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T T^A  C T A T V S 

DE  LEGI  B V S, 

A C 

DEO  LEGIS  LAT  ORE 

In  decem  Libros  diftributus. 

<tAVTHO%E  P.  D.  FRJNC1SCO  SVARE? 
Granatenfi  e Societate  I E SV,  Sacra  Theologia,  in  celebri  £or,im- 
bricenji  Academia  Trimano  Trofeffore^,. 

AD  ILLVSTRISSIMVM,  ET  REVERENDISSIMVM  D. 
D.Alphontum  Furtado  de  Mcndofa  Epilcopum  Egicanienfem. 

CVM  VARIIS  INDICIBVS. 


CONIMBRIC  A, 

Qam  Triutlcgio  Regis  Catholici  pro  Caftella,  (f  Lu fit ama. 

ApudDidacum  GomezdeLoureyro.  AnnoDninfu. 
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FACVLTAS  PROVINCIALIS. 

EG  O Hieronymus  Diaz Societatis  IESVinLufitanaProuincia.  Prouincialis , e facultate 
ad  id  mihi  lacta  a Reuerendo  admodum  Patre  N oRro  Generali  Claudio  Aquauiua , faculta- 
tem concedo,  vt  hoc  opus  de  Legibus  a Patre  Francifco  Suario  Societatis  N oRrae,Sacrjeque 
Theologia’Do<Rore,&  in  Conimbricenfi  Academia  PrimarioProfelfore  compofitum,  & ciufdem 
Societatis grauium  , Doftorumque hominum  indicio  approbatum  Typis  mandetur.  In  quorum 
fidem  1 ias  literas  manu  noRra  fubfcriptas,  figilloque  noflro  munitas  dedimus.  Conimbnca  die  20. 
Augufti.  Anni  idio.  Hieronymus  Diaz. 

CENSVRA  P.  F.  LVDOVICI 
Ab  Angelis  Ordinis  Minorum  Prouincialis. 

EX  mandato  Supremi  SanHa  Inquifitionis  Senatus, vidi  hanc  de  Legibus  traftationem  ab  ad- 
modum Reuerendo , <Sc  eruditifsimo  Patre  Francifco  Suarez  compotitam,  in  qua  fuma , & in 
ipfo  folita  eruditione  difficultates  huius  materia  differit  &diffoluit:nihilq;fidei  repugnas  in 
hoc  Traffatu  continetur,  nihil  alma  matris  Ecclefia.atq;  Sanftoru  Patrum  decretis,  aut  bonis  mo- 
ribus contrarium.  Imo  potius  in  omnibus  explicandis,  qua  hanc  difputationem  concernere  pof- 
funtjtantum  in  ea  eruditionis  fplendorem  reperiri  comperi,  vt  nihil  fuperius,  vel  ad  difputationem 
Theologicam, vel  ad  luris  Pontificij  interpretationem  defiderari  videatur:  quocirca  tanqua  Theo- 
logia, & luris  Canonici  eruditifsimis  neceiTariam,  & Reipublica  Chriftiana  vtilifsimam  dignam 
iudico,  quod  Typis  excuffa  omnibus  offeratur.  Dat.Olyfipone  die  5.  Maij,  AnnoDomini. 

1611.  Fr.  Ludouicus  ab  Angelis. 

CENSVRA  P.  F.VINCENTII  PEREIRA 
OrdinisPrxdicatorum. 

LE  G I accurate  de  mandato  1 upremi  Senatus  S.  Inquifitionis  traftatu  huc  de  Legibus  in  dece 
Libros  difiinHum  Authore  R.P.Doftore  Francifco  Suarez  Priinarij  in  Conimbricenfi  Aca- 
demia ProfeflcriSjdignumque  fuo  authore iudico,plus  enimin illo  eR , quod  probetur  afpe- 
Hu,quam  ore  laudari  pofsit,ficut  de  Luce  ait  D.  Ambrofiuslib.  1.  Exam.  cap.  9.  Incommunem 
ergo  omnium  vtilitatem  Typis  mandari  poteR.  Dat.  in  Conuentu  S.  Dominici  Olyfiponenfis  die 
f.  AuguRi,  Anno  Salutis  idn.  Fr.  Vincentius Pcreira. 
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FACVLTAS  S V PREMI  SENATVS 

Sandix  Inquifitionis. 

I S T A a Infonna^aopodeffe  Imprimir  eRe  Liuro,  & depois  de  impreffo  torne  a eRe  Con- 
felho pefia fe conferir,  & dar  licenda, pera correr,  &femella  ndo  correra.  Em  Lisboa  8.  de 
AgoRoidn.  BartholameudaFonfeca.  Ruy  Pizda  Veiga. 


Qi 


^ Licenda  da  Mefa  do  Paco. 

VE  fe  poffa  imprimir  eRa  obra  de  Deo  Legislatore , feu  de  Legibus , vifia  a licenda  do  San- 
fto  Officio  que  feofferece,  & como  foy  vifiaem  Mefa,  & depois  de  impreffo  tornara  aella 
perafe  taxar.  Em  .Lisboa  12.  de  AgoRo  de  161 1. 


FernaodeMagalhaes.  LuisMachado  de  Gouuea.  SebaRiaoBaibofa.  Francifco  VazPinto. 


IfFACVLTAS  ILLVSTRISSI  M I DOMINI 
D.Alphonfi  de  CaRelbranco  Epifcooi  Conimbricenfis,&c. 

DA  MO  S licenda  aoPadre  Francifco  Suarez  daCompanhia  de  I E S Vperapoderimpremir 
o Tomo  de  Legibus  que  fera  bemproueitofoaos  que  efiudao,  8c  fabem  , como  famosmais 
liuros,  que  tem impreffo. Coimbra  18.  de  Nouembro  de  1 6i  1 . O Bifpo  Conde. 

T A Y X A. 

Podefe  vender  eRe  Liuro  por  mil  & cem  reis  em  papel.  Em  Lisboaa  28.de  Maio  de  1 61 2 . 
FernaodeMagalhaes.  LuisMachado  de  Gouuea.  SebaRiaoBarbofa. 
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C E N S V R A. 

]V  8 S V Concilij  Supremi  Iuftitiar  infpexi  librum  hunc  DE  LEGIBVS,  AuthoreReue- 
rcndo  Patre  Francifco  Suarez  e Societate  I E S V,&  nihil  habet  impedimenti, quominus  in 
Caftella:  regno  pofsit  venire.  Cenluras  autem, que  adduntur  de  authoris  eximia  cruditio- 
nejdeque  vtilitatc  in  publicum  commodum  redundatura,aequifsimas  exiflimo.  Dat.Madriti 
in  hoc  Conuentu  D. Philippi  z9.Dccemb.161z. 

Mag.Frat.Vhilippus  a Campo. 

* E L R E Y * 

POR  Quanto  por  parte  de  vos  Francifco  Suarez  Do&or  Theologo  de  la  Compania  de  IES  VS  no*  fue  itcha 
rclacion  que  vos  auiades  ympreflo  con  licenda  dc  vueftros  Superiores,  y aprouacion  de  la  Sanfta  Inquificion  de 
1’ortugal  vn  Libro, intitulado  DE  LEGiBV  S,y  para  podeilc  vender  en  eltcs  nueftros  Reynos  temadcine- 
Cefsidad  que  os  conccdiefemos  licencia  nueftra  para  poder  le  tratr  a ellos , y nos  fuplicaftes  os  la  mandalcmos  dar  , y 
priuilegio  por  diez  anos  para  que  ninguna  otra  perfona  le  pudiefe  ympnmir  , o como  la  nueftra  merced  fuefe , loqual 
villo  por  los  dei  nuellro  confejo, y cimo  por  fu  mandado  fe  hizieron  en  el  dicho  libro  las  diligendas  que  la  pregmati- 
ca  por  nos  nueuamence  fcc  lia  febre  la  imprefion  dc  los  It  bros  difpone,fue  acordado  que  deuiamos  mandar  dar  ella  nue 
ftra  Carca  para  vos  eo  la  diclia  razon,y  nos  tubimos  lo  por  bien.  Por  la  qual  por  os  hazer  bien  y merced  vos  damos  li- 
cenda,y faculcad  para  que  por  tiempo  de  diez  anos  primeros  feguienccs  que  corran,y  le  cuenten  desde  d dia  dc  la  data 
delta  nueftra  Carta,y  cedula  podais  imprimir,  y vender  el  dicho  libro  que  defufo  fchaze  mcncion  por  el  original  que 
en  el  nuellro  confejo  fe  vio  que  va  rubricado,  y firmado  al  fin  de  Gerommo  Nunez  de  Leon  nueltro  Efcriuano  de  Ca- 
mara de  los  que  en  el  Refiden  con  queances,  y primeco  que  fe  venda  le  traigais  ante  los  dd  nuellro  confejo  para  que  Ce 
rea  ii  ladicha  imprefion  ella  conforme  a d o traigais  fee  en  publica  forma  como  por  el  Corretor  nonbrado  por  nuellro 
mandado  fe  vio  y corregio  la  dicha imprefion  por  el  original,  y mandamos  al  Impreflbr  que  afi  imprimiere  el  dicho  li- 
bro no  lmprnm  el  prine. pio  Jd  primer  pliego  , ni  entregue  inas  de  vn  folo  libro  con  el  original  ai  Autor , o perlona  a 
cuya  colla  lo  imprimiere  ni  outra  alguna  para  efeto  de  la  dicha  correcion.y  calTa  que  antes,y  primero  d dicho  libro cil£ 
corregido,y  taflado  por  los  dd  nuellro  Concejo,y  e liando  hccho,  y no  de  orra  manera  pueda  imprimirel  dicho  princi- 
pio  y primero  pliego  en  el  qual  leguidamenre  fe  ponga  ella  nueftra  cedula.y  priuilcgio.y  la  aprouacion,  talla, y errata», 
fo  pena  de  cacr,  y enturrir  en  las  penas  comemdas  en  la  pregmatica,  y leyes  de  nueliros  Reynos,  y mandamos  que  du- 
rante el  dicho  tienpo  perfona  alguna  fin  vueftra  licencia  no  lo  pueda  imprimir  , ni  vender  fo  pena  que  d que  lo  nrpri- 
mierc,y  vtndiere  aya  perdido,y  pierda  todos  y quales  quier  libros,moldes  , y aparejos  que  el  tuuiere,  y mas  incurra  en 
ptrta  de  etnerenta  mil  marauedis  por  cada  vcz  que  lo  contrario  hiziere  > la  qual  dicha  pena  fcala  tcrcia  parte  para  la 
nueltra  Camara, y la  outra  tercia  parte  para  d Iuezquc  lo  fenrenci.ire,y  la  otra  tcrcia  parte  para  el  denunciador:y  maa 
damos  a los  dei  nudtro  Confejo  Prelidencejy  Ovdores  de  las  nueftras  au  diencias.Alcaldes,  Alguazilcs  de  la  nueltra  Ca 
fa  v Corte.y  Chancellarias,y  a todos  los  Corregidores  Miflente, Gouernadores, Alcaldes,mayores,y  ordin3Moi,y  otros 
juezes,y  juilicias  qualefquiet  de  coda*  las  Ciududes,Villas,y  Lugaies  de  los  nueftros  Reynos, y Seriorios,  afsi  a lo*  qu« 
agora  fon,como  a los  que  feran  de  aqui  adelante,que  vos  guarden,  y cumplan  ella  nueltra  cedula,  y merced  que  vo*  ha- 
zem  os:y  contra  fu  tenor, y forma  no  vayn,ni  paften  , ni  confientan  yr  ni  paffar  en  manera  alguna  fo  pena  dc  la  nueltra 
me  rccd.  y de  diez  mil  marauedis  para  ia  nueftra  Camara.  Dada  en  Macrid  a ditz  dei  mes  de  Hcbrero  dc  mil  y fcif 
cicntos  y doze  anos.  Y O E L R E Y. 

Por  mandado  dei  Rey  nuellro  fchor.  Iorgc  deTcbar. 

f T ASSA. 

YO  Gernimo  Tiunc^  de  Leon  Secretario  de  Camara  dell{ey  nuefirofnor  de  los  que  en  fu  Confejo  rrfi- 
den  doyfe,que  hauiendofe por  los fenores  dei  dado  licencia  para  que  Jepuedan  meter  en  efios  I{tynos  los 
libros  compucfios  por  elVadre  Francifco  Suares  B^cligiofo  de  la  Campania  de  1 E S V S.yntitulados  D E 
LFGIB  F S:  y para  poder  los  vender  liur  emente , ypreuilegio  per  dia  anos.  Tafarcn  cada  pliego  dei  diebo 
Libro  a cinco  marauedis,  ya  efie  precio  mandaron  fe  vendiefe,y  no  a mas, y que  efla  Tafia  ft  ponga  al  principio 
de  cada  libro.ypara  que  dello  confle  de  mandamiento  de  los  dubos  fenores  dei  Confe]o  , y depedimiento  de  la 
parte  dtl  dicho  Francifco  Suare^doy  cfiafe.  EnMadrid  aveintey  quatro  dias  dei  mes  de  Marqo  de  mil  y 
feifcientosy  doce  anos.  Gerommo  Nunez  de  Leon.  J 

En  V ELB^EY  faqo  faber  aos  que  efie  Aluard  vir  em  , que  por  mo  pedir  per  fuapetiqao  Diogo  Gorr.er 
| de  Loureyro  Impreffor  da  Vniuerfidade  da  Cidade  deCoimbra,Ey  por  bern  que  por  tepo  de  de ^ annos, 
j Imprefior.nem  Liureyro  algum  nem  outra  peffoa,  de  qualqucr  qualidade  que feja  r.ao  poffa  imprimir, 
nem  vender  cm  todos  efies  l\eynos,&  Scnborios  nem  traner  de  fora  delles  0 liuro  intitulado  DE  LE* 
GIBV  s,que  0 dito  Diogo  Gome \ imprimiotf  compos  0 Tadre  Francifco  Suar  e ^ da  Companhia  de  IESF.faluo 
aqueles  liureyros  typeffoas  que  para  iffo  tiueremfeu  poder, & licenqa.E  qualquer  imprefior,  liureyro  ou  peffoa , 
que  durando  0 dito  tempo  de  dc%  annos  imprimir , 0«  vender  0 dito  liuro  nefies  ditos  Reynos  , <&  Senboriosfou  0 
trouxerdefora  delles  fem  liecnqa  do  dito  Diogo  Gome ^ , perderdpara  elle  todos  os  volumes  que  afsi  imprimir, 
vender, ou  de  fora  trouxer  & alcm  diffo  encorrcrdem  pena  de  cem  cni^ados,ametade  para  0 dito  Diogo  Gome 
& c outra  para  quem  0 acufar.fj  dc  hum  anno  de  degredo  para  Africa. E mando  a todas  as  \ufliqas,Officiaes 
peffoas  a que  0 conbecimento  difiopcrtcncer,  que  afsi  0 cumprao  inteiramente  como  nefie  aluard  fe  conthem.  O 
qual  ferdimprcfio.dJ'  enquaiernado  no  principio  decada  Liuro, & quero  que  Valha,ij  tenbaforqafj  vgor  />j- 
fio  que  0 effeito  delleaja  dc  durar  mais  debum  anno,  fem  err.bargo  daOrdenaedo  doliuro  fegundo  titulo  quarHx 
em  contrario,  loao  Soare ? ofe 2 em  Lisboa  a zo.de  lunbo de  iptz.  Vero  de Seixss  ofe ? efireucr. 

RE  Y.  ' 


ILLVST%JSS1M0 , AC  'REVERENDISSIMO 
D.T),  oAlphonfo  Furtado  d oFFlendo^a  Epifcopo 

Egitamenfh  & c. 

I B R V Mde  Legibus  editurus,  Iltuftrifsime  Prxful,  non 
exiftimaui  maturius  mihi  confultandurn  , quem  potifsi- 
mum  eligerem  in  patronum, cuiillum  committerem,vel 
authoritate  defendendum , vel  nobilitate  exornandum. 
Nechenim  fub  alterius  patrocinio  lucem  videre  potuit, 
aut  felicius, aut  fecurius, quam  fub  illius,a  quo  habuit,  vc 
primisfingeretur  lineis^  vt  crefceret  in  volumen  , vt  typis  in  comunem 
vfum  vulgaretur. Nam  ex  omnibus  alijs  libris , quos  hactenus  in  lucem 
cmifi,  vnus  hic  primus,ac  princeps  in  hoc  Regno  duxit  originem,  & hu 
ius  nobilifsimae  Academia:  vernaculus  ell  : reliqui  enim  omnes  aliis  in 
locis, aut  prius  fuerunt  excufsi,aut  me  dictante  excepti,  aut  lucubrante 
compofitfhic  vnus  tuo  hortatu, atqueimpulfu in  hac  infigni literarum  j 

officina  primum  formatus , primo  didatus : quo  enifn  tempore  huius  c*r> 
Academice  c4auo  fumma  ipfius  vtilitate,  & ingenti  totius  regni  applau-  9. 
fu  xquifsimus  moderator  afsideres,  credes,  e re  literarumpublica  fore, 
fi  communem  de  legibus  doctrinam  ita  e fuggefto  difflarem  , vt  me  ad 
fingulas  facultates, quoad  mea  pollet  induftria , vel  vfus  exigeret,  acco- 
modarem,author  mihi,  perfuaforq;  fuifti , vt  in  hanc  operam  totus  in- 
cumberem. Opus  ergo  ex  tuo  imperio  libentifsime  coeptum, felici  tua: 
voluntatis  aufpicio  integro  biennio  dictans  exolui : fed  non  ita  prima 
illa  manu  perfeci, vt  in  publicum  prodire,  ac  lucem  afpicere  mereretur. 
Impolitum  ergo  qua  potui  diligentia , omnia  omnibus  ex  Pauli  confi- 
lio,  ac  tuo  imperio  fadlus,vt  omnibus  pro  de  (Te  poflem  , tandem  ex  pol  i- 
u i:  & tuae fernper  nutum  voluntatis  intuitus fic  efformaui , vt  vifum  fit 
ijs, quorum  didum  fcquor , ac  dudum,  publico  fore  committendum. 
Equitas  ergo  ipfa  non  holum  poftulare  videbatur , fed  imperare  , non 
perfuadere  tantum  , fed  & iubere,  vt  qui  princeps  moliendi  operis,  au- 
thorque  fueris',  fis  & patronus:vt  opus  tuo  iuflu  conceptum,  tuis  aufpi- 
cijs  compofitum,in  tui  voluptatem  concinnatum, fub  tuo  nomine  luce 
videat, a qua, cum  tam  confpicua  fit,  ac  prxclara,  non  poterit  non  mul- 
tum trahere  fplendoris , multum  fibi  vfurpare  venuflatis.  Sed  quanuis 
hxc  mihi  ratio  non  fuppeteret,  tibi  vt  dicarem  hos  comentarios,  quam 
multx  alias  fe  fe  offerunt , qua:  me  in  hanc  mentem  compellerent , vel 
etiam  reluclantem-.fiue  enim  ea  confiderem, qux  a coelo  habes, huc  qug 
a maioribus haufifti-.fiuequx  tuus  tibi  peperit  labor,  aut  induflria  com- 
parauit,caomnia  tamilluftri eminent  fplendore , tanta  in  te  fulgurant 
maicftate,  vt  maiora, qui  requirat  in  patrono  ornamenta,  aut  luo  operi* 

^ 3 muni- 


munimenta, meritifsimo  infipiens  haberi  queat. Qujs  enim  nonvidear, 
quam  munifica  manu  immortale  numen  castuo  animo  indiderit  vir- 
tutes,qux  illum  deceant  Pontificem, quem  velDcusipfc  viuiscxprcfsit 
coloribus,&  micanti  imagine  adumbi  au  it.  In  Hebr^o  I ont  i fice,  a e exi- 
mio eiusornatu  Deus  depinxit  virtutes, & animi  dotes  inculcauit,quas 
in  Chriftiano  Prxfule  requirebat^inter  extera  vero  ornamenta,qu?  P6- 
tificium  cultum  venuftabant , principem  locum  illud  obtinebat , quod 
aureis  appenfum  catenulis  in  pedore  vifebatur:  in  eo  grandioribus  inf- 
cripta  literis  hxc  duo  nomina  legebantur  , Verius,  & Judicium  ; quafi  fem- 
piternum  numen  exteris  virturibus,quibus  Pontifex  erat  exornandus, 
illud  vcluti  infigne,ac  notam  prxeipuam  anteferret , qux  Prxfulis  ani- 
mus fencero  veritatis  amore, & incorrupta  iuftitix  equitate  fulguraret. 
Hxc  duo  in  te,  Illuftrifsime  Prxful,  vt  interim  prxtcrmittam  tuam  illa, 
beneficentiam  dicam, an  effufionem?  libcralitatcm  appellem,  an  prodi- 
galitatem?quafic  te  in  pauperes  effundis, in  egenos  impedis,in  affiidos 
dilatas,vt  egenorum  Pater  diuino  fane  elogio  nuncuperis.  Hxc,inqua, 
& plura  alia  tui  animi  decora  prxcellentia  libens  omitto  : illa  duo  , qux 
Pontificis  pedusvcnuftius  decorabant,  in  tc  clarioribus  micare  notulis 
nemo  eft,qui  non  videat, imo  qui  non  miretur, vt  enim  fciteChryfofto- 
musin  Mattbxu  r\-}Sicut  acccnfx  lampas  abfeondi  non  potefl  \ fic  nec  iufhtix  opus  pottft 

1 rW.iri.Qua  vero  ratione, quantunuis  hoc  tibi,  vel  alijs  cfiet  in  optatis,  ea 
J3*  iuftitix, integritatisq-,  ornamenta  pollent  obfcurari , cuius  tu  Ipecimen 
dedifti  tam  illuftre  Conimbricx,dum  Rcdorem  ageres  Acadcmix,  Ma 
driti  dum  Regis  exhiberes  Confiliarium,  Olyfiponc  dum  fummoCon- 
fcientix  Senatu  prxlidercs,ac  nunc  demum  Egitanain  Dicccefi.,  quam 
fic  integre  moderaris , fic  iufte  gubernas  , vt  pedori  non  leuiter  appen- 
fum,fed  penitusinfculptum  vicleatur  elogium  illud, Veritas, &Iudiciu; 
Vel  ergo  ex  hoc  nomine  tibi  huc  de  Legibus  librum  dicatum  oportuit, 
cum  lex  fit  germana  iuftitix,  at  que  vno  vtraq;  nomine  ccnfeatur , iuxta 
45.  Annuntians  Acritatem.  Ad  quem  locum  Cyrillus 

iux  - Alexandrinu appellar,  Qui  ergo  iuftitix  ac  legum  ta 
taSep  eximius  eft  amator, non  poteft  non  tradatum  de  Legibus,ac  iuftitia  be- 
tuav.  neuolo  animo  amplexari : & qui  leges  tam  acute  rependit , tam  exade 
obferu at, librum, in  quo  earum  dodrina  continetur,  & explicatur,  quo 
modo  non  defendat, fi  impugnem  r-,non  exornet,  fi  deformetur?  Quod 
co  prxftabis  cumulatius,  quod  non  illis  tantum  fulgeas  i nfignibus,  qux 
a coelo,  fu  peris  co  m par  afti,  fed  illis  etiam  late  e mi  ne  as,  qux  longa  no 
biliisimi  fanguinis  prxrogatiua  a tuis  maioribus  tet  illuftribus  titulis 
deriuafti. Et  quidem  generis  tui  claritudinem  , &:  antequam  imaginum 
feriem,qui  aefideret  intueri, Lufitanum  videat , imo  totam  ludret  Hif- 
paniam  .,qux  ita  famili^  tue  luminibus  irradiat, vt  c^cus  iudicari  debear 
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qui  tantum  non  videat  fpledorem.  Quis  enim  Furtadorum  de  Mendo- 
zanomen,aut  omennefciat  ? In  eo  fane  explicando  ( nam  efferre  quis 
pofsit,cum  tam  fublime  feratur?)libentifsime  immorarer,  ni  exiftima- 
rem  perinde  effe  tam  illuftri  familia?  facem  praeferre  dicendo,  ac  lucem 
foli,mari  aquam  fxnerarhpr^fertim  cum  tu(Illuft rifsime  Pr;eful)nomi 
nibus  generofus  auoru  exuperes  animi  nobilitate  genus  . Ad  illa  enim, 
quae  Deustibi  manu  impertijt  liberali , & quae  ex  illuftri , & perantiqua 
maiorum  profapia  accepifti,eam  fecifti  tua  induftria,&labore  accefsio- 
nem,dum  literarum  ftudijs  diligentem  nauafti  operam  , vt  noftra  haec 
Academia  te  per  fuos  graffantem  gradus  nonfolum  fufpexerit  gratu- 
labunda , fed  merito  fuerit  admirata,  illa  ergo  omnia , quae  in  patrono 
vulgus  defiderat,  in  te  video  , in  te  habeo  cumulatifsime.  Sed  quid  pro- 
deffet  tam  prodaris  titulis  te  effe  confpicuum,&  illa  omnia  abundanter 
pofsidere,  qux  patronum  folent  comendare  • ft  cum  alijs  effes  magnus, 
mihi  tuae  benignitatis  aditus  clauderetur?  At  is, cum  omnibus, qui  fe  ftu 
dijs  literarum  impenhus  dediderunt, ea  facilitate  femper  patuerit, vt  in 
te  eximium  fuarum  rerum  praefidium  literati  omnes  conftitutum  fatea 
tur,mihi  fane  pro  tua  lingulari  comitate  fic  femper  fuit  referatus,  vt  ab 
eo  die, quo  primum  Lufttaniam  tranftuli  domicilium, effufifsimam  tuae 
in  me  bencuoletix,  ac  beneficentix  largitatem  ftm  expertus, qux  tanta 
eft,6e  tam  longo  annoru  tra&u  , qua  verbis  expreffa  , quafadtis  euulga- 
ta,ficperennart,vt  meaprxdicatione  non  egeat, qua cognofca tu  r. Enim 
vero  tam  illuftria  tux  in  me  voluntatis  documenta  femper  exhibuifti, 
hodieq;  prxftas  peramanter, vt  nemo  efie  videatur  in  Lufttania,qui  tam 
beneficx  in  me  tui  animi  propenhonis  oculatus  teftis,vel  auritus  effe 
nequeat. Hanc  igitur  tux  in  me  voluntatis  effulionem  , liquide  ex^qua- 
re  non  poffum  propter  fui  magnitudinemjat  xmulari  vt  connitar,ratio 
exigit, imo  vrget.  Accipe  ergo,Illuftrifsime  Prxful, literarum  hoc  mu- 
nufculum,quod  vt  impar  ftt  amori , atque  beneuolentix  , qua  in  me  & 
Societatem  noftram  afficeris , imo  nec  par  efle  queat  multis  debitis,  fc 
nominibus, quibus  iam  obligatos,  adeo  religas, vt  velimus  quidem  paria 
facere  , fatisfacere  tamen  non  pofsimus : at  certe  gratifsimi  cuiufdam 
animi  indicium, «Si  finccrx  mex  in  te,tuaq-  omnia  voluntatis  monume- 
tum  effe  pofsit.Tuus  eft  hic  liber, quia  tuo  iuffu,  ac  dudtu  in  lucem  pro- 
dijt:a  te  ergo  vt  exijt,adte  redeat:&  qui  fub  aftro  tam  felicelumen  afpe 
xit,fub  eodem  xternet,mex  in  te  index  voluntatis.  Tuus  eft,  quia  mul- 
tis tibi  debitus  nominibus, quanuis  illis  impar, & inxqualis  : illum  ergo 
vt  rem  propriam, & authoritate  defendas,  qua  fumme  polles : & patro- 
cinio tuearis, quo  mirum  emines:&  honore  illuftres : quo  tantum  ful- 
ges-quod  vt  efficias, & tuapoftulat  comitas,&:  pollicetur  benignitas,  & 
mea  in  te  obferuantiapromeretur. 
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S ubiectum  > & rationem  totius  operis  continens . 

V L L I mirum  videri  debet, fi  homini  Theologia 
profitentileges incidant  difputandx.  Theologix 
namque  eminentia  ab  eiuslubiedo  eminentifsi- 
mo  deriuata  omnem  excludit  rationem  admira- 
di.  Imo  fi  res  ipfa  rede  difpiciatur,  palam  erit,  ita 
legum  tractationem  Theologia:  ambitu  concludi , vt  Theolo- 
gus fubie&um  eius  exhaurire  non  valeat , nifi  legibus  confide- 
randisim moretur  .Deus  enim  vt  multis  alijs  titulis  a Theolo- 
go^itaillo  expendi  debet , quod  viti  mus  fit  finis,  ad  quem  ten- 
dunt creaturae  rationis  participes , & in  quo  vnica  illarum  feli- 
citas confiftit.Hinc  ergo  fit,vt  dodrinafacra,&finem  hunc  vl- 
timum  refpedet,$£  viam  ad  eum  comparandum  doceat . Neq- 
veroDeusfolummodb  eft  finis,  & veluti fcopus,ad quem  crea- 
tura intellectuales  tendunt,  fed  etiam  eft  caufa  lui  comparadi. 
Nam  creaturas  fuas  regit, &,  oftenfa  via,  adie  ducit;  & ne  a re- 
do itinere  defledant, admonendo  compefcit,defledentesque 
fua  ineffabili  prouidentia  reuocat,ac  reducit,  dodrina  illumi- 
nando, confilijs  monendo,  legibus  cogendo , bc  praecipue  fux 
gratia  auxilijs  adiuuando,  vt  iure  merito  inclamet  Efaias,Do- 
minus  legifer  nofter,  Dominus  rex  nofteripfe  faluabit  nos. 
Quoniam  igitur  huius  falutis  via  in  adionibus  liberis , moruq; 
reditudine  pofita  eft,qux  morum  reditudo  a lege  tanquam  ab 
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humanarum  adionum  regula  plurimum  pedet; idcirco  legum 
confidcratio  in  magnam  Thcologix  partem  cedit  j & dum  fa- 
cra  dodrina  de  legibus  tradat, nihil  profedo  aliud, quam  Deu 
ipfumvt  legillatorem  intuetur. 

Rede  fanc , inferat  aliquis , fi  Theologus  diuinarum  legum 
terminis  contentus  humanas  non  inuadat , quas  iurc  merito 
vel  morales  Philofophi,  vel  iuris  vtriufque  Profellorcs  fibi  pof- 
funt  vindicare.  Si  enim  Theologusdc  legibus  agit , quatenus  a 
D eo  legillatore  dcriuantiir, profedo  alienum  faciet , fi  ad  alios 
diuertat  legiflatore-s  . Adde,  quod  cum  Theologia  fit  dodrina 
fupernaturalis,ei  debet  prohiberi  defcenfus  ad  ea,  qux  hauriu- 
tur  a natura,  & nihil  fu  pra  illam  eaehuntur  : alioqui  naturalis 
Philofophus  vitra  naturales  leges , diuinas  etiam  confideret, 
luris  Cxfarei , vel  etiam  Pontificij  profellorcs  fibi  vfurpent  di- 
uinarum legum  documenta  , quod  in  promptu  eft , quam  Iit  a 
fcientiarum  concordi  diuifione  alienum. 

Hxc  tamen  non  magni  momenti  funt , & vnico  fere  verbo 
diluuntur,confiderando,ficut  omnem  paternitatem,  ita  etiam 
omnem  legillatorem  a Deodcriuari , omniumque  legum  au- 
doritatem  in  eum  eflevltimo  refundendam.  Si  namque  lex  fit 
diuina,  ab  ipfo  proxime  dimanat,  fin  humana,  ab  homine  cer- 
te,vt  Dei  mi  niftro,&:  vicario  fancitur,  vt  tcftatur  Apoitolus ad 
Romanos.  Non  immerito  igitur  fub  hac  faltem  ratione  om- 
nium legum  difcufsio  eft  Theologicx  facultatismam  cum  eius 
fit  , Deum  vt  legillatorem  intueri,  Deusque  fit  vniuerfalis  le- 
giflator,vel  fuppofitiimmediationc,  vel  virtutis,  vt  Philofophi 
fermocinantur , eandem  dodrinam  facram  vniuerfas  leges  at- 
tingere neceffe  eft . Deinde  Theologicum  eft  negotium  con- 
fcientijs  profpicere  viatorum  , confcientiarum  vero  reditudo 
flat  legibus  feruandis,ficut  &:  prauitas  violandis,  cum  lex  qux- 
libet  fit  regula,fi  vt  oportet,  feruetur , xternx  falutis  afiequen- 
dx,fi  violetur, amittenda^  ergo  & legisinfpedio  , quatenus  eft 
conficienti^  vinculum, adTheologum  pertinebit. Tandem  Ca- 
tholica fides  non  folii  m docet , quatenus  parendum  fit  Deo  fu- 
pernaturaliter  prxcipienti,fed  etiam  quid  natura  vetet,iubeat, 
vel  permittat  ;&  quatenus  obediendum  fit  potefiatibus  fubli- 
mioribus,vt  Paulus  dixit, atque  adeo  quatenus  parendum  fit  tu 
Ecclefiafticislegibus,tum  laicis,antc  oculos  nobis  ponit.  Ergo 
ex  his  fidei  fundamentis  Theologi  eft  colligere  , quid  in  hoc, 
aut  in  illo  legum  genere  fit  habendum. 


Atque 
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Atque  hinc  licet  intelligere  , quomodo  Theologia  munus 
hoc  fine  vlla  imperfectione  , vel  confufione  perficiat,  quia  ni- 
mirum , fub  altiori  lumine  de  legibus  tradat . Nam  in  primis 
Philofophi  morales  multa  de  legibus  difputant  , Plato  enim 
duodecim  libros  de  legibus  fcripftt,quosfereCicero  ad  tres  re- 
duxit. Ariftoteles  vero  licet  proprium  opus  de  legibusnon  re- 
liquerit,in  fuis  moralibus  multa  fparfim  de  legibus  tradidit,  fi- 
cut  & Seneca,  Plutarchus,  & alij.  Veruntamen  hi  Philofophi 
tantum  iuris  prudentix  principia  videntur  tradidiffe,  nam  fere 
de  folis  humanis  legibus  tractarunt , qux  adrempublicam,  Sc 
ciuitatem  in  iuftitia  , & pace  continendam  conuenientes  funt, 
& ad  fummum  de  naturali  iure,  quatenus  humana  ratione  ofte 
di  poteft,  & moralem  honeftatem  virtutum  acquifitarum  diri- 
git,non  nihil  attigerunt.  Atque  eandem  fere  rationem  in  legi- 
bus ferendis  tenuerunt  Imperatores,vt  alij  ciuilium  legum  co- 
ditores : nam  philofophiatanquam  fundamento  vfi , ex  illa  le- 
ges ciuilesrationi  confentaneas  deduxerunt : vnde  Cicero  in 
libro  primo  de  Legib.  hoc  maxime  efficere  conatur,  vt  ex  inti- 
misphilofophix  iuris  prudentiam  hauriendam  effe  confirmet; 
cui  confonat  illud  Vlpiani  in  l.i.  ff.  de  Iuftit.  & iui.Veramphilofo- 
phiam^non fimulatam ajfeffiamui  • Vnde  fit,vt  iuris  ciuilis  prudentia 
nihil  aliud  fit,  quam  quxdam  philofophix  moralis  ad  regen- 
dos,ac  gubernandos  politicos  reipublicx  mores  applicatio, feu 
extenfio.  Ideoque  vt  aliquam  verx  fcientix  rationem  partici- 
pet, philofophix  coniungi , feu  fubalternari  necdfe  eft . T ota 
vero  hxc  legum  confideratio  non  tranfcendit  naturalem  fine, 
imo  neque  omni  ex  parte  illum  attingit,  fed  quatenus  ad  exter 
nam  iuftitiam,&  pacem  reipublicx  tuendam  neceffarium  eft. 

At  leges  Canonicx  ad  fupernaturalem  ordinem  fpectant,  tu 
quia  a poteftate  Petro  data  adpafcendum  Chiifti  gregem  de- 
riuatur  , tum  etiam  quia  ex  principijs  diuini  iuris  originem  du- 
cunt-illudque  quoad  fieri  poteft, &:  expedit, imitantur. Propter 
quod  dixit  Innocent.  iij.  in  c2L^.Q^aliter3&  quando,  z.  de  Accufat. 
Canonicas  fanctiones  ex  auctoritatibus  veteris,  & noui  tefta- 
menti procefsiffe.  Poffumustaijien  nihilominusin  ipfis  Cano- 
nibus duos  fines  diftinguere,  vnus  eft  , in  toto  Ecclefiaftico  fla- 
tu debitum  ordinem  politicum  conffituere, pacem, &iuftitiam 
cuftodire,&  omnia,  qux  ad  forum  externum  Ecclefiafticum 
fpectant, recta  ratione  moderari  -f  alius  eft, omnia,  qux  ad  diu i- 
num  cultum, & falutem  animarum, ac  puritatem  fidei , & mo- 
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rutri  fpcbant,rebe,&  prudenter  ordinare.  luris  ergo  canonici 
interpretes  per  fe  , ac  ex  proprio  inilituto  , fuperiori  fine.,  & ra- 
tione facros canones confiderant,ac  interpretatur  .Theologia 
vero  lub  altiori  ratione  hxc  omnia  complebitur : nam  ius  ipsu 
naturale  confiderat , vt  fupernaturali  ordini  fupponitur  , & ab 
illo  firmitatem  maiorem  accipit  3 leges  vero  ciuilcs  folum  , vel 
vt  de  earum  honeflate , ac  rcbitudine  per  altiorcs  regulas diiu- 
dicet,vel,vt  obligationes  conficienti#, quae  ex  illis  oriutur,  iux- 
ta  principia  fidei  declarcr.facros  autem  canones, &Pontificu m 
decreta, vt  conficiendam  ligant, & ad  ^ternam  fialutem  dirigut, 
tanquam  fibi  proprias  recognoficit , & vendicat,  ac  lubinde  in 
omnibus  his  legibus  primariam  originem,  & vltimum  finem 
fub  diuino  lumine  inquirit:quomodo  ficilicet  aDco  ipfio  origi- 
nem habeant, quatenus  potcftas  ad  illas  ferendas  inDeo  prima- 
rie cxiftir,&:  ab  ipfo  ad  homines,aut  naturali, aut  lupcrnaturali 
via  dimanet,  &c  cum  illis  femper  influat , & cooperetur.  Ac  de- 
nique declarat , quomodo  leges  omnes  menfurx  fint  humana- 
rum abionum  in  ordine  ad  confidentiam,  & confcqueter  qua- 
tum  ad  meritum, vel  demeritum  scternx  vitae  conferant. 

Neque  vero  hanc  delegibus  trabationem  primi  inter  Theo- 
logos adorimur  . Duces  enim  habemus  omnis  aetatis  grauifsi- 
mos feriptores.  Et  in  primis  D.Thom. in  fiua  1.2. a q.po.vfq;  ad 
109. hanc  methodu  fieruat  in  dobrina  de  legibus  tradenda,  que 
ibi  expofiitores  fiunt  imitati, & pr^fiertim  Sot.  duobus  primis  li- 
bris de  Iufl:itia,&  iure,&  D.  Antoninus  i.p.Theologali  atit.u. 
vficj;  ad  18.  Ide  obfieruauit  Alef.3.p.a  q.2<^.  vfiq-  ad  60.  Vincent. 
Beluacen.in  lpeculo  moral.  lib.i.p.  2.  per  noue  primas  difputa- 
tiones  ,&  aliqua  de  fingulis  legibus  attigit  Gerion. 3. p. trab.de 
Vitafipirit.leb.2.6c  fieq.&  p.i.trab.de  Potefl.Ecclefiafl.pr^ficr- 
tim  confiderat. 13.  Magilfer  autem  Setentiaru  pauca  de  diuinis 
legibus  attigit  in  3. a dift.37.vfq;  ad  finem,  que  alij  imitati  fiunt, 
quiafiolum  expofitorum  munus  aflumpferunt.  Alij  etia  Theo- 
logi peculiares  trabatus  dc  quibufidam  legibus  ediderunt, vt 
GuillielmusParifiefi.i.p.Sum.lib.2.  quem  de  legibus  inficripfit, 
licet  de  fiolis  pr^ceptis  legis  veteris  fere  difiputct.EtCafiro  ficri- 
pfit  delegc  pcenali,&:  Dried.in  opere  dc  Libert.Chriflian. eru- 
dite dc  omni  generelegu  difleruit,vt  alios  omittam. Itacpcom- 
munis  Theologorum  confienfius  cft , legem  tam  fecundum  co- 
rnunem  rationem  fiuam,  quam  prout  ad  omnes  fipeciesfiuasdefi 
ccndit,  ad  fiaerx  dobrinx  confiderationcm  fpebarc. 
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Ex  didis  igitur  confiat , quae  Et  huius  tradatus  fubieda  ma- 
teria, & fub  qua  ratione  circa  illam  verfetur  . Quamobrem  ad 
hunc  fcopum  intendentes  non  erit  difficile  fummam  omniu, 
quae  tradandafunc , & rationem  dicendi , ac  methodum  fer- 
uandam  praeoculisponere.Dicemus  enim  primo  delege  inco- 
muni,&  deinde  ad  fingulasfpecies  defcendemus,&  in  fingulis 
ea  tantum  5 quae  noftro  fini  accommodata  fuerint,  con- 
fiderabimus,  ita  vt  quantum  in  nobis  fuerit, ni- 
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Legis  defi- 
nitio exD. 
Thoma. 


LIBER  PRIMVS 

DE  LEGE  IN 

COMMVNI,  EIVSQVE 

NATVRA,  C A V S I S,  ET 
EF  FECTIBVS. 


N hoc  primo  libro,  A quam  operatur  ,& inducitur  ad  agen- 


feruado  do&ring  or 
dine,  folum  de  gene- 
rali ratione  legis  dif 
putabimus,  prarmit- 
temus  tame  diuifio- 
ne  legis  in  membra 
fua,  vc  aliqua  eorum 
notitia  faltem  confufa  habeatur.  Quia 
•licet  in  hoc  libro  ea  tra&anda  fint,  qua; 
omnibus  legibus  fuerint  comunia , ab- 
ftrahendo  quoad  fieri  pofsit  ab  his.qu? 
lingulis  fpeciebus  funt  propria ; nihilo- 
minus f*pe  oportebir,  fpecicrum  men- 
tionem facere,  vt  ea,  quae  communia 
funt  melius  intelligantur,&  ideo  necef* 
fe  eft , vt  dc  fpeciebus  ipfis  aliqua  noti- 
tiatradatur.  Vtautem  clarius  proce- 
damus, prius  de  nomine,  ac  ratione  le- 
gis aliquid  praemittendum  eft. 

CAPVT  PRIMVM. 

i 

Quid  nomine  Legis  fignificetur. 

DIuus  Thomas  i.t.  q.90;  art.i.  ita 
deferibit  quid  nominis  legis.Lex 
efi  quadam  regula , <£r  menfura,  fecun- 
dum quam  inducitur  aliquis  ad  agendum , y>el 
abagendo  retrahitur . Quae  deferiptio  ni- 
mis lata,  & generalis  videtur : fic  enim 
lex  non  folum  in  hominibus,  feu  ratio- 
nalibus creaturis, fed  etiam  in  reliquis 
locum  habebit, nam  vnaqufque  res  fua 
regulam  habet  , & menfuram  fecundu 


dum,vel  retrahitur  ab  agendo.  Lex  ite 
non  folum  in  moralibus,  fed  etiam  in 
artificialibus , nec  folum  in  bonis,  & 
honeftis , fed  etiam  in  turpibus  verfa- 
bitur,quia  etiam  artes,  fiue  licita»,  fiue 
illicita; , habent  fuas  regulas,  & menfu- 
ras , iuxta  quas  vel  ad  operandum  , vel 
adabltfncndum  ab  opere  inducuntur. 

Denique  ( quod  difficilius  videtur ) fe- 
quitur,  confilium  efle  fub  lege  compre- 
henfum:  nam  etiam  eft  quadam  regula, 

& menfura  operationis  bona  ad  melio- 
rem inducens,  & d minus  bona  retra- 
hens; conftat  autem  fecundum  fidem 
confilia  a praccptis  diftingui,&  confe- 
quenter  fub  lege  propria  non  compre- 
B hendi. 

Circa  hoc  notari  in  primis  poteft  di- 
uifio,  qua  ex  Platone  fumitur  in  Dialo  Legis  diui 
go  Minos,  feu  de  lege,  vbi  duplicem  di-  fio  ex  Via • 
ifinguit  legem, artis,  & morum, cui  ter-  tone» 
tium  membrum  addere  poflumus, ordi- 
nis, feu  propenfionis  natura  ex  eodem 
Platone  in  Thimgo,&  Gorgia. Vbi  qua- 
druplicem legem  diftinguens , quadam 
vocat  naturalem, de  qua  diuifione  infra 
in  cap.3.  aliqua  dicemus.  Nunc  per  na- 
turalem non  lntelligimus  illam, qua  eft 
in  hominibus  , de  qua  etiam  pofteadi- 
&uri  fumus,  fed  eam , qua  rebus  omni- 
bus ex  inclinatione  ab  Auctore  natura 
indita  conuenit:  ita  enim  illam  videtur 
explicare  Plato  , quanuis  etiam  in  ho- 
minibus nobiliori  modoefie  fateatur. 

A 4 Vnde 
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Vnde  h?c  tertia  acceptio  rnetaphorica 
e/ 1 : nam  res  carentes  ratione  non  fune 
proprie  capaces  legis, ficut  nec  obedie- 
tiae . Efficacia  ergo  diuini  virtutis,  & 
necefsitas  naturalis , qu*  in  his  rebus 
itiderefultat  per  metaphoram  lex  ap- 
pellatur.Confonatque  phrafis  Scriptu- 
Troucr.  8.  ri  Prouerb.  8.  Quando  certa  lege  gyro 
vallabat  abyfjos.  Et  infra.  Et  legem  ponebat 
lob.  38.  aquis,  ne tranjirent fines fuos . Atque  hae c lex 
menfuri  nomine  fignificatur  lob.  38. 
Quispofuit  menfuram  eius  ,fi  nosli Et  infri. 
Quis  conc^uftt  ojlijs  mare  ? dj  dixi  hucufquc 
venies, djc.  Et  iuxta  hanc  etiam  fignifi- 
cationem  folet  inclinatio  naturalis,  le- 
gis nomine  fignificari , vel  quia  cfc  me- 
iura  operationis  , ad  quam  inducit,  vel 
quia  eft  ex  lege  conditoris.  Solet  enim 
vocari  lex,&  ipfa  regula,  & opus.fcu  ef- 
fedus  eius,  quatenus  e(t  illi  conformis* 
ficut  ars  interdum  appellatur  ipfum  ar- 
tificium . Quomodo  intelligi  potefc  il- 
lud ad  Roman.2.  T^on  auditores  tantum,  fed 
Hom.2.  fjcdores legis(id  eft, operis  lege  pricepti) 

loan.7.  iuflifcabuntur.  & Ioan.  7 .Moyfes  dedit  robis 
legem, iJ  nemo  ex  vobis  facit  legem.  Qua  nuis 
ibipofsic  etiam  verbum  faciendi  in  alia 
fignificatione  pro  verbo  obferuadi  fu- 
mi. 

n luxta  hanc  etiam  priorem  acceptio- 
nem  intelligi  poteft  Paulus , cum  incli- 
nationem fentientis  appetitus  lege  me- 
brorum  , & legem  peccati  appellat  ad 
Rom,7.  quam  D.Thomas  d.  q.90.  art.i. 

. ad  1 & q.90. ar.6. legem  fomitis  appella- 

uit. Declarat  autem  ibi, fomitis  in  ordi- 
natam inclinationem  vocari  legem:  no 
formaliter  , vt  lex  eft  menfura,fed  par- 
ticipatiue , vt  (olet  dici  de  menfurato 
D.  Thom.  per  legem  .Vnde  fentit  D.Thomas,  in- 
clinationem appetitus  fecundum  feno 
vocari  legem,  fed  quatenus  ex  lege  Dei 
puniente  priuata  eft  reditudine  origi- 
nalis iuititia?  propter  peccatum  origi- 
nale. Nam  hoc  modo  inordinatio  fomi- 
tis non  eft  mere  naturalis,  fed  eft  pcena 
peccati,  & ita  dicitur  lex  tanquam  effe- 
dus  diuini  legis . Quod  etiam  videtur 

D Au  fenfifle  AuSurc* Iib-  *•  ad  Simplici,  q.  1, 
**  dicens.  Quam  farcinam  prementem,  & 'nrge- 
tem,  ideo  legem  appellat,  quia  iure  fupplicu,  di~ 
uino  indicio  tributa & impofita  eft.  Vtique  re- 
mouedo  iuftitiam,  qui  contrariam  re- 
ditudinem  tribuebar. 

Sed  licet  hicverafint,  nihilominus 


^ videtur  ipfa  inclinatio  appetitus,  vt  me 
re  naturalis  eft  pofTc  vocari  lex, eo  mo- 
do, quo  inclinatio  naturalis  aquilex 
appellatur.  Sic  enim  in  homine  in  puris 
naturalibus  cfiet  illa  lex  fomitis , licec 
non  cfiet  perna  peccati. Item  etiam  nuc 
videtur  fomitis  propenfio  vocari  lex, 
no  folum  quia  cfc  effedus  legis,  fed  etia 
quia  cfc  quafi  menlura.&regula  fenlua- 
lium  motuum,  & ideo  a Paulo  lex  mem- 
brorum vocata  eft , quia  membris  cor- 
poris fpecialiter  dominatur.  Vnde  efc 
illud  Auguftini  lib.j.Genef.ad  lit.  c.io. 

Motum  illius  legis  ,qux  repugnat  tegimentis, 

B in  membris  fuisltabere  meruerunt  . Et  inde 
etiam  lex  peccati  vocata  eft, non  folum 
quia  efc  ex  peccato  , fed  etfam  quia  ad 
peccatum  inclinat.  Hoc  autem  modo 
non  fuit  in  Adamo  hic  lex  ante  pecca- 
tum,quia  licet  appetitus  lenlitiuus  eius 
non  careret  fua  naturali  inclinatione, 
per  fe  non  operabatur , nec  dominaba- 
tur vllo  modo, nec  eracregtila.aut  men- 
fura  aliquorum  motuum , fed  legi  men- 
tis omnino  fubieda  erat.  Sed  de  meta- 
phoricis  loquueionibus  lue  fufficiunc. 

Secunda  acceptio  legis  magis  pro- 
pria eft:  nam  ars  efc  opus  rationis,  Sc  ** 

C ideo  menfura  eius  proprius  poteft  le- 
gis nomine  fignificari:&  ita  folemus  di- 
ilinguere  leges  militii,  mercaturi, &c. 
vt  D.l  hom.  d.  art.6.  notauit.  Ec  regulae 
congrue  loquendi  folent  leges  grama- 
tici  appellari,&  fic  de  alijs  artibus.Ta- 
men  ficut  reditudo  artis  refpedu  crea- 
turi rationalis  elt  reditudo  fecundum 
quid,  vt  1.2.  q.56.  D.Thomas  declarar,  T&o»*,' 
ita  lex  artis  folum  poteft  dici  lex  fecu- 
dum  quid.  Propria  ergo  & abfolura  ap- 
pellatio legis  elt , qm  ad  mores  perci, 
net ; atque  ita  referingenda  eft  D.  Tho- 
D deferiptio,  vt  fcilicetdcx  fit  menfu- 
ra  quidam  aduum  moralium,itavt  per 
conformitatem  ad  illam , reditudinem 
moralem  habeant, &fi  ab  illadifcorder, 
obliqui  fint. 

Quocirca  quanuis  interdum  iniqua  6. 
pricepta,  feu  reguli  foleant  legis  no- 
mine fignificari,  iuxta  illud  Efai.  20.  Vx  Efalzo. 
qui  conditis  leges  iniquas,  & illud  Arifior.  4.  ^ rill . 
Ethic.c.i \ . Mala  lex  efl ,qux  tumultuarie pofi- 
taejl, qualis  elt  illa, qui  vulgo  dici  folet, 
lex  mundi.lex  duelli,^  finiiles.Licct(in. 
quam)  hoc  ita  fit,  nihilominus  proprie,  P™  & ve~ 

& fimpliciter  loquendo, fola  illa.quecit  ra lex- 

tu  en  fur  a 
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tnenfura  reditudinis  fimpliciter,  & c5-  A 
fequenter  fola  illa,quz  eft  regula  reda» 

D.  Tbom . & honefta  poteft  lex  appellari.  Ac  pro- 
pterea  dixic  D.Thomas  d.q.po.  ar  t.i.  & 
q. 96. ar. 4.  turpe  prteceptum  non  efle  le- 
D.^ug.  gem,led  iniqujratem,&  Auguit.lib.i.de 
libr.  arb.  c.  j.Mihi  lex  efle  non  videtur,  quae 
iufla  non  fuerit . Idemq;  de  iure  aderit  lib. 
Cicero.  19.de  Ciu it.  c.i  1 . Imo  etiam  Cicero. 2. 

de  legibus  dixit, legem  condi  debere  ad 
vitam  iuftam, quietam,  & beata,  & ideo 
if3  qui  leges  iniuftas  condidere , quiduis 

potius  tuliffe,  quam  leges.  Quod  etiam 
Plato.  late  confirmat  Plato  inDialogo  citato. 

Et  ratio  etiam  ex  didis  manifefta  eft,  ^ 
quia  lex  eft  menfura  reditudinis : lex 
autem  iniqua  non  eft  menfura  redicu- 
dinis  operationis  humana:  ; nam  potius 
adioilli  conformis  iniqua  eft , non  efc 
ergolex,  fed  participat  nomelegis  per 
quandam  analogiam,  quatenus  in  ordi- 
ne ad  aliquem  finem  praifcribit  certum 
operandi  modum  . De  qua  re  plurain- 
ferius  diduri  fumus. 

Atque  ex  his  fatisfadum  eft  rationi- 
7.  bus  dubitandi  quoad  duo  priora  capi- 
ta. Nam  lex  in  prsefenti  dicitur  mefura, 
non  quorumcumque  aduum,led  mo-  q 
ralium,  quoad  bonitatem  , & reditudi- 
nem  eorum  fimpliciter , ratione  cuius 
ad  eos  inducit.  Quomodo  dixit  Clemes 
Alex.  hb.i.  Stromatum,  Legem  effe  regula 
Clemens  iuflorum ,4$  iniuflorum.  Vltima  vero  obie- 
re*. dio  poltulat  differentiam  inter  confi- 
lium  , & legem,  qua»  longam  habet  cum 
haereticis  difputationem,non  tamen  ad 
hunc  locum  pertinentem.  Dicunt  ergo 
aliqui,  legem  dupliciter  accipi, vno  mo 
do  pro  pr^cepto  obligante, & fic  diftin- 
gui  a confilijs:  alio  modo  proquocuq, 
didamine  rationis  de  honeftate  adus, 

& fic  dicunt  legem  comprehendere  c5- 
filia.  Nam  D.Thom.i.2.q.i9.ar.4.dicit, 

D.  inom.  omnem  adum  bonu  pendere  in  fua  bo- 
nitate a lege  aeternaiadus  autem  confi- 
liorum  boni  funt,  & optimi ; ergo  com- 
prehenduntur fub  lege  arterna.  Proprie 
tamen  loquendo  de  lege,  vt  hfc  loqui- 
mur, illa  non  eft,nifi  qua»  aliquamobli- 
g gationem  inducit, vt  infra  latius  dica. 

Eft  autem  confiderandum  , aliquan- 
do dari  legem  de  exercitio  adus,  & tuc 
obligare  ad  illum  , vt  eft  (verbi  gratia) 

Jex  faciendi  eleemofynam : aliquando 
vero  dari  legem  fokim  de  fpecificatio- 


nc , feu  modo  adus,  qua?  licet  non  obli- 
get ad  adum  exercendum  ; obligat  ta- 
men , vt  fi  adus  fiat , talis  modus  ferue- 
tur , 'qualis  eft.  v.  g.  Lex  attente  orandi, 
qua:  licet  non  obliget  ad  orandum, obii 
gat,  vt  fi  oratio  fiat,  cum  actetione  fiat. 

Hoc  igitur  pofteriori  modo  in  vniuer- 
fum  verum  efc,  quod  D.  Thomas  proxi- 
me citatus  dixit , omnem  adum,vt  bo- 
nus fit, debere  efie  conformem  legi  fter 
n*  » fcilicet,  pr*fcribenti  debitum  mo- 
dum operandi,  quod  etiam  in  operibus 
confilij  locum  habet : tamen  vt  fic  non 
dicuntur  effe  fub  confilio,  fed  quatenus 
eorum  vfus , feu  exercitium  non  praeci- 
pitur , fed  confulicur.  Et  hoc  modo  ab- 
folute  negandum  eft, confilium  fub  lege 
comprehendi.  Excluditur  autem  confi-  D'Jlfer^a 
lium  d deferiptione  data  , vel  quia  non  interlege, 
eft  propria  regula  ,&  menfura  bonita-  ^ confilij 
tis  adusmam  h^c  potius  confiftit  in  le- 
ge prsfcribente  modumrvel  certe  quia 
moralitcr  loquendo,  non  efficaciter  in- 
ducitad  opus,  imponendo, fcilicet, mo- 
ralem necefsitatem  operandi : cum  au- 
tem lex  dicitur  inducere  ad  adum,  hoc 
modo  intelligendum  eft. 

Atque  hinc  intulit  D.Thomas  in  illo 
art.  1.  q.  90.  etymologiam  legis  j putat  LegisEthy 
enim  d ligando  fumptam  effe,quia  pro-  ^tologia. 
prius  effedus  legis  eft  ligare  , feu  obii-  D • 
gare,quod  fequueus  eft  Gabricl  in  3.d.  Gabr. 
37.ar.i.  & Clichtoue.  in  Damaf.  1 ib.  4.  Clicbtoue. 
Fidei  c.23.  eandem  etymologiam  legis 
exCafsiodoro  refert, & probat. Confo- 
natq;  fcriptura,qua»  leges  appellat  vin- 
cula, Hierem.2.  Fregifli  iugum,rupifli  vin-  Fiierem,  z 
cula-j.lfidor. autem  lib.2,  Etymol.c.io.  ifldor. 

& lib. j*.  c.3.  d legendo  putat  legem  effe 
didam, quod  inde  colligit, quia  lex  de- 
bet efTc  fcripca,&  ideo  legenda  eft.  Sed 
quia  nunc  latius  de  lege  loquimur  ,vt  il 
la  etymologia  pofsit  in  omnem  legem 
conuenire  , oportet  legendi  verbum  ad 
interiorem  ledionem.feu  recogitatio- 
nem ampliare , vt  notauic  Alen.  3.p.  q.  ^ tlenf. 
ad.memb. i.Nam  ficuc  lex  ijatur alis  di- 
citur d Paulo  feripta  in  cordibus  ad 
Roman.  2.  ita  in  eis  mente  legi  potelt, 

& debet,  id  eft  meditari,  & recogitari, 
vt  fecundum  illam  mores  dirigantur, 
iuxta  illud  Pfal.i  l&.Luccrna  pedibus  meis  j jgr 

rerbumtuum. Et  huic  etymologia:  conlo- 
nat  nomen  Hebraicum  , quo  lex , Tora, 
dicitur, id  efc,  inftrudio . Alij  denique 

legem 
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legem  di&am  efle  putant  ab  eligendo, 
vel  quia  cum  magna,  & prudenti  ele- 
dtione  ferenda  fit,  vel  quod  vnicuique 
ofeendat,  quid  eligendum  fit;fic  Augu- 
ftin.  in  qusfeionibus  ex  nouo  ceftame- 
lAugitfl.  to  q.  1 5. Si  eius  efc  opus,Lex(ait)a lectio- 
ne,id  ejl , electione  difta  efl  ,vt  de  multis  quid 
eligas fcias.  Cicer,  vero  lib.  1.  de  legib.  a 
legendo  didam  efle  declarat.  Quianos, 
inquit , deleflus  vim  in  lege  ponimus ; ficut 
Graci , ait , legem  vocant  vo^ov,  d tribuendo 
vtique  vnicuique  quod  Tuum  eft  ,quia 
lex  debet  efle  iufta.  Vnde  alij  deriuant' 
legem  abeo,  quod  legitime  a&iones 
Turrecr . humanas  moderatur,  vt  refert  Turrec. 

in  cap./ex.d.i.  in  fine.  Itaque  hs  omnes 
etymologia?  aliquid  explicant  , quod 
vere  conuenit  legi:vnde  autem  vox  dc- 
riuata  fit,  inccrtu  eft , & parum  refert. 

C A P V T II. 

Quid  Ius  fignificet , <£r  quo  modo  ai 
legem  comparetur. 

HVius  vocis  frequens  efc  in  hac 
materia  vfus,&  interdum  pro  le 
ge  accipitur, vt  patet  ex  §.fmgu- 
L Ius  na-  ^>*MW'Inftit.de  Rer.diuif.& L.Iusnatura- 
tiirale  le'  ^ quanuis  interdum  alijs 

etiam  modis  accipiatur.ideoque  & il- 
lam explicare, & cum  lege  conferre  nc- 
Varia  no-  ceffarium  eft.  Prius  vero  aduertere  o- 
tnipis  Ius,  portet,  tres  folere  iuris  etymologias 
etbymolog.  afsignari . Prima  eft,  vt  ius  dicatur* 
Trima.  quod  iuxta  fit, de  qua  videri  poteftCo- 

Conan.  nan.lib.i.  Commentar. iuris  ciuil. Eam 
enim  omitto,  quia  mihi  non  probatur, 
quia  fi  materiales  voces  cofideramus, 
non  eft  in  ea  proportio , cum  Iuxta  non 
per.  S.  ficut  lus,  fed  per  X.fcribatur.Si 
vero  fignificatione  attendamus , iuxta 
efle, non  fignificat,  squale  efle , fed  ta- 
tum  efle  prope.  Et  licet  interdum  fig- 
nificet fimilitudinem , vel  squalitatem 
in  aliquo  munere,  vel  a&ione,  illud  ta- 
men efc  in  fenfu  longe  diuerfo  ab  aequi- 
tate, quam  ius  indicati  vnde  dura  mihi 
Secunda  v^etur>  & Angularis  haec  dedu&io.Sc- 
cunda,  & Latinis  magis  recepta  eft,  vt 
ius  dicatur  a iubedo:  nam  iujjumpirti- 
cipiu  eit  verbi, Iubeo,  & fi  a participio 
iufjum  fecudam  fyllabam  demamus,  ius 
relinquitur,  vel  certe,  fi  illasduas  fyl- 
labas  diuidas,  orationem  conftitues. 
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Tertia. 


A qua  ipfum  iufTum , fcu  imperium  dicar, 
fe  efle  ius  : feu  ius  fum. 

Tertia  deriuatio  eit,  vt  ius  d iuftitia 
dicatur  •,  fic  enim  dixit  Vlpian.l.i.  ft.de 
Infc.&  iuv  .Eft  autem  ius  d iuftitia  appellatu. 

Quam  etymologiam  aliqui  impugnat, 
quia  iuftitia  potius  d iure  deriuatur, 
quam  e conuerfo:  iuftum  enim  dicitur, 
quod  eft  fecundum  ius.  Sed  haec  ratio 
non  cogit:  nam  aliud  efc  loqui  de  ordi- 
ne, feu  deriuatione  quoad  caufalitate, 
aliud  quoad  denominationem,  feu  no- 
minis impofitionem.  Nam  priori  mo- 
do verum  efc,iu(ciciam  deriuari  d iure 
(id  eft, ab  eo, quod  in  re  iuftum>&  ?quu 
eft)in  ratione  obie&i, ac  fubinde  in  ge 
nere  caufs  finalis , vel  formalis  extrin- 
fecs.  Et  hoc  modo  iulticia  per  ius  defi- 
nitur , quia  Ius  fuum  vnicuique  tribuit.  L. 
IuflitiA.ff.de  Iultit.  & iur.  Nihilominus  L.IuJliti 
tamen  quoad  denominationem  , & ap- 
pellationem iuris, de  qualoquitur  Iu- 
reconfulcus, potuit  ius  d iuftitia  appel- 
lari, ficut  vifus  talis  efc , quia  tendi  C in 
obie*dum  vifibile,&  nihilominus  obie- 
dum  denominatur  vifibile  abipfovi- 
fu.  Sic  ergo  iufticia,&  eft  talis, quia  te- 
q dit  ad  conftituedam  squalitatem,  qua 
dicimus  efle  iplum  medium  iuftum  , & 
hoc  medium  re&£  potuit  d iuftitia  de- 
nominari iuftum  : nam  illa  squalitas 
apta  eft  per  iufticiam  fieri  ,&  inde  vo- 
catur iufta.  Inde  vero  potuit  facile  de- 
riuari ius , dempta  vlcima  parte  vocis 
iuftum, ficut  de  nomine  iuftum  dicebam*. 

Et  ita  etiam  dixit  Ifidor.  j\  Etymolo. 
c.  3.  Ius  efte  diftum,  quia  iuftum  eft. Auguft. 
etiam  in  Pfalm.145.  circa  finem. Ius(in- 
quit ) & iniuria  contraria funt : ius  enim  est, 
quod iuftumefli Sicut  ergo  iuftum  d iufti- 
tia clare  denominatur,  ita  ius  potuit  d. 
p iufco,&  iuftitia  denominari  quoad  ety- 
mologiam vocis. 

Vnde  idem  Augufc. lib.  i9.deCiuit. 
c.21.  tanquam  principium  philofopho- 
rtim  fumir.  Qudd  illud  ius  ejje  dicant , quod 
de  iuftitia  fonte  manauit.  Quanuis  enim  ius 
per  modum  obie&i  fit  caufa  iuftitis;  in 
genere  tamen  caufg  efficientis,  eft  effe- 
rus iuftitis  , nam  iuftitia  facit , & con* 
ftituit  obie&um  fuum  , ficut  alis  virtu- 
tes morales.  Illud  ergo  obieflum  fi  in 
potentia  confideretur , poflec  denomi- 
nari d iuftitia  iuftificabile  ( vt  fic  dica) 
ficut  de  vifu , & vifibili  dicebamus : ta- 
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men  illa  denominatio  non  eft  in  vfu,  & A 
barbara  eft,&  loco  illius  videtur  in- 
trodudum  nomen  iuris , vt  eft  obiedu 
iuftitisc.Si  autem  confideretur  illud  ob- 
iedum in  adu,  fic  dicitur  iuftum,  & di- 
ci poteftius.  Sic  enim  proprie  locum 
habet, quod  dixit  Auguftinus,ius,&  in- 
iuriam  effe  contraria  : nam  iniuria  ni- 
hil aliud  efr  quam  adus  iniuftus.  Et  ita 
etiam  dixit  in  feclmdo  loco  allegato. 
Quod  iure  fit,  profeclo  iuflefit.  Vnde  Bartol. 
in  d.l.i.dixit,  ius  in  adu  efie  exequutio- 
nemj&de  hoc  interpretatur  illam  le- 
gem : veruntamen  etiam  poteft  optime 
antelligi  de  iure  in  potentia, feu  inhabi-  B 
tu,  quia  (vt  dixi)  tion  eft  Termo  de  ema- 
natione caufali , fed  de  fola  denomina- 
tione, ficut  fci bile  denominatur  d fcie- 
tia  etiam  in  habitu. Nihil  ergo  eft  inco- 
modi  in  hac  etymologia,  & quanuis  in- 
certum fit , quse  iftarum  duarum  dedu- 
dionum  fit  verior,  vtraque  prgfenti  in* 
ftituto  deferuire  poteft. 

Iuxta  has  ergo  duas  vocis  deriua- 
tiones.nome  Ius  duas  praecipuas  habet 
fignificationes,quas  adnotauitDriedo 
lib.i.de  libert.Chriftian.  cap.io.  Nam 
iuxta  vltimam  etymologiam  ius  idem 
lignificat,quod  iuftum,  & £quum,quod  q 
eft  obiedum  iuftitise  . Confiderandum 
eft  autem, iufcitig  nomen  dupliciter  ac- 
cipi.Pruno  pro  omni  virtute,  quia  om- 
nis virtus  refpicit,&  facit  aliquo  modo 
aequitatem:  fecundo  pro  fpeciali  virtu- 
te tribuete  alteri  quod  fuum  eft.Vtriq; 
ergo  fignificationi  ius  cum  proportio- 
ne relpondet.  Nam  primo  ius  fignifica- 
re  poteft  quidquid  elt  aequum  , & con- 
fentaneum  rationi , quod  eft  veluti  ge- 
nerale obiedum  virtutis  in  genere.  Se- 
cundo poteft  ius  fignificare  ^quitatem, 
quae  vnicuiq;  ex  iuftitia  debetur,  & haec  ^ 
pofterior  fignificatio  magis  eftinvfu: 
nam  ius  fic  acceptum  ad  propriam  iu- 
ftitiam  referri  maxime  folet.  VndeD. 
Tho.2.2.q.57.ar.i.  hac  dixit, efie  prima 
rationem, &fignificatione  iuris.Et  inde 
optime  concludit  in  folutione  ad  z.  ius 
non  efie  legem  , fed  potius  efieidj^woi 
lege  prxfcribitur , feu  menfuratur  . Quod 
ego  cenfeo  cum  proportione  efie  intel- 
Iigendum.-nam  leges  pertineres  ad  fpe- 
cialem  iuftitiam  refpiciunt  ius  fpecia- 
*le,in  di  da  proprietate  fu  n pt  umfiex  au 
tem  in  genere,  prout  in  omnibus  virtu- 


tibus loeu  habere  poteft,  refpicietius 
generaliter, & large  fumptum  , ficut  di- 
xit Cicero  lib.  2.  dc  legib.  in  ipfo  nomi- 
ne legis  inefie  vim  iufti,  &iuris  colen-  Cjcer0t 
di,  quia  vera  lex  sequum,  & iuftum  prae- 
cipere debet, vt  dixi. 

Et  iuxta  pofceriorem,  & (cridam  iu-  ?• 
ris  fignificationem  folet  proprie  ius  vo  Tropriano 
cari  facultas  qusedam  moralis,  quam  minis, Ius, 
vnufquifque  habet, vel  circa  rem  luam,  appellatio, 
vel  ad  rem  fibi  debitam, -fic  enim  domi- 
nus rei  dicitur  habere  ius  in  re,  & ope- 
rarius dicitur  habere  ius  adftipendiu 
ratione  cuius  dicitur  dignus  mercede 
fua.  Echsec  fignificatio  vocis  huius  fre- 
quens eft  non  foliim  in  iure , fed  etiam 
in  fcriptura.Nam  in  i ure  hoc  modo  di- 
ftinguuntur  ius  in  re  , vel  ad  rem  : item 
iura  feruitutum  , feu  iura  prsedioru  ru- 
fticorum  , vel  vrbanorum,  iura  vtendi, 
vel  fruendi , & fimilia , quas  late  videri 
pofilint  apud  Brifionium  lib.i.de  Vcrb. 
fignif.  verb.  Ius.  InScriptura  vero  legi-  ^rtPon- 
mus,dixifie  Abraham  ad  filios  Heth, 

Gen.  2 3.  Date  mihi  ius  fepulcbri,  id  eft,  fa-  Genefi  23. 
cultatem  fepeliendi,&  cap.31.de  lacob 
quando  difcefsic  a Socero  , dicitur  tu-  Genef.}  r. 
lifie  fecum  omnia,  qu&  iurisfui  erant, & fi- 
milia loca  funt  frequentia.  Atque  hoc 
modo  fumi  videtur  ius  in  1.  Iuflitia.  ff.  de  «■  . 
Iuftit.  & iur.  cu  dicitur  iuftitia  efie  vir*  ‘ a 1 
tus,  quse  ius  fuum  vnicuique  tribuit,  id 
eft,  id  tribuens  vnicuique  qUod  ad  illd 
fpedat;  illa  ergo  adio  , feu  moralis  fa- 
cultas,quam  vnufquifque  habet  ad  rem 
fuam,vel  ad  rem  ad  fe  aliquo  modo  per 
tinentem  vocatur  ius,  & illud  proprie 
videtur  efie  obiedum  iuftiti^.Hinc  etia 
folet  ius  pro  necefsitudine  accipi, vc  di 
citur  in  1.  vlt.  ff.de  luftit.  & iur.  videtur 
enim  tunc  vox  illa  fignificare  fpecialS 
quandam  obligationem,  aut  relatione, 
qu£  ex  ipfa  necefsitudine  nafcitur.Atq ; 
hoc  modo  dicitur  vnus  fuecedere  iure 
{anguinis , alius  iure  adoptionis  , alius 
vero  iure  infticutionis,  feu  teftamenti. 

Sic  etiam  dicitur  in  hlMx.34.ff.de  Padis 
lus  cognationis nonpo(ferepudiari,lk  ius  cog 
nationis  re fti tui  filio,  dicitur  in  1. vir.  ff. 
de  Senten.paf.  Vnde  colligitur,  non  fig- 
nificare ipfam  cognationem, ied  mora- 
lem adionem,  feu  facultatem, quse  ex  il- 
la nafcitur,&  fic  de  alijs. 

Iuxta  aliam  vero  etymologiam , qua 
ius  a iubendo  dicitur , proprie  videtur 

ius 


12 


Lib.  i.Dc  natura  legis  in  communi. 


ius  legem  fignificare:  nam  lex  in  iufsio-  A 
4\la  fani-  ne»,eu  nnperio  pofita  eft.  Et  hoc  modo 
£catl0  n0  . fumunt  frequenter  hanc  vocemlureco- 
' :M:C  Trir  lulti.vt  quando  dicunt, hoc, vel  illo  iure 
vtimur,vel  hoc  elt  certi, A explorati  m 
ris,Afimilia.ltevidetur  hoc  modo  fumi 
quoties  a fado  diftinguitur,  vt  cum  di- 
ulditur  ignorantia  iuris  ab  ignorantia 
fadi,vt  eft  frequens  in  iure, A Dodori- 
bus:eftque  titulus  de  iuris, & fadi  igno- 
rantia . Et  hinc  etiam  eft  quod  eft  con- 
fentaneum  rationi , iure  Heri  dicitur, 
tanquam  legi  conforme.  Sic  etiam  vi- 
detur definilfe  ius  Saluft.in  Catilinario, 
Saluit.  cum  dixit , Ius  esi  ciuilis  cequitas,  vdl /criptis  B 
legibus  fancita, vel  infHtutis,aut  mor  ibus  recep- 
ta. Quse  delcriptio  in  primis  de  folis  le- 
gibus ciuilibus  data  videtur  j H tamen 
particula  illa  Ciuilis  dematur , etiam  le- 
gibus canonicis,  & diuinis  pofitiuis  fa- 
cile poterit  adaptari. Legi  autem  natu- 
rali non  videtur  conuenire,t)ifi  eam  di- 
camus elle  fcriptam  in  mentibus  homi- 
num:nam  ius  etiam  de  lege  naturali  di- 
citur, vt  conftat  ex  titulo  de  iure  natu- 
rali gentium,  A ciuili , de  qua  diuifione 
infra  dicemus  . Deinde  illa  deferiptio 
magis  videtur  data  per  effedum  legis, 
quam  per  propriam  eius  rationem.  Vel  p 
certe  videtur  magis  ellc  delcriptio  ob - 
iedi  conltituti  per  legem  , qudrn  ipfius 
legis, quia  lex  conftituit  aequitatem, vel 
eft  menfur*a,&  regula  eiusjnon  eft  pro- 
prie ipla  aequitas. 

7.  Addit  vero  lfidor.  d.  Iib. 5.  Origin.c. 
S.lfidor.  3.  ius,  & legem  comparari  vt  genus , & 
fpeciem  : nam  ius  vult  elfe  genus, legem 
vero  fpecicm.  Et  rationem  reddere  vi- 
detur,quia  iuslegibus,&  moribus  con- 
flat. Lex  autem  elt  conltitutio  feripta, 

A habetur  in  cap.  2.3.  & 4.  d.i.  Et  vide- 
tur fequi  D.Thomas  2.2.q.57,aM.ad  2.  „ 
D.Thom.  dicens, rationem  sequi, & iulti, fi  in  feri-  U 
JtuguSt.  prum  redigatur, elfe  legem. Et  videntur 
fumpfiiTe  ex  Auguft.  lib.  83.  quxfcionu, 

0 . 3 1 . d i c e n te  Lege  ius  e/l:  quod  in  eo  feripto , 
Cicero.  populo  expojitum  efi,vt  obferuet , contine- 

tur. Ar  vei  6 e contrario  Cicero  lib.  1 . & 

2.  de  Lcgib.  folam  illam  putat  elfe  pro- 
priam legem,  quar  in  ratione  eft;fcripta 
vero  exterius  dicit  elfe  populariter  le- 
gem. Vnde  diuinam  mente  vocat  fum- 
mam  legem, deinde  rationem  exiftente 
in  mente  fapientis , legem  vero  feripta 
magis  nomine,  quam  re  legem  appella- 


ri.Ia  vero  vius  obtinuit, vt  lex  de  fetip- 
ta,A  non  feripta  proprie  dicatur, A ita 
ius  prout  legem  fignificat,cum  illa  con- 
uertitur , & canquam  fynonima  reputa- 
tur. 

Hinc  vero  deriuatum  eft  nomen  iuris  g 
ad  alia  quardam  fignificara  , ad  quar 
nificanda  legis  vox  translata  non  elt.  ^ lu~ 
Na  hinc  adus  iudicis  folct  nomine  iu-  n-rt 
ris  appellari , vel  quia  fecundum  leges  , 
fieri  debet , vel  quia  interdum  videtur  1 
quali  legem  conltituerc  , A lic  dicitur 
iudex.cum  munus  luum  exercet,  ius  di- 
cere;vnde  eft  titulus, If.fiquis  ius  dicen- 
ti non  obtemperat.  A cap.2.dc  Conlfit. 
in  6. dicitur,  Extra  territorium  ius  diceti  im- 
pune nonobediri  ,quod  tam  de  fententia, 
qudm  de  lege,  feu  ftatuto  intelligipo- 
tefc.Imo  in  1.  Penult.  ff.de  Iufr.A  iur.  di- 
citur iudex,ius  reddere,  eriam  cum  ini- 
que decernit,  no  habito  refpedu  ad  id, 
quod  facit, fed  ad  id, quod  facere  deber. 
Praeterea  hoc  modo  dicitur  iudex  fub- 
ditum  in  ius  vocare  , vtique  iuris  expe- 
riundi  clula.vt  dicitur  in  1. 1 .ff.deln  ius 
vocando.  Quanuis  poflet  illud  intelligi 
de  vocatione  ad  loeu  iudicij.  Nam  vox 
harc  etiam  ad  fignificandum  locum  , in 
quo  iudicium  exercetur  , translata  efr, 
vt  notatur  in  eadem  1.  Penult.  ff.de  Iufr. 

A iur.  Vnde  apud  Latinos, ire  in  ius, idem 
eft, quod  ad  Prartorium,  feu  (edem  Prx- 
toris  ire,  vt  ex  Donat.  Vidor.  A multis 
iuribus  notat  Briflon.  fuprd.  ImoAD. 

Thomas  lupra  ad  1.  ita  interpretatur,  D.lbom. 
cum  dicitur  aliquis,comparare  in  iure. 

Vbi  addit  etiam  aliam  fignificationem 
huius  vocis.-nam  lpfa  etiam  ars,quadif- 
cernitur,  quid  fit  iuftum,  dicit  aliquan- 
do vocari  ius.  Et  fic  tacite  videtur  ex- 
ponere didam  1. 1 . £ dc  Iuft.  A iur.  Vbi 
Vlpian.  refert,  A probat  definitionem 
Celfi  dicentis, Ius  eft  ars  boni,(j  tequii nam 
hxc  definitio  non  tam  ipfi legi, quam 
iuris  prudentis  conuenire  videtur,  nifi 
ars  late  fumatur  pro  quacumque  ratio- 
ne,feu  menfura  operationis. 

Duo  tandem  fuperfunt  declaranda.  9. 
Vnum  eft,  quomodo  ius  interdum  ab  Qpomod» 
arquo,Abono,diltinguatur,fi  nihil  aliud  *ut  dislin- 
cfc  his,  quam  ipfum  lultum,  quod  etiam  gu*turab 
eft  ipfum  «quum, A bonum;vel,fifuma-  a<]l<o,&b9 
tur  pro  lege , eft  ratio  ipfius  boni,  & iu-  W. 
fti,vt  diximus.  Illa  aute  diftindio  iuris/ 
ab  «quo, A bono, conftat  ex  inultis, qur 

refert 
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refert  Ludouic.Viu.inSchol.ad  Augufc.  A 
lib.a.de  Ciuit.c.i7  Sic  emmdixic  Quin 
til.  li'0.4 .Iudicis  natura  nofcendaefl , iuri  mu- 
gis y an  aequo  fitoppofita.  Et  \ ib.  6. iure  pugnan- 
dum,an  aquolSc  Cicer.in  Bc\ito£raffus  mul 
ta  tum  contra feriptumpro  aequo,  i?  bono  dixit. 
Hanc  ergo  dubitatione  proponit  Arifc. 
5,Echic.cap.io.  & in  fumma  refpondet, 
jquitacem  elfe  iufti  emendationem.  Ad 
quod  intelligen  Jum, voces  iulti,&equi, 

& iufeitiae  , ac  «equitatis  diftinguendae 
fune.  Duplex  efc  enim  iuftum;  vnum  na- 
turale.quod  efe  re&um  fecundum  natu- 
ralem racionemjquod  nunquam  deficit, 
li  ratio  non  erret.  Aliud  efc  iuftum  le-  g 
gale.id  eft,quod  lege  humana  conftitui- 
tur,&  hoc,  licet  in  vniuerfali  iuftum  fit, 
folec  in  particulari  deficere.  Necprop- 
terealex  iniufta  eft,quia  necefle  efc,vni 
uerfaliter  ferri : defectus  aute  (ait  Ari- 
ftotel.)  non  ex  lege , aut  ex  legislatore, 
fed  ex  materia  ipfa  prouenit.  Etiuxta 
hoc  duplex  iuftum, duplex  cum  propor- 
tione potelt  diftingui  iufcicia;  eodemq; 
modo  dupliciter  folet  accipi  aequitas, 
vno  modo  pro  aequitate  naturali , qur 
eadem  efc  cum  iufcicia  naturali , & illi 
refpondet  aequum, prout  idem  efc, quod 
iuftum  naturale  , & in  hoc  fenfu  loquu-  q 
tur  faepe-  ciuilia  iura  de  aequitate  natu- 
rali,vc  in  1. 1 • §.Si  filius,  ft.de  f uis,& legiti- 
mis hae  redi  b.  Ts^aturali  aequitate  nepotes  in 
filio) um locum  fuccedunt,  & l.i.  ff.  de  requi- 
re n . r e i s,  aequitatis  ratio  non  patitur  i n audit  a 
caufa , quem  condemnari . Et  huic  aequitati 
reipondec  aequum  generaliter  didum. 
Sicq;  dicitur  in  \.TS(amboc. ff.de  Condid. 
indebiti.  Hoc  natura  aequum  efl,  nemine  cum 
alterius  nocumento  locupletari.  Atque  aequi- 
tas hoc  modofumpta  non  efc  emenda- 
tio iuris,fed  potius  origo,feu  regula  ip- 
fius,iuxta  1. pi.ff.de  regul.iur. In  omnibus  ^ 
maxime  tamen  in  iure  aequitas  fpeftanda  efl. 

Alio  vero  modo  fumicur  equitas  pro 
prudeti  moderatione  legis  feripe?  prg- 
ter  rigorem  verborum  eius,  & fic  dici- 
tur opponi  ftrido  iuri  in  \.*$.item.  ff.de 
Aqua  pluuia  arcen.  fique  dixit  Terent. 

Inter  ius,(y  aequitatem  hoc  inter efl, ius  efl,  quod 
omnia  reclx  , inflexibilia  exigit , aequitas  efl» 
quae  de  iure  multum  remittit. Et  ab  aequitate 
fic  fumpta  dicitur  etiam  quafi  per  an- 
tonomafiam  aequum, & bonum,  quod  in 
fe  quidem  tale  efc , licet  a verbis  legis 
difeordare  videatur.  Et  fic  fupfic  Arifc. 


ij 

aequitatem  , cum  illam  dixit  effe  emen- 
dationem iufci,vtique  legalis,  vircuceq; 
a qui  procedit  hic  adusvocauit  epij- 
kiam.de  qua  difputac  eciam  D.Thomas 
2.2.q.i2o.Ad  illam  enim  fpe<5tac  contra 
verba  legis  humanae  agere  in  particu- 
lari, quando  illam  feruare  elTec  contra 
naturalem  «quicatem  , tuneque  iudex 
diciturmon  agere  iure;vcique  materia- 
liter , & vt  fanat,  fed  agere  aequo, & bo- 
no,quod  efc.ius  iplum  iuxea  intentione 
eius  feruare,  & contrarium  agere  eflec 
ius  violare,  iuxea  illud  luftin.C.de  Le- 
gi b.Tsfo»  dubium  efl, in  legem  committere  eum» 
qui  verba  legis  complexus , contra  legis  nititur 
■voluntatem, &c  ideo  forrafle  iuris  pruden- 
tia dicta  efc  ars  boni,&  aequi, quid  in  le- 
gibus interpretandis  bonum, & aequum 
lemper  intueri  debet , etiam  (I  interdu 
oporteat  verborum  rigorem  tempera- 
re, ne  ab  aequo  , & bono  naturali  difee- 
datur  . Plura  de  hac  re  vide  in  Couarr. 
in  Re2t.cPofieJ]or,pa.ct.i.$.6.n.2. 

Alterum  declarandum  efc, quid  fic 
fas,  & quomodo  ad  ius  , & legem  com- 
paretur. Ait  enim  Ifidor.  5.  Ecymolog. 
cap.  2,  Fas  lex  diurna  efl , ius  lex  humana , Sc 
habeturetiam  difc.i.c.i,  vbi  hoc  exem 
pio  explicatur,  Tranflreper  agrum  alienum 
fas  efl, ius  non  efl.  Haec  autem  videntur  in- 
telligendaiuxta di&a  in  proximo  puti- 
do, vc  ibi  ius  fcri&e  fumatur  pro  lege 
feripta:  fas  autem  pro  «equitate, &:  qua- 
fi iufca  exceptione.  Vc  in  dido  exeplo, 
tranfire  per  alienum  agrum  dicitur  no 
effe  ius,  quia  nimirum  lex  humana  per 
fe  potiusprohibet  illum  rranfitum , ta- 
men fi  ex  rationabili  caufa  abfque  de- 
trimento fiat, fas  eft,feu  licitu  efc.  Atq; 
ita  explicuicGloffa  ibi,&  Henrr.Quod- 
lib.s>.q.2.  At  vero  D.Thomas  2.2.  q.57. 
arc.  1.  ad  vlc.  aliter  illa  verba  exponit. 
V ult  enim,  nomen  iuris  fecundum  qua- 
dam fpecialempropiecatem  magis  co- 
uenire  legibus, quse  ordinatur  ad  homi- 
nes inter  fe,quam  legibus,  qu«  ordinat 
homine  ad  Deu,  quia  Deo  »6  poffumus 
reddere  «quale, & ideo  inquit  refpe&u 
Dei  potius  fas  , qua  ius  appellatur  lex. 
Sed  quidquid  fit  de  hac  jpprietate,  qua: 
no  efc  ab  vfu  latinoru  aliena, Ifidor.tion 
appellat  fas  lege  diuina , co  quod  circa 
debicuDeo  reddetidu  difponatfted  quia 
in  naturali  £ quitate,  atq;  adeo  in  ratio- 
ne naturali , qu«  lex  diuina  efc,  nititur. 

£ Omif- 
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Omifsis  autem  metaphoricis  fignifica-  A 
t ion  ibus,  & diftmdtombus,  qua;  in  prj- 
Jfent i inftituto  non  dcferuiunt,  nunc  dc 
iurc  in  fecunda,  & propria  fignificatio- 
ne  generaliter  loquimur , ficqi  cum  le- 
ge conuertitur,  prout  nunc  etiam  dc  il- 
la vniuerfaliter  tradamus. 

C A P V T III. 

i Quanta ft  nece  fit  as  varietas  legum. 

lt  T~^  Xplicatis  nominibus  iuris  , & le- 
l-*  gis  , antequam  inquiramus,  quid 
lex  fit, oportet  prius  oftendere  il-  B 
lam  efle.Quod  optime  fiet, eius  neccfsi- 
tatem  declarando,  quia  in  his  rebus  ad 
inftirutionem  moru  pertinentibus,  nec 
aliquid  fuperfluum  admittendum  eft, 
neque  id , quod  neceffarium  eft , deeffe 
pocefc.Solet  autem  diftingui  duplex  ne- 
ce fsitas , vna  abfoluta, fecundum  quam 
dicitur  res  aliqua  per  fe,  & propter  fc 
(impliciter  nccefiaria.-quomodo  Deus 
habec  neccfsitatem  edendi  fecundum 
exiftetiam  adualem,  de  qua  loquimur. 
Aliaeft  necefsitas  rcfped'Ui  in  ordi- 
ne ad  aliquem  finem,  vel  effedum  , quae 
duplex  fubdiftinguitur : nam  quxdam  q 
e i c necelsitas  fimplicirer , alia  ad  me- 
lius efie,  ]u  e probrius  eft  vtilitas. 

Duo  ergo  in  generali  videntur  cer- 
ta.Primum  eft, neccfsitatem  abfolutam 
Le xabfolu  legi  non  conuenire , quatenus  lex  eft. 
te  non  fuit  Probatur,  qma  talis  necefsitas  eft  pro- 
ncceffaria.  pria  Dei , qui  folus  eft  ens  per  fe,  & ab- 
folute  necedarium  ; lex  aute  omnis  vel 
eft  aliquid  creatum,  vel  certe  (upponic 
aliquam  creaturam  , propter  quam  fe- 
ratur , Deus  enim  non  eft  capax  legis; 
crgoficut  creatura  non  eft  fimpliciter 
necedaria,  ita  neque  lex.  Addopraete- 
red,  loquendo  dc  propria  lege , de  qua  ^ 
nunc  agimus  tantum  ede  pode  propter 
creaturam  rationalemmam  lex  non  im 
ponitur , nifi  natura  liberae , nec  habec 
pro  materia  nifi  adus  liberos,  vt  infrd 
videbimus ; ergo  non  poteft  ede  magis 
necedaria  lex , quam  fit  rati  onalis , vel 
inrelledualis  creatura;  ac  creatura  ra- 
tionalis non  habet  abfolutam  necefsi- 
tatem  eflendi ; ergo  nec  lex  habet  hu- 
iufmodi  necefsitatem  . Solum  poterat 
hic  oriri  Jubiu  n de  legexterna,  quam 
nunc  ede  fuppono  ; illa  enim  eft  Deus 


ipfe,&  ideo  eft  tam  immutabilis  , & ae- 
terna ficut  ipfe , ac  fubinde  tam  net  cf- 
fana.  Sed  dico  bretiiter  rem  illam,  qux 
eit  lex  a:  ter  na , ede  abfolute  necedaria, 
vt  probat  argumentum  , tamen  fub  ra- 
tione legis  non  habere  abfolutam  ne- 
celsitatem  , quia  includit  refpedutn  li- 
berum,vc  iufrd  oftendarr. 

Dico  fecundo. Suppofita  ireatione 
rationalium  creaturarum  , lex  fuit  nc-  5‘ 
cellaria  necefsitate  finis , tam  fimplici-  exJuPP(h‘ 
ter, quam  ad  melius  efle.Hec  veritas  eft  ' ltA  creull° 
tanquam  principium  per  fe  notum  in 

* • ■.  * » Y AtlGtltl 

hac  materia,  & quoad  priorem  partem  ..  f 
de  necefsitate  fimplici  ter, declarari  po  !■*’  ‘Ut  V1’ 
tefc,  quia  intelledualis  creatura  eo  ip- 
fo,  quod  creatura  eft,  fuperiore  habet,  ■ necfJ~ 
cuius  prouidentia:,&  ordini  fubiaccat,  fru  nece1 
& quia  intelledualis  eft  , capax  eft  gu-  rutePnti* 
bernationis  moralis  , qua:  fit  per  impe- 
rium;ergo  conaturale  eft,  & necediriu 
tali  creaturx  , vc  fubdarur  alicui  fupe- 
riori,  a quo  per  imperiu,  feu  legem  re- 
gatur.Item  talis  creatura  eo  ipfo,quol 
ex  nihilo  fida  efr,fledi  poteft  ad  bonu, 

& malum, vt  cx  cornum  Patrum  fenten- 
tia  nunc  fuppono  ; ergo  non  folu  eft  ca- 
pax legis,  qua  dirigatur  ad  bonQ,  & ar- 
ceatur d malo , fed  etia  aliqua  talis  lex 
eft  illi  fimpliciter  necedaria,  vc  conue- 
nienter  fux  naturx  viuere  pofsit.  Vel 
etiam  d contrario  podumus  argumen- 
tari : na  qui  caret  lege  peccare  non  po- 
teft; rationalis  aute  creatura  poteftate 
habet  peccandi ; ergo,&  legi  necedarid 
fubditaefc.Nec  refert, quod  per  gratia, 
vel  gloria  pofsit  hxc  creatura  fieri  im- 
peccabilis,-tum  quia  hic  de  naturali  ne- 
cefsitace  loquimur , & hoc  modo  dici- 
mus necedariam  efle  legem , fuppofita 
conditione  natura:  rationalis:  tum  etia 
quia  per  donum, quo  talis  natura  fit  im- 
peccabilis,non  tollitur,  quin  fit  (ubdita 
legi.quoad  illos  adus, quos  libere  exer 
ccre  poteft, fed  fit,vc  indefedibiliter  pa 
reat  legi.  Altera  vero  pars  de  vtilitate, 
ex  priori  clardcfc,  quia  necefsitas  in 
ordine  ad  finem, vtilitate  neceflario  in- 
cludit. Item  quia  de  legibus  feriptu  eft 
illud  Lex  Domini  immaculata,conuertens  ani- 
tnaSi&c.Vfal.  i 8.&  illud  Prouerb. Vfal.  1 8 . 
datum  lucerna  efltflexlux,  & fimilia,  qux  Vrouer.6. 
pofted  infinuabimus , & magnas  often- 
dunt  legis  vtilitates. 

Verumcamen  quia  vtilitas  hxc,  vel  +• 

necet- 
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necefsitas  non  eft  eadem  in  omnibus 
legibus , ad  illam  exa&e  declarandam 
operf  pretium  erit, varia  genera  legum 
diftinguere,&  in  fitigulis  propriam  ne- 
ceisitatem,  vel  vtilicacem  explicare : 
ita  enim  confcabtc,  non  Colum  efle  lege 
in  genere, Ced  eciam  in  particulari  quo- 
tuple.x  fit , quod  etiam  neceflarium  eic, 
vc  de  toto  obie&o  huius  tra&atus  qu§- 
ftionem.an  lir,  plene  definiamusjofren- 
dimus  enim  Cupra , obie&um  hoc  om- 
nes legum  fpecies  comple&i . Erit  etia 
hoc  opportunum , vc  intelligantur  vo- 
ces,quibus  in  dilcurfu  totius  cradatus 
nobis  vtendum  eic. 

Primo  ergo  fupponere  poifumusdi- 
Wjio  in  va~  uifionem  legis  in  quatuor  membra, qua 
riamebra.  P°iuic  Placo  in  Tim«o,&  Phsedro,  fcili- 
TLuo.  cet,in  diuinam, caftefcem,  naturalem,  & 

humanam  , ex  quibus  vocibus  Cecunda 
non  admittitur  a Theologis,quia  vel  l u 
perflua  eft, vel  erroneam  do&rinam  co 
tinet.Per  coeleftem  enim  legem  fatum, 
& neceisitatem  quandam  operadi,  quae 
ex  ordinato  motu , & influxu  ccelorum 
prouenit, Plato  intellexit.Vnde  fi  incel- 
ligat, legem  illam  calem  e{Te,vt  vel  diui- 
nae  prouidenti«  non  fit  fubie&a,  vel  re- 
bus omnibus, etiam  hominibus , quoad 
proprias  anime  operaciones  necefsica- 
tem  imponat, falfiam,  & hsrecicam  fen- 
tentiam  continec,diuinae  gubernationi, 
& libertati  arbitrij  contrariam:fi  vero 
per  cceleftem  legem  Colum  incelligac, 
quod  AriCc.dixit,  mudum  hunc  inferio- 
rem coniundum  efic  Iphseris  coeleili- 
bus,vt  mde  gubernetur,  per  naturales, 
fcihcet,influecias,&  vicilsitudines,qti£ 
d Deo  femper  pendeant>&  corpora  im- 
mutent,&  non  ammas,fic  non  oportuic 
membru  illud  difeinguere,  quia  eo  mo- 
do,quo  pocefc  appellari  lex,fub  natura- 
li comprehenditur , vt  monftrabimus. 
Omiffaergo  illa  Cecunda  voce, alia  tria 
fune  etiam  in  vfu  Theologorum,  fed  in 
fenfu  aliqudnculum  diuerfo. 

Lex  ergodiuina  apud  Platonem  efc 
6‘  ratio  gubernatrix  vniuerfi  in  Dei  mete 
Qijid  fit  exiftens , quam  legem  eciam  Theologi 
hx  diuina  aguofeunt, fed  legem  sterna  appellant. 
apud  Via-  Duobus  enim  modis  dici  potelclexdi- 
tonem  , & uina,vno  modo  quia  in  ipfo  Deo  eft; 
quibus  mo  alio  modo, quia  ab  ipfoDeo  immediate 
d'n  vfu, 'pe-  tercur,licec  extra  Deu  ipfum  fit.  Priori 
modo  legem  diuinam  appellauit  Plato, 
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Theologi  vero  cu  Auguftino,  vt  difein- 
guanc  illam  legem  ab  alia , quam  Deus 
extra  fe  fert,  vocant  illam  acernam  ; & 
ita  etiam  nos  appeilabimus.De  ipfa  igi 
tur  re,qug  lex  acerna  vocatur,tiri!  cer- 
tum eic  elfe  in  Deo , quam  efc  certu  ha- 
bere Deum  vniuerfi  pr.ouideciam, quia 
per  hancvocem  nihil  aliud  figmficatur,  • 
quam  ratio  huius  prouidentia:  inDco 
exi(tens,vel  aliquid  eius.  Qup  modo  au 
te  recipiat  nomen, & proprietate  acer- 
ng  legis  in  principio  libri  fequentis  ex- 
plicabimus. Et  hinc  facile  intelligitur 
qu£  fic  necefsir3s,&vtilitas  huius  legis, 
efc  enim  eade,  qua  diuine  prouidentia: 
nam  ftcut  abfq;  diuina  prouidentia  mu- 
dus  non  pollet  confifcere , ita  neq,  fine 
hac  diuina,&  acerna  lege,  & omnis  va- 
litas^ c6modicas,qua  huic  mudo  pro- 
tienit  ex  diuina  prouidecia  in  hanc  etia 
diuinam  legem  referenda  efc.  Aduertic 
autem  D.Thomas  i.z.  q.91.  art.i.  ad  3.  , 

vtilicatem  huius  legis  no  ede  , quia  ipla  u'  ;0  * 
ordinatur  ad  fine, fed  quia  ipfa  ordinat 
omnia  alia  ad  fuos  fines  perconuenie- 
cia  media : ipfa  enim  non  potefc  ad  fine 
ordinari, cum  fic  ipfe  Deus,  qui  eft  vici- 
mus finis  omnium. Tandem  ex  hac  pri-  ‘primadi - 
malege  diuina,  feu  fterna  colligi  pocefc  uifio  legis , 
prima  diuifio  legis  in  sterna, & tempo-  in  tempora 
ralem,  fupponimus' enim  nihil  effe  ster  lem,& 
num  extra  Deuiconftac  aute  pluresefie  ternam, 
leges  extra  Deum  exifeentes;  ergo  pr£- 
ter  legem  «terna  necefie  efc  dari  alias 
temporales,  qu?  confequenter  differuc 
tanquam  creatu, & increatu.quia  quid- 
quid eft  «ternum  increatu  eft , & quod 
eft  temporale  efc  creatum.  Hinc  ergo 
confcatdari  legem  diuina, id  efc, in  Deo 
ipfo  exiftetem  : quomodo  autem  detur 
lex  diuina  d Deo  proxime  lata , patebit 
exdicedis.Deniqjdatur  lex  inDeo  ipfo 
exifees;  h^c  ehim  omnia  in  ide  recidnc. 

Ex  alijs  igitur  duobus  membris  legis 
d Platone  poficis  fecunda  diuifio  legis  7« 
colligitur, qus  eic  fubdiuifio  legis  crea  Secunda  di 
ts  in  naturaIem,&poficiuam.Quam  di-  uifio  legis 
uifionem  omnes  etiam  Theologi  agnof  in  natura- 
cunc,  & efc  frequens  apud  San&os,  fiue  lern,<U po- 
Tub  nomine  legis,  fiue  fub  nomine  iuris  fitiuam . 
pofitini,&  naturalis,  Vt  patet  ex  Ifido-  D.lftdor, 
ro  Iib.2.&  3.  Etymo!.  & habetur  in  De- 
cret.d.  i.&  fequentibus. & (umitur  ex  o.^fug. 
Auguftino  tra£tatu  6. in  Ioannem,&  in-'j^w mU 
dicata  efc  a Paulo  Roman.  2.  dicente, 
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Gentes , qua  legem  non  habent , naturaliter  ea,  A 
Gloff.  ord.  qua  legisfunt  faciunt. X t ibi  Glolfa  ordina. 

noraiut.  Eadem  diuifio  reperitur  in  iu- 
re  ciuili  lnftit.  de  lure  natur,  gentium, 

& ciuili,  & 1. 1,  ff  de  Iuftitia,  & iure.  Et 
Cicero  lib r.  i.dc  Legibus  ex  proferto 
probat, dari  ius  naturale  prius  omni 
humano  . De  quo  multa  etiam  habet  li- 
br.a.  de  Legibus,  & Ariltot.  j.Erhicor. 
cap.  7.  vbi  in  eodem  fenlu  diftinguic  ius 
in  naturale, & legale. 

Sed  circa  legem  naturalem  aduerte- 
Quibusmo  efr>varjjs  modis  d Philofophis,  Iu- 
dislexna-  r j fp e r i c s ? vel  Theologis  accipi.  Plato 
turalis  a - enim  fupra  lege  naturalem  videtur  ac- 
pud^fudo  cjpere  pro  omni  inclinatione  naturali 
res  vjurpe - jntiica  rebus  a fuo  creatore , qua  lingu- 
la ad  proprios  aftus , & fines  tendunt. 
Sicut  enim  legem  diuinam  elfe  dixit, 
rationem  iternam  in  Deo  exiftentem, 
qua  reguntur  omnia , ita  participatio- 
nem illius  rationis  creaturis  imprclsa, 
vt  in  deftinatos  fines  fuos  tendant,  na- 
turalem legem  appellauit.  Imo etiain 
D.Thomas  1.2.  q.9i.ar.2.  dixit,  omnia, 
qui  diuina  prouidentia  reguntur , par- 
ticipare aliqualiter  legem  iternam,in 
quantum  ex  efficacia  eius  habent  incli- 
nationes in  proprios  aftus , & fines.  At 
vero  lurifperiti  legem  naturalem  com- 
munem elfe  dicunt , non  folum  homini- 
bus , fed  etiam  alijs  animalibus  ;inani- 
mara  vero  a participatione  huius  legis 
excludere  videntur , vt  patet  ex  §.1.  In- 
ftir.de  Iure  naturali, &c.  &l.i. ff.de  Iuft. 

& iure. 

Veruntamen,  vt  in  primo  capite  no- 
taui , lex  non  attribuitur  rebus  infenli- 
bilibus  fecundum  proprietatem, fed  fe- 
cundum metaphora, & ideo  de  illa  prio 
infenfibili-  ri,ac  generalifsima  acceptione  legis  na 
busnon  at  turalis,  nihil  amplius  hic  dicere  necelfe 
tribuitur,  eft,  priter  ea,  qui  in  cap.i.  diximus, & 
qui  infra  dicemus  de  lege  sterna.  Ani- 
malia etia  bruta  non  funt  capacia  pro- 
prie legis , cum  nec  ratione , nec  liber- 
tate vtantur,  & ideo  non  potelt  nili  per 
fimilem  metaphoram  illis  attribui  na- 
turalis lex . Quanuis  enim  in  hoc  diffe- 
rant ab  infenfibilibus , quod  non  folo 
pondere  naturae,  fed  etiam  cognitione, 

& inftinftu  naturali  duciitur,qui  inftin- 
dus  eft  illis  quali  lex,&  hac  ratione  pol 
fit  aliqualiter  fuftineri  illa  fecunda  ac- 
ceptio lurifconfulcorum;  nihilominus 
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fimpliciter  eft  metaphorica,&  valde  a, 
naloga , & ideo  etiam  nunc  illam  omit- 
timus; infra  enim  lib.a.c.  8.  explicando 
ius  gentium  , fenfum  proprium  illarum 
legum  inueftigare  conabimur. 

Lex  ergo  naturalis  propria  , quae  ad 
moralem  doftriuam,  & Theologia  per- 
tinet,eft  illa,  quae  humans  menti  inlidet 
ad  difeernedum  honeftum  d turpi,  iux- 
ta  illud  Pfal.4.  Quis  oslendit  nobis  bona?  fig- 
natum  eft  juper  nos  lumen  vultus  tui  Domine. 
Vt  explicuitD.Thomas  d.q.9  i.ar.i.vbi 
concludit  legem  naturalem  elfe partici- 
pationem legis  aternx  in  rationali  creatur clj. 
Et  in  4.d.33.ar.i.ff«ia/;awo(inquit)in/cr 
extera  animantia  rationem  finis  cognofcit , iT 
proportionem  operis  ad  finem, ideo  naturalis  co- 
ceptio  ei  indita  , qux  dirigitur  ad  operandum 
conucni  enter,  lex  naturalis, feu  ius  naturale  di- 
citur ; in  exteris  autem  naturalis  xflimatio  vo- 
catur.Et  hoc  etiam  aperte  fenfit  Cicero 
lib.  2.  de  Legib.  Nam  poft  verba  fuprd 
citata  de  lege  iterna  fubdit , Ex  qua  illa 
lex, quam  Dij  humano  generi  dederunt. rcft£  efl 
laudatx.cfl  enim  ratio , mensque fapientis  ad  iit- 
bendum , & ad  deterrendum  idonea.  Ita  ergo 
haec  lex  naturalis  dicitur,  non  folum 
prout  naturale  d fupernaturali  diftin- 
guicur,!ed  etiam  prout  diltinguitur  d Ii 
bero.No  quia  eius  exequutio  naturalis 
fit, feu  exnecefsitate  fiat,  ficut  exequu- 
tio naturalis  inclinationis  elt  in  brutis 
vel  rebus  inanimis ; fed  quia  lex  illa  eft 
veluti  proprietas  quida  naturi, & quia 
Deus  ipfe  illam  naturi  inferuit.  Et  ex 
hac  parte  etiam  eft  diuina  hic  lex.tan- 
quam  d Deo  immediati  lata  , vt  fenlic 
D.Thomas  diclaquift.  9 1.&  q.  94.  art. 
6. vbi  adducit  D.Augufcinum  i.Confef- 
fionum  capite  4.  dicentem  ad  Deum, 
Lex  tua  [cripta  efl  in  cordibus  bominumtquod 
diftum  elt  propter  legem  naturalem; 
vnde  dixit  in  libr.  2.  de  Sermone  Domi- 
ni in  mont. cap. 9.  Nullam  elle  animam, 
in  cuius  confcientia  non  loquatur  Deus . Quis 
enim  jcribit  in  cordibus  hominum  naturalem  le 
gem,nift  Deus}  Exprefsiusque  hanc  lege, 
diuinam  appellatlfidor.  lib.7.  Etymol. 
cap.  2.  Atque  ex  his  tandem  confcat, 
quam  fit  necelfaria  , & vtilis  hic  lex, 
cum  in  ea  polita  fit  diferetio  inter  ho- 
neftum, & turpe  in  rationali  natura. 
Veruntamen  hic  omnia  longam  requi- 
runt declarationem  , led  ne  ordinem 
inuercamus,  & confundamus  omnia,  in 
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librum  fequentem  illam  referuamus . A 

Supereft  dicedum  de  quadam  fubdi- 
nilione  legis  naturalis, -prius  ante  opor- 
tet aliquid  dicere  de  quarta  lege  a Pla- 
tone polita , quam  humana  appellauit, 

& pertinet  ad  ius  illud  quod  Arift.  vo- 
ca surdus  legale,  quod  iple  ita  defcriplir. 

Eft  ius , quod  a. principio  nihil  refert,  postquam 
autem pofttim  eU , multum  refert . Quod  ex 
parte  materia?  talis  iuris  intelligendum 
eft,  quia  verfatur  circa  a&iones  , qua: 
feclufo  tali  iure  non  edent  fub  obliga- 
gatione.per  illud  autem  efficiuntur  ne- 
cetfaria?.  Deniq;  ad  hoc  membrum  fpe- 
dant  ille  leges, quas  Cicero  lib.2.de  le-  B 
gib.alege  grerna,& naturali  diftinguir, 

& populares  vocat.  Nos  autem  more 
Theologorum  legem  creatam,feu  tem- 
poralem in  naturalem  , & pofitiuam  di- 
uifimus,  quia  pofitiua  latius  patet,  qua 
humana.  Eft  enim  aduertendum,Philo- 
fophos  non  agnouiffe  fupernaturalem 
hominum  finem, fed  folum  de  huius  vitg 
aliquali  felicitate, vel  potius  conuenie- 
ti  fcatu,ad  illam  in  pace>&  iuftitia  traf- 
igendam,  tra&afle,&  in  ordine  ad  hunc 
finem  de  legibus  cotifideralTe,  & ita  na- 
turalem legem  folum  ab  humana, quam  _ 
nos  ciuilem  appellare  poffumus,  diftin-  ^ 
xifle,de  qua  (tatim  aliquid  dicemus.  At 
vero  cum  fides  doceat,  homines  ad  fine 
fupernaturalem  vitas  futurg  per  conue- 
mentia  media  in  hac  vita  exequcnda 
ordinari,  re&e  (aera  Theologia  infert, 
longe  aliter  ede  ncceffariarn  hanc  lege 
naturalem, & pluribus  legibus  politiuis 
homines  indigere, quam  ljdem  Philofo- 
phi  fuerint  allequuci. 

Circa  legem  ergo  naturalem  docet 
Theologia  , hominem  fecundum  dupli- 
cem naturam,  & duplex  rationis  lumen 
conliderari  pofle.  Primo  fecundum  pu-  pj 
ram  naturam,  feu  fubftantiam  anima? 
rationalis,  & confequenter  fecundum 
rationis  lumen  illi  connaturale  : fecun- 
do iuxea  naturam  gratig  uefuper  homi- 
ni infufa? , & fecundum  diuinum  , ac  fu- 
pernaturale  lumen  fidei , per  quod  pro 
ftatu  via:  regitur, & gubernatur.Et  iux- 
tahxc  duo  principia  diftinguic  dupli- 
cem legem  naturalem  saliam  fimplici- 
ter  naturalem  refpedu  hominis;  aliam» 
qua?  licet  fupernaturalis  fit  refpedu  ho 
minis  (quia  totus  ordo  gratia:  illi  fu- 
pernacuralis  eft)nihilominus  naturalis 


dici  poteft  refpedu  gratia? , quia  etiam 
gratia  habet  luam  propriam  e dentiam» 
& naturam  , cui  connaturale  elt  lumen 
infufum»  cui  etiam  connaturale  elt  non 
folum  dirigere  homines  ad  redam,  & 
honeftam,  ac  debitam  operationem  fu- 
pernaturalem, fed  etiam  depellere  te- 
nebras , & errores  circa  ipfammetle- 
gem  pure  naturalem  , & fub  altiorira- 
tione  praecipere  ipfiufmet  legis  natu- 
ralis obferuationem.Sic  ergo  lex  natu- 
ralis duplex  diftingui  poteft , vna  pure 
naturalis,  alia  fimpliciter  fupernatura- 
lis , naturalis  autem  refpediue,  per  co- 
parationem  ad  gratiam  . Vnde  cumlex 
naturalis  etiam  pura  diuina  fit , quia  i 
Deo  manat , multo  magis  lex  naturalis 
diuini  ordinis  diuina  efr.Nam  prior  eft 
a Deo  mediante  natura,  a qua  manat, 
tanquam  proprietas  eiusrpofterior  au- 
tem eft  a Deo  per  fe  infundente  gra- 
tiam, & ipfum  fupernaturale  lumen,  ac 
adnaliter  etiam  dirigente  homines  ad 
didamina  illius  legis  perficienda  per 
auxilia  gratia:  excitantis , & adiuuan- 
tis. 

Denique  vtraque  lex  dici  poteft  c5- 
naturalis  generi  humano, eo  modo  quo 
naturale  quodammodo  dicitur,  quod 
cum  natura  concreatum  eft  , femperq; 
in  illa  perfeuerauit.  Ita  enim  lex  etiam 
connaturalis  gratia?  femper  in  huma- 
no genere  fuit , quia  nunquam  in  homi- 
nibus vniuerfis,  feu  in  tota  Ecclefia  lu- 
men fidei  defuit,  neque  homines  carue- 
runcvnquam  legedinina  fupernatura- 
li , fine  qua  non  potuiflent  in  fuperna- 
turalem beatitudinem  tendere.  Vnde 
quando  diftingui  folent  ftatushominu 
per  leges,  fcilicer,  in  ftatum  legis  natu- 
ralis , feripta? , vel  gratia? : in  primo  fta* 
tu  per  legem  naturalem  intelligenda 
eft  tam  lex  folius  naturf.quam  lex  cotr- 
naturalis  gratia? , feu  lex  fidei; non  po- 
tuit enim  mundus  vnquam  carere  om- 
nino hac  lege  fecundum  ordinariam 
prouidentiam  cum  fadores  legis  fem- 
per potuerint  cum  diurno  auxilio  iufh- 
ficari,vt  fumicur  ex  Paulo  ad  Roma- 
nos cap.  2.  & 3.  Atque  ita  etiam  patet, 
qua?  fuerit  necefsitas,&  vtilitas  legis 
naturalis  in  hoc  pofteriori  fenfu  de- 
clarata? , nimirum, quia  gratia,  & fi- 
des femper  fuit  neceffaria,&  haec  lex 
eft  illis  connaturalis . Item  vt  haberet 
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homo  legem, per  cuius  obferuantiam 
potiet  conlequi  rcmifsionem  peccato- 
rum,ac  vitam  sternam, cum  diuino  au- 
xilio. 

Circa  alterum  membrum  de  lege  po- 
fitiua  (ciendum  efc,  illam  legem  vocari 
pofitiuam , qus  non  efc  innata  cum  na- 
tura,vel  gratia, fcd  vitra  illas  ab  aliquo 
principio  extrinfeco  habente  potefia- 
•tem  polita  elt  i inde  enim  politi ua  di&a 
cft,  quali  addita  naturali  legi,  non  ex  il- 
la neceflario  manas.  Vnde  ab  aliquibus 
ius  pofitum  vocatur  , vt  videri  poteft  in 
Conan.lib.i.  Commentar,  iur.ciuil.  c.8. 
Et  in  legem  pofitiuam  ii c fumptam  co- 
uenit,quod  Arift.i.Ethic.  c. 9. dixit,  lege 
ejse  fermonem  ab  aliqua  prudentia,  ij  mente 
profecium  , quee  ym  habeat  ad  cogendum.  Na 
licet  ille  de  lege  humana  tantum  loqua- 
tur,tamen  verba  eius  de  le  generaliora 
funt , & ita  etiam  lex  politiua  latius  pa- 
tet,quam  humana. 

Atque  hinc  tradirur  a Theologis  ter- 
tia diuifio  legis  politius  in  diuinam  , & 
humanam.  Lex  politiua  diuina  dicitur, 
qusabipfoDeo  immediate  lata eft , & 
toti  1 egi  naturali  addita; dehumanalta 
tim  dicemus.  Prster  has  vero  non  po- 
telt  efie  alia  politiua  lex  refpedu  homi- 
num, quia  non  funt  plures  legislatores,- 
Angeli  enim  non  habent  hanepotefea- 
tem  in  homines,  quia  nec  naturalis  illis' 
eft, nec  aDeo  eft  illis  cocefia, nulli  enim 
id  reudatum  fcimus,vnde  nec  diuinare 
illud  po Humus.  Lex  itaq;  diuina  in  prs- 
fenti  non  dicitur  lex  in  Deo  exiftes,  fcd 
a Deo  manans  fpeciali  quodammodo; 
non  enim  lignificar  legem  conceptam 
fed  exhibitam  , & in  hoc  inter  alia  dif- 
fert a lege  diuina  provt  illam  pofuic 
Plato.  Deinde  differt  hsc  lex  a naturali 
fumpta  cum  omni  perfe&ione  lupra  de 
clarata,  quia  lex  naturalisn  oadditur  a 
Deo  fpecialiter  ipli  natura; , vel  gratis; 
hsc  aute  lex  fpecialiter  ponitur , & ad- 
ditur vitra  illam.  Vnde  lex  naturalis  no 
confertur  per  fe  primo , vt  fpeciale  do- 
num legis, fed  cefetur  idem  donum,  vel 
cum  ipla  natura,  vel  cum  ipla  fide , & 
gratia  : nam  qui  dat  formam  , dat  con- 
fequentia  ad  formam.  Hsc  autem  lex 
per  fe  primo  datur  tanquam  donu  ad- 
ditum & naturs,&  gratis. Et  hinc  fa&u 
eft , vt  hsc  (oleat  appellari  (impliciter 
lex,vt  patet  ex  tota  Epiltola  adRoman. 


A &ex  alijs  (cripturs  locis.qus  ftatim  in 
linuabimus.  Atque  ideo  lex  diuina  (im- 
pliciter di&a  folet  de  hac  politiua  in- 
telligi  ita  etiam  nos  frequentius  lo- 
quemur. 

Ex  quo  etiam  facile  conftat,qus  fue- 
rit huius  diuin?  legis  necelsitas.ln  quo 
animaduertendum  eft, (ne  propter  am- 
biguitatem vocis  decipi  contingat ) D. 
Thomamin  q.i.arc.4.  quatuor  afferre 
rationes, ob  quas  fuit  neceflaria  lex  di- 
uina, quas  fi  aliquis  attente  cofiderct, 
inuenict  lolum  probare  de  lege  diuina 
vel  naturali,  vel  fupernaturali , prove 
B connaturalis  eft  grati?:  non  vero  de  le- 
ge fupernaturali  politiua, provt  nuc  lo- 
quimur. Prima  ratio  eft,  vt  dirigat  ho- 
minem ad  fupernaturalem  finem  ; fecu- 
da,vt  iuuet  hominem  etiam  in  naturali- 
busme  erret;tertia,vt  etia  de  interiori- 
bus a&ibus  pofsitpr?cipcre,  & ordina- 
re ; quarta, vt  omne  malum  prohiberet, 
quod  lex  humana  non  poteft.  Et  ad  has 
quatuor  proprietates  accommodat  il- 
lud Pfal.18.  Lex  Domini  immaculata, conuer- 
tens  animas,  teftimonium  Domin  i fidele, fapien- 
tiam prceflans paruulis.  Nam  in  hoc  vltimo 
verbo  continetur  prima  ratio, quia  per 
q fapietiam  ordinatur  homo  ad  fuperna- 
turalem finem.  In  tertia  autem  , feu  pe< 
nultima  proprietate  continetur  vltima 
ratio  : nam  quia  hsc  lex  nititur  in  veri- 
tate Dei ; non  poteft  fubefle  erroribus; 
imo  errores  natur?  poteft  emendare, & 
cohibere:prsterea  in  fecunda  proprie- 
tate infinuatur  ratio  tertia  .-nam  quia 
lex  diuina  interiores  a&us  dirigit,  me- 
rito conuertere  animas  dicitur.  Ac  de- 
nique immaculata  dicitur , quia  nullum 
malum  permittit.At  vero  hs  omnes  ra- 
tiones maxime  probant  de  lege  diuina 
D connaturali  grati?, pr?lertim  ratio  pri- 
ma, & fecunda,  vtfupra  etiam  tetigi. 
Nam  ratio  tertia , & quarta  etia  in  pu- 
ralegc  naturalilocum  habent, quia  illa 
prscipit  etiam  internos  a&us  b®nos,& 
malos  prohibet ; nullumque  a&um  pra- 
uumrevera  permittit.  Imo  lex  diuina 
politiua  provt  nunc  de  illa  loquimur, 
ordinarie  verfatur  circa  a&us  exterio- 
res, vt  videre  licet  in  lege  veteri  ,& in 
noua  quatenus  cft  de  facramentis,&  de 
Hierarchia  Ecclefiaftica.  Item  per  le- 
gem pofitiuam  non  prohibet  Deus  om- 
nia mala,  fed  hoc  fpc&at  ad  diuinam  le- 
ge ni 
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gem  naturalem  vtriulque  ordinis,  vc  A 
lupra  explicata  eft. 

Vnde  colligimus, necefsitatem  legis 
diuinae  poficiuse  non  fu  i fle  necefsitatem 
abfolutam  in  ordine  ad  finem  luperna- 
turalem,fed  fuifle  neceisitatem  ex  fup- 
pofitione  infticucionis  iynagog£,vel  ec- 
cleliac,  refpedu  cuius  cenferi  poteft  ne- 
cefsitas  fimpliciter, licet  refpedu  ip- 
fius  finis  fit  potius  ad  melius  efle , & ad 
maiore  hominu  inftrudione , vel  prop- 
ter eorum  nimiam  caecitatem, & depra- 
uacos  mores , ad  cohibendos  illos , vel 
propter  maiorem  perfedionem  ,&  lu-  R 
men,ad  perfectionem  virtutis,  & fandi- 
tatisafiequendam.  Ratio  eft,  quia  licet 
aliqua  lex  fupernaturalis,ficut  & fuper- 
naturalis cognitio, fuerit  neceflaria,fuf- 
ficere  poterat  illa, quae  eft  connaturalis 
jpfi  gratiae, necefsitas  ergo  addedi  alte- 
ram lege  pofitiuam  orta  elt  ex  peculia- 
ri infticutionc  corporis  myftici  fpiri- 
tualis(vt  fic  dica.)Qua  inftitutionefup- 
pofica, poliunt  optime  applicari  cu  pro 
portione  rationes  D.Thom?  ad  hanc  le- 
gem diuina  pofitiua.  Quae  vlterius  fub- 
diuidi  folet  in  veterem, & nouam,quam 
partitionem  in  libr.9.  & io.late  fumus  ^ 
explicaturi. 

Supereft  dicendum  de  lege  pofitiua 
humana;  qua:  ita  denominatur  a proxi- 
mo principio  , vnde  manat.  Non  enim 
dicitur  lex  humana, quia  hominibus  im 
polita  fit , nec  quia  in  illis  fit , vt  in  his, 
qui  per  illam  gubernadi  lunt;quia  licet 
hoc  re  vera  conueniat  huic  legi, non  eft 
proprium  eius , fed  commune  eft  omni 
legi, de  quatradamus,  fiue  diuina,  fiue 
naturalis  fit.  Vnde  fecundum  illam  de- 
nominatione diftingueretur  potius  lex 
humanaab  angelica , id  eft  , i lege  An- 
gelis impolita , de  qua  non  tradamus.  ^ 
Item  non  dicitur  lex  humana  ex  mate- 
ria,quia  videlicet, de  rebus  humanis , & 
non  diuims  feraturinam  licet  fortafie 
hfc  denominatio  cadere  pofsit  in  lege, 
qua  Philofophi  humanam  nominarunt, 
revera  non  eft  abeis  intenta, nec  eft 
ad^quata.quia  lex  humana  latius  patet 
vt  videbimus. Dicitur  ergo  humana  lex, 
quia  proxime  ab  hominibus  inuenta,  & 
polita  eft. Dico  autem  proxime, quia  pri- 
mordialiter omnis  lex  humana  deriua- 
tur  aliquo  modo  d lege  aeterna;  iuxta  il- 
lud. Ter  me  F(eges  regnant , legum  condito- 


res iufla  decernunt.  Prouerb.8.  & quoad 
vim  obligandi  manat  a poteftate  Deo 
data , quia  non  eflpoteflas , nifi  d Deo. Rom. 
13. Nihilominus  tamen  lex  ipla,quf  hu- 
mana dicitur, actus  eft  hominis, Scita  ab 
illo  proxime  fertur, & inde  humana.vo- 
catur.  Sic  dixit  Plutar.  in  Commentar. 
In  principe  requiri  dodrinam,  lufUtiale 
gis  e/l  finis', lex  autem  Tr incipis  opus  ; Trinceps 
vero  Dei  ftmulacrum  admmidr antis  vniuerfa. 
tcAuguft.lib.de  Verarelig.  cap.31.C0- 
ditor(inquit)  legum  temporalium,  fi  vir  bonus 
fapiens , legem  aternam  confulit,vt fecun- 
dum eius  immutabiles  regulas,  quid  fit  pro  tem- 
pore,iubendusretandumq\  difcernat.ht  trad. 
6.  in  loan.dicitjDeum  per  imperatores 
diftribuifle  humano  generi  iura  huma- 
na. Eft  ergo  lex  humana  opus  hominis, 
ab  eius  poteftate, & prudentia  proxime 
manans, & tanquam  regula,  &menlura 
operationum  fubditis  pofica. 

Vnde  etiam  facile  conftat,quse  fit  nc- 
cefsicas,vel  vtilitas  huis  legis.  Vt  enim 
notauitD.  Thomas  q. 91.  arc.3. necefsi- 
tas manat  ex  eo , quod  lex  naturalis, vel 
diuina  generalis  eft,&  folum  complcdi 
tur  quasdam  principiamoru per  fe  no- 
ta^ ad  fummum  extenditur  ad  ea,  qua 
neceflaria  , & euidenti  illatione  ex  illi» 
principijs  confequuntur;prgter  illa  ve- 
ro multa  alia  fune  neceflaria  in  republi- 
ca  humana  ad  eius  redam  gubernatio- 
nem,& conferuationem,  & ideo  neccf- 
farium  fuit , vt  per  humanam  rationem 
aliqua  magis  in  particulari  determina- 
rentur circa  ea,  qua?  per  folam  ratione 
uaturalerr.  definiri  non  poflunt,&hoc  fic 
per  legem  humanam , & ideo  fuit  valde 

neceflaria.  Vnde  Plato  lib.  9- de  legib.no 
loge  a fine.  'Heceffe  efl(  inquit  fleges  homi- 
nibus ponere  , "vt fecundum  leges  ~viuant:nam  fi 
abfque  his  Vixerint, nihil  d feris  atrocifsimis  dif- 
creparint.  Et  'fimili  modo  dixit  Arift.lib. 
1. Polit. cap.2.  Vt  perfeftione fufeepta  , opti- 
mum omnium  animalium  efl homo  , itafialic- 
nus  fiat  d lege , <&  d iudidjspefsimum  efl  omriiu 
animalium. 

Et  ex  vtroque  licet  amplius  ratione 
explicare.  Nam  in  hoc  fundatur , quod 
homo  eft  animal  lociabile , natura  fua 
poftulans  vitam  ciuilem,&  communica 
tionem  cum  alijs  hominibus,  & ideo  ne- 
cefle  eft  vt  rede  viuac,non  folum  vt  pri- 
uata  per fona  eft , fed  etiam  vteft  pars 
communitatis;  quod  ex  legibus  vniuf- 
B 4 cuiufq; 
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cuiufque  communitatis  maxime  pedet. 
Deinde  oportet, vt  vnufqu  ifque  non  ra- 
tum /ibi,led  etiam  alijs  confulat,  pace, 
& luUitiam  feruando,  quod  fine  conuc- 
nientibus  legibus  fieri  non  poteft.  Item 
ne  ce  fle  e/t,vc  ca.quae  ad  commune  bonu 
hominum, lcu  reipublic?  Ipc&ant , prae- 
cipue cuftodiantur,&  oblcruentur  : fin- 
guli  autem  homines,  & difficile  cognof- 
cunc  id  , quod  expedit  ad  commune  bo- 
nu, & raro  illud  per  fe  intendunt,  &idco 
neceflarif  fucruc  leges  humanae, qu£  co- 
muni  bono  confiderent, oftendedo  quid 
agendum  lit  propter  tale  bonum  , & co- 
*Ar\sl.  gendo,  vt  fiat.  Vnde  Arill.  lib.io,  cap.y 
Vublicas(  inquit)  diligentias , atque  curas  per 
leges  fieri  conflat , bonas  autem  per  JludioJos. 
S.  Cyril.  Propter  quod  ait  Cyril.  lib.3.  cotra  lui. 

non  longe  ab  initio.T^eque  dubium  cfl,quin 
leges  dirigant  ad  bonum. & d deterio  ribus  rcce  - 
dere  cogant,  vnde  nemo, qui  mente  prxditus  efl, 
redarguent, vel  leges,  vel  legislatores.  Fuerut 
ergo  leges  policiua:,&  vedes,  & nece/fa- 
riae.  Vnde  olim  quando  leges  inanimatg 
conditae  non  fuerant,  Principes  erant 
quali  animata:  leges, quorum  arbitrio 
populi  regebantur , vt  ex  Iuftino  refert 
uiugujl.  Diuus  Augulhnus,  libr. quarto  de  Ciuit. 
cap. 6. 

20.  landem  vero  haec  pofitiua  lexinci- 
Vltimadi-  udem  , & Ecclefiafiicam  diftinguitur, 
nifio  legis  quam  diuifionem  Philofophi  non  agno- 
in , ciuile  nerunt, quia  lupernaturale  finem,&  fpe- 
tfEcclefi-  cialem  poteftatem  ignorarunt.  Et  ideo 
aflicam.  apud  illos  idem  eft  lex  humana  , quae 
ciuilis,  quam  temporalem  folet  Auguft. 
appellare.  E(t  enim  illa, qua:  ad  ciuitatis 
Qutefit lex  politicam  gubernationem, & ad  tempo- 
ciuilis.  ralia  iura  tuenda , & in  pace , ac  iuftitia 
rempublicam  coferuandam  ordinatur. 
Vnde  leges  ciuiles  circa  haec  tempora- 
li^ it  m lia  bona, feu  corporalia  verfantur.  Prae- 
Ecclefiafi.  ter  has  autemChriftiana  religio  recog- 
nofeit  leges  Ecclefiafticas , leu  canoni- 
cas,qua:  in  facris  canonibus,  & decretis 
Pontificum  continentur , quas  aliqui  no 
humanas, fed  diuinasvocant>eo  quod  ab 
Ipeciali  poceftate  a Deo  fpecialicer  lata 
deriuentur,&  ad  lupernaturalem  finem, 
& diurnum  cultum , ac  falutem  animaru 
potilsime  referantur.  Re  came  vera  hu- 
manae iunc , vt  bene  docuit  loati.  Andr. 
quem  retere,  & /equitur  Panorm.in  cap. 
1 .de  lura  calumn.n.7.  & /iimitur  aperte 
ex  cap  .non  debet, de  cofanguin.&  affini.  8c 
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ratio  eft  , quia  per  voluntatem  humana 
proxime  conftitountur, licet  a ciuilibus 
dilfcrac  in  poceftate, a qua  proxime  ma- 
nant, & in  fine,&  materia, vt  pofcea  vide- 
bimus.Ratio  autem, feu  necefsitas  taliu 
legum  eadem  tu  proportione  /nir.  Quia 
Dcus(vt  fupponimus)  fpecialem  cogre- 
gationem  fidelium  , que  eflet  vnum  cor- 
pus, quod  ecclefiam  nunc  vocamus , in- 
ilituit:  & per  legem  a fe  latam  no  difpo- 
fuit  in  particulari  de  omnibus , qux  ad 
fpiricuale  regimen  Ecclefiae  conuenien- 
tia  ede  poccranc,fed  folum  quaedam  fub- 
ftantialia  fundamenta  huius  fpiritualis 
reipublicg  inllituitireliqua  vero  per  fu- 
os  miniftros,  & Ecclefig  pafiores  difpo- 
nenda  reliquit;tum  vt  /uauiter,  «5c  modo 
hominibus  accommodato  omnia  ordi- 
narentur,cum  quia  non  poterant  omnia 
in  particulari  ita  determinari , vt  e flent 
immutabilia. Haec  ergo  determinatio  fit 
per  leges  canonicas, & ideo  tam  fuerunt 
neceflari?  in  fpiritualircpublica  Eccle- 
fia? , ficut  ciuiles  in  temporali. 

Exhis  igitur  fatis  confrat  varietas 
legum, & necefsitas , mulciplexque  diui- 
fio.  Quibus  addi  folent  alia:,  qua:  vel 
incerta:  lunt  , vel  quafi  materiales,  & 
ideo  circa  illas  immorari  nunc  non  ele 
necefle  : nam  fuis  locis  melius  attingen- 
tur. Huiufmodi  eft  diuifiolegis  in  olte- 
dentem,&  praecipientem  , de  qua  dice- 
mus in  libro  fequenti , & fortafle  necef- 
faria  non  efc.  Item  eft  alia  generalis  di- 
uifio  legis  in  affirmatiuam  , & negatiua, 
quia  illa  praecipit,  quod  agendum  efc; 
haec  vetat , & prohibet , quod  cauendum 
efc,  qua:  duo  prgftanc  omnes  leges  nu- 
meratae, quia  folum  differunt  in  mate- 
ria praecepta , qua:  efc  agere  , vel  non 
agere  ; & inde  habent  aliquam  differen- 
tiam in  modo  obligandi , quam  capit, 
decimo  tertio,  commodius  trademus. 
Addi  denique  poflunt  diuifiones  legis 
humanae  in  paenalem,  & non  pinalem, 
prohibentem  tantum,  vel  etiam  irritan- 
tem , quae  voces  fatis  notae  fune  ; de  re- 
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bus  aute  ipfis  in  fequentibus  erunt  fpe- 
ciales  di /putationes  inftituendar . De- 
nique indiftisdiuifionibus  onii/fum  vi- 
deri poteft  ius  gentium,  fed  quo- 
modo illud  ad  precii&a  reuo- 
cctur,  in  libr.  feq.  cap. 8. 

explicabimus. 

* * 
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CaP'4-'S3*  d&usfint  necejfarij  ad  legem  ferendam. 


c a p v t mr.  A 

Quiaclus  fmt  necejjari j in  mente  legislatoris 
ad  legem  ferendam. 

It  /'"'X  Vfhadenus  tradauimus  folum 
i / pertinent  ad  definiendam  qu$- 
ftionem,  an  fit  lex ; offendimus 
autem  no  folum  effe, fed  etiam  necefla- 
riam  efie , non  vnam  tantum  , fed  varia 
genera, feu  fpecies  illarum, quorum  no- 
mina,Sc  rationes  eorum  expofuimus.vc 
in  difcurfu  materif  clare ,& expedite 
loqui  pofsimus.  lam  fequitur  videndu, 
quid  fit  lex,  quod  abltrade  , & in  com-  B 
muni  explicabimus , & difficultates  in- 
furgentes  ex  particularibus  legibus  in 
propria  loca  remittemus;  lemperque 
loquemur  more  humano  ,&  iuxta  no- 
flrum  concipiendi  modum:  erunt  tame 
loquutioties  applicanda  ad  diuinam  le- 
gem,feu  mentem, remotis  imperfectio- 
nibus. In  hoc  ergo  , & fequenti  capite 
dicemus  de  genere  , fub  quo  lex  conffi- 
tuitur,  poiteadifferetiam  inquiremus. 

Primum  ergo  fupponimus, legem  effe 
i.  aliquid  pertinens  ad  naturam  intelle- 
Lexadna-  dualem , quatenus  talis  eft  atque  adeo 
turam  intel  ad  mentem  eiusffub  mente  intelledum,  C 
leftualeper  & voluntate  comprehedendo(ita  enim 
tinet.  nunc  loquor.  ) Hoc  per  fe  fatis  notum 
efr,  quia  lex  dicit  moralem  ordinem  ad 
aliquid  agedum,  nulla  autem  natura  efc 
capax  huius  ordinationis , nifi  intelle- 
dualis.  Item  proprie  loquendo  non  re- 
guntur legibus , nec  funt  capaces  talis 
gubernationis, nifi  qu?  intelledu,  & ra- 
tione vtuntur;ergo  multo  magis  requi- 
ritur mens  in  eo,  qui  per  leges  debet 
gubernare.  Efc  ergo  lex  aliquid  ad  me- 
tem pertinens.  Imo  fi  in  ordine  ad  na- 
turalia,vel  irrationalia  dicitur  Deus  q 
per  extenfionem  quandam  legem  con- 
cipere,id  folum  efc  quatenus  ea  qug  in- 
telledu carent, indigent  fuperiori  men- 
te gubernante , vt  opus  naturae  fit  opus 
intelligentip ,-  omnibus  ergo  modis  lex 
ad  mentem  referenda  efc.  Et  hic  fuit 
coceptus  legis  in  omnibus  lapientibus, 
etiam  Philolophis,  vc  ex  Platone, Ari fc. 

& Cicer. in  locis  allegatis  conitar. 

3.  Suppono  fecundo  , legem  proprie  lo- 

Lex  no  in  q uedo,pr^fertim  quatenus  efc  in  legis- 
habitu, fed  latore  in  aliquo  adu  fecundo  non  in  ha- 
inaclupo • bitu,  vel  potefcace  poficam  e fle  : Pacet, 
fit  a esi . 


quia  lex  dicitur,  quae  habet  vim  proxi- 
ma mouendi,&  obligandi  fubditos;  li£c 
autem  non  efc  in  potentia , vel  habitu, 
nifi  radicaliter  ^ & remote,  efc  ergo  in 
aliquo  adu.  Item  imperare,  ordinare, 

& fimilia  dicunt  adumfilla  autem  fiu me 
per  lege, vel  formalicer)vel  quafi  adiue 
moraliter:confifcit  ergo  lex  in  adu.  Vc 
autem  explicemus  quifnam  hic  adus 
fic,oportec  prius  numerare  omnes  ads, 
qui  ad  legem  concurrere  poffunt,&  eo- 
ru  feriem,feu  ordine  defcribere:poffun 
enim  hi  adus  effe  , vel  interiores, & eli- 
citi ab  intelledu, vel  voluntate ; aut  ex- 
teriores,& imperati:  & omnes  necefla- 
rij  funt,vt  lex  tadem  fuum  effedum  co- 
fequatur. 

Ad  hoc  autem  explicandum  aduerto 
tertio  , legem  in  triplici  ftatu , vel  fub-  De 
iedo  poffe  cofiderari : primo  in  ipfo  le-  -n  cm 
gislatore, quomodo  fupra  dicebamus, 
legem  effe  conceptam  in  mente  Dei  ex  exiifere 
£ternitate.  Secundo  in  lubdicis, quibus 
lex  imponitur  , quomodo  dici  folet  lex 
n a tu  r se  e fie  indita  in  mentibus  hominu. 

Tertio  in  aliquo  alio  figno,feu  alia  ma- 
teria exteriori,  vt  in  feripto  , vel  etiam 
in  voce  manifeftante  voluntatem  fupe- 
rioris.  De  lege  in  duobus  vltimis  ffati- 
bus  confiderata  nulla  potefc  elfe  diffi- 
cultas .*  Nam  lex  tertio  modo  fpedata 
formaliter  confi  ftit  in  aliquo  exteriori 
adu , quo  legislator  mente  luam  mani- 
feftat , qualis  efc  inter  homines  loquu- 
tio  , vel  feriptura,  quomodo  dixirArifr. 

10. Ethic. capit. p.  legem  effe  fermonem 
ab  aliqua  mente, feu  prudecia  profedu. 

Sic  etiam  Gabr. in  3. d. 37. definit  legem  . 

effe  fignum  , principis  voluntatem,  vel  Ga  r* 
mentem  fufficienter  manifeftans.  Dixi 
aute  hoc  fignum  elfe  adionem,  vel  adu, 
fub  illo  coprehendendo  terminum  eius, 
quado,&  permanes  efr,&  perledam  ra- 
tionem figni  continet:fic  enim  lex  feri- 
pta  lex  dicitur,  non  folum  quando  feri - 
bitur,  fed  quatenus  eft  terminus  ferip- 
tionis  permanens , femperque  mentem 
principisindicans.  Et  eadem  propor- 
tione,li  lex  folo  verbo  tradatur , quan-. 
uis  fenfibile  verbum  tranfeat, quatenus 
vero  manet  in  memorijs  hominum,  lex 
fufficienter  durare  dicitur:  fic  enim  in- 
terdum lex  nonferipta  per  traditione 
conferuatur.  Et  eodem  modo  conlue- 
tudo  potefc  aliquando  obtinere  vim  le- 
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gis,  vt  infra  videbimus.  Neque  in  hoc  A 
membro  alia  occurrit  difficultas,  pra> 
ter  illam  , quae  ad  promulgationem  le- 
gis fpedat , de  qua  infra  dicemus. 

Pr^tered  de  lege, prout  efle  poteft  in 
Lex  infub - ll0m,ne  leg‘  tubiecto  , certum  efc,  con- 
j]tn  „ litlere  in  adu  mentis, & per  fe  folum  re 
rerJct  in  quircre  ludicium  intelleaus,5t  no  adu 
dllu  metis  v°luntatis : hic  enim  necelTarius  eli  ad 
obferuationcm,feu  exequutione  legis , 
non  ad  exiftentia  eius.  Na  lex  praeucnic 
voluntate  fubditi,  & illa  obligat;  adus 
vero  intellectus  neceilari*  clt,vt  propo 
nat,  & proxime  appliccc  volutati  lege 
ipfam , & ideo  nccellario  requirit  iudi-  B 
cium  rationis. Atque  hoc  modo  lex  na- 
turalis communiter  dicitur  c ile  natu- 
rale iudicium  rationis  humans  , fcili- 
cct, quatenus  illa  lex  elt  in  homine  tan- 
- quam  in  eo, qui  1 11 1 legi  fubijcitur.  Atq; 
D.DamaJc • j10c  ecum  modo  dixit  Djinafc.lib.4.de 
Eide  cap.3.  ^AduenienslexDei,  mentem  no- 
flram  incendens  eam  ad  fe  pertrahit , conjcien- 
tiaque  noflram  vellicat,  qux  ij  ipfa  lex  mentis 
nostra  dicitur,  ldemque  proporrionali- 
ter  elt  in  legibus  pofitiuismam  pofcqua 
latg  funt , per  iudiciu  rationis  vnicuiqi 
applicantur  , quatenus  ex  vi  legis  iudi- 
catur  necellarium,quod  per  (e  no  erat,  q 
& ita  illud  iudiciu  n iam  efc  quali  lex  ex 
iftens  in  ipfo  fubdito.  Hic  vero  occur- 
rebat quxftio , an  in  his  legibus  politi- 
uis, aliquando  requiratur  ex  parte  fub- 
ditorum  adus  voluntatis  acceptantis 
legem,  fed  de  hac  re  dicendum  efc  cir- 
ca leges  humanas  , quibus  hoc  propriu 
eft.Nunc  certum  fit  hoc  non  requiri  ad 
rationem  legis, vt  fic,  neque  lortalle  ad 
vllam  lege,  nili  ex  defedu  potcltatis  in 
legislatore.  De  hoc  ergo  Itatu  legis  ni- 
li 1 amplius  in  communi  dicere  neceflc 
eft.  Peculiaris  enim  difficultas, qua:  in 
hoc  poteft  occurrere  circa  legem  na- 
turalem , in  lib.feq.  melius  tradabitur. 

Superefc  ergoqu^ftio  de  lege, qua- 
€.  tenus  efc  in  iplo  legislatore.  In  quo 
f4d  legem  certum  in  primis  elt  ad  terendam  lege» 
ferenda  in-  intelledum  ,&  voluntatem  mcerueni- 
lellcthts  <&»  re.  Explicandum  vero  eft , quos  adus 
voluntatis  circa  illam  habeat.  Et  in  primis  quia 
aftus  funt  lex, quatenus  exteritis  imponitur  lub- 
necefiarij.  ditis  , medium  quoddam  elt  ad  bonum 
eorum ,&  ad  pacem, feu  felicitatem  co- 
paradam,  ideo  primu  omnium  intelligi 
poteft  in  volutate  legislatoris  intentio 


boni  comunis  , feu  bene  gubernacli  fub- 
ditos,  ex  qua  ftatim  fequit  in  intellcdu 
cofultatio  de  hac, vel  illa  lege, que  fit  iu 
a,fl  vel  conueniens  rcipublice;que  duo 
in  homine  intclliguncur  cum/uccefsio- 
ne,8c  difcurfu  : in  Deo  vero  fine  imper- 
fedioneper  fimplicem  adum  cum  or- 
dine racionis.Hi  vero  adus  remore  co- 
currunt  ad  ferendam  legem, &ideo  cla- 
rumjvidctur,  no  elfe  in  eis  politam  lub- 
ftantiam  legis.  Pofc  illos  ergo  ex  parte 
intellectus  videtur  proxime  concurre- 
re  iudiciu  illud , quo  legislator  ftatuir,  ps* ct 
& decernit  rem  talem  etfc  coinieniente  'inf  necejja 
reipublicf,  & expedire  , vt  ab  omnibus  ri)  proxime 
leruetur.  Hoc  rnanifeftum  elr.quia  line  ln  in'ellecin 
tali  iudicio  non  porell  lex  prudenter, & & volunta- 
rationabilitcr  ferrijeft  autem  de  ratio- tc  a ^ legem 
ne  legis,  vc  fit  iufta , & conlequenter  vt  ferendam» 
fit  prudens:  nam  prudentia  prarceptiua 
eft,vt  tradit  D.Thomas,2.2.q.47*arr.&. 
ex  Arift.6.Ethic.cap.  1 o.&  lequetibus.  D- 
Vnde  ficut  in  vnaquaque  priuataper- 
fona  requiritur  prudentia  ad  rede  prg- 
cipiendum  fingulas  adiones,vel  fibi» 
velalterqita  in  principe  requiritur  pru 
dentia  politica  , feu  architedonica  ad 
leges  feredas.iuxta  illud, quodProuerb. 

8. ait  fapientia.  Verme  reges  regnant,  djlc-  j>rouy  8m 
giwi  conditores  infla  decernut.  Et  tradit  op-  ^ Thom 
time  D.l  hornas  2. 2.q.  jo.artic.i.  cum  1 -n 
Arift.lib.  3. Polit. cap.3. 

Secundo  ele  certum  , vitra  hoc  iudi- 
cium requiri  ex  parte  volutatis  adum, 
quo  princeps  acceptet,  eligat , ac  velic 
obferuari  d fubditis  id, quod  intelledus 
iudicauit  ex  pedi  re.  In  quo  etiam  om- 
nes Dodores  conueniunt , faltetn  quo- 
ad leges  pofitiuas  , A:  id  offendemus  in 
capite  fequenti.  Ratio  autem  breuiter 
eft,  quia  lex  non  tantum  elt  illuminati- 
ua,fed  motiua,  & impulfiua : prima  au- 
tem facultas  mouensad  opus  in  intel- 
ledualibus  rebus  eft  volutas.  Quiret  ve 
ro  aliquis,  quifnam  hic  adus  volunta- 
tis fit?  Et  eft  ratio  dubij,  quia  voluntas 
aliqua  fimplex.auc  inefficax  non  eft  fuf- 
ficiens:  nam  hanc  habet  Deus, etiam  in 
his, qua:  confulit,&  non  prscipit , & in- 
ter homines, quanuis  fuperior  hoc  mo- 
do aliquid  defiderec  fieri  a fubdito , & 
hoc  defiderium  illi  intimet, no  fatis  efr, 
vc pra:cipiat.  Voluntas  autem  efficax 
non  videtur  neccflaria,neq;  enim  Deus 
habet  illam  in  his  omuibus,  qux  pr^cir 

pic, 
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pic, alias  omnia  fierent , quia  voluntas 
g efficax  infallibiliter  adimpletur. 
n actus  Refpondetur  , neceflarium  efie  ali- 
“V  '•  quem  adum  efficacis  voluntatis  , quas 
uiratur  in  in  Deo  eft  beneplaciti , vt  rede  probat 
\iohntite  Pnor  ratio  fada,h*c  autem  voluntas 
ad  ltr'cm  non  °Porce,:  > vc  fic  be  ipfa  obferuatio- 
* ’ ne, (eu  exequutione  legismam  hsec  quid 

polterius  eft  ,&  hoc  etiam  probat  po- 
iterior  ratio  fada.  Per  (e  ergo  requiri- 
tur , vt  fit  de  obligatione  fubditorum, 
id  eft  , vt  fu  voluntas  obligandi  fubdi- 
tos,quia  fine  talivoluntate  non  obliga- 
bit illos  ,&  illa  fufficit  exparte  volun- 
tatis. Primum  patet,  quia  obligatio  efc 
effedus  moralis, & volutarius  principi. 
Item  quia  adus  agentium  non  tranfee- 
dunt  intentionem  eoru.  Item  quia  hac 
ratione  votum  non  poteft  effe  fine  vo- 
luntate le  obligandi , in  quo  *quipara- 
tur  legi,vc  in  i.tom.  de  Relig.tradar.<5. 
lib.i.cap.2.  diximus.  Secundum  autem 
patet,  quia  fupponimusin  legislatore 
poteftatem  ad  obligandum ; ergo  fi  ha- 
beat etiam  voluntatem  obligandi, nihil 
aliud  ex  parte  volutatis  requiri  poteft. 
Dices  ; neceftaria  eft  voluntas  pr*ci- 
piendi,&  illa  fufficit  fine  volutate  obli- 
gandi.Refpondeo,has  non  effe  duas  vo- 
luntates,fed  eandem  diuerfisverbis  de- 
claratam,vt  infra  explicabo. 

Poteft  etiam  aliter  hsec  voluntas  de- 
clarari,vt  fit  volutas  cbftituendi  talem 
actionem  vt  neceflariam  ad  feruandam 
f quitate,feu  mediocritatem  in  tali  ma- 
teria virtutis : habet  enim  voluntas  fu- 
perioris  hanc  moralem  efficacitatem, 
vt  pofsit  obligare  fubditos,  & vt  pofsic 
facere  materiam  neceflariam  virtutis 
eam, qua:  de  fe  non  erat  neceffaria,  v.g. 
abftinetiam  talis  diei  effe  neceflariam 
ad  mediocritatem  temperantis.  Qua- 
uisenim  hoc  non  fit  lemper  neceffariu 
ad  legem  ^nihilominus  quado  oportue- 
rit,no  excedit  poteftacem  legislatoris. 
Ita  ergo  rede  explicatur  obiedu, circa 
quod  legislatoris  voluntas  efficax  ver- 
farur:  nam  licet  fit  quid  morale  potius, 
quaPhyficum, circa  illud  poteft  verfari 
voluntas  efficax,  n5  folum  humana,  fed 
etiam  diuina  , vt  alibi  ex  profeflo  dixi, 

& infra  in  trad.  de  Gratia  dicam.  Hic 
vero  occurrebat  difficultas  fpecialis 
circalegc  nituralem  , fed  commodius 
tradabiturin  libro  fequenti. 


A Solum  ergo  fupereft  inquirendum, an 

poft  didos  adus  intelledus,&volunta-  mte^ 
tis  aliquis  alius  fit  in  ipfo  legislatore 

neceflarius  ad  legem  ferendam.  Multi  dlcitur  ab 

enim  exiftimant  requiri  vlterius  quen- 
dam  adum  intelledus,quemvocant  in-  > 

timationem,  explicatione,  vel  infinua-  non^ejui~ 
tiqnem  voluntatis  fuperioris  refpedu  rnur  adleJ 
inferioris  : nam  hunc  adum  dicunt  ha-  & ferenda. 
bere  propria  rationem  imperij , & ex- 
plicari illa  voce, Far  hoc,  & ita  ( vt  infra 
dicam)  in  illo  conifttuunt  propriam  ra 
tionem  legis:  Et  fundantur, quia  in  om- 
ni operatione  morali  putant  hunc  adu 
B effe  neceflarium  poft  eledionetn  ad  ex- 
equutione,& de  illo  loquutu  effe  Arift. 

6. Ethic. quando  dixit , perfedifsimum 
adum  prudenti*  effe  imperare  , & D. 

Thomam  1.2.  q.17.  quando  docet , im- 
perium effe  adum  intelledus. 

Ego  vero, in  vniue:  natu  loquenuo  ae 
imne-io  “efoedr  propriarum  adionu,  11  • 
feu  potentiarum  eiufdemmet  operan- 
tis, fentio , poft  eledionetn , feu  adum 
voluntatis,  quo  determinate,  & effica- 
citer quis  vult  aliquid  operari  ad  ex- 
tra , cum  omnibus  particularibus  con-  • 
ditionibus  requifitis  ad  agendu  ex  par- 
C te  circunftanriaru,&  potenti*  exequu- 
tiu* , non  requiri  adum  aliquem  intel- 
ledus , qui  immediate  dirigatur  ad  po- 
tentia exequentemfimo  nec  talem  adu 
effe  pofsibilem.  Quia  neque  potentia 
exequens  pe  rcipit  vim  imperij , neque 
ad  intelled  um  fpedat  applicare  pote- 
tiam  ad  operandum,  fed  lolum  propo- 
nere obiedum  voluntati, ad  quam  fpe- 
dat poftea  applicare  reliquas  potetias 
advium,vteft  communior  fententia, 
quam  fupponocx  i.2.q.i7.  &exaudo- 
ribusjquos  referti  capite  fequenti. Ean- 
p.  demque  rem  f*pius , fatisque  fufe  atti- 
gi trad.  de  Pr*deft.libr.i.cap.i6.&  1 7. 

& trad.4.de  Relig.  lib.i,cap.3.&  trad. 
6.1ib.i.cap,i2.  12, 

Hac  vero  dodrina  fuppofita  circa 
imperium  vniuscuiufque  ad  fe  ipfum: 
de  imperio  vniusad  alium  neceflario 
dicendum  eft, poft  adum  voluntatis le- 
gislatoris,quem  fuprd  declaraui, folum 
requiri  ac  neceffarium  effe , vt  legisla- 
tor illud  fuum  decretu  ,&  iudicium  in- 
finuet,manifeftet,  feu  intimet  fubditis, 
ad  quos  lex  ipfa  refertur.  Hoc  enim  ne- 
ceflarium eft,  quia  alias  non  poflet  vo- 
luntas 


S4- 


Lib./.De  natura  legis  in  communi. 


luncas  principis  obligare  fubditu,quia  ^ 
non  innoccfcerec  illi,vc  dicemus  latius 
agentes  de  promulgatione.  Quod  aute 
hoc  fufficiat, pacet, quia  volutas  princi- 
pis elt  ex  fe  ethcaxuiam  eit  ex  fufficie- 
ti  pocelcace , & cum  abloluto  decreto 
obligadi,vc  fuppomtur,-  ergo  fi  illa  fuf- 
ficiencer  proponatur  fubdico, operatur 
quod  vult  i inducit  ergo  obligationem; 
ergo  coniumata  cft  lexjergo  nihil  aliud 
neceilarium  ett.  Quod  euidentius  con- 
itabic  ex  dicendis  capite  fequenti. 
xj.  De  illa  vero  intentione  confiat, con* 
filterc  in  loquutione  quadam , lub  lo- 
quutione  quamcum^ue  fignificatione,  jj 
feu  nanifeftacionem  interni  actus  alte- 
ri factam  comprehendendo.  Hxc  aute 
iov  uutio  fi  rede  confideretur  , prafter - 

tin.  tn  ordine  ad  creaturam , perficitur 
per  aau.m  tranleuncem,  qui  aliquo  mo- 
do tademf^ci^tuf  in  eo,  cui  fic  loquu- 

tio.  Vc  inter  itrS 

iuomodo  exiltimo  elfe  inter  Angelos.* 
nam  fi  is, qui  loquitur, no  imprimat  ali- 
quid ei,ad  quem  loquitur  , non  manife- 
itabit  illi  conceptum  luum.Et  idem  eft 
de  Deo  refpedu  creaturarum.-no  enim 
intimauit  Deus  Adamo  luam  volunta- 
tem de  abfiinendo  ab  efu  arboris  vita?,  q 
nili  per  reuelationem  aliquam  ipfiAda- 
mo  fadam  ,&  fi  Deus  mamfcltet  beato 
in  Verbo  , quid  velit  ab  iplo  fieri , ipfa- 
met  vitio  Verbi, qu*  elt  in  beato, habec 
vnn  loquutionis , & intimationis  Dei 
circa  tale prseceptum.  De  loquutione 
autem  creaturg  adDeum,alia  elt  ratio, 
de  qua  dixi  in  citato  loco  de  Orat,  hic 
autem  non  habet  locum  , quia  non  po- 
tefi  erectura  imperareDeo. 

Ex  his  ergo  concludo, poft  praditu 
a!^ual  v°lutacis  lolum  requiri  in  legis- 
T 1 u latore  aaum  incelledus, qui  ad  loquen- r, 

. . dumlubditode  tali  re, vel  decreto  ,nc- 
T 'h^ntei  ccl^irius  fuerfi»  Ec  confequenter  effe 
‘7  1 poterit  neceffarius  nouus  adus  voluti- 
C ,°  catis  efficiendi  fignu  manifeftans  prio' 
r"P  "'u  * re  voluntatem.  Vc  in  nobis  requiritur 
apprehenfio  verborum  , quibus  loquu- 
tun  fumus,  & voluntas  mouendi  lingua 
& ita, proportione  ieruata,  in  principe 
requiritur,  vtper  intelledum  cocipiat 
modum  intimandi  legem  , & vt  per  vo- 
luntatem velit  exequi  intimationem, 
quod  e um  proporcione  poteftadDeu 
applicari,  ita  enim  hanc  intimationem 
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operatur  ficut  alios  effedus  fuos.  De- 
nique poft  prpdidum  adum  voluntatis 
incelligi  etia  potelc  in  legislatore  nou' 
adus  incelledus , quo  videt  illam  volu- 
tatem  luam,  vt  in  Deo  intclligimus  1 ci- 
ent i a.  m vifionis  poltcriorem  illa  volun- 
tate.Qu^o  etia  fit,vc  legislator  pole  cog 
nitionem  fuae  legis, aliter  etiam  iudicec 
de  materia  legis, qua  anted  , quia  prius 
folum  indicabat  illam  ,vt  aptam  impe- 
rari: pofted  vero  iudicac  eam,vt  necef- 
fariarn  ad  honeftatem  morum  cxdecre 
t®  fuo.  Quae  omnia  adeo  lunt  maniie- 
fta , vt  non  indigeant  noua  probatione. 
Quomodo  autem  haec  ad  legem  cocur- 
rant , atque  adeo  in  quo  adu  illa  pofica, 
fit, dicemus  capite  fequenti. 

C A P V T V. 

Vtrum  lex  fit  aftus  intelleftus , vel  voluntatis, 

. & quijnam  ille  fit} 

Vppofitis , quae  in  fuperiori  capite  pn^  fcn 
dixi , qu^ftio  fere  tota  erit  dc  mo-  tgntlA  a^r 
do  loquedi,tame  propter  varieta-  mif  ^ 
tem  opinioru  expedienda  breuiter  cft.  a^Ju  M 
Prima  igitur  lententia  affirmat,  legem  Uueftus% " 
effe  adu  incelledus, ita  fentit  D.Thom.  ...  * 

d.q.9o.art.i.&  laepe  ita  loquitur  in  dif-  VincenU 
curfu  maceriae  Vincent. in  fpecul.  mor. 
lib.j. parui. dife. ..Sequuntur Thomiltf  ^ 
Caietan.Conrrad.& alij  ibi,&i.2.q.i7.  q 
q.58.art.4.& q.so.art.i.  Soto  i.de  luft.  °’ 
q. i .arc. i .Turrecrem.  in  cap .Officium,  d.  **rrff?* 

3.  Alenf.  3.p.q.26.  in  primo  Richard.3.  k a!  ' a 
d.33.art.‘2.q.<s.ad  3.  Antonin.  2.p.cic.4. 
cap.io.Guilhelm.Paril.crad.  de  Legib.  ^Inton'  . 
&Cordub.lib.2.qu^*fcion.q.io.  Proba*  ^tlbelnu^ 
ri  autem  folet  hgc  lcntecia  primo,  quia 
tam  Scriptura, quaPatres,Philofophi,&  Corc^u^ 
Iurisconfulti  legem  tribuunt  rationi , 
aut  fapiencia?,Prouerb.8.ait  Sapientia.  Trouerb.S 
Ter  me  legum  conditores  infla  decernunt.  Sic 
etiam  Clemens  Alex. lib.i.  Scromat.no  clem.  M* 
longe  a fine  ait,  legem  elfe  opinionem 
bonam, bonam  autem  effe, que  eft  vera. 

Et  fubdic,  Cui  confequenter  quidam  dixe- 
runt, legem  effe  rationem  reclam,qux  iubetfa- 
cienda,& prohibet , qux  facienda  non  funt , & 

Bafil. in  cap. 8. llaia? lex, inquit^/?  docirix,  RJfrf- 
<&  magiftra-j.  Damafc.etiam  lib.4.  cap.  Damafc. 
allegi  tribuit  docere. 

Prseterea  Placo  in  Dialog.Minos,feu  2. 
de  lege, in  principio, legemvocac  opinio-  Viato . 

< nem 


Cicero. 


Papiniani. 

Marcii-». 
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Rationibus 
cofirmatur 
prima  fen- 
tentia. 


Jtafil. 


Jfidor.  - 
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nem  duitatis  probam, id  efc, veram;  & infra  ^ 
d i c 1 t , e flf e , -veritatis  operationem.  E o d e m q u e 
modo  Arifcotel.  libr.i.  Elench.cap.iz. 
in  fine  legem  elTe, dicit , opinionem  multitu- 
dinis. Ec  in  Epiit.  ad  Alexand.  ante  Re- 
thoricam  ad  illum , definit , legem  elle 
Orationem , qux,  communi  duitatis  confenfu  iu- 
bct>i!Xc.  Et  icatim  capit. i.Rethoricc  ait, 
legem  efie  communem  duitatis  confenfum , qui 
fcripto  prxciperit, quomodo  unumquodque  age- 
dumfit.Vbi  lege  etiam  ponit  in  lufsio- 
ne  , & praecepto  ; cum  tamen  fas  pe  alias 
rationi, & prudentiae  tribuat  imperare. 
6.Hthic.cap.9.&:  fequentibus  i.Politic. 
cap.3.  Vndelib.io.Ethic.capic.p.dixit, 
legem  eff 'efermonem  ab  aliqua  prudentia,  & 
mente profedum. Ex  Cicerone  etiam  mul- 
ta fupra  adduximus  , quibus  fignificac, 
legem  in  ratione  effe , primum  quidem 
in  mente  Dei , per  participationem  au- 
tem eius,  in  humana  ratione  efle  legem 
naturale, & prudentia, a qualeges  ciui- 
tatu  proficilci  debent, vt  late  profequi- 
turinlib.i.&  z.deleg.  Paulo  poft  prin- 
cipiu,vbi  inter  alia  fic  c6cludit,k>c  ejl  re 
£ia  ratio  in  iubedo,&  vetando.Sic  deniq;  Pa- 
pini.inlib.i.ff.deLeg.lege  vocat  comune 
pr£ceptu,Scdscla.r3iZ  etfe,viroruprudetiu  co - 
/«/;«, &Marc.  inl.a.ex  Chryfippo  refert,  q 
legem  ejfe  dmnaru,bumanaruq ; reruRcgmam 
'Principe, ac  duce.H^c  autem  iunt  munera 
rationis, ad  quam  fpedac  regere,  3c  di- 
rigere operationes. 

Rationes  ad  confirmanda  hanc  fen- 
tentia  afferuntur  varie.Prima  eft , quia 
ad  lege  pertinet  ordinare,  vnde  & defi- 
niri foler,quod  fit  ordinatio  rationis-, Ced  or 
dinare  non  ad  voluntate,  fed  ad  intelle- 
&u  fpedat , quia  includit  ratiotinatio- 
nem  quandamivnde  qux  ratione  caret, 
ordinare  non  poffunt;ergo  lex  adus  in- 
telledus  eft.Secunda, legis  efc  illumina-  ^ 
re,&  inftruerefiuxta  illud  , Lucerna  pedi - 
bus  meis  verbu  tuii,  & illud,  Lex  Domini  irn - 
maculata  conuertens  animas  ,fapientia proflas 
famulis-,  illuminare  aute  intellectus  efc. 
Tertia, lex  efc  regula, vt  in  principio  di- 
dum  eft  exBafil.in  cap.i.lfaie.vbi  eam 
voca t regulam iu/lorH , & iniuflorum,  quod 
etiam  habetur  in  1.2.lf.de  Leg.&  ideo  le 
ges  Ecclefiafticas  vocantur  canones,id 
eft,regulg , vt  ait  Ifidor.2.  Etymologia- 
rum ; fed  voluntas  non  eft  regula  , qnin 
potius  ipfa  ratione  regulanda  eft;  efc 
ergo  lex  in  ratione. 


Quarta , quia  nulluspoteft  afsignari 
adus  voluntatis,qui  fit  lex;aut  enim  efc  4* 
volutas  principis, teu  luperioris  , quod 
talis  actio  fiat  a fubdico,&  hoc  no;  quia 
talis  volutas  neceifaria  non  eft, nec  luf- 
ficitmam  Deus  verum  praeceptu  pofuic 
Abrahx  de  facrificando  Filio,  quod  ta- 
men Deus  fieri  noleoac , & e conuerfo 
quamtunuis  fuperior  velit, & defideret 
aliquid  fieri  a lubdico;  fi  non  praecipit, 
non  obligat.  Ec  ideo  dicunt  Theologi, 
nos  non  teneri  conformari  diurnae  volu 
cati,etia  efficaci , mfi  addatur  praecep- 
tum de  exequenda  tali  voluntate ; non 
ergo  cofiftic  lex  in  tali  volutace;vel  co- 
filtit  in  voluntate  obligandi  fubditu;  & 
hsec  etiam  non  fufficit , nifi  intimetur. 

Imo  addunt  aliqui , non  effe  neceffaria 
talem  voluntatem  in  Principe,  vt  ferat 
legem, quia  licet  Princeps  nihil  cogiter  Medin. 
de  obligatione, fi  vult  imperare, impera 
do  fert  Iege.lmo  addit. Medin.  i.s.q. 90. 
art.i.  quod  licet  nolit  obligare  , fi  vult 
imperare, obligat,&  fert  lege. Sicut  (in- 
quit)qui  vouet  fine  voluntate  fe  obliga- 
di, nihilominus  vere  vodet,&:  obligatus  ' 
manet,  &qui  promittit  iub  iuramento 
dolose  , & fine  intentione  fe  obligandi, 
tenetur  implere  promifium  ex  religio- 
ne iurameti;fic  ergo  qui  vult  imperare 
ex  efficacitate  imperij  obligat, etiam  fi 
nolit,  quare  adlegem  non  erit  necefia- 
rius  alius  adus  voluntatis, nifivoluntas 
imperandi ; illa  autem  voluntas  non  efc 
lex,  nifi  fequatur  imperium  , quod  per- 
tinecad  intelledum, in  illo  ergo  lex  efc.  y. 

Efc  autem  controuerfia  inter  audo-  Inquoadu 
res  huius  lententi^  ,quifnam  adus  in-  intelledus 
telledus  habeat  rationem  legis,  an  fci-  fit  lex. 
licet,  iudicium  rationis , quod  antece- 
dit voluntate, vel  imperium,  quod  fub- 
fequi  dicitur  ? Nam  quidam  eorum  di- 
cut,effe  iudicium  rationis, quod  tenutc 
Guillelm.  Parienf.&  fequutus  eitConr- 
rad.d.articul.i.  Et  quidem  D.Thom.q.  Quidamdi 
9i.arcicul.2.  clare  dicit , legem  effe  di-  tuntefjeiu 
(Stamen  in  Principe.  Et  fi  confideretur  diciumra - 
tefcimonia  adduda , praefer tim  Philo-  tionis . 
fophorum,dehoc  iudicio  loqui  vide- 
tur. Item  proprietates  illas, qua:  fune 
illuminare,  effe  regulam,  & menfuram, 
in  iudicium  rationis  conueniunt , & no 
in  illud  imperium  , quod  folutn  dicitur 
elTe  impulfiuum.&  non  manifeftatiuum 
alicuius  veritatis.  Huic  tamen  fen- 
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tentic  obftat , quia  iudicium  illud  non  a 
habet  efficaciam  obligandi, ncc  mora- 
litcr  mouendi,  h£C  autem  in  lege  nccef- 
f3ria  e(t:item, quoad  iudicium  nihil  dif 
ferre  videtur  pr^ceptum  a cofilio,quia 
etia  confules  habet  limile  iudicium  dc 
adione.quam  faciendam  confulit  ,vn- 
de  fiDe“  nihil  aliud  nobis  manifeftarer, 
quam  hoc  iudicium, non  legem, fed  con 
filium  prcberet  ,in  his  videlicet , quoru 
oppofita  intrinfece  mala  non  funt. 

6 * AI ij  ergo  audores  ponuc  lege  in  adu 

ituelledus  fubfequente  voluntate, & vo 
eant  illu  adum  imperiuj  fed  fi  hic  adus 
non  fit  per  modii  loquutionis.eft  plane  II 
confidus.vt  lupra  diximustfi  autem  efc 
loquutio  aliqua  habebit  ratione  figni; 
igitur  no  tam  erit  lex, qua  fignum  legis, 
vel  ad  fummu  dicetur  lex,ficut  lex  feri- 
pta.aut  voce  prolata  lex  vocatur.  At  ve 
ro  hrc  lex  externa, feu  feripta  no  habet 
vim  legis,  n i fi  quia  fignificat  aliquid  ali 
ud,in  quo  eft  virtus  legis, & ideo  necef- 
fario  lupponit  aliud  , quod  principali- 
ter fit  lex  i & hoc  efc,  quod  inquirimus. 
Nec  etia  dici  poreft , loquutionem  illa 
internam,  prout  confideratur  in  mente 
Principis  efle  lege,  quia  etia  illa  folum 
habet  vim  , & efficaciam  , quatenus  efc  C 
fignu:ergo  neceflario  lupponit  id, quod 
principaliter  efc  lex. 

Prgtcrea  occurrit  fpecialis  ratio  in 
^fli)  dicul  Deo, propter  qua  no  videatur  talis  ad* 
legem , ejje  ei  attribuendus,  tanqua  neceflarius  ad 
adi?  intel-  lege  ferenda.Quia  vel  efc  per  modu  im- 
lecius  qui  pulfus,qui  fit  adiuus  ad  extra, ficuc  ali- 
diciturim - qui  illu  ponunt , etia  in  Deo  dilcindu  a 
perium.  jpprio  iudicio,&  cognitione, vel  elt  per 
modu  mentalis  loquutionisjneutru  au- 
te  horu  dici  poteft,ergo.  Minor  quoad 
priore  parte  probari  polfer,  oftedendo 
nullu.eflc  tale  adu, quia  fruftraponitur,  n 
& intelligi  no  potefc ; led  hoc  egimus  in 
prima  part.trad.2.1ib.i.c.io.Nuc  vero 
breuiter  declaratur,  quia  ex  parte  Dei 
no  potefc  efle  neceflarius  talis  impulfus 
ad  lege  ferenda, quiaDeus  ferendo  lege 
non  impellit  phyfice  ad  adii  lege  prae- 
ceptu, fed  folum  ponit  obligatione, qug 
efr  quid  morale , & no  potefc  illo  modo 
phylico  fieri, vt  videtur  per  fe  claru.Al 
tera  vero  pars  Minoris  de  loquutione, 
pater  facile, quia  loquutioDei  ad  extra 
non  efc,nifi  infufio  luminis , vel  fpecie- 
rum , vel  exhibitio  alicuius  figni  maai- 


feftantis  ipfum,vel  eius  voluntatcm;to- 
tum  autem  hoc  facitDeus  per  volunta- 
tem (uam,  nec  ad  hunc  effedum  elt  ma- 
gis necelfar  ius  alius  impulfus.vc  1 atius 
incelledus  pofterior  adu  voluntatis, 
quam  ad  alios.  Nullo  ergo  modopo- 
teftinDeolex  conltitui  in  adu  conie- 
quente  voluntatem.  Vnde  idem  elt  de 
quolibet  alio  legislatore  , quia  omnes  ✓ 
participant  rationem  legis, qux  in  Deo 
eft  per  e (Tendam  , & ideo  cum  propor- 
tione illam  imitantur. 

Efc  ergo  fecunda  opinio  principalis  g. 
affirmans,  legem  efle  adum  voluntatis  Secunda  fe 
legislatoris.  Pro  hac  lententia  referri  tentiaaffir 
poflunt  omnes,  qui  ponut  imperium  in  mas  legem 
voluntate, vt  Henr.quodlib. 9. q. 6. Gab.  efle  adum 
in  %.  d.37.q.  i.art.i.nor.3.  Maior  in  3.d.  voluntatis. 
33.q.7.0cham.in  3.q.22.art.4.Almain.  Htnr. 
trad. 3. Moralium  cap.2.Angc(t.in  Mo-  Ocbam. 
ral.crad.  i.p.  3.Corol.3.fentit.etiam  Bo  Gabr. 
nauent.in  3.d.i7.artic.i.  q.i.ad  penult.  Maior. 
vbi  ait  voluntatem  effe  illud,  penes  quod  refl-  Mlmaa. 
det  regnu,&  imperium  eorum, qux Junt  in  ipfo  ^ingcfil. 
volente.  Idem  Medin.Cod.de  Orat.  q.2.  Ronauent. 
Tribuitur  etiaDur.&  Greg.  in  1.  d.  47.  Medin. 
quatenus  aflerunc,  voluntate  diuina  ef*  Durand. 
fe  regulam , cui  omnes  tenemur  cofor-  Greg. 
mari.  Cieatur  etiam  pro  hac  fententia  $Cot. 

Scoc  .in  2.  d.6.q.i,  & d.38.  q.  1.  ad  vlt.6c 
quodlib.17. quatenus  his  locis  ait, ad  vo 
lutate  pertinere  ordinare  alium  ad  ali- 
quid agendum. Et  in  3.d.35.q.i.artic.2. 
v olunrati  tribuit  imperare,  eande  opi- 
nionem late  defendit  Caft.lib.2.de  lege  Canr0t 
paenali  cap.i.  y 

Suaderi  aute  poceftprim6,quiaScrip- 
tura,  & ciuiliaihra voluntate  Dei,  auc  9. 
Principis  legem  appellant  Pial.32.  1 pyd/m.32; 
tas  fecit  viasfuas  Moyfi,  filijs  Ifrael  voluntates  1 
fuas, id  eft, praecepta  fua,&  Pfal.142.  Do- 
ce  me  facere  voluntate  tua,  s.Macha.i.  Detvo  Vfal.  142. 
bis  cor  omnibus, vt  colatis  eum,  &faci  atis  eius  x.Macb.  1 . 
voluntatemd d e(t,feruetis  eius  legem. Sic 
dixitChriftusDominus  in  oratione  Do- 
minicaFiatvoluntas  tua,  id  efc,feruetur  lex 
tua,  & in  oratione  in  horto  dixit,  7^o« 
mea  voluntas, fed  tua  fiat,  id  eft,  tuum  prae- 
ceptuific  enim  de  ipfo  feriptu  eratPlal.  Vafl.zp . 
x9'ln  cap. libri  flriptu  efl  de  me, vt  faciam  "vo- 
luntttem tuam.RetpondQci  (olet  exMagi- 
ftroin  1 .d.47.&  D.Thom.  1 .p.q.  1 9 .ar.9.  Magijl. 
in  his  locis  efle  Termonem  de  volunta- 
te  figni, quae  non  proprie, fed  metapho- 
rice voluntas  efc. 


Verun- 
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Vernntamen  licet  fignum  voluntatis  A 
metaphorice  voluntas  dicatur,  necefle 
eic,  vt  aliquam  propriam  voluntate  in- 
dicet.Cur  enim  voluntas  metaphorice 
diceretur,  nili  quia  habitudinem  habet 
ad  voluntatem  propriam.-non  habet  au 
rem  aliam  habitudine, nili  figni,  & ideo 
voluntas  ligni  dicitur  jergo  illa  volun- 
tasligni ficata  e(t,quf  proprie  impletur, 

& qu?  illis  locis  fignificatur  nomine  le- 
gis. Vnde  etia  in  iure  Ciuili  dicitur  lex 
habere  voluntatem  Tuam  1.1«  ambiguis. 
fif.de  legib.quia  nimirum  lex  lcripta,feu 
exterior  indicat  voluntatem  principis, 
qua;  dicitur  voluntas  ipfius  legis  ; ergo  B 
talis  volutas  eft  lex  in  ipfo  principe.  Vn 
de  1. 1 . flf.  de  Conltit.  Princip.  & §.  Scd& 
cjuodylnfxk.de  lure  naturali  genr.  & cin. 
Quod  Vrindpiplacuit, dicitur, legis  habet  vi* 
gorem.  Qus  verba  fine  dubio  adum  vo- 
luntatis indicant.  Similiter  adduci  pof- 
funt  Philofophi  dicentes)legem  efie,  de- 
cretum , infiitutum  duitatis , vt  eft  apud 
Piat. d.Dialog. Minos, vel  efie  cofenfum 
ciuitatis,vt  eft  apud  Arift.Rethoricor. 
ad  Alex.  cap.i.&  z.Nam  decretum  pro- 
pofitum  voluntatis  indicat , & clarius, 
cofenus  adus  eft  voluntatis  Anfel.  etia 
in  lib.de  voluntate  Dei,  voluntati  diui-  q 
nx  tribuit  pra;cepta , & libr.de  Conce- 
ption.virgin.capit.4.  imperare  tribuit 
voluntati. 

Secundo  principaliter  id  oftendi  po- 
teft  ex  proprietatibus  legis:  na  omnes, 
qu£  tribuebantur  a<ftui  intelledus, ma- 
gis conueniunt  voluntati,  & aliqua;  co- 
ueniuntvoluntati.qug  intellectui  tribui 
non  pofiunt;ergo  &c. Maior  patet, quia 
in  primis  legi  tribuitur,  quod  fit  regu- 
la^ menfura;  at  hoc  maxime  conuenit 
diuinse  voluntati,  vt  fumi  poteft exD. 
Thom.i.2.qugftion.4iarticul.4.3c  qugft  _ 
i9.articul.s>.&  2,2.qua;ftion.25.arcicul.  u 
vlcim.  exprefsius  qu^ftion.ioy.articul. 
primo, ait, diuinam  voluntatem  efie  pri 
mam  regulam  , qua  menfurari  debent 
humanae  adiones:voluntates  autem  fu- 
periorum  hominum  efie  fecundam  re- 
gulam participatam  a prima.  Et  ratio 
eft,  quia  id  agere,  aut  velle  debemus, 
quod  Deus  vult  nos  velle,  aut  agere , vt 
ait  Anfelm.lib.de  volunt.Dei. 

Altera  proprietas  legis  eft, quod  illu 
minat, & dirigit  fubditumfin  hac  autem 
cofider andu  efr,poife  attribui  legi,qua- 


- *n  I'^^°  fabditojquomodo  non 
eft  dubiu,quin  fit  adus  rationis, & for- 
maliter  illuminas, vt  in  iuperiori  capit 
dixi.  Et  ideo  in  legendis  auctoribus  ca- 
uenda  eft  aiquiuocatio,  cu  enim  legem 
per  ratione  definiut,fepe  loquuntur  de 
lege, prout  eft  in  fubdito  , quomodo  na- 
turalis lex  dicitur  efie  reCta, & a natura 
indica  ratio:fic  aute  lex  illuminat,  quia 
oftendit  voluntatem  legislatoris.Vnde 
in  ipfo  legislatore  volutas  efie  videtur, 
qua;  obiediue(  vt  fic  dicam  ) vel  etiam 
effediue  illuminat  fubditum,  quomo- 
do dixit  Anfelm.  dido  libro  de  Volun- 
tate Dei , voluntas  Dei  eft  magiflra  humana 
voluntatis. 

Erat  tertia  proprietas,  quod  lex  or-  f3* 
dinat;at  hoc  proprifsime  conuenit  vo- 
luntati,vt  rede  Scoc.  fupra  docet  ; & in 
trad.  de  Prsdeftin.  oftendi  loco  fupra 
citato.  Et  optime  confirmari  poteft  ex  , 
D.Thom.i.p.q.io7.art.i.dicentevnum  * 
Angelu  per  voluntatem  luam  ordinare 
fuu  conceptu  ad  aliu,&  ita  loqui  ei;pcr- 
tinec  ergo  ad  voluntate  ordinare.Vnde 
in  praferi  declaraturma  hxc  ordinatio 
legis,  vel  eft  per  modii  relationis  medi/ 
in  fine  , vel  per  modu  loquutionis  indi- 
cantis voluntate  Principis:  vtroq;  aute 
modo  optime  attribuitur  voluntati:  na 
voluntas  eft,  qua;  ordinat  media  ad  fi- 
nem,quia  ipfa  eft, qua;  intendit  finem, & 
eligit  media  propter  ipsu,& ita  ftacuit, 
vt  fiant.-volutas  etiam  eft,  quae  imperat  iA^eLm- 
loquucionem,&  in  Deo, vel  immateria- 
lijuppofito  ordinatio  Loquutionis  etia 
fit  per  voluntatem ; ergo  ordinatio  le- 
gis, prout  eft  in  fuperiore  ordinante, 
vel  loquenre  , femper  eft  aliquid  fpe- 
^ansad  voluntatem. 

Vnde  aliter  etiam  foluit  obiedio.qug 
fieri  foler , quia  licet  fuperior  velit  ali- 
quid fieri  a fubdico,fi  no  intimet  volun- 
tate, no prfcipit.Refpodetur  enim,  hac 
itimationepofie  efie  exteriore, &de  hac 
noefife  fermone.quia  illa  no  eft  in  legis- 
latore,fed  adio  trafiens,qu£  vel  in  lub- 
dito , vel  in  alia  externa  materia  reci- 
pitur,iuxta  dida  fuperior  i capiterinti- 
matio  aute, prout  eft  in  legislatore, ma- 
xime efie  videtur  voluntas  exterius  in- 
timandi,quse  in  ipfa  voluntate  obligan- 
di intime  includitur, vel  ex  illafequicuri 
ergo  ea  etiam  ratione  lex  maxime  per- 
tinet ad  voluntatem . 
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jj,  Supereft  probada  altera  pars  primi  A 
jtliqiidle-  antccedetis.nimirum, aliquas coditio- 
giscoditio - nes  ad  lege  neceflarias  inueniri  in  adu 
nes  c]U£ Jo-  voluntatis, & non  proprie  in  adu  incel- 
lu  quadrat  lectus.  Prima  eft  mouere,&  applicare 
in  volunta-  fubdirum  ad  exercedam  adionem  , fub 
fis  aftum.  a(^i°ne  femper  omifsione  intelligendo. 
Trima.  Principium  enim  mouens,  & applicans 
ad  exercitium  adionis  eft  voluntas;  na 
intelledus  potius  mouet  quoad  (pecifi- 
Secunda.  catione,&ideo  potius  dicitur  dirigere, 
quamouere.  Secunda  eft  , habere  vim 
obligandi, quae  proprie  eft  involuntate, 

& non  in  intelledu:  nam  intelledus  fo- 
lum  poteft  oftendere  necefsitatem,qug  B 
* eft  in  ipfo  obiedo,  quod  fi  in  illo  no  fit, 
non  poteft  ipfe  eam  tribuere:voluntas 
autem  confert  necefsitatem.qug  in  ob- 
iedo n5  erat,  & facit  v.g.in  maceria  iu- 
ftitia?,vc  res  tanti, vel  tanti  valeat,  & in 
materia  aliarum  virtutu,  vt  hic,&  nunc 
fit  neceffarium  operari,  quod  alids  per 
TertuLJ.  *e  non  e^et*  Tertia,  ferre  legem  eft 
adus  iurifdidionis  , & poteftatis  fupe. 
rioris.vc  infra  dica, vnde  eft  veluti  vfus 
cuiufdam  dominijivfus  autem  eft  adus 
Ouarta.  voluntatis , & prsefertim  vfus  dominij, 

^ qui  liber  eft. Quarta,  lex  eft  adus  iufti- 

t i se  legalis,  nam  Princeps  dum  fert  lege  Q 
maxime  debet  adeomune  bonum  ref- 
picere,quod  fpedat  ad  iufeiam  legale; 
iuftitia  aute  legalis  eft  virtusvolutacis, 
quanuis  indigeat  diredione  prudentig, 
quod  comune  eft  omnibus  virtutibus 
volutatis. Vnde  folu  fit, ad  lege  ferenda 
maxime  tiecefiaria  efle  prudetia,  quod 
rede  probant  fundam-eta  prioris  fente 
tig.no  tame  fic,efie  formale  adu  prude- 
tia?.Sicut  iufta  diftributio,  & reda  ele- 
dio  a prudetia  pedet,  & tame  formali- 
tereft  adus  voluntatis , per  iuititiam 
difeributiuam  , vel  per  aliam  virtutem  ^ 
moralem  operantis. 

i<5.  Vltima  ratio  efie  poteft,  quia  ex  his, 
quae  dixi  proponendo  priorem  fenten- 
tiam,  intelligi  poteft, quam  fit  difficile, 
defignare  adum  intelledus, qui  fit  lex; 
in  voluntate  aute  facile  afsignatur.  Na 
illa  voluntas, quam  fuperior  habet  obii 
gandi  iubditum  ad  tale  adu,  vel  ( quod 
perinde  eft)  coftituendi  tale  materiam 
intra  necefiarios  terminos  virtutis:op- 
time  recipit  denomitatione  legis,  tam 
propter  omnia, qua?  adduximus  de  pro- 
prietatibus legis,quam  ex  eo, quod  etia 


tetigimus  , quia  nihil  antecedens  hanc  - 
volutate  habere  poteft  vim  legis, cu  no 
pofsit  necefsitatem  inducere:quidquid 
aute  fubfequitur,  poti*  eft  fignu  legis  ia 
cocepta?,&  ftabiliig  in  mente  principis: 
na  ipfa  etia  loquueio  metalis  (ignu  tan- 
tu  mentale  eft.  Cui  fudameto  no  aliter 
potuit  refpbdere  Medina , nifi  negando 
volutate  obligadi  efie  neccfiaria  in  prl- 
cipe  ad  fereda  lege.&obligadu  per  illa. 

Verutamen  ref  pdfio  ha?c  id  negare  vi  17, 
detur,  quod  reliqui  audores  vtriufcjue  impugna' 
opinionis  canqua  certu  fupponunt,  nifi  tur  dociri- 
forcafie  inverbis  fit  aliquagquiuocatio.  na  medina 
Certu  e ft  enim  in  his  efiedibus  morali-  circa  volu • 
bus,qui  d volutate  pendent, agentia  no  tatcmobli- 
operari  fine  intentione, vel  vitra  inten-  gandi. 
tione ; obligare  aute  per  lege  eft  effed* 
moralis,  & pendes  ex  libertate  legisla- 
toris;ergo  vc  fiat, necefiaria  eft  in  legis 
latore  intetio,&  volutas  illius, alids  fie- 
ret fine  intentione, quod  repugnat.  Mi- 
nor cuides  per  fe  e(t,  & ideo  ide  audor 
fatetur,  lege  requirere  cocurfu  voluta- 
tis. Maior  autem  comunis  cftTheolo- 
rum;imo,&  Iuriftaru , qui  hoc  fenfu  di- 
cunt, Adus  agentiu  no  operari  vitra  in 
tentione  eorum, arg.c. vlt.de  pra?bcn.& 
conltac  indudione  , na  hac  ratione  ex- 
comunicatio  lata  fine  intentione  ligan- 
di no  ligat, S:  abfolutio  data  fine  inten- 
tione abfoluendi.no  foluir ; & ide  eft  de 
cgteris  facramentis;&  fimiliter  votum, 
macrimoniu,  & fimilia  fada  fine  inten- 
tione,no  valet.  Ratio  autem  eft, quia  to 
ta  virtus  taliu  aduutn  manat  a voluta- 
te,aut  mediante  illa  : item  illa  eft,  qua; 
dat  eflequafi  forma  : na  adus  exterior 
fine  incecione  non  eft  verus  adus  mora 
lis  iub  illa  ratione  tali,  fed  fidus. 

Vnde  in  exemplo  voti  certum  exifti-  i s. 
mo  non  obligare, fi  fadum  fit  fine  ince- 
tione  obligandi , vt  in  trad.6.  de  Reli- 
gione dixi ; ficut  autem  ibi  (olet  fingi 
cafus,  in  quo  aliquis  voueat  cum  inten- 
tione vouendi,&fimul  habeat  intentio- 
nem non  fe  obligandi,  ita  Medina  fimi- 
lem  fingit  in  legislatore,qui  habeat  vo- 
luntatem praecipiendi , & non  obligan- 
di, & tunc  ait , nihilominus  obligare. 
Veruntamcn,fi  ignorantia  non  interce- 
dat , illae  intentiones  (unt  repugnantes; 

& inuoluentes  cotradidionem,  fi  prior 
intentio  fit  vere,&  non  fide  vouedi.aut 
prgcipiendi,quia  velle  praecipere  , nihil 

aliud 
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aliud  eft, quam  velle  obligare  , aut  fal- 
cem velle  infinuarevoluncatem  obliga- 
d i , & idem  eft  cum  proportione  in  vo- 
co. Si  aucem  illa  incentio  talis  non  fit, 
fed  folum  excernis  pr«ecipiendi,aut  vo- 
uendi,fii*e  dubio  nihil  fit, nec  fertur  ve- 
ra lex, aut  fic  verum  vocum.  Cereum  eft 
enim  potfe  Heri  fictam  promifsionem, 
quae  non  obliget ; illa  autem  nullo  alio 
modo  fieri  poteft,  idem  efc  cum  pro- 
portione de  pr£ccpto,&  ideo  fi  fubdito 
confcaret.foperioreilicet  proferat  ver- 
ba pr^ceptiua,  non  habere  animu  obli- 
gandi, fine  dubio  non  obligaretur,  vc  in 
dicto  cafu  de  Excommunicatione  om- 
nes dicunt.  Vel  iicut  e contrario  ait  D. 
Thom.2.2.q.io4.ar.2.volucate  fuperio- 
ris.quacunq;  ratione  innotefeae  fubdi- 
to,effe  quoddaprf  ceptu,quod  nopoteft 
incelligt , nifi  de  hac  volutate  obligadi. 

In  cafu  autem  de  iuramento  non  eft 
omnino  eadem  ratio  : nam  poteft  quis 
habere  intentionem  iurandi, id  eft,  ad- 
ducendi Deum  in  ceftem  , & nihilomi- 
nus habere  intentionem  non  fe  obliga- 
di, & ideo  fi  tuc  oritur  obligatio  (quod 
fub  opinione  eft)non  efc  ex  propria  vo- 
luntate,fed  praecepto  naturali.quo  vni- 
ufquifque  tenetur  facere  verum  id , in 
cuius  ceflimonium  Deum  ad  duxit,  vc 
late  dixi  crad.y.de  Relig.lib.a.capic.7. 
Ac  vero  obligatio  legis,  non  nifi  ex  vo- 
luntate legislatoris  oriri  potefr,&  ideo 
ad*  ille  volutatis  neceflarius  efr.Ec  ita 
rede  dixicGabr.3.d.37.quantucumque 
nocificeturvoluncas  fuperioris,ni(i  per 
illam  velit  ligari  inferiorem, non  cofur 
gere  obligationem.  Dixi  aucem,  nifi  fit 
aequiuocacio  in  verbis,  quia  fortafTe  ne 
ceffanum  non  eft,  vc  legislator  direde, 
& exprefse  concipiat  obligatione  fub- 
diti,&  voluntate  feratur  in  illam ; fatis 
enim  eife  potefc,vt  velit  v.g.praefcribe- 
re,vt  res  tantum  valeat, vel  vt  talis  ad3 
fit  in  materia  neceflaria  temperantiae, 
vel,vc  confuffe  veli c praecipere  quatum 
poteft;  fed  haec  parum  differunt , quia 
in  his  omnibus  includitur  incentio  ob- 
ligandi , & cum  illis  omnino  repugnat 
habere  intentionem  non  obligandi, nifi 
operans  prorfus  ignoret , quid  velit,  Sc 
tunc  ipfamec  ignoracia  impediret  pror 
fus  vera  volucace  obligadi, atq;  adeo  ve 
r a lege,  vc  in  fi mili  de  voco  dixi ; igitur 
quoad  necefsicate  huius  volutatis  vera 


B 
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Que  dubio  efc  haec  fecunda  fentencia. 

Vnde  quae  pro  his  opinionibus  addu- 
ximus iua dere  videtur  vtrumqj  actum 
intellectus, & voluntatis  effe  ad  lege  ne- 
ceflarium,&  ideo  poteft  elfe  tertia  opi- 
nio dicens, lege  componi, & coalefcere 
ex  adu  veriuique  potentiae.  Quia  in  his 
rebus  moralibus  non  oportet  quaerere 
vnitate  perfeda,&  fimplice , fed  poteft 
res,quf  moraliter  vna  eft, ex  multisPhy 
fice  diftindis,&  fe  mutuo  iuuatibus  co- 
llare.Sic  ergo  lex  duo  requirit , motio* 
ne,&  directione, bonitate(vt  fic  dica)Sc 
veritate, id  efc  iudicium  redu  de  agen- 
dis, & volutate  efficace  rnouedi  ad  illa, 
& ideo  ex  actu  voluntatis,  & intelledus 
coftare  poteft. Et  h?c  fentecia  tribui  lo 
letGreg.in  i.d^S.q.vnic.fed  ibi  hoc  uo 
difpucat,nec  aliud  dicit,nifi  eu,  qui  dif- 
cordac  a volutate  beneplaciti  Dei, age- 
re cotralege  aeterna, & allegat  Aug.22. 
cotra  Faultu  c. 27. dicente,  legem  eter- 
nam  effe  ratione, vel  voluntate  Dei,vbi 
Auguft.nihil  decerminat.Magis  indicat 
hac  fencentiam  Gabr.3.d»37.  q.vnic.in 
prine. vbi  cu  de  lege  externa, feu  qup  efc 
in  fubdito  dixiffer,  effe  ,fignu  verum  crea- 
tura rationali  notificatiuum  reda  rationis  di- 
ftantisdigari  eam,&c.  declarat  ,didum  ejje 
didatis, feu  ligantis  &c.ad  innuendum, quod  re 
da  ratio pracipientis  vna  cum^oluntate  efl  ra- 
tio obligationis  inferior  is  ,id  efl, quo  inferior  ob 
ligatur.  Lex  aute  e fc  propria  ratio  obli- 
gationis,fentit  ergo  in  ipfo  principe  le- 
ge effe  ratione  eius  cu  voluntate,  & de- 
clarat illa  effe  volutate  ligandi  fubdicu, 
vc  fupra.  Vnde  licut  liberu  arbitriu  de- 
finiri folet.eflefacultate  volutatis,  &ra 
tionis:  italex,quat  arbitrium  Principis 
appellari  folec , no  immerito  poteft  ex- 
ifeimari  adus  vtriufque  facultatis. 

Addi  eciampotefc,licet  nomen  legis 
adequace,&complete  vtrumque  adum 
compledatur,  nihilominus  fecundum 
aliam  confideracionem  tam  adum  vo- 
luntatis, quam  intelledus  poffe  dici  le- 
gem fub  diuerfis  rationibus , cui  modo 
loquendi  non  difonat  Augufc.  in  d.loco 
contra  Faufc.&declaratur  in  hunc  mo- 
dum. Nam  fi  in  lege  attendatur  vis  mo- 
uendi,&  ideo  lex  dicatur  id,  quod  efc  in 
principe, quod  mouet,&  obligat  ad  age 
dum  ,fic  lex  efc  adus  voluntatis : fi  au- 
tem fpedecur , ac  confideretur  in  lege 
vis  dirigendi  ad  id,  quod  bonum,  & ne- 
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ceflarium  cft,fic  pertinet  ad  intelledu:  A 
& videtur  confilterein  iudicio  pradi- 
co,  & prout  cft  in  principe  non  antece- 
dere voluntatem, fed  fubfequi,non  qui- 
dem per  modum  adus  impellentis,  qui 
ludicium  non  fit(hoc  enim  fatis  impro- 
batum eft)  fed  per  modum  iudicij  pra- 
dici, quo, Itante  decreto  fuo,  princeps 
iudicat  hoc  ede  omnino  agedum  a fub- 
ditis , quibus  proptered  intimadum  efc 
tale  decretum. Hoc  enim  iudicium  fub- 
fequi  voluntatem  in  mente  principis  in 
fuperiori  capite  declaraui , & ideo  fub 
hac  ratione  dicipoteft  lex  feripta  in 
mete  eius, a qua  proceditomnis  lex  ex-  B 
terior.  Et  fimile  iudicium  , quod  efc  in 
fubiedo , erit  tanquam  lex  participata 
ab  illa, qua:  efc  in  principe. 

’2,z* . Ha:  fentetig  probabiles  fur,  & vltima 
* eTt!!Vn-‘  fatis facilis , & plaufibilis, nihilominus 
diciudijun  tamen  ^ vc  aliquod  iudicium  de  re  tota 
fic  de  tota  fer3milS)fecernjmus  legem  naturalem, 
cotrouerju  & confeqUencer  etiam  £ternam,quia  in 
illis  efc  fpecialis  difficultas  in  re  ipfa, 
An,&  quomodo  habeant  veram, & pro- 
priam rationem  legis,  quam  libro  feq. 
tradabimus.  Praeiens  ergo  controuer- 
fia  folum  efc  de  lege  pofita  pervolunta- 
tem  alicuius  fuperioris.De  qua  certum  q 
efr,vel  conftare  ex  adu  rationis , & vo- 
luntatis,vel  certe  non  effe  finevtroque: 
ica,vt  fi  efc  alter  illorum  tantum  , ab  al- 
tero nihilominus  intrinfece  pendear. 
Hoc  enim  conuincunc  omnia  adduda 
pro  duabus  primis  fententijs. 

2.3.  Atque  hinc  inferimus  fecundo , neu- 
trum modum  loquendi  illarum  opinio- 
num poffe  efficaciter  probari. Nam  te- 
ft  imonia  adduda  in  prima  opinione  fo 
lum  probant, legem  non  ferri  fine  dire- 
dionc  prudenti^.  Vnde  Philofophi  ibi 
allegati, cum  legem  tribuunt  rationi,  ^ 
non  loquutur  de  adu  intelledus,  qui  in 
principe  fequitur  ex  volutate,  qua  vulc 
obligare  fubditos , fed  de  iudicio  ante- 
cedente, dirigente, &quafi  regulante  il- 
lam voluntatem,-  folum  enim  dicunt  ad 
legem  non  fufficere  voluntatem  princi- 
pis,nifi  iufca  fit,&  reda,  & ideo  debere 
oriri  ex  redo.&prudeci  iudicio, de  quo 
iudicio  conflat, no  efle  legem,  fi  per  fe, 

& vt  prior  voluntate  fpedetur : vocant 
ergo  legem  redam  rationem  quoad  ra- 
Cieero.  dicem  ficut  Cicero  in  eodem  lib.de  Le- 
gib. dixit, virtutem  effe  redam  vitae  ra- 


tionem. Rationes  autem  fadae  pro  illa 
lententia  confirmando  feciidam  (olu- 
t£  funt.  Teftimonia  vero  adduda  in  fe- 
cunda fetitcntia  in  rigore  folii  probat, 
legis  obligationem  manare  exvolunta- 
te  legis  lator  is:  nam  hoc  fatis  ofr,  vt  ob- 
feruans  legem  Dei , dicatur  facere  vo- 
luntatem eius,  vel  fecundum  voluntate 
eius,?:  e conucrfo.  Rationes  autem  fa- 
dg  pro  illa  fententia  vrgentiores  mihi 
videtur , fi  fupponamus  legem  efle  adu 
illum  principis, qui  per  fe,&  vi  fua  indu 
cic  obligationem, & ligat  (ubditum.  Di- 
ci vero  potefc , vocem  legis  non  fignifi* 
care  adum  ligantem  , fed  lignum  illius 
adus  ,vel  adu  intelledus,  a quo  proxi- 
me tale  fignum  procedit. 

Vnde  addo  tertio  , fpedando  ad  rem 
ipfam  melius  incelligi ,Sc  facilius  defen- 
di,legem  metalem(vt  fic  dicam)  in  ipfo 
legislatore  efle  adum  voluntatis  iuftf, 
& red£ , quo  fuperior  vult  inferiorem 
obligare  ad  hoc, vel  illud  faciendu.Hoc 
probant  mihi  rationes  fadg  pro  fecun 
da  opinione.  Nam  licet  ha:c  voluntas 
non  pofsit  habere  effedum  in  fubdito, 
nifi  ei  fufficienter  proponatur , hc  c au- 
tem propofitio  fe  habet  ,vt  applicatio 
caufg  obligantis,  non  vt  propria  caufa, 
& ratio  obligationis. 

Vltimovero  affero  refpiciendo  ad 
nominis  legis  impofitione, videri  prius 
pofitum  ad  fignificadum  externum  im- 
perium, & fignum  oftenfiuutn  volunta- 
tis praecipientis.  Ideo  enim  Arift.  10. 
Ethic.  dixic  legem  effe  fermonem  a fa- 
pietia  profedum,&  in  Rethor.ad  Alex, 
dixit  effe  confenfum  populi  in  feriptis 
pofitum, & Ifodor.hoc  fupponit,cum  di 
cic  legem  a legendo  efle  didam,  & de- 
bere efle  feriptam.  Iuxta  hanc  ergo  vo- 
cis fignificacionem  optime  defendi  po- 
teft , legem  in  principe  efle  adum  illum 
intelledus, quo  proxime  didat  lege  ex- 
ternam , vel  de  fe  aptum  ad  didandam, 
& exhibendam  illam.  Nam  ficut  exte- 
rior eft  quafi  proxima  regula  volunta- 
tis fubditorum  , ita  cu  proportione  lex 
illa, quafi  feripta  in  intelleduprincipis 
eft  regula  eiufdem  voluntatis  fubdici,a 
qua  proxime  procedit  regula  exterio- 
ris legis,  quando  fubdito  proponitur. 
Procedit  aute  ab  illa(vc  aiunt)per  mo  - 
dii  alterius  intimationis , vel  impulfus, 
h£C  autem  intimatio  nihil, eft  pr^ter  lo 

qu  ut  io- 


34- 

Jugem  effe 
otium  vo- 
lutatis me- 
lius intelli 
gi  £r  defert 
di  aferitur 


*S- 

Lex  ex  im 
poftone  pri 
us  fignifi - 
catexternu 
imperium 
( iT  fignum 
praecipietis 
sArifi. 


Cap.  <f,  Vtru  de  ratione  legis  fit  vt  pro  comunit  at  e feratur,  j r 


quutionem  exteriore , quam  dirigit, & A 
quali  didat  inrelledus  principis  per  ii 
ludiudicium  iam  approbatum  per  fua 
voluntatem , vel  prout  eft  de  caliadu, 
vtiam  definito,  & decreto  per  actum 
voluntatis  eiuldem  principis, vc  latis 
ex  didis  conltat. 

C A P V T vr. 

Vtrum  de  ratione  legis  fit,  Mpro  aliqua 
communitate  feratur. 

Xplicato  genere , fub  quo  lex  po- 
mtur , inquirenda  e it  differentia, 
per  quam  in  ratione  legis  confti- 
tuitur>qua  inueniemus  explicando  non 
nullas  conditiones , qua:  ad  propriam 
rationem  legis  necellarix  lutu ; limulq; 
caulas  legis  explicabimus,  quia  pro- 
prix,&  intrinfeca:  condiciones  legis  no 
poliunt  aliunde  melius  , quam  ex  caulis 
eius  oriri,  nec  differentia  eius  line  ma- 
teria, obiedo,  & fine  eius  intelligi , aut 
Deratione  explicari  potelt.  Colcac  ergo  in  primis 
legis  efievt  je  ratione  legis  effe,  vt  ad  aliquem  , vel 
pro  aliqui - aliquos  feratur, quoniam, vt  Paul. ait  ad 
b° feratur.  Roman.  3.  Scimus  quoniam  qu£cunqne  lex  ^ 
Hom.  3.  loquitur,  ijs,  qui  in  legefunt , loquitur  .Dicit 
ergo  lex  elfentiahcer  quandam  habitu- 
dinem ad  eos, quibus  imponitur,&ideo 
ad  explicandam  eius  rationem  decla- 
randus eft  terminus  huius  habitudinis. 
Supponimus  deinde, legem  ad  homines 
Soli  bomi • ferri  debere,  quia  inferiores  creatura: 
nesfunt  ca  non  funt  capaces  proprig  legis , de  qua 
paces  barii  tractamus,  vt  fa:p£  didum  eft, quia  non 
legum.  fune  capaces  actuum  moralium. Angeli 
vero  licet  fine  capaces  diuinx  legis,  ta- 
men nuc  de  illis  no  agimus, vt  in  proce* 
mio  dixi ; poterunt  tamen  qua:  de  lege 
naturali, & diuina  dixerimus, ad  eos  fa-  ^ 
cile  cum  proportione  applicari. Lex  er 
go,de  qua  tradamus,  hominibus  impo- 
nenda e It,  & ideo  omnis  lex  potelt  dici 
humana  ex  hoc  capite, vc  fupra  diceba, 
quanuis  propter  vitandam  xquiuoca- 
tionem  non  ita  vocetur. 

His  politis, oritur  dubium, an  lex  fer- 
‘ an  fit  de  ri  pofsit  advnam  cantum  perfotiam.vei 
ratione  le-  fit  je  ratione  eius,  vt  pro  aliqua  multi- 
gis , -vtpro  tudine  hominum  , feu  communitate  fe- 
comrAum  - racur. Supponimus  enim  vt  clarum, co- 
tate aliqua  munitatem  humanam  effe  capacem  le- 
teratur.  gu,  imo  illis  maxime  indigere , id  enim 


conuincunt  adduda  in  praecedenti  ca- 
pite . V nde  etiam  eft  claru  regulariter, 

& ordinarie  legem  ferri  pro  aliqua  co- 
munitate,vel  multitudine  hominum, vc 
vfu  1 pio  latis  conftat,  & ex  dicendis  ma 
gis  patebit.  Difficultas  ergo  eft, an  hoc 
iit  de  ratione  legis.  Prima  lententia  af- 
firmat,folum  illud  pr^cepcum  effe  lege,  Trima fen 
quod  generaliter  fertur  pro  omnibus  tentiaafhr 
fub  aliqua  communicate  comprehen-  mans. 
fis  : vni  vero  perfonx  impofitum  ,non 
effe  legem  . Fundarique  folec  haec  opi- 
nio in  capite  Erit  autem  lex . diftind.  4.  ^aP*  Erit 
quod  eft  Ifidori  lib.i.  Etymolog.  c.  2 1 . aut£m  l£x. 
vbi  ponit  varias  conditiones  legis,  & £>•  Ifidor* 
vlcima  elt ,yt  nullo priuatu  commodo, fed pro 
communi  ciuium  utilitate  confcripta  fit.  Sed 
hic  textus  non  cogir,quia  aliud  eft  lege 
imponi  communitati, aliud  imponi  pro 
bono,  feu  vti  litate  communicatis:  nam 
praeceptum  potelt  imponi  particulari 
perfonae,&  nihilominus  imponi  intuitu 
communis  boni.  Ifidor.ergo  non  ponit 
ibi  conditionem  requilita  ex  parte  per 
fonx,cui  imponenda  eft  lex,fed  requili- 
tam  ex  parte  finis,  propter  quem  eft 
imponenda, fcilicet, propter  bonum  co 
mune , quam  conditionem  fequenti  ca- 
pite explicabimus. 

Dices ; hoc  modo  explicata  illa  con- 
ditio iam  erat  contenta  fub  alia  condi- 
tione ab  eodem  Ifidoro  in  eodem  capi- 
te potita  Jcihcetyqudd  lex  fit  iujla,&  bone- 
ffo.quia  non  erit  talis, nili  ad  commune 
bonum  ordinetur.  Sed  hoc  nonobftat, 
tum  quia  multa:  ex  condicionibus  ibi 
poficis  ab  Ifidoro  ita  comparantur  , vc 
vna  in  alia  contineatur,  vel  ex  illa  infe- 
ratur , & nihilominus  adduntur  ad  ma- 
iorem explicationem:  nam  in  hoc  lolo, 
quod  lex  debet  effe  iufca , concinetur, 
debere  effe  pofsibilem , & vtilem:  quo- 
modo enim  erit  iufca , fi  vel  impofsibi- 
lis,vel  inutilis  fit.2  & nihilominus  diffin- 
de haec  recenlencur . Igitur  maiori  ra- 
tione potuit  illa  conditio  vltima  addj, 
ad  explicandum  diffinde  iufeitiam  , & 
honeftatem  , quam  lex  requirit . Poteft 
enim  effe  adus  iuffus,  & honefeus, licet 
non  fit  propter  bonum  comune,  lacisq; 
erit , quod  illi  non  repugnet;de  lege  au- 
tem additur  , ad  iufticiam  eius  effe  ne- 
ceffarium  , quod  ordinetur  ad  bonum 
commune. 

Nec  videtur  pofle  dubitari, quin  h j c 4* 

G 4 fuerit 


3* 


D.Tbom. 


lArcbid. 

Dominic. 

Turrec. 

5- 


lafon. 

Fulgof. 


Gloflx. 


Glof. 


Lib.  i.Dt  natura  levis  in  communi . 


fuerit  mens  Ifidori , vc  patet  ex  illa  ad-  A 
uerfatiua , "Nullo  priuato  commodo  ,fed pro 
communi  omnium  vtilitate  confcripta-j. Natn 
legem  communitati  imponi, & pro  pri- 
uato  commodo, non  repugnat, vtrumq; 
enim  (imul  habent  leges  tyrannica:  :ac 
llidor.  illa  duo  ponit  tatiquam  fibi  re- 
pugnantia; ergo  non  loquicur  de  com- 
munitate, cui  imponenda  (it  lex,  fed  fo- 
lum  docet  pro  vtilitate  communi  im- 
ponendam effe,  cuicumque  imponatur. 
Atque  ita  intellexit  DiuusThomas  fcn- 
tetiam  Kidori  d.q.9o.ar.2.  Nam  in  cor- 
pore tota  ratio  eius  eo  tendit,  vt  decla- 
ret incentionem  legislatoris  in  ferenda  B 
lege  debere  ferri  ad  bonum  commune; 
quia  communis  felicitas  debet  e(Te  me- 
fura  , & quafi  primum  principium,  per 
quod  menfuretur  iuftitia.vtilicas,  & co 
ueniecia  legis.  Vnde  concludit,  quodeuq; 
aliud pr receptum  de  particulari  opere  non  habet 
rationem  legis , nili  fecundum  ordinem  ad  bonii 
commune , ideo  omnis  lex  ad  bonum  commu- 
ne ordinatur.  In  quibus  verbis  potius  in- 
dicar,polfe  legem  continere  particula- 
re praeceptum , dummodo  ad  vltimum 
finem  referatur.  Et  ita  etiam  intellexe- 
runt textum  illum  ibi,Archid.  Domini. 

& Turrccr.  & plures,  quos  referam  in  - 
capite  fequenti. 

Secundo  folet  probari  hac  fententia 
ex  1. 1 .fF.de  Legib.  vbi  dicitur, legem  de- 
bere e (Te  praceptum  commune  .Verumta- 
men  etiam  verbum  commune  ambiguum 
eftmam  vt  ibi  notat  lafon  in  principio, 
cum  Fulgofio, triplici  ratione  poteft  di 
ci  lex  praeceptum  comune.  Primo, quia 
communi  cotifenfu , feu  au&oricate  la- 
ta c(r.Secundb,quia  debet  e(fe  commu- 
nis omnibus. Tertio, quia  pro  bono  c5- 
munhin  illa  autem  lege  non  declaratur 
fecundum  cbmunicatis  modum  elfe  fim 
pliciter  neceifarium  ad  rationem  legis,  ^ 
feu  communis  praecepti . Vnde  GlofTa 
ibi  fub  difiun&ione  dicit , effe  commune, 
ide/l  pro  communi  vtilitate  flatutum-, vel  com- 
muniter toti  vniuerfati  faftum . Ergo  ad  ra- 
tionem legis  fufficiet  prima  conditio, 
licet  fecundam  non  habeat.Tertio  pro 
batur  ex  cap.i. Extra,  de  Conftitut.vbi 
dicitur  Canonum flxtuta  cuflodiantur  abom - 
nibus , fuppomt  ergo  debere  omnibus 
imponi. V erumcamen  hunc  textum  val- 
de eneruat  GlofTa  ibi;  nam  ad  verb.  Ca- 
nonum iddit, Generalium;  nam  quidx  canones 
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funt  perfonales , quidam  locales .V nde  non  vi- 
detur dubium, quin  verba  illa  intellige- 
da  (int  cum  diftributionc  accommoda, 
fcilicet, canones  feruandos  effe  ab  om- 
nibus,cum  quibus  loquutur,vel  quibus 
imponuntur  . An  vero  i(ti  (int  femper 
plures  refpe&u  (ingulorum  canonum, 
velpofsit  dari  canon  ad  vnum  tantum 
obligandum  fa&iim,  ibi  non  traditur. 

Poteft  ergo  efle  lecunda  fententia 

dicens , non  elle  de  ratione  legis, vt  co- 

munitati, vel  multitudini  hominum  im-  ^ - 

ponatur,  licet  plerunq;  ira  fieri  contin-  • u. 

gat, quia  regule  operadi  ordinarie  funt  1 l^ls' 
0 ^ 0 , - , . x c vt  pro  com 

communes  mulnsialiquando  vero  pol-  r. 

funt  pro  vno , vel  alio  conftitui . Poteft  J 

pro  hac  fententia  referri  D.Thomas  in 
d.ar.2.  quatenus  dicit, particulare  prz-  ' * 
cepturn  relatum  ad  commune  bonum  ,oin* 
induere  rationem  legis ; & in  folutione 
ad  primum  idem  repetit , & ad  3.  gene- 
ralem regulam  ponit, prgceptum,quod 
ordinatur  ad  commune  bonum,  ratio- 
nem legis  habere.  Exprefsiiis  hoc  do- 
cet GlofTa  in  1.  1.  ff.  de  Legib.  dicens,  in 
illa  lege  non  contineri  definitionem  le- 
gis, quia  aliqua  eft  lex,  qua;  non  eft  co- 
munis.  Idem  fentic  GlofTa  in  d. cap.i. de 
Conftic.vbi  difeinguit  canones  genera- 
les d perfonalibus.  Eftq;  hac  diftiti&io 
valde  frequens  apud  Cationiftas,  vt  pa- 
tet ex  Archid.  Dominico  , & Turrecr. 
vbi  fuprd.  Eandem  diftindionem  indi 
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Archid. 
Dominic . 

ftinguic  ius  in  generale  ,&  fpeciale  , & Turrecr. 
prius  dicit  imponi  multitudini ; polte-  Glof. 
rius  autem  pofle  effe  priuatu . Idem  ha- 
bet GlofTa  in  1. TSfcque  Dorotheum  , & ini. 

Doftitij.  C.de  Decurion.  lib.  10.  Poceftq; 
fuaderi  primo  in  illis  duabus  legibus; 
quia  illae  funt  vera  leges ; & tamen  dan- 
tur  de  quibufdam  perfonis  in  particu- 
lari. Secundo  videtur  hoc  exprefle  ha- 
beri in  1. 1.  fF.  de  Conftit.  princi.  ibi,  Ex 
bis , fcilicet,  ex  legibus,  quadam  funt  perfo- 
nales.Et  idem  habetur  \\\§.Sed& quod, 
ver b.P/anc.  Jnftit.de  Iur.  nat.gent.  & ci- 
uil.  Tertio  facit, quod  etidm  Canones 
diftinguunt  legem  priuatam  d publica, 

& priorem  volunt  imponi  priuatz  per- 
fonx;pofteriorem  communitati.  Sumi-  Cap  . Li- 
tur  ex  cap .Licet,  de  Regular.  latius  in  c.  cet- 
Dux  funt.  19. q.i,  Cap  :Dua 

Tandem  poteft  hrc  fententia  ratio-  /**«*• 
nibus  maderi.  Primo,  quia  praceptum  7- 

iuftuin 
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iuftum  poteft  imponi  mi  tantum  fub-  A 
Confirma  - dito,&  propter  commune  bonum,  & ex 
tur  rationi  poteftate  regendi  rempublicam,&  fin- 
bushacse-  gula  membra  eius  ; ergo  tale  pra?ceptu  ' 
untia.  erit  eiufdem  rationis  eflencialis  cum 
‘ fimili  prgeepto  impolito  multis, vel  om 

mbus  de  tali  co  nmunitate;ergo  erit 
vera  lex.  Prima  confequetia  probatur, 
quia  ad  ratione  p recepti  videtur  acci- 
dentale,quod  vni  tantum, vel  multis  itn 
ponatur, ficut  accidentale  e fc  calori, 
quod  lit  in  vno,  vel  multis  lubie&is,  vel 
orationi,  quod  advnum,vel  adplures 
fundatur . Secunda  vero  confequentia 
probatur, quia  illud  prsecepcum  multis  g 
impolitum  eilet  lex;ergo  & vni, quando 
quidem  oftenlum  eft , elfe  eiuldem  ra- 
tionis. Et  quod  imponatur  vni , & non 
multis  poteft  accidere  ex  eo  folu.quod 
necelsitas  talis  prgeepti  in  vno  lolo  in- 
uenitur.Secudo,quia  lex  eft  regula  mo- 
ralium operationum  hominis,  vt  faepe 
dictum  eft;  (ed  non  ratum  communitas 
hominum , veru  etiam  finguli  homines 
* indigent  hac  regula ; ergo  lex  per  fe  no 

dicit  relpedum  ad  (olam  communita- 
tem humanam,  fed  etia  ad  lingulas  per- 
fonas  Iiumanas.  Tertio,  quia  lex  fertur 
ad  perfonam ; ergo  non  minus, imo  per  q 
prius  fertur  ad  perfonam  veram, quam 
ad  fiSam;  quia  femper  fi&io  lupponic 
veritatem,  quam  imitatur.  At  commu- 
nitas eft  perfona  fida,  vnufquifque  au- 
tem particularis  homo  eft  perfona  ve-, 
ra;  ergo  non  eft  minus  capax  legis  par- 
ticularis perfona , quam  communitas. 
Quarto, quando  lex  fertur  pro  commu- 
nitate,vel  folum  obligat  communitate, 
vt  lic,  vel  etiam  obligat  lingulos  de  co- 
munitate . Primum  neqi  eft  necelfariu, 
nec  regulariter  ita  fir.vt  per  fe  conftat; 
imo  (i  fiat, tunc  communitas  fe  geret, vc  ^ 
particularis  perfona,  & inde  etiam  co- 
cluditur  , legem  polle  ferri  ad  vnam  ta- 
tum  perfonam.-li  vero  dicatur  fecundu, 
inde  etiam  infertur , polle  lege  pro  vno 
8.  tantum  ferri , li  illi  expediat,  & pro  illo 
Trafertur  tantum  necelfaria  lit. 
fententuu»  H sc  cootrouerlia  poteft  multum  pe 
quaajjerit  dere  ex  vfu  vocis.  Nihilominus  limpli- 
de  ratione  citer  dicendum  eft,  de  ratione  legis,  vt 
legis efjevt  hoc  nomine  lignificatur,e(re,  vtlitprg- 
feratur  jp  ceptum  commune,  id  eft  communitati, 
communi-  feu  multitudini  hominum  impolitum. 
tate.  Hoc  fuppotiut  llidor.Sc  D.Thom.fupra, 
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& alijs  locis  infra  referendis.Docentq; 
Panormit.in  Rubr.  de  Conltit.  Felin.in  ^ 
cap  .Cum  omnes  At  Confti.n.j.  Iafon  cum  Drrbcm • . 
Fulgof.  in  d.  l.x.  ff.  de  Legib.  licet  enim  Tanorm. 
dicant,  legem  polTe  dici  pfseceptum  co-  Fejfn‘ 
mune,&  ex  habitudine  ad  eum, a quo,  & I^ori' 
ad  linem  propter  queen  fertur  , & ad  ii-  Ful£°f' 
los , quibus  imponitur ; fatis  vero  indi- 
cat iisc  tria, non  diuili m,fed  coniudim 
in  lege  propria  requiri.  Idem  fenlit  An- 
ton.Gomez  in  l.i  .Tauri,  n.5.  vbi  ad  ra- 
tionem legis  requirit,  vt  fit  communis,  Mon.Go 
•&  no  particularis  refpedu  alicuius  per  met(, 
fonse,&  alij,quos  infra,  & capite  feque- 
ti  referemus. 

Potefcque  hoc  probari  primo  indu- 
dione  quadam ; nam  lex  seterna , & na- 
turalis latis  communis  eft , vt  conftat*, 
lex  etiam  diuina,tam  vetus, quam  noua 
pro  communitatibus  lata:  fune,  illa  pro 
ludaico  populo , h»c  pro  Ecclelia  Ca- 
tholica , & vniuerfo  mundo.  Nec  folum 
tota  lex , fed  etia  lingula  pra:cepta  eius 
generaliter  lata  funt. Non  quod  lingula 
illorum  pro  omnibus,  & lingulis  mem- 
bris ferantur:  (hoc  enim  necelfarium 
non  eft, nec  ad  legis  rationem  pertinet) 
fed  quod  licet  inter  communia  pr$cep 
ta,  leges  impolitas  lint , obligantes  hate* 
vel  illa  membra,  iuxta  eorum  munera, 

& capacitatem,  lemper  ferantur  fub  ge 
nerali,  & communi  ratione.  Imo  etiam 
praiceptum  diuinum  impolitum  Adg  in 
itatu  innocetiaj,non  foli  illi  pro  fuaper 
fona  , fed  vt  capiti  totius  natura:  impo- 
litum fuit , & duraturum  femper  fuilfet 
in  illo  ftatu,&  obligaturum  omnes,  &in 
tantum  habuit  propriam  ratione  legis. 

Cuius  lignum  efc,qnia  licetDeus  impo- 
fuerit  pra»ceptum  foli  Adse,  priufquam 
Euam  formarer,  Genef.  2.  nihilominus 
etiam  Eua  per  illud  obligata  fuit,vt  co- 
llae ex  cap. 3.  At  vero  praeceptum, quod 
Deus  poluic  Abrahae  de  immolando  li- 
lio,non  poteft  dici  proprie  lex, fed  prg- 
ceptum , iuxta  comunem  loquendi  mo- 
dum. IO* 

De  iure  autem  ciuili  videtur  hoc  fa- 
tis exprelfum  in  1.  lura, 2.  ff.  de  Legibus.  L 
Dicitur  enim  ibi,  luta  non  infingulasper- 
Jonas,  fed  generaliter  conflituuntur . De  legi- 
bus etiam  canonicis  id  probari  poteft  Cap.Dw^ 
ex  d.  cap.  Dux  funt,  quatenus  in  eo  dici- 
tur, canones, &decreta  d Patribus  edi- 
ta elfe  leges  publicas.  Lex  aute  priuata, 

quam 
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quam  ibi  adiungit,  non  eft  lex  canoni- 
ca,lcd  efc  longe  diuerfx  rationis, vc  di- 
cemus.Hinc  etiam  Gregor. IX. in  Proce 
m io  Decret.  inquit,  Ideo  lex  proditur,  vt 
appetitus  noxius  fub  luris  regula  limitetur , per 
quam  genus  humanum,  vt  honesti’  viuat , infor- 
metur.  Arifc.etiam  lib.tf.Echic.  dixit, fa- 
cultatem , feu  prudentiam  ferendarum 
legum  elfe  Archite&onicam , feu  rega- 
lem,quia  principalis  adus  illius  prude- 
tiae  elt  leges  ferre , vt  expofuit  D.  Tho* 
mas  2.a.q.5o.  ar.i.ad  3.  Prudentia  aute 
illa  refp icit  comm unitatem, & circa  il- 
lam verfaturjergo  etiam  lex  ex  lenten- 
tia Arift.  communitatem  rcfpicir.  Vn- 
dc  in  i.lib.Ilhetoric.c.4.dixit,Sa/^e/«ri- 
uitatis  in  legibus pofitam  efle.Et  in  Prooemio 
Rhecor.ad  Alexand.  dixit  legem  elfera- 
tionem  communi  confenfu  duitatis  definita, 
fupponens  pro  eadem  communitate  di- 
rigenda ferri . Idem  f. rpe  repetit  Plato 
de  legibus,  & omnes  Philofophi  ita  lo- 
quuntur. Vnde  Bielius  lib. 4.  de  Repub. 
Leges  (ait ) funt publica  vita prxeepta, quibus 
nos  omnes  obtemperare  femper  oportet,  & cxt. 
Itaque  iuxta  communem  vlum  iurium, 
& fapientum , non  eft  dubium,  quin  no- 
mine legis  lignificetur  praeceptum  pu- 
blicum communitati  alicui,  & non  tan- 
tum vni,vel  alteri  perfonae  lingularicer, 
impolitum. 

Declarari  praetereat  hoc  potefc  ex  a- 
lijs  proprietatibus  legis , vna  eft,  quod 
debet  clfe  perpetua , vt  infra  oftende- 
mus;  hoc  autem  habere  non  poteft  prg- 
ceptum  vnius  perfonae , quia  perpetua 
non  eft : communitas  autem  eft  perpe- 
tua, faltem  per  fuccefsionem  , & ideo 
refpedu  illius  habet  loeu  propria  lex. 
Nec  refert, quod  etiam  praeceptum  co- 
munitati  impolitum  pofsit  elfe  tempo- 
rale: nam  inde  ad  fummum  lcquitur,no 
omne  praeceptum  communitati  impo- 
litum elfe  legem, quod  poftea  videbi- 
mus;id  vero  non  obftat,  quominus  om- 
nis lex  debeat  elfe  communitati  impo- 
lita, vt  perpetua  elfe  pofsit.  Idem  ofte- 
di  poteft, lumendo  hanc  perpetuitatem 
ex  parte  ferentis  legem,  quia  de  ratio- 
ne legis  elt , vt  non  pendeat  ex  vita  le- 
gislatoris,vt  infrd  probabimus;  at  hoc 
folum  habet  locum  in  legibus  commu- 
nibus;prxcepcum  enim  lingulare, &vni 
tantum  perfonae  impolitum  celfat  mor 
tuo  praecipiente,  vel  remoto  a ftio  mu- 


B 
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nere,vt  communis  fenfus , & confuetti- 
do  tefcatur,  cuius  rei  ratione  intra  tra- 
demus. Neque  etiam  hic  reterr.quod 
praeceptum  pro  comunitate  latum  ex- 
tinguatur  per  mortem  prxcipiencis  , li 
per  modum  legis  non  lit  latum, vt  infra, 
etiam  dicam:  nam  hinc  etiam  lolum  fc- 
quitur  , non  omne  praeceptum  commu- 
nitati impolitum  elfe  legem,  cum  quo 
Itat,  vtlex  debeat  habere  illam  perpe- 
tuitatem, feu  independetitiam  X perfo- 
na  ferentis  illam  , quam  non  habet, nili 
lit  praeceptum  communitati  impolitu. 

Dices ; hxc  coniedura  folum  habet  lo- 
eu in  legibus  humanis  ; nam  in  diuinis, 
liue  naturalibus,  liue politiuis,  legisla- 
tor non  poteft  deficere , vel  mut3ri , & 
ab  illo  femper  pendent  in  fieri , & con- 
feruari . Relpondco  hoc  non  obftarc, 
nam  quia  de  legibus  diuinis  clarum  efc 
latas  ede  pro  communitate,  ideo  addi- 
mus illam  obferuacione  in  legibus  hu- 
manis, vt  declaretur,  praeceptum  fem- 
per conliderari  in  ordine  ad  aliquam 
communi  tatem,vt  pofsit  habere  fcabi- 
litace,quam  lex  per  le  requirit. Et  hinc 
praeceptum  Patrisfamilias  feruis  impo 
litum,  vel  etiam  filijs,  imo  & toti  fami- 
liae,non  efc  lex,vc  docet  D.Thom3S  d.q, 

90. arc.3.  ad  3.  quia  non  elt  lacum  fuffi- 
cienti  communitati,  vt  ibidem  dicitur. 

Vel  quia  non  efc  lacum  per  propriam  iu 
rifdidionem  coadiuam  , quod  ad  lege 
necelfarium  efr,  vc  dicit  Arift.  libr.  10.  Arift. 
Ethicorum  cap.vlr. 

Tandem  poteft  hoc  declarari  ex  alia  12.' 
proprietate  legis, quae  efc, elfe  regulam, 

& menfuram  operationis,  quali  ex  par- 
te materiae,  & medi  j virtutis ; narq  hoc 
modo  dicitur  regula  iuftorum  , & iniu- 
Rorum,vt  ex  Bafilio,&  alijs  fuprd  retu- 
li. Et  eodem  modo  id,  quod  per  legem 
definitur,  vocatur  ab  Arift.  5.  Echic.  c. 
i.iufcum  legitimum,  feu  legale, vc  nota-  Arift. 
uit  D.Thomas  d.ar.2.Eft  ergo  lex  quali  D.Thomi 
regula  conlticuens,vel  ofeendens  in  fua 
materia,  feu  operatione,  circa  quam 
verfatur,  medium  feruandum  ad  rede, 
conuenienterque  operandum.  Hxc  au- 
tem regula  de  fe  vniuerfalis  efc,  ad  om- 
nes cum  proportione  pertinens ; ergo 
lex  de  fe  efc  generalis;vc  ergo  aliqua  lic 
propria,  & perfeda  lex  hanc  conditio- 
nem habere  debet  Sivero  fune  aliqui 
prgeepea,  quibus  li£c  codicio  non  inefe* 

vel 
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vel  (impliciter  non  funt  leges  , vel  fi  in-  A 
ter  legestiumeratnur,  illud  e(t,in  quan- 
tum illam  conditionem  aliquo  modo 
participant.  Addi  etiam  poceft, perti- 
nere ad  hanc  generalitatem  , feu  com- 
munitatem legis, vt  vniuerfe  teratur, fi- 
ne perfonarum  acceptione , aut  iniqua 
exceptione  iuxta  cap.Communes , de  Co- 
Cap.  Cora  i t hoc  videntur  incendere  multa  ex 
munes.  dictis  iuribus,  qua;  fupponunc  priores 
conditiones,  leu  vniuerfalitatem  legis, 

& addunt  hac  tanquam  necefiariam  ad 
iu fcitiam  legis , de  qua  paulo  poit  dice- 
mus. 

t . Magis  autem  declarabitur  haec  refo-  B 

Satisfit  ar - luci°  refpondendo  adargumenca  pro- 
wtneiis  op  P°^ca-  Ex  quibus  priori  loco  pofica  fa- 
poliu  Cea-  C1^  exPe^ir‘  poflfunt.  Nam  ad  primum 
tentu  fatemur, Ifidorum,  & D.  Thomarn  in  il- 
lis locis  non  ititendifle  direde  agere  de 
hac  condicione,  illam  tamen  fuppofuif- 
fe.  Vnde  idem  D.  Thomas  y.  Ethic.  c. i. 
D.Tbom.  led.  z»  exponens  locum  Arifr.  quem  in 
d.at\ a. adducit, clarius  dicit,  iufta  lega- 
lia dici  ea , quse  funt  fadiua  felicitatis 
per  comparationem  ai  communitatem  politica, 
adquam  re[picitlegis  pofitio . Vbi  loquitur 
de  lege  humana,  fed  efc  eadem  ratio  de 
reliquis  cum  proportione.  Ad  alia  ve- 
ro  iura  , & quae  contra  illa  obijciuntur  ^ 
refpondemus,  licet  nuda  illa  verba  per 
te  non  ita  conuincant,  quin  pofsint  per 
aliquam  interpretationem , vel  euafio- 
nemeneruari;  tamen  adiundis  alijs  iu- 
ribus,& interpretationibus  fapiencum, 
nonparuam  vim  habere  ad  veritatem 
politam  confirmandam. 

Ad  pofteriora  ergo  argumenta  re(- 
4'  pondendum  eft.  Et  primo  ad  D.Thoma 
dicimus , in  locis  ibi  citatis  nunquam 
excludere  hanc  conditionem, nec  loqui 
de  praecepto  particulari  exparte  per- 
fona; , cui  imponitur , fed  ex  parte  ope-  D 
ris,dequo  in  particulari  datur,  & de 
hoc  dicit  debere  efie  tale  , vt  conferat 
ad  commune  bonum,  & fi  hoc  habeat 
praeceptum  de  illo  pofitum  habiturum 
v rationem  legis, vtique  fi  alias  condicio- 
nes ad  lege  requificas  habeat.  Ad  Glof- 
fam  vero , & alios  Dodores  ibi  allega- 
tos rdpondetur  , explicandos  , vel  ad- 
mittendos eflfe  iuxta  iura,  quse  allegat, 

& fi  aliud  voluerunt, non  effe  probanda 
eorum  fetueriam.  Igitur  de  illis  duabus 
legibus  de  Decurioni.  7 '{eque  oorotbeutn, 


.&  Dottitijr  verum  efc  verfari  aliquo  mo- 
do circacommoda  particularium  per- 
lonarum,qu£  ibi  nominanturmihilomi- 
nus  tamen  quatenus  aliquid  praecipiut, 
non  feruntur  ad  illas  fingulares  perio- 
nas,led  ad  communitatem, & ad  omnes 
fubditos  legislatoris, obligates  illos  ad 
feruandam  talem, vel  talem  immunita- 
tem illis  perfonis.  Quomodo  etiam  lib. 

8. declarabimus  priuilegium,  licet  par- 
ticulare videatur,  pofie  habere  ratione 
legis.  Addo  etia  in  illis  legibus  non  tan- 
tum concedi  fauorem  lingularibus  per 
fonis  ibi  nominatis, fed  etiam  iucceifo- 
ribus  eorum  in  perpetuum  , & ita  ili*  Ouid  Culex 
leges  participant  perpetuitatem, & c5-  pnuata  Et 
munitate,  quia  ili*  familiae  magna  qu£-  CHr  IU 
dampars  communitatis  , & fortafle  ex  peuetUy 
praecipuis  efie  poterat,  & ita  illae  leges,  * 
licetquadam  rationevideantur  fpecia- 
lesjluo  modo  generales  lunt,  licet  nun- 
quam ferantur, nili  per  modum  priuile- 
giorum,vt  ex  vfu  conftat. 

Ad  fecundum  ex  1.I.&  §. r.&c.  refpo-  ^ 
deo  , leges  perfonales  ibi  vocari  leges 
priuilegiorum  , quse  perfonales  vocan- 
tur ratione  proximae  vtilicatis , quam 
intendunt, femper  tamen  relpiciunt  ali- 
quo modo  communitatem  ex  parte  eo- 
rum,quibus  praecipiunt, vt  proxime  ex- 
plicatum eft,&  tradando  de  priuilegijs 
laenis  dicetur.  Ad  tertium  refpondetur 
legem  priuatam  in  illis  canojiibus  fumi 
in  fenfu  longe  diuerfo. Dicitur  enim  lex 
priuata , aut  votum  fadum  exfpeciali 
infpiratione  Spiritus  Sadi,aut  ipfamec 
inlpiracio  diuina , per  quam  homo  fpe- 
cialicer  vocatur  ad  aliquod  altius  bo- 
num , quae  appellatio  tnetaphorica  eft, 
illa  enim  non  efc  propria  lex, de  qua  mo 
do  tradamus,  fed  ita  vocatur, quia  feri 
bicur  in  corde, & participat  aliquos  ef- 
fedus  legis,  ficuc  de  Voto  alias  dixim*. 

Ad  rationes  facile  refponderi  poceft  1 
ex  didis.  Nam  circa  primam  conftat  Eexopr.e 
ex  didis  praeceptum,  & legem  non  con-  cePtum  no 
uerci-.nam  licet  omnis  lex  (it  praeceptu;  comenun~ 
non  tamen  omne  pr^cepcum  eft  lex, fed  tur’ 
oportet,  vt  fpeciales  conditiones  ha- 
beat,incer  quas  vna  efc,  vt  fit  praeceptu  QuM 
comune  in  fenfu  explicato.  Neq;  opor-  datpracep 
tec  in  re  morali  anxie  inquirere, an  prg-  t0  tex; 
ceptum,  & lex  eflencialiter  difeinguan-  quomodo^ 
tur;efco  enim  non  difeinguantur  phyfi-  diflingua- 
ce  quoad  fpecies  naturales  aduu,  laus  • 

efc, 
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efc , quod  diftinguantur  moralitcr , vel  A 
(vc  ita  dica)  in  elle  artificiali.  Efc  enim 
Icxveluti  quoddam  artefa&um  reful- 
tans  ex  tali  adu,cum  talibus  circunfta- 
tijs , conditionibus,  vel  habitudinibus, 
fine  quibus  non  erit  vera  Iex,etiam(I 
quoad  adum  prxeipiendi  eiufdem  lic 
natura».  Addi  etiam  poteft, legislatione 
quoad  a<fhim  prudenti® , d quoproce- 
dir,  & quoad  honeftatem  , quam  habet, 
vc  procedit  a legislatore , habere  fpe- 
cialem  rationem  virtutis  diftindam  a 
prxeepeo  particulari,  & priuato,&  hoc 
modo  dici  pofle  legem, vc  fic  eflentiali- 
ter  difeingui  d priuato  mandato.  B 

Ad  primam  confirmationem  refpo- 
17.  detur,  verum  efle  , legem  dicere  refpc- 
du  ad  lingulares  perfonas,vc  fune  par- 
tes communitatis,  cui  lex , imponitur 
Iu  quofen  tanquam  regula  operandi . Ad  fecunda 
fu  diaitur  confirmatione  refpondetur, legem  non 
lex,  co>nu-  dici  communem, quia  neceflario  impo- 
nis.&pro  n*  debeat  communitati, vc  communicas 
• communi - corpus  mylcicum ; fed  quia  gene- 

tatclata.  rabter  proponi  debet,  vt  ad  omnes , & 
fingulos  pertinere  polsic , iuxta  mate- 
ria: exigentiam, &hoc  modo  verum  eft, 
ferri, vc  regulam  perfonarum  verarum, 

& non  tantum  fidarum. Addendum  ve-  q 
ro  efc  propter  confirmationem  tertia, 
legem  ordinarie  ferri  ad  communita- 
tem, non  coi  lediue,  fed  diftributiue,id 
c fc , vt  abomnibus , & lingulis  de  com- 
munitate feruecur  cum  diftributione 
accommoda  inxta  condicionem  legis; 
nam  hoc  femper  fubintelligendum  efc. 
Potefc  autem  etiam  ferri  aliquadolex 
in  ipfam  communitatem,  Vc  communi- 
tas eft, id  efr, prohibendo, vel  praecipie- 
do  adum,  qui  ab  illa  fola,  vc  communi- 
tas efc , exerceri  potelt , vc  conftac  de 
fcacutis  quarumcumq;  congregationu,  ^ 
vniuerlitatum,  capitulorum , collegio- 
rum, &c.  difponcntibus  aliqua  circa  a- 
diones  publicas , & comunes  talis  cor- 
poris myftici.Nam  illg  funt  vera:  leges, 
li  aiids  conditiones  habear,  etiam  fi  ta- 
tum  prxeipiant  vm  indiuidue  commu- 
nicaci,  fi  came  communicas  perfeda  fir, 
vt  ftacim  dicam.  Tum  quia  licet  illa  di- 
catur vna  perlona  fida , limplicicer  efc 
communicas,  & habet  perpetuitate  re- 
quilitam  ad  legem , & immediate  refpi- 
cic bonum  commune;  tum  etiam  quia 
per  talem  legem  lemper  obligantur  lin 
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guli  de  illa  communitate  ad  non  opera- 
dum,  vel  cooperandum  contra  talem 
legem. 

SeJ  qu®rct  non  immerito  aliquis,  18 
qualis  debeat  clfe  comunitas , vt  lic  ca-  Qualis  de- 
pax  propria:  legis.llefpondeo  breuiter,  bcatejfieco 
pro  diuer (itate  legum,  diuerlam  cornu-  munita  1,  q 
nicatem  fufficcre,  vel  poftulari.  Diftin-  capax  fit  $ 
gui  ergo  potefc  in  primis  communitas,  pri£  iCg,St 
quia  qu®dam  ek  naturalis  per  folam 
conuenientiam  in  rationali  natura,  cu- 
iufmodi  efc  communitas  humani  gene-  Quotuplex 
ris,  qua:  inter  omnes  homines  interuc-  ll[c°nmu~ 
nic  ; alia  vero  dici  poteft  communitas 
politica,  vel  myltica  per  Ipecialem  co- 
iundionc  in  congregatione  morali  mo 
do  vna.  Priorem  communitatem  rclpi- 
cit  lex  naturalis , qua:  per  lumen  ratio- 
nis vnicuiq;  homini  proponitur.  Quia 
non  fertur  ad  vnumquemque,  qua  talis 
eft, Petrus  v.g.  fed  qua  homo.  Q^iod  ob- 
feruare  licet  tam  in  lege  pure  naturali, 
quam  in  lupernaturali , quatenus  ipli 
gratia:  connaturalis  ek.  Pofterior  co- 
munitas fubdiftingui  poteft: nam  qu®- 
dam  intelligi  potefc  addita  natura: , no 
tarne  iure  humano,  fed  diuino,eo  quod 
ab  ipfo  Deo  inltituta  fic  fub  aliquo  ca- 
pite ab  ipfo  defignato,  & cum  aliqua 
vnione  in  ordine  ad  fupernaturalem  fi- 
ne. Huiufmodi  fuit  olim  fynagoga:  nuc 
autem  multo  perfedior  cftEcclefia  ca- 
tholica,qux  non  pro  vno,vel  alio  popu- 
lo,fed  pro  vniuerfo  mundo  ab  ipfomct 
Chrifto  inftituta  eft, fub  eadem  fide, fub 
certis  lignis  ab  eodem  Chrifto  inTti tu- 
tis procekanda,&  fub  obedientia  vnius 
capitis,  cui  ipfe  vices  fuas  in  terris  co- 
mific.Ad  huiufmodi  ergo  communitate 
feruntur  per  fe  primo  leges  diuin®  po- 
fitiu® , licut  fuit  lex  vetus  data  populo 
Iud®orum,&  lex  grati®  data  pro  vni- 
uerfa  Ecclelia.  Item  ad  eandem  ferun- 
tur leges  canonic®,quanuis  non  omnes 
pro  vniuerfa  Ecclelia  cofcituantur,  fed 
iuxta  intentionem  , vel  pocefcatem  fe- 
rentis illas,  vt  pofcea  videbimus. 

Pr®ter  has  efc  communitas  humani- 
tus congregata , leu  inuenta,  qu®  dici-  19. 
tur  elle  coetus  hominum  , qui  aliquo  iu- 
re fociantur,  vt  fumitur  ex  1 C'mitas.  flf.fi  L%  ciuitas. 
certum  petatur,  & ex  cap.Di/f#<i,iundca  Cap.  D:le 
Glofia  de  Excefsibus  Prxlatorum  , vbi  ficu, 
declaratur  ad  communitatem  non  fuf- 
ficere  hominum  multitudine , nili  inter 
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fe  aliquo  fcedere  , in  ordine  ad  aliquem  A 
finem , & fub  aliquo  capite  copulentur. 

Sic  etiam  dixit  Arifc.3.  Policic.  cap. 10. 
Ciuitatem  efle  ciuium  multitudine  ha* 
bentium  , fcilicet,  inter  fe  morale  vin- 
culum. H zc  autem  communitas  diftin- 
gui  iolet  a Philofophis  moralibus,  &Iu- 
rilperitis  in  perfedam,&  imperfe&am. 
Perfe&a  in  genere  dicitur ; qua»  eft  ca- 
pax politicas  gubernationis,  quas,  qua- 
tenus talis  eft , dicitur  fibi  fufficiens  in 
hoc  ordine,quomodo  dixit  Arifc.i.Po- 
litic.cap.i.  & D.  Thomas  i.2.q.s>o.ar.2. 
Ciuitatem  effe  comunitatem  perfefta, 

& a fortiori  regnum, & queiibet  alia  fu-  B 
perior  congregatio , feu  communitas, 
cuius  pars  ciuiras  fir,  erit  communitas 
perfeda  . Poteft  enim  in  his  communi- 
tatibus effe  latitudo, & licet  fingulg  per 
fe  fpe&atas  perfe<5cas  lint;tamen  illa,qu? 
eft  pars  alterius, fub  hac  ratione  imper 
feda  eft,  non  abfolute,  fed  comparate, 
feu  refpe&iue.Et  prasterea  inter  has  co 
munitates  quadam  dicuntur  reales,  feu 
locales,  quia  certis  terminis  realibus, 
feu  localibus  clauduntur,  vt  eft  ciuicas, 
vel  regnum;  alis  vero  dicuntur  per  fo- 
nales  , quia  magis  in  pcrfonis,  quam  in 
locis  confideratur,vc  eft  religio  aliqua,  q 
V.g.vel  confracernitas.&c.quae  poffunt 
effe  etiam  perfe&£  comunitates,fi  per- 
fedum  regimen,  k moralem  vnioneoi 
habeant.  De  quibus  videri  poliunt  Iu- 
rifperiti  in  1. 1.  & fequentibus.  ff.  Quid 
cuiufq;  vniuerfalitacis,&c.  & ff.de  Col- 
legijs  illicitis. 

Communitas  autem  imperfe&a  non 
refpediue  tantum, fed  abfolutedicitur 
priuata domus,  cui  paterfamilias  pras- 
eft,vt  notauit  D. Thomas  q.cit.ar.3.  ad 
3.&  Sot.ibi,  & lib.y.  dc  luft.q.  1.  ar.2.  k 
fumitur  ex  Arift.fupra.  Ratio  vero  eft,  ^ 
quia  illa  communitas  non  eft  fibi  fuffi- 
ciens,vt  fcatim  explicabiturcltem  quia 
in  ea  no  cogregatur  finguls  perfonz  vt 
principalia  membra  ad  vnu  corpus  po- 
liticum componendum , fed  folum  ibi 
exiftunt  inferiores  tn  vtilitatem  Do- 
mini , k quatenus  eius  dominio  aliquo 
modo  fubfunt . Et  ideo  talis  communi- 
tas per  fe  loquendo,  & intra  proprios 
terminos  non  regitur  propria  potefta- 
te  iurifdidionisjfed  dommatiua,  atque 
ita  pro  diuerlitate  domiuij  participat 
diuerfum  modum  imperandi  refoectu 
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diuerforu.  Aliud  enim  eft  ius,  vel  quafi 
dominium  patris  familias  in  vxorem, 
aliud  in  filios,  aliud  in  famulos,  vel  ier- 
uos;vndenecj;  habet  perfedam  vnita- 
tem,feu  vniformem  potciratem;  neque 
etiam  participat  proprie  politicum  re- 
gimen , k ideo  communitas  illa  fimpli- 
cirer  imperfe&a  dicitur. 

Hac  ergo  difrin&ione  fuppofita  dice 
dum  eft, leges  humanas  habere  proprie 
locum  in  quacumq;  communitate  per- 
lecta,non  tamen  in  imperfecta.  Prior 
pars  probatur  , quia  omnis  comunitas 
perfe&a  eft  proprium  corpus  politicu, 
& gubernatum  per  propria  iurifdi&io- 
nem  habentem  vim  coaCtiuam,  qu-e  eft 
legumlatiua . Item  praecepta,  & regulae 
viuendi  tali  communitati  propofits; , fi 
habeat  alias  conditiones  requifiras  ad 
legem, conftituere  poffunt  iufium  lega- 
le^ medium  feruandum  in  vnaquaque 
materia  virtutis  accommodata  tali  co 
munitatfiergo  tales  regule, feu  praecep- 
ta habebunt  veram  rationem  legis. De- 
niq;(icut  illa  comunitas  perfeda  efr,ita 
praeceptu  illi  impofitu  potefc  (implici- 
ter dici  praeceptu  comune , ergo  k lex. 

Altera  pars  facis  infinuatur  ab  Arifc. 
io.Ethic.cap.vlt.&  D.Thoma  d.ar.j.ad 
3. quatenus  docent,comunitatemvnius 
domus  non  fufficere  ad  propriam  lege. 
Ratio  reddi  poteft  ex  Arift.  quia  in  tali 
communitate  non  eft  propria  iurtfdi- 
&io,nec  vis  coadiua, quae  in  proprio Ie 
gislatore  requiritur . Huius  aute  ratio 
efcfimperfedio  quafi  naturalis  talis  co 
munitatis,  quia  non  fibi  fufficit  ad  feli- 
citatem humana  comparandam  eo  mo 
do.quohumatio  modo  cbparari  potefr, 
vel  (vt  clarius  dicatur)  parces  talis  co- 
munitatis  non  fibi  inuice  prafftant  fuf- 
ficiens fubfidium , vel  tnutuu  iuuamen, 
quo  indiget  humana  focietas  ad  fuu  fi- 
nem,vel  ad  fuam  conferuatio ne  k ideo 
talis  comunitas  quafi  naturaliter  ordi- 
natur ad  perfefta  comunitate  , vt  pars 
ad  totu;  ideoq;  potcftas  legiflatiua  non 
eft  in  tali  comunitate,  fed  tantu  in  per- 
fe&a. Qug  ratio  procedit  proprie  in  le- 
gibus c i uilibus,  cu  proportione  tamen 
applicatur  ad  Ecclefia (cieas, quia  licet 
poteft  as  legiflatiuaEcclefiaftica  noma 
net  acomun itate, fed  dChrifco,tn  cornu 
nicatur,  k diferibuitur  cu  conenientia, 
&proportione  ad  comunitate  humana. 

D Sed 
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Lib.  uDe  natur  alecis  in  communi . 


Sed  obijciet  aliquis;nam  fequitur  ex 
didis  non  poffe  ferri  propriam  legem  ‘ 
in  communicate  pcrfeda,(i  cautum  pro 
aliqua  illius  parce  feratur;  conlequens 
videtur  falfu;ergo . Sequela  pacet,  quia 
fcacutum  vnius  domus, vel  communica- 
tis imperfedae  non  eft  lex , quia  illa  co- 
munitas  imperfeda  cftpars  perfedae; 
ergo  idem  erit  de  quacumque  parte  ci- 
uitatis,illa  enim  etiam  eft  communitas 
imperfeda, & pars  perfedae.  Minor  ve- 
ro probatur, quia  non  eft  de  ratione  le- 
gis, vt  obligec  omnes  de  ciuicate  ;ergo 
pocelc  obligare  partem, & nihilominus 
ede  vera  lex  . Circa  hoc  aliqui  luriftae  B 
dicunt  legem  latam  a principe  ad  obli- 
gandam vnam  partem  ciuitatis . V.  g. 
quartam  partem,  & non  aliam, non  elfe 
veram  legem , nec  obligare,  lea  docuit 
Angel.  quem  refert, & fequitur  lafon  in 
1.  1 . tf.  dc  legib.  n.2.  qui  (olum  fundatur 
in  hoc , quod  lex  ede  debet  praeceptum 
commune. 

Refpondeo  nihilominus,  aliud  edfe 
loqui  de  tali  lege  ex  ratione  iuftitiar, 
vel  iniufeitiae,  feu  acceptionis  perfona- 
rum  ; aliud  ex  dcfedu  fufficiencis  com- 
munitatis, cui  imponatur.  Hic  non  tra- 
damus de  priori  confideratione:  tame 
etiam  fub  illa  dicere  non  podumusta-  ^ 
lem  legem  ede  intrinfcce  malam,  feu 
initiftam , quia  poteft  interdum  fubedfe 
fufficiens  caufa,&  ratio  imponedi  onus 
vni  parti, & non  alteri, vel  ratione  litus, 

& loci, quia  in  tali  parte  indiget  ciuitas 
tali  feruitio.vel  ratione  codicionis  per- 
fonarum,vtexlegibus  tributorum  co- 
ftac.  Polterior  autem  confideratio  huc 
fpedat,  in  qua  dicimus  non  ede  de  ra- 
tione legis , vt  pro  tota  communitate 
feratur  totaliter , vt  dc  dicam  , quia  in 
parte  eiuspotefr  elfe  fu  fficiens  comu- 
nicas,&  fundamentum  fufficiens  ad  per  D 
petuitatem  legis , & vt  procedat  ex  iu- 
rifdidione  politica , & immediate  per- 
tinente ad  communem  gubernatione. 
Potefc  autem  hoc  accidere  varijs  mo- 
dis. Primo, fi  lex  feratur  fub  ratione  ta- 
lis muneris, vel  officij,ica  vt  comprehe- 
dat  tales  artifices,  & no  alias  perfonas. 
Secundo, h feratur  in  perlonas  talis  ge- 
neris,vel  coditionis , vt  in  plebeios,veI 
nobiles,  vel  in  defeendetes  ex  Hebrgis, 
aut  conuerfos  ex  Saracenis,  vel  quid  ii- 
nule.  fercio  fieri  poteft  pro  habitanti- 


bus in  tali  parte,  vel  vico  ciuitatis  , & 
non  pro  ali js  ; ita,vt  non  ratum  pro  his, 
qui  nunc  habitant , fed  durabiliter  per 
iuccefsione  indifferenter  feratur.  Qui- 
cumque enim  ex  his  modis  generalita- 
tis  fufficiens  erit  ad  rationem  legis  , fi 
alioqui  iuftitia  feruetur  . Nam  primus 
eft  (impliciter  generalis  fecundumdi- 
frributionem  accommodam,  fecundus 
participat  eande,fuppofita  iufta  diftri- 
linitione ; tertius  etiam  eftdefe  indiffe- 
rens ad  omnes,  quia  nullus  eft,  qui  non 
pofsic  ibi  habitare  , & ad  Illinc  modum 
indicari  potefc  de  quacumque  alia  ft* 
mili  leg  e. 

C A P V T Vir. 

Vtrum  de  ratione  legis  fit, vt  propter  com- 
mune bonum  feratur. 

EX  hac  conditione  legis  videntur  i, 
maxima  ex  parte  aliae  pendere, & 
ideo  fecudo  loco  illam  conftitui- 
mus, licet  Ifidorus  vltimam  eam  pofue- 
rit;  fimulq;  intrinfecum  finem  legis  de- 
clarabimus . In  quaefeione  ergo  propo- 
fita  nulla  eft  inter  audores  oontrouer- 
fia  , fed  omnium  commune  axioma  eft. 

De  ra  cionc.&fubftatia  legis  effe,vt  pro  ne r^t‘l0„e 
communi  bono  feratur  ; ita,vt  propter  • (ncof) 
illud  praecipue  tradatur  . Ita  docet  D. 
Thom.d.q.  90.  vbi  Caiet.  Conr.  & alij  num  rtrr-u 
moderni, Soto  lib.i.de  luft.q.i.ar.z.Ca-  D^\Joni 
ftr.lib.i.de  lege, Per  nal. c.  1. .^ntoni.  i.p.  c-j;et 
tit.i  1 <c.2.§.  1 ,8c  ti't.17.  §.3.  &Summiftae  conrrad 
omnes  verb .lex.  Et  bene  Nauarr.in  co-  Sm 
ment.de  Finibus. n.28.Gregor.Lop. in  I.  Cj^'ro 
9. tit.i.  part.i.  vbi  Alphonlus  Hifpaniae  ^nt0'ni 
rex  eandem  conditionem  in  fuis  legi- 
us  requirit.  Et  ita  etiam  lntelligunt  & 

iuris  ciuilis  interpretes  1 1.  ff.de  legib.  ' 

dicentes  , legem  debere  efie  commune 
pr#ceptum,idclt,pro  communi  vtilitate  flatu-  Glof. 
tum,  vt  ibi  Glofia  exponit , quam  Bart.  Bart. 
lafon  , & altj  fequuntur.CJarius  id  do-  lafon. 
cuit  Ifidor.  in  d.  cap.  Erit  autem  lex,  d.  4.  Ifidor, 
vt  cap.  praecedenti  explicui,  & fequun- 
tur  ibi  Canonifta». 

Sumitur  praetered  haec  veritas  ex  Ari-  s. 
ftot.qui  lib.3.Ethic.cap.6.ait,  finem  ci-  ^Arisi. 
uitatis  efle  bene,  ac  feliciter  viuere , 8c 
ideo  (ubdic , De  -virtute  ,& -vitio publice  co- 
gitant , quicumq ; curam  habent  bene  inslituen - 
di  duitatem,  veique  per  leges.  Vnde  in 

libr« 
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lib.4.cap.'i.  addit.  Leges  ad  rempublic.m 
...  r/  efie  accommodandas , non  rempublicam  adle- 
Fi-in  * g«-Sic  Marfil.Ficin.in  argume;uo  Dia- 
logi Minos  Platonis  ex  eius  mente, tum 
ibi,  tum  in  libris  de  Legibus,  & Repub. 
colligit  talem  legis  defcriptionem.£/2 
yera  gubernandi  ratio  , qu&  ad  finem  optimum 
Viato.  percommoda  media  gubernata  dirigit . Qujti 
potius  Plato  in  eodem  Dialogo  , Regia 
legem  appellat  eam,  qua:  in  ciuitatis 
ordine, & gubernandi  ratione, quod  re- 
dtum  eftjconlcituit.  Et  in  Dialogo  Hip- 
pias, feu  de  Pulchro , parum  i princi- 
pio, Conditur  (dic)  mea  quidem fententia  uti- 
litatis gratia  lex , & vt  maximum  duitati  bonu 
legem  concedunt  legislatores , legeque fublata, 
legitime  in  duitate  "viuere  non  poflumus.  Ec 
lib.  i.de  Legibus  late  oltendit,  leges  ejje 
virtutis  gratia  conditas , & ob  communem 
Cicero.  pacem,  & felicitatem.  Jdem  latifsime 
Vlutbar.  Cicer.lib.3.de  legib  Pluthar.  in  Proble. 

in  40. ait, Omnium  pulcherrimum  in  ci- 
uirate  iudicari  bonitatem  legum,  quod 
nimirum  commune  illius  bonum  maxi- 
3.  me  procurent. 

Ec  quidem  veritas  ha:c  per  fe  patens 
eft  in  legibus  diuinis,  ideoque  probare 
illam  necefie  non  eft.  Nam  licet  ad  di- 
uinum  honorem  necedario  ordinentur 
(non  enim  poteftDeus  quidquam  ex- 
tra fe  velle,  vel  operari , nili  propter  fe 
ipfum)  tamen  in  eis  nonqueerit  fuam 
vtilitatem , fed  hominum  bonum,  & fe- 
licitatem. Vnde  quia  diuina  opera  per- 
fedtilsima  fune , & maxime  proportio- 
nata , ficut  leges  diuina:  alicui  commu- 
nitati tribuuntur,  ita  eria  dantur  prop- 
ter eius  commune  bonum,  & felicitate, 
vt  facile  etiam  indu&ionc  conftare  po- 
teft,tam  in  lege  naturali , quam  in  diui- 
nis politiuis. Neque  obftat.quod  per 
has  leges  Eepe  intendit  Deus  priuatum 
commodum  huius, vel  illius  perfonaj,vc 
per  legem  poenitentig  falute  ipfius  pec- 
catoris,& fic  de  alijs;  non(inquam)hoc 
obfcat.  Tum  quia  bonum  fingulorum, 
vcftatim  latius  dicam,  fub  communi 
comprehenditur,  quando  bonum  vnius 
tale  non  eft , vt  excludat  commune,  fed 
potius  eft  tale.vt  in  lingulis  requiratur 
ex  vi  talis  legis,  vt  applicata:  ad  fingu- 
los , vt  ita  ex  bonis  fingulorum  confur- 
gat  commune  bonum.  Tum  etiam  quia 
leges  diuina:  prcefertim  referuntur  ad 
felicitatem  aternam,  qua  fecundum  fe 


A commune  bonum  eft  ,&  in  vnoquoque 
indiuiduo  ele  per  le  , & propter  ie  inte- 
taeciam,  line  ordine  ad  aliam  commu- 
nitatem. Propter  quod  dixit  D.  Thom. 
i.p.q.23.ar.7.&  q.98.ar.i.  humanarum 
animarum  multiplicationem,  etiamfi 
tantum  numero  differant,  non  efie  tan- 
tum per  accidens  , fed  per  fe  intentam 
propter  fuam  immortalitatem  , & feli- 
citatis capacitatem. 

De  legibus  autem  humanis  cuiufcuq;  4* 
ordinis  fint , ratio  fumenda  elt  ex  prae- 
cedenti conditione. Nam  ficut  leges  co 
munirati  imponuntur  , i ta  propter  bo- 
num communitatis  praecipue  ferri  de- 
bent , alioquin  inordinatae  eflent.  Nam 
contra  omnem  redfitudinem  eft  ,bonu 
commune  ad  priuatum  ordinareReu  to 
tum  ad  partem  propter  ipfam  referre; 
igitur  cum  lex  pro  communitate  fera- 
tur,illius  bonum  per  fe  primo  procura- 
re debet.ltem  ex  ordine  finium  fumitur 
optima  ratio.  Nam  finis  debet  efie  pro- 
portionatus  adfui,  eiufque  principio,&: 
facultati ; fed  lex  eft  regula  communis 
operationum  moralium;  ergo  & prirnu 
principium  moralium  operationu  de- 
£ betefie  primum  principium  legis, fed 
finis  vltimus , feu  felicitas  eft  primum 
principium  moralium  operationum.-na 
in  moralibus  finis  eft  principium  ope- 
randi, & ita  vltimus  finis  eft  primum 
principium  talium  operum:  bonum  ali- 
tein  commune,  (eu  felicitas  ciuitatis 
eft  vltimus  finis  eius  in  fuo  ordine, -ergo 
illud  debet  efie  primum  principium  le- 
gis ; debet  ergo  efie lex  propter  cornu- 
ne  bonum  . Qui  fere  elt  difeurfus  Diui  D.Tbom. 
Thomae  in  d.  ar.2.  qui  potefc  egregie  il-  n.^fug. 
lufcrari  ex  dodfrina  Aug.l1b.19.  de  Ci- 
uit.c.16.  vbi  exdebico  ordine  partis  ad 
£ totum, &vnius  domus  ad  ciuitatenRcu- 
ius  efc  (vt  inquit)  initiu,  feu  particula) 
colligit, ad  pacem  ciuium  pacem  dome 
Ricam  referri . Et  fubiungit.  Ita  fit,  vt  ex 
lege  duitatis  pmceptafumere  patrem  familias 
oporteat, quibus  domum  fuam  fic  regat, vt  fit  pa- 
ci accommodata  ciuitatis) ergo  multo  magis 
(iecundum  Auguft.)  leges  ciuitatis  de- 
bent ad  communem  pacem  , & bonum 
ciuitatis  ordinari. 

Alia  manifefta  ratio  fumipotefrex  y. 
origine  humanae  legis  , quia  poteftas 
gubernatiua,  quae  eft  in  hominibus,  vel 
eft  immediate  a Deo,vt  contingit  in 
D a.  pote- 
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poteftate  fpir ituali , vel  eft  immediate  A 
ab  ipfis  hominibus  , vt  in  poteftate  pu- 
re temporali,  vtroque  aut^m  modo  ta- 
lis potefeas  eltpra;cipue  daca propter 
commune  bonum  communitatis ; ergo 
hoc  bonum  debet  intendi  in  legibus  te- 
rendis . Minor  quoad  priorem  partem 
de  fpirituali  poteftate  eft  euidens  in 
Scriptura  : nam  propterea  Pralati  vo- 
cantur paftores  , qui  animam  fuam  de- 
bent ponere  pro  ouibus  fuis:  & difpen- 
iatores,non  Domini;&  miniftri  Dei,n5 
caufa;  primariae ; ergo  tenentur  diuinae 
intentioni  conformari  invfu  talis  po- 
teftatis;  Deus  autetn  commune  bonum  B 
iplorum  hominum  principaliter  inten- 
dit ; ergo  etiam  miniftri  ad  hoc  tenen- 
tur.Et  ideo  grauifsime  in  Scriptura  re- 
prehenduntur, qui  hac  poteftate  in  fuu 
priuatum  comodum  abutuntur.  Quan- 
do vero  poteftas  data  eft  immediati 
ab  iplis  hominibus  euidentifsimum  eft, 
non  effe  propter  principis  vtilitatem, 
fed  propter  commune  bonum  eorum, 
qui  illam  contulerunt,&  ideo  Reges  mi 
niftri  reipublic?  appellantur.Adde  etia 
e (Te  miniftros  Dei  ad  Roman.  1 3.  & Sa- 
pient. 6.  Cum  effent  minijlri  regni  eius  ,<Uc. 
Debent  ergo  ea  poteltate  vti  in  bonum  q 
reipublicae,  a qua,  & propter  quam  illa 
acceperunt.  Propter  quod  rede  dixit 
BafiliusHom.  12.  in  initium  Prouerb. 
in*hoc  differre  Tyrannum  a rege,  quod 
ille  propriam  , hic  communem  vtilita- 
tem in  luo  regimine  quserit.  Quod  etia 
tradit  Arift.8.  Ethic.cap.  10.  & 3.  Poli- 
ticorum cap.  y.  & confentit  D.Thomas 
2,2.q.4i.  art.2.ad  3 & lib.  3.  de  Regim. 
princi.  cap.i  1.  Iam  vero  probatur  pri- 
ma conlequentia , quia  vnus  ex  prsci- 
puis  adibus  huius  poteltatis  eft  lex;  na 
eft  veluti  inftrumentum  per  quod  prin-  ^ 
ceps  moraliter  influit  in  rempublicam, 
vt  illam  gubernet;  debet  ergo  effe  lex 
propter  commune  bonum  iplius  reipu- 
blicx. 

Contra  hanc  vero  conditionem  ob- 
j jci  poteft , quia  multa;  funt  leges , qua; 
in  bonum  priuatarum  perfonarum  or- 
dinantur ,vt  v.  g.  qua;  fiunt  infauorem 
pupillorum, militum, & fimiles.Vnde  in 
l.i.ff.  de  Juftit.  & iur.  & in  §.  Huius Pudij, 
lnltit.eodem  titul. duplices  diftinguun- 
tur  leges  ,qusedam  , qux  ad  commune 
bonum, feu  fcatum  reipublicas  ordinan- 


tur; alia;  vero, qua;  funt  circa  priuatum 
bonum  Angulorum.  Et  in  l.i.  ff.de  Con- 
ftitut.  principum  dicitur,  quafdam  effe 
leges  perlonales.qua;  perfona  non  egre 
diuntur,quia  nimirum,  in  illius  tantum 
commodum  fiunt.  Quod  maxime  vide- 
re licet  in  priuilegio , quod  lex  priuata 
dicitur  in  cap.  Triuilegium.  d.  3.  quia  ni- 
mirum, in  priuatum  commodum  priui. 
legiati  conceditur;  non  ergo  leges  otn-  ulLe2,lun^* 
nes  ordinantur  in  commune  bonum. 

Aliude  vero  non  videtur  fatis  effe,quod 
in  commune  bonum  ordinentur , quia 
firpe  in  multorum  damnum,&detrime- 
tum  redundant;  non  funt  autem  facien- 
da mala,  vt  veniant  bona  , nec  quidam 
locupletandi  luntcum  aliorum  detri- 
mento,iuxta  regulam  Locupletari,  de  Rc- 
gul.  iur. in  6.  Maior  patet, primo,  quan- 
do contingit  eidem  Regi  multa  regna 
lubietta  effe:  nam  lcx,qu£  vni  regno  eft 
vtilis , alteri  folet  eile  nociua ; & in  eo- 
dem regno  poteft  idem  contingere  in- 
ter diuerfas  ciuitates.ltem  lex  prafferi- 
ptionis , vt  vni  prsbeat  dominium  rei, 
verum  dominum  priuat  re  fua  ; fle  pe 
etiam  quod  communitati  videtur  vti- 
le,  multis  particularibus  perfonis  one- 
rofum  eft,&  incommodum.imo  aliqua- 
do  leges  dire&e  inferut  malum  aliqui- 
bus,vt  leges  punitiua;. 

Ad  priorem  partem  varie  refpondet 
au&ores , vt  videre  licet  in  Nauarro  n.  7- 
28.  & i9.  loco  fupra  citato.  Mihi  vero  Fit  fatis  ob 
res  videtur  clara, & adhibita  duplici  icftioni. 
diitin&ione  facile  expediri.  Prior  eft  'H^tiar. 
de  duplici  bono  communi  reipublica; 
vnum  eft,  quod  per  fe  primo  commune 
elt,  quia  non  eft  lub  alicuius  priuati 
dominio  , fed  totius  communitatis , ad 
cuius  vfum,  vel  vfumfrudum  immedia- 
te ordinatur;  huiufmodi  funt  templa, 
vel  res  facrae,magiftratus,pafcua  com- 
munia, feu  prata,  & fimilia , de  quibus 
fermo  eft  in  prardiftis  iuribus  ,&  in  a- 
lijs  fub  titulo  de  rerum  diuifione. Aliud 
vero  eft  bonum  commune  folumfecu- 
dario  , & quafi  per  redundantiam  im- 
mediate autem  bonum  priuatum  eft, 
quia  fub  dominio  priuata;  perfona; , & 
ad  eius  commodum  proxime  ordina- 
tur;dicitur  autem  etiam  commune,  vel 
quia  refpublica  habet  ius  quoddam  al- 
tius in  bona  propria  fingularum  per- 
fonarum , vc  eis  vti  pofsic , quando  illi 
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fuerint  neceffaria.vel  etiam  quia  eo  ip-  A 
fo,quod  vnaquaeq;  perfona  eft  pars  co- 
munitatis,  bonum  vniufcuiufque,  quod 
in  damnum  aliorum  non  redundat , eft 
commodum  totius  communitatis  . Sic 
dicunt  iura  expedire  reipublicae , vt  ci- 
ues  fint  locupletes,  & vt  nemo  male  fua 
re  vtatur.  S.Sedig maior.Intr.de  his,  qui 
funt  fui,  vel  alieni  iuris,  Authent.  Vt  iu- 
dices,&c.  S.Confiderandum,  Collat.  i.  cum 
limUibus. 

Aliadiftindio  eft, qug  de  adibus  hu- 
g manis  generatim  dari  folet,  in  quibus 
diftinguitur  materia  proxima  , circa 
quam  verfantur,  & motiuum,  feu  ratio  B 
propter  quam. Cum  enim  lex  adus  mo- 
ralis fic, illa  etiam  duo  in  ea  funtdiltin- 
guenda.  Materia  ergo, circa  quam  ver- 
Duplexma  (acur  lex  interdum  eft  bonum  commu- 
teris boni  ne  per  fe  primo  ; aliquando  vero  per  fe 
communis  primo  eft  bonum  priuatum  ; commune 
circaquum  autem  per  redundantiam.  Igitur  hoc 
rerfaripo - etiam  modo  data  fuit  diftindio  legum 
teftlex.  in  illis  iuribus,  vt  etiam  latius  explicui 
trad.5.de  Relig.feu  de  lura,  lib.2.  Nam 
quaedam  leges  proxime  verfantur  cir- 
ca materiam  comunem  , aliae  circa  bo- 
na finguloru:  femper  tamen  ratio, jpro- 
pter  quam  lex  verfatur  circa  vtramq;  £ 
materiam  , eft  commune  bonum  , quod 
propterea  femper  debet  effe  primario 
intentum. 

<f.  Quaeri  autem  poteft  circa  hanc  par- 
Obieflio.  tem,an  oporteat  hoc  bonum  effe  inten- 
tum intentione  operantis, vel  intentio- 
ne ipfius  operis , iuxta  modum  loquedi 
D.Thomse.2.2.q.i4i.ar.6.ad  i.Nam  in- 
tentio operantis  videtur  effe  extrinfe- 
ca,  & per  accidens  variari  poffe,  & non 
pendere  ab  illa  rationem  legis;  opus  au 
tem  ipfum  ex  fe,  non  femper  fertur  ad 
bonum  comune  , nili  ab  alio  referatur,  _ 
&ideo  neque  intentio  operis  videtur  U 
neceffaria , nec  fufficiens.  Refpondeo 
breuiter,ad  valorem, & fubftantiam  le- 
Matmale  gis  folum  effe  neccffarium,  vt  res  illa, 
gis  ex  fe  de  de  qua  fertur  lex,  hoc  tempore, hoc  lo- 
bet  effe  vti  co,in  hac  gente, & communitate  (it  vti- 
lis,& com-  lis,  & conueniens  ad  bonum  commune 
modacom-  illiusrhaec  enim  vtilitas,&  commoditas 
muni  bono  non  datur  a legiflatore,fed  fupponitur, 
non  ex  inte  & ideo  quantum  ad  fuum  effe  , vt  fic  di- 
tionc legis-  eam,  non  pendet  ex  intentione  legifla- 
latoris.  toris.  Ex  quo  etiam  fir,vt  talis  res  ex  fe 
debeat  effe  referibilis  in  commune  bo- 


num: nam  omne  bonum  vti! e,  quatenus 
tale  e(t, aptum  eft  ordinari  in  eum  fine, 
ad  quem  eft  vtile,  & in  hoc  fenfu  necef- 
faria  eft  in  praelenti  intentio  operis,  no 
operantis. Ratio  clara  eft, quia  etiam  (i 
legiflator  ex  odio.  V.g.  aut  ex  alio  pra- 
uo  tine  legem  ferat.fi  lex  ipfa  nihilomi- 
nus in  bonum  commune  cedit , id  fuffi- 
cit  ad  valorem  legis.  Quia  illa  praua 
intentio  eft  mere  perfonalis,  & non  re- 
dundat in  adum  , quatenus  ad  vtilitate 
communem  (pedat.  Sic  praua  intentio 
iudicis  non  refert  ad  valorem  fenten- 
tiae,finon  e(t  contra  aequitatem  eius; 
fic  etiam  praua  intentio  miniftri,  nihil 
officit  facramento  , fi  non  fit  contra 
fubfcantiam  eius ; ita  ergo  inpraffenti 
bonum  commune  in  lege  ipfa  (pedan- 
dum eft, non  inextrinleca  intentione 
legislatoris.  Quam  (entenriam  optime 
tradit  Auguftinus  lib.i.de  liber, arbitr. 
cap. 5 .dicens,  Lex,  qu&  tuendi  populi  caufa 
lata  eft)  nullius  libidinis  argui  poteft  , ftquidem 
ille,  qui  tulit,  fi  Dei  iuftu  tulit  ,id  eft , quod prx- 
cepit  czterna  iuftitia  : expers  omnis  libidinis  id 
agere  potuit . Si  autem  ille  cum  aliqua  libidine 
hoc  /latuit,  non  ex  eo  fit , vt  ei  legi  cum  libidine 
obtemperare  necejfe  jit , & quia  bona  lex , <£r  d 
non  bono  ferri  poteft. Et  infra  optimam  ra- 
tionem indicat,  quia  licet  ille  cum  libi- 
dine legem  tulerit , poteft  illi  fine  libidine 
obtemperari. 

Per  haec  ergo  facilis  eftrefponfio  ad 
priorem  partem  obiedionum  , folum 
enim  concludit , legem  non  femper  ha- 
bere pro  materia  proxima  illud  bonu 
commune  > quod  per  fe  primo  eft  in  co- 
munitate  fecudum  fe,  & ita  intelligitur 
diftindio  data  in  prioribus  iuribus  ibi 
citatis . Data  eft  enim  ex  parte  mate- 
rias, & illae  leges  dicuntur  verfari  circa 
particularia  commoda,  quae  habet  pro 
materia  bona  propria  ipforum  ciuifi, 
quae  alia  ratione  diximus  continere  bo 
nnm  commune. In  quibus  etiam  e ft  co- 
fiderandum  nunquam  cadere  fub  lege, 
quatenus  advnam,vel  alteram  perio- 
nam  tantum  pertinent,  fed  quatenus 
(pedant  ad  perfonas  certae  conditio- 
nis,vt  ad  pupillos  , ad  milites, &c.  vel 
certae  originis , vt  nobiles  , vel  ad  (uc- 
ceffores  talis  familiae:  & ex  hac  etiam 
parte  refpicere  bonum  commune  com- 
munitate, vt  fic  dicam,  vniuerfalitatis, 
quia,  (cilicet,  bonum  illud  in  multis 
D 3 reperi- 
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reperitur  , vt  capite. prarcedcnti  in  fine 
declaratum  efc . At  vero  in  d.  1. 1,  fi.  de 
Confcit.princip.  cum  dicitur,  confcicu- 
tionem  principis  aliquando  non  egre- 
di perfonam , non  videtur  fumi  confti- 
tutio  pro  lege  propria  , fed  pro  quoli- 
bet edidto,  vel  decreto  principis  infa- 
uorem,vel  oJiutn  alicuius  certa:  perfo- 
na: conftitutum;quod  n i fi  lubeat  maio- 
rem amplitudinem  , & maiorem  dura- 
tionem,non  e(t  proprie  lex,  vt  capite 
fuperiori  di&um  efc. 

Et  hinc  patet , quid  dicendum  fitde 
priuilegio.dequoetiam  loqui  videtur 
di&alex  i. tf.de  Conftit. prine.  Refpon- 
det  igitur  Glofla  in  d.  cap .Erit  autemlex. 
Per  hanc  conditionem  diftingut  legem 
a priuilegio.  Quam  refponfionem  acri- 
ter impugnat  Caftro  fuprd,  quia  ex  illa 
(inquit)i equitur, legem  latam  a princi- 
pe de  perpetuo  tributo  fibi  fo*luendo  in 
fuum  commodum, dicendam  eflepriui- 
legium.  Sed  hoc  non  multum  vrget  co- 
tra  Glolfam ; quia  vel  cale  cr ibut u efTet 
iultum, vel  iniufcum;  fi  iuftum  etiam  lex 
elfec  iufta  , & licet  ellet  incommodum 
principis, nihilominus  elfet  propter  co 
mune  bonum  , tum  quia  bonum  princi- 
pis, quatenus  talis  efc  , cenfetur  cornu* 
ne,  cum  ipfe  fit  perfona  publica , & co*. 
munis, tum  etiam,  quia  iuftum  fubfidiu 
dacum  principi  a republica  , commune 
bonum  eft  totius  rcipublicse.  Si  autem 
tributum  elfet  iniufcum.&tyrannicum, 
tunc  non  elfet  lex.fed  haberet  fe  ad  mo- 
dum priuilegij  iniqui, & miufti.  Nec  vi- 
detur illa  relponfio  Glofla:  aliena  i fen- 
tentia  Cicer,  hbr.3.  de  Legib.  dicentis, 
Maiores  noflri  inprasatas  perfonas  leges  ferri 
noluerunt. id  efl  enim priuilegium. 

Nihilominus  tamen  exifeimo , ifcam 
conditionem  non  effe  pofitam  ab  lfido- 
ro  ad  excludendum  priuilegiu  aratio- 
ne legisjtum  quia  eadem  Glofla  in  cap. 
P riuilegia.  d. 3. dicit,  priuilegiu  effc  lege, 
& in  lilo  requirit  alias  conditiones  po- 
fitas  ab  ifidoro  in  alio  cap.  Erit  aute  lex; 
tum  etiaquiaillaparticuladire&e  po- 
nitur ad  excludendas  leges  tyrannicas, 
vel  qua:  non  cedunt  in  commune  bonu, 
etiam  fi  forrafle , nec  ad  priuatu  refpi- 
c.ant,&  ita  necefle  efc,  per  illam  condi- 
cione excludi  prauas  leges  etiam  fi  pr i- 
uilegia  non  fine ; tum  deniq;  quia  forte 
neceiie  non  fuit , priuilegiu  excludere. 


A de  quo  dicam  in fr d fuo  loco.  Nunc  folfl 
allero , ex  parte  boni  comunis  non  re- 
pugnare,quin  fit  lex, quia  licet  proximi 
eius  maceria  fit  fpeciale  bonu  alicuius 
familia:, vel  domus,  vel  aliquiru  perfo- 
narum  (propter  quodforcaffe  priuati 
lex  appellatum  efc  ab  Ifidoro  in  d.  cap. 
Vriuilegium,)  nihilominus  formaliter  e-  Cap. Tri- 
tiam td^be  t refpicere  bonum  commu-  uilegium. 
ne,  argumento  cap.  J\equiritur , & §.  T^ifi  Cap.  i{c- 
rigor.  & cap.  Difycnfationes.  1.  quseft.  7.  & quiritur. 
qu£  tradit  Diuus  Thomas  1 .2.  q.?7*ar.  Cap  . Di- 
4.  ad  i.Nam  illud  bonum  per  priuile-  fpc/ationes 
„ gium  concelfum  , ita  debet  e(Te  aliquo-  o.Tbom. 
rum  proprium  ,vc  in  bonum  commune 
redundet, modo  fuperius  declarato. Ac 
prscerca  ipfa  concefsio  priuilegij  tam 
rationabilis  clle  debet, vt  ad  bonum  co 
mune  fpe<det,ex  limilibus  caufis  fimilia 
priuilegta  concedi.  Ex  hoc  ergo  capite 
non  excluducur  priuilegia  d propria  ra 
tione  legis;  an  vero  excludantur  ex  eo, 
quod  rcfpiciunt  priuatam  perfona,  vel 
pofsinc  effe  proprie  leges,  maxime  fi 
perpetua  fint,  dicemus  in  lib.ro. 

Minor  difficultas  efc  in  legibus  tri-  f - 
butorum:  nam  ili?  communicari  impo- 
^ nuncur,  vt  per  fe  confcat,  fle  immediate 
refpiciunt  bonum  communc,quia  vt  di 
xi, licet  videantur  cedere  in  cSmodum 
principis  , tamen  vt  ver?  leges  finc.co- 
mune  bonum  refpicere  debent, quia  no 
dantur  Regi,  nili  quatenus  perfona  co- 
munis, & publica  ele,  & vt  in  commune 
bonum  illis  vratur.Vnde  in  Concilio 
Tolec.  8.  cap.  10  de  Regibus  dicitur, 

7 Sfott  profpe  flantes  proprij  iura_  commodi  yfei 
confulentes  patri#,  atque  genti. 

Ad  alteram  partem  obie&ionum  ge- 
nerarim dicitur, hanc  efle  condicionem  x4* 

rerum  humanarum,  vt  non  feruenc  vni- 
p formitatem  in  omnibus, & ideo  pleruq; 
accidit,  vt  quod  communitati  expedit, 
vni  vel  alteri  nocumentu  afferat . Quia 
vero  commune  bonum  prxfertur  pri- 
uato,quado  fimul  effe  non  poflunt.ideo 
leges  fimpliciter  feruntur  pro  bono  co 
muni,&  ad  particularia  non  attendunt, 
vt  habetur  in  multis  legibus,  ff.  de  Le- 
gib.& de  Iuftic.&  iur.&  fumitur  ex  cap. 

Licet,  de  Regular.  & ex  cap.  Scias.  7.  q.  1. 
Contingit  autem  aliquando  fub  eodem 
Rege  efle  plura  regna , vel  plures  com- 
munitates quafi  per  accidens , quia  rc 
vera  inter  fe  non  coponunc  vnu  corpus 

politi- 
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politicum , fed  ex  accidenti  diuerfis  ti- 
tulis in  illius  poteftatem  deuenerunt,& 
tunc  in  iuftum  etfet  eti'dem  legibus  di- 
uerfa  regna  obligare, fi  vni  eirentvtiles, 
& non  alteri. Qma  non  coparantur  tuc, 
vt  bonum  commune, & particulare,  fed 
vt  duo  bona  communia , quibus  per  fe, 
ac  figillatim  proprijs  legibus  profpici- 
endu  eft,ac  fi  (ub  diuerfis  Regibus  per- 
manerent,ficut  facit  etiamPontifex  cu 
praecipic  diuerfis  religionibus , quate- 
nus difeind?  communitates  sut,&  vna- 
quaeque  proprijs  legibus  indiget.  Qua- 
do  vero  communitates  iut partes  eiuf- 
dem regni, feu  politici  corporis, tunc 
vniuicuiufque  partis  bonum  cenfetur 
priuatum  reipedu  totius  communita- 
tis,ad  quam  leges  per  fe  primo  ferutur. 
Obferuada  vero  duo  funt;vnum,  ne  tot 
fint  particularia  nocumenta, vt  praepo- 
derentaliorum  commodis  jaliud,  vt  fi 
opus  fuerit, adiungatur  difpenfatio,vel 
exceptio : nam  in  huiufmodi  euentibus 
maxime  licet, & aliquando  etiam  debe- 
ri poteft. 

Ex  quo  facile  conftat,  quid  dicedum 
fit  de  nocumento  priuatae  perfonf  jillud 
enim  minus  cofideratur,&  ideo  aliqua- 
do  permittitur, vt  in  pr?fcriptione,qu? 
refpicit  bonum  commune,  fcilicet,  pa- 
cem, euitando  lites  &c.  Aliquando  etia 
intenditur  ,vt  in  legibus  punitiuis,  quas 
etiam  funt  ad  commune  bonum  necef- 
fariae.  Et  ita  explicat?  manent  ali?  dux 
conditiones  legis  pofitae  ab  Ifidoro  in 
eodem  capite, fcilicet, vt  fit  necetfaria, 
^>om  & vtilisjquas  ita  exponit  D-Thomas  q. 
p/.art.3.  vtnecefsitas  referatur  ad  re- 
motionem mali , vt  quando  lex  fertur 
propter  vitandum  aliquod  malum  rei- 
publicf ivtilit as  ad  promotionem  boni, 
quod  rede  didum  eft,  ne  altera  ex  illis 
particulis  redudare  videatur.In  vtraq; 
autem  maius  bonum  commune  attendi 
debetrita  enim  remouendum  eftvnum 
malum,  ne  inde  aliud  maius  reipublicae 
fequatunalias  talis  lex  non  etfet  necef- 
faria,fed  perniciofa.  Et  ita  eft  etia  pro- 
curanda aliqua  vtilitas  , ne  inde  maior 
impediatur , aut  maiora  mala  commu- 
nia cofequantur.  Omnia  ergo  illa  ver- 
ba eandem  proprietatem  in  lege  expli- 
cant , licet  fub  diuerfis  refpedibus  ad 
maiorem  declaratione  , quod  fatis  eft, 
vt  non  fine  fuperflu?. 


A Quarri  vero  hic  folet,  an  lex  lata  fub  i<j. 
forma  generali, ea  intentione, aut  dolo,  ^ inlexge - 
vt  cedat  in  praeiudicium  lingularis  per  neralisia - 
fonae,iniufca fit, vel  inualida.  Nam  Iuri-  taea  mien 
fts  dicere  folent,adeo  e Ide  iniquam  ta-  twns-.rtno- 
lelege,vt  ab  illa  liceat  appellare, vel  ex-  ceat  parti - 
ceptionem  doli  contra  illam  ponere, vt  culari, fitm 
videre  licet  in  Bart.  in  l.Omnes  populi , ff.  uijta,  in 
de Iuft.& lur.q.j.n.j*^. Panormit.inRu-  yalida. 
bric.de  Conftir.  n.a.Felin.in  cap.  Cuom-  Bart. 
nes, de  Coftic.n.5.Ia(on,  & Gregor.  Lop.  Vanormit . 
vbi  fupra.  Non  (entiunt  tame  hi  audo-  Felin. 
res, talem  legem  femper  efle  inualidam,  iajon, 
aut  iniuftam:  nam  fine  dubio  poteft  in-  Greg.Lop . 
B terdum  fieri  ex  rationabili  caufa  , per- 
mittedo  potius  damnum  priuatu  prop- 
ter commune  bonum, quam  illud  inten- 
dendo,vel  etiam  illud  intendendo  in  p?- 
nam  iuftam,vel  fi  cotingat  intendi  imq; 
a ferente  legem  ex  odio  priuato,no  no- 
cebitipfi  legi, nec  iuftitise  eius,vt  fupra 
didum  eft, ii  alias,  ipfa  fit  necetfaria  ad 
commune  bonum. Et  ita  docuit  lateFe-  Felin. 
lin. fupra  conci. i.&inj. addit, idem  etfe, 
fi  lex  fiat  in  fauorem  priuata:  perlonar, 
vel  famili?, quando  illa  redundat  in  co- 
mune  bonum  , qnod  eft  fatis  clarum  ex 
didis.  Loquuntur  ergo  didi  audores, 
q quando  damnum  tertij  fine  iufta  caufa 
fub  fpecie  communis  legis  procuratur; 
tunc  enim  clara  eft  iniuftitia  .*  & conle- 
quenter  eft  etiam  licita,  & debita  con- 
ueniens  defenfio , de  qua  ipfi  tradant, 
quiaadipfos  proprie  pertinet. 

C A P V T viir. 

Vtrum  fit  de  ratione  legis , r>t  publica  pote- 
Flate  feratur. 

EXplicuimusfinalem  caufam  legis,  *• 
fequitur,  vt  de  efficiete  dicamus: 
nam  ex  illa  fumitur  alia  conditio 
legis  , fine  cuius  cognitione  legis  natu- 
ra integre  eradi,  aut  definiri  no  poteft. 

Propter  quod  etiam  D.Thomas  d.q.po. 
art.3. proponit  fimilem  quatfeionem, in-  D.Tbom. 
terrogando,an  ratio  cuiuslibet  fit  fadi 
ua  legis  ? Videtur  enim  vniuscuiufque 
ratio  habere  vim  legis  filtem  quoad 
didamina  legis  naturalis ; ergo  falcem 
in  lege  naturali  non  eft  necetfaria  hsc 
conditio, vt, fcilicet,  a publica  poteita- 
te  feratur.  Antecedens  patet, tum  ex  il- 
lo  Pauliad  Komirt.z.  Cum  gentes,  quxlege  ^ 
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non  habent, naturaliter  ea,qux  legis  funtfaciut, 
eiufmodi  legem  non  habentes , ip/i  ftbi  funt  lex. 
Tum  etiam  quia  fcclula  omni  luperio- 
ri  poteftate, lex  honorandi  pareces,vel 
non  mentiendi  ;&  fi  miles  femper  obli- 
gant,non  eft  ergo  illa  coditio  de  ratio- 
ne legis,  vt  talis  eir.nam  quod  no  eft  de 
ratione  vnius  efpeciei  non  elt  de  ratio- 
ne generis. Et  confirmatur, quia  omnes 
etiam  alie  leges  humang  nilul  aliud  sut, 
quam  prudentum  virorum  confulta , vt  dici- 
tur in  l.i. ft.de  legib.cofulta  autem  pru- 
dentum  non  requirunt  fpecialem  pote- 
Cicero.  flatem  publicam, led  prudentiam, & re- 

dam rationem.  Vnde  Cicer.libr.i. de 
Lcgib./ex(inquic)e/2  «aturo:  Vis, mens, &ra- 
Ifido) . tio prudentis ,&l(idor.2 5.  Etymol.cap.io. 

Si  rario«e(inquit)/(,x  cofiflat,lex  erit  omne  ia. 
quod  ratione  consliterit.  Lex  ergo  ex  ratio- 
ne pendet,  non  ex  alia  poteftate. 

Dicendum  nihilominus  eft, legem  ef- 
fe  prgeeptum  ab  eo  impolitum, qui  vim 
habeat  cogendi , ac  fubinde  de  ratione 
r>Tbom.  legis  e fle , vt  ab  habente  publicam  po- 
Dc  ratione  tenace  feratur.  Hoc  intendic  D.Thom. 
le  -t  ejje\  in  d.ar.3.&  eft  quafi  principium  primu 
* in  materia  morali. Non  potelt  aute  vni- 

tormiter  in  omnibus  legibus  decla- 
rari, ideoque  per  partitionem  diuina- 
rum  , humanarutnque  legum  diftin- 
dius  oftendetur.De  legibus  enim  diui- 
nis  per  fe  notum  eft,(icut  de  ratione  ea 
rum  eft , vt  a Deo  , tanquam  ai  proximo 
legillatore  procedat, ita  necelTario  pro 
cedere  ab  habente  nSlolum  publicam 
poteftatem,  led  etiam  fupremam  , & vc 
ita  dicam  per  eiTentiam.quia  Deo  natu 
raliter  competit  fupremumDominium 
rerum  omnium,  & cum  omni  iure , tam 
nominandi, quam  gubernandi, & regen- 
di , & homo  etiam  naturaliter  elt  Deo 
fubiedus.  In  hac  ergo  fubiedione  ex 
parte  hominis,  & poteftate  luprema  ex 
parce  Dei , fundamentum  habent  leges 
j/jj  ,,  diuinsnuxta  illud  llai.  33.  Dominus  index 
* nofler , Dominus  legifer  nofier  , Dominus  rex 
no/ler.v tique  fummus,  & independes  ab 
omnialio.qui  audoritate  propria , & 
non  ab  alio  accepta  leges  ferre  potefr, 
& cogere  adearum  obleruationem  , 8c 
punire  tranfgrelTores.  Quomodo  dixit 
lacob  4 Iaco^*  caP*4-  Unus  esi  Icgislitor , iudex, 
qui  poteft  perdere  ,&  liberare-,  leges  ergo  di 
uiiu  necellario  dicuc  refpedum  ad  pu- 
blicam, & fupremam  pote fcatcm.  Qup 


vtdpubhca 

poteflatefe 


ratur. 


A circa  lex  naturalis, autpropria  lex'  non 
elt, aut  li  vera  lex  efc,d  publica  etia  pro 
cedit  gubernandi  poteftate  , quia  li  lex 
diuina  elt,  ergo  elt  ab  cius  potefeate, 
qua:  naturam  gubernat, ciq;  dominatur. 

Quomodo  autem  lex  naturjc  Deum  ha- 
beat audorem,  libro  fequenci  declara- 
bitur. 

Vc  autem  in  lembus  humanis  hac  ve- 
ricate  declaremus,  tk  offendamus , lup-  i^rxceptu 
ponimus  primo, prxceprum.vt  tale  elt,  requim  in 
necelTario  poftularc  aliquam  fuperio-  imponente 
rem  poteftatem  in  prascipience  relpe-  aliquampo 
du  eius, cui  prgeipit.  Nota  enim  eft  dif  te]latem. 

B feretia  inter  hos  tres  adus, petere  , feu 
orare;promittere,fen  vouere ; impera- 
re,feu  praeceptum  imponere;  quod  pri-  Differentia 
mum  eft  indigentis, & ideo,vt  lic,efc  in-  inter  aclus 
ferioris  ad  fuperiore:  vltimus  eft  iiipe-  petedipro - 
rioris  ad  inferiorem;fecundus  vero  po-  mittedi,  <& 
teft  clTe  ad  omnes  , vc  indicauicD.Tho-  imperandi. 
mas  2,i.q.88.artic.i.  & trad.4.  &:  6. de  D.Thom. 
Relig.in  prine. explicuimus. Ratio  vero 
eft,  qa  peradu  orationis, nec  fe  obligat 
homo, nec  obligat  aliu,  fed  folu  vult  aji- 
quid  ab  alio  obtinere  , in  quo  inferiore 
fe  illi  exhibet.  Per  proraifsione  aute  ob 
ligat  homo  le  ipfu,  qua  poteftate  vnuf- 
C quifque  infe  habet. & potefc  illam  exer 
cere  rcfpedu  aequalis,  vel  inferioris» 
aut  fupcrioris,quia  nunqua  exercet  ius 
in  alium , fed  in  fe  , nec  cogit  alium  ad 
acceptandum,  (i  nolit.  Per  praeceptum 
autem  obligat  pr^cipies  alium,  cui  pr£- 
cipic,&  ideo  nccelle  eft , vt  in  illum  ha- 
beat ius,&  fuperiorem  potelratem.No 
enim  potefc  e(Tc  adio  line  principio 
proportionato,  a quo  manet , hoc  aute 
principium  in  prjfenci  eft  poteftas  illa, 
perquam  vnus  alteri  fuperior  confci- 
tuicur.Item  non  omnis  homo  poteft  al- 
q teri  praecipere, nec  aequalis(vc  fic  dica) 
poteft  aequalem  obligare  , vc  eft  per  le 
notum, quia  non  eft  vlla  ratio, cur  vnus 
magis  teneatur  parere  alteri,  quam  e 
conucrfo,  effetque  bellum  iuftum  ex 
vtraque  parte;  eft  ergo  necelTario  fpe- 
cialis  poteftas  fuperior  ad  pr^cipien- 
dum  valide  , & efficaciter.  Vnde  cum 
lex  lic  elfencialiter  praeceptum  ; etiam  4 
hoc  erit  de  legis  elTentia , ac  necefsita-  Diuifio  po- 
te, etiam  in  humanis  legibus.  . teflatisprt 

Secundo  vero  addendum  eft  quod  fi-  ceptiu.-c  in 
cuc  praeceptum  , & lex  non  conuertuu-  dominan- 
tur, quia  non  omne  praeceptum  elt  lex,  nd.&inrif- 

licet  dictionis. 
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licet  omnis  lex  fit  praeceptum,  ita  pote-  ^ 
ftas  praecepttua,  & legiflatiua  non  con- 
uertuntur.  Poteltas  ergo  prseceptiua 
quafi  generica  eft , quas  in  nuas  fpecies 
di(tingueuda*elt,  quas  poteftatem  oco- 
nomicam,& politicam,  vel  poteftacem 
dominatiuam,&  iurildictionis  appella- 
re poflumuSjficuc  eas  nominauimus  , & 
diltmximus  m ordine  ad  votorum  irri- 
tationem , & ditpenlationem  libr.  6. de 
Voto,  cap.i.  Et  folent etiam  diftingui 
ab  audonbus  dilcingentibus  Domimu 
inDominium  iurildidionis,&  proprie- 
tatis , vt  late  declarat  Molin.tr ad.  2. de 
luicic.difp.  j.cumCouarr.in  regula, Vec-  B 
catum,2.p.$.9M.8.&  attigit  Senecalib.7. 
de  Benefic.cap.q.dices.  ^ id  reges  poteftas 
omnium  pertinet,  ad  ftngalos proprietas.  Pof- 
func  autem  diftingui  hae  poceitates  cir- 
ca perfonas  , & aliquo  modo  circa  res 
alias,  circa  quas  proprius  inuenitur  po 
teftas  dominij,quam  iurifdidionis,  ta- 
men fuo  modo  etia  haec  circa  illas  ver- 
facur,vel  (ecundario,  & per  coiecutio- 
nem  , vel  per  modum  adminiftrationis: 
hoc  vero  nunc  ad  praefens  non  fpedat:’ 
nam  ad  leges, vel  pr$cepta  per  fe  requi- 
ritur poteltas  in  perfonam,vt  ex  ratio- 
ne prascepti  declaratum  eit.  q 

Inter  illas  autem  poteftaces,vt  in  per- 
fonis  vertantur, cum  mulca:  alio  differe  - 
ciar  afsignari  polsint , tres  funt , quae  ad 
protente  caufam  faciunt.  Vna  eft,quod 
poceftasdominatiua  regulariter  eft  cir 
capriuatas  perfonas , teu  inter  partes 
itnperfedg  communitatis,  & interdum 
elcex  iure  naturg  per  naturalem  origi- 
nem tantum, & ex  vi  illius , vt  eft  patris 
poteftas  in  tiliumiinterdum  eft  etiam  a 
natura,  fuppofito  tame  pado  humano, 
vt  eft  poteftas  viri  in  vxorem  in  ordine 
ad  gubernationem  domus , & perfonse;  q 
aliquando  eft  ex  iure  gentium,  vel  ciui- 
li , vt  poteftas  domini  in  feruum  bello 
captum;  interdu  ex  humano  contradu, 
vt  dominium  in  feruu,qui  fe  vendidit, & 
huc  fpedat  poteftas, quo  per  votu  obe- 
dientif  cofertur  ei, cui  obedi  entia  pro- 
mittitur. At  vero  poteltas  iurifdidio- 
nis  per  (e  primo  refpicit  communitate 
perfedam  : nam  per  fe  eft  ad  politicam 
gubernationem, que  in  tali  communita- 
te eft  neceffaria  : nam  ai  imperfedatn 
fufficic  prior  poteltas.  Acq;  hinc  (equi- 
tur iecuda  differentia , quia  in  potefta- 


tc  iurifdidionis  multa  maiorvis  ad  co- 
ercendum,& cogendum  inuenitur,  qua 
in  poteitate  dominatiua,tu  quia  maior 
eft  poteltas  communis  , quam  priuata  , 
tum  etiam  quia  ad  communitate  perfe 
dam  tuendam  , & omnes  partes  eius  in 
officio  continedas,  maior  coerdio  ne- 
cellaria  e(t,  quam  111  priuata  domo  , vel 
inter  priuatas  per  ionas.  Et  itano  licet 
Domino  (guire  in  feruum,  vt  dicunt  iu- 
ra  ciuilia,  expeditque  reipublico,  vt  fe- 
uerior  corredio  no  nifi  audoritate  pu 
blica  fiac.  Vnde  eft  etiam  notanda  ter« 
tia differentia,  quia  dominatiua  pere- 
ftas  ordinarie  magis  eltin  commodu 
habentis  illam, quam  eius  , in  quem  ha- 
betur,licet  aliquando  pofsit  contrariu 
inueniri,  maxime  quando  confertur  ex 
pado  voluntario  in  eum  finem  ordina- 
to , vt  in  obedientia  ex  voto  debita  fre- 
quentius (eruatur.  Polerior  autem  po- 
tefcas  per  fe,  & ex  primeua  inftitutione 
fua  eft  propter  bonum  communitatis, 
in  quam  datur, vt  capite  procedenti  de- 
claratum eft.  g' 

Ex  his  ergo  cbcludicur  velnti  quarta  feren_ 

differentia, qug  ad  proiens  refert.Dice  daslc^esne 
dum  eft  enim,  ad  feredas  leges  neceffa-  cejjdyia 
nam  effe  poteftatem  iurifdidionis, nec  potenasiu . 
folam  dominatiuam  per  fe  fufficereJta  ^i/diciionis 
docent  Canonifr*  communiter  in  cap.  -n 
cum  a$cefsijfent , & a.  cum  in  Ecclefia  Sanci  a me  6 
Maria  ( per  textum  ipfurn  ) ne  Conicit. 

& in  ca.  Ecclefiarum,tk  ctx.folita  deMaior. 

& obedi,  ca.  Duo  funt  & cap  .Bene  quide  96. 
d.Bart.in  i.  Omnes  populi ; ff.  de  luititia  & 
iure  in  i.q. prine. idem  in  1. Imperium  , ft. 
de  lur.omni  iudic.vbi  n.8.  ait  legum  la- 
tionem pertinere  ad  lurildidionem  me 
ri  imperij,  vel  exifeetis  in  gradu  proxi- 
mo. Quod  ibi  fequunrur  communiter  Mnton. 
Dodores, Anton.in  cap.vlc.de  his  , quas  Boli, 
fiunt  a prolati s,&Bald. in  hi.ft.de  fulcit. 

& lur.confentiunt  etiam  Theologi  cum 
D.Thom.d.q.9o.ar.3.q.69-ar.5.2.2.q.67 

ar.15.  Soto  lib.  i.de  luit,  q.i.ar.3.  Syl- 
ueft.Angel.&alij  fumifto,verb./ex.Sumi  Mrifl. 
tur  etiam  haecafiertio  ex  Ariir.hbr.io. 

Ethic.  cap.  vlt.dicente.  Vatris  praccptio  v^tQ 
* vires  non  habet, neque  necefntatem,  neque  ~vl  • 
lius  omnino  vnius  y>iri,nifi  fit  Bpx , vel  aliquis 
talis:  Lex  autem  Vim  habet  cogentem.  Pi  at,  ni 
Dialog.  Ciuilis.feu  de  Regno  veruis  fi- 
nem. Legum  lationem  { dicit ) ad  dignitatem 
regia  pertinere  , quod  & late  profequicur . 

Pluthar. 
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Pluthar.in  Comment.in  Principe  requi 
ri  doctrinam, ait , legem  ej]c  principis  opus. 
Vnde  Philo.lib.2.de  VicaMoyfis  in  prtn 
cip  'I{cgis  (inquit)  Officium  efl , i uber  e , qux 
oportet  peri,  dJ  vetare  d quibus  ab f linere  decet, 
extern  iujiio  faciendorum,  <&  interdictio  cauen 
dorum  proprie  ad  legem  pertinet.  Eodem  mo 
do  loquuuturPacres,Bafil.homil.cap.2. 
in  init. Prouerb. Si  rrgwim(iivquit)e/?/fgi- 
tima  poteflas ,manifeflum  efl, quod  ex  rege, ulio 
qui  hoc  nomine  digno , exeuntes  Vitx  prxccp- 
tiones  multum  apud  omnes ; momenti  habeant  ad 
confidcr undam,  iJ  confequendam  in  communi 
bonovtilitatem.  EcClemes  Alcxan.lib.i. 
Scromac.ca.iq.verfus  finem , legum  fe- 
rendarum fapientiam,  imperatoriam 
vocat, &maxirne  regiam, & infra.Q«e/»- 
admodum  pafloralem  artem  omnium  curamge 
rcre  dicimus, ita  etiam  legum  ferendarum  arte 
dicemus  .Virtutem  hominum  comparare,  huma 
num  bonumpro  viribus  excitantem.rt  qux gre- 
gis hominum  curam  gerat,  & prouidentiam. 

Rationibus  etiam  potefc  facile  harc 
ventas  declarari. Primo, quia  legiflatio 
e!c  potifsimus  adus,quo  refpublicagu 
bernatur , idcoque  propter  eius  comu- 
ne  commodum  ferri  debet,  vc  vidimus; 
ergo  per  fe  fpe&at  ad  potefate  gubcr- 
naciua  reipublicat.ad  qua  pertinec  cius 
commune  bonunl  procurare : hsec  aute 
eft  poteftas  iurifdi&ionis,  vt  declaratu 
efc.icem  poteftas  dominatiua  pet;fe  efc 
priuaca , qua:  potefc  elTe  in  vna  perfona 
refpedu  alterius, •poteftas  autem  iurif- 
di&ionis  per  fe  efc  poteftas  publica , & 
ad  communicate  ordinatajergo  hxc  fo- 
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laeft  principium  proportionatum  ad 
ferendas  leges, qux  per  fe  etiam  ad  co- 
munitatem  referuntur , vt  di&um  eft. 
Tandem  pocefcas  dominatiua  ad  fum- 
mum  potefc  prgeipere  ex  virtute  obe- 
dientix,vel  lufcitix,  aut  pietatis  ; quafi 
exigendo  vfum  rei  fux,aut  fibi  promif- 
fe.lex  autem  praecipit  confticuedo  adu 
in  propria  fpecie  virtutis  iuxea  exigen- 
tiam maceri?,  in  qua  lex  verfacur , & in 
illa  necefsicatem  imponendo:  hsec  aute 
efficacitas  eft  propria  poteftacis  iurjf- 
diclionis.quia  eft  a&us  publice  pocefta 
t is;  ergo  h?c  poteftas  eft  per  fe  requifi- 
ta  ad  leges  ferendas. 

Re&e autem( vc  fupra  tetigi)  aduer- 
tit  Barc.in  loco  allegato,  no  omnem  po 
tefcatem  iurifdictiouis  effe  fnfficicnte 
ad  leges  ferendas:  habent  enim  ordina- 


A rij  iudices  iurifdidione,&  tamen  leges 

ferre  non  pofiunt;requiritur  ergo  prin-  Clionis  fit 
cipalis  quxdam.&primaria  pocefcas  in  fufficicsai 
illo  ordine.  Qma  ficut  condere  legem  leges  fere- 
vnuseftcx  precipuis  a&ibus-guberna-  das . 
tionis  reipublic?,ita  prxeipuam  , & fu- 
periorem  requirit  potcfiatem.Hxc  au- 
tem poteftas  primario, &pcr  cllentiam 
in  Deo  efc ; communicatur  autem  regi- 
bus per  quanda  participationem, iuxta 
illud  Sap.  <5,  Audite  reges  c 'yc.  quoniam  data  Rapient. 6. 
efl  a Domino  pote  flas  vobis.  Tqpri  enim  cflpo- 
teflas  nifi  a Deo,  vc  dicitur  ad  Roman.  1 3. 

Ec ideo vnufquifque pro menlura pote-  ngm.ij. 

B ftacis  fibi  commifix  potefc  leges  face- 
re^ non  amplius.  Nam, vc  rede  dixic 
Chryfoft.inPfal.44.drca  finem,  Regum 
leges  rata:  fune  , & validx  intra  eorum  Chryfofi . 
fines.  Rpmanorum  Imperator  Ver  fis  non  pof- 
fet  ferre  leges, nec  Vcrfarum  Rex  pojjet  ferre  le 
ges  Romanis.  Ec  fic  de  exteris. Quomodo 
autem  haec  poteftas  fic  in  omnibus,  8c 
ad  eos  dimanet , & quotuplex  fic , & an 
femper  fic  neceffariaad  condenda  hu- 
mana fcatuta,  infrd  dicendum  efc , tra- 
dando  de  lege  humanajvbi  etiam  expli 
cabimus,  in  quo  gradu  oporteat , hanc 
iurifdidionem  habere , vc  ad  legem  fe- 
q rendam  fufficiat. 

Nunc  folum  aduertoin  omni  com- 
munitate effe  aliquam  poceftatcm  fu-  9. 
premam  in  fuo  ordine  , vt  efc  in  Eccle-  In  omni  ca 
fia  Poncifexfin  regno  temporali.Rcx  jin  munitatefe 
republica,  qu?  arifcocracice guberna-  perefieali 
tur(id  efc  per  fe  ip!am)coca  rclpublica.  qua  pote  - 
No  enim  poceft  eile  corpus,  nifi  fic  mo-  flatem  fu~ 
ftrofu,&  mutilum  fine  capice.Et  de  hoc  premam. 
capite  ait  D.Thomas  d.arcic.3.effe,  vel 
ipfam  multitudinem , id  efc,  rempubli- 
cam  , vel  gerentem  vicem  eius  ; potefc  D.Tbom . 
autem  vicem  eius  gerere, vel  qui  ab  ip- 
fa  efc  confcitucus , vel  qui  immediate  a 
Deo,  vc  infra  dicetur.  Ideoquevt  ab 
veroque  abfraherec,  rede  conclufit , le- 
gem debere  ejfed  perfona  publica , qux  totius 
multitudinis  curam  habet.  Cofcac  igitur, po- 
tefcatem  ferendi  leges  humanas  falcem 
efle  in  fupremo  capite  , quodcunque  il- 
lud fic, quia  nec  potefc  procedi  in  infini 
tum, nec  in  alio  effe  potefc  maior  pote- 
ftas in  illo  ordine.  In  inferioribus  aute, 

& lubordinatis  principibus  tanta  erit, 
quanta  illis  fuerit  communicata  aca- 
piceiquod  ex  ratione  muneris  vniuscu- 
uilque  ex  confuetudinc,  aut  ex  legibus, 

vel 
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vel  priuikgijs  intelligendum  erit,vt  in-  a omnes  condiciones  politas  ab  Ifidoro 
fra  latius  dicetur.  lib.jr.Etymol.  c.2.vbi  fic  inquit.  Lex  erit  r 

Ad  rationem;  ergo  dubitandi  in  prin  omne, quod  ratione  confiiterit , dumtaxat  quod 
cipio  polita  rede  reipondec  D.  Thom.  religioni  congruat , quod  difciplin#  conueniat, 

D.flbom.  (upra  ad  primufiege  naturale  poffe  coli  quod  faluti  proficiat.  Videtur  autem  loqui 
Fit  fatis  ra  derari,  vel  prout  efc  in  fubditis,  vel  jpuc  magis  de  conluetudine  humana,  quam 

tioni  dubi-  e|C  m aliquo  luperiore  , a quo  lata  cie.  de  lege  in  genere, quanuisverba  pofsint 

tddi  ex  D,  Pfiori  modo  elt  a natura  inlita  iplis  ho  ad  omnia  accommodari. In  eodemvero 

Tboma.  minibns, qui  per  eam  gubernantur, eiq;  libro  cap.zi.&  lib. z.ca.  io.alias  condi- 

obedire  deber,&  hac  ratione  quatenus  tiones,vel  eafdem  difemdius  enumerat 

illam  in  fuis  mentibus  fer  ipeam  habet,  dices.  Erit  autem  lexbonefl 'a, iufla^sfsibilis, 

dicitur  vnusquilque  libi  ipii  eife  lex, fi-  fecundum  naturam  , fecundum  confuetudinem 

cut  codex  legum  interdum  folec  voca-  patrirtjcmporflocoq-,  coueniens. Quas  etiam 

ri  lex,  vc  de  libris  veteris  teftamenci  ex  conditiones  de  lege  humana  incerpre- 

Hieronymo  fupra  diximus, liber  autem  B tatur  D.Thomas  i.a.q.95*arcic.  j.  Quia  D 
mortuus  no  potefc  dici  ede  libi  i pii  lex,  vero  vel  omnes  , vel  prgeipua?  illaru  in 

quia  no  potelc  fe  per  legem  in  ipfo  feri-  omni  lege  locum  habent , & ad  conciu- 

pcam  gubernare  ; cor  aute  hominis  efi  dendam  legis  definitionem , necefiariu 

liber  viuusfin  quo  efc  lex  naturae  ferip-  elt,  notitiam  illarum  habere;  ideo  earii 

ta,&  ideo  quaten*  illa  regicur,dicitur  fi  explicatio  conuenienter  in  hunc  loeu 

bi  jpfieUe  lex. Quomodo  aute  illa  lex  na  cadit.  Omnes  aute  reuocamus  ad  duas 

turaelicab  aliquo  fuperiore  poteftace  conditiones  in  titulo  infinuatas , fcili- 

habente  dicemus  in  libro  fequenti.  Ad  cet,vt  lex  fit  iufta,&  iulte  feratur,  quas 

confirmationem  refpodetur,folam  ho-  ex  profelfo  explicabimus  ,&c  cum  illis 

neilatem,vel  iuftitiam.adioiiis>qu£  per  alias  corollarie  declarabimus, 

legem  humanam  prazferibicur,  non  ede  Dico  ergo  primo.  De  ratione, & efle- 

fatis  ad  propriam  obligationem  legis,  tia  legis  efc,  vt  prgeipiat  iulta.  Alfertio  . 

& ideo  licet  in  condendis  filis  legibus  elt  non  folum  certa  fecundum  fide , fed 

fit  necellaria  prudentia, & ideo  inccrue  C etiam  clara  fecudum  naturalem  ratio-  pera^one 
nire  debeant, & foleanc  confilia  fapien-  nem.  Et  ita  eam  tradunt  non  (oluTheo-  vt 

tumitamen  illa  non  fufficiunc  fine  volu-  logi,&  Patres  inferius  allegadi,  fed  etia  PrfclPiat 

tate  habentis  pocefiatem  , a qua  pote-  pafsim  Philofophiin  praecedenti  capi- 

ftate,&  volutate  lex  accipit  vim,&  effe  te  citati.  Declaratur  autem  in  huc  mo- 

legis,vc  fupra  didum  elt.  Quando  ergo  dii, quia  duobus  modis  incelligi  poteft,  DupnciteY 

dicuntur  leges, eife  conlulta  fapiencum,  legem  debere  elfe  iuftam,vno  modo  rei  conf^cra„ 

vel  effe  ld.quod  ratione  confiiterit,  auc  pedu  ipfius  adus  exercendi  d fubdito  mr  ,ex  t 

quid  fimile, denominatio  fumicur  d pro  ex  vi  talis  legis, nimirum, quod  talis  fit, 

prietace  quadam  maxime  necefTaria,&  vt  pofsic  ab  eo  iufte  ficrfialio  modo  ref 

fortalfe  polita  efc  ad  illius  necefsicate  peduipliustnetlegis,quodnimirumli- 

indicandam;no  vero  quia  illa  fufficiac.  ne  iniuria  homini  imponatur.  Potefc 

enim  interdum  adus  elfe  talis, vt  d fub- 
C A P V T IX.  ^ dito  iufte  fieri  pofsic,  vt  v.g.iejunare  in 

pane,&  aqua,&quod  fuperior  iniuriam 

Virum fit  de  ratione  legis , vt  fit  iujla , & iuftd  illi  faciat  talem  adu  pnecipiendo.  Qua  ^ 
lata,vbi  de  alijs  conditionibus  legis  ab  Ifi-  diftindionem  tradidit  D.  Thomas  i. a*  * * 

doropofitis.  q.  96. arc.4.  H^c  ergo  alfertio  intelligi- 

tur  de  priori  parte , feu  modo  legis  iu- 
t I p Xpofitis  conditionibus  in  lege  re  ftse ; nam  ad  diltinguendam  illam  ab  al- 
M quilitis  ex  parte  perfonarum,  feu  tera  parte, diximus  legem  debere  mfta 

caufaru,qu£polfucextrinfeceiu-  precipere.  Praeterea iultitia  interdum 

dicari;explicandic  veniunt  condiciones  fignificat  parcicularemvircucemfinter- 

veluti  intrinfec£,&  aduifin  que*n  legis  dum  vero  omnes  virtutes;  hic  vero  ge- 

praeceptum  cadere  potefi,  & ipfi  adio-  neratim  accipiendum  efc, cum  dicimus 

ni  ferendi  legem  , quas  ad  luftu.iam  re-  legem  debere  efle  iultam,quia  id,  quod 

uocamus , <k  fub  illa  comprehendimus  prgcipic,tale  eife  debet,vt  iuice  , & no- 

ne It  e, 
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nefce  > feu  ftudiose  fieri  pofsit.  Verun-  ^ 
tamen  hsc  ipfa  conditio  dupliciter  ex- 
plicari potcft,fcilicet,vel  ncgatiue,  vt, 
fcilicet,quod  praecipitur,  nec  iniuftum, 
nec  turpe  fit,  velpofitiue,  vt  liciuftum, 

& honeiuun. 

Conditio  ergo  h^c  prascipue  intclli- 
gitur  priori  modo,&  fic  elc  euides;  alia 
vero  ratione  inuenicur  in  legibus  diui- 
nis,& aliter  in  humanis. In  diuinis  enim 
ratio  eft  reditudo  per  e flendam  diuing 
volutads.Efc  enim  Deus  fumme  bonus, 

& ideo  non  potefc  aliquid  prauuin  prae- 
cipere. Item  quia  non  poteft  Deus  fibi 
efie  concrarius;ergo  nec  cotraria  fimul  B 
praecipere, manente  contrariecate  i vel 
ergo  opus  praeceptum  tale  eft , vt  nullo 
modo  pofsit  ab  illo  feparari  iniquitas, 
vt  efc  mentiri,  vel  odio  habere  Deum, 
vel  ei  fufficienter  loquenti  no  credere, 

& (imilia,velefc  talc,vt  ab  eo  pofsit  ma 
litia  feparari,mutata  materia,  vel  ope- 
randi modo,vt  efc  hominis  occifio , vel 
quid  fimile.  Quado  opus  eft  priori  mo- 
do intrinfece  malum , eo  ipfo  prohibe- 
tur lege  naturali, & confequetcr  d Deoi 
vt  efc  audor  cius;  ergo  irnpofsibile  eft, 
vt  lex  diuina  pofitiua  aliquid  cotra  hac 
naturalem  iuftitiam  contineat, licet  fu-  C 
prd  illam  multa  pofsit  pr£cipere,qu£  in 
fuo  ordine  funt  honeftifsima.  Si  autem 
opus  fit  pofterioris  rationis, eo  ipfo, 
quod  d Deo  pr£cipiatur,erit  honeftum, 
vt  in  fado  Abrahae  videre  licet, & idem 
eft  in  fimilibus,de  quibus  dicem9  infra, 
tradandode  difpenfatione  legis  natu- 
lis.  Hic  enim  pofterior  modus  prscipi- 
endi(  quod  notandum  eft)  non  contin- 
git in  generalibus  legibus  diuinis , fed 
ad  fummum  in  aliquibus,&  raris  perfo- 
nalibus  praeceptis,&  ideo  de  legibus  di- 
uinis euidentifsimum  efc, continere  fe-  -p 
per  hoc  iufdtis  genus. 

De  legibus  autem  humanis,  hoc  fun- 
datur in  alio  principio.  Nam  legiflator 
humanus  non  habet  voluntatem  perfe- 
&am,ficut  Deus,&  ideo  quantum  eft  ex 
fe,&quoad  fadum  poteft  interdum  ini- 
qua praecipere,vc  conftat;non  tame  ha- 
bet poteltacem  ad  obligandum  per  ini- 
quas leges  , &ided  licet  iniquapraeci- 
piat , tale  pr^ceptum  non  eft  lex  ,quia 
vim, aut  valorem  ad  obligandu  non  ha- 
het:  loquor  ante  de  opere  iniquo, quod 
fic  contra  legem  naturalem, aut  diuina. 


Nam  fi  fit  malum  folum  quia  prohibi- 
tum lege  humana , & illa  pofsit  an  fer  ri 
per  fubfequencem  legem, iam  illa  pofte- 
rior lex  non  erit  de  opere  malo,qma,re 
uocata  priori  lege,  tollitur  malitia  ope 
ris.  Et  ita  elt  clara  ratio  afiertionis,  tu 
quia  illa  potcltas  eft  d Dee,  qua:  autem 
d Deo  funt, ordinata  funr,  ergo  eft  data 
in  bonum,&  in  fdificationem,no  in  ma- 
lum,feu  in  defrudionem.Tum  etia  quia 
nullus  inferior  poteft  obligare  contra 
legem, & voluntatem  fuperioris;fed  lex 
praecipies  prauum  adum  eft  contra  le- 
gem Dei  prohibentis  illum;ergo  no  po- 
teft obligare, quia  impolstbilc  cfc , ho- 
mines limul  obligari  ad  agendum, & no 
agendum  aliquid.*  fi  autem  opus  prauu 
efcprohibitum  lege  diuina:  non  potefc 
lex  inferioris  tollere  illam  fuperioris 
obligationem;  ergo  nec  poteft  induce- 
re fuam; ergo  eius  lex  de  tali  opere  non 
poteft  cfTe  valida.  Et  de  hac  iuftitia  le- 
gis loquebatur  Aug.lib.i.de  Libero  ar- 
bit.cap.5.cumdixit,Mibi/ex  ejjenonyi - 
detur, qux  infla  non  fuerit.  Et  de  eadem  in- 
telligi  poteft, quod  dicit  lib.de Vera  re- 
lig.cap.3  1.  Conditor  legum  tepor  alium, fi  vir 
bonus  fapiens  .legem  conjulit  xternam  ,vt 
fecundum  eius  incommutabiles  regulas, quid  fit 
pro  tempor  e "vitandum, iubendumque  difeernat. 

Vnde  licut  lex  sterna  folum  iulta  prae- 
cipit, quia  eft  ipfa  iuftitia  per  eden- 
tia, ita  vera  lex  humana  e(Te  debet  par- 
ticipatio eius , & ideo  non  poteft  vali- 
de precipere  nifi  iulta, & honefta, iuxra 
illud  Prouerb.8.  Ver  me  reges  regnant, & le 
gum  conditores  infla  decernunt.  ° Vrou.  8. 

^ Atque  hinc  vlterius  concluditur, hac 
coditionem , etiam  pofsitiue  intelleda 
effe  de  ratione  legis ; quanuis  non  vno,  Quomodo 
& eodem  modo  fingulis  applicanda  fit.  a^us  fr£' 
Declaratur  prior  pars  ex  prccedenti:  cePtus  P^ 
nam  fi  adus  praeceptus  no  efc  malus  de  UgcbabcA 
fe,& per  fuperiorem  prgcipitur,eo  ipfo  h oneflate 
poteft  honefte  exerceri.quia  ex  vi  pre-  pojitiuam. 
cepti  recipit  aliquam  honefeatem,  etii 
fi  de  fe  illam  non  femper  habeat.  Sicut 
enim  adus  de  fe  no  malus  fic  malus  per 
iniuftam  prohibitionem  fuperioris;  ita 
adus  de  fe  non  bonus, neque  malus, per 
legem  praecipientem  iufte  fiet  bonus:& 
ita  femper  lex  eft  de  bono  adu,quiavel 
bonum  fupponit,vel  facit.  Et  ita  coftat 
pofterior  pars. Nam  adus  prccepti  per 
legem  interdum  fupponuntur  boni , & 

honefti 


Caf.  g.  *De  alijs  conditionibus  legis  ex  D.  Ifid.  4 9 


6. 


honefti  de  (e.&  per  legem  accipiunt  ta-  ^ 
tum  necefsicatem,&  obligatione , quia 
antea  erant  voluntarij,  & eorum  omii- 
fio  non  erat  mala;  poft  latam  autem  le- 
gem omifsio  fit  mala,&  aSus  fit  neceifa 
rius  ad  honeftatem,vc  patet  de  a&u  au- 
diendi Miffamfleiunandi,  vel  fimilibus. 
Aliquado  vero  lex  datur  de  opere  de  (e 
indifterete,vtdeferedis,vel  non  feredis 
armis  tali  tepore, aut  loco,&fimilib9,& 
tuc  a&9fit  bonus, tk  cx  efficacia, & ex  fi- 
ne legis, qu£  honeftas  ordinarieptinec 
ad  aliqua  fpeciaiemvirtutem  iuxta  ca- 
pacitatem ftaterif.in  qualexverfatur, 
quia  in  illa  cofticuic  tale  medium  , vt  in  B 
lege  jciunij,  feu  prohibente  pro  tali  te- 
pore vfiim  talium  ciborum  de  fe  indif- 
ferentium, & fimilibus:  nonnunqua  ve- 
ro poteft  pertinere  ad  folam  obedien- 
tiam,vel  iufticiam  legale, vt  in  lege  pro 
hibente  ferre  arma  , vel  alia  fimili.  His 
ergo  modis  debet  lex  efle  iufta  ex  par- 
te macerif. 

Poffec  vero  hic  fieri  obie&io  de.Iege 
humana  permittente  aliquod  malii,qug 
non  videtur  efle  dc  re  iulta.  De  qua  dif- 
ficultate capiose  difputac  Aug.  d.lib.  r. 
de  Liber.arbitr.cap.5.&  infra  de  il- 
la redibit  /ermo.  Nunc  breuiter  dico,  C 
materiam  illius  legis  non  elfe  opus  ma- 
fmr  circa  IunMed  permifsionem  eius;permil$io- 
alipermi  nem  autenl  °Peris  mali  bonam  efle  pof- 
ito  gn  rn  le,cum  Deus  illam  velit,  & ita  legem  il- 
■n\  " ' lameflede  materia  iufta.  Quod  fiquis 
vrgear;quia  permilsio  non  efc  materia 
legis, (ed  efle&us.  Refpondeo  in  primis 
permifsionem  non  fieri  d Iege,nifi  qua- 
tenus prgeipit  talem  afium  permitti,  & 
non  puniri, nec  cohiberi»  alias  non  pof- 
fet  fubfiftere  vera  ratio  legis,  vt  ex  ge- 
nere eius  conitac,  & infra  latius  dicam. 
Deinde  fiquis  ita  loqui  velit, vt  a&us  il-  ^ 
le  fit  maceria  legis,  llefpondeo  a&u  ip- 
fum  fub  duplici  ratione  cofiderari  pof- 
fe,fcilicet,vt  operabile,&,vc  fic, efle  ma 
lum, vel  vt  permifsibilem(vc  fic  dicam) 

& iub  ea  ratione  no  eife  materiam  pra- 
nam.vel  rationi  contrariam.  Quod  efc 
dicere,  atdum  illum  non  efle  aptam  ma- 
teriam capacem  obligationis  legis,efle 
tamen  capacem  permifsionis , quia  in 
ordine  ad  finem  talis  potefeatis  non  po 
Rulat  neceflario  prohibitione  , vel  pu- 
nitionem, & ideo.vt  fic , efle  materiam 
iuicam  in  ordine  ad  talem  legem. 


<Aug. 
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. ^x^ac  affertione  fic  declarata  duo 
inferre  polfumus.Vnum  eft.ad  illi  ma- 
xime pertinere  primam  conditione  po 
ficam  ao  llidoro  in  d.cap.  Erit  autem  lex, 
fcihcec , vc  lex  fic  honefta,  quod  ex  ipfa 
vocis  proprietate  fatis  patet.  Addo  e - 
tiam  ad  hanc  iuftitiam  legis  optime  re- 
duci omnes  conditiones  pofitas  ab  Ifi- 
doro  priori  loco, feu  in  capit.  Confuetudo 
d.i.  Vbi  primum  ait,  lex  erit  omne , quod 
ratione  confliterit,id  eft,  lex  debet  efle  co- 
fentanea  rationi , quod  nihil  aliud  eft, 
quam  debere  efle  iufcam  in  fenfu  expli- 
cato. Imo  in  hac  conditione  virtute  in- 
cluditur omnis,  & tota  iuftitia  legis, 
quia  non  poteft  lex  efle  rationi  confor- 
mis abfoluce , ni  fi  vndtque  iufta  fit.  Et 
ideo  D.  Thomas  d.q. 95. arde. 3. non  ac- 
cepit hanc  vt  fpecialem  conditionem 
legis , fed  vt  generalem , virtute  inclu- 
dentem omnes, &ideo  illas  prgtermifit. 

Secundo  ergo  requirit  Ifidor.in  lege, 
vt  religioni  congruat,  quod  D.  Thomas  ibi- 
dem expones  de  lege  humana, dicit, efle 
debere  congruentem  religioni  in  quan 
tum  efle  debet  proportionata  legi  diui- 
na*.  Ha?c  autem  proportio  non  in  alio 
confillit.nifi  in  hoc, quod  no  prscipiat, 
qug  lex  diuina  prohibet,  nec  prohibear, 
qua?  illa  precipit,  & fic  etiam  idem  efc 
efle  congruente  religioni, quod  efle  ho- 
neftam.  Pofhimus  autem  & condicione 
extendere  ad  omne  legem,  & religione 
cu  maiori  proprietate  accipere  pro  ve 
ro  ritu  colendi  uerum  Deum  . Sic  enim 
confcat, legem  gterna,vt  prteceptiua  eft 
ad  extra  pro  fuis  temporibus, eife  maxi 
me  congruentem  diuino  cultui;  quia 
Deus  per  illa  lege  omnia  ad  fuum  hono 
rem,  & gloriam  ordinat.  Et  ideo  maxi- 
me prohibet  omoe  peccatum  , quia  lux 
legi,&  bonitati  cotrarium  eft.  Item  lex 
naturalis,  quae  eft  prima  illius  partici- 
patio , praecipue  praecipit  culeum  Dei; 
propter  hoc  enim  dixit  Paul.adRom. 
1. gentes  fuiffe  inexcufabiles;  quia  cum 
nouiflent  illu,non  ficutDeum  glorifica- 
uerunt.  Et  ideo  lex  naturae , non  folum 
non  precipit,  verum  nec  permittit  ali- 
quid, quod  cum  veri  Dei  religione  non 
congruat.  Quanuis  enim  non  fingula 
praecepta  illius  legis  praecipiant  culcu 
Dei  ; nullum  tamen  praecipi  c aliquid, 
quod  non  pofsit  in  gloriam  Dei  fieri, & 
hoc  efc  religioni  congruere. 

E in 
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In  legibus'  etiam  diuinis  pofltiuis  eft  A 
harc  coditio  per  fe  nota,  quia  feper  da- 
ta: func,vc  maxime  congruebat  ad  diui- 
num  cultu,  & religione  pro  talibus  tem 
poribus,  & populis  , vt  infra  tradando 
de  illis  legibus  videbimus, &optime  coi 
ligi  pocelc  ex  illa  fententia  Apoftoli  ad 
Heb.7.  Hebra:.  7-Translato facerdotio  necejje  eft,  vt 

legis  translatio  fiat ; Na  licet  fpecialiter  id 
dictu  fuerit  propter  lege  veterem,  fun- 
dari refte  poteft  in  hac  conditione  le- 
gis, quod  debet  congruere  religioni,  &: 
ideo, mutato  ritu  religionis, illa  mutari 
\Augtt.  nece(le  eft.  Vnde  hinc  etiam  folet  Aug. 

vtirufq;legis  confonantia,  & rationem  B 
explicare,  vtattigit  lib.3.Confeff.c.37. 

& late  jpfequitur  in  libris  Cotra  Fauft. 

& fsepe  alias  . D en iq;  leges  humana;  ,11 
fint  canonica;  ,per  fe  primo  intendunt 
diuinii  cultu,  & religionem  , & ita  fere 
lingulae  i tx illa  materia  verfatur  : aliqua 
verdpoifunt  in  alijs  materijs  verfari, 
feper  tamen  in  eis  obferuatur  maxime 
religionis  decetia,  & congruentia.  De- 
niq;  leges  ciuiles , licet  hunc  fine  per  fe 
non  habeat,  illi  tamen  fubalternantur, 

& ita  debent  illi  non  repugnare  ; alias  . 
iuftf  non  poffunt  ede , & hoc  modo  de- 
bent congruere  religioni.  Poteft  enim  C 
ha;c  coditio,  & pofitiue,&  negatiue  ex- 
plicari,& licet  in  quibufda  legib9  prior 
modus  inueniatur;  in  alijs  fufficit  pofte 
rior,  fcilicet,  vt  religioni  vera:  non  re- 
pugnent, quod  totum  ad  honeftate  ea- 
rum pertinet. 

9.  Tertio  requirit  Ifidor.  in  lege  Quod 
D. ifidor.  difeiphna  conueniat, quod  D.Tho. exponit. 
Quia  debet  eje proportionata  legi  natura,  qua; 
proportio  no  in  alio  poteft  confiftere, 
ni  fi  in  hoc  quod  non  deuiet  d praeceptis 
& prxfcriptis  legis  naturae;  debet  enim 
legiflator, humanus  fe  gerere  in  feredis  n 
fuis  legibus  tanquam  difcipulus  ( vt  fic 
dica)  legis  naturalis,  &ea  prxeipere, 
quae  difciplinae  illius  legis  congruant. 
Quod  recte  quide  didum  efc.  Tamen  fi 
hanc  conditione  intelligamus  de  difei- 
plina  refpedu  fubditorum , optime  di- 
cemus omne  lege  tradere  fubditis  con- 
uenientem  doctrinam  , & fic  difcipling 
conuenire.  Eft  enim  omnis  lex  inferu- 
dio  quaedam  fubditorum,  iuxta  illud 
Lex  Domini  immaculata, &c.  Sapientiam pra- 
slansparuulis-, quia  omnis  iuftalex  aliquo 
modo  lex  Dni  eft,  fapienciamq;  praftac 


paruulis;crgo  refpedu  illor u dodrina 
quaeda  efc , ergo  rede  de  omni  lege  di* 
citur,  quod  debet  clfe  coueniens  difei- 
plinx.  Illa  auce  inferudio  moru(dc  hac 
enim  efc  fermo ) coueniens  dicitur  di- 
fciplina;,  quae  virtute  promouec,  vel  ita 
efc  vtilis  ad  alios  fines,  vt  monb9  hone- 
fcis  no  noceat, fed  potius  profit,  quantu 
in  fe  efc. Na  etia  hrc  coditio  poteft  po- 
fitiue,  & negatiue  intelligi,&  vterq;  mo 
dus  fufficit  cu  proportione  accomoda. 

Licet  vixpofsit  eife  lex  non  repugnans 
mo  rib*honeftis,qu2  no  habeat  aliqua 
congruentia  ad  honefta  difciplinam,  fi 
alioqui  efc  vtilis  reipublicar,quod  in  vl- 
tima  illaru  conditionu  fignificacur.Ad- 
ditenim  Ifidor.  Quod faluti proficiat,  Quod  D Ifidor. 
exponit  D.Thom. In  quantum  esi  proportio-  D.TlJom. 
nata  vtilitati  humana,  fubindicaus  ad  hanc 
conditione  pertinere,  quod  fuprd  didu 
eft,  legerfl  elle  veilem  comuni  bono  , in 
quo  fenfu  etia  poteft  ad  omne  lege  hxc 
coditio  accomodari,  vt  fuprd  declara- 
tu efc.  Poffet  tamen  ha*c  particula  fub- 
intelligi  magisTheologice  de  falute  ani 
mx,quam  fortafse  prx  oculis  habuit 
Ifidor.  Na  illa  folenc  Sandi  Patres  no- 
mine falutis  fignificare.  Erit  autem  lex 
talis,  fi  fic  iufca,  quia  obferuantia  legis 
iuftse, quantu  eft  de  fe  , jpficic  ad  falute. 

Et  ita  per  hf c omnia  verba  explicatur 
honeftas  legis,  vt  obferuande  i fubdi- 
to.Neq;propcerea  funtverba  fuperflua, 
quia  per  diuerfos  refpedus  magisex- 
plicacur  honeftas  legis,  & conexio, qua 
habet  cum  fuperioribus  bonis,  tam  ad 
Deum,  quam  ad  anima  pertinentibus. 

Secundo  infertur  ex  didis , legem  no 

habente  hanc  infeitia,  feu  honeftate  no  r 
effe  lege, neq; obligare,  verum  etia  nec  ] V 
feruari  poffe.  Hoc  confcar,quia  iuftiria  ‘l  J " 
repugnans  huic  honefrati  legis  efc  ipfi  ncrj0n:l 
Deo  contraria  , quia  includit  culpa  ,&  te'™nJolu 
offenfione  De  ijergo  n5  poteft  licite  fer  Le&lsraf‘°' 
uari,  quia  non  poteft  Deus  licice  offen-  ”° 
di*  1 te  talis  iniult itia  no  poteft  inueniri  tre  U 
nili  in  legibus  ab  hominibus  lacis;opor  tiecobll&*' 
tec  aute  obedire  Deo  magis;qua  homi-  renU 
nibus;  ergo  non  poflime  tales  leges  fer- tUn 
uari  contra  obedienciam  Deiillcut  non 
obeditur  Pra;tori  contra  prjeceptum 
Regis,  ficut  a fortiori  argumentatur 
Augulc.  lib.i.  de  Verb. Domini,  ferm.s.  D.^Aug. 
c.S.Aduertunt  autem  omnes  Dodore-s 
neceifarium  efle,  vtdeiniufcitia  legis 

certo 
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certo  moraliter  conftet:  na  fi  res  fitdu- 
Indubio  de  hia  , prgfumendum  eft  pro  legiltetore, 
boneflatcle  tum  quia  habet  altius  ius,  & illud  pof- 
„;s  pr£ju.  fidet ;tum  etiam,  quia  regitur  altiori 
'menda  ejjc  confilio , & poteft  habere  rationes  vni- 
honejiatc  , uerfales  fubditis  occultas  ; tum  etiam, 
ac  Proinde  quia  alias  fubditi  iumerent  nimiam  li- 
feiuanda.  centiam  non  parendi  legibus , quia  vix 
D . poliunt  e fi  e tam  iufce  ,quin  pofsint  ab 

^ aliquibus  per  apparentes  rationes  in 
dubium  reuocari.  Atque  ita  docuitAu- 
guftin.  22. contra  Faultin.  capite  75.  & 
refertur  in  capite. Qjiid  culpatur.  23.  q.i. 
Quanta  vero  certitudo  de  hac  iniufti- 
tia legis neceifaria  fic,vt  homo  tenea- 
tur illi  non  parere  , in  i.z.rradando  de 
conficientia  tradi  fiolet, Sc infra rrada- 
do  de  obligatione  legis  prsfertim  hu- 
inati£,  aliqua  dicemus : nam  circa  illas 
leges  folenc  maxime  occurrere  huius- 
rnodi  dubia,&  po fiunt  multipliciter  va- 
riari^ ideo  ibi  commodius,  ac  ple- 
'varormit  n‘us  h?c  materia  expedietur.  Quomo- 
Pci‘n  ' do  autem  in  cafu  dubio  pro  principe 
Junce  prematur,  tradant  late  Panormitan. 

' ' in  capite. Curnin  Ecclefiarum.  numer.  14. 
& Felin.  numero  60.  & fequentibus  de 
Conftitution.  Turrecrem.in  ca p.Seten* 
tia-j.i  i.queftione  tertia,  conclufion.  6. 
& 7.num.8.&  p.&  in  cap.Si  Dominus  y e a- 
I0>  dem  caufa,& q.in  fine 
z.Affertio  Dico  fecundo.  De  ratione  legis  eft, 
De  ratione  vtlufte  feratur  ,&  aliter  lata  non  erit 
levis  effevt  vera  ^ex*  Prior  p^rs  communis  efc.  Ec 
iujle  fera-  quoniam  de  diuinis  legibus  fiatis  per  fie 
tur>  euidens  eft  iufite  ferri , in  humanis  ex- 
plicabitur a (Tertio, qua  pofuit  D.Thom. 
did.  qugftion.  96.  articul.4.  Vbi  expo- 
fitores  omnes,  &alijftatim  referendi. 
Probatur  aute  primo  in  generali ; quia 
de  ratione  legis  efit , vt  fit  rationi  con- 
iencanea  , vt  probant  omnia  adduda  in 
luperiori  pundo , & omnes  etiam  Phi- 
lofophi  fiupra  citati  agnouerunt:  vt  au- 
tem fit  rationi  confentanea,  non  fiatis 
efr,vt  habeat  materiam  honefitam , fied 
etiam, vt  formam  iuftam,  & rationabi- 
lem fieruet , & hoc  efit  iulce  ferri  i ergo 
hoc  efc  de  ratione  legis.  Deinde  decla- 
ratur in  particulari,  fupponendo , cum 
dicimus  efle  de  ratione  legis  , vtfiufite 
lata  fit,  non  efie  fermonem  de  modo  iu- 
fie  operandi  ex  parce  operantis ; fed  ex 
parte  operis. Nam  modus  ex  parce  ope 
rantis  requirit,  vtnon  folum  exparte 


A legis  ninil  deficiat,fed  etiam, vt  oneras 
bono  affcdu,ce  non  ex  odio, vel  cupidi- 
tate moneatur ,&  quod  in  modo,&  cir- 
cunicantijs  operandi  ex  parce  lua  pru- 
denter le  gerat,  hic  ante  modus  fcudio- 
iuSjIeu  virtutis  ex  parte  legiflatoris  fe- 
rentis lege, _non  eft  necefiarius  ad  valo- 
re  legis.  Na  potelc  Princeps  in  lege  fe- 
renda male,&  iniq;  fe  gerere,  & nihilo- 
minus iufca,&  bona , ac  valida  lege  fer- 
re. Modus  aute  requifit*  ex  parte  legis 
eft,vt  no  folii  materia  legis  fit  honelta, 
fed  etia  forma ; tuc  ergo  dicitur  lex  iu- 
Ue  ferri , quando  in  ea  feruatur  forma 
B iuftitis,vt  D. Thomas  fupra  did.  art. 4.  D.Tbom. 
& qu3efic.9y.art.  3.  eleganter  declarat.  n. 

Pocefitque  in  hunc  modum  amplius  Triplex  m 
explicari;  nam  vt  lex  iufite  feratur, tres  ftitia  'vir- 
vir tutes  iulcitis  in  illius  forma  cerni  tus exerce- 
debent.  Prima  efit  iufticia  legalis,  cuius  ridebetyvt 
e fit  commune  bonum  incendere,  & con-  lex  iuflefe 
fiequenter  iura  communicati  debita  fer  ratur. 
uare;  ac  lex  hunc  finem  prscipue  incen- 
dere debet , vt  oftenhim  efit ; debet  er- 
go ferri  iufte  fecundum  legalem  iufici- 
tiam , & hoc  modo  ait.  D.  Thomas  Cu- 
pra, debere  legem  efie  iuftam  ex  fine 
boni  communis.  Secunda  efit  iufititia 
C commutatiua , ad  quam  fpedat,vcle- 
gillator  non  plus  prscipiat,  quam  pofi- 
fic,  qus  iufititia  efit  maxime  necefiaria 
ad  valorem  legis.  Vnde  fi  Princeps  le- 
gem ferat  pro  non  fibi  fiubdicis,  contra 
iultitiam  commutatiuam  peccat  refi- 
pedu  illorum  , etiam  fi  adum  de  fie  ho- 
neficum  , & veilem  prscipiac.  Et  fic  di- 
xit D. Thomas  requiri  in  lege  iultitiam 
ex  parte  ferentis.  Tertia  iufititia  efie 
dificributiua,  q*i£  etiam  in  lege  requi- 
ritur, quia  praecipiendo  multitudini, 
quali  dificribuit  onus  inter  partes  rei- 
p publica:  in  ordine  ad  bonum  eius,  & 
ideonecelfe  efit,  vt  in  ea  difitributione 
fieruet  squalitatem  proportionis  , quae 
ad  iultitiam  diftributiuam  pertinet ; & 
ideo  iniufita  erit  lex, fi  inaequaliter  one- 
ra dilpenfiet , etiam  fi  res  prgeepta  ini- 
qua non  fic.  Et  hoc  modo  dixit  D. Tho- 
mas luprd  ,in  forma  legis  iufes  requiri 
squalitatem  proportionis.  Vnde  etiam 
rede  concludit  , prscer  iniquitatem 
ex  parce  materis  polle  legem  tripli- 
citer efie  iniuftam  , ficilicec , vel  ex  fine 
priuati  commodi  , & non  communis 
boni,  vel  ex  parte  agentis , ac  defiedu 
E 2 potefea- 
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pocefcatis  , vel  ex  defe&u  fornix,  feu  ^ 
luftae  dilcributionis  . Confcat  ergo  de 
ratione  legis  efle,vc  iufie  feratur  omni 
bus  pr^dittis  modis. 

Altera  item  pars  aflertionis , fcili- 
cct , quod  hxc  iuftitia  fit  adeo  necefla- 
ria  ad  legem  , vt  fine  illa  lex  fit  inuali- 
da,&  non  obliget , exprefle  ponitur  ab 
eodem  D.Thoma,  Soto,  Medina,&  alijs 
ibidem,  Caftro  libr.  primo  de  Legib. 
Peenal. capite  quinto,  Vi&or.in  Reled. 
de  Poteltate  Papa: , & Concil.  numero 
decimo  odauo , Panormitanus  fupra 
numero  nono,&  ibidem  Felino  numer. 

40.  &41.  & alijs,  & fauet  lex  prima,  B 
ft.de  luftitia,  & iure.  vbi  videri  pof* 
funt  interpretes.  Et  de  hac  etiam  iu- 
ftitix  parte  intelligit  DiuusThomas 
diftum  fupra  citatum  Auguftin.  libro 
primo  de  Libertar.  arbitr. capite  quin- 
to. Lex  efle  non  Videtur , qux  iujia  non  fuerit , 

& clarius  huc  fpecfat,quod  ait  libro 
decimo  nono , de  Ciuitar.  capite  vige- 
fimo  primo.  Quod  iure  fit,  iufie  fit.  Quod 
autem  fit  inius*c,nec  iure  fieri  potefil.'bfion  enim 
iura putanda  fiunt,  vel  dicenda  iniqua  homi- 
num conflituta , cum  illud  etiam  ipfi  ius  efiie  di- 
cant,quod  de  inflitix,  fonte  manauerit. 

Denique  in  hoc  fen(u  rede  incelligi-  C 
tur  fecunda  conditio  legis  pofita  ab  Ifi- 
doro  in  pofteriori  loco  lupra  citato, 
ait  enim  , legem  debere  effc  bone  fiam  ,{yiu- 
flamitk  prior  pars  relpicit  materiam 
legis, vt  in  priori  aflercione  declara- 
ui , pofterior  ergo  pertinet  ad  formam 
legis  (vt  fic  dica)  hoc  efc , vt  iufte  fera- 
tur. Ratione  prxterea  poteft  oftendi 
hxc  pars  difcurrendo  per  illa  tria  , qu£ 

D.  Thomas  pofuit  deiuftitia  , ex  fine, 
ex  agente,  ex  forma.  Nam  de  prima 
procedunt  omnia  di&a  in  capite  lepti- 
mo.vbi  oftendimus ,non  efle  legem,  p 
quf  propter  commune  bonum  non  fer- 
tur. Et  ita  fub  hac  parte  iu(titix,quam 
legalem  appellauimus , comprehcndu- 
tur  illg  conditiones  legis  ab  lfidoro  in 
eodem  loco  pofit£,fcilicet>  vt  fit  necef- 
faria  , vtilis , & pro  communi  vtilitate, 
quas  propterea  hic  praetermittimus , 
quia  fupra  explicatas  reliquimus.  Ad 
iufcitia  autem  ex  parte  agentis,  feu  co- 
mutatiuam  pertinent  omnia , quae  cap. 
odauo  diximus,  & inde  etiam  fatis 
conftat , legem  fine  iurifdidione  latam 
efle  nullam. 


Supereft  ergo  probanda  aficrtio  fo-  14* 
lum  quoad  aliam  cerciam  partem  iulti-  Denetcfii- 
tix  , qu£  fpedat  ad  formam  , feu  diftri-  tale  iufii- 
butiuam  aequitatem.  De  qua  manifc-  fueditribu 
ftum  efc  e ile  necelfariam  adiultitiam  uuccadra- 
legis,quia  fi  lex  qui  bu  Ida  imponatur,&  lor  em  legis 
non  alijs , ad  quos  £que  pertinet  mate- 
ria legis,  iniuita  e(t , nifi  ex  rationabi- 
li caula  exceptio  fiat,vc  fuprd  oltenlum 
efc.  Item  ^qualia  onera  omnibus  im- 
ponere , nulla  habita  ratione  virium, & 
facultatum, etiam  eft  contra  rationem, 

& iufcitiam , vt  per  fe  conltat.  Quod 
vero  h^c  iniufcitia  fufficiat  ad  nullita- 
tem  legis, affirmat  exprefleDiuus  Tho-  £>,7 hom. 
mas  , dicens  , tales  potius  effie  Violentias, 
quam  leges , & ideo  non  obligare  in  conficien- 
ti cu> . Quod  ego  intelligendum  puto, 
quando  tanta  eft  improportio  , & inae- 
qualitas legis  , vt  redundet  in  detri- 
mentum commune  , & in  graue , ac  in- 
iuftumonus  plurium  membrorum  ei*. 

Ac  vero  fi  contingat , legem  de  fe  vei- 
lcm  efte , exceptionem  tamen  aliquam 
efle  iniquam, non  propterea  lex  eflet 
omnino  nulla  , aut  ceflaret  obligare 
alios , quia  illis  proprie  non  fic  iniufci- 
tia poficiua  ( vt  fic  dicam  ) imponendo 
illis  cale  onus,  quia  hoc  per  ie  malum 
non  erat  , led  fic  folum  improportio 
qugdam  refpeciu  aliorum  , & totius  co- 
munitacis  ; qux  non  videtur  latis  ad 
nulhtacem  legis.  Quod  fi  ex  quorun- 
dam  exceptione  grauencur  alij  vitra 
xquitatem  , quoad  illum  excellum  non 
obligabit  lex;po  ter  it  cnobligare  quoad 
aliud, in  quo  no  eflet  iniufta  , vt  in  legi- 
bus tributorum  videre  licet  ,de  quibus 
aliqua  poltea  dicemus.  Hxc  vero  pars 
declarabitur  magis  explicando  tertia 
principalem  conditionem  legis  ablfi- 
doro  politam, fcilicec,  vt  lex  Cnpofiibilis 
&alia,qux  ibi  fubiungit , fcilicec, fecun- 
dum naturam, fecundum  confuetudinem patri* , 
loco, temporique  conueniens . Nam  hxc  om- 
nia videntur  efle  determinationes  il- 
lius po(sibilitatis,vt  declarabimus. 

Dico  ergo  tertio  , de  ratione  le-  1?. 
gis  efle  ,vc  fic  pofi bilis.  Hxc  affer-  3 .^ffjcrtio 
tio  generatim  fumpta  in  omni  lege  lo-  De  ratione 
cum  habet.  Vt  autem  probetur  ,&  ex-  legueffecir 
plicetur,  aduertendum  efc, vocem il-  ct  obieclii 
lam  pofsibilc  dupliciter  accipi  pol  - pofsibile. 
fe.  Primo  , vt  opponitur  impofsibili 
(impliciter;  alio  modo,vt  opponitur 

difficili 
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di  fficilijgraui,  & onerofo. Priori  modo  A 
intelleda  hxc  proprietas  per  fe  non  efc 
euidens  , quidquid  Hseretici  tergi  - 
uerfentur,  quia  quidquid  non  cadit  fub 
libertatem , non  cadit  fub  legem;  quod 
autem  (impliciter  impofsibile  eft , non 
cadjt  fub  libertatem ; cum  libertas  in- 
trinfece  requirat  poteftatem  advtru- 
que:ergo  nec  poteft  ede  materia  legis. 
Item  vbi  transgrefsio , feu  omifsio  non 
poteft  imputari  ad  culpam, vel  poenam, 
non  poteft  ibi  lex  interuenire  , quia  de 
intrinfeca  ratione  eius  efc , vc  aliquam 
intrinfecam  obligationem  induat ; fed 
omittere  , quod  impofsibile  efc,  non  B 
potefc  imputari  ad  culpam : ficut  nec 
imputatur  ad  praemium,  facere  quod 
{impliciter  neceflarium  eft; ergo  non 
poliunt  leges  inhuiufmodi  rebus  ver- 
iari. 

I(5.  Atque  in  hoc  falcem  fenfu  definit  af- 
Codnmtur  fertionem  etiam  in  diuinis  legibusTri- 
afjcrtio  ex  dentin.  fefsione  fexta  capite  decimo 
Tridentin.  Primo>  & Canon,  decimo  odauo,&  co- 
tra  Hereticos  huius  temporis  ex  Scrip- 
Trident'  turis>Patr^us,&  ratione  eam  late  pro- 
Bellarm  t»anc  Bellarmin.  libro  quarto  , a capite 
’ decimo  primo , Vega  libro  1 1,  in  Tri- 
16  * dentin.  d capite  nono.  Vnde  a fortiori  C 

conftat,  multo  magis  leges  humanas 
debere  e fle  pofsibiles  ;nam  funt  ex  mi- 
nori poteftate,  & quafi  participatio- 
\AuguJl,  nes  legis  diuin?  , & quia  rationes  fada: 
in  illis  d fortiori  procedunt.  Adde,  Au- 
guftin. libro  de  Natur.  & gratia  capite 
96.  non  folum  dicere , Deum  non  iube- 
re  impofsibdia  , fed  etiam  dicere.  Fir- 
mi fiirne  creditur  , Deum  iujium,  & bonum  im - 
pofiibilia  non  potuiffe  prxcipere.  Quomodo 
ergo  potent  homo  impofsibilia  prae- 
cipere? Vnde  in  hoc  eft  magna  diffe- 
rentia  inter  Deum,  & hominem,  quod  n 
Deus  aliqua  poteft  praecipere  impofsi-  ^ 
bilia  natura:  , quia  poteft  illa  facere 
pofsibilia  per  gratiam  , quam  non  ne- 
gat,quantum  in  fe  efc, quatenus  ad  pr?- 
ceptorum  obferuatione  neceflaria  eft, 
&ideo  femper  efc  pr?cepcum  Dei  de 
re  pofsibili,  quia  quod  per  amicos  pof- 
fnmus  fimpliciter  poifumuSjfi  amici  ad 
iutorinm  certum, Separatum  eft.Homi- 
nes  autem  non  pofiunc  dare  vires  ad 
pr?cepta  implenda,  & ideo  illas  foppo- 
nere  neceflario  debent , vel  ex  narura, 
vel  ex  gratia,  iuxca  pr?cepti  codicione. 


hic  vero  ocurrebanc  difficultates  de 
pofsibilitate  diligendi  Deum,  vincendi 
concupiicentiam,  feruandique  manda- 
ta ;,fed  de  his  dicemus  in  tractatu  de 
Gratia. 

luxta  hanc  ergo  vlcimam  partem  in- 
telligendus  efc  Jlidor.  cum  requirit  in  l7# 
lege, quod  pofsibilis  fic.Nam  principa- 
liter loquebatur  delege  humana, &ideo 
ad  declarandum  modum  pofiibilitatis 
addi t. Secundum  naturam, idelt  cofiderata 
fragilitate, & condicione  natur?.  Quod 
etiamDeus  ipfe  fuo  modo  obferuat.Na 
ideo  non  praecipit  omnibus  virginitate 
feruare,quia  non  erat  hoc  pofssbile  fe- 
cundum naturam;fic  etiam  lexCanoni- 
ca  non  praecipit  omnibus  feftis  commu 
nicare,quia  non  poflet  digne  fieri  fecu- 
dum  conditionem  naturae, &fic  de  alijs. 
Atq;huc  etiam  fpedatfvt  D.Thom.vo- 
luit)vtlex  accomodari  debeat  fubdicis 
fecundu  capacitatem  eoru,&  ideo  non 
imponuntur  eadem  iejunia  pueris,  q ua: 
grandioribus.  Addit  ecia  Ifidor.  SecundU 
conjuetudinem  patrix,  quia  confuetudo  efc 
alcera  natura, Sadeo  quod  repugnat  co 
fuetudini, valde  cenfetur  repugnas  na- 
tura:, ac  fubinde  fere  moraliter  impofi- 
fibile.Hoc  aute  incelligedum  eft  de  co- 
fuetudine  honefca,&vcili  reipublicema 
confuetudo  praua  per  legem  corrigen- 
da eft,&  licet  aliquando  fuerit  vcilis,  fi 
tanta  fit  facta  reru  mutatio, vt  ia  fit  inu 
tilis,  & contraria  expediat  ad  commu- 
ne bonum, etiam  poterit  lex  confuetu- 
dinem  vincere , vt  infra  fuo  loco  dice- 
mus. Denique  addit  Ifido. Tempori  locoqi 
conucniens, quia  ha:  circunfcancise  in  om- 
ni actu  prudenti  obferuanda:  funt.  Hic 
autem  non  cofiderantur  ex  parte  adu» 
praecipiendi , fed  ex  parte  materi? , feu 
adus , qui  praecipitur  ,quia  non  m om- 
ni loco,  nec  in  omni  tempore  eaedem 
adiones  conueniunt, & ideo  inferen- 
dis legibus  maxime  funt  h?  circunftan- 
ti ae  confiderand?,  vt  rede  tradidit  etia 
Auguftinus  I1br-3.de  Confefsion.capic. 

37.  Siquis  autem  rede  confideret,  hx  D.*4ug. 
circunitantia:  etiam  funt  determina- 
tiones pofsibihtatis , quia  in  vnorem- 
pore  cenfebitur  aliquid  moraliter  irn- 
pofsibile,quod  in  alio  eft  facile, idemq; 
efc  cum  proportione  de  loco;poflunc 
etiam  interdum  pertinere  ad  honefta- 
tem  propter  rationem  firnilem, 
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Tandem  declaratione  harum  condi- 
18.  tionum  intelligitur,  in  tatum  poffe  illas 
pertinere  ad  fubftantiam,&  valorem 
legis, in  quantuinvel  ad  iufticiam,vel  ad 
debitam  pofsibilitatem  legis  humana: 
neceffaris  hierint,quia  potefeas  legum 
ferendarum  cum  hac  iufca  moderatio- 
ne efc  hom inibus  data.  Definire  autem 
quando  in  his  condicionibus  defedus 
iit  fiib(tantialis,ex  prudenti  pendet  iu- 
dicio,  quod  oportet  eife  valde  certum, 
vc  ex  hoc  capite  lex  pofsit  cenferi  nul- 
la. Hic  enim  multo  magis  locum  habet, 
quodfupra  dixi , oportere  iniufticiam 
eife  clar  am,&  no  dubiam,  tum  propter 
rationes  fupra  fadas , qus  in  prsfenti 
etiam  locum  habent tu  etiam  quia  hic 
minus  efc  periculi , cum  dubium  folum 
verletur  circa  incommodum  teporale. 
Differentia  Eftenim  notanda  differentia  inter  in* 
inter  iniu ■ iuftitiam  in  materia,  vel  in  modo  legis: 
fliiiam  ex  quod  in  priori.fi  de  iniufticia  confter, 
parte  mate  nulla  ex  caufa, etiam  proptervitandum 
ex  quodeumque  detrimentum, vel  fcanda- 
partemodi  lutn  obedire  licet,  quia  malum  facere 
nunquam  licet  propter  vllum  finem : at 
vero  in  alio  cafu, licet  lex  de  fe  no  obli- 
get , poteft  fubditus  illi  parere , fi  vult, 
dum  modo  iniuftitis  non  cooperetur, 
quia  poteft  cedere  iuri  fuo.  Et  ideo 
multo  facilius  tunc  obligari  poterit  in 
cafu  dubio,imd  etiam  in  cafu, in  quo  fit 
certa  iniuftitia, aliquando  poterit  obli- 
gari propter  vitandum  fcandalum:nam 
hoc  vitandum  eft, etiam  cum  detrimen- 
D.  ~4ug.  to  temporali  c.2.  de  Prsfcripr.  & fumi- 
D.Tbom.  tur  ex  Aug.Serm.tf.de  Verb.Domini,  & 
*Adrian.  in  Plal.i24.&notauitD.Th.d.q. 96*3^4. 
Gabr.  & videri  pofiut  Adrian.quodl..6.ad  pri - 
Tanormit.  mam  obiedionem,Gabr.in  4.  d.i  6^.3. 
Cardin.  lurifeg  in  d.ca.2.de  Prsfcript.Panorm. 
Bellar.  in  ca.de  Conft.n.p.Card.in  ca.Debis^o. 
d.Bellarmin.Iib.4.deRom.P6tifice  c.15. 

C A P V T X. 

V trum  perpetuitas  fit  de  ratione  legis. 

1.  Vplicem  perpetuitatem  folent 

JLy  Philofophi  diftinguere,  vnamex 
_parte  initij,quavocat  a parte  an- 
te,alia  ex  parte  finis, quam  d parte  pofe 
vocant.  Hic  non  tradamus  de  priori: 
nam  diuidedo  legem, diximus,  dari  vna 
lege  sternam, qua:  intraDeum  efc, -alias 

s , 


A vero  efTe  temporales  ex  parte  initij.Na 
licet  lex  naturalis  dicipofsit  aliquo  mo 
do  sterna, vt  voluicGlofla  in  prine. d.  5. 
Verb. Cccpit,  vtique  obicdiue.feu  quoad 
effe  edentis, vt  infra  cxplicabiturmihi- 
lominus  proutexiftic  in  creaturis,  ex 
tempore  incepit  cum  creatura, vc  bene 
Graciap. ibidem  dixit,  & ita  a parte  an- 
te non  poteft  dici  perpetua. Tradamus 
igitur  de  perpetuitate  in  futuru,ex  quo 
lex  iemel  lata  eft.  Qus  perpetuitas  fo- 
let  vlcerius  difeingui  in  perpetuitatem 
fimpliciter  , qus  sternit  as  dicitur  , vel 
fecundum  quid.qus  dici  poteft  duratio 
^ longi  temporis , qus  in  Scriptura  fspe 
?uuai,  vel  gternum  foculum  appellatur. 
Vc  autem  omittamus  varias  fignifica- 
tioncs,qus  magis  ad  fpeculationc  per- 
tinet;perpetuitas,dc  qua  tradamus, lo- 
luin  eft  qusdam  legis  Itabilitas,  ad  qua 
fpedat,vc  habeac  fuum  eife  cum  valore, 
ac  efficacia  obligandi  ita  fixum,  & per- 
manens,quantum  eft  ex  vi  fug  originis» 
& conftitutionis.vc  de  fe  duret  femper, 
aut  per  indefinitum  , vel  diuturnum  te- 
pus.Qui  mod5  perpetuitatis  poteft  efie 
duplex  , vnus  dici  poteft  negatius;alter 
pofitiuus.Negatiuus  eft, quando  lex  in- 
C definite  fertur , & ideo  indefinitam  ha- 
bet durationem  , licet  reuocari  pofsit, 
& tolli  per  extriniecas  caulas  ;quomo- 
dodicitur  fufpenlio  perpetua  negatiue, 
qu2  fine  termino  fertur.Pofitiue  autem 
perpetua  dicitur  lex, que  natura  lua.vel 
per  exprefia  verba  fertur.vt  femper  du 
ret,  & nunquareuocetur.  Vc  depofitio 
dicitur  fufpenfio  perpetua. De  vtroque 
ergo  modo  perpetuitatis  poteft  hsc 
qus/tio  tradari.Et  quoniam  eius  diffi- 
cultas tota  verfatur  circa  humanis  le- 
ges,ideo  opergpretium  erit, prius  illam 
p)  in  diuinis  legibus  ex  pedirc. 

Dico  ergo  primo.  Omnis  diuinalex 
perpetuitatem  didam  participat.  De- 
claratur breuiter  dilcurredo  per  fingu 
las.  Nam  lex  sterna  proprie,  ac  fimpli- 
citer  pei  pecua  efc,  quia  in  fe  immucabi 
lis  eft.Quanuis  enim  prout  dicit  refpc- 
<3um  ad  creaturas, no  femper  refpiciat 
eas  fecundum  eundem  modum  extften- 
tis, neque  imponat  eis  leges, que  pro  to 
to  tempore  duret, fed  iuxta  modum  de- 
finitum abjpfo  Deo;  nihilominus  iuxta 
illum  modu.&ex  parteDei,lex  femel  ab 
ipfo  concepta  perpetuo  manet. Deinde 
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2.  affert.  0. 


lex  naturalis  etiam  dici  potelt  abfolu-  A 
te  perpetua, quia  ex  parte  metis, in  qua 
lcripta  e(t, perpetuitatem  habet. Et  ali- 
unde ex  parte  obiecii  includit  i ner  in  te- 
cam  necefsitatem  : prohibet  enim  qua: 
intrinfece  mala  fune , & praecipit , qua: 
per  fe  neceflaria  iunc  i quod  autem  efc 
neceflarium, perpetuum  elt;&  ideo  im- 
mutabilis dicitur  a Gratian. d. 5. in  prin 
cip.&  d.  6.  §.vlt.  & idem  habetur  Infcit. 
de  lur.natur.gent.  & ciuil.  §.Sed  (J  natu- 
rale, & infra  luo  loco  latius  dicetur. 
Nec  refert,  quod  praeceptum  naturale 
in  vna  opportunitate  obligat,  & non  in 
alia,  quod  maxime  in  affinnatiuis  veru 
habet ; non  (inquam)  hoc  obftat , quia 
praeceptum  lemper  idem  eft,  & quantu 
eft  ex  fe  femper  obligat , quanuis  non 
pro  femper, & id  fatis  eft,  vt  lex  lit  per- 
petua. Quod  optime  explicauitAuguft. 
lib.3.  Confed.cap.37.  dicens,  hanc  lege 
naturalem,  vt  omnia  ordinatifsime  fiant, im- 
mutabilem ede,  licet  in  applicatione 
eius  ad  varias  materias, vel  occafiones 
pofsit  ede  variatio. 

Pr^terea  vtraque  lex  pofitiua  diuina 
vetus  , & noua  fuo  modo  perpetua  dici 
poteft , led  prior  negatiue  tantum  ; po- 
it er ior  etiam  politiue . Prior  pars  con- 
fiat, quia  lex  vetus  fcabilem  , multumq; 
permanentem  durationem  habuit,  non 
tamen  irreuocabilem; habuit  ergo  per- 
petuitatem negatiuam  , quia  fine  tem- 
poris certi  limitatione  polita  fuit,vc 
per  multa  tempora  durarer;tandemve- 
ro  reuoc3ta  fuit.  At  lex  noua  habet  po- 
fitmam  perpetuitatem,  quia  mutari  no 
debet  vfque  ad  finem  mundi ; ita  enim 
hic  fumimus  perpetuum  comparatione 
ta&a  ad  fubie&um , feu  genus  humanu, 
non  ad  totam  aeternitatem.  Solum  pof- 
fet  quis  dubitare  de  lege  veteri,  quia 
non  videtur  indehnire  lata,fed  vfque 
ad  certum  tempus, fcilicet,  donec  "veniret 
femen, vt  dicitur  ad  Galat.3.  Refponde- 
cur  tamen,  efto  hoc  ita  lit,  habuide  fuf- 
dcietem  perpetuitate  negatiuam, quia 
polita  elt , vt  duraret  donec  per  aliam 
meliorem  legem  excluderetur,  liue  po- 
ftea  renocatione  pofitiua  indiguerit, fi- 
ue  per  le  cedaueric.fa&a  mutatione  re- 
rum , quod  poftea  fuo  loco  videbimus. 

Secundo  loco  dicendum  eft  de  lege 
humana  , de  qua,  vt  certu  fupponimus, 
non  ede  ita  perpetua,  vt  lit  lrreuocabi- 
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lis;  nam  & proximus  aufior  eius  muta- 
bilis eft  , & ita  poteft  illam  mutare,  & 
poteit  etiam  iple  deficere  , & fuccefior 
eius, qui  squalis  eit  poteftatis  , poterit 
illam  mutare , & ipfa  etiam  lex  ex  le,  & 
ratione  fuae  materiae  , & humana:  con- 
fuetudinis  deficere  poteft , vt  infra  fuo 
loco  latius  dicemus  . Non  efc  ergo  haec 
lex  politiue  perpetua. Dubium  ergo  fo- 
lum  elfe  pocelc  de  perpetuitate  negati- 
ua,  qua:  certum,  ac  definitum  tepus  ex- 
cludar. In  quo  dubio  dua:  pofiunc  refer- 
ri opiniones . Prima  negat  perpetuita- 
tem aliquam  elfe  de  ratione  legis  hu- 
mans . ita  lencic  Glolfa.  1.  in  cap.  1.  de 
Confcicut.  quatenus  dicit , aliquos  ca- 
nones ede  temporales.  Exprefsius  id 
docetGomez.inProcem.ad  regulas  Ca- 
cell.q.2.ad  2. cumGemini.conul. 93. que 
refert.  Potefcque  probari  primo  , quia 
nec  Ifidor.  nec  D.Thomas  hanc  condi- 
tionem pofuerunt  inter  requifita  ad  le- 
gem humanam.  Secundo , quia  lola  du- 
racio  elt  valde  accidentaria , pendetq; 
ex  Principis  voluntate  , vnde  fi  lex  ge- 
neraliter feratur , licet  pro  certo  tem- 
pore feratur , eric  vera  lex : nam  xque 
obligabit , & habebit  omnes  alios  ede- 
&us  legis.  Tertio  afferuntur  exempla 
ex  cap.i.29.d.&  ex  Extraua g.^idregime. 
de  Prsbend.  inter  communes , & ex  re- 
gulis Cancellaris,  quae  leges  fune,  licet 
non  fint  perpetua:. 

Secunda  lencetia  affirmat,  perpetui- 
tatem efie  de  ratione  legis , ftaturi,  feu 
conftitutionis  . Ita  tenet  Glolfa  penulr. 
in  fine  in  czp.~4  nobis. 1.  de  fentent.exco- 
municat.  & ibi  Panormir.  11.  1 2.  tk  Car- 
din.in  Repetit.  czp.Terpendimus,  de  fen- 
tent-excommunic.  & Archid.  in  capite 
Donatum.  1.  q.  7.  vbi  coniungie  illa  duo, 
quod  lex  debet  efie  perpetua , & comu- 
nis,&  citat  cap  .Erit  autem  lex.  d.4.  vbi  de 
perpetuitate  nihil  dicitur  , fed  de  com- 
munitate. Vnde  videtur  vnam  coditio- 
nem  ex  altera  colligere  . In  eadem  len- 
tentia eft  Bartol.  in  1.  Omnes  populi,  ff.  de 
Iuftit.Se  iur.  Nauarr.in  Manual.c.27.  n. 
74.  Poteftque  fumi  ex  D.Thoma.  i.2,q. 
io4.ar.3.ad  3. quatenus  dicit, praecepta 
iudicialia  ab  hominibus  inlcituta  ha- 
bere perpetuam  obligationem, manen- 
te illo  ftatu  regiminis  . Fundariq;  folet 
hsc  lentet  ia  in  1 .Edenda. C. de  Edendo  ibi, 
Trout  edicti  perpetui  monet  auctoritas',  fed  me 
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lius  in  \. minianus, C.dc  Hgreti.S.i.Inftir.  A 
L.  *4rru-  de  Perpet.  &temp.  aftio.  Optime  vero 
mt*  ex  cap.vlt.deOfficio  legati, vbi  dicitur, 
ftatuta  edita  i legato  in  fua  prouincia 
durare  tanquatn  perpetua.  Vbi  cfc  con- 
liderandum , decretum  illud  declarati- 
uutn  efle, non  concefsiuum  fpecialis  fa- 
uoris:  fupponic  enim  Papa,legatum  fuu 
pofle  condere  (tatuta , & inde  ex  ratio- 
ne ftatuti  colligit , talia  ftatuta  durare 
recedente  legato,  quia, nimirum, de  ra- 
tione ftatuti  efr,vt  iit  perpetuum. 

Vnde  etiam  fumitur  ratio : nam  prae- 
ceptum  generale  datum  pro  tota  com- 
munitate ,&  ad  bonum  commune  eius  B 
non  eft  lex , & in  nullo  alio  differt  a le- 
ge, n i fi  in  perpetuitate;  ergo  fignum  efc 
perpetuitate  eife  de  ratione  legis . Ma- 
ior probatur,  quia  habent  eftedus  mo- 
rales valde  diuerfos . Nam  differentiae, 
feu  diuerfi  effedus , cjuos  folent  au&o- 
res  tribuere  cenfurae  latae  per  ftatutu, 
vel  per  fententiam  generalem  fundan- 
tur folum  in  differentia  prgcepti,&  fta- 
tuti, quia  excommunicatio  per  fenten- 
tiam ab  homine  efc  , & per  folum  prae- 
ceptum fertur , per  ftatutum  autem  efc 
Francus.  ^ jure>  vt  tlocac  Fr ancus  in  cap. 

min.i  P.Caucant. de  lentent. excommunic. 
Coiyrr.  i 1 Couarr.in  cap ,^4lma.  p.i.  §,io.n. 

a. Minor  autem  patet, quia  licet  a pofte 
riori  afsignetur  differentia  inter  [fatu- 
rum,& praeceptu  in  effeftibus.  v.g.  quia 
fcatutum  ligat  non  lubditos  in  territo- 
rio exiltentes,aut  delinquentes;non  au 
tem  praeceptum, iuxra  diftum  c.^i  nobis. 
Cap ,^4no  i .de  lentent.excommunic.  & fimilibus; 
bis.  tamen  hxc  diuerfitas  in  effedibus  fup- 
ponic diftinftionem  caufarum  infe,& 
in  fuo  efle ; nulla  autem  alia  excogitari 
potefc, nifi  in  perpetuitate. 

Haec  fententia  pofterior  abfolute  lo- 
J . _ quendo  efc  i u r i conformior;  quia  tame  D 
operior  pocefc  efle  diffen fio  de  modo  loquendi, 
fentetiaiu-  jje^res  magis  explicanda  efc,  & inde 
ne.  magis  fac,|£  conftabit, an  prior  fententia  pof 
conformis,  fi c aliquem  verum  fenfum  habere. Dico 
ergo,  legem  humanam  proprie  dictam 
De  triplici  triplicem  habere  morale  perpetuitate, 
perpetuita  feu  habilitatem.  Prima  eft  exparte  fe- 
re qua  in  rentis,  quia  non  amouetur,  illo  amoto, 
lege  huma  nec  moritur  , illo  mortuo . Secunda  efc 
na  reperi  cx  Parre  fubditoru,ad  quos  fertur, qui  a 
tur.  non  tantum  obligat  praefentes , qui  vel 
nati  fune, vel  territorium  incolunt, cum 


lex  fertur, fed  etiam  eorum  fucceflo  es 
poftea  natos,  vel  denuo  ibi  habitantes. 

Tertia  ex  parte  ipfius  legis  , quia  fcmel 
latafemper  durat, donec  vel  reuoce- 
tur,  vel  materia  eius , aut  caufa  ita  mu- 
tetur,vt  iufca  efle  definar. 

Prima  perpetuitas  manifefte  proba- 
tur  cx  dido  cap.vlt.de  Offic.legati.C6-  Vrimaper 
firmatur  deinde, quia  non  videtur  du-  pctuitasre 
bium  , quin  legislator  pofsic  hoc  modo  quifita  m 
obligare  per  fuas  leges.  Primo,  quia  legeexpar 
hoc  ad  minimum  probant  iura  citata . tc  ferentis 
Secundo,  qu  ia  haec  cfc  confuecudo  om-  illam. 
nium  legum  humanarum  , vt  confcat. 

Tertio,  quia  haec  falcem  immutabilitas 
ele  necefTaria  ad  finem  talium  legum, 
alias  quotidie  fieret  magna  mutatio  le 
gum  in  republica  cum  magno  detrime- 
to  eius . Quarto,  quia  in  legibus  ciuili- 
buspoteftas  ferendi  leges  efc  in  repu- 
blica per  fe  primo, vnde  ficuc  rcfpubli- 
ca  non  moritur  , ita  potefc  ferre  leges, 
quae  nullius  morte  extinguantur  ; ergo 
cum  tranftulic  in  principe  luam  poce- 
ftatem  , etiam  dedit  illi  facultatem  ad 
ferendas  leges , qux  fua  morte  non  ex- 
tinguerentur.Vnde  a fortiori  probatur 
idem  de  legibus  Canonicis , quia  poce- 
fcas,  a qua  procedunt  efc  a Chrifto,  qui 
non  moritur , & voluit  ita  obediri  legi- 
bus fui  Vicarij , ficuc  fuis  , & ccnfecur 
dcdifle  potefcacem  accommodatam  hu 
manae  congregationi , eiusque  conuc- 
nienti  regimini.  De  potcfcace  ergo  du- 
bitari no  potefc. Ergo  quoties  princeps 
fimpliciter  praecipit  ftacucndo , cenfe- 
tur  ita  pr^cipere,  quia  fcacuendo  lege, 

& nullam  limitationem  adhibedo.prx- 
cipit  ftabiliter, quantum  potefc, & qua- 
tum  finis  legis  polculare  videtur. 

Declaratur  hoc  amplius  ex  comma-  9. 
ni  fententia  Doitorum  , qui  hanc  «Jitfe-  CoBrmaiur 
renciam  confcituunc  inter  praeceptum  refolutioex 
ab  homine  lacum  folum  per  modu  per-  differentia 
fonalis  praecepti , & latum  per  modum  Wer  pw- 
conftitutionis,  quod  purum  praeceptu  cepium  pu 
expirat  per  mortem  praecipientis ; non  rum.&hs 
vero  lex, feu  ftatutu.  Ita  notant  Anton.  tutum,  feu 
& Abb.  in  cap. Irrefragabili.  §.  exterum,  de  conflitutio - 
Offic.ordin.vbi  optime  notant, delega-  nem. 
tionem  ab  homine  expirare.re  integra,  jinton. 
per  mortem  delegantis;  non  autem  de-  Jlbb. 
legationem  i.  iurc  , feu  per  legem,  quia 
lex  non  moritur . Idem  late  probae  Ive-  - „ 
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q.93.  oftendens , mutaro  Rege,  vel  Im- 
peratore, non  mucari  leges  eius  per  ie, 
feu  iplo  fa£to,quia  perpetuae  fune. idem 
Syluelc.  in  verb.  Mandatum,  q.  3.  vbi  ait. 
Talia  prxeepta  expirant  morte  pr capientis, niji 
fiant  per  modum  conslitutionis , yt  confuetudo 
interpretatur . icaque  folum  in  conluetu- 
dine  differentiam  fundat.Idem  in  verb. 
Delegatus,  q.  6.  vbi  colligit , omnia  prae- 
cepta lata  a Praelatis  inferioribus , qui 
non  poliunt  conftitutiones  facere  , ex- 
pirare  morte  illorum  , difpofitiones 
autem  omnes, quae  per  legem, vel  fcatu* 
tum  fiuc,perfeuerare  po!t  mortem  fca- 
tuentis.  idem  habet  Menochi.  lib.i.  de 
Arbicrar.q.iS^.Cordub.in  Regul.  Sancti 
Francifc.  c.io.  q.  3.  pun&o.x.  partit.  3. 
quos  refert,  & fequitur  Sanci. lib.  8.  de 
Macrim.difp.aS.q.  2.0.47. 

Eandem  differentiam  tradit  Vafq.  1. 
a.diip.  i5x.cap.3.n.  16.  videtur  tamen 
illam  interpretari  tantum  de  praecep- 
tis lingularibus, quf  particularibus  per 
foms  imponuntur.  Vnde  rationem  prg- 
di&ae  differentiae  ex  natura  ipfius  prae- 
cepti,& legis  colligit.  Nam  lex,  cum  fe- 
ratur communitati  ,&  pro  bono  com- 
muni, nomine  ipfius  reipublicae  ferri 
videtur  a Principe,&  ideo  cum  femper 
maneac  relpublicaffemper  durat, etiam 
fi  Princeps  moriatur . Ac  vero  praecep- 
tum fingulare(inquic)alicui  imponitur 
a principe,  vel  fuperiore,  vt  curam  illi3 
gerit, nam  refpicit  bonum  fingulare  hu 
ius,  vel  illius  ciuis,  & ideo  fertur  ab  ip- 
fo principe, non  tam  nomine  reipubli- 
cae>quam  luo,  quatenus  ad  ipfum  perti- 
net cura  fingulorum  ciuium , quae  cura 
expirat  per  mortem,  vel  mutationem 
Praelati , & ideo  etiam  ceffat  praeceptu. 

Dicendum  vero  efc, differentiam  da- 
tam procedere  non  folum  de  praecepto 
dato  lingulari  perfonae  (quod  iamex  il- 
lo capite  non  eft  lex  , quia  non  elt  prae- 
ceptum commune: ) fed  etiam  de  prae- 
cepto communi  dato  communicati  in 
bonum  commune  ipfius,  vt  re&e  expo- 
fuerunc  Menoch.  Cordu.fc  Sanci,  fupra 
contra  quendam  Petru  Peuzebis.quod- 
lib.i.  q.  21.  qui  de  generalibus  praecep- 
tis dixit, non  expirare  per  mortem  pre- 
cipientis,  quod  talfum  eft, quia  confuc- 
tudo,  quam  allegat  Syluelc.  de  quocfiq; 
praecepto  eadem  efc . Vnde  colligo,  ra- 
tionem adaequata  huius  differenti^  non 


A polle  fumi  ex  eo, quod  praeceptum  pro- 
cedit a cura  lingularis  perlonae , & non 
fit  nomine  communitatis.  Nam  przce- 
ptum  generale, etiam  fi  non  feratur  per 
modum  ftatuti,  ad  curam  totius  cornu* 
nitacis  , & bonum  eius  pertinet.  Adde, 
quod  leges  canonica  non  fiunt  nomine 
totius  reipublic£,feu  comunitatis.quia 
poteftas  , per  quam  illae  leges  feruntur, 
non  manauit  a communitate  , & tamen 
illa  differentia,  etiam  in  legibus  Eccle- 
fiafticis,  & praeceptis  locum  habet . Ite 
e conuerfo , quanuis  Rex  praecipiat  vni 
particulari  perfonae , poteft,  li  velit, ita 
imponere  praeceptu, vt  duret  pote  mor- 
tem luam,  donec  a luo  fucceuore  reuo- 
cetur:  quia  fi  poteft  praecipere  commu- 
nitati, cur  non  lingulari  perfonae  , & ta- 
men tunc  etiam  dicetur, ferre  illud  prae 
, ceptirm  tanquam  gerens  curam  fpecia- 
lem  talis  perfonfjergo  non  efc  haec  ade- 
quata  ratio, cur  expiret  praeceptum. Ite 
refpublica, quando  tranftulic  poceftate 
in  principem, non  communicatis  tanru, 
fed  etiam  fingulorum  curam  illi  com- 
mifit:  in  ipfa  autem  republica  erat  po- 
teftas imponendi  praeceptum  particu- 
lare , quod  obliget  perfonam  lingulare, 
q donec  reuocetur;ergo  etiam  in  Princi- 
pem tranftulic  hanc  poce(tate;ergo  po- 
tcfc  Princeps  hoc  modo  fingulare  prae- 
ceptum imponere  ; ergo  differentia  illa 
non  prouenit  ex  eo, quod  prgeeptum  fic 
fingu!are,vel  commune, fed  ex  eo, quod 
licet  fit  commune, fertur, aut  per  modii 
legis,  aut  per  modum  perlonalis  prae- 
cepti. 

Declaraturque  hoc  amplius, quia  vel 
loquimur  de  Principe  habente  potefta- 
tem  condendi  legem, vel  de  inferiori 
Praelato,  vel  gubernatore,  qui  poteft 
praecepta  ferre,  non  vero  legem  ltatue- 
re.  De  priori  conitar,  quod  licet  pofsit 
legem  condere, poteft  etiam  praecipere 
communitati,  non  condendo  leges,  qui 
duo  modi  praecipiendi  non  poffunt  me- 
lius diftingui , quam  in  praedicta  perpe- 
tuitate.Nam  cum  oftenlum  fit, per  lege 
polle  imponi  obligationem , quae  duret 
poft  mortem  praecipientis,  & hunc  mo- 
dum praecipiendi  effe  maxime  conue- 
nientem  regimini*  reipublicae , & pote- 
ftati  legiflatiuse,  re&e  fit.quotiefcumq; 
Princeps  declarat  fimpliciter  fe  Icatue 
re,Yel  condere  legem, ponere  pr^ceptu 
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itadurabile,ac  fubinde  tale  praeceptu 
fignificari  nomine  legis . At  vero  quan- 
do tantum  prccipic,  non  Icatuendo.fig- 
nutn  eft , non  pro  futuris  temporibus, 
fed  pro  tempore  prsfenti,  feu  pro  tem- 
pore gubernationis  fuae  praecipere,  nec 
vti  propria  poteftate  legiflatiua,(ed  ta- 
tum  praeceptiua,  & ideo  rede  cenfetur 
hoc  praeceptum  expirare  morte  pr^ci- 
pientis.  Vnde  d fortiori  idem  generali- 
ter cftde  praecepto  eius, qui  non  habet 
ftatuendi  poteftatem  , quia  in  illo  non 
lolum  ex  voluntate , fed  etiam  ex  defe- 
du  poceftatis  prouenirevidctur,vc  pi*£ 
ceptum  eius  excinguatur  cum  morte 
eius, vel  cum  ablatione  d munere : nam 
hoc  perinde  reputatur,  vc  in  materia 
de  Cenfuris  dixi.  Poffct  tamen  dubium 
moueri,an  fi  talis  fuperiorvelit  aliquid 
praecipere,  cum  declaratione  expreiTa, 
vt  duret  pr gceptum, etiam  pofe  morte, 
donec  d fuccefibre  reuocetur,  valeat 
dilpofitio.  Sed  hoc  non  refert  ad  prae- 
fens,&  ideo  in  alium  locum  illud  remit- 
timus : fatis  enim  nobis  efc , quod  iure 
ordinario,&  communi  prgeeptum  fim- 
pliciter  latum, d quocumq;  feratur  non 
habet  fcabilitatem  , & quod  in  hac  lex 
fuperat  perfonale  praeceptum. 

Huc  etiam  fpedac  vulgare  axioma, 
quod  mandatum  fpirat  morte  manda- 
. tis.L .Mandatum.  C. Mandati.  C.Gratum-C. 
fellitum,  de  Offic.delegat.  cap.vlc.  verf. 
Secus  autem , de  Offic.  legat.  Sc  Dodores 
communiter  his  locis, Couarr.Rubr.de 
Teftam.p.  3.  n.  3.  & Summiftae  commu- 
niter ver b.  Mandatum.  Hxc  autem  vox 
in  illo  axiomate  fumitur  properfonali 
mandato,  non  pro  lege.  Imo  aduertit 
Sylucft.d.q.  3.0011  accipi  ibi  mandatum 
pro  praecepto  fimpliciter  obligante  ad 
aliquid  faciendum, fed  pro  delegatione 
iurifdidionis:nam  in  praecepto  pure,& 
proprie  dido  fimpliciter  ,&  fine  limi- 
tatione verum  eft  cefTare  per  mortem 
praecipientis : in  Mandato  autem  addi- 
tur in  iure  limitatio,/;  res  fuerit  integrcury 
nam  fi  fuerit  inchoata  firmatur  iurifdi- 
dio,  vtdureteciampoft  mortem  man- 
dantis . Quod  rede  animaduerfum  eft; 
non  eft  tamen  coardadum  mandatum 
ad  comifsionem , feu  delegationem  fo- 
lius  /urifdidionis  proprie  didne  :nam 
etiam  habet  dida  regula  locum  in  ma- 
dato  procurandi , donandi,  feu  agendi 
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aliquid  nomine  alterius  , vt  conftat  ex  f _ , 

dida  1 .Mandatum,  & ex  1.2.  $.Sedfi:juis,&c  g a' 
ex  1 .^fbjenti.  ff.de  Donar.  & 111  noftro  j . 

Regno  in  1.23.tit.5.part.3,  & notant  re- 
ferentes  alios  plurcs  Cou3tr.  in  Kubr.  . ‘ 

de  Matrim.p.3.1).  1 3«&  Anr.Gomez.lib.  n ’ om’ 
2.Variar.c.4.n.3.  Sed  de  hoc  alias. 

Secunda  perpetuitas  legis  efcex  par- 
te  eorum, ad  quos  fertur,  quia  non  folu  Seciidaper 
prxfentes  obligat,  fed  etiam  futuros, 

Itatim,ac  incipiunt  effe  partes  illius  co  £ls  ex  PJr* 
munitatis , cui  lex  impofita  eft.  Quae  te  Jl{Cdito- 
pars  etiam  fumitur  ex  Glofl.Innoc.  Pa-  rum’ 
normic.&  alijs  in  d. nobis,  i.dc  fen  Olcfia, 
tent.excommun.& notat  Couar.in  cap.  rP*nornut. 
*s4ltnay p.  i.§.io.n.2.  vbi  etiam  conftituit  Couarr. 
differentiam  in  hoc  inter  excommuni- 
cationem latam  per  generalem  fenten- 
tiam,quz  vim  habee  cuiufdam  prxeep- 
ti,&  latam  per  ftatutum,  feu  lege,  quod 
prior  tantum  coprehendit  eos,  qui  iam 
funt  fubditi,quando  pr^ccptum  fertur; 
pofcerior  vero  omnes  , qui  in  futurum 
incipiunt  cfle  fubditi,  quia  lex  obligat 
omnes,  & ita  in  hac  parte  habet  perpe- 
tuitatem. Quae  differentia  fano  modo 
intelligenda  efc  quoad  abfolutam  du- 
rationem,  etiam  pofe  mortem  ferentis 
fencentiam;  nam  pro  tempore, pro  quo 
durat  generalis  lententia  in  fua  vi,  etia 
obligat  nouos  fubditos,  vt  dixi  in  5. to- 
mo de  Ccnfur.  difp.5.  fed. 5.  n.s?.  folum 
ergo  pocelt  efle  differentia  quoad  ma- 
ioi  em  independentiam  legis  , qux  naf- 
citur  ex  priori  perpetuitatesfacis  ergo 
efc , quod  haec  proprietas  perfedius,  & 
ftabilius  legi  conuenit.  Quod  praeterea 
oltendi  potefc  manifefea  iududione, 
quia  omnes  leges  poficiux  F.cclefix  , & 
regnorum, & ciuilis  iurisica  obligant 
femperq;  obligarunt.  Ratio  autem  efc, 
primo,  quia  lex  fertur  profpiciendo  ad 
futura,  & ideo  non  tantum  obligat  prf- 
fentes , fed  etiam  futuros  . Secundo  lex 
direde  fertur  in  communitatem,  & co- 
lequenter  obligat  membra  eius;  comu- 
nitas  autem  perpetua  eft,  & femper  efc 
eadem, licet  luccefsiue  membra  eius 
varientur,vel  augeatur,  & ideo  lex  etia 
quandiu  durat, & non  reuocatur, totam 
communitatem  obligat , Se  omnes  par- 
tes cius.Terci6,quia  qui  denuo  nafcirur 
in  aliqua  comunicate  , eo  ipfo  nafcicur 
fubditus  legibus  eius,&  (imiliter  qui 
denuo  illi  voluntarie  aggregatur, fub i j- 
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citur  legibus  eius,  quia  de  ratione  par-  A 
tis  eit,vc  conformetur  to t i, & hgc  con- 
ditio quali  naturali  iure  ele  inclufaiu 
tali  conuidu  humano; ergo  etiam  efc 
de  ratione  legis , vc  cum  eadem  condi- 
tione feratur. 

Tertia  perpetuitas  fcilicet,  vt  lexdu- 
i5*  retquandiu  non  reuocatur  , vel  mate- 
ria cius  mutatur, habet  idem  fundame* 
tum  , quia  ad  redam  gubernationem 
reipublicae  necellaria  fut  praecepta  hoc 
modo  ftabilia,  que  fint  certae,&  perma- 
nentes regula, ac  menfurae  operationu: 

^ haec  autem  praecepta  fignificantur  no- 
Tenu  per  mjne  ieglHn } juxta  vfum  iurium,  & Do-  B 
petuius,  q £orum;  ergo.  Minor  fatis  probata  efc 
ex  natur a referentj0  fecundam  fentetiam . Maior 
legis  oritur  ecjam  experientia,  & ratione  conftat, 
quia  gubernatio  humana, vc  fit  vtilis, 
pofculat  ftabilitatem , & vniformicate. 
Item  quia  lex  humana  fertur  pro  com- 
munitate, quae  per  fe  perpetua  eft,& 
propter  commune  bonum, quod  etiam 
debet  elfe  ftabile , & deducitur  ex  lege 
naturali,  qug  perpetua  efc, ‘ergo, vt  con- 
uemeter  feratur, debet  accommodari, 
quoad  heri  pofsit,his  omnibus , & eoru 
proprietate  imitari.  Pr^terea  hg c per- 
petuitas fequitur  ex  prima  : nam  fi  lex  £ 
durat  pofe  mortem  primi  legislatoris, 
nili  ab  eo  reuocetur, eadem  ratione  du- 
rabit eodem  modo  , & fub  eadem  con- 
dicione,-viuente  fucceffore,&  poft  mor- 
tem etiam  eius,&  idem  erit  de  fecundo 
fuccelfore,&  fic  fine  termino,  quia  non 
cfc maior  ratio  devno,quam  de  alio, 
quadiu  materia  non  ita  mutatur,  vt  lex 
fiat  iniufca.Eft  etiam  haec  tertia  perpe- 
tuitas necellaria  ad  fecuda,  quia,vt  lex 
de  fe  obliget  femper  ex  parce  fubdito- 
rum,&  fuccelforum  , necefle  efc,  vc  ipfa 
in  luo  elTe,&  vigore  perfeueret,  vc  con- 
ftat.  Denique  declaratur  exemplo.-nam  ^ 
olim  Bulla  c oenae  Domini  pro  tempore 
vnius  anni  ferebatur, & tunc  illius  cen- 
furae  reputabantur  ab  homine  ;polced 
vero  a tempore  Gregor.  XIII.  laca  efc, 
donec  reuocetur , & ex  tunc  eius  cen- 
furx  reputata?  funt  d.  iure,vt  notauic 
'Hjuarr.  Nauarr.  in  expolitione  illius  Bullae;  er- 
go lignum  eft,ad  cofticuendu  ius  (quod 
idem  efc  cum  lege ) necellarium  elfe  il- 
lum perpetuitatis  modum. 

1 6.  V nde  fit, quoties  praeceptum  fuperio- 
ris  ad  limitatum  tempus  fertur,  per  fe 


loquendo, & iure  ordinario, non  habere 
rationem  legis. Dixi, per  fe,  iy  iure  ordina - 
m.quia  ii  legillator  vellet.ferendo  prg- 
ceptum  ad  tempus  fcatuere  , ac  decla- 
rare , vc  pro  illo  tempore  haberet  vim, 
& priuilegia  legis , vt  fic  dicam  , pollet 
id  facere , quia  non  includit  repugnan- 
tiam ; illud  tamen  eifec  quali  ex  difpen- 
facione  quadam.  Et  ideo  cenfeofolum 
gubernatorem  fupremum  polle  id  fa- 
cere, vc  efc  Rex  in  temporalibus  , Papa 
in  Ecclefiafcicis,  quia  in  communi,  Sc 
ordinario  iure,pr^fertim  in  re  tam  gra 
ui,non  polfunc  inferiores  difpenfare. 
Tunc  vero  retineret  illa  lex  illud  per- 
petuitatis genus , quod  elt,  non  depen- 
dere avita  ferentis : nam  fi  intra  illud 
tempus  deficeret, nihilominus  vfque  ad 
definitum  tempus  lex  duraret . Et  eade 
ratione  potefc  fupremus  princeps  de- 
cretum , feu  praeceptum  ferre  declaras 
velle,  vt  duret  pro  tempore  vit£  fuae,&: 
non  amplius,  & quod  in  caeteris  habeac 
virtutem,  8c  efficacialegis,  quia  in  hoc 
etiam  non  efc  repugnantia,  & princeps 
poteft  vti  fua  poteftace, prout  volucric, 
& cum  haec  ratio , feu  proprietas  legis 
ex  inlcitutione  pedeat;poteft  princeps 
illam  mutare, vbi  iudicaueric  expedire. 
Tunc  autem  revera  illa  non  eifec  fim- 
pliciter  lex, qualisnuc  fignificatur  hoc 
nomine  abfolute  fumpto,fed  edet  lex 
fecundum  quid , vel  ( vt  fic  dicam  ) per 
difpenfacionem  quandam. 

Et  hoc  fortafle  tantum  voluerut  au- 
dores  primae  lententia; , fatentur  enim 
legem  regulariter  elfe  perpetuam,  non 
elfe  tamen  hoc  ita  e(fentiale,quin  aliter 
ferri  pofsit , quod  in  idem  fere  recidit. 
Nos  autem  addimus,  legis  nome  re  ve- 
ra fignificare  praeceptum  ita  durabile, 
praeceptum  autem  non  ita  fcabile,licec 
in  ratione  praecepti  ficeiufde  elfentiae, 
iam  non  elfe  propriam  legem,  Potefc 
exemplo  declarari;nam  de  ratione  bea 
ticudinis  eft  perpetuitas  , & ideo  licec 
pofsit  Deus  dare  homini  vifionemfui, 
quae  cito  tranfeac,  illa  erit  eiuldem  na- 
turae cum  vifione,qu£  eft  beatitudo;n5 
tamen  erit  fimpliciter  beatitudo.-icaer 
go  fuo  modo  de  lege  loqui  pollumus. 
Ad  primam  igitur  rationem  illius  fen- 
tentiae  refpondeo  in  primis  , non  fuilTe 
necellarium, [fidorum, & D.  Thoma  ex- 
plicite  ponere  omnes  coditiones  legis, 

latis 
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fatis  enim  cft, quod  in  iliis, quas  ponur,  A Papa:  aliquam  forte  limitationem  ha- 
reliqiue  contineatur;  ita  enim  hcc  per-  beant, quod  hic  non  poteft  amplius  dc- 
petuicas  legis  in  ipfa  ratione  boni  com  clarari, 
munis  cotinctur . Deinde  addo.no  om- 
nino pr?tcnni(i(fe  illas ; iam  enim  alie-  C A P V T XI. 

gaui  locum  D.  Thom? , in  quo  fatis  ex- 

prelle  huius  perpetuitatis  meminit. Ite  >An  deratione  legis  fit  promulgatio,  <£r  qux, 

fi  attente  legatur  in  q.^.ar.i.  in  corp.  fitfufficiem. 

&adi.fempcr  loquitur  de  lege  huma- 
na, tanquam  de  regula  permanente , & T__T  coitio  fere  ab  omnibusDo- 

ftabili . Rationes  etiam, quas  ibi  addu-  I"  j doribus  ad  complemctum  legis 
cit  ex  Arift.i.Rhecor.c.i.  vt  probet  ne-  * poltnlatur , vt  videre  licet  in  D. 

cefsitatem  legum  , omnes  probant  de-  Thoma  d.q.9o.ar.+.&  alijs  feriptaribus 

bere  effe  fixas, & ftabiles,&  non  debere  ibi,  & fuper  iura  ftatim  alleganda,  & in 

variari,  durante  eodem  ftatu  reipubli-  3 Summiftis  verb.  lex , crediturque  com- 
c ?,&  rerum.  Et  ita  eadem  q.9  j.ar.4.  lc-  prelienfa  ab  Ifidor.  in  d.cap .Erit  aute  lex, 

gem  ponit, vt  permanentem  regula  di-  fub  alia  conditione  , in  qua  poftulat,  vt 

.rediuam  humanorum  actuum  , & eode  lex  lit  clara,  & manifeflatne  aliquid perobf- 

modo  loquitur  feper  de  lege  Ifidorus.  curitate m captionem  contineat. $.btym.c, 10. 

*$•  Ad  fecundum  iam  didumelt,  quod  & li’0.5.  cap. 21.  Haec  enim  conditio  po- 
fi  lex  feratur  ad  certum  tempus  ex  vo-  tclt  intelligi  primo  de  ipfis  verbis , ve 

luntate  legislatoris , erit  potius  quod-  fint  clara,  & pcrfpicua , ne  occafionem 

dam  pr?ccptum  ,quam  lex,  vel  erit  lex  prsebeant  erroris, aut  tergiuerfationis, 

fecundum  quid , & quafi  analogice.  Ad  vel  opinionum,  & interpretationum, ex 

tertium  ab  exemplis  dico  in  primis , fi-  quibus,  & fraudes , & lites  nafei  folent, 

ne  caufa  allegari  cap.  1 . 29.  d.  quia  non  & in  hoc  fenfu  videtur  praecipue  ab  Ifi- 

dicit,  leges  elVe  temporales, id  eft,  non  doro  polita.  Sic  autem  requiritur  mi- 

perpetuas  defe.fed  dicit,  iudicandas  ximead  perfedionem  legis , non  eft  ta- 

clle,id  eltjntelbgendas.&intcrpretan-  q men  de  elfentia,  & vix  poteft  diligentia 
das, attenta  ratione  temporum, Stloco-  humana  adhiberi,  qua  vitentur  dubia, 

rum.in  quibus  Iat?funt.Et  ita  fatemur,  qua:  circa  legum  intelligentiam  oriun- 

leges  non  ealdem  ferri  pro  omnibus  te  tur.  Secundo  tamen  modo  poteft  intel- 

poribus,& qualdam expedire  quibufda  Iigi,  quod  lex  debet  elfe  manifefta  , id 

temporibus, alias  alijs, & pro  diuerfita-  cfr, publice  propofita,  vt  ab  omnibus  le 

te  temporum  variari, quod  non  obftat,  gi  pofsit,vel  audiri, &hoc  modo  erit  co- 

quominus  fuam  habeant  perpetuitate,  ditio  magis  elfentialis , quam  vel  etiam 

quandiu  nec  ftatus  rerum  mutatur, nec  intendit  Ifidor.  vel  certd  illam  fuppo- 

tolluntur,  vt  explicatum  eft.  Ad  Extra-  nit,  quia  fpecialiter  agit  de  lege  huma- 

uag .M regb»<?».dico,nonvideri  propria  na , de  qua  dixerat  i legendo  eile  dida, 

legem,  fed  referuationem  quadam  cir-  quia  debet  eife  feripta , vt  ab  omnibus 

ca  promifsionem  pr?bendarum  , & be-  legi  polsit . Vnde  ibidem  concludit  be- 

neficiorum valde  amplam,  & generale,  q bere  effe  pro  communi  "vtititate  confaiptam, 
quam  fecit  Benedid.  XII.  pro  tempore  quod  fine  promulgatione  habere  non 

tancu  vit?  fu?,  vt  in  eaexprelle  dicitur,  poteft.  Et  in  eodem  hb.cap.  10. ait,  lege, 

vocat  autem  illam  conftitutione , quia  efie  constitutionem  populi , qua  maiores  natu 

pro  illo  tempore  voluit  habere  vim , Sc  fimul  cum  plebibus  aliquid  [anxerunt.  In  quo 

Itabilitatem  legis, & quia  lolurn  ex  par-  includit  promulgationem.  Eandem  co- 
te materi?,  qu?  temporalis  fuit, certam  ditionem  indicat  Gratian.in  §. leges,  vbi 

durationem  habuit.De  regulis  Cancel-  exponit  verba  Auguft,  ltb.  de  Verare- 

lar  i?  negant  multi  elfe  veras  leges,  vt  lig-c.31.qus  ibi  retulerat  cap.r»i/2fi,  vi- 

Lud  Gom.  »bi  refert  Gomez.St  Felin.iu  cap  .Ex' par-  delicct , leges  pofiquam  inflituue , & firmat* 

Fclin.  tc,de  Rclcript.n.vlt.vel  certe  fi  per  mo-  funt,nonpojj'e dfubditis  iudicari . Addit  autc 
dum  legum,  & conftitutionum  ferutur,  Gratiam  tunc  leges  mflitui , quando  promul- 
modus  durationis  earum  ex  fe  perpe-  gantur \firmari  autem , quando  moribus  reci- 
tans eft , licet  ex  fpeciali  declaratione  piuntur. 
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H abet  autem  hsc  proprietas  fpecia- 
lem  diffi  cultate  in  lege  sterna , quia  vc 
sterna  efc , non  videtur  capax  promul- 
gat ion  is,  quam  difficultatem  !n  lib,  ieq. 
tractabimus, quia  hic  non  poteit  vna  ra 
tio  communis  illi  legi  cum  alijs  reddi, 
& idto prs oculis  habeda eft diftindio 
lupra  inhnuata  de  duplici  lege,  feu  du- 
plici ftatu  legis, vnus  eft  mere  interior, 
prout  lex  confideratur  in  mente  legis- 
latoris, alius  efc  exterior  prout  lex  exi- 
it  extra  legislatorem,  vel  in  ipfis  fub- 
ditis  , vel  jn  aliquo  figno  manifeftante 
voluntate  legislatoris. Promulgatio  er- 
go,vc  ex  vi  ipfius  vocis  conftat,  dicitur 
refpedu  legis  externs;  nam  promulga- 
tiodicic  publicationem  legis,  perqua 
pofsit  a fubditis  cognofci , quas  non  po- 
teft  cadere  in  lege,  niti  vt  exterius  pro- 
deuntem.Lex  aurem  sterna  tantum  di- 
cit legem  in  mente  Dei  conceptam , & 
ideo  non  potefc  eadem  ratio  promul- 
gationis ad  eam  applicari;  quomodo 
autem  in  illa  locum  habeat , in  loco  al- 
legato videbimus. 

Illa  ergo  omiflfa,  de  alijs  legibus , feu 
de  lege  externa  optima  efc  ratio  D.Th. 
Quia  vc  lex  plene  cofticuta  fit, oportet, 
vt  habeat  efficacia  obligadi,fed  hac  no 
habet, donec  promulgetur  ;ergo  donec 
promulgetur  non  efc  vera  lex,  ac  fubia- 
de  promulgatio  eft  de  ratione  legis. 
Maior  conlcat,  quia  lex  efc  menfura,  & 
regula  communis  operationum  habes 
vim  cogendi, vt  Arift.dixic,&  infra  pro- 
babitur,quia  in  hoc  differt  a confilio,& 
qualibet  alia  monitione.  Minor  etiam 
probatur , quia  vt  regula  de  fe  obliget, 
oportet, vc  quantum  efc  ex  parte  fua  fic 
fufficienter  propofita.Eft  autem  lex  re- 
gula no  pro  vna,  vel  altera  perfona,fed 
pro  tota  communitate  lata;  ergo  debet 
effe  propofita  publico  modo  , & comu- 
nicati  accommodato ; talis  ergo  publi- 
catio , feu  propoficio  promulgatio  ap- 
pellatur.Quam  rationem  infinuauit  lu- 
ftinia.C.de  Legib.  in  leg . Leges  facratifsi- 
m&  intelligi  ab  omnibus  debet, vt  vniuerft,prte- 
feripto  earum  rnanifeflius  intelletto  ,probihitg 
declinent, {? faciant pr&ceptas.  Vnde  etiam 
fumicur  confirmatio , quia  lex  poftulac 
obedientiam  d fubditis, qua;  praeftari 
non  potefc,  ni  (i  lex  fit  fufficienter  pro- 
pofita,&  quia  non  obligit  fingulos,  nili 
quatenus  funt  parces  comunitatis,ideo 


A vc obltgec  debet  comunitati  proponi, 
quod  ele  promulgari. Deniq.lex  efc  pre- 
teptum 'Principis,  vt  Princeps  cfr;ergo 
oportet, vt  per  eam  loquatur  Princeps 
vt  perfona  publica  , quod! tunc  facit, 
quando  legem  promulgat , alias  fi  pri- 
uacim  loquatur,  non  dum  loquitur  vt 
perfona  publica,  & ideo  non  fufficic  ad 
obligandum , nec  ad  confticuendam  le- 
gem. 

Eft  prsterea  obleruandu , hanc  pro- 
mulgationem aliter  in  naturali  lege,  ali 
ter  vero  in  pofitiua  requiri.-na  in  priori 
inuenitur  certus  modus  promolgatio- 
B nis  a natura  definitus, quia  fit  ut  i lia  lex 
naturalis  efc,  ita  ex  fe  determinat  con- 
ditiones legis.Promulgaturergoeo  ip- 
fo , quod  ex  natura  ipfa  manat . Oritur 
enim  ex  fpecifica  ratione  talis  natura:, 
& ideo  licet  promulgatio  fiacinfingu- 
lis,non  cenfetur  effe  propoficio  parti- 
cularis,fed  communis  vox  totius  natu- 
ras , vel  potius  audoris  eius  , quia  licet 
loquatur  ad  fingulos, loquitur  vt  perfo- 
na publica,  quia  loquitur , vt  atidor  ip- 
fius natur  a,  iuxta  illud,  Signatum  eftfuper 
nos  lumen  vultus  rwi.Pfal^.Quomodo  ctia. 
intelligunt  aliqui  illud  Ioan.  i . illuminat 
q omnem  hominem  venientem  in  hunc  mundum. 
Veruntamen  hoc  de  lumine  gratiae  ma- 
gis intelligituripoteft  autem  in  prefen- 
ti  attribui  legi  naturali,  quatenus  dixi- 
mus coprehendere  fupernaturalia  pr?- 
cepta  connaturalia  grati^iilla  enim  lex 
non  promulgatur  d Deo  vt  audore  pu- 
rae naturae,  fed  vt  audore  gratis : pro- 
mulgatur autem  eo  ipfo,  quod  gratiam 
infundir.Ec  quia  de  fe  paratus  eft  ad  in- 
fundendum, & promulgandum  omni- 
bus lumen  fidei,  per  quod  lex  illa  mani- 
feftatur,  ideo  dicitur, quantum  eft  ex 
q fe  omnes  illuminare , vc  in  tradatude 
Gratia  late  dicemus . Et  ita  ficuc  nun- 
quam defuit  in  vniuerfo  fufficiens  fidei 
propofitio,  quantum  fuit  ex  parte  Dei, 
ita  nunquam  defuit  fufficiens  illius  le- 
gis promulgatio.  Modus  autem  quaji 
connaturalis  illius  legis  fuit,  vt  inci- 
peret ddiuina  reuelatione  ;poftea  ve- 
ro per  traditionem  defeenderet  d pa- 
rentibus ad  filios,  praeueniente  firnul, 
& cooperante  Deo  cum  fingulis  ad  il- 
luminationem  illius  legis  percipienda; 
fed  de  hoc  plura  in  dido  tradatu  du 
Gratia. 

F Alia 
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5>  Alia  vero  ratio  efcde  lege  pofitiua, 
fiue  diuina,fiue  humanaihxc  enim  fem- 
per  fertur  per  le  primo  pro  aliqua  co* 
munitate  ,& ideo  femper  requirit  vo- 
cem publicam  legiflatoris  per  le,vel 
per  alium  communitati  loquentis ; non 
tamen  ex  fe  determinat  certum  modu 
illius  publica»  manifeftationis  , fed  ab 
ipfomet lcgiflatore  praeferibendus  elt, 
quia  non  poteft  aliunde  determinari. 
Et  ita  obferuatum  videmus  tam  in  le- 
gibus diuinis  , quam  in  humanis.  Quod 
quidem  de  lege  diuina  veteri  conicae 
Exodi  i <?.&  20.vbi  magnis  lignis, &:  pro 
digijs  promulgata  elt  publice.  De  lege 
autem  noua  ex  adibus  Apoitolorum, 
vbi  poft  admirabilem  , & publicum  ad- 
uentum  Spiritus  Sandi , carpit  ab  Apo- 
ftolis  publice  praedicari,  donec. In  omne 
terram  exiuitfonus  eorum , De  qua  promul- 
gatione,quando  confummata  fuerit, di 
cerr.us  in  vlcimo  libro.  De  legibus  aute 
humanis  idem  conftat  ex  vfu , & quoad 
leges  canonicas  fumitur  excap.  i.  dc 
Poftul.pr*lat.&  ex  capite  2. de  Conftit. 
Quoad  ciuilesvero  declaratum  hoc  eft 
in  Authent.  Vc  fadse  noua»  confncutio- 
Grstian.  nes,  Collat.  5.  VndeGratian.  in§.  fub. 

cap.Iw  i/?h,d.4./egex(inquit)MMC  infiituun- 
tur,cum promulgantur.  In  particulari  aute 
de  promulgatione  requifita  in  lingulis 
generibus  legum, prae  fer  cim  humanaru 
dicemus  inferius  fuo  loco. 

6.  Nunc  ergo  in  genere  fufficiat,necef- 
QuieproOo  fariamelTe  aliquam propolitionem  ex- 
fitio&pr)  ternam , & fenfibilem  fadam  ita  publi- 
mulgatiole  c e,&  cum  tanta  temporis  latitudine,  vc 
gis  fit  ne-  moralitcr  pofsit  ad  notitiam  totius  co 
cefiaria.  munitatis  deuenire , quia  hoc  falte  ne- 
celfarium  cft , vt  obligare  pofsit , quod 
per  fc  ad  legem  fpedar.  An  vero  ad  ali- 
quem eftedum  legis  minor  promulga- 
tiofufhciat , habet  fpecialem  quaeltio- 
nem  tam  circa  legem  humanam , quam 
'jfn  pmul  circa  d-iuinam  , quae  ex  diuerlis  princi- 
gatio  fit  co-  pijs  oritur,  & ideo  tradando  dc  illis 
ditio  nece  fi  melius  explicabitur . Poteft  autem  hic 
furia  expar  quadri , an  haec  promulgatio  requiratur 
te  legi  f ob-  folum  vt  conditio  necelfaria  exparte 
ligantis , an  hominis  , quia  non  poteft  obligari , nili 
exparte  fub  cognofcat  legem,  vel  etiam  requiratur 
ditoru,  ejui  ex  patte  ipfius  legis,  quia  non  potefc 
obligatur,  obligare,  nifi  lit  jpmulgata.  Multi  enim 
nihil  inter  haec  duo  diftinguere  viden- 
Cafir.  tur.  Vnde  Caftrolib.  i.de  Legepcenal» 


A cap.  1.  tantam  dicicelTe  huius  promul- 
gationis necefsitatem,vt  nec  Deus  i ple 
pofsit  lege  pofitiua  ab  co  data  aliquem 
obligare  fine  legis  publicatione.  Hoc 
autem  eft  verum  de  publicacionc.vt  di- 
cit notitiam  legis proportionata obli- 
gationiihaec  enim  eft  necelfaria  ex  par- 
te ipfius  hominis,  quia  nifi  ei  propona- 
natur  obiedum,  no  potefc  moueri,  nec 
peccare,  & ita  non  potefc  cumeffedu 
obligari . Promulgatio  autem  publica, 

& externa, ac  fenlibilis,de  qua  nunc  tra 
damus, non  cfc  ita  necelfaria  in  legibus 
Dei  de  pocecia  abfoluta,quin  pofsit  ip-  . 

B fe  tanquam  lupremus  Dominus  obliga- 
re omnes  per  priuatam  notitiam  etiam 
mere  interiorem  . Ille  autem  modus  no 
elfet  hominibus  accommodatus, & prj- 
fertim  pro  multitudine , feu  comunita- 
te  humana.  Ac  vero  fimplicitcr,&  ex  na 
tura  rei  loquedo,  talis  promulgatio  cfc 
necelfaria  ex  parte  ipfi*  legis,  quia  hoc 
poftulat  coditio  legis,  quatenus  eft  re- 
gula publica  totius  communitatis, vt  di 
dum  elt , & ideo  licet  lex  fit  a Principe 
decreta, & publicari  mandata, quandiu 
promulgata  non  eft, non  obligat.etiam 
li  priuacim  fciatur.Pofcquam  aute  pro- 
q mulgaca  eft , de  fe  iam  obligat  omnes, 
ad  quos  per  le  potefc  notitia  eius  per- 
uenire  ,nec  oportet, vc  alia  intimatio 
quali  iuridica  lingulis  fiat,  vt  di  cicur  in 
d.cap.  1.  de  Poftul.  Prselat.  & tradando 
de  lege  humana  latius  explicabitur. 

Dubitari  vero  hic  vlterius  poterat,  7- 
an  de  ratione  legis  lit  ecia  acceptatio  ^ fnfitdc 
fubditorum,qii£  poft  promulgationem  ratione  le- 
fequitur , vc  videtur  infinuare  Gracian.  gis  accepta 
fupra  dices , Leges  infiitui,  cum  promulgatur,  tiofubdito- 
firmari, cum  moribus  fufcipiuiur .Se d hoc  du-  rum. 
bium  non  habet  locum  in  legibus  diui-  Gratian. 
nis,  fed  folum  in  humanis,  & ideo  illud 
u infra  cradandum  remicco.Ec  dico  bre- 

uiter, illam  condicionem  non  elfe  de  ra-  B^efolutio, 
tione  legis, nec  formaliter  conuenire 
alicui  legi  jimo  quodamodo  cum  illius 
ratione  pugnare : nam  de  ratione  legis 
eft,vc  vim  habeat  obligadi;  fi  aute  peti- 
deat  ex  acceptione  fubditoru , ia  no  ta 
ipfa  obligaret , qua  ipfi  fubcliti  voluta- 
rie  fe  fubmitteret  legi. Si  ergo  aliquan- 
do requiritur  populi  acceptatio, vel  eft 
propter  imperfedam  poteftatem  Prin- 
cipis, qui  tantum  fub  hac  conditione, 

& dependentia  poteftatem  recipit , vel 

cfc 
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efc  ex  benignitate  legislatoris,  qui  non  A 
vult  vti  fua  abfoluta  poteftate  . Vn- 
de  quando  dicitur  lex  humana  firmari 
Archidid  m<>ribus  vtentium,non  tam  iure.quam 
T ’ fa&o  intelligedum  efc,vc  fenfic  Archid. 

Mr€  * in  d.§./ex.d.4.&ibi  Turrecr.ar.2.fed  de 
hoc  plura  cra&ando  de  legib2humanis. 

S'  . Deniq;  dubitari  potelt,  an  eflefcrip- 
jln  Jcrip-  cam  de  racjone  iegis.Ratio  dubij  efc, 
m-a  jit  de  qu;a  f2pe  hoc  ponit  in  definitio- 

rv.ione  Le-  ng  legjs  . nam  Etymol.  cap .5.  Lex 
&{•  (inquit)  efl  confiitutio  fcripta : habetur  in 

l/idor.  cap#  3 ^ r.&inhocdiltinguitlegema 
D.ibom.  fure , & a confuetudine  ibidem.  Vnde 
D.Thomas  2.2.q.5/.ar.i.ad  s.dicit, ius 
fi  in  fcriptum  redigatur,  vocari  legem; 

& Arift.in  Rhetor. ad  Alexand.  in  prin- 
cipio definit  legem  , dicens , Lex eji com- 
munis duitatis  confcnjus , qui fcriptis  pr  decepe- 
rit, quomodo  ynumquodque  agendum  fit.  Et 
iicero.  fimdia  repetit  cap. 2.  & Cicer.  1.  & 2. de 
legib. Legem  populariter  dictam  efle  il- 
lam, qus  fcripto  fancir,  quod  vult.Atq; 
Turrec.  itaTurrecr.in  capd<?*.d.i.ar.2.fimplici- 
ter  pronuciat,de  eflecia  legis  efle  ferip- 
tura,vbi  alios  pro  hac  lententia  refert. 

■d  r i ‘ • Sed  hoc  dubium  non  poteft  eodem 

*\£o  utio.  modotra&ari,  aut  definiri  in  omnibus 
legibus;vt  enim  omittamus  legem  acer 
nam,  qua;  intra  Deum  eft,&  non  nili 
metaphorice  dici  poteft  fcripta  : lex 
etiam  naturalis  non  elt  lcripta,nifi  me- 
taphorice in  mente,  feu  in  corde  homi- 
num. Inter  leges  autem  diuinas  pofiti- 
uas,lex  vetus  fcripturam  neceflario  re- 
quirebat,quia  Deus  ita  voluit  illam  tra 
dere,&  nihil  illi  addi  tanquam  pertines 
addiuinum  ius  ;&  ideo  lex  illa  fcripta 
per  antonomafiam  dicitur.  Ac  vero  lex 
gracig  non  requirit  per  fe,quod  fit  fcri- 
pta in  membranis;  fed  in  cordibus. Vn- 
de non  limitatur  ad  fcripturam, fed  an- 
tiquior  efc  illa  ,&  fine  illa  fufficienter  ^ 
promulgata  fuit , vt  poftea  videbimus. 

H inc  ergo  euidenter  conuiticicur,  fcri- 
pcuram  materialem,  & externa,  de  qua 
efcquafcio , non  efle  de  ratione  legis. 

De  lege  autem  humana  dicendum  efc, 
regulariter,  & ordinarie  non  fieri  fine 
feriptura,  quia  re  vera  ita  expedit,  vt 
leges  fine  confpicuae,  & non  facile  mu- 
tabiles . Et  hinc  fit,  vt  ab  his  , quse  fre- 
quentius accidunt , faepe  cales  leges  di- 
cantur per  fcripturam  publicam  ferri. 
Nihilominus  carnea  in  rigore,  ac  per  fe 


loquendo  non  efc  feriptura  deeflentia 
legis , vt  elt  communis  fentencia  iuris 
interpretii  in  Rubr.de  Conftit.vbi  prg- 

cipue  Panormit.&Eelin.&pluribuscS  “Panormit, 

firmat  Selua  crad.  de  Benef.c.22.  n.i  4.  pelin. 
EtitaCaftrolib.i.  de  Lege  pcenal.c.  1.  Se^ua- 
in  definitione  legis  fub  difiundione  po-  Ca^ro- 
nic,  quod  fit  ’voce,aut  fcripto  promulgata, 
quam  difiundionem  iple  non  probat, 
fedvc  manifeftam  fupponit . Idemque 
admittit  Turrecr.d.ar.2.in  fine.&  dicit  rurr^cr' 
pofle  fumi  ex  Ifidoro  . Fauet  ecia.  Arift.  'yLri^' 
lib.io.Ethic.cap.  vlc.  dicens,  Lex  efl  fer - 
mo  ab  aliqua  prudentia  profectus, &c.  Ratio 
vero  efc,  quia  etiam  verbo  poteft  pra- 
ceptum  fuperioris  fufficienter  intima- 
ri,non  folum  priuaca  perfona ; fed  etia 
communitati, fi  voce  praeconis  fufficie- 
ter  publicetur, & poftea  maneat  in  me- 
morijs  hominum,  & per  traditione  ca- 
feruetur , & tunc  etiam  difeingueretur 
talis  lex  a confuetudine,vt  coltat.  ltaq; 
ex  natura  rei  nihil  aliud  probari  po- 
teft,-an  vero  exiure  ciuili,vel  canonico 
feriptura  interdum  requiratur  ad  legis 
obligationem, poftea  videbimus. 

C A P V T XII. 

Qux,  definitio  legis  ex  diclis  de  conditionibus 
eius  colligatur. 

o 

Anc  methodum  fjpruauit  D.Tho-  1. 
mas  d.q.po.ar.4.  vbi  ex  proprie-  D.Tbom . 
canibus  legis  , quas  tradiderat 
definitionem  eius  concludit,  de  qua  fca 
tim  dicam . Alia  enim  traduntur  defi- 
nitiones legis,  quas  Sot.ibi  hb.i.q.i.  & Sotus. 
Caftro  lib.  1.  de  Lege  poenali  cap.  z.&cCaflro. 
ali j moderni  referunt,  & reijciunt . Sed 
non  oportet  in  hoc  immorari , quia  re 
vera  non  fune  definitiones, fed  encomia 
legis, vel  non  dantur  de  lege  in  comuni, 
fed  de  aliqua  in  particulari ; Sic  dixit 
Cicer.  1. de  Legib  .Legem  ef  e quiddam  ater  Cicero, 
num  inmente  Dei  exidtens,&c  lib.2.eile  fecla 
rationem fummi  Iouis,<tyc.c\ux  conueniunt 
legi  acerna. Iterum  vero  dixit, lege  efle 
R^eclam  rationem  d natura  infitam ; quomodo 
etia  Clem. Alex. dixit,  efle  Rgftam ratione. 

Qug  conueniut  legi  naturali. Arift. aute  .A 

in  Rethor.ad  Alex. dixit, Legem  effe  cornu - 
nem  duitatis  confenfkm^c.dc  lib.  io.Ethic. 
c.vlt.  efle  Sermonem  ab  aliqua  prudentia  pro- 
fedum>&c.  Qu 32  conueniut  legi  humane, 
feu  ciuili . Similia  habet  Ifidorus  laepe 

allegatus  lib. 2. Origin.  cap. 10.  & l.b. 5. 

F % per 
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per  multa  capita, qua?  referuntur  a Cira 
tian.  d.  1.  & 4.  & (lmilia  fumi  poliunt  ex 
vari js  legibus,  ff.eod. 

Generalior  definitio  fumi  poteftex 
Diuo  Thoma.quaefc.91.  arcic.  2.  vbi  ait, 
Lexcjl  diclamcn  rationis  pratlicA  in  principe, 
qui  gubernat  aliquam  communitatem  per fetla. 
Aliter  vero  Caftro  libr.  1.  de  Leg.  Pce- 
nal.cap.  1.  ait,  legem  elfe  Voluntatem  re- 
tiam eius, qui  vicem  populi  gerit,  voce, aut  ferip- 
to  promulgatam  , cum  intentione  obligandi  fub * 
ditos  ad  parendum  illi.  Qus  definitiones 
proprias  opiniones  definientium  inclu- 
dunt,quod  vitandum  efc,  quoad  fieri 
pofsit,quia  definitio  debec  ede  quafi 
primum  principium,  & fuudamentum 
omnibus  commune.  Deinde  haec  pofte- 
rior  definitio  aliqua  inuoluic , quae  vel 
non  fune  in  rigore  necefiaria  , vel  ma- 
iori expolitione  indigerent , vc  quod  fic 
voluntas  reda  : nain  in  rigore  potefc 
efie  non  reda  (impliciter . Item  quod 
vicem  populi  gerat  ,*  potefc  enim  efie, 
vel  populus  iple  , vel  alius , qui  non  vi- 
cem , (ed  curam  eius  gerat.  Prior  vero 
definitio  folum  conuenic  legi  prout  eft 
inanimo  principis  , cum  tamen  in  hac 
materia  etiam  tradetur  de  lege  exter- 
na. Ac  propterea Gabricl.-in  3. dift  37. 
arc.  1. legem  definiuit  efle,fignumdefiniti- 
uum  reti  a rationis ^did antis  ligari  aliquem  ad 
aliquid  agendum, vel  non  agendum,  cui  vide- 
tur fauere  Ariftoteles  fupra  relatus  in 
lib.io.  Ethicor.  dicens,  Legem  efie fermo- 
tiem  d quadam  prouidentia  profetium.  Sed 
non  oportet  definitionem  limitare  ad 
folum  externum  fignum.  Et  prstered 
tota  illa  definitio  potefc  multis  prae- 
ceptis,feu  (ignis  adaptari,  quae  proprie 
leges  non  funt.  Deniq;  idem  eft  de  alijs 
fimdibus  definicionibus,qus  videri  pof 
funt  in  Gerfone  3. pare,  tradat,  de  Vita 
fpiricu.led:.io.&  p.i.  crad.  de  Orig.  iu- 
ris,&  legum. 

Quapropter  definitio , quam  Diuus 
Thomas  colligit  d.artic.  4.  frequentius 
recepta  eft,  fcilicet,  Lexefl  ordinatio  ra- 
tionis ad  bonum  commune  ab  eo,  qui  curam  co  - 
munitatis  habet , promulgatae.  Et  fere  ean- 
dem habet  Alexand.Alenf.  3. pare.  q.z6. 
memb.  4.  In  qua  in  primis  loco  generis 
ponitur  Ordinatio  rationis ,quar  vox  adine 
non  pafsiue  fumenda  eft ; fubditi  enim 
ordinantur  per  legem.-ordinatio  autem 
adiua  eft  a legiflacore,&  ille  adus,  quo 


\ ordinat,  appellatur  ordinatio  adiua, 
quae  a ratione  proficifci  debet , & ideo 
dicitur  ordinatio  rationis.  Haec  aurem 
vox  (quidquid  fic  de  particulari  metio- 
ne  audorum)ex  fe  no  limitatur  ad  adu 
intelleduSjvd  volutatis:  nam  in  vtroq; 
potefc  e (Te  ordinatio, & i 1 1 a , q u ae  elt  vo- 
lutatis dici  potefc  rationis,  vel  quia  ip- 
fa  voluntas  potentia  rationalis  eft , vel 
certe  , quia  reda  ratione  dirigi  debet, 
praefertim  in  lege  ferenda. Potefc  etiam 
vox  illa,&  interno  adui,&:  excerno  ecia 
accomodari.nam  etiam  externum  pr?- 
ceptum  eft  ordinatio  rationis,  id  efc,  1 
g ratione  didata.  Reliquae  vero  particu- 
lae adduntur  per  modum  differentiae,  & 
in  illis  virtute  includuntur  omnes  con- 
diciones legis  , vc  ex  hadenus  didis  fa- 
tis conftat. 

Dubitari  vero  potefc  , quia  nihil  ibi 
efc,  per  quod  excludatur  confilium  d 
ratione  legis  . Vnde  aliqui  concedunt, 
confilium  fub  lege  contineri , quod  in 
rigore  verum  non  eft,  vt  fuprd  teti- 
gi, & in  fequenti  capite  iterum  dicam. 
Refpondeo  ergo, dupliciter  excludi  cc- 
filium  per  illam  definitionem  . Quia 
confilium  vt  fic  , per  fenon  efc  a fupe- 
q riore,  quatenus  habet  poteftatem  , & 
curam  in  fubditos  i lex  autem  debec 
efie  talis  ordinatio  rationis  , quae  hoc 
modo  procedat  ab  habente  curam  co- 
munitatis,  vt  in  ipfa  definitione  decla- 
ratur; per  fe  enim,  ac  formaliter  intel- 
ligenda  efc.  Et  eodem  modo  excluden- 
da efc  oratio , feu  petitio  ab  hac  ordi- 
natione rationis  : haec  enim  tria  prae- 
ceptum , confilium,  & petitio  in  hoc 
conueniunt,  quod  per  illa  omnia  or- 
dinatur , feu  dirigitur  vnus  ad  operan- 
dum per  rationem  alterius  ;&  ita  om- 
£ nia  illa  pofiunt  dici  ordinatio  rationis; 
fed  differunt.  Nam  petitio  per  fc  efc 
inferioris  ad  fuperiorem  , licet  pofsic 
exerceri  inter  aequales  ,&  aliquando  a 
fuperiore  circa  inferiorem  , fed  non 
quatenus  talis  eft  i imo  in  eo  quodam- 
modo fe  fubmittic  alteri,  vc  fupra  dixi. 
Confilium  autem  per  fe  efc  inter  squa- 
les,& fi  aliquem  excefiutn  indicat  in  co- 
fulente  , eft  folum  in  lapientia , non  in 
potefcace.  Lex  autem  per  feefta  fupe- 
riorc  circa  inferiorem  , quod  in  defini- 
tione fignificatur,- ita  ergo  fufficienter 
excluditur  confilium  a ratione  legis. 

Ec 
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Etprjeterea  genus  ordinationis  intel-  A 
ligidebec  de  efficaci  ordinatione , quae 
vim  habeat  cogentem,  vc  Arilt.  dixit, 
&hoc  videtur  etiam  determinari  per 
particulam  ‘Promulgata,  quia  conlilio  no 
conuenic  proprie  promulgarimam  ha?c 
vox  indicat  ordinem  ad  obligationem 
inducendam, in  quo  m axime  diftert  co- 
fili  um  a lege. 

Tandem  videtur  obltare  illidefini- 
5*  tioni  , quia  poceft  Praelatus  ordinare 
~ 4liaobie - fnbditos  lecudum  redam  rationem  ad 
clio.  aliquid  agendum, fufficienter  propone- 
do  communitati  voluntatem  fuam,& 
nihilominus  non  ferre  legem  , quia  non  B 
includit  praeceptum  perpetuum,  & fta- 
bile,quod  diximus  requiri  ad  rationem 
legis  : vnde  tota  illa  definitio  conuenit 
prsecepto  cornunitati  promulgato,  etia 
fi  ad  diem  tantum  propofitum  fir.  Ad 
Solutio,  quod  dico  breuiter,  vel  D.  Thomam  la- 
tius fu  m pii  fle  legem, & fub  illa  compre- 
hendifle  omne  huiufmodi  praeceptum, 
vel  certe  particulam  primam  ita  intel- 
ligendain  efle,vt  ordinatio  rationis  pro  illa 
'vinctoris  Cantrarn>clu?  habilis, ac  duratura  eft,fu- 
j r • matur.  Vnde  poffet  fortafle  breuius  ita 
' ‘ " " ’ definiri.  Lex  efl  commune prxceptum , iuflii, 

ac  flabile  fufficienter  promulgatii.  Illud  enim  q 
D.Tbom.  §enus  p°iuit  etiam  D.Thom.q.96.  ar.r. 

ad  2 .&  Iureconfulrus.l.i.delegib.&  per 
illud  excluduntur  praecepta  particula- 
ria : per  alias  vero  particulas  indican- 
tur omnia , quae  in  lege  defiderari  pof- 
funt,vc  facile  patet  confideranti  ex  his, 
quse  diximus. 

C A P V T XIII. 

Vtrum  effeBus  d lege  intentus  flt  facere 
fnbditos  bonos. 

lm  T7  Xplicado  naturam  legis  fere  om-  ^ 
nes  eius  caufas  declarauimus.Pri 
mo  efficietem,  quia  efle  debet  ab 
eo,  qui  poteftatem,  & iurifdi&ione  ha- 
beat. Deinde  materialem  quafi  fubie- 
<ftiuam,qui^  efle  debet  in  intelle&u.aut 
voluntate,  vel  in  quacunque  re, quae  fig- 
num  illius  voluntatis  pofsit  in  fe  reci- 
pere :&  materialem. quafi  obie&iuam, 
quia  efle  debet  de  re  honefta , & circa 
lubditos . Formalem  etiam.caufam  ex- 
poluimus,  declarando  modum,  quo  lex 
ferri  debet , 3c  promulgari.  Denique  fi- 


nalem etiam  attigimus , cum  diximus, 
legem  debere  ferri  pro  comuni  bono, 
quia  vero  finis  cum  effectu  coincidir, 
non  potuit  hne  illo  plene  explicari. Hic 
ergo  incipimus  de  eflfe&ibus  tractare, 

&limul  innotefcet  amplius  finis  legis, 
qui  efc  probitas, & honeiras  fubdicoru, 

& ideo  ab  hoc  generali  effectu  incipi- 
mus. 

llatio  ergo  dubitadi  efle  potcft,quia 
lex  diuina  non  habet  hunc  efie&um; er- 
go multo  minus  al iae . Antecedens  pa- 
tet , quia  lex  diuina,  vc  lex  eft.non  pro- 
bet vires,  nec  iuuac  ad  operandum  bo- 
num, ob  quam  rationem  Paulus  ad  Ro- 
manos. 3.  legem  veterem  vocat  legem  Rom.  3. 
mortis;&  cap. q.ait,  legem  iram  opera-  Row.4.  <£r 
ri,&  cap.  5.  Lex  fubintrauit,  vt  abundaret  de-  5. 
licium.  Secundo  faltem  lex  ciuilis  non 
habet  facere  hominem  bonum, propter 
quod  Ariftot.j.Politic.  cap. 3.  aliam  di-  ~4rifl. 
cit  efle  virtutem  boni  viri , & aliam  bo- 
ni ciuis ; ergo  & lex  alia ; lex  ergo  ciui- 
lis facit  bonam  ciuein  , fed  non  fimpli- 
citerbonum  virum.  Ratio  autem  efr, 
quia  finis  duitatis  folum  efc  huius  vi- 
tae temporalis  conferuacio  in  exteriori 
pace , & iufcicia , vt  fumitur  ex  eodem 
Philofopho.  1.  Politic.  cap.  2.  ad  quem 
finem  etiam  ordinantur  ciuiles  leges; 
non  ergo  intendunt  veram  probitatem 
morum,  qux  facit  hominem  bonum» 
fed  folum  exteriorem  quandam  obfer- 
uantiam,quse  facit  bonum  ciuem.  Ter- 
tio ad  legem  implendam  non  efc  necef- 
fariusa&us  bonus ; imo  faepe  per  pec- 
catum impletur  etiam  canonica  lex; 
fed  homo  non  fit  bonus,  nifi  bonis  a<5ti- 
bus  ; ergo  obferuantia  legis  non  facit 
bonum;ergo  multo  minus  lcxipfa. 

Nihilominus  dicendum  efc,  finem  in-  3. 
tentum  a lege  efle , facere  lubditos  bo-  Finem  in - 
nos  ; atque  ita  hunc  efle  quafi  vitimum  tentumper 
eflfe&um  legis.  Ita  docet  D.  Thomas  q.  legem  efle, 
P2.art.i.quem  omnes  fequuntur.  Con-  facere  fub - 
fonat  Arifc.a. Ethic.cap.i. dicens,  Legit-  ditos  bonos 
latores  ipfos  ciues  ajfuefacienles  bonos  officere. 

Ratio  O.Thomaeelt,  quia  bonum  fub-  D.Tbom. 
diti  in  hoc  colilcic , vt  motioni  fuperio- 
ris  fubijciatur,  vt  fentit  etiam  AnTt.  1.  ^ irifl . 
Polit,  cap.vlt.  mouetur  autem  fubditus 
a luperiore, mediante  lege ; ergo  per  il- 
lam efficietur  bonus  , fi  ei  fubijciatur. 

Et  cofirmacur,  quia  lex,  vt  fir  lex, debet 
efle  iu(ta;vt  autem  fit  iulta , oporret,  vt 
E 3 tendat 
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tendat  in  bonum  finem  ad  bonum  com-  A 
mune  pertinentem  > & per  medium  ho- 
nc(tum;ergo qui  ieruaueric  legem, ope- 
ra hi  tur  circa  honeft  um,&  propter  co- 
munc  bonum  , quantum  eft  ex  vi  legis, 
ergo  ex  vi  illius  bonus  fiet.  Sed  hoc  de- 
clarabitur melius  induflione  fa&a  in 
lingulis  legibus , & relpondendo  ad  ra- 
tiones dubitandi. 

4'  Circa  primum  ergo  argumentu  ma- 
ni tel cum  eft,  diuinas  leges  cd  tendere, 
vc  tacianc  homines  bonos:  nam  Lex  qui- 
dem fanda,  ifj  mandatum fandum,  <&  iuflum, 

^ bonum, vt  ait  Paulus  Roman.7.  Quod 
non  lolum  verum  efc  de  lege  (cripta,  vt  ^ 
contra  hgrecicos  infra  ofeendemus, fed 
a fortiori  etiam  de  lege  grati*:&  de  le- 
ge naturali  per  fe  efc  euidensmam  pro- 
hibet quidquid  eft  malum,  prtecipit  au- 
tem omnem  virtutem;  vnde  de  illa  ma- 
ximedi&um  creditur , Quis ofkndet nobis 
bona  } fi  gnatum  eftfupernos  lumen  vultus  tui 
Domine.  Denique  pro  ratione  fufficit, 
Deum  efl'eau<3orem  alicuius  legis , vc 
certo  confter , ad  efficiendos  homines 
bonos  datam  efle.  Vnde  ad  omnem  Dei 
legem.applicari  poflunt  omnes  laudes, 
quas  de  lege  diuina  profequitur  Dauid 
Tfal  1 1 8 toco  pfahii.  1 18. inter  alia.  Lucerna  pedi-  C 
J ' ' biti  meis  'verbum  tuum, & lumen [emitis  meis. 

Nam  hocYnodo  pr*cipue  lex  facit  bo- 
nos, fcilicer,  dirigendo  ad  id,  quod  bo- 
num efc , & obligationem  illud  operan- 
di imponendo , cui  confonat  illud  Pfal. 

Tfal  1 S 1 8 ' ^CX  Dornm’'  immaculata , conuertens  ani- 
‘ ’ mas . Et  infra.  Trceceptum  Domini  lucidum 

illuminans  oculos. 

Eft  autem  aduertendum,  Paulum  di- 
ftinguere  legem  a gratia  , quia  lex  , vc 
lex, licet  oftendat,  quid  operandum  fit, 
per  fe  non  dat  vires  ad  id  exequendum: 
hoc  enim  ad  gratiam  fpedat.  Vnde  eft 
Jtom.7.  iliud  Pauli  Roman.7.  Video  aliamle-  D 

^ ' ' gem  in  membris  meis  repugnantem  legi  men- 
tis meat , & catt.  Et  infra  , Quis  me  liberabit 
de  corpore  mortis  huius  ? & refipondet , Gra- 
tia Deiperlefum  Chrijium:  lex  ergo, fi  mul- 
ta pr*cipiat,&  vires  operandi  non  pr* 
beat , quanuis  per  le  tendat  ad  bonum, 
poteft  efie  occalio,  vc  horno  propter 
fragilitatem  fuam  peior  fiat.  Atque  hic 
efc  (enfus  Pauli  in  prioribus  lo-cis  : nam 
h*c  erat  infirmitas  legis  veteris , quod 
mulca  iubebat,  & non  iuuabat,  & ideo 
dicitur, iram, &mortem  oper  atam  fuif 


fc.non  per  fe,  vel  ex  intentione  fua,  fed 
peroccafionem  ab  hominibus  accep- 
tam. Vnde  cum  dicitur  , pofica  , -vt abun- 
daret dclUium,p3.vticu\a,Vt,non  fignificat 
finem,  fed  confequutionem,  quod  in  il- 
la particula, Vt,  frequens  eft , & notan- 
dum in  Scriptura. Ponitur  autem  ad  de- 
notandum,effedum  illum  pratuifum  ef- 
fc  a Dco,&  ex  (pedali  prouidentia  per- 
tnillum,  vt  homines  fuam  fragilitatem, 

& necefsitatem  diuiti*  gratiae,  ac  re- 
demptionis Chrilti  cognofeerenc.  6 

Circa  fecundum  de  lege  ciuili  aliqui  n‘-  . 
Thomifc*  exifcimanc , proptercd  Diuu  10 
rhomam  addidifie , legem  facere  bonum,  ~.j l^uor!^m 
velfimpliciter , y>el fecundum  quid : quia  lex  omiJ  * 

ciuili  s , licet  non  faciat  bonum  virum,  arc? 
quod  efc  efie  bonum  (impliciter , facit  eJJec1umle 
bonum  ciuem,  quod  efc  efie  bonum  fe-  ^s,ycl€ri' 
eundum  quid.  Sed  aduertendum  eft,  il-  dl>JaU^ 
had fecundum  quid  dupliciter  accipi  pof-  bonos Jub- 
fe;  vno  modo,vt  difeinguitur  bonum  in  iilt0f' 
aliquo  genere.  V.g.  fcienei*,  vel  arcis  1 
bono  morali , feu  honefeo  , quod  voca- 
mus bonum  (impliciter;  alio  modo  fu- 
mi poteft,  prout  intra  ipfum  genus  ho- 
nefei  bonum  vnius  tantum  virtutis  efc 
fecundu  quid,refpe<3u  colle&ionis  om- 
nium virtutum,  quomodo  temperatus, 
fi  non  (it  bonus , vel  iufrus , dicetur  bo- 
nus fecundum  quid.  D.Thomas  ergo  fi- 
ne dubio  loquutus  eft  in  priori  fen(u, 
adeb,vc  dixerit,  leges  latronu  fi  (eruen- 
tur , facere  bonos  latrones  , & idem  efc 
de  lege  militi*  , & cuiuflibet  artis , fed 
ille  leges  non  fune  leges  (impliciter, fed 
fecundum  quid  , vt  ex  principio  mate- 
ri* confcac.Vnde  leges  ciuiles,qu*  fim 
plicicer  leges  fune,  rc  vera  non  tantum 
faciunt  bonum  fecundum  quid  in  illo 
fenfu,  fed  fimplicicer,  quia  bonum  mo- 
rale, & honefeum  intendunt . Ita  profi- 
tetur Iureconfultus  in  1.  1.  fi',  de  lufc.  & LeZes  clui 
iur.dicens,  Iu/litiam  colimus , licitum  ab  illi-  ^es  non fa- 
cito difeernentes , bonos  non  folum  metupama  - ^ bonos  ci 
rumfed  etiam  exhortatione  primiorum  efficere  Ul^er  ,fed 
cupientes.  Idem  fencit  Arifc.  3.  Polit,  c. 4.  moraliter 
dices  finem  ciuiracis  efie  benpVuere  Cllies  effi* 
boneflatem  aliquam  participare,  & cap.tf.ait.  ciunt. 

De  Virtute,  vitio  publice  cogitant  quicunque  ^rifl. 
curam  habent  bene  inflituendi  duitatem  , & 1. 

Policicor.  cap.vlcim.  dicit,  omnes  ciues 
debere  effe  participes  Vmtis  moralis , qualum 
opus  eft.  Tamen  in  Principe  requirit  vir- 
tutem (impliciter,  veique  in  fecundo  le 
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fu  polito,  id  efc , colledionem  omnium 
virtutum  , quia  in  omnibus  debet  prs- 
cifere. 

Ratio  autem  a priori  efc , quia  finis 
humanae  reipublicae  e(t  vera  felicitas 
politica, quae  line  moribus  honeitis  elle 
non  poteic ; per  leges  autem  ciuiles  di- 
rigitur in  eam  felicitatem , & ideo  ne- 
celfe  eft,vt  ilis  leges  ad  bonum  morale 
per  fe  tendant, quod, vt  dixi , eft  bonum 
/impliciter.  Quando  vero  Arifr. bonum 
ciuem  diltinguit  d bono  viro  , id  facit, 
quia  plus  requiritur  ad  virtutem  boni 
viri, quam  boni  ciuis;  quanuis  enim  vir 
tus  boni  ciuis  moralis  iit,  & honefta  ex 
/c, tamen  praecile  fumpta  eft  fecundum 
quid, fecundo  fenfu  fupra  declarato , & 
lola  non  fufficit  ad  conftituendum  fim- 
pl /cicer  bonum  virum.  Vnde  liquls  lic 
/olitarius, poterit  elle  vir  bonus  , etiam 
li  non  fit  bonus  ciuis.  Qui  autem  pars 
efr  duitatis,  no  erit  bonus  /impliciter, 
nili  Sc  vir  bonus, & bonus  ciuis  fit,  quia 
bonum  ex  integra  caula;  poterit  autem 
elle  bonus  ciuis.licet  non  lic  bonus  vir, 
quia  elle  bonum  ciuem  , efc  elle  bonum 
fecundum  quid. 

Atque  hinc  conftat  a fortiori , leges 
canonicas  facere  bonum  (impliciter  in 
eodem  fenfujnam  li  illse  tantum  feruen- 
tur,non  faciunt  bonum  omnino  confu- 
matu  , id  eft, in  omni  genere  boniiquod 
de  quacunque  lege  in  particulari  dici 
potefc,quia  non  praecipit  omne  bonum, 
fed  partem  eius,  prxter  legem  charita- 
tis,quse  virtute  omnia  compledicur. 
Atque  ita  vnaquteque  lex  facit  bonum 
ex  parte  ( vt  ita  dicam  ) & in  hoc  fenfu 
facit  bonum  fecundum  quid:  tota  aute 
colledio  legum  facit  abfolute  bonum. 
Et  hoc  iplum  in  re  cenfuerunt  Caietan. 
& Soto  circa  didum  artic.i. quanuis  in 
verbis  differre  videantur. 

Circa  tertium  occurrebat  difputa* 
tio  cum  Adrian.  & alijs , an  peccando 
mortalirer  pofsit  vere  lex  aliqua  ferua 
ri.  Sed  de  hoc  videri  potelt  D.  Thomas 
i.2.qugft.  io0.art.9A’  3.i.q.44.artic.4. 
& infra  tradando  de  lege  pollciua  dif- 
putab  itur , nunc  admitto , polle  legem 
feruari  per  adum  malum, nonvero  qua 
tenus  malus  eft, fed  quaten*  aliquid  bo- 
ni ex  fuo  genere  haber,ex  quo  folmn  fe- 
quitnr  legem  no  praecipere  fempet  om- 
ne bonum, loquendo  de  vnalege  in  par- 


A ticulari , neque  ita  efficaciter  reddere 
hominem  bonum, vt  non  pofsit  lpie  ma- 
litia aliqua  admifeere  bonitati  inteta  a 
lege.  Vnde  quia  bonu  ex  integra  caufa, 
malu  aute  ex  quocunque  defedu  , fit,vt 
adus  quide  lit  (impliciter  malus  prop- 
ter circunftantiam  ab  homine  adiun- 
dam,&  nihilominus  propter  bona  fub- 
ftantiam  , quam  habet , fufficiac  ad  im- 
plendam legem.  Deinde  dicitur, hic  ma 
xime  habere  loeu  vulgatum  principiu. 
Finem  legis  no  cadere  fub  legem. Nam 
quanuis  lex  praecipiendo  adum  bonum 
ex  genere , intendat  etiam, vt  bene  fiat, 
B vthoc  modo  pofsit  hominem  bonu  fa- 
cere,non  tamen  hoc  totum  prgeipit  le- 
per, fed  folum  adus  fubftantiamddeoqj 
per  illam  poterit  impleri. 

C A P V T XII1I. 


Virum  obligare  fubditos  fit  proximus  ada- 

qua  tus  ejfecius  legis. 

PRsecipua  efficacialegis  ad  facien- 
dos homines  bonos , eft  eius  obli- 
gatio qua:  videtur  elfe  maxime  in 
trinfecus  effedus  eius,&  ideo  de  illa  co 
fequenter  tradamus.  Vt  autem  inrelli- 
gaturqusftio  propofita , duo  termini 
in  titulo  pofiti  funt  declarandi.  Prior 
eft,  proximus , qui  ponitur , quia  folum 
loquimur  de  effedu,  que  lex  per  fe  ipfa 
facere  poteft , & hunc  vocamus  proxi- 
mum, vt  nunc  excludamus  effedum, 
quem  lex  per  fe  non  facit  ; ftatuit  aute, 
vt  per  hominem  fiat.vc  elt.  V.g.punitio, 
&hic  dici  poteft  effedus  remotus  le- 
gis. Alius  vero  effedus  elle  potelt  ma- 
gis remotus,  quia  licet  lit  intentus  a le- 
gislatoredex  tamen  nec  illum  per  fe  fa- 
cit,nec  ad  illum  obligat  fimpliciter,fed 
ad  aliquid  eius , vr  elt  moralis  bonitas 
fubditi , de  quo  agemus  incafibus  fe- 
quentibus  ,nunc  de  primo  tantum  agi- 
mus. Alius  terminus  eft,„4diequatus.  Po- 
teft enim  dici  talis  effedus  adxquatus, 
vel  quia  nulla  eft  lex, qua:  non  habet  ta- 
lem effedum  , vel  quia  ille  effedus  non 
potelt  elfe,  nili  a lege,-  vel  denique, quia 
lex  nullum  alium  habet  effedu.  De  ter- 
tio membro  dicemus  capite  fequenti, 
nunc  duo  priora  fub  illa  voce  compre- 
hendimus , &c  fupponimus  efie  fermone 
de  propria  1 egeAde  p topr ia  obliga tio- 
F 4 ne 
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nc  morali , vt  excludamus  legem  meta-  a 
phoricam,qu$  circa  irrationalia , & in- 
fenfibilia  verfacur , qux  non  obligatio- 
nem , fed  necelsitatem  inducit  per  in- 
clinationem, vel  inftindum  naturalem, 
que  ad  praeiens  nihil  refert.  De  lege  au- 
te  propria,  & relpedu  rationalis  crea- 
tura?, cum  conftet , non  inducere  illam 
necelsitatem  (impliciter  ,dubiu  eft, an 
inducat  morale,  qu?  obligatio  dicitur. 

Videtur  ergo  inprimis , no  po(Te  hoc 
tribui  omni  legi  ex  1 .Legis  virtus  fF.de  Le- 
2*  t gib.  & cap.Omwir  dift.3.cum  his.qug  tra 
L legis  vir  jic  D.Thomas  q.9  2.ar.  2.  Nam  inter  le- 
tus.  ges  numerantur  permittentes,  & puni-  B 

Ca .Omnis  entes;at  vero  permifsio  opponitur  ob- 
D.Tbom.  ligationi, iuxta  illud  Paul. i.adCorinth. 
Corintb.-y.  j.noc  dico  fecundum  indulgentiam,  non  fecun- 
dum imperium  -,  imo  proprie  loquendo, 
ea  dicuntur  permitti, que  facienda  non 
funtjpermittuntur  enim  mala  ; ergo  lex 
permictens  non  obligatpio  ei  c ergo  ob- 
ligatio effedus  legis  in  vniuerfum.  Ide 
dubium  nafeitur  ex  lege  poenali,  quia 
ad  poenam  nemo  obligatur  propria  ob* 
bligationefimo  funr,qui  cenfeant.quo- 
ties  lex  fpecialem  imponit  poenam, non 
inducere  obligationem.  Hic  etiam  ad- 
di poteft  lex  tauorabilis, qualis  eft  pri-  C 
uilegium.quodlex  appellatur  ab  Ifido- 
ro  in  cap.Vriuilegium  d.i.  & tamen  non 
obligat:  nam  vnusquifqus  fauori  fuo  re 
C A.Vriui-  nunciare  poteft, cap.Cw?» admonaslerium, 
legium.  de  Regular.  Denique  conulium  etiam 
Ca .Cuad-  inter  leges  numeratur:  nam  lex  priuata 
monafteriu  vocatur  in  cap.7^i/5  cum  pridem , dc  Re- 
Cap.7 ffift  nuntiat. & cip.Commiffum,  de  Spon(al.& 
tii  pridem  tamen  non  obligat. 

Deinde  neque  in  fecundo  fenfu  vide- 
...  tur  obligatio  adxquatus  effedus  legis. 

Ca  Com * precepta  priuata  obli- 

tniffum.  ganc » quanuis  leges  non  (int.  Imo  non  ^ 
tantum  prxeepta,  qux  ex  iurifdidione 
procedunt;  fed  etiam  (ine  iurifdidione 
obligare  folet.vt  prgpceptum  parentis 
ad  filium-,  domini  ad  feruos,  & praelati 
religionis  ad  fubditos,  etiam  (i  iurifdi- 
dtionem  non  habeat, vt  olim  erat  in  vfu 
etiam  in  monafterijs  virorum  , & nunc 
inmonulibus  reperitur.  Item  obliga- 
tio faepe  oritur  ex  propria  voluntate, vt 
in  voto,promifsione,&  quocunque  co- 
rractu  ; non  eft  ergo  obligatio  adaqua- 
tus  effectus  legis  in  illo  fenfu. 

Nihilominus  dicendu  eft  primo, nul- 


lam e (Te  propriam  legem,qtig  obligatio  Omnemlc  - 
nem  non  inducat,  id  eft , necelsitatem  ge  propria 
quandam  operandi  , vel  non  operandi,  obligatione 
Hic  communis  affertio  Theologorum  inducere. 
cum  D.Thoma q.ya.arr.i.ad  i.&  q.93.  D.rhomas 
ar.2.Soto  q.  i.ar.  i.Caftro  lib.i  .capit.  1.  Sofo. 
ad  finem  , & luriftarum  in  d.  lege  Legis  Caflro. 
virtus, &in  d.cap.  Omnis.  Et  eodem  (cnlu  Grattan. 
dixit  Gratian.diff.q.  ad  finem.  Decretum 
necefi itate  facit , exhortatio  liberam  'voluntate 
excitat.  Similem  fententiam  habet  fub  L-Hicrort. 
nomine  con(ilij,&  pr^cepti  Hieronym. 
lib.2.  contra  Iouin.  circa  medium.  Vbi 
conftlium  datur  offerentis  arbitrium  eft-, vbi  pr& 
ccptumneccftitas  eft  feruitutis.  EtAmbrof.  £>.  Amb, 
lib.deViduis  circa  finem,  !3 receptum  (in- 
quit ) in  fubditos  fertur , conftlium  amicis  da- 
tur,vbi  prxeeptum  eft, ibi  lex  eft,  vbi  conftlium 
ibi  gratia  eft.  Et  intrX.Prxceptum  ibi  eft,  ybi 
eft  pccnapetcati , vtique  propter  necefsi- 
tatem,quam  prxeeptum  inducit.Sic  e- 
tiam  dixit  Augufr.  in  lib.de  Sanda  Vir- 
ginitate  cap.i  4. Domino prxeipienti  non  obe 
dire  damnabile  eft  , & infrd.  Vrxcepto  quif- 
quis  non  obtemperat, reus  eft,  ij  debitor poenx. 

Ponderari  etiam  poteft,  quod  ait  Gre-  D c - 
gor  lib.i  2. Epiftol.  17.  & refertur  in  ca.  ’ 

1. de  Donat.  'Hpbilitas  quodam  modo  ftbi  le- 
gem imponit,  y>t  debere fe  quod  ffonte  tribuit, 
exiftimet : fup ponit  cniin, legem  impone- 
re debitum.  Denique  Ariftot.  1.  Ethic.  ^trislotf 
cap.9.hac  ratione  dixit,  in  lege  e (Te  vim 
coadiuam,quia  licet  no  omnis  lex  fpe- 
ciaiiter  poenam  imponat,  infert  tamen 
necefsitate, ratione  cuius  homo  fit  dig- 
nus pcana,  fi  legem  tranfgrediatur.  Ra- 
tio autem  fumitur  ex  didis  de  fubftan- 
tia  legis;  eft  enim  imperium  procedens 
a voluntate  efficaci  obligandi  eius.qui 

poteftatem  habet  i led  voluntas  efficax 
fuppofita  poteftate  , inducit  effedum; 
ergo.Senfus  autem, &:maior  declaratio 
afiertionis  patebit, refpondendo  ad  ea, 
qux  in  primo  membro  obieda  fune  , & 
ideo  illis  fatisfaciendum  eft. 

Circa  primum  ergo  de  legepermif-  y. 
fiua  vno  verbo  refpondeo  cum  Caftro  Caftro. 
lib.  1. de  lege  Ptxnal. cap.i. in  fine,  leges  Qux  nam 
permittentes  in  tantum  efie  leges , in  Ic^cs  per- 
quantum  latenter  habent  admifta  prx-  mittete * ha 
cepta  , fine  quibus  non  poffec  intelligi  beant  vera 
permifsio, vt  fpecialiter  decreta  per  le  ratione  le- 
gem.  Quod  fignificauit  Gloffa  in  d.leg.  gis. 

Legis  -virtus , dum  vtitur  exemplo  legis  Glofta, 
prim £,cod.dc  Iur.&  Fad.iguorant.  Vbi 

militi 
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militi  permittitur  vti  exceptionibus 
pofc  fententiam  contra  fe  latam, prop- 
ter fuam  igrtorantiammam  illa  permif- 
fio  legis  obligat  iudice  ad  tales  excep- 
tione s admittendas  , & idem  eft  in  fi- 
milibus  , vt  capit. fequenti  latius  expli- 
cabo. 


De  duplici 

obligatione 

confiderem 

da  in  Ugo 

pxnali. 

Jlug. 


Circa  fecundum  de  lege  Pcenaliad- 
uerto, duplicem  poflfe  intelligi  refpe&u 
in  tali  lege.vn9  eft  ad  iudicem,qui  infli- 
durus  eft  pcenam;aiius  eft  ad  reum, qui 
illam  paffurus  eft. Priori  modo  dici  po- 
tefc  lex  illa  inducere  obligationem  , & 
imponere  illam  iudici, puniendi  tale  de 
Udum  fecundum  menfuram  per  legem 


praelcriptam.  luxta  illud  Auguft.  lib.de 
Ver.Relig.cap.3  i.Inbis temporalibus  legi- 
bus, qu annuum  de  bis  homines  iudicent , cum 
eas  instituunt, cum  tamen  fuerint  infiituta  , & 
firmata,  no  licebit  iudicibus  de  eis  indicare, fed 
D.Tbom.  fecundum  ipfas.  Haec  autem  obligatio  ma- 
ior elt  in  orditiarijs  iudicibus,  quam  in 
fupremo  principe, vt  declaratD.Thom. 
2.2.q.<57.art.4.in  omnibus  tamen  eft  ali 
qua.praepterquam  inDeo,qui  eft  fupre- 
mus  Dorninus  , & potefc  poenam  prout 
voluerit  relaxare,  fed  hoc  nihil  ad  prae- 
fens  refert. 

Circapofteriorem  autem  refpedum 
aduertedum  eft, duas  poflfe  intelligi  ob- 
ligationes in  lege.-vna  eft  ad  culpam, 
quae  folet  dici  in  confcientia;alia  eft  ad 
poenam. Nam  licet  hgc  pofterior  videa- 
tur illam  priorem  fupponere , quia  ne- 
mo fit  dignus  poena, mifi  per  culpam;  ni- 
hilominus controuerti  folet;an  lex  ali- 
qua inducat  pofteriorem  obligatione 
fine  priori, quod  folum  in  quibufdam  le 
gibus  humanis  habet  aliquam  dubita* 
tionem:  nam  in  diuinis  certum  eft  illud 
principiumide  illa  autem  quaeftione  po 
flea  dicemus, tradando  de  lege  poenali. 
Nunc  vel  poteft  intelligi  alfertio  pofita 
de  obligatione  in  genere  , abftrahendo 
ab  illis  duobus  modis , vel  melius  dici 
poteft , etiam  fi  aliqua  lex  non  obliget 
in  conficientia  ad  adum,  propter  cuius 
tranfgrelsionem  poena  imponitur, obli- 
gare falcem  vel  ad  illum  , vel  ad  foluen- 
dam,  feu  fufeinendam  poenam,  & ita 
neque  illam  legem  efle  fine  aliqua  obli- 
gatione omnino  propria.  Dixi  autem, 
^idfoluendam^elfuftinendam poenam , quia 
etiam  de  ipfa  poena  quaefieio  efc , an  lex 
per  fe  ,&  immediate  obliget  ad  illam, 


A 


B 


C 
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qu?  non  eft  hic  tradanda; fatis  enim  efc 
ad  affertionem  politam  , quod  obliger, 
fiue  ance, fiue  pofc  fententiam  lata, fiue 
ad  agendum  , fiue  ad  non  refiftendum, 
atque  ita  ad  fufeinendam  poenam. 

Circa  tertium  de  priuilegijs,  multi  g 
propter  illam  rationem  negant , priui-  Opini‘oclne 
legium  e (Te  veram  legem, fed  aut  lccun- 
dum  quid  cantum  , vt  fentit  Glofia  in  d. 
cap. Trinilenum, aut  nullo  modo, vt  fentit 
Caftro  hb.i.de  lege  poenali  cap.i.  Ego  ieqcm 
vero  exiftimo,  fi  priuilegium  cum  pro- 
portione  fumatur  , non  minus  poffe  in-  Ca^ro 
ter  leges  computari, quam  permifsioue  sitmtiaau 
Quae  efc  aperta  fencentia  D.  ifulori  5.  ^om 
Etym.  cap,  19  , vt  videbimus  capite  fe-  nlegiitcic 
quenti.  Dico  autem  ,Cum  proportione,  j - 
quia  fi  fermo  fit  de  priuilegio  tempora  ' 

li,vel  conceflo  vni  perfooe,  vt  cum  eius 
vira  finiatur , illud  deficit  a ratione  le- 
gis , no  pr^cife  ex  eo,  quod  priuilegium 
efc, fed  quia  non  eft  quid  ftabile,auc  fir-i 
mum,  quod  diximus  effe  de  ratione  le- 
gis:at  priuilegiu  perpetuum  coceffum 
aut  communitati  alicui, aut  familia?,  vc 
in  ea  femper  duret, propriam  rationem 
legis  habet. 

Oportet  tamen  duplicia  diftinguere  9> 
priuilegia, quaedam  fune  concefla  intui-  De  duplici 
tu  alicuius  botii  communis, quibus  pri-  finiuilegio, 
uatae  perfonae  renunciare  non  poffunt,  & quara- 
iuxea  ca.Si  diligenti  de  foro  competenti,  tioneytru- 
& \.lus publicum, ff.de  Pa&is,  vt  eft  priui-  neram 

legium  fori  v.g.  refpedtu  clerici,  cui  ip-  ratione  le - 
fe  renunciare  non  poteft , quia  non  in-  gtscotineat 
tuitu  perfonae  fuae,  fed  dignitatis  cleri-  Ca.fidiU- 
calis  conceflum  eft.  Et  hoc  priuilegiu  genti. 
proprijfsime  eft  lex,  r,o  folum  refp^ctu  E.  Ius  pu - 
aliorum, quibus  praecipitur, vt  tale  pr  1-  <blicnm. 
uilegium  clerico  obferuent , fed  etiam 
refpeftu  ipiius  Clerici , cui  praecipitur, 
vt  illo  vtatur.  In  illa  enim  di/pofitione 
fuperioris  inuenicur  perfecta  vis  obli- 
gandi ; nihil  ergo  illi  deefc  ad  rationem 
legis.  Alia  fune  priuilegia  concefla  in- 
tuitu priuati  commodi  ipfarum  perio- 
narum  , de  quibus  efc  fermo  in  did.ca.  Ca .Cuac- 
Cum  accefiiffent  de  Probat.  & in  Regula,  cefijjent. 
Quod  ob g> aliam  , de  Regulis  iur.in  <5.  V bi  clojja. 
GIoffa,&  alij,Syluefe.  Verb .Vriuilegium.  sylueti. 
Hoc  ergo  priuilegium  , fi  comparetur 
ad  ipfum,cui  conceditur,  fine  dubio  no 
habet  rationem  legis  , vt  probat  ratio 
facta, quia  non  eft  praeceptum  illi  impo 
ficum  , neque  obligat  illum,  cu  pofsit  ei 

renun- 


9. 

Glojsa, 


B art. 
Soto. 


fi.Thom. 

Confiliu  ra 
tionem  le- 
ga non  ha- 
bere ratio 
a priori  o- 
Jlcndit. 


1 o. 

Obieftio. 

D.Tbora. 

Solutio. 


Cap.Co?»- 

mijjum . 


70  Lib.i.D  enatur  a legis  incommuni. 


rcnimciare.  At  vero  rcfpe&u  aliorum 
qui  tale  priuilegium  obferuaturi  funt, 
veram  habet  rationem  legis;  continet 
enim  praeceptum  perpetuum  obligans 
ad  talem  immunitatem  fcruadam;alio- 
qui  valde  inefficax  edet  tale  priuilegiu, 
ergo  (icuc  de  promifsione  diximus,  vel 
etiam  de  lege  punitiua , quatenus  obli- 
gat iudicem,  vt  tale  iuftum  nocumentu 
inferat, ita  in  prxfenti  dicendum  eft. 

Circa  quartum  de  Con(ilio,Gloffa  in 
d.  \cg.Legisvimt,  propter  illud  cenfuit, 
etiam  conlilium  pertinere  ad  virtutem 
legis.  Illam  tamen  communiter  repro- 
batBart.&catteri.Soto  lib.i.deluft.q.2. 
ar.a.eam  irridet, quoniam  cbfilium  po- 
tius condiftinguitur  a prateepeo,  & co- 
fequenter  a lege  , quod  fentic  etiam  D. 
Thomas  d.q.9i.  artic.2.ad.2.&  q. 17.de 
Verit.ar.j.ad  2.&  hsec  fententia  in  rigo 
re,&  proprietate  vera  eft,  vt  (upra  etia 
dixi.  Et  ratio  D.Thom.eft  optima, quia 
confiliumnon  requirit  poteftatem  fu- 
perioris  fed  a priuato  etia  dari  poteft 
ergo  per  fe  non  requirit  au&oritatem 
legis. 

Obijci  vero  potefr,quia  idem  D.Th. 
i.2.q.ioS.art.4.confilia  Euangelica  po- 
nit inter  partes  legis  gratis. Refponde- 
tur  primo, nomine  legis  interdumcom- 
prehendi  totam  difpofitionem,  (eu  pro 
uidentiam  legiflatoris  circa  guberna- 
tionem fubdicorum,&  fic  ad  iilum  per- 
tinet non  tatum  pr^cepta  dare, fed  etia 
confilia  de  ijs , quae  meliora  funt , quod 
obferuauit  Chriftus  Dominus  in  lege 
Euangelica  ,& in  iure  etiam  humano, 
pr^lertim  Canonico  fspe  obferuatur, 
vt  patet  in  capit. CommiffumAo.  Sponfali- 
bus,  ibi , Tutius  e(l.  Et  multa  funt  fimilia 
iura,ad  qug  intelligenda  eft  hoc  f^pe  ne 
cellarium.  In  hoc  ergo  fenfu  non  male 
dixit  illaGloffa, legem  non  tantum  prg- 
cipere  * fed  etiam  confulure  quanuis  re 
vera  id  non  faciat  formaliter,vt  lex, fed 
concomitanter.  Addo  pr^terea  , quan- 
do lex  confulit  vnum  effe&um,  fequi  a- 
lium, nimirum, vt  illud  opus,  quod  con- 
fulituriure  prohiberi  non  pofsit,nec 
tanquam  malum  refutari,&  quoad  hoc 
dici  poteft  illa  lex  recinere  vim  legis, & 
obligare. Et  hoc  modo  cum  maiori  pro 
prietate  dicuntur  confilia  Euangelica 
pertinere  ad  legem  gratia;  tanquam  ap 
probata,  & ftabilita  per  illam.  Et  hac 


A ratione  pro  confilijs  Euangelicis  dam- 
namus li£reticos,qui  paupertatem, aut 
continentiam  reprehendunt  tanquam 
natura;  contrariam.  Ita  ergo  nulla  lex 
elt,vel  difpofitio  fuperioris,  qua;  parti- 
cipet rationem  legis,  nifi  in  quantum 
obligationem  inducit.  TI> 

Dico  fecundo.  Si  obligatio  proprie,  z,^(Jertio 
& cu  proportione  fumatur  femper  ori-  obhgstio- 
tur  ex  aliquo  iure , & lege , atque  ita  in  njj  ene 
hoc  fenfu  dici  poteft  hic  effectus  adae>  quatumcf - 
quatus  legis.  Declaratur  breuitermam  1^1  e&ts. 
in  primis  necefle  eft  loqui  de  obliga-  * 
tionc  communicati  impofica.quia  fi  nn 
^ ponatur  priuat?  perlona; , non  erit  ex 
lege,&  idem  eft,  fi  imponatur  ad  breue 
tempus  , quia  tunc  etiam  deficit  condi- 
tio requifita  ad  legem.  Quauis  illa:  etia 
obligationes, quatenus  habent  aliquam 
conuenicntiam  cum  obligatione  legis 
in  hoc , quod  ab  alio  habente  poteftatc 
imponuntur  ; confequenter  etiam  con- 
ueniunc  cum  lege  in  hoc, quod  ex  impe- 
rio,(eu  praecepto  aliquo  proueniut,  ma- 
xime quando  necefsitatem  in  confcie- 
tia  imponunt. Imo  etiam  tunc  ab  aliqua 
lege  totam  vim  obligandi  accipiunt. 

Aeque  ita  (en(us  allertionis  eft, omnem 
q huiuimodi  obligationem  ex  lege  oriri 
aliquo  modo.  Probatur  autem  primo  i 
contrario  ex  Aug.2i. contra  Fault.cap. 

2 7.definiente, peccatum  e(fe  didum,vel 
fadum  contra  legem  : nam  aperte  fup- 
ponit, omnem  obligationem  ad  aliquid 
vitandum , vel  faciendum  oriri  ex  lege. 

Nam  quoties  aliquis  agendo  contra  ob 
ligatione  propriam  in  confcientia  pec- 
cat,agit  contra  legem  i ergo  calis  obli- 
gatio erat  ex  lege. 

Deinde  probatur  cifdcm  exemplis, 
qua;  in  contrarium  afferebantur , (cili- 
cet,  voto,  promifsione,  aut  quocunque 
pacio  : nam  ex  his  omnibus  non  oritur 
obligatio  , nifi  ex  virtute  legis.  In  illis 
enim  omnibus  diitinguere  oportet  fun- 
damentum, feu  proximam  materia  ob- 
ligationis a propria  ratione, & caufa  c- 
ius : nam  fundamentum  confiftic  in  ali- 
qua a&ione  humana  : illa  vero  fuppofi- 
ta,ius  eft,  quod  obligat ; fic  in  voto  ( Sc 
idem  e 1 1 cum  proportione  de  reliquis) 
proximum  fundamentum  obligationis 
eft  voluntaria  promilsio  : quod  autem 
proprie  obligat  ad  illam  impledam,  efc 
iuspllud  naturale, ac  diuinutn  .Si  quid  ro- 

uijii 
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uifli  Domno, nec  moreris  reddere.  Et  ita  etia 
lu&iitae  dicunt  , omnem  obligationem, 
qua?  ex  contradibus  oritur , efle  natu- 
ralem,vel  ciuilem,quia  ex  iure  natura- 
li, (eu  gentium, aut  ciu ili  oritur,vt  fumi 
CIoJ.uj.  tur  ex  textu  cum  Gloffa  in  1 .Cum  amplius 
£ de  Regul.  lur . Sc  1.  Ex  boc,  ff.  de  iuicit. 
&.  iur.  & ita  fatisfadum  eft  (ecuda?  par- 
ti rationis  dubitandi  in  principio  po- 
lita?. 

C A P V T XV. 

jln  refte  numerentur  quatuor  cffettus  legis , 
pr&ciper  c prohibere,  permittere ,4j puni- 
re, quomodo  ab  illa  fiant. 

RAtio  dubitandi  efle  poteft , quia 
obligatio  , de  qua  didum  efc  ca- 
pite  prsecedeti,  videtur  efle  adg- 
quatus.id  eft,vnicus , & totalis  efferus 
lems^ergo  fuperuacanea  elt  h^c  enume 
ratio.  Antecedes  probatur  primo;quia 
eflentialis  ratio  confiftic  in  impcrio;ex 
imperioautem  vt  fic  non  fequitur,  nili 
obligatio : reliqua  enim  funt  per  acci- 
dens ;ergo.  Secundo  declaratur  di  (cur- 
rendo per  illa  membramam  prsecipere, 
& prohibere  formaliter  idem  funt , lo- 
lumque  materialiter  diftinguuntur , & 
ideo  fuperfluum  eft, illa  vt  diftinda  po- 
nere.Aflumptum  patet,quia  prohibitio 
etiam  eft  quoddam  imperium,  & prae- 
ceptum : nam  prohibere  nihil  aliud  efc, 
quam  praecipere, vt  aliquid  non  fiat , fi* 
cute  contrario  praeceptum  eft  quaeda 
prohibitio:  nam  qui  praecipit  audire 
Miflam, vetat, ne  omittat,&  ideo  Ifido- 
ifidor.  rus  lib.a.Etym.art.io.&  lib.y.ca, i9.r0- 
lam  prohibitione  ponit, & omittit  prg- 
ceptum,forcaffe,quia  prgceptum  per  fe 
non  dat  bonitatem  adui,fed  necefsita- 
tem,que  necefsitas  bene  explicaturper 
negatipnem  omittendi, quam  fignificat 
prohibitio  refpedu  talis  materiae.  Per- 
mifsio  autem, vt  fic, non  elt  effedus  im- 
perij.fed  potius  per  carentiam  imperij 
fit : Nec  denique  punitio  eft  effedus  le- 
gis, fed  efle  poterit  iudicis  ,vellegifla- 
toris. 

2.  In  contrarium  autem  eft , in  primis 
audoritas  Ifidori , qui  falcem  tres  effe- 
dus diffinxit, & quartum, qui  efc  praeci- 
pere , vt  clarum  (uppofuifle  videtur  ex 
ipfo  nomine,  & ratione  legis.  Apud 


A Gratianum  autem  in  cap.  Omnis  ,d.3.ad 

textum  Ifidori  adduntur  haec  verba.  Cratian. 
Diuina  autem  prxcipit , ~vt  diligas  Dominum 
Deum  tuum.  Qui 9 verba  non  tunc  in  lfido- 
ro,&  illa  particula  Diuina  inepte  addita 
eft, quia  no  fola  diuinalex  pra?cipit,  (ed 
etiam  alia.  Et  ideo  in  Decreto  Grego-  Decretu 
riano  notatur,  in  multis  codicibus  non  Gre& 
haberi, 6:  fine  dubio  expungenda  efc,  & 
legendum, aut  praecipit,  vtfitqusedam  ad- 
ditio ad  numerationemlfidori.Expref- 
fe  vero  illam  particulam  habet  Mode-  Mode(l'n 
ftinus  in  I.7.  de  Legibus  dicens.Legh  vir  1 
tus  b&c  eH,imperare,vetar e, permittere  , puni- 
B re.  Atque  ita  hanc  participationem  de- 
fendit etiam  D.Thomas  q.9i.ar.2.Eaq; 
ratione  declarat, quia  ads  humani,  auc  D.Thomas 
boni  funt, aut  mali, aut  indifferentes;  il- 
lis ergo  tres  effedus  legis  refpondenc» 
qui  funt  praecipere  bonos  ; prohibere 
malos;per  mittere  indifferentes, quibus 
addicur  quartus  puniendi, ranquam  ne- 
ceflarius  ad  efficacia  legis.  De  quo-dif- 
curfu  plura  ftatim  dicemus.  Haec  ergo 
numeratio  tanquam  dodrinaIis,&  fatis 
apta  ad  explicandos  effedus  per  fe  c5- 
uenientes  legi  acceptanda  eft,  & expli- 
canda.Ad  illius  vero  meliore  intellige- 
C ciam  declarabimus  fingula  membra,  & 
eorum  diftindione,  &modum,  quo  per 
legem  fiunt,  quod  facile  fiet  per  diffi- 
cultates propofitas  difcurrendo. 

Prima,  & praecipua  erat;  quia  obii-  3* 
gatio  efc  adaequatus  , & vnicus  effedus  approba- 
praecepti,  in  qua  pofsumus  priorem  par  diu  i fio 

tem  admittere,  & negare  pofteriorem,  in  quatuor 
quidquid  enim  lex  operatur, media  ob-  effeclus  le - 
bgatione, operari  videtur, vt  probat  ra 
tiofada  de  efficacia  praecepti  ,& hoc 
modo  dici  poteft  ille  effedus  adaequa- 
tus : non  tamen  vnicus  , quia  mediante 
j)  obligatione  operatur  alios, vt  ex  (eque 
tibus  patebit  difeurredo  per  omnes  ef- 
fedus legis. 

Secunda  erat, de  diftindione  pr?cep-  4. 
ti,&  prohibitionis, quae  parui  momenti  Quadiflirt 
eft.  Fatemur  enim  in  primis  vtrumque  plt  -in, 
ex  illis  effedibus  comprehedi  (ub  obii-  ter pracep 
gatione  legis , diuerfo  tamen  modo  in-  tlAm>^pY<s 
ducere  obligationem  , & hoc  fatis  efle,  fjiplon^ 
vt  illa  duo  priora  membra  difeinguan- 
tur.  Imo  ad  hoc  diftinguuntur  ,vt  decla 
retur  legem  non  folum  pofle  obligare 
ad  agendum, fed  etiam  ad  non  agedum. 

Per  quod  etia  traditur  vulgaris  diuifio 

legis 
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. legis  in  affintutiuarn,&negatiuam,qug  ^ 

licet  fortafle  non  fit  clientulis, fed  qua- 
fi  materialis, nihilominus  no  cft  fuper- 
flua,  fed  nccefiaria  ad  duas  illas  partes 
i u t c i r i 9 explicandas,  quas  Dauid  etiam 
T/j/  -6  diftinxit  Pial. 36. dicens, Declina  a malo 
DiuiCio  k-  /iTC bonum.  Dclcruitquc  ad  declarandum 
vis  in  aflir-  tum  diucrfos  modos  obligandi  Legis, 
nutiun  iH  tun1  et‘arn  diuerfos  modos  peccandi 
neeatiuam  contra  legem.  Nam  lex  alfirmatiua  di- 
differentia'  citur  obligare  femper  , non  tamen  pro 
intcrvtrin  femper, quia  ex  quo  lata  eftjncipic  ob- 
* ligare, & 1'emper  obligat, quadiu  durat, 
quia  obligatio  eft  quafi  naturalis  effe- 
dus  eius,  non  tamen  pro  femper  , quia  B 
non  obligat  pro  lingulis  momentis, aut 
temporibus , fed  folum  pro  certo  tem- 
pore , pro  quo  imponit  operandi  onus. 
Lex  autem  negatiua  obligat  lemper,  & 
pro  lemper  , quia  & eius  obligatio  cum 
illa  femper  durat  ,&  propter  negatio- 
nem,quam  includit  pro  omni  tempore, 

& qflalibet  parte  prohibitionis  fug  obii 
gat, quia  negatio  omnia  deftruit,&quia 
abftinere  a malo  femper,  & pro  femper 
necelfarium  eft.Ex  hac  etiam  diuilione 
oritur  diuifio  peccatorum  in  peccatu 
commifsionis,  & omifsionis:  nam  pec- 
catum commilsionis  contrarium  cft  le  C 
gi  negatiua:;  omifsio  vero  affirmatius, 
vtex  materia  de  peccatis  fuppono.Atq; 
ita  tandem  coftat, nomen  prgeepti , feu 
imperij  sequiuocum  efle : interdii  enim 
fignificat  quali  genus  commune  ad  ne- 
gatiuum  , & affirmatiuum  pr^ccptum, 
quomodo  diximus  in  definitione  legis. 
Ejje  prxeeptum  commune  ^ c.  aliquado  ve- 
ro Ipecialiter  iumitur  pro  affirmatiuo 
precepto  , & fic  diftinguitur  a prohibi- 
tione^ ita  ponuntur  illa  duo  tanquam 
diltindi  legis  effedus. 

Tertia  difficultas  erat  de  permifsio*  ^ 
5'  ire, quam  D.  Thomas  ita  declarat, vt  vi- 
deatur illam  ponere  inlola  negatione 
pr£cepti,&prohibitionis,illa  enim  per 
mitti  dicuntur  , qua:  nec  prgeipiuntur, 
nec  prohibetur.  Additque  maceria  per- 
mifsionis  elfe  adus,  vel  indifferentes, 
vel  paru  bonos, & parum  malos.  Vtruq; 
autem  didam  difficultatem  habet.Pri- 
mum  quidem  quia(vt  obijeiebam  ) illa 
negatio  no  eft  etfedus  legis,  fed  potius 
eft  etfedus  negationis  veriusque  legis 
tam  prscipietnis,  quam  prohibentis, 
quia  iicuc  affirmaci  0 eft  caufa  affirma- 


tionis, ita  negatio  eft  caufa  negationis; 
permifsio  autem  illo  modo  declarata 
negatio  cantu  eft;  ergo  non  c It  etfedus 
legis, fed  negationis  legis. Lc  confirma- 
tur argumento  fado  iu  procedenti  ca- 
pite, quia  permifsio  illo  modo  no  indu- 
cit obligationem  , nec  eft  etfedus  eius; 
ergo  non  poteft  elfe  effedus  legis. 

Secundum  etiam  de  materia  difficile 
eft,  primo  exparte  aduum  malorum, 
quia  licet  fint  parum  mali  uon  permit- 
tucur  lege  geerna,&  naturali , vt  docuit 
Augufc.lib.i.de  Libero  arbitrio  cap.5. 
&6.Si  vero  fit  ferino  de  lege  poficiua, 
ecia  grauicer  mali  incerdu  permittunt, 
vt  fuc fornicatio  , homicidii!  adulterae, 
aliqua  pada  iniufta,&  fimilia.  Secundo 
exparte  bonoru  aduu  , quia  fi  permif* 
fio  in  fola  negatione  conlifcir,  aliqui  bo 
ni  adus  nec  prgeipiuntur,  nec  prohibe- 
tur, quia  lunt  optimi  , & ex  melioribus 
bonis  , vt  Virginitas , & fimiles  adus, 
qui  lub  conlilium  cadunt , & ficGlolfa 
in  d.ca.  Legis  virtus, dixit , confilium  elfe 
polle  eftedum  legis,  & fub  permifsione 
comprehendi. Quod  liquis  refugiat  co- 
cedere  tales  adus  elfe  permilfos, (equi- 
tur , & non  rede  poni  permifsionem  in 
illa  fola  ncgatione,&  diuifionem  aduu 
datam  X D.Thoma  elfe  infnfficientem. 

Ad  explicandum  ergo  hunc  etfedum 
aduerto  primo,  permifsionem  interdu 
elfe  folius  fadi, incerdu  iuris;prior  nul- 
lo modo  ponitur  effed*  legis,  pofterior 
autem  efie  poteft,  quia  lexad  ius  perti- 
net,feu  ius  conftituit.Vtrumque  inDco 
explicatur  optimernam  fi  fadum  atten- 
damus, Dens  multa  peccata  permittit, 
quia  cum  pollet  impedire, ne  fiant, de  fa 
do  non  impedit, nec  vulc  impedire,  fed 
potius  direde  vult  illa  permittere  , id 
elt  linere,  vt  fiant.  Attendendo  autem 


^ug- 


Glofijut. 


7- 

Duplex  ge- 
nus permif 
ftonis , lu- 
ris foilicel, 
& /adi. 


ad  ius, Deus  nullum  peccatu  permittit, 
quia  nullum  non  prohibet,  neque  vllum 
impunitum  relinquit,  quomodo  dixit 
Aug.fuprd, legem  sternam  nullum  pec-  <•/?», g. 
catum  permittere.  Igitur  permifsio  fa- 
di non  includit  negationem  probicio- 
nis,fed  meram  negationem  impedime- 
ti,feu  operis  , quo  pofsic  efficaciter  im- 
pediri effedus  permifiusipermifsio  au- 
tem iuris,  de  qua  in  pra*  lenti  eft  fermo, 
includit  negationem  prohibitionis , & 
pra:cepti,vt  D.Thomas#dixit.  Secundo, 
ii?c permifsio iuris couficierari  norafr, 

vel 
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vel  vt  confiftit  in  mera  negatione  pra?-  A 
cepti,&  prohibitionis , vel  quatenus  in 
aliquo  pofitiuo  proecepto  indatur, quia 
nimirum  per  legem  aliquam  pohtiuam 
talis  permifsio  decreta  e(c,&  Itabilita. 
Sicut  enim  in  Deo  quoad  permifsione 
fadi,  aliud  eft  permittere, aliud  eftvel- 
le  permittere, ita  in  ordine  ad  ius, aliud 
eft  permittere  pure  negatiue, aliud  per 
lege  pofitiua  de  permilsione  ftatuere. 

8.  Dico  ergo.permifsionem  mere  nega 

Termiftio-  tiuam,que  refultat  ex  fola  negatione  v- 
nenegatiua  triufq;  prsccepti  affirmatiui , & negati- 
noejfepro-  ui , non  efle  proprium  eftedum  legis, vt 
priueffefiit  yeroper  aliquam  pohtiuam  legem  de-  B 
legis  aj]e - cernitur,  fic  efle  fpecialem  eftedum  le- 
ritur.  gis. Prior  pars  videtur  probari  fufficie- 
ter  ratione  fada,quia  ad  illum  modum 
permifsionis  non  eft  necefiarium  ferre 
legem  aliquam;fatis  enim  eft  non  ferre 
legem  prohibentem. Item  permifsio  il- 
la non  eft  ex  poteftate  legiflatiua,  nam 
interdum  adus  talis  eft , vt  nec  prohi- 
beri  pofsit  ,nec  pra?cipi;ergo  negatio- 
nes illae  tunc  non  fiint  effedus  talis  po- 
teftatis,quia  non  futit  ( vt  fic  dicam  )ex 
voluntate  etiam  indireda  legiflatoris, 
fed  ex  fe  tales  fnnt.  Ergo  nec  permifsio 
illa  eft  effedus  poteftacis  legiflatiua?;  c 
ergo  neq;  legis.Deniq;  illa  negatio  nul- 
lam proprie  habet  caufam,  fed  ex  fe  ta- 
lis adus  permiflus  eft , dum  non  prohi- 
betur. Sicut  non  proprie  dicetur  Deus 
effe  caufa  negationis  effendi,qua?  intel- 
ligiturinre  pofsibili  nunquam  futura; 
fed  ex  (e  habet , quod  fit  nihil/quia  illa 
nihil  eft,nifi  creetur,  quod  autem  fit  ni- 
hil non  habet  a Deo , fed  ex  fe  ; fic  ergo 
adus  ex  hoc  prsecifle  , quod  non  prohi- 
betur.ncc  prfeipitur  per  legem,  no  ha- 
bet a lege, quod  fit  permiffus,  fed  id  ha- 
bet ex  fe  , vt  ergo  fit  proprie  permifliis  q 
per  lege, oportet , vt  ipfa  permifsio  fta- 
biliacur,&firmetur  aliquodecreto,&vo 
lutate  legiflatoris;  & tunc  rede  dicitur 
ad9  permiflus  pofitiue,&  fimiliter  per- 
mi  fsio  illa  habet  fpecialem  modum, ra- 
tione cuiusdicatur  effedus  legis. Et  ita 
9.  etiam  manet  fecunda  pars  aflertionis 
Vermifiio  declarata, &cofirmata, quam  ita  profe- 
fmpliciter  do  intellexit  Ifidor.  vt  ftatim  oftenda. 
ditf.iregn-  Vt  autem  magis  conftet,de  qua  per- 
lariter  folii  mifsione  fit  fermo,  oportet  vltimo  no- 
vsrfat  cir-  tare  permifsione  (impliciter  dida  artri 
ca  malos  a bui  folere  malis  adibus , & de  illis  ina- 
cius. 


xime,ac  regulariter  intelllgi,pr gfertim 
quadoDeo  tribuitur:  dicitur  enim  De9 
permittere  peccata;  reliquos  vero  ad9 
non  tantum  permittere  ,(ed  etia  velle, 
aut  ordinare.  Nihilominus  tamen  ali- 
quando accipitur  etiam  in  bonam  par- 
tem. Sic  enim  dixit  Paul. i.  Corinrh. 7. 

Hoc  autem  dico  fecundum  indulgentiam  ,no  fe-  Vermi  fio 
eundum  imperium, id  eft, permittendo,  no  etiam  ali - 
pr£cipiendo;loquebatur  autem  de  actu  quado  ver 
matrimonij,  qui  malus  non  eft.  Vnde  a Jatur  circa 
fortiori  dici  poterit  permifsio  de  adi-  aflusbonos 
bus  indifferentibus.  Veroque  ergo  mo-  (2  indiffe- 
do,fcilicet,in  bonam, & malam  adione  rentes. 
poteft  permifsio  efle  effedus  legis. Imo 
lfidor.aperte  loquuc9  eft  de  permifsio-  . 
ne  rei  bona?:nam  adhibet  exemplum  hu  1'1  or' 
ius  permifsionis,dices,Otfj«b  lex  aut  per- 
mittit aliquid , vt  quod  yir  fortis  petat preemiu: 
nam  illud  verbum  Vetat  ibi  non  dicit  im 
perium,fed  permilsionem:conftat  aute 
illam  permifsionem  efle  rei  bona?.  Sic 
etia  Gloffa  in  cap .Qui partem  /j.d.vbi  in 
textu  de  his, qui  partem  digiti , vel  alia 
fimilem  particulam  corporis  , non  vo- 
luntate,fed  cafu  amiferunt,dicitur> Hos 
canones  praecipiunt  clericos  /zeri, -Gloffa  re  de  - 

exponic.id  eft , permittunt,  quia  illud  non  " 
eft  imperium , licet  de  re  bona  fit. 

Sic  etia  in  ca .Hac  ratione ,3  r.  q.i.diei-  IO* 
tur,  Apoftolos  pr^cepifle  fecudas  nup- 
tias,id  eft, permififle, veru  eft, illa  verba 
effe  AuQoris  irap  it.Matt.Ho®. ».q»i 
no  bene  fenfit  de  (ecudis  nnptijs,&idco  r 
permifsione  ibi  accipit  in  mala  parte;  ^ 
vnde  de  huiufmodi  pmifsione  (ubiugit. 
slliud  e/l  pmcipere  aliud  permittere ; quod  e- 
nim  pr decipimus  femper  placet ; quod  aute  per- 
mittimus molentes  permittimus , quia  mala  volii 
tate  bominu  in  totu  prohibere  nopofjumus.  Qu  x 
dodrina  vera  elt  de  permilsione  mali, 

& ftatim  nobis  deferuit;tame  male  ap- 
plicatur ad  illud  exeplu  de  fecudis  nup- 
tijs  poft  morte  prioris  coniugisma  illa: 
bone  fut,&no  prgeipiutur  proprie, quia 
nemo  ad  illas  obligatur  , & ita  rede ibi 
pr^ceptUjp  permifsione  boni  interpre- 
tamur. Sepius  vero  dicuntur  leges  per- 
mittere aliqua  mala,  ficut  leges  ciuiles 
permitrut  meretrices, &:  maritu  occide 
re  vxore  inueta  in  aduali  adulterio,  & 
cotrahetes  fe  dicipere  infra  dimidiam, 

&c. Sic  etia  multi  intelligut  verbuChri- 

fti  Mate.  ip.  <Ad  duritia  cordis  veflri  per  mi  fit 
vobis Moyfes  dimittere  vXoresveflras\\z  (upr  a 

G Imper- 
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^fuflorim  imperf.expooit,&Ambr.lib.8.in  Luc.c. 
PC)t-  i6.&;Hier.Mat.5.&i9.&qiuT  pluresfcho 
'j1m  TOj'  laftici.  Ali j vero  intelligunt  dedifpcn- 
liiuon.  fatjua  permifsione,per  quam  adus  red 
ditur  non  malus  , licet  non  prarceptus, 
quod  efc  probabile  , non  pertinet  tame 
ad  hunc  locum  id  difeutere : fatis  enim 
eft , quod  in  illo  etiam  fenfu  permifsio 
dici  poteit  etfedus  legis. 
ii.  Omnibus  autem  his  modishic effe- 
dus  non  e(t  pure  negatiuus,fed  aliquid 
pofitiuum  circa  negationem  operatur; 
diuerfo  tamen  modo.  Nam  quando  per 
inifsio  dicitur  de  adu  alias  bono  , non 
folum  non  prohibet  illum:  fed  etiam  cu 
fit  bonus  i dat  pofitiuam  facultatem, 
feu  licentiam , vel  ius  aliquod  ad  illum. 
Idem  contingit  in  exemplo  pofico  ab 
lfidoroicum  enim  lex  dicit,  Vir  fortis  pe- 
tat prxmiumwon  folum  negatiue  permit- 
tit,fed  dat  illi  fpeciale  ius  ad  poftulan- 
dum  tale  przmium , & ad  laborandum 
in  fpe  illius, invirtute  virtualis  promif- 
fionis  eiufdem  legis.  Atq;hoc  modo  lex 
concedens  fauorem , quando  non  prae- 
cipit illum  acceptare  , fed  liberum  re- 
linquit illi  renunciare,permifsiua  dici- 
tur iuxta  modum  loquendi  Ifidorfiqua- 
uis  non  tantum  negatiue  difponat , fed 
aliquid  pofitiue  concedat.  Quando  ve- 
ro lex  permittit  malum  , in  quo  vel  dif- 
penfare  non  poteit,  vel  non  difpenfat, 
licet  non  tribuat  ius  (vt  fic  dicam)  tri- 
buit faltem  impunitate  apud  homines, 
qua:  continet  morale  ius  non  parui  mo 
menti. Interdum  etiam(fi  lit  lex  ciuilis) 
cocedit,  vel  negat  adionem,in  iudicia- 
li  foro, qui  etiam  eft  moralis  effedus  la 
tis  diftindus  a fola  negatione  prohibi- 
tionis. Deniq;  fi  permifsio  fit  lirnul  dif- 
penfatiua,efto  non  fit  prseccptiua,  con- 
cedit non  folum  impunitatem  apud  ho 
mines, fed  etiam  apud  Deum, quia  con- 
cedit immunitatem  a culpa,  quod  lon- 
ge maius  eft. 

Atque  hinc  tadem  intelligitur  quod 
fuperiori  capite  dicebamus, legem  per- 
mittentem femper  includere  praeceptu 
obligas  aliquem,  & aliquo  modo.  Nam 
licet  non  obliget  alios, ad  quos  potifsi- 
me  dirigitur  per  modu  imperij.Vt  in  il 
Cap.  nui  lo  exemplo  capit. Q«ip4rlm,verbu illud 
partem.  Trxcipimus  clericum  fieri,  non  obligat  mu- 
tilatu, vt  Clericus  fiat,  fed  refpedu  illi9 
eft  permifsio  concefsiua  iuris(vt  fic  di- 


A cam)obligat  tamen  pratlatum,ne  ob  ca 
caufam  illum  repellat.  Item  in  exemplo 
Ifidori  obligat  illa  lex  ad  dandum  prae- 
mium viro  forti  petenti, quando  fecun- 
dum legem  petit, &nihil  eft, quod  ratio- 
nabiliter impediat.  Quando  vero  per- 
mifsio eft  alicuius  mali, obligat  iudice, 
ne  propter  illud  puniat, quia  hoc  prohi 
bet  talis  lex,&  fic  de  alijs. Atque  ita  fuf- 
ficientereft  declaratus  hic  etfedus  fe- 
cundum fe;  quid  autem  fecundum  D. 

Thomam  dicendum  fit,  in  pundo  fe c u- 
do  dicam. 

Quarta  obiedio  erat  de  punitione, 

B quia  non  videtur  effe  effedus  legis.  Ad  ,3* 
quod  breuiter  dico , aliud  effe  loqui  de  ~4iom°do 
dignitate  , feu  reatu  poena» ; aliud  de  a-  Puniti0  fit 
duali  inflidione  poena:  , & vtroque  mo-  cifc<-'tus  le- 
do poteft  dici  poena  effedus  legis,  licet  2lSt 
diuerfis  confiderationibus  , & rationi- 
bus. Nam  lex  imponendo  necefsitate 
virtutis,  feu  honeftatis,  confequenter 
facit, vt  tranfgrefior  legis  fit  dignus  poe 
na  faltem  apud  Deum  , quia  fuam  obli- 
gationem lege  impofitam  no  obferuat. 

Quod  locum  habet  tam  in  lege  natura- 
li, qua  in  politiua  ,diuina , vel  humana, 
quia  fuppofita  lege  adus  eft  inordina- 
C tus  ,&  illa  dignitas  poen?  intrinfece  fe- 
quitur  ex  malitia  adus, etiam  fi  malitia 
fortaffe  fuerit  ex  occafsione  legis  pofi- 
tiux.  Eft  tamen  differentia  in  hoc  inter 
legem  naturalem,  & pofitiuam.  Quod  Differentia 
lex  naturalis , licet  faciat , vel  oftendat  legis  natu- 
adum  effe  malum,  tamen  vt  eft  mere  ralis,(j  po 
naturalis  non  taxat  modum , vel  quati-  fitiux  ejuo- 
tatem  poense:nulla  enim  ratione  intelli-  ad  effectu 
gi  poteft  hoc  fieri  fine  decreto  alicuius  puniendi. 
liber£  voluntatis.  Quia  licet  peccatum 
ex  natura  fua  mereatur  fortaffe  poena 
tant?  grauitatis,vel  durationis , tamen 
j-j  quod  fit  in  hac  fpecie  mali , vel  fuppli- 
cij,vel  quod  fit  in  tali  gradu  intefionis, 
in  tali  loco,  & tempore,  exlibera  ali- 
qua adminiftratione,&prouidentia  pe- 
der.Vnde  taxatio  poeng  ifto  modo , aut 
fit  per  lege  ^ternamDei, maxime  quoad 
poena  vita:  futura: , aut  fit  per  lege  pofi- 
tiuam,quoad  poenas, qu^  in  hac  vita  , Sc 
in  humano  foro  imponuntur.  Etolim 
quide  per  legem  diuinampofitiua  ferip 
tam  fuerunt  multe  poenf  huius  vit£  pro 
varijs  delidis  prarferiptg : in  lege  au- 
tem gratia:  nulla:  funt  poene  inflida:  pro 
hac  vita  iurediuino,  vt  in  materia  de 

ccnfuris, 


Obieftio. 

Solutio. 
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Obieclio, 

Solutio. 
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cenfuris , & irregularitate  offendimus.  A 
HuiufmoJi  ergo  pcengvita;  praffentis 
per  humanas  leges-ciuiles,  vel  canoni- 
cas defignantur  , & eo  ipfo,  quod  pcena 
efc  per  legem  defignaca,  tranfgrefior  le 
gis  Iit  reus,&  debitor  talis  pcen£,&  hoc 
modo  dicitur  talis  pcena  effedus  legis. 

At  vero  ipfa  adualis  inflidio  pcen£ 
aliquando  fit  etiam  immediate  per ip- 
fam legem,  vt  quando  lexipla  fecum 
affert  exequutionem  per  fe  ipfam  , vc 
contingit  in  legibus  imponentibus  ce- 
furas, irregularitates,  aut  alias  inhabi- 
Iitates  ipfo  fado,  quod  etiam  non  facit 
lex,  nili  imponendo  obligationem  ab  B 
aliquo  adu  abftinendi,  vel  aliquid  age- 
di,vt  de  cenfuris  alibi  diximus, & de  le- 
ge poenali  infra  dicetur.  Aliquando  ve- 
ro , & ordinarie  folum  infligitur  pcena 
per  legem  mediate  , & remote , quate- 
nus in  virtute  legis  aliquis  mouetur, 
vel  obligatur  ad  infligendam  poenam. 
Vnde  licet  hoc  modo  ludex  verbi  gra- 
tia fit  propinqua  cauta  poena; , vel  po- 
tius miniffer,qut  ex  imperio  , eius  mo- 
uetur ; nihilominus  quia  lex  ele  quafi 
primum  mouens  iudicem,ideo  talis  pce 
nadicitr  effedus  legis.  Dices;ergo  om- 
nis ads  pr^ceptus  per  legem,  vel  omif-  q 
fio  adus  prohibiti  dici  poterit  effedus 
legis, quod  non  videtur  verum  ; nam  ef- 
fedus legis  eft  praecipere  , non  facere. 
Refpondeo  concedendo  fe*quelam  cum 
proportione : nam,  vt  capite  lequenti 
dicam, effedus  legis  eft  facere  homines 
bonos.  Vnde  duplex  difeingui  potefc 
effedus  legis  , vnus , qui  immediate  fit 
ab  ipfa,&  hoc  efc  praecipere,  vel  prohi- 
bere i alius  mediatus , qui  eft  bene  ope- 
rari, vel  mala  vitare.  Et  in  hoc  fere  ide 
efc  de  effedu  punitionis, licet  interdum 
ipfa  exeeutio  pceng  fiat  per  ipfam  le-  ^ 
gem,vc  didum  efc, 

Dices;ergo  etiam  peccatum  poterit 
dici  effedus  legis  permittentis, quia  li- 
cet illa  lex  immediate  folum  concedat 
permifsionem.vel  pra?cipiat  impunita- 
tem, tamen  ex  illa  tadem  fequitur  exe- 
eutio peccati  permitsi.  Refpondeo, ne- 
gando fequelamieft  enim  longe  diuerfa 
ratio,  quia  lex  permittens  iufta  eft  ( vc 
fupponimus)  non  efc  ergo  caufa  pecca- 
ti,quia  neque  ad  illud  inducit  poficiue, 
vt  conffar,neq;  illud  intendit, fed  impe- 
dire maioraimala : neque  etiam  indire- 


de  eft  caufa  illius  , quia  non  tenetur  il- 
lud fphiberejauc  punire, quare  nec  prg- 
bec  adiuam  occafionem  illius , led  io- 
lum  permittit  fcandalum  pafsiuu.  Lon- 
ge vero  aliud  eft  de  lege  prohibete  ma- 
lum, & prateipiente  bonum :nam  vtraq; 
per  fe  id  intendit, & ad  id  inducit , qua- 
rum potelt.  Imo  etiam  efc  diuerfa  ratio 
de  lege  puniente, quia  licet  ablolute  no 
intendat  malum  pcena; , nihilominus  ex 
fuppofitione  culp?  intendit, & praecipit 
pcenam,&  interdum  facit  illam.vc  dixi. 

Atq;  ex  his  fatis  declarati  manent  di  l6' 
di  quatuor  effedus, & modus,  quo  effi- 
ciuntur  a lege,  vel  immediate  quoad  c9e^uj a^e 
obhgationem)prohibitiotiem,aut  con-  &elntetlff 
celsionem,  vel  mediate  quoad  exequu-  accc'JJ° 
tionem,feu  punitionem.  Conftat  etiam  nJ* 
diffindio,&quafi  ordo  illorum  effeduu 
inter  fe.  Nam  primi  duo  effedus,  qui 
funt  pra;cipere,&  prohibere, fut  prima- 
rio , ac  per  fe  intenti , & quodam  modo 
pertinet  ad  fubftantiam  legis,  & in  hoc 
diftinguuntur  ab  alijs  duobus , qui  fune 
veluti  accefforij , & adiundi  ad  iuuan- 
dam  Iege,vt  facilius, vel  efficacius  prio- 
res effedus  confequatur.Tnter  fe  autem 
diftinguuntur  duo  primi  effedus  can- 
quam  affirmatio, & negatio, vt  declara- 
tum eft  ,&  fere  limilem  oppofitionem 
babent  inter  fe  permi(sio,&  punitioma 
prior  concedit  impunitatem,  vel  etiam 
fauorem;  pofterior  vero  e contrario  fe 
habet, vc  conftat. 


C A P V T XVI. 


Vtrum  omnes  leges  prxdi flos  effeflu s efficiant , 
pr£jertim  peccati  permifiionem. 

AD  hoc  explicadum  notari  poteff,  r* 

legis  nomen  interdu  fumi  vt  coi-  duplexvfur 
lediuu  ad  fignificandum  totum  pat{°  y‘°  ~ 
aliquem  ordinem.feu  ftatum  legum:  fic  minis  lex. 
enim  lex  naturalis  dicitur  rota  colle- 
dio  pr^ceptoru  naturaliu  , lex  feripta, 
vel  lex  gratia;  fignificat  totu  ius  diuinu 
poficiuu  antiquum, vel  nouum;&fic  etia 
potefc  accipi  lex  c i ui  1 is, & canonica  cu 
proportione  ; quanu is  in  communi  vfu 
loquedi  illa  colledio  magis  fignificari 
loleat  nomine  iuris  ciuilis,vel  canonici 
quam  nomine  lingulari  legis.  Alio  ergo 
modo  lex  efc  determinatu  nome  (igniri- 
casldifinite  fingulasparcicularesleges. 

G i Loquen- 
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-»  Loquendo  itaque  de  lege  hoc  pofie- 
n°  omnes  riori  modo,&  magis  proprio,  certu  efc 
effetius  Ic - non  0mncs  illos  effedus  conuenire  fin- 
gis  fingulis  gulis  legibus  , cum  aliqui  illorum  inter 
comeniut,  fe  habeant  oppoficione.  Itaque  in  pri- 
mis lex  prohibens  non  eft  praecipiens, 
nec  e conuerfomam  vc  dixi  illi  duo  effe- 
dus diftinguunt  quali  duas  fpecies  pr£- 
ceptorum  habetium  inter  fe  oppofitio- 
ne  quali  contradidoriam  ex  parte  ma- 
ce ric.Nec  refert , quod  interdu  dicitur 
lex  prsecipiens  adum  prohibere  omif- 
fionem,  nam  illa  prohibitio  in  affirma- 
tionem reducitur, quia  efc  negatio, qu? 
in  negatione  cadit, fcilicet,  inomifsio-  B 
ne;&  ita  dug  negationes  affirmat.  Neq; 
etiam  obftat,  quod  lex  prfeipies  adum 
tali  tempore  faciendum, virtute  prohi- 
bet habere  propofitum , aut  voliitatem 
non  faciendi  eundem  adumpro  illo  te- 
pore:iiue  tale  propofitum  in  eode  tem- 
po  re,fiue  prius  habeatur, femper  enim 
erit  legis  violatio  , ficut  etiam  lex  pro- 
hibes aliquem  adum,  prxeipit  interdu 
adu  pofitiuu  voluntatis  , vel  externu.fi 
neceflarius  fuerit  ad  vitandu  adu  pro- 
hibitu , vt  lex  non  fornicadi , aliquando 
obligat  ad  habendu  pofitiuu  propofitii 
non  fornicandi  , ii  neceflariu  fit  ad  vin-  C 
cenda  ratione  illi  legi  contraria, vel  ob 
ligat  ad  fugiendas  occafiones  &c.Ha:c 
(inquam)  non  obftant , quia  funt  folum 
per  quandam  confequutione.in  quantu 
lex  aliquid  imperas, confequenter  obli- 
gat ad  ea, qua:  neceffaria  fut  ad  id, quod 
primario  eft  imperatum.  Illa  aute  duo 
membra  diftinguuntur  exrebus.quas 
per  fe  primo  imperant, quae  funt  agere, 
vel  non  agere  , & ita  nunquam  poffunc 
coincidere  in  eandem  le^em. 

* • . # O 

Sic  ergo  primi  duoeffedus  non  con- 
Effectuspu  uenjunt  fingulislegibus. Tertius  autem  j) 
mendi  quo  j eft  p u n i c i o femper  coniungitur  ali- 

modofem-  qUO  m0c]0  CQ  fingulis  legibus, & cu  pri- 

per  cornu-  mis  duobus  effedibus.faltem  quatenus 
gitu.Y  cum  omnis  Jegis  tranfgrefsio  de  fe,&  per  na 
omni  lege.  turaie  confequutione  facit  dignum  poe- 
na,vt  didum  eftjno  tame  omnis  lex  im- 
ponit fpecialem  poena,  vt  per  fe  coftat, 
fed  hoc  efrproprium  aliquarum  legum. 

Et  qui3  pceng  taxatg  provita  futura  per 
tinenc  ad  forum  Dei.de  illis  no  agimus, 
quia  nobis  in  particulari  ignota:  funt. 
Proprie  ergo  tribuitur  hic  effedus  ali- 
quibus legibus  humanis,  qu^fpeciales 


poenas  imponunt, & ideo  poenales  dicu* 
tur,de  quibus  infra  fpecialem  fermohe 
in  ft  i tuemus.  Quartus  dcniq;pcrmifsio- 
nis  effedus  multo  minus  conuenit  fin- 
gulis legibus;imo  rarus  eft,&  paucj  fut 
leges, qug  ad  pcrmifsionem  cantu  coce- 
dendam  ferantur, vt  per  fe  conftat. 

Loquedo  autem  de  lege  in  priori  fig-  4* 
nificato  collediuo, fic  omnes  hi  effedus  Legifuptt 
poffunt  omnibus, & fingulis  legibus  at-  collecliue 
tribui,  pr^fertim  fi  permifsione  acci-  omnes  effc 
piatn*  in  illa  amplitudine,  in  qua  ab  lfi-  ci*  lcgifco 
doro ,&  a D.Thom.fupta  eft. Quod  ideo  ucniunt, 
dico, quia  in  permifsione  cft  aliqua  dif- 
ficultas: nam  de  ceteris  tribus  effedib’ 
fatis  ex  didis  coftat  in  omni  ordine  le- 
gu  habere  locu.Nam  in  omni  ordine  le- 
gu  eft  nececefiarium  aliquidprgcipere, 

& vetare, tk  cu  omni  lege  efc  coniunda 
vis  coges, qua  fa  ciat  trafgrcfibres  reos 
poen^.lllisergo  effedibus  omifsis.quod 
ad  permifsione  attinet  (vt  d clariorib' 
incipiamus)  de  legibus  ciuilibus  coftat 
multa  perm  ittcre.fiue  concedendo  bo- 
na, feu  priuilegia,  fiue  permittedo  pec- 
catadioc  enim  non  eft  contra  iuftitiam 
talis  legis  humana:, quia  non  fpedat  ad 
illam,  nec  ad  finem  cius  , cohibere  , vel 
punire  omnia  vitia, vt  tradidit  Auguff.  , 
i.de  Liber,  arb.capit.5.  & <5.  & infrd  vi- 
debimus  , & exempla  funt  m fuperiori- 
bus  fufficienter  pofita. 

De  legibus  autem  canonicis  clarum 
eft.inuemri  in  (pre  canonico  leges  per-  5* 
mifsiuas  aliquarum  rerum, qua:  non  in-  Lexpermif 
eludunt  culpam,  fed  conccfsionem  per  fiuaperm 
modum  difpenfationis,non  obftate  ali-  d«r ocefsio ■ 
quo  dcfedu  naturali, vel  morali  ia  prae-  ni*>&diffe 
terito  vt  didu  cft  de  cafu  ca.  Qitipartem  fixionis  no 
d.§. Ide  dici  poteftde  canonibuspermit  fupponens 
tentibus  alique  neophytu  ordinari , vel  culpa, ini» 
conuerfum  ab  hgrefi  aliquado  in  hono-  re  canoni- 
ris  gradu  reftitui,  & fimilibus.  De  per-  co  fiepere - 
mifsione  aute  pofitiua  peccati  non  vi-  peritur. 
detur  folere  fieri  per  ius  canonicum.  Cap. 
Dico  autem  pofitiua  , quia  negatitie  partem. 
infinita  funt  peccata  , qua:  permittun- 
tur iure  canonico , id  eft , que  non  pro- 
hibentur , aut  puniuntur  fpeciali  iure 
canonico, fed  relinquuntur  fug  natura:; 
fed  iam  diximus  hunc  modum  permif- 
fionis  non  effe  proprium  effedum  legis. 

Non  videtur  autem  iura  canonica  pofi- 
tiue  dilponere  de  aliquo  vitio  in  parti- 
culari, vt  non  puniatur  per  Ecclefia: 

Prolatos, 
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Prglatos , aut  quod  impune  permifta-  A 
tur,  quia  hoc  non  videtur  confentaneu 
fini  illius  iuris,qui  efc  integra  lalus  ani- 
marum^ ideo  videntur  relinquere  pru 
detisePrclatorum  vel  correctionem, vel 
toleratum  eorum  peccatorum, de  qui- 
bus lura  canonica  nihil  difponunt,8dta 
propria  permifsio  pofitiua  peccati  no 
videtur  eflfe  efteftus  legis  canonica. 

6.  Vnde  a fortiori  conltat  non  inueniri 

Lex diurna  talem  permifsionem  in  lege  diuina  gra. 
Euangelica  C1X>  [n  qua  pauca  funt  pofitiua  pratcep- 
non  conti-  ca  pertinentia  ad  ritus  efientiales  facri 
netlegesali  ficij,&Sacramencorum  nouse  legis, &ad 
cjuaspermi  vnitatem  fidei  magis  explicits  , & Ec-  B 
/Jiuasipra-  cle(iae  vmuerfalis  fub  vno  capite.  De  a- 
cipue  pec-  1 j j § autem  rebus  particularibus  non  co 
cati.  tinec  (pecialem  difpofitionem  quoad 
a£tus  virtutum  , nedum  quoad  permil- 
fiones  peccatorum.  Neque  dici  potefr, 
illa  permittere , folum  quia  non  prohi- 
bet, quia  non  propter  talem  finem  illa 
fpecialiter  non  prohibet,  fed  quia  fup- 
ponit  prohibita  ipfo  diuino  iure  natu- 
rali. Loquendo  autem  de  permifsione 
concelsiua  priuilegij  aliqui  eflfe&us  fi- 
miles  polfunt  huic  legi  attribui , inter 
quos  numerari  poffunt  fingularia  pri- 
uilegia  Chriitianorum  refpedu  infide-  c 
lium.vt  quod  pofsit  coniux  fidelis  ab  in 
fideli  difcedere  &c.Item  priuilegia  Cie 
ricorum,& pratiertim  (ummi  Potificis. 

De  quibus  tamen  aduerto  , haec  no  dici 
proprie  permifsioncs,fed  lufla.quia  no 
funt  priuilegia  perfonae,  fed  fidei, vel 
dignitatis, & communitatis, & ideo  non 
per  modum  permifsionis  , fed  per  mo- 
dum pr^cepti  conceduntur  , vt  , Deo 
Jlnlexvc  dante,  in  materia  de  Ordine, & Hierar- 
tus  aliquod  chia  Ecclefialtica  latius  tradaturi  fu- 
peccatiiper  ffluSi  ^eSe  autem  veteri  controuer- 
m ueret.  da  elt , an  illa  pofitiue  permitteret  ali-  ^ 
quod  peccatum, & prsefertim  tradatur 
dc  libello  repudij.  Sed  non  poffunt  haec 
in  particulari  difcuti  in  prgfenti. Solum 
dico  id  non  repugnare  iuftitiae,&  hone- 
ftati  illius  legis,  nec  e(Te  multum  alienu 
ab  imperfedione  eius, licet  fatis  proba 
7.  bile  fit, etiam  in  illa  lege  non  fuiflfe  huc 
Depermif  eftedum  , quia  neceflfarius  non  erat , & 
fioridC qvt&  m inus  decuiflfe  videtur. 
in  lege  na-  Tandem  de  naturali  lege  (idemque 
tur  ali , ir  eft  cum  proportione  de  aeterna ) certu 
aeternare-  eft, multa  bona  concedere  permifsiue, 
periuntur,  potius  quam  prsceptiue(vc  ficdicam) 


refpedu  fingulorum , quibus  talis  con- 
celsio  fit.  Vt  conceisit  hominibus  di- 
uifionem,  & dominia  rerum  : nam  pofle 
diuifionem  rerum  facere  , & dominia 
particularia  acquirere  de  iure  naturae 
eft, non  praecipiendo, quia  poterant  ho- 
mines diuifionem  non  facere  , & parti- 
cularia dominia  non  admittere;ergo 
permifsiue.  Et  ita  pofiunt  multa  nume- 
rari, de  quibus  dicemus  libr.  fequenti, 
explicando  ius  gentium. At  vero  loque- 
do  de  permifsione  mali  culpae , certum 
eft, nullo  modo  permitti  per  naturale  le 
gem  : nam  lex  naturalis  prohibet  omne 
malum,  & quantum  eft  ex  fe  nullum  re- 
linquit impunitum : nam  omnis  tranf- 
greflor  legis  ex  vi  naturalis  mris  dig- 
nus eftpcena.  Vnde  quando  D.Thomas 
d.q.92.  articul.2.  dicit  parua  mala  per- 
mitti per  legem,  poteft  primo  intelligi 
fecundum  aliquos,de  peccatis  veniali- 
bus, quae  lato  modo  permitti  dicuntur, 
quia  non  funt  contra  pr$cepta  natura- 
lia, fed  pr^tcr  illa.  Sed  hoc  non  placer, 
quia  omne  malu  etiam  minimum  prohi 
betur  lege  naturali, & dici  poteft  cotra 
illa  , licet  imperfe&e. Debet  ergo  illud 
intelligi  node  lege  naturali, fed  de  lege 
in  generali, vt  abftrahit  a pofitiua, dc  na 
turaliiita  enim  loquitur  D. Thom.de  le- 
ge in  illo  articulo, ideoqi  no  omnia, qug 
ibi  dicit, funt  ac comodada  omnibus  le- 
gibus,fed  fingula  fingulis  cu  partitione 
accomodata  iuxta  materif  capacitate. 
Sic  ergo  aliqua  lex, fcilicet, humana,  & 
ciuilis  pmiteie  illa  parua  mala,  licet  no 
omnis  lex, qui  a lex  naturalis  illa  no  per 
mittit.  Et  in  hoc  fenfu  parua  mala  dici 
poterunt, non  tatuvenialia  peccata, fed 
etiam  quasdam  mortalia, quae  in  ordine 
ad  finem  legis  ciuilis  parua  reputatur, 
licet  in  ordine  ad  Deum  fint  magna, 
De  indifferetib3aute  operibus  dubitari 
poteft, an  dici  pofsint  permitti  lege  ali- 
qua,quia  nulla  efle  videtur  , quae  pofiti- 
ue illa  permittit, fed  tatu  negatiue.quia 
non  prohibet, nec  pr^cipit  illa,quodno 
videtur  effe  fatis , vt  dixi.  Nihilominus 
dici  poflut  proprie  permitti  per  legem 
naturale,  quia  lex  naturalis  no  mere  ne 
gatiue  circa  illa  fe  habet,  fed  etiam  po- 
fitiue  iudicat,&  difponit  talia  cfTe  indif 
ferentia  , ac  proinde  ex  le  no  ede  diflfen 
tanea  natura:  rationali , nec  per  (e  ho- 
nefta.  Vnde  etiam  talia  lunt,  vt  per 
G 3 quancun- 
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quacuque  aliam  lege  permittti  pofsinr.  A 
De  adibs  vero  bonis  obfcuru  e(t,  quod 
ibi  D.Thomas  prius  ait, legem  pr^cipe- 
re  omnes  adus  virtutum  : nam  hoc  nec 
de  vna  aliqua  lege  , nec  de  omnibus  li- 
mul  videtur  verum,  & patet  de  operib9 
confiliorum.  Item  patet  deparuis  bo- 
nis, de  quibus  ftatim  idem  D.Thomas 
dicit, folum  permitti , & tamen  illi  (unc 
adus  boni  i non  ergo  omnes  adus  boni 
praecipiuntur  aliqua  lege.  Denique  obf- 
curum  etiam  e(t , cur  bona  minora  di- 
cantur permitti  lege  natura:,  & non  me 
liora  , de  quibus  etiam  didat  lex  natu- 
ralis, non  ede  de  necelsitate  virtutis.  ^ 
Veruntamen  prior  propofitio  aD.Tho- 
ma  adducitur  ex  Arift.  5-Ethic  capit.i. 

2. qui  de  lege  humana  loquitur  , & ab 
eodem  D.  Thom.  exponitur  infra  q .96. 
art.3.  non  de  lingulis  operibus  virrutu, 
fed  de  adibus  omnium  virtutum  gene- 
ratim,feu  indefinite, dc  fic  verum  elr,  le- 
ges pr^cipere  omniu  virtutu  ads,  licet 
non  praecipiat  omnes,  & fingulos  adus 
omnium  virtutum;&ita  nihil  repugnat, 
efie  aliquos  adus  bonos  tarum  permif- 
fos.  Hoc  autem  magis  attribuit  D.  Th. 
minoribus  bonis, qua  melioribus,  quia 
minora  non  confuluntur : maiora  vero  C 
confuluntur  , & que  talia  fune , non  vi- 
dentur aD.Thoma  lub  his  effedibus  le- 
gis comprehendi,  forte  proper  ratione 
in  capite  luperiori  infinuatam. 

C A P V T XVII. 

Virum  fmt  alij  ejfecius  legis  praeter  illos 
quatuor. 

INquirimus  fufficientiam  praedidse 
numerationis. Et  ratio  dubitadi  eft, 
quiaplures  ali j effedus  folent  fieri 
per  leges.  Primo  enim  per  leges  taxan-  ^ 
tur  precia  rerum.  Secundo  per  illas  co- 
Ihtuitur  medium  in  materia  virtutis. 
.Tertio  dantur  formg  contradibus , te- 
ftamentis,&c.&  conftituuntur  vtefien- 
tiales,ita  vt  adus  aliter  fadi  non  vale- 
ant. Ad  quem  eflfedum  pertinent  etiam 
irritationes  contraduum  , inhabilita- 
tiones  perfonarum  ad  tales  cotradus, 
vel  munera.  Quartus  eft  mutare  domi- 
nia rerum. Quintus  leges  reuocare,fex- 
tus  fauores  concedere,  &prxmia  tri- 
buere: non  enim  minus  hoc  ad  legem 
pertinet, quam  punitio.  TSlam pramio,aut 


poena  vita  moderatur  humana-),  vt  IfiJo.fu- 
prd  dicit. 

Hanc  difficultatem  facile  aliqui  ex- 
pediunt,concedendo  efie  alios  eftedus 
legis;  illos  vero  quatuor  f u i fi  e numera- 
to^ vt  prxcipuos,magifquc  vfitatos,  ac 
necefiarios,  & quia  ex  eis  facile  er3t  a- 
lios  intelligere.  Quod  non  habet  mag- 
num inconueniens.quia  nec  Ifidor.  nec 
lureconf.  nec  D.  Thomas  atfumplerut 
prouinciam  tradendi  omnes  efiedus, 
ied  moraliter,  ac  dodrinaliter  loquuti 
funr.  Et  ab  hoc  modo  dicendinonlon- 
gc  ablunt  Glofla,&  Bart.in  d.\.legts  vir- 
tus, dum  dicunt , aliquas  efie  leges,  qua: 
non  habent  aliquem  ex  his  efiedibusi 
nullam  tamen  efie  , qua:  non  faciat  ali- 
quem etfedum  £quipollcntem,&hoc  la- 
tis elfe.  Et  eadem  ratione  concedunc, 
polle  aliquam  legem  non  habere  alique 
ex  effectibus , fed  aliquem  alium  sequi- 
pollentem  alicui  ex  fupra  numeratis. 

Satis  tamen  probabiliter  dicipotefr; 
nullam  elTe  legem  , qua:  non  habeat  ali- 
quem ex  didis  effedibus  cu  omni  pro- 
prietate. Et  e contrario  nullum  efie  ef- 
fedu  legis, qui  lub  pr^didis  nbcocinea- 
tur.  Primum  probatur  ex  principio  po- 
fito  in  capite  procedenti,  vbi  oftedim9, 
omnem  legem  habere  vim  obligandi; 
ergo  necelfe  eft , vt  omnis  lex  obliget; 
ergo  vel  ad  agendum  ,vel  ad  116  agendu: 
nam  ha:c  contradidorie  opponutur  , & 
conlequenter  non  admittunt  medium, 
& ideo  nulla  elt  lex  , qua:  faltem  quate- 
nus alique  obligat , non  habeat  ratione 
prxcepti.aut  ^hibitionis, licet  fub  alijs 
rationibus  polsit  alios  efiedus  habere. 

Vt  autem  probetur  altera  pars  ,fup- 
ponendaeft  vulgaris  diltindio  de  du- 
plici virtute  legis, dirediua,&  coadiua 
quam  tradit. D.d  hornas  q.tfp.ar.y.&ibi 
alij. Solent  autem  h$;c  verba  varie  ac ci- 
pi:interdum  enim  vis  coadiua  legis  di- 
citur vis  obligandi  in  con(cientia,quo- 
modo  loquitur  D.Th.i.i.q.  1 7. art.3. ad 
z.du  in  hoc  diltinguit  cofiliu  a pr^cep- 
to  , quod  cofiliu  eft  i nd udi o no  habens 
vim  adiua,ideft,obligatiua,&  fic  vis  di 
rediua  eft  comunis  c6filio;cofiftitq;  fo 
Ium  in  illuminatione, & diredione  men 
tis.Itaetia  Caiet.tom.i .Opufc.  q.2.fub 
coadione  legis  vim  omnem  ad  obliga- 
dum  includit,  & fere  eode  modo  loqui- 
turSoto  lib.i.delult.q.6.ar.7,circafine. 

Proprius 
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Proprius  vero  loquendo,  in  ipfamet  le-  A fionem,  & cogir  ad  illius  obferuacione, 
ge  duo  eftedus , & confequencer  quali  & icaconlcant  didi  quacuor  etfectus, 
duae  virtutes  difcinguuntur;alia  obliga-  nec  apparet  necelsicas  multiplicandi 
di  in  confciencia,qu§  dirediua  dicitur,  alios. 

alia  fubijcendi,&  obligandi  ad  poenam,  Hoc  autem  vltimu  magis  confirma- 

quae  coadiua  dicitur. Nam  inlegiflato-  bicur  dilcurredo  per  alios  eftedus,  qui  J' 
re  veraque  poteftas  neceflaria  eft, dire-  in  principio , in  fecunda  parte  rationis  ^dcl*erp 

diua,  vt  imperare  valeat,  quid  agendu,  dubitandi  proponebantur. Primus  erat  yatu,n  le 

vel  non  agedum  fic  cu  necefsitate  qua-  taxare  precia  rerum.de  quo  allero, per-  11  “ 

dam  pertinete  ad  honeftacem  morum,  tinere  ad  effedum  pr?cipiendi,vel  pro- 

quse  dicitur  obligatio  in  conlcientia,  hibendi.aut  permittendi , vel  certe  ali-  r TlUa  u~ 
feu  in  ratione  honeltatis,  coadiua  ,vc  quid  de  fingulis  includere:  ordinarie  xa]e‘ 

cogere  pofsir,  vt  fibi  obediatur.  Et  hic  enim  videntur  tales  leges  ferri  per  pro 

eft  communior  vfus  harum  vocum , vt  R hibitione,  ne  talis  res  pluris  vendatur, 
conftacexD.Thom.d.q.95.ar.5.&alijs  h quam  tanti , vel  ne  minori  pretio  ema- 
interpretibus  ibi,&  ita  illis  vtemur,  tur, quam  tali.  Et  incerdu  pocefc  verfiq; 

quia  coadio  proprie  dicitur  de  re  in-  praecipi , fcilicet , vt  res  vendatur,  & vt 

uoluncaria.vc  eft  pcena:diredio  autem  tanti  vendatur  : frequentius  vero  per- 
legis plus  includit, quam  confilium,  vel  mittitur  venditio  i taxatur  autem  pre  - 

monitionem  , ac  fubinde  includit  ob.li-  tium  per  aliquam  prohibitionem, vt  di- 
cationem. xi.Vel.fi  velimus  per  modum  affirmaci- 

b Poteftas  ergo  dirediua  fufficienter  ui  praecepti  illud  explicare  , erit  quafi 

videtur  explicari  per  adum  praecipie-  fub  condicione , feu  quoad  modu  adus, 

di,  & prohibendi  propter  rationem  di-  non  quoad  exercitium  , fcilicet,  fi  quis 

dam,  quod  haec  cocradidorie  opponu-  vo  luerit  vendere, aut  emere  tanti  id  fa 

tur.  Item  quia  illae  duae  parces  iufnciae,  ciat.  Nec  refert , quod  lex  non  feratur 

qu*  fune  vitare  malum  , & facere  bonu  per  propria  verba  percepti, fed  per  ver 

fufficienter  comprehendunt  totam  iu-  ba,  qua:  circa  maceriam  verlantur , ca- 
llidam ,vt  rede  tradit  D.  Thomas  2.2.  xando  illam , vel  aliquid  fimile  , quia  vc  L .Cumpa 

q.79.  arc.  1.  ergo  & leges  vc  obligantes  dicitur  ini . Cum  pater.  §.  Donationis.  tf.de  Ier> 

fufficienter  diuiduncur  per  praecipien-  Legat.  2. 7 ^onquxri  oportet,  cum  quo  de  fu- 

tem,&prohibentem.Ad  potefeatem  au-  premis  quis  loquatur , Jed  in  quem ' voluntatis 

tem  coadiuam  pertinet  moraliter  co-  intentio  dirigatur.  ^ 7. 

gere  ad  obediendum  vtrique  legi, quod  Secundus  eftedus  erat  conftituere  quem 

. fit  p.er  cominationem  pcenae  . V nde  Au-  medium  in  materiavirtutis.De  quo  ide^  effectu  per 
gult.4ib.de  Correp.&Grati.cap.i.Dowi-  dicedum  elt;  nam  illud  non  fic, nili  pro^  tineat  con- 

nus (inquit)  non folum  offendit  a,  quo  malo  de~  hibendo,  vel  prxcipiendo.Vt  praeceptu  Jlituere  me 

clinemus. & quod  bonum  faciamus,  quod  folum  ieiunij  praeteribit  hodie  medium  tem  diu  inma- 

potesl  legis  Utera.  Poltea  vero  ait  haec  non  peranciae , prohibendo  cibos  talis  qua-  teriavirtu - 
polle  impleri  fine  fpiritu  gratiae. Quafi  litatis,  & plures  cornefeiones  ex  aiijs 
defit(inc[\i[z)adboc  lex  valet,  vt  reos  faciat, & permi(sis»velfimediu  affirmatiue  ita- 

occidat . In  quo  explicat  propriam  vim  p.  tuatur, pertinet  ad  pr^ceptu. Hoc  enim 
coadiuam  legis  . Vnde  per  haec  tria  vi-  modo  lex  praecipiens  audire  nullam  in 
debacur  fufficienter  explicata  totaef-  die  fefto , confcituic  in  viu  ilhus  mediu 
ficacia  legis;  tamen  quia  interdum  ecia  virtutis  religionis  pro  tali  tepore, quia 

neceflariu  elt  aliquid  permittere,  quod  pro  illo  facit  talejn  adum  eile  neteftu- 

fic  fine  obligatione,  vel  coadione  refpe  rium  ad  honelcate  illius  virtutis , quod 

du  eius,  cui  fic  permifsio,  ideo  necefla-  non  fic,  nili  imponendo  obligatione  ta-  8. 

rium  fuit  hunc  etiam  effedum  explica-  lis  actus  pro  tali  tempore.  _ ^id  quem 
re , quia,  prout  fieri  potefc  per  legem  Tertius  effedus  erat  formam  mhu-  effectumle 

partim  d poteftate  dirediua  , parum  a manis  adionibus  ponere  , fcilicet , vc  gis  peni  - 
coadiua  dependet. Nam  ipfamet  vis  di  fiant  tali , vel  tali  modo  , lub  quo  corn-  neatforma. 
rediua  oltendit , & ftatuic  aliquid  elfe  prehendimus  irritationem  contraduu,  inhumanis 
permittendum  , & non  puniendum  ab  & inhabilicationem  perfonarum,vel  ad  ultionibus 

homine , & ita  praecipit  ipfam  permif-  illos  limplicicer»  vel  ad  illos  tali, aut  ta  statuere . 

r r r G 4 limo- 
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9. 

Fffeftus  ir 
ritandi  vel 
inhabilita- 
di  ad  lege 
prohibente 
■vel  praeci- 
piente per- 
tinet. 


Ii  modo  faciendos  ,vcl  ad  talia  mune-  A 
ra,&c.  De  quo  cffe&u  generatim  dici 
poteft  (ub  praecepto  comprehedi,  qua- 
tenus lex  dat  forma  a&ibus,  & fub  pro- 
hibitione,quatcn9illos  irritat.  Sed  hoc 
poftcrius  habet  difficultatem  , quia  ad 
irritandum  non  lufficit  prohibitio, etia 
dire&a , vt  fuo  loco  dicetur ;ergo  irri- 
tatio dicit  fnecialem  efte&um  d prohi- 
bitione diftin&um.  Nam  prohibitio, vt 
fic,non  tollit  abfolutam  potcfcatem  fa- 
ciendi a&um.fed  facit, ne  liceat.-at  irri- 
tatio priuat  poteftate  faciendi  validd 
adtim  ; eft  ergo  effc&us  diftinftus . Et 
ideo  addi  poteft,  irritationem  efle  qui-  B 
detrt  diftin&um  effedum  d prohibitio- 
ne,(emper  tamen  adiungi  prohibitioni, 

& habere  rationem  poenae , vel  eiufdem 
prohibitionis  violatae , vel  alterius  cul- 
pae . Veruntamen  licet  hae  irritationes, 
vel  inhabilitationes  faepe  inferatur  per 
leges  in  poena,  per  fe  tamen  non  ita  eft: 
nam  inhabilitatio  facerdotis  ad  matri- 
monium non  eft  poena, nec  irritatio  ma 
trimonij  fine  parocho,  & teftibus,&  fi- 
milia.Dici  aliter  poteft,  hunc  effedum 
efle  fpeciale  , & diftin&um  ab  illis  qua- 
tuor  i tamen  efle  fpccialem  legis  huma- 
nae , & ideo  non  afsignari . Sed  hoc  non  q 
fatis  facit;  tum  quia,  qui  diftinguunt,& 
numerant  illos  quatuor  effectus, praeci- 
pue loquutur  de  legehumanajtum  etia 
quia  forte  aflumptum  non  eft  verum,& 
non  eft  parum  controuerfum,an  lex  na- 
turalis,vel  diuina  interdu  irritet  actus, 
'frel  inhabilitet  perfonas  ad  illos,  quod 
pofted  videndum  eft. 

Dicendum  ergo  eft, hunc  effedum  ir- 
ritandi , vel  inhabilitandi  fub  prohibi- 
tione, vel  praecepto  contineri.  Duobus 
enim  modis  fieri  poteft  irritatio , fcili- 
cet,prxfcribendo  formam  eflentialem, 
fine  qua  a&us  non  valeat, vel  prohiben-  ^ 
do  omnino  adu . Primus  fpedat  ad  po- 
teftatem , quam  lex  habet  ad  taxanda 
pretia  r er  u : nam  eiufdem  rationis  funt 
prgfcribere  modum  in  tranflatione,ac- 
quifitione,vel  amifsione  rerum:  haec  au 
tem  omnia  fiunt  praecipiendo  falte  mo- 
dum operandi  , vel  prohibendo  alios 
modos  ,vt  declaraui . Secundus  autem 
modus  ad  prohibitionem  fpedfcat.  Quia 
legiflator  habet  poceftacem  prohiben- 
di non  folum  a&um,  fed  etiam  valorem 
a&us:  vnde  irritatio  dici  poteft  fpecia 


lis,  & quafi  duplicata  prohibitio , quia 
non  tantum  adum  , fed  etiam  valorem 
eius  prohibet, & ad  idem  reducitur  in- 
habilitatio perfonx  : na  code  modo  fit. 

Obijci  vero  poteft,  quia  funt  quaeda  J<5 
leges,quae  irritant  adum,  & non  prohi- 
bent illum  direde,vt  dixi  in  lib. a. de  lu- 
ram.cap.24.Item  quia  prohibitio  dirc- 
de  fit  de  adu  pofsibili , ac  fubinde  re- 
linquitur in  abfolura  poteftate  illius, 
cui  fit  prohibitio:  irritatio  aute  aufert 
poteftatem  valide  faciendi  ;ergo  non 
eft  prohibitio  , fed  effedus  alterius  ra- 
tionis . Sed  refpondetur , irritationem 
fub  prohibitione  coprehendi,fiue  adus 
omnino  caueatnr,fiue  folum  ftatuatur, 
ne  valide  fieri  pofsir,quia  faltem  necef- 
fe  eft  prohiberi  adum  vt  formalitcr  ta- 
lem, fcilicetjVt  matrimonium, vel  tefta- 
mentum  , quiaprohibere  valore  adus, 
eft  prohibere,  ne  fubditi  pofsint  tali- 
bus adibus  vti  vt  validis . An  vero  haec 
prohibitio  , quado  eft  per  leges  citnles 
femper  obliget  in  confcicntia  poftea 
videbimus.  Aliter  etiam  poteft  hic  ef- 
fedus explicari,  vt  dicam  in  pundo  fe- 
quenti. 

Quartus  effedus  erat,  mutare  domi-  T r 
nia  rerum,  vt  fit  in  lege  praferiptionis,  ^ 
&c.Ad  quam  dici  poteft  etiam  hunc  ef- 
fedum  reduci  ad  praeceptum  ; nam  lex  \crtint 
praecipit  hunc  efle  dominum , & non  il-  ,, 
lum, praecipit  autem  faciedo,  quia  alias  Aom,nurt 
non  poflet  efficaciter  praecipere  . Addi  t 
vero  poteft,  probabile  elfe  hunc  etfec-  Hm' 
tum,&:  fimiles  ( licet  legibus  firmentur, 

& ideo  ferendo  leges  fieri  folcant)  for- 
maliter  non  fieri  per  legem  vt  lex  eft, 
quia  auferre , vel  dare  dominium  noti 
eft  praecipere  , fed  eft  quafi  donare , vel 
operari . Item  quia  videtur  efle  d pote- 
ft ate  diuerfae  rationismam  in  principe, 
velrepublica  nofolueft  poceftas  pro- 
pria iurifdictionis  ad  imperandum  , & 
puniendum,  fed  etia  eft  poteftas  fupre- 
mi  difpenfatoris,&  adminiferatoris  bo 
norum  reipublicae.  Lex  ergo  cum  fuis 
proprijs  eftedibus  procedit  d potefea- 
te  iurifdictionis:  transferre  autem  do- 
minia,vel  impedire  illa,&  fimilia  perti- 
nent ad  bonorum  adminifcrationem,&: 
ad  poteftatem  dominij  alti , quod  dici- 
turefle  in  republica  . Et  hac  porefrate 
formaliter  vtitur  princeps, quando  fta- 
tuit,  vt  per  praefcriptionem  acquiratur 

domi- 
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dominium  ab  vno,&  amittatur  ab  alio;  ^ 
ipfe  enim  fua  luperiori  poteftate,&  vo- 
luntate de  facto  confert  dominiu.quod 
certe  forrnaliter  non  eft  pr£cipere,fed 
3 gere, & quali  donare. Tamen  non  fit  fi- 
ne praecepto, quia  oportet, vt  modus  ac 
quirendi  lege  praefcribatur  , & vt  facta 
acquilicione  poftea  firma, & illae fa  con- 
feruetur  ,&  ideo  hic  effectus  tribuitur 
legi , licet , vt  dixi,  forrnaliter  diuerfus 
fit,  & ideo  fortaffe  inter  effectus  legis, 
vt  talis  eft, non  numeratur. Qug  doctri- 
na ad  effectum  etiam  irritandi  appli- 
cari poteft. 

Quintus  effectus  erat  de  reuocatio-  3 
1 1-  ne  legis  , fed  hic  non  habet  difficultate, 
d quem  qUU  reuocatio  legis, non  eft  legislatio, 
ejfeciurnle  je  j potius  ablatio  , ficut  di fpenfatio  le- 
gis  pertine  gis,vel  interpretatio  , aut  moderatio 
at  legis  re-  n0n  fune  effectus  legis,  fed  ali  j actus, 
uocatio.  qui  circa  legem  lpfam  fiunt.  Quod  fi  in- 
terdum abrogatio  vnius  legis  fic  per 
aliam , tunc  lex  noua  habebit  fuos  pro- 
prios effectus, quos  per  fe  intendat, aut 
faciat  ; ablatio  autem  alterius  eft  quid 
confequens  , ficut  generatio  vnius  eft 
corruptio  alterius, vel  certe  fi  noua  lex 
directe  imperat,  ne  prior  leruetur,  nec 
pro  lege  habeacur  , tunc  illa  abrogatio  q 
pertinebic  ad  prohibitionem  quadam, 

& fub  illo  effectu  legis  continebitur. 

Sexcus  effectus  erat  fauores  conce- 
1 3.  dere,&  prgmia  conferre. Sed  de  fauori- 
Fauores , bus  iam  vidimus , ex  mente  Ifidori  fub 
fenprcemia  permifsione  comprehendi.  Dico  etiam 
ad  lege  per  idein  elfe  de  fauoribus,quod  de  priuile- 
mifsiuiper  g js : nam  fi  confideretur  refpectu  eius, 
tment.  cui  fiunt  non  funt  effectus  legis , fed  al- 
terius poteftatis  donandi, vel  difpefan- 
di  iura  rei  pubi  1 c ae ; fi  vero  confideren- 
tur  ex  parte  aliorum,  quibus  fauor  ille 
prafitandus  eit.vel  priuilegium  feruan-  ^ 
dum,  fic  continetur  fub  praecepto,  aut 
prohibitione  iuxta  dicta  in  cap.i  3.  De 
Cajlro.  pr^mio  vero  dixit  Caftro  fupra,fub  pe- 
na comprehendi , & fubintelligi.  Iuxta 
mentem  autem  Ifidori  videtur  (ub  per- 
mifsione comprehendi,  quia  petitione 
prgmij  ponit  exprelfe  fub  pennifsione. 

, i D.  fhomas  autem  non  putat,  hunc  effe 
.Toom,  etie<5tum  legis  , quia  non  requirit  pote- 
ftatem  fuperiorem  , fed  poteft  a quoli- 
bet fieri,  vnde  aequiparat  illud  confilio, 
quod  etiam  non  requirit  legis  auctori- 
tatem, & ideo  etiam  non  eft  effectus  le- 


gis. Et  hxc  fententia  mihi  placet.  Addi 
vero  poteft , pcenae  adiedioue  effe  mul- 
to frequentiorem  in  legibus,  quam  pro 
mifsionem  praemij , quia  eft  moraliter 
loquendo  magis  neceffaria,-  homines  e- 
nim  maiori  ex  parte  praui  (unt  ad  ma- 
lum , & fuis  ducuntur  cupiditatibus  , & 
ideo  frequentius  timore  poenae  coerce- 
ri debent.  Vnde  etiam  iudices,&  cufto- 
des  legum  ordinarie  magis  obligantur 
ad  puniedos  legum  tranfgreffores,  qua 
ad  conferendum  praemium  obferuanti- 
bus  illas , & propterea  merito  inter  le- 
gis effedus, potius  poena, quam  praemiu 
confutuitur. 

C A P V T XVIII. 

%/In  Viatores  omnet  legi  fubiecli  fmt , & 
illa  obligantur. 

DTximus,  potifsimum  effedum  le-  i» 
gis  in  obligatione  politum  effe, 
omnesque  alios  in  hoc  vno  radi- 
cari ; obligatio  autem  efientialiter  r ef- 
picit  aliquem, cui  imponatur, & ideo  ad 
perfedam  huius  effedus  declaratione 
neceffe  eft  exponere,  in  quos  cadat  h^c 
obligatio  legis  , vel  qui  fint  capaces  il- 
lius . Quanuis  enim  fupra  oftenfum  fit, 
legem  ad  homines  , & in  communi , feu 
pro  aliqua  communitare  ferri ; non  ta- 
men declaratum  eft, an  omnes  homines 
fint  capaces  huius  obligationis, vel  ali- 
qui fint  quafi  exempti. Quam  qugftione 
de  lege  humana  in  particulari  trada- 
uit  D.Thomas.  i.2.q.96,art.5.  quia  for- 
taffe  de  kge  in  communi  non  putauit  D.Tbom. 
effe  neceffariam  , eo  quod  euidentifsi- 
mum  fit , omnes  omnino  homines  via- 
tores adultos  (de  his  enim  loquimur) 
efle  fubiedos  alicui  legi.  Nihilominus 
haeretici  huius  temporis  cogunt  nos,  vn 
quaefeionem  hanc  hoc  loco  in  generali 
trademus , in  qua  non  inquirimus , qui 
homines  obligentur  legibus  pofitiuis, 
diuinis,aut  humanis ; imo  nec  qui  obli- 
gentur lege  naturali : haec  enim  pofcea 
in  particulari  videbimus ; vnde  multo 
minus  inquirimus  , an  omnes  homines 
omnibus  legibus  obligenturinam  claru 
eft , non  obligari  fingulos  omnibus,  & 
fingulis  legibus.-id  enim  quoad  leges  po 
ficiuas  nec  neceffariam  eft  ,necpofsi- 
bile,vc  per  fe  eft  notum,  folum  ergo  in- 
quiri* 
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quirimus,  an  obligatio  legis,  vt  fic,  feu  A 
alicuius  legis,  ablcra&e,  (eu  difiunctim 
fumptx , ad  omnes  homines  pertineat, 

* ita  vt  nullus  (ic , qui  iugo  alicuius  legis 

non  fubijciatur. 

Hxreciti  enim  huius  teporis  docent 

Haeretici  ’u*tos  * 1US°  ieg's  exemptos  ede , & no 
-i  loquuntur  de  lege  tantum  humana,  vt 

llii  0f . - . aliqui  putantffed  (impliciter  de  lege.vc 
na  c.\ imut  ex  eorumiundamentis  manifefte  colli- 
a e&e'  gitur.Qug  diligenter,  & accurate  expe- 
dunt  Petr.Canif.  libr.i.  de  Corruptelis 
T verbi  Dei  cap.u.  Salmeron  in  Epift.ad 
cuwjius.  G alar.di fp.x4.Si  C5rdinal.Bellarm.lib. 
A.Mtron.  iukjficat .cap.i.vbi  mter  alias  Lu-  ^ 

u arm.  tjisrj  blasphemias  fequentem  refert  ex 
quodam  eius  fermone.  Caneamus  dpecca- 
tis,fed  (J  multo  magis  dlegibus , <&  bonis  ope - 
rlbus , ij  tantum  attendamus  ad  Dei  promifsio- 
nem.ij fidem  . Refert  etiam,  1 pios  tn  hoc 
confutuere  libertate  Chriftiana,  quod 
homo  iuftus  fit  liber  d debito  legis  im- 
plenda» cora  Deo,  ita  vt  illi  omnia  ope- 
ra fint  indifferentia, id  efr,  nec  praecep- 
ta,nec  prohibita. Fundantur  ifti  partim 
in  erroribus  fuis,  partim  in  quibutdam 
teftimonijs  Scripturg  praue  intellectis. 
Praecipuum  fundamentum  eft,  quia  ne- 
gant  veram  iuftitiam  , & necefsitatcm  ^ 
operum  ad  illam. Nam  dicunt, homines 
iultificari  per  folam  acceptatione  , vel 
non  imputationem  Dei  extrinfecam, 
quam  omnis  ille  alfequitur  , qui  firmi- 
ter credit,  fibi  elfe  remiffa  peccata,  vel 
potius  non  imputari  propter  Chriftu; 
&hanc  fidem  dicunt  fufficere  adfalu- 
tem  , quidquid  homo  operetur.  Ex  quo 
principio  necedario  fequitur  , iultum, 
qualis  ab  eis  fingitur  , fi  in  ea  fide  con- 
flans fit,  non  obligari  vlla  lege,  quia 
quidquid  operetur, credens  fibi  non  im 
putari, no  fit  reus  poenae, nec  fibi  ad  pec-  n 
catum  imputatur  . Vnde  non  videntur  u 
ita  negare  homines  ligari  lege  , vt  ope- 
ra legi  contraria  non  fint  peccata.-nam 
potius  alias  docent, omnia  opera  iulto- 
ru  ede  peccata  , & impolsibile  ede  etia 
iuftos  legem  Dei  implere, & fimilia,qti£ 
fupponunt, legem  obligare, & ede  regu- 
lam talium  operum.  Aiunt  ergo , illam 
obligationem  moraliter  quafi  tolli, vel 
impediri  per  illam  fuam  fidem,  quia  no 
facit  hominem  reum  pceri£,nec  ratibne 
illius  opus  in  confpeftu  Dei  tanquam 
malum  reputatur , licet  in  fe  tale  fit. 


Aliud  eorum  fundamentum  fumftur  cx 
falla  quadam  differentia  inter  legem, 8c 
Euangelium  , quam  infrd  traftando  de 
lege  gratix  expendemus.  Teftimonia. 
vero  Scripturarum, quibus  niti  fe  fimu- 
lanc,in  capite  fcq.  expendentur. 

Veritas  autem  Catholica  eft, omnes  5* 
hominesviatores  elfe  lubiedos  legi, ita  Omnes  bo- 
ve teneantur  illi  parere, eiusque  rei  fiat  mines  na- 
apud  Deum, fi  illam  voluntarie  non  fer-  torei  Iu^ie 
uenr.  Conclufio  eft  certa  de  fide, defini-  c[0i  rfie  k 
ta  in  Concil.Trident.  cap  1 1.  & canon,  glMet  do- 
18.19.&  20.  vbi  fpecialiter  loquitur  de  cet- 
iultis,  & perfedis,  quia  contra  hxreti-  rrid.ii. 
cos  fpecialiter  dodtrinam  tradebat;  no 
tamen  omittit  generalem  do&rinam, 
cum  inquit,  7 sjemo  autem  ejuantunuis  iuflifi- 
catus  liberum  [e  ab  obferuatione  mandatorum 
putare  debet . Si  ergo  nemo  excipitur  ab 
hac  obligatione  , omnes  prorfus  homi- 
nes in  hoc  mundo  legibus  fubie&i  (unt. 
Poreltque  hoc  oftendi  indu&ione  qua- 
da.  Nam  homines  a principio  fux  crea- 
tionis lubie&i  fuerunt  legi  naturali , & 
prxtered  Adam,  & Eua  lege  habuerunc 
non  comedendi  de  ligno  (cientix  , etia 
fi  effent  iufri,&  in  ftatu  innocetix.  Prx- 
tered pofe  peccatum, &ante  Chrifti  ad- 
uentum  mani  feftum  eft , Judxos  fu  i (Te 
fub  lege  feripta,  reliquos  homines 
fub  lege  naturali  ( vt  nunc  omittamus 
leges  humanas.)  & hoc  cx  profedo  do- 
cet Paul.in  Epifr.  ad  Roman.cap.i .&  2. 
oltendens  tam  iuJxos  , quam  gentiles 
prxuaricatores  fuiffe  legis  , illos  ferip- 
tf,hos  naturalis, quam  (criptam  in  cor- 
dibus ofrendebanc , quando  aliqua  ex 
parte  illam  feruabant.lllx  autem  leges 
non  minus  obligabant  iuftos,  qudm  in- 
iufros  , quia  indifferenter  pro  omnibus 
pofitx  funt.  Et  lex  naturalis  per  fe  , & 
ab  intrinfeco  ante,  & pofe  iuftitiam, vel 
iniufticiam  obligatilex  vero  feripta  d 
iuftis  incepit;  nam  toti  illi  populo  fide- 
li, in  quo  erat  Moyfes,  Aaron  , & multi 
alij  iufti, data  eft,  & prius  lex  circunci- 
fionis  data  fuit  Abrahe,qui  erat  iuftus. 

Poft  Chrifti  vero  aduentu  extra  Ec- 
clefiam  non  funt  iufti , & ideo  de  homi-  4. 
nibus,  qui  omnino  funt  extra  illam  folu 
dicere  pofiumus  getiles  infideles  tene- 
ri eadem  lege  naturali,  quia  non  eft  dif- 
penfatum  cum  illis, nec  aliqua  gratia  il- 
lis fa&a  eft. Et  prxtered  certum  eft, eos 
teneri  ad  recipiendam  fidem,  & Chrifti 

legem. 
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legem. Ipfomet  Chrifto  atteftante  Ma-  A 
ch.vlt.  Euntes  docete  omnes  gentes,  baptizan- 
tes eos  in  nomine  V atris  ,<&  FiHj,&  Spiritus  S li- 
cii docentes  eos feruare  omnia, quacumq-,  man- 
dam -vobis. Quod  vero  fpebtat  ad  ludgos, 
etiam  efc  manifefeum  , eos  obligari  le- 
ge naturali , & teneri  eodem  praecepto, 
quo  gentiles  adrecipiedum  baptifmu, 

& fidem, ac  legem  Chrifti,  quod  clarius 
exprefsit  Marcus  cap.  vlt.  dicens,  Vra- 
dicate  Euangelium  omni  creatur a+tf  c.qui  non 
crediderit,  vtique  fide  viua  , & per  chari- 
t3tem  Qpzrd.w.Q, condemnabitur. Et  praete- 
rea ifti  Iudaei , quanuis  iam  re  vera  non 
obligetur  lege  f'cripta,quia  fublata  efr,  B 
tamen  ex  confcientia  erronea  illam  no 
feruando  peccant : nam  Paul .Teflificatur 
omni  circuncidenti  je , quia  debitor  esi  vniuer- 
fa  legis  faciendas  ad  Galat.5. 

Venio  ad  Chrifti  Ecclefiam , de  qua 
peculiariter  loquuntur  haeretici  , & in 
eadifeinguo  malos  a bonis , feu  iuftis. 

De  malis  euidens  efc, eos  obligari  lege, 
quando  quidem  ideo  mali  funt,  quia  le- 
gem non  feruant . Dicent  forte  haereti- 
ci, non  ideo  hos  e fle  peccatores,  quia 
{impliciter  praecepta  non  feruant,  fed 
quia  infideliter  ea  non  feruant , id  eft, 
quia  dum  contra  illam  operantur , non  q 
habent  firmam  fidem , quod  talia  mala 
opera  fibi  non  imputentur, nec  propter 
illa  amittant  Dei  betieuolentiam,  & fa- 
uorem,in  quo  ifti  iuftitiam  ponunt. 

Sed  refellitur  facile  hic  error  ex  verbis 
Chrifti  Matth.2_5\  vbi  in  fentencia  con- 
demnationis malorum  Chriftianorum, 
non  damnat  illos,  quia  non  crediderut; 
nec  quia  tranfgredientes  praecepta , fi- 
ducia non  imputationis,  non  habuerut, 
fed  (impliciter , quia  opera  mifericor- 
diae  non  fecerunt , ac  fubinde  quia  lege 
mifericordise  , & charitatis  non  ferua-  „ 
runt,  vt  ponderauit  Augufc.lib.  de  Fid.  U 
1 & operib.  cap.i  5.  & libr.  de  Odo  quae- 
lfionib.  ad  Dulcit.  cap.i.  vbi  plura  alia 
teftimomaScripturg  ad  hoc  confirma- 
dum  congerit.  Sedde  hac  etiam  parte 
non  oportet  plura  hic  dicere, quia  quo- 
ad hos  baptizatos  prauos  non  negant 
etiam  h^retici  fubiedionem  ad  legem, 
led  errant  in  modo  explicandi , de  quo 
ftatim  aliquid  dicemus,  & latius  in  ma- 
teria de  Gratia,  & de  Fide. 

Supereft  ergo  dicendum  de  fidelibus 
iuftis.  Ex  quibus  quidam  effe  poflunt 


baptizati  tantum  in  voto>qui  eo  modo 
dicuntur  effe  de  Ecclefia,feu  merito, li- 
cet non  numeroialij  vero  funt  baptiza- 
ti in  re , & de  numero  viuoru  membro- 
rum Ecclefise  . De  prioribus  manifeftu 
efc  obligari  faltem  lege  baptifmi. Vitra 
obligationem  legis  naturalis, & fidei, 
fpei, charitatis,  & poenitentias.  De  bap- 
tizatis autem  etiam  iuftis , quod  obli- 
gentur legibus  humanis  tam  ciuihbus, 
quam  Ecclefiafcicis,  & lege  etiam  diu  i - 
na  poficiua  a Chrifto  lata  , oftendemus 
infra  in  fuis  locis.  Nunc  ergo  probatur 
de  lege  diuina  morali,  feu  naturali. Pri- 
mo ,-quia  haec  efc  tam  incrinfeca,  & per 
fe  neceflaria.vt  auferri  non  pofsic,vc  in 
libro  fequenti  oftendemus. 

Secundo, quia  Chriftus  illam  non  ab-  7« 
ftulit,  imo  illam  fcabiliuit  ftatim  in  ini-  Matt.  y. 
tio  praedicationis  fuse  Matt.  j\  vbi  illam 
magis  declarauit,  & a corruptionibus 
pharifaeorutn  , vel  imperfe&ionibus  le- 
gis Mofaicse  expurgauit,  & additis  co- 
lilijs , & medijs  ad  obferuandam  illam, 
eam  perfecit , & quodam  modo  auxic. 

Certum  eft  autem  totam  illam  doftri- 
nam  datam  fui  fle  a Domino  pro  fuaEc- 
clefia  furura , & tam  pro  iuftis, qua  pro 
iniufeis  : nam  ad  omnes  di ck,TSffi  abun- 
dauerit  iuflitia  veftraplus.qudm  feribarum  & 
pbarifaorum  , non  intrabitis  in  regnum  coeloru , 

& quae  fequuntur.  Et  maxime  pondera- 
dum  eft  illud  , Intrate  per  anguflam  portam: 
vocat  enim  apercifsime  anguslam portam 
obleruationem  mandatorum,  qua:  ma- 
daca  dicit  in  illo  principio  comprehe- 
di,  Quacumque  vultis , -vt  vobis  faciant  bomi- 
nes,<&  vos  facite  illis,  quod  docet  etiam  ad 
Euangelium  pertinere,  & ad  omnes, qui 
illud  profitentur. 

Tertio  omnia,  qux  Chriftus  in  node 
C cenas  docuit  de  obferuatione  prascep- 
torum.&prf  fertim  charitatis  ad  iufeos 
baptizatos  maximi  pertinent.  Iulei  e- 
nim,&  baptizati  erat  Apo(roli,ad  quos 
dicebat  Ioan.  1 4-Si  diligitis  me  madata  mea  Ioan  r ^ 
feruate , & infra  , Qui  habet  mandata  mea,  & & l^. 
feruat  ea, ifle  efl, qui  diligit  me. & infra;  Siquis 
diligit  me,fermonem  meum  feruabit,!k  Qui  non 
diligit  me  fermon  em  meum  non  feruat. & cap. 

1 5 . Manete  in  dileclione  mea , fi  pracepta  mea 
feruauer  itis, manebitis  in  dileclione  mea, & in- 
fra. Vos  amici  mei  efiis , fi  feceritis , qua  ego 
pracipio  vobis . Quae  condicionalis  hab  et 
vim  comminacionisj&nece  fsicatem  in- 
dicat 


8 £ Ltb.  i . Dc  natura  lens  in  communi . 


dicat  obferuandi  mandata  adconfer- 
uandam  charicatem  i ergo  iufci  tenen- 
tur feruare  mandata,  & line  hac  obler- 
uuntia  iufticiam  non  feruabunt.Poflunt 
infinita  fimi  lia  ex  feripturis  adduci,  fed 
non  oportet  immorari  in  re  clara,  & 
cuidente  lumine  naturali  falcem  quoad 
prxeepta  moralia. 

Fundamentum  hatreticoru  plures  in- 
9.  uoluit  errores , quos  hoc  loco  tradar  e 
Fit  fatis  fii  non  poffumus  ,fcd  in  varijs  locis  huius 
dameti f ba  operis  cradadi  fune.  Nam  primo, quod 
reticomm.  dicunt  impofsibilia  efle  diuina  manda- 
ta, fupra  iam  reiedum  efc,  & ex  tradta- 
tu  de  Gratia  fiet  euidcncius.  Secundo 
ibidem  repelletur , quod  aiunt , omnia 
opera  iuftoru  efle  peccata  , praTercirn 
mortalia.  Tertio  veram  differetiam  le- 
gis veteris, & noux  trademus  in  fine  hu 
ius  cradatus,&  falfam  ab  haereticis  co- 
fidam  impugnabimus . Quarto  radice 
omnium  haerefum,  quae  efc  imputata  iu- 
ftitia , in  materia  de  Gratia  euellemus, 
ibique  ofcendemus,homines  vere>&  re 
ipfa  , ac  intrinfece  iuftificari  per  inh-e- 
rencem iufeitiam  per  Chrtfcum  datam, 
& per  eandem  vere,  & radicitus  remit- 
ti peccata , & non  cantum  tegi , feu  ad 
poenam  non  imputari. Vnde  certum  ef- 
i'e  conftabit , opera  iuftorum  ita  sefei- 
mari,&  reputari,  ac  imputari  a Deo,fi- 
cut  re  vera  funt.  Vnde  fi  fine  bona  ope- 
ra,imputantur  ad  prasmium,  fi  mala  le- 
uia  ad  poenam  temporalem,  ni  fi  per  p£- 
uicentiam,&  latisfadionem  deleantur; 
fi  peccata  grauia  ita  imputari,vt  ipfam 
iufticiam  deftruanc,  donec  per  poenite- 
tiam  reparetur. 

Fundamentu  ergo  haereticorum  etia 
io.  naturali  lumini  contrarium  efc,&  diui- 
na: bonitati  valde  repugnans . Non  po- 
teftenim  non  difplicere  Deo  peccatu, 
vt  peccatum  efc;  nam  odio  eft  Deo  impius, 
& impietas  eiwr.ltem  repugnat  diuinse  iu- 
fiitiar.eo  facilius  remictere,vel  non  im- 
putare peccata,  quo  maiori  fiduciain 
ipfomec  Deo  fiunt, quali  lpfe  dederit  li- 
centia peccandi,  promittendo  non  im- 
putationem eis  , qui  illam  crediderint. 
Eo  vel  maxime  quia  vana,  & fida  efc  ta 
lis  promifsio.-nullibi  enim  in  cefcamcn- 
to  nouo  habetur  magis  quam  in  veteri; 
B£ra,2.  jm6  aic  Paul.  Roman. 2. Secundum  Eua- 
gelium  Deum  efle  iudicacurum  occul- 
ta hominum  per  lefum  Chrifcum,  vtiq; 


A fecundum  legem  , & veritatem,  non  fe- 
cundum fallas  hominu  exifeimationes. 

Deniq;  interrogo  ab  his  haereticis  , auc 
homines  ante  Chrifti  aduentum  iuftifi- 
carentur  in  fide  Chrifti,  nec  ne?  Nam  fi 
neget,  magnam  iniuriam  vniucrfali  re- 
demptioni Chrifti  inferunt, &repugnat 
exprcfsis  locis  facra:  Scripturae.  T^ec 
enim  aliud  nome  eft  fub  coelo  datum  hominibus , 
fub  quo  oporteat,  eos Jaluos  fieri, ^Iclor.A.iWxwi  ^\Qr  . 
enim  folunj  pofuic  Deus  propitiatorem 
per  fidem  in  fanguine  ipfius,  tefte  Paul, 
ad  Roman.  3.  Si  autem  affirment , fem-  I\pm.  3. 
per  iuftificacionem  fa&am  fuiffe  per  fi- 
B ;vc  confequenter  loquantur, opor- 
tet, vc  dicant,  iemper  fa&am  fuifle  fine 
lege,&  operibus,  & per  non  imputatio- 
nem cum  fola  fiducia  ex  parte  hominu; 
ergo  dicere  cogentur  , etiam  iuftosin 
fcatu  legis  natura:,  aut  vereris  non  fuif- 
fe legi  obnoxios , nec  peccafle  contra 
illam , etiamfi  illam  tranfgrederentur, 
dummodo  id  facerent  cum  fide  non  im- 
putationis , quid  ergo  eft,  quod  lpecia- 
licerEuangelio  attribuunt.*eft  ergo  im- 
pium,& vanum  tale  fundamentum. 

C A P V T XIX. 

C 

Explicantur  aliqua  Scriptura  teflimonia , qui - 
bus  baretici  abutuntur. 

SVperefc  vttefcimoniaScripturaru  1. 
expendamus  , qua:  in  fauorem  fui  r .Obieclio 
erroris  haeretici  adducunt.  Primu  hareticoru. 
fumitur  ex  verbis  Pauli. i.Timor.i.  Iu-  ex  i.adTi 
flo  nonefl  lexpofita~>.  Quae  verba  aliqui  rnot.u 
volunt  exponere  de  lege  veteri,  ita  vt 
fenfus  fit,  illam  non  efle  politam  iuftis, 
id  efr,  Chriftianis  per  gratiam  iufce  vi- 
uentibus.Qna:  expolitio  fumi  poteftex 
£)  Anfelm.ibi,  & ex  contextu:  nam  Paulus 
monebat  Timotheum  , vc  corriperet 
quolda  falfos  Dodores,  qui  falfam  do-  . 
drinam  de  lege  tradebant,  & ideo  ipfe 
fubdit , bonam  efle  legem,  veique  ferip-  Pomnt  lo' 
tam, illam  tamen  non  efle  imponendam  cum  Vw  l 
iu(cis,qui-a  non  eft  iufco  pofica . Sed  ex- 
pofitio  non  fatisfacit;  tum  quia  licet  fit  terl>fLiilU 
verum, Paulum  loqui  de  lege  feripea  di-  Ais,idefU 
uina, tamen  fentencia  eius  de  fc  vniuer-  chrfunlt 
falis  eft  ,&  eandem  rationem  habet  in  fUsnotjt 
omni  lege.vt  cofeabit.  Tum  etiam, quia  'imP°fiUU 
per  Iuflum  non  poffumus  intclligere  fo- 
los  iufeos  legis  Euagelicac,  fed  abfolucc 

iufeos, 
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iuftos , etiam  qui  fuerunt,  quando  lex 
illa  ldtaeft.Nam  Paulus  abiolute  lo- 
quitur de  iufco , diftinguendo  illum  ab 
miuftis , & tranfgrefforibus.  Ex  illa  ve- 
ro fenter.tia  fic  intelleda  nihil  poflunt 
haeretici  colligere,quia  negare  non  pof 
fune,  quin  lex  vetus  obligauerit  iultos 
illius  populi,  pro  quo  lata  e It;  ergo  ver- 
ba illa,  Iuflononefl  lex  pofita  non  poliunt 
habere  hunc  fenlum,  id  efr,  non  obligat 
iuftum  . Imo  ad  hominem  argumenta- 
ri polfumus  contra  eofdem  nouos  haz- 
reticos . Quod  necefle  lic , vt  fateantur 
legem  elfe  inipofitam  tali  iufto, qualem 
ipli  confingunt, quia  ille  poteft  efle  for- 
nicarius,& periurus,&c.  & tamen  Paul, 
ait,  huiufmodi  hominibus  legem  elfe 
pofitam. 

Quid  ergo  efc,  iufto  non  efle  legem 
pofitam  ? Communis  expolitio  fchola- 
llicorum  eft,intelligi  de  lege,  non  quo- 
ad vim  dirediuan;fed  quoad  coadiua: 
nam  lex  polita  eft  ad  obligandos  etiam 
iuftos,  non  tamen  ad  cogendos  illos, 
quia  illi  non  indigent  coadione.  Ita  D. 
Thomas  d.q.96.arc.5.  ad  i.  & ibiCaiet. 
Soco,&  omnes.  Soto  etiam  lib-3.de  Na- 
tura^ Grat.cap.i.  Veg.  lib.i  i.in  Trid. 
cap.8.  Salmeron  difp.2.epifc,i.ad  Titn. 
i.Bellarmin.lib.j.de  peccato  primi  ho- 
minis, cap.i. Dicet  aliqui$;ergo  (i  iuftus 
ageret  contra  legem,  non  incurreret 
poenam  legis,  quadoquidem  vis  coadi- 
ua  legis  non  cadit  in  illum ; ficut  prin- 
ceps agens  contra  legem  non  incurrit 
poenam  eius,quia  non  comprehenditur 
fub  lege  quoad  vim  coadiuam,fed  quo- 
ad dirediuatn  tantum  . Refpodetur  ne- 
gando confequenciain ; non  enim  in  eo 
ienlu  dicitur,  iuftos  non  cogi  lege, quia 
non  obligetur  vi  coadiua  eius,(ed  quia 
de  fado  non  coguntur , fed  fpiritu  Dei 
ducti  valdevolucarielegi  obfequuntur. 
Inftabis;quia'.hoc  modo  eciam  dici  po- 
tefc;  legem  no  effe  pofitam  iufto  quoad 
vim  dirediuam,  quia  ita  operatur  iu- 
ftus bonum  ex  amore  iuftitiae , & hone- 
ftatis,  vc  non  fit  minus  illud  operatu- 
rus, eciamfi  lex  illi  non  imponatur. Ref- 
pondetur  non  effe  fimilem  rationem; 
cum  quia  lex  quoad  vim  dirediuam  efc 
lumen  ofeendens  viam  falutis,  & ex  hac 
parte  eft  per  fe  neceffaria  iufcis.cum 
etiam,  quia  faepe  honeftas  adionis  per 
fe  pendet  a lege , ycI  limpliciter , quia 


A fine  lege  adio  effec  indifferens, vel  falce 
quoad  necefsicatem, quia  fine  Iegeo- 
mifsio  adus  non  e fiet  mala , & ideo  fe  - 
clufa  coadione  legis, obligatio  eius  di- 
rediua  efc  per  fe  neceffaria,  vc  volun- 
tas iufei  ab  mtrinfeco  moueatur  fe- 
cundum legem,  quia  forrafie  fine  lege 
non  faceret  illum  adu  , fed  alium,  quia 
omittere  calem  adutn  , tunc  non  efiet 
malum. 

Aliqui  vero  moderni  impugnant  hac 
comunem  dodrinam,  folum  quia  mulci  , , 

r ■ , ■ ■ ■ 166.C.2,. 

lunt  miti , qui  mouentur  ex  timore  poe- 
nae ad  vitanda  peccata  , vt  de  incipien- 
B tibus  conftac  ex  Trident.  feff.  6.  cap.  6.  Tridentin . 
&de  proficientibus  etiam  oftendi  po-  fefl.6.  c.6. 
teft , quia  de  fola  perfeda  charitate  di- 
xit Ioan.i.Epifc.cap.3. foras  mictere  ti- 
morem; ergo  imperfedi  in  charitate 
faepifsime  mouentur  exciinore  poenae, 
ergo  pro  maiori  parce  ponitur  lex  quo. 
ad  vim  coadiuam  etiam  iufeis,  & in  eis 
fuam  virtutem  exercet.  Nec  fatisfacit 
quod  aliqui  refpondent , cu  dicitur,  iu- 
fto non  efle  legem  pofitam , intelligen- 
dum  efle  tantum  de  perfedis.Hoc  enim 
non  confonac  contextui  Pauli:  nam  fta- 
tim  fubiungit  ,fed  musiis ; at  imperfedi 
q non  po  fiunt  dici  iniufti;ergo  etiam  illis 
non  eft  lex  pofita  ex  mente  Pauli. 

Nihilominus  dico,  argumentum  noti  4, 
effe  magni  momenti , quia  fermo  Pauli 
rede intclligi  poteft  formaliter  ( vt  fic 
dicam)&  quantum  efc  ex  parte  iuftitij, 
ficut  loan.  dixit,  qui  natus  efc  ex  Deo, 
non  peccat, vtique  fi  prout  natus  efc 
operetur, ita  etiam  iuftus,  quantum  efc 
exparte  iuftitiae  non  indiget  coadione 
legis, nec  illa  mouetur . Quod  videtur 
fenfiffe  Caier.  ibi  dicens , Formalis  efl  fer-  caiet. 
tno  Vauli : nam  cum  medium  legis Jitpcena,  & 
q iuflus,  quatenus  iuflus,  nulli  fit  obnoxius pcen£y 
formaliter  cerificatur , quod  iuflo  non  esi  lex 
pofitcLj.  Fauetque  Auguftinus  de  Spiri-  ^uguft. 
cu,&  litera  cap.io.  dicens,  Iniufius legiti- 
ma lege  viatur y vt  iuflus  fiat , quod  cu?n  factus 
fuerit, ea  i am  non  vtatur  tanquam  vehiculo,  cu 
pertienerit , vel  potius  tanquam  padagogo,  cum 
eruditus  fuerit.  De  omni  ergo  homine  ia 
iuftificato,vt  talis  efc, intelligit, illi  non 
efle  legem  pofitam,  vtiq;  vt  vehiculum, 
aut  pgdagogum,quo  perducatur  ad  gra 
tiam:  dicitur  autem  lex  vihiculum , & 
paedagogus  , quatenus  terret , & cogit. 

Vade  de  iufco  fubiungit , illi  ede  nc  cef- 
H lariaov 
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far iam  legem  , 7v(ow  qua  iniuflus  ad  iuflifi-  A 
cantem  gratiam  perducatur , fed  qua  legitime 
iam  iujlus  vtatur. 

Eft  ergo  valde  probabilis  d i <51  a ex- 
politio, quam  alijs  verbis  tradidit  An- 
gui tinus  conc.i  i.in  Pfalm.i  i S.vbi  tra- 
datis verba  iUa,  Legem  pone  mihi  Domine , 
CJc.  dubium  proponit, an  Dauid,cum 
hoc  petebat , clfet  iniultus  , vel  iufrus  : 
nam  primum  dici  non  poteft,  cum  pro- 
xime ante  illa  verba  dicat  idem  Pro- 
pheta , Viam  mandatorum  tuorum  cucurri , 
amdilatafli  cor  meum;  11  vero  dicatur  fe- 
cundum , quomodo  Dauid  petebar,  libi 
legem  poni,quam  Paulus  negat  poni  E 
iulto.  Et  relpondet,£o  modo  non  ponitur 
iufio,  quo  pofita  efl  populo  contumaci  in  tabu- 
lis lapideis  , non  in  tabulis  cordis  carnalibus , 
fed  fecundum  'vetus  tcfhmentum  , & infra  in 
iumma  dicit , iultum  Dauid  petijfe  libi 
poni  \egen\,ficutjanclis  filijs  libera: , vel  li- 
cut  poftea  Deus  promilit,  Dabo  legem 
meam  in  mentibus  eorum,  ij  in  cordibus  eo- 
rumferibam  eam. Jerem.trigefimo  primo, 

& Hebr.cap.odauo,&  infra  ait , petijf- 
ie  legem  , quam  faceret  diligendo  , non  in  ti- 
moris angusti  js  .K^am  qui  timore  pcenx  (ait) 
opus  legis  facit,  inuitus  facit,  (y  c£t  Intelligit 
ergo  iegem,vt  terret,  cogit,  & inuitum  q 
inducit,  non  elfe  politam  iufto : hoc  au- 
tem efr,  quod  fcholaftici  dixerunt,  non 
imponi  quoad  vim  coa&iuam ; & hanc 
totam  fententiam  Auguftini  habet  An- 
felm.  in  expolitione  illius  loci.  In  ea- 
dem lententia  e ft  Ambrolius  libro  ter- 
tio Officiorum  caprte  quinto , cum  di- 
xilfec , iuftum  non  minus  vitare  pecca- 
tum , li  pofsit  latere  , quam  (i  non  pof- 
fi  t , ISlon  enim  latebra  fapienti  ffes  immunita- 
tis ,fed  innocentia  efl, fubiungit , Denique  lex 
non  iufio  efl  pofita  ,Jed  iniuslo,quia  iujlus  le- 
gem babet  mentis  fu£ , equitatis , ac  iuflitia 
fu£  normam  , ideoque  non  timore  culp£reno- 
catur  d culpa,  fed  boneflatis  regulae.  Quo- 
modo dixit  Ariltot.  libro  primo  Rhe- 
toricorum capite  decimo  quarto.  Eum 
elfe  vituperandum  , qui  iuftitiam  fe- 
cundum leges  feripras  folummodo  fer- 
uat:nani  fcripta  ( inquit)  coa&i  fer- 
uatit;  melior  autem,  qui  non  coa&us 
iuftus  eft. 

Alia  expolitio  eft , iulto  non  elTe  le- 
gem politam  , quia  non  facit  illum  reu 
poena; , nec  eft  illi  nociua , fed  vtilis,  & 
videtur  quadrare  contextui.  Dixerac 


D 


enim  Paulus , Denam  effe  legem , fiquis  ea  le- 
gitime -vtatur , quali  fubmtclligens.ei  die 
onerolairt,&  fuo  modo  nociuam,qui 
male  illa  vtitur . Vt  fignificat  Anfelm. 
nam  ita  exponit , Scientes  quia  iufio  non  eft  1 1,1  ‘ 
lex  pofita  ,id  efl,impofita , vt  Jupra  illum  Jit ; in 
illa  enim  ejl  potius  quam  fub  illa  ; quia  nonfua 
vita  viuit  cui  coercendi  lex  imponitur  : iniuflus 
vero  fub  illa  efl, quia  fua  vita  viuit, cui  coercen- 
di lex  imponitur . Clarius  cxprefsit  hunc 
fenfum  Saluian.libr.j.de  Prouident.  in  saluian. 
principio, vbi  reprehendens  eos, qui  di- 
cebant, mandata  Dei  nocere  Chriftia- 
nis,quinon  feruant  illa , quia grauius 
punientur,  quam  li  illa  ignorarent,  ref- 
pondet , non  legem  nocere  , fed  mores, 

& ad  hoc  adducit  dida  verba  Pauli , & 
fubiungit , Iujlus  effe  incipe  , & eris  liber  d 
lege,  id  elt,d  poena  legis  , Quia  non  poteft 
venire  lex  contra  mores , qux  iam  habetur  in 
moribus . Et  infrd  expendens,  quod  Pau- 
lus ait  legem  efle  politam  iniuslisfcelcra- 
tis , & fiquid  aliud  fana  doftrinx  aduerfatur, 
concludit,  Jlc  per  hoc  non  tam  lex  tibi . dho- 
mo,  quam  tu  legi  aduerfaris , nec  lex  contra  te 
bene  pr£cipieudo  ,Jed  tu  contra  legem  male  vi- 
uendoagis.  Hanc  etiam  intei  pretatione 
amplexus  elt  Diuus  Augufcinus  adGa- 
lat.  2.  & Diuus  Bernardus  Epiftola  ad  nernari 
Car  thulianum,  & Guidonetn,  quos  po-  n^bom. 
Redlecucus  eft  Diuus  Thomas  adTi- 
moth.i.  le<5t.  3.  Poteft  vero  haec  expoli- 
tio ad  priorem  reduci, nili  quod  hoc 
modo,  legem  non  elle  politam  iulto, 
idem  eft , quod  non  aduerfari  iulto,  & 
non  punire  illum:  iuxta  priorem  aurem 
expolitionem, legem  non  imponi  iulto, 
idem  eft , quod  non  propter  illum  poe- 
nam minari ; vtrumque  autem  eft , non 
exercere  in  illum  vno,  vel  alio  modo 
fuam  vim  coattiuam. 

Sed  licet  hrc  probabilia  fi nc , & in  fe  7* 
vera  i forte  pro  loco  Pauli  non  funt  ne-  'Probabili- 
cellaria.  Quia  cenfeo  , ad  literam  loqui  or  expofi- 
de  lege  fcripta,  &ibi  non  conliderare  tio.  Legem 
in  illa, quod  fuerit  lex  timoris, vel  quod  ,u^°  "°ef 
puniat  peccatores , & non  iuftos,quod  fe  pofitam. 
commune  eft  omni  legi,  & tam  clarum,  M ■ m 
& fuperfluum  videatur,  & nihil  confe-  proptenu- 
rensad  intentionem  Pauli: fed  confide-  ftum 
rade,  legem  illam  non  elfe  per  fe  datam  fed proptef 
propter  iuftos,  fed  propter  peccato-  iniuflos. 
res.  Lata  eft  enim  lex  illa  ad  retrahen- 
dos ludaros  d peccatis  idololatria,  & 
alijs  vitijs , ad  qus  erant  maxime  pro- 
pe nli. 
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penfi  . Cu  i expolitioni  fublcribic  Epi* 
phm.  I1O.2.  contra  H»ref.  h»rel.  &6.  aci 
finem  explicans  hunc  locum  Pauli. Qjta- 
do  quidem , inquit,  inflo  non  efl  lex  pofita  ini- 
quus ergo  efl  iufluslabfit . Sed  quoniam  antici  • 
pamt  iujius perficere  ea , quajunt  legis  mori  ejl 
lex  contra  iiijlum , qui  fecit  legem,  verum  pofita 
efl  contra  eos, qui  deliquer unt,mdicans  iniquos; 
ftc  igitur  &tejlamentu,iubet  enim  homicidas  oc- 
cidi, (jc.  Prsterea  confirmatur  h»c  ex- 
politio ex  illo  ad  Galat.  3 .Quid  igitur  lex 
propter  tranfgrefsionem  pofita  esi,  id  e it , oc- 
catione tranlgrefsionum,  & ad  coerce- 
da  hominum  vitia  fuit  polita  , vt  Chry- 
foftom.  tam  ibi  ad  Galat.  3.  quam  hic 
primo  ad  Tnnoth.&  alij  Gr»ci,  & Hie- 
ronymus exponunt . Vel  poteft  exponi 
cum  Augufti  no,  propter  tranfgrefsionem, id 
cft,vc  m an lfe Itaretur  peccacum , & ho- 
minum fragilitas  ad  vincendum  illud. 
Quia  ergo  Paulus  in  loco,  quem  trada- 
mus,reprehenderat  vanos  legis  Dodo- 
res,qutnon  incelligebant , neque  qu» 
loquerentur, neque  ea,qu»  affirmabar, 
fubiungit , hunc  defeflum  ede  ex  parte 
eorum,  non  ex  parte  legis,  quid,  lex  bona 
eflyfiquis  e a legitime  vtatur.  Etconfequen- 
ter  adiungit,  quid  neceUanum  lit  ad  ea 
legitime  vtendum  , nimirum  , S cientes 
quia  lex  inflo  non  cfi pofita  , id  eft , non  oc- 
catione iuftorum  , qui  illa  non  indige- 
bant, led propter  iniuflos,  idololatras,  cat. 
Subintelligens , liquis  hoc  fciat , legiti- 
me vfurum  lege,  vc  D.  Thomas  ibi  ait, 
non  plus  ei  tribuendo  , quim  quod  ei 
conuetiit  : non  enim  efc  data  propter 
fuam  perfedionem.fed  vt  per  illaolte- 
derecur  hominum  propenlio  ad  pecca- 
dum,  & vc  eflet  psedagogus  homines  ai 
Chriftum  ducens , & cuftodiens  Conclu - 
fos  in  eam  fidem,  qua  reuelanda  erat,  vt  dici- 
tur ad  Galat.  3.  Et  ica  quadrat  optime 
expolitio  Augultini  in  dido  lib.  de  Spi- 
ritu,&licera,cap.9.&  10.&  illam  etiam 
attingit  Chryfoft.  Homil.  2.  in  didam 
Epiftol.quem  Theophyl.  & alij  fequun- 
tur ; quanuis  primam  etiam  expolitio- 
nem admittant.  Addi  etiam  poteft, len- 
tendam illam,  Inflo  non  efl  lex  pofita, vi  de- 
rifumptam  non  iolum  ex  peculiari  fa- 
do  legis  veteris,  quanuis  ad  illud  rede 
fuerit  accommodata  ; fed  etiam  exge- 
nerali  conditione  legum  , qu»  frequen- 
tius ponuntur  ad  coercenda  vitia  , qua 
ai  Icudia  virtutum  promouenda.  Nam, 
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vc  ibi  Diuus  Thomas  ait , Si  omnes  effient 
tusli , nulla  necefiitas  effiet  dandi  legem,  quia  S.Tbom. 
omnes  cjjentfibi  lex. Sic  etiam  dix;t  Cicer.  Cicero. 
lib.z.de  Lcgib.  Leges  improbos fiupplicio  af- 
ficiunt, defendunt  ,ac  tuentur  bonos. 

Sed  contra  obijci  poteft:  nam  horni-  8- 
ni  in  ftacu  innocenti»  polita  fuit  lex  °bieclio. 
non  comedendi  de  ligno  vit»,&  ftatim 
polita  efc  cum  minatione  pcene  mortis. 

In  quacumque  die,  &c.  Genef.  2.  & tamen 
tunc  homines  erant  iulti , & innocen- 
tes, quia  nunquam  peccauerant ; ergo 
lex  etiam  quoadvim  coadiuam  non  lo- 
lum  ponitur  iufco,fed  etiam  ponitur  li- 
ne occalione  peccati, nec  propter  coer 
cenda  peccata.  Et  fere  limilis  obiedio 
fieri  poteft  ex  lege  Circuncifionis  pofi- 
ta Abrah»  iam  iufco  Gene (.17.  Ad  h»c 
vero  facile  refpotidere  pollnmus  , con- 
cedendo,non  efie  neceirarium,  vt  leges 
omnes  imponantur  occalione  peccati: 
aliquado  enim  imponutur  propter  ex- 
ercenda virtutemjneqiid  negauit  Paul. 

Sed  loquendo  de  lege  fcripta  dixit,  illa 
efie  datam  illa  occalione,  quod  verifsi- 
mum  eft,&  fimiliter  eft  veru  , leges  hu- 
manas frequentius  ferri  proprer  coer- 
cenda vitia ; non  eft  tamen  hoc  femper 
necelTarium,  nec  de  ratione  legis. 

Vnde  in  priori  exemplo  pofica  fuit  il- 
la lex  propter  exercenda  hominis  obe- 
dientiam,  fubiedionem  , & humilitate, 

& alias  virtutes  , vt  refle  nocauit  Aug. 
in  Gen.de  pr»cepto  primis  parentibus 
impolito.  Oportebat,  inquit,  vtbomo  ab  ali- 
quo prohiberetur , 'Vf  effiet  ei  Virtus  merendi 
obedientia.Q uod  vero  addita  fuerit  com- 
minatio, non  fuit, quia  horno  ex  vi  per-  _ . 
fedionis  illius  ftatus  illa  indigeret,  fed 
alijs  de  caulis, vt  ad  exaggerandam  gra  ^ 

uicatem  pr»cepti  a cuius  obferuancia  omniina, 

, r . r ,10  primis 

bonum  totius  natur»  pendebat, & pro  r .. 

pter  mobilitatem  liberi  arbitrij  fr»na-  yioilrit-^ 

dam , qu»  porerat  totam  illam  perfe- 

dionem  grati»  dderere,&  le  ab  illa  ^ 

fubtrahere  , ficut  fecit . Et  ita  non  efc 


negandum  comminationes  lien  iuitis, 
& etfe  vtiles  illis , fed  folum  dicunt  au- 
flores  fupra  citati , non  pro  illis  prin- 
cipaliter poni, neque  illis  pr»cipue  mo 
ueri,li  vt  iufci  funt  operentur.Idemque 
accommodari  potefc  ad  legem  Circun- 
cifionis,de  qua  minor  elc  difficultas, 
quia  illa  data  fuit  occalione  peccati,  & 
in  remedium  eius. 
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Lib.  i . De  natura  legis  in  communi. 


Addi  denique  potelt.cum  dicitur  lex  A 
non  imponi  iufto , proprie  incelligi  de 
lege  externa  , & fcripta,quae  ponitur 
praecipue  ad  renouandam  lege,  quae  de- 
beret efie  (cripta  in  cordib9,  & eft  qua- 
fi  obliterata , ("eu  obliuioni  data  prop- 
ter peccata . Talis  enim  lex  non  datur, 
nec  feribitur  in  tabulis  , vel  mebranis, 
ni  (i  propter  peccatores, qui  line  illa  ta- 
quam  (ine  lege  viueret , vt  re<5te  docuit 
Bellar mm. lib. 3. de  Statu  peccati  cap.  1. 
allegans  in  eam  fentetiam  Ambrolium 
in  id  Pfalm.36.  Lex  Dei  eius  in  corde  ipfius, 
Vbificair,!»  corde  iu/ii  lex  Dei  esi . Qu.e 
lex}  non  [cripta  , fed  naturalis ; inflo  enim  non  B 
ejl  lex pojita.fed  iniujlo.  Qmbus  verbis  vir- 
tute interpretatur  illa  verba  de  lege 
feripta  , quatenus  ele  renouatio  legis, 
qn£  debet  e(Te  (cripta  in  corde. Et  idem 
fignificauit  Auguftinus  circa  illa  verba 
Pfalm.  1.  In  lege  Domini  voluntas  eius , ad- 
ducens etiam  di&a  verba  Pauli  , & fub- 
iungens,^/i/<d  efilex , quxfc  ribitur,&  impo- 
nitur feruienti, aliud  eft  lex  , qux  metue  conjpi- 
citurab  eo  , qui  non  indiget  literis.  Quando 
ergo  lex  non  ponitur  exterius  ad  reno- 
uandam legem  naturalem  , (eu  interna, 
fed  omnino  de  nouo  ponitur , nihil  ve- 
tat, quin  ponatur  (ine  vlla  occalione  q 
peccati  & seque  pro  iuftis , ac  pro  iniu- 
itis,  no  folum  quoad  obligatione(quod 
omnibus  legibus  cum  proportione  co- 
inune  eft ) (ed  etiam  quoad  occafione, 
vel  peculiarem  intentionem  legislato- 
ris in  poneda  tali  lege.  Talis  autem  fuic 
lexlata  primo  homini  ante  peccatum: 
illa  enim  non  pertinuit  ad  legem  natu- 
rae, nec  fuit  renouatio  eius,  quae  erat  in 
corde  , fed  fuit  determinatio  fpecialis, 
quae  pro  iuftis  fine  vlla  occalione  pec- 
cati confticui  potuit. 

Secundo  principaliter  obijeiunt  hae-  pj 
rctici  verba  Pauli  ad  Galar.  5.  Sijpiritu 
ducimini  non  ejiis fub  lege.  Iufti  autem  fpi- 
ritu  ducuntur  ;nam  delideria  carnis  no 
perficiunt, quae  fine  du&u  fpiritus  vita- 
re non  pollent , vt  ibidem  fignificatur; 
ergo  non  fune  fub  lege ; ergo  non  obli- 
gantur lege . Circa  hoc  teftimoniu  duo 
a nobis  explicanda  funt.  Primum,  de 
qua  lege  Paulus  ibi  loquatur;  fecun  - 
dum,  quid  fit  efie  fub  lege;inde  enim  fa- 
cili conftabit , quid  fit  etiam  non  efie 
fub  illa  . Circa  primum  Ambrof.  ibi  vi- 
detur per  legem  intelligere  legem  pec- 


cati,fcu  fomitis,  quia  prrmiferat  Paul. 
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ncieus ; concupncentia  autem  lex  romi- 
tis  eft,&  ita  intelligit  Ambrofius  ibi  ->e,M 
Paulum  oppofuilfe  legem  fpiritus  legi  PCCCJtiJeu 
fomitis, & ideo  poftea  dixific,  qui  (piri-  Jornuis. 
tu  ducuntur  iton  efie  (ub  lege  fomitis. 
Veruntatnen  quia  ibi  non  difierit  Pau-  Excludit 
lus  de  concupifcetia  fub  nomine  legis,  exp0rn;0 
&quia  inferius  poft  enumeratos  (ru- 
dus fpiritus , fu  bd  i r,  aduerjus  buiufmodi  no 
esi  lex,  quod  de  lege  fomitis  intelligi  no 
poteft,  &quia  tota  intentio  Pauli  ibi 
dirigitur  ad  legem  feripram , ideo  cum 
communi  fententia  fupponimus,  Pau- 
lu  ibi  loqui  de  lege  vetere, feu  (cripta. 

Quia  vero  lex  illa  , & moralia  , & cae- 
remonialia  praecepta  continebar, dubi- 
tari potelt , fubqua  ratione  de  illaio-  r' 

j r-  -r  1 ilteron.in - 

quatur.  Et  quidem  Hieronym.  Epiitol.  ...  , 

89. ad  Augult.  videtur  intelligere  illum  -C  l^e{Per 

locum  de  lege  quoad  praecepta  caere- 

• 1 • 0 n 1 . 1 ceer 

monialia : nam  coniungit  cum  eo  prae-  . 

cedentia  verba,  Euacuati  cflis  d Cbrifio,qui  L'n 
in  lege  iuftificamini , v b i c o n ft  a r,  (er  m 0 n e 
efie  de  lege  caeremoniali , quam  Itatim 
vocat  idem  Hi  er onym. prxeepta  legalia, Sc 
non  bona,&c  iuflificationes , in  quibus  non  viue- 
rent,v t dicitur  Ezcch.20.Et  hanc  expo- 
litionem vt  probabilem  fub  difiunCtio- 
nc  ponit  Caiet.  in  eodem  loco. 

Alij  vero  fentiunt,  illa  verba  intelli- 
genda  efie  de  lege, etiam  quoad  praecep  i-cxpofu io 
ta  moralia, quia  Paul,  proxime  ante  di-  ^ fuguftini 
xerat,  Omnis  enim  lex  in  vno  fermonc  imple  intelligeiu 
tur, diliges  proximum  tuu, fient  te  ip/«iw.Quod  per  legem, 
praeceptum  morale  e(t,& omnia  mora-  tam  txre- 
lia  virtute  continet.  Er  quia  hoc  prae-  monialem, 
ceptum  no  violatur  , ni  fi  ex  inordinata  qudm  mo- 
concupifcentia  temporalium  bonoru,  ralcm. 
fubdit,  Spiritu  ambulate  , & defideria  carnis 
non  perf  cietis,  quafi  diceret, & hoc  modo 
implebitis  praeceptu  illud,  Tdon  concupif- 
ces , quod  etiam  morale  eft , & deinde 
adiungit,Si Jpiritu  ducimini,  non  eftis fub  le- 
ge ; vtiq;  fub  lege  diligendi  proximum, 

& non  concupifcendi  inordinate.  Acq; 
ita  Auguft.lib.  de  Natura, & Grat.  cap.  ^ tugusl . 
57.  locum  hunc  intelligit  de  lege  Kfon 
concupifces.  Et  clarius  Epift.19.  ad  Hier, 
referibens  ad  eius  epiftolam  , vbi  refe- 
rens paulo  antea, &tacice  corripies  ex- 
politione,qua  ipfe  indicauerat, inquit, 

‘HC(PiC  enim  hoc  propter  circunciftone  arbitror 

dicere, 


Caiet. 
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dicere,  nec  propter  facrificia,&c>  Sed  hoc  ipfim  A 
etiam  , quod  lex  inbet , TS[pn  toncupifees , quod 
I'  ttima  ex-  f iiemur  certe  Chrislianos  debere  objeruare . E c 
pojnio  fi/*-  haec  expolitio  vera  efc,  fi  ita  incelliga- 
asprxcede  tur  } vc  non  defolis  priccepcis  morali- 
tes  conne - bus  intelligatur, ficuc  nec  de  folis  ctere- 
cuns.  monialibus , led  iimpliciter  de  tota  le- 
ge , etiam  includente  moralia  praecep- 
ta. Arbitror  ance  hoc  non  ne  galle  Hie- 
ronymum citato  loco,vt  icatim  dicam. 

Circa  fecundam  dubitationem, Am- 
br. faprl.ejjefiub lege, idsm  eflfe  fignificat, 
quod  eflfe  fub  dominio  legis,  feu  mina- 
ri a lege.  Quia  vero  per  legem*intelle- 
xerat  legem  fomitis,  dominari  ab  illa  B 
lege , fecundum  illum  erit , vinci  a lege 
fomitis,  & d concupifcentia  trahi  ad 
opera  carnis  perficienda.  Et  ita  expo- 
ni t,Qui  (piri tu  Dei  ducuntur , non  funt fub  lege, 
id  eft.Qfi  ducem  habet  Spiritum  Sanchim  ,non 
errat , lex  enm  errantibus  dominatur  ,ficut  alio 
loco  dicit , inflo  non  efl  lex pofita.  Qua?  expo- 
litio non  difplicerec,  fi  lex  poifet  in  illo 
fenfu accipi;  tamen  quia  hoc  non  ftac 
cum  antecedentibus  verbis, nec  cum 
fequenubus , nec  cum  proprietate  ver- 
borum, qua?  magis  quadrat  illi  contex- 
tui,ideo  hac  expolitionem  omittimus. 

Supponendo  ergo  ibi  effe  Termonem  ^ 
14*  delege  DeijObijcic  ibiHieronym.Quo- 
Obieftio  niam  fi  illi,  qui  fpiricu  ducuntur,  non 
Hicrony  * lunt  fnb  lege ; ergo  vel  Moy  fes,  Aaron, 
mi.  Iofue,Dauid,  & fimiles  non  fuerunt  fpi- 
ritu  dudi , vel  non  fuerunt  fub  lege,  ite 
Paulus  fpiritu  ducebatur,  & multo  ma- 
gis Chrifcus  , & tamen  vterque  dicitur 
fadus  fub  lege  Galat.  4.  1.  Corinth,  9. 
Quae  obiedio  , praecipue  videtur  mihi 
conuincere  contra  hpr  eticos,  non  effe  fub 
lege,s\ on  necelfario  fignificare  ide  , quod 
non  obligari  lege  : nam  loannes  Bapciita , 
Simeon,  & (imiles  iufti  ducebantur  fpi- 
ricu ,&  nihilominus  obligabantur  lege  D 
veteri.  Deinde  cogit  illa  obiedio, vc  fa 
teamur  illam  particula  fub  lege , non  ea- 
dem fignificationem  habere  femper  in 
Paulo  etiam  refpedu  eiufde  legis.  Pri- 
ma ergo  expolitio, &valde  recepta  quo 
Trima  ex-  ad  locum  ad  Galac.5  .efc, eum, qui  fpiri- 
pofitio  loci  tu  ducitur  , non  eflfe  fub  lege  terrente, 
efliuflosh  atque  minante  , quia  iam  amore  duci- 
ejfe  fiible - tur,&  non  timore.  Ita  Auguft.  d. cap.de 
ge  terrente  Natur.  & Gratia.  Vnde  idem  Auguftin. 

& minate,  enarrat  in  Pial.i. circa  id,  Sed  iniere  Do- 
Jlng.  mini  voluntas  eius  notae  elTe  aliud  efie  in  le- 


qui  legem 
non  violat. 
D.  >Aug. 
D.Hieion. 


Beda. 
s infdm . 


ge,  a 1 i u d ,fu  b lege , Qu  i efl  in  lege  fecundum  le- 
gem agit  i qui  esi  Jub  lege  fecundum  legem  agi- 
tur ; ille  ergo  liber  est,  ijtejeruus.  Et  eandem  cbryfofi 
expolitionem  indicant  Chryfoltom.  & Tbtovbxl 
Theophil.  licet  fortafle  aliud  intenden  D ‘ 
tes.vc  ftatim  dicam.  Eandem  (equutur  * <ei  * 

D. Thomas.Anfelm. Beda, Caiet.  Adam.  Bt,ja 
& multi  alij,eltque  valde  probabilis, & r • * 
fufficiens.  * 

Altera  expolitio  eflfe  poteft,  vt  efle  " * 

fub  lege,  idem  fit  in  dido  loco,  quod  non  Secpja 
damnari  lege,  & non  elle  reum  ex  vi  ii-  p0jjtw  ej}m 
lius,quia  lex  non  damnat  eos,  qui  illam  rnon 
obleruant ; qui  autem  ducuntur  fpiritu  }^Qs 
feruant  legem  , etiam  quoad  illud  prae-  - 

cepcum,T\(ow  concupifces,  & ideo  no  dam- 
nantur a lege.  Hanc  indicat  Auguft.  di- 
da  epiftol.19.  ad  Hieronymum  dicens, 

Hos  ergo  damnabiliter  dicit  efie  fub  lege,  quos 
reos  facit  lex , non  implentes  legem , inc.  Que 
verba  refert  etiam  Beda  ad  Galat.  5. 
quanuis  priorem  expolitionem  magis 
probare  videatur. Anlelm. etiam  vtraq; 
referens  , hanc  ponit  vlcimo  loco,  ficuc 
& Adamus  . Poceftque  (uaderi  ex  ver-  sidam. 
bis,  que  paulo  inferius  pofe  numeratos 
frudus  Spiritus  Sancti  Paulus  fubiun- 
gir  ,Aduerfus  buiufmodi  non  efl  lex.  Quali  di- 
ceret , qui  hec  operatur  non  ele  fub  le- 
ge,quia  non  habet  illam  libi  contraria, 
nec  ab  illa  damnatur.  Probabilis  quide 
cft  expolitio, illi  tamen  non  libenter  af- 
fentior , quia  lententia  illa  in  illo  fenfu 
nihil  referre  videtur  ad  intentionem 
Pauli,  nec  ad  caufam,  quam  in  illo  loco 
tradabat  : quanuis  enim  lex  vetus  non 
damnaret  eum  , qui  ab  Spiritu  Sando 
ducitur , poifet  illum  obligare  , ficuc  de 
Moyfe  , & de  Prophetis  argumentaba- 
tur Hieronymus  . Item  quia  fimplicius, 

& proprius  poliunt  illa  verba  explica- 
ri line  vllo  incommodo,vt  dicam.  Irem 
illo  modo  qui  ducicur  ab  Spiritu  San- 
do non  eft  (ub  lege  naturali,  nec  lub  le- 
ge Euangelica, quod  Paulus; credo, non 
dixiflfec. 

Tertio  igitur  poflfunt  illa  verba  fim-  _ 
pliciter  accipi , vt  non  effe  fub  lege  , fi  tnott  pbabihor 
fubdi legi feripu , vt  feripta  efc , ex  necel-  eft. non  efje 
ficace  , feu  non  indigere  illa  , qui  feuhis  jU>  tege  ide 
videtur  facilis , & accommodatus  tex  ejfe,acnon 

tui  ,& intentioni  Pauli.  Ipfe  etum  pei- fuodi  legi 

fuadere  volebat. nunc  non  elie  fidelibus  fcriptA,  {$ 
neceifariam  legem  Moy  fis;ueque  au  eis  illa  non  in- 
eflfe  feruadam  , vc  conftac  ex  fine  totius  digere. 

H j Epilco- 
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Epiftolx , & ex  difcurfu  praecedentium  A 
capitii,  & prxfertim  ex  verbis  illis  c.4. 
Dicite  mihi,  cjui  Jub  leg  e -vultis  ejje , legem  non 
lcgiflis,<pjc.  Vbi  elle  fub  lege  nonlignifi- 
cat,fub  poena,  vel  damnatione  contine- 
ri, fed  folum  elfe  (ub  obligatione  eius, 

& fub  obferuaticia  illius  tanquam  ne- 
ceflarioe  ad  falute,  vc  videtur  per  fe  no- 
tum . Hunc  ergo  fcopum  profequens 
Paul,  incipit  cap.  5 .Sute  ,dj  nolite  iterum 
iugoferuitutis  contineri;  & pole  mulca  , Vos 
(1  n q u i t)in  libertatem  vocati  e flis  fratres,  tan- 
tum ne  libertatem  inoccafionem  detis  carnis. 
Quibus  verbis  docet  > ita  eilc  Chrilti  a-  „ 
nos  liberos  ab  obligatione  legis  Moy- 
fi,vc  tamen  non  fine  liberi  a lege  diuina 
naturali  honefee  viucndi , & fecundum 
rationem, non  fecundum  carnis  concu- 
pifcentiam.  Et  hac  occafione  dcclarar, 
futnmam  huius  legis  naturalis  in  lege 
charicatis  pofitam  e(3e,  & concupilce- 
tiam  carnis  adiutorio  dmini  fpiritus  ef 
fe  vincendam,  & deinde  fubiungit.f^Mod 
fi  fpiritu  ducimini , non  e/lis  fub  lege.  Ac  fi  di- 
ceret , quanuis  necelfarium  iit , fpiritu 
vincere  concupifcentia  , non  ideo  eftis 
fub  lege,  vtique  (cripta  in  tabulis,  quia 
lex  feripta  in  corde  vobis  (ufficit,  & il-  _ 
la  regimini;imo  & obligamini  non  (pe-  ^ 
cialt  legis  obligatione  , aut  monitione* 

& ideo  (ubiungit ,Manifefla  autem funt  ope- 
ra carnis,  <&c.  Ac  fi  dic  er  et, i am  non  indi- 
getis lege  monftrarrte  turpitudinem  ta 
lium  operum  , & non  adiuuante  ad  vin- 
cenda illa.  Spiritus  autem  legis  gratia: 
clare  monftrat  illa,  & iuuat  ad  illa  vita- 
da:nam(vt  adiugit  )Fruclus fpiritus  efl  cha- 
ritas.&c.Sc  alij.quos  numerat,  & vt  ofte- 
deret  perfectionem  illorum  fruduum, 
concludit,  aduerfus  buiufmodi  non  efl  lex, a c 
fi  diceret, hxc  talia  (unt,vtlege  no  pro- 
hibeantur , nec  prohiberi  pofsint,  quia  n 
non  potefc  efle  difeordia  inter  fpiritu,  D 
& legem,  vt  ibi  exponit  D.Thomas;  vel 
fi  pronome  illud  Huiufmodi  referatur  ad 
perfonam,  optimus  fenfus  erit ; aduer- 
fus eos, qui  hos  frudus  faciunt,nihil  ha 
bet  feripta  lex  , nec  pote(t  illos  damna- 
re;non  folii m quia  faciunt  qua:  illa  prg~ 
cipir;verum  etiam  fi  alia, que  praecipit, 
non  faciant , vel  etiam  fi  ha:c  ipfa  non 
faciant  ex  mdudione  talis  legis , fed  ex 
fpiritu  fidei , qua  Chrifto  adhaerent , & 
propter  quem  carnem  fuam  crucifixe- 
runt cum  vicijs,  & concupifcencijs. 


Tbeodor. 
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Atque  hunc  fenfum  aperte  indicat  ,r7\. 
Chryfofc.ibi : nam  pofe  illa  verba, Quod  ^ ^ ir"°  * 
fi  jpiritu  ducimini, non  e/lts fub  lege ; interro-  ^ s‘ 

gac }Quxnam  e/lbxc  confequentialcelpodetf 
Maxima  quidem, & euidens  Etenim  qui  fpiri- 
tum  vt  oportet  habet , per  hunc  extinguit  omne 
concupijccntiam ; porro  qui  liberatus  ejl  ab  bis, 
non  eget  legis  auxilio, &c.  Et  \nlr\, Quanqua 
lex  erat  loco  fpiritus  iuxta  fuas  vires, priufquam 
fpiritus  adueniret,  non  tamen  ob  id  oportet  ma- 
nere in  pxdagogo , tunc  quidem  merito  fub  lege 
eramus, vt  metu  cajligarcmus  concupifccntias , 
non  dum  prod:to  fpiritu  : nunc  vero  pofleaquam 
venit  gratia , qux  non  folum  i ubet  ab  illis  abfli- 
nerefed  etiam  ad  alfio  ra  prouebit.iJ  ad  alliore 
vitx  rationem  , quid  opus  esi  lege}  Et  in  fe- 
quencibus  femper  hunc  fenfum  profe- 
quiturj&  verba  illa  Mduerfus  huiufmodi  no 
efl  lex , ita  exponit,  Quid  enim  prxeipiat  illi , 
qui  omnia  in  fe  habeat , etiam  perfeelam  philo- 
fopbix  magiflram  cbaritatem  } Et  idem  fere 
habet  Theodoret.  & clarius  Theophy- 
lad.  Hieronymus  etiam  in  breuioribus 
commentari js  ita  exponit, Si  vot fpiritua- 
libus  per  omnia  adibus  occupetis,  non  efl  vobis 
lex  neceffaria , qux  carnalibus  data  efl.  Et  in- 
frd  circa  illa  verba  Mduerfus  huiufmodi 
non  efl  lex,  addit,  TSfonenim  i/la  prohibuit, fed 
dj  quinounm  implet , non  cflfub  veteri  tejla- 
mento.  Similiter  locum  explicat  nolter 
Salineron  in  epiftola  ad  Galat.  difp.3  1. 

Nec  contra  hanc  expofitionem  obie- 
dionem  video  alicuius  momenti. 

Nam  ex  his  facile  expeditur  obied io 
a Hieronymo  facta. Nam  Sandi  veteris  Soluhurcb 
te fcamenti, qui  ducebantur  fpiritu  gra-  ‘CcZ0  {lte' 
tix,  non  habebant  illam  perfectionem  ronymifu' 
ex  vi  fcatus  illius  temporis , feu  legis,  Pra 
fed  in  fide  Chrilti  venturi , & ideo  ma- 
nebant (ublege  quoad  obligationem; 

Paulus  auce  loquitur  de  his, qui  ratione 
(tatus,&  prxfentis  gratix  fpiritu  ducu- 
tur  : nam  hi  non  funt  (ub  lege  feripta, 
etiam  quoad  obligationem  . Iuxta  alia 
vero  expofitionem  dicentur  illi  Sandi 
antiqux  legis  non  fuifie  fub  lege , tan- 
quam coadi  ab  illa, nec  tanquam  rei  fa 
di  per  illam  ; latis  autem  dubito,  an  il- 
los voluerit  comprehedere  Paulus  fub 
illa  fententia.Chriftus  autemDominus  Q‘i0nf0^ 
loge  alio  modo  dicitur  fadus  fuilfe  (ub  Chrifl  Do- 
legemon  enim  quoad  obligationem  fa-  mmis erjt 
dus  (ub  illa  e(t , (ed  quoad  obferuatio 
nem.vt  ex  materia  lubieda  eft  manife-  B‘  paulus. 
ftum.Paulu  vero  poderat  Hieronymus,  s‘ Hieron' 

non 
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etia  includar, feu  fupponat , fed  fpecia - 
zdem  e/  ,ac  jjter  exprimit , ede  fub  imperfe&ione 
6 6 f n- m ^e§‘s  Prscipientis,&  non  iuuantis.  Do- 
perfejione  cuerat  enim  Paulus , baptifatos  omnes 
legis  Jcrip-  mortuos  e{pe  £ peccaris  in  Chrifto ; vn- 
Ub  obligatu^  de  illos  admonuit.  TSJon  ergo  regnet  pecca- 
Jubdi  tos  no  tum  -in  veflr0  mortali  corpore,  vt  obediatis  con- 
'veroadiu-  cupifcentijs  eius ; & infra  Teccatum  enim  vo- 
uantis.  jjjs  non  dominabitur  Et  ne  hoc  illis  diffi- 
cile videretur,  pro  ratione  adiungit. 
'Kpn  enim  eflis  fub lege,  fedfub gratiae.  Ac  fi 
diceret;  non  enim  eftis  in  ftatu  , in  quo 
lex  pr^cipiebat  non  concupifcere  , & 
non  iuuabar,fed  eftis  fub  gratia, que  in- 
terius ad  id  feruandum  mouet,  & exte- 
rius iuuar. 


B 


non  fimpliciter  de  le  dixi  fle  , Faftus  fum  A 
Jub  lege  ,fed  addidi  fle , l]s , qui  fub  lege  funt 
quafi  jub  lege  effem,cum  ipfe  non  ejjem  Jub  /e- 
ge,<£7c.vbi  potius  fimpliciter  negat,  tui t 
le  (e  fub  lege,vtiquequoad  obligatione: 
dicit  tamen  fe  fuifle  quafi  fub  illa , quia 
interdum  tta  obferuauit  illam,  ac  fi  illa 
teneretur, vt  ludatos  lucri  faceret. Vide 
tur  autem  ibi  Bieronym.in  hoc  asquipa 
rare  Paulo  antiquos  Prophetas  , quod 
illi  etiam  non  edent  fimpliciter  fub  le- 
ge , fed  quafi  fub  lege  ; fed  loquendo 
confequenter  prior  , refponfio  folidior 
eft. 

Denique  ex  didis  fatis, conftat, quo- 
cunque modo  a*Patribus  tradito  intel- 
ligantur  illa  verba, per  illa  non  excludi, 
quominus  iufti  noui  teftamenti , quan- 
tunuis  fpiritu  diuino  moueantur  , fub 
lege  aliqua  fint  quoad  obligationem 
eius,  & hoc  fupponere  fandos  omnes, 
qui  dida  verba  interpretantur.  Imo  ex 
eodem  loco  Pauli  euidenter  colligitur: 
na  numeratis  operibus  carniscocludit. 
Qux  prxdico  "vobis , ficut  prxdixi  quoniam, qui 
talia  agunt, regnum  Dei  non  confequentur.  Cer 
te  fi  lege  aliqua  non  tenerentur  ad  ca- 
uenda  talia  opera, propter  illa  no  amit- 
terent regnum  Coelorum.  Et  alia  eiuf- 
demloci  verba  ftatim  ponderabimus. 

Tertium  teftimonium  haereticorum 
eft  illud  ad  Rom.  6.  TSfon  eftis  fub  lege,  fed 
^.Obiectw  fubgratia-j.  Quae  verba  fecundum  fefpe- 
bxreticoru  c*ataeafdem  podent  habere  interpre- 
ex  loco  ad  tationes>  fed  iuxta  planum  contextum 
Roman.6.  alius  eft  fefus  illorum  facillimus.  Nam 
fine  dubio  loquitur  Paul9  de  lege  fcrip- 
ta,&  effefublegc,  non  folutn  ibi  fignificat 
EJselu  e e{|e  obligatione  lesis  , quatiuiS  hoC 


D 


Sic  Chryfoft.ibi  Homil.  n.  & Theo- 
dor.  ac  1 heophyl.  aiunt.  Corpus  no/lrum 
antechi  ifli  aduentum  facile  a peccato  expugna- 
ri potuit, neque  enim  ffiritus  aderat, qui  jucciir- 
rere  i neque  baptifma , quod  mortificare  poffet 
& c.  lex  erat  iubes  tantum  , nihil  tamen  auxdi j 
offerebat, gratia  vero  priora  peccata  remittit , 
& ad  futura  nos  munit.  Eit  etiam  exprefla 
fententia  Augultim  lib.de  Cotinen.ca. 
3. dicentis.  Js {on  fumus  fub  lege  bonum  qui- 
dem iubente,non  tamen  dante  fed  fumus  fubgra 
tia,qu£  id, quod  lex  iubetfy  tique  quoad  mo 
ra\\a) faciens  nos  amare,  potcfl  liberis  impera- 
re. Et  lib.de  Grat.&  liber. arbitr.  capit. 
1 2.  Efon  enim  eflis  fub  lege, fed  fub  gratia , non 
quia  lex  mala  fit, fed  quia  fub  illa  funt, quos  reos 
facit  iubendo,non  adiuuando , gratia  quippe  ad- 
iuuat,x>t  legis  quifque  fitfacior,  fine  qua  gratia, 
fub  legepofitus  tantum  erat  legis  auditor.  E an- 
dem  expolitionem  fequuntur  Anfelm. 
Beda,Adam.Caiet.  & bene  Tolet.Pcrei- 
ra.  Item  nofter  Salmeron  in  Epiftol.  ad 
Rom.capit.6.difp.4.  Nec  occurrit  diffi- 
cultas vlla.  Mirumque  eft,  quod  haere- 
tici abuti  audeat  hoc  loco,  cum  Paulus 
ftatim  quafi  refpondes  eorum  impude- 
tiar.fubiungat.  Quid  ergo  peccabimus , quo- 
niam non  fumus  fub  lege,  fed  fub  gratia  ? ^Abfit. 
Et  fimilem  fententiam  habet  in  princi- 
pio capitis, & in  fine  concludit, ftipendiu 
peccati  mors ; gratia  autem  Dei  vita  a: ternas, 
conftituendo  ergo  fideles  fub  gratia,  & 
non  fub  lege  fcripta  ,eiufque  lmperfe- 
dione, non  dicit  ede  immunes  ab  omni 
lege, aut  peccata  eis  non  imputari.fi  ea 
committant , fed  eos  excitat  ad  pecca- 
ta vitanda, quia  gratia  Dei  potetior  efc 
illis. 

Quarto  obijciunt  hseretici  illa  tefti- 
monia  , in  quibus  libertas  legis  gratia* 
commendatur, vt  Galat.  2.4.SC  5.2.  Co- 
rint.3.Iacobi.i.&  2.qug  tefcimonia  vo- 
lunt intelligi  de  libertate  ab  omni  le- 
gis obligatione.  Hac  vero  falfa  expli- 
catio fpecialiter  defcruit  veritatem  le- 
gis grati?  , quam  infra  libro  10.  fpecia- 
liter defendemus , & hunc  errorem  ex- 
pugnabimus. Et  ideo  nunc  breuiter 
relpodeinus.in  primis  ex  illis  locis  col- 
ligi non  pode  , in  eis  ede  iermotiemde 
libertate  ab  omni  lege  , quia  hoc  in  eis 
no  dicitur,  fed  generatim  efc  fermo  de 
libertate  , & aliunde  fenlus  eft  tam  ab- 
lurdus,&  tam  contrarius  omni  rationi, 
& pietati,  & alijs  fcripturarum  tefti- 
H 4 momjs, 
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4 .Obieclio 
haereticoru 
ex  varijslo 
cis  noui  te- 
fl  amenti. 
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Expeditur 
locusVauli 
adGalat.z. 
in  quoApo 
ftolusloqui 
turde  liber 
tate  a lege 
veteridqua. 
liberiCbri- 
Hiani. 


Gtlldti  4. 


Galat.  5. 
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Explicatur 
locusVauli 
i.Corint.y 
delibertate 
cDoelamine 
obex catio  - 
ms.vel  afer 
uitute  legis 


inonijs  , qua:  docent  obligari  fideles  ad 
vitanda  peccata,  & ad  honefte  operan- 
dum, vt  (tatim  per  fc  fit  incredibile  ta- 
le commentum. Deinde  addimus,  quod 
libertas  multiplex  eifc  poteft,&  a ferui- 
tute  peccaci,&  i feruitute  timoris,  & a 
reatu  pccn?,&  cuiufcunque  mali.&a  le- 
gis obligatione,  & vel  in  particulari  v- 
nius  legis , vel  generaliter  omnium  : ex 
quibus  omnibus  hxretici  hunepoftre- 
muin  lenfum  eligunt.  Dico  autem,  ex 
eifdern  locis  aperte  conrcare,n6  in  hoc 
feniu  fumi  libertatem  Chriltianam , 
fed  in  aliquo  ex  alijs. 

Nam  ad  Galar.2.  verba  funt.  Subintro- 
ierunt  explorare  Ubertatem  noflram,quam  ha- 
bemus in  Cbrido  Iefu  , ~vt  nos  in  / eruitutem  re- 
digerent; conitat  autem  euideter  ex  his, 
qux  in  eodem  capite  fequuntur,  ferui- 
tutem  illam  ,ad  quam  fratres  illi  fubin- 
trodu&i  volebant  Chriftianos  redige- 
re,fuilfe  obieruatione  legis  Moyfi,quia 
cogebant  Chriftianos  iudaiflare  i ergo 
libertas  illa  , quam  habemus  in  Cbrijlo  Iefu, 
prout  de  illa  eit  fermo  in  illo  loco  , fo- 
lumeft  libertas  a iugo  , & obligatione 
legis  Moyfi,  vt  bene  explicat  Salmeron 
ibidem. In  cap.  autem  4.  eiufde  Epifto- 
lx,  verba  funt.  Itaque  fratres  non  fumus  filij 
anedix  fedhberx,  qua  libertate  Chrifius  nos  li 
berauit.Qu§  verba  funt  conci u lio  totius 
dilcurlus.prtecipue  ab  illis  verbis.  Dici- 
te mibi,quifub  lege  yultis  e{Je,&c.  qua  often 
di c fuifle  legem  feruitutis,&  ideo  popu- 
lum , cui  data  eft  fignificatum  efie  per 
filium  ancillx  ,-ergo  aperte  loquitur  de 
libertate  populi  Chriftiani , quam  h-a- 
bet  a iugo>&  feruitute  illius  legis. In  ca. 
aute  y. verba  funt.  Vos  in  libertatem  yocati 
ejlis fratres.  Statimvero  declarat  qualis 
fit  h^c  libcrras,adijcies.  Tantum  ne  liber- 
tatem in  occafioncra  detis  carnis.  Non  eft  er- 
go prophana  libertas, qu£  omne  iugum 
legis  auferar, & licetiam  prxbeat  quid- 
libet oncradi;  fed  eft  libertas  fpiritua- 
lis,qua  fit,vt  fpiritu  ducamur, & non  li- 
mus fub  Iege,vt  ftatim  dicitur,  & id  ex- 
plicuimus. 

At  vero  2,  Corinth.3.  verba  funt.Vbi 
Spiritus  Domini  ibi  libertas ; quae  fecundum 
fe  fumpta  pofiimt  optime  exponi  de  li- 
bertate a feru  itut  e peccat  i,&  de  liber- 
tate ab  fpiritu  timoris  feruilis,  & de  li- 
bertate a lege  vererfinam  Spiritus  San- 
cligratia,  Amotio  ab  hominibus  his 
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onerib',feu  dominis  nos  liberat.  Prout 
vero  in  illo  loco  dida  funt  a Paulo  in- 
telligenda  videntur  de  libertate  i vela- 
mine obcccationfs,  & duritie  cordis, & 
poliunt  extendi,  fimulque  intclligi  dc 
libertate  a feruitute  legis  veteris. Dixc 
rat  enim.  VJque  in  hodiernum  diem  cum  legi- 
tur Muyfcs , velamen  pofitum  cfje  fuper  cor  lu - 
dxorum,vt  fcilicet,non  videant  tcftame- 
tum  illud  iam  c ile  euacuatum  , & addit, 
velamen  illud  e fle  auferendum  ab  illo 
populo , Cum  conuerfus  fuerit  ad  Dominum , 
& fubdit  ; Dominus  autem  fpiritus  efi , iJ  ybi 
fpiritus  Domini  ibi  libertas,  vtique  ab  illo 
velamine.  Nam  fpiritus  Domini  efr,qui 
liberat  a iugo  legis,  ficut  alibi  dixit. 
Si  fpiritu  ducimini  non  e/lis  Jub  lege  ideo 
idem  fpiritus  Domini,  qui  talem  dat  li- 
bertatem, dat  etiam  lumen  ad  cognof- 
cedam  illam, ac  fubinde  aufert  velame, 
quod  veritate  illam  occultabac,&  ideo 
c o n c 1 u d i r , Efos  autem  reuelata  fai ie gloriam 
Dcifpculantes,& c. Quod  totum  vnicover- 
bo  eleganter  complexus  eft  Chryloft. 
Homil.y.dicesXibertatem  autem  dixiljsabi- 
ta  ratione  prislinx  feruitutis.  Lt  ita  intelli- 
gunt  omnes  Catholici  fcriptores.Neq; 
eft  cur  liberttas  fpiritus  intelligatur 
efie  ab  omnis  legis  obligatione:  quia 
nec  Paul*  hoc  dicit, nec  pertinet  ad  per 
fedionem,  vel  dominatum  fpiritus : na 
in  Angelis  & Adamo, dc  in  omnibus  iu- 
ftis  fu  1 c fpiritus , & in  illis  non  fuit  talis 
liber  tas  , vnde  potius  repugnat  perfe- 
ftioni,&  fan&icati,ac  dominationi  diui 
ni  fpiritus. 

Locaaucem  Tacobi  i.&  2. contra  ip- 
fos  hx  reti  cos  couincnn  tinam  in  cap.  1. 
illam, quam  vocat  legem  perfecfx  liber 
tatis , (upponic , efie  veram  legem  obli- 
gantem ad  opus  , & ideo  concludit , il- 
lum fore  beatum,  qui  in  ea  pei  maferit, 
& fu  e r i tf abdor  0 peris,  i d eft,  qui  illam  fer- 
uauerit.  In  cap. autem  2.  fignificat , per 
legem  illam  libertatis  efie  homines  iu- 
d i candos. Sic  loquimini  dicens, fic  facite, 
ficut  per  legem  libertatis  incipientes  indicari: 
videtur  autem  loqui  de  lege  charitatis, 
quam  paulo  antea , regalem , vocauerat; 
fupponit  ergo  aperte , Chriftianos  efie 

iubie&os  legi.  Curantem  illa  vo- 
cet legem  petfeffam,  regalem,  8c 
libertatis,  in  libro  vltimo, 
dc  lege  gratiae  diipu- 
tando,  dicetur. 
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i.  afjertio • 
Lex  indefi - 
nite  Uti  no 
mutaturo  b 
folam  tem- 
poris dura- 
tionem. 

Obiectio. 


Solutio. 


2.  afjertio 
Mutatione 
legis  dupli 
citcraccide 
repoffc,vel 
perdefeciu 
caufe  con- 
feruantis , 
yel  per  a- 
clione  con' 
trarij  age- 
tis. 


C A P V T XX. 

Mn  in  lege  fieri  pofiit  mutatio  ,&  quotuplex 
illa  fui 

^ Xplicata  natura  legis, &omnibus 
caufis,&  eife&ibus  eius,  folum  fu 
J perefc  dicendum  de  mutatione 
legis. Veruntamen  quia  h?c  proprietas 
non  e(t  communis  omni  legi , ideo  me- 
lius tradabitur  de  fingulis  in  particula 
r i, in  eis  declarando,  an  modum  alique 
mutationis  admittant.  Hic  ergo  folum 
promittemus  quafdam  generales  regu- 
las^ explicationes  terminorum, vt  fa- 
cilior iit  poltea  dodrina  in  fingulis  le- 
gibus. Primo  igitur  iupponimus  ex  di- 
, ctis,lesem  indefinite  latam  de  fe  no  mu 
tari, neque  eius  obligationem  ceifare 
propter  folam  temporis  diuturnitate, 
fi  alia  caufa  mutationis  no  ititerueniat. 
Probatur , quia  lex  de  fe  perpetua  eft; 
ergo  propter  folam  temporis  duratio- 
nem  non  mutabitur  , nili  aliunde  tolla- 
tur. Dices  i aliquando  lex  inuoluit , feu 
prasfcribit  certum  terminum  fue  obli- 
gationis. llefpondetur  primo,  ideo  lo- 
quutos  nos  fuifle  in  aflertione  de  lege 
indefinite  lata. Secundo  addimus  , illud 
folum  habere  locum  in  aliqui  lege  po- 
fitiua,&  rarum  elfe , tk  quafi  praster  na- 
turam perfedas  legis , vt  fupradidum 
eft  , & ideo  fimpliciter  affirmari  pofie, 
moraliter  loquendo,  non  ceifare  prop- 
ter folam  temporis  diuturnitatem.  Eo 
vel  maxime , quod  cum  lex  efle  debeat 
rationabilis, & iulta, nunquam  pr^fcri- 
bet  certum  terminum  fue  durationis, 
nili  quia  in  illo  term  i no,  feu  fine  tempo 
ris  celfabit  vel  iuftitia  legis  , vel  poti  1- 
fima  ratio,  quas  mouit  legiflatorem  ad 
ponendam  illam, & ita  nunquam  oritur 
proprie  mutatio  ex  folo  teporis  decur- 
fu.fed  ex  aliqua  alia  mutatione  , quas  cu 
illo  coniungitur. 

Secundo  dicendum  eft,  mutationem 
legis  dupliciter  accidere  poffe.Vno  mo 
do  quafi  ab  intritileco  ex  defedu  mate- 
rias,feu  caufas  conferuantis.Secundo  ab 
extrinleco  per  actionem  contrarij  age 
tis.  Quae  allertio  non  eft  vn  iuerfaliter 
accipienda  , ita  vt  fenfus  fit  omnem  le- 
gem elfe  mutabile  u his  modis,  quia  no 
ita  eft, -aliqua  enim  elfe  potefc  immuta- 
bilis, Scafiqua potelc  mutari  vno  modo, 


1 \.  ^ 11011  alio:  folum  ergo  indefinite  dici- 
mus , m lege  habere  locum  illos  dius 
modos  mutationis. Et  ita  declarari  po- 
tefl  primo,  quia  lex  fe  habet  admodum 
cuiu.dam  accidentis,  quatenus  eft  in 
fubditis, vel  illos  obligat, { e u debitores 
confticuitiaccidens  autem  illis  duobus 
modis  in  generali  mutari  potelt.aut  de 
ftrui,vt  confiat  ex  philofophia  , idem 
ergo  erit  cum  proportione  in  lege.  Se- 
cundo probatur  declarando  in  particu 
lari  vtrumque  membrum.  Ratio  prio- 
ris mebrielt,  quia  lex  requirit  caufam 
quafi  materialem, circa  quam  verfetur, 

B & ideo  fi  illa  defit, celfabit  obligatio  le- 
gis;vt  fi  omnino  fubditi  defint , celfabit 
obligatio  legis, licet  ipfa  pofsit  manere 
in  mente  legifT  atori s : fed  hasc  mutatio 
nihil  ad  moralem  confiderationem  re- 
fert. Habet  etiam  lex  caufam  efficien- 
tem , & ex  hac  parte  folet  effedus  deli- 
nere,feu  mutari  per  fufpenlionem  influ 
xus , feu  non  conferuationem  caufas  ef- 
ficientis. Quia  vero  efficiens  caufa  le- 
gis, prout  eft  in  fubditis , feu  extra  le- 
giflatorem , non  eft  nili  voluntas  legif- 
latoris,  qus  eadem  perfeuerare  cenfe- 
tur  , quandiu  contraria  non  interuenir, 

C ideo  mutationem  legis  ex  parte  caufas 
efficientis  comprehendimus  fub  illa, 
quf  fitper  adionem  contrariam.  De- 
nique habet  lex  caufam  finalem  , & ex 
hac  parte  maxime  cenfetur  lex  ceifare, 
feu  mutari  ab  intrinfeco  ex  defectu  cau 
fas  finalis  , in  qua  maxime  habet  locum 
iUud.Cefiante  caufa.ceflet  effectus, cap.CefJan- 
te, de  Appellat.  Veruntamen  hic  modus  f‘  e‘ 
mutationis  legis  maxime  habet  locum  ' 
in  legibus  policiuis  humanis,  quia  in  na 
turali  non  videtur  habere  locum  , & de 
diuina  pofitiua  eft  res  lub  cotrouerlia, 

D & ideo  in  fingulis  melius  explicabitur. 

Ratio  vero  alcerius  partis  eft , quia  lex 
accipit  fuum  efle  , & vim  obligandi  per 
voluntatem  legiflatoris ergo  per  con-  3. 
trariam  voluntate  auferri  poterit, quia  3.  afjertio 
fupponimus  non  deefle  poteftatem  , cu  Lege  poffe 
illa  fit  eadem  in  legiflatore  ad  vtrumq;  mutari, vel 
adum,fuppofita  capacicate  materig,vt  per  ablatio 
magis  ex  lequentibus  declarabitur.  ^ nem  illius, 
Tertio  di  cimus, hac  legis  mutatione  -prfper  in- 
interdu  efle  pofle  pure  ablatiua,feu  cor  grefsie  alte 
ruptiuam  per  fe:  aliquando  vero  efle  ri9, qux.il- 
polfe  per  modum  generationis  vnius,  lamextin- 
quf  lic  corruptio  alterius.  Declaratur,  uaL 

quia  ^ 
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quiam  primis , quoties  mutatio  legis 
fu  per  folam  mutationem, vel  defe&um 
caulae  neceflariae  ad  conferuacionem 
eius,tunc  cft  mera  cellatio  legis  per  ca 
retiam  obligationis  eius,  ablquc  intro- 
ductione ait-ruis  obligationis  , fiicuc 
corrumpitur  lume  per  abfentiam  lolis. 
Deinde  etiam  (i  tollatur  lex  per  volun- 
tatem contrariam  legiflatoris,qui  vult 
legem  cellare,  tunc  etiam  habet  locum 
pura  (ubtra&io  legis , quia  non  eft  ne- 
celfc  aliam  introduci  ad  prioris  abla- 
tione. Vnde  licet  in  eo  dicatur  lex  tolli 
pera&ionepi  contrariam  quali  imma- 
nentem , quia  voluntas  cotraria  verla- 
ri  potelt  circa  folam  priuationem  , leu 
ablationem  legis,  non  tamen  tollitur 
per  mutationem  cotrariam  quali  traf- 
euntem,led  per  mutationem  priuatiua, 
& ablati  uam  legis;  ita  ergo  latis  coi  tat 
prius  membrum.  Polterius  autem  locu 
habet,  quando  vna  lex  tollitur  per  m- 
trodudionem  alterius  priori  repugna- 
tis,vt  li  praeceptum  jeiumj  tollatur, un- 
ponendopr^ceptum  comedendi  carne, 
aut  bis  in  die.  Hic  enim  mutationis  mo 
dus  locum  habet  in  materia  mutabili, 
& qua:  nunc  poteft  ede  vtilis  , & poltea 
nociua;&  tunc  li  pr^cepta  fine  contra- 
ria,nccelfe  eft,  vt  vnum  excludat  aliud, 
etiam  li  id  dire&e  non  exprimat , quia 
non  poliunt  limul  obligare  leges  con- 
r-.  trariasjVt  per  (e  notum  elt. 
fi'  . Quarto, poteft  hec  mutatio  legis  ef- 

4.  aj  emo k vruucrfajlSj  Vel  particularis  tantum, 

Mutatione  feu  p0tefc  efle  nuitatio  limplicitcr , vel 
tT  ' (T>  fecundum  quid. Mutatio  vniuerlalis  , 

P°!JC  (impliciter  erit , quando  lex  in  totum, 
Hmuerjale  fimplicicei*  collitur,id  eft,& refpedu 
ve  partiat  0lTiniQ>(eu  totius  comunitatis,  qua  ob- 
are,vcl]im  ligabat,  «3 c refpedu  fui  e(l'e,feu  duratio- 
$ lclter  ve‘/  nis,qtiia  (impliciter  tollitur,  ita  vt am- 
Jecundum  pjjus  non  redeat. Pollet  autem  tier i mu- 
VHl  * tatio  vniuerfalis,  no  tamen  (impliciter, 
fed  ad  tempus  ; li  pro  aliquo  tempore 
fufpendatur  obligatio  legis  ftatim  re- 
ditura illo  rranfado , & hanc  vocamus 
mutationem  fecundum  quid, quia  re  ve 
ra  lex  non  (impliciter  tollitur,  quando- 
quidem,tranfado  illo  tempore  , perfe- 
uerat  licut  antea  fine  noua  editione, 
vel  promulgatione.  Particularis  autem 
mutatio  (it, quando  manete  lege  quoad 
vniuerfaleni  obligationem  refpedu  co- 
munitatis , aufertur  in  particulari  ref- 


A pedu  alicuius  perfonc,  feu  partis  com- 
munitatis, vt  fieri  folet  per  difpefatio- 
nes,aut  priuilegia.  Nam  ficut  lupra  di- 
ximus , polle  interdum  ferri  legem  pro 
aliqua  communitate  , excipiendo  par- 
tem,vel  aliqua  membra,  ex  iufta  caula; 
ita  poft  latam  generaliter  legempotefe 
fieri  limilis  exemptio  , &tunc  dici- 
tur fieri  mutatio  aliqua  particularis  in 
Jege. 

i£t  iuxta  hanc  diftindionem  funt  im- 
polit*  varie  voces  ad  hanc  lcgismuta-  varia  co- 
cionem ligmficanda,  quas  oportet  bre-  Cabula  qui 
uiter  prx  oculis  ponere  , vt  clarius , & b’ legi<mu 
B expeditius  in  fequentibus  loqui  pofsi-  utio\ni- 
mus.Quxda  igitur  verba  funt, qu^  (igni  uevfaksfig 
ficant  generalem  , & ab lol utam  muta-  mjicatur « 
cionem  legis;alia,qu^  tantum  lignificac 
mutatione  fe».  ud  u quid,  vel  parci  culare. 

Prior  lignificaturprf  cipue  perverbu  ab 
rogandi , legem  ; tunc  enim  abrogari  lex 
dicicur,quado  totaliter  , ac  (impliciter 
aufertur.  Potelt  autem  hoc  fieri  varijs 
modis.  Vnus  eft  per  fi  mpl  i c em  ablatio- 
nem legis,quae  potelt  dici  reuocatio  Ie- 
gis,&:  interdum  vocatur  mors  legis  , vt 
videbimus  infra  tradando  dc  lege  ve- 
teri. Alius  eic  , quando  non  folum  tolli- 
q tur  lex,fcd  etiam  vetatur  eius  obferua- 
t io,  & dici  pote fc  prohibitio  legis  , per 
quam  prior  lex  incipit  efle  non  folum 
mortua,  led  etiam  mortifera  , vt  de  le- 
ge veteri  loquunturTheologi.Differtq; 
hic  modus  a procedenti, quia  ille  conli- 
ftit  lol  uni  in  ablatione  legis  , & obliga- 
tionis eius, -hic  vero  pr^ter  illam  priua- 
tionem addic  nonam  legem  prohibente 
id, quod  per  aliam  praecipiebatur. 

Tertius  modus  efle  poteft , quando  6. 
non  lolum  prohibetur, quod  prius  prae- 
cipiebatur, led  etiam  contrariu,  vel  in- 
compolsibile  priori  praecipitur,  vt  (i 
prius  pr^cipiebatur  ftudium  tali  hora, 

&polrea  pr^cipiatur  orario  pro  eadem 
horamam  hoc  plus  elt , quam  non  prae- 
cipere ftudium  , & qua  prohibere  illud; 
additur  ergo  in  hoc  tertio  modonouu 
praeceptum  non  loliun  de  contradido- 
rio  obiedo  ( vt  li  c dicam  ) fedetiam  de 
contrario.  Poteft  autem  his  duobus  vl- 
timis  modis  abrogatio  prioris  legis 
fieri  per  aliam  nouam  legem  contradi- 
doriam,vel  concrariam;aliquando  ve- 
ro procedit  pura  reuocatio , & poltea 
additur  ijoua  prohibitio,vcl  nouu  con- 
trarium 


Cap,2o  <tAn  in  lege  fieri pofsit  mutatio, & quotup lex  fit.  yj 
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trarium  prgceptum.  Ec  quado  fit  prio- 
ri modo  non  potcfc  pofterior  lex  fieri 
nili  vel  ab  eodem, qui  priore  tollit , vel 
a fuperiori  poteftace  , quia  inferior  no 
poteft refiftere  maioriiquandoverd  fit 
prohibitio  pofteriori  modo, poteft  fieri 
ab  inferiori , quia  iam  fupponic  ablata 
priorem  legem,  vt  in  abrogatione  le- 
gis veteris  videre  licet , & infra  fuo  lo- 
co explicabimus.  Denique  Soto  addi- 
dit irritationem  legis  tanquam  difcin- 
ftam  ab  abrogatione  legis ; quia  ficut 
votum  irritari  ffoteft, itavidetur  etiam 
'lcg  lex  poflfe  irritari. Veruntame  in  lege  ir- 
ritatio non  videtur  di ftind a ab  abro- 
gatione,quia  eude  effedum  habet,&  fo 
lu.n  per  poteftatem  iurifdidionis  fieri 
poteft.  Soto  autem  vocat  fimplicem  ab 
rogationem,  quando  fit  ab  eodem  , qui 
legem  tulir,vel  a fuccelTore.qui  tanqua 
idem  reputatur.  Quando  vero  ablatio 
legis  fit  a fuperiori , tunc  vocat  irrita- 
tione. Sed  hocfolum  poteft  pertinere 
ad  vfum  vocis  , an  vero  in  re  fit  aliqua 
differetia  infra  circa  legem  humanam 
dicemus. 

7’  t Alis  funt  voces  (ignificantes  parti- 
Vocamila  cularem  mutationem  legis , inter  quas 
quibus  mu  prima , & magis  vficata  efc  difpenfatio 
tatio  parti  legis. Circa  quam  vocem  notari  in  pri- 
cularisle-  mis  debet  origo,  & proprietas  eius.Dif 
gis  figniji-  penfare  enim  in  fu  a propria  impofitio- 
catur.  ne  idem  eft,quod  diftribuere,  vel  admi 
niftrare  munus  aliquod, habens  coniu- 
Vropriafig  flamreru  neceffariarum  difcributione. 
nifcatioper  Et  ita  diftributio  ipfa  beneficioru  Dei, 
bi,  dffienfa  qua?  pro  ratione  diuina:  prouidetiae  di- 
tio. uerfis  temporibus  fit,  dilpenfatio  folec 
Epbef.i.  appellari,  vt  patet  ex  illo  ad  Ephef.  i. 

Secundum  beneplacitum  eius, quod propofuit  in 
eo,  in  difpenfatione  plenitudinis  temporis  inflau - 
rare  omnia  inCbrifto.  Specialiter  autem 
folec  in  Iaera  Scriptura  vocari  difpen- 
facor,qui  in  domo  aliqua  ab  eius  domi- 
no cofcituitur,vc  neceiTaria  familia?  dif 
penfer,iuxca  illudLuc.  i a .Quis  putas  efl  fi- 
delis difpenfator,<kc.  Et  ita  in  veteri  tefca- 
mento  folec  nomen  difpenfatoris  tem  - 
poralis  accipi  pro  illo,qui  familiam  ali 
cuius  temporaliter  adminifcrac,vt  Ge- 
nef.  43.& 44.6C  3.  Reg,8.Ech£c  accep- 
tio efc  valde  vficata  in  iure  ciuili  §.j ^ecie 
Inftit.de  Mandato.\.Vrbana-j.  flf.de  vero 
figaificat.  & mulca  de  illa  erudite  coti* 
‘ijjbn.  gericBrilTonius. 
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At  in  nouo  te  ft  a mento  ad  altioresn, 
fpiricualem,  f c ilicee,  fignificatione  vox 
hfc  tranllata  eft-'fignificat enimeeeono-  Dijputatur 
mu, (eu  m i n i ( t r u fpiritualis  domus  Dei,  quidfigni- 
qua:  efc  Ecclefia  luxtaillud  a.Corinr.4.  ce tinnouo 
Sic  nos  existimet Joomoy-vt  miniflros  Cbrifli , & te/lamento 
diffienfatores  myfleriorum  Dei.&a.Pet.  4.  Si~  itemdifpe- 
cut  boni  diffienfatores  multiformis gratia  Dei.  fatio- 
Vnde  etiam  ipla  diftributio, leugenera  2-Cor. 4. 
lis  adminiferatio  myfteriorumDei,que  ^Tet. 4. 
in  Ecclefia  fit , folet  in  facra  Scriptura  i‘Cor.9. 
difpenfatio  appellari  1. Corinth. 9.  Diffie  Epbef 3. 
fatio  mibi  credita  efl.  Ad  Ephef.  3.  si  tamen  Coloj.  *• 
audiflis  diffienfationem  Dei , qua  data  efl  mibi 
in  "vobis. ad  Colof.  x .Cuius  factus  fum  ego  mi- 
ni fler  fecundum  diffienfationem  Dei , qua  data  E).Bernar. 
efl  mibi.  Sic  etiam  dixit  Bernard.adEu- 
genium  lib.3.deConfiderat.cap.3.  Di/pe 
fatio  tibi  fuper  orbem  credita  efl, non  datapojfe 
flio.  Hinc  ergo  vlterius  tranllata  efc  hec 
vox , ad  fignificandum  particularem  a- 
dum  huius  poteftatis  adtniniftratiute: 
fic  enim  concefsio  indulgentiarum, dif- 
penfatio thefauri  Ecclefiaftici  dicitur; 
fic  etiam  dantur  difpenfationes  voti,  & 
iuramenti,  de  quibus  ali j s locis  di&um 
efc.  Ita  ergo  in  praefenti  accommodata 
efc  vox  difpenfationis  ad  fignificadam 
particularem  mutationem  legis  per  re 
laxationem  obligationis  eius  circavna 
vel  aliam  perfonamteft  enim  obligatio 
legis  quafi  onus  quoddam  diftribuendu 
inter  multos,  & ideo  liberatio  vnius  ab 
illa  obligatione, & non  aliorum , queda  Quando  ex  ^ 
difpefacio  illi9  appellata  efr.  Nam  quia  erceajufljP 
lexin  communi  ponitur,  & inparticu-  Pria<^lIfie' 
lari  perfona  poteft  occurrere  fpecialis  Jatl°  u“e£e 
ratio, vel  necefsitas,vc  a tali  onere  exi- 
matur , ideo  genus  hoc  mutationis  in- 
terdum nece(farium,aut  conuenies  efr. 

Vnde  difpenfatio  tunc  proprijfsime  fit, 
quando  obligatio  legis, qua?  antea  & co 
municace,&talemperfonam  obligabat,  • 
ab  hac  perfona  tollitur  , cu  maneat  lex 
communitatem  obligans  circa  eadem 
materiam.  9‘ 

Aliter  etiam  folec  haec  mutatio  fieri  De  muta- 
per  modum  communicatis, (eu  compe-  tione  legis  . 
fationis,qua?  re  vera  efc  qua?dam  difpe-  qua  fit  per 
fatio , quia  per  illam  etiam  aufertur  in  comutatio - 
particulari  obligatio  legis,  tamen  cjua-  nem,velco 
do  non  tollitur  pef  puram  priuatione  penfatione. 
(vt  fic  dicam)  fed  loco  illius  aliquod  a- 
liud  onus  imponitur,  vocatur  commu- 
tatio,vel  coinpenfatio , vt  quado  alicui 

relaxa- 
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relaxatur  jeiunium  cum  onore  recita-  A 
di  rofarium  , vel  quid  fimile  & quando 
illud  onus,quod  loco  obligationis  legis 
fubftituitur , pecuniarium  eft , poterit 
illa  dici  redemptio , ficut  in  votis  lolet 
appellarimam  quoad  hoc  eft  eadem  ra 
tio,(eruata  proportione,-  & ideo  de  his 
videri  pofTunt,qug  in  iimili  diximus, tra 
T oni.2.  de  £tddo  de  voto.  Hic  demum  aduerti  po- 
f{el.  traci.  teft,folere  hanc  mutationem  vocari  no 
3 .libr.6.  mine permifsionis , St  licentia , qua?  tamen 
voces  generaliores  funt,&  ideo  (unt  ex 
plicanda?.  Permifsio  enim  non  folum  di 
Quidfitper  cicur , quando  obligatio  aufertur  , fed 
rrnfiio  in  etiam  quando  coniuetur,di(simulatur,  B 
materia  le  aut  cum  eflfe&us  non  impeditur, nec  pu 
gis.  nitur  violator  legis  , St  hac  non  eft  dif- 

pefatio,vc  per  fe  notum  eft.  Deus  enim 
multa  praecepta  fua  violari  permittit, 
in  quibus  non  difpenfat;  no  ergo  omnis 
permifsio  eft  difpenfacio,  fed  dilpenfa- 
t io  dici  poteft  quzda  permifsio,  quia  |> 
illa  finitur  quis  agere  cotra  praeferiptu 
legis  no  folu  impune, fed  etia  immacu- 
late.Sicut  aute  dixim*  de  abrogatione, 
quod  poteft  fieri, vel  auferendo  taturn, 
vel  etiam  prohibendo, aut  prgeipiendo 
contrarium , ita  de  difpenfatione  dici 
poteft.  Nam  interdum  eft  pura,  & tunc  C 
habet  modu  permifsionis, & per  fe  hoc 
folum  requirit;  interdum  vero  poteft 
per  prohibitionem  fieri , vt  fi  Praelatus 
nou  folum  auferat  a fubdito  obligatio- 
ne audiendi  milfam  v.g.  fed  etiam  pro- 
Quidftgni-  hibeat  illam  audire, &c.  Nomen  etiam 
ficetnome,  licentiae  latius  patet , quam  nomen  dif- 
licentiru*.  pen  fationi  s:omnis  enim  difpenfacio  re 
£te  dicitur  licentia  quaedam;  non  tame 
omnis  licentia  eft  difpenfatio.Nam  ff- 
pe  per  licentiam  non  relaxatur  obliga- 
tio legis, fed  folu  eft  circunfcantia  que- 
dam  requifita  in  ipfa  lege  ad  a&um  be-  ^ 
• ne  exercendum, vt  maxime  in  religiofis 
fcacucis  videre  licet. Nam  religiofus  no 
debet  loqui,  aut  exire  domo  fine  licen- 
tia, cum  tamen  illa  datur , non  proprie 
in  lege  difpenfatur,  fed  potius  comple- 
tur modus  operandi  lege  pra?fcriptus, 

& ideo  talis  licentia  non  requirit  cau- 
fam  eiufdem  rationis,nec  propriam  po 
tefcatem  iurifdicionis  , fed  alicuius  ad- 
miniftra&ionis.qug  ad  legum  mutatio- 
nem non  pertiner. 

His  addenda  eft  interpretatio  legis, qua 
IO*  aliqui  cum  difpenfatione  confundunt, 


fed  fiinc  longe  diuerf*',vt  dixi  late  lib. 
<5.de  voto  cap.y.nam  ibi  dicta  de  dilpe- 
fatione  & interpretatione  voti  eande 
rationem  rubent  in  difpenfatione,&  in 
terpretatione  legis, & ideo  non  funt  hic 
repetenda. Differt  ergo  interpretatio  a 
difpcnfationc,quod  no  tollit  obligatio- 
nem legis  , (cd  declarat , legem  inter- 
dum non  obl'gar'e.  Vnde  difpenfatioi 
voluntate  prox  i me  pendet,  &:  gratieuc 
liberalitatis  rationem  habet;  interpre- 
tatio intelle&us  potius  eft,&:  rationem 
iufticia?  inuoluit.  Vndi  fi  fiat  priuacim, 
ad  iudicium  prudentis pertinct;fi  vcio 
fiat  ex  poteftate,  eft  quafi  iuridica  fen- 
tentia.  Hinc  etiam  interpretatio  non 
folum  in  particulari  cafu  , fed  etiam  de 
tota  lege  fieri  poteft, vt  fi  fiat  interpre- 
taciojquod  lex  fit  iuiufca,  & ideo  omni- 
no non  obliget ; vel  fi  ceffante  omnino 
ratione  legis  in  vniuerfali  confequen- 
ter  declaretur,  legis  obligationem  ccf- 
faffe,vera  fit  interpretatio,  St  tamen  il- 
la non  dicetur  abrogatio  legis, fed  cog- 
nitio,vel  iudicium  nullitatis  eius. Ita  er- 
go quando  interpretatio  legis  fit  in  par 
ticulari  perfona,vcl  cafu, quod  in  colcx 
non  obliger,  non  poteft  illa  dici  difpen- 
fatio.  Quo  circa  nec  mutatio  legis  di- 
ci poterit , quia  tunc  non  mutatur  lex 
nam  ipfa  de  fe,  eadem , St  eodem  modo 
perfcueranSjinuenitur  non  obligaspro 
illo  cafu,  quia  vel  fuis  verbis  illum  uon 
comprehendit,  yel  d principio  non  fuic 
mens  legtflatoris  in  illo,feu  pro  illo  ob- 
ligare. Vnde  interpretatio  in  quadam 
fignificacione  magis  ftri&e  dicicur  illa, 
quae  fit  per  (pecialem  virtutem  aequi  ca- 
tis,de  qua  difputat  D.Tliom.  i.i.q.no. 
lllamquc  vocauit  emendationem  legis, 
feu  EpijKiam,  Ariftotel.j-.Ethic.ca.io. 
non  quia  in  lege  fuerit  proprius  error, 
qui  pofccaper  interprecationem  cme- 
detur , ita  lex  exparte  mutetur,  fed 
dicicur  emendatio  legis  quoad  exter- 
nam fpecicm.&quoad  generalem  vigo- 
rem verborum.  Nam  lex  generaliter 
loquitur  , & verbis  fuis  non  poteft  lin- 
gulares cafus  excipere, St  ita  in  externa 
ipecie  videtur  comprehedere  aliquos, 
quos  re  vera  non  com  prehendit, &quia 
hoc  declarat  cpijKia,  ideo  emendatio 
legis  dicitur. 

Atque  hinc  etiam  obiter  colligitur, 
variationem , qua?  interdum  contingit 

in  obii- 
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Variatio  in  obligatione  legis  ex  mutatione  , vel 
'{jiuefitincb  variatione  materiar,  non  efTe  difpenfa- 
Ivativnele  tionem  in  lege.  Probatur, quia  propria 
gtsdnnut*  chfpenfado  legis  eft  mutatio  eius,  haec 
iicne  mate-  autem  non  eft  mutatio  legis;  fed  mate- 
ricc  rif  , quae  eft  alterum  extremum  , a quo 

dijpenjatio  pendet  obligatio.  Efc  enim  obligatio 
quafi  relatio  quaedam  , qua:  pendet  ex 
fundamento,  & termino , & ex  vtriufq, 
mutatione  poteft  auferri, -quando  ergo 
tollitur  per  folam  materiar  mutatione, 
tunc  lex  non  obligat, non  quia  lpla  mu- 
tetur, fed  quia  ipfa  pro  eo  ca(u  non  lo- 
quitur. Vt  v.g.  fiquis  teneatur  promiflu 
foluere , & creditor  remittat  debitum, 
iam  non  obligat  lex  , quar  prior  obliga- 
bat,non  quia  in  illa  difpenfatum  fit,led 
quia  fubtra&a  eft  materia,  & fic  de  ali- 
js.  Quod  pro  intelligentia  legis  natura- 
lis efc  notandum, vt  infra  declarabitur. 
Ad  dilpenfationem  ergo  neceffariuin 
eft,vt  perfeuerante  materia, & fubiedto 
capaci  obligationis  legis, tollatur  obli- 
gatio ex  parce  ipfitis  legis  per  relaxa- 
tionem eius.  Nam  fi  folum  fubtrahitur 
legi  materia, vel  fubie&um,  circa  quod 
pofsit  operari,  feu  obligationem  indu- 
cere ipfa  de  fe  eadem  femper  manet,  & 
ex  fe  habet , non  vt  femper , & in  omni 
cafu  obliget , fed  cum  certis  circuiifia- 
tijs.  Et  hac  ratione  lex  jeiunandi  obli- 
gat hominem  fanum;  fi  autem  aegrotet, 
definit  illum  obligare, non  quia  ipfa  mu 
tetur,fed  quia  moraliter  iam  no  eft  ide 
fubiedutn,  ad  quod  loquitur  lex. 

Ia*  Obijcies  ; quia  fupradi&um  efc  ,ali- 
Obieftio.  quando  fieri  mutationem  in  lege  per 
ablationem  caufae;  talis  autem  videtur 
efle  hsc  mutatio.  Refpondeo , illud  ge- 
nus mutationis  folum  contingere,  qua- 
do  omnino  lex  definit  efTe  per  fubtra- 
ftione  totalis  caufg  conferuantis,  quia 
tunc  tranfic  de  effe  ad  no  effe,&  ita  mu- 
tatur. At  vero  quando  mutatio  mate- 
ris folum  efc  in  particulari  calu  , tunc 
lex  non  definit  effe, fed  tantum  non  ob- 
ligat, & ideo  non  mutatur  ipfa  nec  va- 
riatur , quia  femper  fuit  ita  conftituta. 
Vrgebis,  idem  dici  poffe  de  difpefatio- 
SoIhm.  ne  legis, quia  tunc  etiam  no  definit  effe 

fed  tantum  obligare.  Refpondetur  ne- 
gando fimilitudineminam  per  difpenfa 
tionem  mutatur  lex, feu  coartatur,  pl* 


quam  antea  effet;  per  mutationem  au- 
tem macerig  minime , quiaa  principio 
conftituta  efc  circa  calem  materiant, & 
cum  talibus  conditionibus,  & non  alio 
modo.  Sicut  prarcepta  affirmatiua  pro 
quibufdam  temporibus  obligant, &nou 
proalijs,non  quia  ipfa  mutentur  , fed 
quia  funt  a principio  ita  confcitute,  8c 
quia  hgc  efc  eorum  natura:  ita  ergo  m 
praefenci  cogitandum  eft. 

Tande  folec  aha  mutatio  in  lege  fie- 
ri per  fufpenfionem  eius , quam  voca-  1 3* 
uimus  mutationem  fecundu  quid  , quia  Demulatio 
non  fimpliciter  tollit  legero, fed  fulpen-  ne  ty** Je~ 
dit  effedtum  eius  ad  tempus.  Et  non  lm  cunduquid 
merito  poteft  h^c  mutatio  fub  uiipen- 
fai.ione  comprehendi. Nam  fi  fufpenfio  iujper4l0n* 
illa  fiat  circa  aliquam  perfonam  in  par 
ticulari,eft  clara  difpenfatio  tempora- 
lis , & ex  hac  parte  minus  perfe&a.  Po- 
tefc  autem  interdum  fieri  pro  tota  co- 
mumcate  , & tunc  ex  hac  parte  videtur 
habere  fimilitudinem  cum  abrogatio- 
ne,tamen  quia  non  fimpliciter  tollit  le- 
gem, fed  ad  tempus  fufpedit  obligatio- 
nem eius, dicitur  tantum  fufpenfio.Po- 
teftaucem  haec  fufpenfio  accidere  ali- 
quando per  folam  interpretationem, 

& tunc  ad  Epijkiam  pertinet  : inter- 
dum vero  a luperiore  concedi  po- 
tefc  talis  relaxatio  toti  communitati  . 
pro  breui  tempore,  vel  etiam  pro  vno 
tantum  aftu,  ad  faciendu  aliquod  opus 
feruile  in  tali  die  felto, propter  fpecia- 
lem  caufam  , & tunc  talis  fufpenfio  dif- 
penfatio dici  poteft.  Atque  haec  futfi- 
ciantde  fignificatione  vocum, inqui» 
bus  (upponimus,  mutationes  illis  voci- 
bus fignificatas  in  legibus  efle  pofsibi- 
les;  quomodo  autem  ad  fingulas  leges 
applicandae  fine  ,&  per  quas  cau- 
fas  fieri  pofsint,  in  fequen- 
tibus  libris  explican- 
dum eft,  & ideo  de 
lege  in  comuni 
. ha&enusdi- 

fiutn  fit. 

* * 
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LIBER  II. 
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AC  I V RE  GENTIVM. 


O ST  tra- 
dationem 
de  lege  in 
communi 
fequitur  > 
vt  ad  lin- 
gulas fpe- 
cies  legii 
defcenda- 
mus,  inter 
quas  pri- 
mu  n locu 
obtinet  lex  gterna  propter  fuam  dig- 
nitacem,  & excellentiam,  5c  quia  elt  le- 
gum omnium  fons,&  origa.  De  illa  ve- 
ro breuius  dilTeremus , quam  de  ali j s, 
q lia  refpedu  hominum  non  itaappli- 
cacur  per  fe  ipfam  ad  vfum  , feu  munus 
legis.ficut  alis , & quia  magna  ex  parte 
folet  confundi  cumprouidentia  diuina, 
de  qua  in  i.  p.  ex  infcituto  difputatur. 
Cum  lege  autem  sterna  naturalem  co- 


iungimus , tum  ad  huius  libri  comple- 
mentum; tum  etiam  quia  naturalis  lex 
eft  prima  earum  , per  quas  lex  sterna 
nobis  applicatur, feu  innotefcit,&  quia 
differunt  tanquam  lex  per  effentiam,  8c 
per  participationem, vel(  vt  lic  dicam) 
tanquam  (ignum,&  fignificatum,  vt  de- 


clarabimus,Sumimus  autem  hic  legem 


A 


B 


naturalem  ftride,  vt  continetur  in  folo 
lumine  naturali : nam  illa,qus  eft  con- 
naturalis  gratig,  feu  fidei,fimpliciter  fu 
pernaturalis  eft  , & infra  tradando  de 
lege  gratis  cofequenter  explicabitur, 
licet  cum  proportione  pofsinc  ad  illam 
applicari , qus  de  lege  naturali  dicem®. 
Circa  quam  aduerto,  dupliciter  effe  ho 
minibus  propolitam, prius  per  natura- 
le lumen  rationis  ; fecundo  per  legem 
decalogi  in  tabulis  Mofaicis  Icriptam, 
& ideoD.Thomam  Je  lege  naturali  fub 
priori  ratione  fpedaca  difputaffe  1.2. 
q.9+.  lub  polteriori  autem  in  q.100. 

Sed  quia  lex  illa  fcripta  in  tabulis  re 
ipfanon  eft  alia  quoad  lubftantialem 
obligationem  d lege  naturali,  cuius  fo- 
lam  maiore  nociciam  contulit  illa  fcri- 
pta: ideo  in  prgfetin  compfehendemus 
omnia  , qu£  ad  illam  legem  pertinent: 
quid  vero  illi  adiundum  (ic  ex  lege  ve- 
teri, vel  quoad  poenam  , vel  quoad  ali- 
quas circunitantias.vel  quoad  augme- 
tum  alicuius  obligationis.dicemus  po- 
B ea  de  lege  vereri  difputando.&ibi  co- 
fequenter  videbimus, an  fecundum  ali- 
quam ratione  lex  illa  decalogi  cefiaue- 
rir,vel  adhuc  duret. Deniq;  quia  ius  ge- 
tiu  jppinquifsimu  eft  legi  naturali, illud 
etiam  in  huius  libri  fine  declarabimus. 

I 2 CAP. 
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I» 

i.  argum. 
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C A P V T I.  A 

Vtrum  fit  aliqua  lex  aeterna , t&qua  fit  eius, 
necefsitas. 

RAtio  dubitandi eft , quialex ne- 
ceflario  requirit  alique,  cui  pof- 
fit  imponi,  fed  ab  aeterno  no  fuic 
aliquis  capax  legis;  ergo  nec  lex  aliqua 
aeterna  ede  potuit.  Maior  patet , quia 
lex  eft  adus  imperij ; repugnat  autem 
efle  imperium, nifi  fit  aliquis,  cui  impe- 
retur. Minor  etiam  probatur  , quia  ab 
aeterno  folutn  Fuit  Deus,  cui  lex  imponi 
non  poteft,ficut  nec  imperium.  Secun- 
do,quia  hac  ratione  ab  aeterno  non  fuit  B 
dominium, nec  iurifdidio,necguberna~ 
tio,  quia  no  erant  quibus  dominaretur 
Deus  , vel  quos  gubernaret ; fed  lex  eft 
adus  gubernationis,  & dominij,  feu  iu- 
rifdidionis;ergo  eadem  ratione  no  po- 
tuit efle  aeterna. Tertio,- de  ratione  legis 
eft  promulgatio, vt  dixirn9, Ted  ab  aeter- 
no non  potuit  efle  promulgatio, quia  no 
erat  cui  promulgaretur, neq;  intra  Deu 
folum  potuit  promulgari ; ergo.  Quar- 
tb;fi  eflet  aliqua  lex  £terna  eflet  fimpli- 
citer,&  abfolute  neceflaria,&  immuta- 
bilis , quia  nihil  eft  aeternum , nifi  quod 
fimpliciter  neceffariu  eft , fed  nulla  lex  C 
eft  per  (e  , & abfolute  neceflaria , vt  fu- 
pra  didu  eft;ergo  nulla  eft  lex  ?terna. 

Nihilominus  communis  fententia 
Theologorum  eft,  dari  in  Deo  legem 
quandam  f ternam.  Ita  docet  D.Thom, 
i.z.q.9i.artic.i.&  93.  per  totam , & ibi 
Caietan.Soto,&  alij,Vincent.Beluac.in 
fpecul.morali  part.x.dift.i.Alenf.3.p.q. 
26.M.i.Antonin.i.part.  tit.i  1.  capit. 1. 
§.4.  & tit.i 2.  a princip.Turrccr.in  cap. 
Omnes  leges  d.  i.&fumitur  exAuguftin. 
libr.deVera  Religion. capit.  30. & lib.i. 
de  Liber,  arbit.  capit.5.  & 6.  & libr.22.  ^ 
contra  Fauft.capit.  27.  Quin  etiam  Ci- 
cer. libr.i.&  2. de  Leg.  hanc  lege  maxi- 
me prodicat, & a fapietifsimisPhilofo- 
phis  cognita  fuifle  hisverbis  cofirmat. 
HancVideo  fapientifsimoru  fuiffe  fententia..  lege 
neqibominu  ingenijs  excogitata,  neqtfutu  ali - 
quod  ejfe populorufed  eeternu.quidda.quod  vni 
uerfum  mudu  regeret , imperandi. probibendiq; 
fapienttia.Ita  principe  lege  illa, & nltima  mete 
efie  dicebat  omnia  ratione, aut  cogetis , aut  ~veta 
tis Dei.  Plato  etia  in  Tim^o  quatuor  le- 
ges diftingues,prima  vocat  diuina,  per 
qua  plane  hac  ecerna  intelligit,per  qua 


Jfidor , 


mundum  Deus  gubernat , vt  idem  tra- 
dit Dialog.  io.de  Legib. 

Probat  autemD.Thom.  hanc  verita- 
te,quia  necefle  eft,  in  Deo  ipfo  efle  ali- 
quam legem,  & h«c  non  pocelt  efle  nifi 
«terna ; ergo  necefle  eft  efle  in  mundo 
aliquam  legem  sternam. Minor  fuppo- 
nitur,quia  De9  eft  immutabilis, & nihil 
poteft  illi  aduenire  de  nono.  Maior  au- 
tem patet,  quia  cum  Deus  habeat  pro- 
ilidentiam,  in  eo  neceflario  fupponitur 
«terna  qu«dam  ratio  pradica  totius 
difpofitionis , & gubernationis  vniuer- 
fi,iuxta  illud  Boetij  3.de  Confolat.O 
perpetua  mundum  ratione  gubernas-, ergo  illa 
ratio  Dei  «terna  habet  veram  ratione 
legis, quia  vt  dixit  Ifidor.2.Etymol.  ca. 
de  lege.  Si  ratione  lex  conflat , lex  erit  omne , 
quod  ratione conjliterit . Confirmari  poteft 
ex  Auguft.  quia  omnis  lex  hnmana  mu- 
tabilis efr,&  defedum,ac  errorem  pati 
poteft;  ergo  fupponit  neceflario  aliqua 
legem  immutabilem,  per  quam  ftabili- 
atur,&  quafi  mefuretur  ,vt  per  confor- 
mi tatem  ad  illam  rede  fiat,  qu«  no  eft, 
nifi  lex  «terna. Denique  omnis  lex  par- 
ticipata fupponit  legem  per  eflfentiami 
fed  lexper  edendam  «terna  eft:ergo. 

Dicet  vero  aliquis, his  difeurfibus  fo 
lum  probari, efle  in  Deo  rationem  fter- 
narn  agendorum  , quam  prouidentiam 
vocamus;  non  tamen  probari  illa  fuifle 
ab  «terno  proprie  legem.  Quia  pro- 
uidentia  dicit  refpedutn  fternum  ; lex 
autem  temporalem  , vt  argumenta  in 
principio  fada  oftendere  videntur. Vn- 
de  illa  «terna  ratio  ad  fummum  dici 
poterit  lex  quafi  materia!iter,&  quoad 
adum  illum  voluntatis  , vel  intelledus 
diuini,  qui  eit  lex ; non  vero  for m aliter 
quoad  propriam  denominationem  le- 
gis, & conditiones  omnes  ad  legem  re- 
quifitas.  Sicut  creatio  adiua  poteft  di- 
ci «terna  materialiter  quoad  adum 
Dei, non  vero  formaliter.&fimpliciter, 
vt  creatio  eft ; idemque  eit  de  potefta- 
te  dominandi , & fimilibus.  At  vero  D.  D.Thom. 
Thom.d.  qu«ft.  9 i.articul.  i.ad  i.fufti- 
net, illam  legem  etiam  formaliter,&fub 
ratione  legis  efle  «ternam, quia  ipfe  con- 
ceptus aternus  diuin<£  legis  habet  rationem  le- 
gis dternee  fecundu  quod  a Deo  ordinatur  adgu 
bernatione  reriiab  ipfo  prsecognitaru.  Sed  li- 
cet D.Th.rede  dicat, ratione  reru  faci- 
endaru  in  Deo  efle  £terna,&  habere  ra- 
tionem 


4* 

Obi  e dio. 


Ca^.i.^An  fit  iex  aliqua  xterru/jf  qua  necefsitas  illius. 
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tione  idce.no  tame  declarat,  quoinodo 
etiam  ab  sterno  habeat  rac  ione  legis, 
nce  in  quo  differat  fub  ratione  ides, 
nec  difficultatibus  politis  videtur  pla- 
y.  ne  latisfacere. 

Duplex  /ia  Vc  ergo  non  fit  tantum  de  nomine 

His  legis . qusfeio,  videndum  fupereft , quid  in  re 
clarum  lic,  & quid  polsit  effe  in  vfu  vo- 
cum, & qu£  ratio  huius  lqquutionis  fim 
pliciter  reddi  pofsit.Diftinguamus  er- 
go in  lege  duplicem  ftatum  > vnus  efc, 
quem  habet  in  interna  difpolitionc  ie- 
gi  fla  coris , quatenus  in  mente  eius  iam 
illa  lex  deferipta  eft , & eius  abfolu- 
to  decreto  , ac  firma  voluntate  fcabili- 
SoIhuo  ad  ta. Alius  ftatus  eft , quem  habet  lex  ex- 
obicclione  terius  confticuta,  & fubditis  propofita. 

Priori  modo  manifefeu  efc,  dari  in  Deo 
legem  sternam , cklioc  probant  ratio- 
nes pro  vera  fententia  addudf . Pofte- 
riori  autem  modo  sque  certum  eft,  no 
habuiffe  legemDei  hunc  fecundum  fca- 
tum  ab  sterno;&hoc  probant  rationes 
dubitandi  in  principio  pofitg , vt  ex  ea- 
rum refponfione  amplius  patebit. Item 
lex  priori  rnodo  lumpta  efc  adus  imma 
nes.vnde  poteft  e(Te  ^ternus  inDeo.etia 
fi  dicat  relpedum  ad  effedum  tempo- 
ralem;ficut  prsdeftinatio,vel  prouide- 
cia.lex  aucem  pofceriori  modo  includit 
adutn  cranfeuntem  refpcdu  Dei:  na  li- 
cet pofsit  illa  lex  sterna  Dei,  quatenus 
propria  lex  eft,  proponi  fubditis  per 
adus  immanentes eoru ; tamen  illimet 
adus  fut  externi  refpedu  Dei,&  necef- 
fario  fune  temporales, &ideo  lex  no  po- 
tefc  effe  sterna  quoad  illum  fecundum 
ftatum.  Quod  fi  aliquis  contendat  de 
verbis  dices, legem,  m illo  priori  ftacu 
non  elTe  legem, quia  non  eft  lata,fed  fe- 
renda. Refpondeo  in  primis, non  effe  de 
vocibus  contedcndum:  nam  vt  ita  fim- 
pliciter  appelletur, fufficic  vfusSando- 
ruro,&  fapientum  in  tali  materia. Dein- 
de poteft  optima  ratio  illius  appella- 
tionis reddi,  qua  etiam  oftendatur  , il- 
lam legem  in  eo  ftatu  non  effe  tantum 
ferendam, fed  ex  sternitate  effe  fuo  mo 
6 do  latam, vt  refpondendo  ad  argumen- 
Solutid  ad  confcabic. 

primum.  ^ primum  ergo  refpondetur  ,quod 
ficut  diuina  voluntas  eterna  eft , ita  & 
imperium  ; nam  imperium  quoad  fub- 
ftatutam  fuam  in  ipfa  voluntate  confi- 
ftit,vt  dixi.  Et  Ii  imperium  Yocetur  ip- 


A fa  ratio, vel  iudicium  de  agendis, etiam 
hoc  fuit  sternum  in  mente  Dei.  Peti- 
tur autem  in  illo  argumento,  an  lex  illa 
sterna, (it  aiiquo  modo  refpedu  ipfius- 
metDeipd  eft,  an  iit  aliquo  modo  men- 
fura , & regula  aduum  voluntatis  diui- 
ns , de  quo  dicemus  in  capite  fcquenti. 

Au  fecundum  refpondetur  , adum  do-  dfecuru • 
mmandi,&  gubernandi, effe  adum  craf-  ^ um‘ 
euntem,  & proprium  dominium  dicere 
relationem  ad  rem  adu  exiftentem  , 8c 
ideo  denominationes , que  ab  his  adi- 
bus  fumuutur  effe  temporales.  At  ve- 
ro lex, vtfic  , non  neceffario  dicit  a- 
B dum  tranfeuntem  , prgfertim  refpe- 
du Dei,  quia  in  illo  primo  ftatu,  qui 
eft  veluti  lubftacialis,  fufficieter  falua- 
tur  in  adu  immanete, vc  declaratu  efc. 

Tercium  argumetum  varie  foluitur,  7- 
quidam  dicunt  legem  illam  sterna  m no  tertiu 
dici  legem  refpedu  creaturarum  ,vel  argumentu 
hominum,  quia  non  eft  imperium  illis  aliquorum 
impolitum, fed  efle  refpedu  aduumDei  refponfio. 
ad  extra, quia  efc  regula, & menfura  otn 
nium  , qus  a Deo  fiunt.  Iuxta  quam  ex- 
pofitionem  lex  illa  non  efc  lex  morum 
(vt  fic  dicam)fed  arcificiorummam  om 
nia.qus  d Deo  fiunt , comparatur  ad  il- 
C lum,tanquam  artefada  ad  artificem. ' 

Vnde  ficut  idea  arcificis  dicipotefc  lex, 
quam  ipfe  fibi  pr^fcribit.vc  iuxta  illam 
artefada  producat,  ita  hfc  lex  ster- 
na, eft  qua  Deus  vt  fupremus  artifex 
omnia  condere  fcatuit  ex  sternitate. 
Quapropter  ceffat  ratio  de  promulga- 
tione, nam  hsc  efc  neceflaria  in  lege 
morum  , non  in  lege  artificiorum  ; imo 
etiam  ceffanc  alie  rationes;  nam  hsc 
non  efc  lex, qus  imponirur  fubditis,nec 
pertinet  ad  gubernationem.  Hsc  vero 
expolitio  non  placet. Tum  quia  eft  co-  Excludi-- 
tra  mentem  Auguftini , & Theologo- fwr  lEoru 
rum , imo  ^Ciceronis , & Philofopho-  opinano. 
rum  :omnes  enim  aperte  loquuntur  de 
lege  , qus  eft  menfura  adionum  huma- 
narum , & exemplar  omnium  legum, 
qug  funt  in  mentibus  hominum  , vel  ab 
illis  emanare  poffunc , fiue  plura  inclu- 
dat illa  lex  gterna,  fiue  non  , quod  infra 
videbimus.Tu  etia,  quia  illa  appellatio 
valde  mecaphorica  eft,&  impertines  ef 
let  pro  materia  de  legibsracione  folius 
metaphorice  fignificationis , cli  res  ip- 
fa,qug  fub  illa  metaphora  inceditur  ni- 
hil aliud  fit  nec  aliu  refpedu  dicat,  qua 
I 3 idearum 
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idearum, de  quibus  in  i.p.difputatur  tu 
quia  ficut  prouidentia  dicit  refpedum 
ad  res  prouifas>&  nihilominus poteft 
efle  asterna,  licet  res  prouifa:  tempora- 
les fint  > ita  etiam  lex  poteft  dicere  ha- 
bitudinem ad  fubditos,&  efle  seterna. 

Vnde  Alenf.  fupra  aliter  refpondet 
S.  ex  I(idor.lib.2.  Etyrnol.  legem  vno  mo- 
E^fponfio  do  dici  a legendo  , & alio  a ligando  , & 
^ tienfisad  priori  modo  legem  Dei  effe  seternam, 
argumetu.  quiainmente  eius  legebatur ; fecundo 
autem  modo  non  effe  xternam , & lub 
ea  tantum  ratione  indigere  promulga- 
tione. Quod  fi  inites,  quia  lex,  qua*  non 
ligat, non  meretur  nomen  JegisiRefpo- 
det  in  fumma  , ad  rationem  legis  fatis 
effe, quod  de  fe  vim  habeat  ligadi,  licet 
non  dum  adu  liget,  quia  no  dum  eft  ap- 
pli  cata.  Quae  dodrina  fortaife  eft  vera; 
non  tamen  per  eam  fufficienter  folui 
videtur  argumentum  de  promulgatio- 
ne, quia  vel  negadum  eft  promulgatio- 
nem efle  necelfariam  ad  efle  legis , fed 
tantum  ad  effedum  legis, qui  eft  ligare, 
quod  videtur  efle  contra  communem 
legis  definitionem,vel  cerre  non  expli- 
catur,quomodo  illa  lex  fit  vera  lex  fine 
promulgatione.  Quod  vero  ibi  fuppo- 
nit  Alenh  de  duplici  Etymologia  legis, 
ego  non  reperio  vtraque  in  Ifidoro,fed 
tantum  illam, qua:  eft  a legendo , & non 
in  illa  fignificatione  metaphorica,  fed 
magis  propria ; fed  parum  refert , vnde 
vox  fit  fumpta  ,quia  non  fufficit,  quod 
etymologia  legis  pofsit  alicui  rei  appli- 
cari, vt  illa  (impliciter  dicatur  lex. 

Tertio  igitur  D.Thom. fupra  ad  2.co 
,9‘  natur  explicare  , quomodo  in  illa  lege 
ertia  rej - nQn  defuerit  seterna  promulgatio.Nam 
Pgji0  ex  D‘  promulgatio, inquit, fit  & verbo, Scfcrip 
Tborncu».  t0j&  vt;r0(^ue  modo  lex  illa  habuit  pro- 
mulgationem ex  parteDei  promulgan- 
tis,quia  & verbum  Dei  eft  aeternum  , & 
fcriptura  libri  vita»  eft  a?terna.Sed  con- 
Obiecno.  tra  primum  0bi j ciunt  aliqui , quia  pro- 
dudio  verbi  non  eft  per  fe  neceffaria 
ad  legem  Dei , quia  eft  perfonalis , non 
eflentialis,&quia  alias  folus  Pater  pro- 
mulgaffet  legem, & eflet  legiflator.  Co- 
tra  lecundum  etiam  obijcitur,quia  pa- 
rum refert  fcriptura  in  fcientia  Dei  ad 
promulgationem,  fi  illa  non  innotefcir, 
nec  poteft  innotefcere  fubditis;na  pro- 
mulgatio fieri  debet  his,  quibus  lex  im- 
ponitur ; at  illa  fcriptura  a nemine  legi 


A potuit  ab  aterno, nec  fuit  ab  eterno  a!i 
quis, cui  illa  lex  promulgaretur.  Nec  fa 
tisfacit , quod  D.Thom. ad  i.ait , fuifle 
tunc  creaturas  in  praecognitione  diui- 
na  , quia  promulgatio  non  fit  creaturis 
obiediue  prsecognitis  , fed  in  fe  exilte- 
tibus,aIioqui  etiam  IexMoyfi,&  lex  gra 
tia:  ab  £terno  fuiffet  promulgata , & ita 
eflet  lex  sterna. 

Sed  prima  obiedio  parum  obftat;  tu  Iq 
quia  quod  D.  Thomas  dicit  de  promul- 
gatione in  Verbo  intelligi  poteft  per 
appropriationem, non  perpropriecate, 
ficut  dicuntur  ideg  efle  in  verbo , & ita 

^ ipfemet  D. Thomas  explicauit,qui  con- 
fequenter  (entit  fecundum  proprieta- 
tem debere  intelligi  de  verbo  quoad 
coceptum  effentialem,  tum  etiamquia 
no  eft  de  ratione  legis,  vt  fimul  promul 
getur  verbo  jplato,^:  (cripto, fed  fcrip- 
tu  publice  expofitum  fufficit,D.Thom. 
autem  ad  dodrina:  abundantiam, &ele- 
gantiam  voluit  vtrumq,-  modum  inDeo 
explicare.  Vnde  non  eft  inconueniens, 
quod  vnus  modus  fit  perfonalis.&alter 
eflentialis.  Nec  inde  fequitur , folu  Pa- 
tre efle  legiflatorem  , vel  promulgare, 
quia  ad  vtrumque- fufficit  modus  eflen- 

C tialis.Ad  aliam  obiedionem  tacite  ref- 
pondet D. Thomas, addens  limitatione, 
quod  illa  lex  habet  promulgationem  ex 
pane  Dei,dc  fubiungens.Sed  ex  pane  creatu- 
ra audientis, feu  inficientis  non  poteft  effe  pro- 
mulgatio aterva-j.  Vnde  quod  dicit  in  fo- 
lutione  ad  1.  de  creaturis  prfcognitis 
exaternitate^on  eft,  quia  putet  illam 
exiftentiamobiediuam  creaturarum  in 
aeternitate  fufficere,  vt  ex  parte  illatu 
fiat  gterna  jpmulgatio  , fed  vt  declarat 
ex  parteDei  potuifletuc  ftatui  lege, per 
qua  futur?  creaturp  eflenr  gubernandp. 

O Exhac  vero  dodrina  D/Thom. aper-  Ir 
te  concluditur , iuxta  mentem  eius  de  Derat'iont 
ratione  huius  legis  aetern^  non  efle  pro-  ien\s^ter. 
mulgationem  adu  fadam  fubditis , fed 
fufficere,vt  ex  parte  legiflatoris  iam  fit  promujL 
fada  pro  fuo  tempore.  Et  re  vera  idem  % 
fuit  fenfusAlenfis,&  mihi  videtur  veru.  ' 
Addoque  effe  fingulare  in  illa  legeinam  1 
cenfetur  confummata  , & perfeda  eo 
ipfo,quod  in  mete  legiflatoris  ftabilita 
eft;  alia:  vero  leges  non  confummantur 
donec  adu  promulgantur.Ratio  autem 
reddi  poteft , quia  decretum  Dei  ster- 
num immutabile  eft,  & fine  vlla  fui  mu- 
tatione 


Cap.  s.T>e  materia  levis  aterm^de  actib9  ab  illa  imperatis,  io  i 


tatione  pro  fuo  tempore  obligat; de-  A 
cretum  autem  hominis  mutabile  efc ; 
vnde  quadiu  non  promulgatur  per  mo- 
dum legis  femper  fe  habet  potius  per 
modum  propolin  ferendi  legem,  quam 
per  modum  legis  firmiter  ftabilitaj  , & 
latx.  Vnde  in  hac  lege  aeterna  per  fe  lo- 
quendo,nulla  alia  publica  promulgatio 
requiritur , vt  adu  obliget , fed  folum 
quod  veniat  in  notitiam  lubditi;vnde  li 
per  internam  rcuelationem  nobis  in- 
notelceret  diuina»  voluntatis  decretu, 
fufficeret  ad  obligandum,  quod  non  ita 
efc  in  lege  hominis : nam  licet  fubditus  ^ 
fciat.iam  elfe  feriptam  apud  Regem, 
non  obligatur  illa, donec  promulgetur. 
Ordinarie  autemDeus  non  obligat  ho- 
mines per  legem  aeternam, nili  median- 
te aliqua  exteriori  lege, quae  fit  illius 
participatio, & fignificatio,&  ita  quan- 
do aliae  leges  promulgatur  hominibus, 
promulgatur  ad  extra  lex  ipfa  aeterna; 
ideoque  in  illa,  vt  aeterna  eft,non  habet 
locum  propria  promulgatio.  In  quarto 
argumento  petitur  , an  haec  lex  aeterna 
ponenda  fit  in  adibus  liberis  Dei , vel 
in  neceffarijs . Sed  hoc  tradabitur  co- 
modius  in  capite  tertio.  q 

C A P V T II. 

Quce  fit  materia  proxima  legis  xternee  ,feu  qui 
adus  ab  illa  imperentur, j ( eu  regantur. 

Diximus,  legem  aeternam  elTe,  ex- 
plicadum  fequitur  quid  fit:  quia 
vero  omnis  lex  efc  menfura  ali- 
quorum aduum , quos  rcfpicic  vt  ma- 
teriam , & obiedum , hoc  etiam  in  lege 
jeterna  obferuari  neceife  efr,  & ideo  ad 
explicandum  quid  illa  fit,  commodum 
efc  prius  declarare  materiam,  in  quam 
cadit:  nam  comparatur  ad  illam  per  ^ 
modum  obiedhomnis  autem  adus  per 
fuum  obiedu  conuenienter  explicatur. 
Tres  autem  fune  ordines  , feu  genera 
aduum  , de  quibus  dubitari  potefc , an 
per  illam  legem  meniurentur. Primum, 

& fuprernum  efc  aliquorum  aduum  ip- 
fiufmet  Dei,&  manentium  intra  ipium, 
fcilicec  adus  liberi  diuinae  voluntatis; 
fccundu  n , & infimum  e(t  a&ionum  in- 
feriorum agentium  naturalium  , & ra- 
tione carentium;tereium  efc  aduum  li- 
berorum creaturarum  intelledualiu , 

& de  lingulis  breuiter  dicemus. 


Primo  ergo  dubitari  pote(t,an  lex 
f terna  fit  regula  aduum  diuinorum  ad 
intra. Et  vt  certa  ab  incertis  feparem5,  ^nlexce- 
fupponimus,  adus  diuini  intelledus,  & te™*  fit  re 
voluntatis,  prout  circa  Deu  ipium  ver-  Zu^a  di«i- 
fantur,  & non  dicunt  habitudinem  ad  ™rum  ac- 
creaturas  , vt  futuras  , non  cadere  fub  tuum  ad  in 
legem  aeternam,  nec  per  illam  regulari,  treu,.  . 
Ita  fentit  D.Thomas  did.q.93.  arc.4.  & Hefolutio 
Alenf.  fupra , & omnes  Dodores,  qui  rugatiucLj 
hanc  legem  requirunt  propter  diurnam  D.ibom. 
prouidentiam,ita  vt  fere  cum  illa  coin-  Menf. 
cidere  cenleant : diuina  autem  proui- 
dentia  circa  dpera  Dei  verfatur.non 
circa  Deum  ipium  fecundum  fe  . Vnde 
generatio  fterna  fili jDei, vel  prududio 
Spiritus  Sandi , non  cadunt  fub  legem, 
quiafunt  omnino  naturales  , & non  ex 
diredione,aut  motione,  qua»  procedat 
per  didamen rationis , vel  applicatio- 
nem voluntatis,  quse  motio  pertinet  ad 
rationem  legis,  & eadem  ratione  nec 
amor,  quo  Deus  fe  amat,  efc  ex  lege  ae- 
terna,fed  ex  natura. Ratiovero  elt,quia 
lex  non  efc  de  rebus  per  fe,  & ab  intrin- 
feco  neceflarijs , quse  non  indigent  re- 
gula, fed  ab  intrinfeco  habent  certum 
edendi  modum  , & per  fefereds  funr. 
Difficultas  ergo  folum  eft  de  adibus  li- 
beris, qui  in  Deo  funt  ,&  quatenus  li 
beri  funt,  morales  dici  pofiunt;  quate- 
nus vero  funt  operatiui  ad  extra , dici 
pofiunt  artificiofi. 

Dici  ergo  vel  cogitari  poteft,  legem 
atternam  fub  vtraque  ratione  effe  meri- 
furam,ac  regulam  aduum  liberorum 
Dei . Primo  quatenus  morales  funt , & 
honefti ; fic  enim  regulantur  per  ratio- 
nem diuinam  , tanquam  per  naturalem 
legem  ipfius  Dei.  Probatur;  quia  Deus 
femper  fecundum  redam  ratione  ope- 
ratur, non  alienam,  fed  propriam;ergo 
menfura  reditudinis  liberorum  aduu 
voluntatis  Dei  eft  iudicium  fui  intelle- 
dus, quod  ordine  rationis  antecedit, 
quo  iudicat,ita  efie  faciendum. Illud  er- 
go iudicium  habet  rationem  legis  ater 
nsrefpedu  diuina  voluntatis.  Confir- 
matur , ac  declaratur  exemplis : nam  fi 
Deus  loquitur  , verum  dicit,  quia  indi- 
cat mentiri  efie  malum,  & fi  promittit, 
implet, quia  iudicat,  fidelitatem  efie  ho 
neftam,&  confentaneam  natura  fua?,  8c 
eadem  ratione  fibi  complacet  in  rebus 
honeftis,  & difplicent  illi  peccata, quia 

i 4 ratio 
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ratio  reda  didat  ita  efie  faeiedii ; ergo  A 
in  adibus  luis  moralibus  ducitur  (ua 
ratione  sterna  tanquam  lege  ; ergo  ex 
hac  parte  lex  sterna  Deo  ipfi  impolita 
e it  quoad  actus  morales  volutatis  eius, 

& eorum  honeftatem. 

Secundo  videri  poteft.  Lex  illa  ster- 
na poJTe  concipi  vt  lex,  quam  Deusvc 
artifex  libi  ipfi  impofuit , vt  fecundum 
illam  fua  opera  faceret. Nam  cumDeus 
pofietvarijs  modis  mundum  fabrica- 
re^ regere,  Itatuit  illum  fecundu  qua- 
dam certam  legem  conftituere  gu- 
bernare,vt  v.  g.  ftatuic  elementa,  & or- 
bes coeleftes  tali  ordine  conftituere,  & B 
aquas  tali  loco  continere.  Item  ftatuic 
tales  poenas  pro  peccatis  , & alia  prae- 
mia pro  meritis  reddere , & fecundum 
tales,  vel  tales  leges  mundum  guberna- 
re ; ergo  fecundum  hanc  rationem  me- 
rito dici  poteft, legem  sternam  cadere 
in  ipfa  opera  Dei,  vt  ab  ipfo  tanquam  d 
fupremo  artifice, vel  gubernatore  fune, 

& confequeneer  cadere  proxime  in  ac- 
tus liberos  voluntatis  Dei  a quibus  ta- 
lia opera  proxime  procedunt.  Et  con- 
firmatur; quia  hac  ratione  dicitur  De9, 
qusdam  non  polle  facere  fecundum  le- 
gem ordinariam  , videlicet , quam  ipfe  q 
fipi  impofuit , vel  non  poile  fecundum 
potentiam  ordinatam , id  eft,  ad  talem 
ordinem  redudam  per  eandem  legem, 
Scotiis.  vc  fignificauit  Scot.  in  1.  d.  44.  q.  vnica. 

Vnde  ii  aliquem  in  mortali  peccato  de- 
functum Deus  ab  inferno  liberaret,  di- 
ceretur dilpenfatione  vci,non  autem 
fecundum  (tatutam  legem  operari ; er- 
go opera  libera  Dei  per  legem  ab  ipfo 
iratutam  regulantur.  Nec  videtur  ineo 
ueniens,  quod  eadem  voluntas  fibi  ipfi 
fit  lex  fecundum  adus  ratione  dilcin- 
dos:nam  eadem  voluntas  poteft  fibi 
imperare,  & legislator  potefc  fua  lege  ^ 
obligari. 

Suppono  ex  didis  in  prscedeti  libro 
5'  legem  proprie  fumptatn  ede  regulam 
operum  moralium,  fecundum  honefta- 
tern  eorum  ; aliquando  vero  etiam  dici 
de  regulis  artis , vel  alicuius  guberna- 
tionis. Vtroque  ergo  modo  poteft  lex 
sterna  vocari  lex,  & ita  in  veroq,-  fenfu 
poflumus  ad  hanc  interrogationem  ref 
1 .ajjertio.  pondere . Dico  ergo  primo, lex  sterna, 
vt  e!t  regula  adionis  honefratis  libere, 
no  debet  intelligi  vc  impofita  ipfi  Deo, 


nec  voluntas  diuina  debet  concipi  vt  Lex  ater- 
honefta,  & reda  propter  conformitate  na  non  efl 
ad  legem  sternam  , cui  fubijciatur.  Jta  segnia  ac- 
D.Thom.i.2.q.»?3.ar.4.ad  l.&Alenh 3.  tionunidi- 
p.q.26.memb.8.ar. i.Conlentit  Anfelm.  nttnarltqua, 
lib,  i.Cur  Deus  homocap.  12.  dicens,  tenus  mo- 
Deum  elfe  omnino  liberum  a lege,&  ralesfunt . 
ideo  quod  vult , iuftum , & conueniens  D.Toom. 
elfe ; id  autem,  quod  eftiniuftum,  & in-  *Alenf. 
decens, non  cadere  in  eius  voluntatem,  Anfelm. 
non  propter  legem,  fed  quia  non  perti- 
net ad  eius  libertatem. 

Ratione  declaratur  , quia  lex  illa  in-  6 
telljgeretur  vt  pofitiua , vel  vt  natura- 
lis,-neutro  autem  modo  intelligi  poteft; 
ergo . Probatur  minor  quoad  priorem 
partem;  quia  lex  pofitiua  efr  illa , que 
ponitur  per  liberam  voluntatem  alicu- 
ius potentis  prscipere,  & fuo  prscep- 
to , feu  voluntate  obligare  eum,  cui  lex 
imponicur;fedDeus  non  habet  fuperio- 
rem,  neque  feipfumper  modum  prx- 
ccpei,  & legis  obligare  poteft;quia  non 
eft  fibi  fuperior  ;ergo  nullo  modoefc 
capax  poficius  legis.Confirmatur,quia 
relpedu  Dei  nihil  eft  malum,  quia  pro- 
hibitum , fiue  in  faciendo,  fiue  in  omit- 
tendo, quia  quancuuis  aliquid  ponitur 
efle  prohibitum,  fi  Deus  contrarium  fa 
ciat, bonum  erit,  quia  e(t  i prima  regu- 
la bcnitatis;ergo  lex  pofitiuain  ordine 
ad  honeftatem  morum  non  habet  loeu 
in  diuina  voluntate . Vnde  non  obfcan- 
te  quacumque  lege  a fe  polita  circa  re- 
rum gubernationem,  potefc  illam  non 
feruare , lua  potentia  abfoluta  vtendo* 
vc  circa  prsmia,  vel  poenam  retribuen- 
dam, & fimilia , quia  non  obligatur  ad 
feruandam  legem.  Quia  ele  lupremus 
Dominus  , & extra  omnem  ordinem,  & 
ita  non  eft  comparandus  cum  legisla- 
tore humano  , qui  eft  pars  fus  commu- 
nicatis, quidquid  lic  de  modo, quo  legis- 
lator human9  obligatur  fua  lege.  Quod 
fi  vitra  legem  generalem  accedat pro- 
mifsio,  iam  Deus  obligabitur  ad  ferua- 
dam  illam  non  ex  lege  pofitiua , fed  ex 
reditudine  naturali, qus  relultat  in  ta- 
li obiecio  ex  vi  promifsiouis  . An  vero 
ibi  interueniac  lex  naturalis  dicetur  in 
fequenci  pufldo. 

Dices,- fi  Deus,  poftqua  decreuit  ab-  7*  • 
folute  aliquid  non  facere,  id  ageret,  in-  ObielUO' 
ordinate  laceret , & ideo  id  lacere  non 

potelcjergo  liberum  decretum  Dei  ha- 
bet 


Solutio . 
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betvim  pofitiua;  legis  refpedu  volun-  A 
tatis  eius,vc  non  pol  sic  honefee  facere, 
quod  per  fe,  ac  remoto  illo  decreto, li- 
bere facere  potuilfec . Reipondeo.Deu 
nonpofle  facefe  contra  fuum  decretu, 
non  propter  prohibitionem  , quam  de- 
cretum inducat,  fed  propter  repugna- 
tium  iplius  rei,  quia  fi  ageret  contra  de 
cretum  abfolutum,  haberet  fimul,  & ex 
eternitate  decreta  contraria  circa  ide, 

& pro  eodem  tepore , feu  abfolute  vel- 
let duo  contradidoria,quod  repugnat. 
Ageret  etiam  contra  efficaciam  fuse  vo 
luntatis,  & illam  redderet  inefficacem, 

& inconftantem.quod  etiam  repugnat,  b 
Vnde  vlterius  dicitur,  efto  , non  impli- 
caret cotradidionem  phyficam  ( vt  fic 
dicam ) mutare  Deum  decretum  fuum, 
fed  tantum  moralem, ac  fubinde  pofito 
vno  decreto,  efie  inordinatum  agere 
contra  illud  ; nihilominus  id  non  oriri 
ex  prohibitione, fed  ex  intrinfeca  natu- 
ra, & effentia  Dei,  ficut  mox  de  verita- 
te , & fidelitate  , & fimilibus  dicemus . 
Quia  ficut  non  decet  diuinitatem  falle- 
re, ita  nec  inconftantem  efie.  Atque  ita 
impotentia  volendi  contra  decretum 
non  eft  ex  prohibitione , fed  ex  natura 
rei,propofito  obiedo  in  tali  ftacu.  q 
Altera  pars  Minoris,  qua;  erat  de  le- 
ge naturali  probatur,  quia, licet  negari 
non  pofsit,quin  in  intellcdu  diuino  or- 
dine rationis  praecedant  didamina  pra 
dica,  quibus  iudicat,quid  deceat  fuam 
bonitatem,iuftitiam,aut  fapientiam.vt 
funt  haec,  mentiendum  non  eft,  implen- 
da funt  promi(Ta;tamen  illa  non  pofiunt 
habere  rationem  legis  refpedu  diuina; 
voluntatis.  Primo,  quia  non  proponunt 
praeceptum  aliquod , nec  voluntate  ali- 
cuius intimant ; fed  tantum  offendunt, 
indicando  quid  rei  natura  habeat ;lex  ^ 
autem  aut  efc  voluntas , aut  intimatio 
voluntatis ; ergo.  Secundo, quia  in  Deo 
non  diftinguuntur  in  re  voluntas, & ra- 
tio, propter  quod  dixit  D.  Thomas  q. 
93.ar.4.  ad  i.  voluntatem  Dei  fecudum 
fe  non  rede  dici  rationabilem:nam  po- 
tius efc  ipfa  ratio ; ficut  ergo  ratio  Dei 
sterna  non  mefuratur  lege , ita  nec  vo- 
luntas, etiam  prout  libere  vult,  fed  per 
fe  reda  efc , tanquam  ipfamec  reda  ra- 
tio per  eflentiam.  Rc  ita  efc  intelligen- 
dus  idem  D. Thomas  i.p.q.2i.ar.  i.ad  2. 
cum  dicit , impofsibile  esi,  Deum  velle , nifi 


quod  ratio  fu&  fapienti#  habet , quot  quidem  cfl 
ficut  lex  iu/iitite,  fecundum  quam  eius  'voluntas 
reda,  (T  infla  efi.  illa  enim  particula  Sicut 
non  dicit  proprietatem  legis  , fed  ana- 
logiam quandam  , & proportionem  , & 
ad  hoc  explicandum  fubdir.  Vnde  quod 
fecundum  fuam  -voluntatem  facit,  iu fle  facit, fl- 
cut  & nos, quod  fecundum  legem  fa  cimus, mjie 
facimus ; fed  nos  quidem  fecundum  legem  alicu  - 
ius  fuperioris ; Deus  autem  fibi  ipflefllex,  id 
efc,  fe  ipfo  eft  redus  fine  lege , ac  fi  fibi 
ipfi  efiec  lex.  Declaratur  tandem  , quia 
iudicium  rationis  in  Deo  iolum  eft  ne- 
ceflarium  ex  eo , quod  nihil  poteft  efie 
volicum.quin  praecognitum;non  tamen 
habet  munus  quafi  obligandi,  vel  deter 
minandi  voluntatem,  fed  ipfa  voluntas 
per  fe  eft  reda,&  honefta,&  ideodida- 
men  rationis, quod  in  teli  igi  cur  ratione 
praecedere  in  intelledu  , non  poteft  ha- 
bere rationem  propria;  legis  refpedu 
diuinae  voluntatis.  Dices;  efto  non  pof- 
fic  dici  lex  cogens, dici  poterit  lex  diri- 
gens , & ofeendes  obiedi  conuenientia, 
vel  honeftatem.Rcfpondeo,hoc  non  fa- 
tis efie  ad  legem  moralem  , vt  ex  fuprd 
didis  pacet,  & in  fequencibus  circa  le- 
gem naturale  magis  explicabitur  : me- 
caphorica  autem  loquutio  non  efc  ad- 
mittenda,ni  fi  fit  vfitata,vt  conftat. 

Dico  fecundo.  Lex  sterna  vt  efc  lex  9. 
gubernandi , feu  quafi  operandi  artifi*  2 .afiertie. 
ciofe,  dici  poteft  habere  rationem  le-  Lex  ater- 
gis  refpedu  rerum  gubernatarum;  non  na  potefldi 
vero  ipfius  Dei,  feu  voluntatis  eius.  Ita  c\  lexope- 
loquicur  D.  Thomas  d.art.4.  ad  1.  Vin  randirefle 
cent.  in  fpecul.  moral.  part.  2.  dift.  i.&  rerum 
declaratur  prius  exemplis ; nam  Deus  gubernata- 
conftituedo  legem, v.g.vc  rali  operi  bo-  \u;non  ve- 
no  cale  praemium  , & tali  peccato  talis  rd  Dei. 
poena  in  fuo  iudicio  refpondeat,  come-  D.Thom. 
quenter  facit , vt  bene  operans  fic  di g-  vmcent. 
nus  tali  praemio,  & peccans  reus  talis 
poenae,  & ira  res  ipfa;  gubernadae  fcatim 
fubijciuntur  illi  legi;  Deus  autem  non 
manet  illi  fubiedus ; fed  femper  manet 
folatus  legibus, vt  pofsit  operari  prout 
voluerit ; & in  ordine  rerum  naturahu 
idem  inuenitur  . Ratione  declarari  po- 
te fc  , quia  quando  Deus  confeituit  lege 
aeternam  circa  gubernationem  creatu- 
rarum,pro  ipfis  creaturis  illam  ftatuit, 
vt  fecundum  illam  moueancur;  non  ve- 
ro illam  fibi  imponit,  vt  fecundum  illa 
gubernare  cogatur. Denique  lex, (i  pro- 
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prie  fumatur , eft  ordinatio  fuperioris 
circa  inferiorem  per  proprium  impe- 
rium,quod  fi  extendatur  latius,  & quafi 
per  metaphoram  , femper  debet  ferua- 
re  proportionem  , vc  fit  motio  fuperio- 
ns  circa  rem  (ibi  fubie£am;ergo  ratio 
diuinx  prouidentie  (ub  eadem  propor- 
tione recipit  proprietatem  , vel  appel- 
lationem legis,  vc  ex  fequenci  pundio 
magis  cotiftabit. 

Secundo  dubitari  poteft , an  fub  hac 
io.  lege  sterna  comprehendantur  creata 
jlncreatu  omnia, etiam  ratione , auc  vita  caren- 
c^e  rationis  tia,  qux  non  libere , fed  ex  necefsitate 
&vit£ex-  naturae  fuos  motus  efficiunt.  Ratio  du- 
pertss  legi  bitandi  efle  poteft,  quia  D.  Thomas  ar. 
aternafub  fdllius  quaefcionis  93.  etiam  necef- 
dantur.  larias  asiones  creaturarum  vult  com- 
D.Thom.  prehendi  fub  hac  lege,  & fumitur  ex 
D, >Aug.  Auguft.i.de  Liber. arbitr.cap.j\&  6,  di- 
cit enim,  legem  sternam  efle  racionem 
in  mente  Dei  exiftentem , qua  res  om- 
nes per  cofentanea  media  in  fuos  fines 
diriguntur,&  l1b.83.Quf  ftionum.q.z7. 
in  fine.  Lex  (inquit)  incommutabili s omnia 
Bgttiopro  mutabilia  pulcherrima  moderatur  gubsrnatio- 
affirmati-  ne.  Ratio  autem  efle  potefc,quia  ficut 
uaparte . noftra  voluntas  imperat  membris  cor- 
poris , & tuo  imperio  illis  imponit  ne- 
cefsitatem  operandi , ita  diuina  volun- 
tas imperat  rebus  omnibus  creatis,  il- 
iisque necefsitatem  imponit  pro  captu 
vniuscuiufque  iuxra  illud,  Vrceceptumpo- 
fuit,  & non  prctteribit  Pfal.  143.  & id  Prou. 
Tfal- 148.  3.  Et  legem  ponebat  aquis , ne  tranfirent  fines 
Trouer  8.  fuos.  Quod  explicatur  Iob.  38.  Dixi  vfque 
lob.  38.  huc  venies  t?  non  procedet  amplius, &bic  con- 
fringes tumentes flucius  tuos. Hx  namque  le- 
ges , licet  in  tempore  dats  fint,  a lege 
sterna  procefferunr. 

In  contrarium  autem  eft , quia  nulla 
it.  natura  irrationalis  capax  eft  legis  pro- 
Ratio  pro  prie  furaptg,vt  exprefle  docuit  Augufc. 
negatiuo-j  q-74.  in  Lenit.  & habetur  in  cap. 

*Augu ff.  ij.q.i.lmo  fumitur  ex  Paulo.  1. ad  Co- 
Cap .Mu-  r*nt*9*  vbi  referens  illam  legem, 7 'fonli- 
lier.  g*bis  os  boni  trituranti , fubdic , T^unquid  de 
j.  Cor. 9,  bobus  cura  eflDeo ? C«m,fcilicec,  legislati- 
ua  : nam  prouidenria  diuina  generarim 
fumpta  etiam  circa  irrationalia  ver  fa- 
tu r,vt  eft:  certi  fsimumjtamen  illa  cura, 
qus  fpecialiter  adhibetur  per  leges, 45- 
prie  dirigitur  ad  intellectualia , & ideo 
ilubdit  Paulus, Propter  homines  (cripta 
elfe  illam  legem, quia  non  eft  priuandus 


A mercenarius  mcrcede  fna. Ratio  etiam 
adiungi  poteft. quia  legis  proprium  eft 
inducere  vinculum,  & obligatione  mo- 
ralem i huius  autem  non  funt capaces, 
nifi  res  intelle&uales,&illx  non  in  om- 
nibus adtibus  fuis,  fed  in  his,  quos  libe- 
re operantur,  quia  omne  efle  morale 
pendet  ex  libertate. 

Refpondeo  breuicer,  qufftionem  ef-  I2> 
fe  de  modo  loquendfitamen  fi  infpicia-  B^joluuo 
mus  phrafim  Augufcini , qui  praecipuus  ^fisonis. 
au&or  eft,  qui  de  lege  sterna  fermone 
habuit , re  vera  fub  hac  voce  com  pre- 
hendit  omnia  tam  naturalia,  quam  mo- 
**  ralia . Voluit  enim  per  illam  vocem  ex- 
plicare efficaciam  diuinae  prouidentif, 
non  folum  circa  a<5t ione s liberas.fed. 
etiam  circa  actiones  naturales  , & cir- 
ca totum  ordinem  vniuerfi,  nimirum 
explicando , quomodo  omnia  fint  fub- 
iedta  diuinx  gubernationi , & i 1 1 i obe- 
di a n c iuxta  efficacitatem  eius.  Hoc  ma 
nifeftum  eft  ex  citato  loco  deLiber.ar* 
bitr.&  ex  lib-5.de  Giuic.cap.i  i.vbi  ait,  *4ugufL 
nihil  efle  in  vniuerfo  , quod  fit  alienum 
a legibus  prouidentix  diuinx , & lib.  9. 
cap.  22.  ait,  Sanctos  angelos  in  xternis, 
c & immutabilibus  Dei  legibus,  qux  ia 
Dei  lapientia  viuunt,  mutationes  tem- 
porum prxuidere,  & lib. 19. cap. 1 a.  ait, 

7 yihild  legibus  fummi  creatoris , ordinatorisq ; 
fubtrabitur , d quo  pax  vniuerfitatis  adminiflra - 
tur. 

Nihilominus  tamen  cetifeo  fub  hac 
generali  acceptione  legis  xternx  duas 
quafi  analogias  comprehendi . Vna  eft 
ex  parte  legis , quia  lex,  qua  Deus  dici- 
tur gubernare  res  naturales,  feu  ratio- 
ne carentes,  metaphorice  lex  , feu  prae- 
ceptu appellatur.  Altera  ex  parte  crea- 
turarum, qux  priori  refpondet ; nam 
^ fubordinatio  , & fubie&io  irrationaliu 
rerum  ad  Deum  late,  & metaphorice 
dicitur  obedientia  , quia  potius  eft  ne- 
cefsiras  quxdam  naturalis : lex  autem 
«terna  , quatenus  per  illam  moraliter, 

& politice  rationalia  gubernantur,  ha- 
bet propriam  rationem  legis,  & illi  re- 
fpondet propria  obedientia.  Vt  autem 
fupra  dixi,  fub  hac  potifsimum  ratione 
in  hac  materia  conikieranda  eft;8cideo 
fub  propria  appellatione  ad  irrationa- 
lia non  extenditur. 

Vlcerius  vero  inquiri  poteft,  an  om- 
nes aftiones  morales,  feu  humanae  fint  ,r^‘ 
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materia  huius  legis  sternae.Etdemalis  A 
^fn  omnes  quidem  nulla  efc  dubitandi  ratio  , quia 
atiionesbu  omnes  illi’  prohibentur  hac  lege.vc  lu- 
rnanae  lint  pra  declaratum  eit.  De  indifferentibus 
materia  le  vero  eft  nonnullum  dubium,  quia  illa; 
gts  atternx.  nec  vetantur  , nec  praecipiuntur  , & ita 
nullius  legis  videntur  die  materia  in 
mente  Dei.  idem,  vel  maius  dubium  eit 
de  bonis  operibus  , quae  ad  finem  non 
iunt  neceflaria , fed  funt  excellentiora. 
Propter  hoc  dicut  aliqui, (i  lex  illa  pro- 
prie fumatur, vt  confifeie  in  imperio, no 
extendi  ad  huiufmodi  materiam;  gene- 
ralius autem  fumptam  comprehendere 
illam.quatenus  amplectitur  quancunq;  B 
difpolitione  gubernatoris, fub  qua  etia 
permifsio,  & confiliuin  comprehendu- 
tur.mam  permifsio  cadit  in  adus  indif- 
feretes;con(iliu  vero  in  excellentiores. 

Veruntamen  abfolute  affirmari  po- 
teft  , omnes  adiones  morales  cadere 
aliquo  modo  fub  lege  aeterna,  etiam  vc 
proprie  praecepeiua  e(t.  Quod  potefc 
declarari , applicando  quandam  diftin- 
dionem  datam  in  fuperioribus  de  lege 
prxeipiente  , vel  exercitium  adus , vel 
folam  fpecificationem,  & modum  eius. 
Dic  imus  ergo,  praedidos  adus  e(fe  ma- 
teriam legis  aeternae,  vel  imperantis  ex-  q 
ercitium.vel  praefcribencis  modum  ali- 
quem operandi, aut  prohibentis  alium. 
Declaratur, nam  in  primis  quoad  adus 
bonos,  feu  optimos,  iuxta  dodrina  Au- 
guftim  fere  nullu  eit  opus  cofilij , quod 
in  praeparatione  animi  non  pofsit  ad 
praeceptum  pertinere  , (i  ad  diuina  glo- 
riam tale  opus  neceffarium  (it.  Quod 
maxime  verum  efc  in  ordine  ad  legem 
aeternam , per  quam  Deus  obligat  ho- 
mine, vc  fit  paratus  ad  hsc  omnia  ope- 
ra pradtanda , (i  ipfe  voluerit , vel  fi  ex 
alia  occafione  neceflaria  fuerint.  Sicut 
matrimonium, quanuis  non  fit  opus  co*  ^ 
fili  j , fed  ex  bonis  inferioribus , nec  re- 
gulariter cadat  fub  praeceptumiexlege 
naturae  cadit  fub  obligationem, fi  ad  co 
feruationem  fpeciei  fit  neccffarium  , & 
ita  etiam  cadit  fub  legem  aeternam.  Sic 
ergo  nullum  efc  opus  bonum  , quod  fub 
illam  legem, vc  imperantem, non  cadat. 
Deinde  quando  exercitii}  talium  aduu 
neceifarium  non  eft , licet  tantum  con- 
fuli,vel  probari  videancur;nihiiominus 
etiam  tunc  per  legem  fternam  prsfcri- 
bitur  modus , quo  fieri  debent,  vc  rede 


fiant , & fic  dicimus  cadere  fub  legem 
praeferibentem  modum,  feu  (pecihca- 
tionem  adus. Et  idem  eft  clarum  in  ac- 
tibus indifferentibus,  nam  li  fiant,  prae- 
cipiuntur fieri  propter  honeftum  fine, 

& prohibentur  fieri  propter  fe,  & ita  fi 
prgcife  fpedentur, quatenus  talia  iunt, 
dici  poffunc  cadere  fub  illam  legem,  vt 
prohibentem,  iuxta  probabilem  lente- 
tiam  D.  Thomae  , quae  a fler  it,  non  pofle 
dari  opus  humanum  indifferens  inin- 
diuiduo.  Sicque  duo  praecepta  intelligi 
poifunt  in  lege  fterna  circa  hxc  opera; 
vnum  efc  faciendi  illa  propter  bonum, 

& honeftum  finem, fi  fiantialiud  eit  pro- 
ht  bens  illa  facere  propter  fe  ipfa,  ficut 
prohibetur  verbum  otiofum. 

Atque  hinc  tandem  intelligere  licet, 
quo  (enfu  verum  fit, quod  Auguftin.lo-  Quo  fenfii 
cis  fupra  citatis,  & faepe  alias  repecir,  *Aug.  afje - 
nihil  efie  , quod  pofsit  omnino  fubter-  ruit  nibil 
fugere  imperium  legis  aeternae , neq;  in  poffe  effu- 
coelo , neque  in  terra,  neque  in  inferno,  gereimpe - 
fiue  peccando,  fiue  rede  operando.  Na  rium  legis 
licet  peccando  agat  quis  contra  vnam  xternx. 
legem  aeternam  Dei.in  aliam  praecipie- 
tem  incidit , quae  iubet,  vt  quantum  in 
adione  homo  deficit , tantum  perpaf- 
fionem  co;npenfetur:vt  dixit  D.Thom. 
q 9 3. a r. 6. cum  Auguft.  lib.  de  Catechi-  D.Tbdm. 
zand.rudib.  cap.  1 8. dicente  , ISfouit  Deus  'dvgujt» 
ordinare  deferentes  fe  animas , (J  ex  earum  in- 
fla miferia  inferiores  partes  creatur  ce  fuce , con- 
uenientifsirnis  , congruentifsimis  legibus  ad  - 
mirandae  dijpenfationis ordinare.  Et  huc  etia 
fpectat,  quod  ait  Augufr.  lib.  r.  Confeff. 
cap.  1 2.1  ufsifli  Domine  & fic  efl.vt  omnis  in-  ^ U 
ordinatus  animus  Jibi  ipfifit  p<xna— > , Siquis 
autem  rede  confideret , lex  illa  praeci- 
piens,quae  immalis  impletur,  per  poena, 

& in  iuicis  per  praemium, non  (pedat  ad 
legem  praeceptiuam  moralium  aduum 
refpedu  creaturae  intelledualis,  fed  efc 
lex  taxatiua  ( vc  fic  dicam)  talis  poenae, 
vel  prsmij,qug  lex  per  efficaciam  diui- 
nae  prouidentiae  adeffedu  perducitur. 

\ v 
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jln  lex  aeterna  fit  aclus  diuinae  mentis , ratione 
ab  alijs  differens  an  vna  fit,velplures. 

X didis  hadenus  confeat , legem  I# 
aeterna  in  diuina  mente  efle,  quia 
extra  illam  nihil  eft  sternum.  Ite 

confcat, 
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conftac  eflfe  per  modum  adus  fecundi, 
& vltimi-.nani  lex  prout  eft  in  legislato- 
re , tn  huiulmodi  adu  confilhc , non  in 
habitu,  vel  adu  primo,  & prsferrim  in 
Deo,qmeit  purifsimus  adus.  Inquiri 
ergo  poteft,an  fu  in  inteliedu, vel  in  vo 
luntate : nam  quxftionem  hanc  indeci- 
fam , & ambigua  reliquiffe  videtur  Au- 
\Augusl-  guftin.n.  contra  Fauft.  cap.27.  dicens, 
Lex  Atcrna  esi  ratio  diurna , yel  voluntas  Dei, 
ordinem  naturalem  conferuari  iubens , <&per- 
turbari  vetans. 

a.  Prius  autem, qudm  ad  hoc  refpon- 
\An  lex  a - deamus,  vlcerius  inquirimus  , an  lex  s- 
ternafita-  terna  dicat  actum  liberum  in  Deo , vel 
3us  liber  neceflarium. Aliqui  enim  dicunt, legem 
Dei  vel  ne  sternam  non  eflfe, nili  ideas  diuinas.per 
cejjanus  > quas  res  ad  extra  producuntur, quia  no 
putant  hanc  legem  eflfe  ad  praecipien- 
dum, fed  folum  vt  fit  regula, ad  cuius 
Opinio  ali - i n'  { c a r omnia  d Deo  fiunt.  Ex  qua  fcnte- 
quorum  co  tia  videtur  inferri , quod  (icut  ides  na- 
fundetium  ruraliter, &non  libere  funt  in  inteliedu 
idea:  cum  (jjuino, ita  & lex  sterna. 
lege  Ater-  Dicendum  vero  eft, legem  sternam 
na-j.  non  dicere  adum  neceflarium  in  Deo, 
V fed  liberum. Ita  fentiunt  D.  Thomas, 
Rgfolutio.  Aleiif.  & alij, locis  allegatis.  Et  fumitur 
Lex  Ater-  ex  verbis  Auguftini  proxime  citatis, -na 
naejlina-  lex  sterna  habet  pro  maceria  opera 
&u  libero  Dei  ad  extra : nam  iubet  feruari  ordine 
Dei.  naturalem, & prohibet  illum  inuertere; 

D.Thom.  ordo  autem  naturalis  non  eft,nifi  in  re- 
lAlenf.  bus  creatis  ; ergo  ficuc  hsc  opera  libe- 
Jlugufl.  ra  fune,  ita  & lex  sterna  inuoluit  refpe- 
dum  liberum  . Confirmatur ; quia  non 
potelc  lex  eflfe  fine  refpeduad  ea.qus 
per  illam  gubernanda  funt;  fed  lex  ster 
na  non  imponitur  Deo,  vel  perfonis  di- 
urnis, vt  didum  eft  •,  ergo  eft  propter 
creaturas  ;ergo  dicit  refpedum  liberu 
ad  illas.  Vnde  D.Thom  as  q.p  i.art.i.ad 
D.Thom.  T _ fetemus  (inquit)  diuinA  mentis  conceptus 
habet  rationem  legis  AternA , fecundum  quod 
ordinatur  ad  gubernationem  rerum  abipfoprA- 
cognitarum.  Quocirca  ad  illud  de  idea 
primo  negari  poreft, legem  £ternam,vc 
lex  eft, dicere  rationem  ides,  quia  idea 
magis  conftituirur  vt  principium  ope- 
radi  ex  parte  ipfius  artificis,  quam  per 
modum  pf£cepti,vel  impulfus  refpedu 
rei  per  ideam  producendgj&  ita  verifi- 
milius  eft.  legem,  & ideam  ratione  dif- 
ferre,vt  ex  dicendis  amplius  confcabit. 
Deinde  vero  addo, etiam  iuxta  illam 


A fenrentiam  conuenietius  dici,  non  idea 
fecundum  Ce , feci  vt  exemplar,  habere 
ratione  legis  sterns.Differt  enim  idea  Difrerent' 
ab  exemplari,  quod  idea  eft  mere  na-  -fJer 
turalis  in  Deo;  vnde  eft  etiam  de  rebus  ^ex-  j 1 
pofsibilibus  .-exemplar  aurem  inuoluic  A *■ 
refpedum  liberum  , quia  exemplar  in- 
uoluic  caufalitate  aliquo  medoadua- 
lem  ; tra  vc  aliquid  ad  illius  imitatione 
fiat,  vel  futurum  fit.  Ita  ergo  lex  dicere 
poffet  ideam , vc  efc  fub  illo  refpedu,  & 
non  vc  (impliciter  neceffaria  efr. 

Atque  hinc  quoad  prius  dubium  co-  4- 
eluditur,  legem  sternam  neceffario  in-  ^ex  Ater- 
B eludere, feu  poftulare  adum  diuitis  vo-  na  includit 
luntatis,quia  libertas  etiam  Dei  efc  for  f€u  poHu- 
maliter  in  volutate  diuina; fed  lex  ster-  offudi- 
na  elt  aliquid  liberum  in  Deo ; ergo  in-  uinA  voH- 
eludit  voluntatem . Ediac  ratione  etia  tatii. 
in  lege  £terna  verum  efr, quod  fuprddi- 
ximus,  nullam  legem, vt  fic,  eflfe  (impli- 
citer neceflariam  , quia  etiam  sterna 
lex,  quatenuslibera  efc , non  efc  (impli- 
citer neceffaria . Neque  hoc  repugnac 
eius  sternitati , quia  etiam  aliquid  li- 
berum intra  Deum  , potefc  efle  sternu. 

Neque  etiam  repugnar  eius  immutabi- 
litaci.quia  decreta  libera  etiam  fune 
q immutabilia. 

Vnde  infertur  vlrerius , legem  ster- 
nam non  eflfe  in  adibus  diuihi  incelle- 
dus  , prout  antecedunt  ratione  decre- 
ta libera  Dei.  Probatur  , quia  in  illis,vc 
fic,  non  eft  libertas  ; ergo  nec  lex.  Item 
ob  hanc  rationem  nec  prouidentia, nec 
prsdeftinatio  intelliguncur  ininrelle- 
du  diuino  ante  omne  decretum  liberu 
voluntatis,  quia  tam  prouidetia,  quam 
prsdeftinatio  dicunt  adum  liberu;  er- 
go nec  lex  sterna  potefc  intelligt  in  di- 
uino inteliedu  vt  fic  fpedaco.  Dices;in  nU  *■ 

) inteliedu  diuino , vt  fic  concepto  , funt 
didamina  legis  naturalis, vt.  igoneflme- 
tiendum.  Seruandum  eft promifium.  Tumendi 
funt  mala,  & fimilia;ergo  faltem  quoad 
hscinuenitur  lex  sterna  in  diuino  in- 
teliedu ante  omnem  liberum  volunta- 
tis adum.  Vnde  ita  videntur  de  lege  ae- 
terna fenfiflfe  Cicero  lib.  %.  de  Legib.  & Cicer*. 
alij  Philofophi  de  illa  tradantes.  Nihi- 
lominus refpondeo,  fi  illa  didam  in  a co  Solutio . 
fiderentur  in  ordine  ad  ipfam  volunta- 
tem diuinam,  id  eft,  quatenus  didat  de 
volendis  ab  ipfo  Deo  vt  fic, non  habere 
rationem  legis,  vtiam  declaratum  efc, 

fi  ve- 
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fi  vero  confiderentur  in  ordine  ad  vo-  A 
Umtatem  creatam  , quatenus  didant, 
quid  ab  illa  faciendum  fic , aut  vitandu, 
etiam  non  habent  rationem  legis , do- 
nec ad  illa  accedat  volutas  diuina,quia 
non  funt  imperia, nec  pradice  mouent, 
fed  funt  quafi  fpeculatiua  cognitio  ta- 
lium obiedorum,vt  in  feqnentibus  tra- 
dando  de  lege  naturali  explicabimus. 

6.  Secundo  ex  didis  infertur, fatis  con- 
Lc:<  £ ter  * uenienter  dici  poifc,  legem  asternam  ef- 
Md formali  fe  decretum  liberum  voluntatis  Dei , 
ter  confifiit  ftatuentis  ordinem  feruandum,  aut  ge- 
in  decreto  neraliter  ab  omnibus  partibus  vniuer- 
libero  oei  fi  in  ordine  ad  commune  bonum, vel  im  b 
fiatuetis  or  mediate  illi  conueniens  ratione  totius 
dinem  fer-  vniuerfi,  vel  faltem  ratione  lingularum 
nandum  in  fpecierum  eius;,  aut  fpecialiter  feruan- 
parubusv-  dum  a creaturis  intelledualibus  quo- 
niuerfi  in  ad  liberas  operationes  earum.  Proba- 
ordine  ad  tur  primo  ex  didis  in  libro  prasceden- 
bonum  co  ti  cap.  5.  Deinde  addi  poteft  fententia 
Damafc.lib.2.  de  Fide  cap.  1 2.  Vbi  cum 
retuli  fle  c Sententiam  Gregorij  Nazian- 
zen.Ora  t.2.dePafchate,dicentis,opor- 
tuifie  poft  creaturam  fpirituale,&  cor- 
poream condere  creaturam  exvtra^; 
compofitam  , fubdit  ipfe.  Hoc.  autem"vo- 
cabulo  > Oportebat,  nihil  aliud  d me  indicatur,  q 
quam  opificis  voluntas . Hac  enim  nec  lex , nec 
Jandio  vlla  congruenter  fingi , excogitarirepo- 
tefl,&c.  Facit  etiam  quod  Auguft.  lib.2. 
de  Ciuit.cap.i  9.  dicit,  In  ccelefii,  dj ange- 
lica curia  "voluntas  Dei  lexefl . Eadem  ergo 
eft  lex  aeterna  totius  vniuerfi,  licet  Spe- 
cialiter attribuatur  coelefti  curiae, quia 
ibi  Dei  voluntas  in  fe  ipfa  cognofcitur, 
&quia  illa  eft  proxima,  & principalis 
regula  operandi  omnibus  Beatis. 

Praeterea  eo  modo, quo  Deus  dicitur 
praecipere  rebus  intelledu  carentibus, 
non  per  intelledum  , fed  per  voluntate  ^ 
proxime , & immediate  praecipit , quia 
non  praecipit  eis  loquendo  , fed  facien- 
do,at  immediatius  per  voluntate, quam 
per  intelledum  operatur,  vt  ex  1. parce 
fupponoi  ergo  lex  ^cerna, quatenus  cir- 
ca haec  inferiora  verfatur , rede  intel- 
ligitur  cfle  in  voluntate  Dei  ordinantis 
vnicuique  dare  talem  naturam  , incli- 
Trouer.  8.  nationem  , fitum  , &c.Vt  verbi  gratia, 
lex  illa.de  qua  dicitur  Prouerb.  3.  Et 
legem  ponebat  aquis , ne  tranfirent  fines  fuos , 
conliderata  vt  temporalis,&  extra  Deu 
conftituta,  nihil  aliud  eft,  quam  nacu- 
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ralis  inclinatio  indita  aqua?  ad  itaqui- 
efcendum  in  fuo  loco.vt  non  furfum  af- 
cendat,  fed  terminis  naturae  tuae  conti- 
neatur, vt  lob.38.  & Pfalm.  103,  fignifi- 
catur;ergo  lex  illa,  vt  in  aeternitati  exi- 
ftit  in  mente  Dei , nihil  aliud  eft , quam 
voluntas  Dei,  qua  decreuit, aquas  con- 
ftituere  in  tali  loco.Sc  talem  inclinatio- 
nem eis  tradere,  vt  non  tranfirent  fines 
fibi  praeferiptos,  & fi  c de  alijs.  Sic  ergo 
lex  aeterna,  metaphorice  (vt  fic  dicam) 
concepta  in  ordine  ad  res  mere  natu- 
rales,& irrationales,rede  in  voluntate 
Dei  conftituitur. 

Idemque  eft  de  illa  lege  , quatenus  s. 
difpofuit  aliquid  circa  creaturas  intel- 
leduales  operari , fine  illarum  libera 
cooperatione.vc  funt  ea, quae  vel  illae, vc 
naturae  quaedam  funt , naturali  necefsi- 
tate  operantur, vel  Deus  ipfe  in  cis, fine 
illarum  libera  cooperatione  operatur, 
vc  creando  illas, illuminando, vocando, 
vel  alio  fimili  modo  prseueniendo  , aut 
etiam  praemiando, vel  puniendo.Si  vero 
con  fideret  ur  illa  lex  ^cer  na  vt  proprie  - 
tatem  legis  habet  in  ordine  ad  morale 
obligatione  creaturaru  intelledualiu; 
fic  erit  voluntas  Dei  aeterna, fecundum 
quam  operari  debent  voluntates  ratio- 
nales , vt  bonae  (inr.  Nam  vt  dixit  Aug.  ^-ugufl. 

1 1 b. 8 3 . Quxftionum  q.  27.  in fola  bona  "vo- 
luntate fecundum  legem  agimus,  in  caneris  au- 
tem fecundum  legem  agimur  ■,  cum  lex  ipfa  in- 
commutabilis maneat, djc. Et  iuxta  haec  pof- 
funt  hfc  applicari, quae  de  hac  fententia 
generaliter  dida  funt  fuperiori  libro 
°ap. 5-  _ 

Siquis  autem,  iuxta  ea,  qux  ibi  dixi- 
mus , voluerit  hanc  legem  aeternam  in  9' 
diuino  intelledu  confiderare , non  erit  lnc]uo  ^~ 
difficile  id  explicare  . Oportet  tamen,  tuinfe^c* 
vt  eam  confideret  in  intelledu  diuino,  Eusiexater 
vt  fubfequente  fecundum  rationem  di  na  esi  con - 
dum  decretum  voluntatis  Dei.  Negari  ftituenia, 
enim  non  poteft , quin  illud  decretum  j1  in  l^ius 
fitveluti  anima  ,& virtus  huius  legis  a ndibus  for 
qua  tota  vis  vel  obligandi.vel  inclinan-  maliterco- 
di  efficaciter  defeendit; tamen iuppofi-  fl^at. 
to  illo  d-ecreto,  intelligi  poteft  in  men- 
te Dei  cognitio  illius  decreti , qu*  ad. 
illud  fubfequitur,  & quod  ratione  illius 
iam  intelledus  diuinusiudicatdetermi 
nate,  quae  ratio  tenenda  fit  in  guberna- 
tione reru,atq;  ita  in  fe  prxcocipere  le 
ge,quas  vnicuiq;  rei  fuo  tepore  prxfcri- 
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beda  eft.Et  ita  intelligo  quodD.Thom.  A 
d.q.92.ar.i.ad  i. ait, Conceptum  Deiaternu, 
fecundum  quod  d Deo  ordinatur  ad  gubernatio- 
nem rerum  ab  ipfo  progenitarum ,ej]e  legemDei 
aiternam-. quia  illa  ordinatio  no  efc  aliud, 
quam  decretum  voluntatis, quod  expli- 
cuimus , quod  vt  cognitu  ab  intelledu 
determinat  illum  ad  tale  rerum  guber- 
nationem fecundum  talem  ratione,  feu 
legem.  Et  fortafle  quia  vtrumque  con- 
currit ad  legem, & vtrumque  fuo  modo 
& in  bono  fenfu  verum  efc,ideoD.Aug. 
contra  Faultuni  fub  difiundione  eft  lo- 
cutus. 

Tertio  ex  didis  fatis  coftat,  quomo-  B 
do  diitinguatur  ratione  lex  sterna  ab 
ideis.  Nam  fi  lex  illa  confutuatur  in  de- 
creto voluntatis, clara  eft  diftindio, -na 
ideam,  certum  eft,  ede  in  intelledu . Si 
vero  loquamur  de  illa  lege,  prout  eft  in 
intelledu,  aliqui  non  conftituunt  diftin 
dionem , prsiertim  fide  ideis,  vt  fune 
exemplaria  loquamur.  Nihilominus  D. 
Thomas  q.sj.ar.i.  hsc  duo  exprefie  di- 
ftinguit , & in  eius  dodrina  poteft  va- 
rijs  modis  diftindio  explicari.  Primo, 
quia  ides  proprie  funt  circa  reru  crea- 
tionem,feu  produdionemdex  vero  ma- 
gis verfatur  circa  rerum  gubernatio-  C 
nem,  vt  D.  Thomas  fupra  tradidit.  Vn- 
de  ficut  diftinguuntur  ide ^ a prouiden- 
tia,ita  & a lege  sterna  diftinguends 
funt.  Secundo,  propria  differentia  efie 
videtur  fupra  infinuata,  quod  idea  folu 
habet  ratione  exemplaris  refpedu  ip- 
fiufmet  Dei  ,vt  fecundum  illam  opere- 
tur, & fic  cocurric  folum  (vt  fic  dicam) 
ad  fpecificationem  operum  Dei;  lex  au 
tem  diuina,vt  lex, habet  potius  ratione 
mouencis,&  imprimentis  inclinatione, 
vel  obligationem  ad  opus  ; qus  diuerfa 
habitudo  iufficientifsima  efc  ad  diftin-  q 
dionem  rationis . Denique  hinc  etiam 
eft, quod  lex,  vt  lex  imponitur  fubditis, 
feu  inferioribus:  ordinat  enim  lex, quid 
res  fubieds  operaturs  fine,  vnaqusq; 
iuxta  modum  fuum.-idea  autem  non  im- 
ponitur proprie  rei  in  illa  reprsfenta- 
ts,  fed  ponitur  formaliter  in  mente  ar- 
tificis, vt  fecundum  illam  operetur ; efc 
ergo  clara  diftindio. 

Quarto  etiam  intelligi  poteft  ex  di- 
dis, quomodo  lex  sterna  diftinguatur 
a prouidentia,  de  qua  etiam  folet  dubi- 
tari,an  in  intelledu,  vel  voluntate  con- 


ftituatur  , nam  vtriufq;adum  includit. 

Vt  ergo  prouidentia, & lex  coparentur,  £>e 
debent  cu  proportione  conferri, videli-  ftione  lUm 
cet, quatenus  vtraq;  efc  in  volutate,  vel  ter  /qm 
vtraq;  in  intelledu  ;&  fic  videntur  non  ceternaDei 
diftingui  etia  ratione.  Quia  prouidetia  iiuus  0 
eft  ratio  gubernationis  rerum  omniu  uidentim. 
ex  sternitate  exiftens  in  mente  diuina, 
fed  hoc  ipfum  eft  lex  sterna  in  fua  ge- 
neralitate  fumpta,  vt  fumitur  ex  D.Th. 
dida  q.s>2.ar.2.  ad  i.  non  videntur  ergo 
diftingui,  vt  duo  attributa,  fed  efie  ide, 
quod  fub  diuerfis  confiderationibus  di 
uerfa  nomina  recipit.  Quod  fi  lex  ster- 
na non  cum  illa  amplitudine  fumatur, 
fed  reftride,  & proprie  quatenus  circa 
creaturas  intelleduales  verfatur,  & il- 
las proprie  obligat;fic  erit  qusda  pars 
diuins  prouidentis.  Nam  ad  prouiden- 
tiam  Dei  fpedat, leges  ponere  rationa- 
libus creaturis;  imo  hsc  efc  magis  fpe- 
cialis,&  propria  gubernatio  moralis 
confentanea  naturis  intelledualibus, 
quarum  Deus  habet  fpecialem  curam, 
vt  fignificauit  Paulus  i.  Corint.s».  ergo 
femper  lex  £terna  cum  prouidentia  co- 
incidet,  fi  cum  proportione  comparen- 
tur. Atque  ita  videntur  fentire  de  lege 
sterna  , & prouidentia  D.  Thomas  fu-  Cs.Tbom. 
pra,&q.93.art.i.  & 4.  & Alenf,  dida  q. 
afi.memb.i.  & fauet  Auguftin.  fupra,  & ^iugujl. 
lib.  de  Vera  relig.  cap.  30.  in  fine,  & 3 1. 
in  princip.  & did.  lib.  83.  Qusfcionum. 
q.27. 

Sed  nihilominus  D.  Thomas  q.  de 
Veritate  arcic.i.  ad  6.  diftinguit  legem  ir’ 
sternam  a prouidentia  , dicens.  ‘Proni- 
dentia  non  nominat  legem  aternam, fed  aliquid 
ad  legem  aternam  confequens,  & id  declaras  . . 

addic,  Legem  sternam  comparari  ad 
prouidentia, ficut  principium  generale 
ad  particulares  conclufiones,feu  adio- 
nes,  ficut  in  nobis  principia  prima  pra- 
dica  comparantur  ad  prudentiam  . Ec 
ita  exponit, adus  prouidentis, feu  effe- 
dus  attribui  legi  sterns  tanquam  prin 
cipio,  vnde  manant,  non  tanquam  pro- 
ximo didamini  de  tali  opere  in  parti- 
culari efficiendo.  Quod  poteft  amplius 
ita  explicari . Nam  ratio  diuina , vt  ha- 
bet rationem  legis,  conftituit  veluti  ge 
nerales  regulas, fecundum  quas  res  om 
nes  moueri  debent , & operari : proui- 
detia vero  de  fingulis  rebus  , & adibus 
in  particulari  difponic , & ita  eft  veluti 
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ratio  exequendi  , & applicandi  legem.  A 
Videturq;  hoc  confentaneum  proprie- 
tati lpfarum  vocum  . Nam  lex  dicit  ius 
in  communi  confticutu,  vt  fupra,  vifum 
efc  ; prouidentia  vero  dicit  curam, quas 
de  fingulis  attibus  haberi  debet. 

Vnde  obiter  poteft  quinto  incelligi 
per  comparatione  ad.prouidetia,  quos 
effe&us  habeat  lex  aeterna . Solet  enim 
quxri,an  lex  aeterna  habeat  omnes  efie- 
tSus,  quos  habet  prouidetia.  In  qua  co- 
paratione  fumeda  eft  lex  eterna  in  tota 
lua  latitudine. Nam  fi  fumatur  fpeciali- 
ter,  vt  lex  proprie  praecipies  moraliter 
creaturis  intelle&ualibus,  fic  claru  eft,  ^ 
non  omnes  effe&us  prouidenciae  efie  ef- 
fe&us  legis  aeternae  , fed  folos  adus  bo- 
nos morales, quia  naturales  effe&us  no 
procedunt  a lege  aeterna, fub  hac  Ratio- 
ne fpe&ata.Boni  aute  ad9morales  fune 
efte&us  aeternae  legis,  quia  ad  illos  de  fe 
mouer,&  obligat. Mali  aute  effe&us  mo 
rales  non  funt  eftedus  legis  aeterna:  , vt 
mali  funt,iicdt  fint  materia  legisaeter- 
ui  prohibentis  illos,  licut  etia  non  funt 
effedus  rpuideti^,quia  no  (ut  effedPDei 
fub  ea  ratione, licet  fint  materia  proui- 
dcntic  ; tu  quatenus  illamet  prohibitio 
pars  eft, vel  quafi  principiu  prouideti?,  ^ 
iuxta  modu  loquediD.Thorr^tum  etia 
quatenus  permittuntur  per  diuina  pro- 
uidentia,&puniuntur,&  ad  aliquod  bo- 
num ordinantur.  Atqi hoc  modo  pecca- 
tum vt  peccatum,  licet  (impliciter  non 
fit  ex  lege  aeterna,  nec  fecudum  illa, -imo 
contra  illam, quoad  materiale  eft  ex  le- 
ge aeterna  , qua  Deus  ftatuit  cum  crea- 
turis cocurrere,  & punitio  eius  eft  etia 
ex  lege  aeterna.  Et  ita, qui  peccat, vt  aic 
Aug.  in  Enchir.c.i  00.  Quantum  ad  ipfos  at- 
tinet,quod  Deus  noluit  fecerunt , quantum  vero 
ad  omnipotentiam  Dei, nullo  modo  id  facere  vo- 
luerunt, hoc  quippe  ipfo,  quod  contra  voluntate 
Dei  fecerunt  de  ipfts  fatta  eft  voluntas  eius , Ec 
fimili  ratione  de  peccatore  dicit  lib.  4. 
Confefi.cap.9.  Quo  it,aut  quo  fugit, qui  te  di * 
mittit , nift  a te  placido  ad  te  iratum  ? TS^am  ~vbi 
non  inuenit  legem  tuam  in  poena  fucut  ? 

At  vero  loquendo  de  lege  sterna  fe- 
cundum totam  fuam  amplicudine, om- 
nes etiedus  prouidetie  poflunt  dici  ali- 
quo modo  efredus  legis  £tern£,quia  to- 
ta gubernatio  prouidentia:  diuine  con- 
tinetur tanqua  in  principio  in  lege  gter 
na,  & ita  omnis  effe&us  prouidenciae  in 


lege  fterna  radicatur(vt  fic  dicam.)rra 
feiitic  D.Th.d.q.j.de  Verit.ar.i.  ad  6.&  D.Thom. 
fumitur  exloquutiombusAugult.m  lo- 
cis citatis.Dicesfiex  fercur  in  generali; 

Deus  autem  per  prouidetiam  luam  in-  °bieclio. 
terdu  operatur  praeter  legem  ; ergo  ille 
effeftus  no  poterit  dici  elle  d lege  aeter- 
nafiicec  fic  i prouidentia.  Vt  (olem  ali- 
quado  quiefcere,  elfectus  eft  diuinae  ,p- 
uidentiae,non  tamen  legis  aeterna,  quia 
potius  lex  aeterna  efc , vt  continue  mo- 
ueatur.  Refpondecur.lege  sternam  e(fe  Solutio . 
vniuerlalifsima,&quod  videcur  difere- 
pare  ab  vna  eius  parte,  vel  efie  quafi  dif 
penfatione  eius  ; alia  via  efie  comenta- 
nea  eide  legi  aeternae  fecudum  alia  par- 
te.Vt  in  exeplo  dido, licet  quiefcere  fo- 
le  non  fit  ex  lege  aeterna  praeferipeade 
ordine  fieruado  in  motibus  c^loru,  imo 
fic  difpefatio  eius;  nihilominus  eft  con- 
formis alteri,  qua  Deus  vult, orati  ones 
amicoru  exaudiri.fi  debito  modo,  & ex 
iufta  caufa  fiant.  Vnde  Aug.  2 6.  contra  Jtugufl, 
Fauft.c. 3. appellamus  naturam  cognitu  nobis 
curfum  folitumq;  natura , contra  que  cum  Deus 
aliquid  facit,  magnalia , vel  mirabilia  nominan- 
tur: contra  illam  vero  fummam  natura  legem  d 
notitia  remotam  , tam  Deus  nullo  modo  facit , 
quam  contra  fe  ipfum  non  facit.  1 5. 

Scxro,&  vlcimo  ex  dictis  definiri  po- 
teft  quaefeio  , an  lex  aeterna  dicenda  fic 
vna, vel  plures.  In  qua  D.Th.d.q.93  art.  D-rqm'  , 
1. ad  i.fentit  efie  vna, ita  vt  neq, ratione  'An  4’~‘ 
multiplicetur  :na  confcituic  in  hoc  dif  tcrriaflt'°- 
ferentiam  inter  ideas, & lege, quod  idee  na 
multiplicantur,  cum  lex  aeterna  vna  ta-  tlP'ex- 
tum  fic. idem  fennre  videtur  Vincetius  l/incer‘t- 
fupra  citatus.  Haec  tame  d fferetia  non 
eft  facilis  ad  intelligendu,  quia  ulex  no 
multiplicantur  fecundu  rem,  fed  foluna 
fecundu  diuerfos  refpeftus  rationis  ad 
obieda.-fic  aute  etia  multiplicatur  pt  9- 
cepta,&  leges  in  mente  Dei.  Sicut  dice- 
bamus paulo  antea, aliu  efie  legis  modu 
circares  careres  ratione, & aliu  circa 
habentes  ratione  ; & refpedtu  haru  po- 
teftinmete  Deidiftingui  lex  mere  na- 
turalisvel  pofitiua.Quod  fi  dicas,ex  his 
omnibus'  cofurgere  vna  fimplicifsima, 

& adsquatam  lege  refpedu  totius  vni- 
uerfi  ; eodem  modo  dici  poterit  dari  in 
mente  Dei  vna  adaequata  idea  vn  i ner  fi, 
cuius  alie, que  ratione  diftinguutur,fuc 
veluti  partes.  Vnde  Augultin9,  qui  i.de 
Liber.ai  bicr,  cap.j.  & & lib.  de  Vera 
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relig.c.30.  & 3 1.  & fx pe  alias  fingulari- 
tcr  legem  ^ternam  vocat;in  9.deCiuit. 
cap.22.  pluraliter  dicit  seter nas,  & im- 
mutabiles efie  leges  , qua:  in  diuina  fa- 
pientia  viuunt,  & libr.  de  Catechizand. 
rudib.  cap.i  8.  dicit , Deum  conuenien-- 
tifsimis  legibus  inferiores  partes  crea 
tura*  ordinare  nofle. 

i6-  Tota  vero  hxc  quxftio  eft  de  modo 
1 \efolutio  loquedi,  fatisq;  probabile  eft,quod  do- 
auctoris.  cet  Alenf.  d.q.26.  memb,  6.  fub  diuerfis 
>Alenf.  rationibus  poffe  legem  ^ternam  vocari 
vnam,&plures  fecundum  rationem. Na 
fimpliciter,  & fecundu  fe  vna  eft,&  fim- 
plici(sima,vc  confcat;in  fe  tamen  cople 
ditur  plures  leges  ratione  diftindas , 
vt  ratio  fada  probat . Neq;  hoc  eit  no- 
uu:nam  lex  naturalis  vna  dicitur, & plu 
ra  continet  praecepta,  licet  modo  loge 
diuerfo  : nam  in  lege  naturali  eft  vnitas 
colledionis;in  lege  aute  xternaeft  per 
fumma  fimplicicate . Addere  vero  pof- 
fumus  propterD.Thomam,efie  maiore 
aliquam  ratione  vnitatis  in  lege,  qulm 
in  idea  : na  idea  foliim  dicit  habitudine 
ad  exemplar, feu  cxemplatu,  & ideo  di- 
ftmdione  ratiotnsrecipit  pro  diuerfi- 
tate  exemplariurlex  autem  ficuc  & pro- 
uidenria  refpicit  bonu  comune.vt  fine, 
& ideo  omnia  praecepta  , quae  ordinan- 
tur ad  finem  eiufdem  rationis, cefentur 
vnumius,&  vnam  legem  conftituere. 
Vnde  quia  Deus  refpicit  vniuerfdlifsi- 
mum  finem  , lex  quae  eft  in  eius  mente 
dicitur  vna, ficuc, & prouidentia. 

C A P V T IIII. 

Virum  lex  sterna  fit  caufa  legum  omnium,  & 
per  illas  innotefeat,  < is  obliget ? 

EXplicuimus  rationem , vniuerfa. 
litatem  , & necelsitatem  legis  ae- 
ternae; de  caufis  autem  eius  noti 
eft,  quod  dicamus,  quia  cum  fit  Deus 
ipfe,  nulla  habet  caufam,  fed  ad  fummu 
poceft  habere  ratione, eo  modo.quovel 
diuina  volutas  eft  ratio  praecipua  diui- 
nae  legis,  vt  pofita  eft  in  Deo  ex  aeterni-*- 
tate,  vel  quo  diuina  fapietia  dici  potefc 
ratio  iufcifsimae  voluntatis  eius,  in  qua 
efficacitas  huius  legis  pofita  efc,  vt  ex- 
plicuimus , & ideo  de  caufis  huius  legis 
nihil  fuperefc  dicendum  . De  efFedibus 
aute  eius,quantuin  ad  adus,qui  per  ip« 


A fam  imperantur, vel  ex  imprefsione  ip- 
fius  fiut, obiter  etiam  diximus, quae  pro 
materi  £ capacitate  necefiaria  vifa  fur. 

Solum  ergo  fupereft  dicendum  de  pro- 
ximo, & quafi  intrinfeco  effedu  legis, 
qui  eft,  obligare  iubditos,  quomodo  in 
lege  aeternam  conueniat.  Et  vt  hoc  pu- 
dum,  quod  morale  eft, fine  verborum 
ambiguitate  tradetur, fuppono  fermo- 
ne  efie  de  lege  aeterna,  vt  eft  jpprie  prg- 
ceptiua  refpedu  hominu(&  idem  eft  cu 
proportione  de  angelis)  nam  prout  ex- 
tenditur ad  inferiores  creaturas,  claru 
eit,  non  inducere  obligatione  propria, 

B fed  inftindum,vel  inclinatione, aut  im- 
petum naturaliter  determinantem  ad 
vnum  ; qui  effedus  neque  ad  propriam 
legem  pertinet,neque  aliam  dodrinam 
requirit,  praeter  philofophicam. 

De  lege  igitur  arterna  fic  fpedata  di- 
cimus  habere  vim  obligandi  de  fe,fi  fuf  Lex  A ler ' 
ficieter  promulgetur, & applicetur. Pro  ttfpr^ep- 
batur,-  quia  altas  uon  eflfec  vera , & pro-  tlua  fliffia 
pria  lex , cu  de  ratione  legis  fit  obliga-  onter  pro- 
re.vt  fupra  oftenfum  eft.  Ite  quia  Deus  mulgatcLj^ 
habet  fupremam  poteftate  imperandi;  vim  obliga 
ergo  & obligandi :(  na  fuperioris  prx-  “ ibabet . 
ccptnm  obligatione  inducit)fed  per  fua 
q lege  sterna  imperat:  (non  enim  incipit 
in  tepore  fuum  imperiu  cocipere)ergo 
per  eadem  obligat.  Dices, ergoobligat 
ab  xterno.cu  ipla  fit  xterna;  confeques 
efc  clare  falfum;  ergo.  Refpondetur  ne- 
gando confequentia : nam  prouidentia 
xterna  ele , & non  ab  xterno  gubernat, 
quia  gubernare  dicit  adione  cranfeun- 
terirca  creacurasadu  exiftentes , ita 
ergolex  xterna  ab  sterno  ponitur;non 
tamen  ab  sterno  obligat, fed  in  tepore, 
quia  obligare  dicit  refpedu  ad  creatu- 
ras adu  exifeetes . Hoc  ergo  pofito  de- 
D claradu  fupereft,quomodo  haec  lex  ob- 
liget,an  fc.  immediate  per  fe  ipfam,  vel 
medijsalijs  legibus,  que  ab  ipfa  manat. 

Ad  hoc  aute  explicandum, tradandu 
efc  prxeipuum  dubium  propofitum  de 
origine  legu  omniu  a lege  acerna, quod 
ali  js  verbis  qugri  folet,An  omnes  leges 
fint  efted*  legis  aeterne, ac  eius  partici- 
pationes, ita  vt  ab  illa  vim  obligadi  ha- 
beat . Ratio  aute  dubitandi  efie  potefc;  lAncm\ 
quia  vel  efc  fermo  de  lege  diuina, vel  de  leges  ab  £* 
humana:  fed  neutra  potefc  proprie  dici 
effedus  legis  aeternae, ergo.  Minor  quo-  obligandi 
ad  priorem  partem  probatur  ; quia  lex  habeant. 

dini- 
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Tatio  dubi  diuina  eft  imperiu  ipfiufmet  Dei ; ergo  A tera,qus  profequitur.Er  inPhilippic 

tandi. 
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cfc  in  ipfoDeo;ergo  ex  fternitace  eft  in 
ipfo;ergo  efc  ipfa  icx  sterna  ; ergo  non 
elr  effedus  eius.  Quoad  pofteriore  au- 
te  parte  probatur , quia  fi  lex  humana 
fflet  effedus  legis  sterna:  ab  illa  parti- 
ciparet vim  obligandi ; ergo  obligaret 
ex  iure  diuino,  & no  humano , quod  eft 
clare  falsu  . Probatur  atite  vltima  illa- 
tio :na  lexnatnralis  obligat  ex  diuino 
iure , folum  quia  eft  participatio  legis 
aeternae ; ergo  fi  lex  humana  cftfimilis 
participatio;  eodem  iure  obligabit. 

Nihilominus  dicendu  eft  primo, om- 
nem lege  aliquo  modoeffe  a lege  ster- 
na, & ab  illa  habere  vim  obligadi.  Haec 
eft  D.Thoms  fentetia  d.q.93  ar.j.Alef. 
d.q.2(5.meb.7,  &aliorum  Theologoru. 
Et  fumitur  ex  Aug.bb.de  Vera  rei sg.  c. 
3 1.  vbi  hanc  vocat  legem  omnium  artium ; 
A paulo  inferius, Comffior(ait)/<?gHm  tem- 
poraliu,  fi  vir  bonus  efl,  (j  fapiens , illam  ipfam 
confulit  aeternam  , de  qua  nulli  animae  indicare 
datttm  efl,  yt  fecundu  eius  incomutabiles  regu- 
las quid  Jit  pro  tempore  iubendum  vetandurnve 
difeernat . Hac  etiam  ratione  dixit  idem 
Aug.traft.6.  in  Ioan.  Ipfa  iura  humana  per 
imperatores reges  Deus  diflribuit generi  hu- 
mano Item  lib.  i.de  Liber,  arbir.  c.tf.air, 
jqibil  efl  in  temporali  lege  iuflum.quod  ex  lege 
aeterna  non  deriuetur.  Idem  q .<57.  in  Exod. 
Lex  (inquit)  aeterna  Dei  efl , quam  confulunt 
omnes  pine  mentes,  vt  quod  in  ea  inuenirint,  yel 
faciant, yel  iubeat,vel  vetent  Vbi  obiter  ad- 
uertendum  eft,nonomnes  homines  re- 
de  operantes  confulere  lege  sternam 
in  fe  ipfa,feu  prout  in  Deo  eft.-nam  for- 
taffe  aliqui  carentes  fide  eam  in  fe  non 
cognofcunt;mulci  etia  illa  adu  no  con- 
fiderant.quado  rede  operantur,  vel  ho 
nefee  prscipiut;dicuncur  ergo  iila  con- 
fulere,vel  in  fe,vel  in  aliqua  lui  partici- 


dixit,Lex  nihil  aliud  efl  mfirefia,  & d numi- 
ne Deorum  tracia  ratio  imperas  bone fla. proh  1- 
ben<q\  contrarioL^.W nde  etia  Demoith.vt 
refert  Martia. l.C.in  1.2  ff.deLcg.dtxir. 

Lex  efl, cui  omnes  homines  debent  obedire,  quia  Martiam 
omnis  lex  inuentio  quadam , <&  donum  Dei  eft. 

Ratio  autem  generalis  reddi  poteft,  5. 
quia  lex  sterna  ei t lex  per  effent iam,& 
omnis  alia  eft  per  participationem,- er- 
go neceffe  eft,  vc  omnis  alia  lex  fit  effe- 
dus  legis  scernp.Declaratur  prsrerea, 
quia  lex  duo  requirir,vuum,vt  fit  iufta, 

& rationi  confentanea;  aliud, vt  fit  effi- 
B cax  ad  obligandum; fed  omnis  reda  ra- 
tio creata  eit  ex  participatione  diurni 
luminis , quod  lignatum  eft  in  nobrs,  6c 
omnis  potefeas  hominum  defuper  da- 
tur ,& a Domino  Deoeft;ergo  omnis 
lex  in  hominibus  exiftens  eft  ex  lege 
sterna.  Et  vtrumq;  fignificauit  diuina 
fapientia,  cum  dixit  Prouerb.  8.  Ter  me  Trouer.S, 
reges  regnant , vtique  quantum  ad  pore- 
Ratem  , <jj  legum  conditores  iufla  decernunt ; 
videlicet, quoad  redam  rationem. 

Magis  autem  explicabimus  ratione 
hanc  declarando  duo  membra  in  ratio- 
ne dubitandi  pofita  . Cuius  priore  par- 
q tem  de  lege  diuina  attigit  Caiet.  dido 
ar-3,&  reipondec, rationem  lupernatu- 
ralem  efle  legem  diuinam  , & illam  effe 
participationem, & effe  dum  legis  eter- 
ns,  iuxta  mentem  D.Thoms  q.91.  ar.4. 
ad  3.  Vnde  etiam  addic,  legem  diurnam 
non  effe  rationem  exiltencem  in  Deo; 
fed  exiltentem  in  homine  ad  fe,  vel  ad 
alios  fupernaturaliter  gubernandos  . 

Quod  de  lege  diuina  naturali  cum  pro- 
portione intelligi  potelt. Vt  autem  me- 
lius intelligatur , aduertedum  eft, quod 
in  principio  prscedentis  libri  notaui, 
legem  conliderari  polle , vel  in  legisla- 


6. 


Caiet. 


DTbom. 


patione,  qualis  eft  naturalis  ratio , auc  ^ tore  , vel  in  fubditis  , & in  illo  efie  pro 


lume  fidei, vt  D.Thomas  fupra  expofuit 
ar.2 .&  Alenf.meb.2.  Mulri  vero  ex  Phi- 
lofophis,lege  fterna  in  Deo  ipfo  exifee- 
tem  per  effedus  affequuti  funt,&confe- 
queter  agnouerunt,omnem  redam, feu 
vera  legem  in  hominibus  exiftetem  ab 
sterna  lege  manare,  vel  immediate,  vc 
legem  naturale, vel  mediante  ifta,vc  le- 
ges humanas. Vnde  Cicer.li.2.deLegib. 
poftquu  principem  illam  lege,  id  eft, £terna 
comendauic,fubdic»Ex  qua  illa  lex,quddij 
humano  generi  dederut,re£U  efl  Laudata,  U cc- 


prie,ac  formaliter;in  hisvero  tanquam 
in  applicante  legem  per  aliqua  figna  il- 
lius. Lex  ergo  diuina  quatenus  eft  in  le- 
gislatore, in  ipfo  Deo  eft, quia  i p fe  fo- 
lus  eft  proprius  legislator  talis  legis, in 
hominibus  autem  eft  tanquam  in  fub- 
ditis.etiam  fi  confideretur,  prout  eft  in 
hominibus  gubernantibus : nam  etiam 
illi  fubditi  funt  legi  diuins , & retpedu 
alioru  folum  fe  habent  vc  proponentes, 
& declarares  lege, que  in  Deo  efc.  Ec  lic 
dicitur  lex  vets  data  per  Moyfe  loan.  t. 

K 3 &ipfi 
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&ipfiMoyfi  data  dicitur  per  Angelos  A go  his  modis  omnibus  eftedus eius  . Et 
Ador.  7.  Tamen  ius  obligandi  non  erat  ita  de  hac  lege  potifsime  loquitur  Aug. 

d voluntate  Moyfis  , vel  angelorum, fed  locis  citatis.  Vnde  fit,vt  hsc  lex,quate- 

immediate  a voluntate  Dei , & ideo  in  nus  eft  in  (ubditis,  no  ita  immediati  (it 

ipfo  folo  erat,  vt  in  legislatore;  & idem  effedu  s legis  stern£,ficut  lex  ipfa  diui- 

etc  feruata  proportione  de  lege  grati^,  na. Nam  lex  humana  peruenit  ad  lubuf- 

& de  le^e  naturali.  tos  mediate  homine,  non  tant  uve  cau- 

Vnde&fit,vt  lex  diuina, quatenus  in  le-  fa  per  accidens(vt  fic  dicam)id  eft, pro 

gislatore  eft,  non  fit  effedus  legis  fter-  ponente, & applicante;fed  etia  vt  cauia 

me  , fed  fit  potius  ipfa  lex  £terna  lecun-  per  (e, id  ei c,  conftituente  iplam  legem; 

dum  quendam  conceptum  inad^quatu  na  a voluntate  hominis  legislatoris  ha- 

eius.  Poffumus  aute  duas  denominatio-  bet  proxime  haec  lex  fuam  virtutem,  & 

nes  in  ea  diftinguere.vnam, quatenus  ?-  cfficacia.Hinc  etiam  (equitur  differen-  Differenta 

terna  eft,qug  vt  fic  prefeindit  ab  exter-  tia,qus  in  propofita  difficultate  poftu-  inter  lege 

n a promulgatione,  & non  dicit  refpe-  B latur  ; quia  in  diuina  lege  obligatio  eft  <fi- 

fium  ad  creaturas  adu  exiftentes : alia  immediate  ab  ipfo  Deo  : nam  prout  eft  uinam,& 

prout  eft  iam  adu  promulgata,  & obii-  in  homine  no  obligat , mfi  quatenus  in-  leges bm 

gans , & coniequenter  dicens  refpedu  dicat  diuinam  rationem, feu  voluntate;  nas. 

temporalem  ad  creaturas  adu  iam  exi-  in  lege  autem  humana  obligatio  no  eft 

flentis, & vt  fic  poreft  denominari  diui-  immediate  a Deo, quia  prout  eft  in  fub- 

na:  itavtfubhac  voce  connotet  hunc  diris  immediate  refpicit  volutate  prin- 

ftatum  fufficientis  comunicarionis,  & cipis, quem  habet  vim  conftituendi  no- 

promulgationis  ad  extra.  Proprius  ve-  uam  legem  diftindam  a lege  diuina  , & 

ro  dicitur  lex  diuina , lex  ipfa  ad  extra  ab  illa  eft  proxima  obligatio , quanuis 

exiftens  in  fubditis , vel  anniferis  Dei,  radicaliter  tora  fit  d lege  sterna.  9. 

feu  in  cognitione  , vel  figno  quolibet,  Pr^terea  ex  didis  concluditur  , lege  Lex  teter- 

per  quod  eis  fufficieter  proponitur.  Et  sternam  non  ede  per  le  i piam  notam  na  non  esi 

hoc  modo  dicimus  legem  diuinam  efle  „ hominibus  in  hac  vita , fed  vel  inalijs  perfeipi 
participationem  legis  sterns  excelle-  ^ legibus, vel  per  illas.  Viatores  enim  ho-  notabomi- 
tiore  quacnmq;  alia;tum  quia  perfedi9  mines  non  poilunt  diuinamvoluntatem  ttibus-vit- 

in  ea  participatur  lex  sterna;tum  etia,  in  fe  ipfa  cognofcere  , fed  folum  quan-  toribus,[el 

quia  immediatius  ab  ipfa  manat;  tum  tu  per  aliqua  ligna,  vel  eftedus  eis  pro*  per  aliaslt 

denique  quia  obligatio  eius  immediate  ponitur,  & ideo  proprium  eftbeacoru,  ge$  innotej 

eft  ab  eade  diuina  audoritate.  Et  fic  fa  vt  diuinam  voluntatem  intuenres  , per  cit. 

tisfadum  eft  priori  parti  difficultatis.  illam  vt  per  propria^  legem  guberne- 

Ad  alteram  vero  partem  negada  eft  tur,vt  fupraex  Augnfc. retuli.  Cognof- 

illatio  ibi  fada, nimirum,  quod  obliga-  eunt  ergo  viatores  legem  ^ternam  per 

tio  Jegis  humans  diuina  fit.  Eft  enim  16  participationem  eius,  ac  fubinde  per 

ge  diuerfa  ratio  in  lege  humana, & diui-  leges  iuftas,teporales,  ac  creatas;  quia 

namam  lex  humana  non  iolum  prouc  in  ficut  cauff  iecunds  oftendunt  prima, 

fubditis,  fed  etiam  prout  eft  in  proprio  &creatur£  creatorem, ita  leges  tempo* 

legislatore, eft  quid  creatu  n,&  tempo-  rales,  qug  participationes  funt  legis  s- 

rale,quia  hgc  lex  in  mente, & voluntate  D terne,  oftendunt  fontem  , a quo  manar. 
hominis  formatur  , ac  perficitur,  quia  Tamen(vt  dixi)non  omnes  homines  co 

immediate  eft  lex  hominis, no  ipfi*Dei.  fequuntur  hanc  cognitionem,  quia  non 

Vnde  h?c  lex  fub  vtraq;confideratione  omnes  valent  ex  effedu  caufam  comiof 

efc  eftedus  legis  etern£,vt  probat  ratio  cere.Et  ita  omnes  quidem  homines  ne- 

fada,  quia  hsc  etia  lex,  prout  efi:  in  ip-  cefiario  vident  aliquam  participatione 

fo  legislatore,  eft  lex  per  participatio-  legis  sterns  in  fe  ip  fis  , quia  nemo  vtes 

ne.  Ice  manat  a porefrate  data  ab  ipfo  ratione  eft,  qui  non  iudicet  aliquo  mo-  nes 

Deo, ad  Rom.  13.  Habet  etiam  vim  obii  do  , honeftum  efle  fequendum  , & turpe  notlum^ 

gandi  quatenus  nititur  in  principi js  le-  vitandum  : & in  hoc  fenfu  dicuntur  ho~&satern* 
gis  sterns , quale  eft  ,obediendum  efle  mines  habere  aliquam  notitiam  legis  D-T^om‘ 
fuperioribus. Denique  quia  vt  fit  reda,  sterns,  vt  loquuntur  D.Thom.  Alenf.&  ^enf 
debet  ede  coformis  legi  sterns;  eft  er-  alij  Theologi  cum  Augu  ft.  1.  de  Liber.  D‘ 

arbitr. 
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arbitr.  cap.<5. &de  Vera  relig.cap.18.  A 
Nihilominus  tamen  non  omnes  cognof 
eunt  illam  formalitcr  iub  ratione  par- 
ticipationis legis  sternas,  & ita  non  efc 
omnibus  nota  lex  seterna  per  diredam 
cognitionem,  qua:  ad  ipfam  for  mali  ter 
terminetur.  Aliqui  tamen  eam  cogni- 
tionem allequuntur, vel  naturali  diicur 
fu.vel  perfecti5  per  reuelationem  fidei, 

& ideo  dixi  lege  gterna  quibufda  nota 
etfe  tantu  in  interioribus  legibus ; alijs 
vero  no  folu  in  illis,  fed  etiam  per  illas. 

Vltimo  conftat  ex  didis , quomodo 
lex  aiterna  obliget.-nam  prscife  fpeda- 
ta  vt  sterna  e(t,non  poteft  dici  obliga- 
bo lex  ce-  re, fed  dici  poterit  obligatiua(vt  fic  res 
terni  obii-  explicetur)  feu  de  fe  futficiens  ad  obii  - 
&et  fobdi-  gandum.  R atio  e It,  quia  lex  non  potefc 
actu  obligare  , nili  (it  exterius  promul- 
gata; lex  autem  sterna  vt  fic  non  eft  ex 
terius  promu!gata;ergo.ltem  lex  seter- 
na vt  fic  non  connotat  effedum  tempo 
ralem  iam  facium  , quia  fic  repugnaret 
etfe  sternam;(ed  adu  obligare  eft  tem- 
poralis etfedus;ergo.  Vnde  etiam  fit.vc 
lex  £terna  nunquam  per  fe  ipfam  obli- 
get feparata  ab  omni  aiia  lege,  fed  ne- 
cefiario  debet  alicui  alteri  coniungi.vt 
adu  obliget.  Quia  non  adu  obligat, tufi  ( 
quando  adu  exterius  promulgatur  ; no 
promulgatur  autem, nifi  quando  lex  ali 
quadiuina,  vel  humana  promulgatur. 
Atque  hoc  modo  poteft  dici,  lege  ster- 
nam nunquam  obligare  immediate, fed 
mediante  aliqua  alia  lege.  Diuerlo  ta- 
men modo , quia  quando  perdiuinam 
legem  applicatur  ; ratio  obligationis 
principalis, acproxima  efc  ipfa  lex  ?ter 
na,&  lex  externa  que  ibi  interuenit,fo- 
lum  eft  fignum  indicans  legem  princi-, 
palicer  obligantem.  Quod  in  legibus  di 
uinis  pofitiuis  eft  manifeftum  ; in  lege  ^ 
autem  naturali  habet  aliquam  difficul- 
tatem , quam  in  fequentibus  capitibus 
explicabimus.  Quando  autem  applica- 
tio legis  sterna»  fic  per  legem  humana; 
tunc  licet  lex  £terna  concurrat  ad  ob- 
ligationem ad  modum  caufg  vniuerfa- 
lis  ; tamen  proxima  caufa obligationis 
eft  ipfa  lex  humana,  quia  non  obligat 
tantum  vt  fignum  voluntatis  diuine, fed 
proxime  vt  (ig  iumvoluntatis  humans, 
&ita  in  legibus  humanis  minus  pro- 
pmq;  (vt  fic  dica  njobligac  lex  sterna. 
Dequahsc  fufficere  videntur. 
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^ In  lex  naturalis  fu  ipfa  naturalis  ratio 
recide. 

ALiquam  efie  naturalem  legem  in 
lib.i.cap.3.fuppofuimus,  & ofte- 
dimnsjfietque  certius , inquiren- 
do quid  fit.  Dixerunt  ergo  aliqui,  hanc 
legem  nihil  aliud  effe  , quam  ipfam  na- 
turam rationalem  , vt  talis  eft.  Hoc  ta-  ^ lalura 
menin  diuerfis  feniibus  affirmari  po- 
teft,&  ideo  aduertere  oportet, rationa- 
lem naturam  dupliciter  fpedari  polle, 
vno  modum  fecundum  fe,id  e!t,  quate- 
nus ratione  talis  elfentig  ,quam  habet, 
qusdam  funt  illi  conucnientia , & alia 
dilconuementia  ; alio  modo  quatenus 
vim  habet  iudicandi  de  his,qug  fibi  co- 
ueniunt,vel  difeonueniunr, mediante  lu 
mine  naturalis  rationis.  Quam  dupli- 
cem confiderationem  infinuauit  D.Th. 
dicta  q.pq.art.a.Vbi  prius  diftinguit  va  b-Tbom. 
rias  inclinationes  narurales  humans 
natur^  , fecundum  quas  ratio  didat  de 
his,qus  funt  bona, vel  mala  tali  naturs, 
vt  inde  colligat  pr*cepta  legis  natura-  Smfm 
lis.  Duplex  ergo  fenfus  efie  poteft  len-  fll0niS  (X, 
tentis  afferentis, legem  naturalem  efie  p0mtlir 
ipfam  naturam  rationalem. Primus  eft,  * 
vt  hoc  incelligatur  de  ipfa  natura  iecu- 
dum  fe  quatenus  ranone  fug  eflentis  ta 
lis  elc.vc  ei  ex  natura  fua  tales  adiones 
fint  conuenientes,  & contrari^  difeon- 
uenientes.  Alter  eft , vt  intelligatur  de 
ipfa  natura  ratitme  iuiicij  rationis, 
quod  in  ipfa  eft  connaturaliter  , & ref- 
pedu  illius  habet  rationem  legis. 

Eft  ergo  prima  lententia  affirmas, 
naturam  rationalem  fecundum  le ,&  vt  1 
non  implicat  coutradidione  , efique  afPrmdsle 
fundametum  omnis  honeftatis  aduum  n^i'rx~ 
humanorum, vel  conuenientium  tali  na  CoJl'‘ere 

tur£,  vel  contrarig  turpitudinis  eorum 
per  difconuenientiam  ad  eandem ; efie  ltllplun*~ 
ipfam  legem  naturalem.  Ita  docuitVal  l'irx 
quez  i.z.difp.ij,o.cap.3.&  id  fspe  repe-  lgtnolfl' 
ticintoto  difcurfu  huius  materis,  ne-  pueateotra 
minem  autem  pro  hac  fentcntia  refert.  ^ 1^5^ 
Fundamentu  eft, quia  funt  alique  adio-  eMli  ials 
nes  ita  intrinfece  mals  ex  natura  fua,  lJ°ae- 
vt  nullo  modo  pedeat  in  malitia  expro-  fxt‘s  ma* 
hibitione  extrinfeca.nec  ex  iudicio,vel  “ibas. 
voluntate  diuina;&  eadem  ratione  suc  Vajque^. 
alis  adiones  ita  intrinfece  bon^&ho- 
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nefte  ,vt  in  hoc  etiam  non  pendeant ex 
caufa  extrinfeca.  Quod  fuppono  ex  co 
muni  fententia  Theologoru  in  i. d. 37. 
D Tbom*  ^ ex  D.Thoma  i.2.q.  ioo.art.8.&  Vid. 
ViftoriLj  ^e^e^-cie  Homcid.in  i.p.&  in  fequenti- 
bus  id  conHrmauimus.  Nunc  breuicer 
ratio  eft, quia  adus  morales  habent  Tu- 
as intrinfecas naturas, &efiecia$  immu 
tabilcs,quse  non  pendent  a caufa, velvo 
luntate  excrinfeca  magis  quam  ali?  re- 
rum effentia;  , qu?  per  Te  non  implicant 
contradidionem,vt  nunc  ex  Metaphy- 
fica  fuppono. 

3»  Hinc  ergo  formatur  prima  ratio:  na 
in  his  adionibus  inuemtur  honefcas, 
vel  turpitudo  per  conformitatem  ad 
aliquam  legem, & & non  per  conformi- 
tacemad  iudicium  rationis  i ergo  per 
conformitatem  ad  iplam  rationale  na- 
turamjergo  ipla  natura  fecudum  fe  efc 
lex  naturalis  refpedu  omnium, qu?  pr? 
cipiuntur,vel  prohibentur, vel  proban- 
tur, aut  permittuntur  lege  naturali. 
]yiaior  (upponitur,vel  ex  illo  Roman.4. 
*4ugu$t.  yfa  non  ieXiYiec  pr<£uaricatio>ve  1 ex  defi- 
nitione peccati  tradita  ab  Auguft.  22. 
contra  Fauftum  cap  37.  Ejl  diftum  fadii, 
vel  concupitum  contralegcm  Dei,  vel  ex  illo 
>Ambrof.  Ambrolij  hb.de  Paradis. cap,  %.lS[on  con-  ( 
(ifleret  peccatum  ,fi  inter  dictio  non  fuijjet , vel 
denique  quia  omnis  honefias  virtutis 
habet  aliquam  menfuram,qu?  habet  ra 
tione  legis.  Minor  vero  probatur;quia 
metiri  v.g.no  ideo  malu  efc, quia  per  ra 
tione  iudicatur  maluffed  potius  ecouer 
fo.ideo  vere  iudicatui*  malu  quia  per  fe 
malum  eft;ergo  no  efc  iudicium  mefura 
malitia;  adus;ergo  nec  efc  lex  prohibes 
illud.  Vnde  e conuerfo  probantur  ali ae 
confequentise  , quia  ille  adus  ideo  ma- 
lus efr , quia  fecundum  fe  efc  difconue- 
niens  natura;  rationali  i ergo  ipfa  natu-  j- 
ra  eft  menfura  talis  adus , & confeque- 

! ter  eft  lex  naturalis. 

4*  Secunda  ratio  effe  poteft , quia  prae- 
cepta huius  legis  funt, vel  principia  per 
fe  nota  exterminis^el  coclufiones  eui- 
denti  necefsitate  ex  illis  elicitae , quae 
funt  priores  omni  iudicio  rationis, non 
folum  intelledus  creati , fed  etiam  ipfi® 
intciledus  diuinijficut  enim  effentia;  re 
rum.quacenusnon  implicant  contradi- 
dionemdunt  tales, vel  tales  in  efie  effe- 
ti? ex  fe,  & ante  omnem  caufalitacem 
Dei,&  qua  fi  indepedeter  ab  ipfo,ita  ho 


nat  tira\i>ae  iurt  genliunu. 

A nefcas  veritatis,  & turpitudo  mendacij 
talis  eft  ex  fe,  & fecundum  ?ternam  ve- 
ritatem i ergo  refpebfu  talium  aduum, 
vel  prxceptornm  non  poteft  iudicium 
habere  rationem  legis,  quandoquidem 
ante  omne  iudicium  funt  boni,  vel  ma- 
li , atque  adeo  praecepti , vel  prohibiti; 
ergo  nihilpoteft  habere  rationem  legis 
naturalis  refpedu  illorum , nifi  natura 
ipfa  rationalis.  Tertio  in  ahjs  naturis 
rerum  inferiorum, menfura  boni,&ma- 
li,  conuetiientis , 5 c difconuenientis  efc 
vniuscuiufque  rei  natura:  Vt  v.g.  calor 
efc  difconueniens  aque,&  frigus  conue- 
3 niens,quia  aqua  ex  vifua;  formae,  & na- 
tura poftulac  frigus,  & non  calorem, 
fed  potius  illi  repugnat.  Vnde  fi  velim® 
menfuram  a liquam,&  quafi  lege  afsig- 
nare  motionum  conuenicntium , & dif- 
conuenientium  tali  rei,  nullam  inuenie 
mus  pr?cer  naturam  eius;ergo  idem  cu 
proportione  eft  in  natura  rationali ; io 
qua  conuenientia , vel  difconueniencia 
adus  liberi  ad  ipfam  natura  rationale 
vt  talis  efc,  conftituic  honeftate,vel  tur 
pitudinem  , & ita  magis  proprie  perti- 
net ad  rationem  legis. 

In  hac  fentencia  veram  effe  exiftimo 
; dodrinam, quam  in  fundamento  fuppo-  $• 

nit  de  intrinfeca  honeftate,  vel  malitia 
aduum,  qua  fub  legem  naturalem  pro- 
hibentem,vel  pracipientem  cadunt,  vc 
indifcurfu  capitis  declarabo.  Nihilo- 
minus lententia  ipfaquatenus  ad  legem 
naturalem  declarandam  pertinet, &irio 
dus  loquendi  de  illa  mihi  no  probatur. 

Primo,  quia  modus  loquedi  alienus  efc 
ab  omnibus  Theologis,  & Philofophis,  Excluditur 
vcfcacim  videbimus.  Secundo, quia  na-  ^'°Piniode 
tura  ipfa  rationalis  pr?cise  fpettata,vt  ^onele- 
talis  effentia  eft, nec  pnecipitmec  ofte-  S,itnaw* l 
, dithonefcatem.aut  malitiam,  nec  diri- 
git,  aut  illuminat , nec  alium  proprium 
effedum  legis  habet;ergo  no  poteft  di- 
ci lex  nifi  ve  limus  valda.aquiuoce,&me 
taphorica;  nomine  legis  vei,  quod  euer- 
titeotatn  difpucationem,  Namfuppo- 
nimus  cum  communi  fententia  no  fola 
Dodorum , fed  etiam  Canonum  , & le- 
gum, ius  naturale  effe  verum  ius  , 6c  le- 
giem  naturalem  effe  veram  legem. 

Tertio  declaratur  in  hunc  modum, 
quia  non  omne  id  , quod  eft  fundamen- 
tum honeftatis,feu  reditudinis  adus  le 
gepra:cepti,vel  quod  eft  fundamentum 

turpitu- 


turpitudinis  a&us  lege  prohibiti,  po- 
tefc  dici  lex,ergo  licet  natura  rationa- 
lis fit  fundamentu  honeftatis  obie&i- 
uae  aduum  moralium  humanorum, non 
ideo  dici  poteft  lex  ; & eadem  ratione, 
quanuis  dicatur  menfura  , non  ideo  re- 
cte concluditur, quod  fit  lex,  quia  men- 
Tura  latius  patet, quam  lex.  Vnde  totus 
difcurfus  procedit  a generali  ad  fpe- 
ciale  affirmatiue  colligendo , quod  vi- 
tiofum  efc.  Aflumptum  declaratur  mul 
tis  modis. Primo  in  eleemofyna;mdige- 
tia  pauperis  , & faculcas  dantis  eft  fun- 
damentum honeftatis, vel  obligationis 
adus  eleemofyii£,-&  tamen  nemo  dicit, 
necefsitatem  pauperis  efle  legem  elee- 
mofynae. Simile  eft,  quod  de  tcmperan- 
D.Tbom.  tia  tradit  D.Thomas  2.2.  q.141.  arc.6. 

necefsicacem  corporis  efle  regulam  te- 
peranci*;nemo  tamen  dicet  efle  legem, 
fed  efle  fundamentum  legis.  Imo  ibide 
ad  1 . ait  D.Thomas  , beatitudinem  efle 
regulam  aduum  humanorum, quatenus 
honefti  funtj&tamen  non  eft  lex;coftac 
ergo  rationem  regul£,&menfur£  latius 
patere.  Item  finis  eft  regula, & menfura 
mediorum  , & non  eft  lex ; & obiedum 
efc  regula, & menfura  aduum,  & fimili- 
ter  non  eft  lex  j vel  laboramus  in  xqui- 
uoco  abutendo  terminis. 

7*  Pr$.*cerea  poflumus  ab  inconuenien- 
lmpugna-  tibus  argumentari , vnum  eft , quia  fe- 
tur  pr&di-  qujcur  norl  minus  proprie  habere  Deu 
Eli  opimo  fuam  le  gem  naturale , quas  iplum  liget, 
exaofurdit  & obliget, quam  homines, quod  videtur 
qu&fequu*  abfurd  um.  Sequela  patet, quia  etiaDeo 
tur.  repugnat  v.g.mendaciu,quod  e/t  difco 

uenies  excelleti  naturg  fuf  i eft  ergo  ip- 
fa  naturaDei  regula  honeftatis, qug  efc 
in  dicendo  verum,&  turpitudinis,  qua: 
efc  in  mendacio ; ergo  natura  Dei  non 
minus  eft  lex  refpedu  Dei, quam  fit  na- 
tura hominis  refpedu  hominis.  Nam 
quod  voluntas  Dei  tantam  habeat  re- 
ditudinem,vt  non  pofsit  non  coforma- 
ri  illi  natura: , quando  aliquid  poftulac 
vt  neceffarium  ad  honeltatem, nihil  re- 
fert ad  rationem  legis, qua:  folum  poni- 
D.Thom.  tur  ‘n  racicm3  menfurf  : qu£  in  na- 
tura diuina  inuenitur.  Vnde  D.Thomas 
i.p.q.2i.ar.i.ad  3.  ait  iuftitiam  Deirel 
picere  decentiam  ipfius,fecudum  quod 
reddit  fibi.quod  fibi  debetur;  ipfa  ergo 
naturaDei  efc  menfura  fuarum  adio- 
num, quatenus  conuenienter,  & decen- 


ter ad  illam  operatur : erit  er^o  lex  ree 
eadem  ratione  diuina  bonitas  mamfe- 
ftaca  beato  erit  lex  amoris  beatifici, 
quia  elt  menfura  honeftatis  eius,&mo- 
di,  quem  obferuare  debet  in  diligendo. 
Parumque  refert, quod  amor  ille  fit  nel 
ceflarius,nec  ne,  quadoquidem  lexhsec 
eft  mere  naturalis,  & folum  requirit  ra 
tionem  menfura:  in  ipfa  natura  exiften-  o 
tem. 

Deinde  fequicur, legem  naturalem  no 
efle  legem  diuinam, neque  efle  ex  Deo. 

Probatur  fequela,quia  iuxta  illam  fcn- 
tentiam  prascepca  huius  legis  non  fune 
B ex  Deo  quatenns  neceffariam  honefta- 
tem  habent , & illa  conditio  , qug  efc  in 
natura  rationali,  ratione  cuius  efc  me- 
fura  illius  honeftatis, non  pendet  a Deo 
in  ratione  , licet  pendeac  in  exiftentia. 

Nam  quod  mendacium  v.g.fit  difeoue- 
nies  tali  nacurg  non  efccx  Deo,  nec  pe- 
det ex  eius  volutate;  imo  ordiue  ratio- 
nis efc  prius,  quam  iudicium  Dei ; ergo 
lex  naturalis  praecedit  iudicium,  & vo- 
luntatem Dei;ergo  no  habet  audorem 
Deu;  fed  per  fe  ineft  tali  naturae  eo  mo- 
do,quo  de  fc  habet,  vc  fit  talis  eflentiae, 

&n5  alterius.  Quod  autem  confeques 
^ illud  non  fit  admittendum,  oftendemus 
in  lequentibus. Tandem  in  ipfis  legibus 
humanis  , cu  iuitae,  & redg  efle  debeat, 
fupponi  neceflario  debet  aliquod  fun- 
damentum iufcicise.&re&itudinis  ear  u: 
nam  omne  iuftum,&  redtum  per  ordine 
ad  aliquam  regulam  iuftum  eft,  quate- 
nus illi  adaquatur ; ergo  bonum  com- 
mune v.g.  vel  communitas  ipfa  quate- 
nus ei  debetur,  vel  conueniens  eft  talis 
maceria, vel  adio,qua:  lege  humana  pre 
cipicur,eric  quaedam  lex  prior  ipfa  lege 
humana,  & tanquam  lex  eius  , quia  efc 
j)  menfura  eius;quod  nemo  dicet.Coclu- 
dimus  igitur,  illam  rationem  menfura:, 
vel  fundamenti  honeftatis  non  fatis  ef- 
fe  ad  rationem  legis, ideoque  folam  na- 
turam rationalem, vt  fic  non  pofle  con-  9. 

uenienter  vocari  legem  naturalem.  z.Sentetia. 

Efc  ergo  fecunda  fentecia,quse  in  na-  afieredege 
tura, rationali  duo  difeinguit , vnum  efc  naturale  ef 
natura  ipfa,  quatenus  eft  veluti  funda-  fe  Vmqud- 
mentum  conuenientie.veldifconuenie-  da  natura 
tia:  adionuin  humanaru  ad  ipfam;aliud  quaappeU 
eft  vis  quadam  illius  natura:, quam  ha-  lamus  ra - 
bec  ad  difeernedum  inter  operationes  tionenatu- 
conueniences  , & difeonuenientes  illi  ralem. 

natur* 


Cap.  j.T)e  ratione  formali  legis  naturalis. 
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natura*, quam  rationem  naturalem  ap-  A 
pellamus.  Priori  modo  dicitur  hec  na- 
tura e fle  fundamentum  honeftatisna- 
turalis:pofteriori  autem  modo  dicitur 
lex  ipfa  naturalis, que  humana  volunta 
ti  praecipit, vel  prohibet,  quod  agendu 
eft  ex  naturali  iure.  Hsec  videtur  e fle 
mens  Theologorum  , vt  fumitur  ex  D. 
Thom.i2.q.94.ar.i.&  2.  & in  4.d.3  3.q. 
i.art.i.Alenf.  dida  q.a7.Ica  fentiunt,& 
Abul.Matrh.i  p.q.jo.Soto  lib.  i.de  Iuft. 
q.4.ar.i. Viguer. in  inft.ca.15.  S.i.verf. 
i.&alij  Theologi  frequeter,&Iurifperi- 
ti  in  titul.de  Iuft.&iur.Sc  fpccialiter  vi- 
deri poteft  Albert.Bolog.trad.deLege  B 
iur.&  aquit.n.25.&  26. vbi  alios  refert. 
Philofophi  etiam  hoc  modo  frequeter 
loquuntur  , vc  retuli  procedenti  libr 
cap.3. 

Poteftque  fudari  in  Paulo  Roman.a. 
vbi  cum  dixiflet,  Gentes  ,qua  legem  nonba- 
bent, naturaliter  ea, qua  legis funt  faciunt  eiuf- 
modi  legem  non  habentes, ipfifi hi Junt  lex ,qua- 
fi  declaras, quomodo  libi  fint  lex,&  qug 
fitilla  lex  fubiungit  ;Ofltndunt  opus  legis 
feriptum  in  cordibus  fuis , testimonium  redden- 
te illis  confcientia  ipforum : Eft  autem  con- 
ficientia opus  rationis, vt  conftat,&  illa 
praebet  teftimonium , & oftenditopus  C 
legis  feriptum  in  cordibus  hominum, 
quia  teftificatur , male  , aut  bene  agere 
hominem.quando  refiftit , vel  fequitur 
didamen  naturale  reda:  rationis, &co- 
fiequenter  oftendit , didamen  illud  ha- 
bere vim  legis  in  homine, etiam  fi  ferip 
ta  exterius  Jegenon  habeat.  Hoc  ergo 
didamen  eftlex  naturalis, & ratione  il- 
lius diciturhomo,qui  illo  ducitur  , efle 
fibi  lex,  quia  in  fe  habet  feriptam  lege, 
medio  didamine  naturalis  rationis.  Et 
hoc  confirmat  D.Thomas  q.$>i.arr.2.ex 
illo  P falm. 4.  Quis  oftendit  nobis  bona,  fignatu  ^ 
eflfuper  nos  lumen  vultus  tui  Domine  : ibi  e- 
nim  iigmficatur,perlume  rationis  parti 
cipare  hominem  legem  cternam  dida- 
tem  quid  fit  faciendum  , quid  ve  vitan- 
dum : illud  ergo  eft  lex  naturalis  , quia 
h^c  noneft,nifi  qufdam  participatio 
naturalis  eterno  legis. 

Poteft  etiam  hfc  lententia  ex  Patri- 
bus cofirmari:namBafilius  vc  refertD. 
Thomas  d.q.s>4.artic.i.argum.2.  dixit, 
Synderefim,(eu  cofcientiam  efie  legem 
intelledus  noftri , quod  non  poteft  in- 
telligi , mfi  de  lege  naturali , vt  ibidem 


D.Thom.  dixit,  fumptumq;  videtur  cx  D.Tbom. 
Bafil.hom.12.in  Init.  Prouerb.  De  hac  Damafc. 
etiam  lege  videtur  loqui  Dafmafc.lib. 

4.ca.2  3.  de  Fide  cum  air.Loc  Dei  mentem 
noflram  incendens, eam  ad  fe  pertrahit,  confcie- 
tiamque  nofira  vellicat, qua  & ipfa  mentis  no-  < 

firalex  dicitur.V bi  Clidoue.Sic  exponit,  Cw  0Ue‘ 
Lex  mentis  noflra  e fi  ipfa  naturalis  ratio  Dei  le 
gem  habens  fibi  inditam , impreffamque  & in- 
fitam , qua  bonum  d malo  interno  lumine  diju- 
dicamus Idem  fentit  Hieronym.Epi-  Hieronyri j 
ftol.151.ad  Algaf.q.S.vbi  hanc  lege  ap- 
pellat legem  intelligentic,  quam  igno- 
rat pueritia,  nefeit  infantia;  tuc  autem 
venit,&prycipir,quandoincipitinte!- 
ligentia,qu£  non  poflunt  ip fi  nature  ra- 
tionali couenire.  Addit  etiam, Pharao- 
nem  ftimulatutn  lege  natur*  fua  crimi- 
na cognouifle  Exod.  9.  non  ftimulat 
autem  nifi  reda  ratio.  Et  Maxim. rom.  5*Af axm. 
y.Biblio.centur  j.cap.  1 3.  Lex  natur  se,  a it: 
efi  ratio  naturalis , qua  captiuum  tenet  fenjum 
ad  delendam  vim  irrationalem,  fk Augult.lib.  ' *’ 
2. de  Serm. Domini  in  monte, Tfullamani 
mam  efie,  dicit,  qua  ratiocinar  i pofiit,  in  cuius 
confcientia  non  loquatur  Deus.  Quis  enim  lege 
naturalem  in  cordibus  hominum  fcribitmifiDe9* 

Et  ita  exponit  locum  Pauli  ad  Roman. 

2.  Quod  eodem  modo  tradat  copiofe 
Ambr.lib.y.  Epift.41.  vbi  inter  alia  ait,  D 
Ea  lex, fcilicet  naturalis  , nonferibitur  ,fed 
innafeitur  , nec  aliqua  percipitur  lectione , (ei 
profluo  quodam  natura  fonte  in  fingulis  expri- 
mitur. Idem  fumitur  ex  lfidor.5.1ib.Ety- 
mol.cap.2.  Denique  Ladan. lib.6.deVe  ^/^cr* 
ro  cultu  cap.8.  verbis  Ciceronis  in  lib.  Lactant. 
de  Repub.  legem  naturalem  defcnbit 
dicens,  Efi  quidem  -vera  lex  recta  ratio  natu- 
ra congruens, diffuf a in  omnes, conflans  Sempi- 
terna , qua  vocet  ad  officium  fiubendo , vetan- 
do,<fJc. 


Rationebreuicer  declarari  potefe  ex 
didis  primo  a (officienti  diui(ione:na 
lex  naturalis  in  homine  eft , quia  no  eft  ronhmfi 
in  Deo,  cum  temporalis  fit , & creata,  ‘ h. 
nec  elt  extra  homines, quia  no  eft  feri  p • .■>. 
ta  in  tabulis , fed  in  corde , & non  eft  in  l°‘‘' 
ipfa  natura  hominis  immediate,  vt  ofte 
dimus,nec  eft  in  voluntate,  quia  no  pen 
det  ex  voluntate  hominis , fed  illam  li- 
gat,& quodam  modo  cogitjergo  necef- 
le  eft,vc  fit  in  ratione. Secundo, quia  ef- 
ledus  legis, qui  in  lege  naturali  cofide- 
rari  poflunt , immediate  proueniuntd 
didamine  rationis  ; nam  illud  dirigit, 

obligat, 
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obligat , & eft  regula  confcientia? , qua?  A 
accu(at,vcl  approbat  fada;  ergo  in  illo 
confiftit  huiufmodi  lex.Tertio;propriu 
eft  legis  dominari, &:  regere, fed  hoc  tri 
buendum  eft  reda?  rationi  in  homine, 
vt  fecundum  naturam  rede  guberne- 
tur ;ergo  in  ratione  eft  lex  naturalis 
conftituenda  tanquamin  proxima  re- 
gula intrinfeca  humanarum  adionum. 

Solet  autem  hic  interrogari , an  ha?c 
lex  cofiftat  in  adu,  vel  in  habitu,  feu  in 
lumine  ipfo  naturali, id  eft,  in  aliquo  a- 
du  primo. Nam  in  hoc  etiam  diflentiut 
'iln  vel  in  Theologi;multi  enim  volunt  eife  adum 
habitu  me-  fecundum, quia  lex  eft  imperium,  quod  B 
in  adu  conliftit , & quia  adus  eft  pro- 
prie regula  dirigens.  Ha?c  eft  fententia 
communis  Thomiftarum  1.2. q. 94.  arr. 
i.  ita  interpretantium  fententiam  D. 
Thomf  ibi , vt  patet  ex  Caiet.  Conrr.& 
alijs,Anton.i.p.tit.i3.cap.i.Soto  lib.i. 
de  Iuft.q.4.art.i.  At  vero  Alenf^.p.  q. 
27.memb.2.  per  tres  articulos  iudicat 
e(le  habitum.  Poteftque  fuaderi,quia 
lex  naturalis  dicitur  congenita  cu  na- 
tura^ femper  permanes, qu£  non  con- 
ueniunt  adui.fed  habituiinomine  enim 
habitus  no  intell igicur  qualitas  fuper- 
addita  potentia?,  fed  ipfum  intelledua-  q 
le  lume  , prout  in  adu  primo  (pedatur. 
Bonau,  Aliter  Bonau. in  2-d.39.ar.  2,q.i.ad  vlc. 

dicit, legem  naturalem, vno  modo  (igni 
ficare  habitum;  alio  modo  (igmficare 
pra?cepta  ipfa  naturalia, vt  funtobiedi 
ue  in  mente , feu  Synderefi.  D.  Thomas 
autem  dicit , legem  naturalem  proprie 
fignificare  adum , feu  iudicium  ratio- 
nis; alio  vero  modo  eflfe  habitum  , qua- 
tenus ipfa  principia  naturalia  habitua- 
liter  manent  in  mente. 

14.  Mihi  fane  videtur  qu^ftio  de  modo 
Indiciii au  loquendi, & non  dubito , quin  in  aduali 
ftoris,&re  iudicio  mentis  proprijfsime  exiftat  lex  ^ 
folutio  qu£  naturalis.  Addo  vero  etiam  lumen  na- 
fiionis.  turale  intelledus  expeditu  de  fe  ad  di- 
dandum  de  agendis  pofle  vocari  natu- 
ralem legem, -quia  quanuis  homines  ni- 
hil adu  cogitent, aut  iudicent,  natura- 
lem legem  retinent  in  cordibus  fuis. 
Confiderandum  eft  ergo  , legem  natu- 
ralem,prout  de  illa  nunc  loquimur, non 
cofiderari  in  ipfo  legiilatore,  fed  in  ip- 
fis  hominibus , in  quoru  cordibus  ifpe 
illam  defcrip(it,vt  ait  Paul.  & per  lume 
mentis, vt  fignificatur  in  Pfalm.4.Ergo 


ficut  lex  humana,  provt  eft  extra  lems- 
latoi em, non  folum  fignificat  adualem 
cognitionem  , vel  iudicium  exiftensin 
fubdito,  fed  etiam  permanes  figntim  in 
aliqua  feriptura , quod  poteft  femper 
excitare  illam  cognitionem;  ita  in  lege 
naturali, qua?  in  legiilatore  no  eft  aliud, 
quam  lex  a?terna,  in  fubditis  non  folum 
eft  aduale  iudicium, vel  imperium;  fed 
etiam  lumen  ipfum, quod  Veluti  perma- 
neter  continet  feriptam  illam  legem, & 
poteft  femper  adu  illam  repr^lentare. 

Vnde  etiam  facile  intelligitur  , quo- 
modo lex  naturalis  comparetur  ad  co-  i.j- 
fcientiam  ; aliquando  enim  cenfentur  Quomodo 
e(Te  idem  , vt  ex  Bafil.  & Damafc.  fuprd  difiingua - 
retulimus  , quia  confcientia  nihil  aliud  turlex  na- 
eft,quam  didamen  de  agendis.  Nihilo-  turahsaco 
minus  tamen  in  rigore  ha?c  duo  diuerfa  fcientu  re 
funtrnamlex  dicit  regulam  generali- gulcu>. 
ter  conftitutam  circa  agenda:  confcie- 
tiavero  dicit  didamen  pradicum  in 
particularijvnde  potius  eft  veluti  appli 
catio  legis  ad  particulare  opus, Ex  quo 
etiam  fit, vt  confcientia  latius  pateat, 
quam  lex  naturalis, quia  non  tatum  ap* 
plicat  legem  naturalem, fed  etiam  qua- 
cunque aliam, fiue  diuinam  , fiue  huma- 
nam. Imo  confcientia  non  folum  appli- 
care folet  veram  lege,  fed  etiam  exifti- 
matam;quomodo  interdum  datur  con- 
fcientia erronea;  lex  autem  erronea  da 
ri  non  poteft.-nam  eo  ipfo  non  erit  lex, 
quod  maxime  verum  eft  in  lege  natura- 
li,qu*  Deum  habet  audorem.  Denique 
lex  proprie  fertur  de  agendis  ; confcie- 
tia  autem  etiam  verfatur  circa  ea,  qua? 
iam  fada  funt,  & ideo  illi  tribuitur  non 
folum  ligare, fed  accufare,tefttficari,& 
defendere  , vt  videre  licet  in  D .Thoma  D.Thom . 
i.p.q.79.  & i.z.q.  1 p.art.6.  quibus  locis 
de  confcientia  differitur,  & fpecialiter 
de  hoc  videri  poteft  Alenf.  dida  q.27.  Alenf. 
memb.2.art.3.&Bonau.  in  2. d. 39. art.2.  Bonau. 
qugft.i. 
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RAtio  dubitandi  in  prefenti  qua?-  proponitur 
ftione  oritur  ex  fundameto  prio  ratio  dubi- 
ris  fententia?  relata:  capite  pr?-  Uncjit 
cedenti, quod  ibi  propofitum  eft,  & no- 
dum 


a. 


Famati. 
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dum  eft  folutum.  Lex  enim  propria,  & 
praeceptiua  non  efc  fine  voluntate  alicu 
ius  precipientis,vc  in  libro  primo  olte 
fum  eft;  fed  lex  naturalis  non  nititur  in 
voluntate  alicuius  pr^cipientis ; ergo 
non  eft  propria  lex.Minor  probatur  ex 
addudis  in  cap.  prscedeti, videlicet, q,a 
didamina  rationis  naturalis,  in  quibus 
haec  lex  confiftit,funt  intrinfece  necef- 
faria,  & independentia  ab  omni  volun- 
tate,etiam  diuina,  & priora  fecundum 
rationem  , qua  illa  libere  aliquid  velit, 
vt  Deus  eft  colendus  , Parentes  hono- 
randi,mendacium  eft  prauum,  & caue- 
dum,&  fimilia,quod  fatis  videtur  fupra 
probatum, -ergo  lex  naturalis  n5  potefc 
dici  veralex.  Et  confirmatur, quia  non 
eft  verum  praeceptujergo  nec  vera  lex. 
Antecedens  pacet ; quia  vel  efc  prgcep- 
tu  hominis  ad  fe  ipfum,&  hoc  non, quia 
tale  prf  ceptum,  vel  non  eft  nifi  iudiciu 
ofcend.ens  veritate  rei, vel  fi  fit  intima- 
tio voluntatis, leu  eledionis  iam  fadas, 
per  fe  non  efc  neceffarium  ad  operatio- 
nem,nec  inducit  obligationem, fed  exe- 
quucionem,&ita  nec  fufficit,nec  cofert 
ad  veritatem , vel  proprietatem  legis. 
Auteftprxceptum  alicuius  fuperioris, 
& hoc  etiam  dici  no  potefc  propter  ra- 
tionem fadam  , quod  feclufa  omni  vo- 
luntate fuperiori , lex  naturalis  didat, 
quid  fit  bonum, vel  malum. 

Atque  hinc  etiam  videtur  concludi, 
naturalem  legem  non  poffe  diciproprie 
dminam,id  elt,a  Deo  tanquam  a legifla 
tore  datam.  Dico  autem,  tanquam  d legis- 
latore, quia  clarum  eft, rationem  natura- 
lem,& eius  dilamina  effe  diuinum  do- 
num defeendes  d Patre  luminu.  Aliud 
vero  efc , hanc  legem  naturalem  effe  a 
Deo  eflfediue  tanquam  a prima  caufa, 
aliud  effe  d Deo , vt  d legiflatore  prgei- 
piente  , & obligante.  Nam  primum  efc 
certifsimum,&  de  fide  ;tum  quia  Deus 
efc  prima  caufa  omnium  bonoru  natu- 
ralium , inter  qua:  magnum  bonum  eft 
rede  rationis  vfus,&  lumen;  tum  etiam 
quia  hoc  modo  omnisvericatis  manife- 
. ftacio  dDeo  efc,iuxta  illud  adRoman.i. 
fiduciatur  ira  Dei  de  Cxlo  fuper  omnem  impie- 
tatem, & iniuflitiam  bominum,qui  veritate  Dei 
in  iniujlitia  detinet. Ec  declaras  Paulus  cur 
vocet  veritatem  Dei,  fubdit.  Quia  quod 
notum  e fi  Dei,  manifeHu  e/i  in  illis,  Deus  enim 
illis  manifeSiauit , vtique  per  naturale  lu- 


A men  rationis, & per  vifibiles  creaturas, 
per  quas  poffut  inuifibibiaDei  cognof- 
ci.  Hoc  ergo  modo,  id  eft,  in  genere  ef- 
ficientis,& magifterij(vc  ita  dica)incer 
pretantur  locum  illum  Pauli  Chryfoft. 
ibi  Hom.3.&  copiofius  Homil.12.  & 13. 
ad  Popul.  Theophyl.  etiam  in  eundem 
locum  Pauli , & ibidem  Ambr.  & Cyril. 
lib.3. contra  Iulian.verfus  finem  §. 7 Vam 
quod /ummcu>,'6(.  fequentibus  , & optime 
Auguft.Serm.55.de  Verb.Domini,&  li. 
2. de  Serm. Domini  in  monte  cap. 9.  Quis 
(ait )legem  naturalem  »w  cordibus  borninu feri- 
bit/ni/i  Deus. Eft  ergo  fine  dubio  Deus  ef- 
B fedor,&  quali  dodor  legis  naturas;  non 
tamen  inde  (equitur , vt  fit  legiflator, 
quia  lex  natur£  non  indicat  Deum  vt 
prfcipientejfed  indicat, quid  in  fe  bonu 
vel  malu  fit,ficut  vifio  talis  obiedi  indi 
cat, illud  effe  albu,vel  nigru,&  vt  effed* 
Dei  indicat  Deum  , vt  audorem  fuum, 
non  tamen  vt  legiflatoremfita  ergo  ce- 
fendum  erit  de  lege  naturali. 

In  hac  re  prima  fententia  eft , legem 
naturalem  nonefle  legem  praecipiente 
proprie, quia  non  eft  fignum  voluntatis 
alicuius  fuperioris,  fed  effe  legem  indi- 
cantem, quid  agendum , vel  cauendum 
C fit , quid  natura  tua  intrinfece  bonum, 
ac  necefiarium,  vel  intrinfece  malu  fit. 
Atque  ita  multi  dilcinguunc  duplicem 
legem  vnam  indicantem , aliam prgei- 
piencem,&  legem  naturalem  dicunt  ef- 
fe legem  priori  modo  non  poftenori. 
Ita  Greg.in  a.d.  34.q.i.art.2.  paulo  pofe 
p 1 r i n c i p 1 u m . § . Se  c undu  mcoro  liari  u m , q u 1 r e 
fert  Hugone  de  fando  Vidtor.libr.i.de 
Sacram. p.  6.cap.6.&  7.  Sequitur  Gabr. 
2.d-3 5 .qugftion.  i.artic.i.  Almai.lib.3. 
Mora!. cap,  1 <5.Cordub.hb.3  .deConfci- 
ent.q.io.ad  2. Atque  hi  audores  confe- 
quenter  videntur  elfe  concefluri, legem 
naturalem  non  effe  a Deo,  vt  a legifia- 
tore, quia  non  pendet  ex  volutate  Dei, 
& ita  ex  vi  illius  non  fe  gerit  Deus  vt  fu 
perior  prgeipiens,  aut  prohibens ; imo 
ait  Gregor,  quem  exteri  fequuti  fune, 
licet  Deus  non  effer, vel  no  vteretur  ra- 
tione, vel  non  rede  de  rebus  indicarer, 
fi  in  homine  effec  idem  didamen  redae 
rationis  didantis  v.g.  malum  effe  men- 
tiri, illud  habiturum  eandem  rationem 
legis  , quam  nunc  habet , quia  efiet  lex 
ofcenfiua  malicix.qux  in  obiedo  ab  in- 
trinfeco  exifcic. 
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Secunda  fententia  huic  extreme  co- 
traria,  eft  lege  naturale  omnino  polita 
efle  in  diuino  imperio  , vel  prohibitio- 
ne procedente  a volutateDei,vt  audo- 
re,&  gubernatore  natura»,  & cofequen- 
ter  hac  lege  vt  efc  in  Deo  nihil  aliud  ef- 
fe,  qua  lege  sterna  vt  praecipiente  , vel 
prohibente  in  tali  materia; m nobis  ve- 
ro hac  lege  naturale  efle  ludiciu  ratio- 
nis,quatenus  nobis  ftgnificat  voluntate 
Dei  de  agendis, &vitandis  circa  ea,qug 
rationi  naturali  cofentanea  funt.lta  fu- 
mitur  ex  Ocham.  in  2.  q.  19.  ad  3,  & 4. 
quatenus  dicit,  nullu  efle  adu  malum, 
nili  quaten’  aDeo  prohibitus  eft,&  qui 
no  pofsit  fieri  bonus,  (i  a Deo  prgeipia- 
tur,&e  conuerfo.Vnde  fupponit  totam 
lege  naturale  coliftere  in  praeceptis  di- 
uinis  aDeo  pofitis.qug  iple  pollet  aufer 
re,&  mutare. Quod  (i  inftec  aliquis, tale 
lege  no  naturale  elTe,fed  politiua.  Ilef- 
poderet,dici  naturale, quia  elt  propor- 
tionata  naturis  reru  , no  quia  no  fit  ex- 
trinfecus  a Deo  pofita.Et  in  hanc  fenre 
tia  inclinat  Gerso  p.3.trad.de  V it.  fpi- 
rit.led.  i.corol.i  o.&  1 1 . Alphab.61.l1r. 
E .&  F.  & ideo  in  lcd.  2.&  3.  ait  lege  na- 
turale,qug  in  nobis  elt, non  efle  tantum 
fignu  didamini  s redi  diu  i ni  in  teli  edus 
fed  etia  diuing  volutatis. Et  hanc  lente- 
tia  defendunt  late  Petr.  Aliacus  in  i.q. 
i4.ar.3.vbi  ait, volutare  diurna eife  pri- 
ma legem, & ideo  pofle  creare  homines 
ratione  vtentes  line  omni  lege. Ide  latif 
fime  Andr.de  Nouo  Caft.  in  i.d.48.q.i  - 
ar.i.  Qui  etiam  addut  totam  rationem 
boni.&mali  in  rebus  ad  lege  naturg  per 
tinentibus  polita  efle  in  voluntate  Dei, 
& no  in  iudiciorationis  etia  ipfiusDei, 
neq;  in  rebus  ipfis.qua;  per  tale  lege  ve- 
tantur,aut  praecipiuntur.  Fundamentu 
huius  fententiae  videtur  effe;vel  quia  a- 
diones  no  (unt  bonae, aut  malg,nifi,quia 
i Deo  prgceptg,auc  prohibitae, -quia  lp- 
femetDeus  no  ideo  vulthoc  prgeipere, 
aut  prohibere  creaturae,  quia  malu  efr, 
aut  bonu;fed  poti5'  ideohoc  eftiuftu.vel 
iniuftu.quia  Deus  voluit  illud  fieri,  aut 
Anfehn.  n5  fieri, luxta  illudAnfelmi  inProfolog. 

ca. 11. illud  eft  iuftu,quod  vis,&  noniu- 
flum,quo  J non  vis.  Qnod  etiam  fentit 
Hugo  Vid.  lib.i.de  Sacram. p.4.  cap.i. 
EtCyprianus  lib.de  fingularit.CIerico- 
rum,illi  attributo. 

Mihi  vero  neutra  fetitecia  fatisfacir. 
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A & ideo  mediam  viam  tenendam  cenfeo  J ^ert'10 
quam  exifeimoefle  lententiam  D.Tho-  Lex  tiaUi~ 
mae,5c  communem  Teeologot-un,.  iJi^o  ral'‘ir,°f0~ 
ergo  primo  i Lex  naturalis  non  tantum  ^ indl~ 

efc  mdicatiua  mali , & boni , icd  etiam  callua  "'Jf 
continet  propriam  prohibitionem  ma-  ^oni* 
li,  & praeceptionem  boni. Ita  fumo  ^yXfJedtuaco. 
Thoma  i.z.quslt.  7i.arr.6.ad  4.dicen  tlnetpr*ce 
te, per  comparationem  ad  legem  hun  a Ptl0r^  p & 
nam  non  omnia  peccata  effe  mala, quia  Pr°bibit<o- 
prohibita  j per  comparationem  autem  n?*trluJq: 
ad  legem  naturale, qua;  continetur  prin  D^bom, 
cipaliter  in  lege  sterna  , & fecundario 
in  indicatorio  rationis  naturalis , 0111- 
B ne  peccatum  efle  prauum , quia  prohi- 
bitum,  & quxft.i°o.art.8.ad  2. ait,  Deu 
non  pofle  negare  fe  ipfum  , & ideo  non 
pofle  ordinem  fu  a iuftitis  aufer  re,  fen- 
tiens,  non  pofle  non  prohibere  ea  , qua; 
mala  funt  , & contra  tationem  natura- 
lem.  Idem  fentit  Bonauent.  in  2.  d.37. 
dub,4.circa  literam  , aperte  Gerfcn.m  Gcrjon. 
d’trad.de  Vita  fpirit.L2.per  totam, pr  g 
fertim  corol.5.vbi  fic  definit  rationem 
naturalem.  Lex  naturalis proeceptiua  eft  fg~ 
num  inditum  cuilibet  homini  non  impedito  in 
yfu  debito  rationis, & notificatiuum  "voluntatis 
diuinat  volentis , creatura  rationalem  humana 
C teneri  ad  aliquid  agendum  , 'vel  non  agendum 
per  confequutionenifui  finis  naturalis.  Quae 
definitio  fortafle  plura  comprehendit, 
quam  fit  neceffe,nuc  vero  folum  ea  vti- 
mur,  quatenus  propofiro  inferuit.  Ec 
hanc  etiam  aflertionem  fupponunt  au- 
dores  fecundg  fententia;, & eandem  la-  . . _ 

te  defendit  Vidor.m  Reled.  de  Perue-  ^uioU(Lj. 
ni.  ad  ufum  rationis,  num. 8.  & iequen- 
tibus. 

Probatur  autem  primo  ex  proprie- 
tate legismam  lex  naturalis  eft  propria  6 * 

lex, -ita  enim  de  illa  loquuntur,  &fenri-  Cofinmatur 
unt  omnes  Patres, Theologi,&  Philofo-  ra^on‘hus 
phi ; fola  autemnotitia  i vel  propoutio  aIJt}tt0’ 
obiedi  in  mente  exiltens  non  poteft  di- 
ci lex,vt  per  fe  conftat,&  ex  definitione 
legis  fupra  data ; ergo.  Secundo  decla- 
ratur in  his  adibus  , qui  funt  mali, quia 
prohibiti  lege  humana  : nam  in  illis  e- 
tiam  vt  homo  peccet, necefle  eft,vt  pre 
cedat  iudicium  mentis  , quod  indicer, 
obiedum  illud  effe  malum;&  tamen  iu- 
dicium illud  non  habet  rationem  legis, 
feu  prohibitionis  , quia  lolum  manife- 
fiat  id, quod  eft  in  obiedo,  vndecunque 
illud  fitiergo  litnilicer, licet  in  h:s , quae 
L pertinent 


D 
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pertinet  ad  ius  naturale  ad  operadum  A 
bene, vel  male  necefiario  procedere  de 
beat  iudiciu  indicas  bonitate, vel  mali- 
tia obiedi,feu  adus,  illud  no  habet  ra- 
tione legis, nec  jphibitionisifed  e It  me- 
ra notitia  eius , quod  ia  efie  fupponitur 
tale, vel  tale.  Vudc  ille  adus , qui.p  tale 
iudiciu  turpis  efie  cognofcitur,no  ideo 
talis  eft,q,a  cognofcitur,fed  quia  efc  ta- 
lis,ideo  vere  iudicatur  talis;  ergo  iudi- 
ciu illud  no  efc  regula  malitig,vel  boni- 
tatisjergo  neq;eft  lex, nec jphibitio.Tcr 
tio  alias  etia  Deus  haberet  lege  libi  na 
turale  refpedu  fu£  volutatis, quia  etia 
in  Deo  ad  volutate  antecedit  fecudu  ra  B 
tione  iudiciu  metis,  indicas  metiri  e (Te 
malu.feruare jpmifiu  efie  omnino  redu, 

& neceflariuih  ergo  hoc  fatis  efc  ad  ra- 
tione legis, etia  in  Deo  erit  vera  lex  na- 
turalis.Quia  tuc  no  obftabit,quod  De9 
no  habeat  fuperiore,  quia  lex  naturalis 
no  imponitur  abaliquo  fuperiore. Neq; 
obfcabic  idetita^,q,a  futficit  rationis  di 
ftindio,vt  volutacDei  vere  dicatur  fer 
ri  in  id,q<f  inte  lledu  manifelcatur,&q,a 
fic'q>pomtur;ergo  (ufficiec  vt  lit  lex  , na 
illud, dicitur  efie  facis  ad  ratione  legis. 
Dsniq;  iudiciu  indicas  natura  adionis 
no  efc  adus  fuperions,(edpoceft  efie  in  q 
gquali.vel  inferiore, qui  nulla  vi  habeat 
obl<gadi;ergo  nopotelt  habere  ratione 
legis, veljphibicionis:  alias  dodor  ofte- 
des  quidlit  malum, quid  ve  bonu,  legem 
imponeret , q<f  dici  no  poteft.  Lex  ergo 
eft  illud  imperium,  quod  poteft  obliga- 
tionem inducere;  iudicium  autem  illud 
nou  inducit  obligationem,  fed  ofcendit 
illam, qus  fupponi  debet, ‘ergo  iudicium 
illud, vt  habeat  rationem  legis, debet  in 
dicare  aliquod  imperium, a quo  talis 
obligatio  manet. 

Sed  fortaflfe  quis  dicet, hsec  argumeta 
folu  facere  vim  in  verbo  legis , & ideo  ^ 
pofie  facile  eneruari.dicedodege  natu- 
rale no  dici  lege  in  eo  rigore, quo  lex  di 
cicur  efie  prfceptu  comune  luperioris, 
fed  magis  generali  ratione, q,a  eft  quse- 
da  regula  boni.&mali  moralis, ficut  e(fe 
folet  lex. Sed  cotra  hoc.argumetor  vite 
rius,quia  id, quod  efc  cotra  naturale  le- 
ge necefiario  eft  cotra  vera  1 ege, & pro 
hibitione  alicuius  fuperioris ; ergo  lex 
naturalis, jput  inhomitie  eft  no  folu  indi 
cat  re  ipfa  in  fe,fed  etia  vt  jphibita,  vel 
praecepta  ab  aliquo  fuperiori. Coleque 


tia  eft  clara, q,a  fi  lex  naturalis  intrinfc 
ce  cofiltat  in  lolo  obiedo  fecudu  fe,vel 
in  oltenuone  ipfius,violatio  eiusp  Ce,  & 
intrinfece  no  erit  cotra  lege  fuperio- 
ris.-na  remota  omni  lege  fuperioris,vio 
laret  homo  naturale  lege,agedo  contra 
illud  didame.Probatur  ergo  antecedes  D 
tu  ex  Aug.2  2.cotraFauft.c.2  7 definien-  * 
te  pecca  tu. EJJe  diflu,faflii,  rei  cocupituco- 
tralege ceterna,Sc  addente,  legexternam  ejje 
ratione tvel  yoluntate  Dei;  fen  nt  ergodera 
tione  pecati  elfe,  vt  fit  cotra  lege  pro- 
pria alicui9fuperioris.Vnde  li.2.dePec. 
merit.&  remif.ca.i 6. Sic  ait, JqEq.peccatii 
erit,fi  quid  erit.fi  non,diuinitus  iubcatur,  vtnon 
(it.  Et  infia.Quomodo  dimittitur  per  Dei  mife- 
ricordia,fi peccatu  no  eH.aut  quomodo  no  veta- 
tur per  Dei  iu/litid  ,fi  peccatu  ejltfi gn  i fi  c a n s 
no  minus  repugnare, efie  peccatu, & no 
prohibitu  aDeo,qua  indigere  remifsio 
ne,&no  fuilfe  peccatu. Ide  cofirmac  de- 
finitio Amb.lib.de  Parad.cap.5.  Veccatu  sitnbrof. 
efl  legis  diuineeprauaricatio , coele/liu  in  obe 

dientia  mandatorii.  Sed  peccatu  contra  le- 
ge naturale  eft  vere  peccat  u ; ergo  eft 
violatio  diuini,&  cceleltis  mandati;  er- 
go lex  naturalis, prout  in  homine  eft  ha 
bec  vim  diuini  mandati  tanqua  indicas 
illud, & non  fola  rei  natura.Tande  tofo 
nant  huic  veritati  verba  Pauli  Roma. 4. 

Vbi  no  eH  lex, nec prxu ari catio. Loquitur  au-  4- 

te  aperte  de  tota  lege, no  folu  quoad  c? 
remonulia.&iudicialia praecepta , fed 
etia  quoad  moralia, qua:  fune  de  lege  na 
turf.Nade  omni  lege.vt  lex  efc  etia  na- 
turalis , procedit  dodrina  Pauli , quod 
de  fe,&  fine  fpiritu  gratig  ira  operatur, 

&ita  communiter  exponitur, quia  alias 
dodrina  Apoftoli  non  efiet  copleta  , vc 
in  materia  deGratia  lari9  dicetur;fetic 
ergo  omne  peccatu  efie  contra  aliqua 
lege. Quod  etia  de  propria  lege  prsecep 
tiua  intelligendum  eft,' tu  quia  de  illa  fe 
per  loquitur  in  illo  capite;  tu  etia  quia 
non  oportet  traducere  verba  ad  impro 
prium  fenfum,  fine  audoritate,  aut  co- 
gente necefsitate. 

Ratione  praeterea  declaratur  afler- 
tio  a priori, quia  omnia, que  lex  natura 
lis  didat  efie  mala  , prohibentur  a Deo 
fpeciali  przcepto,  8c  volutate, qua  vulc 
nos  teneri, &obligari  in  vi  audoritatis 
eius  ad  illa  feruatida;ergo  lex  naturalis 
eft  proprie  lex  prarceptiua.feu  infinua- 
tiua  proprij  prgcepti.Cofequecia  clara 

eft. 


*4nfelm. 


9- 

Inflantia, 


Solutio. 
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efc. Antecedes  jpbatur  primo;quia  De*  A 
habet  perfe&a  prouidenciam  hominu, 
ergo  ad  illii  vt  ad  fupremu  gubernato- 
re natura:  fpe&ac  vetare  mala,&  prgci- 
pere  bona;  ergo  quauis  ratio  naturalis 
indicet, quid  (it  bonu,vel  malum  ratio- 
nali natur^jnihilominus  De9  vt  audor, 

& gubernator  talis  natura:  praecipi t id 
facere, vel  vetare, quod  ratio  didat  ede 
f'aciendu,velvetandu.Secud6,quidquid 
contra  ratione  reda  fit , difplicet  Deo, 

& contrariu  illi  placet, quia  cu  volutas 
Dei  fit  fu m m e iufta,  non  potefc  illi  non 
difplicere  quod  turpe  eft,nec  no  place- 
re honeftum,quiavolutasDei  no  potefc  B 
efie  irrationabilis,  vt  dixit  Anfel.lib.i. 
Cur  Deus  homo  ca.8.  Ergo  ratio  natu- 
ralis, quf  indicat,quid  fit  per  fe  malum, 
vel  bonum  homini , conlequenter  indi- 
cat, efle  fecundum  diurnam  volutatem, 
vt  vnum  fiat,  & aliud  vitetur. 

Dicesjex  volutate  coplacetia:,ant  dif 
plicetig  in  Deo  no  fequitur,quod  fit  vo 
luntas  obligas  per  modu  prseceptijtum 
quia  hac  ratione  no  tenemur  coforma- 
ri  omni  diuing  volutati, qu£  eft  per  fim-  ; 
pii c e aft'edu;im6  nec  omni  volutati  be- 
neplaciti,feu  efficacijfed  illi  tatum,qua 
vult  nos  obligare,  vt  fuppono  ex  i.z.q,  q 
19. Vnde  hac  ratione  licetopcra  confi- 
lioru  placeat  Deo,  no  inde  infertur  vo- 
lutas praecipies;  tu  etia  quia  homini  iu- 
fto,vel  beato  difplicet  quidquid  ame  co 
tra  ratione  fit,  & tame  nihilominus  illa 
volutas  noeft  prgceptiua.Refpodeo  pri 
mu, no  elfe  fermone  de  quacuq;voluca- 
te  coplacentif,(ed  de  illa, qua  ita  placet 
aliquid  vt  bonu,vt  cocrariu , vel  priua- 
tiue  oppofitup  oniifsione  difphceat  ta 
qua  malu;opera  aute  cofilioru  non  pla- 
cet hoc  modo,  fed  ita  placet, vt  in  oppo 
fi  tis  omifsionibus  no  difpliceat  aliqua  ~ 
malitia,  & ideo  illa  cbplaceria  vocatur 
fimplex  volutas;prior  aute, qua  ita  vnu 
placet*  vt  aliud  (impliciter  displiceat, 
cefetur  magis  abfoluta. Deinde  dico  ta 
le  , volutate  fpedanda  dic  in  Deo  vt  in 
fupremo  gubernatore, & no  vt  inueniri 
potefc  inplona  priuata  iufta, fiue  beata, 
fiue  viatrice:Deus  enim  habes  illa  abfo 
luta  difplicetia,aut  coplacetia,  vult  ab- 
folute  illud  opus  fieri, vel  no  fieri,  quatu 
ad  mun9iufri  gubernatoris  fpedat;ergo 
elt  talis  volutas , vt  per  illa  velit  lubdf- 
tos  obligare, vt  id  faciant, vel  no  faciat. 


No  enim  poteft  efie  volutas  efficax , vc 
opus  abfoluce  fiat, vel  no  fiat, alias  nun- 
qua  opus  aliter  fieret , qua  Deus  vellet, 
quod  tame  no  ita  eft.vt  cotcac.  Neq;id 
pertinet  ad  mun’  gubernatoris, ad  que 
lpedat  ita  velle  buua,vt  permittat  ma- 
la,& linat  caulas  fecudas  liberas  (uali* 
bertate  vti  expedite, & fine  lmpedime- 
to;ergo  oportet,  vt  (it  volucas  obligas; 
na  hoc  modo  prouidec  (ubditis  in  hoc 
genere, quantum  ad  redam,  & pruden- 
tem prouidentiam  fpedut. 

Vnde  cofirmatur  aifertio,  quia  pec- 
cata contra  lege  naturale  dicuntur  m io, 
feriptura  efie  contra  diuinam  volunta 
te. Vnde  dixicAnlelm.in  lib.devolutate 
Dei  .Quicunque  legi  naturali  obuiat, Dei  volu-  , , 

tatem  non  [eruat.  Et  fignum  tnanifeitu  eft,  "K 

quia  tranlgreflor  legis  naturalis  in  diui 
no  iudicio  dign9  eft  pc:na,ergo  eft  trlf 
greflor  voluntatis  diuitif,  na  ille  femus 
vapulabit  multis, quiDomini  voluntate 
no  facit, vt  dicitur  Lucse  12. ergo  lex  na 
turalis  includit  Dei  volutate. Et  e con- 
uerfo  facieti  volutate  Dei  promittitur 
regnuCceloru.Mat.(5.i.Ioan.2.quod  ne- 
cefie  eft  prsecipue  mtelligi  de  volutate 
prsecipiente:  na  feriptu  eft.  Si  vis  ad  vita 
ingredi ferua  madata-, ergo  qui  feruat  natu- 
rale lege. facie  volutatem  Dei;  ergo  lex 
naturalis  includit  volutate  Dei  praeci- 
piente. Co  fi  rmarur  pra  ter  ea:na  volutas 
figni,qua  Theologi  in  Deo  ponunt, ena 
exteditur  ad  ea,qu£  lunt  iurisnaturalis 
vt  fumitur  ex  D.  I h.  i.p.q.ip.art.vlt.cu 
Magift.&alijs  in  i.d.q-j.Sc  eft  j>  fe  notu: 
na  quiviolat  lege  naturale  aDeivolnta-  rt.Thom, 
te  recedit,  & quado  petim9  m oratione 
dominicajfiat  volutas  tua,  etia  petim9  vt 
fiat  inobferuationelegis  naturalis;ergo 
lex  naturalis  in  nobis  exiltes  eftfignu 
alicuius  volutatis  Dei;ergo  maxime  il- 
lius,qua  vult  nos  obligare  ad  lege  illam 
feruada;ergo  lex  naturalis  includit  hac 
Deivolutace. Cofirmatur  tertio;qa  pec 
catu  cotra  lege  naturale  eft  offetifiuum 
Dei,&inde  habetquada  infinitate;ergo 
fignu  efc  efie  cotra  Deu,vt  cotra  legifla 
tore:  continet  enimvirtualem  cocemp- 
tum  eius;ergo  lex  naturalis  Dei  voluta 
te  includit , quia  fine  voluntate  non  efc 
legiflitio.  Deniq;  obligatio  legis  natu- 
ralis vera  obligatio  elt;  h sc  autem  ob- 
ligatio aliquod  bonu  eft  fuo  modo  , in 
reru  nacura  exiftes;ergo  neccife  e(t,  vc 
L z illamec 
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*4uguft. 
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illamet  obligatio  fit  ex  diuina  volutate  A 
volente  homines  teneri  ad  id  feruan- 
dum,quod  reda  ratio  didat. 

Dico  fecundo. Haec  Dei  volutas, pro- 
hibitio, aut  praeceptio  no  eft  tota  ratio 
bonitatis,  & malitiae , quae  e ft  in  obfer- 
uatione , vel  tranfgrefsione  legis  natu- 
ralis,fed  fupponit  in  ipfis  adibus  necef 
fariam  quandam  honeftatem,vel  turpi- 
tudinem , & illis  adiungit  fpecialem  le- 
gis diuinf  obligationem.  Haec  afiertio 
tumitur  exD.Thoma  locis  fuprd  cita- 
tis,& quoad  priorem  partem  colligitur 
exilio  communi  axiomate  Theologo- 
rum,quaedam  mala  eife  prohibita,  quia  B 
mala  s fi  enim  prohibentur , quia  mala, 
non  poliunt  primam  rationem  malitiae 
accipere  a prohibitione  , quia  eftedus 
non  eft  ratio  fu*  cauif.  Hoc  aute  axio- 
ma habet  fudametum  inAuguftino  lib. 

2. de  Serm.  Domini  in  monte  ca.ib.vbi 
ait.qufdam  elle , quae  non  poliunt  bono 
animo  fieri, vt  ftupra  adulteria, &c. cla- 
rius ex  lib. 1. de  Liber.arb.ca.j.vbi  Euo 
dius  ait, adulterium  non  effe  malu, quia 
lege  prohibitum  i fed  e conuerfo , quod* 
Auguft.tacite  approbat. Et  idem  setiuc 
Scholaftici  Durad.in  2.d.47.q.4.n.7.& 
8.Sco.Gabriel,&  alij  in. 3^.37. &Caiet.  C 
i.2.q.ioo.ar. i.Soto lib.2.de  luft.q.j.ar. 

2. & alij  Theologi  fupra  citati.  Eftque 
aperta  fententia  Arilt.  2.  Ethic  .cap.<5. 
dicentis.  Suntaffeftus nonnulli  ,qui  continuo 
nomine  fuo  funt  cum  prauitate  connexi , vt  ma - 
leuolentia, imprudentia, & inuidentia,ily  aclus 
identide,yt  adulterium, furtum.bomicidiu.Hac 
enim  ’vniuerfa,&  talia  dicuntur,  quia  ipfa  funt 
praMr^rc.Fundariq;  poteft  in  illo  meta- 
phylico  principio. Quod.natur*  rerum 
quoad  effe  effenti*  lunt  immutabiles, & 
confequenter  etia  quoad  couenientia, 
vel  difeouenientia  proprietatu  natura-  ~ 
liu;na  licet  res  aliqua  pofsit  priuari  na- 
turali ,pprietate, vel  cotraria  accipere; 
no  tame  fieri  poteft, vt  ille  fratus  fit  illi 
conacuralis,vt  late  Vid.  Reled.de  Ho- 
micid.d.4.&  fequetibus,  & attigit  Soto 
loco  proxime  citato, & de  effetijs  crea- 
tis diximus  dilp.31.Metaph.in  prine.  Sc 
lib-9.de  Trin.ca.^.Cofirmatur  a pofte- 
riori  quia  fi  odiuDeiv.g.no  haberet  ali- 
qua ratione  intrinfec^  malitif  priore^ 
h!bicione,ooffet  no  ,phiberi:  Na  cur  no 
porerit,(i  no  eft  malu  de  fe?  Ergo  poffec 
licere, vel  effe  honeftu,quodplane  repu- 


gnat. Deniq;  hac  parte  fufficienter  pro 
bat  ratio  dubitandi  in  principio  polita 
cu  fudamentis  prini£  fentetig  pofitis  in 
capit.prcced.  Et  plura  dicemus  trada- 
do  de  indifpenfabilitate  huius  legis. 

Quoad  vltima  vero  parte  colligitur 
affertio  ex  didis  in  priori  concluiione: 
na  lex  naturalis  prohibet  ea,  qu*  fecu- 
dum  fe  mala  lurjfed  haec  lex  eft  vera  lex 
diuina  veraq;  prohibitio  ; ergo  neceffe 
efr,vt  addat  aliqua  obligatione  vitandi 
illud  malu, quod  de  fe,&  natura  fua  tale 
eft.Item  nihil  repugnat,  vt  rei  de  le  ho- 
neftf  addarur  obligatio  faciendi  illam» 
neq;  vt  rei  de  fe  turpi  addatur  obliga- 
tio vitandi  illa;  imo  exiftente  vna  obli- 
gationepoteft  addi  alia, maxime  alteri’ 
rationis, vt  patet  de  voto,  de  lege  huma 
na,&  fimilibus;  ergo  etia  potelc  lex  na- 
naturalis,vt  eft  vera  lex  diuina, addere 
obligatione  propria  morale  ortam  ex 
praecepto, vitra  naturalem(  vt  fic  dica) 
malitiam , vel  honeftatem , quam  ex  le 
habet  materia, in  quam  cadit  tale  prae- 
ceptu. Atque  hoc  magis  declarabitur 
ftatim  refpodendo  ad  ratione  cotraria 

Ex  didis  ergo  concludo,  & dico  ter- 
tio.Legem  naturalem  efic  vera,  ac  pro 
priam  legem  diuinam  , cuius  leg  flator 
eft  Deus.Hec  affertio  fequitur  clare  ex 
didis, & fumitur  ex  Patribus  allegatis, 
& ex  Epipha.ac  Tertul. locis  infra  refe- 
rendis,& Pultar.inComment.  Inpriniipe 
requiri docirind, circa  principiu.Et  decla 
ratur  , quia  lex  naturalis  poteft , vel  in 
Deo, vel  in  nobis  confiderari;&  in  Deo 
quidem  fecundum  rationis  ordine  fup- 
ponit iudicium  ipfiusmet  Dei  de  conue 
nientia,vel  difeonuenientia  taliu  aduu 
addit  autem  voluntatem  obligandi  ho- 
mines ad  id  feruandum , quod  reda  ra- 
tio didat.  Quod  totum  fans  declaratu 
eft.Er  fortaffe  hoc  voluit  infinuare  Au- 
guft.in  d.loco  contra  Fauft.ltb.22.cap. 
27-quando  dixit, Legem  aeternam  effe  diui- 
nam rationem,  vel  "voluntatem  ordinem  natura 
lem  conferuari  iubentem,  perturbari  vetantem. 
Vfitatum  enim  eft, vt  particulare/,  pro 
copulatione  accipiatur, maxime  quan- 
do illa  inter  quj  ponitur, ita  fut  inter  fe 
connexa, vt  no  fepareturfiic  aute  fe  ha- 
bentratio  diuina,  & volutas  circa  lege 
aeterna, & ideo  vtramq;  Auguft. comple 
xus  eft.Vnde  probandum  noti  eft, quod 
Dodores  pofceriori  loco  allegati  di- 
cunt, 
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cunt,voluntarem  diuinam  , qua  lex  na-  A 
turalis  fancitur,  no  fupponere  didame 
diuina:  rationis  didantis,hoc  efle  hone- 
itum  , vel  turpe  neq;  voluntatem  illam 
Dei  fupponere  in  obiedo  intrinlecam 
conuenientiam,  vel  difconuenientia  ad 
naturam  rationalem, ratione  cuiusvulc 
vnu  fieri, & aliud  vetari;coftac  enim  ex 
didis  in  fecunda  conclufione,hoc  falsu 
efle^Sc  contra  rationem  legis  naturalis* 
Qanuis  ergo  obligatio  illa, quam  addic 
lex  naturalis,  vt proprie  prgceptiua  efc, 
fit  ex  voluntate  diuina,tame  illa  volun- 
tas fupponit  iudicium  de  malitia,  v.g. 
mendacij,&  fimiliajtamen  quia  ex  vi  fo  B 
lius  iudicij  no  inducitur  propria  prohi 
bitio,  vel  obligatio  prgcepti , quia  hoc 
fine  voluntate  intelligi  no  poteft , ideo 
adiungitur  voluntas  prohibendi  illud, 
quia  malum  eft.Vnde  tandem  fit, legem 
naturalem, prout  in  nobis  eft  non  tantu 
e.1-5 indicantem  malum;fed  etiam  obli- 
gantem ad  cauendum  illud,  ac  fubinde 
non  folum  repr^fentare  naturalem  dif- 
conuenientiam  talis  adus,  velobiedi 
cum  rationali  naturajfed  etiam  efle  fig 
num  diurnas  voluntatis  vetantis  illud. 

4.  Supere(t,vt  ad  fundamecum  vtriufq; 

Fit  fatis  fu  fententig  refpondeamus:totu  enim  ver  ^ 
dametoviri  fatur  circa  hanc  hypothefim  . Deus 
ufque  feti-  nonprohibeat^elprscipiatea,  qusfunt  dele- 
tentis,  op-  ge  naturs, nihilominus  mentiri  eji  malu , & co- 
pofnx.  Iere  parentes  bonum, & debitum. Cire  a.  quam 

comiitionalem  duo  videnda  funt,vnuni 
efc, quid  fequatur,pofita  illa  hypothefi; 

Fefponfio  aliud  efc  , an  hypothefis  ipfa  pofsibilis 
Medinsad  fit, In  quo  Medin.i.a.q.i  S.art.i.ad  vlci- 
oppofitufu  mum  refpodet,  hypothefim  e(Te  impof- 
damentum  fibilem.quia  illa  pofita,fequitur  cotra- 
didio,fcilicet,quod  mendacium  v.g.no 
fit  peccatu,  quia  no  eft  prohibitum  per 
vlla  lege,Sc  quod  fit  peccatum,  quia  efc 
contra  ratione, & per  fe  difcSuenies  na  ^ 
turg  rationali. Sed  contra  hoc  efr,  quia 
fecundu  ordinem  rationis  prius  eft  ta- 
lis adus  malus , quam  prohibitus  per 
propriam  legem,  ergo  licet  hypothefis 
illa  fupponatur  , nempe  opus  non  pro- 
hiberi a Deo, non  fequeretur  illud  non 
eife  malu, quia  ex  fe  id  habet  fine  prohi 
bitione;ergo  no  fequitur  contradidio. 
llefponderi  poteft,  quod  licet  illa  ne 
5*  gatiua  propofitio  non  fequatur  per  lo- 
cum intrinfccumfvc  aiunt)  feu  a priori 
fequitur  a pofceriori,  &per  principia 


extrinfeca.Quia  fi  opus  non  prohibere 
tur  a Deo, non  difplicerec  illi,&  come- 
quenter  non  eflet  malum, Sctamen  ahds 
fupponitur  efie  malum  , & ita  fequitur 
cotradidio. Declaratur  i fimili , fi  De* 
vellet, me  illum  odio  habere, tunc  cerre 
odium  Dei  non  eflet  malum,  & tamen  fi 
eft  odium,  neceflario  eft  malum  , & ita 
lequitur  contradidio.  Vel  fi  Deus  vel- 
let,ignem  natura  fua  efie  frigidu.id  fie- 
ret,tamen  quia  fequeretur  cotradictio 
non  poteft  Deus  id  velle.  Iuxta  hanc  er 
go  refponfionem  fupponitur,  repugna- 
tiam  inuoluere,  quod  actus  fit  de  fe  ma 
lus,&  non  prohibeatur  a Deo.  Non  vi- 
deo autem, quomodo  hoc  recte  probe- 
tur, inferendo  illam  contradictionem,  excluditur 
quod  opus  eflet  fimul  malum, & non  ma  refponfio 
lum, quia  fic  petitur  principiu  , & coni-  Medir.s. 
mittitur  circulus  in  probatione;  igi- 
tur aliunde  probandum  eft.  Qua  prop- 
ter ex  vi  illius  hypothefis,  fiue  poffibi- 
lis  , fiue  impofsibilis  fit , folum  colligi- 
tur, malitiam  aliquam  actus  humani,  , ccorrm° 
vel  omifsionis  eius,  formaliter  non  co-  atl°r  n‘ 
filtere  in  difeordia  a prccepto proprio,  f0^10, 
feu  lege  vetante, aut  praecipiente. Vnde 
polita  illa  hypothefi, recte  fequitur  , a- 
dum  efle  malum, & non  prohibitummo 
tamen  inde  inferri  poteft , illa  duo  efle 
in  re  feparabilia,quod  folum  ad  praefen 
tem  caulam  facit. 

Sed  infeabismam  inde  fequitur,  data  ^ 
illa  hypothefi, actu  efle  malum  fine  lege 
prohibete, (eu  illa  praecifa.&abftracta, 
ergo  fequitur  etiam  moraliter  efle  ma- 
lum ,quia  fupponitur  efle  act*  liberjma- 
litia  autem  actus  liberi  per  difeonue- 
nientiam  ad  nacuram  rationalem  vt  fic, 
malitia  moralis  eft ; ergo  actus  ille  efc 
moraliter  malus  , & non  ex  lege  prohi- 
bente;ergo  etiam  eft  peccatum,  prasci- 
fa  repugnantia  ad  legem  prohibentem, 

& ita  ruunt  omnia  fundamenta  noftrce 
fentetig.Ad  hoc  vero  refpondet  aliqui, 
vt  fupra  Medin.refert,diftinguetes  in- 
ter adum  malu,&  peccatum.quia  adus 
malus  latius  patet, & inueniri  poteft  fi- 
ne contrarietate  ad  lege;non  vero  pec- 
catum;vnde  in  eo  cafu  concedunt,  adu 
fore  malu;  negant  tamen  fore  peccatu. 

Sed  difficilis  eft  difeindio,  &videcur  pa 
ru  cofecanea  dodrin?  D.Th.na  peccatu 
nihil  aliud  efc, quam  adus  malus  ex  ob- 
liquitate a debito  fine , nimirum  , quia 
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cum  fiat, vel  fieri  debeatpropter  alique 
finem,  in  ordine  ad  illum  no  e It  re&us, 
feu  ab  illo  declmat.Vnde  fi  adus  fic  mo 
E>'Tbom.  ralis,&:  humanus  eo  ipfo  , quod  efc  ma- 
lus propter  deuiationem  a reda  ratio- 
ne,efc  etiam  peccatu,  vt  docet  D.Th.r. 
z.q.ai.art.i.quia  talis adus  deuiata  fi- 
ne redo, propter  quem  fieri  deberet,  & 
ideo  e(t  malus, & confequecer  peccatu. 
Vnde  alij  refpondent,  elfe  quidem  pec- 
catum, led  non  efie  culpam.fi  non  fit  co 
tralege.  Sed  hoc  etiam  videtur  repug- 
nare D.Thoma  in  eadem  q,ai.ar.2.Vbi 
ait, in  adibus  liberis  peccatum,  & cul- 
pam conuertijfolumque  ditferre  refpe- 
du,&  denominatione,  quia  ad*  dicitur 
peccatum  per  obliquitatem  a fine:  cul- 
pa vero  dicitur  per  refpedum  ad  ages, 
cui  imputatur;  adus  autem  liber  eo  tp- 
io, quod  liber  eft, imputatur  agenti,-  er- 
go fi  efc  adus  liber, & malus, confeque- 
ter  efc  peccatum  , & culpa  ; ergo  etiam 
in  eo  cafu.fedufa  lege  Dei,efiet  ad®  cui 
pabilis,  & ita  eneruantur  omnes  ratio- 
nes fa&a. 

Reipondeo  igitur, in  adu  humano  ef- 
7*  „ Te  aliquam  bonitatem,  vel  malitiam  ex 

Verarefpo  V1  obiedi  pracife  fpe&ati.vc  eft  confo- 
fioaddifh - num,veldiffonum  rationi  reda,&  fecii 
cultatem.  dum  eam  p0(le  denominari,&  malu , & 
peccatum,  & culpabilem  iecundu  illos 
refped9,fedufa  habitudine  ad  propria 
legem. Pracer  hac  vero  habet  adus  hu- 
manus (pecialem  rationem  boni,&  ma- 
li in  ordine  ad  Deum  addita  diuina  le- 
ge prohibence,velpracipiente,&fecun- 
dum  eam  denominatur  adus  humanus 
fpeciali  modo  peccatu , vel  culpa  apud 
Deum, ratione  trafgrcfsionis  legis  pro- 
pri^  ipfius  Dei, quam  fpecialem  malitia 
videtur  Paul9  fignificafle  nomine  prmari 
cationisycua\  dixit,  'vbi  non  efl  lex,nec praena 
ricatio.  Hanc  ergo  deformitatem  no  ha-  ^ 
beret  actus  humanus  rationali  naturas 
contrarius, pofita  illahypothefi  , quod 
Deus  illum  non  prohiberet , quia  tunc 
non  haberet  illum  virtualem  contemp- 
Baftl.  tum  Dei, quem  continet  transgrefsio  le 
gis  refpeccu  legiflatoris  , tefte  Bafil.  in 
Rpm.2.  ^ Pf.il.2,8.  Afferte  Domino  gloria, t<ij  honore. 

Et  colonar  illud  Paul  i adiiom.z.Ver  prae 
uaricationem  !eg:s  Deum  in  honoras.  Vnde  d i- 
D.Thom.  x,t  Augufc.de  Vera  relig.cap.  26. legem 
prflfjibentem  omnia  commiffa  congeminare. 
Quod  declarans  addit.  ‘Jgonenm  fim- 


A plcx  peccatum  efl  , nofolum  malum,  fed  etiam 
vetitum  admittere. 

Atque  hoc  modo  videturD.Thom.r.  g 
2.q.7i.  ar.6.  ad  j*.  diitinguere  peccatu 
vt  efc  contra  ratione, &vt  eft  oflfefiuum 
Dei,  & priori  modo  cofiderari  a Phtlo- 
fopho  moralfipofteriori  autem  modo  a 
Theologo,  in  illo  ergo  cafu  effec  actus 
malus  moraliter  peccatum, & culpa, no 
tarae  Theologice,feu  in  ordine  adDeu, 

& eodem  modo  videtur  intelligendum, 
quod  ibidem  dicit  in  folutione  ad  ^ta- 
lia peccata  in  ordine  ad  legem  aterna 
efle  mala,quiaprohibita,vtiq;  illa  mali- 
B tia  Theologica(vt  fic  dicam)qua  no  ha- 
beret actus, nili  eflet  prohibitus.  Et  ita 
videtur  intelligeda  ratio, quam  fubdir, 
quas  aliis  videri  poteft  obfcura.Nam 
cum  dixifiet.omne  peccatum  efie  malu, 
quia  prohibitum  in  ordine  ad  legem  a- 
ternam.lu  bdir. Exhoc  enim  ipfo, quod  efl  in- 
ordinatum duri  naturali  repugnat.  Qu?  ratao 
potius  videtur  probare  efie  prohibitu, 
quia  malum, quam  e conuerfo.Quod  ve 
rum  elt  loquendo  de  malitia  moralis  in 
ordinationis,  tamen  ratione  illius  addi 
ta  elt  lex  £terna,&  diuina  prohibitio  ad 
quam  habet  tale  peccatum  fpecialem 
q repugnantiam, & conlequenter  inde  ha 
het  ipecialem  deordinationem  , quam 
non  haberet , fi  prohibitio  diuina  non 
interueniflet,  per  quam  deordinarione 
completur  ratio  peccati  Theologice 
fumpti , & ratio  culp^  fimpliciter  apud 
Deum.  Et  in  hoc  fenfu  videntur  loqui 
Victor. & non  nulli  alij  Theologi,  & ita  ^iRor. 
non  procedunt  replica  facta  , nili  fiat 
Vis  in  folis  verbis. 

Ex  illa  ergo  hypothefi  hoc  modo  ex- 
plicata,& concella  , nihil  potelt  inferri 
contra  noflram  lententiam  , nec  cotra 
rationes, quibus  illam  probauimus.  Na 
adnulfa  illa  condicionali  in  dicto  fenfu, 
nihilominus  nunc  lex  naturalis  vere,  & 
proprie  prohibet  quidquid  fecundum 
le  malum, feu  inordinatum  efc  in  actib* 
humanis,&  fine  tali  prohibitione  actus 
non  haberet(vt  fic  dicam)confummata 
vel  perfectam  rationem  culpa,&  otfen- 
ff  diuinf , que  negari  non  poteft  in  acti 
bus,qui  pracife  (unc  cotra  lege  naturg. 

Vt  autem  omnino  confcer, quomodo 
pofsic  hac  prohibitio  diuina  intrinfece 
ac  per  fe  pertinere  ad  lege  natur?;opor 
tec  fecudupuccu  exponere, videlicet, an 
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hypothefis  illa  pofsibilis  fit, id  efc,quod  A 
jin  Deu ^ ;_)  .us  psr  ^priu  aitu  fax  volutatis  noti 
potuerit  no  ajiunxerit  lege  propria  vecantem  , vel 
prohibere ^ prccipientem  ea,  qug  lunc  de  didamine 
p propria  racionis  naturalis . in  quo  duo  poliunt 
Legem  ea  , COgjtari  modi  dicendi.  Primus  efc, Deu 
qu&Juntco  qmdem  polfe  de  potentia  abfoluca  non 
tra  ratione  facere  calem  prohibitionem  , quia  non 
naturale.  apparet  tmplicatio  concradidionis,  vt 
1.  opinio  videntur  probare  omnia  , qug  Okam  , 
afprmans.  Gerfon,  & alij  pro  Tua  lententia  conge- 
runt; nihilominus  came  id  fieri  non  pof- 
ie  fecundum  legem  ordinariam  diuin? 
prouidentie  reru  naturis  confentanea: 
nam  hoc  ad  minus  probant  rationes  in  " 
contrarium  fad^  pro  noftra  fententia, 

& multum  fauent  tcftimoniaScriptur?, 

& Patru.  Et  hoc  videri  poteft  fufficies, 
vc  lex  naturalis  dicatur  includere  pro- 
prium praeceptum  Dei , quia  lex  natu- 
ralis eft  illa, quae  eft  conformis  naturis 


1 1. 


r.  opimo 
negans  hoc 
ejfepofsibi- 
Ic. 

D.Thom. 


Medin. 

ViClor. 


rerum. 

Alcer  modus  dicendi  elfe  poteft , illa 
hypothefim  ede  omnino  impofsibilem, 
quia  non  poteft  Deus  non  prohibere 
id , quod  eft  intrinlece  malum,  & inor- 
dinatum in  natura  rationali , vel  non 
praecipere  contrarium . Haec  fententia 
eft  aperte  D.Thomi  di  da  q .72.  ar.6.  & 
clarius  q.  i oo.  art.8.  ad  2.  quatenus  ait, 
decretum  diuini  iufcicii  circa  hanc  le- 
gem elfe  immutabile  . Quod  non  poteft 
intelligi  de  fola  immutabilitate  ex  fup- 
poficione  decreti:  nam  hoc  modo  quod 
libet  decrecum  Dei  in  quacumque  lege 
polit  i ua  eft  immutabile  ; loquitur  ergo 
D.  Thom.  de  immutabilitate  (implici- 
ter. Vnde  ita  cenfet,  non  polle  Deum  in 
hoc  auferre  fuse  iuftitii  ordinem  , ficuc 
non  poteft  negare  fe  ipfum,  vel  ficut  no 
poteft  non  etle  fidelis  in  promifsis.  Ea- 
dem opinionem  fupponic  clare  Medin. 
fupra  , & latius  Vidor.  in  dida  Reled. 
de  Peruenientib.  ad  vfum  rationis,  n .9. 
& io.vbi  nec  probabile, nec  intclligibi- 
le  elle  cenfet, aliquem  polTe  peccare  , & 
non  habere  fuperiorem,  & prseceptum, 
feu  legem  eius.  Vnde  quam  impofsibile 
eft, hominem  vtentem  ratione  non  pof- 
le  peccare,  vel  non  habere  fuperiorem, 
tam  impolsibile  credit  elfe , polTe  Deu 
non  vetare  illa  , quse  fecundum  fe  mala 
funt;  aut  non  praecipere  ea, quse  lunt  ne- 
ceflaria  ad  naturalem  honeitatem.  Ra- 
tio denique , qua  probauimus , de  fado 
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Deum  ferre  hanc  legem,  probat , illam 
e fle  (impliciter  neccflariam  , quu  non 
poteft  non  dilplicere  Deo  talis  atius, 
modo  confentaneo  fuse  bonitati , & iu- 
ftitii,ac  prouidentii.  I2 

Vt  vero  h£c  ratio  declaretur.obijci-  cbieclio. 
tur  , quia  praeceptum  diuinum  elt  adus 
voluntatis  , vel  voluntatem  lupponit,& 
ab  ea  ducit  originem;  fed  diuina  volun- 
tas eft  libera  in  omnibus  adionibus  ad 
extra  i ergo  etiam  eft  libera  in  illa  vo- 
luntate ; ergo  poteft  illam  noti  habere; 
ergo  potelt  non  imponere  rale  prfcep- 
tum.  Refpondent  aliqui, ad  legem  natu-  ^Jliquorii 
ralem  fufficerc  naturale  didamen  in-  folutio. 
telledus  diuini , quo  iudicar,  hic  mala 
e(Te  vitanda,  & hic  bona  facienda.  Na 
circa  ea,  quse  per  (e  , & intrinlece  talia 
funt, illud  didamen  non  eft  liberum, fed 
neceflarium  : & ex  illo  didatnine  legis 
diuini,  & iterm  in  tali  materia  necef- 
fariodimanat  quidam  eius  participa- 
tio ad  creaturam  rationalem  fuppofita 
eius  creatione;  & ex  hac  participatio- 
ne , & deriuatione  fine  alio  adu  volun  - 
tatis  diuini  redundat  fpecialis  obliga- 
tio in  rationalem  creaturam, quafi  per 
naturalem  fequelam  , ratione  cuius  te- 
netur fequi  redam  ratione,  vc  indican- 
tem regulam  iternam  , qui  eft  in  Deo; 
aeque  ita  quidquid  fitdeliberoadudi- 
uini  voluntatis  obligatio  hic  , & pro- 
hibitio omnino  neceflario  fequiturex 
ratione  diuina  Sed  hic  relponfio  intel-  _ , 
ligi  non  potelt, quia  lolum  didamen  in-  „ 
telledus  (ine  voluntate  non  poteft  ha-  " 
bere  rationem  pricepti  refpettu  alte- 
rius, nec  inducere  in  illum  fpecialem 
obligacionem  . Quia  obligatio  efc  mo- 
tio quidam  moralis  ad  agendum  :mo- 
uere  autem  alium  ad  operandum,  opus 
voluntatis  efc . Item  quia  tota  illa  obli- 
gatio non  tranfcendk  vimobiediper 
le  bon-i  , vel  mali , a quo  habet  adio,  vt 
per  fe  bona, vel  mala  fit, & ludicium  ra- 
tionis foluna  habet  rationem  applican- 
tis, vel  ofeendentis  taleobiedum  .Ac 
denique  ratio  naturalis  ofeendens  bo- 
num, & malum, non  plus,  vel  magis  obii 
gat,eoquod  fit  participatio  racionis 
diuini,  quam  obligaret  fecundu  le  fpe- 
daca.ac  fi  a fe  eflet. 

Dico  igitur  ex  Caiet.  dido  art.8.  di-  t ^ 
uinam  voluntatem  , licet  (impliciter  li-  caiet. 
bera  fit  ad  extra , tamen  ex  luppofitio 
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j/erarejpo  ne  vnius  adus  liberi  pofle  necefsitari 
flo  ad  obtc-  ad  alium, vt  fi  vult  promittere  abfoluce 
ftionem;&  necefsitatur  ad  impledum  promiflum, 
■offenditur  & fi  vult  loqui,  aut  reuelare,  neceffario 
quomodo  debec  reuelare  verum  . Ec  cum  eadem 
flante  Uber  proportione, fi  vult  creare  mundum,  Sc 
tate  diurna  illum  conferuare  in  ordine  ad  talem  fi- 
De9nonpof  nem,  non  poteft  non  habere  prouiden- 
flt  nonpro  tiam  illius,  & fuppofita  prouidendi  vo- 
bibere  ea , luntate  , non  poteft  non  habere  proui- 
qujzfuntm  dentiam  perfedam , & confentaneam 
trinfece  ma  fuae  bonitati,  & Capientia5.  Ideoque  fup- 
la  per  ali - pofita  voluntate  creandi  naturam  ra- 
quamlege.  tionalem  cum  fufficieti  cognitione  ad 

operandum  bonum  , & malum  , & cum  B 
fufficienti  concurfu  ex  parte  Dei  ad  v- 
trumque  , non  potuiffe  Deum  non  velle 
prohibere  tali  creatura;  adus  intrinfe- 
ce  malos,  vel  nolle  prscipere  honeftos 
neceflarios.Quia  ficut  non  poteitDeus 
mentiri , ita  non  poteft  infipienter,vel 
iniufte  gubernare : eflec  autem  proui- 
dentia  valde  aliena  a diuina  Capientia, 

& bonitate , non  prohibere  , vel  prxci- 
pere  fuis  fubditis,qux  talia  funr. Sic  er- 
go ad  argumentum  diftinguitur  minor; 
nam  ablolute  poffet  Deus  nihil  praeci- 
pere , vel  prohibere,  tamen  ex  fuppofi- 
tione  , quod  voluit  habere  fubditosra-  C 
tione  vtentes,non  potuit  non effe  legis- 
lator eorum  , faltem  in  his , quae  ad  ho- 
neftatem  naturalem  morum  neceflaria. 
funt.Item  ratio  Cupra  infinuata  efc  fatis 
probabilis , quia  non  poteft  Deus  non 
odifle  malum  redae  rationi  contrariu; 
habet  autem  hoc  odium  non  tantum  vt 
priuata  periona,  fed  etiam  vt  fuprem* 
gubernator  ; ergo  ratione  huius  odi j 
vult  obligare  iubditos,ne  illud  com- 
14.  mittant. 

lAliaobie-  Obijcitur  vero  fecundo, quia  ad  lege 

ftio.  non  fufficic  voluntas  legislatoris , tufi 

Solutio  ad  accedat  infinuatio  , feu  intimatio  talis 
obieBione  voluntatis  ; fed  nihil  eft , quod  necefsi- 
'vbi  ofiedi-  tet  Deum  ad  intimandam  talem  volun- 
tur  qua  in.  tatem  fuam;ergo  poteft  illam  non  inti- 
imatione  mare , cum  hoc  fit  ei  liberum;  ergo  po- 
legis  diui - tefc  non  ferre  talem  legem,  nec  per  illa 
na  natura-  obligare  , quia  fine  intimatione  non  fit 
listeneatur  obligatio  . Refpondeo  in  primis , fi  illa 
Densexhi-  voluntas  Dei  neceflaria  efc  ad  conue- 
bereyVtho  nientem  , & prudentem  prouidentiam, 
mines  ad  il  & gubernationem  hominum, confeque- 
lam  oblige  ter  eft  neceffarium,  vt  ex  vi  eiufde  pro- 
tur.  , ~ uidentix  innoceicere  pofsit  hominibus 


illa  voluntasDei , & hoc  fufficitad  ra« 
tionem  prxcepti,&  legis;neque  eft  alia 
intimatio  neceflaria  . Vnde  dicitur  vl- 
terius.ipfummet  iudicium  redx  ratio- 
nis inditum  naturaliter  homini,  efie  de 
fe  fufficiens  fignum  talis  voluntatis  di- 
uinx,necefle  neceflariam  aliam  infi- 
nuationem.  Probaturjquia  iudicium  ra 
tionis  indicat  de  fe  diuinam  prouiden- 
tiam decentem  Deum,  & moraliter  ne- 
ceflariam ad  plenum  dominium  eius,  & 
debitam  ftibiedionem  hominis  adip- 
fum  , in  qua  prouidentia  hxc  legislatio 
concinetur.Item  hac  de  caufa  per  lume 
naturale  cognofcrtur.Deu  offendi  pec- 
catis, qu£  contra  legem  nacuralem  fiiit, 

&ad  ipfum  pertinere  illorum  punitio- 
nem, & iudicium  ; ergo  ipfum  naturale 
lumen  eft  de  fe  fufficiens  promulgatio 
legis  naturalis  non  folum  quia  manife- 
ftat  intrinfecam  difconuenientiam,vel 
conuenientiam  aduu.quam  lumen  Dei 
increatum  oftetidit ; fed  etiam  quia  in- 
timat homini , contrarias  adiones  dif- 
plicere  audori  naturx,tanqnam  fupre- 
mo  Domino,  & curatori, ac  gubernato- 
ri eiufdem  naturx;hoc  ergo  fatis  eft  ad 
intimationem  talis  legis,  vt  fenfic  D.  D.Tbom. 
Thomas.i.2,.q.po,  art.4.ad  1.  Et  hac  ra- 
tione lex  naturalis  vocatur  lex  men- 
tis, vt  notat  Epiphan.  hxref.  6 4.  in  ver-  Epipban. 
bis  , qux  ex  Methodio  refert  in  fine  il-  Tenui. 
lius  §.  & infinuac  Tertullian.lib.  centra 
Itidxos,cap.2. 

Adhuc  vero  fupereffe  hic  poterant  1*‘ 
difficultates  , & interrogationes  fubof- 
curx  ; vna  eft,  an  tranfgrefsio  legis  na- 
turalis eo  modo,  quo  d nobis  explicata 
efc , habeat  fpecialem  malitiam  diffin- 
dam ab  illa,  quam  haberet  adus  ex  fo- 
la  difeonuenientia  ad  rationalem  natu- 
ram prxcife  (pedatam  ,vt  in  hypothefi 
fupra  tradata  confideratur.  Item  fi  ma 
litia  illa  eff  (pecialis, qualis  fit,&  quan- 
ta ex  vi  legis  naturalis . Item,  an  pofsic 
hxc  fpecialis  ratio  legis  naturalis  in- 
uincibiliter  ignorari,  vel  pofita  tali  ig- 
norantia , an  adus  fadus  contra  ratio- 
nem effec  offenfiuus  Dei, vel  an  haberet 
malitiam  infinitam  , feu  311  effet  pecca- 
tum mortale . Sed  hxc  pertinent  magis 
ad  materiam  de  Peccatis  , & ideo  nunc 
illa  omitto  , ne  ab  infficuto  nimium  di- 
grediamur, interim  videri  poffuntVi-  yiftor. 
dor.  dida  reled.de  Perueni.  ad  vfum 

ratio- 
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rationis,&  Gerfon. dida  led.2.de  Vita 
fpirit. paulo  ante  corollarium  primum, 
& alij  audores  allegati. 

C A P V T VII. 

In  qua  materia  verfetur  lex  naturalis,  feu 
qujeflnt  eiusprxeepta-j . 

SVpponimus  ex  didis,  bonum  per 
fe  honeftum.feu  ad  honeftatem  ne- 
ceflarium  , & malum  illi  concrariu 
efle  materiam  huius  legis ; illud  vc  prs- 
cipiendumftioc  vc  vitandum. Probatur, 
quia  cum  hate  fit  vera  lex  , & Deum  ha- 
beat auctorem  , non  poceit  non  ede  ho- 
nefta  i ergo  non  potefc  praecipere  , nifi 
honeitum,  nec  vetare,  n i fi  contrarium. 
Item  haec  lex  id  praecipit, quod  eft  natu- 
rae rationali  confentaneum,  vc  talis  eft, 
& vetat  contrarium  ; illud  aute  non  eft, 
n i fi  honeftu,  vt  conftat.  Imo  in  hoc  dif- 
fert lex  naturalis  ab  alijs  legibus,  quod 
alis  faciunt  efle  malum, quod  prohibet, 
& neceflarium.vel  honeftum,quod  prg- 
cipiunt : hsc  vero  fupponic  in  adu,  feu 
obiedo  honeftatem , quam  praecipiat, 
vel  turpitudinem  , quam  prohibeat,  & 
ideo  dici  folet , per  hanc  legem  prohi- 
beri aliquid  , quia  malum , vel  praecipi, 
quia  bonum , vc  capite  praecedenti  ca- 
dum eft. 

Difficultas  ergo  eft , an  omne  hone- 
flum  bonum,  vel  rnalum  cotrarium, ca- 
dat fub  legem  naturalem. Nam  quidam 
dixerunt , iola  generalia  principia  per 
fe  nota  , quae  verfantur  circa  bonitate, 
vel  malitiam  moralem, qualia  fune,  bonu 
efl  faciendum,  malum  vitandum , quod  tibi  non 
yis , alteri  ne  feceris , efle  maceriam  huius 
legis, non  vero  conclufiones.quae  ex  his 
principijs  eliciuntur, vt .depofltum  efle  red 
dendum,~v furam  vitandam.  Solet  citari  pro 
hac  lententia  D.Thom.q.P4.ar.a.&  Du- 
rand.  trad.  de  Legib.  quem  habere  non 
potui,  fed  illum  relert  Turrecrem.in  c. 
ius  naturale , d.  i.  n.3.  & aliqui  luriftae  ita 
de iendunc  hanc  opinione  , vt  ex iftimec, 
praecepta  Decalogi  non  continere  ius 
naturale,  fed  ius  gentium,  quod  putant 
efle  diuerfum  . Inquam  fententiam  vi- 
detur inclinare  Soto  lib.  1.  de  luftic.  q. 
5. ar. 4.  vc  capite  fequenti  latius  dicam. 
Videntnrq,fuJari  in  modo  loquendilu- 
recofulcoru,  qui  eos  actus , quos  didat 


L.  Omnes . 
L.  Bona  fi- 
de. 


A ratio  folum  per  difeurfum  non  tribuut 
iurinaturali,vt  videre  licetinl.1.2  & 

3*&  \.Omnes,cum  ait js.  ff.de  lultit.&  lur 
& in  1 .Bona  fide.  ft.Depofiti. 

Ratio  efle  potefc  primo  , quia  ius  na- 
turale eft  id,  ad  quod  ipfa  natura  im- 
mediate inclinat  i huiufmodi  autem  fo- 
lum lunt  prima  principia;  nam  qua  per 
difeurfum  comparantur, potius  ab  ipfo 
homine  habent  originem*.  Vnde  etiam 
in  ipfis  habitibus  difeindio  eft  inter  ha 
bitum  principiorum  , & conclufionum. 

Secundo  , quia  ius  illud  , quod  ver  fatur 
circa  prima  principia , eft  prorlus  im- 
B mutabile,  ta  ex  parte  fua,  quam  ex  par- 
te hominum , quia  ignorari  non  potefc; 
illud  autem  , quod  verfacur  circa  con- 
clufiones,  mutari  potefc , & ignorari . 

Tertio  , quia  alias  etiam  adus  vircutu, 
quos  praecipiunt  homines,  pertinerent 
ad  legem  natur£,quia  per  difeurfum  ex 
illa  eliciuntur . Quarto  , quia  alias  non 
diftingueretur  ius  gentium  aiure  na- 
turali , fed  illius  pars  eflet,  vel  fub  illo 
contineretur. 

Nihilominus  dicendum  efr,  ius  natu- 
rale copledi  omnia  praecepta, feu  prin- 
cipia moralia , quae  euidentem  habent 
q honeftatem  neceffariam  ad  re&itudine 
morum,  ita  vt  oppofita  moralem  inor- 
dinationem,feu  malitia  euidenter  con- 
tineant. Haec  eft  mens  D.  Thomae  q.  9 1. 
ar?2.q.94.ar.2.&4.q  ^j-.ar.i.&q.ioo.ar. 

1.2.&  3. Vbi  Caietan.Conrad.  & alij  ex- 
pofitores  idem  fentiunt,  Soto  lib.  1.  de 
Iuftic.q.4.  ar.2.  & q.  j.ar.i,  & 2.  & lib.  3. 
q.i.ar.2.  & 3.  & idem  futuitur  ex  Theo- 
logis in  praecedenti  cap. allegatis,  & ex 
Turrecr.in  czp.Ius  autem. d.i.ocr  plures 
articulos,  praefer tim  in  primo>&  vlcim. 

Couarr.  in  Regula  Peccatum. 2. p.  §.1 1. 
q n.4.Jtem  fumitur  ex  Arilc.  j-.Erhic.cap. 

7. Vbi  omne  ius  in  naturale,  & legitimu 
diftinguit  , fub  naturali  comprehendes  Soto‘ 
omne  illud, quod  neceflariam,  & immu-  Turrecr. 
tabilem  habec  veritatem . Eademq;  eft  Couarr. 
fentetia  Ciceronis  hb.2.de  inuent.  Vbi 
definit , ius  natura;  efle  quod  nobis  non  opi-  Cicero, 
nioffed  quadam  innata  vis  affert, vt  religionem, 
pietatem,  &c.  Idem  fenfit  ifulcr.  5.  Ety-  D jr!Ciort 
mol.  cap. 3.  vbi  alijs  exemplis  ius  natu- 
rale declarat.  Item  Augult.  lib.  1.  de  li- 
bero arbitr.  cap.  3.  quatenus  adulteriu  .AUgufl. 
ponit,  efle  contra  ius  natura;;  nam  eade 
ratio  eft  de  omnibus  ftmilibus  . Demq; 

fumi 
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fumi  hoc  poteft  ex  illo  Pfal.4 .Quisoflen- 
?film -4.  di  1 nobis  bonum ? fignatum  eH  fuper  nos  lumen 
■vultus  tui  Domine . Nam  inde  recle  colli- 
gimus, omnia,  qua  lumen  naturale  eui- 
denter  manifeftat , pertinere  ad  legem 
nacurf.Et  cofirmari  poteft  ex  illo  Pauli 
ad  Roman.  2,  Gentes, qua  legem  nonbabent, 
Bgman.  2.  naturaliter  ea, qua  legis  funt, faciunt.V ndc  in- 
fert,eos  Rbi  ipfis  elfe  legem;illa  autem, 
quae  euidenter  cognofcutur  lumine  na- 
turae, fiue  cum  difcurfu,  fiue  abfque  illo 
cognofcantur,  re&e  dicuntur  naturali-' 
ter  fieri;  ergo. 

^ Ratione  etiam  declaratur  aflertio: 
Confirma - nam  ea,  quf  naturali  ratione  cognofcu- 
tur  aflertio  Cur> in  criph'ci  genere  difeingui  poflunr, 
ratione.  quaedam  funt  prima  principia  genera- 
lia morum, vt  funt  iWafboncflum  eft facien- 
dum,prauurn  vitandum, quod  tibi  non  vis, alteri 
ne  feceris , & fimilia , & de  his  nullum  cfc 
dubium  pertinere  ad  legem  naturalem; 
alia  funt  principia  magis  determinata, 
& particularia,  tamen  etiam  per  fe  no- 
ta ex  terminis,  vtju/litia  eflferuanda,Deus 
eft  colendus, temperate  linendum  eft,  & fi  mi- 
lia,de  quibus  euam  nulla  eft  dubitatio, 
& a fortiori  patebit  ex  dicendis.  In  ter- 
tio ordine  ponimus  conclufiones , qua: 
per  euidentem  illationem  ex  principijs 
naturalibus  inferuntur , & non  nifi  per 
difeurfum  cognofei  poflunt;  inter  quas 
qusedam  facilius  ,&  a pluribus  cognof- 
cuntur,vt  adulterium, furtum, & fimilia 
praua  efie;  alia:  maiori  indigent  difcur- 
fu,& non  facile  omnibus  noto,  vr  forni- 
cationem efle  incrinfece  malam  , vfura 
effe  iniufcamjmendacium  nunquapofle 
honeftari,  & fimilia.  De  his  ergo  omni- 
bus intelligitur  aflertio  pofitamam  om 
nia  hsc  ad  legem  naturalem  pertinent. 
Quod  fi  id  probatum  fuerit , etiam  de 
conclufionibus , cuiufcumque  gradus , 
dummodo  euidentia:  gradum  certum 
attingant , a fortiori  erit  probatum  de 
reliquis. 

Probatur  ergo  primo  indu&ione:  na 
praecepta  Decalogi  funt  de  iure  natu- 
ra: , vt  eft  indubitatum  apud  omnes , & 
tamen  non  omnia  continent  principia 
per  fe  nota  , fed  aliqua  indigent  difcur- 
fu, vt  etiam  eft  clarum.  Multoq;  id  cla- 
rius efc  de  multis  praeceptis  naturali- 
bus,qu«  in  illis  continentur,  vt  eft  pr£- 
ceptum  prohibens  fimplicem  fornica- 
tionem, vel  viuram,vel  vindi&am  de 


B 
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inimico  propria  auftoritate,  de  quibus 
fecundum  do&rinam  Catholicam  cer- 
tum eft  , elfe  de  iure  naturali.  Et  fimili- 
ter  in  praeceptis  affirmatiuis , feruare 
votum  , vel  promifsione,  dare  eleemo- 
fynam  ex  fuperfluo , honorare  pareres, 
naturalia  praecepta  funt  non  folum  fe- 
cundum fidem  , fed  etiam  fecudum  Phi- 
lofophos , & omnes  redte  fentientes,  & 
tamen  non  fine  difcurfu, & interdu  mul- 
ta ratiocinatione  concluduntur . Secu- 
do  argumentor  ratione  , quia  omnia  il- 
la, qua:  in  illis  membris  comprehendu- 
tur,prsecipiuntur,quia  honefta  funt, vel 
prohibentur  , quia  mala  funt,  & non  e 
conuerfojergo  illa  non  pertinent  ad  le- 
gem poficiuam;  ergo  ad  naturalem-.non 
enim  eft  aliud  membrum  legis, vt  ftipra 
notaui.  Prima  confequentia  patet, quia 
illa  eft  proprie  lex  pofitiua  , quae  addic 
necefsitatem,  praeter  id,  quod  poftulac 
intrinfeca  natura  materiae  : nam  (vt  di- 
xit Arift.)  lex  pofitiua  eft  de  his  rebus, 
qua:  non  referunt,  priufquam  lex  pona- 
tur. Antecedens  autem  patet , quia  ve- 
ritas principi;  non  poteft  ftare  fine  ve- 
ritate conclufionis , quando  illanecef- 
fario  elicitur  ,&  ideo  fi  conci u fio  perti- 
nes ad  honeftatem  neceflario  fequicur 
ex  principijs  naturis, per  fe,&  ab  intriti 
feco , habet  honeftatem  , etiam  feclufa 
lege  extrinfeca ; ergo  fi  adhibetur  lex 
ideo  e(c,  quia  illud  obiectum  neceflaria 
habet  honeftatem;&:  idem  eft  e contra- 
rio de  malitia,  & prohibitione. 

Tertio.de  primis  generalibus  prin- 
cipijs nemo  dubitat,- ergo  nec  de  parti- 
cularibus dubitari  pote(c,quia  etiam 
illa  per  fe , & ex  vt  terminorum  habenc 
cotiuenientiam  cum  natura  rationali, 
vt  talis  eft;  ergo  nec  de  conclufionibus 
ex  his  principijs  euidenter  elicitis  du- 
bitandum eft , quia  veritas  principi j iti 
conclufione  continetur, & qui  vnu  prae- 
cipitjvel  prohibet,  neceflario  prohibec 
id,  quod  in  illo  continetur,  vel  fine  quo 
fubfiftere  non  poteft.Imo  fi  proprie  lo- 
quamur , magis  exercetur  lex  naturalis 
in  his  principijs, vel  coclufionibus  pro- 
ximis, qudm  in  illis  princi  pijs  vniuer- 
falibus , quia  lex  eft  proxima  regula  o- 
perationis;  illa  autem  communia  prin- 
cipia non  funt  regula,  nifi  quatenus  per 
particularia  determinatur  adfingulas 
ipecies  a&uum,  feu  virtutum  . Denique 
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hasc  omnia  pr^cepta  necefsitate  quada 
prodeunt  a natura  , & a Deo  quatenus 
auctor  eft  natura,  & tendunt  ad  eudem 
finem  , nimirum  ad  debitam  conferua- 
tionem,&  naturalem  perfedionem,feu 
felicitatem  humana:  natura: ,•  ergo  om- 
nia pertinent  ad  naturale  ius. 

Addit  veraGratian.d.  i .in  principio, 
Ius  naturale  elle,  quod  in  lege,  & Euan- 
gelio concinetur.  Quod  fi  verum  eft, no 
iolum  ea  , qua:  diximus  , fed  etiam  quas 
vel  per  Moyle  Deus  pr<e cepi t,vel  Chri- 
ftus  iufsit  in  lege  noua,  ad  ius  naturale 
pertinebunt: nam  hxc  fune, qua:  in  Eua- 
gelio,  Se  lege  continentur  . Ad  quod  ta- 
cite reipondens  Glofla  ibi  dicit,  ius  na- 
turale ibi  vocari  a Gratiano  iusdiui- 
num  , indicans  comprehendere  non  fo- 
lum  ius  diuinum  naturale,  fed  etiam  po 
fitiuu  n,&  hoc  fequunrur  aliqui  luriftg. 
Imo  D.Thomas  in  4.d.33.q.i.ar.i.ad  4. 
inquit  , aliquando  dici  naturale  , non  folum 
id, quod  efl  d principio  intrinfeco,fed  etiam  quod 
eft  exinfuftone , dj  imprejsione  J uperioris  agen- 
tis,fcilicet,  Dei,  dj  fic  accipi  ab  l fi  doro , cum  di- 
cit ius  naturale  effe,  quod  in  lege , & Euangelio 
continetur  : nam  licet  illa  verba  non  (inc 
Ifidori  > fed  Gratiani,  videntur  fundata 
in  lfidoro  ibidem  relato  in  cap.  1 ex  li- 
bro 7.  Etym.  cap.  2.  dicente,  Omnes  leges 
diuinx fiunt, autbumana\diuince, natura  ,buma- 
nx, moribus  conflant.  ^ed  nihilominus  hic 
fenfus  non  videtur  ab  his  Patribus  in- 
tentus, tum  quia  fatis  explicant  de  quo 
iure  naturali  loquantur,  (cilicer, de  eo, 
quod  eft  comune  omnibus  nationibus, 
eo,  quod  inftindu  natura:, non  conftitu- 
tione  aliqua  habeatur, & ita  illud  diftin 
guunt  a iure  ciuili.  Vnde' aperte  loquu- 
tur  de  iure, feti  legibus, quibus  homines 
ex  vi  fuse  inftitutionis  mere  naturalis, 


A rum  tabularum,  & illud  etiam  contine- 
run  tuangelio.  vel  quatenus  cxprelle 
in  eo  confirn!antur,&  explicantur  pre- 
cepta  Decalogi,  Matth.5.  vel  quatenus 
virtute  totum  ius  naturale  continetur 
in  illo  principio,  quod  habetur  Matt.  7. 
Quxcunque  vultis,  vt  faciant  'vobis  homine s^ 
vos  facite  illis,  Se  hoc  vltimum  luifle  vide-  Gratian- 
tur  a Gratiano  maxime  intentum.  Vn- 
de fic  efr  eiuslirera  conjungenda  , Ius 
naturale  efl, quo  quifq;iubetur  alij  facere,  quod  D-7hcm' 
fiibi  yultfieri;quod  m lege , dj  in  Euangelio  ccn-  J 

Unetur . Vnde  Chriitus  in  Euangelio di- 
xit,&c.  Et  ita  fere  expofuit  D.  '1  hornas 
B i.2.q.s>4.ar.4.ad  1.  Se  Turrecr.  ibi  art.3. 
ad  4. licet  non  conftancer  loquatur, niic 
vnam  , nunc  alteram  refponfionem  ad- 
mittendo, Se  prius  improbando  Glofsa,  D.Thom. 
& poltea  probando  refponfionem  D. 

Thomg  in  4.quam  poftea  fine  dubio  re- 
tracfauit. Supererat  vero  hic  explican- 
dum, an  omnes  conclufiones , qua:  ex 
principijs  iuris  naturalis  euidencer  eli- 
ciuntur,fint  fimpliciter  de  iure  natura- 
li,& quas  connexio,  quamve  neceflaria, 
feu  euidens  ad  hoc  necefiaria  fit:  hoc 
vero  partim  refpondendo  ad  argumen- 
ta, partim  in  fequentibus  capit  ibus  de- 
2 clarando  immurabilitatem  legis  natu- 
ralis,commodius  expedietur. 

Ad  fundamenta  contrarias  fententias 
in  primis  nego,  D.  Thomam  in  con  tra- 
ria  fuiffe  lententia  , quod  fatis  ex  didis  S°t0‘ 
manifeftum  eft , nec  etiam  Soto  aliter 
fenfit , vt  ipfe  copiofius  dedar  au  it  hb. 

3.  d e lufc  it.  q.  1. art.3.  De  opinione  vero 
lurifearum  dicam  in  capite  fequenti. 

Ad  primam  vero  rationem  refpondeo, 
quidquid  eft  ex  necefiario  didamine 
ration  is  naturalis , confequi  ex  nece f- 
fitate  ad  naturam, & efie  ex  naturali  in- 


io. 


vel  ex  naturalibus  conftitutg, guberna-  £>  clinatione,  fiue  immediate,  fiue  media 
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ti  fune  a principio;  non, ergo  coprehen- 
dunt  ius  diuinum  fupernaturale,  feu  po 
ficiuum ; nec  eft  verifimile  , quod  casre- 
monias  omnes  legis  veteris  , Se  facra- 
mentorum  prascepta  fub  appellatione 
legis  naturalis  comprehenderint. 

Dico  ergo  , Gratianum  non  dicere, 
ius  naturale  complecti  omnia,  qua:  in 
lege  , Se  Euangelio  continentur  , neque 
illomodo  deferibere , feu  definire  ius 
naturale,  led  affirmare  folum  hoc  ius 
naturale  contineri  in  lege,  veiq;  quoad 
pr^cepta  moralia  eius, Se precepta  dua- 


te,  & per  difeurfum  tale  didamen  for- 
metur. Quia  non  lolum  immediata  paf- 
fio  , fed  ecia  mediata  fluit  d natura,  nec 
folum  principium  internum  motus,  fed 
etiam  motus  ipfe , Se  terminus  eius  na- 
turalis efr,&  ad  rem  moralem, feu  obli- 
gationem parum  refert , quod  interue- 
niat,vel  non  interueniat  difcurfus,fi 
obligatio  ipfa  , & cum  obiedo  , Se  cum 
natura  habet  intrinfecam  connexione. 
Ad  fecundam  rationem  oftedam  infra, 
legem  naturalem  non  efie  proprie  mu- 
tabilem, quauis  quasdam  precepta  eius 

pofsiuc 
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Ltb.2.  De  lege  /sterna, & naturali, ac  'ture  gentium 


Ii, 


pofsint  habere  materiam  magis  , vel  A 
minus  mutabilem , quod  non  variat  ra- 
tionem formalem  legis. 

In  tertio  argumento  poftulatur  fpe- 
cialis  difficultas, an  omnes  adus  virtu- 
n omnes  pertineant  ad  naturalem  legem, 
ac  us vir  qnani  eradat  D.Thomas  dida  q 94.  ar. 
utn  ca.  a ^ q.ioo.  ar.  %.  Et  in  hoc  locorelpon* 

Jub  natura  dec  afftrmando ; explicat  autem  fub  iu- 
Lem  legem.  rg  nacuraii  fe  comprehendere  non  tan- 
.T }om,  tum  praecepta , fed  etiam  confilia.  Nos 
autem  proprie  de  prgeeptis  qusrimus. 
Pollet  igitur  hoc  facile  expediri  eode 
modo  , quo  diximus  in  lege  sterna;  ni- 
mirum, omnes  adus  virtutum  quoad  B 
fpecificacionem  , leu  modum,  quo  fieri 
debent, cadere  fub  naturalem  legem, li- 
cet non  omnes  (impliciter  , feu  quoad 
exercitium  pnecipiautu  r . Aliter  vero 
idem  D.  Thomas  in  priori  loco  fub  di- 
ftindione  refpondec , adus  virtutu  du- 
pliciter confiderari  po(fe , Icilicet , vel 
fecundum  rationem  virtutis , idelc,  vt 
ftudiofi  funt,  vel  abfoluce  vc  fune  tales 
adus  i & priori  modo  affirmat  omnes 
adus  virtutum  cadere  fub  legem  natu- 
rse;pofteriori  autem  modo  negat.  Qua: 
diftindio  dupliciter  exponi  poteftipri- 
move  fenfus  fit , omnis  virtutis  adum  q 
fecundum  fpecificam  rationem  (peda- 
tum poffe  cadere  (nb  praeceptum  natu- 
rale praecipies  non  tantum  modum,  fed 
etiam  exercitium  adus  ( ita  enim  in  ri- 
gore loquimur  de  praeceptis ) fi  autem 
colidercntur  in  indiuiduo  omnes  adus 
cuiufcumque  virtutis,  fic  non  omnes 
adns  virtutum  efle  in  praecepto  natu- 
rali . Qua:  pofterior  pars  clara  eft,  tum 
deadibus  confiliorum , tum  de  multis 
adibus  bonis, qui  licet  non  fint  optimi, 

& ideo  non  fint  in  confilio,  nec  ecia  fine 
nece(farij,&  ideo  non  fint  in  praecepto;  ^ 
nihilominus  funt  honefti  , & licite  fieri 
polfunc, vc  adus  matrimonij,&c. 
xt.  Ex  priori  vero  parce  oritur  difficul- 
; Aninom - tas,an  in  omni  virtute  fic  naturale  prg- 
ni  -virtute  ceptum  obligans  aliquando  ad  exerci- 
ti natura - tium  illius  virtutis.-nam  regulariter  e(- 
leprcecep  - fe, facis  per  fe  manifeftum  efc.fn  aliqui- 
tU obligant  bus  autem  virtutibus  non  ita  videtur, 
aliquando  vc  iu  liberalitace,  qux  ex  fe  videtur  ex- 
ad  illius  ex  eludere  debitum,  & in  Eutrapelia,  quae 
ercitium.  videtur  etiam  maxime  voluntaria.  Ve- 
runtamen  exada  cradacio  huius  diffi- 
cultatis pofculac  cognitionem  omnium 


virfutum;ideoq;b'reuicer  affero, fi  prs- 
ceptum  rigorofe  fumatur , prout  obli- 
gat ad  mortale,  non  habere  locum  iu 
omni  materia  virtutis,  fed  in  grauiori- 
bus  virtutibus  , quod  probat  ratio  fa- 
da  . Et  de  veritate  multi  (entiunt  nun- 
quam obligare  ex  genere  fuo  ad  mor- 
tale , quia  nifi  illi  adiungatur  obligatio 
iuftitia?,  vel  alterius  fimilis  virtutis  in- 
tra fuos  limites,  non  obligat  ad  morta- 
le. At  vero  fi  latius  loquamur  de  obli- 
gatione etiam  ad  veniale,  fic  probabile 
eft  nullam  efle  virtutem  , qua:  aliquan- 
do non  pofsit  obligare  adluumvfum. 
Quia  cum  ex  omnibus  virtutibus  fimul 
fumptis  refultet  integra  reditudo ho- 
minis, & debitus  operandi  modus,  tain 
refpedu  fui , quam  in  ordine  ad  alios, 
verifimile  eft,  omnes  virtutes  habere 
fuas  opportunitates , in  quibus  exerce- 
da:  funt  ex  propria  obligatione1,  quam 
nec  liberalitas,nec  quaelibet  alia  virtus 
excludit. 

Alius  fenfus  illius  diftindionis  efie 
poteft,adum  virtutis  poffe  confiderari 
vel  materialiter  , vt  eft  v.  g.  comedere, 
vel  abftinere ; vel  formaliter , vt  in  tali 
adu  confideratur  medium. D.Thomas 
ergo  hoc  pofteriori  modo  loquitur  de 
his  adibus  cum  dicit  cadere  fub  legem 
natura: , nam  haec  refpicic  hondtacem. 
In  quo  etiam  eft  confiderandum  , duo- 
bus modis  contingere  in  aliquo  adu  ef 
fe  medium  virtutis:  vno  modo  ex  re  ip- 
fa , quia  comparando  talem  materiam 
ad  talem  perfonam  cum  talibus  circu- 
ftantijs , in  ea  inuenitur  medium  virtu- 
tis ex  fola  ratione , & di(cur(n  naturali; 
& tunc  clarum  e(t, naturalem  legem  ibi 
obligare.  Alio  vero  modo  cotingit,me- 
dium  virtutis  confritui  in  aliqua  mate- 
ria ex  fola  lege  poficiua , vt  in  ieiunio, 
veliniufto  rei  pretio  , & tunc  difficul- 
tas eft,  an  ibi  habeat  locum  lex  naturg: 
nam  D.  Thomas  indifferenter,  & gene- 
raliter loqui  videtur,  & ita  etiam  vide- 
tur d Caiet.&  alijs  intelligi . In  contra- 
rium vero  eft,  quia  hoc  modo, vel  tolli- 
tur obligatio  legis  pofitiu£,vel  multipli 
catur  circa  idem  obligationes. Sed  hoc 
dicam  commodius, explicando  effedus 
legis  naturalis.  Nunc  folii  affero, inter- 
uetiire  quidem  ibi  legem  naturale m,no 
tam  vt  per  fe  obligantem, quam  vt  dan- 
tem efficaciam  legi  poficiuse. 

Quartum 


Quartu  argumetum  poftulabatgra- 
14*  nem  difficultatem  de  diftindione  inter 
ius  naturale,  & ius  gentium,  qua:  decla- 
rari non  poteft,  non  declarato  vtroque 
extremo, &ideo  referuamus  illam  in  vl- 
timam  partem  huius  libri , vbi  polt  co- 
lummatam  tractationem  de  iure  natu- 
rali fecundum  fe,  aliquid  dicemus  de 
iure  gentium,  & tunc  commodius  dice- 
tur,quomodo  inter  fc  diftinguantur. 

C A P V T VIII. 

<An  lex  naturalis  yna  fit ? 

T^Ria poliunt  inprasfenri  inquiri. 

Primu , an  in  vno  homine  vna  fit:  B 
fecundu  , an  in  omnibus  homini- 
bus,&  vbiq;  vna  fit:  tertiu,an  in  omnib* 
teporibus,  & in  omni  ftatu  humana:  na- 
tura: vna  etia  fit . Prius  vero  quam  ref- 
pondea  ad  fingula,aduerto,  quod  fupra 
notaui , legem  hanc  naturalem  polle  lu- 
mi  vel  in  ordine  ad  puram  naturam, vel 
in  ordine  ad  gratia, quatenus  fuam  etia 
naturam  habet. In  hoc  ergo  fenfu  mani- 
feltum  eft , legem  naturalem  e fle  dupli- 
cem ; aliam  humanitatis (vt  lic  dicam) 
alia  gratias:funt  enim  diuerlorum  ordi- 
num,&ad  fines  valde  diftindos  ordina- 
tur. Vnde  vna  iftarum  legu  humans  na-  q 
tura:  pure  connaturalis  elt ; altera  fim- 
plicicer  lupernaturalis.  Et  hanc  diltin- 
dionem  aperte  docuit  Caietanus  i.  2. 
q.ioo.ar.i.  & fumitur  ex  D.Thoma  ibi, 

& clarius  ar. 3. Igitur  de  veroq;  illorun 
* membroru  poliunt  illa  tria  inueftigari; 
imo  omnia, quas  de  lege  naturali  dicun- 
tur, poliunt  cum  proportione  ad  vtraq; 
applicari.  Nos  autem  quali  gratia  exe- 
pli  fere  femper  loquimur  de  lege  omni- 
no naturali, tum  quia  elt  notior, tu  quia 
frequentius  ita  loquuntur  auctores. 

Ad  primum  ergoquasfitum  dicendu  ^ 
Invnoquo-  c£r,in  vnoquoque  homine  plura  effe  na- 
q.ie  bomi - turalia  prascepta;  ex  omnibus  vero  co- 
ne plura  ef  ponivnum  ius  naturale.  Ita  rem  hanc 
fe  prxcep-  explicat  D.  Thomas  citatis  locis,  Soto, 
ta  natura-  & a'Ji  > & fumirur  exi.  1.  ff.  de  lultic  8c 
lia.exom-  i i' c , ibi,  IIoc  ius  colleclum  efl  ex  naturalibus 
nibustarne  pwceptis.  Ratio  autem  vnitatis  , pr aster 
ynam  lege  communem  modum  loquendi, fundatur 
componi?  a D.Thoma  in  redudione  omnium  pr?- 
D.Tbom.  ceptorum  naturalium  advnum  primu 
Sot«.  principium  , in  quo  illa  prascepca  quali 
vniuntur  : vbi  enim  eft  vnio,  eft  aliqua 
vnitas.  Aeque  huc  fpedac  lententia  Ba- 
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filij  in  Regula  Fufius  difp.regul.  r.dice- 
tis , e II e ordinem  in  diuuys  mandatis,  Bafil. 
vnum  elle  primum,  quod  elt  dilectionis 
Dei;  aliud  lecundum, dileCtionis  proxi- 
mi,vt  dicitur  Matt.  22.  ad  quae  duo  tan- 
quam  ad  prima  principia  castera  redu- 
cuntur,vt  etiam  Paul.fignificauic  Ilom. 

1 3.  Addi  denique  poteft, omnia  natura- 
lia prascepta  vniri  in  vno  fine  , & in  vno 
etiam  audore,  feu  legtflaiore,&  in  vno 
modo  vel  vitandi  malum  , quia  malum 
efc , vel  prsccipiendi  bonum, quia  honc- 
ftum,ac  necelfarium  efr;hasc  ergo  fuffi- 
ciunt  ad  moralem  vnitatem.  , 

Vt  autem  multitudo  prasceptoru  ad  •*' 

aliquem  ordinem  redigatur  , diltingui 
poliunt  in  varia  capita  , vel  ex  parte 
perfonarum^ad  quas  ordinantur  quali 
obiediue;  & fic  quosdam  prsecepta  ver- 
iantur  circa  Deum,  quasdam  circa  pro- 
ximu,qu?dam  circa  ipfummet  homine. 

Podunc  etiam  diltingui  per  virtutes: na 
qu^da  lunt  prsecepta  i uft  i tuar,  alias  cha- 
ritacis,feu  amoris  naturalis, &c.  Ite  di- 
ltingui pofsut  per  ordine  ad  intellectu, 

& (ic  difeinguutur  a D.  Thoma,  Caiec.  caietan.  ' 
& alijs  naturalia  praecepta, ficut  difein-  DtThm. 
guutur  a Philofophis  propofitiones  ne- 
ceflariasma  quasda  funt  per  le  notas, & in 
fe,  & refpedu  omnium  hominu,  vt  lunc 
vniuerfalifsima  prascepta;  alis  futin  fe 
per  le  not?,ac  immediate,non  tn  quoad 
nos,  quauis  refpedu  fapientum  pofsinC 
ede  tales, vt  funt  aliqua  pr?cepta  fingu- 
laru  virtutu,&  prascepta  Decalogi:alig 
vero  funt,  quas  indigent  difcurfu  , inter 
quas  eft  etia  latitudo:  nam  qu  asdam  fa- 
cile,ali?  difficile  cognofcutur.Quac  difi- 
tindio  cofert  ad  cognofceda  ignoratia 
leg<s  naturalis,  de  qua  Itatim  dicemus. 

Vltimo  reducit  D.  Thomas  in  d.ar.2.  4. 

q.94.quem  Caietanus, & alij  imitantur,  D.Tbonu 
varietate  hanc  praeceptorum  naturaliu 
ad  varias  hominis  inclinationes  natu- 
ralestelt  enim  homo  indiuiduum  quod- 
daens,&vtficinclinaturadconlerua- 
dum  fuu  ede , & ad  fuam  comoditatem; 
eft  etiam  ens  corruptibile, feu  mortale  , 

&vt  fic  inclinatur  ad  conferuationctn 
fpeciei,&  ad  adiones  propter  illam  ne- 
celTarias; tandem  rationalis  eft,&  vt  fic 
capax  immortalitatis  , & fpiricualium 
perfedionu,&c6municationis  cu  Deo, 
ac  focietatis  cum  rationalibus  creatu 
ris.  Lex  ergo  naturalis  perficit  homine 
M fecun- 


Cap.3,  ttAnlcx  naturalis  fit  <vnat 
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fecundum  omnem  inclinationem  fuam, 

& vt  fi  c continet  varia  prsecepta;  tepe- 
rantiae , vel  fortitudinis  fecundum  pri- 
mam inclinatione;caftitatis,&:  pruden- 
tia: quoad  fecundam; religionis  iuftirig, 
&c. quoad  terciam.Nam  hae  omnes  pro- 
pefiones  in  homine  fpedande  funt, qua- 
tenus aliquo  modo  determinata?, & ele- 
uatg  per  gradum  rationale. Nam  fi  con- 
fiderentur  vtmere  funt  naturales  > vel 
animales,  potius  fraenandae  funt  ad  vir- 
tutem aflequendam  , vt  dixit  Ariftot.2. 
Ethic.  c.9.&  optime  Chryfoft.Hom.i  3. 
ad  Populum, verfus  fine:tamen  vt  regu- 
labiles  per  reda  ratione,  fingulis  refp5 
dent  propria, & accomodata  praecepta. 

Secundo  dicendum  eft,hanc  legem 
naturalem  efle  vnam  in  omnibus  homi- 
nibus,& vbique.  Ita  Arift.5.Ethic.ca;7. 
Cicero, cuius  egregia  verba  in  fuperio- 
ribus  allata  funt,  & refert  Ladantius 
lib.z.Inftitutionum  cap.7.  & lib.5.ca.8. 
D.Thomas  q.94*ar.4.  & ibi  omnes.  Ra- 
tio eft , quia  hsec  lex  eft  veluti  proprie- 
tas confequens , non  rationem  propria 
alicuius  indiuidui,  fed  fpecificam  natu- 
ram , qua?  eadem  eft  in  omnibus . Item 
fynderefis  eadem  eft  in  omnibus  homi- 
nibus , & per  fe  loquendo  efle  poflet  ea-  q 
dem  cognitio  conclufionum;ergo  &ea- 
dem  lex  naturae.  Hic  vero  occurrebat 
obie&io , quia  diuerfae  nationes  vfg  suc 
legibus  contrarijs  naturalibus  praecep- 
tis; ergo  non  eft  eadem  lex  naturae  in 
omnibus.  Antecedes  conftat  ex  Hiero- 
nym.lib.2. contra  Iouin.  & Theod.lib.p. 
Curat.D.Thomaq.94.ar.4.vbi  exlulio 
Caelare  lib.tf.de  BelloGalic.refert,apud 
Germanos  olitn  furtum  non  fui  fle  repu- 
tatum iniquum . Et  de  Lacedemonibus 
idem  refert  Caftro  ex  Plutarc.  lib.2.  de 
Lege  Poenal.  cap.14.  Adulteria  etiam  i 
Lycurgo  probata  fuifle  refert  Plutarc.  D 
in  vita  lllius.Refpondeo  breuiter  ex  D. 
Thoma  fupra,  hanc  legem  quoad  fub- 
ftantilin  omnibus  hominibus  efle  vna; 
quoad  notitiam  vero  non  efle  integra, 
vt  fic  dicam  in  omnibus. 

Declaro  breuiter:na  fupra  dixi, hanc 
legem  pofle  confiderari  in  adu  primo, 

& vt  fic  , efle  ipfum  intelleduale  lumen; 
hoc  ergo  modo  coftat,  efle  in  omnibus 
eandem  . Potefc  vlterius  efle  in  adu  fe- 
cundo , id  eft,  in  aduali  cognitione  , & 
.iudicio,vel  etiam  in  proximo  habitu 


iam  comparato  per  adum;  atque  hoc 
modo  eft  ex  parte  in  omnibus , qui  ra- 
tione vti  pofluntmam  falcem  quoad  pri 
ma , & vniuerfalifsima  principia  igno- 
rari non  poteft,  quia  funt  ex  terminis 
notifsima & adeo  conformia  , & quafi 
adaequata  naturali  inclinationi  ratio- 
nis ,&  voluntatis , vt  tergiuerfari  non 
pofsit.Ethoc  modo  dixit  D.  Thomas 
fupra  art.6.  legem  naturalem  non  pofle  D.Tbom. 
aboleri  a cordibus  hominum  , faltem 
quoad  haec  principia.  Quomodo  aliqui 
'intelligunt  Arift.3. Ethic.  cap.i.  dicen-  * 

tem, Merito  quelibet  reprehendi  prop- 
ter ignorantiam  vniuerfalem . Quoad 
alia  vero  particularia  praecepta  igno- 
rari potefc ; qua  ignorantia  fuppofita, 
potuerunt  aliqug  getes  introducere  le- 
ges contrarias  iuri  natura?;  nuquam  ta- 
men ab  illis  habitae  funt  vt  naturales 
leges,  fed  vt  humanae  pofitiuae. 

Hic  vero  occurrebat  quaeftio.an  hgc 
ignoratia  naturalium  pr*ceptoru  pof-  ^ 
fit  efle  inuincibilis. Caftro  fupra  figmh-  . * 

cat.non  po ffe,  & fuit  aliquorum  Theo-  ( 

loqorum  opinio, vt  videre  licec  in  Alen-  r . 
felP.q.,5  3.at.5.&DurandJn3.d.,5.«7»M 
q.  i.& inclinant  etiam  aliqui  lurifta?,  vt  J . ]J  .. 
patet  ex  Gratiano  poft  cap.  Turbatur.  1.  ! u 

q.4.  & Glofla  in  cap.  vlt.  de  Confuetud.  Pm  wnc' 
Sed  quia  ha?c  res  latius  tradari  foletin  &anJ' 
materia  de  Peccatis. 1. 2. q. 76.  mea  fen-  J;. )0’ 
tentia  breuiter  efr,  prima  principia  ig- 
norari  non  pofle  vllo  modo,  ne  dum  in-  yum  ’ 
uincibiliter;  praecepta  vero  particula-  'rMan’ 
ria,qua?  vel  per  fe  nota  funt , vel  facilli- 
me  ex  per  fe  notis  colliguntur, ignorari  Sentem 
quidem  pofle,  non  tamen  fine  culpa  fal-  Mcioris' 
tem  per  longum  tepus,quia  & facillima 
diligentia  cognofci  poflunt,&  natura 
ipfa,  Sc  confcientia  ita  pulfac  in  adibus 
eoru,vt  no  permittat  inculpabiliter  ig- 
norari,& huiufmodi  funt  prsecepta  De- 
calogi,ac  fimilia.Et  hoc  latis  fignifica- 
uit  Paulus  ad  Rom.2.nam  de  tranfgref- 
fionibus  horu  prasceptoru  loquebatur, 
quando  de  gentibus  dicebat , datas  efle 
inreprobu  fefum  propter  peccata  fua. 

Et  idem  fumitur  ex  cap.Fhjgimj.32.  q.7.  Cap.f^' 
Alia  vero  praecepta  , qu^  maiori  indi- 
gent  difcurfujignorari  poliunt  inuinci- 
biliter , praflertim  a plebe,  iuxea  cap.  Cap.Oif 
Obvjciunlur.  1.  q.4.  Et  ratio  per  fe  facilis  ciuntur. 
eft.  Videatur  Corduba  lib.4.Qua?fcion.  Cordub. 
q.  4.8C  Soto  i.de  iuftit.  q.4<art.4.  Soto. 

Viti- 
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Vltimo  dicendum  eft, hanc  legem  na-  A 
ruralem  etiam  effe  vnam  in  omni  tepo- 
Lcgem  na-  fcat;u  humanae  natura,  ita  etia  do- 
turalsm  ef  Cuit  Arifc.fupra  dicens, vbiq;  & femper, dc 
fcvnamin  Cicer. 3. de  Repub.  & apud  Lactant. lib. 
omni  tepo-  <je  Vero  cultu  c.8.dic;entem,  omni  tepore 
rc, ac  flatu,  omnes gttesy&c. Ratio  vero  eft  eade, quia 
bumanpia  haec  lex  non  [equitur  ex  aliquo  ftatu  hu 
turd.  jus  naturae , fed  ex  ipfa  natura  fecudum 
^trifl.  [e. Sunt  aute,qui  dicant, licet  hoc  fi  veru 

Cicero.  quoad  vniuerfalia  principia  hui*  legis, 
Labi.  tamen  quoad  conclufiones  non  ita  ede, 
fed  diftinguendum  ede  duplicem  ftatu 
huius  naturae , fcilicet , vel  integrae,  vel 
corruptje,&  illis  tribuendu  ede  diuerfu  B 
naturale  lus.Nam  in  natura  integra  ius 
naturale  petebat  v.g. libertatem  omniu 
hominu,8c  dominia  comunia,  & fimilia: 

? - in  natura  vero  corrupta  petit  feruitu- 
. anU  tes, rerum  diuifionem,&c.vt  (umitur  ex 
1 mjstones.  ^Manumifiiones. ff.de  Iuftit.&  iurc.&  §.lus 
autem, lnltit.de  lure  naturali. 

Difcindio  vero  neceffaria  non  eft.Pri- 
mo.quia  illa  exempla, quae  afferuntur, & 
fiqua  funt  fimilia  non  pertinent  ad  na- 
turale ius  proprium,  & pofitiuu,  fed  ad 
ius  gentium , vt  infri  latius  explicabo. 
Vnd  e propria  praecepta  natur  alia,  re- 
gulariter falce  loquendo,  comunia  funt  q 
veriq;  ftatui.  Secundo, quia  aliud  eft  lo- 
qui de  exifeentia  praeceptoru  (vc  lic  di- 
ca) aliud  de  actuali  obligatione,  feu  ex- 
ercitio eoru.Quauis  ergo  ftacus  poftu- 
lare  pofsic  vfum  vnius  praecepti,  & non 
alterius;nihilominus  ius  nacur£  femper 
idem  eft,  & eade  cople&itur  praecepta, 
quia  vel  funt  principia,  vel  coclufiones 
neceifario  elicicae;ergo  habene  neeefsi- 
tatem,quae  in  nullo  ftatu  deficit.Decla- 
ratur  tande,  quia  vel  in  lege  naturae  co- 
fiderantur  praecepta  negatiua,vel  affir- 
matiua.Negatiua  neceffe  eft  eade  fem-  ^ 
per  cde,&fuiffe  in  omni  ftatu, quia  pro- 
hibent adiones  intrinfece  malas , quas 
proinde  in  omni  ftatu  mala  fut;  obligat 
etia  pro  femper  ,&  ideo  in  omni  etiam 
itatu  obligant,  fi  maceria  illoru  occur- 
rat. Praecepta  ante  affirmatiua,  cu  etia 
praecipiant  res  per  (e  honeftas,  femper 
etiam  eandem  honefeate  habent,  ta  ne 
quia  non  obligant  pro  femper,  fieri  po- 
teft,  vt  in  vno  fcacu  occurrant  occafio- 
nes  exeque ii  quedam  prsecepta.in  alio 
vero  alia, -quod  non  fatis  eft,vt  lex  dica- 
tur ede  diuecfa:  nam  etia  in  ftatu  natu- 


rae corruptae  aliud  eft  tepus  pacis, aliud 
belli, in  quibus diuerfa  przcepta  ferui- 
da  funt, & ars  medicinae  eft  eade,  quan-  * 
uis  alia  praecipiat  tempore  fanitacis  fa- 
cienda, alia  tempore  aegritudinis:  fic 
ergo  femper  idem  eft  naturale  ius. 

C A P V T IX. 

Vtrum  lex  naturalis  obliget  in  confcientia ->? 

EXplicuimus  ha&enus  naturam, & 

caufas,  feu  materia  legis  nacura-  x* 
lis, (equitur  dicendu  de  effcCtibus 
eius  , inter  quos  pocifsimus  eft  obliga- 
tio,vel  fere  vnicus;  nam  fiquos  alios  ha 
bet,ad  hunc  reducuntur  : igitur  de  hac 
obligatione , & modo  eius  dicendu  eft. 

Et  primo  ftatuendum  eft , lege  natu-  2. 
rale  obligare  in  confcietia.Hoc  eft  cer-  Rsfolutio. 
tu  de  fide,vt  (entiuncTheologi.Et  fumi-  Legem  na- 
tur  exilio  Paul.Rom.2.  Qiticunq;  fine  lege  turalemob 
(vtiq;  feripta )peccauerunt  fine  lege  peribut,  ligare  ineo 
fcilicet, quia  naturale  legem  violarunt,  fcientia. 
De  qua  fubiungic.  Getes,qu£  lege  non  babet  Kom.  2. 
naturaliter  qu£  legis  funt  faciunt.  ijc.Tejlmo- 
nifi  reddente  illis  confcientia  ipforu.  Ratio  ve- 
ro in  primis  eft , quia  lex  naturalis  efc 
lex  Dei,  vt  oftenfum  eft . Secundo, quia 
eft  proxima  regula  honeftaris  moralis; 
vnde  malitia  moralis  per  oppofitione 
ad  hanc  legem  infurgere  folet,&  ita  de- 
finitur , peccatu  effe  actum  contra  lege 
Dei, quod  licet  Augufcin.  & D.Thomas 
explicent  de  lege  aeterna, tame  in  mate- 
ria legis  naturalis  in  tantu  aliquid  efc 
contra  lege  aeterna, in  quantu  eic  cotra 
ratione, vc  idem  D Tho.lenfir  i.z.q.71.  D.Tlmn. 
ar.6.ad4.&5.Quia  vc  fupra  aixi.lex  eter 
na  quoad  nos  no  eft  jpxima  regula  , n 1 fi 
quatenus  explicatur  per  lege  naturale. 

Atq;  hinc  fit, vc  h^c  lex  in  iua  latitudine 
obligare  pofsit  tam  fub  culpa  mortali, 
qua  fub  culpaveniali,vt  aperte  fumitur 
ex  cit.  loco  Pauli, & facile  poteft  indu- 
ftioneoftedi.Racio  vero  efc.quia  mate 
ria  huius  legis  faepe  efc  valJe  grauis , & 
neceffaria  ad  char itate  Dei , vel  ^ximi 
ieruanda.atq;  adeo  ad  felicitate  huma- 
na confequendam. Quando  autem  prae- 
cepta huius  iurisvno,vel  alio  modo  ob- 
liget, non  fpeftat  ad  hunc  locum,  fed  in 
maceria  dePeccatis  declaratur, quomo 
do  veniale  , vel  mortale  peccatu  ex  na- 
tura rei  diftinguantur,  & infra  tranan- 
tes de  lege  humana  aliquid  ateingem3. 

M 1 Contra 


ij  6 Lih.2.  De  lege &ternas(jf  naturali }ac  mr e genium 


Contra  hac  autem  veritatem  potefc  A 
obi j c i primo , quia  lex  naturalis  elt  di- 
datnen  rationis  naturalis, fed  ratio  na* 
turalis  non  cognofcit  sternam  pcena; 
ergo  nec  lex  naturalis  poteft  obligare 
fub  reatu  pgns  sterne, -ergo  nec  fub  cui 
pa  mortali. Pofcerior  cofequecia  patet, 
quia  culpa  mortalis  efc,  qus  reatu  pce- 
n£  sterng  inducit. Priorvero  probatur, 
quia  non  poteft  lex  obligare  ad  poena, 
qua  no  poteft  manifeftare, nec  inferre. 
Propter  hoc  Gerfo.in  3. p. trad.de  Vic. 
fpirit.  le&.q.  Alphab.  <52.  lit.G.  videtur 
negare, legem  naturale, vc  talis  eft,  pof- 
fe  obligare  ad  culpa  prgcipue  mortale.  B 
Sed  de  huius  au&oris  lententia, &fenfu 
dicemus  latius  lib.  feq.  c.i  8.  Nunc  folu 
dicimus,  negari  non  polTe  fecundu  fi  de, 
quin  tranfgrefsio  legis  naturalis  fuffi- 
ciat  ad  fterna  damnacione.eciamfi  om- 
nis fupernaturalis  lex  ignoretur . Hoc 
enim  conuincunt  teftimonium  Pauli, &: 
rationes  adduds.  Necobltat  obiectio, 
quia  lex  naturalis  licet  in  nobis  lic  ipla 
ratio,  tamen  in  Deo  efc  ratio,  aut  volu- 
tas diuina , & ideo  facis  efc , quod  Deus 
ipfe  cognofcac  pcena  debita  tranfgref- 
loribus  Calis  legis.  Nam  ad  incurrendu 
reatu  alicuius  pcens , no  efc  neceffariu,  c 
vt  ipfe  fubdicus,&  trafgreffor  legis  cog 
nofcac  pcena  debita  fug  tranfgrefsioni, 
fed  fatis  e(c,vc  faciat  a&u  digtiu  tali  pg- 
na,vc  ipfemetGerf.fatecur  ibide  le&.i. 

Secundo  obijci  poteft, quia  lex  natu- 
ralis no  facie  obligationem,  fed  fuppo- 
nit;  ergo  obligatio  no  efc  effe&us  eius. 
Antecedens  pacet : na  hsc  lex  prohibec 
aliquid, quia  malum  eft;ergo  ante  illam 
efc  obligatio  vitandi  tale  malum. Ec  ide 
efc  cum  proportione  de  imperio, &prg- 
cepro  faciendi  bonurmquia  bonum  efc. 

Ad  hoc  vero  ex  parce  refponfum  eft  fu-  j) 
pra,&  iteru  occurretur  inferius, &ideo 
nunc  breuiter  dico , obie&ionem  illam 
probare  affertione.Nam,fi  lex  hsc  pro 
hibec  aliquid  quia  malum,  propriam, & 
fpecialem  necefsitatem  inducit  vitadi 
illud, quia  hoc  intrinfecum  efc  prohibi- 
tioni. Simul  autem  probat,  aliquid  hac 
legem  fupponere , quod  pertinet  ad  in- 
trinfecu  debitu  naturs,  quia  vnaqusq; 
res  quodam  modo  fibi  debet, vt  nihil  fa 
ciat  fug  naturg  diffentaneum. Vitra  hoc 
vero  debitum  addic  lex  fpecialem  obli- 
gationem morale , & hanc  dicimus  effe 


effe&um  huius  legis , qus  a lurifperitis 
foletvocari  obligatio  naturalis, noquia 
moralis  non  fit, fed  vc  difcinguanc  illam 
a ciuili . Vnde  etia  fatentur  efTe  obliga- 
tione in  confciencia,  & ita  illa  appellat, 
vt  videre  licet  in  GlofTa. l.Ex  hoc  iure, 
verb  .Obligationem,  ff.de  Iuftit.  & iure, 
Panormic.  & alijs  Canonifcis  in  capite 
Tlerique.  de  Immunit. Ecclef. 

Tertio  circa  hanc  obligationem  , vt 
magis  explicetur, dubitari  poteft,  an  in 
vniuerfum  fitveru, obligatione  induda  °bll&*tioin 
naturali  iure, effe  obligationem  in  con-  dudapius 
fcietia.  Ratio  duoicadi  effe  poteft,  quia  natur-^e i*1 
omnis  obligatio  orca  ex  virtute  mora-  confclt',n^ 
li  efc  de  iure  naturs,  quia  vt  fuprd  dixi- 
mus,  hoc  ius  ad  adus  omnium  virtutu 
obligat, fed  non  omnis  obligatio  exvir- 
tute  morali, eft  obligatio  in  confcietia; 
ergo.Patec  minor, quia  obligatioex  gra 
titudine  v.g.no  obligat  in  cofciecia;  ite 
obligatio  ex  amicitia  quadam, &c.  Co- 
firmatur,  quia  obligatio  ad  pcenam,qug 
refultac  ex  culpa  de  iure  naturs  efc ; 8c 
tamen  non  obligat  in  confcietia ; ergo. 

Circa  hoc  aliqui  diftinguunt  duplex 
debitu, vtruq;  ortum  ex  iure  naturg,  fc. 
legale,  & morale;  & primum  aiunt,  non  Diflinflii 
obligare  in  confciencia , fed  cantum  fe-  aliquorum 
cundu.  Ita  fentir  Couar.in  c Xiiin  officijs.  de  iurelc 
n.io.  & cap. Cum  ejfes.n. 9. de  Teftametis,  gali.&m- 
& in  cap.  Quantus  pacium  p.2.§.4.  n.y.vbi  rahaddu- 
ponit  exemplum  de  gratitudine,  citans  bij  filum- 
D.Thomam.2.2.q.  106  ar.i.ad  2 &ar./.  nem. 

Sed  ibi  D.Thomas  in  fenfu  longe  diuer-  Couarr. 
fo  affert  diftindionem  illa  de  debito  le-  D.Tbom, 
gali,&  de  debito(quod  ipfe  vocat  hone 
ftatis,a  quo  fine  dubio  non  excludit  ob- 
ligatione in  confcientiainam  ideo  bone - 
fiatis  appellar, quia  ad  honefeatem  moru 
neceflarium  efc,  quanuis  non  fit  tam  ri- 
gorofum.vt  ad  illud  feruandu  leges  hu- 
mans obligent,  quod  appellat  debitum 
legale.Quocirca.fi  in  rigore  loquamur 
de  obligatione  naturali,  feparari  certe  Obligm 
no  potefc  ab  obligatione  in  confcietia,  naturalim 
quia  fi  fit  ad  aliquidvitandum.nafcicur  rigore  f» 
exintrinfeca  turpitudine  adus,  qui  jp-  per  inducit 
pterea  in  confcientia  vitadus  eft.Si  ve-  obligatiori 
rofic  ad  aliquid  agendum  , nafeitur  ex  in  conjcit* 
intrinfeca  connexione  talis  adus  cum  tli, 
honefeate  virtutis, quam  innoftris  a- 
dibus  feruare  etiam  in  confciencia  te- 
nemur : vnde  tunc  omifsio  adus  debi- 
ti per  fe  mala  eft.  Ec  confirmatur,  quia 

repug- 


Gloficut. 
Tanorm . 
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Cap.p.  zAnlex  naturalis  obliget  in  conferentia? 


repugnat  frangere  legem  natura, & no  A 
peccare,  ve  patet  ex  definitione  pecca- 
ti lupra  polita  ; ergo  repugnac  obliga- 
tionem e(fe  ex  lege  natura:  , & non  e(Ie 
in  confcientia. 

Ne  autem  fortaffe  fit  gquiuocatio  in 
7.  verbis,  aduerto,  iuxta  comunem  modii 
Qito  fcnfu  loquendi,  aliquado  vocari  obligatione 
obligatio  moralem  debitum  quoddam, non  necef 
moralis  no  litatis  (impliciter , ied  ad  melius  elfe, 
inducat  oh-  quod  pertinet  veluti  ad  confilium  in  la 
ligationem  titudine  alicuius  virtutis;  & in  hoc  fen- 
in  confcie-  fu  verum  eft , non  omnem  obligatione 


Coum. 


Bartol. 


moralem  elfe  obligatione  in  concien- 
tia, (eu  ad  culpam . Tamen  illa  non  efc  B tra  legem  natura:. 
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eft  legis  naturalis.  Sicut  autem  lex  na- 
tur* praecipit  reddere,  quod  propria 
voluntate  promittim  clt , ita  etiam  fa- 
cere , quod  fuperioris  voluntate  iniun- 
6tum  ele  .Item  in  pr*fcriptione  lex  hu- 
mana incerucnit,  qu*  transfert  domi- 
nium rei  ab  vno  in  ahum;&  tamen  obli- 
gatio, qu*  inde  nalcitur  ad  non  vlurpa- 
dam  ab  alio  rem  ab  ipto  pr*(cnptfi,na- 
ruralis  elt , quam  violare  furtum  ciiet. 
Ecide  videtur  de  obligatione,  qu*  ori- 
tur, pofita  lege  taxante  pretium  rei , na 
ftatim  oritur  obligatio  iuftici* , cuius 
violatio  furtum  erit , atque  adeocon- 


propric  obligatio  legis  naturalis : for- 
tafie  time  in  hoc  fcnfu  loquutus  eft  Co 
uarr.&  ita  patet  rcfponfio  ad  rationem 
dubitadi.  Propter  confirmatione  aure, 
Bartolus  in  Extrau.^d  reprimendil^e rb. 
Denunciationem.  §. Sed  dico.  n.io.  excipit  a. 
propofita  regula  obligatione  adpgna. 
Sed  non  eft  exceptio  necefiaria , quia 
obligatio  ad  poenam  non  eft  obligatio 
ad  aliquid  agendum  ; (ed  potius  debitu 
fuftinendi  poena , qu*  ab  alio  infligeda 
eft . Eo  vel  maxime , qtfintra  terminos 
legis  naturalis  no  incurritur  reatus  pg 


Secundo, non  folutn  obligatio  huma- 
ns legis, (ed  etiam  diuin*,&  fupernatu- 
ralis,  videtur  effedus  legis  natur*  : fic 
enim  cenlent  Theologi,  non  afientiri 
rebus  fidei  fufficienter  propofitis,  elfe 
contra  ipfum  lumen  natur*,  quod  tunc 
euidenter  oftendit , res  illas  e(fe  credi- 
biles, atque  adeo  credendas  fecundum 
redam  rationem.  Ex  quo  etiam  dicunc 
d heojogi  frequentius,  neminem  auerti 
peccado  a fine  fupernaturali,quin  auer 
tatur  etiam  a naturali.  Quod  nonalia 
ratione  verum  e(Te  poteft,ni(i  quia  vio- 


n*,ni(i  infligend*  a Deo,  ad  quam  non  C lat  femper  legem  naturalemjergo  e co- 


pcrtinetobligatiojppria^e  qua  agimfl. 

Vltimo  interrogari  potefc,an  e couer 
s.  fo  omnis  obligatio  in  confcietia  fit  cf- 
<An  omnis  fedus  legis  naturalis,&ided  pofsit  om< 
obkgxtioin  nis  illa  dici  obligatio  naturalis  . Et  ra- 
conjcientia  tio  dubitadi  eft, quia, vt  videbimus, etia 
fn  cffcHus  leges  human*  obligant  in  confcientia; 
legis  natu-  ergo  illa  obligatio  non  eft  efFed*  legis 
Ai/h,  naturalis , fed  pofitiu*.  Item  quia  obli- 
gatio in  confcietia  eft  immediate  a le- 
ge pofitiua  fupernaturali,vt  v.g.obliga- 
tio  confitendi, aut  feruandi  fimllum  co- 


trano  obligatio  (eruandi  fupernatura- 
lia  pr*cepta  , femper  eft  effedus  natu- 
lis  legis.  Ratio  etia  adiungi  poteft,quia 
natura  eit  fundamentu  tam  grati*,  qua 
cuiufcuq;  legis  human*.  Principia  etia 
naturalia  per  qu*  homo  in  moralibus 
gubernari  debet, tam  fune  generalia, vc 
virtute  comprehedant  omnem  obliga- 
tionem.itavt  nulla  pofsit  homini  appli- 
cari, mfi  mediatibus  illis  priocipijs;er- 
go  ficut  omnis  cognitio  humana  eft  ef- 
_ fedus  primorum  principiorum, ita  om 

felsionis  ; vnde  talis  obligatio  dicipo-  j)  nis  obligatio  in  confcietia  erit  effetius 


t eft  fupernaturalis ; nullo  ergo  modo 
eft  effedus  legis  naturalis.  Deniq; alias 
idem  edet  ad*quatus  effedus  natura- 
lis legis  , & legis  in  communi , vnde  fu- 
pcrfhi*  edent  ali*  leges. 

In  contrarium  autem  eft,  quia  obli- 
gatio in  confcientia,  qu*  nafeitur  exlc 
ge  humana , videtur  effedus  legis  natu- 
ralis; na  (1  quid  obftarer,  maxime  quia 
interuenit  volutas  principis:  at  hoc  no 
obftac , quia  etiam  in  obligatione  voti 
interuenit  propria  voluntas  promitte- 
tis, 5c  nihilominus  obligatio  voti  eded* 


Io. 


1 r. 


legis  naturalis,  (altem  quatenus  illa  pri 
ma  principia  includit. 

Dubitatio  haec  breuiter  expedienda  Fit  fatis  du 
eft  iuxta  difeindione  quadam  fuperius  biopropo- 
infinuatam ; audores  enim  nihil  de  ea  fito,& affe 
tradant.Poffumus  ergo  loqui  de  effedu  riturnoom 
immediato, ac  per  fe  , vel  de  effedu  re-  nem  obliga. 
moto , qui  interdum  poteft  elfe  per  fe,  tioneinco- 
interdu  per  accidens.Dico  ergo  primo  fcientix  ef '• 
non  omne  obligatione  in  cofcietia  effe  feimmedia 
immediatu  , & per  (e  effedu  legis  natu-  tum  effectu 
r al  is.  Hoc  probat  rationes  priori  loco  & per  fele 
fadg:nullsenim  dicer, obligatione  ieiu-^h  natur** 
M 3 nandHu. 
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nadi  die  ab  Ecclefia  praecepto  efle  ex  le 
ge  natur£,r>ec  etia  obligatione  fidei, jp- 
prie  loquedo.  Vnde  in  tertio  prsecepco 
Decalogi , prout  in  lege  fcriptd  traditu 
eft.Theologi  duo  difcmguut, fc.  cultum 
Deij&circunftatiam  diei  fabbatij&  pri 
tnu  dicut,effe  effedu  legis  naturalis;  n5 
vero  fecundum  , quia  non  caderet  fub 
obligationem  , nifi  lex  pofitiua  Dei  in- 
terueniret.  Ratio  denique  a priori  eit, 
quia  lex  naturalis  noneft  proxima  re- 
gula omnium  humanarum  adionum. 

Secundo  vero  dicendum  efc , nullam 
efle  obligationem  in  conlcientia , quas 
non  fit  aliquo  modo  effedus  legis  natu- 
jn  ornricift  rajjs . fa]tem  mediate , & remote.  Hoc 
o igAAoni  pro|)ant;  argumenta  pofteriori  loco  fa- 
7 nconfcien  £fc  autem  notanda  differetia  inter 

tl*  5 7 • obligationem, qug  oritur  ex  lege  ciuili, 
ctu,n  legis  peu  mer^  ]iurnana  (quod  dico  , vt  exclu- 
naturalis.  canonjcam  , quam  nunc  magis  fub 
lege  fupernaturali  comprehendo)& le- 
gem diuina fupernaturaliter  a Deopo- 
fitam . Quod  refpedu  legis  humans,  & 
obligationis  ab  ea  prouenientis  lex  na- 
turalis dici  poteft  caufa  per  fe , quia  re 
vera  omnis  illa  obligatio  per  fe  funda- 
tur in  principijs  legis  naturalis,  & cog- 
nitis per  naturale  lumen. Nam  licetlex 
ciuilisnon  inferatur  quafi  fpeculatiue 
per  abfolutam  illationem  ex  principijs 
legis  naturalis , fed  feratur  per  modum 
determinationis  per  voluntate  princi- 
pis:nihilominus,fuppofita  hac  determi- 
natione,ex  principijs  naturalibus  infer 
tur  falte  pradice  feruandam  efle  talem 
lege  humana ; atq;  hoc  modo  obligatio 
illius  legis  ciuilis  dicitur  efle  effedus  le 
gis  naturalis  taquam  caufa?  per  fe,  non 
proxima?, fed  quafi  vniuerfalis,&  modi- 
ficata? per  particulare , qua?  eft  lex  hu- 
mana. In  quo  etia(propter  quasdam  ar- 
gumenta fada)confiderandu  eft, legem 
humana  aliquando  habere  efle du  obli- 
gandi tantum  ad  aliquid  agendum,  vel 
non  agendum.  Et  tunc  obligatio  illa  efc 
proprie  ,&  immediate  a lege  humana; 
remote  vero  d naturali.  Aliquado  vero 
habet  lex  humana  alios  effedus  circa 
res  ipfas.in  quibus  adus  virtutum  ver- 
fantur,  & tunc  fa?pe  fieri  poteft, vt  licet 
aliqua  mutatio  in  rebus  fada  fit  per  le- 
gem humana , aut  per  ius  gentium , aut 
etiam  per  voluratem  priuata,obligatio 
poftea  fic,vel  aliter  operandi  immedia- 


I 2. 

In  quo  fen 
fu  dicipof- 


A te  nafcatur  cx  lege  naturali. Et  ita  con- 
tingit in  didis  exeplis  de  praefcriptio- 
ne,&  de  rerum  diuifione,&de  voto.  Ra- 
tio autem  eft , quia  tunc  mutatio  (it  in 
materia;nihil  aure  refert,quod  ab  vna, 
vel  alia  caufa  fiat:  nam  fada  mutatio- 
ne , ftatim  eodem  modo  obligat  lex  na- 
turae , vt  exempla  adduda  declarant,  & 
in  fequentibus  amplius  explicabitur. 

At  vero  refpedu  obligationis  fuper- 
naturalis  prouenientis  ex  lege  diuina 
diftinguendumvlterius  eft  quoad  natu- 
ralem legem  : nam  fi  loquamur  de  illa 
lege  naturali, qu£  connaturalis  eft  gra- 
B tia:,eode  modo  comparabitur  ad  quan- 
cunque  legem  pofitiuam  ordinis  fuper- 
naturalis,  quo  lex  mere  naturalitfad  le- 
gem ciuile  : nam  eft  eadem  proportio. 
Imo  idem  dicendum  eft  de  lege  huma- 
na canonica:  nam  quatenus  procedit 
ex  poteftate  fupernaturali , per  fe  fun- 
datur in  principijs  fupernaturalib3  co- 
naturalibus  ipfi  gratia;  u ideo  mediate 
quide, tamen  per  fe,  & connaturali  mo- 
do ex  illa  oritur,  vt  ex  caufa  vniuerfali. 
Loquendo  autem  de  naturali  lege  ma- 
gis ftride,  vt  eft  a folo  lumine  natura?, 
fic  quidem  etiam  obligatio  fupernatu- 
q ralis  efc  aliquo  modo  effedus  illius  le- 
gis, non  tamen  per  fe,  fed  tantum  per 
accidens.  Priorem  partem  probant  iu- 
perius  adduda . Ratio  autem  pofterio- 
ris  partis  elc,quia  naturalis  cognitio 


D 


non  poteft  efle  caufa  per  fe  fupernatu- 
ralis  cognitionis,  cum  fit  inferioris  or- 
dinis.Poteft  autem  efle  conditio  necef- 
faria,  vtapplicecur  obiedutn  fufficien- 
ter  cognitioni  fupernaturali,  vt  ex  ma- 
teria defideconftat.Hoc  ergo  modo 
poteft  didamen  naturale  fupponi,&  ef- 
fe  neceflarium,  vt  pra?ceptum  fuperna- 
tur  ale  pofsic  obligare. 


*$• 


C A P V T X. 

Virum  lex  naturalis  obliget  non  folum  ad  aftit, 
fed  etiam  ad  modum  virtutis , ita  t nifi 
per  aflum  omni  exparte  honeftum 
impleri  nonpofsitl 

H^cqufftioneceflariaeftadper-  i. 
fede  intelligendam  vim,  & effi- 
caciam legis  naturalis , eiufque 
exadam  obligationemfillamque  difpu- 
tauit  de  preceptisDecalogi  D.Thomas  o.Thotn. 
q.  ioo.  quam  nos  hic  fimul  cum  515.  fere 

totam 


Ca>io,<iAn lex  natur*obliget,& ad attu/j? ad moduvirtut . i j p 


tota  explicabimus , quia  praecepta  De- 
calogi naturalia  funt,  licet  in  lege  vete- 
ri fuerint  fpeciali  modo  propolica . Ibi 
ergo  in  articul.?. quaerit  D.Thomas,  an 
modus  virtutis  cadat  fub  praeceptum, 
& in  art.  io.  idem  quaerit  de  modo  cha- 
ricatis,&  difcinguic  plures  conditiones 
neceffarias  ad  adum  virtutis, &aliquas 
dicit  cadere  fub  legem  naturalem  ; de 
alijsvero  negat.  Prius  vero  quameius 
dodrinam  proponamus,  diftin&ionetn 
r.onfcituamus  inter  pr^cepta  negatiua, 
& affirmatiua,quae  in  hoc  quodam  mo- 
do coueniunt , quod  licut  affirmatiua 
non  precipiunt  nifi  quod  honeftum  eft, 
ita  negatiua  non  prohibent , nifi  quod 
malum  eft  quia  ( vt  faepe  diximus ) qux 
enntia  prohibentur  lege  natur*,  non  (unt  ma- 
inter  prc~  la,  quia  prohibita  , fed  prohibita,  quia 
. \ /r„  mala.  Differunt  vero  quia  precepta  ne- 

gltiua  im.Pler'  P°fluiu  line  .',1Io  aau- 
“ efc  eX  forma  Pr?CCPtJ’  f3  Per 

^ ‘ lolam  negationem  adus  prohibiti  ho- 

mo eft  conformis  pr£cepto;&  ita  in  Iris 
praeceptis  vix  habet  locum  propofita 
quaefcio.nifi  fortaffe  quatenus  haec  prg- 
cepta  impleri  poffunc  per  voluntatem 
non  faciendi  quod  prohibitu  efr,de  quo 
modo  aliquid  attingemus.  Pi.oprie  ve- 
ro habet  locum  qufftio  in  prgeeptis  af 
firmatiuis,  qua:  per  pofitiuum  adu  im- 
plenda funt,vt  conftat. 

2#  Deinde  obferuandum  efc , aliud  eife 
Differentia  non  tranfgredi  pr^ceptum  ; aliud  vero 
inter  imple  implere,  illud, fi  proprie  loquamur.  Om 
tione  prx-  nis  eni  ir,clui  n°  peccat  contra  prgeep- 
cepti,&  no  tum'  ncm  cranfgreditur  illud  ; & tamen 
t ras^refiio  non  femperqui  non  peccat  contra  pr^- 
nemillius.  ceptum, implet  illud. Qui  enim  inuinci- 
biliter  ignorat  pr£ceptu,vel  qui  ebrius 
efc, aut  dormit, vel  efc  impotes,  vel  alia 
fimilemexcufationem  habet,  non  pec- 
cat contra  praeceptum, & tamen  no  im- 
plet illud, pr^fertim  fi  affirmatiuum  fit, 
quia  non  facit  id, quod  lex  praecipit, & 
hoc  eft  proprie  implere  illa;  imo  fi  mo- 
ralicer  illo  verbo  vtamur,  non  fatis  efc 
facere, quodlex  iubet,fed  oportetlibe- 
re,&  humano  modo  facere  , vc  mox  di- 
cemus. Qua  propter  quaefeio  non  mo- 
ueturdenon  tranfgrefsione  praecepti, 
quia  haec  potefc  contingere  non  folum 
fine  adu  virtutis  , fed  etiam  fine  vllo  a- 
du,vc  cofcac  ex  didis,  quia  dormiendo 
fieri  potefc,  vt  non  peccetur  cotra  prg- 


A ceptum. Qugftio  ergo  eft,  quando  nulla 
eft  excu(atio,fed  lex  pofmue(  vt  lic  di- 
cam)implenda  eft,  vt  vitetur  contra  il- 
lam peccatum  ; 8c  tunc  clarum  eft , efle 
necefiarium  actum  ex  fuo  genere  hone- 
ftum,quia  (vt  cap. 7. dicebam)  lex  natu- 
ralis non  praecipit  alios  adus,  & imple- 
ri non  poteft,nifi  per  adum,  quem  prae- 
cipit,quiavero  no  fatis  efc  advirtute,ho 
neftum  facere.nifi  fiat  honefte,iuxta  ii-  Deut.  1 6. 
ludDeut.i  6.luHe  quod  iuflii  eflperfequeris , 
ideo  inquirimus  , an  totum  hoc  fiene- 
ceffariu  ad  legem  naturalem  implenda. 

Denique  diftinguendae  funt  tres  con-  3* 

■k  ditiones  requifitae  in  adu  morali,  vc  fit  ^ e “l~ 
bonus, quas  Arift.  fub  duabus  compre-  tlon^us  ad 
hendic  ; nos  autem  claritatis  gratia  ita  ac^um 
illas  diftinguimus  vt  magis  in  fequenti  m morals 
bus  explicabimus.  Prima  efc , vc  adus  reqtt\[nis. 
fiat  ex  fufficienti  cognitione  ; fecunda, 
vt  libere, & fpontanee  fiat;certia,  vt  no 
folum  fit  de  re  honelta , fed  etiam  cum 
circunfcantijs  omnibus  ad  honeftatcm 
adus  requificis.  Aliam  addit  Arift.qua 
tertio  loco  ponit, & nobis  efie  pollet 
quarta,  fcilicc , vc  adus  fiat  firmiter, 
prompte, ac  deledabiliter, id  eft,  vt  ex 
c habitu  fiat.Hanc  vero  conditionem  vl- 
timam  omittere  poflumus,  quia  cer- 
tum elt,&  indubitatu  apud  omnes, neq; 
naturalem  legem, neque  aliquam  aliam 
obligare  ad  illum  modum  operandi. De 
alijs  legibus  eft  id  manifeftu  , quia  nec 
direde.ac  formalitet  id  praecipiunt , vt 
facile  conftare  potefc  ex  difcurfu  legu 
omnium  , tam  diuinarum  pofitiuarum, 
quam  humanarum,  nec  etiam  fequitur 
ex  eo,  quod  praecipiunt,  quia  quidquid 
praecipiunt,  fieri  poteit  fine  illo  modo. 
Eademque  ratio  probat  de  lege  natu- 
rali. Prefertim , quia  illa  non  praecipit, 

~ nifi  quod  ad  honeftate  per  fe  neceffariu 
efc;  ille  aute  modus  non  efc  necellarius 
ad  honefeatem  operationis.licet  fit  co- 
modus,&  conueniens.Item  lex  natura- 
lis obligat  a principio,  priusqua  homo 
pofsit  habere  habicus(Ioquendo  ex  na- 
tura rei)quia  debet  illos  acquirere  fuis 
adibus.  Item  habere , vel  non  habere 
habitus, non  efc  per  fe  materia  prgeep- 
ti,quia  praecepta  dantur  de  adibus  hu- 
manis,quod  vero  ad  illos  fequatur,  vel 
non  fequantur  habitus,  vel  eft  ex  natu- 
ra aduum.vt  in  acquifitis.vel  ex  gratia 
Dei,vc  ininfufis,  & ideo  illud  non  cadit 

M 4 fub 
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fub  prsceptum.Vnde  licet  ex  obferua-  A 
tione  continua  pr^ceptorum  fieri  pol- 
fic,vt  acquiratur  habitus , & illa  facili- 
tas operandfitamen  illud  eft  accidenta- 
rium  ad  praeceptum  , prius  enim  obler- 
uatur  prfceptu.quarn  habitus  acquira- 
tur^ rede  fieri  poteft,  vt  diu  feruetur 
pr^cepru  v.g.jeiunadi,&  no  acquiratur 
habitus, nec  facilitas  jeiunadi , fi  homo 
extra  tepus  jeiunij  laute  comedat,  et  ia 
fi  terminus  naturalis  teperantiae  no  ex- 
cedar. Omifla  ergo  illa  coditionecinqua 
nulla  eft  difficultas,  de  reliquis  dicem9 
quia  no  nulla  declarationere  quirunt. 

^ Dico  ergo  primo:  modus  voluntarie  B 

i .apertio,  operandi,  fub  pr^ceptum  legis  natura- 
Modnsope  bs  cadit,  & ideo  neceflarius  eft , vt  lex 
Yindiyolu  naturalis  feruetur.  Ita  docet  D.  Thom. 
tarie  cadit  did.ar. 9. &ibi  omnes. Et  probatur  quia 
fub  vrxcep  ^ex  natural>s  in  ratione  pofita  efr,&  im 
tu lensna-  mcdiate  dirigit , ac  gubernat  volunta- 
turatis  & wm;  ergo  illi  imponitur  quafi  per  fe,  & * 
necetrarim  principaliter  obligatio  illius  legis; er- 
(l  ad  illius  g°  non  obleruatur  nla  lex,  nifi  median- 
atio-  tc  voiuncatei  erg°  modus  voluntarie 
0 ' operandi  eft  per  le  prfceptus,ac  necef 

„ fariusadobleruationemtalislegis.Se- 
l>'  : 1 eundo,  quia  lex  naturalis  direde  cadit 

in  adum  humanumjfed  adus  no  efc  hu-  £ 
manus,  nifi  fit  perfede  voluntarius  , ac 
fubinde  liber, (altem  pro  fcatu  huius  vi* 
ta*;ergo  talis  modus  agendi  direde  ca- 
dit fub  hac  legem  naturalem,  vnde  qui 
in  voluntarie  opus  legis  facit,  licet  illa 
. feruare  videatur , prseuaricator  eft  le- 
gis,vt  fumitur  ex  Augufr.  lib.2.  contra 
duas  Epiftolas  Pelag.ca.  9.  & f^pe  alibi 
dicente, vbi  fit  bonum  non  amore  iufti- 
tia,fcd  timore  poen^.nobcne  fieri.vtiq; 
quando  timor  eft  ita  feruilis,vc  habeat 
coniundum  affedum  no  faciendi  opus 
praeceptum, fi  poena  non  eflet  adiunda. 
D.Thom.  Et  eodem  (en fu  dixit  D.Thomas  dido  D 
ar.9.ad  3. Quod  operari  fine  triftitia  ca 
dic  fub  praeceptu  legis  diuing,  quia  qui- 
cuqus  operatur  cum  triftitia  operatur 
non  volens. Hoc  enim  eft  verum  de  illa 
triftitia , quae  nafeitur  ex  affedu  omni- 
no contrario, quo  aliquis  habet  propo- 
fitum  non  obediendi  praecepto,  fi  non 
cogeretur;  ergo  tale  inuoluntarium  eft 
contra  legem  maxime  naturalem  , qua: 
direde  cadit  in  adus  etiam  internos; 
ergo  e cotrario  modus  voluntarie  ope- ' 
randi  eft  de  necefsicate  talis  praecepti. 


Dices, hac  ratione  rede  probari, ne- 
cellarium  elfe,  vt  faltem  cum  opere  le-  soluiio. 
gis  non  coniungatur  propofitum  non 
faciendi, fipoena, vel  alia  fi  mi  fis  coadio 
non  adiungererur  ; non  tamen  probari 
efie  necefiarium  pofitiuum  modum  vo- 
luntarie feruandi  lege:  nam  potelt  dari 
medium, videlicet,  vt  opus  fiat  nec  vo- 
luntarie ,nec  inuoluntarie  ;quod  fatis 
erir,quia  lex  pr^cipit  folum,vt  fiat  op*. 
Refpondeo,  vltimam  rationem  fuppo-  solutio. 
nere  adum,quo  (eruatur,  preceptu  de- 
bere efie  humanu , quod  priores  ratio- 
nes fufficienter  probant;non  poteft  au- 
tem efie  humanus, nifi  fitvoluntarius,&: 
a voluntate  procedat,  alias  potius  paf- 
fioqua  adio  hominis  diceda  effer. Quia 
vero  no  omne,  quod  eft  a voluntate, efc 
fimpliciter , vel  debito  modo  volunta- 
rium,ideo  vltima  ratio  oftendir,tale  de 
bere  efife  hoc  voluntariu,vt  non  admit- 
tat fecum  contrariam  voluntatem  de 
fe  repugnantem  praecepto,  ac  fubinde 
abfolutam  voliltatem  effe  neceffariam 
ad  cbferuationem  legis  naturalis.  Ad 
maiorem  vero  declaratione  poffumus 
hic  duo  diftinguere.  Vnum  eft, quod  a- 
dus  prgeeptus  fecundum  fe  fpedatus 
voluntarie  fiatjaliud  eft,  vt  ille  adus  e- 
tiamvt  praeceptus  voluntarius  fit, ita 
vt  voluntas  feratur  in  ipfam  precepti 
obferuationem.  Poffunt  enim  haec  diio 
feparari  : nam  qui  ignorat  pr$ceptum 
dandi  eleemofynam,  non  poterit  velle, 
feruare  illud  prgeeptum  ; poterit  came 
nihilominus  voluntarie  exercere  adu 
eleemofyn?.  Conclufio  ergo  potelt  de 
vtraque  voluntate  incelligi : nam  prior 
necelfana  efc  tanquam  fundamentum 
adus  praecepti , vt  ille  adus  humanus 
fit,&  materia  praecepti.  Poftcrior  aute 
etiam  videtur  necelfaria, vt  obferuatio 
praecepti  moralis  fit,&  vt  pofsit  effe-ef- 
fedus  legis, feu  precepti, & vt  pofsit  ip- 
fi  homini  attribui : alioqui  enim  caiu 
tantum  accidet , vt  adus  fit  conformis 
prscepto. 

Circa  vtramque  autem  partem  oc-  6. 
curric  difficultas.  Circa  primam, quia  ^flicjuot 
videtur  interdum  impleri  praeceptum  obicclioW 
per  adum  fadum  fine  vfu  rationis , ac  contra trtt- 
proitide  non  voluntarium  humano  mo-  dita  affer- 
do.  Sed  de  hac  difficultate  dicemus  cir  tionetn. 
ca  aflercionem  fequentem.  Circa  alte- 
ram partem  dubitari  poceft,quia  (equi 

tur 


tur  ex  illa , ad  obferuationem  przcepti 
necefiarium  elfe  formalem  actum  obe- 
dicnti£,fcihcet, volendi  parere  prgcep- 
to.quod  abfurdum  efr,  & cocra  omnes. 
Deinde  fequitur  operari  cum  ditplice- 
tia  praecepci  femper  efie  peccatu, ita  vc 
non  impleatur  praeceptum, quod  etiam 
admittendum  non  efi.nam  qui  dat  elee- 
mo(y nam  , etiam  fi  cum  difplicentia  id 
Satis  fit  ob-  faciat,  feruat  prgceptum.  Ad  priorem 
lectionibus  partem  rcfpondeo  negando  fequelam, 
quia  aliud  eft  velle  facere  quod  praece- 
ptum efc , aliud  velle  facere  , quia  prae- 
ceptum elt,itavt  illud  fit  motiuum  ope- 
randi. Primum  dicimus  efie  necefifariu, 
& lufficienter  fieri,  eo  ipfo  quod  non 
ignoratur  prgceptum  , & voluntas  vult 
illud, quod  iuifum  efc.  Hoc  autem  no  efc 
fufficiens  ad  formalem  adum  obedien- 
tig.fed  necefiarium  efc  fecudum,  id  efc, 
formaliter  operari  ex  tali  motiuo,q<f 
fine  dubio  necefiarium  non  efc  ad  prae- 
ceptum implendum,  quia  neque  in  lege 
ipfa  hoc  praecipitur  , nec  efc  vlla  ratio, 
qu?  ad  hoc  obliget, & ita  rari  fune  , qui 
hoc  modo  faciant  opera  praeceptorum 
naturalium,  fed  refpiciendo  ad  pro- 
prias honeftaces  fingulorum  prgeep- 
s torum. 

7-  Ad  alteram  vero  partem  refponde- 

Qu<e  dijpli  tur, abfolute  negando  fequelammam  in 
eentiaope-  primis  e(fe  pocefc  dilpliccntia  qua?- 
rifprxcep-  dam  mere  naturalis  orta  exaliqua  re- 
li repugnet  pugnantia  fubiedi,vel  ex  aliquo  hu- 
xlh' imple - mano  incommodo,  quod  inde  nafci- 
tioni.  tur, quae  difplicentia  neque  eft  in  fe  ma- 

la,nec  reddit  actum  malu,per  fe  loque- 
do. Deinde  difplicentia  eciatn  volunta- 
ria,& per  confenfum  deliberatum , fub 
difeinguendutn  e(c.  Nam  duplex  difpli- 
centia in  prffenti  intelligi  pocefc  ,vna 
efcdeipfamec  obferuatione  praecepti, 
in  fenfu  compofito(  vt  fic  dicam  ) quia 
nonobfcante  naturali  lege  obligante, 
vellet  quis  non  feruare  illam,  fi  non  ti- 
meret pgnam,vel  aliud  nocumentum, vc 
didum  efi  de  timore  feruilicer  obtem- 
perante,& hic  modus  includit  intrinfe- 
cam  repugnantiam  cu  pr£cepto,&ideo 
ele  intrinfece  malus,  & contra  natura- 
lem legem.  Quia  illa  difplicentia , licet 
non  excludat  abfolutam  voluntatem  fa 
ciendi  tale  opus, quod  efficacius  impe- 
rat timor  feruilis;excludit  nihilominus 
voluntatem  feruandi  legem,  & contra- 


rium affe&um  fupponic.qui  de  fe  , & cx 
parte  voluntatis  abfolutus  efc  , licet  ex 
metu  fiat  condicionatus.  Alia  vero  dif- 
plicencia  efie  poteft  de  occafione  ( vt 
fic  dicam)talis  pr^cepti , & quod  nunc 
occurrat  eius  necefsitas,&  haec  non  efc 
intrinfece  mala,&  cum  illa  ftare  pocefc 
abfolutus  alfedus  feruadi  prgeeptum, 

& ideo  cum  tali  dilplicentia  potefc  ler- 
uari,  quia  non  excludit  fufficiens  volu- 
tarium,vc  confiat. 

Dicofecundo;  Operari  ex  fciencia,  8. 
feu  cognitione  efie  aliquo  modo  necef-  i-^fiertio 
farium  ad  feruandum  naturale  prgcep-  Operari  ex 
B tum.  Ratio  eft, quia  praeceptum  no  fer -fcientia  ejl 
uatur  nifi  per  actum  humanumjnqn  eft  aliquo  mo- 
autem  adus  humanus, nifi  ex  cognitio-  do  nece/sa- 
ne  procedatjergo.  Maior  fatis  proba-  numadrn 
ta  efc  in  praecedenti  afiertione  , ex  qua  pletionem 
hgc  necefifario  (equitur. Et  cofirmacur,  naturalis 
quia  non  minus  videtur  cognitio  necef  praecepti. 
faria  ad  prgeeptum  implendum  , quam 
ad  tranfgrediendum  ; fed  ad  cranfgre- 
diedum  efi  necefiaria cognitio  aliqua; 
ergo.Dicesjimd  aliquando  fit  trafgref- 
fiopr^cepti  fine  cognitione , per  igno- 
ratiam.  Refpondetur,faItem  efie  necef- 
fariam  fcientiam  debitam, & pofsibile, 

& per  negligentiam  omiflam  : hgc  aute 
iufficitad  transgrelsionem,  quia  malu 
ex  quocunque  defedu  ; implere  autem 
praeceptum  efi  quoddam  bonu,  & ideo 
integram  caufarn  requirit, ad  quam  per 
tinec  congnitio. 

Efi  autem  aduertendum,  hanc  cogni  9. 
tionem  duplicem  efie  pofie,fcilicec,  vel  Quxtprquo 
adus  prgeepti  fecudum  fe,&  de  hac  ma  tuplcxcog- 
xime  procedunt  rationes  fadgmam  co  nitiobabe - 
ftac,  cognitionem  adus  efife  necefiaria,  ridebeatde 
vtvolutarie  fiat, quia  cognitio  efc  prin-  acluprxce 
cipium  ipfius  voluncarij.Sed  obijei  po-  pto  ad  hoc 
~ teft;  nam  qui  ignorans, vel  inuitus  fccic  • vtimplea - 
adum,non  tenetur  pofcea  iterum  face-  tur. 
re;ergo  fignum  efc,impleuifiepreceptu.  Obieciio. 
Antecedes  pacetmam  (i  reftitutio  fada 
efi  debitore  inuito  , debitor  liber  ma- 
net ab  onere  refiituendi:  item  fi  eodem 
modo  decima?  folut£,vel  potius  excra- 
dse  fune  a nolente  , non  tenetur  iterum 
foluere  : item  fi  eleemofyna  data  eft  ab 
ebrio, cefifac  pofcea  obligatio.  Denique 
in  prgeepeis  poficiuis  ide  efc , vc  fiquis 
audiat  Mifiam  coadus, vel  jeiunec  con- 
tra  fuam  voluntatem  qnia  priuatur  ci-  Obieciio. 
bis;& fimilia.  Refpondeo  in  his  omni- 
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bus  cafibus  no  feruari  prgcepta  natura 
lia,  quia  grauiter  peccatur  contra  illa. 
Vnde  ad  argumentum  negatur  confe- 
qnentia,  quia  in  illis  cahbus  prseceptu 
poltea  non  obligac.no  quia  fuit  imple- 
tu,fed  quia  fubtrada  fuit  materia  eius. 
V c cedat  obligatio  refcicuendi.quia  ex- 
tindum  fuit  debitum  per  rem  ipfam,e- 
tiam  (i  ab  inuito  fuerit  extrada,quia  vc 
debitum  tollatur,  non  eft  femper  necef 
lar  lavoluntas  debitoris, vt  conftat.Ide 
cum  proportione  eft  in  folutione  deci- 
marum , & de  eleeinofyna  idem  ftatim 
dicemus. De  prsecepcis  autem  pofitiuis 
dicemus  libro  fcquentijnunc  dico , illo 
modo  coram  Deo  non  impleri  praecep- 
tum , in  exteriori  autem  foro  impleri 
ad  euadendum  pcenam  , dumodo  adus 
preceptus  quoad  iubftatiam  fiat.  Nam 
fiquis  per  vim  ita  ad  fit  Mida?,  vc  no  at- 
tendat,etiam  exterius  non  implebit , & 
• eadem  ratione  fiquis  ebrius  legat  totu 
breuiarium, nihil  implet.quia  non  reci- 
io.  tar,&  ideo  tenetur  poftea  recitare. 

Incogni - Aliter  vero  etfe  poceft  fermo  de  cog 

iio  aclJprx  nitione  ipfius  prf  cepti,  id  eft,  quod  ta- 
cepti,vtpra>  bs  adus  prgceptus  fit.  Et  fic  poteft  efic 
ccptu  ejl  fit  dubium, an  talis  cognitio  fic  tiecetfaria 
neceffarla  implendum  prseceptum,  quia  fine  ca 
adimpletio  cognitione  poteft  fieri  adus  human*, 
nemprje-  & moralis  , qui  praeceptus  eft.  Sed  hoc 
(epti'  forte  habet  aliquam  difficultatem  in  le 
Refbonfio.  P°faiua,de  qua  infra  dicemMn  prsc- 
; ' fenei  autem  breuiter  dico,  fine  tali  cog 
nitione  pofie  obferuari  praeceptu  quali 
materialiter,quod  fufficiet  ad  non  pec- 
candum direde  contra  prseceptum  ,vt 
probat  ratio  fada ; nihilominus  tamen 
non  impleri  tunc  prxeepeum  formali- 
ter  , & humano  modo , atque  ita  cogni- 
tionem illam  efTe  necefiariam  , vt  talis 
adus  fic  humanus  in  ordine  ad  prg cep- 
ti  obferuationem  iuxra  dida  in  prxee- 
denti  alfertione.  Vnde  fi  contingat  ali- 
quem fcienter  dare  eleemofynam  eo 
tempore, quo  prseceptum  naturale  obii 
gabat, ignoras  illam  obligationem, qua 
uis  non  tranfgrediatur  pr£ceptum,non 
poteft  dici  proprie  illud  implere  , quia 
in  ordine  ad  prseceptum  , cafu , & quafi 
per  acides  id  facit.  Imo  pofiec  accide- 
re,fi  ignorantia  eifet  vincibilis,  vt  pec- 
caret tunc  contra  ipfum  prseceptum, 
quia  ex  vi  difpofitionis,feu  cognitionis 
prgfentis  potuit  fe  exponere  periculo 


A tranfgrediedi  prseceptum, eo  quod  nefr 
ciret  o bligationem  eius.  Dices  ; qui  ig- 
norando, v.  g.  pr^ceptum  eleemofynsr, 
adum  eius  fecit, poltea  non  tenetur  ite 
rum  dare  eleemofynam,  etiam  fi  agnof- 
cat  prseceptum  ; ergo  fignum  eft  imple- 
uiffe  illud.  R efpondetur  ex  didis  nega- 
do  confequentiam,quia  prsecepta  aifir- 
matiua  non  obligant  pro  femper,  fei 
necefsicatis  tempore : per  illam  autem 
eleemofynam  fadnm  fuit , vt  proximi 
necefsitas  cetfauerit;  & ideo  ceflauit 
obligatio  prxeepti , non  quia  impleta 
fuerit , fed  quia  materia , & occafio  de- 
K fuit,  vnde  fi  eadem  occafio, feu  necefsi- 
tas durat, etiam  prxeepti  obligatio  du- 
rabit. Ex  quo  tandem  obiter  intelliga- 
tur,ex  vnoquoque  prsecepto  oriri  obli- 
gationem fciendi  illud,  quia  non  potelc 
aliter  moraliter  obferuari.  Vt  rede  se- 
fitD.Thomas  dido  artic. 9, dicens, eum, 
qui  ignoras  facit  adum  , qui  lege  iube-  D.Tbom. 
tur,ca(u,&per  accides  facereopus  pr£ 
ceptumjat  prgeeptum  obligat.vc  per  fe 
&ex  intentione  feruetur , vt  oftenfum 
eft;  ergo  obligat  ad  habendam  cog- 
nitionem , imo  & confiderationem  il- 
q lius. 

Dico  tertfo.-Naturalem  legem  etiam  n. 
obligare  ad  modum  virtutis;  vt  intelli- 
gatur  alfertio  explicandum  efr,quid  in  Lex  tutu- 
telligimus  per  modum  virtutis.  Sub  il-  ralis  obii- 
lo  enim  comprehendimus  quidquid  ne-  gat  admo- 
cefiarium  efc,vt  aduS  fit  honeftus,&fim  dtivirlutis, 
plicicer  bon*  moraliter, ad  quod  necef- 
fe  eft,  vt  fit  non  folum  de  bonoobiedo 
quafi  materiali,  fed  etia  formali,  id  eft, 
propter  honeftum  motiuum.Quod  fig- 
nificauit  Arift.a.  Echic.cap.4.  cu  dixit, 
vt  opus  virtutis  ftudiofe  fiat , non  fatis 
efle.vtiufta.veltepcrata  fint,qu£  fiunt, 

^ fed  prxterea  requiri,  vt  agens  fic  fe  habens 
agat.Vrimd  quidem  fi  [ciens  fecundo,  fi  eligens 
propter  ipfa;  tertio  fi  firmo  animo,  ac  immutabi- 
li agat.  Ex  quibus  conditionibus  fecuda 
eft, quxprglenti  inftituto  defetuic.  Na 
in  illa  videtur  Arift,  coprehendifie  pri- 
mam afiercione,&  hanc  tertiam, &idco 
aliqui  illam  conditionem  in  duas  fubdi 
ftinguunt,vt  vna  fit  operari  voluntarie: 
hoc  enim  eft  operari  ex  eledione  , alia 
fit  operaripropter  honedatem.Ec  licet 
Soco  lib.i.de  luft.q.  3.art,9.  hoc  i m pro- 
bet,quia  Arift.coditione  illam  vt  vnam  ^ott' 
tradidit; nihilomin*  dodrinaipfa  vera 

cfc,  . 
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eft,&  in  p r ae fe t i confert  illas  diftingue- 
re,  ad  explicada  obligationem  natura- 
lis legis.  Igitur  operari , eligens , perti- 
net ad  primam  affertionemjoperari  ve 
ro, propter  ipfam, id  eft,honeftatem, perti- 
net ad  hanc  tertiam, & fub  illa  intelligo 
comprehendi  totum  id  , quod  necefla- 
rium  eft,  vt  adus  habeat  omnes  condi- 
tiones necqffarias  ad  honefcatem  (im- 
pliciter , quia  nemo  operatur  intendes 
ad  honeftatem,  ni  (i  debitis  circunftan- 
tijs  opereturjigitur  modus  virtutis  to- 
tum hoc  comprehendit , & ita  dicimus 
cadere  fub  legem  naturalem? 

Ita  ergo  explicata  concludo  fumitur 
D.Tbom.  exD.Thom.loco  citato, qui  in  hoc  con- 
fticuit  differentiam  interViaturalem  le- 
gem, & pofitluam  ; qua:  differentia  alio 
modo  intelligi  non  potelt : fentit  ergo 
ius  naturale  non  (olu  obligare , vt  quis 
operetur  volens,  fed  etiam  voles  prop- 
ter hoc,  id  elt , propter  honefrarem  , in 
quo  includitur  modusvirtutis.  Et  idem 
claredocetibi  Soto  ad  3.  ita  exponens 
D.Thomam.  Nihdominus  non  defunc 
audores,qu;bus  haec  differentia  no  pia 
cear,  fed  abfolute  fentiant  modum  vir- 
tutis non  cadere  fub  obligationem  le- 
McdintU.  gjs  naturaifs#  Quod  fentire  videturMe 
din.  Codic.de  Orar.q.16.  de  Horis  Ca- 
'Naitiir.  nonic.  iteradis,&  Nauar.trad.deOrar. 

& horis  canonicis  cap. 20.0.29.6«:  in  ca. 
Jnter  verba, 1 r.q.3.&  in  fumma  capit. 21. 
nj.Nam  qui  reltituit  debitum, natura- 
le prpeeptum  reftituendi  feruat,  etiam 
fi  id  faciat  modo  indebito,  & qui  dat 
eleemofynam,  naturale  praeceptum  mi- 
fericordia:  feruat , etiam  fi  propter  va- 
nam gloriam  faciat. 

Sed  haec  ita  poliunt  breuiter  conci- 
OncLm  li«t  per  a Sum  bonum  e*  gene- 

• re  male  fadu  n re  vera  feruari  pofstc 
1 itraqtopi  ajjquijjure  natura:  praeceptu  , non  ta- 
tuo.  » • r.  r ,.r  , 

me  totum  ius  naturae,  in  quo  difert  hoc 

ius  ab  humano  : nam  ius  humanum  ita 
poteft  feruari  per  a&um  malum, vt  nul- 
la ex  parte  violetur , quia  illa  malitia, 
qu^  adiungitur  tali  adui , faepe  non  eft 
contra  aliquod  praeceptum  humanum, 
fed  contra  naturale,  vt  patet  de  c5mu- 
nione  indigne  fumpta  tempore  Pafchg: 
quae  nullo  modo  eft  contra  ius  ecclefi- 
afticum  , nam  prgeeptum  ibi  violatum 
(fcilicet, digne  communicandi,  quando 
id  fit)non  eft  humanum, fednaturale,& 


A folum  hoc  tunc  violatur. Atvero  ius  ip- 
lum  naturale  , quod  praecipit  facere  a- 
dtum  honeftum,pr^cipit  etiam , vt  ftu- 
diofe  fiat , quia  hoc  ipium  eftex  dida- 
mine  rationis  naturalis;  ergo  eft  de  iu- 
re  naturali : & ideo  quoties  per  adum 
malum  vnum  naturale  pr$ceptum  im- 
pletur, ius  ipfum  natura:  violatur. 

Qu^ri  aute  poflet,an  llladuplex  ,vel 
quafi  duplex  obligatio  oriatur  ex  eode,  I'f' 
vel  diuerfis  prfceptis  naturalibus.  In  Dubium, 
quo  probabili  diftindiond  vti  poffum*. 
Interdum  enim  circunftantia  malitiae, 
qu?  adiungitur, eft  contra  diuerlam  vir 
B tutem, vt  in  exemplo  pofito  de  intetio- 
ne  inanis  gloriae  adiunda  operi  miferi- 
cordig,  id  eft , eleemofynae ; tunc  eniin 
malitia  illius  circunftantia:  contra  hu- 
militatem eft,  non  cotra  mifericordia. 

Et  tunc  eft  duplex  obligatio  orta  ex  di- 
uerfis prgeeptis,  ideoque  in  eo  cafu  di- 
cendum elt,  vnum  praeceptum  naturale 
feruari  integre  per  adum  bonum  ex  ge 
nere  male  fadum  : nihilominus  tamen 
non  feruari  abfolute  integre  ius  natu- 
rale,quia  comittitur  contra  aliud  prae- 
ceptum naturale. Aliquando  vero  con- 
tingere poteft, malitiam,  quj  adiugitur 
C actui  effe  contra  eandem  virtutem,  cu- 
ius praecept um  per  fubftantiam  adus 
leruari  videtur , vt  fiquis  oret  attente, 
tamen  in  loco  indecenti , vel  cum  alia 
circunftantia  contraria  diuin£  reuere- 
tiae  in  oratione  debita:.  Et  tuc  rede  di- 
ci poteft  idem  pr^ceptu  feruari  quoad 
fubftantiam  ,&  violari  quoad  circun- 
ftatiam.quia  licet  adus  virtutis  requi- 
rat obiedum  , & circunftautias  intrin- 
fecas,non  ideo  putandum  efr,  dari  plu- 
ra diftinda  prsecepta  de  obiedo,&  lin- 
gulis circunftantijsj  fed  vnum  , & idem 
Q praeceptum  naturale  eft, quod  pr^cipit 
adum  talis  honefcatts.quae  tales  circu- 
ftantias  requirit , & ideo  obferuari  po- 
teft illud  idem  praecepcum  quoad  fub- 
ftantiam adus  exterioris  , licet  quoad 
alias  circunftantias  violetur. 

C A P V T XI. 

Virum  lex  naturalis  obliget  ad  modum  operan- 
di ex  dileclione  Dei,  vel  cbar itate. 

HAnc  queftione  tradat  D.Thom.  1. 
in  hac  materia  q.ioo.arc.  10.  in-  D.Tbom. 
uoluit  tamen  mulca  pertinentia 

ad 
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ad  alias  materias,  pr?fercim  de  fide, 
c haritare  , & gratia,  & pendet  ex  fupra 
dictis  q.i  8.  de  requilitis  ad  bonitatem 
moralem  humani  adus.  Et  ideo  poflet 
hoc  loco  omitti,  tamen  propter  cople- 
inentum  materie, & quia  aliquid  conci- 
net neceflarium  ad  explicadam  vim  le- 
gis naturalis  >udeo  eam  breuiter  expe- 
diemus , remittendo  quoad  fieri  pofsit 
ad  propria  loca,qu£  ab  hoc  fuerint  alie 
na.Supponere  autem  oportet  pofle  nos 
loqui, vel  de'diledione  Dei  naturali, vel 
de  charicate  infufa,  quod  in  titulo  infi- 
nuauimus,  nomine  charitatis  intellige- 
do  infufana ; nomine  autetn  diledionis 
naturalem  amorem  Dei  vc  finis  natur?. 
Vnde  confequencer  loqui  etiam  pofiu- 
mus  de  lege  naturali  cum  proportione, 
id  eft, vel  de  pure  naturali , qua  confe- 
quitur  puram  naturam, vc  vtentem  folo 
lumine  rationis  naturalis  ; vel  de  lege 
connaturali  gratia, & lumini  fidei  ,qua 
pofiumus  per  antonotnafiam  diuinam 
2'.  appellare. 

Loquendo  ergo  de  diledione  Dei  au 
floris  natura, fupponimus  primo , dari 
pofle  in  humana  natura  tale  diledione 
etia  fuper  omnia  diltindam  fubftatiali- 
ter  d diledione  infufa,  etiam  fi  abfq;  vi- 
ribus gratia  perfede  haberi  no  pofsit. 
Quod  in  tradatu  de  Gratia  actingem5, 
declarando  quibus  viribus  elici  pofsit, 
latius  in  materia  de  charitate  illa  di- 
ftindio  explicanda  eft. Secundo  fuppo- 
nimus legem  naturalem  continere  (pe- 
ciale  praceptum  diligendiDeum  vt  au- 
*rffteritUY  dorem  natura,  quod  in  materia  etiam 
legern  na-  charicate  oftendendum  e(t.  Tertio, 
turale  obii  ex  hoc  (equitur  legem  naturalem  colle- 
gare bomi-  &iue  fumptam  obligare  hominem  in 
nein  pura  puranatura  fpedatum  ad  referendum 
naturajpe - fe,& Omnia  fua  in  Deum  vc  vltimum  fi- 
dtatuadfey  nern  y qUja  hsec  relatio  in  diledione  (u- 
fuaq;  orn-  per  omnia  includitur.  Tamen  quia  hoc 
niarefere - praeceptum  affirmatiuum  eft, non  obli- 
dtiinDeit.  gatpro  feper,(ed  pro  teporibus  oppor- 
tunis, & ideo  talis  diledio  non  eft  ne- 
ceflaria  ad  implenda  alia  prarcepta  in- 
tegre, & fine  vlla  transgrefsione  alicu- 
ius pr?cepti  naturalis.  Poteft  enim  in- 
terdum occurrere  occafio  honorandi 
parentem,  qur  non  poftulet  diledione 
Dei,&  tunc  poflum  implere  preceptum 
pietatis  erga  parentes , licet  non  impe- 
retur vllo  modo  ex  diledione  Dei  qua- 


ndturalhdc  mrt  gerdium. 

A tum  eft  ex  parte  operantis.  Addendum 
vero  eft  quarto, omne  opus, quo  imple- 
tur aliquod  prsceptum  naturale,  natu- 
ra fua  tendere  in  Deum  vt  in  vltimum  Ommpui, 
finem,  & quantu  eft  ex  fe  cadere  in  glo-  ’ quo  imple. 
riam  eius. Quia  a Deo  procedit  tanqua  tur  aliquod 
a primo,  & principali  audore ,& quia  praceptum 
per  illud  re  ipfa  impletur  voluntasDei,  naturale, 
etiam  fi  operans  hoc  formaliter  no  in-  naturafui 
tendat : & quia  tale  opus  eft  honeftum,  tendere  in 
& proporcionatum  vlcimo  fini  naturali  Deum  fine 
hominis, qui  principaliter  eft  Deus.  vltimum. 

Ex  his  ergo  fatis  confiat  quaftionis  3. 
refolucio  , quatenus  procedere  potefc  I{efolutio. 
B de  pura  lege  naturali, &pura  diledione  quomodoin 
Dei,vc  auctoris  natur?,  rationi  natura-  telligcdun 
li  confencanea.Nam  m hoc  ordine  mo-  quodlexnn 
dus  operandi  ex  diledione  Dei,  non  e(c  turalisoUi 
nifi  vel  operari  diledionem  ipfara  , vel  getadiik- 
operari  aliquid  aliud  ex  imperio  talis  ftmeDei, 
diledionis.Primum  folum  erit  necefla- 
rium , quando  illud  pr?ceptum  obliga- 
ueric,  & ita  ratione  eiufdem  praicepci 
erit  neceflarius  ille  modus  diledionis, 
vt  lex  tota  natur?  collediue  impleatur 
no  autem  vt  lingula  praecepta  moralia 
impicantur, quia  non  omnia  obligat  ad 
diledione  Dei.  Secundu  fi  intelligatur 

C de  imperio  tormalfimanifeftum  eft,  no 
e(fe  neceflarium,  quia  nec  de  hoc  datur 
lingulare  aliquod  pr?ceptu,nec  aliapr? 
cepta  lingula  hac  obligatione  imponuc 
vc  eft  per  lc  notuialias  ad  bene  operan- 
dum eifcc  ferri  per  neceflariu  comugere 
aduale  amorem  Dei,  quod  dicere  ridi- 
culu  efc.Si  vero  intelligatur  de  imperio 
virtuali,  id  cfc , de  relatione  fundata  in 
aliquo  adu  pr?cedente  ipfius  operatis, 
etiam  hoc  neceflarium  non  eft  ad  ferua 
da  alia  praecepta;  tum  quia  heri  potefc, 
vt  adus  ille  diledionis  no  prsceflerir, 

& occurrat  occafio  operandi  aliud  bo- 
D nu  cofetaueu  alteri  pr?cepto  naturali; 
tu  etia  quia  licet  prrceflcrit  talis  dile- 
dio,potefc  hic,&  nue  no  influere , quix 
nulla  eft  eius  memoria, nec  virtus  ab  ii 
la  relida.Addo  etiam , nec  habitualem 
afledum  talis  deledionis  requiri  : nam 
qui  eft  in  peccato  mortali  no  cenfetur 
habere  illum  habitualem  afledum, & ni 
hilominus  potefc  aliquod  perceptum 
naturale  implere.  Sufficit  ergo  illa  na- 
turalis reiacio.feu  tendentia  , qu?  in  ip- 
fo  opere  honefto  natura  fua  includitur, 
vc  explicatum  eft. 


Hic 
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Hic  vero  occurrebat  difputatio  cu  \ 
...  Greg.qui  in  2.d.39.q.i.art.i.conc.2.di- 
Grego.i}  o nihjj  creatu  eflfe  honefte  diligibile 
P:Tiloa-Je,..  propter  fe,(ed  (olum  Deu.  Vnde  in  art. 
rcntuwni  2>coro]  2 .infcrc.no  poffe  homines 
creatu  elje  honeftc  operari, hifi  operando  propter 
bonejte  diu  |^)eQ  dileotum,inque  Tuum  adu  referat, 
gibuc  prop  vej  a(^u>vei  virtute,  id  eft, ex  vi  alicuius 
terfefedfo  dilc&ionis  praecedentis.  Quod  probat 
lum  ncum  ex  varjjs  joc is Augft. praefertim  lib.i.de 
^ui'  Dodr.Chrill.ca.  27*&  37.lib.9-de  Trin. 

ca.8-&  lib.83.q-30.vbi  dicit, peruerfum 
ede, frui  aliqua  re  creata, propter  Deu. 
Vnde  lib.i.de  Morib.  Ecclef.  ca. indi- 
cit, omnia  bona  effe  referenda  in  sumu  B 
bonu, ex  quo  infert  ca.15. nihil  eife  vir- 
tutem, ni  fi  fummu  amoreDei,&per  huc 
omnes  virtutes  definit,&ideo  lib.ip.de 
Ciuit.ca.25.  dicit  ede  fuperbu  diligere 
propter  fe  ipfas,etia  ipfas  virtutes.Ra- 
tio  vero  eft, quia  folusDeus  eft  fume  bo 
nus,&ideo  lolus  eft  propter  fe  voledus. 
Item  quia  alias  quodlibet  bonum  crea- 
tum pollet  propter  fe  diligi. 

5.  Veruntame  no  eft  pr?fentis  loci  h»c 

di fp tutatio  : nam  pertinet  ad  i.a.q.i 8. 
vbi  de  requilitis  ad  honeftatem  morale 
adus  humani  tradatur, &in  materia  de 
fidedilputari  etia  folet  propter  infide-  C 
les  non  agnofeentes  Deum,&  ideo  bre- 
excluditur  uiter  dico , opinionem  illam  Gregorij 
opinio  Gre  probabilem  non  effe , nullaq;  probabili 
gorij,  niti  fundameto.  Nam  bonum  honeftum 
propter  fe  amabile  eft,  & fufficit  ad  ho- 
neftatem adus, etiam  fi  deDeo  no  cogi- 
tetur, nec  antei.  ita  cogitatum  fuerit, 
vt  pr?rericaDei  diledio  nuc  influat  ali- 
quo modo  in  adum.  Item  aliud  eftdili- 
gere  aliquid  vt  fummu  bonum, -aliud  ve- 
ro diligere  aliquid, vt  bonu  per  fe  ama- 
bile;primum  efc  propriumDei.-fecundu 
autem  communicatum  efc  ab  ipfo  Deo 
omni  bono  honefto,& ideo  fic  amando  ^ 
bonum  honeftum,  non  fic  aliquid  cocra 
Deum.  Neq;  inde  fic,  omnia  bona  crea- 
ta efle  propter  fe  amabilia,  quia  nulla 
funt  interiora  bona  vcilia,vel  deledabi 
lia,  qua:  nifi  propter  honefeate  appece- 
da  no  funt.Deniq;  licet  bonu  honeftum 
creatum  propter  fe  ametur, no  amatur 
vt  vlcimsfinis,fed  talis  amor  natura  fua 
tendic  in  Deum,  & hoc  eft  fatis  , vt  non 
dicatur  homo  frui  tali  bono,fed  vcijtuc 
auce  diceretur  illo  frui , quando  in  illo 
fuufine  vltimu  confticuerer,  &hoc  efc, 


quod  dixit  Aug.efle  fuperbu.  Et  ita  nec 
audorita?  Augufcini  obftat , nec  ratio 
Gregorij  momentu  habet , ideoq,-  eius 
fentetia  comuniter  reijcitur  a Theolo- 
gis in  materia  de  fide,  vt  fuo  loco,  Deo 
date  videbim9,&  hic  tradat  Soto  hb.i.  Sota‘ 
de  luft.q.3.ar.io.&Med.ibi,&q.  iS.ar.p.  MedindS. 

Secundo  dicedum  fupereft  de  modo 
operadi  ex  charicate  mfufa,de  quo  co-  Modus  ope 
ftat.no  e ire  per  fe  neceflariu  adimpleda  r“dl  cx  cba 
legem  pure  naturale, cum  fit  longe  fupe  r'^infu- 
rioris  ordinis.Dubitari  auce  poifet,  an,  fa  r>°  & nc 
fuppofita  clcuatione  hominis  ad  fine  fu  CP/TJ)riMiai 
pernacuraleftit  h?c  circuftatianeceffa-  ^ nam~ 
ria  ad  implenda  ipfam  lege  naturalem  XCL^rri  irnm 
ablq,-  peccato. Ita  enim  videtur  fefifle,  pandam. 
quidixerunc  , homine  nuc  non  implere 
pr?cepta  diuina,qugcumq;  illa  finr,nifi 
aliquo  modo  ex  charicate  operetur. 

Quod  tenuitDion.Cifcer.in  i.d.i7.q.i.  DionifijCi- 
ar.3.  & idem  ante  paucos  annos  docuit  ficr.opin'10 
Michael  Caius,  qui  dixit,  omne  adum,  ac  cenfura 
qui  non  fit  ex  charicate  , effe  ex  vitiofa  idliut. 
cupiditate,  & ideo  efTe  malum.  7- 

V eruncame  fentetia  haec  profus  fal- 
fa,&  erronea  eft, vel  magna  probet  oc- 
cafionem  erroris  : vt  aute  hoc  eftenda- 
mus,  membratim  offendendum  eft.  Po- 
teft  enim  illa  fententia  primo  intelligi 
de  habicu  charicatis,feu  quod  ide  eft, de  T • , , 
ftatu  grati», & fic  erronea  eft , & in  La-  rh  en  ‘ 
therams  virtute  danata , in  Trid.feff.6. 
canon. 7. Na  iuxca  illam  fentetia  omnia 
opera  fadaextra  ftatu  grati?  effet  con- 
tra pr?ceptu  diuinum,&  peccata,  vnde 
fequeretur  omnia  opera, quibus  pecca- 
tor remote  fe  diiponic  ad  gratiam,  effe 
peccata, quod  ibi  damnatu  eft,&  meri- 
to,quia  m Scripcura  facra  confuluntur 
f?pifsime  huiusmodi  opera , vt  diuinus 
timor,eleemofyna,oratio,&fimilia,Sed 
forte  refpoderet  Baius, habitualem  cha 
ritateefle  neceffariam  ad  no  peccadu, 
non  tame  effe  fufficiente,  vt  homo  cofe 
quatur  remifsione  peccatfipoteft  enim 
cofequi  habicuale  iuftitia  abfq;  remif- 
fione  peccati. Sed  h?c  refpofio  inuoluic 
aliu  errore  , nimiru  polfe  vera  iuftitia, 
&charicace  effe  de  fado  in  homine  ex- 
iftete  in  peccato,  qct  eft  c5cra  ide  Coc. 
did.fef.6.can.7.&no  euicatfuperiorede 
finitione, qa  in  illaCociliu  loquit  deo^pe 
rib9  ante  iuftificatione,qd  no  dicit  t acu 
remifsionepeccacijfed  maxime  infufsio 
ne  iuftitia?,  vc  exdodrina  eiufde  cocilij 

N confiat. 
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cofta.Ite  <qadifpofitiones  remote  nofo 
lu  fuc  adremifsione  peccati, fed  etia  ai 
infufione  iuftitis  i ergo  impolsibile  e(t 
8.  opera  taliaefie  mala.autcotra  legeDei. 

Denique  eft  euides  ratio, quia  necel- 
fitas  habitualis  gratis,  vel  charitatis 
ad  feruanda  lingula  prscepta  line  no- 
na tranfgrefsjone  , nec  eft  ex  lege  pure 
naturali, vt  oflenfum  eft, nec  ex  lege  co- 
naturalt  iplimet  gratis  habituali , vel 
charttati,quia  nulla  eft  necelfaria  con- 
nexio inter  illos  habitus,  & talem  obli- 
gationem, neque  ex  vllo  probabili  prin 
ctpio  oftedi  poteft.  Neq;  etia  eft  ex  lp4- 
ciali  lege  politiuaDei.qa  nullibi  latu  in 
uemt  tale  preccptu,vt  ftatim  ©ftedem9 
rclpodedo  ad  obicdiones.  Vnde  Theo- 
logi omnes  ad  quofda  adus  fpecialiter 
factos  requiruc  fanditate  habituale  in 
operate, vc  digne, & line  peccato  fiac,vt 
ddmimftrada  facrameta  viuoru.  Poteft 
ecia  ille  (fatus  requirijppter  op*,in  quo 
imminet  periciilu  mortis,  vel  propter 
aliam  fimile  occalionem  , fed  illa  obli- 
gatio eft  (pedalis  exlegecharitatis,vel 
religionis;  tamen  generalis  ad  omnia 
opera  nec  fundari  potefi  in  aliqua  lege, 
neq;  aliqua  probabili  ratione  cogitari. 

Secundo  poteft  intelligi  illalenten- 
. 9'  tentia  de  aduali  diledione  charitatis, 

liusjcn - jta  yt  aj  feruancjum  quodlibet  pr^cep- 
Jusquxslio  tum  legis  naturae  fit  necelfaria  propria 
*ls'  relatio  inDeum  per  diledionem  fuper- 
naturalem,  qus  lit  proprius  adus  ope- 
ratis,vel  fimul  exiftens  cum  opere,  quo 
/eruatur  prgceptu , vel  qui  prgcelferit, 
&influat  virtute  in  opus. Sed  hoc  etiam 
facile  refutatur  ex  principijs  politis, 
quia  vel  hoc  intelligitur  de  diledione 
Dei  fuper  omnia , vel  de  alia  diledione 
imperfeda,  & tantum  aftediua , quf  fic 
fupernaturalis,&  polsit  per  illa  referri 
in  Deum  opus  cuiufcunq;  prscepti.  Si 
primum  dicatur  inciditur  in  preccdens 
incommodum,  & additur  nouum  , quia 
adus  diledionis  Dei  fuper  omnia  non 
feparacur  ab  habicu(fiuc  ab  illo  proce- 
dat,liue  ad  lilii  proxime  difponat,quod 
a.l  prslens  nihil  refert)ergo  fi  illa  dile- 
ctio eft  necelfaria, fiue  adu  exiftes,  fiue 
prscede$,&  no  retradata(hoc  enim  ne 
cellari  ii  eft,  vt  pofsit  virtualiter  influe- 
re)etiam  ftatus  in  ftatu  gratif,&  chari- 
riratis  erit  necelfarius,  quod  reproba- 
tum eft.  Et  praeterea  poftulatur  adus 


A perfeds  charitatis  inftues  in  opus  pr^t 
ceptum,quod  nouum  abfurdu  eft , quia 
. ficuc  ad  obtinendam  habitualem  iufti- 
tiam  praeparamur  per  bona  opera  an- 
tecedentia ad  ipfam  iuftitkm  quate- 
nus elfe  polfunt  ab  Spiritu  Sando  mo- 
liente , & nondum  inhabitante,  vt  dicit 
Tridet.  Ielf.i4.cap.4.ita  etiam  difponi- 
mur  ad  impetrandum  auxilium,  & mo- 
tionem , qua  proxime  difponamur  ad 
iuftitiam , & Deum  fuper  omnia  diliga- 
mus ; ergo  non  minus  abfurdum  eft , ad 
lingula  opera  praeceptorum  moralium 
prsrequirere  adu  infufum  amoris  Dei 
B fuper  omnia,  quam  habitum.  Et  praete- 
rea contra  hoc  procedunt  cumpropor 
tione,quae  contra  Gregorium  diximus, 
vtcirca aliud  membrum  iamdeclaro. 

Si  ergo  non  poftulet  ur  diledio  fuper 
omnia , fed  alia  minor , qu£  fufficiat  ad 
referendum  adum  in  Deum  finem  fu- 
pernaturalem.In  primis  difficile  eft  di- 
ftinguere  talem  atfedum,  qui  fic  fuper- 
naturalis  complacentis,  feu  beneuole- 
tis  in  Deum  , & aptus  elici  a charitate 
infula  ab  amore  fuper  omnia,  & iuftifi- 
cante.Sed  hoc  nunc  omitto  in  alium  lo- 
cum proprium  , & ex  proprijs  oftendo, 
C etiam  in  illo  fenfu  fententiam  illam  elfe 
falfam,&  voluntaria.  Quia  neq;  cx  natu 
ra  rei  fequitur  talis  obligatio  ex  prin- 
cipijs, 8:  lumine  fidei, neque  etiam  ofte- 
di  poreft  preceptum  fpeciale  politum  i 
Deo  hominibus  ordinatis  ad  finem  fu- 
pcrnacuralem  operandi  femper,uel  fer 
uandi  prscepta  naturalia  ex  fimili  dile 
dione,  aut  relatione.  Ad  quod  polfunt 
cum  proportione  applicari  omnia, qus 
contra  Gregoriu diximus. Quin  potius 
nec  ad  feruada  alia  fupernaturalia  prs- 
cepta eft  in  vniuerfum,ac  per  fe  necer- 
is fariahsc  relatio, vel  dilediomam  fidei 
pr^ceptu  per  actu  crededi  impletur  ati 
te  omne  adu  propris  diledionis  Dei, 
&fimiliter  etia  prgeeptu  fpei.vt  exTrid 
fumitur  felf,6.c.7.&eade  ratione  poteft 
impleri  prsceptu  religionis  de  diuino 
cultu, aut  orationc.rmo  licet  in  aliqui- 
bus adibus  externis  propter  fpeciale 
fanticate  eoru  requiratur  ftatus  gratig 
vt  diceba,  nihilominus  etia  ad  illas  non 
eft  necelfaria  hsc  fpecialis  diledio  a- 
dualis,  aut  virtualis,  fiperfona  in  ftatu 
grati£  fupponitur,  fed  lufficit  religio fa 
incentio, qu^  ad  religione  lpedat.  Sicut 

etiam 


7 rident. 
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1 1. 

Obieciio. 
i.Cor.io, 
Colos.  3. 

1 .Cor.  16. 

sfugujl. 


12. 

Solutio  ad 
0 bicclcut. 


etia  fi  occurrat  occalio  vel  coficedi  fi-  A 
de, vel  rclpededi  pro  Dei  honore,  fieri 
poteft  ex  afte&n  ad  fidem, &coiefsione 
eius, vel  ex  affectu  diuini  cultus , & ho- 
noris pertinentis  ad  religione  1 , etiam 
fi  non  fiat  ex  a&u  proprio  charitatis: 
nulla  ergo  ratione  modus  operandi  cx 
charitace  eft  de  necefsirate  alioru  per- 
ceptorum , extra  proprium  prascep- 
tum  charitatis , quod  non  pro  fcmper 
obligat , fcd  certis  teporibus  , & occa 
fionibus,vt  in  yppria  materia  dicetur. 

Sed  obijeitur  primo  illud  i.  Corinth. 

10.  Omnia  in  gloriam  Dei  facite  , & illud  ad 
Colof.3  .Omne  quodeumque  facitis  in  verbo, 
aut  in  opere, omnia  in  nomine  Domini  noflrile - 
fu  Christi , gratias  agentes  Deo  , Vatri  per 
ipfum.  Et  illud  i.Cocinth.i6.0mniavcfira 
in  cbaritate  fiant.  Secundo  obijeiuntur  va- 
ria loca  Auguftini  in  quibus  fignificat, 
quidquid  non  fit  excharitate  fieri  ex 
praua  cupiditate, ac  proinde  malu  elfe. 
Vnde  i.Retra. capit.  1 5 .'voluntas fine  cba- 
ritate (inquit)  tota  e/l  vitiofa  cupiditas. libr. 
de  Gratia , & libero  arbit.  capit.i  s. in- 
quit. Quod  fitfine  dilectione  non  benefit;  Sc 
fimilia  habet  primo  libr.de  Grat.  Chri- 
fti  capit.i<5.&  fxpe  alias.  Tertio  argu-  _ 
mentabatur  Dionif.  quia  Deus  fuis  pr£ 
ceptis  intendit  nos  facere  fui  dilecto- 
res ; ergo  n i fi  ex  dilectione  Dei  ferueu- 
tur,non  fit  voluntas  Dei ; ergo  neque 
prateepea  implentur. 

Ad  teftimonia  facr£  Scripturg  ref 
pondeo  primo, continere  optimum  co- 
filium;fccundo  continere  pofle  precep- 
tum,  altero  e duobus  modis.  Vnus  eft, 
vt  omnia  opera  noftra  talia  fint.vt  qua- 
tum  eft  ex  fe  in  gloriam  Dei  cedant , e- 
tiam  fi  a<5tu  ad  hoc  non  referantur, iux- 
ta  verbum  Chrifti  Matt.  5.  Sicluceatlux 
'vcflra  coram  bominibus,vt  'videant  opera  ve-  ^ 
Pira  bona , & glorificent  Vatrem  vefirum , qui 
in Ccelis e/i.  non  enim  eft  fcnfus,oportere 
opera  facere  eo  fine,  vt  videantur  ab 
altjs,quiglorificentDcum,etfi  enim  hic 
finis  de  fe  bonus  fit, non  eic  tame  necef- 
farius,nec  ordinarie  confidendus  prop 
ter  periculumjfenfus  ergo  eft,  talia  de- 
bere elfe  opera  , vt  fi  videantur  ex  illis 
pofsit  refuitare  gloria  Deo.  Alio  modo 
potelf  hic  intelligi  praeceptum  affirma- 
tiuum.quod  obligat  femper,  fed  no  pro 
fempcr,nili  in  praeparatione  animi,  Ici- 
licet,  vc  parati  iim*  omnia  propter  glo- 


riam Dei  facere,  vel  cx  charirate,  vel 
pro  confefsione  nominis  Chriftj, quan- 
do necelle  luerit , vel  oportuerit. 

Ad  teitimonia  Angulum  in  proprijs 
locis  de  fide,*&  charirate  ex  profelio  J.3* 
refpondebi mus, quia  dc  vtraque  virtu-  ExP^lcMur 
te  habet  Augufcinus  loca  difficilia, 

Nunc  dico , poife  Augulcinum  exponi 
eodem  modo, quo  Scripturam  , vt  ope- 
rari ex  charitate  non  fit  elici,  aut  impe 
rari  a charitate,  fed  operari  conlenta- 
nee  ad  charicatem  ita  vt  operatio  talis 
fit, qua:  charitate  dirigi , & fieri  pofsit, 
ita  vt  charitas  iemper  fit  de  fe  quali  re- 
gula boni  operis. licet  non  necelle  fic,vc 
lit  etiam  principium  , vel  finis  ab  ope- 
rante intentus.  Vnde  cum  ait , nonbcne 
fieri,  quod  fine  dilectione  fit,  perinde  eft , ac 
fi  diceret, quod  non  fit  dile&ioni  cofen- 
taneum , aut  quod  fic  a dile&ionc  alie- 
num. Cura  Yero  ait,  voluntate  fine  cha- 
ritate totam  elfe  viriolam  cupiditatem 
poteft  etiam  exponi  de  voluntate  ipfa, 
non  de  lingulis  a&ibus  eius , & tota  di- 
catur elfe  vitiofa  cupiditas  morali  mo- 
do , non  rigore  phylico  , quia  voluntas 
defeituta  charitate, vincitur  vitiofa  cu- 
piditate regulariter, efto  pofsit  interdu 
bene  operari  ex  amore  honefri  fine  re- 
latione charitatis,  velarius  intrata&u 
de  Gratia  dicemus,  Aliqui  vero  expo- 
nut  Auguft.vc  in  illis  locis  nomine  cha- 
ritatis no  intelligat  virtutem  infulam 
Theologicam , fed  generalem  affe&um 
boni  honefti , feu  re&e  operandi  prop- 
ter iufticiam  ipfam.  Veruntamen  in  di- 
&o  cap.18.de  Liber. arb.&  26.de Grat. 

Chrifti  aperte  loquitur  de  illa  charita- 
te,cuius  eft  illud  praeceptu  Chr ifti.Md» 
datunouudo  vobis,  vt  diligatis  inuice, &lo  an.  Ioan.i^. 

1 $.&a\\ud. Diliges  Dnm  Deutuuex  toto  corde  Dent.  6. 
tuo,& proximu  tuu  ficut  te  ipfii.  D e u t . 6 . M a r . 

12.  Item  loquitur  de  illa  charitate  , de  x rpetri^, 
qua  Petrus  dixit',  quod  , operit  multitudi- 
nem peccatorum.  1. Petri  .l.Scde  qualoan- 
nes  loquitur  , cum  dicit.  Diligamus  in- 
uicem  , quia  charitas  ex  Deo  efi.  H xc  enim 
ibi  adducit  Auguftin.  vt  explicet  de 
qua  charitace  loquatur.  Alium  locum 
Retra&acionum  haftenus  non  inue- 
ni, -fed  h«c  nuncdeAuguftino  fufficianc. 

Ad  rationem  rcfpondetur  cum  D. 
Thoma,quem  Soto,&  alij  imitantur, fi- 
nem pr^cepti  non  cadere  fub  praecep- 
tum.Etideo  licet  Deus  intendat  maxi- 
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me,vt  excharitate  operemur, no  tame 
id  nobis  praecipit  in  omnib*  operibus, 
nec  per  fingula  pr^cepta,  fed  folum  per 
ipectale  prgceptu  charitatis,  quod  fuis 
teporibus  feruadu  efc,  ideoq;  extra  illa 
necefsitatem  fpecialem  poteritnon  io 
lum  lex  naturalis, fed  etiam  fupernatu- 
ralis  fine  illo  modo  feruari.  Sic  enim 
peccator  Chriftianus  crededo  praecep- 
tum fidei  implet, licet  ex  charitate  non 
credat, & finem  proxime  a Deo  intentu 
per  illud  praeceptu  aflequiturma  hic  in- 
cluditur in  ipfo  pr^cepto, licet  extrin- 
fecum,feu  remotum  non  aflequatur , & 
idem  eft  de  ali js  praeceptis. 

C A P V T XII. 

Vtrum  lex  naturalis  non  folum  prohibeat 
aliquos  acius , fed  etiam  irritet  con~ 
trarios ? 

TRadado  de  obligatione  legis  na- 
turalis , cofequenter  explicuim* 
fere  omnes  effedus,qui  folet  legi 
in  comuni  attribuima  conftat  ex  didis, 
hoc  ius  quaeda  bona  praecipere, mala^>- 
hiberejpermifsionc  aute,aut  punitione 
proprie  non  habere  loeu  in  illo.  Quia 
licet  ex  tranlgrefsione  naturalis  iuris 
fequatur  reatus  pcen*  in  ordine  ad  di- 
uina  prouidentiam,&  iu(titiam:ad  qua 
fpedat  poenam  illa  taxare, nihilominus 
ratio  naturalis  non  poteft  illa  poenam 
definire , & ideo  talis  ac  tanta  proprie 
non  fequitur  ex  imperio  alicuius  legis 
mere  naturalis , fed  fequitur  ille  reatus 
ex  natural  ,&  intnnfeca  coditione  cul- 
pa: , ita  vt  licet  poena  non  clfet  per  lege 
determinata , arbitrio  competentis  iu- 
Termifsio-  dicis  puniri  poffet.  Vnde  fit , vt  neque 
nenon  ba-  propria  pcrmilsio  loeu  habeat  in  hoc 
here  locum  iure,quia  nihil, quod  de  fe  malu  fit, per- 
in  lege  na-  mittit  licite  fieri,vt  per  fe  conftat,quia 
turali.  j10c  repugnat  adioni  intrinfece.ac  per 
fe  mal^ncc  etiam  permittit.fieri  impu 
ne, eo  modo  quo  poena  poteft  ex  hoc  iu 
re  fequi , fcilicet-,  quoad  reatum  , quia 
nunquam  impedit , aut  de  fe  impedire 
poteft  reatum  poena*.  Quod  fi  dicatur 
hoc  ius  permittere  vel  indiffcretia.qug 
non  prohibet,  vel  bona,  qua:  approbat, 
licet  non  prarcipiat,  neutra  eftpropria 
permifsio  Icgalis(vt  fic  dica  quia  prior 
eft  pura  negatio:  dicitur  enim  opus  in- 


differens quod  nec  pr£cipitur,nec  pro- 
hibetur, nec  etiam  approbatur : pofte- 
rior  vero  eft  plusqudm  permifsio, quia 
eft  quaedam  pofiriua  conccfsio  , vt  fu- 
pra  tadum  e(t,&  infra  tradando  de  iu- 
re  gentium  , latius  dicetur.  Quod  fi  in 
his  materijs  confideretur  ius  natura- 
le,quatenus  difponit, quomodo  praefta- 
dz  fint,vt  honefte , & fine  macula  fiant; 
iam  illud  pertinet  ad  legem  praecipien- 
tem vnum  modum  , & vetantem  alium, 
vt  in  fuperioribus  etiam  tadum  eft , & 
ideo  de  his  effedibus  nihil  addendum 
occurrit. 

Solum  ergo  fupereft  inquirendum,  z. 
quando,  & quomodo  pofsit  ius  natura- 
le habere  vim  non  folu  obligadi,feu  jp- 
hibendi,  fed  etia  irritadi  adu,qui  con- 
tra talem  obligatione  fit.  Quoddubiu 
przcipue  habet  loeu  in  praeceptis  nega 
tiuis;  extendi  vero  poteft  ad  affirmati- 
ua , quatenus  ex  confequenti  prohibet 
contraria  eoru,qu?  praecipiunt.  Ratio 
autem  dubitandi  eft , quia  irritare  non 
eft  pr£cipere,fed  facere,  ius  aute  natu-  Us  ratl 
ralc,vt  fic, folu  videtur  habere  vim  prg- 
cipiendi , non  vero  tollendi  dominiu,v. 
g.vel  faciendi  aliquid  fimile.  Cofilrma- 
C ri  poteft  indudionc.na  ius  natur£  pro- 
hibet contrahere  matrimoniu  poft  fa- 
dum  votu  caftitatis,vel  poft  promifsio 
nem  fponfaliu  fada  alteri, & tamen  ma- 
trimonium validu  eft : prohibet  etiam 
lex  naturg  vendere  rem  vitra  iuftu  pre- 
tium, & nihilominus  talis  venditio  non 
eft  irrita  ipfo  iure  naturse;ergo  ide  eric 
in  omnibus  fimilibus.  Nam  efficacitas 
iuris  naturf  eade  eft  in  omnibus, neque 
peculiaria  verba  habet,  per  quse  prohi- 
beat,vt  propter  illoru  diuerfitate  dica- 
mus,aliquando  irritare,  & non  femper, 
vt  dici  poteft  in  iure  pofitiuo. 

Nihilominus  certu  eft,adusfados  ^ 
contra  ius  naturale, aliquando  non  folu  ^ftusfa- 
malos, fed  etia  irritos  effe.  Hoc  tanqua  ftos  contri 
certum  fupponut  audores  in  pluribus  \us  natur£ 
qu^ftionibus,  quas  in  particulari  tra-  non  r0ium 
dat,vtan  talis  adus  v.g.  cotradus  fa-  effeprauos 
dus  ex  metu, violentia,  dolo, vel  cu  alia  aiiqu -. 

coditione  fimili,  fit  nullus  iure  natura:, 
vel  tatum  pofitiuo  ; fupponut  ergo  , ex 
vtroque  capite  poffe  habere  nullitate. 

Probatur  deinde  exemplis  : nam  fecu- 
dum  matrimoniu  fadum,viuente  prio- 
ri coniuge , ex  iure  natura:  nullum  eft. 

Idem 
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Idem  efc  veram  de  matrimonio  v.  g.in- 
ter  fraces  >&  ad  huc  cercius  inter  Pa- 
trem^ Filiam ; contradus  etiam  vfu- 
rarius  iuras  natura:  irritus,  /eu  nullus 
eic, quoad  vfur?  obligationeinudem  efc 
decontra&u  fadoper  dolum  graucm, 
ix  fimilia  funt  multa.  Vt  autem  racione 
reddamus, & priores  obicdiones  folua 
mus, oportet  regulam  aliquam  afsigna- 
re  ad  cognofcendum  quando  adus  pro 
hibitus  iure  natura;  validus^vcl  irritus 
fit:  nam  veruque  po/Te  accidere  often- 
dutit  adduda  exempla  : differentia  au- 
tem non  potefc  fumi  ex  verbis  legis,  vc 
rede  obiedum  efcj  vnde  ergo  illam  fu- 
memus. 

Duae  regulae  praecipue  occcurrunt. 
Primaeftiquando  adus prohibetur  iu- 
re natura:  ob  defedum  pocefcatis , vel 
ob  materi?  incapacitatem , tunc  adus 
elt  nullus, & irritus  ex  natura  fua.  Hoc 
often  Jit  exemplum  illud  de  fecudo  ma- 
trimonio,&in  vniuerfum  de  donatione 
eiufdc  rei  fada  poft  priore  validam,  & 

‘ per  manentem, efc  enim  nulla, quia  ille, 
qui  fecudo  donat, vel  tradit  iam  non  ha 
bec  poteftacem  in  talem  rem.  Vnde  in- 
tclligccur  dilferetia  inter  traditionem 
fadam  poft  priorem  traditionem , vel 
tantum  poft  priorcmpromifsionemicu 
enim  vtraque  fic  contra  ius  natur?, vna 
eft  valida, & non  alia,  quia  prior  tradi- 
tio ab/tulit  dominium,  & ita  etiam  ab- 
ftulic  potefeatem : promi/sio  vero  non 
tollit  dominium, &idco  non  tollit  pote- 
ftatem  , quanuis  obliget  ad  vcedum  illa 
tali  modo.  Eadem  racione  contradus, 
feu  con/enfus  per  dolium  fubfcantiale 
( vt  fic  dicam ) extortus, nullus  eft  iure 
nacur?,quia  dolus  impedit  verum  con- 
fenfum,&  caufac  inuolutariu  n:fine  vo- 
luntate auce  non  poccft  contradus  hu- 
manus perfici, & fic  de  alijs.  Ex  quibus 
facilis  efc  ratio  regula:, quia  in  his,&  fi- 
mibbus  cafibus  tollitur  principiu  fub- 
ftaciale(vc  fic  dica  )valoris  adus,  quod 
efc  poccfcas  moralis, idefc , qu?  habeat 
adiuda  fufficiece  voliicace;finc  pocefca 
te  auce,&volucacc  no  efc  adus  validus. 

Secunda  regula  efc.quado  adus  pro- 
. hibetur  propter  indecentiam  , vel  tur- 
pitudinem in  materia  eius  inuentam, 
tunc  etiam  eft  irritus, quando  eade  tur 
pftudo  dura  in  ipfo  etfedu,  vel,  vt  Iuri- 
li*  loquuncur,quaado  habet  caufaper- 


A petuam.  Hanc  regulam  fummo  d fimili 
cxGlofla  in  Clement.x.  de  Iure  pacro- 
n*c.vecb.Inhibentes,in  fine,&  exGiofla  in  rl  R * 
cap.rid«,diIc.io. Decio  in  cap.i.dcTe-  G 
ftib.  & alijs  , quos  refert  Couarr.  in  4.  Couarir' 
Decret.a.p.ca.6.in  prine. n. 6. & colligi- 
tur  ex  leg c.fiflipulctur,  de  verb. obligat.  L -fiflipu- 
Quodleges^inqaiCjprobibentfiperpetHacau-  * etHr * 

fani  feruaturum  efl,cejjdt  obligatio,  vt  fi  furore 
jibinupturam  aliquis  shpuletur.W  bi  OloHa 
aduertit, talem  promifsionem  eife  irri- 
tam ipfo  iure  natura». Et  ita  cofirmatur 
regula  exemplo  polito  dc  matrimonio 
contrado  inter  cofanguineos  in  primo 
B gradumam  ibi  no  deelc  potefcas.id  eft, 
dominium  fui  ad  fe  tradendum  in  ma- 
trimonium,nec  deefc  voluntas,  quantu 
efc  cx  parce  contrahentium;  tamen  illa 
naturalis  indecentia, qua:  facit  cale  ma- 
trimonium effe  prohibitu, perpetuo  du- 
rat,(i  matrimonium  cale  duret ; ideo  e- 
tiam  duracio  ipfa  prohibita  efc , & hoc 
eft  elfe  irrita.  Ide  cernitur  in  exemplo 
de  vfura,qu?  prohibita  eft, quia  iniuila, 
quae  iniufticia  tam  inuenitur  in  retecio- 
ne  lucri  accepti, quam  in  acceptione, dc 
ideo  prohibitio  illa  irritans  efc.  Vnde 
etiam  conftac  ratio  clara,  quia  fi  valor 
C a<aus  contra  ius  natur?,  i nemine  fie 
ri  potefc, cum  ius  fuperioris  refifcat:  in 
illo  autem  cafu  valor  ip fe  efc  cotra  ius 
natura:,  quia  habet  eandem  caufam  tur 
pitudinis;ergo  no  potefc  talis  valor  fub 
fifcerc;ergo  eft  irritus  talis  adus.  Vn- 
de potefc  confiderari  differentia  inter 
hanc  regulam, & praecedentem, quod  ia 
in  priori  adus  prohibetur,  quia  praus, 

& null9  efc  ex  defedu  potefeatis:  in  hac 
vero  pofceriori  adus  fic  nullus  ratione 
intrinfec?  malitia:  pcrpetu?,ac  fubinde 
per  ipfam  prohibitionem, quia  alias  po 
P tefcas  abfoluta  circa  talem  materiam 
non  deerat. 

Extra  hos  aute  ca(us,quanuis  ius  na-  g. 
tur*  phibeacadu  no  irritabit  effedu  Quddoatt* 
eius,quia  fi  fupponatur  poteftas  /uffici  hcet  probi- 
ens  ad  talem  efiedu,&  alioqui  pofsit  ef  tis  iure  na- 
fedus  durare  abfq;  turpecudine,&  cum  turx,noefl 
honefto  vfu,  no  efc,  cur  inualidus  fit.  Id  irritus. 
optime  declaratur  in  matrimonio  fa- 
do  contra  votu  fimplex  caftitatismain 
illud  votu  non  abftulit,fed  ligauic  pote 
ftate  quam  horno  habeac  in  corpus  fini; 

& alioqui  macrimoniu  contra  illud  co- 
tradurn  quatenus  efc  adualis  tradito, 
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habet  maiorem  quandam  efficaciam, 
quam  promifsio,&poteft  etiam  habere 
honeftum  vfum, falcem  reddendo,  & no 
petendo  debitumjergo  rede  potefc  efle 
validum.  Venditio  item  iniufta  relin- 
quit quidem  perpetuam  obligationem 
reftituendi  exceiiumpretipquod  fi  fiat, 
cefiat  omnis  turpitudo  in  valore,&  per 
petuicate  talis  contradus,  & ideo  non 
eft,cur  fimpliciter  irritus  fit.  Et  ita  pa- 
tet refponfio  ad  obiediones  fadas.  In 
quibus  etiam  exemplis  confiderari  po- 
teft,prohibitionem  non  efle  quafi  dire- 
dam  , vel  abfolutam  de  fubftantia  talis 
adus,fed  vel  prouenire  ex  aliqua  gene- 
rali lege.vc  elt  feruare  votum  , vel  lolii 
efle  de  tali  modo,feu  excefl'u,&  ideo  mi 
rum  non  efle,  quod  adum  non  irricet. 

C A P V T XIII. 
Vtrumprxcepta  legis  natur  ce  de fe,&  ab  intrin- 
Jtco  immutabilia  fimi 

HAdenus  fubfratiam.&obligatio- 
nem  legis  naturalis  explicuim*, 
reliquum  elt , vc  de  illius  firmi- 
tate, vel  immutabilitate  dicamus.  Du- 
plex autem  mutatio  potelt  intelligi  in 
aliqua  lege,  fcilicet , vel  per  additione, 
vel  per  ablationem, feu  diminutionem. 
Hic  autem  non  eft  fermo  de  additione, 
quia  illa  non  eft  mutatio,  quando  prior 
lex  integra  manet,  fed  eft  perfedio  ex- 
tenfiua  coferens  ad  vtilitatem  humana, 
vt  dixit  D.Thomas  q.94.ar.5.  & fic  Vl- 
pian.1.  Ius  ciuile.tf.de  lufc.&  iurc  ait,ius 
ciuile  conftitui, addendo  aliqua  iuri  na 
nurali.  Imo  & ius  diuinum  multa  addi- 
dit iuri  naturg,&  ius  Canonicum  vtriq; 
Nam,  vt  infra  videbimus,  humana  iura 
inulta  determinat , quse  per  ius  natura:, 
aut  diuinum  determinata  non  funt,nec 
couenieter  determinari  potuerut.Tra- 
damus  ergo  de  propria  mutatione, qug 
fit  per  ablationem  legis,  vel  obligatio- 
nis eius.Hgc  autem  mutatio  dupliciter 
lolet  in  rebus  accidere, nimiru,  vel  per 
mutationem  rei  ab  intrinfeco  deficien- 
tis,vel  per  extrinfecus  fadavirtute  ali- 
cuius agentis  habentis  poteftatem.  Ec 
vrerque  modus  poteft  ad  legem  appli- 
cariinam  interdum  res  per  fc  ipfam  de- 
ficit,quia  ex  vtili  fit  noxia, vel  ex  ratio- 
nabili fit  irrationabilis  ; aliquado  vero 
tollitur  per  fuperiore,  vt  in  legibus  po- 


A ficiuis  poftea  videbimus. Et  vtraq;  ifra- 
rum  mutationum  contingit, vel  abfolu- 
te,&  vniuerfaliter  in  tota  lege,  & dici- 
tur abrogatio  legi s j vel  in  particulari, 

& dicitur  difpenfatio  , vel  particularis 
relaxatio.  De  his  ergo  omnibus  modis 
mutationu  poteft  inquiri  circa  legem 
naturalem , in  hoc  autem  capite  folum 
de  mutatione  ab  intrinfeco  dicemus, -in. 
lequentibus  autem  inquiremus  de  mu- 
tationibus^b  extrinfecis  agentibus. 

Dico  igitur, proprie  loquedo,  legem 
naturale  per  fe  ipfam  definere  no  poffe  i. 
vel  mutari, neq*  in  vniuerfali,neq;in  par  I{efoluti9, 
J ticulari, manente  natura  rationali  cum  LegHaiu- 
vfu  rationis, & libertatis. Semper  enim  raleper  fe 
hgc  hypothefis  pr£intelligitur,&  fuppo  ipsdnecde 
mtur  : nam  cum  lex  naturalis  fit  veluti  ficere  ,nec 
proprietas  huius  naturse  , fi  illa  dc  me-  mutarifof 
dio  tolleretur,  tolleretur  etiam  lex  na-  fe,nequein 
turalis  quoad  exiftentiam  fuam,&  ma-  vniuerfdi, 
neret  tantum  fecudum  efle  eflenti?  (eu  ncq;inpjr 
pofsibile  obiediue  in  mentae  Dei , ficut  ticulari. 

& ipfa  rationalis  natura.  Imo  tunc  etia 
lex  aeterna  non  haberet  rationem  pro- 
pr  i se  legis,  quia  non  eflet  cui  Deus  prae- 
ciperetioporcccergo  naturam  rationa- 
li naletn  fupponi,&  fle  dicemus, non  pofle 
legem  naturalem,  vel  in  totu.vel  in  par- 
te per  fe  fe  deficere, aut  mutari.  Ita  fu- 
mitur  ex  D.Thoma  i.2.q.94.art.4.  & 5.  D'Tbom. 
dc  q.ioo.ar.8.&  2.2.q.tf6.ar.2.ad  1.  & q. 

104.ar.4-  ad  2. Vincet,  in  Specul.moral.  yincent. 
lib.i.part.2.d.3.&  alijs,quos  cap.feque- 
ti,&  1 5. referam.  Item  ex  Aug.  Iibr.83.  a ,,  ull. 
Quf  (tionum  q.53.  dc  lib.  de  vera  Relig.  l*  ^ * 
ca.3 1.&  Jib.i.de  Libcr.arbitr.ca.tf.  Ite 
ex  Ladantio  libr.tf.de  Vero  cultu  ca.8.  r 
& ex  Arift.5  .Ethic.ca.7.  Cicer.lib.i.& 

2. de  Leg.&  3, de  Repnb.&  ex  §.Sedet.  In-  c-  ^ 
fiit.de  lur.natur.Probatur  aute, primo, 

^ quia  hoc  ius  naturale  vel  confideratur 
in  Deo, vel  in  homine, provt  eft  in  horni 
ne  mutari  non  poteft,  quia  eft  intrinfe- 
ca  proprietas  neceflario  fluens  ex  tali 
natura, qua  talis  eft, vel  ( vt  alij  volunt) 
eft  ipfa  rationalis  natura  ,-ergo  repug- 
nat,manente  tali  natura  apta  ad  vtedu 
ratione.auferri  legem  naturalem.Si  ve- 
ro confideretur  hgc  lex,vt  eft  inDeo,fu 
pra  oftenfum  eft, non  pofle  auferri  noti 
folum  a iudicio  diuini  intelledus , ve- 
rum etiam  neque  a voluntate, quavulr, 
vel  talia  bona  praecipere , vei  talia  ma- 
la vitare. 


Secundo 
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Secundo  argumentor  in  hunc  modu,  A 

3‘  quia  nulla  lex  deficit  per  fe  ipfam  fine 
rcuocanone  legislatoris , mfi  vel  quia 
non  erat  perpetua,  led  pro  tepore  cer- 
to, quo  finito,  ipfa  etiam  finitur, & defi- 
nit ede  , vel  quia  in  materia  fic  aliqua 
niutacio.ratione  cuius  lex  fit  irrationa- 
b lis,  & iniufca,  cum  antea  efTet  iufta,& 
prudens . Quia  fi  lex  indefinite  , ac  fine 
termino  polita  erat,  & ex  parte  mate- 
ria: non  eft  fa&a  mutatio, non  poteft  in* 
tcdligi  quomodo  per  fe  ipfam  ceflet  lex, 
manente  obie&o,  8c  fubie&o  eius,  cum 
exparte  legislatoris  non  auferatur,  vc 
fupponimus . At  neuter  illorum  modo-  ^ 
rum  habet  locum  in  iure  naturali . De 
priori  patet,quia  leges  eius  funt  necef- 
larias,&  perpetuae  veritarisicomplefti- 
tur  enim  hoc  ius  (vt  fupra  dixi)  princi- 
pia morum  per  fe  nota,&  omnes,  ac  fo- 
las  conclufiones,quae  ex  illis  neceiTaria 
illatione  inferuntur , fiue  proxime,  fiue 
per  plure  s illationes;  omnia  autem  hgc 
perpetuas  veritatis  funt  , quas  veritas 
principiorum  non  fub fifcic  fine  verita- 
te talium  conclufionum , & principia 
ipfa  ex  terminis  necefiaria  funt;ergo  in 
omnibus  his  praeceptis  efc  perpetuitas; 
non  ergo  poflunc  delinere  per  folum  C 
lapfum  temporis . Altera  vero  pars  ex 
eodem  principio  facile  ofteditur  , quia 
judicium. quod  necelfario  colligitur  ex 
pr incipi js  per  fe  notis,  nunquam  potefc 
elTe  falfum;ergo  nec  poteft  elfe  irratio- 
nabile,^ vel  imprudens; fed  omne  iudiciu 
legis  naturalis  tale  elt,  vt  vel  fit  de  prin 
cipijs  per  fe  nocis;vel  ex  illis  neceflario 
inferatur  ; ergo  quantunuis  res  varien- 
tur , iudicium  legis  naturalis  variari 
non  poterit. 

Tertio  fic  alia  indu&io  diftincruendo 
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in  hoc  iure  prascepta  affirmaciua,  & ne-  q 
gatiu.i , & olcendendo  , neutrum  genus 
talium  pr  ereptorum  pofle  per  fe  cella- 
re , aut  delinere  obligare.  Nam  in  pri- 
mis prascepta  negatiua  prohibent  res 
per  fe,  & intrmfece  malas,  S c ideo  obli- 
gant femper , & pro  femper,  tum  ratio- 
ne fuse  forma: , quia  negatio  omnia  de- 
ftruic,  cum  etiam  quia  quod  per  fe  ma- 
lum elt, femper, Sc  vbique  vitandum  eft; 
eadem  ergo  ratione  non  poliunt  talia 
prascepta  per  fe  definere  , quia  non  po- 
teft res  per  fe  mala  delinere  effe  mala. 
Affirmatiua  vero  prascepta , licet  fem- 


per obligent,  non  tamen  pro  femper,  & 
ideo  poteft  huiufmodi  pra;cepcum  , li- 
cec naturale  fit  vno  tempore  obi  gare, 
& non  in  alio,feu  in  vna  occafione,&  no 
in  alia,  non  tamen  propterea  recipit 
mutationem, quia  hasc  eft  illius  natura, 
& (vc  fic  dicam)a  principio  fertur  pro 
talibus  occaliombus.vel  lub  talibus  co 
ditionibus  , & non  pro  alijs  ..Nihilomi- 
nus tamen  femper  retinet  fua  vim, fem- 
per obligat, licet  non  pro  femper;  Sicut 
praeceptum  confefsionis  v.  g.  licet  pro 
hocmenfe  non  obliget,  & protempore 
quadragefima?  obliget,  non  ideo  muta- 
tur,fed  de  fe  idem  femper  permanet. Et 
declaratur  amplius ; nam  praecepta  af- 
firmatiua legis  naturalis  folum  obligat 
pro  illis  occationibus , in  quibus  onuf- 
fio  talis  a&us  efiet  per  fe  , & intrinfece 
mala;ergo  fic  ut  illa  omifsio  non  poteft 
non  elfe  mala; ita  neque  obligatio  affir- 
matiui  praecepti  ada&um  illiomifsio- 
ni  contrarium  potefc  per  fc  definere, 
aut  mutari/ergo  tale  prgeeptum  necef- 
fario  femper  obi. git  pro  fuo  tempore, 
& confequenter  lemper  etiam  obligat 
ad  non  habendum  contrarium  propofi- 
tum , ieu  ad  obediendum  falcem  in  ani- 
mi praeparatione. 

Quarto  declaratur,  & confirmatur 
hasc  veritas  expediendo  obiedtionem, 
quz  hic  fieri  poteft.  Dicit  enim  Arifc. 
.f.Echic.cap.7.  lufcum  naturale,  feu  na- 
tura confcans  non  omne  mutabile  efle, 
aliquado  vero  poffe  effe  mutationi  ob- 
noxium. Quod  etiam  tradit  D.Thomas 
1. 2. q.94.ar.j. dicens, legem  naturae  quo 
ad  prima  principia  omnino  effe  immu- 
tabilem , quoad  conclufiones  autem  vc 
plurimum  non  mutari,  in  aliquo  tamen 
cafu,  & in  paucioribus  murari, propter 
particulares  caulas  occurrentes.  Con- 
firmat hoc  D.  Thomas  exemplo  legis 
naturalis  praecipientis  depolitum  red- 
di fuo  domino  petenti,  quas  non  obligat 
in  cafu, in  quo  depolitum  peritur  ad  da- 
nificandam  rempublicam.Ec  fi m ile  efle 
potefc  de  prascepto  naturali  feruandi 
fecretum,quod  negaciuum  efc,&  tamen 
violari  poteft,  (i  ad  defenfionem  reipu- 
blicasjvel  innocentis  fic  neceflarium. 
Prascepcum  item  7 occides,  naturale 
eft , & tamen  in  propriam  detcnfionetn 
licitum  efc  occidere.  Difficilius  exem- 
plum elfe  potefc  de  prascepco  noncon- 
N 4 crahen- 
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trahedi  matrimonium  cum  forore  , vel  A 
matre  , quod  naturale  efc  > & camen  in 
cafu  necefsitatis  generationis  humang 
non  obligat, vt  de  tado  contigit  in  prin 
cipio  creationis , vt  ex  materia  de  Ma- 
trimonio conftat. Ratione  denique  hoc 
confirmat  D.Thomas , quia  certior  efc 
fcientia  fpeculatiua,&  naturalis,  quam 
moralis,  & pradica,  & nihilominus  in 
fcientia  phyfica , & naturali , licet  vni- 
uerfalia  principia  non  deficiant,  con- 
clufiones  etia  neceffarise  interdum  de- 
ficiunt; ergo  idem  poterit  accidere  in 
moralibus , atque  ita  poterit  ius  natu- 
rale mutationem  pati.  Probatur  confe-  B 
quentia  a paritate  rationis  , quia  ficut 
materia  phyfica  eft  mutabilis , ita  etia 
res  humana:,  quae  funt  materia  iuris  na- 
turalis,multo  magis  mutabiles  funt;er- 
go  etiam  ipfum  ius  mutabile  eft : nam 
ficut  ex  materia  (umit  fpeciem , ita  il- 
lius conditione  imitatur,  & participat. 

Haec  vero  omnia  rede  explicata  po- 
tius confirmant  affercionem  . Efc  ergo 
confidcrandum  ea,  quae  confiftiint  in 
quadam  adaequatione , & quafi  relatio- 
Qiiomodd  ne , dupliciter  poffe  mutari,  vel  quafi 
fit  immuta  mutari,feu  delinere  ede,  fcili cet,vel  in- 
bilislexn*  cnnfece  permutationem  rui,vtpater  ^ 
turdis , ite  definit  elfe  pater,  fi  moriatur;  vel  cx- 
in  ejuo  fu  trinfece  tantum  per  mutationem  alte- 
birepoted  nus  t quomodo  pater  definit  elfe  pdeer 
mutatione,  per  mortem  fiiij , qux  deficio  in  patre 
non  eft  mutatio , fed  per  modum  muta- 
tionis a nobis  concipitur,  vel  fignifica- 
t^ur.  In  lege  ergo  poficiua  contingit  mu- 
tatio priori  modo , quia  colli  poceft;  in 
lege  autem  naturali  minime  , fed  folum 
fecundo  modo  per  mutationem  mate- 
riae contingit, vc  adio  fubtrahatur  ab 
obligatione  legis  naturalis,  non  quia 
lex  tollatur, vel  minuatur;  femper  enim 
eo  modo  obligat,  &-obligauit , fed  quia  D 
ipfa  maceria  legis  mutatur, vt  fcacim 
patebit  in  exemplis  addudis.  Vnde  vl- 
terius  confiderandum  efc , legem  natu- 
ralem , cum  per  fc  non  fit  fcripta  in  ta- 
bulis , vel  membranis,  fed  in  mentibus, 
non  femper  didari  in  mente  illis  ver- 
bis generalibus,  vel  indefinitis, quibus 
anobisoreprofcrcur,vcl  (cribitur,  vc 
v.g.lex  de  reddendo  depofito, quatenus 
naturalis  non  ita  fimplicicer,  & abfolu- 
temmeqte  mdicatur , fed  cum  limita- 
tione , & circunfpedione : didat  enim 


ratio  reddendum  effedepofitum  iure, 
& rationabiliter  petenti , vel  mfi  ratio 
defefionis  iu fcae,vel  reipublicae,vel  pro- 
pria , vel  innocentis  obftec.  Communi- 
ter autem  folet  illa  lex  illis  tantum  ver- 
bis proferr i, Reddendum  eft  depofttum.quiz 
caetera  fubincelliguntur  , nec  informa 
legis  humano  modo  polit#  omnia  de- 
clarari poliunt. 

Quado  ergo  D.Thomas  cum  Arifto- 
tele  ait,  aliqua  prxeepea  legis  natura- 
lis mutari,  vel  deficere,aut  exceptione 
pati  in  paucioribus , feu  in  cafu,  loqui- 
tur de  mutatione  impropria  per  folam 
denominationem  extrinfecam  ratione 
mutationis, qua:  in  materia  fic.vt  ex  eo- 
dem fumitur  dida  q.ioo.  ar.8.  & quoad 
hoc  differentiam  conftiruic  inter  quae- 
dam  praecepta  naturalia  refpedu  alio- 
rum.vel  refpedu  principiorum  vniucr- 
faliorum.  Nam  quardam  verfancur  in 
maceria,  qua* -non  recipit  mutationem, 
vel  limitationem  , vt  eft,  vel  generale 
principium, T^onfunt  facienda  mala,  vel  in- 
terdum particulare  praeceptum  , vt  non 
eft  mentiendumialia  vero  funt,quae  ex  par 
te  macerig  mutationes  recipere  pofsfir, 
tc  ideo  limitationem , vel  quafi  excep- 
tionem admittant. Vnde  fgpe  ldquimur 
de  his  praeceptis , ac  fi  effent  propofita 
per  abfoluta  verba,  fub  quibus  patiun- 
tur exceptionem,  quia  non  fatis  decla- 
ranc  ipfum  praeceptum  naturale  prout 
in  fc  efc.  Sic  enim  praeceptum  in  fe  fpe- 
datum  nullam  exceptionem  patitur, 
quia  ratio  ipfa  naturalis  didat, hoc  de- 
bere fieri  tali,  vel  tali  modo,&  non  ali- 
ter, vel  concurrentibus  talibus  circun- 
ftancijs,&  non  abfque  illis.  Imo  interdu. 
mutatis  circunftanci js , non  folum  non 
obligat  naturale  praeceptum  ad  facien- 
dum aliquid  v.g.  ad  reddendum  depoli- 
tum, fed  etia  obligat  ad  non  faciedum. 

Et  ita  facile  declaratur  exemplum 
de  depofito;  na  licet  in  hoc  cafu  redde- 
duin  non  fit,  non  propeered  naturale 
praeceptum  mutatur  : nam  a principio 
non  fuit  pofitum  pro  illo  cafu , fed  pro 
alijs  ,quos  reda  ratio  didat,  ficut  qui 
non  implet  promifsionem,  quia  res  no- 
tabiliter mutatae  fune , non  mutatur  ip- 
fe,nec  lex  fidelitatis  feruandf  mutacur, 
fed  mutata  efc  mater  i a, tam  en  d princi- 
pio illa  mutatio  fuit  virtute  excepta 
per  condicionem  in  ipfa  promifsionc 
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fubintelle&am , & ita  non  efc  vera , vel  A 
intrinfeca  mutatio, fed  apparens, & per 
extrinfecam  denominatione,  idem  er- 
go elt  de  depofico, etiam  Ci  depolito  ad- 
lungatur  promifsio  reddendi  illud , vc 
, „ ei!  apud  Auguftin.  Pfal.  5.  & habetur  in 
U^li  ‘ cap.TSfcquis.ii.  q.2.  Idemque  cum  pro- 
portione elt  dcprocepto  naturali  Ter- 
tiandi lecretum.-nam  fecretum  eft  quali 
depolitum  , quod  cuftodienduni  datur, 

& accipitur  fub  promifsione  feruandi 
line  damno,  & iniuria  tertij : nam  hoc 
conditio  nccefiario  fubintelligitur , vc 
promifsio  licita  fit.  Loquimur  autem 
de  naturali  fecreto  : nam  ligillum  con-  3 
fefsionis  altiorem  haber  obligatione. 
Denique  idem  eft  de  quinto  procepto 
Docalogi  T^on  occides , quod  vc  naturale 
ell, includit  plures  coditiooes,  fcilicec, 
non  occides  propria  auftoricate,  & ag- 
grediendo,de  quibus  in  fua  materia  di- 
cendum eli,  & cap.  iy.  aliqua  attinge- 
mus. De  vlcimo  vero  exemplo,  quod 
obfcurius  efc, dicam  capite  fequenti. 

. r9'  Ad  rationem  refpondeo,  admicten- 
.tjahsop  Jq  fimiliciadine  ex  conclulionibus  phy- 
Pniltx  ul  ficis  fumptam  cum  proportione.  Nam 
propoficiones  phyfico,  licet  dicantur 
. interdum  deficere, tamen  vc  conclufio-  £ 

nes  fcientifico  lunt,non  deficiunt,  quia 
vt  fic  non  abfolute  inferuntur,  fed  cum 
limitatione,  vcique  a talibus  caulis  per 
fe  hoc  prouenire , nili  impediantur ; & 
fic  etiam  in  profenti  naturale  praecep- 
tum (vc  dixi)  non  abfolute  procipit  in 
tali  materia  v.g.  reddendum  efc  depoli- 
tum , fed  (ubintelledis  debitis  circun- 
ftantijs,  vc  facis  explicatum  efc : folum 
enim  hoc  modo  inferuntur  tales  con- 
cluliones  necefiario  ex  principijs  natu- 
ralibus, &non  aliter  fune  naturalia  prg- 
cepca,  nili  vt  ex  illis  principijs  necefia-  ^ 
rio  colliguntur . Et  ideo  etiam  non  ob- 
ftac,quod  materia  fic  mutabilis : nam 
lex  naturalis  difeernie  mutabilitatem 
in  ipfa  materia  , & iuxea  illam  accom- 
modae praecepta:  nam  aliquid  praeci pic 
in  illa  materia  pro  vno  ftacu  , & aliud 
pro  alio  , & ita  ipfa  in  fe  manet  l£ mper 
immutata, licet  quoad  noferum  modum 
loquendi  ,&  per  denominationem  ex- 
trinfecam quali  mutari  videatur. 

.\lia  difficultas  hic  occurrebat,  quia 
* videtur  lex  naturo  pofie  de  mentibus 
hominum  deleri , ac  fubinde  efle  muta- 


bilis quali  per  feparatione  a fubiedo, 

ficut  fcientia,  quo  ex  parce  obieCii  lm-  lexna 

mutabilis  veritatis  eft, in  fubiedo  cor- tur£  P°filt 

rumpi  poceft  per  errorem.  Sed  hoc  dif-  deleri dme 
ficulcas  quantum  ad  rem  attinet  fuffi-  tibus  bomi 
cientertada  eft  fupra  cap.  8.  vbi  dixi-  num,aCjp- 
mus  de  ignorantia , quo  in  hanc  legem  'tndeitamH 
cadere  poceit.  Dicimus  ergo  brcutcer,  tationefu- 
legem  hanc  non  polle  omnino  deleri  de  bire  ? 
mentibus  hominum;quodd  aliqua  vero  ^{efponfi^. 
praecepta  poffc  ignorari, & fortafle  non 
ab  omnibus  hominibus. Nam  licet  que- 
dam  gentes  errent  circa  vnum  procep- 
tum,ali*  circa  aliud;  nullum  tamen  efle 
videtur,  quod  non  aliquibus  falcem  ho- 
minibus per  lumen  naturale  manitelce- 
tur , & hoc  fatis  ell , vc  limpliciter  dici 
polsit,  nulium  proceptum  naturale  to- 
taliter deleri,  edam  per  ignorantiam. 

Addo  vero, per  errorem, vel  ignorantia 
non  mutari  legem  in  fe , fed  occultari, 
feu  nefciri,quod  longe  diuerfum  eft. 

Nam  licet  omnia  procepta  legis  natu- 
ralis fint  immutabilia , non  tamen  om- 
nia funt  atque  nota,  &ideo  inconuenies 
non  eft,  vt  aliqua  ignorari  pofsint.  Alia 
difficultas  hic  occurrit  de  Epiikia.quo 
grauior  efc,&  propriam  difputationem 
requirit,  quam  infra  cap.  16, trademus. 

C A P V T XIIIL 

Vtnim  ius  naturale  mutari, vel  dijpenfari  pofiit 
per  humanam  potestatem  ? 

QVanuis  hoc  qufflio  videatur  ex  t 
procedenti  definita , nihilomi- 
nus non  defuntgraues  DoCto- 
res,  qui  abfolute  dicant, pofie  difpenfa- 
ri  interdum  per  hominem  in  iure  natu- 
rali , vel  mutari  per  ius  humanum  , vel 
gentium, vel  ciuile.  Non  quidem  quoad 
omnia  iura  naturalia  : fatentur  enim 
hanc  mutationem  non  haberelocum  in 
primis  principijs  iuris  naturo, nec  in 
conclulionibus  illis  propinquis.de  qui- 
bus fentiunt  procedere  omnia  dida  in  opimo 
fuperiori  capite,  folum  ergo  in  quibufi  a ffereiium 
dam  rebus,  leu  proceptis  magis  remo-  tus  natura- 
tis  dicunt, pofie  fieri  hanc  mutationem:  lg  P°!fe  in 
non  vniuerfalem  per  modum  abroga-  p^rtuula  - 
tionis,  fed  particularem  per  modum  per  pote 
difpenfationis.vel  diminutionis.lta  ex-  flatem  bu- 
prefie  declarat  Glofia  in  cap.^ nobis, de  manam  dif 
Deci,  ver b. Exemptos,  /dem  fentit  Glofia  penfari. 

ini. 
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Fehn . 
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Innocent. 
ngcl . 


in  1.  Manumifiiones , ver  b.  7\ {afcerentur > 8c 
Glofli.i.in  1 Ius  ciuile.ff.de  Iuftitia,&iu- 
i e. Sequitur  Abbas  in  dido  ca.p.^4 nobist 
n.q.  & in  cap.  Cumtanto.de  Conluec.  n.3. 
& cap ,Qu£  in  Eclefixrum.dc Conftit.n.i  1 . 
vbi  etiam  Felin.n.x6.&  ibi  lnnocent.8c 
alij  communicer. Copiofius  verd,&:  di- 
ftindius  tradidit  hanc  lententiam  An- 
ge!. verb.Pjpa_->,n.i.  vbi  fpecialiter  de 
Pontificia  difpenfationc  loquitur,  Na- 
uirr.  etiam  conf.2.  Qui  fili j fint  legi.  n. 
8 . d i c i c , p o tTe  Papam  limitare  legem  na- 
turalem,& diuinam,&  difpenfare  circa 
illas,  idem  de  Pontifice  docet  Sancius 


A exemplum  eff  de  iure  naturali  non  au- 
ferendi alienum, quod  videtur  immuta- 
ri hominum  introdudione  per  vfuca- 
pionem,&  praficriptiouem.  Quo  exem- 
plo vtitur  GlofTa  in  dida  1.  Manumifsio- 
nes . Quartum  eft  de  Iure  naturali, quod  Gloff*. 
per  confenfum  mutuum  maris, & fcemi- 
nx  fiat  matrimonium,  quod  ab  homini- 
bus immutatur, ne  fiat.nifi  prxtereate- 
ftes  adfint . -Simile  eff  de  iure  condendi 
teftamentum,vel  donandi  res  fuasmam 
hxc  iure  naturx  fieri  poffent  pro  arbi- 
trio domini;  & tamen  hoc  ius  mutatur, 
vel  limitatur  ab  hominibus, vt,fcilicer, 


lib.8.de  Macrim.difp.tf . & refert  plures  B id  non  fiat,  nifi  per  teftamentum  folcn- 


Iuriltas,&  ex  Theologis  Canum  in  Re- 
led.de  Pamic.p.5.  Sed  illius  fententiam 
in  hac  parce  rufficienter  refellimus  in 
lib.tf.de  Voto  cap.  9.  Potefc  etiam  pro 
hac  fencentia  referri  Henriq.  lib.  8.  de 
Euchar.  cap.  13.  Sed  in  his  audoribus, 
& alij  s,  qui  de  hoc  pundo  tradant,  ad- 
uertere  oportet , interdum  loqui  gene- 
rarim de  iure  diuino,  & de  pocefeate 
Papx  ad  difpenfa-ndum  in  illo  , contun- 
dentes fub  diuino  iure  tam  naturale, 
quam  pofitiuum  diuiuum.  Nos  vero  di- 
ffinde , & fpecifice  loquimur , & nunc 


ne,&c. 

Secundo  principaliter  afferuntur  va-  3. 
ria exempla  difpenfationum  humanaru 
in  iure  naturali.  Primum  eff  de  difpen- 
fatione  in  votis,  & iuramentis,quorum 
obligatio  de  iure  naturali  eff.  Sccundu 
eft  de  difpenfatione  in  matrimonio  ra- 
to,quod  fupponimus  effe  diflolubile  dif 
penfatione  Pontificis , cum  tamen  iure 
naturae  indiflolubile  fit.  Tertium  cftdc 
difpenfatione  in  refidentia  Epifcopo- 
rum,  quae  eff  de  iure  diuino  naturali,  vt 

n , fentit  Concil.Trident.  fefl.23.cap.i.  de 

folum  agimus  de  iure  naturali  iu  ordi-  c Reformat.&  tamen  in  illa  quotidie  dif-  Conc.Trid. 
ne  ad  quancunq;poteftatcm  humanam,  penfatur,vc  conffac.  Neq;  in  hoc  exem- 
& adionem  eius,  fiue  fit  difpcnfatio,  fi-  pio  habet  locum  vulgaris  euafio , quod 


ue  prxeeptum,  aut  iuris  inftitutio , fiue 
per  legem,  fiue  per  confuetudinem , vel 
particularem,  vel  totius  orbis,  qux  fo- 
let  dici  ius  gentium,  vt  infra  dicam.  De 
iure  autem  diuino  poficiuo  infrd  invl- 
timo  libro  huius  tradatus  dicemus. 

Hasc  igitur  fententia  primo  fuadetur 
varijs  exemplis.  Primum,  & vulgare  eff 
de  diuifionc  dominiorum, quia  iure  na- 
tura: omnia  erant  communia,  8c  nihilo- 
minus reru  diuifio  ab  hominibus  incro- 
Cap  . Ius  duda  eff  in  cap.  Ius  ruturalc,  diff.  1.  cap. 
naturale.  Quo  iure,  diff.  8.  Imo  in  cap.  Dileftifsimis. 
Cap  .Quo  nq.  1.  dicitur  rerum  diuifio  per  ini- 
iure.  iquitacem  iiuroduda,  non  quod  ipfa  in- 
Cap.  Dile  crodudio  iniqua  fuerit,  fed  quod  occa- 
ciifsimis.  fione  peccati  fada  fuerit,  vt  omnes  in- 
fra citandi  interpretantur . Secundum 
exemplum  fimile  eff  dc  libertate , quae 
iure  nacurx  hominibus  conucnic,  & ca- 
.men  per  leges  humanas  aufertur.  \.Mx- 
mmifsiones.  ff.de  iuftit.  & iure. \. Libertas, 
ff.de  ffacu  liberor.  §.  Ius  autem,  Inftic.  de 
iure  natarali  gentium  , & ciuili.  Tertiu 


D 


illa  non  fit  difpenfatio , fed  interpreta- 
tio iuris  naturalis;  tum  quia  euidenti 
experimento  conffac, in  multis  cafibus 
dari  hanc  facultatem, in  quibus  non  cef 
iauerat  obligatio  relidendi , neque  vlla 
probabili  ratione  poflec  id  per  folam 
interpretationem  colligi,  fed  per  au- 
doritatem  Pontificis  tollitur  obliga- 
tio,relaxando  illam, & hsec  eft  difpcnfa- 
tio;tum  etiam, quia  ita  fa?pe  vocatur  in 
ipfis  induitis; imo  etiam  in  Concil.Tri- 
dentino  feff.6. cap.  1.  de  Reformatione. 
Quartum  exemplum  eff  de  difpenfatio- 
ne in  impedimentis  irritantibus  matri- 
monium iure  naturali:  nam  in  matri- 
monio inter 


L.  Manu 
tnifsiones. 
L.Libcrtas 


fratres  refert  Angel.fu- 
pra  fuifle  difpcnfatum  iure  naturali,  & 
tamen  illud  eff  impedimentum  irritans 
iure  natura:.  Denique  adduntur  d luri- 
ftis  exempla  de  difpenfatione  in  debito 
foluendi  decimas,  quod  dicunt  eff  e dc 
iure  diutno  naturali. Item  in  exemptio- 
ne clerici  a iurifdidione  fcculari , qua 
exemptione  etiam  ccnfent  effe  de  iure 

diuino 


felin. 

4» 


c Angel. 

IQcbard. 
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diuino  naturali  ,&  tamen  ineadifpen-  a 
lac  Pontifex ; permittendo  clericum  a 
temporali  iudice  puniri,  etiam  in  caufa 
criminali , & alia  limilia  videri  podunc 
in  Felino  cap.vlt.de  Maior. & obedien- 
tia.n.7.&  fcquentibus. 

Tertio  argumentantur  ratione,  quia 
haec  dilpeuiatio  in  aliquibus  luribus  na 
turalibus  e 11  I aepe  necellaria  ab  bonum 
animarum  , vc  exempla  adduda  offen- 
dunt; ergo  non  e 11  verilimile,  reliqui fTe 
Deum  homines  fine  hoc  remedio  , quia 
ad  prouidenciam  Dei  fpedat  concede- 
re hominibus  potellatem  moralitcr  ne 
cellaria  ad  conuenientem  gubernatio-  g 
nem  reipublicae.Vnde  ex  hoc  principio 
colligimus  elle  in  hominibus  potcflate 
puniendi  malefadores  etia  poena  mor- 
tis,&priuandi  homines  rebus  fuis,qua- 
do  caufa  reipublic*  id  po(lulat,&  fimi- 
lia.  Hinc  dixit  Angel.  fupra  , non  fuilTe 
Deum  futurum  bonu  patrem  familias, 
nifi  r cliquilFcc  pallorem  fuper  gregem 
fuum.qui  pollet  contulere  omnibus  oc- 
currentibus , & necefiario  expedienti- 
bus.Qui  hoc  cirat  ex  Richard.in  4-dill. 
3S.vbi  ar.9.q.  i.folum  dicit, Redam  ra- 
tionem didare  , aliquem  elle  loco  Dei 
in  Ecclefia , qui  periculis  perlonarum,  ~ 
penfatis  infirmitatibus,  & vtilitatibus, 
poisic  rationabiliter  obuiare.Et  decla- 
ratur a fimili ; quia  nifi  Papa  ita  conde- 
ret leges  luas,  vt  concederet  Epifcopis 
facultatem  in  eis  difpefandi  incafibus 
neceflarijs  , in  quibus  non  pofsit  adiri, 
vel  confuli  Pontifex  , non  rede  proni- 
derec  Ecclefi^:&  ideo  ex  hoc  principio 
colligunt  audores  communicer , polle 
in  his  calibus  difpenfare  inferiores  in 
lege  luperioris ; ergo  fimiliter  inpraj- 
ienti,  leruata  proportione.  Tadem  hac 
ratione  omnes  fatentur , polle  cadere 
interpretationem  in  lege  naturali , fed  D 
eadem  cft  ratio  dc  interpretatione  , & 
difpenfatione.-nam  eandem  pocellacem 
requirit, quia  interpretatio  authentica 
legis  folu  ab  audore  legis  fieri  poteft; 
ergo  eadem  ratione  admittenda  e (T  dii' 
penfatio,  quia  Itepe  per  folam  interpre- 
tationem non  poteft  occurrentibus  ca- 
fibus  fubueniri. 

Nihilominus  contraria  fententia  do- 
cet , ius  naturale  in  nullo  vero  praecep- 
to fuo  colli, diminui, difpenfari, aut  alio 
fimili  modo  pode  mutari  per  aliquam 


legem  , vel  potellatem  humanam  . Harc 

efi:  fine  dubio  fententia  comums  Thco-  Secunda  <b 

logorum,  quos  latius  referemus  capire  P mo  «>"•- 

fequenti.  Praecipue  vero  D.  Thomae  di-  nmtuor.aj- 
da  q.  1 00.  art.  8.  & alijs  locis  allegatis  Jerens  ius 
capite  pra:cedenci,&  fpeciahter  de  Pa  naturalem 
pa  Quodlib.4.  ar* 1 3*  Sumitur  ex  Alenle  nullo  p.c- 
3.p.q.27.memb.4.per  totum, licet  meb.  Clpt0  tuli 
2.§. 2. oblcure  loquatur  de  mucabilicace  P°JJe  > "ve/ 
legis  naturalis,  vc  videbimus  capite  le-  enfari 
quenti.Idem  fentiunt  Theologi, qui  ab-  Ptr  buma- 
folute  negant , Papam  polle  difpenfare  nam  pote  - 
in  lure  diuinomam  fi  in  pofitiuo  diuino  flatem. 
no  potelr, multo  minus  in  naturali, quia  i->-Tbom. 
& diuinum  etiam  eft  , & immutabilius;  ullenf. 
illos  aucem  referemus  infra  cradando 
dc  legc^ratis.Exprelfe  vero  de  lege  na 
turah  id  tradit  Alinai.  dc  Pote  11.  Eccle- 
liae  cap.  1 3.  concl.i,  & idem  fencit  in  4.  <Almaln. 
d.i  j.q.i.ar.i.  Idem  Syluefl.  verb.Papo—^  Sylutfi. 
q.  1 6.  Abulenf.Exod.20.  q. 3 5.  ad  mcdiu, 

& fupponic  fxpe  Vidoria  Reled.  2.  de 
Potcflat. Papae, & Concil.  fupponit  item  ^bulenf. 
Driedo  lib.  2.  de  Libere.  Chriftian.  cap.  ! tUoria. 
4. in  fine,  Soto  lib.  1.  de  lullit.  q.7.arc.3.  i^uedo. 
lib. 4. q. 3. art. 1. ad  i.&lib.io.  q. 3. art. 4.  $0t0‘ 
id  extendit  etiam  ad  fpeciale  exempla 
de  Relidentia  Epifcoporum.Et  moder- 
niThcologi  communiter.Ec  ex  lurifpe- 
ricis  hoc  infinuant  Glolfae  in  capit.  Sunt 
quidem.  25.  q.2.  per  illum  textum  , & fe- 
quenccm  , & Glolla  in  cap.  'Propofuit.  de 
ConcelT.  Przben.  licet  oblcure  loquan-  GloJJa: 
tur.  Clarius  id  docent  Turrecremar.  in  Turrecr. 
Summa  lib. 3. cap. 54.^  77.Nauarr.con-  'blauar. 
fih4.de  Defponiat.lmpuber.n.  16.  & (u- 
mitur  ex  eodem  in  cap  Ita  quorundam, de 
ludasis  Glolf.-peuulr.per  totam, Couarr. 
in  Regula  Vectatum,  p.2.  § 1 i.n.3.  & fe- 
quentibus,  & in  cap .Quanuis  paclum  2.p. 

§.4.n.6.&  in  Epicom.4,  p.2.  cap. 6.  §,9.11. 
j.Barbof.  in  Rubr.  fi.  loluto  Matrirn.  2.  Barbof. 
p.n.io4.&  Albere. Bologne.  trad.de  Le-  ui!bert.Bo 
gib.&  luri.  cap.  2 6.  n.  3.  & lequencibus.  l°t>net. 

Et  hanc  lentendam  iudico  elle  omnino 
veram,  licet  quoad  aliquos  articulos 
eius  pofsit  elle  de  nominibus  difleufio. 

Vc  ergo  veritatem  breuiter  explice- 
mus,  aduertendu  cfl,  multis  modis  pof-  Quibus  mo 
fe  aliquid  dici  de  iure  naturali. Primus,  j-,s  cac[ere 
& maxime  proprius  eft, quando  lex  ali-  p0fslt  aft  . 
qua  naturalis  id  praecipi  r,  &hic  elimo-  ^^idjUbi9 
diis  propri*  iuris  naturalis  , de  quo  nos 
tradamus.  Ad  quod  necelle  eft,vt  ratio 
naturalis  per  fe  fpedata  didet,  aliquid 


ij6  Lib.2 . De  lege  aternd9(j?  natur  ali, ac  ture  genitum. 


e (Te  necefiarium  ad  morum  honeftate,  a 
fiue  id  di<5tet  abfque  di(curft;,fiue  ex  il- 
lo,vno,vel  pluribus;  dummodo  enim  il- 
latio femper  fit  neceflaria , parum  hoc 
refert, vc  fsepe  dixi.  Alio  vero  modo  di- 
citur aliquid  efle  deiure  naturali  folu 
permifsiue,  aut  negatiue,  aut  concefsi- 
ue(vt  (ic  res  explicetur.)Talia  funt  mul 
: ta,quse  attento  folo  naturali  iure, licita 
funt,  vel  data  hominibus , vtrerum  c5- 
munitas , hominum  libertas  , & fimilia; 
de  quibus  lexnaturie  non  praecipit , vc 
ineo  ftatu  permaneant ; fed  hoc  relin- 
quit hominum  difpofitioni  iuxta  ratio- 
nis exigentiam  . Sic  poteftdici  nuditas  B 
naturalis  homini, quae  in  (latu  innocen- 
tiae operienda  non  eflet;in  (latu  vero 
naturae  lapfae  aliud  didat  naturalis  ra- 
tio. Sic  etiam  libertas  e(l  homini  natu- 
ralis, quia  ex  vi  iuris  naturalis  illam  ha 
bet,  licet  lex  natura  non  vetet,  illam  a- 
. mittere  . Alio  ite  modo  dicitur  aliquid 
efle  de  iure  naturae,  quia  fundamentum 
habet  in  conditione  naturali,  licet  non 
(impliciter  praecipiatur  iure  naturali, 
vt  filium  fuccedere  patri  ab  intellato, 

1. Scripto»  exi. Scripto, in  fine.fF.Vnde  liberi, quia  li- 
cet id  non  praefcribat  omnino  lex  natu- 
ra , ad  id  inclinat , oi  quafi  naturaliter  q 
fequitur,  nifi  aliunde  impedimcntu  po- 
natur . Sic  etiam  duobus  teftibus  adhi- 
beri fidem, vel  illos  ad  probationem  hu 
manam  fufficere,dici  poted  de  lege  na- 
turae,non  praecipiente,  fed  approbante, 

& admittente  , nifi  aliud  ex  fpecialibus 
caufis  addatur , vel  requiratur.  Hic  er- 
go(vt  dixi)de  iure  natura  primo  modo 
loquimur ; occafione  vero  argumento- 
rum dicemus  aliquid  de  podcriori. 

7.  Vlterius  vero  circa  primum  modum 
\Aduerte-  aduertere  oportet , inter  praecepta  iu- 
dum.  ris  naturalis,  quaedam  efle, quae  verfan-  ~ 

tur  circa  pa&a.conuentiones,  aut  obli- 
gationes, quae  per  humanas  voluntates 
introducuntur,  vt  funt  leges  de  feruan- 
dis votis, & promifsiombus  humanis, 

Jiue  fimplicibus,fiue  iuramento  confir- 
matis,& idem  cft  de  alijs  contra&ibus, 
iuxta  fingulorum  conditiones,  & de  iu- 
ribus,vel  actionibus,quae  ex  illis  nafcu- 
tur.  Aliae  vero  funtleges  naturales, qua* 
immediate  obligat  infuis  materijsin- 
dependenter  ab  omni  prxuio  confenfu 
voluntatis  hominis,  vt  funt  leges  affir- 
matius religionis  erga  Deum  , pietatis 


erga  parentes , mifericordiae , ve!  elee- 
mofynae  circa  proximum,  & negatio  a*, 
non  occidendi , non  infamandi,  & fimi- 
les.  Et  in  vtroque  genere  iftorum  prae- 
ceptorum eft  eadem  necefsitas  quoad 
formalem  rationem  iuris,  & conleque- 
ter  eadem  inuariabilitas,  & immutabi- 
litas: ex  parte  vero  materis  haec  pofte- 
riora  praecepta  habent  quandam  maio- 
rem immutabilitatem, quia  non  habenc 
quafi  pro  materia  ipfum  humanum  ar- 
bitrium,quod  mutabile  valde  eft,  & fse- 
pe  indiget  corre<5tione,&  mutatione. 

Dico  primo. Nulla  poteftas  humana; 
etiamfi  Pontificia  fit , poteft  proprium 
aliquod  praeceptum  legis  naturalis  ab- 
rogare , nec  illud  proprie , & in  fe  mi- 
nuere, neque  in  illo  difpenfare.  Proba- 
tur primo  ex  didis  in  capite  praecede 
timam  oftenfum  eft , ius  naturae  quoad 
fua  praecepta  efle  immutabile  natura 
fua;led  non  poflunt  homines  mutare 
id,  quod  immutabile  cft ; ergo.  Confir- 
matur,ac  declaratur, quia  naturale  ius 
quoad  omnia  praecepta  fua  pertinet  ad 
naturales  hominis  proprietates;  fed  no 
potefthomo  naturas  rerum  mutarejer- 
go.  Secundo.in  omni  praecepto  iuris  na 
turalis  legislator  eft  Deus , fed  non  po- 
teft homo  mutare  legem  , quam  Deus 
tulit,  quia  interior  non  poteft  praeuale- 
re  contra  (uperiorem  cap.  Inferior,  dift, 

21.  Clemen.  TS[e  Romani,  de  eledi.  ergo. 
Tertio  , ius  naturale  eft  fundamentum  nor* 


8. 

i.  apertio. 
l\ulla  po- 
te/iate  hu- 
mana pof- 
fe  aliquod 
praeceptum 
natiiraleab 
rogare. 


Cap.  infe 


humani  iuris  ; ergo  non  poteft  ius  hu- 
manu  iuri  naturali  derogare , alias  fuu 
fundamentum  deftrueret , & conleque- 
ter  (e  ipfum. Quarto, fi  ius  humanu  pof- 
fet  naturali  derogare, poflet  aliquid  co 
tra  illud  ftatuere,quia  non  poteft  intel- 
ligi  alius  modus  mutandi  illud; at  hoc 
non  poteft;  ergo.  Probatur  minor, quia 
quod  eft  contra  ius  naturse  iocrinlece 
malum  eft  ; ergo  illud  ius  humanum  ef- 
fet  de  re  intrinfece  mala,&  confequen- 
ter  non  eflet  ius,  neque  lex.  Confirma- 
tur , quia  hac  ratione  confuetodo  con- 
tra naturale  ius  non  poteft  inducere  le- 
gem ap.Cumtanto.de  Confuetudine,vbi  Ca p.Ctm 
Clofla  notat,  ius  naturale  eile  immuta-  tanto. i 
bile  quoad  prrcepta,  & prohibitiones.  Glojfa. 
Idem  Glofla  in  §.  i.diftind.  5.  vbi  Gra-  Gratum. 
tianus  ait,  ius  naturale  efle  immutabi- 
le,quod  repetit  in  $.vlc.dift.6.  9% 

Dices  ;hasc  omnia  rcsfte  procedere  Okiccllo. 


de 
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dc  abrogatione,  vel  mutatione  abfolu- 
t a alicuius  praecepti  naturalis , non  ve- 
ro de  difpenfatione  , quando  legitima 
caufa  occurrit:  nam  ad  abrogationem, 
vel  diminutioncm  fine  caufa  facienda, 
non  dl  verifimilc  Deum  concefsiflfe  fa- 
cultatem hominibus  ; neq;  ipfi  ex  le  ta- 
lem auctoritatem  non  habent, vt  ratio- 
nes fa&ar  probant.Secus  vero  efl  de  iu- 
lla  difpenfatione . Nam  licet  homo  fua 
audoritate  illam  non  pofsit  concede- 
re,vt  etiam  probant  rationes  fa&se;  ni- 
hilominus auftoritateDei  poterit, quia 
hoc  modo  inferior  difpenfare  potefl:  in 
lege  fuperioris ; & verifimile  efl:,  homi- 
nem gerentem  in  terris  vicemDei,pof- 
feetia  in  his  legibus  ex  iufta  caufa  di f- 
penfarc  ex  diuina  cocefsione,  quia  hoc 
pertinet  ad  bonam  gubernationemvni- 
uerfi,  vt  fupra  argumentabamur. 

Sed  contra  hoc  inflatur  primo,  quia 
to.  Deus  ipfe  non  potefl  (faltem  iureordi- 
Solutio,  nario)  difpenfare  in  aliquo  ex  prxcep- 
t is  legis  naturalis. Quod  fi  interdum  ali 
quam  in  his  prxceptis  mutationem  fa- 
cir,vtitur  abfoluta  potentia , imo  & fu- 
prcmo  dominio,  vt  explicabimus  capi- 
te fequentijergo  non  efl:  verifimile,  de- 
diflfe  hominibus  ordinariam  poteflate 
difpenfandi  in  aliquo  pr^cepto  natura- 
li. Eo  vel  maxime  quod  ex  folutionibus 
argumentorum,&  ex  cap.i  <5.  conflabit, 
non  efle  hominibus  neceffariam  talem 
poteflatem  ad  conuenientem  guberna- 
tionem . Secundo  fi  in  hominibus  cffec 
talis  poteflas,non  folum  in  Pontifice  ef 
fet , fed  etiam  in  Imperatore , vel  Rege 
temporali  in  his  praeceptis  naturalib9, 
quae  circa  ceporalia  verfantur , vt  funt 
fere  omnia, qu£  ad  jpximu  pertinent; v- 
truq;  aute  falfu  efl:;ergo. Sequela  decla- 
ratur,quia  licet  Papa  habeat  in  Eccle- 
fia  luprema  poteflate;  tame  etia  Impe- 
rator poteflate  habet  a Deo,&  vice  ei* 

, geric  i’1  fua  republica,iuxta  Paul.Rom. 

13.  Et  loquedo  ex  vi  legis  naturalis, an- 
te inflituta  Pontificia  dignitate  no  po- 
tefl fingi  alius, qui  vicesDei  quoad  tale 
a&u  in  republica  gerar,  & nuc  fi  non  fic 
a Potifice  impeditus,  eandem  habebit. 
■Minor  aute  quoadlmperatore  habetur 
Clenrnlin  Clemet.Pa/iora/h.  de  Re  iudic.in  fine, 
'ibi,  'r\ec  prtfdifta  fuppletio  circa  fubditu  ad  ea 
potuijjet  dc  ratione  referri , per  qu.e  de  crimine 
pr&jertim  fic graui  delato  defcfionisfqux,  d iure 


A prouenit  natur  ali)facultas  adimi  yaluiffett  cum 
illa  Imperatori  tollere  no  licuerit, qiue  iuris  na- 
turalis exifliit.  Et  generaliter  ide  lumitur  r 
ex  c, Super  eo, de  Vfur.ibi,  cu  rfuraru  trime  '-’1-SuPer. 
vtriufq;  te/lamenti  pagina  detefteiur  ,fuper  boc  €0 ' 
difpenfatione  aliqua pojfe  fieri  non  videmus.  Ex 
eo  enim  quod  veruq;  ceflamentum  tale 
crime  dete fletur,  tacite  colligit  Ponti- 
fex,effe  contra  ius  naturale,  & hinc  effe 
indifpenfabilc  fimpliciter.ac  fubinde|> 
quancuq;  hominis  potefl  ite.  Tertio,  in 
his  praeceptis  eadem  efl  ratio  partis,  & 
totius:  nam  in  propofitione  neceflaria, 
qua  Dialeftici  dicut  efle  in  materia  na- 
B turali,no  minus  repugnat  falfitas  vilius 
lingularis, quam  totiusvniuerfalis  pro- 
pofitionisjfcd  omne  praeceptu  naturale 
efl  in  maceria  naturali,  & cocinet  abfo- 
luca  veritate  ex  natura  rei  neceflaria; 
ergo  ficut  abrogari  non  potefl,  ita  neq; 
in  aliquo  lingulari  cafu  mutatione  reci 
pere,&  confequecer  nec  difpenfari.Sed 
vis  huius  argumenti  pendet  ex  diceJis 
in  cap.feq.&in  folutionib,argumetoru.  If‘  . 

Dico  fecundo  ; Praecepta  iuris  natu-  2’  a!Jertl°- 
ralis , quae  pendent  in  fua  obligatione  fPr^cepta 
praeceptiua  a priori  confenfu  volutatis  llirisnatH' 
humanae, & ab  efficacia  illius  ad  aliquid  Yd^ls  ’ 
q agendum,  poflfunt  interdu  per  homines  Pe>ue,n  in 
difpenfari,non  dire<5ie,ac  prgcife  aufe-  Jua 
redo  obligationem  legis  naturalis , fed  tl0Yie  a cojl 
mediante  aliqua  remifsione , quae  fit  ex  fenf:tf°l*1 * 
parte  materiae. Prior  pars  negatiua  co- tatls 
Rat  facile  ex  praecedeci  aflTertione.quia  n£  P0Utint 
etiam  illa  prgeepta  fecundu  fe  fpe&ata  allcllulYl^f 
continent  intrinfecam  honeftatem, que  Per  b°mi~ 
nunquam  porefl  afferri , aut  violari,  fi  nes  difpen- 
ad  fuam  materiam  applicetur,  vt  patet /4n"* 
in  his  praeceptis,  feruanda  efl  fides,  vel 
Deo, vel  homini, & fimilibus. Altera  ve- 
ro pars  affirmatiua  probatur  optime 
j)  exeplis  de  Voto,iurameto,&  fimilibus, 

& explicata  efl  late  in  tr a6I.de  Vo to  1 i b. 

<5.cap.  9.  & infri  refpondendo  ad  argu- 
menta clarior  fiet.  Ratio  autem  non  efl 
alia  , nifi  quia  materiaro  illam  mutari, 
vel  variari  non  efl  contra  legem  natu- 
ralem, quia  pendet  ex  voluntatis  mu- 
tatione . Et  hac  etiam  ratione  hoc  non 
excedit  poteflatem  fuperioris  humani, 
vel  quatenus  ab  illo  pendet  voluntas 
fubditi,vel  quatenus  efl  Vicarius  Dei. 

Fa6ia  autem  tali  mutatione,  non  fo- 
lum non  repugnat  auferri  obligatio- 
ne legis  naturalis, fed  etiam  ipfa  per  fe 

O ceflac 
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cedat, ac  definit  obligare.Imo  hoc  mo«  A 
do  priuatus  homo  poteft  interdum  au- 
ferre obligatione  naturalem  ortam  ex 
promifsione  v.g.  remittendo  illam,  vel 
ortam  ex  mutuo  perficiedo  donatione. 
Ad  hunc  ergo  tnodu  intelligeda  efi  hxc 
relaxatio  iuris  naturalis,  qux  in  hoc  ge 
ncredifpenfationis  admifcctur,  quas  re 
vera  in  rigore  non  e fi  difpenfacio  iuris 
naturalis, fcd  vocatur  dilpenfatio  voti, 
aut  iuramenti  , quia  fit  per  remifsione 
quandam  ex  potefiate  fuperiori , & iu- 
Ibert.Bo  rifdi&ionis ; tamen  in  rigore  potius  efi 
lognet.  difpcnfatio  fa<fti,quam  iuris,  vtre&e 
1Z.  dixit  Albert.Bolognet.iupra.  B 

3 .affertio.  Dico  rertio.  Per  ius  hum3nurn,  fiue 
Ter  ins  bu  gentru  , fiue  ciuile  fieri  poteft  talis  mu- 
manum  ita  catio  in  materia  legis  naturalis , vc  ra- 
materia  iu  tionc  illius  varietur  etiam  iuris  natu- 
ris  natura  ralis  obligatio. Iuxta  hanc  conclufione 
mutari po-  intclligenda  videntur  nonnulla  iura  ci- 
tefi,  -vtra - U!h3,vel  Iuriftx.cii  u dicunt, per  ius  ge- 
tione  illius  cium>  vel  ciuile  detrahi  aliquid  de  iure 
varietur  o-  naturali,vt  patet  ex  1.  Manumifsiones,8c  1. 
bligatioiu- Ius ciuile.ff.de  Iuftic.&  iure,  & in  §.Iusau- 
risnatura-  tewfttiftit.de  iure  natur.gentiu,& ctuili. 

Hs ' Hancetia  aflTertionem  confirmat-  mul- 

X.  Manu  - t^exexeplis  in  primo  fundamento  co- 
mifiiones.  trariae  fentetix  adductis , vt  in  eoru  ex-  q 
L .lusciui-  pheatione  videbimus.  Raeto  deniqjeft, 
lC'  quia  hic  modus  mutationis  non  repug- 

nat necefsitati , & immutabilitati  iuris 
naturalis, & aliude  eft  conueniens,&  f£- 
pe  neceifarius  hominibus  iuxta  varias 
mutationes, que  in  ftatu  eorum  contin- 
gunt. Et  hoc  modo  re<fte  accomodatur 
vfitatu  exemplum  ex  Auguft.  fumptum, 
quod  ficut  medicina  alia  pr^cepta  tra- 
dit pro  infirmisjalia  pro  fanis, & qufda 
pro  fortibus,  alia  pro  dtbiliorib*,&  ta- 
me  non  proprerea  regula  medicina:  in 
fe  variatur, fed  multiplicantur, &qujda 
nunc  dclcruiut.nunc  aliz : ita  ius  natu-  ^ 
rale  idem  exiftes  aliud  prxeipit  intali 
occafione,  aliud  in  alia,  & nuc  obligat, 

& non  antea , vel  poftea  fine  fui  muta- 
tione , propter  mareriz  variationem. 

13.  Ad  argumenta  igitur  prioris  fenten- 
Fit fatis  ar  tiz , quatenus  huic  refolutioni  obftare 
gumentis . poftuut,  refpodcndum  eft.  Circa  primu 
~4d  primu.  itaque  exemplum  in  primo  argumento 
pofitum  de  rerum  comunitate , & diui- 
fionc  Scot.  in  4.d.i5.q.2,ar.i.  &ibidcm 
Gabr.q.i.in  prine. dicunt,antc  peccatu 
habuilfe  homines  prgccptum,vt  omnia 


Scot. 

Cabr 


eflent  communia  ; poft  peccatum  vero 
fublatum  fuiile  illud  prxceptum,&ideb 
rerum  diuifionem  non  fuilfe  contra  ius 
naturx.  Sed  hxc  fententia  quoad  illud 
primum  prxeepeum  , non  placet , quia 
non  video  necefsitatem  illius  prarccp- 
ti.Nam  fi  ponatur  pofitiuum,  gratis  al- 
feritur,  cum  oftendi  non  pofsit.fi  natu- 
rale, probanda  eft  necelfaria  connexio 
communitatis  rerum  cum  ftatu  fnno- 
centix;  nulla  autem  elfe  videtur , quia 
falua  morum  honcftate  , pollent  homi- 
nes in  illo  ftatu  res  aliquas  , prxfertim 
mobiles,  & ad  ordinarium  vfum  necef- 
farias  fibi  vfurparc,&intcr  fe  diuidere. 

Quod  notauit  Almai.  ibi  q.z.  ar.  1.  con- 
icdurx  autem  , quibus  vtitur  Scot.  ad 
oftendendum  illud  pr^ceptumftcilicet, 
quia  communitas  in  illo  ftatu  edet  ma- 
gis accommodata  ad  hominum  fuften- 
tationem,  & pace,  & fimiles  folurn  pro- 
bant , tunc  no  fuide  necedariam  rerum 
diuifionem  , vel  ad  fummum  comunita- 
tem  rerum  futuram  fuifle  vtiliorem  in 
illo  ftatu ; non  vero  fuifle  necefiariam. 

Sicut  e conuerfo  congruentis, qux  ofte 
dunt, diuifionem  rerum  effe  comodiore 
in  natura  lapfa,non  probant, han-c  diui- 
fionem clfe  fub  prxeepto  naturali , fed 
folurn  ede  huic  ftatui , & conditioni  ho- 
minum accomodatam.  Aduerto  tamen 
etiam  iuxta  illam  fententiam  Scotino 
effe  admittendam  intrinfecam  , & pro- 
priam mutationem  in  iure  naturali, fed 
lolam  celfatione  obfgationis  eius  pro- 
pter mutationem  factam  ex  parte  ho- 
minum, atque  adeo  in  i pia  materia. 

Communis  ergo  refponfio  tam  ad 
illud  exemplu  quam  ad  multa  alia  eft,  ^ijiintlio 
dupliciter  aliquid  effe  de  iure  naturali,  turis  natu- 
fcilicet,  negatiue,^  polinue.  Negatiue  ra^sin  ne - 
ede  dicitur, quod  ius  naturale  non  pro-  » & 
hibec.fcd  admittit, quanuis  neque  illud  f°!itmm. 
poficiue  prxeipiar:  quado  vero  aliquid 
prxeipit,  dicitur  id  effe  poficiue  de  iu- 
rc  naturali  > & quando  prohibet , dice- 
tur elfe  poficiue  contra  ius  naturale. 

Diuifio  ergo  rerum  non  eft  contra  ius  Ferumdi - 
nacurale  pofitiuum  , quia  nullum  erat  uijiom-sl 
naturale  praeceptum,  quo  J illam  pro  - 
hiberet . Quando  ergo  aliqua  luradi-  ,Lui,r  ,’rjo 
eunt  ede  contra  ius  naturale,  intcllige*  fitiuum,  i 
da  lunc  de  iure  naturali  negatiue  : lic J 
cnien  communitas  rerum  erat  de  iure 
naturali , quia  ex  vi  illius  res  omnes  ef- 
fe nt 
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fcnc  comunes.nifi  homines  aliud  intro-  A 
doxiflcnt.  Sumitur  cx  D.  Tboma  2.  z.  q. 


/).T bom.  66.ar.2.ad  i.&  in  d.q^.ar.j.ad  3. Cor. 
Conrad.  de  Cocraft.  q.  io.Couarr.inRegulaPer- 
Couarr.  uiii. 2.p.§.  1 i.n.3.&  Nauar.ir\  c. Ita  quoru- 

'igauar.  dam,  de  ludeis  notab.  1 1.  Glofla  penulc. 

Hanc  verb  refponfionem  impugna- 
j ^ * uic  ex  luridis  Fortunius  Garcia  in  di<3. 

fortumj  \-Manumifsiones.n,S.  Quia  iuxta  illam  di- 
0 biccliones  dinctionem  non  magis  libertas , quam 
contra  da-  feruitus, nec  magis  communitas, quam 
tm  doftri  diuilio  rerum  ellec  de  iure  natur^.quod 
v edcontradi&a  iura,&  contra  commu- 
ncrn  fententiam.  Sequela  patet,quia  e- 
tiam  rerum  diuifio  ed  de  iure  naturae 
negatiue,  quia  non  prohibetur.  Secun- 
do,quia  alias  fequeretur,dando  in  iure 
naturae  potuifle  vnum  hominem  licite 
priuare  alium  libertate  , 3c  redigere  in 
feruitute.quia  nihil  ageret  coqtra  pr$;- 
cept u legis  naturalis , quod  patet,  quia 
libertas  folum  negatiue  dicitur  ede  de 
lege  naturae, fcilicct,  quia  non  prohibe- 
tur;non  vero  quia  aliquo  p r f cepto  po- 
fitiuo  mandetur  j ergo  actio  contraria 
libertati  non  ed  prohibita  iure  naturg. 
Tertio,  inde  etiam  fequerctur,  potuifle 
homines  licite  fuo  arbitrio , & per  po- 
tentiam vfurpare,&  res  omnes, & iurif- 
di&ionem , & dominium  in  alios  homi- 
nes,quia  in  hoc  non  agerent  contra  ali- 
quod prgeeptum  legis  naturalis, fed  fo- 
lum contra  id,  quod  permittebatur  ex 
vi  legis  naturalis , quod  noned  per  fe 
malum. Vnde  hinc  videtur  fumpfiffc  oc- 
cadonem  opinio  quorundam  luriftaru 
dicentium  , reges  temporales  de  abfo- 
luta  potentia  lua  pofle  fuo  arbitrio  do- 
minia rerum  tranfmutare.vel  fibi  vfur- 
pare.  Sic  fere  loquitur  Glofla  in  capite 
Glotfa.  Ter  principalem,  verb  .*4dnos.  9.  q.  3.  licet 
non  fatis  declaret, pofle  principem  fine 
caufa  iudaid  facere.ldemAngel.ini. 
Angtl,  item  fi  verberibus.  §.1.  ff.  de  Rei  vindicat. 

Hgc  autem  abfurdifsima  funt.vt  ed  per 
fe  notum,  quia  funt contra  hominum 
pacem  , & iuditiam , & contra  ius  vni- 
cuique  datum  a natura. 

Sed  hae  obiediones  procedut  ex  ma- 
i(5.  Ia  intelligentia  illius  diftindionis,  ad 
Fit  fatis  ob  quam  melius  percipiendam  fupponen- 
ieciionibus  da  ed  alia  didindio  luris , quae  in  fupe- 
c -Jexplica - rioribus  a nobis  data  edidiximus  enim 
tur  ampli9  ius  aiiquado  fignificare  legem  ; aliqua- 
dobiriua.  do  verb  fignificare  dominium,vel  qua- 


B 


C 
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fi  dominium  alicuius  rei , feu  adionem 
ad  vtendum  illa  .-nunc  ergo  idem  dici- 
mus ds  iure  naturali.  Atque  itamdin- 
dio  D.  1 hornae  , & communis  intciligi- 
tur  de  iure  naturali  praeceptiuo , & n 
ordine  ad  materiam  , de  qua  fermoed. 

Quo  fcnfu  manifedum  ed,diuifionem 
reru  non  efle  contra  ius  naturale, quod 
illam  prohibeat  abfolute.&timpliciter. 

Et  idem  ed  dc  feruitute , & alijs  fimili- 
bus.  At  verb  fi  loquamur  de  iure  natu- 
rali dominatiuo , (ic  verum  edliberra- 
tem  efle  de  iure  naturali  pofitiue,  & no 
tantum  negatiue, quia  ipla  natura  veru 
dominium  contulit  homini  fuae  liberta- 
tis. Communicas  etiam  rerum  aliquo 
modo  pertincrec  ad  dominium  homi- 
num ex  vi  iuris  natura?,  fi  nulla  edet  fa- 
da  rerum  diuifio,  quia  homines  habe- 
rent poficiuum  ius,&adione  ad  vfum 
rerum  c6munium,vt  ed  per  fe  euidens, 

& rede  probat  prima  obiedio  fada. 

Na  hac  ratione  libertas  ed  de  iure  na- 
turae,potius  quam  fleruitus,qnia  natura 
fecit  homines  pofitiue  (vt  fic  dicam)li- 
beros  cu  intrinfeco  iure  libertatis, noti 
tamen  ita  fecit  pofitiue  feruos, proprie 
loquendo. Similiter  contulit  communi- 
ter dominium  rerum  omnium, & confe- 
quenter  vnicuiq;  dedit  potedatem  vte- 
duproprietatem  autem  dominioru  non 
ita  contulit,  vc  egregie  declarat  Augu  sotfO. 
dinus  crad.<5.in  loan.in  finc,&  cap.x.  d.  Molin. 
8.&de  hoc  communi  dominio  videri 
poted Soto  lib.4.de  lndit.q.4.  ar.i.  Mo- 
lin.trad.a.de  ludit.difp.3. 

Per  quod  eua  patet  refpbfio  ad  alias 
illationes ; nihil  emm  illorum  feqirftur,  1 7' 
quia  illa  repugnat  huic  iuri  pofitiuo  , & 
dominatiuo,  quod  natura  vel  omnibus, 
vel  fingulis  coculit.Vnde  quauis  natura 
non  praeceperit, vt  res  femper  e flent  co 
munes(quo  fenfu  dicitur  comuniras  r e- 
rum  de  iure  naturae  negatiue)tame  du- 
rante illo  datu,  pofitiuu  praeceptu  iuris 
naturae  erat,vt  nemo  prohiberetur, nec 
impediretur  abvfu  ncceflario  comuniu 
reru. Quod  praeceptu  fuo  modo  nuc  du- 
rat in  his  rebus, qug  cumunes  funt.qua- 
diu  no  funt  diuerf^  aliquo  modo;  nemo 
enim  potedprohiberi  a comuni  vfu  il- 
larum per  fe  loquedo,id  ed,feclufa  f pe- 
ciali  necefsitate  , vel  caufa  iudi.  Sicut 
etia  e cotrario, quauis  diuifio  reru  non 
fit  praecepta  iure  naturae ; tamen  poft- 
O z quam 
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quam  fada  ed , & applicata  funt  domi- 
nia, ius  natura  prohibet  furtum,  feu  in- 
debitam acceptionem  rei  aliena?. Et  ob 
hanc  caufam  non  licent  ea  omnia , qua? 
in  ea  obiedione  inferuntur,  vt  condat, 
Sc  de  illis  videri  polfunt  Couarr.  lib.  3» 
Variar.c.s.St  Pinel.inRubri.C.deRefc. 
vendi. p.i.  cap.i.  n.14.  & fequentibus. 

Sed  adhuc  obdat  fecudum  exemplu, 
quiadiuilio  dominiorum  quoad  liber- 
tatem a natura  fada  ed,-  quomodo  er- 
go poted  licite  auferri.  Et  in  vniuerfu 
oritur  alia  difficultas,  cur  pofsic  ius  na 
tutae  dominatiuum, etiam  fi  politiue  ab 
Cur  ius  tu  ipfa  natura  datum  fit,  immutari , & per 
turee  domi-  homines  aliquanuo  licite,  St  valide  au- 
natiuupof-  ferri ; non  autem  itapofsit  mutari  ius 
Jit  per  bo-  naturae  prasceptiuum.Refpondeo  prius 
mines  mu - ad  fecundum  exemplum,  quanuis  natu- 
tari,noitu  ra  dederit  libertatem,  St  dominiu  eius, 
Mero  pr£-  non  tamen  abfolute  prohibuilfe,  ne  au- 
ceptiuum.  ferri  polsit.  Na  in  primis  eo  ipfo,  quod 
homo  ed  dominus  fuse  libertatis, poted 
eam  vendere  , feu  alienare.  Refpublica 
etiam  per  potedatem  altiorem , quam 
habet  ad  regendos  homines , poted  ex 
iufia  caufa(vt  in  pcenam)hominem  pri- 
uare  lua  libertate:  nam  etiam  natura 
dedit  homini  vitam  quoad  vfum  eius, 
ac  poflefsionem,  St  interdum  nihilomi- 
nus poted  iude  illa  priuari  per  poteda- 
tem  humanam. 

Ratio  autem  generalis  differetia?  in- 
ter iusprgcepciuu.St  dominatiuum  ed, 
quia  illud  prius  cotinet  regulas, ac  prin 
cipia  bene  operadi,qua?  continet  necef 
faria  veritate,  St  ideo  immutabilia  fut: 
fundatur  enim  in  intrinfeca  obiedoru 
reditudine,vel  prauitate.  Ius  autem  do 
minatiuu  folum  efi  materia  alterius  iu- 
ris  pra?ceptiui , St  confidit  (vt  fic  dica) 
in  fado  quodam, feu  in  tali  conditione, 
vel  habitudine  reru.  Condat  autem  res 
omnes  creatas , prsefertim  corruptibi- 
les.habere  a natura  multas  coditiones, 
qua?  mutabiles  funt , St  per  alias  caufas 
auferri  pofiunt.  Sic  ergo  dicimus  de  li- 
bertate, St  de  quocunq;  iure  fimili.etia 
fi  politiue  fit  a natura  datum,  pofie  per 
homines  mutari, quia  in  fingulis  perfo- 
nis  ed  dependeter,  vel  a fua  voluntate, 
vel  a republica , quatenus  habet  legiti- 
mam potedate  in  omnes  priuatasper- 
fonas,St  bona  earum, quantum  ad  debi- 
tam gubernationem  neccfiarium  ed. 


1?. 


Solutio,  & 
ratio  diffe- 
rentis. 


23. 


A Atque  ex  his  reliqua  exempla  facile 
expedita  funt. Nam  tertiu  de  praeferip- 
tione  folum  probat,  leges  ciuiles pofie 
ex  iuda  caufa  mutare  , vel  trasferre  iu- 
ra  dominandi,  qua  mutatione  fada,ex- 
trinfeca  ratione  dici  poted  mutari  ius 
naturale  , quia  mutata  materia  , ceflat 
prius  ius,  St  aliud  obligat,  quod  non  re-* 
pugnat  didisfimo  illa  confirmat.  Quar- 
tu  vero  exemplu  de  tedamentis,  vel  co- 
tradibus  folu  probat,  ius  humanu  pof- 
fe  aliquid  addere  luri  naturali , quod  e- 
tia  veru  ed.  Neq;  inde  fequitur  aliquid 
contra  pofitiuum  pra?ceptum  iuris  na- 
B tura?, quia  ius  naturale  non  prarcipir.  v. 
g.  vt  matrimoniu  fine  tot  tedibus  fadu 
valeat;  fed  in  hoc  negatiue  fe  habet  no 
exigendo  tedes . Vnde  fit,vt  quadiu  ius 
pofitiuum  illos  non  podulauerit, matri- 
monium fine  illis  valeat  ex  vi  iuris  na- 
turalis : podquam  autem  ius  pofitiuum 
talem  conditione  podulabac  ad  valore 
contradus,  ius  naturale  illi  non  repug- 
nat , fed  potius  fuo  modo  ad  illius  iuris 
obferuationem  obligat , St  fic  de  alijs 
formis  humano  iure  inuetis  dicedu  eft. 

Ad  fecundum  argumentu  continens 
exempla humanaru  difpenfationu  in  le-  'ffcifccun- 
q ge  naturali  refpodetur  , procedere  iux- 
ca  fecundam  allertione,  St  illa  probare. 

Nam  primum  exemplu  de  voto, St  lura- 
meto, aperte  verfantur  in  materia,  qua: 
pendet  ex  humano  arbitrio,  St  coienfu, 

&ita  in  illorum  difpenfatione  non  re- 
laxatur in  fe  praeceptu  legis  naturalis, 
fed  remittitur  debitum  ortum  excon- 
fenfu  humano.  St  ita  ceflat  confequeter 
obligatio  naturalis  pr^ceptfivc  intrad. 
de  Iurameto,  St  Voto  ex  profeflo  tradi- 
tum eft.  Eiufdem  generis  eft  fecundum 
exemplu  de  matrimonio  rato:  nam  etia  Quomodo 
£ ibi  obligationi  naturali  fubfternitur  co  ceffetnanu 
tradus  humanus,  ratione  cuius  poted  raleiusper 
in  illo  dilpefari.  Quod  fi  indes;  quia  lex  dijpenjatio 
naturalis  prarcipit,vc  vinculum  illud  fit  nem,  <jux 
indiflolubile.Relpodeo,non  ita  hoc  prf  fit  in  Moto 
cipere  naturale  lege,  vt  abfolute  fit  in-  & alijt  d 
trinfece  malu,  contradu  illum  diflolui:  Vrsluis. 
nam  hoc  non  odendicur  fufficienter  ex 
principijs  naturalibus , fed  folu  vt  dif- 
folui  non  pofsit  priuata  audoritate,  St 
voluntate contrahehtiu,  quia  talis dif- 
folutio  non  fit  fine  aliquo  pra?iudicio 
communitatis, feu  ipfius  natura?  cofer- 
uada: , cui  per  tale  vinculum  fuit  aliquo 

mod» 
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modo  ius  acquifitu,&  ideo  diflolui  non  A 
poteft  priuata  audoritate:  contra  qua 
naturalem  legem  non  fit, quando  dilpe- 
iatur  audoritate  publica,  & ita  nulla 
difpenfatio  in  jpprio  iure  naturali  prat- 
ceptiuo  ibi  inceruenir.  Quod  autem  id 
fieri  pofsic  audoritate  publica  non  eft 
contrariujimo  confentaneum  ipfi  natu 
rx,  quia  natura  ipia  (vc  fic  dica)  poteft 
cedere  iuri  fuo  propter  aliud  bonu  ma- 
ius, quod  in  fuum  etia  comodum  redu- 
dar.Et  quia  adminiftratio  eorum  iuriu, 
quae  ad  comune  bonu  natura:  pertinet, 
comilfaeftpoteftad  gereti  curam  rei- 
publicae , ideo  non  eft  contra  naturale  B 
ius  , quod  talis  adus  audoritate  publi- 
ca difloluatur.  An  vero  haec  poteftas  Iit 
fupranaturalis , vel  pofsit  elTe  in  pura 
natura,  vel  matrimoniu  e(fet  purus  co- 
tradus,&  non  facramentum.&quomo- 
do  locum  habeat  in  matrimonio  tantu 
rato,  & non  in  confummato  in  materia 
de  Matrimonio  tractandum  eft. 

In  tertio  exemplo  de  difpefatione  in 
aI*  relidentia  Epircoporum,difputari  pof- 
fet,an  obligatio  relidendi  (it  de  iure  na 
turali,  vel  diuino  politiuo,  fedquia  non 
eft  huius  locijfuppono  efle  de  iure  natu 
rali.Quo  fuppolito  Soto(vc  fupra  retu-  q 
jln  Ton-  li ) negat  illam  elTe  vera  dilpenfatione, 
tifex  pofsit  per  quam  relaxetur  eius  obligatio  , fed 
dijpenfare  efle  interpretationem  tantum,  quod  in 
inrefiden-  tali  cafu  ius  naturale  non  obliget. Quia 
tia  Epifco - cum  illud  prgeeptum  (it  affirmatiuum, 
pi  qux  esi  non  obliget  pro  leper,& ideo  facile  oc- 
de  iure  tu - currere  pollunc  occaliones , in  quibus, 
turali.  feu  pro  quibus  tale  praeceptu  non  obli- 
get , & in  illis  habebit  locum  interpre- 
tatio.Sed  h<rc  refponfio  efficaciter  im- 
probatur rationibus  fadis  inter argu- 
mecandum.Quia  vbi  eft  pura  interpre- 
tatio,non  tollitur  obligatio,  fed  ablata 
fupponitur,&  declaratur:in  hoc  autem  ^ 
genere  eft  euides,  & experietia  notifsi- 
mujfsEpe  concedi  licentias,  & difpenfa- 
tiones  in  cafibus,  in  quibus  per  fe  obli- 
gatio no  ceflfauerat  i nec  priuata  audo- 
ritate  pollet  tuta  confcientia  omitti, 
per  quacuq;  interpretatione  dodrina- 
le(vc  fic  dica)fubliftente  tali  caufa;&  ta 
men  fada  facultate  per  Pontificem  cu 
eade  caufa  fola,dnbicandu  non  eft, quiri 
tuta  confciecia  no  relideatur;  ergo  lig- 
num eft,  efle  ibi  vera  relaxationem  per 
poteftaic  iurildictionis.  Neq;  etia  dici 


poteft, illam  eflfe  interpretatione  in  ca- 
fu dubio , & ideo  requirere  inrifdidio- 
nc,  quia  nullu  fuppomtur  dubium  ; imd 
(opponitur  vt  certum,  caulam  non  efle 
tale,  qua  per  le  valeat  auferre  obliga- 
tione. Quod  etia  putet, quia  caula  fjpe 
eft  excrinfeca  refpedu  talis  obligatio- 
nis, vt  publica  vtilicas  in  regimine  to- 
tius regni , vei  in  alsifcendo  catholico 
principi  ad  comune  bonii  Eccleliae,  vel 
regni , & fimiles , quae  per  fc  non  excu- 
fanc,&  multum  pendent  ex  arbitrio  hu- 
mano , & ideo  polfunt  fufficiere  ad  ho- 
nefeandam  difpenfationem ; non  vero 
ad  tollendam  per  fe  obligationem. 

Cocedoergo  illa  efle  di fpen latione.  22, 
Dico  taine  non  efle  in  iure  naturali  prg  Elutioris 
ceptiuoper  fe  fpedaco , fed  in  materia  fcniotiapof 
eius  mutando  illam, quatenus  etia  pen-  fc  humana 
det  ex  confenfu,aut  voluntate  humana;  poitjiatedi 
qua  mutatione  fada  ipfu  naturale  pr£-  Jfenjari  in 
cepcum  per  fe  cedat  obligare. Declara-  fidentia 
tur,quia  illa  obligatio  relidendi  non  in-  Epifcoptset 
furgic.nifi  mediante  pado  ,&  vinculo  af signatur  t 
inter  Epilcopum,&Ecclefiain;hoc  aute  ratio. 
padu,&  vinculu  humana  voluntate  co- 
trahicur , St  ideo  ex  hac  parte  mutabile 
eft  falte  per  poteftatem  publicam  cap. 

Inter  corporalia, de  Translat.  Epif.  & ideo  £ ^ ' 

per  eande  relaxari  poteft,  & confequc-  c'Q  _ 
ter  etia  poteftnaturalis  obligatio,  qua:  J 

ex  illo  nalcitur,vel  mutari,  vel  auferri. 

Et  declaratur  amplius, quia  illud  padu 
inter  propriu  hpifcopu,  & iua  Ecclelia 
ex  natura  rei  fubordinatur  fupremo  pa 
ftori,  ica  vc  in  illo  pado  includatur  c 6- 
ditio  ofteredi  fe  minifterio  talis  Eccle- 
Ctx  cu  fubordinatione  ad  fupremu  pa- 
ftore,  qui  habet  in  illa  Ecclelia  excelle* 
tiore  poceftute.&immediata  etia  cura. 

Quado  aute  Pontifex  difpelat  in  relide 
tia.ipfe  ftatuit,  quomodo  pro  tali  tepo- 
re prouidendu  fic  tali  Ecclelise,  & quali 
onus  illius  in  fe  lulcipic  , & inde  confe- 
queter  fic,  vc  jpprius  Epifcopus  libere- 
tur perfonali  obligatione, no  per  difpe- 
fatione in  prgeepeo  naturali, fed  quia  il 
lo  modo  revera  implecpadu  cu  fua  Ec- 
clcfia,  exquo  illa  obligatio  pr^cepei  o- 
riebatur.  Vel  potius  impletur  illa  obli- 
gatio alio  modo  inclulo  etia  in  ipio  pa 
do,^>uidedo  Ecclefig  modo  prclcripto 
alupremo  paftore  ex  rationabili  caula; 
hoc  enim  fupponi  debet, quia  hec  eft  iu- 
fta  coiicio,qua  vinculu  ipfum  includit. 

O 3 Ad 
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4?*.  „ Ad  quartum  exemplum  de  impedi- 
Impedime  mentjs  irritantibus  iure  naturali»  nunc 
ta  i iure  na - [^ponimus  efie  probabilius,  in  talibus 
tunematri  impec|jmcntis  oon  poflfe difpenfari  per 
rnonia  diri  p0cedatem  humanam , vt  quod  aliquis, 
mentianc* ^qUi  matrimonium  cum  vna  concraxit, 
queuUVo  & confummauit, aliam  ducat.priori  vi- 
ufice  di(pe - nente, vel  manente  vtroque  vinculo  va- 
Jaru  lido,vel  difiolnto  priori:  neutrum  enim 
fieri  potefl  perhumanam  poteflatem, 
idemque  efl  in  fimibbus.Vnde  hxc  exe- 
pla  potius  confirmat  primam  afiertio- 
nem  : nam  haec  impedimenta, fi  natura- 
lia funt , ex  pura  ratione  pendent , non 
ex  voluntate  humana.  Vnde  non  credi- 
mus, efie  aliquando  in  Ecclefia  difpen- 
fatmn  in  matrimonio  inter  fratres,  fi 
tamen  id  fadum  efl,  credendum  efi,fa- 
dum  efie  adhaerendo  opinioni  dicenti, 
illud  non  efie  impedimentum  irritans 
iure  naturg.de  quo  plurain  propria  ma 
teria,  & aliquid  addemus  in  capite  fe- 
quenti. 

Alia  vero  exempla  nihil  faciunt  ad 
caufam:  n3t«  in  priuilegijs  decimarum 
non  derogatur  iuri  naturae, fed  humang 
determinationi  . Quia  licet  fuflenta- 
tio  minifirorum  Ecclefig  fit  de  iure  na- 
turae , tamen  modus, & diftributio  illius 
oneris  inter  fideles  humani  iuris,  & ar- 
bitrij  efl,&  in  hoc  tantum  fit  aliqua  im- 
mutatio,vt  late  declaraui  tradat,  z.  de 
Relig.hb.i.cap.iq.Immunitds  etia  Ec- 
clefiafiica  quoad  perfonas  ( dato  quod 
fit  de  iure  diuino  naturali , quod  nunc 
non  agimus)uonviolatur,nec  minuitur 
in  fe,&  prout  efie  potefl  in  praecepto  na 
turali,ex  eo,  quod  audoritate  Poti ficis 
interdum  aliquis  Clericus  priuetur  il- 
la, &poteftati  laicg  fubijciaturfvel  quia 
tuc  poteftas  Ecclefiafiica  fubit  ratione 
minifiri  Pontificis, vel  certe  quia  ratio 
naturalis  non  alio  modo  didat  hanc  im 
munitatem.nifi  cum  dependetia,&  fub- 
ordinarione  ad  fupremu  Ecclefiafiicu 
paflorem;&  ita  ibi  nulla  interuenit  dif- 
penfatio  in  iure  naturali  praeceptiuo. 
Quia  ius  naturale  non  praecipit  ita  cle- 
ricos efie  imrnunes,vt  etia  ex  iufia  cau- 
fa  non  pofsit  Ecclefiafiicus  Prolatus, 
prefertim  fupremseos  brachio  fgculari 
remittere, vt  efl  per  fe  notum. Quapro- 
pter quando  hoc  fit  non  folum  non  efl 
relaxatio  iuris  naturalis, verum  potius 
ell  iuita  cxequutio  iuilitise , quam  diui- 


A num  ,&  naturale  ius  didar.  Alia  vero 
exempla,  quae  Felinus  ibi  citatus  addu- 
cit, prudens  omitto,  quia  multa  exd;- 
dis  excluduntur  ; alia  probabilia  non 
funt;  alia  vero  non  ad  prsfentem  caufa 
pertinent,  led  qusftionem  de  difpenfa- 
tione  in  iure  diuino  pofitiuo  infra  fuo 
loco  tradandam  attingunt. 

Ad  rationem  refpondeo  confirmare 
fecundam  afiertionem,&  non  procede-  i;!* 
re  contra  primam . In  his  enim  obliga- 
tionibus, quse  pendent  ex  confenfu,  vel 
pado  humano  , frequens  efie  potefl:  illa 
necefsitas  difpenfandi,  & ideo  confen- 
B taneum  efi  diuins  prouidentis.vt  illam 
poteflatem  reliquerit  in  Ecclefia.  Qua 
ratione  in  tradatibus  de  luramento.Sc 
voto  vfi  fumus. Item  materia  talis  obli- 
gationis de  fe  efl  mutabilis,  & variabi- 
lis,& humana  voluntas  fa?pe  impruden- 
ter confentit  in  obligationem  aliqua, 

& ideo  materia  illa  apta  erat  ad  pote- 
fiatem  difpenfandi.  At  vero  quando  lex 
naturalis  obligat  ex  vi  folius  rationis 
in  materia  independente  a priori  con- 
fenfu humano  , non  folum  efie  nonpo- 
cefl  necefsitas  difpefationis , fed  etiam 
illi  repugnat:  nam  fi  res  fit  prohibira 
C ratione  naturali,  efl  intrinfece  mala, 
qua:  ergo  potefl  efie  necefsitas  difpen- 
facionis  in  tali  lege?  Si  vero  fit  praecep- 
ta, vel  occurrente  necefsitate,  talis  lex 
non  obligabit , & non  erit  necefiaria 
difpenfatio,vel  fi  non  obflante  necefsi- 
tate lex  obligat  ex  vi  rationis , omilsio 
illius  efl  intrinfece  mala  in  tali  articu- 
lo, &ideo  nulla  potefl  efie  necefsitas 
permittendi  illam.  Et  ita  cefiant  reli- 
qua,qua:  ibi  adducuntur , qua:  habere 
poflent  aliquem  colorem  pro  iure  diui- 
no pofitiuo , & in  fuo  loco  tradabutur: 
nam  ad  ius  naturale  non  rede  accom- 
modantur . Quod  vero  in  fine  additur 
dc  interpretatione  in  c.  1 6.tradabitur. 

C A P V T XV. 

Vtrum  Deus  dijpenfare  pofsit  in  lege  natura  U 
etiam  de  abjoluta  potestate. 

RAtio  dubitandi  efl, quia  omnis 

legislator  potefi  infua  legedif-  tm 
penlare  quod  inhumano  legis-  Raiiodifji- 
latorc  ta  generaliter, & fine  exceptione  cultam. 
hoc  verum  habet , vt  etia  fi  abfq;  caufa 

difpen- 
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difpenfet,faduteneat,-ergo  multo  ma-  A 
gis  tn  Deo;  ergo  cum  ipfe  fit  audor  na- 
turalis legis  poterit  iu  ea  dtlpenfare. 
Confirmatur , quia  ita  fecilfe  videtur 
difpenlando  cum  Abrahamo  in  quinto 
praecepto  Decalogi  Genef.  22.  & cum 
Olea  in  6.  quando  illi  praecipit  accipe- 
re mulierem  fornicariam  Ofeae  2.&  cu 
fili  js  Israel  in  fepcimo,  quado  ex  Dei  fa 
cultace  fpoliaueruc  ^E. g i p t i o s Exod.12. 

2.  Diftinguamus  tres  ordines  praecep- 

Diflinrti - torum  nacuralium:qu£dam  fnntvniuer 
tur  tiiplex  falifsima  principia,  vc  malum  faciendu 
ordoprxce  non  cft,&  bonu  eft:  profequendum:qug-  ^ 
pt0rum  na  dam  vero  funt  conclufiones  immedia- 
tur  alium.  cac,&  omnino  intrinlcce  coniunSa;  di- 
dis principijs , vt  praecepta  Decalogi. 

In  tertio  ordine  funt  alia  pr?cepta,quae 
multo  magis  (unt  remota  a primis  prin 
cipijs;imo  & ab  i piis  Decalogi  prgcep- 
tis  de  quibus  poftea  exempla  ponemus. 

De  primis  non  eft:  cocrouerlia  inter  au- 
doresmam  certum  eft,  in  ea  non  cade- 
re difpenfationem  refpedu  hominis  li- 
bere ,&  moraliter  operantis.  Nam  Ii 
Deus  faciat, vt  homo  careat  omni  ope- 
ratione morali, liberum  vfum  rationis, 

& voluntatis  impediendo,  excufaretur  ^ 
ho  no  ab  omni  lege  naturali , quia  nec 
bene,  nec  male  moraliter  operari  pof- 
fet;  tamen  illa  non  elfet  difpcnlatio  in 
lege  natura:, (ed  elfet  impedire  1‘ubiedu 
ne  elfet  capax  obligationis  illius,  ficut 
nunc  infans  non  obligatur  proprie  lege 
naturali.  At  vero  fi  homo  relinquitur 
capax  liberg  operationis,  ablolui non 
poteif  ab  omnibus  illis  principijs  legis 
natura:, 'quia  polita  quacumque  difpen- 
fatione.necelfe  eft,  vt  illa  principia  fine 
regula  houefte  operandi , vel  enim  dif- 
penlatio  facit  operationem,  vel  caren- 
tiam  eius  licitam, vel  non  facit, fi  116  fa- 
cit, nulla  eftdifpenfatio.fi  vero  facit, ne 
celfe  etf.vc  ratio  iudicet,hic,&  nuc  ope 
rationem  efle  licitam;ergo  difpenlatio 
nonpoteft  cadere  in  illud  principium, 
bonum  eft  pro  lequendu,quod  amplius 
ex  dicendis  conftabit.Controuerfia  er- 
go eft  de  alijs  duobus  ordinibus  prae- 
ceptorum^ pradertim  tradatur  aDo- 
doribus  de  fecundo.-nam  de  tertio  pau 
ca  dicunt,  & ideo  in  fine  breuiter  illam 
expediemus. 

y Eft  ergo  prima  fentetia,  generaliter 
affirmas  polfe  Deum  difpenlare  in  om- 


nibus praeceptis  Decalogi,  Quzconfe-  lmSentltia 
quenter  ait, non  folum  polle  Deum  dif-  a{nrJn“ns 
penfare , fed  etiam  abrogare  totam  ii-  l^e.u  ^°'  e 
lam  legem, auferedo  omnino  eius  obii-  dlJf>cr‘^re 
gationem,vel  prohibitionem.  Quota-  tnomnibut 
Cto, inquit  haec  opinio  futura  fuifle  lici-  ?r*"P*'* 
ta  omnia, qu^  lex  naturg  prohibet, qua-  nalura“b  . 
tunuis  mala  nunc  elfe  videatur.  Ex  quo 
tandem  concludit, non  folum  polfeDeu 
haec  non  prohibere,  fed  etiam  prgeipe- 
re,vt  fiant;quia  fi  mala  non  funt , fed  li- 
cita,cur  no  poterit  illa  praecipere.  H?c 
fuit  lententia  Ocham.in  2-q.19.ad  3.du  Qc\,m 
biu.n  , quem  fequitur  Petrus  de  Miaco  Tetrus 
in  1 .d  1 ft.  1 4. Andr.deCaftr.Nouo  in  1.  ^ u 
d. 48. q.i.arc.i.& inclinat  Gers.  Alpha-  de 

bei.^i.ht.E.&F.Almai.etiam  3.Moral.  cajlVou. 
cap.i/.  vt  probabilem  tractat  hac  opi-  <jer:on 
monem  ; poftea  vero  illam  reijcit.Fun- 
dantur  praecipue  , quia  omnia , qua:  ca- 
dunt fub  legem  natura:  , non  funt  mala, 
nili  quia  prohibentur  a Dep,&  ipfe  libe 
re  illa  prohibet , cum  fit  fupremus  Do- 
minus, & gubernator.  Item  quia  oppo- 
fitum  non  implicat  contradidionem; 
ablata  enim  prohibitione,  reliqua  om- 
nia facile  confequuntur..  4> 

Flaec  vero  fententia  tanquam  falfa,&  exclnditur 
abfurda  a reliquis  Theologis  reijcitur.  simia. 
Eca  priori  improbanda eit  exdidisfu 
pra  ca.6.vbi  oftendimus.legem  natura- 
lem,licet  vt  eft  propria  lex  diuina.prg- 
cepta  , & prohibitionem  Dei  includar, 
nihilominus  fuDponere  in  fua  materia 
intrinfecam  honeftarem  , vel  malitiam 
ab  ea  prorfus  in  feparabilem.Et  praete- 
rea ibi  oftendimus.fuppofita  diuina  gj- 
uidentia,non  polle  Deum  non  prohibe- 
re mala  illa,  qua?  ratio  naturalis  often- 
dir  elfe  mala. Sed  licet  fingamus,  prohi- 
bitionem addicam  per  voluntatem  Dei 
poffe  auferri ; nihilominus  prorfus  re- 
pugnat,ad  id,  quod  per  fe  ,&  incrinfece 
malum  efc,definere  efle  malum,  quiarei 
natura  non  potefc  mucari;vnde  nec  po- 
tefc  talis  adus  libere  fieri,  quin  malum 
fit,  Scdifionum  natura  rationali , vt  ex 
Arift.&  alijs  ibi  oftendimus.Et  videtur 
per  fe  notum  , qui  enim  fieri  poceft , vc 
odium  Dei, vel  mendacium  libere  fada 
non  fint  praua.  Fundamentum  ergo  hu- 
ius fententia:, {cilicet , quod  omnis  ma- 
litia humanorum  aduum  proueniar  ex 
prohibitione  extrinieca,  omnino  lalsu 
eft.  Idcoq,  ne  in  atquiuoco  laboremus, 

O 4 leparan- 
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feparanda  eft  qugftio  de  prohibitione 
excrinfeca  Dei, an  pofsit  ab  ipfo  no  fie- 
ri, vel  refpedu  omnium,  vel  refpedu  ali 
cuius.Nam  de  hac  prohibitione  efie  po 
t e D res  magis  dubia , vt  in  didito  cap.6. 
dixi,  probabilius  came  etTe  oftendi.efie 
a diuina  prouidentia  infeparabilem,  il- 
la vero  quae  Ilione  omilfa  , hic  abiolute 
inquirimus,  an  fieri  pofsit  a Deo  , vt  a- 
diones  il]£,quse  per  legem  Decalogi 
prohibentur,  mali  non  fint  vllo  modo, 
ita  vt  nec  per  legem  oftenfiuam  natu- 
ralis rationis  vetetur,vt  ma!g,&  in  hoc 
fenfu  dicemus , effe  falfam  fententiani 
Ochami , Sc  aliorum. 

f.  Vnde  a fortiori  coftat , multo  maius 

^Abfurdum  abfurdum  efie  dicere , pofie  Deum  ho- 
quodfequi - mini  praecipere,  vt  ipfummec  Deu  odio 
tur  ex  im - habear,  quod  plane  fequitur  ex  illa  fen- 
probatase-  tencia,  Namfipoteft  illum  adtum  non 
tentia;pof-  proh, bere ,&  ablata  prohibitione  non 
fe,fcillcei , eft  malus  ; ergo  poteft  illum  precipere. 
Deu prxci-  Confcques  autem  efie  abfurdum  pater, 
percvtip  ■ quia  non  potefcDeus  facere, vt  ipfemec 
femet  odio  fit  odio  dignus : nam  repugnat  eius  bo- 
babeatur.  nitatnneque  etiam  poteft  facere,  vt  fit 
redurn,&  ordinatum,  habere  odio  rem 
amore  dignam.  Item  efTet  ibi  qugdam 
contradictio,nam  obedireDeo.efc  qui- 
dam virtualis  amor  eius,  & obligatio 
ad  obediendum  praefertim  nafcitur  ex 
amore;ergo  repugnat  obligari  ex  prre- 
cepto  ad  ipfummet  Deum  odio  haben- 
dum. Idem  argumentum  fieri  pote fl  de 
mendaciomam  fi  Deus  illud  nollet  prg- 
cipcre, etiam  poflet  ipfe  mendacium  di 
cere,quod  erroneum  eft : fic  enim  tota 
certitudo  fidei  perirer.  Atque  hsec  etia 
ratio  probat  de  difpefatione:  nam  fi  po 
tcft  Deus  difpcnfare  in  omnibus ; ergo 
in  mendacio  non  tantum  officiofo  , fed 
etiam  perniciofo,&  in  quacumque  ma- 
teriajmulro  ergo  magis  poterit  ( vt  ita 
dicam)  fecum  ipfe  difpefare,vcl  potius 
fine  difpenfatione  mentiri,  quia  refpe- 
du  illius  nulla  efl  prohibitio, & alids  di 
citur , adum  fecundum  fe  malum  non 
effe. 

Secunda  fententia  eft  Scoti  in  3.dift. 

% opinio  af  37-q-vnica  , quem  ibi  fequitur  Gabriel 

firmat  prx  q'  r:art;V  & rcfertur  etiam  A1' 

cepia  Deca  ma,n'  d,ftlnS,-,,tque  inter  praecepta  pri 
lo?i  qutedi  facunda:  tabulg.  Primg  tabulg  di- 
citor/««-  curul'  tr|a  prgeepta  Decalogi,  qug  ver- 
; ' fantur  circa  Deum, dc  quibus  fecit, duo 


ndturalhac  iure  gentiunu. 

A prima, quas  negatiua  funt  edejindifpen- 

fabiliajtertium  autem,  quatenus  inno-  tabuit 
luit  circunfcantiam  Sabbathi,  & difpc-  difpcnfari 
fabile,&  abrogabile  fuifie(  quod  eft  ma  pojfepDei 
nifeftum  apud  omnes, quia  quoad  id  no  no»  yero 
fuit  naturale,  fed  pofitiuum ) quatenus  primt. 
vero  abfolute  continet  affirmatiuum  Scot. 
praeceptu  cultus  diuini, dubitat,  an  di f-  Gabriel, 
penfabile  fit.Hc  de  tota  hac  parte  huius  ~4lm<tin. 
opinionis  infra  dicam.  Praecepta  fecun 
da:  tabulae  dicuntur  feliqua  feptem  , & 
in  vniuerfum  omnia , qua:  circa  proxi- 
mos, vel  creaturas  verfatur.de  quibus 
omnibus  fentit  Scot.dilpenfabilia  efie. 

B Duo  fundamenta  praecipua  adducit  7* 
Scoc.Vnum  eft,  quia  fi  effient  indifpenfa 
bilia,intelle<ftus  diuinuSjVt  praeucnit  vo 
lutarem  fuam.neceftario  iudicaret,  hos 
adus  efie  amandos, & illos  odio  haben- 
dos , & confequeuter  necefsitatem  im- 
poneret diuinae  voluntati  adamandos 
adus.quos  praecipit, & odio  habendos, 
quos  prohibet, quod  reputat  abfurdum 
& dicit  alibi  probaffe.  Secundum  eius 
fundamentum  eft,  quia  bcatitudo  ho- 
minis non  pendet  ex  aliquo  adu  circa 
creaturam  :nam  folo  amore  fui  potefc 
Deus  hominem  beatificarejergo  nullus 
C a&us  voluntatis  humana:  circa  creatu- 
ram eft  medium  ncceffarium  fecudum 
potentiam  Dei  abfolutam  ad  beacitudi 
nem  hominis;  nec  etiam  eft  impedime- 
tum  neceifario  illam  excIudes;ergo  nui 
lus  talis  adus  circa  creaturam  necefla- 
rio  pr*cipitur , aut  prohibetur  aDeo; 
ergo  poteft  in  omni  tali  adu  difpcfare. 

Vnde  concludit  Scot.  feptem  illa  prae- 
cepta Decalogi  non  efie  conclufiones, 
qug  abfoluta  necefsitate  inferantur  ex 
principi js  per  fe  notis, fed  folum  habe- 
re quandam  conuenientiam  maximam 
D cum  natura  hominis , vt  illi  praecipian- 
tur, vel  proh  i beatu  r,ac  proinde  efie  ca- 
pacia dilpefationis.  Ponitque  exemplQ 
in  occifione  hominis , cuius  prohibitio 
no  necefiario  infertur  ex  principijs  na- 
turg,vt  in  Abrahamo(inquit)  oftenfum 
eft.  Atque  hanc  fere  fentetiam  tenuifte 
videturBonau.in  i.d.+y.folumq.-differ- 
praeceptis  pr  i mg  tabula:  m- 
diltinae  negat  recipere  pofie  difpcnfa- 
tioncmjde  praeceptis  autem  fecud*  ta- 
bulg  abfolute  contrariu  affirmat, dc  pu- 
tat effe  fententiam  Bcrnardi  lib.dePra:-  D. Bonati. 
cep.de  difpenf.capit.j.  fed  de  fenfu  Ber-  D.  Bern, 

nardi 
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nardi  dicam  inferius  ,&fortalfe  Eonau. 
in  eodem  loquutus  eft. 

S,  In  hac  opinione  Scoti  in  primis  con- 
fiderandum  ell, illum  non  tam  admitte- 
re difpenfationem  in  iure  naturali, for- 
m aliter  loqucddo,  vt  fic  dicam  , fcu  lo- 
quendo proprie, & rigorofe  de  prxcep- 
to  legis  natur?, fcd  potius  extrahere  ab 
hoc  iure  prxeepta  fecundae  tabula: , & 
ideo  concedere  elfe  difpenfabilia.  Vn- 
dc  confcquenter  vide'tur  non  admitte- 
re aliquod  proprium  praeceptum  legis 
naturx,nifi  quod  ad  Deum  pertineat. 
Vtrumque  patet , quia  lex  naturalis  eft 
illa,qu?  ex  vi  rationis  folius  ducit  obli- 
gationem , fed  illa  praecepta  no  funt  ta- 
lia fecundum  Scotum,quia  dicit, no  ne- 
celfario  inferri  ex  priticipijs  naturx,  & 
ita  non  elfe  intrinlece  mala , nili  prohi- 
beatiturjergo. 

Invtroque  igitur  mihi  valde  difpli- 
excluditur  cet  h?c  fcntecia.  Primo  enim  fi  prxeep- 
opinio.  ca  fecundae  tabui?  no  eflent  legis  natu- 
rx, ante  legem  per  moyfem  dacam  non 
obligalfent  homines  ex  vi  folius  ratio- 
nis naturalis  , quia  per  illam  non  pote- 
rat collare  de  fpeciali  prohibitione  di- 
uina,  fi  ratio  non  offendebat  in  a&ibus 
incrinfecam  malitiam. Vnde  etiam  pod 
dacam  legem  illa  prxeepta  moralia  no 
obligalfent  gcces.pro  quibus  lex  Moyii 
data  non  erat, imo  nec  nunc  quoad  nos 
fuam  vim  retinerent,  quia  omnia  prx- 
eepta, quatenus  fuerunt  pofitiua  illius 
legis,  celTarunt.  Nili  dicatur , fuilfe  re- 
nouata  a Chrifio  in  Euangelioiquod  ve 
rum  quidem  cft : tamen  inde  retorque- 
tur argumentum, quia  Chriftus  n5  tra- 
didit prgeepta  moralia  pofitiua, fed  na 
turalia,&  illa  magis  explicauic  i ergo  fi 
nunc  perfeueranc.ideo  eliquia  nacura- 
Tgmin.  2.  lia  lunc.  Deinde  cotum  illud  confeques 
videtur  elfe  contra  Paulum  ad  Roman. 
z. dicentem.  Gentes , qua  legem  non  habent , 
naturaliter  ea, qua  legis  funt  faciunt,  £r  qui  fi  - 
ne  lege peccauerunt,fine  lege  peribunt  , fcili- 
cet,fine  lege  pofitiua  propter  folam  na 
turalem : loquitur  autem  ibi  Paulus  de 
peccatis  contra  pr?cepca  fecud?  cabu- 
lx, cum  3 it,  Tradidit  eos  in  reprobum fenfum, 
~vt faciant  ea,quA  non  conueniunt,  (Jc. 

Je  Refponderi  poceft,  etiam  fi  hxc  prx- 
eepta non  fint  omnino  necelfaria  de  le- 
ge naturx,  elfe  tamen  adeo  conucnien- 
tu  natur?, vc  ab  omnibus  gentibus  fue- 


A rinc  introdu6la,&  acceptata, & hoc  fa- 
cis elle,vc  leclula  pofitiua  Dei  prohibi- 
tion  e homines  peccarent,  ea  tranlWe- 
diendo.  Sed  contramam  inde  fequitur, 
h?c  prxeepta  ad  fiummum  c 11  e iuris  ge- 
tium , quod  plane  fencire  videtur  Scot. 
quando  illa  comparat  cum  dominioru 
diuifione.Ac  vero  ius  gentium  no  lolii  i 
Deo, fed  etiam  ab  hominibus  mutabile 
ell,vc  infra  dica ; & patet, quia  fi  aliqua 
prouincianon  vteretur  diuifione  , fed 
communicate  rerum  , non  polfemus  id 
tanquam  malum  dammrejlequitur  er- 
go idem  elfe  dicendum  de  preceptis  fe- 
B cundx  tabui?,  quod  abfurdifsimum  ell. 

Alias  fi  aliqua  gens  barbara  non  vtere- 
tur diuifione,  fcd  communitate  vxoru, 
non  clfet  talis  conluetudo  tanquam  in- 
trinfece  mala  improbanda,  quod  nemo 
dicet.  Vnde, vc  fupra  notauimus,qu?da 
nationes  approbarunc  adulteria  , alix 
non  damnaruc  furta,  qui  errores  in  eis 
maxime  improbantur, cum  tamen  fi  ca- 
tum elfent  contra  ius  gentium, non  om- 
nino elfenc  damnabiles,  quia  non  tene- 
tur omniaregna,  vel  prouincix  quoad 
fuu  vfum  omnia  iura  geciu,qu?  in  rigo- 
re humana  fune  acceptare.  Denique  e- 
C tiam  Paulus  loco  citato  illam  refpofio- 
nem  videtur  excludere,  dicens.  Oflendut 
opus  legis  feriptim  in  cordibus  /iiix,vcique 
ab  auctore  naturx, vc  omnes  exponunc, 
qui  propterea  dicunt , auctorem  hui-us 
legis  elfe  ipfumct  Deu  per  lumen  natu- 
r?.  Confirmo  hoc  ex  Paulo  ad  Rom.i  3. 
dicente, non  occides,  non  mAcbaberis , Scc.in 
hoc  'verbo  infiauratur, diliges  proximum  tuum, 
ficut  te ipfum,  in  quibus  verbis  docet,  illa 
pr?cepta  elfe  intriafece,&ex  natura  rei 
conexa  cum  amore  proximi, & non  ali- 
ter pertinere  ad  decalogum , quam  vc 
q necelfaria  ad  amorem  proximi : per  fe 

autem  notum  videtur, dilectionem  pro-  x r. 

ximi  maxime  pertinere  ad  legem  natu-  tatum 
rx,  cum  fine  illa  conferuari  non  pofsic  prxeeta  er 
natura  ipfa  no  folum  in  debito  ordine,  gj,  oeu  ne. 
& educatione, veru  etia  neqfin  fuo  elfe;  ceffariocfic 
ergo  ide  dicedum  eft  de  illispr?cepcis.  de  iure  na - 
Hinc  autem  necelfario  fequitur,  no  turee  fed  e - 
folum  pr?cepca  erga  Deum  elfe  fimpli-  tiaplurima 
citer  necelfaria  ex  vi  legis  naturalis,  ergA  prox't 
fed  etiam  mulca, erga  proximum. Quod  mim, 
etiam  Philofophi  agnouifle  videtur , vc 
patet  ex  Ariftocel.i  Ethicor.  capit. 6.  cicer. 

& libr-5 • cap.7.  Cicerone, & Platone  in  ^lato. 

libr. 
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D.Thotn.  jikr.dc  Repub,&  D.Thoma , & reliquis 
Theologis. Et  ratio, quas  ex  didis  colli- 
gitur,id  couincit.Et  praeterea  patet  in- 
dudionemam  falcem  odauum  prscep- 
tum,  TSlgnfalfum  te/limonium  dices, omnino 
necefl'ariumefl,vt  a fortiori  patet  ex  di 
dis  lupra  de  paruitate  mendaci;.  Jcem 
furtum  formaliter , fiflendo  in  ratione 
furti, nuquam  potefr  licere.-na  (i  accep- 
tio eft  licita,  alter  a quo  accipio,  noell 
rationabiliter  inuitus;quod  fi  no  eft  ita 
inuitus,no  eft  furtum  ; ergo  c cotrario, 
quando  alius  efl  rationabiliter  inuitus, 
acceptio  no  eft  licita  ; ergo  repugnatia 
eft, efle  furtum, &licere;ergo  hoc  etiam 
prgeeptum  limpliciter  neceffarium  eft. 
Et  idem  argumentum  fieri  potefl  de  ho 
micidio , vc  in  tertia  opinione  dicam. 
P'tC t'  d Argumeta  veroScoti  non  coguntma 
1 a ls.  ' primum, vt  Bafiolis,  Caiet.  & ali;  nota- 
*coti  runt.fque  procedit  contra  priore  par- 
tem lentetis  ipfiusmetScoti,quia  fi  ali- 
quod prgeeptum  primg  tabulg  eft  in  dif 
penfabile, etiam  diuinus  intelledus , vt 
antecedit  voluntatem , neceffario  iudi- 
cat, illud  efle  feruandum,  & confequen- 
ter  volutas  etiam  diuing  neceffario  co- 
formabitur  huic  iudicio,cum  tame  ver 
fetur  circa  aliquid  creatum, fciliet, cir- 
ca mores, vel  adus  humanos. Illud  ergo 
cofequens , quatum  ad  intelledum  Dei 
fpedat, nullum  infert  inconueniestnam 
de  omni  veritate  neceffaria  neceflariu 
habet  iudicium  , fiue  fit  de  re  increata, 
iiue  de  creata, fiue  fpeculatiua,fiue  pra 
dica  , feu  operabili  ab  homine.  Quod 
vero  pertinet  ad  voluntatem  Dei , fi  fic 
fermo  de  fimplici  aifedu  complacetis, 
vel  difplicentig,  etiam  huc  poteflDeus 
neceffario  habere  circa  illud , quod  iu- 
dicat  efle  per  fe  bonum , aut  per  fe  ma- 
lum , maxime  fuppofita  voluntate  libe- 
ra,quam  habet  creandi  hominem. Si  au 
tem  fic  fermo  de  volutate  aliqua  bene- 
placui ferendi  praeceptum  , feu  obliga- 
di  homines  pofitiua,&fupcraddita  obii 
gatione : fic  probabiliter  potefl  difpu- 
tari  illud  confequesin  vtramque  par- 
tem;nos  autem  fupra  oftedimus  vc  pro- 
babilius, etiam  illo  modo  no  efle  inco- 
uenies  necefsicari  dininam  volutatem 
ad  illam  prohibitionem  ex fuppofitio- 
ne  , quod  decreuit  naturam  humanam 
condere, & illam  gubernare, feu  conuc- 
nietem  prouidetiam  circa  illam  habe- 


A re.  Secudum  autem  fundametunTScoii 
ab  extrinfeco  fumicur.nam  malitia,  vel 
bonitas  intrinfeca  adus  ex  obiedo  pe- 
fendaeft,non  ex  habitudine  , vel  necef- 
ficate  ad  vltimum  finem.  Vnde  menda- 
cium jocofum,  vel  officiofum  in  rigore 
no  priuatvltimo  fine, cum  fit  peccatum 
veniale  , & nihilominus  indifpenfabile 
eff.  Quod  fi  dicatur  impedire,  quia  illo 
durate,  non  potefl:  obtinere  bearitudo, 
donec  reatus  illius  pcens  tollatur;  fic 
coflat  falfum  efle  afltimptum.-nam  mul- 
ti adus  circa  creaturas, vel  omifsiones 
eorum  poffunt  efle  neceflarij  ad  beati- 
^ tudinem,  vel  poflfunt  illam  impedire. 

Nam  propterea  dixit  Paulus,  fine  lege 
perituros, qui  talia  faciunt.  Quauis  er- 
go fubftantia  beaticudinis  con.fi  fla  c in 
folo  Deo,&  adeibus  circa  illum  , tamen 
adus  circa  creaturas  poffunt  illam  im- 
pedire, vel  efle  media  neceffaria  ad  illa 
cofequendam,  quatenus  redudant  in  of- 
fenfionem  Dei, vel  eius  obedietiam  co- 
tinenti. 

Tertia  opinio  eft  Durandi  in  x.dift. 

47*quf  ft.4.  & Maioris  in  ».dift.j7.q.io.  3. opinicaf 
qui  diftinguunt  inter  praecepta  negati-  firmas  pr& 
ua , & alfirmatiua , quanuis no  omnino  Ccptare?i 
^ inter  fe  coueniat.  Nam  Maior  dicit, ne-  tlui  De*t. 
gatiua  efle  indifpefabilia, excepto  quin  logi  e ([e  in 
to  prscepco.  ISonoccides.  Durand.vero  di/ieWj&i- 
eandem  regulam  conftitues  de  excep-  na  e'xcep. 
tione,dixit,fi  verbum.7S(o«  occides, gens-  t0  s prJce 
raliter  fumatur  pro  quacumque  horni-  p[0  /ruoj 
nis  occifione,ficdifpenfabileefl'e;fi  ve-  VcuJa 
ro  fumatur  pro  occifionc  hominis, pro  mat;u;s for 
vt  eam  prohibet  ratio  naturalis , fic  e-  po{ 
tiam  illud  indifpenfabile  efle.  Sed  pro-  ^ * 

fedo  diftindio  no  erat  neceffaria, quia  Duyanj 
priori  modo  occilio  non  cadit  fub  pro-  ^*Jor 
hibitione  legis  naturae , quia  dicit  quid  ^ 
commune  abflrahes  ab  occifione  iufta, 

& iniufla,de  qua  coflat,  vt  fic,  non  pro- 
hiberi lege  naturae.  Igitur  Joquedo  pro 
prie  de  quinto  praecepta , fine  caufa  fic 
exceptio,  vt  patebit.  Ec eodem  modo 
poflet  ifliaudores  excipere  feptimum 
praeceptum, vel  in  illo  diftinguere,  quia 
etiam  acceptio  rei  alieng  potefl  mcer- 
dum  iufle  fieri. 

De  affirmatiuis  aute  prfceptis.  Ma- 
ior abfolute  dicit, omnia  effe  difpefabi-  E4* 

lia.  Ec  probat  primo,  quia  potefl  Deus 
no  concurrere  cum  homine  ad  quem- 
cumque adum  praeceptum. Sed  hoc  im- 

pertines 
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pertines  cft.quia  hoc  non  cft  difpefarc,  A 
ied  tollere  poceftatem  operandi.  Quis 
enim  dicat,  vnum  hominem  difpcniare 
cum  alio.nc  audiat  miflam, violenter  il- 
lum detinendo,  aut  ita  grauicer  vulne- 
rando, vt  illam  audire  no  pofsit*  Pro- 
bat deinde , quia  pro  quocumque  tem- 
pore lignato  poteft  Deus  prgbere  facul 
tutem  no  exercendi  adum  przccptum, 
vel  etiam  przcipcre  facere  aliud  ; ergo 
hoc  modo  poterit  pro  toto  tempore  vi 
ta:  difpenfarc.  Sed  neque  hoc  vrget : li 
confideremus , przccptum  affirmatiuu 
non  obligare  pro  femper ;&  liando  in 
pura  lege  naturae  no  habere  aliud  tem-  B 
pus, pro  quo  determinate  obliget , nili 
illud, quod  necelfaria  occafio,vel  opor- 
tunitas  definierit.  Vndc  quamuis  con- 
tingat,totu  vitae  tempus  tranfigi  fine  ta 
li  occafionc,vcl  opportunitate,  &idco 
nunquam  occurrere  obligationem  prae 
cepti,non  propterca  interueniat  difpe- 
faciomam  hoc  etiam  naturaliter, & fine 
miraculo  contingere  poteft.  Ratio  er- 
go illa  ad  fummum  probat, polfeDeum 
facere , vt  in  lingulis  temporibns  prae- 
cepti necefsitas  non  occurrat,  vel  quia 
vrget  aliud  pr^ceptum  maius,  vel  quia 
rerum  circunftantij  mutantur. Quod  li  Q 
Maior  velit , flantibus  eifdem  circun- 
ftantijs  , cum  quibus  obligat  naturale 
pr^ceptum, polfeDeum  dare  licentiam, 
ne  impleatur, illud  non  probat, fed  aflfu- 
mit  tantum. 

Duradus  autem  diftinguit  inter  pr£ * 
ceptum  prima?, & fecudx  tabula?, & pri* 
dicit, elfe  indifpenfabiIe,pofterius  aute 
difpcnfari  polle.  Probat  hac  ratione 
quia  omnis  materia, d qua  poteft  aufer- 
ri ratio  debiti, difpenfabilis  cft;  illa  ve- 
ro, quat  habet  debitum  feparabile,eft  in 
difpenfabilis;fed  materia  illorum  prx-  q 
ccptorum  ita  le  habet ; ergo.  Minorem 
probat  hac  analogia, quia  dspedentia  a 
Deo  eft*infcparabilis  ab  homine;  depe- 
dentia  vero  vnius  hominis  ab  alio  eft  fe 
parabilis  a quocumque:fic  ergo  d culcu 
Dei  eft  infeparabile  debitum;  ab  hono- 
re autem  parentum  feparati  poceft.  Vn 
de  non  poteft  Deus  facere, quin  illi  cre- 
dendum fit, A'  reucrentia  exhibeda:  po- 
teft autem  facere  , ne  parentes  honore- 
tur. Sed  quoad  neutram  partem  vide- 
tur mihi  ratio  efficax, nec  diftindio  co- 
ftans.  Primum  probo , quia  longe  aliud 


eft  de  dependentia  d Deo  in  e(Te;hzc  e- 
mm  elfentialis  eft, quia  fine  illa  non  po- 
te 1 1 homo  1 u b fi  fte  r e ; (i  ti  e a d i on  e aute 
morali  erga  Deum  poteft  exiftere,-  in  o 
& bene  operari  circa  alia  obicda.ltem 
quauis  potuerit  Deus  facere,  vt  Petrus 
v.g.non  habuerit  elle  d fuis  parentibus, 
tamen  hoc  non  clfet  difpenfarc  in  pre- 
ccptode  honorandis  parentibus ; fup- 
polito  autem  quod  ab  illis  habuit  efle, 
iam  interuenit  dependentia, d qua  infe- 
parabile elt  debitum  honorandi pare- 
tcs,ficut  d dependentia  dDeo  inlepara- 
bilc  eft  debitum  colendi  ipfum.  Et  hinc 
patet  fecunda  pars  : nam  fi  (it  fermo  de 
debito, xque  infeparabile  eft  fumptum 
cum  proportione, (eu  luppofita  emana- 
tione d tali  caufa.ii  vero  fit  fermo  de  a- 
dibus, quibus  foluitur  hoc  debitum,  fi- 
cuc  poteft  Deus  facere  , vt  homo  fine 
peccato  nuquam  in  tota  vita  exerceat 
adum  honoris  circa  parentes  , ita  po- 
teft etiam  facere, vt  nunquam  exerceat 
adum  cultus  diuini;  ergo  vel  neutra  eft 
dilpenfatio,  vel  in  vtroq;  prxeepto  dif- 
pcnfari poteft. 

Eft  igitur  quarta  opinio,  qua?  abfolu 
te  , & [impliciter  docet,  ha?c  prarcepta 
Decalogi  efle  indifpcfabilia,ctiam  per 
potetiam  Dei  abfolucam.  Tenet  D.Th. 
q.ioo.arc.8.&  ibi  Caietan.&  alij,  Sotns 
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lib.2. de  lufr.  q. 3. art.8. Vidor.RelcCft.de  „ n , r 
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Homicid.  , 

capit.  1 /.§.  i.verfu.7.Vincent.in  fpecu- 
lo  Moral.lib.i.part.2.dift.6.  Alcifiodor. 
in  fumma  lib.3.trad.7.capit.i.q.5.  Ri- 
chard.in  3.  dift.37.  art.i.qu^ft.5.  & ibi 
Paludan.  Baifohs  , & alij  Abulen.  in  20. 
caput  Exodi  q.35.&Molin.tom.6.tract. 
5.difpucacion.5  7.num.6.  Eundametum 
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D.ft'homa?  eft, quia  ea,  qua?  continet  in-  li 
trinfecam  rationem  iufeitia?  , & debiti  tl>10 
indifpenfabilia  funt;fed  huiufmodi  fune  1 lSlier’ 
prgeepta  Decalogi ; ergo. Maior  patet,  . , * 

quia  implicat  concradidionem  effe  de-  }lc  ’ 
bitum,&  non  effe  debitum, -quod  autem  * 

d;fpenfatur,eo  ipfo  fit  indebitum;fi  au-  p°  ' 
tem  habet  debitu  infeparabile, neceffa- 
rto  illud  retinet ; ergo  repugnat  difpc-  ■'  yK-nx-J '• 
fari,quod  huiusmodi  eft.  Ec  ideo  aitD. 
Thomas,necDeu  difpenfarc  polle, quia 
non  poteft  agere  cotra  fuam  luftitiam, 
quod  tamen  ageret , fi  licentiam  daret 
faciendi  id,quoJ  per  fe,&  intrinfece  in 
iufcum  eft. 


Hanc 


i6  8 Lib.  2 . De  lege  er  na, 

Hanc  vero  rationem  impugar  audo- 
res  aliarum  opinionum,  quia  vel  pe- 
tit principium, vel  ?que  procedit  in  om 
ni  praecepto, & difpenfatione  eius. Pro- 
batur,quia  fi  fit  fenfus,ftante,&:  manen- 
te debito, non  poffe  difpenfationcm  ha- 
bere locum, hoc  in  omni  lege  locum  ha 
ber,quia  repugnat  difpenfare,vt  mane- 
te debito  legis  liceat  agere  contra  le- 
gemmam  ratio  difpenfationis  confiflit 
in  hoc,vt  auferat  debitum  legis,  & ideo 
in  illis  cerminiscotradidio  inuoluitur; 
vel  e (1  fenfus,hoc  debitum  no  pofle  au- 
ferri in  praeceptis  naturalibus  , & hoc 
probadum  efticum  hoc  ergo  aflumicur, 
principium  petitur. 

Refpondetur, duplex  efie  debitu,  ali- 
r 1 ud  procedes  ab  ipfa  lege  tanquam  efte- 
'y*PPr0  a dus  eius, & de  hoc  procedit  aperte  ob- 
tur  quaru  je$jo;  tamen  D.Thomas  in  dida  ratio- 
jentctta,cr  ne  non  loquitur  de  hoc  debito.  Aliud 
explicatur  eq.  debitum  proueniens  ex  intrinfeca 
proportione  inter  obiedum  , & adum 
comparatum  ad  redam  rationem  , feu 
naturam  rationalem  ;&  de  hoc  debito 
procedit  ratioD.Thoma:.Nam(vt  fsepe 
didum  efl)  lex  naturalis  prohibet  ea, 
qua:  fecundum  fe  mala  funt , quatenus 
talia  funr,&  ideo  fupponit  in  ipfis  obic  1 
dis , feu adibus  intrinfecum  debitum, 
vt  non  amentur, feu  non  fiant : & e con- 
trario praecipit  bona,  quatenus  intrin- 
fecam  connexionem  , & necefsitatem 
habent  cum  natura  rationali  j hoc  autc 
debitum  inleparabile  efl,  non  quianon 
fit  difpcfabile(  fic  enim  peteretur  prin- 
cipium)fed  quia  intrinfece  fupponitur 
in  ipfis  rebus  ante  omnem  lege  extrin- 
Jecam  , & ideo  flantibus  cifdem  rebus 
auferri  non  potefl,  quianon  pendetex 
extrinfeca  voluntate , neque  efl  res  ali- 
qua diflinda,  fed  quafi  modus  omnino 
intrinfecus,fcu  quafi  relatio,  qua:  impe  J 
diri  non  potefl,  pofito  fundamento , & 
termino.  Et  hanc  rationem  confirmat, 
qua:  circa  alias  opiniones  dida  funt,  & 
‘qua:  in  fexto  capite  diximus. 

Hrc  igitur  fententia  formaliter,& 
.l9‘  proprie  loquendo , vera  efl.  Quia  vero 
negare  non  pofl'umus,Deum  aliquando 
efficere,  vt  adus  illi  materiales  liceat; 
qui  alias, non  interueniente  Deo  ipfo,& 
eius  poteflate , licite  fieri  non  pofsinr, 
ideo  vt  intelligatur  quomodo  hoc  fiat, 

& cur  illa  non  fit,  nec  appelletur  difpc- 


>£/  natur  aliae  lu  re  gentium. 

A fatio,  oportet  diftinguere  in  Deo  vari- 
as rationes.  Efl  enim  fupremus  legifla- 
tor;vnde  habet, vt  pofsit  noua, & varia 
prfcepta  imponere  : eft  etiam  fuprem* 
Dominus  , qui  poteft  dominia  mutare, 
vel  concedereieftitem  fupremus  iudex 
qui  poteft  punire,  vel  vnicuique  redde- 
re quod  ei  debetur.  Difpenfatio  ergo 
proprie  pertinet  ad  Deum  (ub  prima 
confideratione,  quia  eiufdem  potefra- 
tis  eft  tollere, & concedere  legemiitaq^ 
vt  intelligatur  Deus  difpenfare  , opor- 
tetive  vtendo  iola  illa  iurifdidione,  & 
non  adiungendo  poteftatem  dominaci- 

B uam  perquam  res  ipfas  immutet , lice- 
re faciat, quod  antea  non  licebat.  Nam 
fi  per  dominium  fuum  mutethumanu, 
hoc  non  erit  difpenfare. fed  tollere  ma- 
teriam legis,vt  ex  fuperioribus  coftar. 

Quoties  ergoDeus  facit  licitum  adum 
qui  iure  natur?  videbatur  prohibitus, 
nunquam  id  facit  vt  purus  legiflator, 
fed  vtendo  alia  poteftatc , & ideo  non 
difpenfat. 

Hoc  videre  licet  in  exemplis  pofitis. 

Quando  enim  Deus  przcepit  Abraha:  2o* 

interficere  fiiliuin,id  fecit  taquam  Do- 
minus vita:,&  mortis  •*  fi  enim  Deus  ip- 
fe  per  fe  ipfuvoluiflet  interficerelfaac, 
non  indiguififet  difpcfatione , fed  ex  fuo 
dominio  id  facere  pofset  .*  eodem  ergo 
modo  potuit  vti  Abrahamo  vt  inftru- 
mento,&  quintum  pr?ceptum  non  pro- 
hibet efie  inftrumentumbei  in  occifio- 
ne , fi  ipfe  prarceperit.  Idem  fcnrit  D. 

Thomas  de  fado  Ofc?  in  affumeda  mu-  D-Tbom. 
liere  fornicaria, vt  pacet  dido  art.8.  ad 
3-&  a. i.  q.154.  Poteft  enim  Deus  traf- 
ferre  in  virum  dominium  mulieris  fine 
confenfu  eius , & ita  efficere  vinculum 
inter  illos  , ratione  cuius  illa  copula  ia. 
fornicaria  non  fit.  Sed  licet  hoc  fit  ve- 
rum de  potentia  abfoluta , locus  Ofea:  r 
non  cogit  ad  hanc  interpretationem,07^^' 
iufsit  enim  Deus  afliimere  ea,  qua:  pri*  rctruem 
fornicaria  fuerat , non  folurn  ad  vfum,  comfc° 
fed  etiam  ad  matrimonium, & in  coniu-  0Pu.'JcPt 
gem  , vt  Hieronym.  Thcodor.  & al.j  in-  bablll0rte 
terprecantur,  & Iremrus  libr.4.  contra  netGPm- 
harreles  capic.37.  & Augufr.22.  conrra  H;ew1, 
Faufc.  capic.8o&  85.  &libr.  contra  Se-  Theodor * 
cundinum,  Manich.cap.2 1.  Simili  mo-  ^rcr,s,g 
do  non  difpenfauit  cum  Hsebreis,  qua- 
do ^Egyptiorum  (polia  illis  concefsic, 
icd  vel  tanqum  fupremus  Dominus  do- 

nauit 
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nauic,vcl  falte  tanquam  fupremus  iu-  A 
ilex  reddidit  eis  mer cede  labor u fuoru 
vc  dicitur  Sapient,  io.  Ita  ergo  in  fi i mili- 
bus omnibus  intelligendu  ed , ncq;  po- 
ted aliter  fieri  jppter  ratione  adduda. 
Ideniq;  applicari  poted  ad  prxceptaaf 
firmatiua,in  quibus  ed  res  facilis,  quia 
non  obligant  pro  lemper,fcd  dante  op- 
portunicate , qu£  circa  tale  obiectu  in- 
ducat necefsitatem.Poted  autemDeus 
aut  obiedu  mutare, ccdedo  iuri  (uo,vel 
hominum  iura  immutando,aut  etia  ne- 
cefsitate  poted  auferre  addedo  nouas 
circundantias,qua;  illa  impediant,&  ni 
hilominus  prgeeptu  integrum  manet,  B 
vtexle  fernper  obliget  pro  debita  op- 
portunitate,quod  cd  lignum,  nou  fui  ire 
fadam  difpenfationem. 

Vnde  colligit  D.Thomas  in  dida  fo- 
lut.ad  3. hunc  modum  immutationis  no 
folum  Deo.fed  etiam  homini  interdum 
cfle  pofsibilem.In  negatiuis  quide  prz- 
ceptis, quando  materia  llloru  cadit  fub 
dominio  humano  , & per  homines  im- 
mutari poteft  , quomodo  nos  fupra  ex- 
plicuimus legem  praeferiptioni-.  In  af- 
fi  rm  at  i uis  autem,  quando  per  homines 
poliunt  immutari  circunftanti£,qux  in- 
ducebant necefsitarem  operandi,  vel  C 
quando  poflunt  homines  grauiusprj- 
ceptum  imponere.  Vc  fi  Rex  praecipiat 
filio  non  fuccurrere  parenti  extreme 
indigeti  , vc  fubueniat  reipublicar  peri- 
clitati. De*  auteob  lingulare  excelletia 
poted, quando  vult,vti  abloluta  poteda 
te,&dominio.Vnde  etia  intelligitur  ra- 
tio ,ob  quam  non  in  omnibus  przcep- 
tis  negatiuis  potcd  talis  mutatio  fieri  ' 
per  homines  cx  parte  materiz , in  qni- 
bus  poted  fieri  a Deo,vc  v.g.in  przccp- 
tonon  fornicandi , quia  nimirum  nou 
habet  homo  illam  poteftatem  in  perfo- 
nam  fceminz,quam  habet  Deus,  vt  pof-  u 
fit  alteri  tradere  in  fuam  prout  volue- 
rit , & ideo  etiam  potuerunt  leges  hu- 
mans per  vfucapionem  mutare  domi- 
nia rerum, non  tamen  ita  potuerut  mu- 
tare dominia  vxorum.  Et  ita  dante  le- 
ge humana  poteddelinere  cfle  furtum, 
quod  antea  fuiflet,  non  tamen  poted 
delinere  efle  adulterium , quod  perfe 
tale  exidit. 

Pr^tered  cx  his  obiter  intelligitur, 
quotiefcuq;  materia  prgeepti  talis  fue- 
rit , vt  honedas,  vel  turpitudo  eius  nou 


pedeat  ex  dominio  diuino, tunc  no  folu  n 
mdifpenfabile  elfe  cale  preceptum  , led  ^Prrce' 
etiaica  immutabile , vt  non  polsic  vlla  PtanJtura 
ratione  licitu  fieri  id, quod  prohibetdo  rKtomn  ,0 
lu  enim  in  negatiuis  prgeeptis  hoc  pro-  lT-lrnutu^l‘ 
prie  muenitur.  Huiusmodi  ed  ocimum 
pr^ceptu  Decalogi,  quatenus  negatiuu 
elh&prohibet  habere, vel  colere  plures 
Deos  : hoc  enim  nullo  modo  poted  im- 
mutari,quia  ed.contra  rationem  vltimi 
finis,  & excellentia  Dei, ac  vnitate  eius 
qua  ipfe  mutare  non  poted.  Nec  enim 
poted  vel  alium  Deum  condituere,  vel 
aliquid  facere,  quod  fit  squali  hono- 
re dignum ; mutatio  ergo  talis  przccp- 
ti , leu  materiz  cius  non  cadit  lub  ui- 
uinum  dominium.  Idem  ed  de  lecundo 
precepto  decalogi,  tum  quiainuoluic 
prohibitionem  mendacij  , quod  nulla 
ratione  honedari  poted,  fi  mendacium 
manet  : tum  maxime,  quia  prohibec 
facere  Deum  audorem  mendacij, quod 
etiam  includit  irreuerentiamDei,adeo 
repugnantem  diuinz  audoritati,  vt  no 
pofsit  in  hoc  cedere  iuri  fuo  ( vt  fic  di- 
cam ).  Atque  in  hoc  fenfu  verum  ed 
quod  intendebat  Scotus , hzc  alijs  efle 
immutabiliora. 

De  tertio  aute, cu  fit  affirmatiuu,cer 
tum  ed,pofle  a Deo  fieri, vt  f£pe  no  obii  . 
get, quando  alias  fecundu  comune  cur-  Vtru  Deus. 
Ium  rerum  obhgaret.An  vero  pofsit  ho  P°Jiltajlcul 
mmi  licentiam  dare,vt  per  totu  vite  te-  conce“ere* 
pus, & quod  difficilius  ed, per  tota  arter  vc  PLI>,:it~ 
nicate  nullum  bonu  motu  circa  ipfu  cx-  tere  ’vfPtr 
erceat , neq;  cultum  alique  proximu,  & totarpjtur- 
diredu  exhibeat,  no  immerito  dubita- 
uit  Scot.  Nooulli  vero  ex  Thomidis  ce-  lum notum 
fet,hoc  non  polle  fieri,  nec  per  propria,  bonum cir- 
difpenfatione,  neq;  etiam  per  mutatio*  ca  1 pf me* 
ne  macerif.Si  tame  confideremus  abfo- 
lutam , ac  nuda  potentiam,  no  apparec 
in  hoc  implicatio  contradidioms.quia 
inde  non  fequitur,no  polle  talem  homi- 
nem. bonos  ad9  morales  circa  obieda 
creata  exercere, quia  eoru  bonitas  non 
pendet  ex  pr^uio  adu  formali  circa  vl- 
timu  finem,  & natura  fu  a tendunt  inip- 
fum,&  ita  mediate , & remote  vel  quafi 
materialiter  poliunt  dici  continere  cui 
tum  Dei.  At  vero  confiderando  diui- 
nam  potentiam, vt  coniundam  infinita: 
fapientiz  , & bonitati  Dei , atque  adeo 
loquedo,moraliter(vt  fic  dica)creuibi 
lius  ed.nopofleDeuinhoc  cedere  iuri 
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fuo,quia  efiet  veluti jp  digalicas  qugdam 
irrationabilis , maxime  refpedu  crea- 
turae rationalis  & pro  tota  gternitate. 
]n  alijs  aute  prgceptis  no  itiuenio  huiuf 
modi  immutabilitate  cx  parte  materig, 
folo  excepto  medacio,  vt  iadixi.in  quo 
fortaffe  ell  (pecialis  ratio,  vel  quia  et  ia 
refpedu  ipfius  Dei  malu  e ft, vel  quia  de 
fe  no  limitatur  ad  materia  creata , nec 
pedet  ex  dominio  Dei  in  illa, vel  in  per- 
lona.fcd  in  quacuq;  materia , & de  qua- 
cuq;  perfona dici  potefl,vel deniq;  quia 
eius  deformitas  no  pedet  ex  alio  domi- 
nio, vel  diuino  iure.fed  flati m oritur  ex 
diifonantia  verborum  ad  mentem. 

M*  Tandem  ex  dictis  intelligitur,quo  fen- 
Quofefuaf  (u  dixerit  Bernard. in  lib.citato  de  Prx- 
feruerit  D.  cept.&  difpenfat.cap./.ea,qux  pertinet 
Bernardm  3 j prxcepta  fecudx  tabulximutari  pof 
prxcepta  fe  fe  auctoritate  Dei  praecipientis:  loqui- 
cund&tabu  tur  enim  non  de  prxceptis  ipfis  forma- 
ta mutari  liter  fumptis.vt  fic  dicam,  fed  dc  adio- 
pojjed  Deo  nibus , circa  quas  illa  prgcepta  verfan- 
D.Bern.  tur.  De  quibus  ait,  cum  per  fe  nuquam 
liceant , auctoritate  Dei  prxcipiencis 
polle  licerc.Quod  veru  e It  in  fefu  expli- 
caro,illa  tame  no  eftdifpefatio  in  prx- 
cepto  fecundae  tabulg , fed  eft  mutatio 
materix  eius,  vt  diximus.  Tamenquia  C 
hgc  mutatio , quado  fit  ex  peculiari  do- 
mimo,&  potelttaceDei,eli(vtita  dica) 
extra  cursu  naturx,&prxter  leges  ordi 
narix  prouidetig,  ideo  interdu  difpefa- 
tio  appellatur, no  quideqjprij  prxcepti 
naturalis(neq;  hoc  dixit  Bernard.  fi  at- 
tente legatur)i'ed  ordinari;  curfus,&  le- 
gis proui  Jentig.qux  a diuinavoluntate 
pedet.  Et  in  eode  fenfu  videtur  loquut® 
Bonau.  Nam  fententiam  Bernardi  imi- 
tatur. Dices ; ergo  nulla  erit  tunc  diffe- 
rentia inter  prgcepta  primg , & fecudx 
tabule,quam  Bonauent.confiituit,&  fa-  £> 
uet  Bernard.nam  ffatim  ca.tf.dicit.qux- 
damita  elle  immutabilia, vt  nec  a Deo 
ipfo  mutari  valeant. Refpondetur  faci- 
le ex  didis, in  hoc  effe  differentia,  quod 
prgcepta  primg  tabule  talia  funt.vt  non 
lolu  ipfa  formaliter  difpenfari  non  pofi 
fint,  verum  etiam  neque  in  adionibus 
quas  prohibet,  pofsit  talis  mutatio  fie- 
ri,vt  liceat, vel  honeftx  fint,  ac  fubinde 
vt  neque  etiam  materialiter  fumptc  ho 
neltari  pofsint  audoritate  Dei  prgci- 
pietis. Odium  enim  Dei  nullo  modo  po- 
teft  honefcari,nec  adoratio  idoli,  nec 


A cultus  alterius  Dei  prxter  Deum  veru, 
quia  ab  his  adionibus  fecundu  fe  fump- 
tis  infeparabilis  efc  deformitas, fi  libe- 
re fiant, quod  no  ita  femper  efc  in  adio- 
nibus pertinentibus  ad  prxcepta  feci';- 
dg  tabulx.  Quod  non  vniuerfaliter,  fed 
indefinite  accipiedum  eftialiqua  enim 
prxcepta  fecudc  tabulg  pofTunt  effe  im- 
mutabilia etiam  hoc  modo  ,vt  aperte 
fatetur  Bernard.  dido  capit. 6.  & in  fu- 
perioribus  facis  explicatum  efc.  D.Bem. 

Supereif  dicendum,  an  faltem  extra 
decalogu  fine  aliqua  naturalia  prxcep-  25, 
ta,qux  proprie  , 8c  formaliccr  relaxari  extra 
B pofsinc  per  diuinam  difpenfacione.  Af-  decalogum 
firmat  enimSoco  loco  citato, &fequitur  fint  aliqua 
Medin.dido  ar.8.&  tribuit  D.  Thomx,  prxeeptana 
vel  quia  q.s>4.art.5. dicit  legem  natura-  turadijpe 
lem  quoad  aliquas  conclufiones  poffe  fabilia  per 
in  aliquo  particulari  cafu  mutari,  vt  in  potentia  di 
lege  de  reddendo  depofito  ( quo  exem-  ulnam. 
pio  vtuntur  didi  audores  ad  probadu,  Soto. 
difpenfatione  poffe  cadere  in  tale  lege)  Mcdincu, 
vel  forte,  quia  D.Thomas  dida  q.ioo.  D.Tbom. 
art.s.dicit,  in  prgcepta , qux  dantur  ad 
determinandos  modos  fpeciales  exe- 
quendi  prxcepta  Decalogi,  poffe  cade- 
re difpenfationem , vt  fi  ad  cuftodiatn 
ciuitatis  diftribuac  lex  vigilias  per  ci- 
ues,potefl:  cum  aliquo  difpenfari.(  Hoc 
enim  eft:  exemplum  D.Thomg,  quod  ad 
hanc  etia  partem  Soto  applicat). Huius 
ccia  (ententix  videtur  fuilfe  Altifiod.fu 
pra , dinftinguit  enim  in  prgceptis  qua- 
tuor  gradus  necefsitatis  , ex  quibus  * 
quartus  non  facit  ad  caufam.quia  eft 
de  necefsicate  proueniente  ex  lege  hu- 
mana, in  tertio  ponit  prxcepta,  qua» 
pendent  ex  adu  humano , quam  fuppo- 
nunt , vt  fune  de  feruandis  votis,iura- 
mentis , concradibus , &cxt.  & in  his 
parua  efc  difficultas,  vt  patet  ex  capite 
procedenti.  In  primo  ergo  gradu  necef- 
ficatis  dicit  prgcepta  non  effe  difpenfa- 
bilia,in  fccudo  aute  effe;  ponit  exemplu 
in  prgeepto  non  ducedi  plures  vxores. 

Et  rationem  indicar, quia  illa  fune  fecu- 
dx  necefsitatis , qug  lunt  aliquo  modo 
neceffaria  ad  conferuatione  charitatis 
n5  tamen  fimplicicer  ad  ipsa  charitace; 
nam  hoc  conftituunt  primum  gradum 
necefsitatis.  Fauet  multum  D.  Thomas 
in  4.  difr.33.  quoftion.  1.  Nam  in  primo 
arcicul. docet,  effe  prgeeptum  naturale 
prohibens  pluralitacemvxoru  pertines 
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non  ad  primaria, fed  ad  fecundaria  pra? 
cepca,&  ideo  fubdic  arc.n.potuifie  Deu 
in  illo  prscepco  difpenfare.  Eademque 
ratio  eri:  de  prxeepto  naturali  prohi- 
bete macrimoniu  inter  fratres:vnde  de 
Abraham  legitur  habuilfe  Saram  foro- 
rem  luam  in  vxorem.  Item  de  prarcep- 
ro  non  difloliiendi  vinculu  matrimonij 
confumati-Na  hrc,  & fimilia  naturalia 
funt ; & tamen  m illis  difpenfare  poteft 
Deus.  Fundamentum  Soti  elfe  videtur, 
quia  hrc  prgeepta  nec  proxime, nec  re 
mote  cocinentur  proprie  in  prsccptis 
Decalogi,tanqua  concluliones  in  prin- 
cipijs.Vnde  fentit.no  inferri  per  necef* 
faria  cofequecia,&  ideo  no  habere  tata 
necefsitate,quin  in  eis  pofsit  difpefari. 

-6.  Nihilominus  dicendu  eft, proprie  lo- 
Rcfolutio.  quendo  , no  difpenfare  Deum  in  aliquo 
Deu  in  nui  praecepto  naturali, fed  mutare  materia 
lopr.ecepto  eius, vel  circunftantias,fine  quibus  prae 
miturapof - ceptu  ipfum  naturale  no  obligat  ex  fe, 
Jc  proprie  & abfq;  difpenfatione.  Hanc  credo  efTe 
difpenfare.  mente  D.Thoma»  in  diift.  ar.8.  & Caier. 
D.Thom.  Ilichardi,&  alioru.Quam  probo  primo 
Calet.  cxcludedo  exepla,quc  mcotrariuafferu 
Rpcbard,  tur.Pritnu  erat  de  no  reddedo  depolito 
in  cafu  necdTariofilla  vero  no  e fi  difpe 
fatio,vt  efc euides, aliis  vniufquifq; fe- 
cu  difpenfaret  in  illa  lege  naturali, quia 
fua  au&oritate  poteft  no  reddere  depo 
litu  in  tali  cafu, imo  tenetur.  E ft  ergo  il- 
la mutatio  in  materia.per  qua  fit,vt  ilia 
non  fit  materia  talis  przcepti,vt  cap.3. 
declaraui.  Vade  immerito  adducitur 
D.Thomas  in  art.5.  q.94.  quia  ibi  no  de 
dilpcnfatione,fed  de  mutatione  expar- 
te materia:  loquebatur.  Secundu  exem- 
plu erat  de  cuftodia  ciui tatis  pervigi- 
liaslcge  diftributas.quod  multo  magis 
eft  extra  re : nam  illa  diftributio  no  fic 
ni  fi  per  humanam  lege , & ideo  mirum 
non  eft,  quod  cadat  in  illam  difpefatio, 
non  folu  Dei, fed  etia  hominis.  Ideoque 
male  etiam  citatur  D.  Thomas  in  dido 
D.Thom.  ar.s. quia  ibi  loquitur  de  determinatio- 
ne legis  naturalis  fada  per  legem  hu- 
manam, vt  exemplum  oftendit. 

Tertiu  exemplu  indicatu  ab  Altifiodo 
renfe  eft, de  pr^cepto  feruandi  votu  , in 
quopotelc  difpefari.Ad  quod  etiam  co- 
ftac  ex  didis  in  capit.precedenn,cu  au- 
fertur votu  no  fieri  difpenfatione  in  le- 
ge naturali, Icd  auferri  materia  eius  eo- 
deqj  modo  ? & non  alio  poteft  Deus  au- 


potelc.vt  votu  integru  maneat,  & quod 
lex  naturalis  no  obligec  habente, ad  im- 
pledum  illud.-potefc  ergo  Deus  auferre 
votum, & ita  iubtrahere  obligatione  le 
gis  naturalis  abfq;  difpenlatione.  Imo 
hic  addo(quanuis  forte  ad  tnodu  Ioquc 
di  pertineaQquod  licet  Potifex  aufere- 
do  votu.dicatur  proprie  dilpeiare  in  il- 
lo, li  tame  Deus  per  le  illud  remittat, no 
ta  pofie  dici  difpenfare  in  illo, qua  irri- 
tare illud. Et  ratio  eft  quia  Deus  remit- 
tit debitu  luu  tanqua  proprius  Domma 
illius, & ideo  donat, vel  irriiac>n6  difpe 
^ far,ficuc  quando  vnus  homo  remittit  ai 
teri  promilsione  libi  fada,no  difpefat, 
fed  irritat  illa.  Secus  vero  efl  de  Ponti- 
fice, qui  operatur  potefeate  commiffa 
fibi,Sc  taquaDomini  dilpenfacor.Cuius 
fignu  etiam  efl , quia  Deus  potell  tolle- 
re votum  fine  vlla  caufa  pro  fola  fua  vo 
lutate, quod  efl  ^ppriu  irritationis.Poci- 
fex  vero  no  potell  fine  caufa  difpefare. 

Quartum  exemplu  erat  de  pr^cepto 
non  ducendi  plures  vxores,&  ad  eunde 
gradu,  & ordine  pertinet  cetera  ad  ca- 
de matrimonij  maceria  fpe<ftatia,inqui- 
bus  confidero,  omnia  illa  pr^cepta  elfe 
^ ex  his,  qux  fudat  obligatione  fua  in  hu- 
mano c6(enlu,&cotraciu,vt  cx  materia 
de  matrimonio  fuppono , & inductione 
conflat  in  allegatis  prsecepcisiomnia  e- 
nim  fundatur  m natura  talis  cotra&us, 
vc  couemete  natura;  rationali. Hinc  er- 
go efc,vt  omnia  illa  mutabilitate  patia- 
tur ex  parce  materif,quia  cu  cocradtus 
ille  conliftat  in  mutua  corpoi  um  tradi- 
tione, Deus, qui  efl  fupremus  Dominus 
illorum  corporum  , potelc  mutare  , aue 
moderari  tranflatione  domimj  in  cor- 
pus alterius  per  tale  contractum  factu, 
& hac  mutatione  fadta  celiabit  lex, qua? 
^ in  illo  fundatur  , non  pci*  difpenfatione- 
legis,  fed  per  irritationem  contractus, 
vel  in  totum, vei  ex  parte. Confirmatur, 
& declaratur  d fimili,quiah£c  pr^cep- 
ta  tequipararipoffunt  cum  naturali  prg 
cepto  non  fornicandi , in  quo  fieri  non 
poteft  difpenfatio,  quia  acceflus  ad  no 
fuam  non  poteft  honefeari ; tamen  quia 
illa,qu2  non  erat  fuav. g.  Olexj  nec 
eflfe  poterat  fine  illius  confenfu  , fie* 
ri  potuit  fua  per  Dei  potentiam  vel 
fimpliciter,  vel  quoad  calem  vfum,ideo 
acceflus  ad  illam  potuit  fieri  honeflus, 
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non  per  difpenfationem  in  pr?cepto  no  A 
fornicadijied  faciedo  vc  no  fit  fornica- 
tio,qua:  antea  fuiflet.Ica  ergo  e couer- 
fo  receflus  a propria  vxore  quoad  vin- 
culu, contra  naturale  pr^ceptu  elhquia 
in  homine  no  eft  poteftas  priuandi  alte 
ru  dominio  acquilito,etia  illo  volente; 
Deus  aute  habet  hanc  pocefiate,&ideo 
poteft  mutare  materia  illius  legis, dc  co 
iequenter  facere, vt  celfet  obligatio  ei5 
fine  difpenfatione.Declaratur  tandem, 
quia  vt  in  capite  praecedenti  diceba,  in 
praeceptis  ad  matrimoniu  pertinetibus 
qugda  refpiciunt  fine  eius,&  conferua- 
tione  naturae, quia  ergo  haec  coferuatio  B 
ad  audorem  naturae  lpedac , ideo  talia 
praecepta  includunt  in  obiedo  fuo  velu 
ti  habitudine  intrinfecam  ad  audorem 
naturae, feu  dependetia  ab  illo, ita  vt  no 
fint  omnino  abfolura,fed  quafi  coditio- 
nata.  Vtv.g.quod  diffolutio  matrimonij 
no  liceat  propria  audoricate,q.a  no  pof 
funt  priuati  facere  fua  audoritate  ali- 
quid , quod  cedit  in  praeiudiciu  natura. 
Vnde  in  tali  prgeepto  intelligitur  exce- 
pta audoricas  Dei,  vc  audons  naturae; 
ideoq;  quando  ille  aliud  praecipit, n5  eft 
difpefatio.fed  obferuatio  prgeepti  iux- 
ta  conditionem, quam  includit, ficut  in-  C 
frade  praeceptis  humanis  dicemus, qua 
do  in  ipfo  praecepto, vel  regula  pr^cipi- 
tur , ne  hoc  fiat  fine  licentia , tunc  dare 
licentiam  non  efle  difpenfare , fed  exe- 
qui  legem  ordine, & modo  ab  ipfa  pr^f- 
cripto.Nullo  ergo  exemplo  probari  po 
teli , habere  locum  propriam  difpenfa- 
tionem Dei  in  praeceptis  naturalibus. 

Ratione  tande  hoc  declaratur , quia 
fi  praeceptu  eft  naturale,  vt  tale  eft , fc- 
quitur  per  cofequentia  neceflariam  ex 
principi j s naturalibus;  ergo  non  poteft 
magis  diipcfari  in  illo, qua  in  ipfis  prin-  n 
cipijs.Cofequetia  patet, quia  omnis  fal  D 
/itas, vel  defedus  in  coclufione  redudat 
in  falfitacem,vel  defedu,auc  mutatione 
principij.  Antecedes  vero  patet,  quia  fi 
no  fequitur  nccefTario,ergo  no  obligat 
ex  vi  folius  rationis,  & difeurfus  ; ergo 
no  efi  mere  naturalis  obligatio. Decla- 
ratur ta  in  affirmatiuo,qua  in  negatiuo 
praecepto. Quia  fi  prgccpru  affirmatiuu 
no  lequicur  neceflario  ex  priticipijs  na- 
turalibus ; ergo  adus,que  praecipit  non 
efi  limpliciter  neceflarius  ad  honefiate 
moru  ex  vi  fohus  rationis;  ergo  ncc  efi 


praeceptus, nec  fub  obligatione  natura- 
bhuifi  accedat  aliqua  voluntas,  qua  in- 
ducat necefsitace.Vnde  e cocrano  nec 
omifsio  talis  ad9  erit  per  fe,5c  incr  in  fe- 
ce mala  in  aliqua  opporcunit3ce,vel  cu 
aliquibus  circufiantijs.  Nam  fi  pro  ali- 
quo tempore, vel  occafione  habet  i llam 
intrinfeca  malitia, no  vero  pro  al  js;cer 
ce  pro  illa  erit  prjEceptu  naturale  obli- 
gans ad  calem  adu,&  no  pro  alijs,  8c  ira 
liate  illa  occafione  cum  omnibus  circu 
fiantijs,no  poterit  praeceptu  no  obliga- 
re,quod  fi  mutentur  occafio,  & circun- 
ftanciae,  tuc  delinere  poterit  obligatio, 
non  tamen  per  difpenfatione , fed  quia 
haec  efi:  natura  praecepti  affirmatiui , vc 
obliget  femper,&  no  pro  femper.  Si  ve- 
ro pr^ccptu  efi  negaciuu,vt  lic  naturale 
oportet, vt  prohibeac  re , quia  mala  eff, 
atqiadeo  vt  per  fe,&intrinlece,efc  mala 
alioqui  no  eritprgceptu  naturale, qdfno 
facit, fed  oftedic  malitia  adusprohibiti. 
Nam  fi  adio  ex  le  talisno  elhneceflaria 
erit  aliqua  voluntas , per  qua  fiat  mala. 

Dices  fieri  polfe,vel  adio  eade  inter- 
dum ex  le  mala  fic,  interdu  vero  non  (it, 
fed  cotra  quia  tuc  non  poterit  vtrumq; 
habere  cum  eifdem  circunftancijs,  vel 
conditionibus  ex  parte  materiae.  Nam 
cum^bonicas,  vel  malitia  confurganc 
ex  colonatia.veldifionatia  adus  ad  na- 
tura rationale, fieri  non  poteft,vt  ide  a- 
dus  cu  eilde  codinonibus  fit  per  fe  dif- 
fonus,&  colonus,  quia  non  refultat  op- 
politae  relationes  ex  eode  fundamento; 
ergove  illae  diuerlae  habitudines  con- 
furgant  eciampro  diuerlis  teporibus, 
nccefle eft,  vt  pro  illis  fiat  mutatio  in 
condicionibus  maceris.  Vc  v.g.accipe- 
re  rem  alienam, interdum  eftmalum, in- 
terdum bonum, fed  non  cum  eifdem  cir 
cunftantijs , fed  erit  malum  fine  extre- 
ma necefsicate,bonum  vero  in  illa, quia 
pro  illis  opportunitatibus  variatur  ius 
vtendi  tali  re.  Tunc  autem  praeceptum 
negatiuum  naturale  prohibens  talem 
adum,non  prohibet  illum  abftrade, 
fed  vt  malum  eft , ac  fubinde  vt  verfa- 
tur  circa  materiam  talibus  circunfta- 
tijs  alfedum;  ergo  non  potefc  tale  prse- 
ceptum  deficere  circa  fuam  materiam, 
& confequenter  ncc  circa  illam  dif- 
penlari.  H*c  autem  ratio  vniuerfalis 
eft  pro  omnibus  pr^ceptis  flaturalibus, 
& illa  ofceadic  intrinfecam  differen- 
tiam 
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tiam  quoad  hoc  inter  naturale  precep-  A 
tum,&  pofitiuu;ergo  nulla  exccptio,vel 
limitatio  habet  loeu  in  lege  naturali,  fi 
proprie  de  illa,&de  vera  difpenfatione 
loquamur.  Quod  fi  interdu  D.Thomas, 
vel  grauis  auctor  aliter  loquutus  efi:, la- 
re accipit  dipenfatione  pro  mutatione 
obligationis  orta  ex  mutatione  mate- 
ria, quando  illa  mutatio  materie  extra 
ordinarie  fit  a Deo  per  lupremam  qua  • 
dam  potefiate,  vt  fupra  refpondedo  ad 
Bernardum  fatis  explicuimus. 

C A P V T xvr. 

Vtrum  circa  legem  naturalem  habeat  loeu  epij-  B 
l\ia,  ~vel  interpretatio  ftue-a  Deo  ,fiue  ab 
homine  fatlcLJ. 

DVo  in  hoc  titulo  petutur.vnu  efi, 
an  circa  naturale  legem  habeat 
loeu  epijkia;aliud  efi, fi  locum  ha 
bet,an  a folo  Deo, vel  ab  hominibs  etia 
fieri  pofsit.In  primopun&o  fere  omnes 
auQores  conuenire  videtur,  lege  natu- 
rale polle  recipere  interpretatione  per 
e pijkia, vt  cx  fiatim  allegandis  cofiabir. 
Difientiunt  tame;na  quida  dicunt, hanc 
cpijkam  lege  naturalia  folo  Deo  fieri 
polle.  Tribuitur  D.Thome  in  4. d. 33. q.  c 
i.art.2.  vbi  loquitur  in  particulari  de 
lege  naturali  prohibente  pluralitatem 
vxoru  ; tame  ibi  nomine  di fpen lationis 
vtitur.Et  eodem  modo  ibi  Ricard.ar.i. 
q.  1.  Palud.Supplemetu  Gabrielis,&  alij 
ibidefin  eodem  cafu  vtutur  nomine  dif- 
penfatiohis.  Sicut  etia  multi  Theologi 
(vt  in  lib.6.de  voto  notauimus^legis  in- 
terpretatione in  cafibus  obfcuris  dif- 
pefatione  vocat.  Et  iuxta  dicta  videtur 
necefiaria  ha*c  expolitio, quia  rigorofa 
difpenfatio  no  cadit  in  lege  naturale, vc 
ofiensu  efi;  ergo  fi  aliqua  videtur  fieri,  p 
elie  debet  per  modu  interpretationis. 
Hjc  aute  videtur  moraliter  necelfaria, 
qa  lex  naturalis  quoad  aliqua  prgeepta 
magis  remota  d primis  principijs,  ver- 
fatur  circa  materiam  mutabile , & quae 
in  multis  cafibus  potefi  deficere, vt  Ari 
ftot.dixic  j,.Ethic.ca.7.&  12. ergo  in  illa 
efc  etiam  necefiaria  epijcia  , quia  alias 
f?pe  ellet  iniufta.  Quod  aute  haec  perti- 
neat ad  lolum  Deum, probatur, quia  ei’ 
efi  interpretari  legem, cuius  efi  codere. 

Aliorum  vero  opinio  efi,epijKiam  Sc 
cadere  polle  in  legem  naturs,  & ab  ho- 


mine interdum  fieri, vt  d Papa,  vel  alio  °Pin’l0aJJf 
finuli  poteftatem  habente.  Vtrumque  rcnt,“  ePli 

fentit Caietan. 2.2. qusefi.iio.arr.i. luet  Cl * ca‘*ere 

primum  exprelsius.  Et  idem  tenet  So-  P°JTeir.lege 
tolibr.i.de  lufiic.quaefi.7,  artit.  3. ad  naturali& 
& libr.io.qug  fi.3.  arc.4.  Idem  late  Na-  a ^ homine 
uarr.  confil.4.  de  Delponf.  impub.n.16.  'm^dufie^ 

& 17.  varia  adducens  exempla, vbi  etia  ru 

refert  Couarr.  in  4.  2. pare,  capit. 6.  §.9.  Cadet. 
Idem  Feli  n. referens  alios  in  capir.  Qua  Sol°- 
inEccleftarum.  de  Conftitut.  num.26.  'Kauarr. 

omnes, quos  incap.i4.allegauimu$, qui  Couarr. 

dicunt  polfe  homines  difpenfarc  in  lege  Cclin. 
naturali, d fortiori  polfunt  pro  hac  len- 
tentia allegari,  (lacio  vero  efi, quia  haec 
interpretatio  , (eu  cpijKia  fg pe  efi  mo- 
raliter necefiaria, vt  proxime  oficnfum 
efi, ergo  non  efi  verifimile.eam  fibiDeu 
releruafie,fed  hominibus, quos  fuos  mi- 
niftros  conftituit,commifilTe.  Probatur 
conlequentia.quia  alias  multu  defuifiet 
Deus  hominibus  in  neceflarijs.quod  no 
efi  prouidentia?  ipfius  confentaneum. 

Sequela  patet , quia  recurfus  ad  Deum 
iplum  immediate  non  efi  homini  poisi- 
bilis, neque  efi confentaneus  ordini  na- 
turali;ergo  fi  in  occafionibus  occurre- 
tibus  no  elfet  in  hominibus  potefias  ad 
interpretadum  ius  naturale, etiam  pre- 
ter  verba  eius, fi  caufa  id  pofiulet. horni 
nes  e fient  perplexi,  & miraculo  efiec 
opus, vel  fpeciali  reuelatione diuina  ad 
dirigendas  luas  operationes  , quod  re- 
pugnat omni  prudenti  prouidentig.  Si- 
cut inter  homines  repugnaret, principe 
itareferuare  libi  interpretatione  iua- 
ru  legu,vt  in  nullo  cafu, etia  quado  efiec 
impoisibihs  recurfus  ad  ipsu  principe, 
pollent  mintftrieius  lege  interpretari. 

Nihilominus  efife  potefi  tertia  opinio,  3. 
quas  in  priori  piido  negat  legem  natu-  ^Ua  0pi  - 
ralem  eife  capacem  epijcia,  & cofeque-  n\0  afferPs 
ter  tollit  fundamentum  pofierioris  du-  lege  natura 
bij.ma  ex  hoc  principio  (equitur, neque  pe  epijxj.& 
Deu  ipsu  pofle  per  vera, & propria  epi-  eJJe  incapa 
jciam  casu  aliquem  excipere  dlege na-  Cem. 
turali.  Quia  filexipla  naturalis  no  efi 
capax  talis  interpretationis, nihil  rairu 
efi,  quod  nec  d Deo  fieri  polsit.  igitur 
primu  illud  fudametu  ,pbari  videtur  cx 
didis  de  difpetfiatione:  na  qua  ratione 
no  potefi  in  lege  cadere  difpefatio , ea- 
deneq;  huinsmodi  interpretatio. Proba 
tur,  quia  ideo  in  talia  praecepta  non  ca- 
dicdilpenfacio,  quia  cotinet  intrinfeca 
P 3 ratio- 
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rationem  i a ft  i c i se , fe  u debiti  honeftatis: 
vel(quod  perinde  eft)quia  praecepta  hu 
ius  legis  1 uc  quaedam  propofitiones  ne- 
ce(fari*,qug  por  necelfariam  confeque 
tia  ex  principijs  naturalibus  inferutur, 
fedhuiusmodi  propofitiones  in  nullo 
indiuiduo  poffunt  dclicere,aut  elTe  tal- 
fx  ; ergo  non  poteft  per  aliquam  inter- 
pretationem fieri, vt  liceat  facerequod 
per  illa  prohibetur , quia  eft  inurinlece 
malum  , neque  vt  liceat  omittere  quod 
per  illa  praecipitur, quia  eft  per  fe  nece f 
larium  ad  hotieftatem.Et  quia  aliaspro 
illo-cafu  , in  quo  fieret  talis  interpreta- 
tio,inueniretur  falfum  e(fc  id, quod  lex 
naturalis  didat , quod  impoisibile  eft, 
vt  diximus. 

Atq;  hgc  vltima  fententia  quantu  at- 
tinet ad  propriam  epijkiam  in  rigore 
mihi  vera  videtur, vt  autem  aliorum  au 
dorii  dida  intelligantur,&:res  tota  ma- 
gis explicetur , oportet  diftinguere  in- 
ligitur,  & ter  ^c&'s  interpretationem, &propriam 
explicatur,  epijkia  feu  equitate:  multo  enim  latius 
patec  interpretatio  legis  , qua  epijkia, 
comparantur  enim  taquam  fuperius,& 
Qit.a diflin  infcrmsiomnis  enim  epijkia  eitlegis  in 
ciiofitinter  tcrpretatio  ; non  vero  e couerfo  omnis 
epijkiam  , interpretatio  legis  eft  epijKia.Notauic 
< frinterpre  diftindionem  hanc  Caiet. dida q.  120. 
tationcm.  ari.  i.vbi  ait,fgpe,vel  potius  femper  le- 
ges indigere  interpretatione  propter 
verborum  obfcuritatem,  vel  ambigui- 
tatem,aut  aliam  fimilem  caufatnmo  ta- 
men omnem  huiufmodi  interpretatio- 
ne efle  epijKiam, fea  illam  folu, per  qua 
interpretamur , lege  deficere  in  aliquo 
particulari  propter  vniuerfale , id  eft, 
quia  lex  vniuerfalitcr  lata  eft,  & in  ali- 
quo particulari  ita  deficit,  vt  iufte  in  il 
lo  leruari  no  pofsir.  Hoc  ipfum  fumitur 
ex  Ari  It.  5.  Ethic.ca.  1 o.in  hoc  enim  fen 
lu  dicit,  epijkiam  e(fe  emedatione  iufti 
legalis, quia  interpretatur  , lege  no  e(fe 
iei  uanda  in  calu.in  quo  effet  error  pra- 
dicus  illa  feruare,&  contra  iuftitia, vel 
f quitatem  naturalei&  ideo  dicitur  elfe 
emedatio  legis. Atvero  poflunt  effe  alig 
interpretationes  legum  , quae  non  per- 
tinet ad  emendationem  earum, fed  folu 
ad  explicandu  fenfum  earum  in  his,qug 
habent  ambiguitatem, vt  v.g.quando  in 
terpretamur  , an  lex  prohibeat  contra- 
duirijvel  irritet  illum, nullam  legis  eme 
dationem  facimus,  fed  veru  fenfum  ei* 
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inquirimus.  Ita  ergo  differunt  inf.erpre 
tatio  in  genere,  vel  vt  fit  per  epijkiam. 

Deinde  aduertendum  eft  , legem  na- 
turalem dupliciter  fpedari  polle ; vno 
modo  fecundu  fe,  alio  provt  ferri  con- 
tingit per  aliquam  legem  pofitiua.  Lex  Ci- 
enim  pofitiua,feu  (cripta, vt  Caiet.  etia  ‘ lu"' 
dido  loco  notat , quaedam  eft  conftitu- 
tiua  noui  iuris,&hec  eft  ftride  pofitiua 
fine  diuina,fiue  humana:alia  vero  efr  fo 
lu  declaratiua,vel(  vt  fic  dicam)  recor- 
datiua  iuris  naturalis, vt  fuerut  prgcep 
ta  moralia  Decalogi  in  lege  veteri , & 
funt  leges  humanae,  qug  naturale  iufti- 
tiam  continet,  vt  quod  depofitum  red- 
datur, promifium  foluatur , vxor  a viro 
no  feparetur,&  fimilia.  Aliqua  vero  fut 
praecepta  naturalia  ,qua:  non  praferi- 
buntur  aliqua  lege  pofitiua,  vt  vitanda 
ede  fimplicem  fornicationem,  quia  lex 
humananon  omnia  declarat, aut  prgei- 
pir.  Sic  ergo  lex  naturalis  fpedari  po- 
teft  vel  fecundu  fe  , provt  reda  ratione 
cocipitur,  vel  didatur;vel  prout  expri- 
mitur aliquibus  certis  verbis  per  ali- 
quam legem  feriptam. 

Dico  ergo  primo.Multa  prgeepta  na 
turalia  indigent  multa  declaratione, & 
interpretatione  ad  veru  fenfum  vnius- 
cuiulq;  (tatuendum.  Hac  alfertio  intel- 
ligipoteft  de  lege  naturali  tam  fecundu 
fe,quam  prout  (cripta  in  aliqua  lege  po 
fitiua , & veroque  modo  manifefta  eft. 
Probaturq;  primo  indudione.-na  in  prg 
cepto  v.g. vitandi  homicidiu,  interpre- 
tatio maxime  neceffaria  eft,  ad  intelli- 
gendum  quid  nomine  homicidij  ibi  fig- 
nificetur,quia  non  qualibet  occifio  ho- 
minis eft  homicidiu  prohibitu  lege  na- 
turali,ted  illa  qug  fit  priuata  audorita- 
tc.&  per  fc,feu  ex  inftituto,autp  modu 
agrefsionis  i non  vero  qua  fit  legitima 
audoritate,vel  per  modii  cauta  defen- 
fionis.  Ita  in  pracepto  loluendi  votum 
Deo  fadu,  interpretamur  intelligcndu 
efie  de  voto  iuxta  intentione  vouentis, 
idcoq;  non  obligare  in  cafibus  fub  eius 
mente, ac  intentione  non  comprehefis. 

Et  fic  de  alijs,qu£  ftatim  proponemus. 

Ratio  vero  eft.quia  no  omnia  prgeepta 
naturalia  fut  aque  nota,  nec  gque  faci- 
lia ad  intelligendum,  & indigent  inter- 
pretratione  propter  veru  fenfum  eoru 
intelligendu  ab(q;  aliqua  diminutione 
vel  additione, Ite  poteft  declarari, quia 

adus 
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adus  humani  in  honeftace,&  malitia  A 
niulcu  pedent  ex  c i r c u fla n c i j s j & oppor 
tunitatibus  operadi, &in  hoc  eft  magna 
varietas  inter  illos : quidam  enim  fune 
alijs  limpliciores  (vt  (ic  dicam)  & pau- 
ciores condiciones  requirunt , vt  eoru 
bonitas, vel  malitia  infurgat:lex  autem 
naturalis  fecundum  le  Ipedata  non  prg 
cipit  adum, nili  vt  illum  bonum  ede  lup 
ponit, nec  prohiber,ni(i  prout  fupponit 
intrinfcce  malum, & ideo  ad  intelligen- 
dum  verum  fenfum  naturalis  prsecepti, 
Recede  eft, inquirere  coditiones,&  cir- 
cunftantias,cum  quibus  adus  ille  fecu- 
dum  le  malus  eft , vel  bonus,  & hsc  vo-  ^ 
catur  interpretatio  praecepti  naturalis 
quoad  verti  fenfum  eius.  Vnde  condat, 
hanc  interpretationem  hominibus,  feu 
pro  hominibus  ede  necedariam  ; Deus 
enim,  vel  angeli  per  fe  non  indigent  in- 
terpretatione, fed  direde  intuetur, qua- 
le Iit  vnunquodque  praeceptum,  & quo- 
modo, &.  cum  quibus  conditionibus  cir 
ca  fuam  materiam  verfetur.  Condat 
etiam, hanc  interpretationem  heri  pof 
fe,&  debere  non  tantum  a Deo, fed  etia 
ab  homine  , quia  ipfe  homo  ed,  qui  de- 
bet inquirere, & intelligere  verum  len- 
ium legis  naturalis,  & ii  per  le  non  po-  C 
ted  id  alfequi , debec  al^  alijs  difcere, 
quod  fsepe  heri  poted  per  folam  dodri- 
nam  line  potedace  iuritdidionis.  Quo- 
modo autem  hic  interpretatio  inter- 
dum pertineat  ad  audoritatem  fupe- 
rioris.ftatim  dicam. 

Nihilominus  dico  fecundo . Propria 
7#  epijkia  non  habet  locum  in  aliquo  pr?- 
2.  apertio,  cepto  naturali, vt  naturale  cd.leu  lecu- 
Tropriae-  dum  fe  fpedato.  Vnde  nec  ab  homine, 
pii^ia  non  neque  a Deo  ipfo  heri  poted . Hsec  po- 
bjbet  loeu  derior  pars  fequitur  ex  prima  . Prima 
in  lege  na-  vero  probatur  indudione  in  eifde  exe-  p 
turdi,  -vt  piis, quae  alij  audores  in  contrarium 
muralis  adducunt . Vnum  edde  lege  reddendi 
eft.  depolitum,  quo  vtitur  Caict.  quia  in  il- 
lo interpretamur  non  obligare  in  cafu, 
in  quo  edet  contra  iuditiam  , vel  chari- 
Confirma  * tatem  depoh  tum  reddere  . Haec  autem 
tur  doclri - interpretatio  no  ed  epijkia  in  ipfo  prg- 
tuviria  ex  cepto  naturali  fecundum  fe  fpedato: 
emplorum  nam  illud  praeceptum  vt  lic  ed  in  reda 
inductione  ratione  , & reda  ratio  non  ablolute  di- 
tcexplica-  dat, depolitum  elTe  reddendum,  led  lub 
tur.  1 intelledis  coiitionibus  , quas  ratio  iu- 
ditije , & duritatis  requirit , & ita  illa 


interpretatio,  qua:  tunc  ht,non  ed  pro- 
pter vniuerfale  ( vt  Caietan.  loquitur) 
led  eft  declaratio  verse  vmuerfalitatis 
iphus  legis  prout  in  fe  lata  eft:,  id  eft, 
prout  in  reda  ratione  continetur. Non 
eft  ergo  epijKia.  Aliud  exemplum  ad- 
ducit Nauarr.ex  Clementi. i.  de  Homi- 
cid.  de  prsecepto  T^on  occides , quod  non 
comprehendat  occilionem  in  defenho- 
nem  neccffariam.  Hjec  autem  non  ed  e- 
pijkia,fed  hmplex  interpretatio  veri 
fen Ius  illius  praecepti.  Quis  enim  dicat 
declarationem  , quod  liceat  audorita- 
te  publica  occidere  malefadores  , non 
obftante  quinto  pr^cepto  Decalogi, ef- 
ie  epijkiam,  feu  emendationem  pr^cep 
ti?Nemo  certe  ita  loqui tur,quia  folum 
eftdeclaracio  veri  fenfus  prsecepti;  ide 
ergo  eft  de  propria  defenfionemam  sut 
eiuldem  rationis  . Aliud  exemplu  eiuf- 
dem  Nauarri  eft  in  cap.i.  de  Iur.  iur.  in 
6.  Vbi  explicatur  naturalem  legem  de 
feruando  iuramento  non  obligare  ad 
feruadum  ftatutum  illicitum.  De  quo 
conflat, nullam  ibi  ehe  epijkiam.fed  fo- 
lum  declarationem  natura;  iuramenti, 
qua:  eft  non  obligare  ad  aliquid  illici- 
tum. Ec  ita  in  his  duobus  exemplis  ipfe 
Nauarr. fatetur, non  elTe  interpretatio- 
nem epijKise  . Addit  vero  tertium,  len- 
tiens.in  eo  elTe  propriam  cpijKiam : na 
lex  natura:  prsecipir,  inferiorem  parere 
fuperiori , a qua  ht  exceprio  per  exem- 
ptionem : per  illam  enim  hc,  vt  inferior 
non  teneatur  parere  luperiori.Sed  mut 
to  minus  haec  eft  epijKia.  Tum  quia  ex- 
ceptio d lege  per  priuilegium  nonefc 
epijKia,  vt  rede  Caiet.  lupra  notauit: 
illa  vero  exemptio  nihil  aliud  eft , nili 
priuilegium  quoddam  . Tum  ctia , quia 
ibi  lex  definit  obligare  per  mutatione 
materise,  quia,  fcilicet,ille,  qui  erat  in- 
ferior,per  exemptionem  delinit  efle  in- 
ferior, vc  ipfe  Nauarr.  fatetur,- at  hsec 
non  eft  epijKia ; alias  in  prsefcriptione 
heretepijKia  a lege  naturaji  non  reti- 
nendi rem  alienam  , & hc  de  alijs , qua: 
dici  non  poiTunt.  Et  ratio  efc , quia  per 
mutationem  materia:  non  emendatur 
lex;  imo  nec  hc  in  illa  vlla propria  in- 
terpretatio, nec  mutatio, led  mera  ce f- 
fatio  per  denominationem  extrinfeca, 
vt  in  cap.  1 3.  declaratum  eft. 

Tandem  adducit  Nauarr. exemplum 
de  votis, in  quib9  ix pe  ht  interpretatio. 

P 4 Sed 


ISlauar. 


8. 


■ 76  Lib.sfDelege  &terna3naturali,ac  ture  gentium*. 


Sed  vtdicebam  dc  Juramento,  ita  dice- 
dum  eft  de  voto:  nam  interdum  fit  in- 
terpretatio folum  ad  explicandam  na- 
turam eius,  vt  quod  non  obliget  inma- 
teria  illicita, vel  impo(sibili,&c.  Et  tuc 
nulla  e tl  vmbra  epijKise.  Aliquando  ve- 
ro fieri  potefi  interpretatio  intentio- 
nis vouentis , limitando  illam  etiam  fi 
verba  voti  videantur  vniuerfalia,&  tuc 
reteera  habet  modum  epijKia: , quia  efi 
emendatio  voti  propter  vniuerfale:ta- 
men  illa  epijKia  non  cadit  in  legem  na- 
turalem implendi  votum  , fed  in  votum 
ipfum , quod  eft  quali  lex  pofitiua  pri- 
uata  , &:  ita  per  illam  epijciam  voti  fo- 
lu  declaratur  modus  promifsionis,  qu£ 
cftmateria;  in  quam  tunc  caditlexna- 
turalis,&  ira  refpedu  legis  naturalis 
non  cfl  epijcia  , led  fimplex  declaratio 
obiecti  eius. Sicut  dicebamus, difpen la- 
tionem in  voto  nonelTe  difpenfatione 
in  illa  lege  naturali, led  in  materia  eius, 
quaremifla,  per  fe  ceflat  obligatio  na- 
turalis legis,  ita  enim  efi  in  przfenti, 
feruata  proportione.  Et  ita  etiam  cef- 
fat  exemplum, quo  vtitur  Soto  de  natu- 
rali prxcepto , quo  tenentur  Epifcopi 
relidere,  quod  dicit  interdum  tolli  per 
interpretationem  epijcia:.  Vt  enim  o- 
mictam,  illam  non  elfe  interpretatione 
fine  aliqua  mutatione  ex  parte  obliga- 
tionis,qua:  vere  inerat, & aufertur;  etia 
fi  eflec  interpretatio,  non  eflet  epiicia 
in  lege  naturali, fed  in  pado,fcu  promif 
iione,  aut  vinculo,  quo  Epifcopus  con- 
iungitur  fux  Ecclefiae , & in  quo  funda- 
tur praeceptum  illud  naturalis  iuftitia:. 
Sienim  aliquando  potefi  talis  obliga- 
tio per  interpretationem  cellare  , tota 
interpretatio  verfatur  circapadum,& 
circa  intentionem  fe  obligandi , exci- 
piendo ab  illa  cafum  lubintelleflum, li- 
cet non  fuerit  exprdTum,vc  fi  interpre- 
temur, polfe  abefle  propter  grauem  in- 
firmitatem , vel  aliam  necefsitatem  li- 
mitem vrge.ncem,&c. 

llacione  demun  declaratur  primo, 
" quia  epiikia  efi  emendatio  tegis, feu  iu- 
Firmitur  legalis;  at  lex  naturalis  emendari  no 
eidem refo  poteft ,cum  pofica  fit  in  reda  ratione, 
lutio ratio-  a vero  deficere  non  poteft : nam  fi 
nc  " deficit, iam  non  efi  refta  ratio;ergo  ea- 
dem ratione  deficere  non  potefiiufiurn 
huic  tegi  rcfpondens.quia  ita  legate  efi, 
vt  fit  etiam  naturale;  iuftum  autem  ua- 


A turale.cum  oriatur  ex  extrinfeca(vt  fic 
dicam  ) conformitate  , & confonantia 
extremorum  , deficere  non  poteft , nili 
aliquod  ex  extremis  mutetur,  & tunc 
iam  mutatur  materia  legis, & non  efi 
idem  medium  virtutis, & confequenter 
neq;  idem  iuftum,  & ita  licet  celfat  ob- 
ligatio tegis  non  efi  propter  cpiiciam, 
fed  propter  mutationem  materia: . Se- 
cundo declaratur  amplius , quia  in  lege 
naturali  nuquam  fit  per  interpretatio- 
nem exemptio  ab  eadem  lege  vniuerfa- 
li,  eo  quod  fit  vniuerfaliter  propofita, 
qua:  folaeft  epiicia,  vt  didum  eft.Af- 
B fumptutn  patet, quia  di&amen  red?  ra- 
tionis fecundum  fe  fpedatum,&  vt  pra 
^ice  veru  non  fertur  invniuerfale  pro- 
ut poteft  deficere,  fed  prout  his  circun- 
ftantijs  affedum,  cutn  quibus  nunquam 
deficit,  alias  non  eflet  didamen  verum, 
& confequenter  nec  necefiarium  , nec 
redum , nec  praeceptum  naturale  con- 
tinens. Sicut  fcientia  philofophiae  non 
iudicac  (impliciter  omnem  hominem 
habere  tantum  quinque  digitos,  fed  cu 
limitatione  , fi  caufo  naturales  fint  ap- 
ta:, & non  impediantur,  & ita  nunquam 
deficit , alias  non  eflet  conclufio  fcien- 
q tifica. 

Tertio  declamatur  indudione  quada: 
nam  praecepta  tegis  naturae , aut  affir- 
matiua  funt.aut  negatiua . Priora  talis 
funt  conditionis  , vc  femper  obligent, 
non  tamen  pro  femper , in  eis  autem  vn 
femper  obligant, non  cadit  interpreta- 
tio, quia  non  cadit  variatio:  necefle  efi 
enim.vt  pro  fuis  opportunitatibus  fem 
per,&  infallibiliter  obligent.  In  cifdem 
vero  vt  non  obligant  pro  femper, dupli- 
citer poreft  fieri  determinatio  tempo- 
ris,pro  quo  obliganrjvno  modo  per  le- 
gem pofitiuam  , &tunc  in  illadetermi- 
D natione  cadere  poterit  non  folum  in- 
terpretatio, & epijcia,fe  d etiam  difpe- 
fatio,quae  non  pertinet  ad  prasfens,quiat 
non  fune  intege  naturali,  fed  in  pofiti- 
ua. Alio  ergo  modo  fic  determinatio 
per  eandem  naturalem  rationem, & tuc 
licdt  ratio  determinet , pro  nunc  obli- 
gare prcceptum,-pro  tunc  vero  non  ob- 
ligare,  nulla  efi  epijcia, quia  nulla  efi 
exceptio  a tege, nec  emendatio  precep- 
ti,  fed  fimplex  intelligcntia  illius ; ergo 
in  his  praeceptis  non  habet  locum  epij- 
cia,quia  nonpoteft  in  eis  iiuelitgi  alius 

modus 


io. 
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modus  determinationis , aut  carentis  A 
obligationis  pro  aliquo  cafu.Nam  fi  ra 
tio  determinat  pro  aliquo  tempore  no 
obligare  hoc  ipfo  intelligitur,tale  prae- 
ceptum natura  fua  non  elfe  latum  pro 
occafione,  & circunftantijs  illo  tempo- 
re occurrentibus , vt  v.  g.  in  praecepto 
corredionis  fraterns  , quatenus  natu- 
rale eft,ipfa  ratio  determinat  non  obli- 
gare , quando  non  eft  fpes  frudus , non 
per  epijkiam,  fed  quia  prsceptum  illud 
natura  luanon  obligat  pro  femper , & 
illa  eft.vna  ex  circunftantijs,  pro  qua 
non  obligat.  Sic  etiam  intelligo  praece- 
ptum de  reddendo  depofito , fi  per  mo-  g 
dum  affirmatiui  prscepti  concipiatur, 
quia  non  obligat  pro  femper , fed  pro 
tempore, in  quo  polsit  commode, ideft, 
fine  alterius  prgiudicio,vel  iniuria  red- 
di. Ita  ergo  in  his  praeceptis  nulla  efi 
epijKia. 

Venio  ad  negatiua , quorum  natura 
efi.vt  lemper  ,&  pro  femper  obligent, 
vitando  mala, quia  mala  funt:  hoc  enim 
efi  de  ratione  praecepti  naturalis  nega- 
tiui,&  ob  hanc  vltimam  partem  non  pa 
titur  epijKiam.  Quia  impofsibile  eft  id, 
quod  efi:  per  fe,  & intrinfece  malum, fie- 
ri bonum,  aut  non  malum,  manente  eo-  q 
dem  obiedo , & circunfiantijs,  & ideo 
dicimus,  non  polle  hoc  fieri  per  difpcn- 
facionem;ergo  multo  minus  fieri  potefi 
per  epijKiam.  Probatur  confequentia, 
quia  quod  non  potefi  efie  non  malum, 
nunquam  non  eft  malum ; ergo  nuquam 
non  efi  prohibitum;ergo  non  potefi  ve- 
re declarari  non  prohibitum  lege  natu- 
rali pro  aliquo  tempore,  vel  occafione, 
quod  ad  cpijkia  pertinet.  Quod  fi  mu- 
tatio fiat  in  obiedo , vel  circunftantijs 
intrinfecis,  & ratione  eius  mutationis 
adus  delinat  cfie  malus, iam  illa  non  efc  ^ 
epiiKia,  quia  non  verlatur  circa  mate- 
riam fub  tali  lege  naturali  comprehen-  ’ 
fam,  fed  eft  cognitio,  feu  interpretatio 
materis  legis , & finium  eius.  Vt  quan- 
do interpretamur  per  legem  non  fura- 
di,  non  prohiberi , accipere  ab  alio  ne- 
cefiaria  ad  vitam  in  extrema  necefsi- 
tate,illa  non  efc  epiikia , fed  propria 
deejaratio  illius  legis,  qus  non  prohi- 
bet nili  furtum, id  efc,  acceptionem  rei 
aliena: , domino  rationabiliter  inuito, 
feu  acceptionem  rei  aliens  quoad  pro- 
prietatem, & vfum;  acceptio  autem  rei 


alieng  in  extrema  necefsitate  nec  efi  de 
re  omnino  aliena , quia  pro  illo  articu- 
lo omnia  funt  communia, nec  efi  inuito 
domino  rationabiliter  . Sic  etiam  in  il- 
lo exepJo  dedepofito,fi  intelligatur  prg 
ceptum  illud  ranquam  negaciuum.ficuc 
prscepcum  refiituendi,  id  efi,  non  reti- 
nendi depofitum  alienum,  non  efi  ita 
indefinitum  prsceptum  , fed  non  reti- 
nendi irrationabiliter,  feu  fine  caufa 
cogente . Ita  ergo  in  prsccptis  negati- 
uis  naturalibus  intelligi  no  potefi  pro- 
pria epijcia. 

Dices ; ergo  eadem  ratione  etiam  in 
prsceptis  polit iuis  nunquam  intellige- 
tur  epiicia.  Pater,  quia  vel  manet  adus 
femper  cum  eifdem  circunftantiis , & 
tunc  impofsibile  efi,  vt  prsceptum  ne- 
gatiuum  prohibens  adum , nunc  obli- 
get,& pofteanon  obliget: vel  circunfta- 
tisadus  mutantur  ,&  tunc  etiam  non 
erit  epiicia.  Et  idem  cum  proportione 
dici  poterit  in  affirmatiuis.  llefponde- 
tur, negando  confequentiam:func  enim 
dus  differentis  notands  inter  ius  pofi- 
tiuum,  & naturale,  qus  maxime  decla- 
rant hanc  materiam.  Prior  efi,  quod  in 
lege  poficiua , manente  tota  materia  a- 
dus  cum  omnibus  circuftantiis  intrin- 
fecis eius,  potefi  per  interpretationem 
squam  cellare  obligatio  , quanuis  ne- 
cetfe  fit,  vt  aliqua  circunftantia  extrin- 
leca  occurrat,  qus  cogat  ad  talem  in- 
terpretationem faciendam,  & illa  efi 
propriifsima  epiicia.  Patet  in  exemplo 
communi  de  prohibitione  ferendi  ar- 
ma nodu;  nam  li  fit  euidens  necefsitas, 
& ita  vrgens , vt  non  polsit  a fuperiori 
licentia  poftulari,  iufte  interpretamur, 
tunc  prsceptum  no  obligare,  non  quia 
non  fit  illa  materia  talis  prscepti , fed 
quia  licet  fit  eadem, ab  ea  eft  feparabi- 
lis  malitia  ablata  prohibitione,  & tunc 
non  efi  verifimile  intentionem  legisla- 
toris ad  illum  cafum  extendi.  At  vero 
in  lege  naturali  fieri  non  potefi,  vt  ftan- 
te  integra  materia  cum  eifdem  circun- 
ftatiis  intrinfecis  propter  folas  extrin- 
fecas  occafiones  interpretemur  legem 
prohibentem  non  obligare,  quia  impof 
libile  efi  a tali  materia  fuis  intrinfecis 
conditionibus  affeda  feparari  malitia, 
& confequenter  nec  naturalem  prohi- 
bitionem, etiam  (i  extrinfecus  finis, vel 
circunftantis  varientur.  Hoc  declarat 
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egregie  exemplum  de  medacio,  de  quo 
fuppono  ita  cfle intrinfece  malum, vc 
propter  nullam  occafionem,vel  necef- 
fitatem  extrinfecam  licere  pofsir,li  ma 
nec  mendacium  , iuxta  doctrinam  Au- 
guftini  in  lib.de  Menda.  & contra  Men- 
daci.& in  cpift.S.  ad  Hieron.  & fequen- 
tibus,  qua?  fuit  etiam  Bafilij,  regula  7 <5. 
ex  breuior.  & Hieronym.  Apolog.  con- 
tra Ruffi.  & epiftol.6).&  eft  recepta  ab 
omnibus  Theologis  cum  Magiftro  in  3. 
d. 3 S.Sc  D.Thom.a.i.q.*  10.  art.3.  & ha- 
bet magnum  fundamentum  in  verbis 
Chrifti  loan.S.vbi  de  daemone  ait,  Men- 
dax efit& pater  mendaci] , quia  mendacium 
non  poteft  ede  ex  Deo,fed  dxmone, 
&ideo  vocatur  pater , id  eft,inuencor 
eius,&ideo  deDeo  potius  feriptum  efr, 
“Perdes  omnes, qui  loquuntur  medacium.  Plal. 
j.Vnde  in  cap  .Super  eo,  de  Vlur.  dicitur. 
Scripturam  facram  prohibere  pro  al- 
terius vita  mentiri,  & ideo  contrarium 
in  Cafsiano  collatio.i7.tanquam  error 
damnatur,  de  quo  latius  alibi,  & videri 
poteft Caftro  contra  haeres.  verb.  Men - 
dacium.  Nulla  enim  alia  ratio  huius  ve- 
rifsimi  dogmatis  reddi  poteft,  nili  quia 
extrinfecus  finis , vel  necefsitas  extrin- 
feca  non  mutat  obie&um,  nec  intrinfe- 
cas  conditiones  ad  mendacium  requi- 
fitas,d  quo  obie&o  prxcife  fpe&ato  ha 
bet  mendacium  fuam intrinfecam de- 
formitatem, & ideo  nec  difpefacio,nec 
epijkia  in  eo  locum  habet , vc  p ofsit  li- 
cere propter  extrinfecas  occafiones, 
necelsitatcs , aut  fines.  Quoties  ergo 
praeceptum  aliquod  naturale  videcur 
non  obligare  in  aliqua  opportunitate, 
neceffc  efc  mutari  materiam  talis  act9, 
qua?  illi  dabat  malitiam,  propter  quam 
prohibetur  lege  naturali.  Et  ita  differt 
multum  talis  mutatio  ab  illa,  qua?  fit  in 
lege  politiua,quado  interuenit  epijkia, 
quia  hic  fola  prohibitio  cefiat  circa  ea- 
dem materiam ; ibi  autem  minime,  fed 
materia  fubcrahitur,  & per  illius  muta- 
tionem tollitur  malitia. 

Alia  differentia  eft,  quod  in  lege  po- 
fitiua,  quado  interpretatio  fit  per  epii- 
kiam , non  fit  circa  a&um  prohibitum 
per  legem, nec  circa  obfcuritatem  ver- 
borumeius,  fed  potius  fupponitur,  illu 
cfie  a&urri  prohibitum  fecundum  fpe- 
ciem  fuam , & comprehendi  fub  verbis 
legis  fpedatis  in  fua  proprietate : tota 


A vero  interpretatio,  & coiedura  fit  cir- 
ca intentionem  legislatoris,  quod  non 
fuerit  mens  eius  comprehendere  tale 
cafum,  feu  actum  illum  pro  tali  oppor* 
tunitace.Ec  hxc  eft  propria  epijKia, 
qua?  dicitur  emendatio  legis;vtique  le- 
cundum  fpeciem  verborum,  iuftifican- 
do illa  (vt  fic  dicam)  per  intentionem, 

& xquitatem  pr^fumpram  legislatoris. 

Hoc  verb  non  habet  locum  in  lege  na- 
turali, quia  non  fundatur  primo  in  vo- 
luntate prohibente, fed  in  natura  ipfius 
aftus  per  fe  mali , & ideo  interpretatio 
ibi  folum  habet  locum  circa  materia» 

B quando  adlus  abftrade  fumptus  non  ha 
bet  intrinfecam  malitiam,  fed  folum  vc 
verfatur  circa  talem  materiam  tali, vel 
tali  modo  , vt  in  occifione  hominisjac- 
ceptione  rei  aliena?,  retentione  depoli- 
ti,&alijs  fimilibus  explicuimus.Etideb 
in  huiufmodi  lege  non  fit  interpretatio 
per  emendationem  legis;nam  h^c  fem- 
per  coaptatur  materia? , fed  fit  per  fola 
explicationem  rei,&  malitia?,  quam  fe- 
cundum fe  habet : nam  fecundum  illam 
tatum  fic  prohibitio, vel  fertur  lex,  fiue 
intelligacur  vc  indicatiua  malitia? , fiue 
vt  prohibiciua.Et  tunc  nunquam  poteft 
C perepijkiam  interpretatio  fieri , quod 
ille  a&us,  vc  verfatur  tali  modo  circa 
talem  materiam , pofsic  licere  propter 
folam  incentionem  legislatoris  eonie- 
duratam  per  extrinfecam  occafione, 
necefsitatem,aut  finem;&ita  non  rede 
fit  comparatio  inter  naturalem  legem, 

& poficiuam. 

Sed  inflari  adhuc  poteft, quia  nonnul-  r4*. 

Ia  funt  naturalia  praecepta,  qua?  pro-  G‘Jie^19 
prijfsimam  interpretationem  epijKia? 
recipiunt;  nam  circa  eofdem  a&us , & 
cum  omnibus  circunftatijs  intrinfecis, 
p qua?  ordinarie  fufficiunc  ad  naturalem 
prohibitionem,  propter  extrinfeca  ne- 
cefsitatem,  feu  finem  extrinfccu  inter- 
pretamur, non  obligare  in  aliquo  ca»fu. 
Huiufmodi  eft  pra?ceptum  prohibens 
matrimonium  cumforore,  quodin  ca- 
fu  excrema?  necefsicatjs  non  obligat  ^p«  * 
pter  conferuationem  fpeciei.  Idem  eft 
de  praecepto  non  contrahendi  cum  fe- 
cunda,viuente  prima;maxime  fi  primu 
matrimonium  fuit  confummatunimam 
in  eadem  necefsitate  generis  humani, 
fi  prima  effec  fterilis , liceret  accipere 
fecundam; & in  praeceptis  percinetibus 
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id  impedimenta , qua:  iure  natura:  irri- 
tant matrimonium  > inueniencur  multa 
fimilia. 

llelpondetur  nihilominus , generale 
regulam  datam  verata  die  , nimirum, 
(lance  eadem  materia  praecepti  negati- 
ui  naturalis, fieri  non  polle,  vt  per  epij- 
Kiam  indicetur  licitus  a&us  prohibi- 
tus propter  (olam  extrinfeca  caufam, 
Ceu  finem  , aut  necefsitatem  : hoc  enim 
conaincunt  rationes,  & exempla  addu- 
cta. Quod  fi  in  aliquo  praecepto  id  acci- 
dere videtur  pro  aliquo  cafu  , vel  tale 
prxeeptu  limpliciter  naturale  non eft, 
Ced  naturali  proximum  , & confuetudi- 
ne  hominum  receptum, & approbatum, 
ac  proinde  abfolute  folias  luris  genciu, 
& ideo  mutabile,  vel  alterabile  pro  ali- 
quo cafu;  vel  fi  praeceptum  efl  naturale 
(impliciter, materia  eius  non  erit  a&us 
(impliciter, & abftrade  fumptus.fed  tu 
aliqua  circunftantia  intrinfeca, qua  lu- 
blatapofsit  obligatio  cellare ; non  ta- 
men per  epijkiam,  led  per  defectu  pro- 
pria: materia:.  Applicare  autem  hanc 
regulam  ad  lingula  praecepta  non  eft 
prifentis  inftituti , led  ad  varias  mate- 
rias fpe&at.De  illis  ergo  pr^ceptis  ma 
trimonij , qualia  lint , di  (putant  D odo- 
res,& non  eodem  modo  Pentium.  Nunc 
autem  , fupponendo,  illa  e fle  vere  prae- 
cepta naturalia , refpondetur , per  illa 
non  prohiberi  fimpliciter  matrimoniu 
V.g.inter  fratres,  vel  cum  fecunda,  fed 
prohiberi  tale  matrimonium  quatenus 
noxium  humana:  natura: , & ita  contra- 
rium naturali  honeftati  fecundum  re- 
dam rationem  ; in  cafu  vero  illius  ne- 
cefsitatis  cellae  haec  r3tio,  & incipit  ef 
fe  matrimonium  maxime  commodum 
natura:, & fubinde  honeftum  , quia  pro- 
pter Colam  conleruationem  neceflaria 
lufcipitur.qui  finis  non  eft  excrinfecus, 
fed  intrinfecus  tali  adui ; atq;hoc  mo- 
do in  illa  occafione  mutatur  materia 
praecepti  negatiui.  Declaratur  a fim ili: 
n am  mu til at  10  proprij  corporis  fine  ne 
celsitate  ad  confcruatione  v i tae  incrin- 
fece  mala  eft  ; tamen  in  cafu  necelsita- 
tis  propter  conferuadum  corpus  licet, 
quia  illa  mutilat  io  non  prohibetur,  nec 
eft  per  fe  mala  , nili  vt  noxia  vica: ; tunc 
autem  non  eft  noxia,  fed  neceflaria.  Sic 
etiam  verbum  prolatum  fine  fine  hone- 
fto , vel  conuenienti  natura:,  malum  eft, 


A 


B 


C 
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& iure  natura:  prohibitumfidem  autem 
verbum  propter  conucnientem  finem 
non  prohibetur  , quia  non  erat  per  fe 
malum  vt  tale  verbum  , fed  vt  otiolum, 
&inutilc,qug  deformitas  tollicur  ex  re- 
latione ad  talem  finem.  Sic  ergo  atten- 
te efteonfideranda  qualitas, &condicio 
materiae;  nam  luxta  capacitatem  eius 
mutatur  moraliter  eius  conditio  ex  fi- 
ne, vel  necefsitate  occurrente , quia  a- 
dio  talis  eft,  vc  natura  fua  petat  ordine 
ad  taiein  finem, tali, vel  cali  modo.&tuc 
necefcicas  occurrens  redundat  in  ma- 
teriam praecepti, & mutat  illam,  & inde 
fit,  vt  ceflet  obligatio  prscepti  natura- 
lis , non  quia  praeceptum  in  fua  mate- 
ria non  obliget  femper  ,&  pro  femper 
fine  exceptione, fed  quia  mutata  mate- 
ria, iam  non  habet  in  illa  loeu  tale  pr  ac- 
ceptum, vc  naturale  eft. 

Dico  igitur  tertio . Si  praecepta  na- 
turalia (pedentur,  vt  per  legem  pofiti- 
uam  confticuta  fune,  tunc  recipiunt  ex- 
cepcionem  epijKia:,  pra:(ertim  in  ordi- 
ne ad  intentionem  legislatorishuma- 
ni,l icit  fecundu  fe,  & vc  naturalia  fune, 
illam  proprie  non  admittant. luxta  hac 
allercionem  poflunc  exponi  frequentes 
loquutiones  aliorum  audoruro.Ec  prg- 
fcrcim  Caiec . exprefle  loquitur  dehts 
praeceptis  , vc  conftitutis  per  leges  hu- 
manas , & alij  etiam  loquuntur  de  illis, 
vt  latis  per  generalia  verba, fine  mode- 
ratione , quam  poftea  adhibet  epijkia, 
quod  non  habet  locum  in  his  praeceptis 
vc  naturalia  (unt.quia  vt  lic  non  ferun- 
tur per  aliquod  generale  verbum,  nili 
in  eo  fenfu  , in  quo  includar  omnia  ne- 
ceifaria  ad  intrinfecam  malitiam, & ici 
nullam  pofsit  admiteere  exceptionem, 
ficut  dicebamus  de  prohibitione  furti, 
vc  furtum  eft  , vel  homicidij , vc  per  fe 
mali.  Et  inde  patet  ratio  aflertionis. 
Nam  leges  humana:  fcepe  hoc  non  atte- 
dunt.fed  (impliciter  prxcipiunc  adum. 
V.g.  reddere  depolitu,  vel  foluere  pro- 
milTumfln  quibus  legibus,  vt  (ic  propo- 
ficis  pot eft  habere  locum  epijkia.  Dico 
autem  hoc  intelligi  in  ordine  ad  inten- 
tionem legislatoris  humani , quia  la:pe 
contingere  poteft , vt  legislator  huma- 
nus nihil  de  cali  exceptione  cogitaue- 
rit,nec  illam  exprefle  intenderit, fed  po 
tius  abfolute,  Se  fine  limitatione  legem 
tulerit  (ub  verbis  de  fe  comprehcnde- 

tibus 


Tb 

16. 

3.  ajjertio. 
Lex  tutu- 
ralwvtper 
legem  pofi 
tiium  con- 
ftiiuia  ad~ 
mitterepo - 
tejl  epij\<a 


04] 


/ 8 o Lib.  2 . Dc  lege  & terna, natur  ali, ac  iu  re  gentium. 


tibiis  cafum  illum;&  nihilominus  inter-  A 
preuamur  non  comprehendifle  illum. 
Quse  interpretatio  refpedu  voluntatis 
legislatoris  humani  ed  epijkia,  quia  ed 
quali  emendatio  cius;  in  fe  vero,  & ref- 
pedu legis  naturalis  efl  tantum  expli- 
catio mutationis  fada:  in  materia  , ra- 
tione cuius  adus  cum  talibus  circuti- 
Aantijs  non  habet  per  fe  malitiam,  nec  / 
comprehenditur  fub  lege  naturali,  & 
ita  facilis  efl  tota  aflertio  pofita . Cre- 
diderim etiam  , plures  ex  didis  audo- 
ribus  late,&  improprie  interdum  loqui 
dc  interpretatione  legis  naturalis , vo- 
cantes epijkiam  , vel  exceptionem  a le-  B 
ge,folam  declarationem  materiae,  & 
veri  fenfus  legis;  fed  non  efl: de  nomine 
contendendum,quando  de  re  condat; 
quanuis  ad  explicandam  vim  legis, &ad 
conftanter  loquendum  de  interpreta- 
tione eius,  dodrina  data  neceflaria  vi- 
deatur. 

C A P V T XVII. 

Vtrum  ius  naturale  diffinguntur  a iure  gentiu , 
quiakocfolis  hominibus conuenit , illud 
etiam  brutis  commune  efl* 

EC 

Xphcato  naturali  iurc  , priufqua 
ad  pofitiuum  tranfeamus,  opere- 
pretium  erit  in  fine  huius  libri 
ius  gentium  quatenus  ad  rationem  le- 
gis (pedat,  declarare,  tum  quia  magna 
habet  cum  lure  naturali  affinitatem  , 
ita  vc  d multis  cum  illo  cofundatur,  vel  . 
pars  quxdam  eius  ede  ccnfcatur , tum 
etiam  quia  eo  modo,  quo  ab  illo  dtflin- 
guirur,ed  illi  propinquifsimum.&quad 
medium  inter  naturale ius,&  humanu, 

& priori  extremo  vicinius,  &ideo  per 
illud  conuenicnter  tranficum  faciemus  ^ 
ad  proprium  iuspofitiuu  exponedum. 
Quod  ergo  aliquodlit  ius  gentium,  vel 
ex  ipfius  vocis  vfu  frcquentifsimo.om- 
nes  tanquam  certum  fupponunt ;nam 
huius  iuris  frequens  mentio  ed  in  iure 
ciuili.  ff.de  Iuftir.&  iur.  & lndit.de  Iure 
naturali  gent.& ciuili, & inDecret.did. 
i.&  fequentib.  ex  Ifidoro  5.  etym.  cap. 

2.  & in  vtriufque  iuris  Dodoribus  illis 
I filor.  locis,  & pafsim  , & in  Diuo  Thoma , ac 

D.Tbom.  Theologis.i.a.q.57.  arr.3. 

1.  Quia  vero  harc  vox  arquiuoca  ed , o- 
portet  illam  didmguerc,  vc  fignifica- 


tionem  tantum  ad  nos  pertinente  vfur- 
pemus.  Ius  enim  interdii  fignificac  mo-  Explicat* 
ralem  facultatem  ad  rem  aliquam  , vel  tur  vari* 
in  re,  fiue  fit  verum  dominium, fiue  ali-  iuris  acccb 
qua  participatio  eius, quod  ed  propriu  tianes,  1 
obiedum  iuftitise,vc  conflat  ex  D.Tho-  D.Tbom. 
ma  d.q.57.ar.i.  Aliquando  vero  ius  fig- 
nificat  legem,  quae  ed  regula  honefle 
operandi, & in  rebus  quandam  xquita- 
tem  condituit , & ed  ratio  ipfius  iuris 
priori  modo  fumpti,  vt  dixit  ibidem  D. 

Thomas  dido  art.i.  ad  2.  quae  ratio  ed 
ipfa  lex,vt  ibi  dicit ; & ita  ius  coincidit 
cum  lege  , vt  praecedenti  libro  cap.  3. 
notauimus.  Vnde  vt  habeamus  breuia 
nomina,  quibus  vti  pofsimus , primum 
vocare  podumus  ius  vtile ; fecundu  ho- 
nedum  ; vel  primum  ius  reale,  fecuduni 
legalc.Vtrumque  ergo  ius  poted  diuiai 
in  naturale, gentium,  & ciuile.  Nam  ius 
vtile  naturale  dicitur , quando  ab  ipfa 
natura  datur,feu  cu  illa  prouenit , quo- 
modo libertas  dici  poted  ex  iure  natu- 
rali. Ciuile  dicitur  , quod  ius  ciuile  in- 
troduxit,vt  ius  praeferiptionis;  Gentiu, 
quod  ex  communi  vfu  gentium  habe- 
tur,vt  ed  ius  tranfeundi  per  vias  pubi  i - 
cas.velius  feruitutis  bello  introdudu. 

Atque  in  hoc  fenfu  pertinet  h^c  diuifio 
ad  obiedum  iuflitia: , & forte  ita  tradi- 
tur a D. Thoma  dido  art.j.In  pratfenti 
vero  r.on  ita  loquimur  dc  iure  gentiu,  D.Tbom. 
fed  vc  ed  quardam  fpccies  legis.Nam 
etiam  ius  legale  per  tria  illa  membra 
diuidi  foletmam  in  1. 1 .§ .Huius fludij.tt.de 
ludie.  & iur.  exprefie  dicitur,  ius  colle- 
dum  efle  ex  praiceptis  naturalibus,  anc 
gentium, aut  ciuili.  Et  eodem  modo  fu- 
mi tur  diuifio  illa  in  titulo  , de  Iure  na- 
turali gentium,  & ciuili.  Quam  diuifio- 
nem  ex  communi  v(u,  & lententia  bona 
efle  fupponimus , & quia  duo  extrema 
membra  fatis  nota  funt  ex  didis  in  lib. 

1. cap. vlcim. oportet  nunc  explicare  fe- 
cundum membrum  , quod  in  hunc  loeu 
remifimus , quia  pendet  ex  compara- 
tione eius  cum  iure  naturali,  vnde  etia 
conflabit  ratio  , & verus  fenfus  totius 
diuifionis. 

In  hoc  itaque  iure  gentium  explica-  3* 
do , varia:  funt  fententi a? , quarum  pri- 
mam in  hoc  capite  pertradabinuis, de- 
inde exteras  perlequemur.  Iurifperiti 
ergo  communiter  diflinguunt  ius  natu- 
rale a iure  gentium  in  hoc, quod  ius  na- 
turale 
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turale  ed , commune  brutis  etiam  ani-  A quomodo  diuifio  illa  ad^quata  fitjfum- 
1.  opinio  mantibusjius  aute  gentium  ed  propriu  pto  tamen  nomine  iuris  naturalis  in  ge 
Iuriftarii,  hominum.  Vnde  in  1. i.§.  Huiusfludij,  & neraliori  lignificato  . Nec  videtur  ab 
diftingues  in  §.i,&  2. Inftit.de  Iure  natur.gentium,  - hac  fencenturccedere  Diuus  Thomas  o.Tborru 
jus  natura  & ciuili , fic  dicitur, lus naturale  cfl  ,quod  i.z.qu^d.pj.  artic.4.  ad  primum,  & li- 

le , d iure  natura  omnia  animalia  docuit:  nam  iusiflud  tius.z.  2.  quadi. 7.  artic.3.  vbi  hos  duos 


gentium;in  non  folum  humani  generis  proprium  efl , fed 
eo,  cjipri‘  omnium  animalium, quas  in  terra,marique  naf- 
mumcom - cuntur, auium  quoque  commune  csl . Ecadhi- 
petatetia  bentur  exempla,  vc  maris  ,&  fccmina: 
brutis, iflud  coniun&io, filiorum  procreatio, &edu- 
■verofolim  catio.  De  iure  autem  gentium  additur, 
homini.  Gentium  cfl , quo  gentes  humante  ytuntur , 5c 

dicitur  a naturali  recedere, quiafolis 
hominibus  inter  fe  commune  ed . Ad-  B 
diturvero  inferius  in  lege  9-  ius  gen- 
tium vocari,  Quod  naturalis  ratio  inter  om- 
nes h omine s cpnfhtuit , 43  apud  omnes  per&- 
que cufloditur.  Vnde  condat,  ius  genuum 
cenfcri  etiam  naturale, fed  fpeciali  mo- 
do, & proprio  hominum  , & hoc  etiam 
declarant  exempla  , qua:  adhibentur  in 
lege  2.3  .&  4,  fcilicet,  religio  in  Deum\obe- 
dientia  ad  parentes  ,43  patriam , vim  atque  in - 
iuriam  propulfarc  . Vnde  ibidem  fignifi- 
catur  , hominem  homini  infldiari  contra 
ius  gentium  ede.  Adduntur  praeterea 
Manumifsiones , & feruitutes , item  bella— >, 
regnorum  .dominiorum , rerumque  diuifio, com-  q 
mercia  , alijque  contraHus  venditionum  , 8c 
alia  huiufmodi . Et  fimiliter  in  §.4.  ln- 
ftitution.de  Iure  natural.  eadem  exem- 
pla adhibentur , prster  religionem , & 
pietatem  ad  parentes, & patriam. 

-4*  Quocirca  iuxta  hanc  fententiam  di- 
uifio illa  iuris , feu  legis  in  naturalem 
gentium  , & ciuilem , ita  debet  ad  duas 
bimembres  reduci,  vc  prius  lexdiui- 
datur  in  naturalem , & ciuilem  ; deinde 
vero  lex  naturalis  generatim  fubdidin- 
guatur  in  naturalem  communem  om- 
nibus animantibus,  qua:  abfolutam  ap-  ^ 
pellationem  iuris  naturalis  retinuit  fe- 
cundum quandam  acceptionem , & le- 
gem naturalem  propriam  hominum, 
qua:  iuris  gentium  appellata  ed.  Et  ra- 
tio talis  fubdiuifionis  ede  poted , quia 
illae  duae  rationes  vere  funt  didin&ae 
in  re , & podunt  habere  diuerfas  confi- 
derationes,  & effectus  morales,  & ideo 
congruum  fuic , illas  didinguere  , & il- 
lis nomina  propria  imponere,  & ac- 
commodare. Nec  videtur  pode  melius 
illa  nomina  explicari.  Et  foluitur  faci- 
le difficultas  tacta,  quia  iam  condat, 


modos  iuris  naturalis  agnofeit , eilquc 
illas  voces  accommodat.  Atque  itail-  Conr a<q 
lum  interpretatur  Conrad. dicta  quaed. 

95.  articulo  fecundo,  & quarto,  vbi  ica 
exponit  luridarum  opinionem,  & di- 
cit, Diuum  Thomam  loquutum  fuiffe 
more  illorum,  lice c Philofophi  aliter 
loquantur. 

Hanc  vero  interpretationem  iuris  5. 
confulcorum  reprehendit  Laurentius  ^tutiores 
Valla  lib.4.  elegantiar.  cap.  48.  Conan.  improban- 
etiam  in  commentar,  iur.  ciuil.  libro  teslurifla - 
1.  capite  6.  illam  fubdiuifionem  iuris  rum opinio 
naturalis  reijcit,&  confequenter  pu-  nem. 
tat,  non  didingui  ius  gentium  a iure  Laur.VaL 
naturali, ideoque  nec  Aridotelem  , nec  Conan. 
alios  antiquos  Philofophos  illud  didin  Soto. 
xide,  aut  cognoutde  . Soto  etiam  libro 
3. de  luditia.  quazd.i. artic.3.  expofitio- 
nem  iuris  confultorum  reijcit.  Et  pri- 
mo fundantur  , quia  nullum  ed  ius  na- 
turale commune  hominibus  , & alijs 
animalibus,  quia  bruta  animalia  non 
funt  capacia  propria:  cbedientia: , aut  r>en,onrlo 
iuditi£,vel  iniuria:.  Ad  hoc  vero  refpo  ^'[uri 
dent  Albertus  libro  5.  Ethicorum  cap.  V,  . ■ 

7'  Turrecremata , & Couarra.  locis  m 
fra  citandis  , ius  naturale  dici  commu-  ^nltrt 
ne  brutis  non  formaliter  quoad  ratio-  Turrccy 
nem  iuris,  & legis,  fed  materialiter  Co'ar'r" 
quoad  opera , qua:  fub  tale  ius  cadunt:  " 

nam  illa  communia  funt  hominibus 
cum  brutis  , vt  patet  in  exemplis  pofi- 
tis  in  iure  de  coniun&ione  maris,  & 
fcemine,  procreatione  filiorum , & eat. 

Sed  contra  hoc  ed,  quia  illa  commu- 
nitas cum  brutis  in  materiali  opere  ni- 
hil refert  ad  didinftionem  iuris,  vel  le- 
gis; ergo  ed  impertinens  ,&  fine  arte 
illa  diuifio  in  illo  fenfu  ,&  propter  il- 
lam folam  caufam.Sed  refpondere  pof- 
funt,  illam  materialem  conuenientiam 
deferuire  ad  explicandam  in  homine 
diuerfam  rationem  naturalitatis  iu- 
ris ( vt  fic  dicam . ) Nam  lex  natura  - 
lisgeneratim  fumptain  difiaminera- 
tionis  naturalis  confidit  : hoc  autem 
di&amen  interdum  ed  ex  inclinatione 
generis, feu  natura:  fenfitiua:  yc  fic  : iti- 
Q^_  terdum 
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terdum  vero  ex  propria  inclinatione  A 
naturae  rationalis,  vt  talis  efl,  & fecun- 
dum has  duas  rationes  diftinguitur  ius 
naturale  canquam  commune  brutis, ex 
parte, fcilicet, inclinationis, in  qua  tun- 
datur. 

Veruntamen  etiam  hoc  modo  non 
fatisfic  difficultati.  Primo,  quia  iuxta 
hanc  declarationem  , vim  vi  repellere 
non  fub  iure  gentium  , fed  fub  iurc  na- 
turali confli  tuendum  eflet , quod  in  il- 
lis legibus  non  fit.  Probatur  fequela, 
quia  illa  a&io  communis  eff:  brutis  ani 
malibus , & ex  generali  inclinatione  ad 
propriam  conferuationem  prouenit.  B 
Mam  licut  generatio  prouenit  ex  in- 
clinatione naturali  ad  conternandam 
fpecicm,  ita  propria  defenfio  efl  ex  in- 
nata inclinatione  ad  confer uanda  pro- 
priam vitam, & proprium  ede:  vtraque 
autem  i n cli natio  communis  efl  homini 
cum  ali js  animalibus  , ergo  immerito 
ponitur  hac  adio  fub  iure  gentium. 
Secundo  falfumeffe  videtur  ius  natu- 
rale ,vc  habet  propriam  rationem  le- 
gis, fundari  in  ratione  natur*  fenfiti- 
u£,vt  communis  efl  brutis  animalibus: 
nam  femper  confiderari  debet , vt  ele- 
uata  adfuperiorem  gradum  per  diffe-  c 
rentiam  rationalem  . Quia  lex  natura- 
lis non  regulatur  per  conuenientiam 
ad  naturam  fenficiuam;  fed  ad  rationa- 
lem ; fenlitiuam  autem  refpicit  folutn 
vt  contradam , & fpeciali  modo  perfe- 
dam  per  differentiam  rationalem;er- 
go  illa  conuenientia  generica  imperti- 
nens  efl  ad  diflmguendam  legem  natu- 
ra: . Conlequentia  videtur  clara,  & an- 
tecedens probatur.  Tum,  quia  quando 
lex  natura:  aliquid  praecipit  in  ordine 
ad  conferuandam  naturam  fenfitiuam, 
femper  inuoluit  modum  rationalem,  & p 
ita  didat  de  coniundione  maris,  & foe- 
mine  multo  aliter,  quam  inflindus  na- 
turalis brutorum  , vt  conflat  de  matri- 
monio, & idem  cum  proportione  efl  de 
educatione  filiorum, & de  conferuatio- 
n?  propria:  vitae, & (imilibus.  T um  etia, 
quia  in  eodem  opere  materialiter  co- 
muni  brutis  multa  prohibet  lex  natu- 
ralis in  homine,  a quibus  bruta  non  ar- 
centur per  naturalem  inflindu,  vc  pro- 
hibet lex  naturalis  vagum  concubitu, 

/eu  fornicationem  fimplicem , & con- 
iundionem  cum  matre,  vel  lorore,qua: 


priuationes  non  funt  communes  bru- 
tis. Vnde  etiam  nouuro>feu  tertium  ar- 
gumentum infurgit:nam  fequitur  ex  il- 
la fencentia.hac  praecepta  negaciua  ef- 
fe  iuris  gentium, & non  nacuralia,quod 
valde  abfurdum  efl.  Et  patet  fequela, 
quia  funt  ita  propria  hominnm,  vt  non 
pofsinc  dici  brutis  communia  : nam  li- 
cet illud  opus  fit  fuo  modo  commune 
brutis,  tamen  omifsio  operis  non  efl 
communis  , & haec  efl  propria  materia 
talis  legis.  Hoc  vero  argumentum  eui- 
dentius  oflenditur  in  praeceptis  colen- 
di Deum, honorandi  parentes,  & proxi- 
mum . Nam  abfurdum  efl,  negare,  hac 
effe  (impliciter  de  iure  naturali  , fed 
tantum  de  iure  gentium  ,-idemque  efl 
de  pracepto  reflituendi  alienum,  vei 
reddendi  depolitum  , vel  feruandi  fide- 
litatem,dicendi  veritacem,&fim  ilibus, 
qua:  funt  propria  hominum , & non  co- 
munia  cum  brutis  etiam  materialiter. 

& tamen  ad  naturale  ius  maxime  per- 
tinent. 

Ad  hac  vero  refponderi  poreT  iux- 
ta ciuilia  iura  , ius  gentium  re  vera  efle 
ius  naturale , & ita  fa pe  in  iure  ciuili 
vocari,  vt  paret  in  lege  Bona  fides,  ff.  De-  L.  Bona  fi- 
pofiti , & §.  Et  quidem.  §.  Singulorum.  In  Hic.  jes 
de  Rerum  diuiiione,  & §.  Penulc.  Inflit. 
de  Iure  natui. Quaproprernon  eritab- 
furdum  in  hoc  fenfu  vocare  pracepta 
commemorata  , imo  & omnia  Decalo- 
gi de  iure  gentium,  quia  per  hoc  noti 
negatur  efle  de  proprio,  &flri<fioiure 
naturali , (cd  indicatur  peculiaris  mo- 
dus , & quafi  proprietas  talis  iuris  ref- 
peftu  humana  natura , & ita  contentio 
tota  ver  fabitur  circa  folum  vfutn  vo- 
cis, vel  necefsitateni , auc  vtilitatem  ib 
lius  diftin&ionis  in  illo  fenfu  . Sed  licec 
hoc  aliqua  ex  parte  ita  fit;  nihilominus 
fecunda  ratio  fa&a  retinet  fuamvim, 

& oflendic  improprie  valde  dici  diri 
ius  naturale  commune  brutis.  Et  pra- 
terea(ne  contentio  fit  de  vocabulo)(im 
pliciter  dicendum  erit  iuxta  illam  fen- 
tentiam,  ius  gentium  effe  intrinfece  , 3c 
effetialiter  ius  naturale,  feu  parte  eius. 

Hoc  autem  ad  omnia  , qua  de  iure  gen- 
tium adducuntur,  accommodari  non 
potefl ; qnia  quadam  conrinenc  mate- 
riam non  foliim  neceffariam,fed  etiam 
communem  brutis,  vt  monfli  anc  Irgu- 
menta  fa&a;  alia  non  folum  verfantur 

ia 
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in  materia  propria  hominum  , fed  etia 
non  continent  inrrinfecam  necefsica- 
tem,vt  ex  fequentibus  conflabit. 

Quapropter  etiam  non  placet  mo- 
S.  dus  loquendi  aliquorum  Theologoru, 
Excluditur  qui  fentiutic,  ius  gentium  habere  intrin 
etuiz.opi-  iccam  necefsitatem  in  (uis  prxeeptis. 
nio  dijlin - Solumque  differre  a naturaii , quia  ius 
yih  iusge  naturale  fine  difcuriu,vel  facillimo  dif- 
'tiu  awatM-curfu  innotefeie;  ius  autem  gentiu  per 
rali,  quod  plures  illationes,  & difficiliores  colli- 
naturale  fi  gicur.  Quod  pocell  fumi  ex  Soto  lib.  i. 
nc  difcurfu  q.j.  artic.4.  & indicant  aliqui  moderni 
yelfacilli-  Thomiffx,  ita  incelligetes  D.Thomam, 
mo  innotef  quem  infra  interprecabimur.Nobis  igi 
cit ; alteru  tur  hxc  etiam  lententia  non  placet, pri- 
econtrcu t.  mo.quia  multa  dicuntur  effe  de  iure 
Soto.  gentium  , quae  non  habent  illam  intrin- 
fecam necefsitatem , vt  diuifio rerum, 
fernitus,  & alia, quae  infra  videbimus. 
Secundo  ac  praecipue, quia  ius  gentium 
nec  circa  prima  principia  moralia, nec 
circa  conclufiones,quae  ex  illis  neceffa- 
rio inferuntur,  ver  fari  poteft,quia  om- 
nia illa  fub  proprio  iure  naturali  com- 
prehenduntur, vt  cap.  7.  probatum  eft. 
Et  confirmatur:  nim  omnia  prxeepta, 
qua:  a Deo  funt  in  cordibus  hominum 
feripta,  pertinent  ad  ius  naturale,  vc 
fumitur  ex  Paulo  ad  Roman.2.  fed  om- 
nia illa,  qua:  euideati  ratione  deducun- 
tur ex  principijs  natura:, funt  feripta  in 
cordibus ; ergo  omnia  pertinent  ad  ius 
naturx . Et  e conuerfo  prxeepta  iuris 
gentium  ab  hominibus  introdu&afunc 
perarbitrium,&  confenfum  illorum,  fl- 
ue in  tota  hominum  communitate,  fiue 
in  maiori  parte ; ergo  non  poffunt  dici 
feripta  in  cordibushominu  ab  au&ore 
natura: ; ergo  funt  iuris  humani,  & non 
naturalis.  Quod  fi  de  aliquibus  prg cep- 
tis  iuris  gentium  hoc  neceffario  faten- 
dum efl.vt  olle  demus, non  oportet , ius 
gentium  cum  naturali  confundere,  nec 
propter  folas  illationes  etiam  plures 
ita  vocare  ius  illud , quod  (impliciter 
naturale  eff : nam  di(curfus  non  exclu- 
dit veram, & naturalem  necefsitatem 
praecepti  lic  cogniti , & quod  difeurfus 
fit  per  plures,  vel  pauciores  illationes, 
magis,  vel  minus  notas  valde  acciden- 
tarium  e 11. 

9.  Dicunt  vero  aliqui , ius  naturale  co- 
prehendere  conclufiones  ita  neceffa- 
rias  3 vt  nulla  fada  iiippoficione  focic- 


A tatis  humana:,  vel  dependentis  a volun- 
tate humana,  fequantur  ex  principijs  1 ob'n\o 
natura  euidenter , & has  nonfpeitare  dfrJues 
ad  ius  gentium:  effe  veto  alias  conclu-  ius  natura 

fiones,  qua:  fequuntur  etiam  ex  princi-  iej-lC0 
pijs  natura:  neceffario  , tamen  non  ab-  oblivetfine 
iolute,fed  fuppofita  humana  focietate,  depen titia 
&confideratis  aliquibus  circunftantijs  dpoteftate 
necefiarijs  ad  ipfius  conferuationem,  humanant 
& prxeepta,  qux  circa  huiufmodi  con-  d contra  vc 
clufiones  vcr(antur,conftituere  ius  ge-  ro  ius  gen- 
tium. Quod  videtur  poffe  fumi  exDmo  tium. 
Thoma  in  2.  2. loco  allegato.  Sed  per  o.Tbon. 
hoc  etiam  nan  explicatur  vera  , & pro- 
" ptia  ratio,  & diftm&io  iuris  gentium  X 
naturah.Nam  mulca  funt  de  iure  natu- 
ralibus non  obligant , nec  locum  ha-  , 
bent,nifi  aliqua fuppofitione  facta,  vt  C-,xiL,i  'tur 
prxeeptum  non  furandi  non  habet  lo-  ;i c a0^li1J 
cum,nifi  faCta  diuifione  bonorum, & do  l0' 
miniorum.  Prxceptu  item  parendi  Do- 
minis non  habet  locum , nifi  fuppofita 
feruitute  ; iuftitia  etiam  cotraduu  noti 
hajbet  locum,  nifi  cx  fuppofitione  com- 
mercij  humani . Ec  ita  funt  plura  alia, 
qux  manifelle  pertinent  ad  jus  uatura- 
le : nam  ita  funt  per  ie  honefla , vt  con- 
traria  prohibeantur,  quia  mala , & noti 
c e contrario.  Ratio  etiam  reddi  potelf, 
quia  quod  conclufio  fequatur  expnn- 
ci pijs  naturae  ex  iuppofitione  talis , vel 
talis  materiae,  aut  flatus  hominum, non 
variat  modum  legis,  qnx  fubfiilic  ex  in- 
trinfeca  rei  natura, & non  ex  voluntate 
humana,  fed  denotat  folum  diffindam 
materiam  legis,  v.  g.  lex  reddendi  pro- 
miffum,&feruandi  fidelitatem  Deo, vel 
homini,  naturalis  cfi,-  Se  tamen  non  ha- 
bet locum,  nifi  ex  Iuppofitione  pro- 
miisionis ; fic  etiam  in  materia  deSi- 
monia  dicitur , vendere  rem  confecra- 
tam  ab  hominibus , contraius  natura- 
le effe , licet  fupponac  confecrationem 
humano  iure  introdu&am.  Ergo  licet 
conclufio  fequatur  ex  fuppofitione , fe 
tenente  tantu  ex  parte  materie  prgcfep 
ti,  fi  illatio  efl  euides  ex  principijs  per 
fe  notis  talis  conclufio  ad  ius  natura: 
pertinet , non  ad  ius  gentium . Ergo  vc 
ius  gentium  X naturali  diftinguatur,ne- 
ceffe  eiljVt  etiam  fuppofita  tali  mate- 
ria non  fequatur  per  euidentem  conse- 
quentiam , fed  per  aliquam  minus  cer- 
tam, ita  vt  arbitrium  humanum,  & mo- 
ralis commoditas , potius  quam  necef- 
Q 2 litas 
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fitas  intercedat.  Concludendam  igitur  A 
cenieo,  ius  gentium  non  praecipere  ali- 
quid tanquam  ex  Te  neceflariumad  ho- 
neftatem , nec  prohibere  aliquid,  quod 
per  fe , & intrinfece  malum  efi,  vel  ab- 
folute,  vel  fuppofito  tali  fiatu>&  condi- 
tione rerum  , fed  haec  omnia  pertinere 
ad  ius  naturale  , ac  fubinde  in  hoc  fen- 
fu  ius  gentium  non  comprehendi  fub 
iure  naturali : nec  etiam  ab  illo  differ- 
re, quia  fit  proprium  hominum,  nam 
hoc  etiam  iuri  naturali  conuenit,vel 
maiori  ex  parte , vel  etiam  omnino,  fi 
de  iure  , & lege  proprie  loquendum  eft. 

f B 

CAPVT  XVII I. 


jln  ius  gentium  aliquid  pnecipiat,  vel  pro- 
hibeat, aut  potius  folum  concedat , vel 
permittat  ? 


i.  Ropter  ea , quae  fuperiori  capite 

Conan.  tradata  funt,Conan.lib.  i.  Com- 

metit.  Iur.ciuil.  cap.  6.  numero  5. 
v (eme'?  fi«em  re*erc » & fequitur  Vafquez  difp. 
y M e 1 s7.  capite  3.  exiffimauit,  ius  gentium 
prout  a naturali  dirtinguitur  no  conti  - 
Opinio  ali-  «ere  fub  fe  prxcepta,aut  promifsio- 
quorum  af  «es , fed  folum  concelstones  quafdam, 
(eres  ius ge  ieu  facultates  , aut  permifsiones  ali- 
tmm  mef-  quid  agendi,  vel  non  agendi, non  tan- 
Ceprxtepti  tum  impune, fed  etiam  luite,  & honefie; 

fed  per-  ica  tamc«  vt  contrarium  non  fit  turpe, 
mifiiuum  vel  iniuftum . Adduntquc  vlterius  au- 
i*  ftores  huius  fententix  , ad  ius  gentium 
nnrrfciuu  «eceflarium  efle,  vt  conuemat  humana: 
H id  a natura:  non  abfolute  fpe&atx,  fed  vt 
Aendi  vel  iam  conffitutx  inciuili  communitate, 
TcontrcLj  quia  multa  funt  vtilia  hominibus,  vt  in 
u * communitate  viuentibus , qux  abfolu- 
te non  pertinent  ad  commodum  natu- 
i x fecundum  fe.  Illa  ergo  ,qux  conce- 
duntur hominibus  in  communicate  vi- 
uennbus  propter  communem  vtilita- 
tem, tanquam  honeffa , & non  tanquam 
necefiaria  ad  honeffatem,nec  tanquam 
prsecepta , dicunt  efle  de  iure  gentium. 
Nam  fi  praecipiantur , erunt  vel  de  iu- 
re naturali , fi  ex  vi  rationis  prxeipian- 
tur,-vel  de  iure  ciuili,fi  prxeipiantur  ex 
humana  voluntate  poteftacem  haben- 
te , vt  probant  difeurfus  fa&i  capite  fu- 
periori ; ergo  vt  ius  gentium  pofsit  efle 
difiin&um,oportet,  vt  fit  concefsiuum, 
non  prxccpciuum  . Confirmatur  hxc 
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fententia  au&oritate  falrem  negatfua 
D.  Ilidori , & Diui  Thomar.  Nam  ifido-  D^hem 
rus  5.Etymolog.  cap.  4.  & 6.  vbi  dicit,  ifidor. 
ius  naturale  efle  illud;  quod  c f c com- 
mune omnibus  nationibus ; ius  autem 
gentium  non  definit , fed  explicat  tan- 
tum per  quasdam  exempla,  qua:  con- 
cefsionem  tantum  continent,  non  prx- 
cepta , vt  poftea  videbimus  . Diuus  e- 
tiam  Thomas  folum  dixit , ius  gentium 
pofitum  efle  ab  hominibus  in  focietatc 
viuentibus  ad  maiorem  vtilitatem,qug 
ex  rationis  difcurfu  colligitur;  non  ve- 
ro dixit  efle  pofitum  per  modum  pr*- 
cepti. 

Hanc  vero  fententiam , vt  verum  fa- 
tear,  non  fatis  intelligo . Nam  inquiro,  Excluditur 
an  loquatur  de  iure,  vt  folum  confiffit  opinatio . 
in  morali  facultate  vtendi,  & non  vten- 
di, vel  de  iure  vtfignificat  legem, feu 
regulam  rationis ; fiue  proprie  praeci- 
pientem , fiue  approbantem  aliquid  vc 
honeftum  . Prior  fenfus  non  efiad  rem, 
vt  ex  dictis  confiat,  nifi  fortafle  velinc 
audores  illius  fententix  negare , dari 
aliquod  ius  gentium  , quod  fit  vera  lex, 
quod  non  declarant . Nec  poflunc  ra- 
tionem reddere  cur  admittant  hoc  me 
brum  iuris  gentium  in  iure,quod  fit  fa- 
cultas vtendi , & non  in  lege , & ex  di- 
cendis conflabit  efle  eandem  vtriufquc 
rationem. Si  vero  loquantur  de  iure, 
quod  eff  vera  lex,  aut  regula  honefiatis 
facile  etiam  potefi  illa  do&rina  refu- 
tari. 

Namofiendo  in  primis,  nullanvef- 
fe  maiorem  rationem  difiinguendi  ius 
gentium  concefsiuum  d iure  naturali , 
quam  ius  prxceptiuum  . Quia  in  iure 
naturali  multa  funt,qux  honefie  fieri 
pofluntcxvi  legis  naturalis,  quxnon 
prxcipiuntur,nec  contraria  prohiben- 
tur , & ita  etiam  dari  potefi  ius  natu- 
rale concefsiuum,  quale  cfi  ius  ducen- 
di vxorcm,ius  retinendi,  & conferuan* 
di  propriam  libertatem : hoc  enim  ho- 
neffum  efi,&  illud  ius  natura:  conce- 
dit , non  prxeipit.  Et  in  hoc  fenfu  folec 
difiingui  duplex  ius  natura: , aliud  do- 
fitiuum,  id  cfi  prxeipiens , aliud  nega- 
tiuum  id  efi , non  prohibens  , vt  videre 
licet  in  Couarru.  Regula  Veccatum.  1.  couarr. 
parte,  $.  1 i.numero  3.  & fupra  tractan- 
do de  immutabilitate  legis  naturalis 
illam  diftin&ionem  cxplicauimus.  Et 

ratio 
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ratio  efl,  quia  ratio  naturalis  non  fo- 
lum didat,  quid  ncceflarium  fit,  fed 
etiam  quid  liceat.  Quado  ergo  dicitur 
ius  gentium  dare  facultatem  honefle 
operandi  aliquid,  interrogo,  an  illa  fa- 
cultas,vt  efl  iulla,  & honefla , habeatur 
cx  ipia  racione  naturali  prascile  Ipe- 
ctata  , vel  ex  aliqua  hominum  confen- 
fione.  Si  primum  dicatur,  iam  illud  ius 
erit  naturale , licet  fit  cantum  concef- 
fiuum.Si  vero  dicatur  fecundum,vel 
procedunt  rationes  fa&x.quod  illud 
non  fit  ius  gentium  diftm&um  a ciuili, 
vel  fi  eo  non  obflantc , potefl  e(Te  tale 
ius  concefsiuum  diflinftum  a ciuili , & 
quafi  medium  inter  naturale  , & ciuile, 
eadem  ratione  poterit  dari  fimile  ius 
prxceptiuum. 

llefponderi  pote fl , illud  ius  haberi 
ex  vi  (olius  rationis  naturalis ; tamen 
noncouenire  hominibus  abfolutefpe- 
datis  , fed  vt  congregatis  in  aliqua  fo- 
cietate  humana,  & ideo  diflingui  a pri- 
mario iure  naturali  tanquam  (ecunda- 
rinm,vocarique  ius  gentium.  Exemplis 
vfitatis  in  hac  materia  declaracur.mani 
bellum  v.  g.  dicitur  effede  iuregenuu, 
non  quia  praecipiatur  etiam  fuppofito 
iuflo  titulo, fed  quia  conceditur  tan- 
quam honcflum:hoc  autem  genus  iuris 
fupponit  communitatem  humanam,  vc 
conflat.  Item  diuifio  agrorum,  feu  ter- 
rarum,ac  fedium,&  terminorum  in  c5- 
muni  dicitur  effe  dc  iure  gentium  ,quae 
roanifefle  fupponic  inflitutionem  hu- 
manarum focietatum , & illa  fuppofita 
ex  vi  folius  rationis  naturalis  omnia  il- 
la licent, licet  fimplicitcr  neceffaria  no 
fint.  Sed  contra  hoc  eft  primo,  quia  ip- 
famec  gentium  diferetio , & regnorum 
diuifio  eft  de  iure  gentium  , vc  dicitur 
in  I.£x  frooKre.ff.de  iufcitia,&  iure,&  ta- 
men ante  illam  diuifionem  non  fuppo- 
nitur  aliquid  prxter  fcatum  naturalem 
hominum ; ergo  non  femper  ius  gentiu 
oritur  ex  illa  luppoficione,fed  folum  ex 
pura  conditione  naturali  , qua  homo 
eff  animal  fociale  , adiun&o  naturali 
etiam  principio , quod  diuifio  ciuicatu 
efl  magis  accommodata  ad  hominum 
conferuationem . Secundo  argumen- 
tor, quia  quod  in  huiufmodi  rebus,  aut 
juribus  fupponancur  focietates  homi- 
num,non  tollit,  quin  illud  ius  concefsi- 
uum naturale  fic,quia  illa  fuppoljcio 
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folum  prxrequiritur,  vc  rcfultet  mate- 
ria talis  iuris ; regula  autem  i p fa,  racio- 
nis  antea  erat , & iemper  naturalis  eft. 
Probatur , quia  ius  praecepciuuin  f«pe 
etiam  non  habet  materiam.in  qua  a£tn 
obliget,  ni  fi  luppofita  vita  hominutn 
in  communitate, & fociccatc.St  nihilo- 
minus talia  praecepta  femper  lunt  iuris 
naturalis,  vc  fopra probatum  eft, Sedi- 
li auftores  etiam  concedunt;  ergo  ide 
erit  cum  proportione  in  iure  concef- 
fiuo  : nulla  enim  verifimilis  ratio  diffe- 
rentiae afsignari  pofle  videtur. 

Deinde  o flendo,  non  feparari  ius  co- 
cefsiuum  ab  omni  iure  prxeipiente, 
vel  prohibente  , & iu  prxfenti  materia 
fi  vnum  fit  iuris  gentium  , etiam  alte- 
rum, vel  fi  vnqm  efl  iuris  naturalis,  etia 
aliud, &ita  non  fubfiflere  diflmdionem 
datam  . Primum  declaratur  in  primis 
exemplo  priuilegi  j : nam  eo  ipfo , quod 
vni  conceditur  , prxeipitur  alijs , ne  v- 
fum  illius  impediant.  Et  hac  ratione 
explicabamus  fupra  rationem  legis  in 
priuilegio  : hoc  autem  eandem  ratio- 
nem habet  in  omni  iure  concefsiuo;. 
Secundo  declaratur  difeurrendo  per 
exempla  iuris  gentium,  qux  Ifidorus 
poluit.  Primum  c([,fedinm  occupatio,  hxc 
enim  ita  efl  licita  vnicuique  iuri  gen- 
tium,vel  potius  naturali,  vt  nemo  lufle 
impedire  pofsit  alium  , quanuis  occu- 
pet fedem  ab  alio  non  prxoccupatam, 
&ica  illa  concefsio  habet  annexam  hoc 
prxeeptum . Secundum  exemplum  efl, 
«cdijicatio;  tertium  , munitio,  de  quibus  efl 
eadem  ratio.  Nam  repugnat  aliquem 
habere  liberam  facultatem  xdifican- 
di,  vel  muniendi  terram  , aut  poflcfsio- 
nem  d fe  occupatam , & pofle  ab  alijs 
iufld  impediri,  aut  perturbari  in  vfu  il- 
lius facultatis;  ergo  efl  neceffaria  con- 
nexio inter  ius  concefsiuum , & prx- 
ceptiuum.  Quartum  exemplum  efl,fre/- 
Ic L->,in  quo  id  euidentius  conflat.  Nam 
in  primis  fupponit  praeceptum  prohi- 
bens aggreflori  tale  bellum  ; ideo  enim 
vni  licet  defenfio, quia  alter  iniufle  bel- 
lum aggreditur . Deinde  refpe&u  eius, 
qui  fe  defendit, fxpe  tale  ius  non  folum 
concedet  facultate,  fed  etiam  prxeipie 
vfu.praefertim  Principi, qui  tenetur  de- 
fendere republicam.  Et  ide  eflde  alijs, 
qui  tenentur  defendere  comune  bonu, 
vel  etiam  interdum  propriam  yitam. 
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Si  autem  bellum  fit  aggrefsiuum,  eo  ip-  A 
fo.quod  vni  licet  contra  alterum , huic 
cd  prohibita  defendo,  quia  tenetur  pa- 
rere , & ius  (uum  alteri  reddere,  vel  m- 
ftam  pcenam  acceptare. 

Quintum  ,&  (extum  exemplum  fune 
captiuitates , tkferuitutes,  in  quibus  etiam 
condat,  fi  vni  licet  alterum  in  captiui- 
tatem,  vel  feruitutem  redigere , etiam 
cogendo  illum ; eo  ipfo  teneri  hunc  ad 
parendum,  & non  relidendum,  quia  no 
poted  ede  bellum  iulum  ex  vtraq;  par- 
te. Septimum  exemplum  eft,poJlliminia, 
de  quo  eadem  cum  proportione  ed  ra- 
tiomam  edius , vel  recuperandi  liber-  ^ 
tatem  amiflam , vel  redeundi  ad  priore 
datum  podexitum  a liminibus  capti- 
uitatisiin  hoc  autem  iure  necefiario 
includitur  prarceptum  , vel  redituendi 
talem  hominem  in  antiquum  ius, vel 
non  priuandi  illum  recuperato  iure. 
Odauum  exemplum  el}. Foedera  pacis. 
Nonum ,induci<e.  In  quibus  primo  poted 
coniiderari  facultas  feriendi  pacem, 
vel  concedendi  inducias,  qua:  fine  du- 
bio ed  res  honeda  de  Ce,  & fepe  vtilis, 
vd  neceflaria,  tamen  cum  hac  faculta- 
te coniuncta  ed  obligatio  non  violan- 
di pacis  foedera , neque  nocendi  hodi  C 
induciarum  tempore.  Decimum  exem- 
plum ed , Legatorum  non  violandorum  reli- 
gio , quod  aperte  per  modum  prsecepti 
fertur ; in  eo  tamen  didingui  poflunt  ll- 
Iaduo,vnum  edfacultas  mittendi  le- 
gatos ad  alios  Principes,  vel  prouin- 
cias,  aliud  ed  praeceptum  , & obligatio 
feruandi  immunitatem  illorum  . Vlti- 
inum  denique  exemplum  ed ,Connubia-> 
inter  alienigenas  prohibita-»,  in  quo  non  fo- 
la  permilsio  , fed  prteceptum  aperte 
proponitur  , & quia  negatiuum  ed,vix 
an  eo  intelligitur  aliquid  per  modum 
concefsionis  i quomodo  autem  in  hoc 
exemplo  locum  habeat  ius  gentium, 
paulo  inferius  exponam. 

Dici  poted, edo  verum  fit,  cum  iure 
concefsiuo  femper  coniungi  aliquod 
prxceptiuum,  tamen  fsepe  efle polle  di- 
uerforum  ordinuminam  f?pe  pofito  iu- 
re ciuili  concefsiuo  refulcat  ius  natu- 
rale , vt  pofito  iure  concedente  domi- 
nium media  prxfcriptione  , & acquili- 
ta  prsfcriptione  , refultat  ius  naturale 
prohibens  accipere  ab  aliquo  ipfoin- 
uito  rem, quam  praefcriplit,&  concedo 


priuilegio  ab  homine, vel  humano  iure 
eximente  aliquem  a folutione  tributi, 
naturalis  lex  didat , non  effe  pete  dum. 
Sic  ergo  in  didis  exemplis  dici  poted, 
permilsionem , feu  concefsionem  efie 
de  iure  gentium;  praecepta  vero  inde 
refultantia  ede  de  iure  naturali  pra:- 
ceptiuo. 

Propter  hanc  obiedionem  propofui 
fecundam  partem  aflertionis  , fcilicet, 
in  prgfenti  materia  hoc  non  habere  lo- 
cum . Nam  in  fimili  indudione  odendi 
poted, quod  tam  concefsio,  quam  pro- 
hibitio ad  alios  refultans  ed  de  iure  na 
turali , vel  fi  aliqua  earum  ed  abfolnte 
de  iure  humano , potius  hoc  conueniat 
concefsioni , qua  fada  obligatio  inde 
refultans  naturalis  ed.Primum  aperte, 
vt  credo,  odenditur  in  quatuor  primis 
exemplis  Ifidori,  de  fedium  occupa- 
tione, scdificatione,  munitione, ac  defe- 
fione  per  iudum  bellum, nam  ius  ad  hgc 
omnia  naturale  ed,  id  ed  ha?c  omnia  li- 
cita funt  iure  natura: : & eodem  modo 
obligatio  vnius  ad  non  violandum  tale 
ius  alterius  naturalis  legis  ed.  Solum 
vius  illarum  facultatum  pofiet  dici  de 
iure  gentiu  ratione  confuetudinis  om- 
nium gentium ; at  hoc  ad  faftum  perti- 
net,non  ad  legem.  Idemq;  curri  propor- 
tione dicendum  ed  in  8.  9.  & io.  exem- 
plis de  pace,inducijs,&  legatis:  nam  il- 
la omnia  fundantur  in  pa&o  aliquo  hu- 
mano , in  quo  tam  facultas  contrahen- 
di, qu^m  obligationes  fidelitatis,  & iu- 
ditiar , qua:  ex  foedere,  (eu  conuentione 
nafcuntur,ad  ius  natur£  fpeciant.Solus 
vfus  poted  dici  de  iure  gentium  prop- 
ter conuenietiam  omnium  gentium  in 
vlu  talium  rerum  in  genere,veruntame 
hic  etiam  vfus  ed  efiedus  iuris,non  ip- 
fum  ius,  quia  hoc  ius  non  exv(u,fed 
vfus  ex  iure  ed. 

At  vero  in  quinto , & fexto  exemplo 
de  captiuitate,  & feruitute  videtur  ali- 
quid introdu&um  vfu  hominum , quod 
non edimmediate  de di&amine ratio- 
nis naturalis, nimirum, quod  titulus  ac- 
ceptionis in  bello  iudo  fit  fufficiens  ad 
detinendum  alium  etiam  inuitu,&  coa- 
dum,  vel  etiam  ad  acquirendum  domi- 
nium vnius  hominis  in  alium  , & confe- 
quenter  ad  introducendum  feruitutem 
in  vno  refpe&u  alterius . Nam  lex  fola 
naturalis  hoc  non  prsefcribit,licet  illud 

non 
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non  vctet,fuppofita  iuftitia  belli. Deter  A 
minatio  ergo  illius  iuris  e (1  quali  lex 
quadam  poenalis  vfu  hominum  mtrodu 
d a contra  gerentes  iniufhim  bellu;  po- 
nitur enim  illis  in  p£nam,vt  captiui.vel 
fer  ui  hanc,  fi  vincantur.  Haecautemlex 
iic  intellecta  non  eft  cocefsiua,  fed  ma- 
gis direde  e fi  punit  iua,&  obligat  reum 
ad  poenam  eadem  proportione, qua  ali? 
leges  poenales  ciuiles  , de  quibus  infra 
lib.  j.diduri  fumus. Qualiscunque  aute 
lit, quatenus  de  fado  dat  facultatem  re 
ducendi  homines  in  captiuitatem  , vel 
feruitutem,pofitiua  eft,&non  ex  fola  vi,  ^ 
ac  difcurfu  rationis  naturalis.etia  fup- 
pofita  infticutione  humanarum  commu 
nitatum;crgo  non  pertinebit  ad  ius  ge- 
tium, quale  ab  illa  fententia  deferibi- 
tur. 

Prfterea  idem  euidentius  efi  in  oda- 
uo  exemplo  de  poftliminibus,in  quo  vi- 
detur efie  plus  de  iure  Ciuili , quam  de 
iure  naturali, vel  gentiummam  videtur 
efie  illa  quadam  moderatio  pcense  cap- 
tiuitatis,aut  icruitutis,vel  invniuerfum 
amifsionis  bonorum, vel  deprxdationu 
hoftium,qua:  maxime  in  bello  contin- 
gunt , qua:  non  efi:  tam  vniuerfalis  om-  ^ 
nium  gentium,  fed  iura  ciuilia  maxime 
de  illa  loquuntur. Et  praeterea  eo  modo 
quo  talis  moderatio  intelligitur  lege 
couftituta,  no  eft  fola  permi(sio,fed  lex 
vere  obligans  ad  fui  obferuationemmo 
enim  efi:  minus  obligatoria,  lex  qua:  mo 
deratur  aliquam  poenam, quam  lex, qua: 
poenam  taxauit.Deniq;  in  vltimo  exem- 
plo clara  efi  prohibitio  , & non  tantum 
permifsio  ne  fiant  connubia  cum  alie- 
nigenis. Praeterquam  quod  neutro  mo- 
do confiat  fu  i fle  hoc  ius,  vel  hunc  vfum 
communem  omnibus  gentibus , fed  vi- 
detur maxime  propria  confuetudo  fide  ~ 
lis  populi  tam  in  lege  veteri, quam  nunc 
in  noua;  & ita  illud  potius  efi:  ius  diui- 
num,vel  canonicum,  5 i fi  aliquae  gentes 
id  feruarunt,  magis  videtur  pertinuifle 
ad  ius  ciuile  illarum, quam  getium.Co- 
cludimus  ergo  non  rede  diftinguiius 
gentium  d naturali , qiria  vnum  concef- 
iiuum  tantum  fit, &aliud  prarceptiuum, 
nam  vel  vtrumque  membrum  in  vtroq; 
iure  reperitur.vel  fipr^ceptum  natura- 
le efi, etiam  concefsio  illi  cum  propor- 
tione refpondens , ex  ipfo  iure  naturali 
na  icitur. 


C A P V T XIX. 

Virum  ius  gentium  diflinguatur  d naturali  un- 
quam (impliciter  pofitiuum  humanum. 

EX  hadenus  didis  videtur  conclu-  T'  ... 
di, ius  gentium  proprie  didum  no  Ius  Ze?tlti 
comprehendi  fub  naturali , fed  ef-  ProPriu  no 
fentialiter  ab  illo  ditferre,  quia  licet  cu  compn',L’- 
illo  conueniat  in  multis , tamen  in  pro-  diturjubn* 
pria  morali  differentia  diftinguuntur.  tura^ 
Conueniunt  quidem  primo, quiavtruq;  ^ncluocon~ 
efi  aliquo  modo  commune  omnibus  ho-  uemat  lus 
minibus  , ex  quo  capite  vtrumque  po-  g.enuimc‘i 
teft  gentium  appellari , fi  in  fola  voce  nutura^- 
fiftatur,  quj  proprietas  in  iure  naturali  L’  0mncs 
clara  cft,&  ratione  illius  in  L.  Cmnespo - P°PU^‘ 
puli,ff.  de  Iu(tir.&  iur.  videtur  ius  ipfum 
naturar  appellari  ius  gentium  ( quod  in 
multis  legibus  obferuandum  eit ) pro- 
prius vero  appellatio  illa  tribuitur  iu- 
ri,quod  vfu  gentium  introdudum  eft  in 
§.4.  Inftit.  de  iure  natur. &c£t.  Secundo 
conueniut,quia  ficut  materia  iuris  gen 
tium  folum  inter  homines  locum  ha- 
bet, ita  etiam  materia  iuris  naturalis 
efi  proria  hominu  vel  omnino, vel  mag 
na  ex  parte, vt  ex  didis  in  cap.  17.1'uffi- 
cienter  confiare  poteft.  Et  ideo  multa 
exempla , qua»  d iuriftis  ponuntur  fub 
iure  gentium  folum  ratione  huius  con- 
dicionis , folo  nomine  funt  iuris  gentiu 
proprie didimam  re  vera  funt  iuris  na 
turalis , vt  Religio  ad  Deum , honor  ad 
pareaues, pietas  in  patriam,  qua:  habe- 
tur in  leg.i.&  3. de  lufiit.  & iur. merito 
autem  illa  omifit  Imperat.  Inffit.  de  Iu- 
re natur.  Similia  funt  alia  , qug  ponic 
Ifidor.fi  in  rigore  fumantur,  vt  feruarc 
pacis  foede r a, & inducias, & immunita- 
tem legatorum,  & fimilia.  Quo  autem 
fenfu  illa  intelleda  fuerint  ab  Ifidoro, 
infra  dicemus. Tertio  conueniut  ius  ge 
tium,&  naturale  , quod  in  vtroque  fune 
praecepta , prohibitiones  , atque  etiam 
concefsiones.feu  permifsiones,  vt  cap. 

1 8. fatis  declaratum  eft. 

Differt  autem  primo, ac  prccipue  ius  ^ 

getium  d iure  naturali.  Quia  quatenus  TnqU’0pr a 
continet  praecepta  affirmatiua,non  in*  cipuediffe- 
fert  necefsitatem  rei  praecepta:  ex  fola  rutU{( 
rei  natura  per  euidetem  illationem  ex  tium  a na - 
principi js  naturalibus , quia  quidquid  tliraiu 
huiusmodi  eft,  natur  ale  eft  , vt  offendi- 
mus. Vnde  nccefie  eft,  vr  aliunde  oria- 
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tur  talis  necelsitas.Et  fimili  modo  pre- 
cepta  ncgatiua  iuris  gentium  non  pro- 
hibent aliquid  , quia  per  fe  malum  fit: 
nam  hoc  etiam  efi:  mere  naturale:  vnde 
ex  parte  humane  rationis  non  e fi:  ius  ge 
tium  tantum  ofienfiuum  malitis,  fed 
confiitutiuum ; itaq;  non  prohibet  ma- 
la,quia  mala  funt,  fed  prohibendo  facit 
ede  mala.  H?  aute  funt  proprie, & quafi 
effentiales  differetis  lcgis;ergo  ita  dif- 
ferunt ius  gentium, & naturale.  Secun- 
do confequenrer  differunt,quia  ius  ge- 
tium non  potefiefic  tam  immutabile, fi- 
cuc  naturale,  quia  immutabilitas  ex  ne 
cefsitate  oritur;  ergo  quod  no  efi  sque 
neceffarium  non  poceft  efie  eque  immu 
tabile,vt  in  capite  fequenti  lati5  decla- 
rabitur. Tertio  hinc  fit,vt  etiam  in  his, 
in  quibus  lisc  iura  conuenire  videntur, 
non  habeant  omnimodam  fimilitudinc. 
Nam  in  vniuerfalitate>&  communitate 
ad  omnes  gentes  naturale  ius  omnibus 
efc  commune,  folumqtie  per  errorem 
potefc  alicubi  non  feruari:ius  autem 
gentium  non  femper  omnibus, fed  regu 
lariccr,&fere  omnib8  comune  eft,vt  lfi 
dor.loquitur.  Vnde  fine  vllo  errore  po- 
teft  alicubi  no  feruari  quod  apud  alios 
de  iure  getium  effe  cenfecur.  Item  licet 
ius  gentium  regulariter  verfetur  in  ma 
teria  propria  hominum,  aliquando  po- 
teft  aliquid  difponere  in  materia  com- 
muni brutis  animalibus  , vt  in  permit- 
tendo vago  concubitu  , feu  fornicatio- 
ne;vcl  in  repellenda  vi  quatenus  aliquo 
modo  per  ius  gentium  foueri.aut  deter 
minari  porelt.  Efc  ergo  ius  getium  (im- 
pliciter diucrfum  d naturali,  prjfertim 
ratione  primi  diferiminis. 

3.  Vnde  tandem  concludi  videtur , ius 
Jus  gentlu  gentium  (impliciter  efie  humanum  , ac 
fimpliditer  pofitiuum.  Harc  afiertio  potefc  fumi  ex 
diccdii  cjfe  D.Thoma  q.P5.arcic.4.vbi abiolute  ius 
pofitiuiihu  pofitiuii  diuidic  in  gentium, & ciuile , & 
minum,  vtrumq;  dicit  efie  humanum  ius  diriua- 
tum  a naturali.  Potefc  tamen  in  his  ter- 
minis efie  aliqua  xquiuocatio , & ideo 
D.Tbom.  tollenda  efc,  & verus  D.  Thomx  fenfus 
explicandus.  Potefc  enim  lex  humana 
interdum  vocari.non  ex  audore,  fed  ex 
materia, quia  verfatur  circa  res  huma- 
nas, in  qua  (ignificacione  ius  ip(um  na- 
turale humanum  efi: , quia  illo  humanti 
genus  gubernatur,  & humana;  adiones 
Uiriguntur.Et  hoc  modo  videtur  fiipfif- 


fe  ius  humanum  Arift.5.Ethic. capit. 7. 
quod  ipfe  nominat  ius  politicum,  vel  c i 
nile,  vt  interpres  vertit.  Atq;  ita  diui- 
dic ius  ciuilc  in  naturale, ac  legitimum, 
per  legitimum  incelligens  illud,  quod 
nos  pofitiuu  ciuile  nominamus.  Item  in 
hac  (ignificatione  videtur  fumpfilTe  ius' 
humanum  D.Thomas  d.q.p/.art.i.nam  D.Tbom, 
illud  diuidic  in , quod  vim  habet  ex  dif- 
curfu  naturali  aliud  quod  ex  arbitrio 
hominum, qux  duo  videntur  efife  ius  na- 
turale , & pofitiuum  tantum.  Prxterei 
lex  poficiua  vocatur  d D.Thoma  huma- 
na , & talis  ab  ipfo  cenfetur  omnis  illa, 
qu£  ab  hominibus  ponitur. Eamque  fub 
difiinguit  in  articulo.4.  nam  quadam 
efi  per  modu  ccnclufionis,  qua;  vim  ha- 
bet d iure  naturali , quam  nos  dicimus 
efie  poti*  declaratiuam  iuris, quam  co- 
fiituciuam;  alia  vero  efi  per  modum  de- 
terminationis, qua;  nouuius  introdu- 
cit, quam  limplicitcr  pofitiuam  voca- 
mus. Videtur  ergo  D.Thomas  in  dido 
art.4.  loqui  de  iure  gentium  taquam  de 
lege  humana , & poficiua  , priori  modo 
accepta , nam  aperte  dicit  efie  per  mo- 
dum conclufioms , & habere  fuam  vim 
d iure  naturali. Et  idem  videtur  fentire 
2.2.q.57.art.3.ad  argumenta. Nihilomi- 
nus tamen  poceft  incelligi  proprie  de  iu 
re  pofitiuo,&  humano,id  efi, ab  homini- 
bus conftituto:dicitur  autem  conftitui 
per  modum  conclufionis,  & non  deter- 
minationis^uia  ex  vi  iuris  gentium  no 
recipic  integram  determinationem  in 
particulari, (ed  in  cornum  introducitur 
per  modum  illationis , non  (impliciter 
neceffaria,  fed  ita  conueniens  naturf, 
vt  quafi  infiigance  natura  inferatur.  Ec  Soto. 
ita  illum  intelligit,  & (equitur  Soto  hb.  Bellari 
i.de  lufiit.q.  5. art.4.  & latius  libr.3.q.i.  Couarr. 
arc.3.Et  CardinalisBellarmin.lib.i . de 
Cleric.cap.acj. in  vicana  editione.  Idem 
tenet  Couarr.  in  Regula  Peccatum  2.p„ 

$.1 i.n.4. 

Neque  ab  hac  fententia  difientiunt  ^ 
Iurifif , qui  ius  gentium  diftinguunt  iti 
primarium,&  (ecundarium,&  prius  di- 
cunt includi  in  iure  naturali ; pofierius 
vero  efie  pofitiuum  humanum,  vt  vide- 
re licet  in  Albert.  Bolognct.  tradat,  dc  ~4lbert.to 
Legib.&  luram.cap.  27. 6c  Pincll.inR  ub.  tynct. 

C. de  Refcind. vendit.  Hxc  enim  diutfio  'PinelU 
tantum  ditrert  in  vfu  vocis,  nam  in  re 
coincidic  cumdodrina  data.  Quia  il- 
lud 
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lud  ius  gentiu  primatuum  intrinfece  na- 
turale eft,  folumque  denominatur  gen- 
tium, quia  illo  gentes  vtuntur  commu- 
niter. Hic  vero  proprie  loquimur,  qua- 
tenus ab  origine  , & audoritate  ita  de- 
nominator, & hoc  cH  illud  fecudarium, 
quod  illi  fatentur  efle  pofitiuum  huma- 
num. Ratione  etiam  conuincitur  hxc 
aflercio  cx  didis  , quia  lex  fufficienter 
diuiditur  per  naturale, & pofituam  pro 
pric  didam, vel  per  diuinam,&  humana 
ab  audore  vtranq;  denominando,  quia 
vtraque  membra  immediatam  contra- 
didionem  inuoluut,vt  conftar.-fed  ofte- 
fum  eft, legem  iuris  gentium  non  efle  na 
turalem  proprie, & in  rigore , & confc- 
quenter  non  efle  diuinam  ; ergo  necefle 
eft,vt  fit  po(itiui,&  humana. Confirma- 
tur,quia  lex  naturalis  eft,  quam  no  opi- 
nio genuit , fed  naturalis  euidentia , vc 
Cicer.dixitjergo  omnis  lex,  qu?  no  hoc 
modo  generatur, pofitiuaeit,  & huma- 
na,tale  autem  eft  ius  gentium, quia  non 
per  euidentiam,fcd  probabilitatem,  5c 
communem  xftimationem  hominuin- 
troducicur;ergo. 

5*  _ Nunc  autem  fupereft  explicandum. 

In  quo  dif-  in  quo  differat  ius  gentiu  a ciuili : nam 
ferat  iusge  omne  ius  pofitiuu  ab  hominibus  pofitu 
iium  ifCi-  in  ordine  ad  gubernatione  pure  polyti- 
nile.  cam, vocat  Arift.legitimum  5.Ethicor. 

cap.7.&  illudmet  videtur  vocari  ciuile, 
IJidor.  vt  fumitur  ex  Ifidor.fuprd.feu  ca.  i.  d,  i. 
D.Tbom.  & fentitD.Thomas  locis  citatis. Dues, 
difterre,  quia  ius  ciuile  eft  ius  vnius  ci- 
uitatis , aut  regni:  ius  autem  gentiu  eft 
commune  omnibus  gentibus.  Sed  con- 
tra hoc  eft,  primo  quia  hxc  differentia 
folum  videtur  fecundum  magis, &min*, 
& valde  accidentalis.  Secundo  & diffi- 
cti ius,  quia  impofsibile  videtur, ius  gen 
tiumefle  commune  omnibus  gentibus 
introdudum  voluntate, & opinione  hu- 
mana. Quia  in  his,  quae  ab  opinione , & 
arbitrio  hominum  pendent,  non  folenc 
omnes  rationes  couenire.  Nam  hoc  eft 
hominum  ingenium  ,vt  quot  fut  capita, 
tot  fere  fint  pia  cita,  & opiniones ; ergo 
vel  ius  gentium  non  cfthumanu,vel  non 
poteftin  eoa  ciuili  differre. 

6 Ad  hoc  igitur  explicandu  ita  ftatuo; 
Hefolutio.  fr?ccP!::1  lui-is  gentium  in  hoc  differut 
a preceptis  iuris  ciuilis.quia  non  ferip- 
to,  fed  moribus  non  vnius  , vel  alterius 
ciuitatis,aut  prouinciscfted  omniumVel 


A fere  omniu  rtationu, conflant : Ius  enim 
humanum  duplex  eft,fcilicec,fcripcum,« 
& non  feriptu, vt  tradunt  iura  fuprd  ci- 
tata,& infra  videbimus ; conflat  autem 
ius  gentiu  feriptu  non  efle,  & ita  in  hoc 
differre  ab  omni  iure  ciuili  fcripto,etia 
imperiali , & communi.  Ius  autem  non 
feriptu  moribus  conflat, quod  fi  fit  vni* 
gentis  moribus  introdudu,&  illas  tan- 
tum obligat,  dicitur  etiam  ciuile. Si  ve- 
ro introdu&u  fit  moribus  omniu  getiu, 
& omnes  obliget, hoc  credimus  efle  ius 
gentiu  proprium  , quod  & differt  a na- 
turali,quia  non  natur£,fed  moribus  m- 
B niptur , & d ciuili  etiam  diftinguirur  in 
origine, fundamento  , & vniuerfalitate, 
modo  explicato. Quod  videtur  mihi  fe- 
fifle  luftinian.in  §.  Ius  autem, lnftit.de  iu- 
re natur, geotium,&  ciuili, cu  ait.  Ius  au- 
tem gentium  omni  humano  generi  commune  efl; 
nam  vfu  exigente.ij humanis  nccefsitatibus  ge- 
tes  humanx  iuraquxdam  fibi  conflituerunt;\  bi 
pondero  verbum, 'p/m  exigentc,8c  verbum 
conflituerunt: nam  in  hoc  pofteriori  figni- 
ficarur  conftitutum  fuilfe,non  a natura 
fed  ab  hominibus  , & in  priori  declara- 
tur,non  feripto , fed  vfu  fuiffe  introdu- 
dum. Idem  videtur  fenfifle  lfidor.lib.5. 
C Etymolog.nam  prius  capit.4.diftinguit 
dida  tria  iura,  & definit , ius natmale effe 
illud, quod  efl  commune  omnium  nationum , eo 
quod  ytrobique  inftindu  natur  a ,non  conslitu- 
tione  aliqua  habeatur.  In  quo  affertionem 
noftram  comprobat,  & virtute  docet  i* 
gentium  no  fundari  in  folo  inftindu  na- 
turg.Vnde  inferi*  ca.5.poftexepla  iuris 
gentiu  concludit.  Inde  ius  gentium  vocari 
quod  eo  iure  omnes  fere  gentes  vtuntur.ln  quo 
infinuat  definitionem  iuris  gentiu, fcili- 
cet, efle  ius  commune  omnium  gentiu, 
non  inftindu  folius  natura, fed  vfu  earii 
q conftitutum.  Nec  prftereunda  leuiter 
eft  illa  particula/erc:  nam  per  eam  indi- 
catur, no  efle  in  hoc  iure  necefsitatem 
omnino  intrinfecam  , & naturalem  , 8c 
non  efle  neceflarium,vt  fit  comune  om- 
nibus omnino  gentibus , etiam  fedufa 
ignorantia, & errore, fed  fatis  efle.vt  fe 
re  omnes  gentes  bene  inftitutx  illo  vta- 
tur.  Eundem  exiftimo  fuifle  fenfum  D. 
Thomae.vtmox  explicabo  ,&  audores 
ali j fupra  citati  hoc  fine  dubio  volue- 
runt. 

Probatur  aute  primo  a fufficieci  par- 
tium enumeratione, quiain  hoc  modo 

iuris 


ifidor. 
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/po  Ltb.2 . De  lege Aterna,  naturali,  ac  ime  gentium, 

iuris  gentium  nulla  includitur  repugna  A tes,vel  regna  intra  fe  obferuant,  per  fi- 
tiajed  ed  plane  pofsibile>vt  datim  am-  militudinem  autem , &s  conuenienciarn 

piius  declarabo, & no  poted  comodius  ius  gentium  appellatur.  Prior  modus 

didingui  ab  alijs  duob5  extremis,  quod  videtur  mihi  proprifsijrae  cotinere  ius 

fatis  probant  omnia,  qua:  diximus  j er-  gentium  reipfa  diilinCtum.a  iure  ciui- 

go.  Secundo  declaratur  aliquibus  exe-  1 i,  provt  illud  explicuimus.  Et  ad  illud 

piis  addu&is.  Nam  confuetudo  recipi-  pertinent  exempla  de  legatorum, & co- 

endi  legatos  fub  lege  immunitatis, &fe  mercioru  vfu,  qu?  explicuimus.  Jdem 

curitatis  abfolute  (pedata  no  ed  de  ne-  cenfeo  de  iure  belli  quatenus  fundatur 

cefcitate  iuris  naturalis,  quia  potuiflet  in  potedacc , quam  vna  refpublica , vel 

vnaquzq;  communitas  hominum  non  monarchia  fuprema  habet  ad  punien- 

habere  apud  fc  legatos  alteri5,  nec  vel-  dam,vel  vindicandam,aut  reparandam 

lc  illos  admittere ; nunc  tamen  admit-  iniuriam  (ibi  ab  altera  illatam,  videtur 

tere  cd  de  iure  gentium , & illos  repu-  proprie  e (Te  de  iure  gentium.  Nam  ex 

diare  edet  fignum  inimicitiae , &:  efTec  B vi  folius  rationis  naturalis  non  erat  ne- 
violatio  iuris  gentium,  edo  non  edet  ceflarium,vt  ha:c  potedas  edet  in  repu- 

iniuditia  contra  rationem  naturalem.  blicaoffenfa  i potuiflent  enim  homines 

Quo  circa, licet,  fuppofita  admifsione  indituerc  alium  modum  vindi&a: , vel 

legatorii  fub  pado  fubintelledo,  cotra  comitcere  illam  potedatem  alicui  ter- 

ius  naturale  lit  non  feruarc  illis  iramu-  tio  Principi,&  quafi arbitro  cum  pote- 

nitate,quia  ed  contra  iuditiam,&debi-  date  coadiua , tamen  qaia  hic  modus, 

tam  fidelitaferr,tame  illa  (uppofitio,  & qui  nunc  feruatur , facilior  ed,  magifq; 

paciu  illud  iub  tali  conditione  iure  gen  natura:  confentaneus  , vfu  introdu&us 

tium  ed  introdu&um.Idem  confidera-  cft,&  itaiudus,vt  non  pofsit  illi  iure  re 

ri  poterit  in  quocunque  contradu,&  fifti.  In  hoc  etiam  ordine  conftituo  fer- 

commcrcio , in  quo  tria  podunt  didin-  uitutesmam  illo  iure  vtuntur  populi,  & 

• gui  ,vnum  ed  particularis  moduscon-  gentes  inter  fc,& non  erat  necdfarium 

trahendi , & hic  ordinarie  pertinet  ad  ex  pura  naturali  ratione; podet  enim  a- 

ius  ciuile,  & faepe  fieri  poted  arbitrio  C lius  modus  pceng  introduci,vt  dixi;  nuc 
contrahentium, non  repugnante  aliquo  autem  tale  ed  hoc  ius,  vt  & rei  tenean- 

iure : fecundum  edobferuatio  contra-  tur  hanc  poenam  luftinere  eo  modo, 

«Sus  podquam  confummatus  cd,&  hoc  quo  introdu&a  eft,&  vi&ores  non  pof- 

pertinet  ad  ius  naturale, vt  condat;ter-  dnt  iude  grauius  punire  hodes  iam  vi- 
tium ed  libertas  contrahendi  commer-  dos  , & finito  bello  , nifi  alius  fpe- 

cia  cum  hominibus  non  inimicis, vel  ho  cialis  titulus  interueniat.  Item  foede- 

ftibus , & hxc  ed  de  iure  gentium , quia  ra  pacis  ,&  induciarum  podunt  fub 

ius  natura:  perfead  hoc  non  obligat,  hoc  capite  collocari, rfon  quatenus  fer- 

potuidet  enim  vna  refpublica  per  fe  vi-  uanda  funt, podquam  funt  fada:  hoc  e- 

uere,&  nolle  commercium  cum  alia.e-  nim  potis  pertinet  ad  ius  naturale , fed 

tiam  fi  non  edet  inimicitia:  iure  autem  quatenus  admittenda  func,&  non  n e^a- 

gentium  , introdu&um  ed,  vt  commcr-  da, quando  debito  modo,&  rationabili- 

cia  fint  libera , violareturque  ius  gen-  ~ ter  petutur.-hoc  enim  licet  fit  valde  co- 
tium fi  abfque  caufa  rationabili  pro-  fentancum  rationi  naturali , tamen  vfu 

hiberentur.  Ecitapnto  intelligendum  iplo,  & iure  gentium  videtur  ma<*is  fir- 

quod  dicitur  in  d.§.  Ius  autem.  Exbociu-  matum  , & fub  maiori  ede  obligatione. 

re  gentium  pene  omnes  contradus  introduttos  Etadhucmodum  polTunc  inueniri  alia 

f*  effe  , emptiones,  venditiones, (?c.  Et  ad  hunc  exempla,vel  explicari. 

Duplcxm  modum  dilcurri  poted  de  alijs.  Ratio  autem  huius  partis, &iuris  eff, 

us  uinsge  Addo  vero  ad  maiorem  declaratio-  quia  humanu  genus  quantuuis  itivarios 
nem, duobus  modis  ( quantum  cx  Ifido-  populos , & regna  diuisu,femper  habet 

rorSc  alijs  iurib’ , & audoribus  colligo)  aliquam  vnitatem  non  folu  fpecificam, 
dici  aliquid  de  iure  gentium  , vno  mo-  fed  etiam  quafi  politicam  ,&  moralem’ 
do  quia  ed  ius , quod  omnes  populi , & quam  indicat  naturale  pr^ceptu  mutui 
gentes  varie  inter  fe  feruare  deber,alio  amoris, &mifericordix, quod  ad  omnes 

modo  quia  ed  ius , quod  fiuguls  ciuita-  exteditur, etiam  extraneos, & cuiufcuqj 

ratio- 
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rationis.Qua  propter  licet  vnaqua?q;  ci  A 
nitas  perfecta, relpublica , aut  regnum, 
fit  in  fe  communitas  perfeda,&  fuis  me 
bris  coftans,  nihilomin9  quaslibet  illa r u 
eft  etiam  membru  aliquo  modo  huius 
vniuerfi,provt  ad  genus  humanum  fpe- 
ctat,niiqua  ennn  illf  comunitates  adeo 
funt  fibi  fufficientes  figillatim,  qum  in- 
digeant aliquo  mutuo  luuamine  , & io- 
cietate.ac  communicatione,  interdum 
ad  melius  effe,maioremq;  vtilitatemjin 
terdum  vero  etiam  ob  moralem  necef- 
fitatem,&  ind!getiam,vt  ex  ipfo  vfu  c 5- 
ftat.  Hat  ergo  ratione  indigent  aliquo 
iure, quo  dirigantur  , & reda  ordinetur  B 
in  hoc  genere  communicationis , & fo- 
cietatis.  Et  quauis  magna  ex  parte  hoc 
fiat  per  rationem  naturalem;  non  came 
fufficicter,&  immediate  quoad  omnia; 
ideoq;  aliqua  fpecialia  iura  potuerunt 
vfuearundem  gentium  introduci.  Na 
ficut  in  vna  ciuitate,vel  prouincia  con- 
fuetudo  introducit  ius  , ita  in  vniuerfo 
humano  genere, pocueruc  iura  gentium 
moribus  introduci.  Eo  vel  maxime,  qcT 
ea  , quae  ad  hoc  ius  pertinent , & pauca 
funt , & iuri  naturali  valde  propinqua, 

& quas  facillimam  habent  ab  illo  dedu- 
ctionem adeoque  vcilem  , & confenta-  q 
neam  ipfi  naturae, vt  licet  non  fit  euides 
dedudio  canquam  de  fe  omnino  necef- 
faria  ad  houeftatem  morum , fic  tamen 
valde  couenietis  naturae, & de  fe  accep- 
tabilis  ab  omnibus. 

Pofterior  modus  iuris  gentium  con- 
tinet quasdam  prgeepta , vel  ritus  , aut 
modos  viuendi.qui  per  fe,& directe  no 
referuntur  ad  vniuerfos  homines , neq; 
habent  veluti  pro  fine  proximo  conue- 
nientem  fociecatem,&  communicatio- 
nem omnium  nationum  inter  fe ; fed  in 
vnaquaque  republica  foro  fuoconue- 
niente  regimine  conftituuntur;Et  nihi-  ^ 
lominus  cales  sut,  vc  in  vfu  fimilium  ri- 
tuum, aut  legum  fere  omnes  nationes 
inter  fe  conueniant,  vel  fimilitudinem 
habeant  interdum  genericam  , interdii 
veluti  fpecificam.  Hoc  etiam  exemplis 
illuftrari  poteft;  & poteftin  primis  ad 
hunc  modum  accommodari  exemplum 
deheligione,quov(use  \ lureconful- 
tusmaro  cultus  Dei  abfolute  eft  de  iure 
naturfideterminatioverd  eius  omnino 
fpecifica,  & particularis  eft  de  iure  po- 
iitiuodiuino,&  in  ordine  naturas  ellec 


de  iure  ciuili,  feupriuato:  atverome- 
dio  quodammodo  videtur  fuiffe  de  iure 
gentium, vc  ritus  colendi  Deum  per  1'a- 
crificia  non  eft  hmpliciter  de  iure  natu 
rali , & tamen  in  eo  videcur  fere  omnes 
gentes  coueniffe,  vt  in  propria  materia 
diximus;  merito  ergo  poterit  dici  de  iu 
regentium.  Similiter  quod  fic  in  repu- 
blica datus  hominum  Ipecialicer  depu 
tatus  ad  cultum  Dei , non  videtur  efie 
de  abfoluto  iure  naturali, came  eft  adeo 
confentaneum  illi,vt  fere  omnes  natio- 
nes, & refpublicas  in  hac  inftitutione  co 
fenferinc  falcem  in  communi , quauis  in 
particulari  modo  fuerit  magna  varie- 
tas , quoad  hoc  ergo  poteft  etiam  reli- 
gio dici  de  iure  getium.  Sic  etiam  mul- 
ta ex  exemplis  ifidori  videntur  dici  de 
iure  gentium, vc  fedium  occupatio, asdi- 
ficia, munitio, vius  pecuni^;  contradus 
etia  multi  particulares  poftuc  hoc  mo- 
do dici  de  iure  gentium, vt  emptio, &ve 
ditio, & limilia,  quibus  nationes  fingu- 
lae  intra  fe  vtuncur,  & ad  eundem  modi 
refero  poftliminia,  fivera  in  illis  eft  co- 
uenientia  mter  nationes, nam  ( vt  dixi ) 
proxime  videtur  fpectarc  potius  ad  ius 
ciuile.  Idemque  maiori  ratione  affero 
de  prohibitione  coiugiorum  cum  alie- 
nigenis in  religioneinam  re  vera  vbi  eff 
talis  prohibitio , non  refpicic  generale 
communicationem, & focietatem  gene 
ris  humani, fed  propriam  vtilicatem  il- 
li9 comumtacis  , in  qua  fic  talis  prohibi 
tio  ; etfi  in  hac  prohibitione  eft  magna 
fimilitudo  inter  nationes(quod  mihi  fa 
tis  incertum  eft)  ex  ratione  poterit  illa 
referri  ad  ius  gentium.  Ex  his  ergo  fa- 
tis declarata , & probata  manet  nofera 
fentencia. 

C A P V T XX. 

Corollaria  exfuperiori  doftrina,&  quomodo 
ius  gentium, &inslum  fit,&  mutabile. 


EX  didis  facile  eft  definire  c?tera,  Quomodo 
quae  de  iure  gentiu  defiderari  pof  iuf  Hhm 
fune.  Et  primo  intelligitur  facile,  fJlomnibus 
quomodo  pofsit  ius  hoc  efie  commune  tQmmlne 

omnibus  gentibus, licet  naturale  no  fit, 

& foluitur  difficultas  quaedam  in  fupe-  nmturale 
riori  capite  relida.  Nam  fi  fermo  hc  de 
proprio  iure  gentium  priori  mod.o  de- 
claratum , facile  confcac , potuiile  ipfo 

vfu, 
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vfu,& traditione  in  vniuerfo  introduci  a 
paulatim,&  per  fuccefsioncm,  propaga 
tione , & imitatione  mutuam  populoru 
fine  fpeciali  conuentu,vel  confenfu  oni 
ilium  populorum  , vno  tempore  fado: 
cft  enim  hoc  ius  tam  propinquum  natu 
r#  , & tam  conueniens  omnibus  matio- 
nibus , & focietati  earum,  vt  fere  natu- 
raliter propagatum  fuerit  cum  huma- 
no genere, & ideo  (criptum  no  eft,  quia 
a nullo  legiflatorc  cft  didatum,  fed  vfu 
conualuit.  De  alio  vero  modo  iurisge- 
tium  facile  explicari  poteft, vnde  orta 
ia  illo  fit  magna  fimilitudo  inter  geces, 
licet  alias  per  fe  ciuile  fit.  Ratio  enim  B 
eft, tum  quia  hgc  fimilitudo  non  femper 
eft  perfeda,fed  tantum  in  aliqua  ratio- 
ne generali, & cdmuni,vt  explicaufttum 
etiam  quia  licet  huiufmodi  ratio  com- 
munis non  fit  fimpliciter  de  iure  natu- 
re,eft  tamen  adeo  propinqua,  & adeo 
confentanca,  vel  commoda  natur# , vt 
facile  potuerit  fingulas  nationes  ad  ta- 
lia iura  inclinarcjtum  deniq;quiapotuic 
in  hoc  etiam  interuenire  traditio, &mu 
tua  imitatio  inchoata  a principio  ge- 
neris humani, & cum  illoauda,  & dila- 
tat a.  ' /. 

^ Secundo  intelligitur  quo  fen  fu  acci-  C 
Ouomodo  PiSdum  fic>quod  D.Thomas  dida  q .9/. 
explicadus  arc.4.dicit,  prgcepta  iuris  gentium  effe 
DTbonus  colicluliones  dedudas  ex  principijs  iu- 
dii  'afierit  ris  naturalis>  & differre  diure  ciuili, 

; ■ adatitifiegcs  non  funt  conclufioncs, 
ris  vitium  ed  determinationes  iuris  naturalis. 
effcconclu-  Qux  dodrina  przcipue  traditur  de  jp. 
(ianrsdcdu  Pri° iure  SStiQ  c6muni,&generali prio 
clasexprin  ri  modo  dcclarat0> & licet  a Conrrado 
cipiis iuris  inCeIliga,:ur  effe  data  iuxta modum  lo- 
« 11  ur alis  ^"d*  iuriftarum;melius  cum  Soto , & 

D Tbom  ’ al^S  intclligimus>PracccPta  iuris  gctiu 
vocari  condufiones  iuris  naturalis  no 
ablolute,Scpcr  neccffariam  illationem,  ^ 
fed  comparatione  fada  ad  determina- 
tionem iuris  ciuilis,&  priuati.  Nam  in 
iure  ciuili, feu  priuato  fit  determinatio 
vel  mere  arbitraria , de  qua  didum  cft, 
quod  Vrincipi  placuit, habet  legis  vigorem,  no 
quia  fola  volutas  pro  ratione  lufficiat, 
fed  quia  determinatio  illa  diuerfis  mo- 
dis fada  effet  rationabilis, & f#pe  nulla 
eftratio,ob quam  poti3 hocmodo,qua 
illo  fiat,&  ita  dicitur  fieri  volutate, po- 
tius quam  ratione.  Vel  certe  vbi  aliqua 
fpecialis  ratio  intercedit,confiderat>ur 


in  ordine  ad  particulares, & quafi  mate 
riales  circunftatnias , atque  ita  eft  de- 
terminatio magis  in  circunftacijs , qua 
infubftatia.At  veroin  iure  getiuprgcep 
ta  funt  magis  generalia,  quia  in  eis  co- 
fideratur  vtilitas  totius  natura, & con- 
iormitas  ad  prima,  & vniuerfalia  prin- 
cipia natur#, ideoque  vocantur  conchi 
fior.es  ex  illis  elicit^,  quia  ex  vi  natura- 
lis difeurius  ftatim  apparet  conuenie- 
tia,&  moralis  vtilitas  talium  pr^cepto- 
rum,qu#  nomines  induxit  ad  tales  mo- 
res introducendos , magis  necefsitate 
exigente  , quam  volutate,  Ytlnftinian. 
Imperator  dixit. 

Tertio  ex  didis  infero,  in  prarceptis 
iuris  gentium  feruandam  eife  equitate,  Verdxqm- 
& iuftitiamihoc  enim  eft  de  ratione  om  uti, 
nis  legis, qug  fit  vera  lex,vt  fuprd  often-  flitiamfer - 
fum  eft, Teges  autem  ad  ius  gentiu  per-  u&ndd  t(J'e 
tinentes  ver#  leges  funt, vt  explicatum  in\UnL 
manet, & propinquiores  funt  legi  natu-  Uum.  & 
rali,quam  leges  ciuilcs, ideoque  impof- 
fibile  eft, effe  contrarias  #quitati  natu- 
rali,vt  bene  notauit.Couarr.lib.  2.  Va-  Couarr. 
riar.cap.3.num.2.  Addo  vero  effe  diffe-  Differentis 
rentiam  inter  ius  gentium , & naturale  inter  m 
rigoro  fum , quod  ius  naturale  non  folu  tiumtfns 
prarcipit  bona,  fed  etiam  ita  prohibet  turale. 
omnia  mala,  vt  nullum  permittat.  Ius 
autem  gentium  aliqua  mala  permitte- 
re poteft , vt  notauit  Mattienz.  libr.5.  Matii  et 1^, 
Recopil.tit.i  i.Ieg. i.Gloffa  i.numer.3.  Gloffcu. 
Quod  maximevidetur  habere  locum  in 
illo  iure  gentium,  quod  revera  ciuile 
eft  per  fitnibtudinem  autem  , &conue- 
nientiam  nationum  vocatur  gentium. 

Sic  enim  ficut  in  iure  ciuili  permittun- 
tur aliqua  mala,  ita  etiam  poliant  per- 
mitti iure  gentium, quia  lpla  permilsio 
poteft  effe  tam  neceffaria  iuxta  fragili- 
tatem,& conditionem  hominum, vel  ne 
gotioru,vt  in  ea  feruada  omjies  fere  na 
tiones  cocordent,  talis  effe  videtur  per 
mifsio  meretricum, & permilsio  decep 
tionis  in  contradu,  qug  no  fit  enormis, 

& fimilia. 

Obijci  vero  poteft  L.In  caufa,  §.ldcm  A. 
Vompomus, ff.de  Minor,  adiunta  Gloffa : obieciit. 
nam  dicitur  in  textu, naturaliter  licere  ccn-  L.Caufe. 
trahentibus  fe  circunuenir e in  pretio  emptionis,  Gloffa. 
Cyvmditionis.Vbi  Gloffa  exponit.  ']S[aiu-  Matticnr. 
ralitir,ui  eft, de  iure  gentium. Quod  ctia  L.  Itemli 
habetur  in  LAtefipr<etio.$.Qucmadmodu ff.  pmio. 
iocati.Ad  lioc  refpodct  Mattiezo  fuprar 

iuftinen- 
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(fuflinendo  interpretationem  Glotfa:  A 
quoad  aduerbium  .'Naturaliter')  verbum 
licere , non  debere  intelligi  cu  proprie- 
tate , vt  dicitur  de  re  licita , St  honefta, 
fic  enim  repBgnat  eife  licitum  fe  circu- 
uenire  tam  in  pretio  emptionis , aut 
venditionis,  quam  in  quolibet  alio  ne- 
z.Tbef.  4-  gotio  , nam  Paul.  2.  Thefal.4.  inter  pra: 
cepta  a fe  tradita  ponit , vt  nemo  circum- 
ucniat  fratrem  fuum , & fubdit.  Quoniam 
vindex  efl  Deus  de  bis  omnibus.  Debet  ergo 
verbum, licere,  late  fumi,  & in  ordine  ad 
humanum  indicium  , provt  licere  dici- 
tur , quod  impune  fit , &:  quod  vfu  tole- 
ratur, quod  perinde  efl: , ac  permitti,  g 
Yeldici  etiam  potefl, &fere  in  idem  re- 
dit , naturaliter , id  efl , iure gentium  id  /ice- 
re, id  efl  , non  prohiberi,  non  quia  ius  na- 
turale rigorofum  id  non  prohibeat, fed 
quia  ius  gentium  , provt  humanum  efl, 
non  addic  fpecialem  prohibitionem: 
imO  ftacuic , vt  id  non  puniatur  , neque 
tatiquam  delidum  in  humana  republi- 
ca,leuforo  habeatur.  Et  iuxta  hunc 
fenfum  illa  lura  connrmanc  potius  do- 
ftrinam  traditam. 

5.  At  vero  Couarr.  non  probat  illam 

Couarr . Gloffas  interpretationem  in  verbo.  7fa- 

turalitcr  , neque  illam  improprietatem  q 
in  verbo,  licere,  pr^fertim  cum  lex.  Item 
fi  pretio,  dicat,  *N  atur  aliter  conceffum  eft, 
ijcAt.  Et  ideo  exponit  vebum  , circunue- 
nire,vz  non  (umatur  rigorose,  provt 
fignificat  deceptionem  per  dolum,  & 
fraudem , fed  vt  fignificat  humanam  fo- 
lerciam  , & artem  , quia  emens  procu- 
rat minuere  rei  sftimacionem  quan- 
tum potefl  ,&  vendens  augere  non  cum 
fraude  , & dolo  , fed  intra  limites  iufti 
prsetij , & reda:  rationis.  Quam  cir- 
cumuentionem  videtur  defcripfilTe  Sa- 
m . piens  Prouerbior.  zo.  dicens.  Malum 
est , malum  ejt , dicit  omnis  emptor , & cum 
reccfterit , gloriatur . Vnde  quod  dicitur  in 
di6to§.  Quemadmodum , naturaliter  concef- 
fum ej]'e, quod  pluris  efl,  minoris  emere, i?  quod 
minoris efi  pluris  vendere , inteligendu  erit 
(iuxta  hanc  fententiam)  intra  latitudi- 
nem iufti  precij ; quia  emens  procurat 
emere  minimo  pretio  iuflo, -vendens  su- 
mo vendere.  Ec  iuxta  hunc  etiam  fen- 
fum  nihil  obftanc  illa  iura , licet  ad  rem 
prxfencem  no  faciat, & ideo  in  illo  exa- 
6 minando  non  immoror. 

Quarto  ex  dictis  colligitur  ius  gen- 


tium efle  mutabile,  quatenus  ex  horni-  Ius effemu 
num  conienlu  pendet  , in  quo  etia  n tabileexbo 

differt  ius  gcncium  a iiacurali , vc  ex  (u-  wnutnco- 

pr.iuidis  conflat.  Imo  dicunt  aliqui,  Jenfu. 
polle  mutari  priuata  audpricate  , < ua  ■ 
tenus  aliquis  potefl  cedere  iuri  fuo, 
eciamfi  d iure  gencium  manet ; (ic  enim 
religiolus  cedic  dominio  temporalium 
bonorum;  imo  & capacitati  eius.  Sed 
hoc  non  efl  proprium  i uris  gentium, 
neque  in  eo  diiferc  a naturali, Vi  prxcife 
quatenus  concefsiuum  efl  , fpedetur, 
quod  alij  negatiuum  vocant.  Sic  enim 
etiam  renunciat  religiolus  iuri  ducen- 
di vxorem,qnod  a natura  habet,  St  po- 
tefl quis  fe  tradere  in  feruum  fe  pri- 
uando  naturali  libertate.  Sicut  etiam 
in  priuilegijs  iure  ciuili , vei  canonico 
priuatim  concefsis  , potefl  quis  reuun- 
ciare  iuri  fuo.  Igitur  corollarium  in- 
telligendum  efl  de  iure  getium,  vt  pro- 
hibitionem feu  praicepta  cotiner.  Nam 
h^c  de  fe  mutabilia  funt.  Ratio  autem 
efl,  quia  res  prohibita:  iure  gentiu  fim- 
pli  citer  nou  funt  mala:  de  fe  , & incrin- 
fece;  tum  quia  illa  prreepea  non  infe- 
runtur per  necelfariam  , & euidentein 
illationem  ex  principijs  naturalibus; 
tum  quia  obligatio  iuris  gentium  non 
oritur  ex  fola  ratione  fine  aliquo  mo- 
do obligationis  humana:  falcem  per  ge- 
neralem confuetudinem  introduda: ; 
ergo  ex  parte  maceria:  talis  iuris  non 
repugnat  fimpliciter  mutationem  in 
illo  fieri,  dum  modo  fufficienti  audori- 
tate  fiat. 

In  quo  etiam  aduerto  , talem  muta-  7* 
tionem  aliter  pofie  contingere  in  iure  ^ quo,  i 7 
gentium,  quodfolum  efc  comune  prop-  quomodoc 4 
ter  conuenientiam  pluriu  rationum  in  dere  pojnt 
tali,  vel  tali  lege;  aliter  vero  in  illo  ,qd  mutatio  in 
eft  commune  ex  vfu  , & more  gentium,  ture  getiis. 
quatenus  inter  fe  habent  focietate  ali- 
quam , feu  communicationem.  Nam 
prius  i,us  potefc  immutari  d particulari 
regno,  vel  republica  quantum  ad  ip- 
fam , quia  vt  efc  in  illa  , re  vera  efc  tan- 
tum ciuile  intrinfece  (vz  fic  dicam)  lo- 
lumq;  appellatur  ius  gentiu;  vel  per  re- 
latione,&cocomitantia  aiioru,vel  quia 
efc  ta  propinquu  iuri  naturali , vt  inde 
oriatur  illa  vniuerfalitas  talis  iuris  in 
omnibus  , vel  fere  in  omnibus  ge  cibus. 

Per  fc  autem  vt  efl  in  vnaquaque  repu- 
blica p.endcc  expeculiari  determina- 
R tione 
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tione,  & poteftate  ,vel  confuetudine  il- 
lius reipublice  in  fe  ipfa.&iine  refpe&u 
ad  aliasyergo  poteftabvnainiemutari 
licet  al  1 se  no  con  lenti  an  t , quia  non  te- 
nentur fingul^  alijs  conformari,  vtv. 
g.  pollet  aliqua  refpublica  (latuere  , vc 
intra  illam  non  permittantur  mericri- 
ces  , vel  vt  refeindantur  omnes  vendi- 
tiones ini u ff f in  quocuq,-  exceffu,vel  vc 
non  vcantur  pecunia,  fed  de  alijs  gene- 
ribus commutationum.  Quanuis  enim 
de  fafto  hxc  non  fiant,  quia  non  iub  eft 
caufia.nec  commoditas, tamen  ex  vi  ho- 
neftatis,&  poreftatis  id  non  repugnat. 

In  alio  autem  iure  gentium  longe  dif 
ficilior  eft  mutatio,  quia  refpicic  ius 
co  mmune  omnium  nationum  , & om- 
nium auSoritatevidetur  introdu&um, 

& ideo  non  fine  omnium  confeniione 
tolli  poteft.  Nihilominus  tamen  non 


. incelligenda  differentia  non  de  abfolu- 
ta  poteftateCvc  fic  dicam)feu  mutabili- 
tate ex  parte  ileorum  iurium : nam  hoc 
modo  verumque  de  le  mutabile  eft , vc 
probant  rationes  lupra  fa&g.Sed  intel- 
ligenda  eft  fecundum  moralem  potefta 
tern,&  vfum  hominum.  Item  intelligen* 
da  eft  non  de  tota  colledione  pr^cepe- 
corum  vtriufque  ioris:fic  enim  neutrum 
efcmoralicer  mutabile  in  totum,  quia 
neutrum  poteftatoto  humano  genere 
abfolute  tolli , vc  exdi&is  /acis  per  fe 
eft  claru. Igitur , quoad  fingula  pr^ccp- 
ta  dicuntur  ciuilia  iura  facile  in  totum 
abrogari, & mutari.  Ea  vero  , qu£  fune 
iuris  gentium  tantum  in  vna,  vel  altera 
parte  diminui. 

Denique  latis  exdi&is  declaratum 
videtur  quid, & quale  lic  ius  gentium  in 
re  ipfa , & fecundum  propriam  ratione 


repugnat  mutatio  ex  vi  materia: , fi  na-  B fpedatum  , & folutte'  fune  difficultates 


tiones  omnes  confencirent , vel  (1  pau- 
latim  incroduceretur  confuetudo  con- 
traria, 5c  pr? ualeret.fed  hoc  licet  cogi- 
tari pofsit  vc  non  repugnas  , moraliter 
non  videtur  pofsibile.  Alio  vero  modo 
poteft  aliqua  communitas  prtecipere, 
vt  inter  partes , & membra  lua  tale  ius 
gentium  non  feruetur,  & hic  modus  eft 
pofsibilis,&  moralis. Sic  enim  ius  gen- 
tium de  feruitute  captiuorum  in  bello 
iufto  in  Ecclefia  mutatum  eft,  & inter 
Chriftianos  id  no  feruatur  , ex  antiqua 
Ecclefia:  cofuetudine.qus  eft  veluti  fpe 
ciale  ius  gentis  fidelis, &omnino  ferua- 
dum  , vt  notauit  Barthol.  in  L.  Hofl\s,tt. 
de  Capciuis  n.  16.&  Couar.plures  alios 
jSartb.  referens  in  Regula,  "Peccatum , i.part.$. 
Couarr.  11.num.rf. 

9>  Atque  hinc  intelligitur  alia  differen- 
D i ferentia  tia  , quf  in  hoc  conftitui  folec  interius 
inter  ius  ge  gentium  ,&  ciuile  :nam  ciuile  dicitur 
tium.ij  ci - efle  mutabile  in  totum  ; ius  autem  gen- 
Ulle.  tium  non  in  toto, fed  in  parte.  Efc  enim 


omnes  ta&x  in  fuperioribus  capitibus, 
qua:  maxime  niti  videbantur  vel  in  mo 
dis  loquendi  iurium,  & grauium  au&o- 
rum  , vel  in  exemplis  varijs  , qu£  addu- 
cunt. Sed  in  hoc  non  eft  facienda  vis,tu 
quia  potuerunt  vei  voce  illa  in  diuerfo 
/enfu;tum  etiam  quia  ius  getium  eft  vc- 
luti  medium  inter  ius  naturale,  & ciui- 
le: nam  cum  primo  conuenic  aliquo  mo 
do  in  communitate , & in  vniuerfalita- 
te;  & facili  illatione  ex  principijs  natu- 
ralibus,licet  non  per  abfolutam  necef- 
fitatem,vel  euidetiam  in  quo  conueniri 
cum  humano  iure:&  ideo  interdum  ali- 
qua przccpta  naturalia, qua:  per  folum 
difeurfum  habentur,&  illo  indigent  iu- 
ris gentium  appellata  fiunt  ;&  fimili- 
ter  interdum  ponuntur  exempla  iuris 
gentium  permixta  cum  naturalibus. 
Tamen  in  rigore  loquendo  ,r&  proprie 
diftinguendo  rationes  iurium  , ex  - 
empla  etiam , & pr^cepta  diftinguenda 
fiunt. 
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DELEGEPOSITIVA. 

HVMANA SECVNDVM 

SE,  ET  PROVT  IN  PVRA  H O- 
minis  natura  fpedari  poteft , cpux lex 
etiam  ciuilis  dicitur. 


ISTINXIMVS  in  pri-  A 
mo  libro  temporale 
legem  in  naturalem, 

& poficiuam  , & ideo 
poftqua  de  a:terna  le- 
ge,& temporali  natu- 
rali didum  eft, dicen- 
dum fequitur  de  pofitiua.Hac  vero  ibi- 
dem fubdiftinximus  in  diuinam , & hu- 
mana, inter  quas  diuina  quide  nobilior 
efr,&  digniori  tamen  humana  eft  nobis 
notior, &propinquior  natur?,quia  eiuf- 
dem  ordinis  eft , & ita  ficut  natura  gra- 
tia: fupponitur,ita  ex  fuo  genere  lex  hu 
mana  veluti  generationis  ordine  prior 
eft, qua  diuina, quia  ha:c  fupernaturalis  £ 
eft,&  ad  ordine  gratig  fpedat.  Ideoque 
prius  de  lege  humana,  quam  de  diuina 
tradamus.  De  ratione  autem  commu- 
ni pofitiua:  legis, vt  a diuina , & humana 
sbftrahit,  nihil  dicere  necefle  eft , quia 
praeter  modum  originis, qui  per  hac  ne- 
gationem explicatur,  quod  praecepta 
vtriufque  iuris  diuini,&  humani  pofiti- 
ui  no  habent  per  fe  intrinfeca  necefsita 
tem,  lea  ex  VC!un?ate  extrinfeca : prae- 
ter hoc(inquam)&pra?ter  ea,qu£  de  le- 
ge in  communi  in  primo  libro  funtdi- 
&a,  fere  nihil  fupereft  dicendum  in  co- 
muni, quod  ad  moralem  dodrinam  vti- 
Ic  fit;  imo  nec  ad  fpeculatione  alicuius  ^ 
momenti.  Et  explicato  vtroque  mem- 
bro, omnia, qu£  de  illoru  conuenientia, 
aut  differentia  difiderari  poftunt  expli- 
cata relinquentur. 


Lex  autem  humana  iuxta  mentem  Tu  4. 
ftiniani  in  §.  Ius  amem  Inftit.  de  Iure  na-  Lex  bunia 
tur.diuidi  poteft  in  legem,  quse  eft  iuris  na  diuidi- 
comunis  , & quj  eft  iuris  proprij; prior  tur  ineam 
ad  ius  gentiu  fpedat,&  hoc  nomine  fig-  qua  cttiu- 
nificatur,&  de  illa  iam  fatis  didum  eft.  ris  comma 
Hic  ergo  tradamus  de  iure  humano  jp-  nis,  & pro 
prio , cui  nomen  legis  humana:  pofitiuae  prij. 
accommodatum  eft, dicitur  autem  pro- 
prium alicuius  ciuitatis,reipuhlic?,aut 
fimilisperfedae  congregationis.  Vnde  Lexhumi - 
huiufmodi  etiam  lex  humana  in  ciuile,  nainciule, 
& Canonicam  diftinguitur.na  licet  Ca-  # canoni • 
nonicade  fe  pofsft  effe  comunis  vniuer  camdifhn- 
io  orbi, ficut  Ecclefia  Catholica  vniuer  guttur . 
falis  eft:  tamen  de  fado  eft  propria  hu- 
ius comunitatis,qua:  eft  Ecclefia  Chri- 
fti , A non  eft  communis  omnibus  gen- 
tibus,quia  non  omnes  funt  de  Ecclefia. 
Prgterquam  quod  in  modo , quo  fertur 
eft  proprie  lex  pofitiua  humana, & lon- 
ge diuerfa:  rationis  a iure. gentium , & 
in  multis  fimilitudinem  feruat  ad  ius  ci 
uile.  Conueniunt  enim  ha:  dug  leges  in 
communi  ratione  legis  pofitiuae  huma- 
ne.Inter  eas  vero  notari  poteft  differen 
tia;,  quod  lex  ciuilis  eft  mere  naturalis 
ordinis  quoad  fuam  origine, & potefta- 
tem.-nam  licet  non  feratur  immediate 
a natura , fertur  tamen  per  poteftate 
homini  connacuraiem  .At  vero  lex  Ca- 
nonica proprie  eft  illa,  qua:  ab  homi- 
nib9  fertur  per  poteftate  fupenaturale. 

Et  hac  ratione  ordine  dodrinc  a faci- 
lioribus incipiedo , prius  de  ciuili  lege 

quam 


Ofefi. 

xAugufi. 

Genes . 
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qua  de  Canonica  dicendum  videtur.De  A 
comuni  aute  ratione  legis  humans  po- 
fitiug  fimul  cum  lege  ciuili  differemus: 
ficenim  facilior  erit  dodrina  facileq; 
poterit  ad  lege  canonica  accomodari, 
ea  tantum  addendo,  quf  ratione  luper- 
naturalis  poteflatis  illi  coueniut,  quod 
in  libro  fequenti  proflabimus.  Et  hinc 
etia  efl,vt  in  ipfa  lege  ciuili  duo  (fatus 
diftingui  pofsint , vnus  fecundum  (e,  ac 
pure  provt  fuit  in  gentibus , & nunc  efl 
in  infidelibus;  alius  provt  eft  coniundla 
cii  fide, & inter  fideles  in  EcclefiaChri- 
fli  in  vfu  e(Te  potefl,  qui  flatus  acciden- 
taliter  tantum  differunt,  & ideo  fimpli-  B 
citer  de  lege  ciuili  dicemus , vbi  autem 
aliquid  proprium  explicandum  occur- 
rerit, id  no  prgtermitcemus,  fed  dodri- 
nam  vniuerfam  ad  praefentem  Ecclefis 
flatum  accommodabimus. 

C A P V T r. 

Vtru  fit  in  hominibus  potefl as  ad  leges  ferendas. 

LOquimur(vt  dixi)de  naturahomi 
nis,eiufq;  pcteftate  legiflatiua  fe- 
cundam fe  fpedata,  non  coiidera 
do  nunc  an  per  lege  diuina  aliquid  illi 
additum,  vel  fubtradu  fit:hoc  enim  po-  c 
flea  videbimus.  Itaq;  quoflio  efl.an  ho- 
mines, ex  fola  rei  natura  loquedo,  pof- 
fint  imperare  hominibus,  per  proprias 
leges  eos  obligado.  Ratio  aute  dubita- 
di  e(fe  potefl,  quiahomo  naturafuali- 
ber  eft,&  nulli  fubieds,nifi creatori  ta- 
tnm;  ergo  principatus  humanus  contra 
naturo  ordinem  e A,&  tyrannide  inclu- 
dit.Confirmatur  experimento:  nam  ita 
de  fado  introdudus  efl : nam  de  Nem- 
rod  dicitur  Genes,  io.  Ipfe  ctepitefle po- 
tens in  terra'.  Fuit  autem  principium  regni  eius 
Kabilon , vtique  per  vim,  & potentia.  Et 
fimiliter  deAlexandro  dixitLucan.fuif-  ^ 
fe,  felicem  terrarum  praedonem , quod  etiam 
fignificauit  AuguA.lib.4.de  Ciuit.  ca.4. 
Vnde  efl  illud  Ofef  S.  Ipfiregnauerunt , & 
non  ex  me. principes  extiterunt,  & non  cognoui 
eor.Confirmatur  fecundo  exAug.quilib. 
i9.de  Ciuit.cap,i 5.expedir,dixifle  Deu 
Genes.  1 .Faciamus  hominem,  &c.  Vtprxfit 
pifeibus  maris;  volatilibus  Coeli , bcjhjs  terne; 
no  dixifle  aute,vt  prjfithominib^jfigni 
ficans  , hunc  dominatum  non  efle  natu- 
ralem homini;  Et  ideo  (inquit)  priores  iuJU 
non  reges, fed paflores  ouiurnfuerunt.ij  appella 


tifunt.lt a etia  Gregor.ai.Moralium  ca. 

1 o. alias  1 1 .&  in  Paftorali  p.i.cap.6.  in- 
dicat,huiusmodi  potcftatem  per  pecca 
tum  eflfe  intro  Juda,&  vfurpatam.  Ter- 
tio cofirmari  hoc  potefl  nonullis  Scrip 
Lura:  teflimonijs,  in  quibus  fignificatur 
folum  Deum  eife  homiim regem, legifla 
torem,& dominium, Ifai. 3 3.  Dominus  in- 
dex no  fler  Deus  Fex  noster,  Dominus  legifer  no-  Ifaias . 
ster,  Si  lacob.^.Fnus  est  enim  legislator^iu  laiob. 
dcx,&c. Tade  c6firmatur;quia  no  efl  ve- 
ra lex,nifi  quae  obligat  in  cofcientia.-fed 
vnus  homo  no  potefl  aliu  in  cofcientia 
obligare, q.a  hoc  videtur  maxime  fppriu 
Dei,quipotefl  faluare,ac  perdere;ergo. 

In  hoc  pueio  referri  pollet  varij  hgre- 
ticoru  errores, fed  illos  attingemus  me  . ^ 
lius  in  fequentibus,&  ideo  illis  omifsis. 

Dicendu  efl  primo,  magiftratu  ciuilem 
cu  poteflate  teporali  ad  regedos  homi*  t;‘  e 
nes,iu  Au  effejSdiumanonatur^  valde  co 
fentaneum.  Conclufio  efl  certa  de  fide, 
quat  faris  probari  potefl  exeploipfius 
Dei  coflicuentis  in  populo  Iudaico  hu- 
iuimodi  regime , prius  per  iudices,  po- 
flea  per  reges , qui  fine  dubio  habeant 
principatu,  & poteflate  teporalium,  8c 
in  tanta  veneratione  habeantur  ,vt  di; 
etia  vocarentur, iuxta  illudPfal.8i.Deir* 
fletit  in  fygnagoga  Deorufvn  medio  aute  Deos  di- 
iudicat.Nec  refert,  fiquis  dicat, illos  ha- 
buifife  poteflate  ab  ipfo  Deo,  quia  nihi- 
lominus illa  poteftas  in  fe  no  excedebat 
naturas  limites , etiam  fi  modus  haben- 
diillam  fuerit  extraordinarius  ,&  per 
fpecialem  prouidentiam  ; ergo  hoc 
non  impedit, quominus  illa  poteflas  ali 
ter  poflet  iufte  haberi.  Imo  inde  fumi- 
tur  argumentum , talem  modum  pote- 
ftatis  efle  confentaneum  ipfi  naturae, 
quatenus  ad  conuenies  regimen  huma- 
ne communitatis  neceflaria  eft. Et  hoc 
amplius  confirmat  hominum  confuetu 
domam  multo  ante  illa  tempora  fueruc 
reges  etiam  Sandi , & laudati  in  Scrip- 
tura, vt  Melchifedec  Genes.  14.  &ad 
Hebroos7.  & Abraham  etiam  credi-  Cc'Js- 
tur  fuiffe  Rex , vel  fupremus  princeps,  H£jr‘ 
item  Io'b,&cot.Ac  denique  generaliter  Vroucrb. 
dicitur  Prouerb.  8.  Ver  me  reges  regnant. 

Apud  fandos  Patres  res  efl  manirelta,  3. 
quos  in  dilcurfu  attingam.  Ratio  affer 

Ratio  fumenda  efl  exPhilofopho  lib.  tionis. 
i.PoIitic.  eamque  explicuit  D.  Thomas 
Opufc.ao.de  Regimiae  principiu  Ab* 
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capit.  i.  & elegantifsime  D.  Chryfoft.  A 
Homil.  34.  in  x.  ad  Corinth.  nititurque 
duobus  principijs.  Primum  eft,  homine 
erte  animal  fociale  > & naturaliter , re- 
deque  appetere, in  communicate  viue- 
re.  Circa  quod  principium  recolenda 
cft,  quod  fupra  diximus , duplicem  efle 
communitatem  hominum,  imperfeda, 
feu  familiarem, & perfedam,feu  politi- 
cam.Inter  quas  prior  eft  maxime  natu- 
ralis, & quali  fundamentalis, quia  in- 
choatur ex  (ocietate  maris, & fceminae, 
fine  qua  non  portet  genus  humanu  pro- 
pagari , aut  conferuari  ; qua  ratione 
fcriptum  cft.  'Hpn  ejl  bonum  hominem  ejje  B 
folum,dcex  coniundione  hac  proxime  Ic 
quitur  focietas  filiorum  cum  parenti- 
bus , quia  prior  coniuudio  ad  filiorum 
educationem  ordinatur; fili j autem  (al- 
tem in  principio, &per  multum  tempus 
£tat'is  indigent  coniundione, & focieta 
te  parentum, quia  alias  nec  viuere , nec 
conuenienter  educari, nec  recte  inftrui 
pollent.  His  aute  ftatim  accedit  coniu- 
dio  aliqua  feruitutis,feu  famulatus , & 
dominij,quia  moraliter  loquendo, indi 
gent  homines  adiutorio  , & minifterio 
aliorum  hominu.Ex  his  aute  tribus  co- 
iundionibus  confurgit  prima  comuni-  q 
tas  hominu,qu?  imperfeda  dicitur  ref» 
pectu  politiae;eft  aute  in  fe  familia  per- 
feda in  ordine  ad  domeftica,feu  xcono 
micam  gubernatione.  H?c  autem  com- 
munitas,vt  fupra  etia  tetigi, non  eftfibi 
fufficies , & ideo  ex  natura  rei  necefla- 
ria  viter ius  eft  in  genere  humano^com- 
munitaspolitica,qu?  duitate  falte  corti 
tuat , & ex  pluribus  familijs  coalelcat; 
quia  nulla  familia  poteft  in  fe  habere 
omnia  minifteria,  & omnes  artes  necef 
farias  ad  vitam  humana, &multo  minus 
pottrt  fuftuere  ad  aflequenda  omnium  ^ 
reru  neceflariaru  cognitione.  Ite  quia 
fi  (ingulae  familia:  effient  inter  fe  diuilz, 
vix  portet  pax  inter  homines  conferua- 
ri, neq;  iniurise  portent  ordinate  propul 
fari, aut  vindicari  > ideodixic  Cicero 
ini  brode  Amicitia.  7 ^bil  principi  Deo 
in  rebus  humanis  ejje  gratius , quam  homines 
habere  inter  Je  focietatem  ordinatam , (J  per- 
fettam.qux,  eiuitas,  inquit,  dicitur.  Hxc 
auttm  communitas  vlterius  augeri po- 
tefl  in  regnum,  vel  principatum  per 
focietatem  plurium  ciuiratum  , quas 
etiam  cti  valde  conuenies  humano  ge- 


neri faltem  ad  melius  elfe, propter  eafde 
rationes  cu  ^pportione  appllicatas  qua- 
uis  necefsitas  non  fit  omnino  aqualis.  4, 
Secundum  principium  eft, in  commu-  jn  cormu 
nitate  perfeda  neceflariam  erte  potefta  nitate  per- 
tem,  ad  quam  fpedet  gubernatio  coin-  fecla  necef 
munitatis, quod  etiam  ex  term.inis  vide  jariamejje 
tur  per  fe  notum.  Namvt  ait  Sapiens  poteftatem 
Prouerb.  n.Vbi  non  eft  gubernator, corruet  gubernari  - 
populus  .-natura  autem  non  deficit  in  ne-  tem  comti. • 
ceffarijs;ergo  ficut  comunitas  perfeda  nitatem , 
eft  rationi, & naturali  iuri  confentanea,  prou.  11. 
ira  & poteftas  gubernadi  illam, fine  qua 
effiet  fumma  confufio  in  tali  communi- 
tate. Confirmatur  ex  proportione  ad 
omnem  aliam  focietatem  humanamina 
quia  coniundio  viri,&  fcemina:  natura- 
lis eft, ideo  in  ea  caput  inuenitur  , quod 
eft  vir,iuxta  illud  Genef.  3.  Sub 'viri pote-  ^enef 
flate  eris.  Propter  quod  ait  Paul,  ad  Titu  ^ 

1. Mulieres  fubditce/intvifis  fuis.  Vbi  addic  Hieronytx 
Hieron)  m.  communi  lege  «alHne.Similiter 
in  alu  Lomundione  parentum , & filio- 
rum , pater  habet  a natur  a poteftatem 
in  filium:  & in  ce  1 tia , qua:  eft  feruorum 
ad  Dominum, coftat  etiam,  poteftatem 
gubernandi  erte  apud  Dominum  , vt  in 
eodem  loco  Paulus  tradit, & Ephefi.6.  & Epbef. 
ad  Colo  (.3.  dicens.leruos  debere  domi  Coloff. 
nis  obedire,  vt  Deo.  Quia  licet-  coniun- 
dio leruicutis  no  fit  omnino  a natura, 
fed  per  volutate  humana;came  illa  fup- 
pofica,.fubordinacio,&fubiedio  lege  na 
tur?  debita  eft  titulo  iuftitia?.  Subiedio 
aute  filtoru  etia  ipsu  vinculu,  & funda- 
mentu  naturale  habet,  fcilicer,  origine 
nacurale,vnde  &perfedior  eft  ex  titulo 
pietatis , & maxime  in  quarto  prgeep- 
to  Decalogi  declaratur.Vnde  fit  tadem 
vt  in  domeftica,feu  familiari  comunica 
te  etia  fit  ex  natura  rei  poteftas  ^por- 
tionata  ad  regenda  illa,  qua:  principali- 
ter in  patre  familias  rcfidec.ldeq;  inue- 
nirenecefle  cft  in  quacuq;  comunitate 
vnius  cantu  domus, licet  no  fundetur  in 
vinculo  matrimonij , fed  in  alio  genere 
focietatis  human?;ergo  fimilimodo  in 
comunitate  perfeda  neceffaria  eft  po- 
teftas gubernatiua  illi  proportionata;  - 
Ratio  denique  d priori  eft,  quam  D.  Ku;0‘m 
Thom.tetigic  in  didoOpufc.quia  nullu  0^#  r 
corpus  poteft  coleruarinifi  fit  aliquod  Dtxhem. 
principium , ad  quod  pertineat  procu- 
rare^ intendere  commune  bonu  eius, 
vt  in  corpore  naturali  conftar,  & in  po- 
litico 
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licico  idem  docet  experientia.  Et  ratio 
clara  eft,  quia  lingula  priuata  membra 
priuatis  commodis  confulunt,  quse  fae- 
pe  contraria  fune  bono  communi, &in- 
terdum  mulca  fune  neceiTaria  commu- 
ni bono,  quae  ad  fingulos  non  ita  perti- 
nent , & quanuis  incerdum  pertineant, 
non  procurantur  eo , quod  communia, 
fed  quod  propria  fune  ; ergo  in  com- 
munitate perfeda  neceiTaria  elT: publi- 
ca potcftas , ad  quam  ex  officio  perti- 
neat comune  bonum  intendere, ac  pro- 
curare . £x  his  ergo  euidencer  conclu- 
ditur honeftas , & necefsitas  magi-ftra- 
tus  ciuilis,  quia  hoc  nomine  nihil  aliud 
fignificatur,  nili  homo, vel  hominum 
multitudo, apud  quam  eft  pr«edida  po- 
tefias  regendi  comunitatem  perfeda: 
conflat  enim  calem  poteftatem  in  ho- 
minibus efie  debere  , quia  homines  na- 
turaliter non  gubernantur  politice  per 
angelos  , neque  immediate  per  Deum 
iplum,  qui  lege  ordinaria  operatur  per 
caufas  fecundas  proportionatas ; ergo 
neceflarium,  ac  naturale  eft,  vt  per  ho- 
mines gubernentur. 

Dico  fecudo.  Magiflracus  humanus, 
fi  in  fuo  ordine  fupremus  fit , habet  po- 
ceffatem  ferendi  leges  fibi  proportio- 
nacas,  fcilic.  ciuilcs,leuhumanas,  quas 
ex  vi  iuris  naturalis  & valide,  & lufte 
condere  potefl,  feruatis  alijs  conditio- 
nibusad  legem  nccefiarijs . Conclufio 
ell  certa, quam  etiam  Philofophi  tradi- 
derunt, Anfl.i.Politic. per  totum, & io. 
Ethic.  cap.vlc.  Plato  in  Dialogis  de  Le- 
gtb.&de  Repub.  Cicer. lib.  i.de  Inuent. 
& in  libris  de  Legib.Conueniunt  etiam 
Theologi , & alij  DoCtores,  quos  fupra 
lib.i.  cap.8.  retuli,  & mulca  videri  pof- 
funt  in  Couarr.cap.i.Pradic.  qufftion. 
& in  regula  Veccatum.z. p.  §.9.  n .6.  Ratio 
autem  cft , quia  magiflracus  ciuilis  ne- 
ceflarius  eft  in  republica,ad  regendam, 
& moderandam  illam  , vt  in  fuperiori- 
bus  ofienfum  eft,  fed  vnus  ex  adibus 
magis  neceflarijs  eft legis  conditio ; vt 
confiat  ex  lib.  1.  ergo  in  politico  magi- 
flratu  exifiit  heee  pocefias.Nam  qui  ali- 
quod munus  recipit , omnem  potefiate 
necefiariam  ad  illud  conuenieticer  ex- 
ercendum recipit, vt  efi  principium  iu- 
ris per  fe  manifeftum. 

Atque  hinc  fequicur,  etiam  conuerti 
hanc  poteftatem  condendilegeshuma- 
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nas  cum  humano  magifiratu,  qui  iurif- 
didionem  fuperiorem  in  republica  ha-  Corollam* 
beat.  Hoc  confiat  ex  didis  fuprd  lib.  r. 
cap.8.  vbi  offendimus, hanc  potefiatem 
pertinere  ad  perfedam  iurifdidione, 
qux  omnia  hic  fune  accommodanda. 

Et  vniuerfahter  procedunt,quia  folum 
apud  principem,  feu  magiftratum  efi 
potefias  publica,  qua?  ad adum  publi- 
cum ordinetur,  & circa  totam  commu- 
nitatem verfecur,  & habeat  efficaciam 
obligandi,  & cogendi;  fed  hsec  duo  funt 
neceflaria  ad  legem , iuxta  Ariflot.  io. 

Ethic.  cap.  vlt.  & fumitur  ex  1.  Legis  vir-  ^ ‘ 
fMx.ff.de  Legib.  & in  fuperioribus  etiam 
ofienfum  efi  , ergo  folus  magiflracus 
habens  potefiatem  fuperiorem  in  re- 
publica, habet  etiam  potefiatem  con- 
dendi legem  humanam  , feu  ciuilem. 

Denique  hxc  potefias  fuperior  efi  fpe- 
cies  cuiufdam  dominij : non  efi  autem 
tale  dominium  hoc,  vt  ei  refpondeac 
propria  feruitus  defpotica  , fed  fubie- 
dio  ciuilis;  ergo  efi  dominium  iurifiii- 
dionis,  quale  efi  in  Principe,  feu  Rege. 

Quidam  autem  Iurifperiti  hoc  limi-  8, 
tanc , vt  verum  habeat  in  legibus  iuris 
communis,  feu  regni ; non  vero  in  legi- 
bus municipalibus  , feu  fiatutis  parti- 
cularium populorum  , vt  videre  licet 
per  Felinum,  & quos  ipferefert  in  cap. 

Cum  omnes,  de  Conftic.  n .9.  & 10. 111  fine. 
Fundantur  , quia  mults  communitates 
habent  potefiate  condendi  fiatuca.qua:  obiettio - 
non  habent  iunfdidionem.Confirmari  nes  -in  co_ 
pocefi,quia  iura  ciuilia  fsepe  diftinguut  «ollarium 
iurifdidionem  ab  imperio , id  efi,  a po- 
tefiate imperandi,  vt  videri  potefl  m 1. 

Ea, qu&,tt.  Ad  municipalem,  & in  1.  Impe- 
rium.ft.de  Iurifdid.omni.  iudic.  lex  aute 
proprie  pertinet  ad  poteftatem  impe- 
randi, vt  facile  intelligi  potefl  ex  dictis 
fupra  de  effentia  legis; ergo  potefias 
per  fe  neceflaria  ad  legem  non  efi  iu- 
rifdidio. 

Refpondetur  nihilominus, hon  efle  ?• 
neceflariatn  limitationem,  nifi  forcafle 
in  terminis  fit  sequiuocatiorrationes  e- 
nimfadgvniuerfaliter,&fine  reftridio- 
ne  probant. Et  declaratur  ex  D.Thoma  , 

in  z.z.q.6y.  art.i.  vbi  probat, ad  feren-  D‘  l]en,‘ 
dam  fententiam  efle  neceflariam  iurif- 
didionem ex  eo,  quod  ad  legem  efi  ne- 
ceflaria , quia  fentencia  & eft  lex  parti- 
cularis,& vim  habet  coerciuam;ergo  a 
R 4 fortiori 
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fortiori  quaelibet  lex  quantunuis  parti-  A 
cularis  videatur,  iurifdidionem  requi- 
rir.Quia  nunquam  eft  tam  particularis, 
quantu  eft  fentetia,&femper  habet, vel 
habere  debetadiunda  coercitione  ,vc 
*4riji*  conflat  ex  Arift.  fupra,  & ex  didis  iuri- 
bus,quia  vis  dire&iua  fine  coerciua  in- 
ualida  eft.  Quod  autem  ad  fententiam 
ferendam  requiratur  iurifdi&io,nullus 
vnquam  dubitauic . Vnde  confirmatur: 
nam  fi  ad  dicendum  ius  necefiariaefl 
iurifdidio,  inulto  magis  ad  conftituen- 
dum. 

Vo.  Ad  fundamentum  autem  illorum  au- 
Satisfit  ob-  dorum  negari  poteft  aflumptum ; quia  B 
ieflionibus  vel  fiatuta  non  fune  verae  leges,  vel  fine 
in  corolla-  iurifdi&ione  non  fiunt , de  quibus  plu- 
ria. ra  in  fequentibus.Circa  confirmatione 
(propter  leges  in  ea  citatas  ) aduerto, 
iurildi&ione  adaquate  , & proprie  lup- 
tam  fignificare  poteflatem  dominatiua 
politicam,  feu  gubernatiuam,  quomo- 
do de  iila  nunc  loquimur.  Ec  in  hac  fig- 
nificatione  iurifdidio  intrinfece  inclu- 
ditur in  imperio  politico,ne  tyrannicu 
fit, argumento  cap.  Quid.culpatur.il. q.r. 
vbi  fuprema  poteflas  gubernandi  rem- 
publicam  legitimum  imperium  appellatur, 

& iuxta  gradum, & modum  imperij  erit  Q 
etiam  gradus , & modus  iurifdictionis. 
Aliquado  vero  iurifdidio  fumitur  Ari- 
de iuxta  nominis  etymologia  pro  me- 
ra poteflaie  iudicandfinam  per  fenten- 
tiam proprie  dicitur, feu  explicatur  ius 
&hoc  modo  non  repugnat  effe  in  ali- 
quo poteflatem  iudicandi  fine  potefta- 
te  ferendi  legem;quamuis  nunquam  fit 
fine  aliqua  poteftate  coerciua,  qua:  no- 
mine imperij  ftri&d  etiam  fumpti  vi- 
detur aliquando  fignificari.  Vnde  e co- 
trario  poteflas  magirtratus,quae  ad  viti 
dicanda  crimina  datur  vfque  adpoena  ^ 
fanguinis,  folet  in  iure  ciuili  vocari  ca- 
tum imperium  , & ita  videtur  accipi  in 
didis  legibus. Ec  in  l.Po tejlatis.ff.de  Ver- 
borum fignificatione , & tunc  folet  vo- 
cari merum  imperium,  1. 2.  cum  Glofla 
ibi  ff.de  In  ius  vocan.  cum  fimilibus,  li- 
cet re  vera  tale  imperium  fine  potefta- 
te  iurifdi&ionis  effe  non  pofsit,  ficuc  e 
contrario  nec  iurifdi&io  effe  poteft  fi- 
ne aliquo  imperio,  iuxta  l.vle.  ff.de  Eo, 
cui  mandat,  efliurifd.  vbi  mandata  iu- 
rifdidione,maodari  dicitur  aliquod  im 
^erium , Quia  iurijdiclio  fine  modica  coerci- 


tione nulla  efl.Hxc  ergo  duo  in  re  non  fe- 
parantur , feruata  proportione,  fed  fo- 
lum  in  aliquo  vfu  vocum  , atque  ita  po- 
teflas ferendi  leges, ficut eft  poteflas 
imperandi , ita  etiam  eft  iurifdi&ionis 
poteflas. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  nega-  it. 
tur  confequentia,  quia  licet  homo  non  Satisfit  cb - 
fit  creatus,  vel  narus  fubiedus  poteft  a-  iettionibus 
ti  principis  humani, natus  eft  fubijcibi-  priras  con 
lis  ei(vt  fic  dicam)  Vnde  adu  illi  fubij-  clufitonis. 
ci, licet  non  fit  immediate  a natura,  no 
eft  etiam  cotra  ius  naturale  praecipies; 
imo  eft  confentaneum  rationi  natura- 
li,vt  humana  refpublica  habear  alique, 
cui  fubijciatur,quanuis  ipfum  naturale 
ius  per  fe  non  effecerit  fubie&ionem 
politicam  fine  interuentu  humanse  vo- 
luntatis,vt  videbimus.Ad  confirmatio-  'Pmciptt - 
nem  primani  fatemur,  imperia,  & reg-  tlil  bunia- 
nafaepe  fuiffe  per  tyrannidem  , & vim  710 
introduda,  & vfurpaca;  negamus  tame  accides  im 
hocperrinere  ad intrinfecam  ratione,  Per*a  cfie 
feu  naturam  talis  principatus , fed  ad  introducti 
hominum  abufum;vnde  etia  negamus  a tyranice. 
principio  fuiffe  hoc  modo  regna  intro* 
duda,vt  iam  exemplis  oftenfum  eft. 

Verba  autem  illa  Ofeae , fpecialicer  de 
Regibus  lfrael  praeter  Dei  voluntatem 
introdudisdida  funt,  vc  late  ibi  expo- 
nit Ilibera.  Poffunt  vero  applicari,  vel 
zd  omnes  tyrannos  , vel  ad  omnes , qui 
inique  regnant,  licet  fint  veri  reges;vel 
ad  eos, qui  licet  fint  indigni , & inepti 
ad  gubernationem , illam  ambiunt . Ec 
hi  faepe  dicuntur  noti  regnare  ex  Deo, 
non  quia  veri  reges  non  fint , fed  quia 
non  fecundum  Dei  voluntatem  regnat; 
vel  quia  permittente  Deo, potius  quam 
ordinante  , ad  tale  munus  affumuntur, 
vt  videre  licet  inOrig.Homil.  4.111  ludi. 

Ad  aliam  confirmationem  exAugu-  12. 
ftino  refpondeo,inde  folu  haberi,  prin-  Vrincipa - 
cipatuin  humanum  non  efle  congenitu  tumbma - 
cum  natura;  non  vero  effe  contra  natu-  numnen e) 
ram.  Sentit  vero  ibi  Auguftin. domini u fic  congeni- 
vnius  hominis  in  alium  non  efle  exin-  tumcuni - 
ftitucione  prima  naturae,  fed  occafione  tura, nove 
peccati ; fed  loquitur  de  dominio,  cui  rdeffecou- 
feruicus,&  conditio  feruilis  rcfponder.  tra  naturi 
Diuus  autem  Gregor  ius  clarius  loqui- 
tur de  poteftate  gubernandi , intellige- 
dus  autem  eft  quoad  poteflatem  cerer- 
ciuam  , & exercitium  cius.  Nam  quoad 
dirediuam  probabilius  vidccur,  futura 
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fuifle  in  homitiibils,  etiam  in  datu  inno 
centi*.  Nam  etiam  inter  angelos  ed 
ordo,  & principatus,  vt  conflat  ex  mo- 
do loquendi  feripturx , & ex  Dionydo 
cap.  9.  de  Ecclef.  Hierarch.  & Gregor. 
Hom.34.in  Euang.  Difcurfus  etiam  fa- 
dtus  potcll  ad  (lacum  innocenti*  appli- 
cari, quia  non  fundatur  in  peccato,  vel 
aliqua  deordinatione , fed  in  naturali 
hominis  conditione, qu£  efl  ede  animal 
fociale  , & naturaliter  poflulare  modii 
viuendi  in  comun  itate , qu*  ne  ce  (far  io 
debet  regi  per  potedatem  publicam. 
Coafiio  vero  fupponit  deordinatione 
aliquam,  & ideo  quoad  illam  dicitur 
Ji£c  poteflas  introdu&a  occafione  pec- 
cati.Sicut  etiam  fubic&io  vxoris  ad  vi- 
rum naturalis  eft,&  111  (latu  innocentig 
edet;  & nihilominus  poft  peccatum  di- 
citur Eu*  Genef.  3.  Sub  Viri potcslate  eris, 
fcilicet, quoad  vim  coerciuam  propor- 
tionatam.vt  fignificauit  Auguftinus  li- 
bro 1 1. Genef.  adliceram  cap.37* 

Ad  tertiam  confirmationem  ex  locis 
Scriptur*  refpondetur  ibi  tribui  Deo, 
quod  efc  proprium  Dei,  non  negari  ho- 
minibus , quod  ab  ipfis  participari  po- 
teft.  ifaids  ergo  excitat  populum  fuum 
ad  fiduciam  in  Deum,  & in  prote&ione 
eius; quia  ipfum  habebat,  vc  vere  Do- 
ni in  um,llegem,&  legislatorem, nimiru 
excellenti,&  lingulari  modo: non  ta- 
men excludit,  quin  populus  ille  habe- 
ret proprium  regem  humanum,  qui  e- 
tiam  erat  in  fuo  gradu  dominus,  & c*t. 
Sic  etiam  poteft  intelligi  locus  Iacobi 
de  fupremo  legislatore,&  iudice,  vt  in- 
dicant illa  verba , Qui  pote/l  perdere ,(?  li- 
berare: hoc  enim  videtur  elfe  proprium 
Dei.  Satis  vero  commode  poteft  expo- 
ni, vt  illud  verbum  Vnus  non  tam  fingu- 
laritatem.quam  idencicacem  fignificet, 
ita  vc  (enfus  fit  i ille  , qui  efc  legislator 
efc  etiam  iudex;  nec  debet  v(urpare  iu- 
dicium.qui  legislator  non  efc,  nec  eius 
virtutem  habet  ;vnde  f ubiungit , Tu  au- 
tem quis  es, qui  indicas  fratrem  tuum}  Non  er- 
go negat , homines  elfe  polle  legislato- 
res ,&  ferre  iudicium , fed  reprehendit 
eos  , qui  temere  iudicanc , & ita  vfur- 
panc  munus  iudicu  n , & legislatorum. 
Ad  quartam  confirmationem  ref- 
pondebimus  in  fequencibus, 
explicado  legis  huinang 
obligationem. 


1. 


A C A P V T ir. 

In  quibus  hominibus  immediate  exislat  ex  na- 
tura rei  poteflas  bcec  condendi  le6cs 
humanas* 

R Atio  dubitandi  efl, quia  vel  clf  in 
lingulis  , vel  in  omnibus  , feu  in 
tota  collc&ione  eorum.  Primu  ^atlonrs 
dici  non  pote!!,  quia  neque  omnes  fune 
aliorum  (uperiores , neq,-  ex  natura  rei 
aliqui  habent  hanc  potedatem  magis, 

1 quam  ali; . quia  non  efl  maior  ratio  de 
his, quam  de  illis.  Secundum  etiam  non 
B videtur  polfe  dici ; tum  quia  alias  om- 
nes leges  manantes  ab  hac  potedate, 
edent  communes  omnibus  hominibus; 
tum  etiam  quia  non  apparer, a quo  pof 
fit  tota  hominu  multitudo  habere  hanc 
poteflatem  , quia  non  ab  ipfishommi- 
bus,  quia  dare  non  polfunc , quod  non 
habent ; neque  etiam  a Deo,  quia  alias 
non  podet  illa  poteflas  mutari ; fed  ne- 
cedario  manere  deberet  in  rota  homi- 
num communitate,  quatenus  perpetua 
fuccefsione  durat.  Sicut  quia  Deus  co- 
tulit  poteflatem  fpiritualem  Petro, ne- 
cedario  in  illo,  vel  fuccelforibus  eius 
C durat,  nec  poteflper  homines  immu- 
tari. 

Circa  hanc  qu*flionem  folet  referri  Trima  fen 
opinio  aliquorum  Canonidarum  dice-  temicL >. 
tium,hanc  pocellatem  ex  natura  rei  ef- 
fe  in  aliquo  fupremo  principe  , cui  a 
Deo  collac3  ed,&  per  fuccefsionem  du 
rare  debet  femper  in  aliquo.  Citatur 
GloflTa  in  cap. Denique.7.  q.i.  Sed  ibifo- 
lum  dicit , filium  regis  iure  elfe  regem 
quod  longe  diuerfum  efl,  nec  dici  c lllu 
fuccefsionis  modum  perpetuo  in  ho 
minibus  fuiffe.  Citatur  etiam  Gloda  in  Glojfa. 

D cap. Quoniam,  d.i  o.  quatenus  ait,  impe- 
ratorem aloloDeo  habere  potedate. 

Sed  ibi  per  illam  exclufiuam  folum  in- 
tendit dicere , non  habere  a Papa  ; non 
vero  quod  non  habeat  ab  hominibus: 
nam  ibidem  ait , imperatorem  fieri  ab 
exercitu  iuxta  antiquum  morem, cuius 
fit  mentio  in  cap.  Legimus,  d.  93.  Itaque 
haec  opinio  neque  auctoritatem  haber, 
neque  fundamentum  , vt  magis  ex  fe- 
quentibus  parebit. 

Dicendum  ergo  ed,hanc  potedatem  _ , . 

ex  lola  rei  natura  in  nullo  fingulari  ho-  ,,  . 
mine  exidere,  fed  in  hominu  collectio-  J oris * 
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nc.  Conclufio  efl  communis  , & certa» 
fumitur  ex  D.  Thoma  q.90.  art.3.  ad  2. 
ce  q.pj.ar.j.ad  3. quatenus  fentic,  Prin- 
cipem habere  potedatem  feredi  leges, 
quam  in  illum  trandulit  communitas, 
vt  habent  etiam,  & fatentur  leges  ciui- 
les  1.  x. ff.de  Condit. principum.l. 2. verf. 
']yoiiifsime.ffTde  Origin.iuris, tradunt  la- 
te Cadro  hb.  1 .de  Lege  poenali  cap.i.§. 
Toflquam.Soto  lib.i.de  ludit,  q.i. art.3. 
& videri  etiam  poted  libr.  4.  de  ludit. 
q.2.  ar.i.Se  2.  Ledefm.2.  p. quarti,  q.iS. 
ar.3.dub.io.Couarr.in  Pradicis  cap.i. 
concl.i.Nauar.in  cap ,'Ktpuit.de  ludicijs 
nocab^.n.  1 19. Ratio  prioris  partis  eui 
dens  elt,qug  in  principio  e d tada,quia 
exn3tura  rei  omnes  homines  nafcun- 
tur  liberi , & ideo  nullus  habet  iurifdi- 
dionem  politicam  in  alium  j licut  nec 
dominium;neque  eft  vlla  ratio, cur  hoc 
tribuatur  ex  natura  rei  his  refpedu  il- 
lorum,potius  quam  e conuerfo.  Solum 
poffet  quifpia  dicere,  Adamum  in  prin- 
cipio creationis  ex  natura  rei  habuifTe 
primatum , & confcqucnter  imperium 
in  omnes  homines,  & ita  potuifle  ab  il- 
lo deriuari , vel  per  naturalem  origine 
primogenitorum,  vel  pro  voluntate  ip- 
iius  Ad®. Sic  enim  dixit  Chryfofc.  hom. 
3 4. in  primam  ad  Corinth.Ex  vno  Ada- 
mo omnes  homines  formatos  ,&  pro- 
creatos efle , vt  fignincaretur  fubordi- 
natio  ad  vnum  principem.  Verutitame 
ex  vi  folitis  creationis,  & originis  na- 
turalis, folum  colligi  poted,  habuifTe 
Adamum  potedatem  ®conomicam,no 
politicam  ; habuit  enim  potedatem  in 
vxorem,  & poftea  patriam  potedatem 
in  filios  ,quandiu  emancipati  non  fue- 
runt; potuit  etiam  difcurfu  temporis 
habere  famulos, & completam  familia, 
&inea  plenam  poteftatcm  , quse  a:co- 
liomica  appellatur.  Poftquam  autem 
coeperunt  familia:  multiplicari, & fepa- 
rari  finguli  homines , qui  erant  capita 
fingularum  familiarum,  habebant  ean- 
dem potedatem  circa  fuam  familiam. 
Poreftas  autem  politicanon  coepit,  do- 
nec plures  familia:  in  vnam  communi- 
tatem perfedam  congregari  coeperur. 
Vnde  fi  cur  illa  communitas  non  cocpic 
per  creationem  Ade,nec  per  folam  vo- 
luntatem eius , (ed  omnium  , qui  in  illa 
conucnerutitjita  non  poffurnus  cum  fu- 
dameto  dicere,  Adamum  ex  natura  rei 


A habuifTe  primatum  politicum  in  illa  co 
munitate,-  ex  nullis  enim  principi  j s na- 
turalibus id  colligi  poteft,quia  ex  vi 
folius  iuris  natur®  non  eft  debitu  pro- 
genitori, vt  etiam  fit  rex  fug  pofterica- 
tis.Quod  fi  ex  principijs  naturg  hoc  116 
colligitur,  non  polTumus  cu  fundamen- 
to dicere, Deum  fpeciali  dono, aut  pro- 
uidentia  dediffe  illi  hanc  potedatem, 
quia  nullam  de  hoc  habem9  reuelatio- 
nem,nec  Scripcurg  facra:  teftimonium. 

Ad  quod  etiam  facit,  quod  capite  pro- 
cedenti ex  Auguftino  tiocauimus,  Deu 
non  dixifle,  faciamus  hominem, vt  prx- 
^ fit  hominibus,  fed  coteris  animatibus: 
poteftas  ergo  dominandi,  feu regendi 
politice  homines,  nulli  homini  in  par- 
ticulari data  eft  immediate  d Deo.  ^ 

Hinc  facile  concluditur  alcerapars 
affertionis , nimirum,  potedatem  hanc 
cx  vi  folius  iuris  naturo  efle  in  hominu 
communitate. Probatur, quia  eft  in  ho- 
minibus,vt  probatum  eff,  & non  in  fin- 
gulis,vel  in  aliquo  determinate,  vt  etia 
ed  odenfu,-ergo  in  colle&ione;  ed  enim 
fufficiens  partitio . Vt  autem  hoc  me- 
lius intelligatur,  aduertendum  ed,mut-  Duplexdb 
ticudinem  hominum  duobus  modis  co  Oderatioh 
fiderari , primo  folum,vt  ed  aggregatu  minund* 
quoddam  fine  vllo  ordine , vel  vnione  Mudim 
phyfica,vel  morali,  quomodo  non  effi- 
ciunt vnum  quid  nec  phyfice  , nec  mo- 
ralicer  ; & ideo  non  funt  proprie  vnum 
corpus  politicum, ac  proinde  non  indi- 
gent vno  capite.auc  principe.  Quapro- 
pter in  eis  confideratis  hoc  modo  noti 
dum  intelligitur  hxc  potedas  proprie, 
ac  formalicer , fed  ad  fummum  quafi 
radicaliter.  Alio  ergo  modo  confide- 
randa  ed  hominum  multitudo , quate- 
nus lpeciali  voluntate,  fcu  communi 
D confenfu  in  vnum  corpus  politicum  co 
gregantur  vno  focietacis  vinculo,  & vc 
mutuo  leiuuenc  in  ordine  ad  vnum  fi- 
nem politicum, quomodo  efficiunt  vnu 
corpus  mydicum,  quod  moraliter  dici 
poted  per  fe  vnum  ; illudq;  confequen- 
ter  indiget  vno  capite . In  tali  ergo  c5- 
munitate,  vt  fi c,  ed  haec  potedas  ex  na- 

tuj"a fe- ’ 'ta Vt non  po- 

teftate  ita  congregari,  & impedire  hac 
potedatem . Vnde  fi  fingamus  homines 
vtrumque  velle,  fcilicct,  ita  congrcga- 
1 i Yeluci  fub  condicione,  vt  non  mane- 
ret fubie&i  huic  poccftaci,  edet  repug- 
» nantia. 
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nantia.St  ideo  nihil  efficerent . Quia  fi-  A 
ne  gubernatione  politica,  vel  ordine 
ad  illam  non  potefi  intelligi  vnum  cor- 
pus politicu;tu:n  quia  hate  vnitas  mag- 
na exparte  inlurgit  exfubiedionead 
idem  regimen  ,&ad  aliquam  commu- 
nem,& lu  periorem  potefiatem  ; tum  e- 
tiam,  quia  alius  corpus  illud  non  polTet 
dirigi  ad  vnum  finem  , & co  nmunc  bo- 
num, & ideo  naturali  rationi  repugnat, 
dari  congregationem  humanam  , quas 
per  modum  vnius  corporis  politici  v- 
niatur , & non  habere  aliquam  potefia- 
tem  comunem  , cui  finguli  de  commu- 
nitate parere  teneantur,  ideoque  fi  illa  ^ 
potefias  non  fit  in  aliqua  perfona  de- 
terminate , neceffe  efi , vt  in  tota  com- 
munitate exifiuc. 

His  vero  addendum  efi, hanc  pote- 
fiatem non  ita  eife  ex  natura  rei  in  mul 
titudine  hominu  n,vt  neceffario  fit  vna 
numero  in  tota  fpecie  , feu  in  tota  col- 
ledione  hominum  exifientium  in  vni- 
uerfo  orbe.  Quia  neceffarium  non  efi 
ad  conferuationem.aut  bonum  naturg, 
vt  omnes  homines  ita  congregentur  in 
vna  politica  comunitate , imo  vix  erae 
id  pofsibile , & multo  minus  erat  expe- 
- diens.  Dixit  enim  Arifi.  7.  Polit,  cap. 4.  C 
ciuitatem  nimis  copiofam  difficile  gu- 
bernari rede  ; difficilius  ergo  regnum, 
fi  nimis  amplum  fit;  multo  ergo  diffici- 
lius totum  vniuerfum;  loquendo  de  ci- 
uili  gubernatione. Vnde  mihi  verifimi- 
lius  cfi,vcl  nunquam, vel  breuifsimo 
tempore  fuilTe  hanc  potefiate  hoc  mo- 
do in  tota  hominu  collcdione,  fed  pau- 
lo poli  mundi  creationem  ccepifleho- 
nunes  diuidi  in  varias  refpublicas.&in 
fingulis  fuifle  hanc  potefiatem  diftin- 
diam,  V nde  Augufi.  1 5.  de  Ciuit.  cap. 8. 
colligit  ex  Genel.  4.  ante  diluuiu  Caim  j) 
fuilfe  primum , qui  proprium  regnum, 

& rempublicam  confiruxir,&lib.i6.c. 

4.  addit,  poli  diluuium  fuitle  Membrot 
ex  Genel.  10.  Nam  Caim  fuit  primus, 
qui  diuifit  communitatem  perfedam, 
feparando  fe  a familia  paterna;  idemq; 
poftedfecic  Nemrot  refpedu  Noe. 

Atque  hinc  tandem  concluditur,  po- 
teftatem  hanc  ferendi  leges  humanas 
proprias,  & particulares  ( quas  ciuiles 
vocamus,  tanquam  ordinatas  ad  regi- 
men vnius  communitatis  perfeda;)hic 
(inquam) potefiatem  nunquam  fuilTe 


vnam,  & eandem  in  tota  hominum  vni- 
uerfitarem.-led  ita  fuilTe  per  coni m uni- 
ta tem  diu  i lam,  fi  c u 1 1 piae  comm  unita- 
tes infiicuebanrur,&  diuidebantur.Vn- 
deetiam  concluditur  , non  fuifie  hanc 
potefiatem  cimlem  (faltem  ante  Chri- 
fii  aduentum)  in  vno  particulari  homi- 
ne refpedu  totius  vniuerfitatis  , quia 
neque  omnes  homines  aliquando  con- 
uenerunt  ad  illam  conferendam  alicui 
principi  fupra  torum  vniuerfum; neque 
fcimuSjDeum  illam  contulilie  alicui. 

Nam  maxime  id  poterat  de  Adamo  co- 
gitari,de  quo  tamen  iam  id  exclufimus. 

Nec  denique  aliquis  vnquam  per  bel- 
lum,vel  alio  fimili  modo  talem  potefta- 
tem  fibi  comparauit,vt  ex  hifiorijs  co- 
fiat,  quid  vero  dicendum  fit  poft  Chri- 
fii  aduentum  in  fequenti  libro  dicam. 

Per  ha?c  autem  non  excluditur , quod 
fupra.  de  iure  gentium  dicebamus;  imo 
potius  inde  confirmatur.  Nam  licet  v- 
niuerfitas  hominum  no  fuerit  congre- 
gata in  vnum  corpus  politicum,  fed  in 
varias  communitates  diuifa  fuerit,  ni- 
hilominus vt  illae  communitates  fe  fe 
mutuo  iuuare  , & inter  /e  in  iufiitia  , & 
pace  conferuari  poffent(quod  ad  bonu 
vniuerfi  neceiTarium  erat)  oportuit, vn 
aliqua  communia  iura  quafi  communi 
foedere  , & confenfione  inter  fe  obfer- 
uarent;  & h*c  funr,qux  appellantur  m-  iura  gen- 
ra  gentium,  qua;  magis  traditione  ,&  tium  quo- 
conluetudine,  quam  confiirucione  ali-  moitmtro 
qua  introduda  futic,vc  diximus.  Et  hoc  dutteut 
efi  duplex  illudius  proprium,  & com- 
mune,quod  difiinguit  Caius  in  1.  Omnes 
populi,  ff.de  Iufiitia,&  iure. 

C A P V T III. 

potetlas  ferendi  leges  humanas  fit  data  ho- 
minibus immediate  a Deo  vt  auftore 
natur#* 

R Atio  dubitandi  effepotefi,  quia  1. 

ex  didis  fequi  videtur, a fingulis  Piatio  dubi 
hominibus  per  proprium  eorum  tandi. 
confenfum  deriuari  hac  potefiatem  in 
totam  communitatem  ex  eis  coadam. 

Nam  idem  eftprincipium  talis  potefia- 
tis,  & ipfius  communitatis,  in  qua  refi- 
det;fed  ipfa  communitas  coalefcit, me- 
dio confenfu  , & voluntate  fingulorutn; 
ergo  ab  eifdem  etiam  voluntatibus  ma 

nae 
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nat  poteftas.  Maior  patet,  quia  polita  A 
communitate,  fequitur  hic  poteftas, 
fed  qui  dat  formam  , dat  confequentia 
ad  formam  ; ergo  qui  efl  proximus  au- 
dor  talis  communitatis, videtur  etiam 
e fle  audor,  & collator  poteftatis  eius. 

In  cotrarium  vero  eft,  quia  priufquam 
homines  in  vnum  corpus  politicum  co 
gregentur , haec  poteftas  non  eft  in  Un- 
gulis,nec  totaliter, nec  partialiter:imo 
nec  in  ipfa  rudi(vt  fi c dicam)colledio- 
ne, 'vel  aggregato  hominum  exiftit,vt 
capite  praecedenti  declaratum  eft  j er- 
go nunquam  poteft  haec  poteftas  pro- 
uenire  immediate  ab  ipfis  hominibus.  B 
2.  In  hac  re  communis  lententia  vide- 
Commnis  tur  ede, hanc  poteftatem  dari  imme- 
er verace-  diate  a.  Deo  vc  audore  naturae , ita  vt 
tcnticLj.  homines  qtiaft  difponant  materiam  , & 

efficiant  fubiedum  capax  huius pote- 
ftacis:Deus  autem  quali  tribuat  forma 
dando  hanc  poteftatem.  Ita  indicat  Ca 
Calet.  iet.tom.i.  Opufc.  trad.a.  de  Poteftate 

Conar.  Papa:  p.2.cap.io.ad  z, confirmationem, 

Vitior.  & Couar.cap.i.pradic.quiftion.  latius 

Sotiis.  Vidor.  in  Reled.  propria  de  hac  pote- 

ftate, Soto  lib.4.  de  Iuftit.  q.2.  art.  1.  Et 
poteft  fuaderi,quia,vt  antea  dicebam, 
iuppofita  voluntate  hominum  conue-  q 
niendi  in  vna  politica  communitate, 
non  eft  in  poteftate  eoru  impedire  hac 
iurifdidionem ; ergo  fignum  eft  proxi- 
me non  prouenire  ex  eorum  voluntati- 
bus , quafi  ex  propria  caufa  efficienti. 
Sicut  in  matrimonio  rede  colligimus, 
virum  efte  caput  mulieris  ex  dono  ip- 
fius  audoris  naturae, & non  ex  volunta- 
te vxoris , quia  licet  ipfi  voluntate  fua 
matrimonium  contrahat,  tamen  fi  ma- 
trimonium contrahant , hanc  fuperio- 
ritatem  impedire  non  poftunt.  Confir- 
matur ex  Paulo  adRoman.  3.  dicente, 

[Ad  I{om.  lAon  eft  poteftas  niftd  Deo,iSf  qnipotcftatire-  D 
13.  fiftit,Dei  ordinationi  rcfiftit',<z rgo  etiam  hgc 

poteftas  efta  Deo;  ergo  eft  immediate 
ab  ipfo  Deo, quia  a nullo  alio  prius, (eu 
immediatius  eft. 

Declaratur  fecundo,  quia  hic  pote- 
[Aftus  b ^as  ^ia^ec  P^urcs  adus.qui  videntur  ex 
teftatislc  cc^ere  humanam  facultatem, prout  eft 
• , . in  fingulis  hominibus  ; ergo  fignum  eft, 

1 °'  "5  * non  efte  ab  illis,  fed  a Deo.  Primus  ad9 
eft  punitio  malefadorum;  etiam  vfque 
ad  morte  : nam  cum  lolus  Deus  iit  Do- 
minus vita: , iolus  ipfe  videtur  potuifle 


dare  hanc  poteftate . Et  ideo  dixit  Au- 
guftin.  lib.de  Natura  boni  cap.  3 ^‘”1* 
c entium  potcslas  non  eft,nift  d Deo.  Secundus 
adus  eft,  conftituere  in  materia  aliqua 
medium  virtutis  necelfarium  ad  hone- 
ftacem  eius.  Tertio  cum  hoc  ftatu  con- 
iundus  eft  eftedus  obligadi  in  conlcie- 
tia,  vt  infra  videbimus , quod  maxime 
videtur  pertinere  ad  diuinam  potefta- 
tem.Quartus  eft  vindicare  iniurias  fin- 
gulorum,cum  alioqui  ferip tumefit,  Mi- 
hi y>indiftam,&  ego  retribuam ; dicit  Domi- 
nus Roman.  12.  Ergo  fignum  eft,  hanc 
poteftatem  efie  diuina  , alioqui  potutf- 
fent  homines  alium  modum  vindican- 
diiniurias  vfurpare , quod  eft  contra 
naturalem  iuftitiam. 

In  hac  fententia  vnum  eft  certum,  & 
clarum;  aliud  vero  aliqua  explicatione 
indiget.  Primum  eft, hanc  poteftatem 
efte  a Deo  vt  a primo,  & principali  au- 
dore . Haec  enim  videtur  clara  fenten- 
tia Pauli,  & fufficienter  probari  ratio- 
nibus fadis.  Et  priterea  quia  poteftas 
hic  eft  aliquid  in  rerum  natura,  & ftue 
fit  res  phyfica,  fiue  moralis  , eft  (impli- 
citer res  bona , & magni  iftimationis, 
ac  necefsitacis  ad  bonam  confuetudi- 
nem  humani  naturi; ergo  necelfario 
manare  debet  ab  eius  audore  . Deniq; 
quia  illi,  qui  hac  poteftate  vtuncur  in 
humana  commiitate,Dei  miniftri  funt; 
ergo  poteftatem  a Deo  acceptam  ad- 
miniftrant;eftergo  Deus  audor  non  fo 
lum  pricipuus , fed  etiam  proprius  h u- 
ius  poteftatis.  Alterum  vero  explica- 
tione indigens  eft , quomodo  Deus  di- 
catur immediate  conferre  hanc  pote- 
ftatem. 

Circa  quod  breuiter  dico  primo, hac  j1. 

poteftatem  dari  a Deo  per  modum  pro  Totefttip 
prietatis  confcquentis  naturam, eo  mo  dich 
do  quo  dando  formam,  dat  confequen-  modo  <h* 
tia  ad  formam  . Probatur  primo , quia  tur  dDfo 
Deus  non  dat  hanc  poteftatem  per  fpe- 
cialem  adionem,vel  concefsionem  a 
creatione  diftindam  ; alias  dc  tali  con- 
ccfsione  deberet  per  reuelationem  co- 
llare, quod  falfum  efte  conftat : alioqui 
non  eftet  talis  poteftas  naturalis ; ergo 
datur  vt  proprietas  confequens  natu- 
ram, nimirum,  medio  didamine  ratio- 
nis naturalis,  oftendentis,  Deum  fuffi- 
cicnter  prouidifte  humano  generi,  dc 
conlequenter  illi  dedilfejpotcftacem  ad 

fuam 


% 


Cap.j.zA  quo  fit  pote  fias  ferendi  leges  humanas. 
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fuam  conferuationem,  & conuenietera  A 
gubernationem  neceffariam. 

Secundo  affero , hanc  poteftacem  no 
refulcare  in  humana  natura,  donec  ho- 
mines in  vnam  comunitatem  perfeda 
congregetur,  & politice  vniantur.  Pro- 
batur , quia  ha?c  poceffas  non  eft  in  fin- 
gulis  hominibus  diuiiim  fumptis,nec  in 
colledione,  vel  multitudine  eoru  quafi 
confufe  ,&  fine  ordine,  & vnione  mem- 
brorum in  vnum  corpus;  ergo  prius  eft 
tale  corpus  politicum  confticui , quam 
fit  in  hominib’talis  poteftas,quia  prius 
effe  debet  fubiedum  poteftatis,  quam 
poteftasipfaffaltem  ordine  naturas.  Se-  B 
mei  autem  confticuto  illo  corpore,  fta- 
timex  vi  rationis  naturalis  elt  in  illo 
hasc  poreftas;ergo  rede  intelligitur  ef- 
fe per  modu  proprietatis  rcfultatisex 
tali  corpore  inyftico  iam  cotifticuto  in 
tali  effe,&  no  aliter.Quocirca  ficuc  ho- 
mo,eo  ipfo,  quod  creditur,  & habet  vfu 
rationis,  habet  poteftacem  in  fc  ipfum, 

& in  fuas  facultates, &membraad eoru 
vfum,&ea  ratione  eft  naturaliter  liber, 
id  eft,non  feruus  , fed  dominus  fuarum 
adionii;  ita  corpus  politicum  hominu, 
eo  ipfo  quod  fuo  modo  producitur,  ha- 
bet poteftate, & regime  fui  ipfius,&c5-  q 
fequeuter  habet  etia  poteftacem  fuper 
mebra  fua,&  peculiare  dominiu  in  illa. 
At4i  eadem  proportione  ficut  libertas 
data  eft  vnicuiq;  homini  ab  audore  na- 
turas , non  tamen  fine  interuentu  caufa: 
proximg.feu  paretis, a quo  producitur; 
ita  hrcpoteftas  datur  comunitati  ho- 
minu ab  audore  naturae,  non  came  fine 
interuentu  voluntatum,  & cdnfenfuum 
hominu, ex  quibus  talis  comunicas  per- 
feda congregata  eft.Tame  ficut  in  prio 
ri  exeplo  voluntas  parentis  folu  eft  ne- 
ceffaria  ad  generandu,non  tame  requi- 
ritur fpecialis  volutas  dandi  filio  liber-  ^ 
tate,aut  alias  facultates  naturales, qu£ 
pcrfe  non  pendent  ab  fpeciali  voluta- 
te generatis,  fed  naturaliter  confequu- 
tur,  ita  in  prgfenti  voluntas  hominu  fa- 
lum  eft  nece(laria,vt  vnam  comunitate  * 
perfcdam  componant;vt  autem  illa  co 
munitas  habeat  prasdidam  poteftate, 
non  eft  neceflaria  fpecialis  voluntas  ho 
minum , fed  ex  natura  rei  confequitur, 
&ex  prouidentia  audoris  naturas, & 
in  hoc  fenfurede  dicitur  ab  ipfoim- 
mediatecoffata. 


Tertio  addofficec  hasc  poteftas  fit  ve-  7, 

luti  proprietas  naturalis  perfedasco-  TrJditfa 
munitatis  hominu, vt  talis  eft;nihil.omi-  poteflas  no 
nus  no  effe  in  ea  immutabiliter,  fed  per  gfl  immt- 
cofenfu  ipfiufmet  comunitatis , vel  per  tabilis.  " 

aliam  iuftam  via  pofle  illa  priuari,  & in 

aliu  transferri. Hoc  fatis  conftat  exvfu, 

&ex  fequcntibus  illationibus  amplius 
explicabitur. Kuc  ofteditur  exaddudo 
exeplo,  feu  proportione  ad  illud  :na  li- 
bertas a feruitute  proprietas  eft  natu- 
ralis hominis  , & ideo  dici  folec  efle  de 
iure  naturg,&  nihilominus  per  propria 
voluntate poteft  fehomo  illapriuare, 
vel  etia  ex  iufta  caufa  illa  priuari , & in 
feruitute  redigi ; ergo  fimili  modo  co- 
munitas  humanapfeda.licet  ex  natura 
rei  libera  fit,  & poteftate  in  fe  habear, 
poteft  aliquo  modo  ex  prcdidis  illa  pri 
uari.Vnde  confiderare  licet, quod  licec 
proprietates  phyfic?  manaces  a natura 
foleat  effe  immutabiles  naturaliter;  ni- 
hilominus hae  proprietates  quafi  mora- 
les, qu$:  fut  veluti  dominia, feu  iura, mu- 
tari poffunt  per  contrariam  voluntate , 
quanuis  d natura  fint  accepta;  ficuc  in- 
terdum etia  proprietates  phyficae,  qua: 
contrarium  habent,  vel  pendet  a difpo- 
fitionibus  habentibus  contrarium, mu- 
tationi obnoxia  funt,  vt  conftat. 

Secundo  declaratur  ide  ex  couenien-  8* 
tia  aliqua,  & alia  differentia  ititer  hanc 
poteftacem,  & illam, quz  eft  ex  fpeciali 
inftitutione  diuina,  vt  eft  v.  g.  potefcas 
Pontificis  . Nam  hsc  poceftas  licec  a 
Chrifto  fit  data  tali  perfonj  rite  elede, 
ipfemet  Pontifex  poteft,  fi  voluerit, illa 
renudare, fe  illa  fpoliando,faIte  accep- 
tante Ecclefia,  vt  nunc  fuppono;  in  hoc 
ergo  eft  aliqua  conuenietia,quia  etiam 
comunitas  hominu,  licec  a Deo  habue- 
rit poteftatem,  poteft  fe  illa  fpoliare,fi 
velit.  Eft  tamen  differentia  io  modo,  tu. 
quia  Pontifex  femel  eledus  non  potefc 
abvniuerfis  hominibus  ob  quancumq; 
caufam  priuari  fua  poteftate, vel  digni- 
tate inuitus.fed  tanta  a.  Chrifto, qui  illa 
dedit.-refpublica  aute  poteft  intcrdu  ex 
iufta  caufa  priuari  fualibcrtarep  coa- 
dione,  vc  per  iuftum  bellfi ; tum  etiam, 
quia  Pontificis  poceftas  non  poteft  ita 
mutari,  vt  ab  vna  per/ona  in  aliqua  co- 
municate  transferatur ; quia  noti  eft  itl 
poteftate  hominum  monarchicu  regi- 
me in  Eccleixa  mucaretcomunitas  aiite 
S huma’ 
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humand  poteft  fuam  iurifdidione  traf-  A 
ferre  invnam  perfonam , vel  in  aliam 
comunitatecn  , vt  patebit.  E (I  ergo  ha?c 
poteftas  non  folum  mutabilis , fed  etia 
mutabilior, magisq;  a voluntatibus  ho- 
minum pendens.  Tertio  poteft  reddi  ra 
tio  huius  differentis  , quia  ea,  qua?  fune 
cx  inftitutione  fpeciali  pendent  a volu- 
tate inftituentis,  qua?  ab  inferioribus 
mutari  non  poteftihxc  autem  poteftas 
non  eftab  inftitutione , fed  anatura,  & 
ideo  eo  modo  datur,  quo  eftcoueniens 
natura?  rationali  fecundum  redam  ra- 
tionem,& prudentiam  . Ratio  aute  na- 
turalis  didat  non  efle  neceflariu  , imo 
nec  conueniens  tali  natura?  habere  hac 
potePcatem  immutabilem  in  tota  com- 
munitate: vix  enim  poflet  illa  fic  fump- 
ta,  & nulla  determinatione  adiuda,  vel 
mutatione  fada,  illa  vti;  ergo  ita  datur 
a natura, &.eius  audore,  vt  pofsit  in  ea 
mutatio  fieri, prout  communi  bono  ma 
gis  fuerit  expediens. 

C A P V T I II T. 

Corollaria  ex [uperiori  doftrincLJ. 

EX  didis  infuperiori  capite  pof-  q 
fumus  aliqua  inferre,  qu£  ad  om- 
nia dicenda  magnam  lucem  affe- 
rent. Primum  eft , quod  licet  hrc  pote- 
ftas ablolute  fit  de  iure  natura?,  deter- 
minatio cius  ad  certum  modum  pote- 
ftatis,&regiminis  eft  ex  arbitrio  huma- 
no. Declaratur  ;nam  (iuxta  dodrinam 
Platonis  in  Dialogo  ciuili , feu  de  Reg- 
no, & in  libris  de  Repub»  & Ariftotehs 
3.  Polit,  cap.  5«  &8.  Ethic.  cap.  io.) tri- 
plex eft  poltcica  gubernatio  fimplex. 
Monarchia, id  eft, per  vnum  caput:Ari- 
ftocratia.id  eft, per  paucos, & optimos:  ^ 
Democratia , id  eft,  per  plures  , & ple-  ^ 
beios.Ex  quibus  confici  poffuntvarij 
modi  gubernationis  mixta?, feu  compo- 
fita?  ex  illis  fimplicibus  per  participa- 
tionem vel  omnium,  vel  duoru  ex  illis. 

De  quibus  videri  poteft  fu(e,  & optime 
Bellarmin.lib.i,  de  Summo  Pontifice  a * 
principio  per  nonnulla  capita.  Stando 
ergo  in  iure  naturali  non  coguntur  ho- 
mines eligere  determinatevnum  ex  his 
modis  gubernationis . Quia  licet  inter 
eos  monarchia  fit  melior , vt  Ariftote- 
leslate  ofcendit,&  colligi  poteft  ex  gu- 
bernatione , & prouidentia  totius  vni- 


uerfi,quam  oportet  effe  optimam, Scin- 
de conclufit  Arift.  1 2.  Metaph.  in  fine, 
efle  monarchiam,  dicens,  Vnus  ergoprin- 
ceps.  Idemq;  oftendic  exemplum  Chrifti 
Domini  in  inftitutione,  & gubernatio- 
ne fua?  Ecclefia?:  aedeniq;  id  etiam  fua- 
det  frequentior  vfus  omnium  nationu. 

Licet  hoc  (inquam)  ita  fit,  nihilominus 
alij  modi  gubernandi  non  funt  mali, fed 
poflunt  effe  boni,&  vtiles,ideoq;ex  pu- 
ra lege  naturae  non  coguntur  homines 
habere  hanc  poteftatem  invno,velin 
pluribus, vel  in  colledione  omnium;er- 
go  ha?c  determinatio  nexreflario  fieri 
debet  arbitrio  humano.  Etica  etiam 
conftat  experietia,  magnam  efle  in  hoc 
varietatem.-nam  alicubi  eft  monarchia 
& raro  eft  fimplex,  quia,  fiippofita  fra- 
gi!itate,ignor  antia,&  malitia  hominu, 
regulariter  expedit  aliquid  admifeere 
ex  comuni  gubernatione , qua?  per  plu- 
res fit,quaeetiamefl:  maior , vel  minor 
iuxta  varias  confuetudines , & iudicia 
hominu:pedet  ergo  tota  ha?c  res  ex  hu- 
mano confiho,&  arbitrio.  Intelligendu 
igitur  eft,  fingulos  homines  ex  natura 
rei  habere  partialiter  (vt  fic  dica)  vir- 
tutem ad  coponendam,feu  efficiendam 
comunitatem  perfedam : eo  aute  ipfo, 
quod  illam  componunt,  refultac  in  tota 
illa  hfc  poteftas. Nihilominus  tame  ius 
naturae  non  obligat,  vt  vel  per  ipfa  tota 
comunitate  immediate  exerceatur,  vel 
in  ipfa  femper  manear. Imo  quia  mora- 
liter  difficillimum  eifet,ita  fieri.-eflet  e- 
nim  infinita  cotufio,&  morofitas,(i  fuf- 
fragijs  omniu  leges  effent  codita?  ; ideo 
ftatim  determinatur  hsc  poteftas  ab 
hominibus  ad  alique  ex  pra?didis  mo- 
dis gubernationis. quia  non  poflunt  alij 
excogitari, vt  facile  cofideraciparebic. 

Secundo  fequitur  ex  didis, poteftate  \ • 

ciuile, quoties  in  vno  homine,  vel  prin-  'Pote^a 
cipe  reperitur  legitimo,  ac  ordinario 
iure , a populo,  & comunitate  manaffe,  “0>nM' 
vel  proxime,  vel  remote , nec  poffe  ali-  commw 
ter  haberi, vt  iufta  fit.Ha?c  eft  fententia  m' 
communis  lurifperitorum  ini.  i.ff.  de 
Conftit.Princip.&  in  1.2.  ff.de  Orig.iur. 

Ex  quibus  iuribus  id  etiam  habetur. 

Idem  Panorm.  & alij  Canoniftae  in  cap. 

Ver  venerabilem . Qui  filij  fint  legitimi.  Panormil- 
Idem  D.Thomas  q.s>o.ar.3.&  q.97.  Ca-  D.Tbom- 
ietan.  citato  opufc.de  Poteftate  Papa?  Calet. 
parc.z. capite  2.&  1 o.Vidor.i» propria  Vi^or. 

reledio- 
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rele&ione  de  hac  re,&  ali j allegati. Ra- 
tio ex  di&is  ed,quia  ha;c  potedas  ex  na 
tura  rei  ed  immediate  in  comunicate; 
ergo  vt  iufte  incipiat  efle  in  aliqua  per 
fonatanquam  in  fupremo  principe, ne- 
ce (Te  eft,  vt  ex  confenfu  comunitatis  il- 
li tribuatur . Deinde  explicatur  a fuffi- 
cienci  parciu  enumeratione : nam  hxc 
potedas  poted  intelligi  data  regibus 
immediate  ab  ipfo  Deo  , fed  hoc , licec 
aliquando  fit  fadu  vt  in  Saul,&Dauide, 
tamen  illud  fuit  extraordinariu  , & fu- 
pernaturalequoadmodu;  iuxta  cornu- 
nem  autem,  & ordinariam  prouidencia 
non  ita  fit , quia  homines  iuxta  naturas 
ordinem  non  reuelationibus,  fed  natu- 
rali ratione  reguntur  in  hi$,qu£  ciuilia 
1 funr.  Neq;  obdat, quod  fcriptura  inter- 
dum dicit, Deum  dare  regna, & mutare 
fuo  nutu,  Daniel.  4.  & Efai. 4 5.  dicitur, 
Cyrus  a Deo  coditut9  Rex.  Vnde  Ioan. 
1 9.  dixit  Chridus  ,TSlon  haberes  in  me  pote- 
statem vllam}nifi  tibi  datu  effetdefuper:  in  his 
enim  folum  fignificacur,  hxc  omnia  no 
fieri  fine  fpeciali  prouidentia  Dei , vel 
ordinantis,  vel  permittentis,  vt  dixic 
Augud.tra&.tf.in  Ioan.&  22.c5tra  Fau- 
flum  c.74.  Hoc  tame  non  excludit, quin 
per  homines  fiant,  ficuc  alij  effedus  om 
nes, qui  fiunt  per  caufas  fecundas  prin- 
cipaliter tribuuntur  prouidentia  Dei. 

Secundo  poted  hzc  potedas  eflein 
rege  per  fuccefsjonem  hereditariam, 
&ica  exidimat  nonulli  luridas  a princi- 
pio fui  de,  fed  rede  alij  aduertut.fuccef 
lione  necefiario  fupponere  dniu,vel  po 
te  date  in  co,  cui  fuc ceditur,  & ideo  ne- 
cedario  deucniendum  ede  ad  aliquem, 
qui  alteri  non  fuccederit,  quia  non  pro 
ceditur  in  infinitu.  De  illo  ergo  primo 
inquirimus , vnde  habuerit  regnum , &c 
potedate,  quia  non  habet  a fe  iure  na- 
tura; ergo  fuccefsio  non  potcd  ede  pri 
ma  radix  huius  potedatis  in  rege.  Qua- 
propter 11  e cede  ed,  vt  primus  habuerit 
potedate  lupremaimmediace  a repu- 
blica ; fuccedorcs  aute  illius  ab  illa  ha- 
beant mediate , & radicaliter . Et  quia 
res  tranfic  ad  fucedorem  cum  fuo  one- 
re,condiciones  iliacum  quibus  primus 
Rex d republica  regnu  accepit , ad  fuc- 
cedores  cranfeunc , ita  vtcum  eifdem 
oneribus  regnum  habeant . 

Tertius  titulus  regis  potedatis  ede 
folet  bellum, quod  oportet  ede  iudum, 
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A vt  verum  titulum, & dominiu  conferar. 

Echine  multi  exidimanc,  in  principio  3 -titulus 
mcrodu&a  ede  regna  per  tyrannidem  reg^pote- 
pocius  quam  per  veram  potedatem,  vt  flabelli 
videre  licet  in  Aluaro  Pelagio  lib.  1.  de 
Plan&u  Eccjefie  0.41.  Driedo  lib.  1.  de  mittar. Ve 
Libere. Clir i d.c.  r 5. Petro  Berr.in  tradL  l^gius. 
de  Orig.iuris,  q.  i . Quando  ergo  regnu  Driedo. 
per  folam  vim  iniudam  pofsidetur,non  Ecn- 
ed  vera  poccdas  legislaciua  in  r egeifie- 
ri  autem  poted,vc  fuccedu  teporis  po- 
pulus confentiac,&  admittat  tale  prin- 
cipatum, & tunc  reducetur  potedas  ad 
g populi  traditione,  & donatione.  Inter- 
dum aute  contingere  poted,  vt  refpu- 
bltca  antei  non  iubiedta  regi  per  iudu 
bellum  fubijciatur:  illud  aucem  femper 
ed  quafi  per  accidens  in  poena  alicuius 
delid:i,&  tunc  ipfa  tenetur  parere, &co 
fentire  fubie<Ttioni,atque  ita  etiam  ille 
modus  quodamodo  includit  cofcnfum 
reipubltce.vel  exhibitum, vel  debitum. 
Quanquam  hicprecipue  loquimur  de 
hac  potedate, quatenus  per  fe  introdu- 
ci poted,  & dari  vnihomini.  Ac  deniq; 
fiquis  refte  confideret, quado  hec  fub- 
ieaio  fit  per  iudum  bellu  advnumre- 
c gem,  iam  fupponitur  in  eo  potedas  re- 
gia , per  quam  pofsit  tale  bellu  indice- 
re, & illa  folum  ed  veluti  iuda  extendo 
regni , ergo  lemper  reducenda  edhsc 
pocedas  regia  ad  aliquem,  qui  non  per 
bellum, fed  per  iudam  eleftione.vel  po- 
puli confenfione  illam  comparauerit; 
ergo  dfufficienti  diuifione  re&e  con- 
cluditur potedatem  hanc  a republica 
ad  principem  manafle. 

Obijci  vero  poted,  quia  hinc  fequi- 
tur, potedatem  regiam  effe  ex  folo  iure 
humano,quodvidetur  contra  modu  lo- 
quedi  Scripturx,Ver  mereges  regnat\Pro- 
£)  uerb.8.&  tuiKotn.i  ^.Mimjter  enimDei  eft,  LVOtfer.  J?. 
<&  c. Item  fequicur  , regnu  ede  fupra  re- 
ge,quia  illi  dedit  potedate.  Vndevlteri9 
fit,podc,fi  velit  illu  deponere, vel  muta-  TPotcftas  re 
re  , quod  omnino  falfu  ed.  Propter  hgc  g‘a  forma- 
Vidor.fupra  fentit.abfohite  dicendam  liter  vtta- 
- efle  potejlate  regia  de  iure  diuino,  & a,  lis  eft  de  in 
Deo  data,  fuppofita  ele.&ione  hominu.  re  humano 
Contrariu  vero  docet  Bertrud.&Dric-  Bertrand. 
do  iupra , & Cddro  lib.  de  Lege  pcenal.  Driedo. 
c.i.  Et  fine  dubio  hoc  verum  ed.fi  lo-  Castro» 
quamur  formaliter  de  potedate  regia, 
quatenus  talis  ed , & in  vtio  homine  ex- 
idit.  Nam  poteftas  hsec  gubernatiua 
S 2 politi- 
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politice  fecundum  fe  confiderata,  fine  A 
dubio  e fc  ex  Deo , vt  dixi,  tamen  e(fe  in 
hoc  homine  eft  exdonacione  ipfius  rei 
publicas , vt  ofcenfum  eft;  ergo  fub  ea 
ratione  eft  de  iure  humano.  Item  quod 
regimen  talis  reipublicas,vel  prouinci? 
fit  monarchicum,eft  ex  hominum  infti- 
tutione , vt  fupra oftenfum  elt;  ergo  & 
principatus  ipfe  eft  ab  hominibus.  Cu- 
ius etiam  (ignum  eft , quia  iuxta  padii, 
vel  conuentionem  fadam  inter regnu, 
&regem  , eius poteftas  maior  ,vei  mi- 
nor exiftit;ergo  eic  ab  hominibus , fim- 
pliciter  loquendo. 

Diuina  autem  Scriptura  duofignifi-  B 
cat  in  illis  Ioquutionibus  . Vnum  efc, 
hanc  potefcatem  fecundum  fe  fpedata 
eife  a Deo,&  efle  iu(tam,&  conformem 
diuina:  voluntati  ; aliud  eft  fuppofita 
translatione  huius  poreftatis  in  rege, 
iam gerere  vicem  Dei,  & naturale  ius 
obligare  ad  parendum  illi.  Sicut  quan- 
do vnus  homo  priuatus  fe  vendit,  & tra 
dit  alteri  in  feruum,  dominium  illud  ab 
homine  (impliciter  efc ; illo  vero  con- 
tractu fuppo(ito,iure  diuino,  & natura- 
li obligatur  feruus  parere  Domino.  Ec 
ita  patet  refponfio  ad  confirmatione, 
negando  (impliciter  fequela,  ejula  traf-  £ 
lata  potefcace  in  regem , per  illam  effi- 
citur fuperior  etiam  regtio,quod  illam 
dedit,  quiadando  illam  fefubiecit,& 
priori  libertate  priuauic,vc  in  exem- 
plo de  feruo,feruata  proportione,  con- 
icat.  Et  eadem  ratione  non  poteft  rex 
illa  poteftate  priuari,quia  verum  illius 
dominium  acquifiuic,  nifi  fortade  in  ty 
rannidem  declinet,  ob  quam  pofsit  reg 
num  iuftum  bellum  contra  illum  age- 
re, de  quo  alias. 

Tertio  colligitur  ex  didis, loquendo 
r ex  natura  rei, (eu  iuxta  naturalem, & or 
dinarium  curfum  humanarum  rerum,  D 
nullas  ede  leges  ciuiles  vniuerfaliter  la 
tas  pro  toto  orbe  , & qua:  omnes  homi- 

- nes  obligent . Quod  quidem  vel  ex  ipfo 

- nomine  conftatdoquimur  enim  de  legi- 
bus  humanis , ftride  difcinguendo  illas 
a iure  gentium,  qua:  ideo  ciuiles  appel- 
lantur , quia  funt  particulares  vnius  ci- 
uitatisjvel  gentis,  vt  dicitur  in  1.  Omnes 
populi,  ff.  de  lu(tit.&  iur.Loquimur  item 
de  legibus, qua:  per  potefcatem  natura- 
lem ferri  podunt  omifla  pro  nunc  (u- 
pernaturali  potefcace.Tales  ergo  leges 


quafi  ex  intrinfeca  coditione  poftular, 
vt  vniuerfales  non  (inr.  Ratio  a priori 
eft,  quia  nulla  eft  poteftas  legislatiua, 
qua:  habeat  iurildidionem  in  totu  or- 
bem, feu  in  omnes  homines ; ergo  nulla 
iex  ciuilis  poteft  ede  ita  vniuerfalis.Co 
fequetia  eft  clara,  quia  lex  non  egredi- 
tur terminos  iurifdidionis  ferentis  ea: 

Scimus  enim,v t aicPaulus^Mod  omnis  lex  ai 
eos,qui  fub  lege  funt, loquitur.  Nam  extra  ter- 
ritorium  ius  dicenti  impune  non  paretur , vc  di- 
cunt iura;mulc6  ergo  minus  parendum 
eft  extra  territorium  ius  feu  legem  fe- 
renti.Antecedes  autem  pacet  ex  didis, 
quia  poteftas  hxc  non  eft  in  tota  homi- 
num communitate,  quia  non  omnes  c5 
ponunt  vnam  rempublicam,  aut  regnu, 
nec  eft  in  vno  aliquo  homine ; deberet 
enim  illam  habere  ab  hominibus,  quod 
fingi  non  poteft , quia  homines  nunqua 
conuenerut  ad  illam  conferendam,  vel 
ad  conftituendu  (ibi  caput  vnum.  Imo 
neque  titulo  belli, fiue  iufto,  fiue  iniufto 
fuit  vnqua  aliquis  princeps, qui  vniuer- 
foorbi  fuerit  teporaliter  dominatus, 
vt  ex  hiftorijs  condat;  ergo  fecundum 
humana:  natura:  curfum  nulla  eft,  nec 
fuit, nec  moraliter  ede  potuit  poteftas 
legislatiua  humana  vniuerfalis  pro  to- 
to orbe. Occurrebat  autem  in  prgfenci 
difficultas  de  Imperatore , de  quo  in  li- 
bro feq.cap.3.dicam.Quapropter,licec 
totum  vniuerfum  gubernetur  ,&  obli- 
getur legibus  ciuilibus,  vc  moraliter 
conftatde  omnibus  nationibus, qu£  ali 
quam  politia  habet,&  non  funt  omn  ino 
barbara:;  non  tamen  regitur  totu  eifde 
legibus, fed  cum  partitione  accomoda, 
vnaquaeque  re(pubhca,vel  regnum  fuis 
legib5  gubernatur.  Quomodo  vero  hgc 
poteftas  in  Ecclefia  Chrifti  locum  ha- 
beat, & an  peculiarem  aliquam  infticu- 
tione  receperit, in  fequetibus  dicemus. 

Quarto  poteft  ex  didiis  breuiter  coi-  8. 
ligi, quibus  modis  participari  pofsit  Qfub’# 
hxc  poteftas  ferendi  leges  humanas,  disparili- 
Dicendum  eft  enim  in  primis  haberi  pari  pmtf 
pofle  immediate  i Deo,  quia  non  po-  ferendi  it' 
teftha:c  poteftas  habere  aliam  or igi- gespotcjbt 
nem,vc  capite  fuperiori  oftenfum  eft, 

& quia  Deus  eft  audor  omnium  bono- 
rum,& confequenter  omnium  pocefta- 
tum,  & prxfercim  huius,  qua:  ex  diuina 
prouidentia  maxime  pendet,  cum  ad 
bonos  hominum  mores  , & conuenien- 
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tem  conferuationcm,  ac  gubernatione  A 
neceflaria  fit.  Vnde  necefleeft,vth*c 
pote  fias  fit  dDeo  immediate  in  aliquo, 
quia  fi  in-aliquo  eft  mediate,  in  aliquo 
alio  erit  immediate, cu  non  pofsit  pro- 
cedi in  infinitum. Duobus  autem  modis 
pcceft  efie  a Deo , fcilicet , naturaliter, 
vc  ab  aucrore  natura,  vel  (upernatura- 
liter,  vc  ab  aucfore  grati*.  De  hoc po- 
fieriori  dicemus  in  lib. 5. Prior  vero  fa- 
tis exdiftisdechratuseft.  Atque  inde 
etiam  confiat,  pofle  hanc  potefiatem 
efie  immediate  ab  hominibus,  & me- 
diate a Deo,  imo  ordinarie  ita  efie, lo- 
quendo de  poteftate  naturali.  Quia  cu 
immediate  fit  in  communirate,  per  illa 
deriuata  eft  ad  reges, vel  principes,feu 
fenatores : raro  enirn  , aut  nunquam  in 
tota  communitate  retinetur,  ita  vt  per 
illa  immediacd  adminiftretur. Poftqua 
vero  translata  efchsec  potefeas  ad  ali- 
quam lingularem  perfonam.quauis  per 
fuccefsiones , vel  electiones  varias  ad 
plures  tranfeatjfemper  intelligitur  ha- 
beri immediate  a communicate , quia 
ex  vi  prime  inftitutionis  ad  cfteros  crl 
fit.  Sicut  potefeas  Pontificia , licet  per 
plures  elediones  ad  plurespfonas  fuc- 
cefsiue  varietur  , femper  cfc  in  o uni- 
bus  immediate  a Deo. 

Oportet  autem  hic  difiinguere  duos 
inodos,  quibus  haberi  folec  potefias 
aliqua,  fcilicet,  vel  vc  ordinaria,  vel  vc 
delegata . Nam  quae  dida  funt  de  ordi- 
naria potefiate  procedunt;  ita  enim 
efi  haec  potefias  immediate  a Deo  in 
communitate , & eodem  modo  ab  illa 
transfertur  in  principem  , vc  tanquam 
proprius  dominus  illa  vcatur  , & v:  ha- 
bens illam  ex  vi  proprij  muneris . De 
alio  vero  modo  queri  potefi,an  h*c 
potefias  delegabitis  fit.  Quod  dubium 
mouecBart.in  l.Otnnes  populi,  ff.de  lufti- 
tia,&  iure.q.i.  princi.  quaeftiunc.s.  nu- 
mer.io.  & Pauormit.  in  czp.Grauem,  de 
fencent.  excommun.Poteftque  tra&ari 
de  omni  potefiate  legislatiua  humana, 
tam  fupernacurali,quam  naturali, &in 
quocumque  fiatu,Sc  ita  videtur  trada- 
ri  a didis  audoribus . Qui  fimpliciter 
docent,  porefiatem  hanc  delegabilem 
efie . Quod  Panormican.  colligit  ex  di- 
do capite  Grauem , ibi , Quidam  clues  Vi- 
fani  deputati  d pote  ftate  populo  ad  ftxtu- 

ta  duitatis  edenda  > & c<et* Colligi  etiam 


folec  ex  prima  lege  Codicis.  Quibus. 

Sed  aduertendum  efi,  duobus  modis 
fieri  pofle  hanc  commifsioncm,  feu  de-  q ‘ 
legationem.  Vno  modo  vt  dc-legatic 
fit  ad  condendam  legem  , decernendo,  C (&* 
an  fit  infla  vtilis , vel  neceflaria,  8c 
quibus  verbis  ferenda  fit,  non  tamen 
extendatur  potefias  delegati  ad  dan- 
dam legi  vim  obligandi,  & confequen- 
ter  nec  ad  promulgandam  illam  tan- 
quam legem.  Et  hoc  modo  manifeftum 
efi,  potefiatem  hanc  effe  delegabilem; 
tan.en  illa  re  vera  non  efi  delegatio 
iurifdictionis,  fed  folum  cuiufdoiu  mi- 
nificrij  requirentis  feientiam  , & peri- 
tiam. Vnde  potius  videtur  etic  per  mo- 
dum cuiufdam  confulcationis.  Et  hoc 
modo  efi  quotidiana  h*c  delegatio; 
imo  vix  poffunt  leges  aliter  ferri  a pria 
cipibus , qui  per  ienon  poffunt  omnia 
neceflaria  ad  legem  condendam  effi- 
cere. Et  fiquis  refie  confideret  allega- 
ta iura,  folum  hoc  probant . Aliter  er- 
goent  propria  delegatio , quando  ita 
alicui  comittitur  legis  editio , vt  pof- 
fit  etiam  per  fuam  voluntatem  illi  da- 
re audcritatem,&  robur  line  alia  con- 
firmatione, vel  approbatione  delegan- 
C tis,  & hic  modus  non  eft  tam  frequens, 
vel  facilis.  Vnde  Bartholus  fupradi- 
fiinguic  inter  communitatem , & prin- 
cipem , & dicit , communitatem  pofle 
delegare  hanc  potefiatem,  quando  co- 
munitas  habet  hanc  potefiatem  vt  or- 
dinariam, & fuo  arbitrio  poteft  illa  vti» 
vt  voluerit.  At  principes , aut  indices, 
quibus  demandata  efihscc  iurifdidtio, 
dicit,  non  pofle  illam  delegare,  tum 
quia  illorum  indufiria  poftulacur,qua- 
do  illis  committitur , & ideo  non  pof- 
funt in  alium  eam  curam  transferre, 

D argumento. l.i.dc  Officio  eius, cui  ma- 
data  eft  iurifdidio,  tum  etiam, quia  vi- 
detur in  eis  efie  hxc  potefias  tantum 
delegata , & ideo  non  poflunt  eam  fub- 
delegare. 

Omiflo  vero  priori  membro , quod 
efi  clarum , pofierius  indiget  declara- 
tione. Nam  fi  intelligatur  de  Impera- 
tore , Regibus,  & ali j s principibus,  ad 
quos  haec  potefias  reipublic*  fimpli- 
citer translata  efi  , falfam  continet 
do&rinam.  Quia  in  his  principibus 
non  efi harc  potefias  delegata  > (ed  or- 
dinaria : efi  enim  perpetua  , & ex  vi 
S 3 mune- 
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muneris  fui  eis  conuenic.  Item  hi  prin-  A 
cipes  poflunt  aliquibus  ciuicatibus,  vel 
dynadis  inferioribus  concedere  illam 
vt  ordinariam  ; cur  ergo  non  poterunc 
committere  etiam  illius  delegatione  ? 
quando  quidem  ex  parte  ipfius  poceda- 
tis  nihil  obdac , qum  delegabilis  fit,  vc 
ipfe  Bar tholus  fupponit , & ed  clarum, 
quia  omnis  potedas  folias  iurifdicftio- 
nis  delegabilis  ed ; talis  autem  e ft  hsec 
potedas. Quocirca  translatio  huius  po 
cedatis  arepublica  in  principem  non 
ed  delegatio,  fed  quafi  alienatio,  feu 
perfe&a  largitio  totius  potedatis,  quae 
erat  in  communitate,quapropter  ficut 
communitas  poterat  illam  delegare, 
ita  & princeps.  Neque  ita  illi  commit- 
titur,vt  perfonalis  eius  indu dr ia  re- 
quiratur, magis  qudm  in  communita- 
te requiretur ; fed  (impliciter  illi  con- 
ceditur, vt  per  fe,  vel  per  alios  illa  vta- 
tur,  eo  modo  , quo  illi  magis  videbitur 
expedire.  Et  hac  ratione  etiam  Sum- 
mus Pontifex,  & non  folus  ille , fed  etia 
Epifcopi  poflunt  fuam  Iegislatiuam  po 
tedatem  delegare, quando  fune  ordina- 
rij  legislatores , 5 1 procedit  in  eis  cade 
ratio. 

Illa  ergo  fentetia  Bartholi  folum  ha-  ^ 

■ bet  locum  in  his  magidratibus,  & iudi- 
• cibus, quibus  hsec  potedas  d fummis 
potedatibus  delegata  eftrnam  in  illis 
tantum  procedunt  rationes  Bartholi. 
Quia  vero  ille  de  communitatibus  fpe- 
cialiter  loquitur, poflet  di£u  eius  veri- 
ficari  in  hisreb5  publicis,  qua:  de  fa<do 
libera:  funt,fupremamq;  potedatem  in 
fe  retinent,  & nihilominus  legumlatio- 
nem  committunt,  vel  fenatui,  vel  duci, 
autfoli,aut  cum  fenatu . Nam  hi  for- 
tafle  tantum  funt  delegati , & ideo  non 
poterunc  fuam  potedatem  delegare, ni-  n 
lihocipfum  in  ipfa  delegatione  decla-  D 
ratum  fit,  vel  ex  confuetudine  conftet 
in  hocfenfu  eiseffe  commiflam  calem 
potedatem,  quod  potius  pertinet  ad 
fadum , quam  ad  ius  , & ideo  nihil  cer- 
tius de  illo  affirmare  poflumus.  Et  ea- 
dem ratione  nihil  dicere  poflumus  de 
a&uali  delegatione  huius  potefcatis,id 
eft,in  quibus  (it  ha:c  poteftas  delegata, 

quia  hoc  pendet  ex  libera  volun- 
tate ,&  nihil  de  hac  re  com- 
muni iure  ftatutu  eft. 

(V) 


C A P V T V. 

An  poteftas  ferendi  leges  ciuiles  perfeueret  in 
Cbrifti  Ecclefia,& per  eas  obligare pof sit 
Cbriflianosyfeu  fideles  baptizat  os. 

Va:  hactenus  diximus  de  natu-  It 
rali  poteflate  humana  ad  leges 
ciuiles  ferendas  generalia  funt 
ad  omnes  Ethnicos, & infideles,vc  ergo 
nobis  vfui  ede  pofsinc  (quia  de  his  legi- 
bus prout  funt  in  vlu  Eccleda:,&ad  mo- 
res fidelium  pertinere  poflunt , in  pra:- 
fenti  tra<damus)neceffarium  ed  do&ri- 
nam  datam  ad  Ecclefiam  Chridi  appli- 
care , & quomodo  in  ea  locum  habear, 

& feruanda  fit, exponere.  Circa  propo- 
fitam  ergo  qua-dionem  fuit  error  circa  IudfGili- 
tempora  Chridi, & Apodolorum  exor-  terror. 
tus  quorimdam  dicentium  , non  e fle  li- 
citum fidelibus  alium  dominum  recog- 
nofcere  prster  Deum,  ideoque  faecula- 
ribus  Principibus,  aut  eorum  legibus 
obediendum  non  effe.  Ira  refert  Hiero* 
nym.  ad  Tir.  3.  in  principio , cenfetque 
au&orem  huius  erroris  fu  i fle  ludam  il- 
lum Gahl^um, de  quo  referturAdor.5. 

Extitiffe  in  diebus  profefsionis , id  ed  , ortus, 

& natiuitatis  Chridi,  quando  exijt  ediftie 
d Cxfare  Augufto  , yt  defer iberetur  Vniuerfus 
orbis, & ibant  omnes,  yt  profiterentur,  vt  dici- 
tur Luca:.2.Et  additur  de  illo  luda, quod 
auertit  populum  poti  fe;  quid  autem  ille  pr* 
dicaretLucas  non  explicat. Hieronym5  Luce.i, 
autem  referr, dicens,  Inter catcraboc qua-  Hieron. 
fi  probabile  proferebat  ex  lege,  nullum  debere 
Dominum,  nifi folum  Deum  vocari , <£r  eos,  qui 
ad  templum  decimas  deferrent , Cxfari  tributa 
non  reddere. Ec  hanc  hfrefim(ait)multutn 
percrebuilTe  vfque  ad  tempora  praedi- 
cationis Chridi, & illius  occafionePha- 
rifeos  mififle  difcipulos  fuos  adChri- 
dum  interrogandum, an  lieeret,cenfum 
dare  Caefarh&c.  Matth.22.  Addit  Ana- 
dafius  Nizen.  q .<57. 111  Scripturam  , Se- 
dlatores  huius  iudae  Galilaei , vocatos 
fuifleGaIilfos;&  prohibuiffe  offerre  fa- 
crificia  pro  imperatore,  & populo  Ro- 
mano,?,: ideo  interfe&os  fuifle  a Pilato. 

Hos  enim  credit  efle  illos  Galileos,quo 
ruro  fanguinem  mifcuit  Pilatus" cum  fa 
crificijs  eorum,  vt  attigit  Lucas  ca.  1 3. 

Nec  vero  ideo  haerefis  ipfa  extin&a  ed,  Luc.iy 
fed  vfque  ad  temporaApodolorum  du- 
rafle  creditur*,  quia  Apoftoli  Galdad 
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erant, & nouam  dodrinam  predicabat; 
venifle  dicuntur  in  fufpicionem  , quod 
credentes  etiam  auerterent  ab  obedie- 
tia  principum  ficularium,ac  legum  ci- 
uilium.  Ita  fentit  Hieronymus  fuprd.di 
ceus,ideo  Paulum  tu  ibi , tum  ad  Rom. 

1 3*monereChriflianos,vt  obediat  prin 
cipibus>quia,  Iudx  Galilxi  dogma  adbueper 
illud  tempus  yigebat.  Chryfofl.  ctia  Hom. 
23. ad  Rom.  Vlurim<t(inqu\t)tunc temporis 
circumferebatur  fama  traducens  MpoHolos  ve- 
luti feditiofos , rerumque  nouatores , qui  omnia 
ad  cuertendum  leges  communes  & facerent,  fj 
dicerent 

Non  inuenio  auteravelab  alijs  Pa- 
tribus , vel  ab  aliquo  cx  antiquis  ferip- 
toribus  declaratum,  an  re  vera  illis  te- 
poribus fuerit  aliquis  hireticus,&  apo 
flata  a fide  Chrifli,  qui  fpecialiter  cona 
tus  fuerit  errorem  hunc  in  Ecclefiam 
introducere  , & Chriflianis  fuaderede- 
gibus  imperatorum  non  etfe  fubiedos. 
Nam  ludas  ille  Galilgus  & ante  Chrifli 
przdicationcm  fuit  > & de  folis  Iudaeis 
videtur  fuiflfe  loquutus.  An  vero  pofl  il- 
lum fuerit  aliquis  ide  afferens  de  Chri- 
flianis, vel  folum  per  falfos  rumores  ea 
fufpicio  fparfa  fuerit  contra  Chriflia- 
nos  tempore  Apoflolorum , mihi  non 
conflat : Chryfofl.  autem , & alij  magis 
hoc  poflerius  indicant,  nec  inter  hxre- 
fes  antiquas, qu?  pofl  Chriflum  fuerunt 
inuenio, hanc  referri  abEpiphanio.Au- 
gufl.Damafc.aut  alijs.  Noflris  vero  te- 
poribus Lutherus  hanc  hxrefim  magna 
exaggeratione  docuit;  dixit  enim.Chri 
flianis  nullam  , fiue  ab  hominibus , fiue 
ab  Angelis  vllo  iure  imponi  pofTe,nifi 
quantum  ipfi  velint;neque  principes  ha 
bereiusfuper  Chriflianum  hominem, 
& quidquid  aliter  fit  tyrannico  fpiritu 
fieri.  Ita  refert  Prateol.in  Luthero, an- 
no, 1520.  Pofleaque  eundem  errorem 
fequuti  funt  Anabapcifli,&  Trinitarij, 
de  quibus  refertBellarmiti. lib-3.de  Lai 
cis  cap.2.quod  dixerint, no  licereChri- 
flianis  gerere  magiflratus  , nec  inter 
Chrillianos  debere  ede  tribunalia , iu- 
dicia,&c. 

Fundamentum  illorum  fumitur  cx 
redemptioneChri(li,&  liber  tat  e, quam 
per  ea  obtinuit  credentibus  in  ipfum. 
Sic  intelligentes  illud  Matth.17.  Ergo  li- 
beri funtfilij:vbi  per  filios  omnesChriflia 
nos  intelligunt,quos  dicunt  effe  liberos 


A a tributis  regibus  foluedis(de  his  enim 
ibi  Chriflus  loquebacur)vnde  fic  etiam, 
vt  fint  liberi  ab  eorufn  regimine,  & po- 
teflate:nam  hic  mutuo  feconfequun- 
tur.  Idque  confirmant  ex  illo  Lucae  22. 
Reges  gentium  dominantur  eorum  ; vos  autem 
nonfic.  Et  illud  Match.vlt.Bapu^anier eos, 
& c £t, docentes  feruare-Cmnia  quacumque  man 
dauiyobis ; non  ergo  mandata  hominum. 
Item  illud  1 .Cor inth.7. Tretio empti eflis, 
nolite  fieri  ferui  hominum. 

Hic  etiam  adduci  polTunt  ilia  tefli- 
monia, quibus  hjrctici  vtuntur,ad  pro- 
bandum omnes  fideles  efie  liberos  a le- 
B ge.-nam  cum  iddicant  etiam  de  lege  na- 
turali,multo  magis  dicent  idem  de  lege 
ciuili.  Vnde  etiam  confequens  e fl,v t de 
omnibus  fidelibus  idem  dicere  debeat, 
tum  quia  ipfi  dicunt,  omnes  fideles  eiTc 
iu(los,fi  tamen  ea  fide, quam  ipfi  fingut, 
id  efl, certa  fiducia  de  fua  iuflitia,  quia 
tunc  nihil  eis  imputatur, etiam  fi  cotra 
quamcunque  legem  fit;  tum  etiam  quia 
ipfi  dicunt,  Chriflum  liberafie  omnes  a 
iugo  cuiufcumque  legis, 'ergo  nemo  po- 
tefl  eos  fubijcere,fiue  iufli  fint, fiue  non 
fint. 

Nihilominus  dicendum  efl  primo. 
^ Magiflratus  ciu ilis  etiam  in  lege  gratiy 
& interChriflianos  permanfit.fuamque 
vim,&  poteflatein  retinet  cum  modera 
tionc  tali  flatui  accommodata.  Hanc 
vltimam  partem  remittimus  in  librum 
fequentem  , vbi  de  fpirituali  poteflate 
legiflatiua  dicendum  efl  nam  hic  mo- 
deratio tota  confiflit  in  fubordinatio- 
ne  magiftratus  ciuilis  adEcclefiafticu, 
& ideo  fine  huius  cognitione  explicari 
non  pote  It ; omiffa  ergo  hac  parte  con- 
clufio  polita  eft  de  fide,  probatur  pri- 
mo ex  his, qui  infinuauimus, referendo 
D antiquum  errorem  IudiGalilfimam  il- 
le virtute  damnatus  fuit  d Chrifto  Do- 
mino , quando  illa  occafionc  ( vt  fupra 
dicebamus)interrogatus  an  liceret  da- 
re Cifari  cenfum.refpondetLuci  26. & 

/ M a 1 1 h . 2 2 . Reddite  ergo  qux funt  Cxfaris,  Cx- 
ari,<fjqux  funt  Dei, Deo.  Ex  quo  loco  col- 
ligit prfceptum  loluendi  tributa  Prin- 
cipibus luftin.  Apolog.2.pro  Chriftia- 
nis  aliquatulum  a principio.  Quod  etia 
confirmauit  Chriftus  Matth.17.  cu  iuf- 
fit  tributorum  exadoribus  pro  ie,  & 
Petro  reddi  tributum:  expenduntque 
Iren.lib.j. capit. 24.  & Ambrof.  Lb.4.  in 
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Luc.cap.penulcim. dicentes , ibi  ede  da-  a 
tum  fpirituale  documentum, quo  Chri- 
ftiani  viri  fublimoribus  poteftatibus 
docentur  debere  eflfc  fubie&i,  & habe- 
tur in C.Magnum  1 i.q.i.Imo multi  ce- 
fent  cum  Chrifrus  dixit  Ioan. 10.  Ouol 
ente  me  'venerunt  fures  funty  & latrones , n on 
folu  propter  antiquos  pleudoprophe- 
ras.fed  propter  eos , qui  proxime  prse- 
cefterant , inter  quos  ille  ludas  fuerat, 
id  dixifle.  Vc  videri  poteft  in  Chryfoft. 
Theophil.  & Euthim.  quas  fequuntur, 
Tolet,  & Maldon.  Ioanes  lo.&Lorin. 
Ador. 5. qui  alios  referunt.  Fodet  vero 
quisdicere,illos  eo  tepore  errarte,quia  B 
nondum  Verus  Chriftus  venerat,  nec 
luam  Ec.clefiam  inftituerat,&  ita  Chri- 
fti  verba  lolum  ad  illud  tempus  referri. 

Igitur  ad  hoc  prseueniendum  , & ca- 
nendum , ApoPoli  ex  proferto  errorem 
illum  refutarunt  ranquam  valde  perni- 
ci ofumEcc!  die,  fideique  propagationi. 
Exprerta  fatiseft  fecetia  Pauli  ad  Kom. 

1 3.  Omnis  anima  poteflatibus  fublimioribus  fub 
dita  fit.  Q uae  verba  de  poteftate.S:  magi- 
ftratu  ciuiii  Chryfoft.  & communiter 
expolitores  intelligunt,&Nazianzenus 
Orat.17.  ad  Populum  timore  percul.  & 
Iren.fupra,&  optime  Aug.Epiftir.54.ad  C 
fviaced.&  Bafii.in  Confrit.Moral. capit. 

23.  Qui  non  excludunt  Ecclefiafticam 
poteftatem, fed  potius  Bafil.inde  fumit 
d fortiori  argumetu  in  fauorem  illius, 
dc  quo  pofted  videbimus.  Qualis  aute 
fit  illa  lubie&io  declarat  Apoftolus  di- 
cens, Ideo  nec  efsitate  fub  diti  eftotc,  qua  fi  di- 
ceret no  efte  vrbatmatis  fubiedionem, 
vel  arbitrariam;fed  neceftariam  , & ex 
obligatione.  Et  originem,  ac  prima- 
riam radicem  afsigoae,cnm  totam  hac 
poteftatem  adDeum  refert, vt  in  eo  ca- 
pite fequenti  latius  exponemus.  Simi-  j) 
lem  fententiam  habet  Paul,  ad  Titum 
3. dicens,  admone  illos  principibus , (ypote- 
Jhtibus fubditos  ejfe.  Et  1 .V Qt.z.  Subiefti  efio~ 
tc  omni  humana  creatura  propter  Deum,  id  efr, 
omni  homini, qui  vicem  Dei  gerit  in 
terris, & ad  quem  refertur  fubie&io  illi 
exhibita, & fubdit.  Siue  Regi  tanquam  pra- 
ccllenti,&c. 

Et  poftea  d pofteriori  confirmari:  na 
fuprdoftenfum  efc, magiftratum  polici- 
cumex  natura  rei  conuenire  humano 
generi, & comunitati,ex  quo  vero  prin- 
cipio (equitur, reges  gentium  priufqua 


adEcclefiam  veniant  ede  veros  reges, 
fi  iufco  titulo  regna  pofsidenc : dici  au- 
tem non  potePr , quod  propter  conuer- 
fionem  ad  fidem  , vel  ipforum  vel  fuoru 
fubditorum  fua  regna, & dominia  amit- 
tant; ergo  etiam  in  Ecclefia  retinent 
luam  poteftatem, quam  veluti  naturali 
iure,feu  ordine  pofsidcbanc. Minor  pa- 
tet, tum  quia  illud  fuilfec  magnum  fidei 
impedimentum ; quis  enim  Rex , fidem 
fufcipere,vel  d fuis  fubditis  recipi  per- 
mitteret,fi  credere,  eo  ipfo  manere  pri 
uatutn  fuo  dominio, vel  fubditos  fieri  i 
lu a obediencialiberos.Tum  etiam  quia, 
hoc  ftatim  a pparec  iniuftum,  & re  vera 
efr,  nifi  ex  Dei  reuelatione  oftendatur, 
eius  voluntate  ede  faftum;athoc  often 
di  non  poteftfimo  contrarium  conitar, 

& fine  dubio  ita  expediebat  ad  fidei  pu- 
ritatem,& ad  omnem  calumniam  vitan 
dam.  Vnde  antiqui  Patres  aduertunt,in  'Hotamu- 
initio  praedicationis  Euaogelics^d^mo  J^primiti- 
nes,&  hofres  fidei  hanc  notam , & infa-  ttxEcckfix 
miam  religioni  Chriftiante  inurere  vo-  qua&m 
luiffe.quod  principatus  humanos  euer-  4d  nobis. 
teret , & libertatem  , ac  coufufsionem 
quandam  introduceret, & ideoApofco- 
los  Petrum,  & Paulum  exprofedo  tanto 
malo  occurnlfe.  Ita  Chryfoft.  &Hie- 
ronym.  quos  in  principio  c i tau  i.  „ 

Et  idem  lentic  luftin.  Martyr,  du&a,  n' 
Apologia  2, Pro  Chriftianis,vbi  ex  pro-  • 
felfo  perfuadere  conatur  Imperatori 
poteftetatem  qua  habear  tunc  in  Chri- 
ftianos  ad  iuftitiam  exercendam  ab  eis 
recognofci.  Imo  addit,  st  vobis  autem  boc 
etiam  contendimus, vt  eos,qni  non  congruenter 
eius(idelt  Chrifti )dccretis,& praccptis  vi~ 
u iit.  tantumque  Chrifiiani  dicuntur  fupplicijs  co 
erceatis.  Et  Aug.  Conc.31.in  id  Pfal.i  1 8. 

‘Principes  perfequutifunt  me  gratis,  t legarer 
expendens  particulam  illamGram,ait,{i 
Euangelium  eos  fuis  regnis  priuaret,vi 
deri  portent  non  gratis,nec  fine  occafio 
ne  perfequutiones  contra  illud  exci  caf- 
fejnunc  autem  vere  gratis,qida  non  eri 

pit  mortalia, quia  regna  de  cceleftia.Vn 
de  cum 1 Prophetg  predixerut, reges  ter- 
rae ad  Chriftum  conuertendos  fuiffe,  vc 
Ifai  49. & 6 o.  non  fignificarut  amilfuros 
fuifle  regna  eo, quod  Chrifto  fubijcere- 
t ur, fed  illuminandos,  vt  melius  portent 
indicare  terram,  iuxra  illud  Pfalm.  2. 

Et  nunc  reges  bntelliger e, erudimini  qui  iudica 
tisterr amjemitute  domino  in  timore,  esc.  Et 
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condat  a principioEcclefie  id  obferua-  A 
tum  e(Fe  in  Imperatoribus  Philippo  , & 
Conltantino,  & poftea  in  alijs , & vfque 
hodie  feruari  in  his  prouincijs , & reg- 
ni s,qu  se  de  nouo  ad  fidem  conuertutur. 
Imo  reCte  expendit  Bafil.  diCio  cap.a3« 
Conftitutionum,non  folii  debere  Chri- 
ftianos  parere  Tuis  regibus  couerfis  ad 
fidem,  (ed  etiam  , quod  maius  efl  ( inquit) 
etiam  illis,  quorum  vita  impia  erat: nara  tales 
erant  principes  fasculi,  quando  Apofro- 
li  illis  obedire  pr^cipiebanc,  veique  in 
his, qua:  mala  non  funt,nec  Deo  contra- 
ria,quia  naturalis  iufeitia  hoc  poftulat, 
cui  Euagelium  no  contradicit. Ideoque  B 
tales  reges  per  bellum  priuari  nopof- 
funt  fua  poteftate,nifi  in  Chrifcian^  re- 
ligionis iniuriam,  vel  fidelium  fubdito- 
rum  perniciem  illa  abutatur , vt  eft  co- 
flans  lententia  apud  Theologos. 

' Denique  rationem  a priori  huius  ve- 
ritatis fumo  ex  Auguftin.iibr.19.de 
Ciuit.cap.17.Vbi  veritatem  catholica 
his  verbis  proponit.  Ciuilitas  cale/lis , vel 
potius  pars  eius, dum  apud  terrenam  duitatem 
velut  captiuam  vitam fua perigrinationis  agit, 
legibus  terrena  ci  uitatis, quibus  hac  adminifira 
tur.qua fuflentanda  vita  mortali  accommoda- 
tafunt , obtemperare  non  dubitat.  Hoc  autem  q 
in  virtute  fic  probat.  Terrena  duitas , etia 
qua  non  viuit  ex  fide  ,bnmanam  pacem  appetit, 
in  eoque  defigit  imperandi,  cbediendique  concor 
diam  ciuiumM  fit  eis  de  rebus  ad  mortalem  vi- 
tam pertinentibus  quadam  compofitio  volunta- 
tum. At  cceledis  etiam  ciuitas  dum  hic 
ev zgeinatur ,ifta pace  neceffc  efl,vtatur , do- 
nec ipfa , cui  talis  pax  neceffaria  efl , mortalitas 
tranfeat,  ergo  necefle  ed  illam  feruare  le- 
ges tiuitatis  terrena:  , qua;  ad  illam  pa- 
cem iuuant , vt  quando  communis  efl  morta- 
litas , communis  etiam  fit  pax . & concordia. -j. 
Vnde  concludit  inferius.  Hac  ergo  coele-  q 
flis  ciuitas, dum  peregrinatur  in  terra,  ex  omni- 
bus gentibus  ciues  euocat,  atque  in  omnibus  lin- 
ga  is  peregrinam  colligit  fodetatem , non  curans 
quidquid  in  moribus, legibus,  inflitutisque  diuer 
fum  efl, quibus  pax  terrena  vel  conquiritur,  vel 
tenetur , nihil  eorum  refundens , vel  deflruenr, 
imo  etiam  feruans ,ac  fequens,quod  licet  diuersii 
fit  in  diuerfis  rationibus , ad  vnum  tamen  eun- 
demque  finem  terrena  pacis  intenditur , fireli- 
gionem.qua  vnus  fummus,&  verus  Deus  colen- 
dus docetur , non  impedit.  Edergo  fumma 
rationis,  quod  finis  ciuilium  legum  per 
fe  bonus  eft,&  Chriftianis  etiam  necef- 


farius;ergo  etiam  leges,  qua:  ad  illu  or- 
dinantur,&magiftratus  a quibus  condi 
poliunt, funt  in  Ecclefi3  neceflarij.Item 
hic  ordo  naturalis  ed,&  gratia  non  de- 
druit  naturam, fed  perficit , & Chriftus 
non  prohibuit  hunc  modum  regiminis; 
vbienim  eft  prohibitio  ? Tandem  fine 
poteftate  temporali, & ciuili  non  pollet 
Ipiritualis  ordo, & regimen  protegi, vel 
conferuari,  vt  ipfa  experientia  docet. 

Vnde  egregie  dixit  Nazianzenus  diCta 
Orat.  1 7 .Submittamus  nos  tum  Deo, tum  alijs, 
tum  tjs , qui  imperium  in  terra  gerunt:  Deo  qui- 
dem omnibus  de  caufts , alij  autem  alijs  propter 
charitatis  fadus, Principibus  denique  propter  or 
dinem , publica  que  difciplina  rationem. 

Ad  fundamenta  h-ereticorum  facilis  , 0# 
eft  refpofiomam  Chriftus  dicens  Nlatt.  i{eff>6detur 
17 -ergo liberi funt fUij,dz  fe  ipfo  potifsimu  kareticis. 
loquebatur;vanum  ergo  eft, & fine  fun-  Matt.  17, 
damento  diCtum , ibi  nomine  filiorum 
intelligi  omnesChrifcianos,&  ideo  om- 
nes illos  ede  exemptos  iure  diuino  atri 
butorum  folutione. Neque  vllus  fanCio- 
rum  ita  illud  expofuit , fed  contrarium  Rom.ij. 
ipfi  docuerunt  cum  Paulo  Roman.  13. 
confentanee  ad  Chrifti  doCtrinam  in 
alijs  locis  , vt  odenfum  eft.  An  vero  ibi 
comprehenfi  fuerint  Clerici  omnes  vel 
immediate  , vel  faltem  in  Petro, in  tra- 
ctatu de  Immunitate  Ecclefiadica  dif- 
putatum  eft.  Ad  fecudum  dicitur, Chri- 
dum  ibi  non  prohibere  temporale  reg- 
num,fed  monere  difcipulos  fuos,tumvt 
principatum  non  ambiatitjtum  vt  fi  pr£ 
fidere  cogantur , non  fint  tanquam  do- 
minantes, fed  potius  vt  miniftrantes. 

Duo  enim  de  Regibus  gentium  propo- 
fuit,  vnu  , quod  non  regere, fed  domina- 
ri, & in  feruitutem  redigere  fubditosvo 
lunt, aliud,  quod  titulos  honoris  , & ex- 
cellentia: affeCtanr,  Vos  autem(tnq\xn)non 
fc,fed  qui  maior  efl  invobis  fiat  ficut  minor,  & 
quipraceffor  efl, ficut  minifirator.  Similia  ha- 
bet Matc.20.6c  Marci  10. & vbiq;  repre- 
hendit nimiam  cupiditatem  dominan-  20* 
di, prauum  vfum,  non  legitimum  irnpe-  " dr^‘ 1 °* 
rium , & ita  exponunt  in  illis  locis  Am- 
bros.Hieronym.  & Chryfofc. 

Ad  tertium  ex  Matth.vlrim.  refpon-  c 
detur  primo, Chriftum  dicendo,  dicentes  1 *• 

eos  feruare  omnia  quacunque  mandaui  vobis, 
non  exclufifie  alia, fed  ea  commemoraf- 
fe,quf  maxime  neceflaria  erant , quaeq; 
iam  tunc  erant  fcabilica.  Deinde  dico, 
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ibi  in  virtute  comprehendifle  reliqua, 
quia  ipfe  prxcipic  feruare  integre  lege 
naturalem  , & dare  vnicuique  quod  fuii 
efc,&  facere  alijs,quod  vnusquifq;  vulc 
libi  eb  alijs  fieri:in  his  aucemprincipijs 
fudatur,  quod  fit  obediendu  fuperiori- 
bus  poteftatibus  in  quocunque  ordine. 
Vnde  in  illis  verbis  continetur, quod  fi- 
deles debeant  obedire  parentibus  , & 
ferui dominis, & fubditi  Prselatis , alias 
iuxta  haereticorum  fenfum, omnis  obe- 
dientia  hominibus  praedanda, edet  fub- 
lata  per  illa  verba  Chridi.  Quod  ed  co- 
Luc.io.  tra  omnem  rationem , & contra  verba 
eiufdem  Chridi  Luca:  io.  Qui  vos  audit, 
me  audit , & qui  vos  ffiernit , me Jpernit.  Quae 
licet  de  Pralatis  Ecclefia:  praecipue  di- 
da  fine, in  omnibus  fuperioribus  legiti- 
Colof. 3.  mis  cum  proportione  locum  habent, 

iuxta  illud  ad  Colo f.^.Sicut  Domino  >4yno 
hominibus, & c.Et  infra, DominoChrifto  ferui- 
Ephcf.6.  te.  Et  clarius  ad  Ephf.  6.  Serui  obedite  do* 
minis  carnalibus  cum  timore, & tremore  infim 
plicitate  cordis  veflrificut  Chrifio.  Et  1.  Pet. 
Serui  fubditi  eflote  dominis, <pjc. 
j2>  Ad  quartum  teftimonium  ex  i.Cor. 
i.Cor.7.  7 •rHolite  ferui  fieri  hominum,  facile  refpon- 
detur,  ibi  non  de  feruitute  corporali, 
fed  de  fpirituali  ede  fermon.em  , vt  pa- 
tet ex  praecedentibus  verbis, pretio  empti 
tflis,  & ita  fadi  Chridi  ferui,  vt  ibi  ff  pi3 
dixerat,  huic  autem  feruituti  opponit 
feruitutem  hominum;Ioquitur  ergo  de 
fpirituali  feruitute.  Nam  de  corporali 
iam  dixerat, nihil  obdare  Chridi  ferui- 
tutijimo  confiliurn  dederat,  fsruus  voca- 
tus es, non  fit  tibi  euroe.  T unc  autem  dicitur 
quis  fieri  feruus  hominu  feruitute  pec- 
cati, quando  vt  placeat  hominibus  dif- 
plicec  Deo,&  quando  temporalibus  do 
minis  contraDei  honorem  obfequitur, 
& ita  dixerat  ibi  paulo  fuperius.  Quod  fi 
infidelis  difcedit , difcedat.  TS[on  enim  feruituti 
fubiccius  eji  frater,  aut  foror  in  huiufmodi.In  pa 
ce  aut  em  v ocau  it  nos  Deus . Obedientiaer- 
go  ad  homines  fi  fit  iufca,&honeda  non 
eft  contra  Chrifti  redemptionem,  fed 
efc  paci,&  iufcitig  confcntanea.  Atque 
Cbryfofi'  itaexP0^ic  illa  verba  Chryfod.Homil. 

" ^ 19.  in  i.ad  Coriuth.  Qm  etiam  addit, 

poffe  feruum  manerem  feruum  fecundi 
humanam  conditionem  exuere  condi- 
tionem feruilem.non  feruiendo  Domi- 
no vt  homini, fed  vt  Chrido,  vt  alijs  lo- 
cis citatis  Apoftolus  cofulit.Ec  ita  pof- 


fet  etia  exponi  molite  fieri  ferui  hominu,  cu 
ficis  a Chrifto  redempti , ipfi  feruite  in 
hominibus  , & ita  non  efficiemini  ferui 
hominum , cametii  condicione  ficis  fer- 
ui. Qua:  pofterior  expofitio  veram  co- 
tinet  dodrinam  , fed  prior  ele  liceralis: 
nam  illaverba(vc  idemCnryfoft.notar) 
non  ad  feruos  tantum.fed  ad  omnes  ho 
mines  etiam  liberos  dida  fut,vt  nolint 
fieri  fpiritualiter  ferui,  cum  tanto  pre- 
tio fint  redepci.Ec  ita  etia  expofuicAm 
brof.  in  id  Pfalm.  43.  V endidifii populum 
tuum  fine  pretio.  Ad  reliqua  haereticorum  ‘Pfalm.  4/, 
fundamenta  in  primo  libro refponfum 
B efr,&  contra  fallam  libertate  Chridia- 
nam,quam  ipfi  fingunt, in  libro  fequen' 
ti,&  latius  in  vltimo  hui*  tradacus  dif- 
feremus, Contra  fidionem  autem  illa 
de  iuftificatione  per  imputationem  me 
diance  fola  fiducia  in  Chrifcum  , in  traj 
dac.de  Gratia  dicendunj  eft. 

C A P V T VI. 

lAn  hoecpoteUas  ad  ferendas  leges  ciuiles  obli- 
ganto vniuerfam  Ecclefiam  fit  in  fum- 
mo  Vomifice. 

^ pVlximuicfleinEcclefiaChrifli  po 
celtatem  temporalem  ad  obliga- 
dos  Chriftianos  legibus  ciuilib9, 
nunc  videndum  fequitur  apud  quos  fit 
hfc  potefras,&  prius  dicemus, an  fit  ali- 
qua talis  poteftas  vniuerfalis  pro  tota 
Ecdefi^,&  poftea  quomodo  re  vera  di - 
dributa  fit.  Refpedu  autenj  vniuerfalis 
Ecclefia  de  duabus  maxime  perfonis 
dubitaripoteftjicilicer,  Pontifice  fum- 
mo,&:imperatore,de  quibus  figillatim  ' 
dicemus.Multi  ergo  Dodores  tradide- 
runt,Pontificem  fummum  habere  dire- 
£ dam  poteftatem  ad  ferendas  leges  ciui 
les  pro  vniuerfa  Ecclefia.  Imo  quida  di 
xerut,  habere  illam  pro  vniuerfo  orbe. 
Mouerique  potuerunt  , quia  Chr  iit  as 
Dominus  illam  habuit, & vices  fuas  Vi- 
cario fuo  plene  concefsit.  Vnde  de  D. 

Petro  ait  Ecclefia.  Tibitradidit  Deus  om- 
nia regni  mundi.  Veruntamenfi  hec  fen- 
t entia  intelligatur  de  vniuerfo  orbe,jp- 
vt  includit  non  tantum  fideles , fed  etia 
infideles  prius  quam  ad  fidem  conuer- 
tantur,  & de  direda  potcftate,  Sc  iurif- 
didionein  illos, eft  clare  falfa.  Quia 
Chriftus  Dominus  nunquam  concefsit 

Eccliia: 
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Ecclefia:  hac  potefratem,fed  folum  ref- 
Mat  t y>lt.  Pe(^u  infidelium  dedit  poteftate , & ius 
prxdicandi  illis  dicens  Matth.vltimo. 
Euntes  docete  omnes  gentes : vbicunque  au- 
tem dedit  potefiatem  gubernatiuam.lo 
quicur  refpedu  fidelium. loan. 2 i.  Pafce 
Ionn.ii.  0liesmeast&  Matth.i6.pnus  dixit  Petro. 
Mdtt.  16.  Tll  es  <petrUs  ,djfuper  hanc  petram  aedificabo 
& Ecclefiam  meam. Et  pofiea  addidit.  Quod- 

cumque ligaueris , djc.  & cap.  1 8. prius  di- 
xit. Dic  Ecclcfi£.6c  pol\ei.  Quxcumque  alli- 
gaueritis,  &c.  Atque  ob  hanc  caufam  di- 
s.CoY.y,  xit  Paul.  i.  Corinth.  5.  Quid  enim  mihi  de 
bis,qu£ foris funt  iudicare,  id  efi  de  infideli- 
bus, qui  fune  extra  Ecclefia,&  non  fub- 
iacent  iurisdidioni  eius.  Vndelnnoc. 
Ca.  Gnt-  3’C3LP-Guudemus,dz  Diuort.  dixit, confti- 
demus  tutiones  canonicas  non  obligare  extra 
Ecclefiam  paganos ; multo  ergo  minus 
pofTent  obligare  leges  ciuiles  lac  § a Po- 
tifice  per  diredam  potefiatem. Hinc  e- 
tiam  omnes  Theologi  in  materia  de  fi- 
de pro  comperto  habent  non  poffe  Po- 
tificem  vi  cogere  infideles  ad  fibi  obe- 
diendum  : at  vero  fi  haberet  direde  fu- 
premam  potefiatem  temporalem  in  il- 
los,pofTet  illos  iufie  cogere.  Imo  reges 
ipfi  infideles  non  edent  veri,  & fupremi 
reges  in  temporalibus , fed  tenerentur  C 
recognofcere  Papam  , vt  fuperiorem 
principe  in  illo  ordine, quod  e fi:  manite 
Ite  falfu,  & cotra  vfu,&  fenfumEccIefi?. 

Aliter  ergo  poteft  illa  fententia  in- 
telligi  de  orbe  Chriftiano,itavt  in  vni- 
uerfa  Eccle'fia  habeat  fummusPontifex 
hanc  diredam  potefiatem  aChrifio  da- 
tam , & confequenter  de  fe  extendatur 
ad  totum  orbem  (impliciter,  fi  totus  fi- 
dem,vt  tenetur,  fufeipiat.  De  facio  ve- 
ro folum  in  his  partibus  orbis,  in  quib9 
efi  Ecclefia,illa  exercere  valeat.fiue  il- 
lam per  fe  exerceat, fiue  per  Imperato-  j) 
rem, cui  illam  demandauit.  Et  hoc  fen- 
fu  tenuerunt  illam  opinionem  Aluarus 
Glumis  Pelagiuslib.i.  de  Plandu Ecclefise  cap. 

1 Pelagius . 44.  D.Anton.3.p.tit.22.cap.5.§.8.  & 13. 
'Amon.  Sylueft  verb.Vapa  q.2,7.&io.&in  verbo 
Sylueft.  Legitimus. q.4.  Augufi.  de  Ancona.de  Po- 

slLigufi.de  tefiate  Ecclefi.q.  i.art.7-&S-q-2 a.art.2. 
slncon.  & 3^.23. art.i.&  fequentib.&  ffpe  in  il- 
'H^uar.  Io  opere, & multi  ali j,q uos  referunt  Na 
uarr.in  cap.  TSfouit , de  ludicijs  notab.3. 
num.ip.  & Couarr.  in  regula.  'Peccatum. 
a.p.§.y.n.7.  Fundamentum  efi, quia  Ec- 
clefia Chrifti  > quas  de  fe  vniuerfalis  efi, 


A & totum  mundum  complebitur, efietia 
perfebe  vna  , & optime  inftituta ; ergo 
tam  in  temporalibus, quam  in  fpiritna- 
libus  efi  vera  monarchia:  nam  hoc  fpe- 
bat  ad  perfebionem  eius,vtvtraque  fic 
in  vno,  & eodem  capite  , quia  alias  non 
pofTent  commode  fubordmari,  & vniri; 
ergo  cui  Chrifius  dedit  fupremam  fpi- 
ritualem  potefiatem , dedit  etiam  tem- 
poralem. Vnde  Nicolaus  Papa  in  cap. 
i.d.22.  de  Chrifio  Domino  dicit.  Qui  'Nicolaus 
beato  Petro  uternx,  vitx  clauigcro  terreni  fimul  Tapa. 

<£T  cceleflis  irnperij  iura  commifit.  Et  Bonifa-  Bonifacius 
cius  viij.  in  Extrauag.  Vnam  fanftam,  de 
B Maioritate,&  obedientia, dicit, in  furn- 
mo  Pontifice  efTe  vtrumque  gladium  te 
porale,&  fpirituale.  Huius  etiam  argu- 
mentum efi, qui  a Pontifex  tribuit  impe 
ratori  dignitatem  imperialem  capit. 

In  nomine  Domini^id.i^.dc  cap.  Venerabi- 
lem,de  Eledione,&ideo  Imperator  pri9 
quam  a Papa  confirmetur , vel  corone-, 
tur,iurat  illi  fidelitatem,  ex  capit.  Tibi 
Domino,6 j.dift.Sc  Clarius  in  Clement.2. 
de  lur.iur.  Hinc  etiam  Papa  aliquando 
deponit  Imperatore  ex  iufia  caufa  cap. 
^dapo/iolic^dc  Sentenr.&  re  iudic.in  6. 

Vnde  etiam  tranfiulit  imperium  aGras- 
cis  ad  Germanos, vt  dicitur  in  did.cap. 
Venerabilem,8c  in  dibaClement.  i.&  tra- 
dat lateBellarmin. integro  opere  de  il* 
la  tranflatione.  Denique  vacante  impe- 
rio Pontifex  iudicat  fubditos  irnperij, 
Clementin.  Pasloralis.  $. vlt.de  Re  indic. 

& cap  .Licet  ex  fufccpto,  de  Foro  compet. 

Nihilominus  vera  fententia  efi.fum-  3. 
mum  Pontificem, etiam  in  hoc  fenfu  no  j/era  jen- 
habere  diredam  potefiatem  tempora-  tenticu >. 
lem  in  vniuerfum  orbe, fed  folum  in  illa 
regna,  vel  prouincias  , quarum  efi  Do- 
minus temporalis.  Vtautem  haec  fen- 
tentia vere,&  catholice  intclligatur, 
aduertendum  efi,  aliud  efTe  omnem  po- 
tefiatem , etiam  fupremam  in  illo  ordi- 
ne efTe  fubiedam  poteftati  fummi  Pon- 
tificis : aliud  vero  quod  fummus  Ponti- 
fex habeat  diredam  potefiatem  tempo 
ralem  diffindam  ab  fpirituali , per  qua 
per  fe, direde  pofsit  ciuiliter  guberna- 
re totam  Ecclefiam.Nam  illud  primum  Tempora- 
verum,  & certum  efi ; non  tamen  prop-  lispoteslas 
ter  temporale  poteftate  Petri.Ted  prop  JubicciaJfii 
ter  fpiritualem,&  cui  temporalis  in  or-  rituali  quo 
dine  ad  finem  illius  fubijcitur , vt  infra  modo. 
comparado  vtramq; potefiatem  latius 

dicetur. 


sj6 
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dicetur  .Quod  fi  prior  fententia  in  hoc 
tantum  fenfu  loquatur, vt  interdum  fig- 
nificantaudores  pro  illa  citati, verudi 
cut,  licet  obfcure  loquantur. Hxc  vero 
pofterior  fententia  in  fecundo  fenfu  lo- 
quitur, efique  communiter  recepta. Te- 
Maior.  net  Ma,jor  4.dift.24.q.3.  Vualdes  lib. 
Vmldens,  ^Dodr. fidei  antiqu?  cap.77.6c  78. Ca- 
Viftor.  ietan.tom.i.Opufc.tra&.2.ca.3.&  2.2. 

Sotus.  ^ q.43.atr.8.  Vidoriain vtraque Rcled. 

Turecrem . <je  poteftate  Papg,Sot.lib.4.de  Iuftit.q. 

4.arc.z.& in 4.dift.25.q.2.arr.i.  Turre- 


Bellarm. 


B enr. 

Couarr. 

K[anar. 


Ca  Solita. 
Ca.? \louit 


Cclafius 

Tapa-j. 


erem. in  Summa  deEcclefia  lib. 2.  capit. 
1 13.&  in  cap,l«rtpi&i«,7.qi.Bellarm.lib. 
5. de  llom.  Pontifice  a principio  per  no 
nulla  capita.  Per.Bertr.trad.  de  Origi- 
ne iurifdi<5t.q.3.Couarr.&  Nauar.locis 
citatis, qui  plures  alios  referunt. 

Probatur,  quia  nec  ex  Scriptura  ha- 
bemus , Chriftum  dedifTe  hanc  potefta- 
tem  Petro, neque  ex  traditione, -ergo  cu 
fit  res  fupernaturalis  non  potefi  cu  fun 
damento  affirmari,maxime  cum  ex  tra 
ditione  potius  oppofitu  habeamus, fue- 
ritque  congruentius.  Probo  fingula:  na 
in  primis  Chrifius  in  Euangelio  folum 
promific  Petro  claues  regni  Coelorum, 
per  quas  pocefiatem  fpiritualem  fupre- 
mam  fignificauir,vc  Patres  exponunt, 8c 
videbimus  libro  fequenti.  Pofted  vero 
implendo  promifsionem  illam  folum 
dixit.  Tafce oues  meas , quf  verbaetiana 
de  iurifdidione  fpiritualiab  omnibus 
intelliguntur.  Deinde  ipfimet  Pontifi- 
ces nunquam  vfi  fune  in  Ecclefia  hac  di 
reda  potefiate  in  temporalibus,  fed 
quotiefcumq,-  circatemporalia  vfi  funt 
iurifdidione,  folum  id  fecerunt  indire- 
cte, & in  ordine  ad  fpiritualia.  Aliunde 
vero  agnofcunc  e fle  in  Ecclefia  reges 
fupremos  in  temporalibus ; ergo  illam 
in  fe , & direde  non  cognofcunc,quia  fi 
Pontifex  haberet  poteflatem  tempora- 
lem fupremam, nullus  infra  ipfum  illam 
haberer,  ficutquiapoteftatem  fpiritua 
leni  fupremam  habet, tiullirsEcclefiafti- 
cus  princeps  potefi:  in  eo  ordine  habe- 
re fupremam  pocefiatem.  Antecedens 
autem  probatur  ex  cap.  Solita, de  Maio- 
ric.Sc  obedientia,&  cap  .Tcryencrabilem. 
Qui  fiiij  legitimi, & cap.  TSfouit , de  Iudi- 
cijs.vbi  Pocifex  dicit, fe  nolle  derogare 
fupremo  iurifdidiooi  RegisGallio.nec 
temporalia  iudicia  vfurpare.  Similia 
habet  Gelafius  Papa  in  Epift.adAnafia- 


A 


B 


C 


D 


fium  , 6c  Nicolaus  Papa  in  Epifi.  ad  Mi-  . , 
chaelem  imperarorem , 6c  habentur  in  'u' 
cap  .Duo  & cap  .Cum  ad  verum , cum  A 

ali  j s 9 6.  d ile.  Vnde  idem  NicolausPapa 
in  cap.fncer  hoc  3 3. q. 2. dicit.  Sanche  Dsi 
Ecclefia  gladium  non  habet , ni  fi  ftmtmlem» 

Vbi  nomine  G/tfifi/.potetlas  fuprema  fig 
nificacur,vt  fupra  animaduerd.Incelli- 
gic  autem,  huc  gladiutn  no  effe  direde, 

& formalicer  in  fummo  Pontifice,  qua- 
uis  indirede,&  eminenter  ( vc  fic  dica) 
illo  non  careat,&  per  alios  illo  vti  pof- 
fit,vt  alij  Pontifices  loquuntur,  & infra 
fufi&s  explicabimus. Hoc  etiam  colligi- 
tur ex  capSi  duobus. §. Denique,  de  Appel-  Ca.Siduo 
lat.vbi dicitur , incaufis  ciuilibus  non  bus. 
apellari  ad  furnmum  Pontificem, nili  in 
terris  illi  temporaliter  fubiedis.  Et  ad 
idem  faciunt  cap.L<ztor,&  cap .Caufam,  2.  C4.  Causa 
Qui  fiiij  fine  legitimi, 6c  cap.O«o«w;tt,cu  Cap  .Quo- 
alijsdift.io.  Ex  iure  etiam  ciuili  hoc  niam, 
affertio  confiat,  quatenus  in  eo  impe- 
ratores etiam  Chriftiani  fuprema  po- 
tefiate temporali  vtutitur  L.i.C.deVe- 
t er  I iure  enucleando,&  L.B ene  d Zenone. 

C.de  Quadrien.prf  feript. 

Ratio  a priori  efi,  quia  Chrifius  Do-  5- 
minus  non  contulit  hanc  porefiatem,vc 
fatis  ofienfum  efi.  Imo  nec  dominium 
aliquod  teporale  dedifle  direde , 6c  im- 
mediate Romano  Ecclefia;,  fed  illud, 
quod  habet  in  terris  temporaliter  fub- 
ied:is  ex  donatione  imperatorum  , ac 
principium  habuitfe, agnofeunt  Roma- 
ni Pontifices  in  capit.  Conflantinus . di  fi. 

96.  8c  capit,  Ego  Ludouicus.  di  fi,  63.  & in 
capit.  Eundamentcu» , de  Eled.  in  <5. Con- 
gruentia vero  efi, quia  neq;  ad  fidei  pro 
pagationem,  neq;  ad  conuenientem  gu- 
bernationem Ec  cie  fiafiicam  neceflariu 
fuit,  talem  potefiatem  Pontificibus  da- 
ri diuinitus.Prior  pars  declaratur, quia 
(vt  capite  procedenti  dicebam)magnu 
efiet  fidei  impedimentum,  fi  Reges  cer- 
rg  fuam  amitterent  fupremam  potefia- 
tem,eo  ipfo  quod  ad  fidem  conucrtere- 
tur,quod  plane  fequeretur,fi  h^c  fupre- 
ma  potefias  intra  EcclAiam  in  folo  fu- 
mo Potifice  exifieret.Vnde  quod  Eccle 
fia  de  Chrifio  Domino  canit.  T^on  eripit 
rnortalia,qui  regna  dat  CceUflia-j  , verum  e- 
tiam  eft  de  fide  ipfius  Chrifti , qusc  non 
tollit  poteftacem  Regiam.  Altera  pars 
declaratur, quia  ad  vnitatem,6cregime 
pacificum  Ecclefia?  fufficic  debita  fub- 

ordina* 


Billius. 


6. 

Satisfit  op - 
pofita  Jen- 
tent ix. 
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ordinatio,  que  efle  dedet  inter  potefla-  A 
tem  temporalem, &fpiricuale, qua  exe- 
plo  corporis , & fpiritus  optime  decla 
rauic  Gregor.Naz. citatus  in  cap.  Sufci- 
pitis, di ft.io. Et  habetur  in  Orat.17.cui5 
verbapaulo  aliter  fictrasfert  lacobus 
Billius.  JLn  melibere  loquentem  <squo  animo 
feretis}TS^am  vos  quoque^ loquitur  ad  prx- 
fectum) imperio  meo ,ac  throno  lexCbrifti fib- 
iecit.  Imperium  enim  nos  quoque  gerimus', addo 
ctidperfe£iius,ac  pra  Matius  mi/i  vero  &quu  efi 
jpiritu  carni  fafces  fubmttere&cxlefliatcrrenis 
cedere : Hoc  igitur  modo  habet  luprem9 
pafcor  Ecdelix  fufficiens  minifcerium 
& adiutorium  a temporali  poteftate,3c  B 
non  habet  nimiam  curam, & folicitudi- 
nem  temporalem , qua»  fpirituale  regi-* 
me  pofifet  impedire, vt  fumitur  ex  dido 
ca.p.Quoniam,diCz.io.5c.  optime  ex  Amb. 
in  Orat.de  tradendisBafilicis.Athana- 
fio  in  Epiftolaad  folitariam  vita  agen- 
tes, Bernard.  lib.a.  de  confideratione. 

Ex  quibus  refpofum  eftad  fundame- 
tum  contrari?  fententix.  Iam  enim  co- 
ftat, quomodo  vnitasEccclefie  perfede 
pofsic  fine  illa  poteftate  temporali  fub- 
fifcere.Ec  ad  omnia  i!la,qu?  ibi  referun 
tur,fufficit  eminentia(vt  fic  dicam)po- 
teftatis  fpiritualisiratione  cui9indire-  C 
de  habet  efficaciam  fupra  temporalia, 
vt  infra  iterum  occurrit.  Hgc  aute  po- 
teftas  indirecta, licet  (ufficiat  ad  corri- 
gendas ititerdun) , vel  abrogadas  leges 
ciuiles;  quando  vergere  poliunt  in  per- 
niciem animarum , non  tamen  proprie 
ad  ferendas, & ftatuendas  leges  ciuiles,  ' 
prgfertim  mere  pofitiuas,&  formaliter 
loquedo.  Dico  autem  mere pofitiuas ,quia 
declarando  ius  naturale  feruandumin 
aliquo  contradu,  vt  in  monte  pietatis, 
vel  aliquo  fimili.poteft  Papa  legem  co- 
dere,quia  talis  lex  non  eff  proprie  con-  j-j 
ftltutiua  iuris,fed  dcclaratiua,&defini- 
tiua.quj  definitio  ad  Papam  fpedat.Ite 
dixi  formaliter  loquedo.  Quia  in  ordine  ad 
vitandu  periculu  animg  potefc  prohibe 
re  aliquem  contradu.vel  contrahendi 
xnodu  propter  periculu, quod  in  eo  efle 
iudicat,&tunc  illa  no  efc  lex  ciuilis,  fed 
canonica.Item  in  ordine  adpias  caufas 
potefc  legem  condere  circa  tcfcamecu, 
vel  fimilia,quia  totum  hoc  fub  fpiritua- 
li  fine  concinetur , & ad  legem  canoni- 
cam fpedat. 

Poceft  hoc  declarari  exeplo  de  pr aef - 


criptione  cu  poflefsionc  malg  fidei, qu£ 
licet  probetur  per  leges  ciuiles,  repro-  Tr*ftnP~ 
batur  per  canonicas  ca.vlc.de  Prsekri-  t!OCUP°iJe 
ption.R  egula  ToJfejfor>x bi  Glofla,&  Do- 
dores  de  Kegul.iur.in  <5.  Et  ita  illa  lex,  ^ei  rePr0 
quod  ad  praferibendum  fitneceflaria  f atur 
bona  fides, canonica  quidem  eft,&  in  ci  ',e^es  canQ ' 
uilibus  locum  habet.  Dico  autem  non  mcas‘ 
efle  iormalicer  ciuilem,quia non  refpi- 
citteporale  comodu,fed  Ipiritualc,  im- 
pedire, fc ilicee, fraudes, A furta.  Simile 
exeplum  efi  de  lege  ciuili,  quae  negat  al- 
imenta filijs  illegitimis, quam  reprobae 
lex  canonica  vt  cotrariam  gquitati  na- 
turali,cap.  Cum  haberet,  de  eo  qui  duxit 
in  matrimonium,  &c.  vt  notant  Gloffa  Glofsdj.^ 
ibi,  Panormit.  & alij.Et  Barthol.inAu  Tanormit. 
tentica,  Ex  complexu,  C.de  Incefiis  nup-  ^nton- 
tijs  Couar.in  a.part.capit,8.§.6.Anton.  Gome^. 
Gomez  in  legem  9. Tauri  n.37. 

Quare  non  mihi  probatur  quod  tra-  8 . 
ditFelin.in  capite,  Ecclefia,  de  Conflit.  Felin. 
num.45.niipirum  confiitutionem  illam 
Ecclefia  obligarein  temporaliter  fub- 
iedis  Papa?,  non  vero  in  terris  imperij, 

& loquitur  fpecialiter  de  illa  lege  dan- 
di alimenta  filijs  fpurijs.  Contrarium 
enim  omnino  dicendum  efi  de  omnibus 
his  legibus, quae  licet  in  materia  tepora 
li  verlentur  refpiciiit  bonu,  vel  caufam 
pietatis, & ideo  canonicp  fur>&  per  vni- 
uerfale,&  fupernaturale  potefiate  fer u 
tur; talis  aute  efi  illa  lex,  quia  caufa  ali- 
mentoru  pia  efi,vt  fupra  Couar.  n.<s.cu  Conar. 
Alexan.in  l.i.ff.Soluto  matrim.col.6.&  ^llex. 
fauent  notata  per  eundeFelinu  in  eode  Felin . 
ca. n. 5 1. Habebit  aute  locum  illa  dodri 
na  Felini  in  legibus  Pontificu,  quae  dire 
de,&  pure  difponut  in  materia  tempo- 
rali : il Iz  enim  non  obligant  vniuerlum 
orbem, fed  illostanturn  qui  teporaliter 
fut  fub  Ecclefip  dominio, ac  iurifdidio- 
ne  ciuili, ficut  in  ca.fequeti  dicemus  de 
legib9Imperatoru  quoad  regna  no  fub- 
ieda  Imperatori:eft  enim  eade  propor- 
tionalis ratio.Vnde  etiam  poflunt  tales 
leges  Pontificis  mere  teporales  no  ad- 
mitti in  alijs  territorijs,  fed  cotrarium 
flatui  perleges  Imperatoris  quoad  ter- 
ras illi  fubiedas,&  per  leges  alior  u reg 
noru  quoad  foa  terriroria:&  in  eis  tene 
tur  iudices  iudicare  fecundum  propri- 
as leges,non  fecuhdumPontificias.Imo 
licet  contingat  deefic  legem  regni  pro 
aliquo  cafndccidedo,n6  obligabit  in  ta 
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li  loco  talislex  canonica,  nifi  hoc ipfu 
per  leges  talis  regni  difpofitu  fit,  vt  ex 
dicedis  in  fequeti  capite  cu  proportio- 
ne coftabit.Et  ibi  etia  dicemus,  an  in  ta 
li  cafu  prgferendu  fit  ius  canonicu  ciui- 
li,vel  e contrario.  Excipit  tame  ab  hac 
regula  terras  imperijFelin, Cupra  n.  49. 
referens  multos  Canoniftas  dicetes,  in 
terris  imperij  ftandu  efle  canoni  in  ma- 
teria non  decifa  per  ius  ciuile.  Nullam 
autem  ad  hoc  probandum  afferunc  lege 
imperiale , nec  rationem ; imo  nec  iura 
canonica, qua:  inducunt , id  probant  ,& 
ideo  confulendam  eflecenfeo  confue- 
tudinem  , quia  vbi  per  illam  de  hoc  no 
confticerit,non  video,  vnde  pofsic  talis 
obligatio  affirmari. 

C A P V T VIL 

Vtrum  pote  Jias  yniuerfalis  ferendi  leges  ciui- 
les  obligantes  totam  Ecclefiam  fu  in 
Imperatore. 

POtefthoc  loco  tradari  qufftio  ce 
lebris  inter  iuriftas  an  Imperator 
iure  fit  Dominus, & princeps  toti* 
orbis,  & confequenter  an  pofsit  totum 
mundum  fuis  ciuilibus  legibus  obliga- 
re , quanuis  de  fado  ei  non  obedia- 
• tur , & ideo  fuam  vniuerfalem  iurif- 
didionem  adu  non  exerceat. Sed  quia 
inter  Theologos  quatio  hsec  nulla,  aut 
paruam  dubitationem  , vel  difficultate 
habet,  & qua»  in  vtranque  partem  affer- 
ri folent, fatis  vulgaria  funt,ideo  breui- 
ter  rem  expedimus  , attingendo  folum 
ea,quf  ad  intelligendam  vim,&  obliga- 
tionem legum  impcrialiumcoduxerint. 
Fuit  ergo  antiquorum  vtriusque  iuris 
dodorum  receptifsima  fententia.  Im- 
peratoremhabere  ius, & dominium  iu- 
Barthol.af  rifdidionis  in  vniuerfum  orbem. Quam 
firmat.  tanta  affeueratione  afferuit  Barth.in  L. 

Ho/?«.fF.deCaptiuis,vt  h^reticum  repu- 
tet,qui  dixerit.  Imperatorem  non  efle 
dominu  orbis.  Quod  de  dominio  iurif- 
Socln,  didionis  verum  efle  tradit  Socin.  Conf. 
TaulCafl . 1 Paul.Caftren.  con  f.  6 1.  volum.2. 

‘Panormit.  -^r  h°c  fundamentum  tanquam  certum 
fupponit  Panormit.2.  p.confil.confilio. 
j,  6.n.a.&  fequutur  alij  multi,  quos  refert 
& fequitur  Reftaur.Catald.trad.de  Im- 
perator. quasft.5  2.  & alij  quamplures. 
Hxc  vero  fententia  varijs  modis  po- 
*•  teftintelligi.  Primo  quod  Imperatores 


A Romani  etiam  ante  Chrifti  aduentum  Exputatur 
obtinuerint  totius  mundi  principatum  af 

legitimum,  ac  veram  iurifdidionero  in 
vniuerfum  orbem , quas  poftea  per  fuc-  aTt" 
cefsionem  , vel  elcdionem  deriuata  fit 
ad  pofteriores  Imperatores.  Atq;hoc 
modo  videtur  illam  fententiam  intelle- 
xifte  Barth.  & nonnulli  alij. Nam  in  eius 
fuafionem  adducunt  verba  Luca»  cap.2. 

Exijt  ediclum  d Ccefare  uguflosvt  defcribere - Luca  2. 
tur  Vniuerfus  orbis.  Et  verbaChrifti  Matr.  Mattb. n 
12.&  Lucz. 20.  Reddite  ergo  qu<e fiunt  C&faris  Ljicx  3°* 
C c efari,t 7 qua  fiunt  Dei,  Deo.Namillisverbis 
Chriftus  videtur  approbafle  imperiuCf 
B faris,  quod  Lucas  dixit  effe  invniuerfu 
orbem.  Vnde  in  L.  Deprecatio,  tf.  adleg. 

Rhodi,  de  Iadu  , Imperator  dicit.  Ego 
mundi  Dominus. 

Hgc  autem  fententja  fi  intelligar,Im 
peratorem  Romanum  fuifle  aliquando  R 
verum  principem  totius  mundi, habuif 
feque  fupremam  iurifdidionem  fupra  ^ 
omnia  regna  mundi  , eft  plane  falfa , & P‘ni0, 
prorfus  fine  fundamento  excogitata, vc 
late  ofcendit  Oldrad.conf.96.cuios  ini- 
tium  eft  ,confueuit  dubitari  loan.  Igneus  j u‘ 
in  difput.  pro  fuprema  poteftate  Regis  J,  • ' 
Franci^,  & Alciat.inL.  i.C.  de  fumma  r 
Trinit.Glofi.i.&Couar.in  Regni. ‘Petra-  ~ 
tum, 2.p.§.9.n.5.&  tf.Soto  libr.4.  de  luft. 
q,4«art.2.  Ratio  autem  eft , quia  Impe- 
rator Romanus  neca  Deo  ipfo  imme- 
diate poteftatem  illam  vniuerfalem  in 
totum  orbem  confequutus  eft , nec  ab 
hominibus  totius  vniuerfi  eledus  eft 
primus  Imperator  Romanorum  , vt  ab 
illo  potuerint  alij  fuccedere  cu  eadem 
vniuerfali  poteftate, neque  etiam  per 
bellum  omnia  fibi  fubiecit , neque  vn- 
quam  de  fado  tale  dominium  vniuer- 
fale  habuit,  ergo  nullus  cogitari  potefc 
D iuftus  titulus  talis  pocefcatis, neque  vn- 
de originem  habuerit, quia  illi  funt  om- 
nes tituli  iufte  regnandi, neque  alius  ex 
cogitari  poteft.  Quia  homo  non  habet 
a fe  talem  poteftatem;ergo  oportet, vt 
habeat  illam  ab  alio;ergo  vel  d Deo, vel 
ab  homine  aliquo  ex  didis  modisicon- 
ftat  enim  ab  Angelis  non  proueniremui 
lam  enim  iurifdidionem  in  homines 
habent. 

Primum  ergo  membrum  certum  4’ 
eit,  quia  modus  ille  concedendi  pote- 
ftatem  regiam  fupernaturalis  efletjjio 
enim  fpedat  ad  ordinaria  prouidentia 
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Dei  vc  eft  audor,&  gubernator  natura? ; 
ergo  non  eft  afferendos  fine  fundamen- 
to,vel  rcuelatione;nullibi  aute  hoc  tra- 
ditu,aut  reuelatu  eft.  De  folo  enim  Iu- 
deoru  populo  legimus  , quod  prius  per 
Moyfem,Iofue,&  fequences  iudices  illu 
gubernauerit,  & poftea  Saule  primu  il- 
loru  Rege  conftituerit.  Secundu  mem- 
bru  per  te  notu  eft, quia  nec  de  tali  con- 
cordia,& cofenfu  nationu  totiusvniuer 
li  coftat , neque  humano  modo  videtur 
pofsibilis.Ite  conftat  ex  hiftorijs,  & le- 
gibus ciuilibus, Imperatorem  Romanu 
ab  ipfo populo , & republica  tantu  Ro- 
mana accepiffe  poteftatem,&  dominiQ 
fui  imperij,vt  late  refert  Couar.in  Pra- 
dtic.cap.i.concl.  3.feu  11.3.  Vnde  etiam 
conilae  tertium  mernbru:  nam  Romani 
nunqua  occuparunt  totum  orbem  luis 
bellis, & imperio;ergo  nunquamRoma- 
rus  populus  potuit  in  fuumlmperatore 
trasferre  iurifdidionem  in  vniuerfum 
orbem, quia  ipfe  populus,  aut  refpubli- 
ca  illam  non  habebat,  & in  hoc  reru  ge- 
nere nemo  dat  quo, d non  habet.  Vnde 
eleganter  Prolper.  lib.z  de  Vocat,  get. 
cap.  1 6. alias  6 Gratia  Cbrisliancu» (inquit) 
non  contenta  efl,eofdem  limites  babere,quos  Ra- 
ma,rnultofque  populos fceptroCrucis  Cbrifli fub-  C 
didit, quos  armis  fuis  ipfa  non  domuit.  Cui  co- 
LeoVapa.  ponac  illud  Leonis  ferm.i.de  fandis  Pe- 
tro,& Paulo.Lr  latius prxftderes  religione  di- 
uina,quamdominatione  terrena.  Cofirmatur, 
quia  ipfimet  Imperatores  fatentur, effe 

L Mereat  a*‘ftuos  P°Pu^os  fibi  non  fubiedos.  L. 

Mercatores.C.dc  Comercijs,  vbi  regnum 
Perfaru  dicitur  non  fuifle  fubiedu  Ro- 
manis,& in  L.2.C.  de  Offic.Pra?fe.  Pa- 
tore Affrica?  dicit  Imperator, pace  cum 
Perfis  in  perpetuu  confirmaffe , & in  L. 

L .Toflli-  Tofi liminium  .ff*  de  Captiuis  fit  mentio 

Regum, & populorum, qui  liberi  erant  a j) 
Romano  imperio, id  eft, in  quos  Roma- 
nus imperator  non  habebat  poteftate. 

Alter  ergo  fenfus  illius  fententig  effe 
peot(l,vt  faltem  poflChriffi  aduentu  Im 
peraror  habeatvmuerfale  iurifdidione 
legiflatiuam  in  totum  orbem  , non  iure 
fanguinis, belli,  aut  alio  humano  titulo, 
ied  fpeciali  inflicutione  Chrifti.  Et  hoc 
etiam  fentit  Bart.in  Extrauag.^drepri- 
mendum, verb.  totius  orbis, & Caftald.  d,  q. 
52.num.io.&  fequent.  Sed  in  hoc  etiam 
fenfu  illa  fententia  probabilis  non  eft. 
Quia  nec  talis  inftitutio  eft  immediate 


a Chri(lo,nec  per  Potificem. Prior  pars  R 
patet  ratione  lupra  fada,quia  Chnfrus  ‘ f 
nullibi  contulit  immediate, & per  fe  te*  j- 

porale  rcru  dominium,  aut  iurisdidio- 
onem  hominibns;  ergo  nec  imperatori  • ahW~ 
illam  tribuit. Vbi  enim  eft  veftigium  ali  tlx' 
quod  talis  inftituticnis,vel  inScriptura 
vel  inEcclefiaftica  traditionePln  his  au 
temrebus  (vt  dixi)  quae  fupernaturales 
funt, nihil  credendum  eft,  quod  diuinit* 
reuelatum  nnn  fit , & fufficienter  nobis 
propofitum.  Vnde  manifeftum  efl,  poft 
Chrifti  a(cenfionem,&  Euangelij  prae- 
dicatione non  ftatim  defecifie  reliqua 
terrena  regna,  vel  imperia.  Ncq;  Impe- 
ratorem Romanum  caspifie  latius  domi 
nari, qua  antea  imperarat.Neq;  Regem 
Perlarum  v.g.vel  Reges  Indoru,  aut  la- 
ponioru,vel  China?,vel  alios  fimiles  fua 
lupremam  poteftate  temporalem  arnif- 
fiffe.  Altera  vero  pars  de  inftitutione 
mediata,  & perPontifice  probatur  cx  di 
dis.  Quia  oftenfurn  eft,  Chriftu  non  de- 
diffe  Pontifici  poteftate  direda  in  tem- 
poralibus; ergo  nec  Pocifex  ipfe  potuit 
illam  per  fe  conferre, quia  no  poteft  al- 
teri iurifdidionem  communicare , qua 
a Chrifto  no  recipit.Poteftas  autem  in- 
direda,  quam  Pontifex  habet  circa  te- 
poralia, eadem  efteu  fpirituali,vt  often 
dimusyfed  Pontifex  non  communicat 
imperatori  fpiritualem  poteftatem  , vc 
conftat;ergo  nec  temporalem  indire- 
dam.  Et  quanuis  illam  communicaret, 
non  effetpoteftas  legiflatiua  diredein 
materia  ciuili,dequa  fola  poteftate  nuc 
tradamus. 

Sit  ergo  in  primis  certum, ncq;Impe-  6. 
ratoremRomanu,neq;  aliquem  vnu  ho-  'Niilluvnu 
minem, velRegem  habere  poteftate  vni  bomineha - 
uerfalem  ad  ferendas  leges  ciuiles  obii-  bere  pote - 
gantes  vniuerfum  orbe.  Rationes  enim  flatem vni~ 
fada?  de  Imperatore  Romano , de  quo-  uerjale  ad 
cumque  alio  Rege  , vel  Principe  huma-  ferendas le 
mano  procedunt  maiori  efficacia. Neq;  ges  ciuiles 
vllus  audor  eft,  qui  de  alio  principe  obligantes 
extra  Romanum  Imperatorem  id  co  rnuurjum 
gitauerit , quia  de  caeteris  nulla  effe  po-  orbem. 
tuit  fufpicionis  vmbra.  Nec  vero  pro 
Imperatore  Romano  quidquam  faci- 
unt quse  ex  Euangelio  afferuntur.  Nam 
in  primis  in  verbis  Luca?  fecundo,  illa 
particula  .Vniuerfus orbis , non  fignificat 
vniuerfum  terra?  ambitu, aut  omnes  ho 
mines,aut  regna , qug  in  illo  cocinetur, 
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quia  condat, nec  totum  orbe  in  hoc  fen  A 
iu  fui  (Te  defcriptum,nec  edidum  Caefa- 
ris  mitium  fuiflfe  ad  Indos, vel  alias  gen- 
tes,in  quibus  Pr*fedos,&  Prf (idesAu- 
guftus  non  habebat.  Significatur  ergo 
ibi  nomine  totius  orbis  (vt  omnes  expo 
nut)perSynecdoche  pars  illa  orbis  prg- 
cipua,&  notifsima,&  maxima,cui  Impe 
ratores  Romani  dominabantur , & per 
Antonomafiam  , orbis  appellatur.  V el 
vt  ait  Hieronym.Kai.  13 .Idioma  efifanfta 
Scriptura , *vt  omnem  terram  illa  fignificetpro- 
uincia,dequa fermo e^.Exepla  Tunt  treque- 
tia  Daniel  2-4-&  5*&  Tsepe  alias.  Ves  ba 
aure  Chrifti  ex  alio  loco  citata  ad  lurn-  B 
mu  probant  Regibus  foluendaefle  tri- 
buta debita ; non  vero  probant  vni  Cg- 
fari  debuifle  omnes  homines  totius  mu 
di  tributu, fed  eos  tantu.qui  illi  fubiedi 
erant.Addo  neq>'  ibi  docuiffe  Chriftum 
imperiti  Cf  faris  in  ludfos  fu:  fle  legi ti - 
mu , & iuflumam  ab  ea  quaeftione  abfti- 
nui t, gener atimqjrefpodit,  reddendum 
ede  Caefari  quod  ei  debebatur,  id  efl,fi- 
quid  ei  deberurjvel  quod  ei  debetur  iu- 
re,  aut  fado.Nam  ( vt  bene  ait  Soto  lo- 
co citato)  Chriflus  folu  ius  natur*  non 
peculiare  ius  Romanoru Imperatorum 
declarauit.  £t  ideo  licet  ex  illis  verbis  C 
rede  colligatur  legitimis  principibus 
foluenda elle  iufta  tributa.-nihilominus 
inde  non  coflat, quale  fuerit  iuslmpera 
toru  Romanoru  in  Iud*os.  Vnde  licet 
admittamus  fuifTe  legicimumquialic.ee 
magna  ex  parte  p tyrannide  inceperit, 
poflea  nihilominus  cofenfione  populo- 
ru,&  legitima  fuccefsione,vel  eledionc 
d fubditis  acceptata  firmatum  e(l)nun- 
qua  tame  in  totum  orbem  dilatatu  efl. 

Tertius  fenfus  illius  fentetiae  effe  pof 
fet,vt  faltem  Imperator  Chrifiianus  ha 
beat  iurifdidionehanc  vniuerfalem  ad  q 
ferendas  leges  ciuiies  in  vniuerfu  Chri- 
lliatiu  orbem, feu  in  vniuersaEcclefiam 
vbicuq, -fuerit  diflufa.Qua  iurifdidione 
habueric,non  iure  belli,  aut  eledionis, 
fed  inflitutione  RomaniP6eificis,&  po- 
ftea  per  eledionem  legitima  iuxta  ritu 
ab  eadem  Sede  Apofiolica  ordinatum. 

Et  hic  fenfus  videri  poteft  verifimiiior. 
Primo  quia  jura  Canonica  hoc  indicat: 
coflituut  enim  Pocifice  &Imperatorem 
taquaduo  fuprema  capita  Ecclefi^.vnu 
in  fpiritualibus.&alium  in  teporalibus. 
Vnde  in  cap.5e/i^de  Maior.&  obedien 

/ 


tia  cbparantur  Soli,&  Lun*,&  in  capit. 
Duo. 96. dift.  Mundus  dicitur  principali- 
ter regi  audtoritate  facra  Pontificum, 
& regia  poteflate.Vnde  Hieron.  cap.  In 
apibus, 7.q.i.  in  omni  ordine  dicit  efTe  de 
bere  principem  vnum,  & fubdit  Impera- 
tor ■vwwf.Secudo  fauent  iura  CiuilaChri- 
fttanoru  Imperatorummam  inLeg.2.de 
Veteri  iure  enucle.  in  fine  ait  Iuflinian. 
Tertia  pars  totius  mundi  accreuit  nobis. pofl  Eu- 
ropam enim,&  olfiam,  tota  Lybia  nojlro  impe- 
rio  adiuncla  efl.  Vnde  in  L .Cum  multa- >.  C. 
de  Bon.quf  Uber, Imperialis  (inquit)fortH- 
na  omnes  fup er  eminet  alias.  Et  inExtrauaga 
ti ,^4d  reprmendum,inprincipio,[{omanum 
imperium(zit  )in  cuius  tranquillitate  totius  or- 
forfvtiaue  Chr  Eliam  )regularitas  reejuiefcit. 


Cap.  Duo 


Hieron. 
Ca.  in  api 
bus. 


luflini 


an. 


Lex  cum 
multeu. 
Extranei 
ad  reprime 
dum. 


Tertio  fuadetur  hoc  maxime  quia  con- 
flat,Imperatoriam  dignitatem, vt  nunc 
efl  in  £cckfia,a  fumis  Pontificibus  efle 
inditura, & ex  vi  illius  Imperatores  ede 
fupra  omnes  Reges, & principes  Eccle- 
fie;ergohabet  iurifdidiotiem  tempora- 
lem in  totamEcclefiam. Maior  patet  ex  7 
tranflatione  imperij , qu*  a Grarcis  ad  imperil) 
Germanos  per  Pontificem  Romanum  ^cli  q 
fada  efl.vc  conflat  ex  Ciement.  Epmani, 
de  Iur.iur.vbi  etiam  dicitursImperato-  Toiiktji 
rem  a Pontifice  accipere  approbatio- 
nem,vndionem>conferuatiouenn,&  co- 
ronationem. Idem  (umirur  ex  capite. 
Venerabilem , de  Eledione  vbi  etiam  di- 
citur eledores  imperij  aSede  Apofloli- 
ca  habere  ius  eligedi,&Gtofla  ibi  verb. 

In  Germanos , addit , Sic  ergo  regnum  mundi 
translatum  e Et  ad  Teutonicos , & alia,qu*  la- 
te profequitur,fentiens,ex  tuae  Impe- 
ratores Orientis  non  fuifle  ve»'e  Impe- 
ratores.Vnde  probatur  cofequetia  pri- 
mi argumeti  cum  minori , quia  feclufa 
iurifdidione  ,&  dominio , nihil  habec 
dignitas  imperatoria , in  quo  Regiam 
excellat. 

Nihilominus  dicendu  efl,etia  in  hoc 
fenlu  Imperatore  Romanu  non  habere  ^enteUia 
poteflate  legiflatiua  in  tota  Ecclefiam  ^ or,! ' 
nec  iurifdidione  immediata  in  omnes 
Ecclefi*  fpuinciaSjquf  ad  hoc  fufficiac. 
Probatur  primo  de  toto  imperioOrie- 
tis  provt  fuit  fub  lmperatoribsGrgcis, 

& Chriflianis  pofl  tranflatione  imperij 


occidentalis  ad  Grscos.Na  Irene,  qu* 
tuc  imperabat,poft  coronatione  Caro- 
li  ZmperatrixOrientalis  mafit,^cad  illa 
Pontifex,^  Carolus  legatos  raiferuc  ad 

pacem 
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pace  inter  vtruq;  imperiu  conferuadu. 
Etquanuis  poftedmuki  ex  Orientali- 
bus fuerint  tyranni,  & alij  hf  retici,  ni- 
hilomin9qui  fueruc  rite  eledi,&  catho- 
lici, vt  legitimi  Imperatores  habiti  sut, 
etiam  a Romanis, neque  vnquam  Impe- 
rator Occidentalis  ius  imperij  in  Ori- 
entem libi  vendicauit.auc  attribuit , vt 
ex  omnibus  hiftorijs  conftat.  Secundo 
idem  eft  manifeftum  de  principibus,  & 
regibus,fiqui  forte  extra  ditionem  Ro- 
mani imperij  regnantes  ad  fidem  con- 
uerfi  funt.-vt  funt  nunc  Iaponij,&  alij  in 
India,  & poiTent  effe  plures  vt  Rex  Chi- 
n^e,  &c.In  hos  enim  nullum  ius  domina- 
di,vel  imperandi  habet  Romanus  Impe 
rator,folum  quiaEcclefig  membra  funt 
quia  nulla  eft  ratio.vel  titul9  fubiedio- 
nis  temporalis  i (icuc  ergo  antea  non  e- 
rant  fubditi , ita  etiam  neque  poft  con» 
uerfionem. 

Tertio  id  probatur  de  RegibusChri- 
ftianis  intra  fines  antiqui  imperij  ex- 
iltentibus.-nam  inter  illos  multi  funt  fu- 
premi  in  temporalibus;ergo  in  illos , & 
eorum  regna  non  habet  Imperator  iu- 
rifdidione , nec  potefteos  fuis  legibus 
obligare.  Confequentia  clara  eft , quia 
repugnat  e(fe  fupremutn,&  effe  fubditu 
in  eodem  ordine  iurifdidionis.  Ante- 
cedens patet, primum  in  terris  ipfis  te- 
poraliter  fubiedis  Potifici;ibi  enim  ip- 
fe  habet  fupremam  iurifdidionem  tem 
poralem  diredam,&  ita  Barth.in  dida 
Extrauag-^d  reprimendum,  faltem  illam 
Can  Ver  parte  orbis  Chriftiani  excipit.  Deinde 
venerabile  de  regno  Gallis  ex  cap .Ter  venerabilem, 
Ql0frj  Qui  fili  j fint  legitimi,  vbi  dicitur  Rex 
' Gallix  foperiore  in  teporalibus  non  re- 
cognofcere.EtlicetGloffa  ibi  dicat,in- 
telligenduid  effe  de  fado;  repugnare  vi 
detur  textuitna  inde  infert  Potifcx  ,fine 
iuris  alterius  Ufione , potuilfe  fe  fubdere  ai 
teri, qua  Imperatori , quod  no  ita  cffet, 
fi  eflet  iure  imperatori  fubiedus.Et  ita 
GloiTa  illa  merito  cotenit  Tiraquel.  de 
Iure  Primog.q.7.opin.4.n.2o.  & zi.  Ide 
fegulapec  epc  certft  de  Rege  Hifpanise,vt  oftendit 
eatum.  Couar.  in  Regula  Veccatum , 2.p.§.9.n.5>. 

ex  triplici  titulo, fcilicet,iure  belli  con 
traSaracenos gefti,iure  prffcriptionis 
& confuetudinis  antiquifsim?  ,& iure 
Potificix  cocefsionis,  & ibi  refert  plu- 
res alios  auctores. Ideq;  fere  habet  Ca- 
Rald.trad.de  Imper.  q.5  j.n.tf.i  3«&  14. 


Bartbol. 


Tiraquel. 


Couar. 


Caflald. 

CabetL 


A Et Cabed.tom.i .decif.2ix,n. 3, dicens, 

Reges  Hifpani*  habere  iura  imperij. 

Ide  alij  docecde  RegeAngliae,& fgnifi- 
cat  in  ca .Causa,  2.  Qui  filij  fint  legitim. 

&in  cap.Tfouityde  Indis.Refpublica  etia 
* Veneta  eode  iure  vti  dicitur, & fortaffe 
alia  regnajergo  manifeftum  eft  non  ha- 
bere Imperatorem  fupremam  iurifdi- 
dionem  temporalem  ad  ferendas  le- 
ges ciuiles  obligantes  Vniuerfam  Ec- 
clefiam.  l0; 

Quarto  eft  ratio  a priori, quia  Impe- 
rator etiaRomar.us  no  habet  diredam 
iurifdidione  teporale  a Potifice ; ergo 
B multo  min9poteft  illa  habere  in  vniuer- 
famEcclefia.Cofequetia  eft  clara,  quia 
aliunde  illa  non  habet  vt  oftenfumefr. 
Antecedes  aute  patet  ex  didis, quiaPo- 
tifex  non  habet  aChrifto  iurifdidione 
teporale  nec  in  vniuersu  orbem;  nec  in 
vniuersa  Ecclefia , neq;  in  aliqua  parte 
eius  ex  vi  iuris  diuinima  regna  tempo- 
rale,quod  nuc  habet,  iure  humano  obti 
nuit,vt  coftat;  ergo  no  potuit  tale  iuril 
didione direda  Imperatori  coferrep 
Potificia  poteftatem  , (ed  folum  potuit 
illud  imperium, quod  antea  erat, ab  vna 
perfona  in  aliam  transferre.  Vnde  hoc 
C fenfu  veriffimum  eft , Regiam  potefta- 
tem etiam  in  Ecclefia  no  ducere  Origi- 
nem a Sacerdotali,  vt  late, & bene  con-  Vuald. 
firmat  Vuald. lib.  a.Dodr.fidei  cap.  78. 

Neque  iura  canonica  in  contrarium  ir 
adduda  aliquid  probantma  in  ca.Solitx,  ne(bonde- 
quando  fit  comparatio  ad  Solem, & Lu-  tur  0pp0rt~ 
nam.noneft  fermode  Imperatore,  fed  t<z  fentetix 
de  Regia  poteftate:fic  enim  dicitur  ibi.  ^Qumetis. 
*Ad  firmamentum  ~vniu  er  falis  F.cclefue  fecit 
Deus  duo  magna  liminaria, id  eft,  duas  inflituit 
dignitates , quoe funt  Vontifcialis  auftoritas , & 
regalis  poteflas. Quod  potefc  rede  intelli- 
D gi  de  regali  poteftate  fecundum  fe,(fiue 
fit  in  vna  perfona  refpedu  totiusEcde 
fise  , fiue  in  multis  refpedu  diuerfarum 
partium  Ecclefia: . Vnde  paulo  antea, 
loquendo  delmperatore  folum  dicitur, 

‘Pmcellit  in  temporalibus  eos, qui  ab  eo  fufeipi - 
unt  temporalia.  Similiter  etiam  in  cap  .Duo 
funt.  Sermo  eft  de  regia  poteftate  ,non 
de  Imperatore.  Vnde  ftatimin  plurali 
de  Regibus  dicitur, effe  fubditos  (acer- 
dotibus,quipro  illis  funt  rationem  red- 
dituri.Denique  ca. In  apibus, Colu  probar, 
invnoquoque  regno  debere  cflevnum 
principem  Iupremum,fiue  ille  fic  Impe- 
T 1 rator. 
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rator,fiue  Rex.  Ad  leges  ciuiles  refpo- 
deo  indidaL.  2.  de  Veter,  iur.  enucle. 
Imperatore  loqui  de  mudo,  & partibus 
eius  perSynecdochcinaex  alijs  legibus 
eiufdem  Imperatoris  , confiat , non  ha- 
b u i fle  fub  poteftatc  fua  omnes  Ecclefig 
prouincias.quze  iam  erant  in  mundo,  & 
partibus  eius,vt  fupra  allegatum  efi.Vc 
autem  Imperialis  fortuna  tunc  dicere- 
tur fuper  alias  eminere,  fatis  fuperque 
erat, quod  amplifsima,&  fupremam  iu- 
rifdidionem  exercebat  in  maiore  par- 
tem mundi  omnibus  cognita.  Et  ob  ea- 
dem poteciam,&  protedionem  fpecia- 
lem  Ecclefia;,  quse  ad  illum  femper  per- 
tinuit,dicitur  etiam  requiefcerc  orbis 
Chrifiiani  regularitas,id  efi,pax,&  dc- 
fenfio,ac  debitus  ordo, 
ti.  Ad  tertium  in  fuma  negatur  minor, 
Quid,  habe - quatenus  dicit, per  tranflationem  impc 
at  Impera-  rij  audoricarc  Pontificia  fadam, Impe- 
tor cx tranf  ratoreeffe  confticutu  fupra omnefc  re- 
lationeim - ges  Chrifiianos,  propria  fuperioritate 
perij.  iurifdidionis,prajfertim  ordinaris, 5de 

giflaciuae,fed  ad  fummii , obtinuiffe  fpc- 
ciale  gradum  honoris , & dignitatis  ex 
ipeciali  coniundione  adApofiolicafc- 
dem.eiufq;  concefsionem.Itac^lmpcra- 
tor  Occidentis  pofiqua  fada  efi  tranfla 
tio,&  diuifio  Imperij,non  ccepit  habere 
maiorem  iurifdidionem  temporalem, 
ac  direda,  quam  habeant  Imperatores 
Orietales  in  occidetisprouincias.quia 
nec  Potifcx  illam  maiorem  iurifdidio- 
nem  temporalem  contulit,  nec  coferre 
poterat.  Primum  patet  ex  iuribus  alle- 
gatis^ ex  hiftorijs;quf  folum  afferunt, 
Leonem  3.  Papam  Leonem  IU.  traftuliffe  imperiu, 
tranjiuliffe  & in  illo  primum  conftituiffe  Carolum 
imperiii  in  Magnum;  transferre  autem  folu  cft,do- 
Carolum  minium, quod  Irene  v.g.habcbat  in  ter- 
Magnum.  ris  imperijOccidentalis, ablatum  ab  ea 
fuiffe , & collatu  CaroIo,vt  perpetuo  in 
Occidentali  Imperatore, eligedo  iuxta 
modii  a Pontificibus  ordinandii,perma 
„ neret,-  ergo  ex  vi  illius  tranflationis  n5 
Toti  fex  no  efiaudu  illud  imperium  quoad  iurifdi- 
poteftjpfiio  &ionem  temporale, &direda  in  eas  jp- 
arbitriomu  uincias  Eccleii«,in  quas  antea  illam  no 
tarc  regna,  habeat.  Secudu  auteffcilicet, hoc  aliter 
fedfolu  qua  fieri  non  potuifle, pater, quia  Potifex  no 
dobonujpi  poteffpro  fuo  arbitrio  mutare  regna, 
rituale  id  vel  fubijcere  tcporaliter  ea, qua*  libera 
petit.  funt,  fed  folu  quado  ratio  fpiritualis  bo 
ni  id  poftuletj?  luprema  poccftate  fpiri- 


A 


B 


C 
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tuale,qua?  hoc  modo  ad  teporalia  exte- 
ditur.Tunc  ante  nulla  erat  ratio  muta- 
di  ordinem  iurifdidionu  temporalium 
regnorum  ,nec  fubijciendi  imperatori 
regna  libera , fiquf  erant ergo  noned 
verofimile  potuilfe  tunc  Pontificem  ta- 
tam mutationem  facere, multoq;minus 
credibile  efi, id  feciffe. 

Imo  cxifiimo,ex  vi  illius  trafiationis 
non  fuifle  additam  immobilitate(  vt  fic 
dica)dominio  teporali , feu  iurifdidio- 
ni  Imperatoris.  Ac  fubinde  fieri  etiam 
potuifle,  vt  poft  illa  tempora  regna  ali- 
qua, quz  tunc  no  erant  omnino  libera, 
fuerint  libera  effeda , vel  per  ius  belli, 
vel  per  legitima  praffcriptione,vel  cer- 
te per  ipforuPontificum  concefsionem 
ex  iufta,&  rationabili  caufa  fada. Quia 
temporalis  imperij  iurifdidio  de  fe  fub 
ieda  eft  his  mutationibus,  & per  folam 
tranflatione  non  efl:  immobilior  fada, 
quia  in  iurifdidione,  vel  in  dominio  no 
eftauda,ncc  in  fe  variata, fed  folu  in  ap 
plicatione  ad  tale  perfona,&ad  tale  mo 
du  fuccefsionis.Acccfsiffe  autevidetur 
Imperatori  quidam  honoris, & dignita- 
tis gradus,  qui  licet  fimpliciter  tepora- 
lis  fit,indirede  participiat  excelletiam 
fpiritualis  ordinis  per  habitudinem  ad 
Pontificiam  dignitate.  Quia  fpecialiter 
ordinatus  efi,vt  fit  protedor,&  defefor 
Ecclefia?,&  Potifici*  dignitatis,  & ideo 
fpecialiter  coniungitur  Pontifici,  & ab 
eo  inungitur, cofecratur,  & coronatur. 
Et  fortaffe  in  ordine  ad  eifm  fine  defen- 
dendiEcclefiam, aliqua  audoritace  ha- 
bet conuocandi,vel  mouendi  principes 
catholicos,  vel  etia  fimilem  audorica- 
te  habet  ad  componendas, & dirimedas 
difienfiones  inter  illos , vbi  ad  vitanda 
bella, & dana  Ecclefi^  necefiarium  fuc- 
rit.Sed  fiquid  habet  huiufmodi,aPonti- 
fice  id  participat, pertinetq;  ad  indire- 
da  poteftate  quafi  minifterialem,&  vi- 
cariam Pontificis, non  ad  direda  tepo- 
ralem  iurifdidione:&  ita  in  vfu  talis  au 
doritatis  femper  a Potifice  pedet;  imo 
fine  interuentuPontificis  credo  effe  val 
de  inefficace, & vix  poffe  obligationem 
induccre.-in  qua  re  vfui,&  confuetudini 
fiandu  erit.  Hjc  vero  audoritas  quid- 
quid de  illa  fit, no  fufficit  ad  propria  iu- 
rifdidioneni  teporalem  direda, nec  ad 
leges  ciuiles  ferendas , quod  nunc  tra- 
damus. 
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Imperato  - 
rem  per  fu 
as  leges  ob 
ligare  pojfe 
tantum  im 
perio  Rpm. 
fnbiedas 
terras. 


2. 

Trouinei' 
asfubiecljf 
imperio  in 
duplici  elfe 
differentia. 


Corollaria  ex  prxcedentidoftrina,  quibus  pote- 
flas  imperatoris , & legum  ciuilium  luris 
communis  magis  explicatur. 

EX  didis  concluditur  primo,  Im- 
peratorem quidem  pofTe  leges  ci 
uiles  condere, -non  came  polle  per 
illas  obligare  totam  Ecclefiam,  fed  ta- 
tum  prouincias  imperio  Romano  fub- 
iedas.  Prior  pars  certa  efl  apud  omnes 
quia  Imperator  in  fuis  cerris  eA  prin- 
ceps fupremus  quoad  iurifdidionem 
temporale  diredam;  ergo  maxime  fer- 
re pocefl  leges  ciuiles . Et  hoc  conilae 
ex  iure  communi  Ca(areo,quod  aucto- 
ritate imperatorum  inllicutum  efliean- 
dem  enim  audoritatem  habec  nunc  Im 
perator  in  terris  (ibi  fubiectis , quam 
olim  habebant  Imperatores  in  Tuo  la- 
tiori imperio:lmperacor  autem  non  fo 
lum  hanc  pocellacem  habuit,  fed  etiam 
illi  Deus  leges fubiccit,  eumqt  legem  animatam 
contlitu.it, vc  dicit  luftmian.  in  Authenti- 
ca dc  Confulibus  circa  finem . Imo  in  1. 
a.  C.de  Veter,  iure  enucle.  Soli  imperiali 
aucioritati  (ait)  leges  condere,  & interpretari 
effe concefium . Et  idem  fere  habet  ini.  i. 
& vlt.  C.  dc  Legib.  Loquitur  tamen  in 
ordine  ad  populos  fibi  fubie&os  (vt  fg- 
pifsime  alijs  locis  declarat)  nam  in  fuo 
imperio  fe  tantum  agnofeebat  in  tem- 
poralibus fupremum;  eadem  ergo  po- 
teflas  nunceft  in  Imperatore  cum  ea- 
dem proportione.  Vnde  facile  etiam 
pacet  altera  pars  ex  didis : nam  ofien- 
fum  eA , non  habere  Imperatorem  Ro- 
manum propriam  iurifdidionem  tem- 
poralem in  vniuerfam  Ecclefiam;  ergo 
non  pote  A totam  illam  fuis  legibus  ob- 
ligare , fed  cantum  prouincias  fibi  (ub- 
iedas. 

Quod  (iquis  quarac,  quaenam  fint  has 
prouincia  nunc  fubiedae  imperio.  Ref- 
pondeo,in  duplici  e(fe  polfe  differenda, 
quaedam  funt,in  quibus  ipfe  immediate 
dominatur , ita  vc  nullum  alium  recog- 
nofcant  proximum  principem,  fiue  fub 
nomine  Regis, fiue  ducis.vel  alio  fimili, 
fed  immediate  (oli  Imperatori  parcat 
tanqua  fupremo  principi.  Et  in  his  ter- 
ris non  (olu  obligant  imperiales  leges; 
verum  etia  nullae  aliae  habere  viropof- 
funt,nifi  ab  ipfo  Imperatore  confirma- 
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tse  fint,  quia  ibi  folus  ipfe  habet  furnma 
poteftacem,qua  ad  ferendas  leges  ciui- 
les neceffariaefl,  vcincapite  lequenti 
amplius  explicabimus . Aliae  funt  pro- 
uinciae,  feu  terrae  Imperatori  quidem 
fubied^  tanquam  fupremo  principi, no 
tamen  tanquam  immediato  domino; 
cuiufmodi  effe  dicuntur  multi  ducatus, 
Marchionatus,Comitatus,vel  quolibet 
alio  nomine  nuncupentur , Germaniae, 

& Italiae.  Nam  funt  quidem  proprij  do- 
mini ,&  principes  cum  poteflate  quo- 
dammodo regia. Nam  leges  proprias 
ferre  poflunc,  monetam  cudere,  & in- 
terdum etiam  bellum  indicere ; & nihi- 
lominus Imperatorem  recognofcuc  vc 
fupremum  dominum,  vel  iure  feudi,vel 
alio  fimili : quia  vel  ab  Imperatore  fub 
illa  conditione  principatu  acceperut, 
vel  confuetudine  introdu&i  funt  cum 
illarecognitione  , & fubie&ione.  Etia 
his  prouincijs  obligant  etiam  legeslm- 
peratorum,  quanuis  non  folg,quia  etia 
poflunt  habere  proprias  leges  a fuis 
proprijs  principibus  latas,  quia  fuppo- 
nimus  habere  poteflatem  gubernaciua 
fuo  modo  fupremam  quoad  immediatu 
regimen  fu  arum  terrarum, & ita  quoad 
hoc  aquiparantur  regibus  iuxta  dicen-  ^ n 
da  capite  fequenti.  An  vero  ifli  princi-  _ 

pesfubiedi  imperio,  pofsinc  fuis  legi-  \-l0mpiecli 
bus derogare Imperatorijs  legibus, ex  r-J  -yt 
modo  donationis , vel  ex  confuetudine  Voainf(ie^ 
colligendum  e fi.  Veroque  enim  modo  Iwj<l 
potuerunt  huiufmodi  principatus  con-  ^erutorus» 
cedi  ab  Imperatoribus , vel  confuetu-  * ' 

dine  , & quafi  praferiptione  introduci, 
fcilicet,vel  cum  obligatione  parendi 
legibus  Imperatorum , ita  vt  proprias 
condere  pofsinc  per  modum  additio- 
nis, non  per  modum  derogationis  , vel 
certe  cum  poteftatc  derogandi  illis, fo- 
lumque  cum  obligatione  illas  feruan- 
di,  quandiu  per  proprias  derogata  non 
fuerint. Qualis  autem  fuerit  concefsio- 
nis  modus,  vfu  ipfo  maxime  conflare 
po(Te  videtur. 

Atq;  hinc  obiter  intelligitur,  in  qui-  3. 
bus  prouincijs, feu  terris  Ecclefi?  obii-  Quibus  in 
gent  leges  ciuiles,  qua  iuris  communis  terrisobli - 
dicuntur,  & in  corpore  iuris  ciuilis  co-  gant  leges 
tinencur , folamque  imperatoriam  au-  ciuiles  iu - 
«Acritatem  habent.  Dicendum  efi  enim  ris comma 
per  fe,&  ex  vi  talium  legum  tantum  ob-  nis, 
ligare  in  terris  Imperij , altero  ex  duo- 
^ T 4 bus 


224  Lib.j,  Delegehumana  ciuili 


bus  modis  declaratis.  In  regnis  autem  A 
fupremis»  qu*  proprios  habent  princi- 
pes fupremos  non  recognofcentes  fu- 
periorem  in  temporalibus  per  fe  , & ex 
vi  Tua  non  obligant : propter  rationem 
fadam;quia  iurifdidio  Imperatorum 
ibi  non  obligat , & extra  territoriu  ius 
dicenti  impune  non  paretur. Et  itain 
paucis  prouincijs  Chriftianorum  fer- 
Gigas.  uatur  ius  ciuile,  vt  late  refert  Gigas 
trad.  de  Crim.  l*f*  maieft.  lib. 3 . q.  23. 
n.  17.  & fequentib.  Poterunt  autem  ta- 
les leges  obligare, quantum  perleges 
talium  regnorum  acceptat*  fuerint:.  ^ 
Sic  enim  in  terris  fubiedis  Pontifici  in 
temporalibus  ius  ciuile  feruatur,vbi 
canonicum  defuerit,  no  vi  fua,  fed  quia 
Pontifices  ita  voluerunt,  cap.  1.  de  No- 
ni oper.  nunc.  Qui  textus  non  de  caufis 
temporalibus , fed  de  Ecclefiafticis  lo- 
quitur ,&  quoad  hoc  feruari  debet  in 
tota  Ecclefia  ,quia  in  his  caufis  vbique 
fubieda  eft  iuri  canonico  , & ita  etiam 
vt  i debet  ciuili, quatenus  ibiefteano- 
nizatum,  & fauee  cap.  Si  adiutorium , dift. 

10. In  caufis  autem  mere  temporalibus 
folum  habebit  locum  ius  illud  in  terris 

Ius  ciuile  temPora‘lter  fubiedis  Ecclefi* . Sic  e-  ^ 
• r tiam  in  hoc  regno  Lufitani* , quod  eif-  ^ 

mncWgtt  dcm  *“ulis  ‘upreroum  ert,  quibus  reg- 
- rjr  _ num  Hifpam*,ius  ciuile  per  fe  non  ob- 
xn  * l*  ligat,  eique  per  leges  regni  derogari 
poteft,ac  fgpc  derogatur.-vbi  autem  de- 
eft  lex  regni,feruatur  ciuile,  non  vi  fua, 
fed  ex  ordinatione  propria  eiufde  reg- 
ni, vt  habetur  lib.  3 . Ordin.tit.64. 

4.  At  vero  in  regno  Galli*  aliter  fer- 
Leges  ciui  uatur,  quia  non  folum  ius  propriu  pr*- 
Ics  abfolu - fertur  ciuili , fed  abfolute  leges  ciuiles 
te  nun  funt  non  funt  in  vfu,  vt  teftatur  Honor.  3.  in 
invfit  in  c3ip.Superfpecula.de  Priuil. dicens, InFra- 
Gallicuj.  eia, & nonnullis  prouincijs  laiciB^manorulm- 
Honor.  peratoru  legibus  non -vtuntur.  traditBald.  ^ 

Bald.  cap.vlr.de  Conflit,  circa  finem.  Idemq; 
inHifpania  expreffe  cautum  eft  legibus 
regni  Part.i.  tit.i.  I.15.  & clarius  Part. 
3.tit.4.1.6.  ibi,  Tor  las  leys  defle  libro , e non 
Greg.Lop . por  otras , quibus  locis  id  notat  Gregor. 
Talae.  Lop.  & frefert  Palacium  Rubi,  dicente, 
Hifpanos  olim  conftituifle,  vt  qui  leges 
Clirad.  Imperatorum  allegaret , capite  plede- 
T a.  And.  retur.Quod  etiamOldra.conf.59.Ioan. 
Va^as.  AnJr. & alij  referunt  Gigas.  fuprd,& 
Salccdo.  Vargas,&  Salced. infra  citandi. Item  in 
1. 1.  Tauri  refertur  Antiqua  lex  Regis 


Alphonfi,qu*  ibi  confirmatur,&  reno- 
uatur,  in  qua  declaratur,  quo  ordine, & 
modo  iudicandum  fit  per  proprias  le- 
ges Hifpani* , nullaque  ratio  habetur 
iuris  ciuilis  in  ratione  legis , ac  iuris. 
Additur  vero  ibidem , permicti  nihilo- 
minus in  Hifpania , leges  ciuiles  in  pu- 
blicis academijs  doceri,  & interpreta- 
ri propter  earum  eruditionem, &fapie- 
tiam,nonquiaper  illas  iudicandum  fir. 

Et  in  1.».  Tauri  addantur  illa  verba, per 
leges  regni , & non  per  alias  iudicandu 
e fle,  & omnia  h*c  nouifsime  confirma- 
tur in  noua  Recopilatione  1.  1.  ante  li- 
brum. i.&  lib.2.1.i.&  2.  Ex  quibus  legi- 
bus manifeftum  eft, leges  ciuiles  in  Hif- 
pania non  habere  vim  legum*  quatenus 
leges  pofitiu*  funr.Et  ita  fi  irritant  co- 
tradum,qui  per  leges  Hifpani*  non  eft 
irritus,  talis  contradus  in  Hifpania  r,5 
erit  irritus,  vel  fi  pro  delido  imponunt 
poenam, quam  non  imponunt  leges  Hif- 
pani*, non  tenebitur  iudex  ex  rigore 
legis  illam  poenam  imponere, fed  vti  po 
terit  prudenti  arbitrio , idemque  eft  in 
alijs  difpofitionibus,  qu*  pendent  ex 
poteftate  iurifdidionis , & voluntate 
Principis . Quatenus  vero  ili*  leges  ia 
multis  continent,  & declarant  ipfam 
naturalem  legem , feruand*  erunt  ita  vi 
legis  naturalis.non  in  vi  legis  humanae» 
vt  rede  notauit  Gregor.  Lop.  fupra  ex 
Panormic.  in  czp. Ecclefia  Sanft&  Mari<ef 
de  Conftic.  Ite  quanuis  non  contineant  Cap.  Ec- 
naturalem  obligatione , nec  etiam  per  clefu  /a» 
le  obligent , deferuire  poflunt  per  mo-  3%Mr 
dum  exemplarium  ad  imitandam  pru- 
dentiam, & *quitarem,  quam  frequen- 
tius continent , fiue  in  taxandis  poenis, 
fiue  in  interpretandis  certamentis,  in 
conieduranda  mente  defundi , & fiau- 
libus. 

Addut  vero  aliqui,  confuetudine  re- 
ceptum cfle  in  Hifpania , vt  ius.  ciuile  5* 
feruetur,  vbi  leges  regni  defunt.  Ita  te-  Anfewp 
net  Burgos  de  Paz  in  1. 1.  Tauri,  n.520.  du^nf* 
vbi  etiam  Antoti.  Gom.  n.i  o.  fencit,  le-  neceffw» 
ges  ciuiles  habere  vim  legis  inHifpa-  *s  in 
nia, deficiente  lege  regni; non  tamen  af-  Hijpw* 
fert  ius  in  quo  id  fundetur,  nec  confue- 
tudinis  mentionem  facit,  fed  tantum 
ait  effc  communem  opinionem  . Re  ta- 
men vera  non  habet  fufficiens  funda- 
mentum : nam  conftat  ex  didis, illas  le- 
ges ex  vi  fu*  originis  non  habere  vim 
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in  Hifpania. Conflat  etiam  non  accepif  A 
fe  illam  ex  vi  alicuius  legis  Hifpania, 
imo  per  illas  exclufas  efl'e,vc  allegatum 
efi.  De  coniuetudine  autem  fufficiente, 
quo,confentrentibus  Regibus,  vel  fide- 
libus,& tacentibus,  introduda  fit,  non 
conflat . Prolertim  cum  nouifsime  per 
Philippumll.renouatf  in  hac  parte  lint 
Tbuipp.i.  fUperjores  leges.  Nec  fufficit,  quod  iu- 
dices  infimilibus  cafibus  frequentius 
iudicenc  per  leges  ciuiles;  nam  creden- 
dum efi,  id  facere  imitatione,  non  obii-' 
gacione.  Non  credo  tamen  efle  coniue- 
tudinem  puniendi  alique  propter  traf- 
grefsionem  talium  legum  , fi  adus  noti  B 
fit,  vel  contra  legem  naturalem,  vel  co- 
tra  leges  regni.  Ec  eadem  ratione  non 
debent, nec  poflunt  iudices  irritare  co- 
tradum  aliquem  , eo  quod  fit  cotra  ius 
ciuile  , fi  non  fit  irritus  per  leges  regni, 
vel  iure  naturae  , aut  mereatur  irritarj. 
Greg.  Lop.  Et  ita  fenfit  Gregor.  Lopez  fupra  , & 
Vargis.  Franciic.Varg.trad.de  Poreftate  Pon- 
Bem  oia ^ tific.  Axioma.7.  n.  10.  Bernard.  Diaz  in 
Salsedo.  Prad.q.  1 44  circa  finem,  vbi  Salzed.lit. 

6.  C. alios  allegat. 

mbui  inci  Ex  quibus  tandem  potefi  definiri  du- 
dens.  bium , quod  in  fine  capitis  procedentis 

huc  remifimus , an  in  regnis  non  fubie-  q 
dis  temporaliter  Papa:, nec  Imperio, 
fequendum  fit  ius  Pontificium  in  ma- 
teria mere  ciuili,feu  temporalfivel  Im- 
periale , in  cafibus,  qui  per  propriu  ius 
regni  decidi  non  poflunt.  Ec  per  vtruq; 
illud  ius  diuerfo  modo  deciduntur. Tuc 
enim  ius  Pontificium  fequendum  efle 
. tenuit  Ioan.  Lupus  in  Repetit,  cap.  Per 

veflras , dc  Donat,  inter  viru,  & vxor.  in 
Rubr.feu  introdudione,quein  refert,8c 
W-  (equitur  Gregor. Lop. in  1. 8,cir.  1 4.  par- 
zal>cdo.  t jc  ^ n ii  & Salzed.  fupra  referens  plu- 
res  alios  Hifpanos  Scriptores  . Verun- 
tamen  hoc  intelligendum  videtur  per  ^ 
modum  confilij , & oquitatis . Nam  ra- 
tio obligationis , aut  nece(sitatis  nulla 
potefi:  afsignari.  Quia  ficuc  ineocafu 
abfolute  non  obligant  in  hoc  regno  le- 
ges Imperiales , ita  neque  etiam  Ponti- 
ficio mere  temporales  , vtcapite  (upe- 
riori  didum  efi:,  & ex  hic  didis  cu  pro- 
portione patet;  ergo  etiamfi  vtrumque 
ius  Pontificium,  & imperiale  concur- 
rant in  eo  cafu,  poterit  vtrunque  omit- 
ti.& tertium  arbitrium  fumi;  quia  neu- 
trum obliga.t ; ergo  etiam  erit  liberum 


iudici  eligere  quod  voluerit,  fi  alterum 
illorum  imitari  velit.Quin  potius  in  le- 
gibus huius  regni  Lufitanig  cautum  efi, 
vt  in  tali  cafu  iudicium  feratur  iuxta 
Imperiales  leges, licet  Pontificio  con- 
trarium difponant,lib.  3.  Ordinat,  tir. 

<54.  Imo  additur  ibi.  §.  3. quod  fi  in  ali- 
quo cafu  ius  regni,  & imperiale  nihil 
di fponit , & per  ius  canonicum  difpo- 
nitur  vno  modo , per  Glotfas  autem , & 
interpretes  legum  ciuilium  alio  medo, 
non  (unc  canonica  iura  proferenda;fed 
Rex  ipfe  confulendus.  Igitur  in  his  eue- 
tibus  , vel  id  feruandum  efi  , quod  iura 
regni  difponunr , vel  fi  nihil  difponitur, 
liberum  erit  eligere, quod  iuxta  occur- 
rentes circunfiantias , rationi,&  oqui- 
tati magis  confentaneum iudicabitur. 

C A P V T IX. 

^ipud  quos  fitpoteflas  condendi  leges  ciuiles 
inter  fideles. 

H&c  quoftio  expedienda  fere  efi  r. 
ex  principijs  pofitis  in  cap.  2.  & 

3. quia  hoc  potefias,  prout  efi  in- 
tra Ecclefiam , eifdem  modis,  & titulis 
obtinetur , quibus  ex  natura  rei  haberi 
potefi  :nihil  enim  in  hoc  legimus,  fui  (Te 
a Chrifto  Domino  direde,  & per  fe  im- 
mutatum, lket  indirede,&  per  quanda 
cofequutionem  aliquid  fpeciale  inter- 
dum in  Ecclefia  fieri  pofsit,  vt  ex  didis 
in  duobus  capitibus  proxime  proce- 
dentibus facile  intelligi  potefi. 

Primo  ergo  confiat  ex  didis,  hanc  2. 
poceftatem  efle  in  omnibus  regibus  fu-  i.concluf. 
premis  cum  partitione  accommoda, id  Tote/late 
efi, in  vnoquoque  pro  fuo  regno.  Ita  D.  condidi  le~ 
Thomas.i.2,q.9o.  arr.3.22.  q.  5 1.  art.2 .ges  ciuiles 
Canonifto  in  cap.  Ecclefia,  de  Confiitut.  ejje  inom~ 
Barch.  & alij  in  l.vlt.  C.  de  Legib.  Bald*  nibusregi - 
in  cap. 1. de  Confiir.Nauarr.  in  cap.7\fo-  bus  fupre - 
Mfi,nota.3.n.  1 1 o.  Vnde  D.Thomas.  2.2.  mis  ciipar 
q.  50.  dixit , Principalem  adum  Regis  titione  ac- 
effc  leges  condere , & ideo  (vt  aduercit  commoda . 
indilcurfu  illius  articuli)  eandem  pru-  D.Tbom. 
dentiam,  quam  Arifi.d.Ethic.  cap.S.le-  Bald. 
gislatiuam  appellauit,vocafle propria  Bart. 
prudentiam  Principis, id  efl,regnatiua,  iqauar. 
lib  3.Polit.c.3.Proterea  hoc  (enfit  Au-  ^irifl. 
gufi.crad.6.  in  Ioan.  cum  dixit,  Diuinum  ^ iugufi . 
ius  in  feripturis  habemus,  humanum  ius  in  legi  - 
burRggu.Ez  infra, Quia  ipfa  iura  humana 

per 
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per  Imperatores,  Sc  Reges  feculi  Deus  di - A 
flrikuii  generi  humano.  Ec  refertur  ia  cap. 
i.difl.8. Denique  colligitur  hsc  veritas 
etiam  ex  modo  loquendi  Scriptura:,  in 
qua  Eepe  cum  regia  dignitate  potellas 
Traner. 8.  legislaciua  coiungitur.  Prouerb.8.  Ifai. 
Jjiiuis.  33.  33. & fumicur  ex  1. Petri. 2.  Siue  Regi  tan - 
i.Tctr.  2.  quam  praecellenti . Ratio  a priori  ell,  quia 
Ratio  apri  potellas  regia,  & fuprema  translata  ell 
ori.  a tota  communicate  perfefta  in  perfo- 
nam  regis  , ita  vt  tota  patellas  regendi 
communitatem,  quae  in  ipfa  erat  in  Re- 
gem tranfmifla  fuerit ; fed  potellas  le- 
gislatiua  per  fe  primo , & ex  natura  rei 
erat  in  communitate , vt  fupra  ollefum  B 
efl;  ergo  potellas  Regia  legislaciua  e ft- 
Ec  confirmatur , quia  in  republica,quae 
monarchice  regitur,  neceflaria  eflhrc 
potellas;  ergo  maxime  elfe  debet  in  fu- 
premo  principe,  & capite, vt  argumen- 
tatur Iullinianus  in  d.l.vlt.  C.de  Legib. 

3.  Vnde  fit,  hanc  conclulionem  non  fo- 
lum  habere  locum  in  illis  Principibus 
fupremis,qui  reges  nominatur, fed  etia 
in  omnibus , qui  non  recognofcunt  fu- 
periorem,  quoad  fubordinationem  te- 
poralis  iurifdidionis , fiue  Duces , fiue 
Comites , aut  quolibet  alio  nomine  vo- 
centur,quia  hgc  potellas  in  iurifdi&io-  C 
ne  conliftit,  & nulla  maior  requiri  po- 
tell,quam  fuprema. De  Principibus  au- 
tem Imperatori  fubditis  iam  diximus 
capite  prtecedenti , habere  polle  hanc 
potellatem,  fi  iurifdi<5tio  in  eo  gradu 
perfe&ionis  illis  data  fit,&confuetudi- 
ne,aut  alio  fufficienti  modo  id  confler. 
Idemq;cum  proportione  applicari  po- 
tcfl  ad  Principes  (fi  qui  funt)  habentes 
aliquo  modo  fupremam  potellatem  in 
aliquibus  rebus , vt  funt , iudicia  ferre, 
ac  terminare  fine  vlla  appellatione, vel 
fupplicatione  adfuperius  tribunal  te- 
porale, monetam  cudere, &c.  etiamfi  in  ^ 
alijs  Regem  aliquem  recognofcunt,  vc 
fuperiorem  , ac  dominum > quia  ab  illo 
fortalfe  fub  ea  conditione  principatum 
habuerunt.  Nam  hi  etiam  iuxta  modii, 

& conditionem  potellatis  accepta? , vel 
poterunt  leges  ferre , vel  in  hoc  pende- 
re a fuperiori  Rege. 

' Atque  hinc  fequitur  fecundo , etiam 
5.  coicluf  in  PrinclPe  Supremo  cfle  hanc  potella- 
tem eo  modo,  & fub  ea  conditione,  fub 
qua  data  ell,&  translata  per  communi- 
tatem.Ratio  ell  clara  ex  iuperius  di^is 


quia  hsec  efl  vel  ut  i connencio  qusedam  pradiclam 
inter  communitatem  , & principem  , & potejiattm 
ideo  potellas  recepta  non  excedit  mo-  eomodojub 
dum  donationis,  vel  conuetionis.  Quis  quotrada- 
autem  ille  modus  fuerit,  fi  feriptum  no  ta  ejfperCQ 
fir,ex  confuetudine  maxime  colligenda  munit  at  em 
ell : nam  ipfamet  conluetudo  foiet  ell  e efieinprm 
fufficiens  ad  dadam  iurifdidionem;  er  Cl^e% 
go  multo  magis  fufficiet  ad  modum  il- 
lius declarandum.  Et  iuxta  hoc  etiam 
definiendum  ell,  an  requiratur  confen- 
fus  populi  ad  ferdaes  huiufmodi  leges, 
quando  fcilicer,  populus  per  Reges  gu- 
bernatur. Nam  per  fe  loquendo, & lure 
communi  potellas  legislatiua  proprie 
efl  in  folo  fupremo  Principe,  vt  conilae 
ex  iuribus,&  rationibus  addu&is:iuxta 
confuetudinem  autem  requiri  poterit 
confenfus  populi  faltem  quoad  accep- 
tationem,de  quo  infra  videbimus. 

Tertio  ex  his  intelligi  potefl,quid  5* 
dicendum  fit  de  Principibus  non  fupre-  3*  ooncluf, 
mis,  & magiflratibus,feu gubernatori-  Quiddice- 
bus,  qui  d regibus  conllicuuntur.  Qua-  dudeprin- 
uis  enim  ex  iure  ciuili  colligi  videatur,  cipihusnon 
omnes,  qui  funt  principales  magillra-  fupremii, 
tus  habentes  regimen  prouinciarum , & magij- 
pofie  etiam  condere  leges  ciuiles,  qua:  tratibus. 
praetoria: , feu  ius  praetorium  appellari 
folent,  de  quo  extant  plures  tituli  in  iu- 
re ciuili:  nihilominus  de  fa&o  non  pof- 
fumus  aliam  regulam  afsignare,  nili  co 
cefsionem,vel  permifsionem  Principis 
fupremi . Tantam  enim  potellatem  ad 
hunc  a&um  habet  inferiores,  quantam 
eis  concedit  fupremus  Princeps , quia 
in  ilio  efl  independenter;  in  alijs  vero 
cum  dependentia  ab  jpfo  . Cum  autem 
ha:c  potellas  iurifdi&io  fit,  ficut  iurif- 
diftio  haberi  potellvel  ordinaria , vel 
delegata , ita  etiam  hsec  potellas : nam 
eadem  ell  ratio:  nihil  enim  obllat,quo- 
minus  hgc  poteflas  delegabilis  fit.Qua- 
do  autem  vno , vel  alio  modo  conceda- 
tur ex  inflitucione  officij , vel  muneris 
iuxta  leges  vniufcuiufque  regni , vel  ex 
confuetudine, vt  dixi,  vel  ex  priuilegio, 
aut  fpeciali  voluntate  , & coticefsione 
principis  accipiendum  eT.  Vnde  con- 
flat in  Hifpania  non  pofie  Duces , Mar- 
chiones, Comites, &fimiles  dynaftas  le- 
ges ferre , quia  ioli  Regi  hsc  potellas 
re feruata efl.  Nam  ini.  12.  tit.  1 , parcir. 
2.exprefle  dicitur, PrincipesRegni  fub-  Lex.  1 
ditos  Regi,  non  polle  leges  ferre . Eflq; 

confen- 
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confentaneum  legi  naturali , 5 c iuri  ge- 
tium, vt  re&e  deducit  D.Thomas  q.yo. 
ar.3.&  ibi  exteri  Theologi. Et  vfus*etia 
huius  regni  id  feruat.De  quo  videri  po- 
ted Azeb.  in  leges  Hifpan.  lib.2.  cap.  i. 
Gregor. autem  Lopez  conacur  aliter  il- 
lam legem  interpretari,  vel  limitare; 
fed  no  ed  necedaria  alia  limitatio, prx- 
ter  eam  , quam  ponit  lex  ipfa,  fcilicet, 
nifi  eis  fuerit  per  leges  fpecialiter  con- 
cedum,  vt  dicemus  etiam  in  vltimo  du- 
bio huius  capitis : nam  quoad  hoc  eade 
edratio  de  his  poteftatibus,  qux  de  ci- 
uitatibus  regni,  de  quibus  ibi  dicemus. 

Quarto  concluditur  ex  didis , pote- 
datein  hanc  legislatiuam  etiam  elTe  in 
illis  comunitacibus  perfedis , qux  per 
fe  ipfas,  & non  per  Reges  gubernantur, 
fiue  aridocratice  , fiue  populariter  re- 
gantur, illud  intelligendo  cum  propor- 
tione & partitione  accommoda.Ita  fu- 
mitur  ex  l. Omnes populi.ff.de  Iudit.&  iur. 
& ibi  docent  omnes  . Et  ratio  e A etiam 
manifeda , quia  hx  communitates  in  fe 
retinent  fupremam  potedatem  guber- 
natiuam,cum  non  tranflulerint  illam  in 
aliquem  principem;ergo  per  illam  pof- 
fum  (ibi  leges  condere.  Vnde  fit,  idem 
dicendum  ede  cum  proportione  de  il- 
lis Rebuspublicis,qux  fuprema  in  fepo 
tedatem  retinent , vt  Veneta,  Genuen- 
fis,&  fimiles : qux  licet  fibi  vnum  duce, 
vel  principem  eligant  , non  tamen  in 
eum  transferunt  omnem  potedatem; 
&ideo  in  illis  regimen  ed  mixtum,  & 
fuprema  potedas  neque  edin  principe 
folo,  neque  in  fola  communitate,  vt  ab 
illo  didinguitur,  fed  in  toto  corpore  cu 
capite.  Atque  eodem  modo  in  toto  ipfo 
relidet  potedas  leges  ferendi, ita  vt  nec 
comunitas  fine  Principe,  nec  Princeps 
fine  comunitate  illas  ferre  valeat.  Pof- 
fiet  tamen  Refpublica  eligere  Principe 
cum  huiufmodi  potedate,  & tunc  quo- 
ad aducn  ferendi  legem  habebit  regi- 
men monarchicum  , & ita  Princeps  io- 
lus  tunc  podet  leges  validas  condere. 

Duo  vero  hic  fuperfiint  dubia  expli- 
canda,vnum  circa  lingulares  perfonas, 
aliud  circa  communitates. Primum  er- 
go ed,  an  hxc  potedas  legislatiua  ciui- 
lis  pofsit  ede  in  fcemina,  feu  Regina  hg- 
rede  regni.  Quando  enim  folum  habet 
illud  nomen,  & dignitatem  propter  ma 
trimonium  cum  Rege , certum  ed  non 
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habere  ex  vi  illius  potedatem  ferendi 
leges , quia  illa  non  ed  dignitas  inrifii- 
ftionis,  fed  tantum  honoris . Vnde  non 
folum  non  habet  potedatem  legislati- 
uam, verum  etiam  nec  aliquam  pro- 
priam gubernationem  , nifi  ei  fpeciali- 
tcr  concedatur. Difficultas  ergo  manet 
quando  mulier  edheres;&  per  fe,ac  ra- 
tione proprix  (uccelsioms  regina  efte- 
dfa  ed.  Videri  enim  poted  nihilominus 
a<dum  ferendi  legem  excedere  faculta- 
tem^ capacitatem  fceminci  fexus.  Di- 
cit enim  Paul.  i.  Timot.  2.  Docere  mulieri 
non  permitto  , nec  dominari  Viro ; fed  fub  illius 
effepotefate,\z  additur  i.Corinth.i  1. er- 
go multo  minus  poted  leges  ferre,  & 
hunc  a&um,  qui  fupremi  dominij  ed,in 
totam  virorum  communitatem  exer- 
cere. Et  confirmatur : nam  in  1.  Fcemina;, 
ff.de  Regul.iur.dicitur,Fceminas  ab  0111 
nibus  officijs  ciuilibus,  vel  publicis  re- 
motas ede,  & ideo  nec  iudices  ede  pof- 
fe,  nec  magidratus  gerere : multo  ergo 
minus  podunt  imperare,  vt  infert  Aug. 
lib.Quxdionum  Noui , & veteris  teda- 
menti  q.4y.  & refertur  in  cap.Mulierem. 

33-q.J-  „ n 

Nihilominus  certu  ed,  Reginam  do- 
minam regni  pode  leges  condere  perin 
de, ac  Regem.  In  duplici  autem  datu  po 
ted  hxc  Regina  confiderari,  primo  in 
datu  libero  a matrimonij  vinculo  vel 
quia  nondum  nupfit,  licet  regnum  pof- 
fideat,&  gubernet,  vel  quia  vidua  ed. 
Secundo  poted  confiderari  in  datu  ma 
trimomj . De  priori  datu  ed  res  mani- 
feda,& extra  controuerfiam.Quia  fup- 
ponimus  ede  vere  dominam  regni  ; er- 
go habet  in  fe  potedate  regiam, qux  le- 
gislatiua ed , & tunc  in  vfu  eius  d nullo 
fuperiore  pendet,  quia  ex  fe  nullum  ha- 
bet in  temporalibus, vt  fupponitur.nec 
per  matrimonium  illum  adumpfit,vt 
etiam  ponitur;  ergo  potedlibere  vti  il- 
la potedate  , & leges  ferre  . Item  alias 
contra  rationem  edet , & contra  legale 
iuditiam,  ius  regni, & dominium  fcemi- 
nx  conferre,  quia  contra  rationem  ed, 
ei  potedatem  dare , qui  non  poted  eius 
adum  potifsimum  exercere  . Tandem 
foemina  capax  ed iurifdidtionis  etiam 
Regia,  vt  fupponitur  in  cap.  Exparte.  2. 
de  Priuilcg.  & fumitur  in  ca p.Dilefti,  de 
Arbitr.  vbi  id  notat  Innoc.  & Abb.  n.i. 
& 3.  inde  infert,  foeminam  habentem 
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regnu  polle,  fi  velit, per  fe  caufam  cog-  A 
nofcere,  & ferre  fententiam , & iurifdi- 
dionem  in  lubdicos  exercere.  Ec  idem 
lAnto.Cor-  tradit  Ancon.  Corfef.  trad.de  Potetra- 
Jet'  te  Regis  p.  vlc.  q.  98.  n.58.  ergo  quando 

fcemina  habet  iurjfdi^tionem  fuprema, 
poterit  illa  vti  ad  leges  ferendas , quia 
eft  eadem  ratio,neceft  aliquid,  quod 
fpecialiter  impediat.Nam  defedus  fci- 
eutia:,  & prudentis  per  fapietuum  con- 
filium  fuppleri  poteft  ,vc  notant  didi 
Audores:&  ita  quoad  hoc  eadem  eft 
ratio  de  exteris  adibus  iurifdidionis. 

9.  Neque  cocra  hoc  obftant  citata  ver- 
ba Pauli : nam  ille  loquitur  de  dodrina  B 
fidei , & de  modo  publice  illam  traden- 
di , & condonandi  in  Ecclefia : de  hoc 
enim  ibi  tradat  magis  declarat.  1. 
x.Cor.  14. Corint.i4.dicitque,id  fceming  non  per- 
mitti , non  tam  propter  incapacitatem 
(liare  enim  pollet  fsepius  non  deefl'e)qua 
propter  honeftatem,&  decentiam. Quae 
ratio  non  habet  locum  in  adu  ferendi 
leges ; poteftenim  ex  parce  ferentis  le- 
gem fecrete,  & cu  fumma  decentia  fie- 
ri , criamfi  lex  ipfa  publice  pofcea  pro- 
mulganda fit.  Alia  autem  verba  Pauli 
proprie  intelliguntur  de  femina  matri- 
monio coniuda  refpedu  mariti, de  qua  q 
ftatim  dicemus.  Nec  valet  argumecum 
a fimili  ,quod  ficut  mulier  non  potefc 
dominari  marito,  ita  necpofsit  do- 
minari fus  reipublics.quia  inordine 
ad  vfum  matrimonij , & regimen  fami- 
lia: , mulier  clt  naturaliter  inferior  ,ac 
fubdita:  in  ordine  autem  ad  regimen  ci 
nile  nihil  efc  ex  lege  natura:  fcaeutum, 
fed  rcfpublica  potuit  transferre  pote- 
ftatem  in  fceminam  , vel  in  Regem  cum 
ea  conditione , vc  ei  poflet  femina  fuc- 
cedere . Nec  denique  obftanc  leges  ci- 
uiles,  feu  iura  humana , quia  loquuntur 
defeeminis  commuuibus(vt  ita  dicam)  0 
feu  non  habentibus  propriam  iurifdi- 
dionem;fecus  vero  elfe  de  feminis  pr^ 
cellentibus,&  prsfercim  reginis  (upre- 
mis,  qus  fune  lupra  ipfu  ciude  ius,-  neq; 
illas  comprehendere  potefc  in  his,  qua: 
illarum  poteftan  repugnant. 

- Q Nonnulla  maior  dubitatio  eft  de  Re- 
gina habente  maritum, qui  ratione  ma- 
trimonij rex  appellatur, & vc  rex  hono- 
ratur,& obeditur.  In  qua  re  communis 
fententia  Iurilperitorum  eft , Reginam 
etiam  poft  contradum  matrimonium 


recinere , & regnum  , & liberam  regni 
adminiftrationem , ac  fubinde  potefta- 
tem , & vfum  ferendi  leges . Praecipuus 
audor  huius  fententia:  fuit  Bald,  in  ca- 
pite Significauit>dz  Refcript.quem  fequi-  xiraquel. 
tur  Tiraquel.de  Nobilic.cap.i8.n. 3. re- * 
ferens  Decium , Alciac.  & alios.  Idem  partitius 
Martin. Garatus.  trad.  de  Principib.q.  GitratUf 
176. Gregor. Lop. in  I.1.GI0T.9.& inl.9. 

GlolT.4  tit.i.p. a.  Ratio  Baldi  fuit,  quia  Qi0n'a  ^ 
Regina  per  matrimonium  non  crasterc 
regnum  in  maritum,  illud  a fe  abdican- 
do ; nec  etiam  illud  ita  confert  marito, 
vt  arque  maneatin  vrroque,nec  recinet 
proprietatem  in  fe , & adminiftracione 
prxbet  marito  i ergo  in  fe  fola  vtrunq; 
retinet.fcilicec,  poteftacem,&admini- 
ftrationem,&  ita  per  fe  pote  ft  ficut  an- 
tea iurifdidionem  exercere,  ac  proin- 
de leges  ferre.  Confequentia  clara  eft. 
Antecedens  probatur  quoad  fingulas 
parces. Prima  ergo  pars  probatur, quia 
regnum  non  poceft  alienari ; neque  iti 
dotem  dari,  vt  ait  Baldus , & ratio  effe 
videtur, quia  eft  veluti  officium, & onus 
perfonale  a regno  collatum, &ideo  non 
poteft  m alium  transferri  fine  confen- 
fu  regni,  vel  nifi  iuxta  conditionem  in- 
cliifam  inipla  regni  infticucione , quse 
folet  efte,vt  transferatur  per  eledione, 
vel  fuccefsionem  , non  vero  per  alium 
modum  alienationis.  Adde,  talem  alie- 
nationem, (eu  translationem  regni  in 
maritum, nec  fieri  voluntate  Regin<r,vt 
conftat , nec  aliquo  iure , quia  nec  tale 
ius  eft  naturale,  vt  per  fe  notum  eftmcc 
de  humano  conftat , nec  poflet  ad  hoc 
cogere  Reginam  fupremam  dominam, 
quse  poteftatem  habet  fupra  cale  ius. 

Maxime  quia  nec  iu  dominijs  inferio- 
ribus, nec  in  alijs  bonis  per  matrimo- 
nium amittit  vxor  dominium  fuorum 
bonorum, & illud  in  maritum  transferri 
fed  ad  fummum  adminiftrationem. De- 
nique alias, eciamfi  talis  Regina  more- 
retur fine  liberis, maritus  retineret  do- 
minium regni , quod  eft  aperte  falfum. 

• Secundum  membrum  antecedentis 
probari  lolct,quia  eft  contra  rationem  l1, 
naturalem , vc  idem  regnum  fit  aque  in 
duobus, quia  eflec  vnura  corpus  habens 
duo  capita,  quod  eft  monftrofum,  & re- 
do: gubernationi  regni  valde  pernicio- 
fum  . Quia  fi  inter  fe  diflencircnt,  nihil 
fieret,  nec  pateret  via , aut  modus  defi- 
niendi, 
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niedi,quid  agendu,vel  pr^cipiedu  e flet. 
Vnde  facili5  pofiet  efle  gubernatio  per 
tres  fimul,vt  pofiet  maior  parsvincere, 
qua  per  duos  tantu , nili  inter  eos  alcer 
aliquo  modo  pcederet,&  qualitate  vin- 
ceret in  cafu  difeordise , vel  nili  in  hoc 
haberet  aliqua  vicifsitudinem,  aut  alio 
me'dio  vti  teneretur, vt  fortibus, vel  co- 
promifsione,vel  adinndione  alicui5  ter 
tij  fuffragij.Sed  quidquid  fit  de  pofsibi- 
li,cer tu  efi  hoc  non  pofie  fieri  in  pr^feti 
cafu,etiafi  regina  vellet, quia  efi&t  muta 
tio  magna  in  regno  , & in  modo  monar- 
chi£  eius,  qu^  fine  cofcnfu  regni  fieri  no 
pocefi.  Ite  illa  multiplicatio  duoru  etia 
illo  modo  fada  edet  magnum  grauame 
& prafiudicium  fubdi tor u,  ergo  fieri  n5 
potefi,  etiam  vi  matrimonij.  Deniq;  ad 
hoc  , & fuperius  punctu  confirmandum 
valet  axioma  comune  Iurifperitorum, 
quod  fupr  e maPr  incipis  pote  fias  nec  ab 
dicari  potefi,  nec  minui , de  quo  videri 
pofiunr,quse  cogerit  Franc.Vargas  era- 
Francijcus  ^at>cje  p0tefiate  Pontifi  in  principio. 

Z a\gas.  Tertium  item  mebrum  patet, quia  ea- 
1 z’  de  fereefi  ratio  de  adminifiratione, qug 
de  dominio, & proprietate.  Na  duobus 
modis  pofiet  hoc  intelligi.Vnus  efi,vt  il 
la  adminiftratio  ita  efiec  ip  rege,vc  fol9, 
ac  repugnatevxore  pofiet  leges  codere 
& alios  adus  gubernationis  exequi , & 
hoc  plane  efiet  quatda  alienatio  regni, 
eiusq;  traslatio  in  aliu  falte  ad  vita,  feu 
durate  vinculo  matrimonij:  hate  autem 
fieri  no  pocefifine  cofenfuregni,&adil 
la  applicari  pofiutit  omnia  dida  in  pri- 
mo mebro.  Accedit,  quod  in  hoc  no  eft 
e(l  Coparandu  regnu  cu  alijs  bonis,  feu  cu 
~velu.ti  offi - adminifiratione  dotis, quia  regnu  efive 
c'nm  quod  ju:j  qUodda  officiu,quod  incubic  jpprig 
incubitaro  perfonse,cui  cofertur,  & no  ta  efiprop- 
priaperjo-  ccr  ipfam,qua  propter  eos,  qui  regendi 
ri£  cnicon  funt,&ideo  no  potefi  rex, vel  regina  ta- 
ftrtur.  je  cnus  a fe  feparare.nec  in  aliuPtrasfer 
rc,etia  quoad  vfu,  vel  adminifiratione, 
ita  vt  no  maneat  apud  ipfu  fuprema  po 
tefias,&obIigatio  regedi;  no  ergo  tras- 
ferri  poteftillo  modo  adminifiratio  re- 
gni in  rege  ratione  matrimonij . Alter 
modus  efi,  vt  regina  haberet  quide  ad- 
minifiratiope.fed  depedente  a rege, ita 
vt  fine  eius  cofenfu,  vel  illo  repugnate, 
non  pofiet  leges  ferre , & aliter  iurifdi- 
dione  fua  exercere. Et  hoc  etia  dici  n5 
pocefi, quia  incidimus  in  omnia  incom- 


A moda,  qua?  in  fecudo  mebro  tada  funt: 
navei  fequeretur.cotinua  perplexitas, 

& diuifio,vel  oporteret  vxorem  cedere 
marito, quod  efiec  fua  iurifdidione  pri- 
uari.  Vnde  ficut  no  potefi  regina  fua  ad 
minifiratione  a fe  auferre , inuito  reg- 
no,ita  nec  potefi  illam  minuere, ncc  fa- 
cere , vt  fuprema  in  fuo  genere  non  fit; 
ergo  non  potefi  faccrc  vlum  eius  de- 
pendentem a confenfu  mariti. 

Sed  contra  hanc  co  munem  fententia  M* 
obijei  potefilex  Hifpanix.y.tit.i.  part.  Lextiijpa* 
a.vbi  in  principio  dicitur,  quatuor  mo-  ni<s.  9. ut.  1 
dis  pofie  iure  obtineri  dominiu  regni, & partit.z., 

B nomen  regis, Et  pofiei  dicitur,  tertium 
modu  elTe  per  matrimoniu, quando  ali- 
quis priuatsducic  vxore  Regina,&  reg- 
ni hseredejergo  tuc  vir  obtinet  iure  do- 
miniu regni, 'ergo  apud  ipfu  cfl  potefias» 
legislatiua,non  apud  regina.  Et  confir- 
matur,quia  alias  maritseflet  vxori  fub- 
ditus,  ac  fubinde  teneretur  parere  eius 
legibus , & confequeter  etia  perfonali- 
bus  pr£eceptis,vt  v.g.teneretur  bellu  gc 
rere,  praecipiente  vxore,  & fimilia,  quae 
videntur  efle  contra  debitu  naturae  or- 
dine, &cotra  fentetiasPauli  fuprd  cita- 
tas.Confirmatur  fecudo , quia  maritus 
q habet  ius,&  potefiate  gubernadi  vxore 
in  omnibus  adionibus  fuis,&corripere 
illa  non  folum  in  rebus  ad  fe  pertineti- 
b9,fed  abfolute  in  omnibus,  quae  aduer- 
fantur  bonis  moribus, qua  ratione  mul- 
ti cenfent,  pofie  maritum  omnia  vota 
vxoris  irritare ; ergo  etiafi  vxor  fit  re- 
gina ; habet  maritus  potefiate  , & fupe- 
rioritatem  in  omnes  adiones  eius,  etia 
in  eas , quas  exercere  potefi,  vt  regina 
efi;  ergo  neceflc  efi , vt  regina  pedeac  d 
marito  in  vfu,&  adminifiratione  fuse 
iurifdidionis. 

Propter  hsec  forcafle,  & fimilia  M011-  1 ** 

D taltus,  vt  refert  fupra  Gceg.  Lop.  dixit,  M°ntaltu* 
in  eo  cafu  iurifdidionem  regina?, feu  ad  Grc&'  LoP ’ 
minifirationem  eius  trasferri  in  mari- 
tum regem. Et  Palae. Rubi. quem  etiam 
refert,  dixit,  fecundum  leges  Hifpania? 
adminifirationem  regni  efle  in  vtroq;.  n‘ 

Sed,vc  idem  Gregor,  notat, nulla  efi  lex 
in  Hifpania,  qua?  lioc  dilponat,nec  efiec 
conformis  rationi,  vt  probatum  efi.  Ad 
legem  ergo  citatam  refpondetur,in  ea- 
dem contineri  limitatione,  & declara- 
tione,quia  in  illo  tertio  modo  obtioedi 
regnum  folum  dicir,  ratione  coiugi  j cu 
V regiua, 
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regina, poffe  maritu  vocari  rege  , quod 
eft  confentaneu  rationi  naturali , quia 
vir,&vxor  ita  fiutvnu  ratione  matrimo 
nij,vt  honores,  & dignitates  fibi  comu- 
nicent.  Et  quauis  comuniter  foleac  vir, 
quia  caput  eft  trahere  vxore  ad  parti- 
cipatione codicionis  fus,fiuenobilita- 
Tiraquel.  tis,fiue  ignobilitatis,  vt  ftatuunt  plures 
leges  ciuiles , quas  late  refert  Tiraq.d. 
c.i8.n.i.&  1 j. nihilominus, quando  tan- 
ta eft  excelletiavxoris, quanta  efl  in  re- 
gina, illa  trahit  ad  fe  viru,  vt  illi  cornu* 
nicet  nomen , &honore  fuse  dignitatis, 
• vt  idem  audor  profequitur  a n.39.  Hoc 

ergo  folu  effquod  per  illam  legeHifpa- 
nise  ftatuitur.Et  quia  nomen  illud  regis 
vacuu  no  eft, dicitur  etia  vir  per  matri- 
monium confequi  dominiu  regni,  non 
quoad  iurifdidionem  propria,  fedper 
quandam  cSmunicationem  cu  regina, 
ratione  cuius  vt  dominus  habeduseft, 

. & honoradus  vt  rex. Imo  probabile  eft, 

li  aliquid  difponat  circa  regime  regni, 
vel  lege  ferat, & regina  vides  taceat, pa- 
rendu  illi  effe,  quia  Regina  tacendo  ce- 
fetur  illi  cofentire,vel  comittere  viceS 
. fuasiquauis  in  hoc  c6fuetudini,&comu 
ni  modo  fentiedi  regni  ftadu  videatur. 
'1  j , Ad  primam  confirmationem  refpon- 

detur, concedendo,  in  his,  qua;  pertinet 
ad  communem  reipublicse  gubernatio- 
nem, regem  in  eo  cafu  effe  fubie&u  re- 
gina;, quia  re  vera  illa  fola  eft  fuprema 
domina  quoad  iurifdi&ionem  politica, 
vnde  fola  eft  caput:  rex  autem  eft  mem- 
bru  illius  reipublicsejfub  ea  ergo  ratio- 
ne fubditu  effe  neceffe  eft.  Vnde  non  eft 
dubiu  quin  obligetur  legibus  a regina 
latis, ueq;  hoc  eft  sniru,quia  infra  offen- 
demus,etiam  ipfum  legislatorem  obli- 
gari fuis  legibus:&  verifimile  eft, in  hoc 
xquiparari  virum  vxori,quia  tanquam 
vnum  reputantur, argumento  fumpto  a 
L.Vrince-  fortiori  ex  l.Vrinceps.d.dQ  Legib.  Neque 
ps.  hic  modus  fubiedionis  viri  ad  vxorem 

eft  cotra  ratione, aut  contraverba  Pau- 
li, quia  fub  diuerfis  rationibus, & in  or- 
Marltum  dine  ad  diuerfos  fines, fieri  poteft.vt  vir 
regina  fub  quatenus  habet  poteftatem  iure  coniu- 
di  illi  quo-  gij,fit  fuperior  vxore  etia  regina  in  his, 
ad  politicii  qua;  fpedant  ad  vfum  matrimoni; , gn- 
regmen,in  bernationem  famili^cuftodiamvxoris, 
dconomifio  educationem  filiorum.&c.  Vxor  autem 
vero  effe  fu  quatenus  regina  fit  fuperior  in  ordine 
pcriorem.  ad  politicam  gubernationem . Et  iuxta 


A h*c  dicendum  etiam  eft  ad  fecundam 
confirmationem, virum  non  habere  ab- 
folutam  poteftatem  in  vxorem, fed  tan- 
tum in  ordine  ad  pconomicum  regime, 
vnde  nonpoteft  difponere  ad  libitum 
de  omnibus  adionibus  eius,  nec  vora 
eius  indifcriminatim  irritare, fed  rantu 
ea, qua;  fibi,  vel  fuse  familise,aut  priuato 
regimini  prseiudicant,&  ideo  non  opor 
tet,vtineo  cafu  a&iones  regi*pote- 
ftatis  vxoris  a marito  in  rigore  pen- 
deant  j quanuis  ex  quadam  honeftate 
debeat  vxor  etiam  in  his  confilium  ma- 
riti magni  facere. 

B Aliud  dubium  pertinens  ad  commu-  jg, 
nitates  eft,  an  quselibet  ciuitaspofs.it  ^ nquxli • 
veras  leges  condere.Diuiduntur  autem  yet  ciuitat 
ciuitates  fecundum  ius  ciuile  in  maxi  pofsit  con- 
mas, maiores, & minores,  iuxta  1 .Si duas,  dere  leges. 
ft.  de  Excufat.  tutor.  Maxim*  dicuntur  L .Siduas, 
in  illa  lege  illa,  qua  funt  metropoles  gentium. 
VbiGloffa  declarat, nunc  effe  eiufmodi 
omnes  ciuitatesArchiepifcopales,quia  Queeciui ti 
habent  metropolitanum  , fic  enim  Ar-  tes  dicedt 
chiepifcopus  appellatur.  Maiores  aute  maxima , 
dicuntur  ibidem,  quababent  forum  cau ■ maiores, l, 
Jurum, oportet  enim  vt  c i u itas  habeat  m minores, 
rifdidionem,  & fpecialem  autftontate, 

^ & modum  fe  gubernandi.  Et  ita  populi, 
in  quibus  funt  Epifcopales  fedes , fune 
ex  his  ciuitatibus, quanuis  nen  fit  de  ra 
tione  duitatis,  etiam  proprie  dictae,  vt 
habeat  Epifcopum,vt  notauit  Panorm. 
in  cap.Terniciofam,de  Offic.ordin.  n.  i.&  'Parwmit, 
late  Bart.inExtrau.ffd  fint  rebelles, ve rb.  ^arthol. 
Lobardia,  quia  ciuitates  antiquiores  fuc 
Epifc opis; ergo  Epifcopus  fupponit  ci- 
uitatem,non  facit;  imo  olim  non  in  plu- 
ribus ciuitatibus, fed  folum  in  frequen- 
tioribus  erant  Epifcopi.  Minores  vero 
ciuitates  dicuntur  illi  populi, qui  fub 
j)  ciuitatibus  funt  , & ab  illarum  foro  iu- 
dicantur.Qu*  nunc  non  vocantur  ciui- 
tates,fe^d  Villse, vel  caftra. 

De  populis  ergo  huius  tertij  gradus  r.7‘, 
videtur  res  clara, eos  non  habere  pote-  . 
flatem  feredi  proprias  leges.  Ita  docet  Mwowc' 
Bart.in  lOmhespopuli.ff.de  Iuft.  & iur.  in 
principio. Et  ratio  eft, quia  fupra  often-  K 

fu  eft, no  poffe  ferre  lege, qui  non  habet  Wf”'1 
iurifdiftione,imo  nec  quaucuq;  fuffice-  rer!  l?r°' 
re.fedvalde  fuperiore.vtmox  etia  expli  Pmsle&es' 
cabim9;  fed  hi  populi  iurifdi&ione  tale 
no  habet , quia  nec  foru  caufaru  habet, 
Vtfwpponicur  iad.l.  Si d«.w,vel  certe  fi 

aliquem 


Bartb . 
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aliquem  modum  iudicij  habent, -efi:  tan-  A ad  rerum  vniufcuiusq;  cantatis  adnii- 
rum  in  leuibus  caufis,&  cum  magna  fub 
ordmacione  ad  foru  ciui catis , vel  (imi- 
lem  fuperiorem  iudicem  >•  ergo  nonefl 
verilimile  habere  hos  populos  potefla- 
tem  condedi  leges.  Et  hoc  ex  dlijs  duo- 
bus membrisf magis  conflabit.  Adhibet 
autem  exceptionem  Bart.  dicens,  polle 
facere  Eatuca  de  his , qux  pertinent  ad 
fuorum  bonoru  admimftracionem.  Sed 
non  efl  neceflfaria  limitatio.  Nam  talia 
ftatuta  fi  non  fint  confirmata  ab  habete 
poteflate,non  poliunt  habere  vim,&ra- 
tionem  legis, quia  de  ratione  legis  poli- 


D.Tborn. 

18. 

L.  omnes 

populi^ 


Lex  nona. 


niftrationem. Probari  autem  folet  prg- 
cipue  hcec  lententia  exdida  !.  Omnespo- 
puli, quse  loquitur  indiflinde(vc  expedit 
Panormit.)  & ideo  de  omnibus  ciiuta- 
tibus  intelligeda  efl.  idem  probat.  §,Sid  Tpanorm. 
naturalia.  Inltir.de  iurc  natur. ibi,  E a, qua 
ipfa I ibi  quaque  duitas  conflituit.  Et  in  s.  Ius 
autem,  didum  fuerat,  tale  elfe  ius  vniuf- 
cuiufq;  duitatis , vocarique  ius  ciuile 
quali  ius  proprium  iplius  ciuitaris. Ra- 
tio reddi  potefl,  quia  vnaquasq;  ciuitas 
indiget  hac  poteftate,  quia  per  folii  co- 
mune  ius  non  potefl  fufficienter  proui- 


tiuse  eft,vc  procedat  ab  habente  iurifdi  B der  i necefsitatibus  omnibus,  quae  in  ui- 
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dione,  vt  luperiori  libro  oflenfum  efl. 
Poterunt  ergo  elfe,  vel  pada  quaeda  in- 
ter eos, qui  funt  de  comunitace.vel  pr£- 
cepta  humana  teporalia,ficut  funt  prg- 
cepta  patrisfamilias  in  domo  tua,  tefle 
D.Thoma  q.9o.ar.3.non  tamen  poterunt 
habere  legis  perpetuitatem,ac  virtute. 

De  Ciuicatibus  autem  maximis  vide- 
tur frequentius  receptum, pofie  conde- 
re leges.  Nam  in  1 .Omnes populi,  ff.de  lu- 
ftit.Se  iure  dicitur, voumquenque  popu- 
lum polle  fibi  ius  coflituere.  Quod  etia 
habetur  in  §.Ius  autem  ciidfe,  In  flit.  de  Iu- 
re  natur.gentiu,&c.ergo  maxime  debet 
habere  loeu  in  his  populis.qui  funt  me- 
tropoles duitatum. Ec  iuuat  quod  dici- 
tur in  1.9.  Ede  Legib.  T>Jon  ambigitur  fena - 
tum  ius  facere  pofje.  Veruntame  nulla  fpc- 
cialis  ratio  in  rigore  inuenicur  in  his 
maximis  ciuitatib*  magis  quam  in  ma- 
ioribus , quae  refpedu  illarum  minores 
funt  ;quod  attinet  adpoteflatem  ex  vi 
iuris, licet  in  fado,&  confuetudine  pof- 
fitafsignari  aliquod  diferimen , vc  di- 
cemus. Igitur  abfolute  de  omnibus  pro 
prijs  duitatibus  efl  communis  fenten- 
tia,poEe  condere  ius  municipale,  quod 
proprijs  legibus  conflet.  Dumodo  fint  ^ 
cales  leges  de  maceria  proportionata 
vnicuique  ciuitati,  id  efl, propria  illius, 

& non  comuni  cum  alijs,nec  contra  bo 
nos  mores , nec  referuata  Principi,  aut 
iuri  ciuili  contraria.  Ita  fere  Abb.in  c. 
Quod  clericis , de  Foro  compet.  n.vlt.  vbi 
in  eandem  fententiam  refert  Ioan.  An- 
dr.&  Speculae.  Videtur  etiam  idem  fen- 
tire  Syluefl.  verb-.Lex.  q.  4.  Sed  re  vera 
non  perfiflit  in  illa.  In  eam  etiam  incli- 
nat Gregor.  Lop.  in  l.ia.tit.i.  partit. r. 
Saltem  quoad  eas  leges,  quae  fpedanc 


uerfis  locis  pro  eorum  varia  qualitate, 

& difpoficion.e  occurrut;ergo  oportet, 
vt  hoc  fuppleatur  per  ius  municipale. 
Confirmatur:nam  quselibec  ciuitas  ce- 
fetnr  communicas  perfeda  fecundum 
Arill.  ergo  per  fe  potefl  leges  condere; 
fed  circa  res  proprias  melius  potefl  v- 
naqusque  ciuitas  flatuere;  ergo  ratio- 
ni confentaneum  efl,  vt  illis  fuerit  reli- 
da  hsec  poteflas , quae  fpedat  ad  rerum 
propriarum  adminiflrationem. 

Sed  in  hoc  pundo  probanda  videtur  *9' 
dodrina  Baldi  in  didal.  Omnes  populi,  ‘ 
quam  etiam  refert , & fequitur  Syluc-E.  S)'lues- 
fupra,  videlicet,  vnamquanq;  ciuitatem 
tantum  habere  depoteflice  condeudi 
lege, vel  (latutu,quantu  habet  de  iurifdi 
dione.  Ec  ratio  fumitur  exdidis,  quia 
poteflas  codendi  leges  (vt  lib.i.  ca.8.& 
lib.2.c.i.dixi)  iurifdidionis  efl;  ergo  jp 
menfura  iurifdidionis,  qua  ciuitas  ha- 
buerir,iudicandu  erit  de  hac  potellace. 

Vnde  ad  hac  refolutione,  per  fe  loquen 
do, non  multu  refert  difiin dio  de  maxi- 
ma,vel  maiori  duitate, quia  heri  potefl 
vt  ciuitas  fecudi  ordinis  habeat  hac  iu- 
rifdidione,8e  no  maxima  ciuitas.  Poti3 
ergo  fpeda-ium  efl , an  ciuitas  retineat 
in  fe  aliqua  potelfate  (upremae  reipnbU 
ese, & per  illa  fe  ipfam  guberner,  vel  illa 
traftulerit  (impliciter  in  alique  princi- 
pe, vel  quolibet  alio  iufto  titulo  crasla- 
ta  fit. Omnis  ergo  ciuitas  prioris  ordi- 
nis poteft  fine  dubio  cbdere  leges, quia 
habet  fuprema  iurifdidione  iuxta  priia 
cipia  pofita  in  priori  libro. Ec  de  his  po 
pulis  liberis  loquitur  dida  l.Omnes popu- 
li. Nam  loquitur  de  iure  ciuili  prout 
condifiinguitur  a iure  gentium : ius  au- 
tem ciuile  illo  modo  lumptum  noncfl 
V z tantum 
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tantum  Ius  municipale,  feu  particulare  A 
alicuius  populi, fed  eftquodlibet  ius  ,p- 
prium  vnius  gentis , vel  prouincia;,  vel 
regni, vel  cuiuslibet  communitatis  ha- 
bentis fupremam  iurifdidionem  tem- 
poralem . Tamen,  quia  hoc  ius  coepit  a 
ciuitatibus  fupremis , & ab  illis  nomen 
fumpfir , ideo  in  dicta  lege  dicitur  efie 
proprium  vniuscuiufque  populi , qui  le- 
gibus,^ moribus  regitur , id  eft,  qui  poteic 
libi  proprium  ius  conftituere  preter  il- 
lud , quod  omnibus  gentibus  eft  cornu- 
ne  ; loquitur  ergo  de  populis  liberis,  vc 
erant  Romanus,  Athenienfis,  & fimiles, 
in  quibus  pofuit  exemplum  Imperator  B 
in  §.2.  & 3.  Jnftit.  de  Iure  naturali  gen- 
tium, & ciuili.  Et  de  eifdem  liberis  po- 
pulis locutus  eft  etiam  Ifidor.  incap. 

Ius  ciuile, di  fr.i,  vt  ibi  notat  Cardin.Ale- 
Cardwal.  xan(jr.&  Decius  in  cap.£cc/e/ia->.de  Co- 
lAlexand.  ftIc.  n.  24.  Loquuntur  enim  illa  iurade 
Decius.  populis  fecundum  fe  fpedatis,  & fecun- 
dum fuam  primeuam  naturam. 
s°*  Atveroomnis  ciuitas  fiue  maior  fit 
fiue  maxima , quae  fubdita  eftfuprcmo 
Principi,  in  quem  populi  poteftas  tras- 
lata  eft , iam  non  poteft  condere  leges 
per  fe  fola  , ex  vi  folius  potcftatis  pro- 
priae, quia  iam  feabdicauit  poteftate  ^ 
neceflaria  ad  ferendas  leges  perpetuas 
& ad  commune  bonum  ordinatasjopor 
te t ergo  vt  vel  a principio  in  creatione 
fui  principatus  fub  tali  conditione,  vel 
limitatione  collata  fuerit  Principi  po- 
teftas,vt  ciuitas  poiTet  nihilominus  per 
fe  (tatucre  de  rebus  ad  fuam  peculiare 
gubernationem,  & adminiftrationem 
pertinentibus;  vel  certe  vt  poftea  ex 
particulari  Principis  conccfsionc  tale 
poteltatem  receperit.  Et  de  quolibet 
iftorum  modorum  coftare  poterit , vel 
priuilegijs  antiquis, vel  ex  comuni  iure 
talis  regni, vel  quod  eft  frequetius,  vfu,  D 
& longa  confuetudine . Extra  hos  vero 
cafus  ncceffc  eft , v t fratutum  ciuitatis 
fubdicae  per  fuum  fuperiorem  exprefle, 
vel  tacite  confirmetur, vt  habeat  ratio- 
nem legis, ficut  in  §.Conftat, Inftit.de  Iure 
naturali  dicitur,  Plebis  fcica  c^pifle  ha- 
bere valorem  legum  per  legem  Horte- 
fiam,  fcilicet,  quia  confentiente  fenatu 
illa  facultas  plebi  data  eft.  Idem  ergo 
requiritur  cu  proportione  inquacuq; 

L.  3.  C.  de  communitate,  quae  non  eft  fuprema.  Et 

Legibus,  hoc  etiam  fignificatur  in  1.3. C, de  Legi- 


bus ibi , ‘K^ec  ijs  ,qute  ftecialiter  quibnjdam 
conccjjafunt  duitatibus , velprouinciis , vel  cor- 
poribus ^c.  Vbi  clare  fupponitur  omnes 
terras  fubiedas  imperio  indigere  con- 
cefsione  Imperatoris  ad  ftatuedas  pro- 
prias leges , quod  non  folum  de  ciuita- 
tibus maximis, fed  etiam  de  prouincijs, 

& in  vniuerfum  de  corporibus  myfticis 
traditur. 

Solum  conftitui  poteft  differentia  in-  . ar* 
ter  maximas  duitates  , & inferiores, 
quia  veriftmilius  eft  poteftate  hac  coce 
di  maximis  ciuitatibus  potiusquam  in- 
ferioribus,quanuis  invtrifq;  neceftariu 
fit,  vtde  tali  concefsione,  vel  poteftate 
fufficienter  confiet  aliquo  ex  didis  mo 
dis.  Nam  ex  iure  communi  non  conflat 
etiam  pro  ciuitatibus  maximis  fubie- 
dis  Imperio, quia  nec  Iurecofultus  Ca- 
ius  in  dida  1 .Omnes populi,  de  his  populis  Caius, 
loquutus  eft,vt  dixi, nec  ip fe  poterat  po 
pulis  fubiedis  illam  facultatem  dare, 
vtper  fe conftat. Nec  etiam  Iuftinian.  . 
Imperator  in  eo  fenfu  illam  legem  ac-  ^ im' 
ceptauit  in  §.2,. lnftir.de  Iure  natur. quin 
potius  in  1.  vlt.  C.  de  legib.  exprefle  di- 
xit , Inpr<efenti  foli  Imperatori  leges  condere 
concefjiim  eft,  vtiquc  in  fuo  imperio, & ex 
vi  ordinariae  poteftatis.  Atq;  idem  cum 
proportione  eft  in  regno  Hifpaniae , vt 
ftatuitur  indida  I.12.  tir.i.  part.i.vbi 
etiam  Gregor.  Lop.  refert  Pragmatica  GregLop 
fpecialem  hoc  ftacuentem , quae  hodie 
habetur  in  lib.7.  nouae  Recopilat.  tit.i. 

1.8.&  idem  fignificatur  in  legibus  huius 
regni  Lufitaniae  lib.3.  cir.75 1.  Vltimo 
inquiri  hic  poterat , an  haec  poteftas  fe- 
redi  leges  ciuiles  delegabilis  fit.  Sed  in 
hoc  nihil  occurrit  addendu  his , qua:  in 
libro  luperiori  cap.4.  in  fine  diximus. 

C A P V T X. 

Vtrum  poteftas  ferendi  leges  ciuiles  pendeat 
ex  fide^el  moribus  "Principis. 

HAncquaeftionem  moueo  propter  r 
h*refim  Vualdenfiu(vt  referCa- H ^ 
ftro  ver b.Poteftas)  quos  Vueleph.  ^ 

& Ioan.Hus  fequuti  funt,dicete$;  Prin-  yuicubus 
cipes  iniquos , vel  infideles  non  habere 
ciuile  poteftate, &confequeter  no  poffe  Canr0i 
fuis  legibs  fubdites  obligare, quod  etia  ^rmci. 
vt  referut,fefit  Armacan#li.io.de  Quf-  m 
ftionib.Armenoru. Fundatur, quia  pote 
flas  regia  ordinatur  ad  bonu  comune; 

eftet 
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e flet  autem  valde  contrarium  bono  co-  A 
muni,  fi  in  huiufmodi  iniquis  hominib® 
talis  poteftas  inucniretur,aut  perfeue- 
raret;  & ideo  Saul  ftatim  priuacus  fuit 
regno.poftquamDeo  difplicere  capit.a 
Reg.  1 5.&  de  Regibus  iniquis, generali- 
ter  dicit  Deus  Oles. 8.  Fegnaueritt.iJ  non 
ex  me, id  eft,  non  legitima  poteftate.Hiec 
tamen  lententia  erronea  efl , & danata 
in  Concilio  Conftantienfi  fefl'.  8.  & 15. 

Vc tamen  veritate  Catholicam  breui- 
ter  explice , dicam  prius  de  fide,  poflea 
de  moribus. 

Primo  ergo  certu  fit, hanc  poteflate, 
neq;  fidem,  neq; aliud  donum  lupernatu  B 
rale  requirere  in  Principe,  feu  infubie- 
do,in  quo  exiftit.Probatur;  na  vel  con- 
ditione hanc  portulae  iure  natur?, vel  di 
uino  pofitiuOjvel  Ecclefiaftico:  nihil  au 
tem  horum  dici  potert;  ergo.  Probatur 
minor  quoad  primam  partem, quia  haec 
poteftas  pertinet  ad  purum  ius  natura- 
le,vt  fupra  oftefum  efbvnde  futura  effec 
in  honjinibus,  etia  fi  crearetur  in  puris 
naturalibus  fine  vllo  ordine  ad  fuperna 
turale  fine,&  fuit  in  gentibus  ante  Chri 
rti  aduentu,  & nunc  ellin  infidelibus  no 
baptizatis  pr?fertim  in  gentibus. Et  ra- 
tio  clara  eft.quia  fides, & reliq.dona  (ut  ^ 
fuperioris  ordinisjergo  nopolTunt  iure 
naturae  requiri  ad  hanc  pocertatem. 

Dicetur  fortaife,hoc  argumecum  re- 
86  procedere  de  puro  iure  natur?  qua- 
tenus fundatur  in  folo  lumine  naturali: 
fecus  aute  efle  de  iure  connaturali  gra- 
tis,quod  fundatur  in  lumine  fidei  -,quia 
fuppofica  eleuatione  natur?  human?  ad 
finem  fupernacuraledpfum  lumen  fuper 
naturale  didat, non  efle  homines  regen 
dos, etia  in  ciuilibus,&  teporalibus,nifi 
per  principes  fideles  , propter  vitanda 
comune  incSmodum  , quod  ex  contra- 
rio fequi  potert.  Sed  hoc  abfq;  fundame  ^ 
to  dicitur. Quia  ordinatio  ad  fine  fuper 
naturalem  per  fidem, vel  alia  dona,  non 
mutat  naturam  huius  potertatis,  neque 
impedit  an5tus  eius;  ergo  etiam  pofito 
lumine  fidei  no  potert  per  veram  ratio- 
nem cclligi  poteftatemhanc  neceflario 
lupponer-e  fide.Quanuis  enim  ex  princi 
pijs  fidei  re&e  colligatur,  non  efle  obe- 
diendu  magiftratui  teporali  in  his,  quae 
fidei, vel  fupcrnaturalibus  praeceptis  re 
pugnat , non  inde  colligitur , non  poffe 
effe  veru  Principem  eu, qui  fide  carear, 


aut  ei  obediendum  non  effe  in  his, quje 
pertinent  ad  redam  gubernatione  po- 
liticam^ fidei  non  repugnante.  Quod 
etia  aperte  confirmatScnpturaDaniel.  Datt  ^ 

z,Tu  es  <J Deus  catli  tibi  regnu  dedit* rat  QeneUll 

aute  infidelis,  ik.Genef.47.  loleph.  fecit 
terram  Aegypti  tributariam  Pharaoni, 
qui  etia  erat  infidelis.  Conflat  ergo  hac 
poteflate  ex  natura  rei  in  fola  naturali  . 
ratione  fundari. 

Et  poflumus  obiter  addere  , quanuis  4. 
ad  aduale  v(u  eius  requiratur  vfus ra-  2. pars  eon 
tionis  in  habente  illajtn  ad  i piant  pote-  clufionis , 
flate  non  reqniri.fcilicet, quoad  ius  do-  probatur» 
minandi, & regendi : poteft  enim  efle  m 
puero, etia  ance  vfum  rationis,  vc  patet 
in  eo , qui  iure  h?reairario  regnu  obti- 
net ftatim  d principio  naciuitatis:  ille 
enim,&  ante  rationis  v(utn,&  ante  bap- 
tifmu  rex  exiflic  j habet  ergo  potetlate 
in  habitu  , licet  per  fe  illa  exercere  non 
polsir.  Et  idem  contingere  potert  in  eo, 
qui  ad  tempus  incidit  in  amentiamam 
fi  amentia  fit  perpetua  priuadus  ert  tali 
poteflate  propter  comune  bonum.  De 
quo  alias. 

Secunda  pars  minoris, que  ert  de  iure 
diuino  pofitiuo  fatis  ex  eo  jpbacur,quia 
ortendi  non  potert  tale  ius,  neq;  ex  Scri- 
ptura, neque  cx  traditione.  Imo  oppo 
fi  tum  docent  Paulus  ad  Romau.  1 3.  & 
primo  Timoi:fecundo,&  Petrus. i.catio 
nicac.i  vbi  admonent  fideles  fubditos 
efle  Regibus, & principalibus , qui  tunc  2’ 
dominabantur, quos  confcar,  fuiffe  infi-  l'Petry'% 
deles. Nec  dici  poteft,  hoc  fecilfe  Apo- 
los  ad  vitandu  maius  malu  : na  exprefle 
aiunt,  illos  efle  miniftros  Dei,  & ab  illo 
habere  poteftace  , eifq;  obedi  endu  effe, 
non  tantum  propter  timorem, fed  etid 
propter  confcientiam.  Ex  quibus  locis 
conftat,ftando  in  iure  diui  no, hanc  po- 
teftate  perleuerare  in  infideli,  non  fola 
refpe&u  alioru  infidclifi , fed  etia  rcfpe 
du  Chriftianorum,  qui  alias  iufto  titu- 
lo fubditi  erant  illi,  nam  de  his  in  parti 
culari  loquuntur  Apoftoli  in  illis  locis* 
Congruentia  autem  reddi  poteft, quia 
tale  ius  no  fuiflet  congruit  ad  fidei  pro- 
pagatione, & coferuacione,  na  plurima 
fcadala  fequerentur,nec  reges  infideles 
permitteret,  fubditos  ad  fide  conuerti. 

Atq;  hinc  facile  conftat  aliud  mem-  6 
bru  de  iure  Ecclefiaftico, quod  auftori-  3 .membrH 
tateetiancgaciuafufficiecer  probatur,  conclufio- 
V 3.  quia  nisprobxt* 
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quia  nullibiinuenitur.  Ad  maiore  aute 
intelligetia  diftinguere  poffumus  dupil 
ces  reges  in  fideles,  quid  a nunqua  bapti- 
zati,nec  apoftata:  a fide;alij  (ut  hgretici 
apoftata::  in  priores  n habetEcclefia  iu 
Quidpotefl  rifdidione  direda  & ideo  nec  poteft  il- 
Ecclefia  in  los  punire, nec  per  fe  regnis  priuare.  Si 
Principes  aute  fub  fe  haberent  fideles, & eosvel  a 
infideles  • n fide  auerterenc,vel  ab  obedietia  Eccle 
baptizato* .fise»vel  alias  ad  prauos  mores  manifefte 
inducernt,  tunc  Ecclefia  haberet  iuftu 
bellu  cotraillos,po(fetque  eos  in  defen- 
fionem  innocentium  , poteftate, & reg- 
no priuare:  quandiu  vero  non  priuan- 
tur.fuam  retinent  poteftatem.In  pofte- 
riores  autem  habet  Ecclefia  diredam 
Quid  in  ba  poteftatem  ,&  per  fe, ratione  baptifmi, 
putatos.  & ideo  in  poenam  infidelitatis , & ha?re- 
fis  poteft  eos  hac  poteftate  priuare; ha- 
denus  vero  no  priuauit  eos  ipfo  fado, 
faltem  quantum  ad  retentione,  & vfum 
illius  poteftatis.-imo  nec  de  fado  ab  illa 
deijci  poffunt, donec  per  fententiam  Ec 
clefiafticam  declarentur  , inxta  caput, 
Cura  fecundum  leges,  de  hgreticis  in  6.&  la- 
^ tius  traditur  in  materia  de  Fide. 

Coclufio en  Circa  alteram  partem  de  moribus 
que  de  fide  dicendum  eft,  poceftatem  hanc  in  horni 
nibus  iniuftis,&iniquis  permanere  pof- 
fe,  & ita  (impliciter  non  pedere  ex  mo- 
ribus honeftis.Conclufio  eft  etiam  cer- 
ta de  fide,  quae  fatis  conflat  ex  difcurfu 
totius  Scripturae, in  qua  legimus, plures 
Re  ges,tam  in  pcpulo  Ifrael,quam  inter 
gentes  fuiffe  iniquifsimos,  & nihilomi- 
nus fu  i fle  veros  Reges,  & Dauid  etiam, 
ac  Salomon, qui  aliquado  grauiter  pec- 
cauerunr,  non  flatirh  priuati  fuerutre- 
1 ytl°  con'  gno. Ratione  offendi  poteft  difcurfu  fi- 
clujtonis.  mijj  fUpCrjuS  fa$0,  quia  haec  pcena  pri- 
uati o n i s talis  poteftatis  nullo  iure  lata 
eft,  i pfo  fado  , cotra  Reges  iniquos.nec 
fuifler  conueniens,  quia  infinita  pertur 
batio  inde  fequeretur,  & omnes  fubditi 
facile  contra  reges  infurgerent.  Expli- 
cari deinde  poteft  in  hunc  modum, quia 
vel  Rex,  licet  alias  prauusfit.in  legibus 
feredis,feruat  honeftatem,  & iuftitiam, 
& tunc  formaliter , & in  quantum  Rex, 
iuftus  e ft;m alitia  aute  illa  fe  habet  quafi 
concomitanter  , & ideo  non  refert  ad 
hanc  poteftatem  .Vel  in  ipfis  legibus  fe 
- rendis  exercet  iniuftitiam , & iniquita- 
tem , praecipiendo  rem  turpem, & tunc 
non  inducit  quidem  obligationem  per 


A talem  adu.  Nam  lex  iniqua  non  eftlex, 
nec  poteftas  Regia  eft  data  ad  tales  le- 
ges ferendas  inxta  ea , qua:  fupra  dixi- 
mus de  ratione  legis.  Poffunt  ergo  tunc 
fubditi,  & debent  non  obedire  regi  in 
tali  prseceptOjfi  de  re  iniqua  fit,  non  ta- 
men propterea  poffunt  illi  obedietiam 
abfolute  negare  inhis,qu£  iufta  fuerint. 

Vel  Denique  rex  eft  iniquus  etiam  in 
vfurpatione  ipfius  poteftatis,  quia  ty- 
rannice illam  occupauit,&  tunc  verum 
eft, illam  iniquitatem  excludere  pote- 
ftatem veram  , non  quia  priuet  illa  , fed 
quia  fupponit  carentiam  eius  , earnque 
B donare  non  poteft  , & tunc  merito  tali 
homini  uon  obeditur,  quia  Rex  non  eft, 
fed  tyrannus. 

Occurrit  autem  hic  incidens  dubiu  ‘ . 

circa  hoc  vltimum  membrum, an  in  eo  u IUC!r' 
cafu  pofsint  fubditi  licite  obedire  hu- ^ .mres 
iufmodi  Principi  , fi  alioqui  ex  parte  1 fn,clfi!’ 
materia:  iuftas  leges  ferat.  Quod  enim 
non  teneatur,  per  fe  loquedo,manifeftu 
eft, quia  illa:  non  funt  leges , inxta  fupra 
dida.cum  non  procedant  a legitima  po 
teftate.Quod  aute  pofsint, videtur  per- 
fuaderi,  quia  poffunt  facere  quidquid 
bonum  eft, vel  non  malum,  licet  non  te- 
^ neantur,  cedendo  i uri  fuo , & patienter 
vim  alterius  fuftinendo.  Imo  addut  mu? 
ti  authores,pofFe  tuc  fubditos  poftula- 
re  ab  huiufmodi  Principe, & coocefsio- 
nes  gratia?, & adus  iuftitise,  qui  in  fe  in- 
iufti  non  fint,quanuis  ab  illo  imufte  fine 
faciendi  per  vfurpatam  poteftate; quia 
tunc  non  inducunt  ad  malum,  fed  ad  mi- 
nus malum  : minus  enim  malum  eft,  fic 
gubernari, quam  omnino  non  guberna  - Calet. 
ri.Ita  docuit  Caicr.in  fumma  VerboTy-  Ji rmil . 
vannus,  quem  fequitur  Armilla  eode  ver  ISjuar, 
bi,&  Nauar.cap.14.nu. 41.  In  contrariu 
autem  efle  videtur,  quia  obedire  huiuf- 
D modi  regi, etiam  in  his,  qua:  alias  hone- 
fta  funt,  videtur  effe  cooperatio  ad  ma- 
lu,&  fauor  iniuftitiae,feu  tyranidts  eius. 

Breuiter  dicendum  cenfeo,  quafdam 
efleadiones  ita  honeftas , vt  in  nullius  Quandoli- 
nocumentum  cedant , neque  indigeant 
poteftate  publica,  vt  rede  fiant, vc  funt  / 
deferre  harc, vel  illa  arma,  ve^liquid  fi-  UlLrJ„\ 
mile, vel  etiam  foluere  tributum  , quod  f. 
licet  ex  parte  exigentis  requirat  pote-  nQ^ 
ftatem,ex  parte  foluentis  illam  non  po-  * 
ftu!at,per  fe  loquendo.  Neque  conditio 
tributi  alteri  affert  nocumentum,  nifi 

foli 


C r o.  An  pot.legtsUtiua  pedeat  ex  fide  aut  morib.  principis.  235 

foli  foluenti,  qui  poteft  cedere  iuri,vel  A fus  eft.Quod  autem  dicitur  Ofese.S.^e 


vtilitati  fua.  Aliae  vero  funtadiones, 
quae  inuoluunt  nocumentum  tertij,&vt 
iuRe  fiant, requirunt  poteftatem  publi- 
cam, vt  occidere  malefadorem , etiam 
dignum  morte, & fimiles.  In  prioribus 
per  fe  malum  non  eft  feruare  leges  , vel 
praecepta  a tyrano  dat  a,  quia  illae  adio- 
nes  tales  fune , vt  propria  voluntate , & 
authoritate  pofsint  honofte  fieri  fine 
lege.  Quod  autem  fiant  pofira  illa  iniu- 
fta  lege, non  habet  circunftantiam,quae 
reddat  adum  malum.  Quia  illa  reve- 
ra non  eft  cooperatio , fed  tolerantia 
qufdam  violenti^,  quf  nulli  affert  nocu 
mentu  ; ergo  per  fe  non  eft  ibi  malitia. 
Dico  autem  per  fe,  qui  a oportet  fcanda 
lum  vitare,  & non  dare  occationem  ty- 
ranno,vt  in  fua  iniuftitia  firmius  perle- 
ueret,fed  potius  illi  obfiftere quando 
fine  incommodo  fieri  potefr.  At  vero 
in  pofterioribus  adionibus  contrariu 
videtur, quia  honeltas  illarum  omnino 
pendet  ex  vera  poteftate  publica  , fine 
qua  nullus  poteit  exequi , vel  condem- 
nare alium,  etiam  in  poena  iufca,nifi  ha- 
beat publicam  poteftatem,  quam  tyra- 
nus  dare  non  poteft.  Sed  in  hoc  etiam 
aduertendum,feu  fubdiftinguedum  eft: 
nam  hoc  in  rigore  elt  verum  , quantum 
eft  ex  parte  tyranni  : cotingit  autem  vt 
Refpublica,  quia  non  poteit  illi  refifte- 
re,  illum  toleret,  & ab  eo  fe  gubernari 
finat,&  tacite  confentiat,ac  velit,  iufti- 
tia  per  ipfum  adminiftrari  propter  ra- 
tionem tadam  , quia  minus  malum  eft, 
per  illum  gubernari,  quam  omnino  ca- 
rere iufta  coadione,&  diredione,&iuc 
non  erit  peccatum  obedire,  etiam  in  di 
dis  adibus,  quia  Reipublica  confenfus 
fupplet  defedum  poteftatis  tyranni. 

Ad  fundamentum  contrarij  erroris 
’ refpondetur , multo  maiora  incommo- 
da contra  bonum  commune  fequi,fipo 
teftas  ciuilis  pedeat  ex  priuata  fide,  vel 
bonis  moribus  ipfius  principis.quia  nui 
la  etfet  pax,neq;obedientia  in  Republi- 
ca,(ed  quilibet  fubdit5  vellet  fuperiore 
fuum  iudicare,&  confequenter  illi  obe- 
dientiam  negare  , quod  abfurdifsimum 
eft.  Quocirca  licet  peccator  forte  me- 
reatur priuari  regno, tamen  quandiu  il- 
lo non  priuatur  ab  habente  poteftatem 
verus  Rexperfeuerat,  atq;  ita  contigit 
in  Saule > donec  permittente  Deo  occi- 


B 


gnauerunti&non  ex  we,plures  habet  expo-  Ofe&.%. 
fitionesjde  quibus  videri  poffunt  Orig.  Origen. 
Homil.  4.  in  lib.ludicum,  Hieronym.  & Hieron « 
Expofitores  ibi. Verus  fenfusmihi  vide 
tur,ibi  reprehendi  reges  iniquos  Ifrael, 
non  quia  reges  non  edent , & guberna- 
rent, fed,  quia  cum  reges  edent,  male 
gubernarent , hoc  enim  fignificat  reg- 
nare non  ex  Deo  , quod  datim  explica- 
tur, quia  inducebanc  populum  adidola 
colenda  , & fini  ilia. 

C A P V T.  XI. 

Vtrum  finis  poteftatis , dj  legis  ciuilis  prout 
nunc  eft  in  Ecclefta  , Cit  alius  a fine 
eiufdem  pote flatis,  & 'legis  ,"vr 
in  pura  natura  , vel  in  ge- 
libus fpeclari  poteft. 

Diximus  dari  in  hominibus  potefta 
teadferedas  leges,atq;adeo  hasle 
g:  s ede  pofsibiles,vt  aute  natura, 
&neceisitas  e3rum  magis  declaretur, 
oportet  finem  illaru.  ipliufq;  poteftatis 
generatio»  confiderare,quod  in  hoc  ca- 
pite prgftandum  efr.Statimq;  occurrit 
^ Opinio  Fortunij  Garci^  trad.  de  Viti-  . 0 . . 
- mo  fine  vtriufq;  iuris,vbi  contendit  fua  Fine  turis 
dere,  finem  iuris  ciuilis  ede  eundem  cu  CIU^IS  eJfe 
fi  ne  iuris  Canonici, habereq;eande  ori-  cu 

ginem.eademq;  principia.  Vndemulta  bnecanont 
infert, que  poftea  examinanda  funt.  Na  cifetitFor 
dc  hac  opinione  quatenus  coparatione  tunws, 
facit  inter  vtruq;ius,in  lib.  fequenti  di- 
cendu  ex  profedo  elt,  quia  non  explica- 
to prius  vtroqjextremo,  non  poteit  eo- 
ru  comparatio  fieri, aut  intelligi.Hic  er 
go  folum  de  poteltate,  ac  iure  cnuli  ab- 
lolute  fpedato  in  ordine  ad  fuum  finem 
opinio  hac  tradinda  eft.  Sentit  ergo 
Fortun.  fine  iuris  ciuilis  e fle  non  folum 
D externam  pacem*, & iultitiam  Rcipubli- 
ca,fed  etiam  vera,&  internam  hominis 
felicitate, ac  falute.  Ita  fignificat  ibi.n. 
6.iundis,quse  dixerat. n.i.  Vbi  eunde  fi- 
ne iuris  Canonici  po fuerat,  & inde  coti 
cludit,ed'e  eundem  finem  vtriufq;  iuris. 

Vnde  neceffe  eft,vt  vel  fentiat , fine  ca- 
nonici iuris  ede  tantu  externa  politia 
humana  , quod  valde  abfurdum  elt , vel 
oportet, vt  fentiat.fine  iuris  ciuilis  non 
fiitere  in  humana  politia,&:externa  pa- 
ce,ac  iufeitia  Reipublica,  (ed  etiam  ten 
dere  ad  veram  felicitatem  humanam,  i 
V 4 Quia 
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Quia  vero  hsc  opinio  ftatim  apparet 
incredibilis  intellecta  de  iure  ciuili , & 
de  pocedate  ferendi  illud, prout  efle  po 
*b{auar.  teli  in  pura  natura,  & in  principio  libri 
a nobis  explicata  ed,ideb  Nauar. inCo- 
men.de  Finibus  humanoru  a&uu.  n .29. 
ita  illam  interpretatur , vt  inrelligenda 
fit  deiure  ciuili, quatenus  eft  d Chriftia 
nis  Imperatoribus, & Regis  compofitu, 
aut  probatum : fic  enim  etiam  ipfe  ait» 
veram  felicitatem  sternam,  quam  cre- 
dimus , & fperamus  efle  finem  iuris  ci- 
uilis.  Quia  licet  ipfa  poteftas  de  fe  non 
tendac  in  illum  finem, -nihilominus  vt  eft 
coniunda  fidei , in  illum  referri  poteft, 
& debet:  Sc  ita  etiam  eius  adus  , qui  eft 
Lex  ciuilis, d legislatoribusChridianis 
in  eundem  finem  refertur.  Quod  fuadet 
ipfe  Nauar.ex  Infcriptione  Codicis,  & 
& Proamij  Digeftorum  a Iuftinianoe- 
diti,  qua  fic  habet.  innomine  Domini  no- 
firi  iefu  Cbrifti,Uc.  Et  eandem  habet  in 
declaratione  iuris  ciuilis  , qua  habetur 


in  fine  Legis. 2. C.de  Veteri  iur.  enude. 


Et  in  Epiitol.  ad  Tribonianum,  qua  in- 
cipit, Deo  Authore,  & in  Codice  eft,Leg. 
1.  de  Veteri  iure  Enucleando,  vbi'de 
authoritate  legum,  dicit,  Qua  diuinas,U  hu- 
manas res  bene  difpofmt , & omnem  iniquita- 
C. de  funnt  temexpullit.  Addit  Nauar.  probationem 
Trinit.  ex  bi.  & 2.  Codice  de  Sum.Trinita.Vbi 
Imperator  pracipic,  omnes  populos  fi- 
bi  fubdiros  Chriftjanam  fidem , & reli- 
gionem fequi,  & haereticos  puniri,  & ex 
mulciS  legibus,  quas  ille  Imperator  de 
rebus  Ecclefiafticis  conftitutiper  plu- 
res  titulos  vfque  ad  16.  libro.  1.  Co- 
dicis. 

3.  Verunramen  de  hac  opinione  Nauar 
Fortuniifii  ri  per  fe  fpedata  dicemus  podea  : nunc 
damenta,  enim  coniiderando  fundamenta  Fortu- 
nij,  videtur  fimpliciter  loqui  de  potefla 
te  ciuili  fecundu  fe,&  in  omni  (latu  pro 
bat  enim  fententiamfuam  ex  Arido. 1. 
^frijl.i.  Ethic.cap.2.& 4. dicente, humanam  fali 
Meth.c. 2.  citarem  ede  finem  moralis  do<ftrina,& 
& 4*  lib.5.cap.i.dicit,eadiciiuda,^/<s/<e/ici- 
tutem  focictatis  ciuilis  efficiunt,  U conferttant, 
& ideo  leges  de  omnibus  virtutibus  prf 
cepta  dare,qus  ad  hanc  felicitatem  co- 
Cicer.i.of  ferunt. Adducit  etiamCiceronem  lib. 2. 
Pc-  de  Officijs  dicentem,  Ter  leges  benebea- 
Demoftne , teque  viuitur.  Adducit  item  quod  ex  De- 
modhene  refertur  in  leg  2.  ff.  de  Legib. 
Omnes  debere  parerelegi}  quia  innentio  qua- 


A dum,  edonum  Dei  eft.'  Et  cxChryfippo’  Chryftppus 
legem  efle  omnium  diuinarum,  & buma- 
rum  rerum  reginam  ,U  iuftorum,atque  iniufto  - 
rumregnlam.  Hac  autem  omnia  di&a  fuc 
aPhylofophis  Ethnicis  de  lege  ciuili, & 
ante  leges  Imperatorii ; ergo  difta  fune 
de  lege  ciuili  fecundu  fe,  & prout  natu- 
ra humanam  cofequitur,feclufa  fide, -er- 
go in  eode  fenfu  videtur  ille  author  Io- 
quutus.Confirmat  vero  fua  fententiam 
a fortiori  ex  legibus  Imperatoru,  quas 
adduximus  pro  fententia  Nauar.  & ad- 
dic Authen.wwow  luxurientur  contranatura.  Autben. 
Quia  in  ea  odendic  Iudinia.fui  muneris  1 uftmm. 


ede, curare  , vt  fubditi  fui  bene  viuat,& 


Dei  placatione  inueniant.Item  Authen. 
Quomodo  oporteat  Epifcopos,  &c.  in 
Pf  inc.Vbi  Iudinia.air,  Maxima  habemus 
folicitudine  circa  ~vere  Dei  dogmata,&  circa  fa  - 
cerdotuboneftate. Uc. Videtur  ergo  hic  au- 
thor Vcruq;  datum  pocedatis,  fen  legis 
ciuilis  ampledti,  hoc  fortafle  difeurfu. 

Quod  lex  ciuilis  incedit  homines  in  ve- 
ra corii  beaticudine  perducere.  Vnde 
quado  potedas  illa  ed  fola , & feparaca 
a lumine  fidei, dirigit  in  vera  falicitate 
narurale,de  quaPhilofophi  loquuti  fut; 
quando  aute  coniungitur  fidei  manife- 
^ flanti  vera  hominis  felicitate  alcioris 
ordinis. tunc  etiam  per  fidem  eleuatur. 

& extenditur  ad  ferendas  leges, intende 
do  eade  veram,  & fupernaturale  felici- 
tatem.Atq;  hoc  modo  nunc  intraEccle- 
fiam  eundem  efle  finem  legis  ciuilis, & 
canonici.  Et  ad  hoc  tandem  inducic 
Diuum  Thoma,quia  in  prima,  fecundat,  D.Tbont'. 
quadione  ^o.articulo  fecundo  & q.95. 
articulo  1.  indiferenter  loquens  de  le- 
ge humana , dicit,  finem  eius  efle  felici- 
tatem. 

Nihilominus  hac  opinio  Fortuni;  no  4- 
ua  ed,  & lingularis  , orraque  ed  ex  qua-  Formv^ 
D dam  verborum  confufa,  & indidmfta  Pltllom 
fignificatione,  feu  aquiuocatione,qua 
fublata  facile  rei  veritas  intelligerur.  Homlniift 
Duplex  ergo  Felicitas  hominis  didin-  licitas k- 
guenda  ed  ,vna.ed  vitae  prafentis,  al-  plexit 
tera  , futuras , & vtraque  in  naturalem,  prafentiu 
& dipernaturalem  di dingui  debet  fe-  U futuri, 
eundum  receptam  Theololicam  doc-  {yvtraft 
trinam,  quam  nunc  fupponimus  . Dico  in  nuittri" 
er§°  primo;  potedas  ciuilis,  & ius  c i u i - lemfoft- 
le  per  fe  non  refpiciunt  acernam  fili-  pematun- 
citarem  fuper  naturalem  vita  futura 
tanquam  finem  proprium,  vel  proxi- 


mum 
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mum,vel  vltimum. Probatur , quia  talis  A 
potedas  ed  mere  naturalis,  ergo  natu- 
ra fua  non  tendit  in  finem  fupernatura- 
Icm.  Dices;ipfa  hominis  natura  ordina 
fur  ad  fupernaturalem  felicitatem  , vt 
ad  finem  vltimum;ergo  etiam  pocentfe 
omnes  naturales  huius  naturg  ordina- 
tur ad  eundem  finem;  ergo  etiam  pote- 
das  ciuilis. Refpondeo  dupliciter  poffe 
aliquid  ordinari  in  illum  finem  vltimu; 
viio  mojdo  per  ihtrinfecam  habitudine; 
alio  modo  per  folam  relationem, vel  im  - 
perium  extr  in  fecum.  Prior  i modo  ordi- 
natur fides  in  tufa  v.g.ad  fupernaturale 
beatitudine ; poderiori  modo  fides, vel  B 
alia  virtus  acquifita.  Dico  ergopote- 
dacem  ciuilem  per  relationem  extrin- 
fecam,vel  Dei, vel  hominis  habentis  il- 
lam pofTe  ordinari  ad  fupernaturalem 
felicitatem  vt  ad  finem  vltimu.  Et  hoc 
ad  fummum  probat  ratio  fa&a:  nam  ex 
parte  Dei  verum  ed  omniabona  data 
hominibus  , etiam  naturalia , data  efie 
propter  felicitatem  fupernaturale  adi- 
pifcendam,  & hoc  modo  etiam  haec  po- 
tedas data  ed  propter  illum  finem;  Ex 
parte  vero  hominis  non  poted  ipfe  re- 
ferre a<5tus  huius  potedatis  in  illum  fi- 
nem per  folu  naturale  lumen,  fed  opor-  C 
tet , vt  fupernaturaliter  cognofcat  illu 
finem  , ideoque  dando  in  pura  natura» 
non  podet  lex  ciuilis  etiam  hoc  modo 
ordinari  ad  finem  fupernaturalem. 

Deinde  addo  legem  ciuilem  prouted 
aftus  huius  potedatis  ex  fenon  tende- 
re in  fupernaturalem  finem,&  hunc  effe 
fenfum  in  pr^fenti  praecipue  intentum. 
Declarari  autem  poted  notando  diffe- 
rentiam inter  habitus,  feu  facultates 
naturaleSj&fuper naturales, quod  fuper 
naturales,  vt  virtutes  per  fe  infufae , ita 
ordinantur  per  fe  in  fupernaturales  , & j-> 
circa  obie&um  aliquo  modo  tuperna- 
turale  fecundum  fe  proportionatum  fu 
pernaturali  felicitati.  Idemque  ed  fuo 
modo  in  potedatibus  moralibus  fuper- 
naturalibus.Nam  hoc  modo  chara&er 
v.g. ordinatur  ad  fupernaturalem  fine-, 

& fimiliter  potedas  Ecclefiadica:  iurif- 
diidionis  tendit  in  eundem  finem  quafi 
connaturali  modo,  & operado  ex  fe  cir 
ca  materiam  fupernaturalem  , & per  fe 
relatam  ad  illum  finem.  At  vero  virtu- 
tutes  acquifitx  de  fe  non  ita  tendunt, 
nec  operari  pofTunt  circa  fupernacura- 


lem  finem  , fed  folum  per  extrinfecum  • 
imperium  pofTunt  in  illum  referri.  Ita' 
ergo  fe  habetpotedas  ciuilis  in  ordine 
ad  fupernaturalena  felicitate:  nam  per 
fe  non  tendit  in  illum  finem  vltimum  ex 
vi  proprfe  natura:, vel  propriaru  a<3io- 
num,per  quas  nullo  inodo  verfatur  cir- 
ca talem  fine,  nec  circa  materiam , vel 
obie&a  fupernaturalis  ordinis.  Et  hoc 
modo  dicimus  potedatem  ciuilem,  vel 
leges  ab  illa  procedentes  non  refpice- 
re  felicitatem  fupernaturalem, vtfinem 
vltimum  : et  in  hoc  maxime  dillinguia 
potedateEcclefiadica,vt  in  fequenti  li- 
bro ca.  i.&  8. latius  videbimus.  Et  ideo  7^7 
dixit  Nicol.Papa  in  ca.  £>Mow«ro,did.i  o.  Tapcu». 
&iti  cap.  Cumadverum,96. did.lmperato- 
res  indige  re  Pont  i ficibus  pro  gterna  vi- 
ta , & non  debere,nec  pofTe  diuinis  reb' 
prxe(fe,cum  fintnegotijs  fecularibus 
implicati.  Et  Imperator  ipfe  in  Authe- 
ti  ca. Quomodo  oporteat  Epi{copos,&c.\n  prin 
cipio  dixit  facerdotium  ,& imperium 
effe  maxima  dona  i Deo  daca.I llud  diui - 
nism  iniflrans,boc  autem  bumanisprceftdem.  E c 
alia  fimilia  in  citato  loco  afferemus.  6. 

Vnde  dico  fecundo.Potedatem  ciui-  z.coclufio • 
lem  non  folum  non  refpicere  felicitate 
sternam  vit£  futura:  vt  finem  vltimum 
proprium,  verum  etiam  nec  per  fe  inte 
dere  propria  fpirituale  felicitate  horni 
nu  in  hac  vita,&confequeter  nec  per  fe 
pofTe  in  materia  fpiricuali  difponere, 
aut  leges  ferre.Hoc  colligit  ex  iuribsci 
tatis. Ite  ex  illis  omnibus, in  quibsleges 
ciuiles  per  canonicas  aliquatenus  cor- 
riguntur,vel  fupplentur  in  ordine  ad  vi 
tanda  peccata , quialex  ciuilis  cofide- 
rat  honedam  vtilitatem  temporale  rei 
publicf  humanf:  lex  autem  canonica 
principalius  attendit  faluti  animat, & vt 
peccata  euitentur,vt  dixit  Gloffa  in  ca.  Glofjiu. 
Cum  contingat, de  iure  iur.verb.  Debent,  & 
fumitur  ex  illo  textu  cum  concordanti 
bus  cap.licetyde  Iure  iur.  in  6.&  cap.  vlt. 
de  pratfcript.Et  notant  late  Ioan.Andr.  loan.And 
in  Regula, Tojjefdor, in  Mercurial.  & pa -Vanorm. 
normit.inProcem.Decret.n.i6.&  in  ca. 

1. de  luram. calum.n. 7. Ratione  declara 
tur,quia  fpirituale  bonum,  feu  felicitas 
huius  vita:  eddifpofitio  per  fe  ordinata 
ad  vltimam  felicitatem  fupernaturale 
vita:  futurf  , vel  potius  ed  quatdam  in 
choatio  eius;ergo  potedas , qu?  no  or- 
dinatur per  fe  ad  dirigendos  homines 

in 
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• in  illam  felicitatem , non  potefi  per  fe 
referri  ad  (piritiulem  finem  huius  vitg, 
quia  eiufdem  potefiatis  efi  dirigere  ad 
finem  vltimum,&  ad  omnia,  quz  per  fe 
ad  illum  difponunt.  Potefias  ergo  ciui- 
lis  ficut  non  ordinatur  ad  sternam  bea 
titudinem  vitf  future , ita  nec  ad  fpiri- 
tualem  felicitatem  prgfentis.Vndeetia 
concluditur,per  fe  non  verfari  in  fp  i ri- 
tu a 1 i materia, quia  finis  ,pximus,&  ma- 
teria cuiufcunque  potefiatis  propor- 
tionatur  inter  fe,8e  fini  vltimo  eiufdem 
potefiatisifed  potefias  ciuilis  no  habet 
pro  fine  vltimo  fglicicatem  fupernatu- 
ralem  vitg  futurae  ,aut  prafientis  ergo. 
Atque  ideo  in  decretis  fepe  lex  ciuilis 
comparatur  corpori,  & lex  canonica 
animae, ac  fpiritui,  vt  anciores  proxime 
citati  notat, & aperte  tradic  innoc.Ur. 
Ex  D.Th.  in  ca.Sofita,deMaiorac.& obedien. Hinc 
inqmdordi  etiam  dixit  D.Thomas  1.2.  q.P9*  arc.3. 
natur  i itui-  Lex  diuina  principaliter  inflitmtur  ad  ordinati - 
na  lexprin  dum  homines  ad  Deum, lex  autem  humana  pr in 
cipaliicr&  cipaliier  ad  ordinandum  homines  ad inuicem ;<£r 
inquidhu-  ideo  leges  humana  non  cur auerunt  aliquid  in- 
mana-j.  fi^uere  de  cultu  diurno , nifi  in  ordine  ad  bonum 
commune  hominum. 

7.  Addo  tertio  Potefiatero  ciui lem 

$.cocMo.  kgiflatiuam,  eciam  in  pura  natura  fpe- 
dtatam  non  habere  pro  fine  intrinfeco, 
& per  fe  intento  felicitatem  natura- 
lem vi tg  futurae, -imo  nec  propriam  fgli- 
citacem  naturalem  vitae  praefentis  qua- 
tenus ad  fingulos  homines  vc  particula 
res  perfona  fune , pertinere  poteft , fed 
eius  finem  efie  felicitatem  naturalem 
communicatis  humana  perfedg , cuius 
curam  gerit, & fingulorum  hominum  vt 
funt  membra  talis  communitatis,  vt  in 
ea,fcilicet  in  pace,  & iuftitia  viuant , &: 
cum  fufficientia  bonorum,  qua  ad  vita 
corporalis  conferuationem.&commo- 
dicacem  fpedanc,  &cum  ea  probitate 
morum,  qug  ad  hanc  excernam  pacem, 
& fglicicatem  reipublicg,&  coueniente 
humana  nacurg  conferuacionem  necef- 
faria  eft.Hgc  efi  inensAriftot.in  locis  in. 
principio  citatis, & D.Thomae  fuprd.q. 
Po.arc.zliundis  q.pj.art. i.&  4,q.9<5.ar, 
2 .&  q.  99.art.  3. In  quibus  docec,  ac 

Fortunjtts  declarat,  finem  humanarum  legum  efie 
commune  bonum  ciuitacis,&  illa  tantu 
prohibere,  ac  prgeipere,  qug  huic  fini 
confentanea  funr.  Ad  idem  faciunt  qua 
Fortunius  aaducicexprocemioDecrec. 


& cap.Fafta funtydltt. q.nim  qua  ibi  dicti  Ca, 
tur,  legibus  etiam  ciuilibus  communia  finit. 
efie  videntur. Ratio  vero  fumi  potefi  ex  l^ulo  am- 
didis, quia  hac  naturalis  potefias  con-  clufionis, 
dendi  humanas  leges  non  efi:  in  fingulis 
hominibus  per  fe  fpedatis,nec  in  multi 
tudine  hominum  aggregata  folum  per 
accidens;  fed  efi  in  communitate  vt  mo 
raliter  vnita,&ordinata  ad  componen- 
dum vnum  corpus  myfticum  , & ex  ilio 
refultat  tanquam  proprietas  ei.r.s;ergo 
per  le  ordinatur  ad  bonum  commune 
huius  corporis, eiufquc  fglicitatem  rna  ♦ 
finis  efi  proportionatus  principio;ficuc 
B ergo  bonu  naturale  huius  corporis  po- 
litici non  extenditur  vitra  prafentem 
vitam;imo  nec  durat  nifi  in  illa,  ita  nec 
finis  huius  poteflatis, aut  legis  vitra  prg 
fentem  vitam  extenditur,  Et  eadem  ra- 
tione etiam  pro  hac  vita  r.o  intendit  bo 
num  fingulorum  , nifi  in  ordine  ad  bonu 
totius  communitatis  , in  quo  fiftittan- 
quam  in  vltimo  fine  proprio  talis  facul- 
tatis;ergo  id , quod  ita  pertinet  ad  pri- 
uatam  felicitatem  , vt  non  redundet  in 
bonum  communitatis, ad  hanc  potefta- 
tem,vel  legem  ciuilem  non  fpedat. 
Confirmatur, ac  declaratur.-nam  tri- 
C plex  poteft  difiingui  moralis  guberna-  pen:wk 
tiohominis;quaedam  politica,  qug  per-  mtn}-  !f;. 
tinec  ad  regimen  ciuftatis,&  communi  plexp0:l!h 
tatis  perfecta  -.alia  oeconomica,  qua 
fpedat  ad  regime  vnius  familiae, feu  do- 
mus;certia  dici  potefi  propria  vniuscu-  tR0^ ^ 
iufque  circa  fimetipfum, qug  dici  poteft 
monafiica  , qua  fi  vnius  regimen  conti- 
nens. Potefias  autem  ciuilis  per  fe  ordi 
natur  ad  gubernationem  politicam  , vt 
ex  fuperioribus  confiat, *&  ideo  per  fe 
non  dirigit  oeconomicum  regimen, nifi 
in  his , qua?  redundant  in  commune  bo? 

num  ciui  tatis,  & illud  poffunc  aut  impe- 
dire,aut  promouere:reliqua  enim . qua: 
ad  priuatam  familiam  fptdant , no  per 
leges  ciuilesi  fed  per  vniuscuiufque  Pa- 
tris familias  prudentiam  ordinantur. 

Ergo  fimili  proportione,ac  ratione  no 
fp  e dat  ad  leges  ciuiles  monafiica  dire- 
dio , feu  priuata  honefias  fingulorum, 
vt  tales  funr, fed  folum  ea  morum  redi- 
tudo  per  has  leges  conftituirur,  quae  bo 
no  ciuili  vel  necefiaria , vel.valde  vtilis 
efi.  Ad  felicitatem  autem  etiam  natu- 
ralem vniufcuiufque  hominis,  vt  fingti- 
laris  perfona  efi , nen  fufficit  virtus  illa 

ciuilis, 
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ciuilis,fcd  neceflaria  eH:  integritas  mo-  A 
rum  cum’debito  ordine  ad  Deum,  qua-  9 
tum  lumen  naturale  didat, -ergo  no  (pe- 
dat felicitas  priuata  ad  finem  propriu 
legis  ciuil  is , feu  poteflatis  legiflatiux 
mere  naturalis.  Accedit  tandem  , quod 
hxc  naturalis  felicitas  fingulorum  vc 
tales  funt, principaliter  confidit  in  adi 
bus  internis, vel  (peculatiuis, vel  mora- 
libus,Sc  pradicis  cum  integra  reditudi 
ne  naturali.  Poteffas  autem  ciuilis  non 
Toteflas*ci  multum  curat  de  internis  adibus,imo 
uilis  nomul  vix  cifca  illos  aliquid  poted.vt  infra  di 
tum  Curat  cetur, valde  etiam  impotes,  & inefficax 
de  aciibus  cd  ad  dirigendos  illosjergo  no  intendit 
internis.  Per  *e  huiufmodi  felicitatem, fed  folnm 
commnnem,provt  explicatum  ed.Neq; 
argumenta  Fortunij  amplius  probant, 
vc  facile  ex  didis  condare  poted. 

Quarto  dico  Potedatem  hanc  ciui- 
lem(etia  provt  ed  in  principibus  Chri- 
ftianis  fidei  coniunda  ) non  extendi  in 
materia, vel  adibus  fuis  ad  finem  foper 
naturalem,  feu  fpiritualem  vitf  futur?, 
vel  pr?fentis, licet  ipfi  legidatores  fide- 
les in  fuis  legibus  ferendis  intueri  pof- 
fint,&  ex  parte  debeat  fupernaturalem 
fine,&  adum  ipfum  ferendi  legem-in  fu-  „ 
pernaturalem  finem  referre.  Vtraque 
pars  affectionis  manifeda  videtur.  Pri- 
ma quidem  quia  potedas  hxc  vt  nunc 
ed  in  principibus  Chridianis,  in  fe  non 
ed  maior, nec  altenus  natur?,  qua  fue- 
rit in  principib*  ethincis;  ergo  ex  fe  no 
habetalium  finem,  nec  aliam  materia. 
Sicut  virtus  acquifita  temperantix  in 
fideli, & infideli.in  iudo,  & iniudo  no  ed 
alterius  natur?,  nec  adus  fuos  efficere 
poted  circa  aliam  materiam, vel  prop- 
ter alium  proximum  finem,  feu  motiuu, 
aut  intrinfecam  honedatem.  Denique 
iura  canonica  fupra  allegata,  qu?hanc  n 
potedatem  vocant  terrenam, tempora-  u 
le,ad  corpora  pertinetem,&  fimilia.lo- 
quuntur  de  illa, vt  ed  in  Imperatore  , & 

• Regibus  Chridianis , & inde  concluduc 
no  poffe  difpon^re  in  fpiritualibus.neq; 

• dehis,quxper  fe  fpedant  ad  falutem 
animarum,  vel  cultum  religionis ; ergo 
etiam  nuc  fecularis  potedas  taliu  prin- 
cipum  eifdem  terminis  concluditur, 
io.  < Dices ; nunc  poffunt  principes  fxcu- 
larcs  h?reticos  punire,  & alia  vitia  con 
traria  religioni  Chridianx,  vt  talis  ed, 
prohibere, vc  efc  blafpheinia  inChrifcu 


circuncifio  iudxorum , & fimilia , qux 
non  pertinuiffent  ad  ciuilem  poteftate, 
feclufa  fide.  Refpondeo  in  primis , ali- 
qua ex  his  non  tam  per  fe  pertinere  ad 
fecularem  poteftatem  , quam  ex  cocef- 
fione  Ecclefiaftic?  potefcatis,&  quafi 
per  tacitam  , vel  expreflam  inuocatio- 
nemeius  poftulantis  auxdium  br  ac  hi  j 
fecularis.  Et  ita  infra  dicemus,  vniuer- 
fas  leges  ciuiles.qux  circa  materias  fpi 
rituales  verfantur,vel  notife  leges,  vel 
habere  vim  fuam  a fuperiori  poreftate. 

Deinde  dicimus  illa  vitia,  & peccata, 
qu?  dicuntur  mixti  fori  , ea  tenus  puni- 
ri,& cohiberi  per  leges  ciuiles  , quate- 
nus luppofito  hoc  datu  reipublicxChri 
dianx, illam  perturbant, & magna  nocu 
menta  illi  afferunt  etiam  quoad  fuam 
pacem, &externam  f?licitatem,ac  con- 
feruationem  :hunc  enim  finem  fernper 
intedic  ip(a  poteftas  quatenus  talis  efc, 
licet  vtens  illa  pofsic  perfedius  opera-  LeoTapa. 
ri.Et  hoc  modo  Leo  Papa  Epi(t.  7.  lau-  Tbeodcfi*. 
dat  Theodofium,quod  fide  fua  prxfidiu 
afferret  Ecclefix  , & non  folum  regium 
animum,  fed  etiam  facerdotalem  ofren 
deret,  & quod  curam  haberet  auerten- 
di  hxrefes,&  fchifmata.f^«wt«c(inquit)'  J 
e/i  optimus  regni  veflri  flatus .ejuando  fempiter - --Varsco- 
nxTrinitati  vnius  Deitatis  confeflione / 'eruitur . elufionis 
Altera  vero  pars  probari  poted  ali-  probatur. 
quibus  argumentis  Nauarri,  & forcaffe  'H.auar-j 
ip fe  nihil  aliud  intendit  fecundum  fuam 
priuatam  fententiam;  immerito  tamen 
adducit  ad  illam  confirmandam  leges 
Codicis , qu?  in  materia  ipirituali  ver- 
fanturmam  ili?  vel  leges  non  funt , nec 
fuere  vnqnam,  vel  nix?  fuerunt  ando- 
ricati  Pontificum,  vt  lib.  fequeti  ca.  1 2.  • 

dicemus.  Non  recte  etiam  ad  hunc  fen-  • 
fum  acommodac  opinionem  Fortunij, 
quia  fine  dubio  loquitur  de  legibus  ip- 
fis,ac  potefcatibus,&  non  tantu  de  per- 
fonis  operantibus  Et  ita  illum  late'  im-  vlcm_ 
pugnat  MichaelVlcurruno  crad.de  Re- 
gim.mun.p.  i.q. y.  princip.  Argumenta 
item  eiufdem  Fortunij  probant  hanc 
opinionem, & nihil  aliud,  vc  facile  incu- 
enci  patebit. Denique  res  ipfaper  feno- 
ta  e(t:nam  h?c  legiflatio  ciuilis  de  fe,  & 
fuo  genere  adio  honefta  e(t,licet  ordi- 
nis naturalis, & prudentix  aequi  (it?,  ac 
rationi  naturali  confentanea ; ergo  efc 
de  fe  apta  referri  ad  finem  fu  pe  ruatur  a 
lenii  ergo  Princeps  Chrifcianus  facile 

potefc 
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potefc  in  eum  finem  illam  referre, &op  A 
time  faciet  illam  referendo, iuxta  illud  * 
Anguftini  lib-5.de  Ciuitat.  ca,  24.  Vbi 
de  Regibus  Chriftianis  iit. Felices  cos  di- 
cimus.fi fuam  poteHatem  ad  Dei  cultum  maxi- 
me dilatandum  ,maicfiati  eius  famulam  faciunt. 

Et  quod  fn  Concil.Moguntino  fub  Ste- 
phan.ca.2.de  Rege  dicitur , Meminerit  fe 
pr ce  omnibus  ita  fanfla  matris  Ecclefix  cjfc  fi- 
lium,vt  eius  paci,&  tranquillitati  per  -vniuer- 
Jum  mundum  furni prodejfe  faciat  imperium. 

Elt  autem  obferuandum,  hanc  relatio- 
nem poffe  dupliciter  fieri, primo  per  po 
fitiuam  ordinationem , & fic  regulari- 
ter erit  in  confilio,nifi  vbi  fpeciale  prf-  B 
vatia  cePtum>V£i  necefsitas  ad  illum  obliga- 
60  * 1 ‘ uerit.  Sic  enim  Leo  Papa  Epifcol.  75. ad 

Leone  Auguftum  inquit.  Debes incuciater 
aduertere  regiam  potefiatem  tibinonfolum  ad - 
mundi  regimen,  fed  maxime  ad  Ecclefix pmfi- 
dium  efie  collatum, i^c.Seciido  intelligi  po- 
telc  per  negationem  tantu,  feu  per  cir- 
cunfpedionem  nihil  fcatuendi  per  hac 
poteltatem,  quod  fit  contrarium  fini  fu 
pernaturali , vel  eius  cofequutione  im- 
pedire pofsit,  qu*  obieruantia , & pru- 
dens cautio  ex  fide  procedit,  & vir  tu  a- 
lis  qugdam  relatio  in  vltimum  finem  di 
ci  potefi.  Eftque  non  tantum  in  confi-  Q 
lio,(ed  etiam  in  prgeepto  maxime  pro- 
prio Chriftiani,  ac  catholici  principis, 
vc  confiat. 

C A P V T XII. 

Virum  leges  cmles  in  fola  materia  boneflu  yer- 
fentur , virtutum  omnium  aclus  praeci- 
piendo, vel  vitia  contraria  probi - 
• bendo. 

rn  * 

HAdenus  explicat*  funt  caufa  fi- 
nalis,&efficiens  legis  ciuilis,quo  ^ 
niainad  offendendum  hoc  gen9 
legis  effe  pofsibiIe,conuenienfq;&  qua- 
fi  naturalehominijfuit  necefiariumjnuc 
ad  declarandam  naturam, & efficaciam 
huius  legis, de  materia,&forma  aliquid 
dicendum  e fi.  Non  agimus  au  te  de  ma- 
teria,ex  qua  , feu  fubieda  , quia  de  hac 
fatis  didum  efi  in  primo  libro,  tradan- 
4o,an  lex  in  terna  (vc  fic  dica)fic  in  intel 
lectu,  vel  volutate  principis,  aut  fubdi- 
ti,  & an  lex  externa  debeat  effe  feripta, 
vel  verba  luffieianr.  Inquirimus  ergo 
materiam , circa  quam  legis  ciuilis , id 


efi, quid  pofsit  prtreipere, aut  prohibe- 
re: confiat  aucem.tfx  didis  in*primo  li- 
bro, legem  tantum  effe  poffe  de  adibus 
humanis , qui  fine  in  hominis  potefiate, 
vnde  etiam  certum  efi,  de  his  tantu  efle 
poffe  legem  ciuilem  ; hi  vero  adus  fiu- 
dioli,praui,&  indifferentes  eife  poflunr, 
dc  in  his  potefi  magna  varietas  reperiri 
fecundum  varias  fpecies  virtutum  , & 
viciorumjitem  quidam  funt  externi, alij 
mentales  tantum, ac  mere  interni;  qui- 
dam futuri  alij  praeteriti  , quidam  faci-  * 
les,vel  ordinarijialij  ardui,  & vaWe  dif- 
ficiles , feu  extraordinarij , ideoque  de 
tota  hac  varietate  aliquid  dicere  necef 
fe  efi. 

Circapropofitam  ergo  quaefiienem  2i 
duplex  potefi  referri  opinio, vna  efi, po-  Macbiml 
tefiatem  laicatn  , & ius  ciuile  per  fe  pri  errorUVo 
mo  intendere  fiatuin  politicum, eiufque  Uticorupu 
con(eruationem,& argumecutr>,ac  fub-  temporali 
inde  materiam  legum  effe  illam, qu^  fia  regimine 
tui  politico  inleruit  , & conferuationi,  noncum. 
vel  augmento  eius.  Et  in  ordine  ad  huc  dalbirm- 
finem  has  leges  ferri, fiue  in  eis  vera  ho  n(U> 
peftas  inueniatur,fiue  cantum  fimulata, 

& apparens,di(simulando  etia  illa,  quae 
iniufia  funt,fi  reipublic^temporali  fine 
vtilia.  Hsc  efi  dodrina  Politicoru  hu- 
ius temporis, quam  pr^cipue  perfuade- 
re  conatus  efi  principibus  fecularibus 
Machiauelus,folumque.fudatur  in  hoc, 
quod  non  potefi  aliter  temporalis  ref- 
publica  conferuari.  Vnde  illius  iudiciu 
peruerfum  efc,  non  poffe  effe  verum  re- 
ge,& ftabile,  qui  legibus  virtutis  afirin- 
gitur,  eifque  omnino  fubijcitur.  Po- 
tefcque  hic  error  iuuari  ex  legibus  ci- 
uilibus,quf  interdum  fuftinent,&  fouec 
adus  prauos  , propter  temporalem  co* 
moditatem,vc  in  1 .Dolo.  C.  de  lnutil.fii-  • 
pul. datur  adio,non  obfrante  dolo,&  in 
P.TSPamque. In fcic.de  adionibus  concedi- 
tur adio  fraudulenta, & in  l.Padfci, ff.de 
Padis , Padum  cotra  leges  fuicineturj 
item  prgfcriptio  cum  mala  fide  per  le- 
ges ciuiles  commendabatur  olim,vt  co 
fiatjex  C2..1SlaHiganti,c2i.  vlc.de  Prsefcrip.  ' 

& cxGrat.i6,q.3.5.  Vr.efcriptionem , poft 
cap.  'Placuit, cum  tamen  illa  prsfcriptio 
iniqua  effec  ,&  ideo  per  iura  canonica 
reprobata  fit.Ecin  multis  alijsetia  ali-, 
qua  approbantur  i ure  ciuili , qu*  in  fo- 
ro animse  non  potfunt  fubfiftere,vt  no- 
tat Couar.inRegulaPoJ^/or.p.a.^.p^n. 6.  Couir' 

in 
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in  fine.  Et  in  regula ,Veccatii.  2.p.  §.6.n  3. 
& 4.&  ex  materia  deMacrim.iurameto, 
vfuris,&  alijs  poffnnc  multa  exempla 
afferri,  qua:  omitto  ,<&  aliqua  videri 
poffunt  in  Azor  tom.i.libr.^.capit.ao. 
& 21. 

Secuda  fentetia  referri  poteft, quse  li 
2 .fenientia  cec  fateatur  ius  ciuile  folum  verfari  in 
dicens  Is  - materia  honefta, limitat  tame  illam  ad 
nCrn  ciuiie  materia  iuftitif,  dicitq;  lege  ciuile  folu 
jolum pofie  P°^e  ferri  in  materia  iufticig  prsecipie- 
ferri  in  ma  mfta,&  prohibendo, ac  puniedo  iniu 
teria  iufii-  riasmo  pertinere  aute  ad  illa, vel  ad  po 
xXA'  J ceftare  ciuile  de  adibus  aliaru  virtutu 
Francifcus  moraliu  difponere. Solet  hgcfententia 
Samie.  tribui  Francifco  Sarm.  trad.  de  Redit. 

Ecclefiaff.p.4.cap.5.Sed  ibi  non  folude 
lege  ciuili  loquitur  , fed  etia  de  canoni- 
ca; imo  de  hac  praecipue , quia  omnia, 
qus  adducit  in  illa  potifsimu  locum  ha- 
bent , & ideo  infra  tradando  de  lege  ca 
nonica  illi  refpodebimus.Nuc  fpeciali- 
ter  de  ciuili  iure  id  fuaderi  poteft  ex  di 
dis  capite  prfced.Nam  finis  poteftatis 
ciuilis  eft  pax,&  felicitas  teporalis  rei- 
publicg  humans; ergo  folu  poteftleges 
ferre  in  materiaiuftiti?  ad  pacem  hac, 
& fslicitate  coferuanda,fedhuiufmodi 
eft  materia  iuftitig,&  no  aliaru  virtutu; 
ergo  tantuinilla  materia  poteftleges 
ferre.  Minor  fumipoteft  exAug.  lib.2. 
de  Ciuic.ca.21.vbi  ex  Cicer.refert,  con- 
cordiam effe  arfiifstmu,  atq;  optimis  in  omni  re- 
publica  vincuUi  incolumitatis, eamq\  fine  iuftitia 
nullo pado  efie poffe;  Ggnificans  cu  illaefle 
poffe  , & illa  fola  fufficere  ad  illu  finem. 
Quod  etiam  colligitur  ex  definitione  po 
puli,qua  exeode  refert,  (cilicet.populum 
efle  coetum  hiris  confenfu  , utilitatis  commu- 
nione fociatu:  na  hoc  totu  habebit  popul*. 
fi  iuftitia  inter  ciues  feruetur  ; ergo  illa 
folaeft  d>pria  materia  legis  ciuilis.Hoc  , 
ite  videtur  fuaderevfus  legu  ciuilium; 
femper  enim  verfantur  in  materia  iufti 
tig,&  de  alijs  no  difponut.nifi  in  ordine 
ad  equitate  inter  ciues  feruada,&  vt  oc 
cafiones  iniuriaru  euitetur.  Argumeto 
l.Hac  lege, C. de  Pad.conuent.ibi.£fwaw(ff 
enim  bonu  erat  mulierem, qu£  fe  ipsa  marito  co - 
mittit, res  etia  eiujdepari  arbitrio  gubernari  ;at 
tame  quonia  conditores  legu,  aquitms  conuenit 
ejfefift ores, nullo  modo  volumus, i^c. 

„ 4:  Prior  ex  his  fententijs  omnino  falfa, 

Coclufio  /e  & erronea  eft.  Vnde  dicendum  primo 
gem  ciuile  eft , leges  ciuiles  folum  poffe  verfari  in 


A materia  honefta  cum  proportione,  id 
c t,vel  praecipiendo  honeftum  , vel  pro- 
hibendo  quod  mala  eft  , vel  falcem  illud  $XYl  in  ma- 
non  praecipiendo  : loquor  autem  de  po-  teriabone - 
teilate  iuris,non  fadimam  per  errorem  ft-t^clprie 
faepe  Magiftratus  ciuilis  poteftpr^ci-  cipiendobo 
pere  aliquid  iniuftum,vel  illicitum;iure  ns^ltmvel 
tamen  non  poteft ; nec  tale  praeceptum  Pr°bibendo 
poterit  veram  rationem  legis  habere,  malnm,vel 
quia  lex  iniufta,vel  turpis  non  eftlcx,vt  ittudnopm 
fupra  lib.i.didum  eft  cumAugufcin.hb.  npiendo. 
i.dede  libero  arbitrio  cap.5.  Vera  er- 
go lex  ciuilis  non  poteft  effe  de  turpi. 

Ratio  d priori  eft, quia  lex  naturalis  Kft10  apri 
B hibet  quidquid  eft  turpe ; lex  autem  ci- 
u ilis  non  pocclc  legem  naturalem  aufer 
re, nec  homo  poteft  fimul  obligari  legi- 
bus contrarijs;  ergo  impofsibile  eft,  vc 
talis  lex  ciuilis  fit  vera  lex , aut  obliger. 

Maior  coftac  ex  didis  lib.2. Minor  quo- 
ad pofteriorem  partem  per  fc  nota  efr. 

Quoad  priorem  vero  conftat;  tum  quia 
inferior  non  poteft  abrogare  legem  fu- 
perioris,nec  illi  derogare.Vnde  ius  pr£ 
torium  in  iure  ciuili  non  valet  contra 
ius  Imperatoris  1.2.  C.  de  Offic.  Przfe-  ^-feci{nda 
di  Prstor.Orien.&  in  vniuerfum  lex  in- 
ferioris non  valet  contra  legem  Impe-  T r r 
Z ratoris  1.  Cajfa, C.de  Sacros.Ecclcs.ergo  ' CaJjCUt' 
nec  lex  Imperatoris,  aut  Regis  valere 
poteft  contra  legem  Dei , vt  rede  coi-  D 
ligitAuguftinus  ferm.  6.  de  Verbis  Do-  * 
mini,  & Epiftola  i66.de  habetur  in  cap. 

Qui r eft  siit,  cum  fequetib.i  i.quaeftion.3. 
cum  ergo  lex  naturalis  fit  lexDci.vt  fu- 
pra oftenfum  eft , non  poteft  lex  ciuilis 
contra  illam  prsualere;debet  ergo  effc 
de  re  honefta  , feu  confentanea  rationi 
naturali, alias  lex  non  erit.  5. 

Addo,  rationem  hanc  concludere  de 
omnibus  adibus , feu  materijs  contra- 
) rijslegi  diuin^, etiam  fupernaturali.vel 
etiam  canonic£,vt  infra  dicemus. In  om 
nibus  enim  vera  eft  illa  lententia  Apo- 
ftolorum  Ador  5 .Obedire  oportet  Deo  , ma- 
gis quam  hominibus  ,fiue  Dcuspcrlumc  ra- 
tionis, fiue  per  lumen  fidei  loquatur:  na 
Apoftoli  de  negotio  fidei  , & religio- 
nis Chriftianse  potifsime  loquebantur. 

Quam  veritatem  tam  manifcftam  effe 
fupponebant , vt  indicium  illius  aduer- 
farijs  committerent  capite  quarto  , di- 
centes . Si  iuflum  cjl  in  confpeclu  Dei  ,yos 
potius  audire , quam  Deum  ,iudicate.  Vnde 
conflat, Politicos , qui  dodrinam  illam 
X ‘ luadenc 
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fuadenc  princibus  fecularibus  , fi  fen- 
tiac  id  eis  licere,  & iure  polle  talia  fer- 
re prxcepta.que  fi  ntcocraria  religioni 
vere(de  his  enim  legibus  illi  potilsimu 
loquebantur  ) haereticos  elle  , vel  certe 
Atheos,  quod  yenfimilius  efi.  Nam  qui 
credit  Deu  elle  , no  pocefi  non  credere, 
pr^cepta  eius  elTe  praeferenda  madatis 
hominu.cu  Dei  iurifdidio  fit  loge  fupe- 
rior.  De  quo  videri  poliunt  multa  apud 
Vrban.Va  Gratian.i  i.q.3.  & optime  Vrban.  Papa 
pauj.  in  ca.vlt.  1 5. q. 6. Bern.de  Prfcep.&difp. 

D.  Berrtr  &Epifi.7.&B afil. Iiegul.  1 i4.exBreuior, 
D.Bafilius  Quod  aute  Politici  dicunt,  no  polle  re- 
publica  teporalem  , vel  regnu  teporale 
conferuari , fi  in  omnibus  regula  hone- 
flatis, aut  diuine  legis  fequatur, omnino 
falsu  efi.  Nam  fi  loquamur  de  honefiace 
naturali  potius  illa  neceflaria  efc  ad  pa 
ce,&  faelicitate  politica  reipubli cae  hu- 
mane, vt  ecia  ipfa  iura  ciuilia  fatentur, 
quae  (latim  referemus.  Si  vero  fit  fermo 
de  integritate  fidei, & religionis  ipfa  ex 
perientia  coftat,  nulla  re  melius  c5fer- 
uari  regna  , etia  in  teporali  faelicitate, 
qua  obedietia,  5c  coieruatione  catholi- 
^ ~ c£  fidei, ac  religionis,  de  quo  argumeto 

ojtus.  videri  polfut, quae  copiofe  fcribit  Eozi9 
de  Signis  Eccles. praecipue  lib.zi,&feq. 
Bellam.  Bellarmin.hb.4.dc  Notis  Eccles. ca. 17. 
‘Pet.Ribad  ^ 1 Petr.Ribaden.lib.i.de  Princip. 

Chrift.cap.i3.&  fequetib.&  fere  per  to 
tu  illud  opus  prudecer  latis, ac  erudite. 

6.  Nullu  ergo  efl  illius  erroris  fudamen 
Fortunius.  tu.  Ad  illud  aute , quod  ex  vfu  legu  ciui- 
aliud prae  lmm  afferebacur,dicendu  efi  in  primis, 
cipere  ini-  nihil  cile  in  legibus  ibi  citatis, quod  di- 
' quu,  aliud  re&e  aduerfetur  fquitati  naturali , vel 
permittere  honeftati , quod  late  tradat  Fortun.  in 
hncinterdu  dido  trad.de  vlt. fine, vindicas  ius  ciui- 
faciuntle-  le  ab  hac  notat. Pro  his  vero, quae  addu- 
ges,nony>e  xim9, generalis  regula  notada  efi.Aliud 
roillud.  efieprecipere  iniquu;aliudj?mittere,auc 
no  punire,  vel  no  refeindere  quod  male 
fadu  efi, leges  ergo  ciuiles  no  prgcipiuc 
iniqua;interdu  vero  permittunt, aut  tol 
Ierat  ad  maiora  mala  vitada,vt  late  ex- 
BirbofcLJ.  plicat  Barbofa  ff.Solut.matr.in  Rubr.p. 

a.n.io.&  feq.  mox  dicemus.  Primo  igi- 
tur in  dida  l.Do/o, datur  adio  in  iure  ci- 
uiIi,no  obfiace  dolo, in  cotradibus  firi- 
Explicatur  iuris,no  quia  ius  approbet,  fed  quia 
aliquot  le-  vulciudicari  de  illo  per  Prattorem , & 
„eSt  ita  cocedit  ibi  exceptionom  doli,  quod 
malii  116  efi, ac pocelt  effe  vtile  reipubli- 


A cx;nihilominus  tamen  qui  fecit  dolii  in 
collicientia  tenebitur  abftinere.  Ad  fe- 
ciidu  vero  de  adionePubliciana  de  qua 
loquitur  S.TS^amq;  negatur  illam  efiea- 
dione  fraudulentam , quia  & fine  men- 
dacio proponi  potefi,vbi  Gloflalare,  Gloffa. 
verb . Dicit, 8c  bona  fidem  requirit,  vtla- 
te  Couar.  in  Regula  Toffefior.  z.p.§.i  i.n. 

<5.vbi  oftendit  etiam  iure  canonico  elfe  Ccuxr' 
recepta. Ad  tertium  ex  l.Paci/cfirefpon- 
deri  pollet, illam  efle  permifsione  quan 
dam,- verius  tamen  dicitur, padu,dequo 
ibi  efc  fermo  licitu  e{fe,vtquod  emptor 
cum  venditore  coueniat,vt  de  vici js  rei 
g venditf  non  teneatur, nec  pofsicmoue- 
ri  quxftio:hoc  enim  emptori  licet*  cum 
per  hoc  renunciet  iuri  fuo,  ex  parte  au- 
tem vedentis  neceflaria  erit  bona  fides 
ji5  folum  ex  iure  naturali,  fed  etiam  ex 
ciu ili,  vt  ibi  notat  Glofla.  Ad  quartum 
de  Prasfcripcione  refpondetur  neceffa- 
ria  efle  bonam  fide,etiam/ecudu  pofte- 
riora  iura  ciuilia.  Neq;  potuerunt  vn- 
qua  iura  ciuilia  fecuru  reddere  in  con- 
fcientia  pofleflore  mal£  fidei,  fed  ad  fu- 
mum potueruc  non  admittere  cotra  il- 
lum adionem,aut  lice.  Et  idem  cu  pro- 
portione dicendu  ele  de  omnibus  ali  js 
C cafibus,in  quibus  ius  ciuile  dicitur  non 
procedere  in  foro  anima;. In  quo  etiam 
efc  confiderandu,  quod  licet  magiftra- 
tus  ciuilis  no  teneatur  feper  cauere  pe- 
ricula peccatoru;  interdum  tame  polle 
excedere, feredo  leges,que  licet  de  pec 
catis  non  lint.pericula  illoru  inuoluar, 
vel  illis  aliquo  modo  fauere , vel  occa- 
fione  prgberevideatur.Et  in  his  cafibus 
folec  leges  canonica;  corrigere  ciuiles, 
vt  infra  videbim5;  ille  vero  defectus  efi 
jpfonp.no  officij,&  prudenti^  no  potefla 
tisrna  lex  ciuilis, fi  prudecer  fet  atur,  no 
modo  nodebec  prscipere  turpe,  verum 
etiam  nec  morale  periculum  peccandi 
dare. Quomodo  autem  lex  pofsit  indif- 
ferentia prascipere,  dica  in  fine  capitis. 

Dico  fecundo.  Leges  ciuiles  non  fo-  ^ 
lum  prxcipiunc  reda  in  materia  iufti- 
t iae,led  etiam  in  materia  aliarum  virtu-  • re. 
tum  moraliu,&  fimiliter  vetare pbflunt 
vicia  contra  omnes  virtutes. H^c  enim  n^Uf  r[r. 
duo  eandem  (emper  rationem, feu  pro-  l<(j 
portione  feruat, quia  facere  bonu,&vi  l- 
tare  malu,  partes  funt  iufti tic  non  tan- 
tum  particularis,  fed  etiam  generalis. 

Hgc  alfercio  fumitur  ex D.Thom. q .9 j1* 

arc. 
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art.3.&  vbi  de  lege  humana  in  comuni 
loquitur  prarcipue  vero  id  docet  prop- 
ter ciuileminam  de  canonica  nulla  po- 
terat  efic  dubitatio,  & ira  confirmat  af- 
~t'  b°  ^ert’onem  exArift.5.Ethic.ca.i.dicete. 
h * 1 pfe  autem  leges  de  omnibus  di  flant,  coniefla- 

tcs  communem  utilitatem-,  & infra.  Pmcipit 
autem  lex  £r  ea  agere , qua  ad  virum  pertinent 
fortemyvt  nondeferere  locum  in  ac  i c,non fuge- 
re, non  abijcere  arma.  Et  item  ea  quae,  funt  tem- 
perantis. vt  non  adulterari , non  libidine  yti.  Et 
illa  etiam  qure  funt  materia  iu/li,vt  non  pulfire, 
non  couitia  dicere,  & in  caeleris  Virtutibus,  atq; 
'Plato  duos  vititvjs,alia  bibens,  aliayeians. Plato  etiam  i. 
bonoritor - de  legib.  duos  ordines  bonorum  didin- 
dinesdifiin  guir, priora  vocat  diuina,  pofteriora  hu 
guit.  mana;  Se  in  prioribus  ponit  quatuor 
virtutes  cardinales  , in  pofterioribus 
bona  fortuna^Sc  corporis,  Sc  prioradi- 
cit  effe  praeferenda, eorumque  ordinem 
ac  counexionem  declarat, & fubiungit. 
Quare  oportet  ,vt  legum  quoque  lator  & ipfe 
bunc  ordinem  fequatur,<U  mandet  omnibus , yt 
femper  hxc  ipfa  r efficientes  in  fingulis  operetur 
Idem  profitentur  audores  legum  ciui- 
liummam  ini.  i. fF.de  luftitia  , & Iur.aic 
Vlpian.  Vlpian.I ufiitid  colimus,  &c. Declarat  aute 

fe  loqui  non  tantum  de  particulari  iu- 
ftitiafied  de  generali,  quz  refpicic  iuftu 
legicimufn(vcAri(}.fupra  !oquitur)vnde 
fu b i u n g 1 1 V 1 pi a n.JEquum  ab  iniquo feparan 
tes  licitum  ab  illicito  difeernentes,  bonos  efficere 
Lexiufiitia  cupientes,  Sc  infra  in  1.  Iuflitia , & in  §. luris. 

Inftit.eod.  dicitur.  luris  preeceptafuntbxc , 
boneflcy  mere, alterum  non  L-edere, fuum  cuique 
tribuere ; ex  quibus  primum  latius  patet, 
quam  particularis  iuflitia. 

8.  Ratio^pria  eft,quia  poteftas  legislati 
T oteslasle  ua  duitatis  no  poceftafiequi  fine  fuu,ni 
gislatiuano  fi  in  materia  omniu  virtutu  prgeipiat. 
poteftajfe - Quod  vt  declare  fuppono  primo, fermo 
quifitumfi  ne  hic  efie  de  virtutibus  moralibus;  na 
7i em,nifiin  de  theologalibus  nihil  agnofeie  natura- 
materiaom  lis  ratio , in  qua  leges  ciuiles  fundatur; 
n iumyirtu  quanqua  eo  modo, quo  poteftefle  in  na- 
tumprueei-  tura  aliqua  remota  imitatio  illaruvir- 
piat.  tutu;  illa  etia  poflet  per  leges  ciuiles  ia 
officio  cotineri,vt  ex  dicendis  coftabic 
De  virtutibus  ergo  moralibus  ,pbatur 
affuptu,qa  finis  iuris  ciuilis  eft  fg licitas 
vera  naturalis  politicae  ciuicatis  : haec 
aute  obtineri  n5  poteff  fine  obfecuatia 
omniuvrituturmoraliu,ergo  in  omnib9 
potefiprgeipere  ius  ciuile. Maior  patet 
ex  didis  cap.  pr*ced.  Minor  aute  pro- 
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cumus, leges  ciuiles  intedere  ciues  face  c!u 
re  bonos  v,ros,  quia  uou  poflUnt  aliter  ifLmt 
facere  bonos  ciues.  Vlterf  veropo,  ft  dX 
.de  ^bir.  .ndoa.one.Quia  enim  i ecef.  „ bot  A: 

fitasiuft.c.f  per  fe  clara  eft,  ideo  in  illa 

materia  multiplicatur  magis  leges  ciui  rwT ' ‘1 
Cerantia  vero  eria  ne/effaria,  ffZt 
ne  natura  ip/a  mmiu  corrumpatur,  aut  bonos  ciues 
coferuatio,  vel^pagatio  eius  impedia- 
tur : cuius  rei  cura  etia  fpedat  ad  leges 
ciuiles. Et  hac  ratione  jphibec.ac  puni- 
unt  leges  ciuiles  vicia  cocra  naturaipof. 
iuc  etia  prohibere  niraiu  abufu  ciborii, 

B velineis_mefura,&modfi  ponere. Forti- 
tudo  etia  efi  necefiaria  ad  defenfionem 
reipublicg.vt  de  fe  coftac.  De  prudentia 
vero  no  videtur  dari  /peciales  leges  di- 
fiindg  a legibus  de  adibus  aliaruvirtu- 
tfi  moraliu,quia  prudetia  per  fe  no  ope 
ratur  bene, vel  moraliter  fine  virtuti  b9 
moralibus  volucatisjtame  quia  alia»  vir 
tutes  morales  operantur  fine  prudetia, 
ideo  leges  de  alijs  virtutibus  fimul  funt 
de  vfu  prudentia. 

Alio  ite  modo  potefi  hac  indudio  fic-  9 . 
ri, quia  omnes  virtutes  morales  aut /ut  Otnnesyir 
ad  alceru  homine , aut  funt  ad  fe,  aut  ad  tutes  mora. 

C Deu ; leges  aute  ciuiles  fecundu  omnes  les,  autfut 
hos  refpedus  prgeipere  pofiut.  Primo  adulterum 
quide,&maxime  in  ordine  ad  alceru,  qcf  homine  aut 
quide  pofTunc  facere  non  folu  vbi  cfide  ad  fe , aut 

.tu  iufticig,fed  etia  vbi  debitu  fidei  i ta-  ad  Deu,  £r 
tis,  aut  fimplicis  promifsionis  interue-  fecuduorn - 
nfi.Na  licet  faepe  id  no  faciat , tame  no  nesltos  ref 
eft  extra  pote  fiat  e earu,  quia  etia  obfer  peblus  po- 
uatio  fidelitatis  valde  coueniens  e ft  ad  tcft  prxei- 
cocordia  ciuiu:  vnde  in  multis  cafibus  pcrelcxci 
de  illa  di  fponfit.  i te  etia  refpiciuc  debi-  uilis. 
tu  gracitudinis , & pppter  ingratitudine 
priuat  inultis  comodis  ob  eande  caufa. 

D ^Pera  eleemofyng,&comunis  ami 
citis  , feu  diledioms  ad  proximum , Sc 
maxime  v,bi  interuenic  necefsitas  com- 
munis.prgcipere  poOiinr , & fic  de  alijs. 

Secundo  ex  virtutibus  ad  fe  praecipere 
pofiunc  obferuationem  tetriperantia“,6c 
fortitudinis  modo  fupradidio.  Pofiunc 
etiam  prgeipere  moderationem  in  ex- 
ternis luptib9,in  delicijSjin  cului  veftiu 
& nimio  apparacu  domoru,  ac  feruien- 
cm,&c.  Quae  omnia  fpe&at  ad  honefta- 
te  perfonae  in  v/ufppriaru  reru&  aiflio- 
num,&:  necefiaria  pofiuc  efie  reipublicg 
cinili,  tum  propter  vicandum  fcandalu 
X a aliorum, 
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aliorum,  & ne  noxis  confuetudines  in- 
troducantur;tum  etiam  ne  ciues  paupe 
riores  fiant , quod  eft  etiam  reipublic* 
noxium.  Item  potiunt  hg  leges  inter  u 
imperare  res  arduas, & pericula, que  li- 
ne fortitudine  fuperarino  poflunc.Ter- 
tio  etiam  de  rebus  pertinentibus  ad 
Deum  curam  habuerunt  leges  ciuiles 
dudu  naturse , quia  obferuantiam  reli- 
gionis putarunt  femper  ad  incolumita- 
tem reipublics  maxime  pertinere. Vn- 
de  opinor  in  ftatu  puras  naturg  , fi  m il- 
lo effet  refpublica  veru  Deum  natura- 
liter coles, potuiffe  leges  ciuiles  proni- 
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le  indudione.  Non  enim  potefi  prafeipi  ferri  dem 

virginitas, etia  fi  optimus  adusvirtutis  njyus 
fit, &ide  eft  de  alijs  adibus, qui  proprie  yUf  omnif( 

dicuntur  confiliorun.Ite  de  ad  ibus  dii  - 
ficillimis,  quando  ad  commune  bonum  ru  yjriu[lt 
reipublies  ciuilis  non  funt  fimpliciter  /) .Tbomjs 
neceffarij , vc  effet  v.g.  frequenter  jeiu-  p robatiir. 
nare,&  fimilia  Ratio  autem  e fi  , tu  quia 
lex  humana  debet  efie  moderata  , & de 
re  moraliter  pofsibili  vniuerfe  commu 
nitati  pro  maiori  parte, vt  lib. i .incom- 
muni ofienfum  eftjtum  maxime  quia  ad 
finem  legis  humans  non  funt  necefiarij 
omnes  adus  virtutum  omnium, me  fura 
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Deoru,aut  falfas  opiniones  deDeo,&m 
milia.Dcniq;poteft  hoc  declarari  ex  co 
nexione  haru  moralium  virtutum, quia 
fsepe  iuftitia  feruari  non  potefi,  nili  co- 
hibeatur inteperantia,  vt  patet  in  adul- 
terio ; fspe  etiam  ad  cauendam  miufii- 
tiam  neceffaria  efi  nianfuetudofiapien- 
tfa,  aut  fortitudo, & fic  de  alijs. 

Potefi  vero  aliquis  dubitare  de  qui- 

buida  virtutibus  minus  perfedis.minuS 
ve  necefiarijs,vt  (ut  liberalitas,  magni- 
ficentia,& fimiles.  De  adibus  enim  ha- 
rum virtutu  non  videntur  ferri  pofle  le 
«es  Ecclefiafticg,nedu  ciuiles,  quia  ne-  G 
ceffaria:  non  funt, -imo  videntur  extraor 
dinarig,&  ex  fe  pofiulare  carentia  obli- 
gationis , quia  vfus  earum  videtur  ede 
confilij  potius  , quam  necefsitatis.  Ad 
Soluiturdu  ^oc  vero  refponderi  poffet  primo, affer 
biolum.  tionem , feu  diff  ributionem  intelligi  de 
virtutibus  cardinalibus  pr^cipuis,qu» 
ad  communem  honeftatcm  neceffaria; 
funt:  nam  de  his  maxime  videtur  loqui 
, „ D.Thomas,&  Arift.  & ordinarie  viden- 

D'Tnomas  turfufficere  ad  bonum  regimen  reipu- 
tArijM.  bliCS(Dicoverovlterius, licet  leges  ci- 
uiles ordinarie  no  prf  cipiant  exercitiu  q 
aduum  talium  virtutum, pofle  nihilomi 
nus  imponere  modum, & menfuram , & 
hoc  fatis  effe,  vt  illg  etiam  virtutes  fine 
materia  legis  humane.Deniq;  dico, non 
effe  impolsibile  inueniri  cafus,  in  quib9 
tales  adus  fint  neceffatij,autvalde  con- 
uenientes  ad  commune  bonum  reipu- 
blics,&  hoc  fatis  effe,vt  aliquando  , li- 
cet rarifsime,  pr?cipi  pofsint, 
ii.  Tertio  dicendum  efi, leges  ciuiles  no 

3. coclufio.  pofle  ferri  de  omnibus  adibus  omniu, 
leges  ciui-  & fingularum  virtutum.  Hoc  etiam  do- 
to nopofje  cet  D.Thom.dido.ar.3.  & confiat  faci- 


lex  ciuilis  prohibere  omnia  vitia  cotra  7\Tonpotefi 

omnes  virtutes, vt  fimplice  fornicatio-  lex  ciuilis 

nem  non  fcandalofam , nec  aliter  noci-  prohibere 
uam  comunitati.lmo  nec  in  materia  iu  omnia  Vi- 

ftitia:  prohibet  omnia  ,vt  deceptione  in  tia  co.tra 

emptione  citra  dimidiam,  vel  fine  enor  omnes  vir- 
mi  l£fione,&fimiiia.  Quod  etiatraditD.  tutes. 
Th.d.q.96.ar.a.cum  Aug.lib.x.de  libero 
arbitr.ca*5.  & optima  ratione  indicar, 
quia  cauere  omnia  vitia  non  efi  omniu, 
nec  mulcoru,fed  perfedorudex  ante  ci- 
uilis effe  debet  accomodata  comunita- 
ti  humans  fecudu  naturale  conditione 
fp*edate,&ideo  per  leges  ciuiles  no  pro 
hibentur  omnia  vitia:ficut  etiam  pote- 
ftascoadiua  ciuilis  non  extenditur  ad 
omnia, quia  hoc  effet  fupra  conditione 
humana. Et  propter  hoc  etiam  diximus 
lib.i.ca<i5.1ege  ciuile» licet  intendat  fa 
cere  homine  bonii  moraliterjnon  tame 
fimpliciter  bonu  in  illo  genere,  quia  no 
efi  talis, nifi  careat  omnib4  vitijs , quod 
lex  ciuilis  efficaciter  non  poteft  inten- 
dere,licet  pofsit  confulere. 

Sed  forte  qu^rat  aliquis.quinam  fint 
adus  vniuscuiufque  virtutis , aut  vitij, 
quos  lex  ciuilis  potefi,  vel  non  potefi  fent^ijdi- 
prscipere. aut  prohibere.  Quidam  di-  cent\^\a 
xeruntjfolum  illum  adum  effe  pofle  ma  jua  achrn 
teriam  legis  human?, qui  efi  materia  le-  p0^e  efe 
gis  naturalis, vel  diuinse.  Quod  quidem 
duplicem  poteft‘habere  fenfutn vnus 
efi,  lege  humana  nihil  pofle  praecipere 
nifi  quod  efi  aliqua  lege  naturali, vel  di-  /faj, 
uinaPr^ceptum  , ita  vt  humana  lex  fo-  natura 
lum  fit  nona  explicatio  , & propofitio  yei jju[n£ 
legis  naturalis, aut  diuine,  & in  hoc  fen- 
fu  folec  hsc  fentetiaGerfoni  tribui, fed 
quid  ille  feferic  pofiea  videbimus,  Nuc 
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ciTe  erronea , & conforme  dodrin?  hae- 
recicoru  huius  temporis  : euertet  enim 
veram  potedatem  ciuilem  legiflatiua 
lupra  demondratam.  Item  condat cx 
vfu  humanarum  legum  , multa  per  eas 
prrecipi , quas  antea  non  erant  necefia- 
ria.Vnde  etiam  Ariil./.Ethic.cap. 7. di- 
xit, iuflum  legitimum  efie,  quod  a principio  qui 
dem  nihil  refert, fte  aniliter  habeat, cudero  po- 
titu fuerit, refer f.Idq;  ex  dicendis  infra.  de 
obligatione  legis  ciuilis  magispatebit. 

Alio  ergo  modo  poflet  illa  regula  ex 
plicari, videlicet, folum  illum  adum  vir 
tutis  pofie  precipi  per  legem  humanam 
qui  cadit  fub  legem  naturalem  fub  ali- 
qua ratione  generali, ita  vt  a lege  natu- 
rali prascipiatur  faltem  in  communi; 
perhumanam  autem  determinetur  ad 
aliquem  particularem  modu  , aut  alias 
circundantias,qua?  non  cadebant  fub  le 
gem  diuinam,vel  naturalem.  Et  hic  len- 
ius inlinuatur  d Gerfone  3.p.  Alphabi. 
liter. G.  & fequentibus  videturque  pro- 
babilis: nam,li  liat  indudio,fere  omnes 
leges  humans  inuenietur  elfe  huiulmo- 
di , ficut  in  Ecclefiadicis  legibus , quia 
lex  diu  i na  praecipit  confefsionem.&co- 
munionem  ; lex  Ecclefiadica  praecipit, 
vt  tali  tempore  fiat.  Sic  ergo  in  ciuili- 
bus,  quia  ius  natur?  pr?cipic  Dei  cultu 
vel  honorare  parentes, vel  leruare  ?qui 
tatem  in  rebs ; lex  humana  determinat, 
vt  h?c  fiant  tali  tempore, vel  tali  modo. 
Ea  vero,  qu?  tatum  fut  fuper  erogatio- 
nis ex  vi  legis  diuinae,vel  naturalis,  non 
poliunt  pr?cipi  per  legem  ciuilem, quia 
non  recipiunt  talemdeterminationem. 

Sed  licet  haec  regula  ordinarie  vera 
fit ; tamen  non  omnino  fatisfacit , quia 
reguklicet  illa  etiam  , qu?  generatim  pr?cepta  fut 
^en,non  lege  diuina,vel  naturali , poliunt  varijs 
tamen om - modis  magis,  vel  minus  perfedis  deter 
nino fatis fa  minari, & lex  humana  non  poted  pr?ci- 
mr.  pere  quamcunque  determinationem, 
vt  temperantiam  per  jeiunium  in  pane, 
& aqua, vel  quid  fimile;ergo  alia  regu- 
la neceflaria  ed  ad  dificernendum,  quis 
raodus  obferuari  polsit,ac  debeac  m 
hac  determinatione  legis  naturalis, aut 
diuinz.  Et  praeterea  politiuum  przcep- 
tum  non  lemper  ed  per  modum  deter- 
minationis alicuius  pr?cepci  diuini,auc 
naturalis, folu  quoad  circudantias,  fed 
etiam  quoad  totum  a&um,  quia  lex  hu- 
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diuinum  pr  a?ceptum  illius  adus , quem 
ipla pr?cipit,  led  ad  fummum  luppon  t 
generalia  principia , vt  delicta  efie  pu- 
nienda, prztia  rerum  debere  efie  iuda» 
vel  limiliadex  autem  humana,  pruden- 
ti arbitrio  determinat  genus  poena?, vel 
taxam  praecij,  & csec.  Hoc  autem  modo 
omnis  operatio  dudioia  in  particulari 
determinatur  per  rationem  , & arbi- 
trium humanum  , & tamen  non  lemper 
poted  talis  determinatio  fieri  per  lege 
humanam,  licet  honedifsime  fiat , pro- 
prio arbitrio,  vt  per  fe  condat. 

Dicendum  igitur  cenfeo,  nullam  alia 
regulam  in  hoc  alsignari  pofie , pr?ter 
eam  , qua?  ex  conditionibus  legis  lupra 
in  communi  politis  colligi  valeatmimi- 
rum, illum  actum  virtutis  polle  efie  ma- 
teriam legis  humati?  , qui  ad  bonum  fi- 
nem talis  legis  moraliter  necell'arius,&: 
ad  commune  bonum  valde  vtilis  , & co- 
munitati  hominum,  eorumq;  ordinari? 
facultati  accommodatus  fit:  has  enim 
coditiones  diximus  efie  necefiarias  ad 
legem  & ideo  ab  illis  etiam  lumeuda 
ed  inenlura  , feu  regula  materia  huma- 
na?,ac  ciu:lis  legis  . Idemque  cum  pro- 
portione dicendum  edde  prohibitione 
vitiorum:  illa  enim  vetanda  fune  per  ci 
uilem  legem  , qua  communitati  huma- 
na noxia  fune  ,&  cum  morali  vcilitate 
reipublic?  prohiberi  pofsint,  & puniri. 
Quando  autem  vitia  non  funt  noxia  co 
nmnitati.vel  ex  rigurofa  punitione  illo 
rum  maiora  mala  timentur,  permitee- 
da  potius  funt, quam  cohibenda  per  le- 
ges ciuiles.  Quapropter  111  particulari 
ad  applicandam  hanc  regulam  necefia- 
ria  ed  prudentia  legiflacori$;neque  ali- 
quid aliud  certum  iu  hoc  punCto  dici, 
aut  affirmari  pode  exidtmo. 

Superefc  vero  difficultas  de  adibus 
indifferencibus  : nam  ex  didis  fequitur 
non  pofie  efie  materiam  legis  humana?, 
nec  przcipietis  nec  vetantis.  Primum 
pater, quia  non  omnes  adus  moralium 
virtutum  per  hanc  legem  pr?cipi  pof- 
funt ; ergo  multo  minus  poterunt  preci 
pi  adus  indifferetes,  quia  minus  vtiles 
funt  ad  communem  bonu  adus  indiffe- 
retes,  qua  adus  boni , & valde  perfedi; 
fed  hi  propter  fua  excelletia  no  cadunt 
fub  humana  lege, ergo  illi  propter  luam 
inutilitatem  non  poterunt  per  legem 
x 3 ciuilem 
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ciuilem  praecipit.  Et  confirmatur, quia  A 
lex  non  poteft  prfcipere  ,vc  lfti  adus 
fiant  manentes  (vt  (ic  dicam)  in  fua  in- 
differentia , quia  fic  effent  mali  in  indi- 
uiduo; quod  autem  malum  eft  pr^cipi 
non  poteft,nec  etiam  poteftlex  prgcipe 
re,vt  fiant  propter  aliquem  fine  extrin- 
fccum  honeftum:  nam  finis  operationis 
non  cadit  fub  praeceptum  humanu , fed 
tantum  operatio  ipfa  , vt  paulo  poft  di- 
cemus.Secundum  vero  de  lege  prohibe 
te  patet , quia  non  pote  fi  prohiberi  nifi 
malum:  in  his  aute  adibus  indifferenti- 
bus vel  nulla  efi  malitia, vel  fi  in  indiui- 
duo  aliquam  habent  vt  indifferentes  g 
funt,  & fiunt, illa  efi  minima, qu£  non  po 
teft  prohiberi  per  legem  humanam , cu 
didumfit,non  poffe  legem  humanam 
prohibere  omnem  malitiam.  Confe- 
quens  autem  videtur  effe  contra  vfum 
legum  humanarum , qua;  multa  indiffe- 
rentia vetant, vel  prscipiunt.  Quod  vi- 
detur etiam  fupponere  Ariffot.  indef- 
criptione  iufii  legalis  fupra  relata.  Ite 
r hac  ratione  dicunt  Theologi  qusedam 

effe  mala, quia  prohibita  per  legem  hu- 
manam,quia  per  fe  talia  non  erant;  igi- 
tur ante  legem  erant  indifferentiamam 
fi  fuiffent  bona, non  potuiffent  fieri  ma-  C 
la  per  legem.  Et  eadem  ratione  quas- 
dam erunt  bona,  quia  praecepta ; ergo 
ante  praeceptum  non  funt  bona,erunc 
ergo  indifferentia, quia  fi  fuiffent  mala, 
prscipi  non  potuiffent, 

llefpondeo,adum  indifferentem  du- 
7’  pliciter  confiderari  poffe, primo  fecun- 
dum ie, quatenus  propter  fe  fieri, vel  ca 
neri  poteft  ,&  vt  fic  concedo  non  effe 
materiam  legis  humans  prgcipientis, 
aut  vetantis  , fed  tantum  permittentis, 
vt  probat  ratio  fadta.  Imo  fentit  D. 

, Thomasqusftione  93. art. 2.  nullius  le- 

oom  S gis  effe  poffe  materiam,  nifi  quoad  per- 
mifsionem , quod  verum  efi , loquendo 
de  tali  adu  in  fua  fpecie  confiderato, 
vel  quantam  ad  fuam  pofitiuam  ratio- 
nem-, fi  tamen  in  indiuiduo  confidere- 
tur  quantum  ad  caretiam  honeffi  finis, 
feu  quantum  ad  omifsionem  eius(vt  fic 
dicam)fi  propter  fe  tantum  fiat, fic  pro-/ 
hibetur  per  legem  naturalem, iuxta  do- 
drinam  eiufdem  D.Thomse.  1.2.  q.  18. 
arr.9.  Veruntamen  fub  hac  ratione  non 
cadit  fub  prohibitione  legis  humang,vc 
etiam  probat  ratio  fada,  quia  eft  ex  mi 


nimis  , de  quibus  lexciuilis  non  curat. 
Alio  vero  modo  poteft  cofiderari  adus 
indifferens  ex  obiedo  vtvtilis  ad  ali- 
quod comune  bonum  reipublicf,vel  ad 
vitandum  graue  malu  eius,&  vt  hc  cla- 
rum eft, poffe  pr^cipi,  aut  vetari  per  le<- 
ges  ciuiles,tum  quia  poteftas  ad  alique 
finem, confequeuter  eft  ad  omnino  ne- 
ceffaria  ad  illum  finem,  tum  etiam  quia 
adus  indifferes  fub  ea  ratione,  de  fe  eft 
cofentaneus  rationi, &honeftus.Si  enim 
adus  indifferens  ordinatus  ad  commo- 
ditatem natura;  priuata?  perfon^  no  eft 
otiofus,fed  de  fe  honefte  fit;  multo  ma- 
gis id  habebit, fi  propter  commune  bo- 
num fiat, intercedente  vera  necefsitate 
aut  fufficienti  vtilitate,vt  fspe  poteff  in 
teruenire,vt  de  fe  conftat.  Vnde  tuc  ex 
parte  legiflatoris  iufta  eft  talis  lex , qa 
cftvtilis  communi  bono  , & noneffde 
re  mala,  fed  qua;  poteft  benefieri.  Ex 
parte  vero  fubditorum , licet  ad  illam 
lege  implendam  neceffarium  non  fit  il- 
los operari  propter  eundem  finem,  que 
legiflator  intedit;  ob  rationem  fadam, 
quod  finis  legis  non  cadit  fub  lege, nihi- 
lominus ad  obligatione  legis  fatis  efr, 
quod  ille  adus  de  fe  non  eft  otiofus,nec 
inutilis , & quod  poteft  honefte  fieri  ,fi 
fubdicus  velit  materiam  talis  legis  exe- 
qui,obferuando  omnes  alias  circunfta- 
tias,quas  naturalis  ratio  poftulat,vc  a- 
dusin  indiuiduo  honeftus  fit. 

Vnde  tandem  poteft  confiderari  dif- 
ferentia inter  adum  bonum,  & malum, 
quod  adus  fi  per  fe,  & intrinfece  malus 
fit,  nuquam  poteft  per  legem  humanam 
przcipi, licet  pofsit  permitti,  quia  nun- 
quam eft  ab  illo  feparabilis  malitia, vel 
propibitio  fuperioris  legis,  vt  patet  ex 
didis  in  prima  affertione.At  vero  adus 
bonusex  obiedo, qui  poteftper  fe,& 
propter  fe  honefte  fieri, feclufa  lege  pro 
hibente  ; nihilominus  poteft  prohiberi 
per  humanam  legem,  etiam  ciuilem,  & 
fieri  malus  ratione  prohibitionis , qui 
alias  de  fe  erat  bonus.  Ratio  eft, quia  fi 
adus  fit  malus  in  fpecie  fua , quando- 
cunque  exercetur  retinet  illam  malitia, 
& ideo  non  poteft  prgeipi , quia  ad  ma- 
lum fufficic  quicunque  defedus : adus 
autem  bonus  , licet  ex  fpecie  fua  talis 
fit, poteft  in  exercitio  effe  malus  , quia 
poteft  tale  exercitium  effe  prohibitum, 
& ita  iam  deerit  illi  adui  circunftantia 

aliqua 
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aliqua  debita  ex  vi  legis , & ideo  ia  erit 
malus, quia  malum  ex  quocunque  defe- 
ctu . Sic  licet  facere  (aerum  bonum  fit, 
id  facere  inferiafexta  parafeeues  non 
erit  bonum, quiadeefi  illi  debita  circu- 
Ratia  temporis  ratione  prohibitionis, 
idem  efl  de  ieiunio  in  die  dominica,  de 
quo  exemplo  vide  (i  placer, quas  fcripfi- 
mus  trad.z.de  Religione  lib.2.cap,4.n. 

D.Thom,  6.  & quidem  S.Thom. 2.2^.147.  ar.5.ad 
3.  expreffe  aderit  non  ede  a peccato  im 
munem, qui  die  Dominica  ieiunaret.Et 
in  legibus  ciuilibus  potefi  idemconfi- 
derari : nam  donatio  liberalis  de  fe  bo- 
na eR, 5:  nihilominus  poteR  cx  iuRa  cau 
fa  per  legem  ciuilem  prohiberi , & fieri 
mala  folu  quia  prohibita. Et  fic  de  alijs. 
PoteR  etiam  hoc  declarari  ex  alio  prin 
cipio  , quod  leges  humanas  poffunt  me- 
diocritatem conRituere  in  adionibus 
humanis. Vnde  fieri  poteR,  vt  adus, qui 
feclufi  lege  pofitiua  , feruaret  medium 
virtutis, pofita  lege  prohibente,  iam  n5 
feruee  medium,  & peccet  per  extremu, 
ficut  peccaret  per  defedum,  fi  lex  pras- 
ciperet  adum,&  non  fieret. 

19.  Et  hinc  etia  obiter  intelligitur,  quo- 
modo lexhumana  dicatur  conRituere 
medium  in  materijs  virtutum  , id  enim 
facit  imponendo  necefsitatem  operan- 
di in  talibus  materijs  iuxta  exigentiam 
earum.  In  quoeR  notanda  differentia 
inter  prfcepta  affirmatiua,&negatiua, 
quod  affirmatiua  regu-lariter  fupponut 
intrinfecam  honeRatem  inadu,  quem 
prascipiunt,  & confequenter  medium 
virtutis  in  materia  eius,  vt  patet  in  pr£ 
cepto  ieiunij,&  fimilibus,non  tamen 
fupponunt  necefsitatem,  fed  faciunt. 
Quia  medium  virtutis  habet  latitudi- 
nem, &varietatem,&  ideo  non  omne  id, 
quod  eR  de  fe  honeRum , eR  per  fe  ne- 
ceffariumdex  aute  humana  poteR  hanc 
necefsitatem  ponere,  qua  pofita  , ille 
adus  iam  eR  neceffarius  ad  honeRatem 
tal is jvirtutis.  Et  hoc  fenfu  dicitur  con- 
Ritui  per  talem  humanam  legem  in  tali 
fpecie  virtutis  , vtiq;quoad  necefsita- 
tem, no  quoad  honeRatem. Dixi  autem, 
regulariter  loquendo, propter  adus  indiffe- 
rentes, in  quibus  non  videtur  fupponi 
honeRas,quanqnam  fi  fumantur,  vt  or- 
dinati ad  finem  propter  quem  lex  eos 
praecipit, honefii  fine, quam  honeRatem 
haberent  fic  fad.i , etiamfi  fine  lege  fie- 


rent , non  tamen  haberent  necefsitate. 
Atque  ita  in  vniuerfum  prasceptum  af- 
firmatiuum  humanum  facit  potius  ne- 
cefsitatem, quam  honeRatem.  At  vero 
praeceptum  negatiuum  pure  humanum 
ex  fe  no  fupponit  malitiam  in  adu , que 
prohibet,  fed  facit:  fic  enim  dicuntur 
multa  ede  mala, quia  prohibita, & ratio 
eR,  quia  malitia  confifiit  in  carentia 
reditudinis  debitae  ; ante  praeceptu  au- 
tem huiufmodi  nullum  erat  debitum, & 
ideo  carentia  adus  erat  negatio, non 
priuatio  moralis,  ac  proinde  nec  mali- 
tia erat : pofita  autem  lege  infurgit  de- 
bitum , & carentia  tranfit  in  rationem 
priuationis , atque  ita  infurgit  malitia 
ex  vi  legis  pofitiuas.  Ad  eius  autem  fpe- 
ciem  intelligenda  confideranda  eR  ma- 
teria legis, vel  motiuu  virtutis,  fub  quo 
talis  adus  prohibetur  per  legem  : tiam 
tunc  pertinet  malitia  ad  vitium  con- 
trarium illi  virtuti ; vt  v.  g.  effufio  fan- 
guinis  in  Ecclefia , quatenus  per  legem 
EcclefiaRicam  prohibetur  , non  perti- 
net adiniuRitiam,fed  ad  facrilegium, 
quia  illa  prohibitio  fit  intuitu  reueren- 
t isc  debitae  loco  facro,  quod  ad  religio- 
nem fpedat.  Et  ide  efi  in  omnibus  pec- 
catis commifsionis,quae  repugnant  for 
maliter  praeceptis  negatiuis,feu  prohi- 
bentibus.-nam  in  alijs  mali t i js  omifsio- 
nis,  quae  repugnant  direde  praecepto  af 
firmatiuo.ex  honefiate  adus  contrarie 
oppofiti  infurgit  propria  determinatio 
feu  fpecificatio  omifsionis.  Et  ita  etia 
confiat,  quomodo  leges  humanae  ha- 
beant pro  materia  adus  vitiorum  fe- 
cundum fpecies  fuas. 

Poffet  praeterea  circa  hanc  materia 
tradari  an  modus  virtutis  cadat  fub 
praeceptum,  an  adus  difficiles,  & ardui 
pofsint  praecipi  per  legem  ciuilem.  Sed 
haec  commodius  dicentur  infrd  expli- 
cando obligationem  huius  legis,  & mo- 
dum implendi  illam.  De  modo  autem, 
quo  lex  ciuilis  differat  a canonica  ex 
parte  materiae  dicemus  lib.feq.cap.2. 

C A P V T XIII. 

>An  lex  ciuilis  tantum  pofsit  externos  aftus 
prxeipere , aut  prohibere. 

ACtus  humanus(dc  quo  folo  lex  po  r< 
teff  proxime  ferri ) duplex  eR , vt 
ex  i.2.q.i8.&  fcquentibus  coRat, 

X 4 interior, 
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iAchis  hu- 
manus du- 
plex inte  - 
rior>&  ex- 
terior , & 
hic  tanqua 
a forma  mo 
mll  habet, 
quod  fit  bu 
manus , (J 
moralis. 


interior,&  exterior,  qui  inter  fe  ita  co- 
parantur,  vt  exterior  non  pofsit  efle  fi- 
ne interiori  ;ab  ilio  enim  tanquam  d 
morali  forma  haber,  quod  humanus,  & 
moralis  lir.  Vnde  exterior  adus  huma- 
nus efi  veluti  compofitum  quoddam  ex 
adu  exteriori , corporis  v.g.  (ira  enim 
nunc  loquimur)  & ex  interiori  adu  vo- 
luntatis tanquam  ex  materia  vifibili,  & 
forma  per  fe  inuifibili ; ficut  homo  co- 
ponitur  ex  corpore,  & anima,  & de  hoc 
adu  nulla  efi  qu^fiio,  quin  pofsit  ede 
materia  humati*  legis.  Tantum  ergo  fu 
perefi  inquirendum, an  folus  ille  fit  ma- 
teria humans  legis ; aut  etiam  interior 
efle  pofsit  vel  per  fe,  vel  vt  coniundus 
exteriori.  Vnde  fimul  etiam  oportebit 


inquirere,  vtrum  adus  exterior  per  le- 
gem humanam  praecipiatur, vt  volunta- 
rius efi, vel  folum  vt  adus  quidam  exte- 
rior efi.Sub  adu  autem(vt  f ^ pe  monui) 
comprehendimus  omifsionem  adus  hu 
mani, confiat  enim.hanc  etiam  efle  prg- 
ceptam  per  legem  negatiuam , vel  pro- 
hibitam per  afflrmatiuara  : nam  qui  a- 
dum  prscipit, confequenter  prohibet 
eius  omifsionem. 

o. . Dico  ergo  primo.  Lex  mere  humana 
.Lex  mere  non  potefi pr^cipere  adum  pure  inter- 
hurnana  no  num  direde,&  fecundum  fe.  Hsc  affer- 
tote/? prx-  cio  in  fenfu  fiatim  explicando  commu- 
cipercaftu  niter  recepta  efi , fumiturque  exi.  Cogi- 
pure  inter-  tationis  pecnamnemo  meretur,  tf.  de  Poenis. 
num  dire - Pce«4W,vtique,ciuilem,quia,fcilicet,ius 
3e,&fccu  ciuile  per  fe  non  verfatur  circa  inter- 
dumfiel  nos  adus.  Nam  quia  illos  naturaliter, 
ac  per  fe  punire  non  potefi,  ideo  nec  il- 
los prtecipcre.aut  prohibere  potefi:  na 
potefias  legislatiua  efi  etiam  coadiua, 
vt  diximus, & ita  fi  coadiua  efle  non  po 
tefirefpedu  interioris  adus,  neque  le- 
gem ferre  circa  illum  potefi.  Dixi  aute 
attum  pure  internum-,  quia  oportet,  vt  in 
fola  mente  fifiatur.  Nam  fi  cupiens  v.g. 
occidere, aliquo  modo  intentet  exte- 
riorem adum  , & in  illo  prodere  inci- 
piat , quanuis  effedum  non  aflequatur,- 
fatpe  aget  contra  legem,  & incurret  p£- 
nam  eius.  Quomodo  aliquando  dicitur 
in  iure,  aliquem  puniri,  vel  quiacogitauit, 
fcilicet, exterius  inchoando, vel  per  co- 
filium  , vel  per  aliquam  adionern  , quae 
LCX.Quifi  cafUnon  habuit  efledum.  Sicque  incel- 
quis.  ligitur  lex Quifquis,  C.Adleg.  luli.maie- 
L.Datus.  fiacis,6i  UDiuus.  ff.ad  leg.  Cornei,  de  Si* 


A 


B 


C 


D 


carijs.  Quibus  locis  alia  iura  circahoc  . 
Glofla,&Dodores  adnotant,& late  Fe- 
lio.  crad.i.  Quando  conatus  puniatur,  MUr.us. 
&Nauarr.  in  capit  c Si  quis  non  dicam  , do 
pcen.  difi.i.  na.jr.  Ratio  autem  huius  li- 
mitationis efi,  quia  iam  tunc  efi  adus 
exterior  , licet  non  confummatus,  & 
ideo  prohiberi  potefi  a lege  humana,& 
puniri  vel  leniori  pcena  , vel  aliquando 
etiam  ordinaria  iuxta  materis  graui- 
tatem.  - 

Ratio  vero  principalis  affertionis  efi,  rplteshs 
quia  potefias  humana  legislatiua  folu  }jUmnaie 
ordinatur  ad  exteriorem  pacem,  & ho-  • ) u 
nefiatem  comunitatis  humans  , ad  qua 
nihil  referunt  adus,  qui  in  pura  mente  tura^e’xte 
confummantur.Item  quia  hxc  potefias  r-lormi 
immediate  nafeitur  ab  ipfa  communi- 
tate  humana  media  ratione  naturali:  n*  s fi 

nulla  autem  ratio  didat, *quod  commu-  ^ . 

nuas  humana  pofsit  dare  poteftatem 
immediate , & per  fefuper  adus  mere 
internos,  cu  illi  fint  omnino  extra  cog- 
nitionem fuam  , ac  proinde  etiam  fine 
extra  forum  fuum. Denique  hoc  optime 
declarat  D.Thomas.2,. 2. q.io4.arr.5. ex  Seneca  * 
Seneca  3-  de  Benef.  quia  vnus  homo  na-  iqemo na- 
tur iliternon  fubditur  alteri  fecundum  tmaliunl 
animam,  fed  fecuudu  corpus.  Errat  enim  ter: 
(inquit  ille)  fi  quis  putat,  feruitutem  in  totum  [ur  pcun_ 
hominem  defeendere, pars  enim  melior  excepta  an-fm 

efl.Corpora  obnoxia  fiunt,  & adferipta  dominis,  ^ 
mens  fui  iuris  eH.  Solum  enim  potefi  inue-  tum  fenm- 
niri  fubiedio  inter  homines,  quatenus  ^ 
inter  fe  communicationem  habere  pof 
funt , & adiones  vnius  poflunt  alijs  efle 
vtiles,  vel  nociuae,  & ideo  folum  de  his  LcxEccle- 
adibus  poflunt  pra?cepta  humana  dari > fiafiicaquo 
qui  ad  exteriorem  difpofitionem  reru  j mmodd 
humanarum  pertinere  poflunt.  eji 

Si  quis  autem  has  rationes  attente 
confideret, facile  intelligec,  folum  pro-  3 

cedere  de  lege  humana  , quatenus  per 
porefiatem  dfola  ratione  naturali  ma- 
nantem, ferri  potefi,  qua:  lex  cum  ciuili 
coincidit ; non  vero  procedere  in  lege 
Ecclefiaftica,quat  procedit, a fuperiore 
poteftate  , ordinata  ad  alciorein  finem, 

& habente  altiorem  originem  . Manet 
ergo  de  illa  lege  fpecialis  difficultas, 
que  ex  fpeciali  ratione  illius  nafeitur, 

&ideo  in  librum  quartum  illam  trada- 
dam  relinquimus  . Et  o b hanc  caufam 
loquutus  fumin  aflertione  de  lege  me- 
re humana:  nam  Ecclefiafiica  quodam- 
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modo  eft  diuina , & in  hoc  fenfu  nulla 
eft  difficultas  in  affertione. 
y.  Sed  obijci  poteft ; nam  fequitur,  non 
Obijcitur  pofle  legem  ciuilem  prohibere, aut  pr£- 
Icgemciui-  cipere  adum  externum  omnino  occnl- 
lem nopof-  tum,  qui  in  iudicio  humano  probabilis 
feeSc  circa  non  fic;confequens  autem  eft  falfum.-  er 
aJium  ex  - g°  • Sequela  patet , quia  talis  adus  non 
uTnii,  qui  poteft  puniri  per  legem  pure  humana; 
non  potes!  ergo  nec  prohiberi, quia  poteftas  legis- 
trobari,  latiua  femper  habet  coadiuam  adiun- 
non  pofsit  dam,  vt  fspe  cum  Arift.diximus.  Ante- 
puniri  om-  cefiens  patet , quia  tale  delidu  non  po- 
nino  cultu . te^Puniri  Per  iudicium  humanum  ; er- 
go nec  per  legem  humanam  , quia  eade 
eft poteftas  ad  vtrumcj; actum, &confir- 
matur,quia  tale  delidu  no  efi  probabi- 
le in  humano  iudicio;ergo  nec  poteft  in 
illo  iudicari , quia  iudicium  humanum 
non  fertur  ,-nifi'  fecundum  allegata , & 
probata.  Primum  autem  confequens 
plane  falfum  eft , quia  alias  non  pecca- 
rec,  qui  legem  humanam  occultifsime 
non  feruaret,quod  dici  non  poteft.quia 
lex  non  tantum  prohibet , ne  adus  pu- 
blice fiat , fed  (impliciter  , ne  fiat ; cum 
etiam  , quia  non  prohibet  adum  folum 
ratione  fcandali , aut  notorietatis,  fed 
ratione  fui,  quia  vel  malus  eft,  vel  ex  vi 
prohibitionis  legis  fit  malus  . Tum  de- 
nique quia  lex  prscipiendo  conftituit 
adum  in  tali  fpecie , vel  mediocritate 
virtutis  , & ideo  qui  ab  illa  difcrepat, 
quantunuis  occulte  contra  virtutem  a- 
git , ac  fubinde  peccat.  Vt  fi  lex  taxat 
pretium  tritici , fiquis  carius  illud  ven- 
dat occulte , omnirvo  contra  iufticiam 
agit,&  fic  de  ali js. 

6.  Pro  folutione  fupponenda  eft  vulga- 
-Achis  du-  ris  diftindio  de  adu  dupliciter  occul- 
plicitcroc-  td.fcilicet,  per  fe,  & natura  fuajvel  per 
cultus, per  accidens, ex defedu probationis, cuius 
fe>&per ac  quidem  capax  erat  adus  de  fe  fpeda- 
cidens.  tus.de  fado  tamen  defuit. Quam  diftin- 
Cuiet.  dionembene  tradat  Caiet.  2.  2.  q.  1 1. 
Cijlro.  ar.3.Caftrolib.2.  de  Legib.pcenal.  cap. 
Simuncas.  vlt.&  Simanc.  in  Catholic.  Inftit.  tir.42. 
Adus  ergo  mentales , ac  mere  interni 
fune  per  fe  ,&  natura  (ua  occulti  alijs 
hominibus  extra  operantem , quia  ho- 
mines non  cognofcunc  naturaliter, nift 
minifterio  fenfuum  , & ideo  qua?  per  fe* 
fi  biles  effectus  , vel  figna  non  manife- 
ftan  tur  , per  fe,  & natura'  fua’ fune  extra 
cognitionem  humanam:  huiufmodi  au- 


A temfunt  actus  mere  interni,  & ideo  di- 
cuntur per  fe  occulti.  Actus  vero  qui 
exterius  prodeunt, fenfibus  percipi  pof 
funt,  & ideo  non  funt  per  fe  occulti;co- 
tingit  autem  ignorari  propter  abfen- 
tiam  teftium  , & fic  non  poffe  probari, 
& tunc  occulti  quidem  funt,  tamen  per 
accidens  , quia  illa  teftium  abfentia  eft 
accidentaria.  Affertio  ergo  pofita  pro- 
cedit de  actibus  incernis,  ac  fubinde 
per  fe  occultis:  obiecrio  vero  procedit 
de  actibus  externis  per  accidens  oc- 
cultis, de  quibus  fatemur  effe  polfe  ma- 
teriam legis  humana?,  & per  illam  pro- 
B hiberi,vc  probant  rationes  factae, & re- 
de  docent  auctores  allegati , & Palud. 
4.dift.i  7.q.z.  Nauar.  de  Pcenit.  dift.  j-.in 
prine. n. 27.  vbi  alios  in  eandem  fenten- 
tiam  refert.  Allegat  autem  D.'I  hornam 
Quodlib.4  ar.12.  fignificantem,  pecca- 
tum occultum  etiam  externum  non  ca- 
dere fub  humanam  iurifiictionem  ; fed 
D.Thomas  non  negat  (impliciter, cade- 
re fub  lurifdictionem  hominis,  fed  folu 
quoad  actum  iudicandi  de  illo , inqui- 
rendo,vel  alio  fimili  modo, quia  hic  ac- 
tus fupponit  notitiam  aliquam  huma- 
nam tanquam  fundamentum  inquificio- 
C nis,  & iudicij : fecus  vero  eftde  actibus 
iurifdictionis,qui  per  fententiam  gene- 
rale, & per  leges  exerceri  poffunt,  quia 
illi  optime  cadere  poflunt  in  actus  per 
fe  cognofcibiles  , etiamfi  per  accidens 
occultifsimi  finr. 

Ad  obiectionem  ergo  negatur  con- 
fequentia  ,& ratio  differentis  inter  v- 
trunque  actum  eft , quia  multum  refert 
ad  morales  effectus , quod  actio  fit  na- 
tura fua  in(enfibilisfcvcl  t en  fi  bilis,  quia 
iurifdictio  hsc  darur  hominibus  modo 
connaturali,  ac  fubinde  proportionato 
naturs  , & ideo  datur  fuper  casadio- 
^ nes,  (fur  per  fe,  & natura  fua  cognofci- 
biles funt  humano  modo ; non  vero  fu- 
per alias  per  fe  occultas, quia  ex  fe  funt 
extra  humanum  forum.  Nec  in  priori- 
bus con  (id  er  ari  pot  eft  ac  eide  nral  is  ille 
ftatus  occultus  in  ordine  ad  vniuerfale 
poteftatem;  tum  quia  lex  generalirer 
datur  de  adibus  fecundum  conditione 
naturalem  eorum  , & circ undantis  ac- 
cidentaria? non  mutant , nec  impediunt 
efficaciam  legis;  tum  etiam , quia  non 
deeft  modus  humanus  , quo  pofsinc  ca- 
les adus  dirigi , & cohiberi  per  legem 
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5. 


Lex  indefi 


abfirahendo  ab  illa  circunfiantia . 

Vndevlterius  addimus  ,quotieslex 
abfolute  difponic  dc  huiufmodi  awtu, il- 
lum fimpliciter  praecipiendo , aut  veta- 
do  , comprehendere  adura  externuni 
occultum , nifi  addantur  in  lege  verba 
limitantia  illam  ad  adum  publicum, vel 
notorium.  Ratio  efi, quia  lex  indefinite 


A 


nite  latctj  j3ta>  & diftinguens,  per  fe  loquen- 


perje  exte 
diturad  o ■ 
ni  a qu&fub 


do  extenditur  adomnia , quas  fub  ver- 
bis eius  comprehenduntur.  Ad  difficul 
. tatem  autem  in  contrarium  cumeade 

eiusverbis  prOp0rtj0nej  & diftindione  refponde- 
compreoen  tur } actum  talem  per  (e  efle  punibilem 
untur‘  per  legem  humanam , licet  per  accides  g 
ex  defectu  probationis  puniri  per  ho- 
mines no  pofsit.  Cuius  fignum  efi,  quia 
quacunq;  ratione  perueniat  delictum 
ad  fufficientem  hominum  notitiam, pu- 
niri potent,  licet  in  principio  fuerit  oc 
cultifsime  commiffum,quod  non  ita  efi 
deadu  mere  interno.  Vnde  interdum 
poterit  lex  humana  per  feipfamputii- 
re  delicium  fic  occultum , imponendo 
prenam  ipfofado  fibi  proportionata, 
vc  latius  dicemus  trad.  de  Lege  poena- 
li, ideoque  rede  poteft  oriri  aliquando 
obligatio  ad  reftituendum  ex  vi  talis 
tranfgrefsionis  humana  legis  , vt  rede  C 
in  argumento  dicebatur. 

9.  Dico  fecundo.  Lex  pure  humana, feu 
Lex  pure  ciuilis  poteft  indirede,  feu  per  quanda 
bumanapo  confequucionem  prgeipere  adum  inte- 
re/? injlire-  riorem  voluntatis, & intelledus, quate- 
re prxei-  nus  connexi  per  fe  efle  poflunt  cuadu 
pe*eaftum  exteriori  praecepto, vel  prohibito.  Hoc 
interiore,  efteertum  apud  omnes, &per  fe  fatis 
clarum,  quia  adus  exterior  praecipitur 
per  legem  vt  humanus,  & liber,  fed  non 
poteft  .efle  humanus  , & liber  fine  inte- 
riorfjergo  neceffe  eft,vt  adum  interio- 
rem faltem  indirede,  & confequenter  p) 
pracipiat.  Quomodo  enim  lex  praeci- 
piet  homini, vc  faciat,  nifi  pofsit  praeci- 
pere,  vt  velit  facere,  cum  voluntate  fa- 
durusfir.  Et  proportionali  ratione, fi 
lex  humana  prohibeat  facere  aliquid, 
prohibet  etiam  velle  efficaciter  facere 
idem  . Imo  non  folum  lex  prohibens  a- 
dum  externum, confequenter  prohibet 
aliquam  voluntatem  internamjfed  etia 
lex  pr^cipiens  adum  externum  pro  ali- 
quo tempore,  confequenter  prohibet 
habere  pro  illo  tepore  voluntatem  non 
faciendi,  feu  nolitionem  faciendi ,Yel 


etiam  voluntatem  faciendi  alium  adu 
incopofsibiletn.quia  neceffe  eft,vt  pro- 
hibeat-quidquid  incompofsibile  eft  ob- 
feruationi  legis : quilibet  autem  ex  his 
adtbus  voluntatis  eft  incompofsibilis' 
cbferuationi  talis  legis, vt  conftat.Atq; 
hinc  etiam  fit,  vt  eo  ipfo,  quod  lex  pro- 
hibet aliquid  facere,  prohibeat  etiam 
habere  propofitum  abfolutum  facien- 
di ; & e conuerfo  fi  praecipit  aliquid  fa- 
cere,confequenter  prohibet  propofitu 
non  faciendi  debito  tempore,  licet  pro 
pofirum  adus  interior  fit , quia  eo  ipfo 
quod  adus  exterior  eft  prohibitus,  eft 
malum  obiedum  refpedu  voluntatis, 

& ideo  confequenter  fit,  vt  talis  volun- 
tas eius  fit  mala , ac  fubinde  prohibita 
mediante  obiedo  fuo. 

Dices;  ergo  eadem  ratione  erit  pro-  ,0t 
hibitum  omne  defiderium  etiam  ineffi-  ^ n deftde 
cax,omnisque  complacentia  circa  tale  riuminef- 
obiedum,quia  etiam  hi  adus  circa  ob- ficax  p0r5jt 
i e dum  malum  mali  funt:  confequens  prMerid 
aute  eft  falfum , quia  illi  adus  non  funt  \ege  bma 
per  fe  connexi  cum  adu  exteriori , nec  n^> 
impediunt  per  fe  exequutionem  pne- 
cepti.  Relpondeo,quod  attinet  ad  defi- 
derium  inefficax,  illud  ex  parte  obiedi 
temper  includit  conditionem  aliquam, 
qua:  attendenda  eft  ad  iudicandum  de 
ho  nefiat  e , vel  turpitudine  tdlis  defide- 
rij.  Si  ergo  defiderium  cadat  in  tale  ob- 
iedum  non  obfiante  prohibitione,  &co 
ditio  folum  fic , fi  poflem  occulte  face- 
re,vel  fine  diferimine  prense , aut  alia  fi- 
milis,  talis  adus  prohibitus  efi  ex  vi  le- 
gis,propter  rationem  fadam,  quia  ver- 
fatur  circa  obiedum  prohibitum  rete- 
ta  prohibitione  ,&  formaliter  efi  defi- 
derium quoddani  cranfgrediendi  lege, 
quod  malum  efi,  & prohibitum.  Ac  ve- 
ro fi  conditio  fic  talis,  vt  remoueat  pro 
hibitionem , non  er  it  prohibitum  , nec 
malum,  quia  iam  nou  verfatur  circa  ob 
iedum  malum, vt  v.g.fiquis  habeat  fim- 
plicem  aftedum  faciendi  hoc,  fi  non  ef- 
fec  prohibitum , per  hanc  conditionem 
remouec  ma  lit  iam,  Si  proh  ibit  ionem,& 
appetit  adum  illum  fecundum  fe  fpe- 
datuin,qui  vt  fic  malus  non  eft.Et  idem 
dicendum  cum  proportione  efi  de  fim- 
plici  complacentia;  feu  delectatione  in 
actu  illo  cogitato:  nam  fi  talis  dele  cra- 
tio praefandae  a prohibitione  > vt  ordi- 
narie fieri  folet  in  actibus,  qui  folii  funt 

mali, 
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mali,  quia  prohibiti , eo  ipfo  non  elide  A 
obiecco  malo,&  confequenter  non  pro 
hibecur  ex  vi  talis  legis , quia  nec  dire- 
cte, nec  indirecte , vtex  dictis  condat. 

Si  autem  quis  delectaretur  de  illo  actu 
inuoluendo  transgrelsionem  prf  cepti, 
vtpuca  , quia  delectatur  cogitans,  le  id 
facere  non  obdite  prohibitione  legis; 
fic  complacentia  edet  mala ; imo  edet 
quidam  contemptus  legis, vel  formalis, 
vel  laltem  virtualis,Sc  ideo  indirecte 
prohibetur  per  legem. 

Ex  quibus  intelligi  poted,  duobus 
modis  pofle  legem  humanam  prohibe- 
re, vel  praecipere  indirede  internum  g 
adum.fcilicec,  vel  ex  parte  adus, com- 
prehendendo illum  tanqua  caufam  for- 
malem , fen  partem  adus  humani  com- 
pleti,qui  ed  compofitus  ex  interiori,  & 
exteriori  adu;  vel  ex  parte  obiedi  ad* 
interioris, reddendo  illud  prauum,&co 
trarium  reda;  rationi. Priorque  modus 
praecipue  cernitur  inadibus  efficaci- 
bus, &abfolutis, qui  ordinantur  ad  exe- 
quutionem  operis  praecepti , aut  prohi- 
biti, funtque  caufa  eius:  poderior  vero 
modus  inuenitur  in  adibus  inefficaci- 
bus, & fimplicibus,qui  licet  no  fint  cau- 
ff  ,fuam  tamen  rationem  fumunt  ab  ob-  C 
iedis , & ratione  illorum  boni, vel  mali 
fiunt.Denique  in  priori  modo  adus  in-* 
tcrior  aliquo  modoed  materia  legis, 
edque(vc  fic  dicam)  comprgceptus  per 
legem,  quia  per  fe  praecipitur  adus  hu- 
manus fenfibilis,compraecipitur  autem 
pars,  & quafi  forma  eius,  etiamfi  infen- 
fibilis , & fpiritualis  fic , ficut  per  fe  ge- 
neratur homo , & anima  congeneratur 
fuo  modo,  quatenus  forma  hominis  ed, 
falcem  quoad  vnionem  cum  maceria. 

Et  ideo  fecundum  hunc  modum  non  fo- 
lum  poted  praecipi  adus  interior  , qui  ^ 
ed  voluntas  operandi,  fed  etiam  omnis 
ille  adus  metis,  fine  quo  adus  exterior 
praeceptus  efie  non  poted , Vt,  fi  miles 
praecipitur  cudodfre  arcem,  conleque- 
ter  praecipitur  vigilare,  & attendere,  & 
fifuperior  praecipit  dudere  , attentio- 
nem, dc  applicationem  animi  comprae- 
cipit,&  fic  de  alijs.vt  notatSylued.ver- 
bo  Hora  , q.i  i.  & dicemus  infrd  'latius, 
tradando  de  lege  canonica.  At  vero  in 
•poderiori  modo  adus  interior  non  ed 
maceria  legis  human^.fed  verlatur  cir- 
ca materiam  legis  humanae,  & ex  muta- 


tione morali, quae  per  legem  fic  circa  il- 
lam maceriam,  refultat  malitia  in  inte- 
riori adu  propofiti.auc  defiderij#de  ta- 
li materia  prohibica , ad  eum  modum, 
quovnum  relatiuum  rediltat  ex  muta- 
tione alterius  extremi,  & ideo  talis  mu 
tatio  non  excedit  potedatem  humana. 

Solum  poterat  hic  fupereife  difficultas, 
an  pofsit  alio  modo  prohiberi  per  lege 
humanam;vel  praecipi  adus  interior  cu 
exteriori, cum  quo  neutro  ex  didis  mo 
dis  conexus  fit.  Sed  haec  difficultas  fpe- 
cialis  efie  videcur  in  legibus  canonicis, 

&ideo  in  lib.4.commodius  rradabicur. 

C A P V T XIIII. 

Vtrum  aftus prxteritus  pofsit  effe  materia 
legis  bumanx. 

IN  triplici  datnpofiunt  confiderari  *• 
adus  humani,  futuri,  praefentes,  & ia 
fadi.De  futuris  nulla  eflqu^dio^uia 
certum  ed , & pro  illis  maxime  poni  le- 
ges humanas  cap.2.  & cap.  vlt.  de  Con- 
dit.&  in  1 Leges  >{?  conflttutiones,  C.  de  Le-  L .Leges& 
gib.  Ratio  ed,  quia  lex  ponitur  vtregu-  constitutio 
la  operationis  ; regula  autem  fupponi  nes. 
debet  ad  opus:ed  enim  fuo  modo  prin- 
cipium adionis  ,&  ideo  maxime  datur 
propter  futuram  adionem.  De  praefen- 
tibus  adionibus  nihil  didinguimus,  fed 
cum  praeter  itis  eas  numeramus  , quia 
iam  fuppotiuntur  fada:  abfque  lege  ; e- 
tiamfi  contingat , dmul  tempore  exi- 
dere;vel  certe  fi  ponamus  fieri  ex  vi  le- 
gis’, in  eodem  momento , in  quo  datur 
lex, iam  comparantur  ad  legem  per  mo- 
dum futuri.  Sed  hic  operandi  modus  in 
Angelis  potius, quam  in  hominibus  co- 
cipi  poted.Igitur  de  praeteritis  cdquae- 
dio.  Ec  ratio  dubitandi  oritur  ex  pro- 
xime didis , quia  materia  alicuius  re-  Katl°dabi 
gulae  non  edetfedus  iam  fadusmam  ad 
illum  nihil  conferre  poted ; lex  aurem 
ed  regilla  adus ; ergo  non  poted  habe- 
re pro  materia  adum  praeteritum  . In 
contrarium  vero  ed,  quia  dida  iurado 
cent , poffe  legem  humanam  di  (ponere 
de  Praeteritis, fi  legislator  velit.  Didin-  L exalia~t 
guenda  edergo  duplex  lex,  quaedam  di-  declarati  - 
cicur  declaratiua , alia  condicuciua  iu-  ua,alia co- 
ris, quarum  legum  differentia  ex  ipfis  Jlitutiua. 
vocibus  fatis  nota  ed.  Namlexdecla- 
raciua  non  coiit  ius,  quatenus  talis  ed, 

fed 
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fed  declarat  quid  fecundum  aliud  anti-  A 
quins  ius  fieri  d ebeat,auc  non  fieri : lex 
autem  conflitutiua  nonum  introducit 
ius,  quantum  in  ipfa  efl  . Deinde  diflm- 
guere  oportet  effectus  legis  praecipue 
tres, obligare,  fcilicet,pcenam  impone- 
re,& actum  irritare. 

J2'*  j Dico  ergo  primo.  Lex  declaratiua, 
Lex  ec  a-  quantum  jn  fe  efl , comprehendit  non 
ratuixqua  cantum  futura, fed  etiam  praeterita.  Efl: 
tur/i,  cs  in  comtrmnjs  fententia  Abbatis, Decij.Fe- 
Jenon  un-  ^ a|jorum  jn  cap.vlcim.  de  Conflit. 
tum  jutu  - ]^art[10jj}  & Lcgiflarum  in  l.Omnespopu- 
va./fu  e tui  i},  ^ (je  & jur>  & jn  dicta  1 .Leges, & 

p}£te>ita  fumjtur  cx  Authetica  de  Filijs  ante  do-  B 
compreben  cajja  inftrumcnta  natis, collat,3.  Exem- 
pium  fumi  potefl  ex  C3p.  Vt  lex ■ 27-  q>  1* 

Fe  lt?\  vbi  Innoc.  Papa  praecipit , feparari  cle- 
Bartboi lu. s.  rjcos  in  facr is , & religiofos  profeffos 
lAuthetic*  ducentes  vxoreSj&fub diz.Huiufmodinaq; 
Cap.  Vt  l.  copnicitionem  , quam  contra  EccleCiaflicam  re- 
Inno.Tap.  conftat  efie  contractam , matrimonium 

non  efie  cenfemus.  De  quo  textu  dubitari 
potell,quia  materia  illa  iuris  humani 
efl  , & verbum  Cenfemus  e(l  ambiguum: 
nam  potefl  fignificare , vel  iudicamus, 
vel  (latuimus, vt  docet  Gloff.iri  Clemet. 
vnic.de  Conceff.praeben.  Sed  nihilomi- 
nus lex  illa  declaratiua  fuifle  videtur;  ^ 
tum  quia  verbum  cenfoo  in  rigore  lati- 
no, & in  frequentiori  v(u  magis  fignifi- 
cat,arbitrari,&  mentem  fuam  aperire; 
tum  maxime , quia  Pontifex  reddit  ra- 
tionem antiquam  (119  decifionis,qu£  efl 
fufficiens  fignum  legis  declaratiua? , vc 
ibi  Glofla,&  Panormit.  notant,  & fumi- 
tur  ex  Barth  in  dida  l.Omnes  populi.n.  44. 
Quod  maxime  procedit,  quando  ratio 
non  tantum  efl  motiua,  fed  etiam  deci- 
fiua,  id  efl,  de  fe  fufficiens  ad  offenden- 
dam malitiam  a&us,  feclufa  noua  lege, 
vc  bene  notat  Nauarr.  in  cap.  Si  quando , 
de  Refcript.except.2i.n.4.Talis  autem 
efl  ratio  Pontificis  in  dido  cap  .Vtlex, 

& ideo  non  videtur  dubium, quin  ius  de 
claratiuum  tradar,  quod  extendatur  e- 
tiatn  ad  matrimonia,  qua?  illud  decretu 
antecefferunt , quia  ante  illud  decretu 
talia  matrimonia  erant  contra  Eccle- 
fiaflicam  regulam.  Vnde  in  fingulis  le- 
gibus verborum  proprietas, &materia, 
ac  ratio  legis  diligenter  expendenda 
funt,  ad  difeernendum  , an  lex  fit  decla- 
ratiua.Clarius  exemplum  efl  in  cap.vlt. 
de  Sponfa  duorum,  vbi  matrimonium 
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contradum,  & confummatum  pofl  ali- 
ud ratum,  & non  dum  confummatum, 
cenfetur  nullum,  quod  ad  praeterita  ex- 
tenditur . Aliud  efl  in  cap.  Gaudemus , de 
Diuortijs. 

Ratio  vero  efl,  quialex  declaratiua  ?• 
non  efl  regula  adionis.fed  fupponic,&  Lexdeck~ 
interpretatur  illam;  ergo  ante  legem  Mwanon 
declaratiuam  erat  lex,  vel  ius  inducens  e&egulu 
obligationem,  vel  alium  effedum;ergo  ctionisfied 
lex  quae  declarat  tale  ius,  fupponit  fem-  fippomw 
perhabuiffe  talem  effe&um  : nam  efte-  interpreti* 
dus  antiqui  iuris  non  pendet  exdecla  -tuream. 
ratione  poflea  futura.  Vnde  confirma- 
tur, quia  noua  declaratio  nihil  denuo 
conflituit,  argumento  1.  Haeredes.  §.1.  ft. 
de  Teflam.ibi,7 yihil  enim  nunc  dat, fed  datu  ^ H ^ 
ftgnificat ; ergo  lex  declaratiua  ex  fe  non 
habet  nouum  effedum ; ergo  quantum 
in  fe  efl , aeque  comprehendit  praeteri- 
tum,ac  futurum.  Sed  obijei  potefl,nam 
fi  ratio  efl  efficax, non  folum  probat 
hanc  legem  extendi  poffe ad  praeteri- 
tum, fed  neceffario  ita  effe,nec  poffe 
per  legem  humanam  limitari, quia  ai 
praeteritum  n5  efl  potentia.  Confeques 
efl  falfummam  leges  declaratiuae  inter- 
dum addunt  has  particulas , Ex  nunc , In 
pofierum,^  fimiles,  vc  limitent  legem, ne 
ad  praeccrita  extendatur.  Affumptum 
patet  ex  cap.  vnic.de  Poflulatione  Prae- 
la. in  6.  vbi  prohibentur  quaedam  for- 
mulae eligendi,  & poflulandi  de  fe  inep- 
tae,& tamen  additur  particula, De  extero, 
quae  indicat  folam  prohibitionem  in  fu 
turum, vc  ibi  notat  Gloffa. Simile  exem- 
plum efl  in  cap ,*4qua,  de  Confecrat.Ec- 
clcf.  vel  altaris , vbi  declarat  Pontifex, 
violatam  Ecclefiam  non  poffe  recon- 
ciliari per  facerdotem,  fed  per  Epifco- 
pum  cantum , & nihilominus  addit  par- 
ticulam De  extero ; imo  flacim  praecipit 
fuflineri  reconciliationes  prius  fa&as 
a facerdocibus. 

Refponderur;  argumentum  conuin-  4, 
cere,(iflendo  in  vi  legis  declaratiuae,  vt  suiijito^ 
talis  efl,ficut  de  illa  loquuti  fumus , illa  lectioni 
de  fe  extendi  ad  praeteritum  tepus  pro 
quo  conflat  fuifle  latam  legem  aliam, 
quae  delaratur.  Vnde  fi  declaratur  ali- 
quid efie  contra  ius  naturale,  ibi  virtu- 
te decernitur  ,a&us  contrarios  tali  iuri 
fernper  fuifle  malos  ; fi  vero  declaratur’ 
legem  aliquam  fuifle  irritantem, confe- 
quenter  declaratur,  a&us  praeteritos 

fa&os 
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y fados  a cem.pore  talis  legis  fuifle  de  fe  i 
Lcgct'l^c  nuii0S)&;  fi'C  (jg  alijs. Oportet  ramen  ad 
qv.ad°  C!J  uerterCj  aliquando  non  elfe  legem  pure 
f*rtl'n  Ll£  declaratiua,  fed  habere  aliquid  admix- 
clarauM"1  turn  Ycgis  conftitutiuae  expoteftate  le- 
pirtiM  con  g jstiacorjs  declarantis.  Et  tunc  quantu 
fliWUMM»  a ^ • j ^ qUOd  addit  proster  nudam  decla- 
rationem,non  extenditur  ad  praeterita, 

0 i fedad  futura  tantum,  iuxtaea.quas  in- 
Cap.Qta  perjus  dicemus.Exemplum  ed  in  capite 
t{e‘  Quanta,  de  Sentent.  excom.  vbi  per  ver- 
bum Interpretamur,  declarat  Pontifex, 
fub  percutforibus  Epifcopi  comprehe- 
di,  non  lolum  qui  pofitiue  cooperatur, 
fed  etia  qui  non  obdant, cu  pofsinc,quas  ; 
declaratio  no  ed  pura,  fed  per  poteda- 
tem  condendi  legem  , potius  quam  per 
interpretationem  fada.Et  ideo  talis  in 
terpretatio  in  rigore  non  exceditur  ad 
prasterita , nifi  aliud  exprcilc  declare- 
tur. Nam  interdu  heri  folet  extenho  ta 
lis  declarationis  ad  praeteritu  ex  pecu- 
liari voluntate  ipfius  legislatoris  fatis 
exprefla,  cuius  rei  inter  alia  ed  vulgatu 
exemplum  in  declaratione  Sixti  V.  cir- 
Motutpro  ca  fuum  Motum  propriu  de  Illegitimis, 
prius  Sixti  & de  Receptione  religioforum. 

Quinti.  Deinde  oportet  didinguere  illos  tres 
5.  legis  effedus , qui  funt  obligatio  in  co-  < 
Effetius  le  fcietia, cui  refpodec  culpa  in  tranfgref- 
gis  tresob-  fione  legis , ite  pcena,  & irritatio  adus; 
ligatioinco  na  in  illis  no  procedit  femper  eadera- 
/cientia, pce  tio.  Quado  enim  lex  ed  pure  dcclarati- 
m,(jirri~  ua  obligationis  antiqug  legis, negari  no 
tatio.  potedfper  fe  loquendo)  quin  obligatio 
antea  fuerit,  & cofequenter,  nec  vitari 
poterit , quin  fuerit  culpa  contra  illa  a- 
gere.Per  accides  aute  potuit  hic  efted* 
impediri , quiafortafie  ante  illa  decla- 
ratione ius  ignorabatur,  vel  non  ita  in- 
telligebatur  etia  a viris  dodis,quanuis 
re  vera  ia  exideret,  & quoad  hoc  habe- 
re poted  magna  vim  lex  declaratiua,  vc 
podea  Iit  culpa, qua;  antei  excufabatur 
per  ignorantia.  Et  hic  videtur  fuiflfe  ca- 
Ctf.vnie.  fus  in  d.c.vnic.vt  Gloff.ibi  fecit, & ideo 
Gleffct.  lex  illa  vticur  verb.Trobibemus,  quas  pro- 
hibitio, vt  talis  fuit,  no  potuit  ad  tepus 
prseteritu  extendi.  Et  fortade  adus  ibi 
prohibiti  no  erant  irriti  ex  natura  rei, 
vnde  cu  antea  no  eflent  fpeciali  iure  Ec 
cledadico  prohibiti , multo  minus  erat 
irriti  ex  vi  illius;  & ideo  in  nouo  decre- 
to irritate  merito  additur  particula  De 
extero , pro  folis  enim  futuris  teporibus 


. addebatur.  Atq;  ideo  obferuare  opor- 
tet in  omni  noua  lege  prohibente  , vel 
puniece  id,  quod  per  fe  malum  erar,  vel 
antea  prohibitum : nam  licet  poderior 
lex  fit  declaratiua  prioris  iuris,  nihilo- 
minus quantum  ad  id,  quod  de  nouo  da 
tuit,vel  addir,  non  extenditur  ad  prgte- 
rita,vc  ex  dicendis  patebit. 

Quantum  ergo  ad  effedu  pcenas,fi  lex 
„ non  addat  poena  de  nouo  , fed  declaret 
in  tali  adu  incurri  ipfo  fado  ex  vi  anti- 
qui iuris,  confequeter  declarat  per  fin- 
gulosadus  incurfam  fuiiie  inprasteri- 
cis  teporibus:  ed  enim  eade  ratio.  Hoc 
aute  etiam  ed  incelligendu  per  fe  loque 
do  : nam  ratione  ignoratis  fieri  poted, 
vt  effedus  poenas  no  extendatur  ad  pr?- 
teritos  adus,etiamfi  lex  fit  declaratiua  Quiexcuft 
quoad  ipfam  poena.  Quia  vt  infra  iuo  lo  tura  culpa 
co  odenda,  qui  excufatur  a culpa, in  om  in  omniri- 
ni  rigore  excufatur  a pcena  ,etiafi  ipfo  gore  excii - 
iure  lata  fit.  Sed  no  obdate  declaratio-  fatur  a pa- 
ne praeteritas  adiones  excufantur  d cui  na  etia  ipfo 
pa  ratione  ignorantias, vt  didued;  ergo  iure lataift 
& a poena.  Loquimur  aute  de  ^ppria  pe-  proprie  fit 
namam  fi  folu  fit  indecentia  quasda,  feu  pcenaffecus 
irregularitas, li£c  no  excufabitur^pter  ji  folumfit 
ignorantia,  nifi  fit  vere  in  p£na  impofi  indecentia, 
ta.An  vero  ignoratia  folius  poenae  illam  feu  irregu- 
excufec,  infrd  tradabitur.  Deniq;  idem  laritas-.nifi 
dicendu  edde  alio  effedu.qui  ed  irrita-  bxc  etiam 
re  alique  adum , vel  effedum  : hic  enim  fit  "vere  in 
effedus  no  impeditur  propter  ignoran-  pcena  poft - 
tiam  totius  legis  , quando  non  ed  poena  ta-». 
proprie  fumpta,quia  no  pedet  ex  culpa  Quid  dice - 
& lex  per  fe  habet  efficaciam  adimpe-  dum  deir- 
diendu  valore  ads.  Ec  ideo  quoties  lex  ritatione. 
declarat  nuditatem  adus  exvi  legis  an- 
tiquae , talis  declaratio  locum  habet  in 
adu  praeterito  firnili  modo  fado,  etiad 
fortaffe  ignorantia  inceruenerit. 

Circa  hoc  autem  ed  vlcimo  obferua-  7* 
dum,  hanc  nuditatem  aliquando  cfie  e* 
defedu  codicionis  iure  diuino  tiecefia- 
rias  ad  valorem  adus , vt  fi  lex  declaret 
facramentum.  V.g.Confirmationis  da- 
tum finebalfamo  non  valuifife,  &cunc 
lex  declarans  nuditatem  illius  adus , Sc 
caufam  eius, ita  exteditur  ad  prctericu, 
vt  non  pofsit  per  fe  fupplere.vel  reuali- 
dare  adum,  quia  pendet  cx  iure  diuino. 
Aliquando  vero  cotingir  nuditate  ori- 
ri ex  iure  humano.-adum  vero  efle  tale, 
vependeat  ex  efficaci  cofenfu  operan- 
titqfeu  contrahentiu,  vc  matrimonium 
Y contra- 
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contradum  inter  confanguineos  intra 
quartum  gradum  e(l  nullum,  fuppofito 
iure  Ecclefiaftico . Et  hic  etiam  adus 
non  poteftper  legem  declaratiuam  po- 
fteriorem  fuppleri  quoad  prsecedentes 
ads;fed  necefie  eft,vt  ablato  impedime 
ro  iterum  valide  fiant  per  iteratum  co- 
lenfumcotrahentiu , quia  ab  illo  pedec 
efientialiter  talis  ad9, nec  poteft  lex  fo- 
la  per  fe  ipfam  illum  efficere.  Interdum 
vero  nullitas  adus  & pendet  ex  iure  po 
ficiuo,&  per  ipfumetrefici  poteft,  quia 
no  dicit  intrinfecum  rcfpedum  ad  aliu 
cofenfum.Et  tunc  quanuis  lex  declaras 
nullitate  ad9  coprehendat  praeteritos; 
nihilominus  audor  legis  poteft  illu  de- 
fedum  audoritate  fua  fupplere,  vel  dif 
penfando,  vel  per  fe  tale  adu  efficiedo. 
Echuiufmodi  videtur  efle  cafus  ind.c. 
~4qua. Nam  illa  benedidio.vel  purifica- 
tio templi  inftitutio  efthumana,  & for- 
ma, vel  necefsitas  eius  potuit  per  Pon- 
tificem vel  difpenfari,  vel  fuppleri. 

Dico  fecundo.Lex  conftitutiua  iuris 
per  fe,  & quafi  natura  fua  non  extendi- 
tur ad  prasterita,  fed  de  futuris  tantum 
datur:quoad  aliquos  vero  effedus  exte 
di  poteft  ex  voluntate  legislatoris  fatis 
Zmumda  «preffi.auc  declama,  lotj  affertio  fu  c 
tur  mitur  ex  d.c.i.Sc  c. vlt.de  Cofti.&  ex  d.l. 

Cap  vlt.  de  Glofla ,&  Dodores,  Felin.c.2. 

Conflit  & ^auar-‘n  C5m.de  Dat.&  promif.n.5. 
Gloffa  ' ^tetT1  Gloflf.in  c.i.de  Cleric.non  refid.in 
Feliu  * 6-verb .Receperint, &c  in  Clement.  i.deTe- 

'Nau.tr  ft^in.verb .Deputatis,  & in  Clement.a.  de 

^ ' ALcate,  &qualit.  verb.  Inpoflerum,  & in 

Clement.i.de  Conceff.Prgben.  verb.  Co- 
cejjo.  Ratio  autem  prioris  partis  gene- 
ralis eft, fupra  tada,quia  lex  ponitur  vc 
regula  humanorum  aduum;  quando  au 
tem  conftituit  nouu  ius,  introducit  no- 
uam  regulam  operandi:  ergo  ex  natura 
fua  fertur  pro  adibus  futuris, quia  pr£-  D 
teriti  iam  non  indigent  regulavimo  nec 
w funt  capaces  illius.  Confirmatur , quia 
Tr&ceptu  praeceptum  vt  tale  eft, non  poteft  dari 
rt  tale  non  prseterito  adu , fed  de  futuro,  vt  per 
potefl  dari  (e  conftat ; at  lex  vt  eft  conftitutiua,  eft 
nifi  defutu  praeceptum  quoddam ; ergo . Imo  hinc 
eciam  intelligitur,legem,vt  legem  abfo- 
lute  loquendo,  lolum  cadere  in  futuros 
adus,non  in  praeteritos,  quia  lex  vt  lex 
efientialiter  eftprseceptum,  vt  ex  fupra 
didis  coftat.Lex  autem  declaratiua,  vt 
fic, potius  eft  do&rinaqu^dam, qua:  op- 
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time  cadit  in  prsterita . Quod  fi  confi- 
deretur  illa  lex  vt  prseceptu.m  obligans 
ad  fequcndam  illam  declarat  ionem  vc 
authenticam, fic  etiam  pr?ceptLvm  illud 
verfatur  circa  adus,per  quos  nu .\c  iu- 
dicatur  de  fenfu  praeterita:  legis  , ita 
non  inducit  obligationem  nouam  a'd 
aliquem  prsteritum  adum  , vt  per  fe 
conftat:fed  ad  futuros. 

Ad  explicandam  igitur,  & probanda 
alteram  partem  aftertionis,  diftinguen- 
di  funt  legis  effedus  fupra  numerati, 
quorum  primus  eft  obligatio,  qui  locu 
non  habet  in  adibus  praeteritis,  quate- 
nus pr^teriti  funt,  vt  per  fe,  & ex  didis 
conftat, & ideo  quoad  hunc  effedum  no 
poteft  legislator , etiafi  maxime  cupiat 
extendere  nouam  legem  adadusprx- 
teritos , quia  fi  illi  fadi  funt  fine  culpa, 
non  poterunt  reddi  culpabiles  propter 
legem  poftea  latam.  At  vero  quoad  efie  Quddeef 
dum  poensepoteft  lex  per  voluntatem 
legislatoris  extendi  ad  adum  prseteri-  dUenfam. 
tum, no  folum  quatenushabet  refpedu , 
vel  tradum  fuccefsiuu  in  futuru  (quod 
eft  per  fe  manifeftum,&  expreffum  in  c. 

Cumtu,  de  Vfur.  & eftfrequens  in  cenfu- 
ris  ferendis)  fed  etiam  propter  adum 
prius  comiflum.  Vthoc  autem  locu  ha- 
beat, neceflario  fupponendum  eft,  tale 
adum  fuifle  malum,  c5tra  aliud  ius  an- 
tiquius vel  naturale, vel  pofitiuum,quia 
non  eftadus  dignus  pgna,  nifi  quatenus 
per  illum  violatur  aliquod  ius;  per  adu 
autem  praeteritum  non  violatur  ius  po- 
fterius  coditum;  ergo  vc  pofsic  per  po- 
fteriorem  legem  iufte  puniri, necefie  eft 
vt  fupponatur  fuifie  contra  aliquod  ius 
antiquum.  Hoc  autem  intelligedum  eft 
de  propria  poena , ficuc  in  fimili  nuper 
diximam  fi  fit  fola  irregularitas,  feu  in- 
habilitas  poteft  ex  praeterito  adu  im- 
poni,etiam  fine  culpa  cius,  cui  imponi- 
tur. Idemq; eft  de  reuocatione  alicuius 
priuilegij.  Exempla  funt  quoad  primu 
in  Motu  proprio  PijV.de  Illegitimis; 
quoad  fecundum  vero  in  Concil.Trid.  Motus  pro 
fefl.23.cap.6.de  Reformat,  vbi  difponit  Pr'l“ 
de  ordinatis  in  minoribus  ,&  compre-  Trident. 
hendit  eos  , qui  ante  illam  legem  erant 
ordinati. 

Deinde  fupponere  necefie  eft.legisla- 
tore  habere  poteftatem  ad  ptmieda  de-  ra 

lida  no  tantu  comiifa  c5tra  fuas  leges, 
fed  ecia  contra  alias  diuinas,  vel  huma- 


nas, 
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nas, quod  per  fe  faris  clarum  ed.quia  ad  A 
eum  percinec  cura , vc  omnes  leges  fer- 
uentur,&  confequeter  poceftas  coerci- 
ua  ei9  extenditur  ad  omnes  trafgrefsio- 
nes  quarucuq;legu  pertinentiu  ad  con- 
ueniente  reipu blicas  gubernatione  . Ex 
his  ergo  rede  c5cluditur  pofle  Princi- 
pe noua  lege  punire  delida  pri9comida 
cotra  alias  leges  priores . Et  declarat: 
na  potefc  punire  prarcedens  delidu  per 
fentcntia  poftea data ;ergo etia  potefc 
per  lege  poftea  lata  , quia  lententia  efc 
quxda  particularis  lex. Oportet  autem 
vltimo  obferuare , duobus  modis  polfe 
lege  punire  praecedes  delidu.  Primo  pg  g 
na  ipfo  iure  impolita , & hoc  rarifsime, 
vel  nunqua  fit, quia  elfet  nimis  rigorofu 
vnde  cefurae(quae  maxime  folet  ipfo  iu- 
re imponi)  nunqua  imponutur  propter 
delidu  przteritum,  vt  fic,  de  quo  alibi. 

‘ Alio  mododefignac  lex  poena  infereda 
d iudice,&  hoc  facilius  fieri  poteft,ctia 
in  ordine  ad  delida  iam  comilfa, quado 
non  habebat  certa  poena  taxatam,  nam 
tuc  futura  erat  arbitraria,  & hoc  arbi- 
triu  poted  lex  definire.  Si  aute  pri9erac 
p^na  impofitappriores  leges, vix  poted 
augerippoderiore  lege  in  ordine  ad  de 
lida  ia  c6miffa,quia  ia  illa  induxcrut ,p  C 
priu  reatu  pcenz.Nihilomin*ippter  ali- 
qua vrgcnte  caufa  boni  comunis  exidi- 
mo  id  fieri  pofie  d fupremoPrincipe,q.a 
nuqua  fibi  abdulic  hui9modi  potedate. 

Atq;  eode  modo  fentiendu  ed  de  alio 
JI*  effedu  irritadi  adum,raro  enim  poted 
Kjropo-  ]ex  je  nouo  irritas  ad  ad®  ia  fados  ex- 
teft  lex  ac  tendi, non  tn  omnino  repugnat.Quia  ex 
nouo  irri-  infla  caufa  poted  iudex  irritare  adum 
tansaiac-  fadu,&  validu,  per  fententia;  ergo  & 
ttusimfa  legislator  ex  caufa  jpportionata  pote- 
clos  exten-  r jC  facere  per  lege, fi  tn  adus  irrita-  - 
di,nonta * bilis  fit. Quod  dico  ^ppter  matrimoniu,  ^ 
menomni-  & fimiles  adus,  qui  lunt  natura  fua,  vel 
no  repug - Chridi  indicutioneindilfolubiles,&hoc 
mt-  ad  minus  fumitur  ex  c.~4ntetrieniu.d.}i. 

Ca.  jtnle  imb  jn  his, qui  ab  hominib*  itritari  pof- 
trimium.  funt, oportet  aduertere,quofda  fieri  ita 
validos , vt  fint  etia  omnino  firmi  ex  fe$ 
quia, videlicet,  legitime  fadi  funt,&  fe- 
cundu  omnes  leges,  qu£  tunc  vigebant, 
quado  fadi  fut,  & huiufmodi  ad9  femel 
fadi  moraliter  loquedo,no  polfunt  per 
fubfequete  lege  irritari, nili  forte  in  p? 
na  alicui9noui  ddidi,vel  propter  canta 
nccefsicatc  boni  comunis , vc  ad  lubue- 


niedfi  illi  pofsit  quis  fuis  bonis  priuari, 
quia  per  talem  adu  eft  itis  aequi  fi  tu  de 
fe  firmu,  & flabile.  Alij  vero  funt  adus, 
qui  licet  fint  validi , funt  tamen  infirmi 
aliquo  modo, quia  ex  aliqua  parte  con- 
tralege fadi , & hi  poliunt  facilius  per 
fubfequentem  legem  irritari: nam  in  il- 
lis proprie  habet  loeu  ratio  fada,quod 
talis  irritatio  tunc  ell  iulla  p$na,&ide6 
ex  rationabili  caufa  potell j>  lege  fieri.  I2* 
Atq;  hinc  tande  codat  vltima  pars  af- 
fertionis,  nimiru,  vt  hxc  extenfio  legis 
ad  adu  prxteritu  ta  in  hoc,  qna  in  prz- 
cedeci  cafu  admittatur,  necelfariu  effe, 
vt  in  lege  ipfa  fic  fatis  exprelTa.  Quod 
docet  Panorm. in  c.Gognofcetes,dcC6[Ht.  , 

AngeI.verb.Lcx.n.io.biylu.n.23.&  fumi-  ” 
tur  ex  d.c.2.&  vlc.deC6ll.Vnde  fi  dubiu 
fuerit,  potius  lex  coardada  ell, ex  gene  ' ‘ ' ' 
ralibus  principijs  iuris , quod  pcenz,  & 
odia  funt  redrigenda,&quod  leges  mo- 
do maxime  conaturali  interpretanda 
funt;oflenfum  edaute  extenlione  legis 
noua:  ad  prseteritu  quodamodo  elie  prg 
ter  natura  legis,  quae  ed  regula  futuro- 
ru.  Aduertere  tn  hic  vltimo  oportet,  a- 
liud  ede  , lege  fimpliciter  difponentem 
cadere  in  ad9  przteritos;aliud  vero  no 
includere  vllo  modo  res  praeteritas, feu 
ia  fadas.  Hic  enim  folu  primu  affirma- 
tu9,& id  jpbac  iura,&  rationes  addudg: 
fecudu  aute  nec  necelTariu  ed,necveru, 
na  lex  phibes  vfuih  talis  libri, aut  vedis 
prohibet  quidem  vfnm  tantum  futuru, 
tame  prohibet  illum, etia  circa  librum, 
aut  vedem  prius  fadam , fi  abfolute,  & 
fimpliciter  difponat , quia  illa  tantued 
quafi  materia  remota  legis;  lex  aute  no 
ua  optime  poted  verfari  in  rc  antiqua, 
vc  in  materia  remota. Ite  f?pe  potcdlex 
prohibendo  aliquid  futurum, impedire, 
ne  adus  iam  inchoatus  confumetur,  vc 
fi  lex  denuo  prohibeat, illegitimu  profi- 
teri,poted  extendi  ad  eum, qui  iam  erae 
nouitius, quado  lex  noua  edita  ed,  quia 
etia  ille  tatum  ed  materia  remota  illius 
legis.  De  quo  pudo  videri  polfunt  mul'  1 3* 

ta,  qus  in  vtranq;  parte  erudite  tradat  Legem  lo* 
Nauar.in  dida  except.22.fcrc  per  tota,  quetem  de 
Sed  quzret  hic  aliquis,an  lex  exprelle  prxtcnto 
loques  de  proterito  extedatur  ad  prgte-  regulariter 
tia, vel  futura.Rcfpodeo  breuiter, regu-  totum  tep* 
lariter  loquendo  totu  tepus  coprchede  compreben 
re. Ita  docetBart.in  l.C«ie^e.fF.deLegib.  dere. 
Bald.&  alij  in  l.vnic. ff.de  Cond.exlcge.  Bartb. 
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Panormit.in  cap.a.  de  Condic,  in  prine. 

Tanornt.  Angel.verb.L«c.n.io.SyIu.n.a4.Ec  ratio 

Syluejt.  qUja  jex  feniper  loquitur  1. . Arriani . 

C.  de  Ha*ret.  & ideo  licet  lex  dicat , qui 
facit, vel  fecit  hoc,  femper  loquitur  co- 
tra  eum,  qui  in  quolibet  tempore  facit, 
vel  quotiefcunqi  de  illo  dici  poted  fecif 
fe,item  cum  lex  per  fe,&  natura  fua  ver 
fetur  circa  futura,  ad  illa  maxime  ferri 
cenfetur,  etiafi  per  verba  prasteriti,  vel 
prsefentis  loquatur.Intelligendum  aute 
hoc  ed,nid  maceria  legis  obdet, aut  ali- 
quod abfurdu  fequacur  , vc  difti  au&o- 
res  limitant  ex  1 .Cii  lex. ff.  de  Legib.dice- 
t e, Cum  lex  in  praeteritu  quid,  indulgetjn  futuru 
'vetat.  Quia  fi  indulgeret  etia  in  futuru, 
daret  occafionem  delinquedi,vnde  po- 
tilis indulgendo  fupponie  , a<dum  ede 
dignum  poena,  & ideo  limitat  indulgen- 
tiam ad  praeteritum, vt  in  futurum  pro- 
hibeat,aut  prohibitum  relinquat. 

C A P V T XV. 

Quae  forma  externa, fcufenfibilis  feruanda  fit  in 
_ - ferenda  lege  bumancu/. 

• T^\  Iximus  de  m3teria  legis  ciuilis, 
1 fupereddicedum  de  forma,  qua: 
potedduplex  cogitari, vna  exter 
na,&  fenfibilis.quae  ed  veluti  corpus  le- 
gis,alia  interna, & quafi  fpiricualis.quae 
ed  veluti  anima,  feu  ratio  legis.  Dc  hac 
poderiori  dicemus  in  cap.  17.  nunc  de 
priori.  Supponimus  autem  ex  didis  in 
cap.  1.  legem  ciuile,  qua:  fubditis  datur, 
conditui  in  genere  figni  indicatis  Prin- 
cipis volutatem.  Vnde  necefle  ed,vc  ca- 
le fignu  fit  fenfibile  humanae  cognitio- 
ni accomodatum.  De  hoc  ergo  figno  in 
generali  condat, debere  efie  tale,vt  mo 
do  fenfibili  Principis  voluntate  indicet 
fubditis,  alioqui  no  edet  fignu  humanu, 
& cofequenter  no  eifet  lex  humana;hgc 
ergo  fignificatio  ed  de  fubdantia  huius 
legis . Quibus  aute  verbis  exprimi  de- 
beat, dicemus  paulo  inferius.  Vnde  in- 
ter codiciones  legis  ponit  Ifidor.  vtfit 
manifeda,  id  ed  clara,  ne  per  obfcuritatem 
Ifidor.  quid  in  captione  cotineat,vt  ait  li.y.Etym.c. 

2, 1 .&  c.Er  itauteydift.q.id  ed,  ne  obicuri- 
tas  fit  occafio  deceptionu,  & ambigui- 
tatu.  Vnde  etia  couenientifsimum  efie 
folet,  vt  leges  fimplicibus,  breuibus,  ac 
claris  verbis  ferantur:  nam  quado  pro- 
lixiores funt , plerunq;  funt  magis  per- 
plexas,& ambiguitatibus  expofitx. 


A Ex  quibus  colligo  in  forma  legis  fen-  3- 
fibili  duo  polfe  didingui,fcilicet,  mate- 
riale fignu, vt  vocem,  vel  fcripturam,& 
fignificatione,  ex  quibus,  fi  inter  fe  co- 
paretur,  feriptura,  vel  fonus  materiale 
quid  ed,  fignificatio  aute  formale;ex  v- 
troq»  vero  copletur  forma  fenfibilis  le- 
gem conditues,(eu  quae  ed  ipfamet  lex: 
nam  cum  lex  fit  adus  humanus , ed  etia 
quaeda  forma  . Declarari  poted  exeplo 
formae  facramentalis.quae  ed  in  verbis, 
in  eis  tamen  fonum  verboru  tanquam 
materiale  quid,&  fenfum,  feu  fignifica- 
tione tdnqua  formale  didinguimus , & 
g ex  vtroq;  forma  facramentale  coditui 
dicimus.  Ita  ergo  ed  fuo  modo  in  lege; 
cofidit  enim  in  figno  externo,  quod  ma 
teria  aliqua  requirit, eius  came  edentia 
in  fignificatione, & fefu  pofita  ed.  Vnde 
quod  Aug.lib.de  Catechiz.rudi.c.9.  ge- 
neratim  dixit, &refertur  in  c.Sedw/o.did.  ‘ 

38  .Vrxponenda  effe  verbis  fententiarot  praepo- 
nitur animus  corpori, St  quod  de  Euangelio 
dixit  Hierony.  ad  Galar.i.  7^on  in  -verbis 
feripturarum  ej]e  Euangeliu,fed  in  fenfu.  cap. 
Marcion.\.c\.x.  hoc  ipfum  cu  proportio- 
ne de  lege  humana  dici  poted . Na  ma- 
terialia verba  nec  obligatione  induce- 
C re,  nec  alium  effedum  legis  habere  pof- 
funt,nifi  quatenus  indicant  Principis 
voluntate, & imperium:  ed  ergo  de  for- 
mali ratione  legis,  vt  fit  fenfibile  fignu. 
Explicandu  vero  fupered, quale  ede  de- 
beat,& an  foleni  tate  fpeciale  requirar, 
vtin  ratione  legis  plene  condituatur, 
ideoqjad  externa  legis  forma ptinear. 
Didinguere  aute  poflumus  folennitate 
hac, vel  antecedente,  vel  cocomitante, 
feu  inexidentem  ipd  legi,  vel  fubfeque- 
tem,&  de  fingulis  inquirendum  ed, 

Circa  primam  dubitari  poted,  vtru  3. 

D ad  ferendam  legem  praecedere  neceda-  Vt  lexpu 
rio  debeat  multorum  cofilium,atq;  fuf-  denter  con 
fragium,  in  quo  breuicer  dicendum  ed,  J lituaium 
hac  diligetia  ede  moralicer  necedaria,  turaliteref 
vc  lex  prudenter,  &rede  condituatur.  feopusmul 
Quia  res  ed  valde  grauis  , & pendet  ex  torumcon- 
multaru  circuftantiaru  cofideratione,  filiumiatin 
qus  facilius  a multis, qua  ab  vno  atten-  rigore  non 
duntur,&ob  eande  caufa  necciTe  efr,  vt  efienecejh 
fiat  lex  fuffragioviroru  prudeutu,qui  & rium. 
periti  finr,  & timorati , vt  habetur  ini.  L.Hum- 
Humanu.C.de  Leg.Vbi  ImperatoreSjpfi-  num. 
tetur.no  aliter  ede  lege  aliquajpmulga-C.  delegi- 
turos,  quauis  indicet,  hoc  no  ede  abfo-  bus. 

lutae 
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luta  necefsitatis,fed  prudentij,&  beni-  A 
gnitatis.Vnde  in  rigore  loquendo  hac 
folenitas  n5  efl  de  neccfsitace  legis  : na 
li  Princeps  (olo  arbitrio  proprio  ferat 
lege, valida  erit , dumodo  alias  :ufla  fit. 
Quianeq;  ex  natura  rei  illa  folennicas 
eft  neceffaria  , neq;  aliquo  fpeciali  iure 
eft  prgfcripta.  Antecedes  quoad  priore 
partem  de  iure  naturali  patet,  quia  illa 
confultatio  folu  requiri  poteft.vt  lex  fit 
iufta,8c  rationi  confentanea;  fi  ergo  co* 
tingat.fine  aliorum  confilio  Principem 
attingere  iufiitix  aequitatem. & publica 
vtilitate  in  lege  ferenda,  non  oberit  va- 
lori  eius  omi/sio  pra:uiae  cofultationis;  B 
licet  fortaffe  male  faceret  Princeps  fua 
praecipitando  fentenciam.cum  periculo 
errandi, & cu  fcandalo.  Quoad  alteram 
vero  parte  de  iure  poficiuo  fpbatur,  tu 
quia  oullu  exta t; tum  ena, quia  licet  exi- 
ftcrer,ipfePrinceps  polfet  illud  mutare, 
vel  fecum  pro  tunc  difpenfare  valide, 
etiam  fi  in  hoc  peccarer.  De  quo  punflto 
videri  poteft  Barthol.in  1 .Omnes  populi, 
Bsrtkolus.  de  Legib.& Iafon  in  l.i.ff.  de  Confticut. 
lafon.  ' Prin.n.i. 

4-  Atq;  hinc  vlterius  fequitur.ad  legem 
confticuenda  non  effe  per  fc  ncccflaria 
fuffragia  multoru,  quia  voluntas  Princi  ^ 
pisfufficit.  Hoc  autem,  vel  formaliter 
( vt  fic  dica)  iutelligendu  eft, vel  ad  mo- 
narchiam eft:  reftringendu  , in  qua  po- 
teftas  legi  sl  ac  i n a fic  in  vna  perfona : na 
tunc  fola  voluntas  eius  eft  de  fubftaneia 
legis. Vbi  vero  regimen  eft  multoru  co- 
fticuentiu  vnum  tribunal, tunc  mulcoru 
fuffragium  neceffarium  eft, non  per  mo- 
dum folennitatis  accidentaria: , & prz- 
ambulcrded  propter  fubfianrialem  con- 
ftitutione  legis  , qua:  non  pendet  ex  vna 
tantum  perfona  , icd  ex  congregatione 
conflante  ex  multis.  Tunc  autem  dici- 
mus , legem  illam  conflitui  ab  vna  per-  ^ 
fona  fieta,&  ita  formaliter  ( vt  fic  dica) 
vno  confenfu  conftitui  .Et  ideo  neccffe 
efr,  vc  omnes, qui  fuffragium  dccifiuum 
habent, vocenrur  , quantum  commode 
fieri  pofsic,  argumento  l.i.C.  de  De  cur. 
lib.io.vel  fufficiet  conuocare  eos,  qui 
in  vrbe  fuo  loco  tunc  adfunt,  dumodo 
dua:  partes  totius  corporis  praffentes 
1, nomina-  fi nt, argumento  1.  T^ominationum,  eodem 
imum.  titu.  & 1.  T^ulli.  ff.  Quod  cuiufcjue,  vniuerf. 

L, nulli.  Etexeifdemiuribus  conitar, oportere, 

vt  fimul  congregentur  ad  legem  coniti- 


tuendam  per  modum  vnius  corporis. 

Non  vero  oportet, vc  omnes  confcn- 
tiant,  fed  quod  maior  pars  curiae  fece- 
rit, perinde  habetur  , ac  fi  ab  omnibus 
faftum  fui  flet,  iuxta  1.  Quod  maior,  ff.  Ad 
municip.  quodreifle  Glofta  exponit  de 
his,  qui  conuenerunt.  Idem  ini. .Aliud. 
ff.de  Regulis  iuris.  fn  iure  autemCano- 
nico  addi  folet , vt  confentiat  etiam  fa- 
nior  pars  cap.primo  de  Jjs,qu£  Fi. a ma- 
iori parte  capir.  Sed  illud  ele  fpeciale  ,,  , 
m rebus  Lccehafticis  , vt  ibi  notat  Ab- 
bas numero  tertio,  & 1 1 . fecundum  ci- 
uile  autem  ius  illa  fenfetur  fatiior  pars, 
quse  efc  maior  totius  con(effus , vtno- 
tauitFelin.  cap.  Cum  omnes,  de  Conftir.  j felinus  i 
num.  19.  ic  fcq.  Vbi  plura  de  hoc  pun- 
£to  videri  pofiunt. 

Circa  fecundam  folennitate  inquiri 
maxime  folet,  an  ncceffe  fit,  legem  hu-  Lexbuma 
mana  effe  (criptam  , in  quo  fciendu  elt,  na  firipta 
Iuriitas  comunicer  diflinguere  lege  hn  alia  , alia 
manam  in  feripta,  & non  /criptam,  (ed  nonferipta 
per  lege  non  feriptam  comunicer  intel- 
ligunc  confuetudine,  qua:  vim  habet  le- 
gis: de  illa  vero  nunc  no  tradamus : in- 
fra enim  de  illa  fpecialitcr  diccndu  efr, 
feci  agimus  de  propria  legemus  expref- 
fe,  & direfte  d Principe  co/tituitur.Vn- 
de  ex  illa  diftin&ione  potius  videtur  in 
ferri  lege  propria, de  qua  modo  agimus 
debere  efie /cripta.  Ita  enim  eft  illa  d - 
ftindio  intelligeda,duplice,fcilicer,effe  . 'ux  . J"" 
lege,vnam,qu3E  folu  introducit  per  taci  fi0 
tum  confenfum  comunitacis  , & Princi- 
pis,cuiufmodi  eft  coluetudo;  alia  vero; 
quae  fertur  per  exprefiuin  imperium  de 
qua  procedit  dubitatio  propria.  Cu  er- 
go lurisperiti  hanc  pofteriore  uifein- 
guant  a priori  canqudm  feripram  a non 
(cripra,  videtur  fentire,  dc  ratione  hui* 
legis  effe  feriptura.  Et  alia  multa  in  con 
firmationc  huius  partis  adduximus  lu- 
pra  lib.i.cap.i  1. 

Nihilominus  dicedu  eft, licet  optim* 
modus  ferendi  lege  fit  in  feripto, no  cfie  * 

tamen  hoc  de  fubftatia,  & valore  legis.  ^ 6nc  U ^ 
Prima  pars  probatur  primo  ex  comitni 
vfu.  Secundo,  quia  oportet,  vt  leges 
fint  flabiles , ac  proinde  , vt  fignis  per- 
manentibus ferantur.Tercio  quia  fi^pe 
neceffariu  eft  expedere  ^pria^  forma 
lia  verba  legis.quod  noporeft  morali- 
ter  fieri, nifi  fint  fcripta.Nihilominus  ,p 
batur  altera  pars,  quia  he  rationes  tacu 
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funt  congruentia*, & maioris  vtilitatis; 
non  tamen  probant  abfolutam  necefsi- 
tacem  ex  natura  rei.  Quia  expraefTum 
prasceptu  fufficienter  poteft  verbo  fer- 
ri,& publice  proponi,  & per  traditione 
ab  vtjo  in  aliu  conferuari.Imo  Chriflus 
Dominns  ita  tulit  precepta  fua,& ali- 
qua non  fuerut  in  diuinis  literis  fcripta 
Hocvero  facilius  ipfe  potuit  agere, qua 
humani  legislatores, quia  potuit  ea  feri 
bere  in  cordibus,  & quia  per  Spiritum 
San&um  ita  regit  EcclefiamCatholica, 
vt  noti  finat  eam  talium  prxeeptorum 
obliuifci.  Atque  haec  refolutio.lcilicet, 
Roti  Scripturam  no  elfe  de  fubflantia  legis, 
’ communis  efl  ,vt  patet  ex  Rota,  tit.de 
Decia  Coltit.  decif.i.in  nouis,&  ex  Panormlt. 
j ’ Decio, Felin. & alijs  in  titulo,  feu  Rubr. 

n de  Conflit. & Ioan.Andr. imRegula, ‘Ne- 
rl  Ra  rno  pote/i , de  Regul.iur.  in  6.  & fumitur 
Ca  , ' In  ex  Gloifa  in  cap.  i.  §.  Vo/iquam,  verb.  In 
n-  * • [criptis  de  Cetifib. in  6.quatenus  numerat 
Ca  ut  de  P^ures  cafus>  i11  quibus  Scriptura  reqni 
Renu  t'  ricur>&  inter  eos  non  ponit  legem.  Pro- 
s bari  tandem  potefl  ex  cap.  Injlitutionis. 

25.q.a.ibi,StMe  qucejenpto  decreuimus  ,jiuc 
qua  in  no f ira  prafentia  didentur  ejje  dijpojita. 
ldemq;lupponitur  in  cap.  i.  de  Reounr. 
in  6.  Hoc  vero  intelligendu  efl,  nifi  op- 
politum  fuerit  cofuetudine  prg feriptu, 
quia  confuetudo  facere  poreft  ius.  O- 
portet  autem  vt  legislator  non  habeat 
poteflacem  derogandi  confuetudinem: 
nam  (i  hanc  poteflatem  habeat,  & fuam 
voluntatem  fufficienter  exprimat, vali- 
da erit  lex  folo  verbo  praeferipta,  non 
obflante  confuetudine. 

7 . Vlterius  verb  circa  eandem  partem 

Qu<e  for  - fuperefl  inquirendu,qux  forma  , vel  ex- 
may>erbo-  prefsio  verboru  neceffaria  fit  vt  lex  fuf 
rumnecef~  ficienter  edita  cefeatur,fiue  illa  fcripta 
faria.  fint, fiue  voce  prolata.  In  quo  dubio  ge- 
neratim  loquendo , folum  dicere  poffu- 
mus  debere  ede  calia,  vt  fufficienter  ex 
plicent  intentionemPrincipis  effe  ferre 
praeceptum  flabile,  & comune,  habefq; 
alias  conditiones  ad  legem  requifitas, 
& quocuq;  modo  hoc  fiat,  illu  fufficere. 
Primu  pater,  quia,  vt  in  principio  dixi, 
talis  fignificatio  efl  de  fubflantia  legis 
human^:  fecundu  verb  patet,  quia  nihil 
aliud  efl  determinatum  iure  naturali, 
vel  alicuius  fuperioris.  Hinc  verb  in- 
ferri potefl, regulariter  adhibenda  eflfe 
verba  prgcepciua, quia  folum  praeceptu 


A inducit  obligationem  , & quia  de  ra- 
tione legis  efl,  vt  fit  pr£ ceptum,  &.quia 
ctfedus  obligationis  odioius  , feuone* 
rofus  efl,  idebque  ad  verboru  proprie- 
tate reflringedus  efl.Quapropter  vt  iti- 
telligatur  luperior  ferre  lege  non  fatis 
efl  vt  dicat.Rogo, peto, hortor, vel  quid 
fimile,nifi  aliquid  addat,  quo  magis  ex- 
plicet obligadi  intetione.Sic  dixit  glof. 
in  cap.Rogo.i  i .q. 3 . ibi  pofitu  effe  verbu 
rogadi  pro  verbo  mandandi  cotra  pro- 
pria fignificatione, forte  quia  ibiPonti- 
fex  rogat, hortatur, &monet  ad  id, quod 
fine  peccato  aliter  fieri  non  poterat.Ve 
B rutamen  in  his,&  fimilibus  decretis, no 
oportetverba  improprie  accipere, quia 
in  eis  Pontifex , vel  Princeps,  hortatur 
fubditos,vt  implear, quod  alias  tenetur, 
tn  ex  vi  talium  verboru,  nouatn  obliga- 
tione non  imponit.  Et  haec  exhortatio 
folet  a luriflis  (vt  fupra  dixi)vocari  co 
filiu  reusrentix,  quod  no  efl  nouu  prae- 
ceptu, fed  modefla , & paterna  petitio 
obleruantix  obligationis,  quae  iam  ine- 
rat^ lic  loquitur  glof.inClem. i.de  Te-  cloljit. 
ftib.verb. Exhortatur. Eflq;opcimu  exe-  cbc.Irii, 
plu  in  Concil.Trid.feff.24.c.  j.dcRefor- 
mat.ibi,  Sanci  a Synodus  hortatur, yt  coniuges 
C ante  benediciione  Jacerdotale  in  templo  fufeipi- 
endam  in  eadem  domo  non  cohabitet.  Quae  ver 
ba  legem  obligantem  non  continent,  vc 
omnes  intelligunr. 

Oportet  ergo,  vt  verba  legis  confli- ~ ' 

tutiua  praeceptiua  fintjpoffunt  aute  dif-  'y  M,e 
tingui:  nam  quaedam  prgeeptum  profe  • ^es  Pr0'e* 
runc  quafi  in  adu  fignato(vt  fic  dicam)  rmPrm 
alia  in  adu  exercito. Priora  quoad  prae  P^m  ,na' 
cepta  affirmatiua  maxime  funt  verbum  C u'l^iat0 
Vr£cipio,vd  impero:  haec  enim  verba  effe  ^ . * 
videtur, quae  de  fe  maxime  indicare  pof  . mr' 
funt  voluntatem  obl  gandi , vt  fumitur  c,t0 ’ 
clare  ex  Clementin.  Exiuit  de paradifo, de 
D verb.fignificat. Vbi  Clemes  V.interpre 

tatur, verbum Tracepti  indicare  rigoro-  udkpxta 
faui  legis  obligationem.  Et  idem  habet  ^lf0, 
Nicolaus  lli.in  cap,£xrft,de  Vcrbor:fig- 
nificat.in  6.  Quoad  negatiua  verb  prg-  ^aPa  5* 
cepta, verba  propria  funt  Inhibeo, prohi- 
beo, tk  fimilia , vt  in  eifdem  decretis  de- 
claratur , & ex  vi  fignificationis  talium 
verborum  videtur  per  fe  manifeflnm. 

Verba  item  aequiualentia  fufficiunt,  vt 
ibidem  declaratur, huiufmodi  aute  effe 
videtur  hxc , Omnes  teneantur, nemini  liceatt 
& fimilia.  De  verbis  autem  imperandi 

in 
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in  a&u  exercito, vt  funt , Facite,  abjlinete, 
omnes foliiant, nemo  audeat,  & fimilia,de  his 
( inquam)  multi  dubitant,quia  frequen- 
ter proferri  folent  per  modum  confilij, 
aut  limplicis  dire&ionis , StitaCadro 
fupra  reprehendit  Panormican.  qui  di- 
xit , hunc  modum  imperandi  fuilicere 
ad  legem  obligantem  condituendam. 
Sed  certe  opinio  Panormit.  valde  pro- 
Vanorm.  habilis  ed:  nam  praecepta  fuperiorum 
ordinarie  feruntur  hoc  modo,&  cenfen 
tur  fufiicicnter  ferri,  quia  illa  verba 
fufficienter  explicant  imperium.  Item 
Concil.Tridentinum  Self.13.  cap.7.  De 
Sacerdote, quivrgete  neccfsitate  abfq; 
prguia  confefsione  celebrat  cumcon- 
fcientia  peccati  mortalis  folum  dicit, 
Quam  primum  confiteatur , pev  quas  folaver 
ba  legem  obligantem  confhtuic,  iuxea 
comunem  intelligentiam,  vt  alibi  oden 
fum  ed.  Quapropter  confiderata  pro- 
prietate illiuslocutionis,  quando  fupe- 
rior  hoc  modo  loquitur  adfubditum, 
& exalijs  circutidacijs,  vel  ex  vfu  aliud 
non  condat,  praecipere  cenfendus  ed,& 
cum  proportione  quando  decretu  fupe 
rioris  ita  fertur  ,&  inter  iura,feu  le- 
ges, aut  decreta  praeceptiua  inferitur, 
iub  ratione  legis  ferri  videt, nifi  ex  alijs 
conie&uris  oppofitum  condare  polsic. 

•9  Praetecea  dubitari  (olet  de  quibufda 
Dubia  de  verbis  in  particulari, & in  primis  de  ver 
’ verbis  le  - bo ,Mado,  quod  interdii  folet  fignficare 
gis  inparti  jde.quod  comitto,&  fic  multas  ditferen 
culari, quid  tfas  condituut  luridae  inter  madatu,  & 
fignificat  ^ praeceptu.de  quibus  videri  potedFelin. 
verbu  ma  jn  cap.  Eamte, de  Refcrip.n.9.  led  nobis 
do.  non  funt  necelTariae,  quia  confidut  in  fo 
Felinus.  Ja  verbi  aequiuocatione.  Mandatu  enirn 
S yluerius.  j|[0  modo  ide  fignificat, quod  delegatio 
SixtusVa-  velcomifsio  potefDtis.per  qua  folet  ali- 
pa.  quis  iudex  velfpcurator  coftituiihic  aut 
Anton.  fumitur  vt  iufsione  fignificat.  Solet  ite 
verbu  mandandi  per  vrbanitate  poni  ,p 
verbo  petedi.aut  rogadi,  quo  fenfu  vti- 
tur  illo  Sixtus  Papa  in  c. Manda/lis fceribe- 
re  »ofeh.2.q.5.&Sylueri.in  c.Quili[arius,Va 
tritius  nofier  mandauit  me  ad  fe  venire  p acificd 
1 i.q.3.ideft,mifit  ad  me  petedo,&c.  Vn 
. . de  Sylued.verb.Praeceptu,q.2.&.Armil. 

Syluejler.  n>7>non  putant  fufficere  fi mplex  verbu, 
madamus,  nifi  addatur  geminatio, madan 
do  prgcipimus.Anton.aut.2.  p.  tit.iq.c. 
2. §.3.  ita  videtur  didinguere  inter  ver- 
bu mandandi, & prgcipiendi,vc  prius  le: 


A ue  tantum  obligatione, poderius  grauc 
indicet, ait  enim, mandatu , fufficere  ad 
lege  obligante  cantu  (ub  veniali  culpa; 
prgeeptuvero  etia  fub  mortali. Sed  hoc 
nullu  fuudamentu  habet  in  fignificatio- 
ne  verbi:  nam  fi  mandatu  ide  ed,  quod 
iufsio.vel  imperiu.non  ed  cur  limitetur 
ad  leue  obligatione, fed  pro  capacitate 
materia*  obligabit, ficut  etia  verbu  pra: 
cipiendi  no  inducet  obligatione  graue, 
fi  materia  no  fit  cap.ax.vc  infra  dicetur 
Dico  ergo  actendendu  ede,  quis  cui  lo- 
quatur,& quomodomam  inter  aequales 
verbu  mandandi  non  folet  vfurpari  ab 
g eo, qui  rogat,  vel  petit,fed  vrbanitatis 
gratia  folet  vfurpari  ab  eo, qui  rogatur 
na  petitione  accipit  tanqua  mandatu, 

& multo  magis  ita  accipitur  tale  verbu 
quando  (uperior  loquitur  ad  inferiore 
etia  pafsiue  (vt  fic  dica.)  At  vero  quan- 
do fuperior  loquitur  adfubditu  a&iue 
madado.fic  verbu  illud  ide  in  rigore  fi- 
gnificat,quod  verbuPr.ccipiOjVt  late  do- 
cetFelin. fupra. Atcpita  quando  ponitur 
in  lege  fuperioris  per  illud  datuentis, 

& ordinantis , in  rigore  fufficit  ad  lege 
condituendam.nifi  ex  adiun&is  eius  fig 
nificafio  didrahitur.Quia  in  rigore  fig 
^ nificat  propriu  prseceptu.nam  ed  f qui- 
ualens  verb, Vr$cipio,8c  alioqui  in  illa  oc 
cafione  codat  no  poni  gratia  vrbanita 
tis,  nec  in  alia  £ quiuoca  fignificatione.  10.' 

Item  folet  dubitari  de  verbo, Oportet,  Dubiu  de 
Aliqui  enirn  putat  fufficere  ad  legis  im-  verbo  o- 
perium  indicandum,  quod  fentiunt  Na-  portet, 
uar.c. 23.11. 30. pr^fertim  in  legibus  Rc-  TS^auar. 
cletiadicis,  de  quibus  infra  , & Medin.  Medina* 
traft.deieiun.c.7.Sed  ex  vi  verbi  cotra- 
riu  videtur  , tu  quia  verbu  illud  potius 
videtur  indicare  iudiciu  de  re  ipfa  ,qua 
imperiu.tu  quia  etia  per  modum  iudicij 
non  declarat  necefsicate,fed  honedate, 

D vt  rede  notauitCadro  lib.i.de  lege  Pce 

nal.c.5.  documento  a.De  verbo  it e.Volu  , • 

mus, dubitari  folet, quia  ex  vna  parte  vi-  . 
detur  fatis  explicare  voluntatem  fupe-  j 
rioris,in  qua  confiftit  fubdantia  praece-  D'  ?om * 
pti.Vnde  D.Thom.2  2.q.  ioq.art.a.dicic 
quacunq;  ratione  codet  fubdito  de  vo- 
luntate fuperioris  fufficere  ad  praecep- 
tum falce  tacitum.  Aliunde  vero  verbfi 
videtur  valde  ambiguum, quia  non  om- 
nis voluntas  fuperioris  fufficit  ad  ob- 
ligandu,  & in  dubio  fut  verba  in  mitio- 
re parte  interpretanda  in  maceria  obli- 
Y 4 gacio- 
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gationis,  Dico  ergo  ex  circundantijs 
confiderandum  effe,  an  cadat  fuper  o- 
bligationem,  ita  vt  fuperior  exprimat 
fe  velle  obligare  fubditos:  nam  hoc  fine 
dubio  fatis ell,  quia  in  illa  voluntate 
ed  fubdantia  legis , vt  dixi.  Si  autem 
verbum,  Volo  , folum  explicet  defide- 
rium,  & affe&um  fuperioris,  non  fatis 
ed  ad  legem.  Exidimo  aurem  abfoiute 
prolatum  in  maceria  legis  habere  prio- 
rem fenfum,  nifi  ex  vfu,  vel  materia, aut 
alijs  circundantijs'  aliud  condet.  De 
Verbo  autem,  Ordinamus , & fimilibus  cla 
rum  eft  per  fe  non  fufficere  ad  propria 
legem  conftituendam,  nifi  ali*  circun- 
ftantisB  cogant , vt  fumitur  ex  D.Thom. 
a.  2.  q.  io6.art.?.  ad  2.  & ex  ratione  fa- 
£ia , quod  indubijs  mitior  interpreta- 
tio eft  adhibenda.  Addendumque  prae- 
terea ed  oportere  , vt  ex  verbis , vel 
circunftantijs  condet,  prxeepeum  im- 
poni, vt  perpetuum,  feu  duraturum, 
donec  reuocetur,  quia  hoc  etiam  fpe- 
$at  ad  fubdantiam  legis,  vtfupra di- 
ximus . Ac  denique  necellarium  ef- 
le, vt  feratur  per  modum  communis 
prateepti,  quia  fine  hoc  etiam  non  edet 
lex. 

I.1*  Hinc  vero  nafcicur  dubium, an  opor- 
Dubiolum.  teac  legem  ferri  per  modu  legis,  vel  fuf- 
ficiat  ferri  per  modum  feritent  ig,  quan- 
do ab  illo  fertur  qui  potedace  habet  co 
dendi  legem.  Communis  enim  opinio 
eft,  fententiam  Principis  legem  condi- 
lafon.  tuere.  Ica  tenet  lafon  l.i.  flr.  de  Condit. 
Ludoti.  Prin.nu.i.& in  1.  j . ff.  de  Ferij.nu.  23.  & 
Felinus,  24'vbi  alios  refert  Ludouicus  Gomez. 

in  Proceinio  ad  Regul.  Cancellarius, 
quxftione  fecunda,  ad  prirna  cum  Pla- 
tea , quem  refert  in  leg.  TS[eque,  Codice 
dc  Decur.  libro  10.  Idem  tenent  com- 
muniter Canonift*.  in  csph.lncaufts de 
Re  Indicata,  ^Felinus  in  Rubrica  de 
Re fcriptione,n umero  primo, qui  refert 
Lexylt.C.  alios.  Et  probatur  primo  ex  lege  vici  - 
de  Legib.  ma.Codice  de  Legibus,  vbi  exprefle  di- 
citur, fententiam  inter  partes  cum  co- 
gnitione datam  ab  Imperatore  in  vna 
caufa  condituere legem  in  omnibus  fi- 
milibus  caufis  /eruandam.  Idem  figni- 
ficatur  in  lege  prima, ft.  de  Condirutio. 
Princip . vbi  inter  modos  ferendi  le- 
ges vnus  eft, Quando  Imperator  cognofcens 
decreuit,  vbi  addic  Glofia,  Dando  definiti - 
uam  fententiam.  Ratio  reddi  pote d;  quia 


A fententia  Principis  ed  veluti  regula," 
ad  quam  omnes  inferiores  iudices  con- 
formari tenentur,  fcd  harc  ed  propria 
vis  legis , ergo.  Maior  infinuatur  , & 
probatur  ab  imperatore  indifta  lege 
vl cima,  his  verbis,  Quid  enim  maius , quid 
fanftius  imperiali  eft  maieflate?  Vel  quis  tan- 
t<6  fuperbice  fafhdio  tumidus  cfi , yt  regalem 
fenfum  contemnat.  Quafi  dicat  fententiam 
imperatoris  tantam  habere  auctorita- 
tem, vr  fubditos  obliget,  ne  infimili 
caufa  ab  illa  diferepent  ,&  quoad  hoc 
virtuale  praeceptum  obtinere,  & ita  ha 
bere  vim  legis.  Potedque  confirma- 
g ri  ex  eadem  lege,  quia  decretum  Impe- 
ratoris habet  vim  legis,  fed  fententia 
ab  ipfo  lata  continet  decretum  eius. 


erg°*  . . . 12' 

Contra  hanc  vero  fententiam  obijei  n »•  ' 

poreft  1.2. Codice  de  Legibus  vbi  Theo-  ^ ^ a°\ 
dof.  Imperator  ait  Qua  ex  relationibus , vel  ^ c e 
Jugeflionibus  judicantium  procerum , introducto  ° ' 
negotio  /latuimus,  c.  generalia  itira  non  ftnt. 

Vade  conficitur  argumentum,  nam  il- 
lud, quod  Princeps  communi  confilio 
iudicanrium,  feu  procerum  dacuic , vel 
ed  fententia, vel  plufquam  fententia,  & 
tamen  illa  dicitur  non  habere  vimge- 
neralis  legis.  Confirmatur,  quia  Prin- 
ceps ferendo  fententiam  in  particulari 
caufa  non  fungitur  munere  Principis  di 
cencis  ms  toti  Reipublicte,  fed  potius 
munus  priuati  iudicis  in  caufa  particu- 
lari , de  qua  poted  iudicare  fecundum 
propriam  opinionem ; non  ergo  datim 
legem  dacuit.  Ynde  Couarr.  in  4.  p.  r. 
cap.7.§.4.num.i5.dicir,  legem  vltimam  Couarnb, 
Codice  de  Legibus  intelligendam  efle 
quando  Princeps, qui  potedatem  habet 
terendi  legem  occafione  alicuius  con- 
trouerfi£,qu«  inter  priuatos  contingit, 
legem  aliquam  eiufque  fenfum  explicat 
D & interpretatur  ea  mente,  vt  interpre- 
tatio vim  legis  vniuerfalis  habeat : non 
autem  procedere  decifsionem  illius  1 c- 
gis,li  /impliciter  Rexius  dicens  priua- 
uatis,  aliquam  ferat  fententiam,  ne- 
que fignificans , fe  illius  interpretatio- 
nem  generalem  facere  , nec  exprefle 
legis  verba  interpretans,  vt  inde  con- 
det voluifie,  interpretationem  illam 
legis  vim  obtinere  ; Atque  ita  indi- 
cat Couarruuias  illam  legem  vltimam 
intelligendam  efle  de  fententijs  , per 
quasPrmceps  expreffeinterpretatur  ali 

quam 
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qna  legem, vtiqi  (ua,vel  inferioris  cuius 
interpretatio  ad  ipfuptineat,  & ica  efle 
limitanda  comune  fententia.  Alia  vero 
legem  fecundam  procedere  de  alijs  fen 
tentijs  omnibus,  qua:  talem  interpre- 
tationem non  cotinent,  & ita  concilia- 
tur illae  leges,  & foluitur  confirma- 
ti o addita  ex  fententia  huius  audoris. 
Quia  quando  Princeps  audoritate  fua 
legem  interpretatur,  non  eft  locus  pri- 
uatae  opinioni,  quia  Princeps  certo  Icit 
luam  intentionem, &mentem, quam  per 
talem  fententiam  declarat.  Et  ideo  illa 
interpretatio  vim  habet  legis, feu  e co- 
. trario  lex  ita  declarata  iam  nonobli- 
gat,neque  habet  vim,nifi  iuxta  declara- 
tionem ab  audore  datam  , quia  eius  eft 

LlevesSa  incerPrecari'  legem,  cuius  eft  condere, 
'■r-  “ vt  in  eadem l.vlr.dicitur,& ini. Leges  Sa- 

autem  talis  in 
terpretatio  expreffe  fit  per  fententiam 
aliquam  ab  eodem  legiflatore  datam,  e- 
tiam  fi  fit  in  caufa  particulari , neceffe 
eft  vt  generaliter  declaret  fenfum  legis, 
quia  non  potefilex in  vno  negotio  vnu 
fenlum  habere  , & iu  alio  omnino  fimili 
fenlum  alium,  fed  vnius  legis  vnus  cfile 
gitimus  fenfus,&  ille  maxime  eft,  quem 
audor  eius  declarat. 

i y Sed  licet  harc  expolitio , quoad  parte 
hanc  affirmantem  fententiam  contine- 
tem  interpretationem  propriae  legis  ha 
bere  vim  legis, certifsima  fit,&  in  illa  le 
ge  vltima  conteta;  nihilominus  videtur 
nimia  limitatio  illius  legis , & commu- 
nis opinionis, fi  ad  hanc  folam  fententia 
reftringatur.  Quiaaudores  generalius 
loquntur , & verba  legis  generalia  fune 
de  fententia,  nam  de  interpretatione  le 
gis  poftea  agere  incipit.  Vnde  in  illa 
priori  parte  non  fundatur  in  audorita- 
te  interpretandi,  fed  abfolute  in  audo- 
ritate  decernendi. Deinde  requirit  cau- 
fae  cognitionem, & pr?fentiam  partium, 
qua  folent  efle  neceflaria:  ad  cognitio- 
nem fadi,non  ad  iuris  interpretatione: 
nam  hgc  pque  bene  dari  poflet  in  abfcn- 
tia  partiu,&  indepedenter  d tali, vel  tali 
fado,  quod  poftea  per  particularem  iu- 
dicem  poteft  examinari  ad  applican- 
dam fado  iuris  interpretationem.  Ac- 
cedit quod Glofla ibi  potius  intelligir, 
legem  illa  procedere  in  his  caufis  , quae 
non  fune  decif?  perleges:  in  alijs 

(inquic)/egew [eruaremus  [criptam. 
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A Vnde  eadem  Glofla  in  dida  1.2.intel- 

ligit , legem  vltimam  procedere  in  om-  M» 
mbus  fententijs,  qug  feruntur  ab  Impe- 
ratore in  quacumque  caufa, illa  ex  ade 
cognita, & examinata  in  pr^lentia  vtri- 
ulque  partis , vt  in  eadem  lege  exprefle 
cauetur,&  confequenter  in  lententia  la 
ta  lolum  in  vi  iuris, quod  ex  cognitione 
caufa:  refultatmam  tunc  lententia  con- 
ferens ius  vni  parti  , vim  habet  legis,fi- 
ue  declaret  priorem  legem  ( quod  for- 
taffe  frequentius  eueniet)fiue  coflituac 
illam,  fi  pro  fimili  caufa  non  erae  confli 
tuta.  At  vero  didam  legem  2.  intelligic 
g eadem  Glofla  ibi  de  his  flatutis.leu  con 
cefsionibus , quas  Imperator  facit  per 
modum  priuilegi j, vel  in  gratiam  alicu- 
ius perfonse  propter  peculiarem  refpe- 
dum,vel  in  tali  tempore, aut  loco  prop- 
ter fpeciale  occafionem:  talia  enim  fla- 
tuta  non  habent  vim  generalis  legis  , vc 
in  eadem  1.2.  confequenter  declaratur, 

& habetur  etia  in  1. 1 .ft.de  Confl. Prine. 

& eft  confentaneum  regulis  iuris  28. & 

74. in  6. quod  priuatf  concefsiones  non 
trahuntur  in  confcquentiam,  vt  in  fimi- 
li norautt  Glofla  dift.19.  in  prine. eflque 
in  re  vera  harc  lententia, & fatis  confor- 
C mis  illi  leg.2. 

Baldus  vero  ibi  addit, legemvltimam 
delegib.  procedere  in  fententia  delini- 
tiua,liue  fit  iuris  difpofitiua,fiue  decla- 
ratiua.  Non  vero  in  interlocutoria , de 
qualoquitur  lex  fecunda,  vt  ipfe  expo- 
nit, & exprefsius  habetur  in  I.3.&  hac 
diftmdione  vtuntur  etiam  communi- 
ter Canonifl^  in  capite.  Incaufis, de  Re 
iud.  Sed  ica  eam  limitant , vt  eam  euer- 
tere  videantur : uanrfatemur,fi  interlo- 
cutoria fit  in  corpore  iuris  inferta  , ha- 
bere vim  legis:  item  fi  lata  fit  cum  cog- 
p nitione  caufae , & in  praefentia  partium 
habere  etiam  vim  legis,  etiam  fi  non  fic 
inlerta  in  corpore  iuris.  At  vero  has  co 
ditiones  requirunt  etiam  in  fententia 
defini tiua  iuxta  didam  legem  vltimam: 
non  videtur  ergo  neceflaria  diftindio. 
Maxime  cum  in  1. 1.  ff.de  Conflit,  prine, 
dicatur, etiam  illud, quod  Vrinceps  de  pla- 
no interloquutus  ejl,  legem  ejfe ; fi  ergo  came- 
ra fint  paria, non  videtur  efle  difteretia, 
quia , licet  lententia  fit  interlocutoria 
refpedu  cauff  principalis  , de  qua  tra- 
datur,poteft  efle  quafi  definitiua,quatu 
ad  id, quod  Princeps  per  illam  proxime 

ftatuit, 
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datuit, vel  declarat, quia  in  eo  contine- 
re poted  vltimam(vt  fic  dicam)  eius  rc- 
folutionem  i (i  ergo  de  mente  principis 
aeque  condat  per  vtramque  fententiam 
eadem  erit  vtriufque  ratio.  Differentia 
igitur  folumeffe  poted  quafi  materia- 
lis.quia  facilius , & frequentius  lolet  de 


tam  facile  datur  cu  obligatione, & pr* 
cepto  fequendi  illam  , & ideo  oporter, 
vtin  modo  ferendi  fententiam  clarius 
de  hoc  prscepto,  & obligatione  coder. 
Et  tunc  fi  fententia  principis  apertum 
errorem  cotra  iuditiam , vel  rationem 
naturalem  non  contineat , illi  dandum 


hac  mente  principis  condare  per  fien-  eft, quando  per  modum  regula?  ,&  ani- 

• 4 „ t.  1 J a.  a m J • 1 /1  I»  <4  «i  fu  ■ il  a r»  nllifAHfii 


tentiam  definitiuam,  quam  per  interlo- 
quutoriam.  Atque  hoc  modo  intelle&a 
communis  fententia  verifsima  ed. 
l6*  Duoautem  addenda  occurrunt , vnu 
Trater  di-  ed.neceffarium  fempereffe,  vtexver- 
£Ei  duo  ne-  bis  fententia?  condet,  latam  effe  non  fo- 
cejjariale - ium  ex  arbitrio  prudenti  ,&  opinariuo  g 
( vc  fic  dicam  ) ficut  ferri  foler  ab  infe- 
rioribus iudicibus,fed  etiam  ex  poteda 
te, 8c  volutate  dicendi, & dabihendi  cer 
tum  ius ; nam  alioqui  priuata  lententia 
non  lufficiet,vt  confirmatio  fupra  fadta 
rede  probat,  in  quo  etiam  bene  lentit 
Couar.Hoc  autem, vt  dixi , frequentius 
contingit,quando  Princeps  fert  lenten- 
tiam,iuterpretando  aliquam  legem  pro 
priam, vel  squalis, aut  inferioris.  Quaii 
do  vero  non  interpretatur,  {ed  condic 
nouum  ius  , tunc  necefie  ed , vi  hoc  ex- 
prefsius  fignificetur  in  fententia  , quia 
fententia  de  fe  non  eft  conditunua  iu-  C 
ris,fed  declaratiua  , quia  de  fe  cadit  in 
fadum  praeteritum  ,vel  ius  acquifitutn, 
feu  praeexiftens  inter  partes  Imgantes: 
iudiciutn  autem  cadens  in  pr^teritum 
ordinarie  ed  declaratiuum  poti5,  quam 
conditutiuum  iuris  nifi  aliud  explice- 
tur. Vnde  f^pe  etiam  contingere  poted, 
vt  Princeps  per  talem  fententiam  non 
interpretetur  ius  humanum  , fed  natu- 
rale ; & tunc  magis  dubium  erit  an  talis 
fententia  legem  condituat , quia  Prin- 
ceps non  habet  maiorem  pote  darem  in 

terpretandi  ius  naturale, qua  ratio  eius  .... w ^ 

probauerit.  Quia  in  hoc  magnum  ed  ^ multis  alijs, qui  limitationem  extenduc 
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mo  obligandi  latam  fuiffe  conditerir. 

Alterum  addendum  erat , neceflariu 
effe, vt  talis  fententia  fufficienter  pro- 
ponatur, feu  publicetur  tanqnam  com- 
munis regula  decidendi  fimiles  caufas, 
quia(vt  dicemus)hoc  pertinet  ad  com- 
plementum legis?  Magis  autem  fpedac 
ad  promulgatione  legis , de  qua  datim 
dicemus, quam  ad  editionem, feu  confti 
tutionem  eius,  de  qua  nunc  tradamus. 

Vnus  autem  modus  magis  vfitatus  co- 
dituendi  talem  fententiam  in  ftatu le- 
gis effe  folet , quando  inferitur  in  cor- 
pore iuris,  vt  fumitur  ex l.i.C.deNouo 
codice  faciendo  $.penult.in  fine,&  in  iu 
re  canonicoefc  id  maxime  vfitatum.vt 
infra  videbimus. No  videtur  autem  hic 
modus  publicationis  adeo  neceffarius» 
vt  nullus  alius  pofsit  fufficere, quia  nui 
lo  lure  id  cauetur,nec  ex  natura  rei  fe- 
quitur.  Poterit  ergo  alio  modo  fenten- 
tia aliter  per  publica  referipta,  vel  per 
publicam  famam  euulgari,  ita  vt  in  ra- 
tione legis  conftituacur,  in  quo  cu  pro- 
portione feruandum  erit, quod  infrd.  de 
promulgatione  legis  dicemus. 

Qujri  autem  foler, an  hoc  intelligcn* 
dum  fic  de  fententia  folius  Imperatoris  Dubiolum, 
vel  etiam  aliorum  inferiorum.  Nam 
Gloffahi.ff.de  Ferijs,verb.  Derogare, fig  ^e^ms* 
ruficat,  fententiam  inferiorum  Magi- 
dratuum  non  facere  legem,  & loquitur 
in  particulari  de  Prsetorc,vbi  id  no- 
tat Ialon  numero  23.  cum  Angelo, & 
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difcrirneti  inter  intepretationem  legis 
naturalis,  & ciuilis  : nam  interpretatio 
legis  ciuilis  procedit  non  folum  ex  (ci- 
entia,fed  etiam  ex  potedate,&  volunta- 
te,quse  facit  effe  certam  interpretacio- 
nem,etiam  fi  minus  cofentanea  fit  prio- 
ribus verbis,  vel  tantam  mutationem 
facere  , vt  ius  antiquum  mutare  videa- 
tur. Non  ed  autem  ita  in  interpretatio- 
neiuris  naturalisjprocedit  enim  folum 
ex  vi  rationis,qii£  interdum  non  eft  eui 
densjfcd  tantum  probabiliSjSc  ideo  non 


ad  Reges,  & alios  inferiores  principes, 
etiam  habentes  poteftatem  codendi  le- 
ges. Et  hoc  etiam  fequuc  us  eft  Felin.in 
diefa  Rubr.de  Refcript.  Cotrarium  au- 
tem docuit  idem  Angel.in  1 .Item  veniunti 
S.Caterum, ff.de  Petic.h2eredit.quem  Ia- 
fon  fupra,&  in  didi  a 1 .i.de  Cond.  prine. 
n.6.pofteriori  loco  refert, & no  impro- 
bat. Felin. vero  prius  reprobat , poftei 
exparte  illius  fententiam  admittit, fci- 
licer,quado  fententia  inferiorispotetis 
codere  leges  in  urricorrio  fuo,  inferta 

eft. 
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ed,  inter  conftitutiones  eius.  Sed  hoc 
pertinet  ad  modum  promulgationis , & 
iupponit  potedatem  ferendi  legem  per 
(ententiam  : hoc  autem  pofito  non  efr, 
cur  modus  promulgationis  limitetur 
ad  illum  modum  magis  in  his  inferiori- 
bus,quam  in  Imperatore , feruata pro- 
portione. 

l9t  Quo  circa  didindione  vtendum  ede 
cenfeo.qua  polita  facile  intelligetur,  in 
quo  fenfu  locum  habere  pofsit  prior 
fententia, & quomodo  Angelus  non  do- 
cuerit contraria.  Primo  ergofiMagi- 
ftratus  inferior,  qui  fentetiam  profert, 
non  habeat  poteftatcm  codendi  leges, 
clarum  efc  multo  minus  pode  lege  fer- 
re,ferendo  fentetiamitum  quia  femper 
eft  defedus  poteftatisitum  etiam,  quia 
modus  ferendi  legem  per  fententiam  ni 
hil  habet  fpeciale , fed  potius  pertinet 
ad  extendonem  quandam  poteftatis. 

20,  Deinde  li  is, qui  tulit  fententiam, po- 
Sub  diflin - tedatem  habeat  condendi  legem,  fubdi 
ctiodccodc  dinguendum  ed  , quia  vel  ed  fupremus 
te  legem.  Princeps  no  recognofcens  fuperiorem 
in  temporalibus, ac  talis, vt  non  oblige- 
tur iure  comuni  ciuili,feu  imperialibus 
legibus.  Et  in  illo  procedit  dodr  ina  no 
minus  quam  in  Imperatore  , fiue  ille  fit 
Rex.vt  Hifpania; , Gallis  ,&c.  liueDux 
fupremus, fiue  refpublica,  vt  Veneta  de 
qua  videtur  loqui  Angel.  in  poderiori 
loco  fupra  allegato. Ratio  aute  ed,quia 
dodrina  data  non  fundatur  in  fpeciali 
dignitate  Imperatoris, aut  Regis;  fed  in 
iurifdidione  legidatiua  fuprema : nam 
ad  omnem  Principem,  vel  legiflacorem 
habentem  talem  iurifdidionem  , aeque 
fpedat  interpretari  fuam  legem, ac  co- 
dere,  & potcd  per  fententiam  illam  in- 
terpretari , ficut  poted  Imperator,  vel 
ferendo  fententiam  poted  per  illam  le- 
gem codere,fi  velit, & id  declaret;  quis 
enim, aut  quid  prohibet. 

11.  Deniq;  talis  effe  poted  Princeps,  qui 
fert  fentetiam, vt  licet  pofsit  legem  fer- 
re,fuperiorem  nihilominus  habeat, cu- 
ius commune  ius  feruare  tenetur, & fo- 
lum  ex  concefsione  eius  pofsit  aliquas 
leges  condere,  no  contrarias  iuri  com- 
muni. Et  de  huiusmodi  fentetia  iterum 
didinguendurn  edmam  fi  illa  contineat 
interpretationem  iuris  communis  fu- 
premi  principis , non  poterit  inducere 
legem, etiam  pro  particulari  territorio 


A inferioris  principis.  Quia  non  fpedat 
ad  illum  interpretari  legem  fuperioris, 
etiam  pro  lua  prouincia;tum  quia  eflet 
in  prsiudicium  fuperioris  , tum  etiam 
quia  lex  vnica  ed  pro  toto  regno  fupe- 
rioris, ideoque  vnum  vniuerialem  de- 
bet habere  lenfum,quem  non  poted  da- 
re inferior  cu  audor  irate:alias  pofient 
plures  ex  fimiltbus  inferioribus  varijs, 

& contrarijs  modis  interpretari  legem 
pro  fuis  prouincijs.  Vnde  condar,  mul- 
to minus  poffe  , talem  fententiam  , fi  fic 
contra  ius  fuperioris,  habere  vim  legis 
priuat£,  feu  municipalis ; tum  quia  non 
B ed  conceflum  illi  inferiori  legillatori 
contraius  commune  regni  prsciperc, 
vt  fupra  odenfum  editum  etia  quia  nec 
talis  fententia  iuda  effer, vtpote  iuri  co 
traria.  Et  in  hoc  fenfu  videntur  loquuti 
audores  ponentes  diferimen  inter  fu- 
premum  , vel  inferiorem.  Quod  etiam 
lignificauit  Gregor. Lopez  in  l.p.tit.i  8. 
parci.3.n.9.vbi  ait, quod  licet  in  fupre- 
mo  fenatu  fuerit  iudi  catum  contra  ius 
commune  regni  non  ed  curandum, quia 
Magidratus  no  poted  inducere  dylum 
in  derogationem  iuris  communis, & fu- 
mitur  ex  l.TSjmo,  C.de  Sentent.&  inter- 
C locution.  omnium  iudicum.  At  vero 
fi  talis  fentetia  edet  iuri  communi  reg- 
ni conformis , & aliquid  adderet  ad  iu- 
uandum,  vel  magis  confirmadum  illud 
ius,qaoad  id  podet  legem  particularem 
inducere, quia  ir,  hoc  poted  inferior  le- 
gem ferre  circa  eadem  materiam  cum 
lege  fuperioris,  vt  fupra  cum  communi 
fententia  didum  ed.  Et  eadem  ratione 
fi  fentetia  talis  principis  inferioris  ver 
fetur  in  materia , circa  quam  nulla  ed 
lex  fuperioris ; in  ea  locum  habebit  do- 
drinadata,  nec  oportec  didindionem 
p facere  inter  hunc  inferiorem,  & fupre- 
mum,quia  in  huiusmodi  fententia  fe  ge 
rit , vt  fupremus  , & quia  poted  vti  fua 
potedate  legidatiua  in  tali  materia , & 
per  fententiam  poted  fatis  explicare, fe 
velle  illa  vti,  & dylum  , feu  regulam  in- 
ducere. zr. 

Tandem  dubitari  hic  poted,  an  quod  >An  idem 
didum  ed  dc  fententia  , locum  habeat  dicendum 
in  referipto  , feu  Epidola  principis,  de  re fer ip 
quod  nimirum  vim  habeat  legis , quod  to  feu  Epi- 
maxime  locum  habet , quando  per  tale  JloLtprin  - 
refponfum  interpretatur  aliquam  lege,  cipis  ac  de 
vel  fuam  vel  naturalem, idemque  erit, fi  fentcniicu » 

referibat, 
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refcribat,ffatuendoquid  feruandu  fit  in 
aliquo  negotio  , vel  dubio.  In  hoc  enim 
Rarth.in  l.z.C.de  legib.  negat  refcriptii 
principis  co.lituere  generalem  legem, 
Sc  in  hoc  differenti  ani  quandam  confli- 
tuir  inter  Epiftolas  Pontificias, & rega- 
les, fed  de  Pontifici js  poftea  fuo  loco  di 
Deeris.  cemns.  Sequitur  Decius  in  Rubr.deRef 
Paulus  dc  Crip. in  princ.&  Paul.de  Caftro  in  l.i.ff. 
CaJ.-ra.  ,je  Conftitut.princip.Fudantur  in  diffla 
l.i.C.de  Legib. ibi  ,vel  confultatiorie.  Veri9 
tamen  eft.idem  effe  dicendum  de  Epid. 
vel  refcripto  interpretante  dubium, 
quod  de  fententia.  Quod  docent  Iafon, 
Augei. Felin.&  alij  fupra  citati,  & vide-  g 
ri  potefl  Burgos  de  Paz  inProoem.  ad  le- 
ges Taur.n. 450. & fumitur  ex  diffla  lege 
vlr.C.de  legib.in  fecunda  parte  eius , & 
eft  expreffum  in  diffla  1. 1.  ft.de  Conflit, 
p r in  c. i b i . Quodcuraque  Impetator  per  Epiflo 
lam,&fubfcriptionemfidtuit,  ~vel  edifloprxci- 
pit, legem  effe  confiat.  Hoc  autem  intellige- 
dum,&  declarandum  efl  modo  dido  de 
fententia:  nam  efl  eadem  ratio  de  quo- 
libet refponfo  principis , quod  direde 
decidit  aliquod  dubium, conflituens  il- 
lud refponfum  tanquam  regulam  ope- 
randi; oportet  autem  vc  non  fit  concef- 
fum  in  peculiarem  fauorem , vel  priui-  C 
legium  alicuius  perfong,  vel  ob  parti- 
cularem circunftantiam  occurrentem, 

& ita  eodem  modo  conciliantur  iura 
ciuilia,  vt  didum  eft. 

C A P V T XVI. 

Qux  promulgatio  necefiaria  fit  ad  perfeftam 
constitutionem  legis  ciuilis. 

SVperef!  dicendum  de  tertia  folen- 
nicate  legis, quam  fubfequente  ap- 
peilauimus, comparatione  fada  ad  g) 
voluntatem  principis,&  exterius  ferip- 
tam,  vel  declaratam  aliquo  figno  fenfi- 
bili  exterius  indicante  illam,  dc  circa 
quam  fupponc  in  primis,  nonefte  fatis 
priuatam  principislocutionem,feu  ex- 
prefsionem , vt  lex  iamlaca  cenfeatur, 
donec  voluntas, & iufsio  principis  fole- 
ni  ritu  edita  , & fubditis  propofita  fit: 
hoc  enim  & vtroque  iure  humano  eft 

conflicutum,vc  fupra  lib.  r.cap.ii.oflen 

funi  eft, & ipfa  legis  natura  poflulat.  Tu 
quia  efl  regula  operationis,ad  quam  to 
ta  communitas  fe  debet  conformare: 


A non  poteft  autem  habere  talem  ratione 
communis  regula», nifi  publice  fit  edita, 
ita  vt  a tota  comunitate  obferuari  pof- 
fit.  Tum  etiam  quia  lex  efl  fignum  vo- 
luntatis principis, quavult  totam  com- 
munitatem mouere  , & obligare ; ergo 
oportet, vt  tale  fignum  publicu  fit.  Vn- 
de  fit, conditionem  hanc  ita  effe  neceffa 
riam,&  intrinfecam  legi  humans, vt  no 
pofsit  Princeps, etiam  fi  velit  legem  co 
dere  fine  aliqua  publicatione  commu- 
nitati accommodata,  & de  fe  fufficicn- 
te,  quatiuis  modum  eius  variare  pofsir. 

Quia  illud  prius,  generatim  & abfolnte 
fumptum  efl  iure  naturali  neceffarium, 
vc  oflenfum  efl.  Eftque  communis  fen- 
tentia omnium, quos  referemus.  Solum  Se}HA  tyi- 
inueni  apud  Seluam,deBenef.q.22.n.  1 4.  nioquoiff 
quod  fine  feriptura  , fine  publicatione  va-  neffnptu- 
letlex,& ligat  tiatira,  fi  conditor  velit, tk  citat  ra>p4pubh 
Gloffam  in  Clement.2.de  Hsereticis.  At  cati°neva - 
vero  illaGloffa  in  verbo. Extunc, non  di-  ^et 
cit  fine  publicatione , fed  ftatim  a pro- 
mulgacione , quod  longe  diuerfumeft, 
vc  infra  declarabo. Neque  aliter  loqui- 
tur Dodores  in  Rubr.  de  Conflit. quos 
etiam  Selua  refert.  Vnde  etiam  ille  for- 
te in  eodem  fenfu  loquutus  eft , per  pu- 
blicationem intcll igens  illam,  qua:  lon- 
go tempore, vel  certa  folenitate  fit;  hec 
enim  potefl  per  principem  immutari, 
vt  dicemus.  Explicandum  vero  efl, quas 
& qualis  debeat  effe  hxc  fo!ennitas,feu 
pu,blica  propofitio , quas  folet  commu- 
niter promulgatio  vocari. 

In  quoPanormir.  in  ca.i.de  Poftulat.  1 • 

Prglat.n.io.  diflinguit,  inter  folemnem 
editionem,  & publicam  promulgatio- 
nem,& priorem  putat  fufficere  a*d  fub- 
flantiam,  & obligationem  legis,  fine  fe- 
cunda,quia  in  illo  textu  dicitur  fub  dif- 
iundione,  Sqlenniter  editur , aut  publice  pro- 
mulgatur. Vade  ait  conflitucionem  obli- 
gare flatim  ac  folenniter  in  publico  co* 
lilic  editur , antequam  fit  publice  pro- 
mulgata , ac^  fubinde  promulgationem 
publicam  folum  requiri , quando  lex  fi-  TdarmU, 
ne  folennirate  edita  eft, Melius  rame  di-  wtpofm 
citur,illa  duo  verba  squipollentia  effe,  ^eprofeu. 

particulam,  aut , pofitam  effe  pro ,feu, 
vt  frequenter  fit.  Vnde  fieri  non  potefl, 
vtlex  humana  incipiat  eflelex,  &vim 
obligandi  habeat  prius  quam  fi  c aliquo 
modo  promulgata  publice.  Nam  fi  di- 
catur edita  folenirer,  folum  quia  in  pu- 
blico 
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blico  co»cilio  regis  , auc  fenatorum  A 
re ipublicae  cofcripta , vel  definita  eA, 
hoc  non  eA  fatis  vt  fit  lex , vel  vc  obli- 
gare incipiat  etiam  praefentes,  & fcien- 
tes  , quia  folennitas  requifita  ad  legem 
non  tantu  eA  exparte  conditorii, fed  e- 
ciam  in  ordine  ad  communitate, & ideo 
non  eAlex,  donec  refpedu  communita 
tis  habet  (fatum  legis,  nec  incipit  obli- 
gare (ingulos,  donec  pofsit  communita 
tem  obligare.  Quod  optime  explicatur 
in  legibus  editis  in  generali  concilio: 
nulla  enim  poteA  e fle  (olennior  editio 
ante  promulgatione,  & nihilominus  no 
fufficit,nifi  fequaturpromulgatio.Qua-  ^ 
uis  ergo  lex  fit  edita  in  regio  concilio, 
&ibi  omnium  ore  prolata,  vel  eorum 
audoritate  fcripca,&imo  licet  (it  ty- 
pis mandata, nondum  e A lex, donec  ali- 
quo alio  modo  publico  (it  communita- 
ti propofita , & hanc  vocamus  promul- 
gationem. Si  vero  folennis  editio  legis 
Jlc  in  con  fpedtu  totius  populi, vt  Panor- 
mit. loqui  videtur , tunc  (olennis  editio 
includit  promulgationem  ,*immeritoq; 
Editio  le-  diftinguuntur . Nunquam  ergo  editio 
visnunqua  ^eS*s  habec  folennitatem  requifitam  (i- 
babetlole - ne  Promulgatione ; neque  e conuerfo 
mutem  re  promulgatio  efle  poteA  fifle  folenni  edi  q 
quifitafme  ti°nc,quu  vel  cum  illa  fit, vel  certe  ad- 
promulva-  ditur  editioni  legis  prius  fa Ct?,&  lolen- 
tionenece  nizac  illam(  vc  (ic  dicam).  Ecideovbi 
contra  pro  duo  diAinguuntur,&  diuerfis  adio- 
mhatio  n*'DUS » ac  temporibus  fiunt,  necefle  eA, 
dfinefo - vt  vtrumque  concurrat.  Et  ita  fentic 
lennitate  Innocentius  dido  capite  i.numer. 6.  & 
Innocent  ff°^ienf.num.2 1.&  u & alij.qui  copu- 
Hodienf’  intelligunc  textum  illum;  nos  au- 

J ' te  vtruq;  fub  nomine  promulgationis, 
vel  folennis  editionis  comprehedimus. 

5.  Vt  autem  explicem  clarius, qualis^- 
Di Jlinftio  mulgacio  fuf(iciac,ac  neceflaria  (it , di-  ^ 
inter  pro*  Ainguo  inter  promulgationem,  & diuul  u 
mulgatio-  gationem  legis.  Promulgatione  appel- 
nem/Sdi-  lo  illam  publicam  propofitionem , fen 
mlgatione  deaunciationem  legis , qug  fit  aut  voce 
legis.  praeconis  , aut  affigendo  legem  fcripta 
in  publico  loco  , auc  alio  fimili  modo. 
Diuulgationem  autem  appello  appli- 
cationem illius  primae  promulgationis 
adnotitiam  ,vel  aures  fubdicorum  ab- 
fencium,qui  auc  legere  , auc  audire  pri- 
mam illam  promulgationem  non  po- 
tuerunt ; vtrumque  ergo  explicandum 
cA.-nain  re  vera  vtrumque  poteA  efle 


aliquo  modo  nece(Thrium,&  in  vtroque 
oportet  aliquos  dicendi  modos  excre- 
mc  contrarios  cauere. 

Dico  igitur  primo.  Ex  natura  rei  no  A 
efl  poficiue  determinata  certa  folenni-  T ,cdclufio 
tas,vcl  promulgatio  publica,  (ed  hcc  in  ’ ' 

legibus  ciuilibus  ex  ipfomec  iure  ciuili 
vel  ex  recepta  confuetudine,  vel  ex  vo- 
luntate exprefla  legiAatoris  determi- 
nanda eA.  Prima  pars  per  (e  nota  vide- 
tur,quia  ex  iure  naturf  folum  habemus 
quod  hadenus  diximus  lege  humanam 
debere  efle  comunitati  fulficiecer  pro- 
po(itam;modus  aute  huius  fufficientios 
non  e A ex  natura  rei  definitus;  ergo  de- 
terminatio eius  non  pocefi ex  fola  ra- 
tione naturali  determinari.  Addidi  au- 
te non  pofle  poficiue  determinari,  quia 
negatiuc  aliquid  defignari  poteA  in  par 
ticulari  qd  ad  promulgatione  legis  ne- 
teflariu  non  (ic,vt  v.g.quod  lingulis  fub 
ditis  in  particulari  intimetur , necefla- 
rium  non  eA,  vt  exprefle  dicitur  in  caj/. 
i.  de  PoAulat.  Prglac.  vbi  omnes  id  no- 
tant ,non  tanqua  in  iure  cantu  pofitiuo 
pr^feripeum/ed  vt  ex  natura  rei  confe- 
quens;tum  quia  lex  per  (e  refpicic  com 
municatem  , & ideo  refpedu  illius  po- 
Aulatur  neceflaria  promulgatio  no  ref- 
pedu fingulorum;  tumetia  quia  illa  le- 
gis intimatio  particularis  ad  fingulas 
perfonas  ed  moraliter  impofsibilis,  8c 
ex  accidenti  potefc  in  multis  impediri; 
lex  autem  confiderac  ca,qu£  fune  per  fe 
& qug  moral  iter  fufficiut,  & ideo  liccC 
parckularis  notitia  , vel  ignorantia  le- 
gis pofsit  requiri  ad  acculationem,  vel 
excufarionem  vniustuiufq; perfon^ni- 
hilominus  fufficiens  promulgatio  legis 
ex  his  circunAantijs  non  pendet. Sic  er 
go  quoad  aliqua  negationem  habet  de- 
terminatione hfc  promulgatio  legis, 
fciliccc.vc  generalis  (ic , & modo  publi- 
co fiatabfq;priuaca  intimatione:  quo- 
ad illum  autem  modum  publicum  non 
habet  pofitiuam  determinationem  haec 
promulgatio  ex  fola  rei  natura.  ^ 1 

Vndc  facile  colliguntur  alie  partes, 
quia  de  fado  feper  neceflariu  e A,vt  hgc 
jpmulgatio  determinato  modo  fiat, qui 
ad  lege  coAituenda  & requiratur, & fuf 
ficiatjalias  nuqua  pofler  (ubditis  coAa- 
re,quado  lex  (ic  fufficiecer  coAituta,ita 
vt  obligec:ergo  cu  hoc  no  fit  ex  natura 
rei  determinatu, oportet, per  hominem 

L pouAa- 
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poteftate  habentem  coftitui , ergo  quo- 
ad leges  ciuiles  maxime  id  fieri  potefl: 
per  ius  ciuile  , iuxta  quod  fieri  debent 
huiufmodi  leges,  vel  per  confuetudine, 
qua:  ad  legem  introducendum  fufficit, 
intra  dicemus,  vel  per  voluntatem 
legiflatorismam  ficut  potefl:  legem  fer- 
re , ita  & modum  eius  determinare , vt 
- {fatim  dicemus. 

Quot  in  Io - Declarandum  ergo  fupereft,que  cer- 

rit  nprpfCi-  taiolennitas  promulgationis  nunc  fut- 

ria  fiet  pro  - ficia  t , vel  neceflaria  fit  pro  legibus 

multatio le  ciuilibus  , & quo  iure  fit  determinata. 

mulgatioie  ^ . HnhJr.iri . an  fuf- 

&*• 


B 


Et  in  particulari  folet  dubitari , an  lur- 
ficiat  vnica  promulgatio  in  curia  Prin- 
cipis ,vel  in  Metropoli  totius  regni, vel 
plures  requirantur , & quot.  Vt  autem 
ad  hoc  clare  refpodeamus  , operxpre- 
tium  erit  diftinguere  duplices  leges. 

..  Qucedam  funt  inferiorum  communita- 
te^ duo  cum  ? rcu  minus  vniuerfalium  i alis  am- 
inferiorum  pijfsimarum  communitatum.  Sub  prio- 
commum  - ri  membro  comprehenduntur  munici- 
mum,dix  pajes  legss  emicatum  particularium; 
amplifsi  - jcern  leges  vnius  prouincig,  vel  etiam 
marum.  vnjus  parui  regni, in  quo  vna  tantum 
eft  principalis  ciuitas , feu  metropolis, 
qu?  e fi:  veluti  caput  omnium  aliorum 
populorum.  Sub  alio  capite  continen-  q 
tur  leges,  qu$  feruntur  a fupremo  Prin- 
cipe habente  fub  fe  latifsimam  ditio- 
nem. Quod  dupliciter  contingit , vno 
modo  per  vnionem  plurium  prouincia- 
rum  in  vno  regno,  ita  vt  fingulg  pro- 
uincisperfe  componant  aliquo  modo 
vnum  corpus  , & vnaquzque  habeat 
fuam  ciuitatem  praecipuam  , & quafi 
metropolitanam,  lfcet  ex  illis  omnibus 
prouincijs  vnum  regnum  coalefcat, 
quod  ijfdem  legibus  gubernatur, & mo 
raliter  eft  quafi  vnum,&  per  fe  indiuifi- 
bile. Quando  autem  prouincia-  eiufdem 
regni  cenferi  debeant  efle  ita  diftindar,  D 
& habere  diftinda  capita  prouinciaru, 
ex  vfu,  & moribus  populorum , & con- 
fueto  regimine, & f (limatione  illarum, 
credimus  efle  accipiendum. Alio  modo 
contingit  ditionem  regiam  non  folum 
ex  multis  prouincijs,fed  etiam  ex  mul- 
tis regnis  conflare , qug  non  habent  in- 
ter fe  moralem  vnitatem  per  fe,  fed  fo- 
lum per  accidens  in  vna  perfona  eiufde 
regis, ad  quem  vel  per  fuccefsione , vel 
alio  titulo  per  accidens  deuenerut:  ex- 
empla omnium  iflorum  membroruin- 


A ueniri  poflunt  in  Imperio  Hypanis  , in 
quo  fub  vno  Principe  funt  plura  reg- 
na inter  fe  diftindifsima.qu?  alia  vnio- 
nem non  habent, nifi  in  vna  pertona  re- 
ajs.  Ex  his  autem  regnis  quadam  funt 
particularia, quorum  fingula  vnam  ha- 
bent metropolitanam  ciuitatem,  vt  vi- 
detur efle  Neapolitanum, regnum  Ara- 
gon i <e, Valeci e,&c» aliqua  vero  funt  am 

pliora.vtCaflelle  regnum, quod  prouin 

cias  valde  diftindas,  & quafi  metropo- 
litanas  copleditur,&  huiufmodi  etiam 
videtur  efle  regnum  Gallia:, & Similia. 

De  legibus  ergo  prioris  ordinis  om-  * 
nes  conueniunt,  fufficienter  promul-  > ' 


gariVnici  foienni  publicatione  fafl» 
in  curia,  vel  prscipua  ciuitate , vel  in  j . 
loco  fecundu  morem  patri*  confueto.  * . - 

Ratio  eft , quia  illa  fufficit , vt  lex  dica- 
tur  publice , ac  folenniter  edita , & vt 
moraliter  valeat  per  totum  territo- 
rium, feu  diftridum  euulgari  ;ergo  ex 
natura  rei  non  potefl  cum  fundamen- 
to aliquid  amplius  poflulari.:  nec  etiam 
iure  pofitiuo  aliud  prafleriptum  inue- 
nitur  ; ergo  hoc  fufficit.  Et  confirma- 
tur , quia 'alias  oporteret  in  fingulis 
ciuitatibus  , vel  populis  promulgari , 
quia  fi  vna  promulgatio  non  fufficit  in 
capite  non  efl  maior  ratio  , cur  exiga- 
tur in  quibufdam , quam  in  omnibus  a- 
lijs  populis.  Confequens  autem  efl  pla- 
ne falfum , vt  conflat  , tum  ex  vfu  ; tum 
quia  lex  per  fe  refpicit  communitatem 
& ita  fatis  efl,  quod  toti  communitati 
femel  publice  proponatur.  Et  qua  ra- 
tione dicebamus  fupra  , non  requiri 
priuatam  intimationem  refpedu  per- 
fonarum,vel  familiarum,  eadem  fere 
oftendi  potefl, non  efle  neceflariam  ref- 
pedu fingulorum  populorum  vnius  pri- 
uat*  ditionis , liue  duitatis , fiue  pro- 
uincia: particularis  regni.  Ha-c  autem 
intelligitur  per  fe , & nifi  in  ipfamet  le- 
ge aliud  prsefcribatur : nam  interdum 
id  poterit  expedire,  &non  efl:  dubium 
quin  fieri  pofsit,Sc  fiepe  fiat,  vt  ex  dice- 
disconflabit.tam  inpr$fenti,  quam  in 
legibus  Canonicis. 

De  legibus  autem  fecundi  ordinis 
funt  varia-  opiniones.  Prima  affirmat  ^ 
in  illis  lembus  neceflarias  efle  plures  f • 
promulganone$>qu£  nant  in  capitibus 
regnorum, vel  prouinciarum,  & fadam 
in  vnaquaque  metropoli  folum  pro  fua 

prouincia 
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Ioan.And 

Felinus. 
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Sotus. 


Angelus. 
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prouineia  fufficere , vel  fifiatin  curia  a 
regis, folum  fufficere  pro  illa  prouincia 
cuius  eft  caput, vel  in  qua  exiftit.Ita  te- 
net Glofla  in  authentica,  vc  facis  noug 
conftitur.  collat.  5.  verb.  Huiufmodi  lex , 

& fequitur  ibi  Bartholus , & Baldus  in 
lege  Leges  Sacratifsimx.  Codice  de  legib. 
Ioannes  Andreas.  Data  fexti, Panormi- 
tanus capite  fecundo.de  Conftttut.  nu- 
mero (epciino,&  ibi  Felinus  numer.7.& 
alij  ibi,&  Nauarrus  confli. i. de  Conflit, 
qusflione  quarta, numer.  1 p.Sc  20.  Soto 
lib.i.  de  luflitia  qu^ftione  prima  artic. 
quarto,  Angel.  ver  bo,/cx,qu  as  ftionc  fex- 
ta, numero  primo  Armilla  numer.  11. 
Rofell. numero  odauo,  Lodouicus  Go- 
mez  in  Procemio  ad  Regulas  Cancell. 
qusflione  fecunda  , qui  aliter  fentiunc 
de  legibus  Canonicis  , de  quibus  fe- 
quenti  libro  dicemus.  Fundata  eft  hec 
lententia  in  Authentica.  Vt  fafta  nou& 
conttitHtyones,&  cster.quam  omnes  ita  in- 
telliguntfimo  Nauar.^ait , hanc  fenten- 
tiam  pocifsimu fundari  in  iure  fcripto. 

Difficultasvero  contra  hanc  fenten- 
tiam  efl,quialex  illa  non  eft  vniuerfalis 
pro  omnibus  legibus  , fed  folum  pro  le- 
gibus difponenttbus  circa  teftamenta, 
quomodo  condenda  fint.&  c?t,vc  pacet  C 
ex  cap.i.eiufdem  authentica*,  ibi.  Sanci- 
mus igitur  ex  illo  noflras  conflitutiones, quce  pro 
tejlamentis  fiunt , valere ,ex  quo  in  communi  fa- 
fta  funt  manifeflxiin  prouincfis  autem  , ex  quo 
directe  per  metropolitas  palam  faci#  funt.  Ex 
quibus  fatis  conflat,  ex  vi  verborum 
coftitutionem  efle  reftridam  ad  talem 
materiam,  Nec  vero  eam  licet  extende 
re  propter  fimilitudincm  rationis;  tum 
quia  forte  non  eft  fimilitudo  rationis, 
quia  teftamentorum  caufg  funt  magis 
pie , & in  eis  poterat  efle  magis  nociua 
ignorantia  legis  obligantis, vel  irritan- 
tis  teflamentum, Mplures  lites  ob  illam  ^ 
caufam  oriri  poterant  in  illa  materia, 
quam  in  alijs  ; tum  etiam  quia  Impera- 
tor ibidem  lemper  reddit  rationem  ex- 
peculiari  caufa  vltimarum  voluntatum 
TS(on  enim  volumus  (ait)  deficientiuminfringi 
voluntatem,  tum  denique  quia  illa  exten- 
fio  per  fimilitudinem  rationis  raro,  aut 
nunquam  in  legibus  admittenda  efl,vt 
infra  dicemus.  Vnde  propter  hanc  ob- 
iedionem  Vafquez  12.difput.156.  cap. 

2. dicit , fruftra  lurifperitos  extendifle 
Authenticam  illam  ad  omnes  leges  Im- 
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peratorum,  cum  de  folis  teftamento- 
rum legibus  difponat,folumque  per  ar- 
gumentum i fimili  excendifle  legem  il- 
lam line  fufficiente  fundamento. 

Veruntamen  Iurifperiti  non  tantum 
fimilitudinem  rationis, fed  etiam  verba 
Rubricas  illius  authenticg  conflderaruc 
vc  aperte  conflat  ex  Glofla  ibi, quia  ver 
ba  Rubrica:  generalia  fuoc,fcilic  ec ,vtfa 
noua  constitutiones  poft  infmuation.es  ea- 
rum,pofl  duos  menfes  valeant.  Quas  rubrica, 
vccx  ipfius  verbis  conflat  , eft  ex  illis, 
que  a iuriftis  dicuntur  perfedum  fen- 
fum  reddere  , de  quibus  eft  apud  illos 
dogma  receptum,  habere  textus  aucto- 
ritatem in  his,  In  quibus  nigro  non  repugnat 
vc  ip fi  loquuntur,  id  efl,  in  his  , qu§  non 
funt  contraria  legibus  fub  rubro  con-  L r>  At- 
tentis : Vnde  concludunt , etiam  fi  lex  / 
Aridius  loquatur, extendedam  ede  iux-  c ' ‘ ‘ 
ta  generalitatem  Rubricae, quando  non 
eft  repugnantia,  nec  abfurdum  aliquod 
fequitur.  Hxc  regula  fumitur  ex  Glofla  * n Tu,  ia 
i.&Dodoribus  in  dida  authetica,  tk  in  L ricA 
leg.x.C.de  Capitati. ciuium,  &cgt.libr. 

1 1.&  in  leg.i.C.? ^efide iuffores.  vet.  man- 
dat.dot.dencur,vbi  Glofla  Magifl.circa  ..  . 
finem,  & ex  Anton.  de  Butrio  in  Prooe- 
mio  Decrct.  Iafon,  &Decio in  lege  pri-  * 

ma  flf.fi  certum  petatur,  & ali  j s quos  y~CjU'  lH* 

rpfffrt.X?'  fpnnirnr  A IKprmc  urnnnc  m_  •<  ^* 
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j 

Butrio. 
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Albertus 
B runus. 
Ioanl  E0« 
nius. 

Fqlddus  a 
Valle. 


te  extende - 
daejfe.iuxta 


quandonon 
efl  repug- 
nantia ,aut 


refert, & fequitur  Albertus  B runus  tra 
dat.deStat.  exclud.fasm.articul.  S.num. 
93. & loannesBoniustradatude  Statu- 
taria  vrbis  pr^feripeione  Glofla  1 9. nu- 
mer. 61.  & fequentibus  , &Rolandusa 
Valle  in  quxftionibus  de  Lucr.  dotis 
quasflione  nona.  Vbi  addit, generalita- 
tem Rubrica:  fufficere  ad  decifionem 
caufg,  non  obflante  loquutione  legis 
magis  refttrida  , quia  Rubrica  potefl 
pro  cextu  allegari , iuxta  notata  per  fu- 
pra  didos  Dodores. 

Hi  vero  Dodores  omnes  nullam  a* 
liam  probationem  afferunt  praster  co- 
munem  ipforum  confenfum  , & qua- 
fi  traditionem,  quz  in  interpretatio- 
ne iurium  magnam  fine  dubio  habet 
audoritacem  : nam  fi  confuetudo  efl 
optima  legum  interpres ; ergo  & ha:c 
tot , & tantorum  dodorum  tcflificatio, 
qua?  confuetudinein  necelfario  habet 
adiunda,  fiue  illa  induxerit,  fine  de  illa 
telliflcetur. Videntur  autem  didi  audo 
res  fupponerc  rubricas  iuris  ciuilis  efle 
eorunde  Inperatoru,fcu  Iurccofultoru, 
l.  2 quorum 


n. 
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quorum  funt  leges, quod  fundari  potcft  j 
in  Li.ff.fi  cerrum  det.&  fortaile  in  ali j s. 
Vndc  dicere  (olent  ljdem  Do&ores,Ru 
bricas  Decreti  non  habere  audorita- 
tem,quia  non  fune  ab  auctoribus  cano- 
num , fed  a Gratiano  vel  alijs , ita  no- 
tant Ioannes  Andr.  & Ancon. in  Procem. 
Decrec.  Ex  hoc  autem  principio, valde 
probabili  illatione  colligitur.  Rubri- 
cam reddentem  fenfum  perfedum  ha- 
bere legis  audoritatem,&  non  limitari 
per  textum  regulariter  loquendo  , nifi 
neccfsitas  cogat, ne  credatur  talis  titu- 
li audior  fruftra  generalem  illam  pro- 
pofitionem  protulifie ; fed  potius  leges  g 
fpecialius  loquentes  effe  veluci  mem- 
bra illius  generalitatis , vel  quafi  ma- 
terialia exempla  , in  quibus  cernitur 
quod  in  Rubrica  generalius  contine- 
tur. 

Hoc  ergo  principium  negari  non  po- 
teft  a theologis  cumprobabilitate,quia 
in  his  qua:  rationi  contraria  non  funt, 
nec  legibus  repugnanc , multum  habet 
ponderis  communis  confenfus  perito- 
rum in  fu  a propria  fcientia ; przfertim 
cum  fit  illud  principium  per  fe  verifimi 
le,6c  confentaneum  rationi.  Ex  illo  au- 
tem optime  infertur  in  prgfenti,didam  ( 
authenticam  extendendam  elfe  ad  om- 
nes leges  ciuiles , quia  titulus  Rubrica; 
generalis  eft,&  fenlum  reddit  perfe- 
rum, & ita  habet  textus  audoricatem, 

& per  illam  explicanda  eft  authentica, 
ficucvnum  ius  per  aliud  explicatur.Vbi 
etiam  confiderari  poteft  ,quod  notat 
Bald.Perufi  trad.de  Statue,  verb.  Fa- 
brica, quoties  Rubrica  incipit  per  , vt. 
aut  per  T^e.  decidere, & habere  vim  cex 
tus, quia  completum  fenfum  reddit,  er- 
go tuc  per  illam  rede  textus  explica- 
tur. Confirmatur  hoc  pritnd, quia  in  [ 
materia  huius  authentica  hac  extenfio 
fauorabilis  eftifi  autem  confideretur  al 
legati  audores, etiam  in  materijs  odio- 
fis,  &firidiiuris  illam  dodrinam  ad- 
mittunt; ergo  a fortiori  eft  ad  hanc  au- 
thenticam applicanda.  Confirmatur 
hoc  fecundo, quia  alia  pars  illius  cofti- 
tutionis,quaeft  de  dilatione  duorum 
menfium, generaliter  intelligitur  vt  in- 
fra videbimus  ,8c  lumitur  ex  quadam 
Bulla  Pij  Illi,  fuper  declaratione  tem- 
poris obferuationisConcilij  Tridetini, 
ibi  J ure  communi  {incitum  eft  > ~vt  conftitutio- 


\ nes  nov.A  non  nifipoft  certum  tempus  obtineant, 
nullibi  enim  muenitur  fancitum,  nifi  in 
illa  authentica ; ergo  intellexit  Ponti- 
fex , illam  legem  abfolute  dencuis  co~ 
flitutiombus,  & non  tantum  de  perti- 
nentibus ad  teftamenta.  Denique  non 
repugnat  verba  authentic?  , quia  licet 
occafione  teftainentorum  fit  fada,& 
ideo  de  illis  legibus  in  particulari  lo- 
quatur, non  eft  id  tamen  materialiter 
intelligendum , fed  quafi  gratia  exem- 
pli  , & formalirer  futuendum  eft,  quod 
lex  intendir,iuxta  Rubricam, quam  au- 
dor  eius  propofuit.  Cui  intentioni  co- 
fonant  nonnulla  verba,  qua:  rationem 
generalem  indicant, vt  funt  illa.  Cure - 
nim  culpabimus  eos  ,qui  pofttas  noftras  igno- 
rauerintconftitutiones.  Si(vt  infra  dicit  ) 
eo  quod,  non  fuerunt  fufficientcr  propoftt  a igno- 
rantur. 

Dicendum  ergo  eft;  vi  iuris  commu-  H- 
nis  Imperialis , feu  ciuilis  neceifiiriam  \ecefsru 
elfe  promulgationem  legis  in  ciuicati-  eficprcmd 
bus  prouinciarum, aut  regnorum,  vt  in  gat1one!c- 
fingulis  prouincijs  lex  obliget,  nec  fuf-  &isin  ciui- 
ficere  vnam  publicationem  fadam  in  Mibuspro 
curia  principis.  Ratio  eft,  quia  ita  fta-  vinci, irum 
tutu  eft  iurelmperiali  modo  declarato,  regno- 
} iuuante  etiam  confuetudine  Imperij.  ruMinfm 
Congruentia  vero  magna  profe&o  eft,  guHs  pro- 
vt  hoc  modo  melius  pofsic  lex  innotef-  uinctjs  ob- 
cere,&  vitentur  magna  incommoda,  & liget, exui 
iurgia, feu  lites,  qua;  ex  ignoratione  le-  iuris  com 
gis  propter  diftantifsimam  promulga-  nH  Impt' 
tionem  poflunt  prouenire.  Addunt  Iu-  rialis. 
rifta:  congruentiam, quia  Imperator  no 
habet  curiam  ftabilem  , & immobilem, 
fed  facile  huc , atque  illuc  transfertur, 

& ideo  non  poteft  efle  tam  certa, &vni- 
uerfalis  promulgatio, qu?  in  illa  fir,pre- 
fertim  pro  regnis, vel  prouincijs  diftan- 
tibus,  qua:  & magnam  morum  difsimi- 
litudinem,&  paruam  communicatione 
inter  fe  habere  folent.  Atque  hinc  fit.vc 
omnes  inferiores  principes  tempora- 
les, qui  fubduntur  imperio , & legibus 
eius.iuxta  hanc  regulam, & conditione 
leges  fuas  particulares  ferre  teneantur 
quia  non  poffunt  ftatuere  contra  ius  c5 
mune,  nifi  confuetudine, vel  fpeciali  iu- 
refibi  conceflo  exempti  fint,vtfuprd 
eft  declaratum.  Vnde  etiam  fit , vt  li- 
cet hoc  ius  fit  ordinarium  , in  aliqui- 
bus cafibus  pofsit  fufficere  alius  mo- 
dus promulgationis  , vt  quando  lex 

fertur 


Cap.  17 . Quomodo poH  promulgat  incipiat  lex  obligare.  267 


fertur  per  fententlam  , vel  Epiflolam  A 
principis,  quia  fecundum  aliud  comune 
ius  fufficit  illam  publicari  fncceflu  tem- 
poris per  publicam  notitiam,  & famam 
vel  per  incorporationem  incommuni 
omnibus  fatis  nota,  vel  alio  fimili  mo- 
do,qui  vel  confuetudine,vel  aliqua  lege 
approbatus  fit. 

Tandem  ex  didis  colligitur  hxc  non 
habere  locum  in  his  regibus  qui  no  fub 
duntur  legibus  fmpcrij , quia  eos  non 
obligat  didaAuthent. oportet  ergo  co- 
Tulere  proprium  regem,  vel  confuetu- 
dinem.  Nam  iure  ciuili  regio  flatui  po- 
tefl;vt  vna  promulgatio  in  curia,  vel  in  B 
loco  X rege  defignato  fufficiat,  quia(vc 
dixi ) hoc  non  efl  contra  ius  naturale, 
nonfoium  quoad  diuerfas  prouincias 
vnius  regni, fed  etiam  quoad  varia  reg- 
na, qua»  tantum  ex  accidenti  fub  vnoRe 
ge  militant.  Regulariter  autem  credi- 
mus non  ita  fieri , quia  raro  etiam , vel 
nunquam  vna , eademque  lex  fimul  pro 
omnib*  regnis  huiusmodi  fertur.  Qua- 
uis  ferri  n5  repugnet,  fi  alloqui  pro  om 
nibus  iufla  fit.  Nam  de  poteflate  abfo- 
luta  regis  poffet  vna  publicatione  pro 
omnibus  regnis  in  curia  regia  publica- 
ri,quia  non  efl  intrinfece  iniuflum,  nec  q 
contra  naturam  legis.  Interdum  vero 
eflepocefl  contra  fpecialem  mflitutio- 
nem,&  forum  alicuius  regni , quod  Rex 
feruare  tenetur,quia  fub  ea  conditione 
videtur poteflatem  accepiffe.  Et  gene- 
ratim  loquendo,  conuenientius  efl , vt 
promulgatio  fuaui  modo  fiat  in  vno- 
quoque  regno. Intra  idem  autem  regnu 
facilius  potefl  vna  promulgatio  fuffice 
re  pro  omnibus  prouincijs,  quia  maior 
efl  conuenientia  , & comunicatio  inter 
illas.  Vnde  in  rigore  id  fufficit, nifi  ali- 
ud fit  confuetudine  introdudum.  Quid  p. 
autem  de  legibus  canonicis  cenfendum 
fit  lib.fequenti  dicemus. 

C A P V T XVII. 

Quando  OJ quomodo  incipiat  obligare  ex  natura 
fua  lex  ciuilis  ,poflquam  efl  fufficienter 
promulgata. 

QVamuislex  in  aliquo  locopro- 
mulgata  , cofequenter  fit  in  fuo 
efle  fufficienter  conftituta,  & 
habeat  vim  ad  obligandum,  non  inde 


flatim  conftat,  pofle  fubito  totam  re- 
gionem,pro  qua  fertur  , obligare. Nam 
licet  agens  fit  in  fe  perfede  confcicutu 
cum  plena  virtute  agendi , non  femper 
potelt  flatim,  ac  fubito  operari  in  pro- 
pinquis,&  remotis  partibus  fpher£  fue. 
Obhanc  ergo  caufam  de  lege  lam  fuf- 
ficienter conftituta  inquirimus,  an  tla- 
tim  obliget  in  tota  fua  Iphera  , vel  qua 
fuccefsione  fuam  obligationem  quafi 
diffundat.  Suppono  autem  in  praetenti 
folum  efle  fermone  de  lege  praecipiente  flatus 
vt  fic  , quantum  ad  etfedum  obligandi,  shows. 
vel  cogendi, quia  de  ali js  effedibos  irri 
tandi  adus , inhabilitandi  perfonas , & 
reuocandi  priores  leges,  dandi,  vel  au- 
ferendi priuilegia.funt  pecculiares  dif- 
ficultates, qu?  infra  fuis  locis  tradan- 
df  funr.  Potelt  autem  quxftio  h^c  tra- 
darivel  exfola  rei  natura,  & feclufo 
omni  iure  pofieiuo  , omniumque  fpe- 
ciali  voluntate  legiflatoris  , vel  adiun- 
da  hac  voluntate , auc  communi  iure 
pofitiuo. 

Primo  igitur, loquedo  ex  natura  rei, 
eft  opinio  multorum,  legem  humanam 
flatim  > ac  publice  promulgata  in  loco 
competente,  obligare  in  toro  territo- 
rio , in  quo  potefc  obligare  mxta  pote- 
flate,& iurifdidionem  legiflatoris,  nili 
per  ipfum  legiflatorem  fulpedatur,  vel 
differatur  obligatio.  Hoc  videtur  fup- 
ponere  communiterDodores  flatim  ci 
tandi , qui  temporis  dilationem  in  hac 
obligatione  iuxta  volutarem  legiflato- 
ris , vel  ius  pofitiuuro  putant  efle  regu- 
landammam  inde  inferri  videtur, feclu- 
fa  huiufmodi  quafi  fufpenfione  poflti- 
ua, legem  de  fc  ftatim  vbique  obligare. 

Et  ratio  efle  potefc , quia  lex  fufficien- 
ter promulgata  efc  perfeda  lex  ,&  ha- 
bet omnia  requifica  ad  obligandum  , & 
eft  quali  agens  naturale  , quod  ftatim 
agic, quantum  potefc.  Atque  hinc  a for- 
tiori lequiturrfi  Iegiflator  exprefle  de- 
claret,fe  velle  ftatim  obligare  line  vlla 
mora  a promulgatione , ftatim  obliga- 
re illo  modo,  quia  fi  taciturnitas , vel 
negatio  fufpcnlionis  fufficit,  vt  lex  ob- 
liget propter  indefinitam, Se  abfolutam 
(vt  fic  dicam  ) voluntatem  legiflato- 
ris; multo  magis  fufficiec  illa  volun- 
tas icaexprefla.  Et  e contrario  etiam 
fic  optimum  argumentum:  nam  legis- 
lator potefc  hoc  modo  obligare  , ii  id 
Z.  3 exprefle 
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exprefle  velit, & declaretjergo  ille  mo-  A 
dus  obligandi  non  eft  contra  rationem 
naturalem  ; ergo  eo  ipfo  , quod  lex  per 
voluntate  humanam  no  limitetur  , nec 
impeditur, abfolute  lata,&  promulgata 
ita  obligauit.  Atque  hoc  modo  poliunt 
etiam  pro  hac  fenrentia  citari  auctores 
dicentes, leges  politiuas  exprefle  dicen- 
tes, ex  nunc, vel,ex  tunc,  aut  aliquid  sequi- 
ua!ens,poft  promulgationem  flarim  ob- 
ligare omnes  , feu  in  toto  territorio. 
Quod  tenet  Glolf.in  Clement.i.de  Haj- 
retic.  verb.  extunc , quam  ibi  fequuntuf 
Do&ores,  & Panormitanus  in  cap.a.de 
Conflit,  n.7.  & ibi  Felin.n.7.  Limitat,  j-. 
Decius  Imola,&  alij,&  Nauar.confll.  1. 
de  conflit. quaefl.4.  num.i /.&  in,  lurama 
ca.23  n.44. 

H*c  Lententia  fle  intelleaa.vt  expli- 
cata eft , mihi  femper  difficilis  vifa  eft. 
Quia  plane  videtur  excedere  poteftate 
legiflatoris,  & e fle  fupra  conditionem 
legis  human£,quod  flatim  obliget  ab  in 


prxdifta  0 ftanci 

promulgationis  pro  toto  territo 
fimo.  rio,feu  principatu  legiflatoris ; ergo  ex 
natura  rei  non  poteft  ita  obligarejergo 
non  folum  abfolute  lata  non  ita  obliga- 
bit,veru  etiam  fi  legiflator  id  velit, &de 
claret,  non  idefficiet , quia  excedit  po- 
teflatemfimo  idem  eft  cum  proportio- 
ne,etiam  fi  concedatur  dilatio  tempo- 
ris, fi  illa  fufficiens  non  fit.  Declaratur 
antecedens,  quia  ad  a&ualem  obliga- 
tionem legis  per  fe  eft  neceflaria  noti- 
tia eius ; ergo  vt  pofsit  obligare, necef- 
iarinm  faltem  efl,vt  per  fe  loquendo, 
pofsit  ad  notitiam  deuenircrnamvbi  no 
eflpoteftas  ad  media  ,neq;  etiam  ad  fi- 
nem erit.  Sed  fieri  non  poteft,  vt  fadta 
promulgatione  in  vno  loco , lex  flatim 
fciatur  ab  omnibus  lubditis  , & in  toto 
loco  iurifdi&ionisjergo  impofsibile  eft 
vt  lex  flatim  obliget , nec  ante  elapfum 
fufficiens  tepus, intra  quod  legis  notitia 
in  toto  territorio, per  fe  loquendo, pof- 
fibilis  fit.C5firmatur,& declaratur,  qa 
promulgatio  legis, vtdixi, neceflaria  e(c 
ad  fufficiente  diuulgationeminahgc  re- 
quiritur ad  obliganone;ergo  prxrer^- 
mulgationem  cocedi  debet  neceflario, 
& iure  natura;  tempus  fufficiens, in  quo 
fieri  pofsit  talis  diuulgatiopoftpromul 
gationem  ; ergo  quantuncumque  velit 
legislator  flatim  a promulgatione  om- 
nes fubditos  obligare , non  poteft,  quia 
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repugnat  naturali  iuri.  Quomodo  e- 
nirn  intelligi  poteft , vt  lex  hodie  pro- 
mulgata Ivlatrit'1  , hodie  etiam  obli- 
get "habitantes  Conimbricar. : plane  id 
videtur  fupra  humanam  poteftate, quia 
per  fe  eft  impofsibile  & no  tantum  per 
accidensjcoufequi  eadem  die  notitiam 
talis  legis. 

Cofirmatur  fecundo , quia  eadem  eft 
proportio  legis  ad  comunitatem  vnius  4« 
populi , in  quo  promulgatur, qu*  eft  ad 
totam  communitatem  regni , vel  popu- 
lorum totius  territorij,  pro  quo  jpmul- 
gatur;fed  fi  lex  in  hoc  populo  priuatim, 
vel  fubmiffa  voce  proferatur  in  aula 
Regis  , non  poteft  habere  vim  obligadi 
communitatem  totius  populi, quia  non 
eft  ita  fenfibiliter  prolata,  vt  fit  accom 
modata  toti  communitati  talis  populi; 
ergo  fimiliter  licet  hic  fit  promulgata, 
no  fatis  efr,vt  pofsit  obligare  ftatim  to 
tam  prouinciam,  aut  regnum, quia  tana 
impofsibile  eft , legem  hic  promulgata 
flatim  fciriin  tota  Lufitania,ficuteft, 
legem  promulgata  in  hoc  cubiculo  au- 
diri a tota  Conimbrica.  Confirmatur 
tertio  exD.Thoma  1.  a.q.po.art.4.ad  2. 
dicente , legem  obligare  in  quantum  eius  pro  - 
C mulgatio  in  omnium  notitiam  per  fe,  'velpcr  a- 
lios per uenir e poteft.  EtadditCaietan.  & 
merito, hoc  non  intelligi  de  potentia  lo 
gica.qusenon  implicat  contradi&io- 
nem , fed  de  politica , id  eft , fecundum 
ordinem,vel  curfum  politicum.  Ac  pu- 
blicatio in  vno  loco  fada.non  potefc 
humano  modo  peruenire  ad  loca  difta- 
tia;  ergo  nec  lex  ftatim  obligat  in  om- 
nibus ili  is  locis. 

Propter  h£c  ad  hoc  pundum  expli-  J* 
candum  dico  primo  ; lex  fufficienrer 
publicata  in  loco  debito  , abfque  illa 
^ limitatione  temporis  ex  volutate  prin- 
cipis , aut  determinatione  iuris  pofici- 
ui,  flatim  incipit  obligare  ex  natura 
fua.  Ha:c  aflertio  eft  confentanea  com 
muni  fententig  propofita; , & probatur 
fufficienter  exdi&is  circa  illam.  De- 
claratur praeterea,  quia  fi  legiflaror  no 
prarferibit  certum  tempus  ad  obligan- 
dum , non  eft  maior  ratio  admitten- 
di tantam  dilationem  , vel  maiorem, 
aut  minorem  ; ergo  nulla  admittenda 
eft ; ergo  flatim  incipit  obligatio  . Item 
ob  hanc  caufam  in  huiufmodi  rebus  in- 
definita fquiualet  vniuerfali,quia  alias 
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eflet  indeterminata,  ac  proinde  inuti-  ^ 
lis.  Vniuerfalitas  autem  in  prasfenci  eft, 
vt  poti  promulgatione  lex  femper  obli- 
get i ergo  ftatim  obligare  incipit.  Item 
hac  ratione  votum  (impliciter  fa&um, 
fine  defignatione  temporis, pro  quo  ob 
ligaturum  eft,  incipit  ftatim  .obligare 
quantum  eft  ex  fe;ergo  idem  eft  de  lege. 
Oportet  autem  in  hoc  notare  nonnul- 
lam diuerfitatem  inter  prxeepta  nega- 
tiua,&  affirmatiua-.  nam  priora  obligat 
pro  femper , & ideo  in  eis  verum  eft  in- 
cipere obligare  ftatim, & pro  ftatim: 
affirmatiua  vero  non  obligant  pro  fem 
per,  & ideo  licet  ftatim  etiam  obligare  g 
incipiant, non  tamen  pro  ftatim, fed  pro 
tempore  opportuno  iuxta  exigentiam 
materix,  & prsfumptam,feu  probabile 
intentionem  legislatoris, ficut  in  exem- 
plo addudo  devoto  cum  proportione 
dicunt  omnes  au&ores. 

Dico  fecundo. Lex  fufficienter  & ab- 
6.  folute  promulgata  invnoloco  compe- 
z.  conclufi.  tente,  licet  ftatim  obligare  incipiat, no 
fimul  ,&  in  eodem  momento  obligat  in 
toto  territorio, pro  quo  ferturjfed  fuc- 
cefsiue , & intra  tempus  moraliter  fuf- 
ficiens,vt  notitia  legis, & promulgatio- 
nis eius  per  totum  territorium  diffun-  C 
datur.  Hanc  aifertionem  videntur  mihi 
conuincere  argumenta  fa&apofterio- 
riloco.  Quas  licet  videantur  efie  con- 
tra communem  fententiam.non  milita- 
bunt contra  illam,  fi  in  hoc  fenfu  expli- 
cetur, fcilicet,  vt  lex  promulgata  abfo- 
lute,  id  efta  legislatore  non  impedita, 
feu  fufpenfa,  ftatim  natura  fua  obliget, 
vbi  moraliter  fciri  poteft,  id  eft,  in  illo 
proximo, & prasfenti  loco:  inde  vero 
quafi  continue  extedatur  obligatioad 
loca  diftantia  intra  tempus, in  quo  pru- 
denti arbitrio  deferri  ad  illud  poteft  ~ 
notitia  legis.  Quem  fenfum  non  exifti- 
tno  efie  alienum  abau&oribus  allega- 
tis pro  priori  fentetia.  Nauarrus  enim, 
cum  fibi  obiecilfet  quarto  loco, quia 
durum  eft  credere , legem  Romas  pro- 
mulgatam igtraduos  menfes  obligare 
Athiopes,  & Indos ; refpondet,  conce- 
dendo durum  quidem  ,&  grauifsimum 
efie  dicere,  omnes  exiftetes  in  illis  par- 
tibus extra  Roma  peccare  contra  lege 
poft  illos  menfes. Sednoneffie (ait)  durum 
dicere , quod  obligantur  poft  tempus , quod  vir 
bonus , fiuc  iudex  arbitrabitur  efie  / ufficiens , vt 


illi, de  quibus  queritur  fidant , attenta  diftantia 
prouincice,  & qualitate  legis,  & frequentia  ho- 
minum illius  prouincix  habitantium  B^mx . & 
venientium  ad  eam , & redeuntium  ab  ea, quod 
eft  aptifsimum  temperamentum  ditiorum  in  di- 
do cap.i.de  Conftitut. Haec  Nauar.  Per  qu$ 
videtur  clare  ita  exponere  communem 
fententiam,  vt  non  intelligatur  de  obli- 
gatione , quas  in  momento  fiat  pro  ora-, 
nibus  locis  diftancibus , (ed  intra  tem- 
pus prudenter  exiftimandu.  Quod  pro* 
fe&o  fatis  etiam  indicant  Panormic.fu- 
pra,  n.7.&  8.&  Felin.  n.  7.  & Barth.  in  1. 
Omnes  populi,  ff.  de  Iuftic.&  nir.q. y.  Nam, 
feclufa  legis  determinatione  certa,  8c 
(ufficiete, dicunt,  obligationem  efie  iu- 
dicandam  prudeti  arbitrio  , iuxta  te m 
pus  moraliter  nccefiarium  , vt  notitia 
legis  pofiet  ad  loca  diftantia  perueni- 
re.  Idem  videntur  fenfifie  D.  Thom.  & 
Caiet.  loco  allegato  : ad  obligationem 
enim  legis  requirunt,  vt  notitia  legis 
moraliter  peruenire  pofsic,  vbi  futura 
eft  obligatio . Et  exprefsius  ibi  Medin. 
conci. 5. dixit,  leges  tunc,&  non  ante  el- 
fe  fufficienter  promulgatas,  quando  fic 
propoficas  funt,  vt  moraliter  loquendo 
in  omnium  notitiam  peruenire  valeat. 

Poteft  prxterea  ha?c  afiertio  fumi  ex 
cap.  1 . de  Conceff.Prseben.  in  d.  ibi,  Lex, 
fieu  conftitutio , <£r  mandatum  nullos  attringunt, 
nifii  poftquam  ad  notitiam  peruenerint  eorunde , 
aut  nifii  pofl  tempus , intra  quod  ignorare  mini- 
me debuiffiet.  Quasvltima  verba  notanda 
funtmam  in  eis  fatis  fignificat  Pontifex 
legetn  non  obligare,  mfi  poft  fufficiens 
tempus  elapfum , intra  quod  moraliter 
fciri  pofletmam  illud  eft, in  quo  ignora- 
re minime  debuifiet.  Neq, -contra  hanc 
aifertionem  obdat  ratio  facta  in  prima 
fententia  , quia  licet  (cmel  promulgata 
fit  vera  lex,  & habeat  vim  obligadi  per- 
fe&am,  non  tamen  ftatim,  vel  fimul  ap- 
plicatur fufficienter  ad  agenduin(vc  fic 
dicam)  in  loca  diftantia  , & ideo  fiebec 
fuccefsiue  deferri , & applicari.  Neque 
propterea  erit  necefie,  vt  in  fingulis  ,p- 
uincijs  fiat  noua  folennis  promulgatio 
(vc-fine  caufa  colligit  Medina  etta  pro 
legibus  Pont ificijs  , de  quibus  infra  di- 
cemus ) nam  ex  natura  rei  ( vt  nunc  lo- 
quimur)fufficit  illa  prior, & per  eos, qui 
eam  audiunt,  ad  alios  diftantes  defera- 
tur , vt  D.  Thomas  fignificauic  dicens, 
facis  efie , quod  notitia  legis  per  alios 
Z 4 pofsic 
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pofsit  comparari . Si  autem  non  folum 
non  fiat  noua  publicatio  in  diftantibus 
locis;  verum  etiam  nec  concedatur  fut- 
ficiens  tempus, vc  publicatio  alicubi  fa- 
cia  pofsit  ad  loca  remota  peruenire, n5 
video,  quomodo  pofsint  homines  exi- 
flentes  in  illis  remotis  locis  obligari, 
cum  impofsibile  illis  fit  habere  illius 
legis  notitiam, & confequenter  inuin- 
cibi liter  illam  ignorent,  non  tantum  ex 
accidenti , fed  etiam  per  fe , moraliter 
loquendo. 

g Ex  quibus  colligo  primo,  quod  licet 
r lex  dicat  Ex  nunc  , vel  quippiam  fimile, 

• u non  ideo  incipit  fimul  obligare  in  toto 
t ' un‘  territorio,  pro  quo  fertur  , quialex  hu- 
mana ficut  nonpotefl  obligare  ad  im- 
pofsibile, ita  nec  pocefl  obligare  modo 
impofsibili,  nec  circa  talem  modum  ali 
quid  (latuere , quod  repugnet  cum  ra- 
tione naturali : oflenfum  aurem  efl,  illu 
modum  obligandi  efie  impofsibilem,& 
contra  rationem  naturalem  ; ergo  non 
pocefl  ille  efie  fenfus  talium  verborum. 
Senfus  ergo  efl , vt  ex  nunc,  id  efl,  vt  fla- 
tim,ac  lex  promulgatur  in  loco  debi- 
tOjfine  vlla  mora  obligare  incipiat  om- 
nes, ad  quorum  notitiam  moraliter  de- 
uenire  poteft,  & extunc  etiam  extenda- 
tur obligatio  ad  omnes,  prout  creueric 
etiam  moralis  poceflas  diffundendi  no- 
, titiam  ad  omnes . Et  ideo  dixit  Medina 

meama,  fupra,  promulgationem  legis  non  fieri 
in  inflanti,  aut  in  paruo  tempore, fed  in 
temporis  fpatio,qiio  pofsit  ad  notitiam 
omnium  deuenire.Quod  fano  modo  in- 
telle&um  mihi  valde  placet : nam  licet 
publicatio  prima  folennis  breui  tem- 
pore fiat,&  finiatur  phyfice(vc  fic  dica) 
tamen  non  cenfetur  moraliter  effeco- 
pleta  , donec  fonus  eius  pofsit  ad  loca 
diflantia  peruenire , quod  non  fit  par- 
uo tempore, -imo  nec  certo, ac  determi- 
nato , fed  prudenti  arbitrio  opus  efl,  vc 
Do&ores  fupra  allegati  dixerunt.  Haec 
autem  intelligenda  fune  de  obligatione 
legis, vt  in  principio  dixi : nam  fi  fermo 
ficdealijs  efteciibus,  vt  de  irritatione 
adius,  vel  de  poena  ipfo  fa&o  incurren- 
da, porefl  eflfe  fpeciale  dubium  de  fenfu 
illius  particula  Extunc, de  quo  infra  fuis 
locis , & paulo  inferius  aliquid  adijeia. 

Secundo  infero, quod  licet  Iegisla- 

Corollar  r tor  *n  ip^a  Iege  defignet  expreffe  certu 
tempus,^  ex  tunc  lex  obligec,femper  efl 


id  accipiendum  vel  quoad  inceptione 
obligationis, vel  quoad  illa  loca, pro 
quibus  tantum  tempus  moraliter  fuffi- 
cit;  frequentiusque  illa  dilatio  ponitur 
ad  fufpendendam  obligationem  intra 
illud  tempus,  etiam  pro  illis  locis  , in 
quibus  lexpoffec  ex  natura  rei  obliga- 
re d pun&o  promulgationis,  nifi  legis- 
lator illam  reflringeret:vt  patet  ex  Au- 
thentica Vtfacix  noua  conjlitutiones , quam 
flatim  tranabimus. Et  tunc  lex  incipiet 
obligare  finito  illo  tempore , fimulque 
obligabit  in  toto  territorio , fi  tempus 
illud  fit  fufficiens  ad  diuulgationem  le- 
gis per  totum  illud.  Quia  ha?c  efl  inten- 
tiotalium  legum  , & nihil  inuoluit  re- 
pugnans legi  naturali. Et  ita  fentit  aper 
te  Nauarr.  di<3a  q.4.  n.  17.  Si  vero  tem- 
pus illud  non  fufficit  pro  locis  di ff  an- 
cioribus quoad  illa  feruanda  efl  regula 
data  , & extendendum  efl  tempus  pru- 
denti arbitrio, quantum  necefie  fuerit, 
vt  promulgationis  notitia  pofsit  ad  il- 
las remotas  partes  peruenire  , feruata 
proportione  ad  initium  obligationis. 

Tunc  autem  tempus  illud  computandu 
erit  a prima  publicatione  legis,  quia  id 
fufficit  dd  confumrnationem  promul- 
gationis.Quae  omnia  ex  hisjquz  de  inre 
pofitiuo  dicemus  clariora  fient. 

Tertio  infero , legem  indefinite  lata,  . ro’ 

& promulgatam  non  obligare  fimul  om  ^oro^Ar^ 
nes  fubditos,  pro  quibus  fertur.Ita  fen-  3* 
tit  Nauarr.n.i7.dum  ait,  ideo  iuxtaius 
ciuile  , legem  non  obligare  intra  duos 
menfes  a promulgatione  , vc  lex  no  pri® 
liget  quofdam  fubditos  quam  alios;  fed 
omnes  incipiat  fimul  obligare  , & ira  in 
hoc  feruetur  maior  arqualitas;ergo  per 
argumentum  a contrario,  fi  ex  iure  c 5- 
muni,vel  voluntate  Principis  nulla  fiat 
fufpenfio,vel  determinatio  temporis, 
lex  prius  obligabit  quofdam, qua  alios, 
fcilicet  propinquiores,  qudm  remotas. 

Ratio  autem  efl, quia  prius  efl  fufficien- 
ter  promulgata  pro  vicinis,  feu  pr&feti- 
tibus,  quam  pro  diflancibus.  Et  in  eode 
fenfu  dixit  Medina  fupra,  pofle  legem 
efie  fufficienter  promulgatam  refpediu 
quorundam,&:  refpeftu  aliorum  non  ef- 
fe fatis  propofitam. 

Quarto  infero, pofl  elapfum  fufficies 
tempus  afolenni  publicatione  legis, vt  n 1 r* 
eius  notitia  per  totum  territorium  mo  ^ir  ’ 
raliter  diffundatur  , abfolute  loquendo 
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obligat  in  toto  illo,  & omnes  de  illo,  A 
eciamfi  fortalfe  talis  notitia  ob  incuria 
hominum,  vel  cafu  aliquo  ad  plures  fub 
ditos  , vel  etiam  ad  aliquam  parte  ter- 
ritor i j non  peruenerit . Hoc  plane  col- 
ligitur ex  doctrina  D.  Thomas  fupra  ci- 
tata, quia  ad  obligationem  legis  (oluin 
requirit , vc  notitia  eius  habeatur  , vel 
pofsit  haberi , fed  quando  fa&a  eft  fo- 
lennis  publicatio , & tempus  fufficiens' 
elapfum  eft, poterat  notitia  legis  ad  om 
nes  peruenire ; ergo  hoc  Tatis  eft,vt  ob- 
liget , licet  calu  non  peruenerit.  Praete- 
rea in  illo  cafu  cedat  ratio  a nobis  fa- 
da , quia  notitia  legis  non  e It  tunc  per  g 
fe,&  humano  modo  impofsibilis  i leges 
autem  non  confiderant  ea , qua:  per  ac- 
cidens fune. 

Dicesjquanuis  notitia  legis  potuerit 
IS*  peruenire  ad  partes  remotas  , fi  de  fa- 
Obuiatur  cto  non  peruenit , non  obligat  fubditos 
dubiolo.  ibi  habitantes;  imo  licet  illuc  peruene- 
rit, non  tamen  ad  omnes  perfonas,  non 
obligat  eos , qui  nihil  de  eaaudierunt 
fine  ipforum  culpa ; ergo  non  fatis  eft 
potuitfe  peruenire  notitia  legis  ad  par- 
tes illas,  vel  ad  perfonas , nili  peruene- 
rit. Antecedens  patet, quia  illi  non  pec- 
cant non  feruando  talem  legem, & con-  C 
fequenter  non  incurrunt  poenam  eius; 
ergo  non  obligantur  lege . E conuerfo 
autem  fimodoaliquo  extraordinario, 
vt  per  angelos  malos,  vel  bonos  aliquis 
exiftens  in  India  fciret, eodem  die, vel 
menle  legem  promulgatam  Matriti,  fe- 
clufa  omni  determinatione  pofitiua  ob 
ligaretur  illa  lege,&  peccaret  violando 
illam ; ergo’ (fatim  a principio  eftfuffi- 
ciens  virtus  ex  parte  legis  ad  obligan- 
dum ajqualiter  in  vtroque  cafu  , fi  poli 
publicationem  habeatur  notitia, foluq; 
erit  differentia, quia  in  vno  tepore  bre-  g> 
uiori  eft  frequentior,ac  quafi  per  fe  ne- 
ceffaria  excufatio  ; in  alio  vero  eftper 
accidens  , & rara,  & ideo  erit  differen- 
tia quoad  forum  externum  .quiaquan- 
do  tempus  eft  breue,&  infufficiens,pra: 
fumitur  ignorantia  inuincibilis;nonve- 
ro  quando  tempus  eft  fufficiens : in  re 
autem  ipfa,  & in  veritate  nulla  videtur 
effe  differentia. 

Refpondeo,aliquos  exiftimare,diffe-  • 
*3*  rentiam  hanc  reduci  ad  qusftionem  de 
. vocabulo  , an  in  illo  cafu  dicendum  (it, 

legem  non  obligare , vel  fubditos  igno- 


rantes excufari.  Dico  tamen  hoc  for- 
tafTe  habere  locum  , quando  ignoratio 
eft  poft  tempus  de  fe  fufficiens  ad  ha- 
bendam notitiam  legis,  de  quomodo 
loquedi  paulo  poftdicam.At  vero  qua- 
do  tempus  de  feeft  infufficiens ,dico, 
non  in  modo  tantum  loquendi, fed  in  re 
ipfa  legem  non  obligare  infra  illud  te- 
pus  pro  remotifsimis  partibus,  eodem 
plane  modo, quo  non  obligaret  in  curia 
Principis  , fi  non  fuiflet  in  illa  publice 
propofica  , etiamfi  effet  edita  cum  ple- 
no confilio.ac  deliberatione, quia  eque 
eft  impofsibilis  notitia  legis  pro  talib® 
locis  , feruata  proportione.  Imo  quoda 
modo  eftimpofsibilior  notitia  in  par- 
tibus remotis  ftatim  poft  publicatione, 
quam  fit  in  eodem  loco  ante  eande  pu- 
blicationem, quia  facilius  eft  noffe  Ma- 
triti eodem  die, quae  Rex  fecrete  ftatuic 
fine  publicatione,  qudm  fcire  Neapoli, 
quae  eodem  die  Matriti  publice  euulga- 
uir.  Itaque  in  eo  cafu  non  folum  eft  ex- 
cufatio ex  parte  fubditi,fed  etiam  in 
fufficientia  exparte  legis , & ideo  (im- 
pliciter non  obligat , vel  quoad  effica- 
ciam.vel  quoad  fufficientiam(vt  fic  di- 
cam.) Quando  vero  notitia  promulga- 
tionis legis  potuit  peruenire,&  cafu  no 
peruenit , lex  de  fe  fufficienter  obligat, 
licet  de  fadto  non  liget  ignprances.Qug 
differentia  licet  forte  quoad  effeclum 
obligationis  non  habeat  in  re  morali 
diuerfitatem,  ordinarie  loquendo, nihi- 
lominus quoad  alios  effe&us.prgfertim 
irritandi, aut  inhabilitandi  poteft  illam 
habere  , vt  infra  in  proprijs  locis  dice- 
tur. 

Et  prxterea  in  illo  extraordinario 
cafu  credo  effe  diuerfitatem  etiam  quo 
ad  obligationem  . Nam  fi  aliquis  in  In- 
dia exiftens  induftria  deemonis  habe- 
ret notitiam  eorum, qua:  in  Hiipania 
geruntur  ante  tempus,  in  quo  pofiec  ha 
mano  modo  talis  notitia  illuc  perueni- 
re,ille  fcienslegem  in  Hifpania  promul 
gatam  infra  illud  non  obligaretur  illa. 
Quia  refpe&u  illius  re  vera  non  eft  fuf- 
ficienter promulgata, & illa  notitia  per 
angelum  collata  non  pertinet  ad  pro- 
mulgationem , nec  ad  humanam  noti- 
tiam. Quod  tamen  fecus  efTet.fi  poft  te- 
pus  fufficiens , & poft  promulgationem 
de  fe  confummatam  aliquis  reciperet 
illo  extraordinario  modo  diuino,  vel 
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angelico  notitiam  legis.-nam  fine  dubio 
obligaretur  legejquia  lex  de  fe  iam  fuf- 
ficienter  obligabat,  & impedimentum 
erat  accidentale , quoc[  fublatum  ed,  & 
nihil  refert , quod  per  hunc,  vel  illum, 
lioc,  vel  illo  modo  auferatur.Et  ita  fuf- 
ficienter  refponfum  ed  ad  obieciione, 
& omnia  clariora  fiet  in  pu&o  fequeti. 

C A P V T xvnr. 

De  tempore , in  quo  lex  incipit  obligare 
fecundum  ius  ciuile. 

r.  Vperedergo, vt dicamus, quando 

Quando  in  incipiat  obligare  lex  ciuilis  fccun- 

cipiatlexo  dum  ius  ciuile.  Quidam  enimmo- 

bligare  fe  derni  dicunt,  datim  a publicatione  ob- 
cudum  ius  ligare,  folumque  excipiunt  leges  perci- 
ciuile,  nentes  ad  tedamenta. Ratio  ell,quia  il- 
is folsexcepts  funt  in  Authentica,  Vt 
nous.  conjlitutiones , collacione.5.  De  exte- 
ris aute  nihil  difponit  ius  ciuile,  & ideo 
fucceditlex  naturx.  Nihilominus  dice- 
dum  ed  primo.  Leges  Imperatorum  no 
incipiunt  obligare  intra  duos  menfes  a 
publicatione  facta  in  vnaquaque  pro- 
uincia,  & podduos  menfes  datim  obli- 
gant tocarn  prouinciam,nifi  aliud  in  ip- 
i’a  lege  expreffum  fit . Hsc  affercio  ed 
communis  Doftorum  vtriufque  iuris, 
atq;  etiam  Theologorum , quos  in  hoc, 
& in  procedenti  capite  retuli. Et  funda- 
mentum primx  partis  ed,  quia  ita  da- 
tuitur  in  illa  Authentica,  cuius  difpofi- 
tio  generalis  ed  quoad  omnes  leges  ci- 
uiles  Imperatorum,  vt  in  capite  praece- 
denti fundatum  ed;  ille  enim  difeurfus 
hic  ed  applicandus.  Et  apud  memultu 
Tiusliu.  confirmant  hanc  partem  verbaPij  IUI. 
in  Bulla  pro  Concilij  Trident.  promul- 
gatione, vbi  inter  alias  rationes  defig- 
nandi  certum  tempus  pro  Concilij  ob- 
ligatione hanc  ponit , Etiure  etiam  comit . 
munifancitum  efl , ~vt  conjlitutiones  nouec  Vm, 
non  ni  fi  pofl  certum  tempus  obtineant.  Vbi  cla 
re  attendit  ad  didtam  authecicam,  quia 
in  iure  ciuili  non  ed  alialex,  qus  ius  co 
mune  circahoc  dacuat. 
a.  Secundavero  pars  condat, quia  traf- 

3.  pars  con  aftis  duobus  menfibus  lex  non  impedi- 
clujionis  ^ tui* , fed  potius  iuuatur  iure  communi; 
batitr.  ipfa  autem  de  fe  habet  vim  obligandi; 
ergo  datim  obligat . Dices,  datim  qui- 
dem incipere  obligare , non  tamen  da- 


A tim  obligare  totam  prouincia.Refpon- 
deo  negando  confequentiam,  quia  iuci 
pittunc  tatiquam  fufficienter  promul- 
gata,&publicaca  per  tempus  illud  duo- 
rum menfium, &:  ideo  iam  poted  fu  bito» 
& in  momento,  vt  fic  dicam, rotam  pro 
uinciam  obligare,  & hoc  fignificatiic  il- 
la Authentica  dicens,  Tofi  infirmationem 
fuf fidenti  hoc  tempore  omnibus  manifestam  ea 
conflituere.Ed  enim  confiderandum,!ege 
illam  ciuilem  fupponere  infinuationem 
publicam  in  fingulis  prouincijs  facien- 
dam. Et  quia  nulla  prouincia  ciuilis  ed 
tam  lata,  quin  bimedre  tepus  fufficiac 
g ad  deferendam  per  tota  illam  promul- 
gationem fadam  in  Metropoli, ideo  po 
ted  optime  lex  ciuilis  datim  obligare 
totam  prouinciam  elapfis  duobus  me* 
fibus.  Et  hoc  ed,  quod  Nauarr.  dixitjil- 
ludcempus  defignatum  effe  non  folum 
propter  colIedamignorantiam,fed  etia 
vt  lex  fimul  incipiat  omnes  obligare. 
Nihilominus  tamen  vbi  non  efiec  ne- 
ceffaria  propria  ,&  publica  infinuatio 
in  fingulis  prouincijs, &aliqua  pars  reg 
ui  effet  tam  didans , vt  tempus  duorum 
menfium  non  fufficeret  ad  notitiam  le- 
gis illuc  deferendam, ficut ed nuncMe- 
C xicana  ciuitas  rcfpe&u  Matrici , tunc 
etiam  pod  elapfos  duos  mefes,  non  ob- 
ligaret lex  homines  regionis  illius,  fed 
feruanda  effet  regula  legis  nacur^  fupra 
declarata,  quia  alius  modus  excedit  po 
tedatem  humanam,  vt  di&um  ed. 

Tertia  pars  affertionis  , qux  excep- 
tionem continet, tnanifeda  ed, dummo- 
do de  eodem,  vel  squali  legislatore  in- 
telligatur.  Nam  fi  fit  inferior,  ille  non 
poterit  immutare  commune  ius,  etiam 
fi  ex  potedace  fibi  commiffa  legem  fer- 
re pofiec:nam  incelligitur  data  fecuudu 
ius  commune, nifi  aliud  exprimatur. Ip- 
fe  vero  Princeps  fupremus  poteft  de- 
rogare communi  iuri  poficiuo  , & ideo 
fi  velit  obligare  per  legem  ante  duos 
menfes  poted,  ficut  etiam  poted  maio- 
ri tempore  obligationem  differre;opor 
tec  autem  , vt  in  fua  lege  id  fatis  decia- 
ret.Vndc  obiter  incel!igicur,quam  vim 
pofsit  habere  in  lege  Imperatoris  par- 
ticula ex  tunc, ve  1 flatim,C\  dicat  in  !ege,vc 
facia  publicatione  ex  tunc,  vel  datim 
obliget.  Poffec  enim  quis  fimilia  verba 
referre  ad  tempus  pod  completum  fpa- 
tium  duorum  menfium, quia  ed  fauora- 
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bilior  cxpofitio  , & efi  confona  iuri  co- 
rnum, euitatque  derogationem  illius. 
Nihilominus  tamen  probabilius  efi,  le- 
ges ii c loquences  derogare  iuri  cornu- 
ni , & fiatim  obligare  ,vt  verba  fonanr, 
quia  ad  hoc  ponuntur , alias  fuperflua 
iunc,  & nullum  habent  effe<fium,  quia  fi- 
ne illis  lex  obligaret  pofi  duosmenfes 
fiatim,&  fine  mora. Quod  erat  tam  ma- 
nifefium  , vt  non  fit  veri fim ile , addi  il- 
las particulas  propter  (olam  maiorem 
declarationem  , & ideo  quando  addun- 
tur, fine  dubio  id  fit  ad  accelerandam 
obligationem.  Quando  vero  lex  fimpli- 
citer  loquitur  , generalis  regula  duoru 
menfiu  n feruanda  efi. 

Sed  quid  fi  ante  bimefire  tepus  elap- 
fum  aliqui  fciant, legem  e(Te  in  curia 
Imperatoris  , vel  in  Metropoli  folenni- 
ter  promulgatam  . Aliqui  dicunt,  illos 
obligari  lege , & male  agere  , illam  non 
lcruando , licet  per  ius  ciuile  non  pu- 
niantur. Ira  fentit  Barthol.  ini. Omnes 
populi,  ff.de  Iufiit.&  iur.q. 5. n.37.&  ibide 
B ald.&  in  1. Leges, C.de  Legib.Item  Bald. 
Perufi.  tra6l.de  Statuc.§.7g«or4«fi4->.n.2. 
Syluefi.  ver  b.Lex.q.  <5. di&oj.  in  fine,An- 
gel  n.i2.  Nec  diffentit  Soto  dido  ar.  4. 
& idem  fentiunt  multi  loquentes  deEc- 
clefiafiicis  legibus,  quia  maior  ratio 
efi  de  ciuilibus.  Ita  Gloffa  in  cap.  z.  de 
Rebus  Ecclefia*  non  alienan.  in  <5.verb. 
Hacienus,  quain  communiter  fequuntur 
Canonifiae  in  Rubr.&  in  cap. 2.  de  Con- 
ftit.vbi  Panormir.n.7.conie&uras,&iu- 
ra  adducit. Primo  quia  frufira  expe&a- 
tur  euetus, cuius  nullus  efieffedus,cap. 
Cum  contingat, de  Officio  deleg. Secundo, 
quia  vc  lex  obliget,  fufficit  effe  folenni- 
ter  editam,  ac  promulgatam,  cap.i.  de 
Pofiul/Prselat.  Tertio  ex  cap.  Cumfmgu- 
la, de  Praeben.in  6.iunda  Gloffa  ib»  ver- 
bo ,Veruenerit.  Quarto,  quia  iuxta  regu- 
lam , Qui  certus,  de  Regul.  iur.  in  6.  eum, 
qui  certus  efi,  non  efi  neccffe  certiore 
fierfiergo  fimilicer,&c. 

Probabilius  autem  efi,  fuppofita  co- 
fiicutione  Authentica:,  Vtfaftx  nou&con- 
flitutiones  ,&c  generali  eius  interpretatio- 
ne , legem  Imperatoris  neminem  obli- 
gare infraduos  menfes  a publicatione, 
fiuc  notitiam  habeant  promulgationis 
eius,fiue  non. Ita  tenet  Turrecrem.in  §. 
Leger.dift.q.n.q.  cum  Antonio,  cap. 2. de 
Coafiit.vbi  idem  tenet  Decius,&  in  ca- 


A pice  i.de  Pofiul.  Prafiatn.19. Nauar.in 
fumma  cap. 23. n.44.  & dicto  confil.i.de 
Confiit.q.4.n.i7.  Idem  tenet  Valencia. 
a.torn.  d.7-q*5 . p.5.  dub.3.  & fentit  Me- 
din.q.9o.arc.4.  nec  diflentit  Soto  fupra, 
fed  fub  diftindione  loquitur  , non  erat 
tamen  neceffaria,  quia  Authentica  fa- 
tis clare  loquitur.  Fundamentum  ergo 
efi,  quia  illud  tempus  duorum  menfium 
non  afsignatur  ab  Imperatore  folum 
pro  foro  externo  ( vt,  fcilicet  pro  illis 
duobus  menfibus  admittatur,  vel  prae- 
fumatur  ignorantia  legis;  non  vero  vi- 
tra illos  menfes:)fcd  ponitur  ad  fufpen- 
B dendam obligationem  legis, vt  ance  c5- 
pletum  illud  tempus  non  habeatur  tan- 
quam  fufficienter  fancita;ergo  intra  il- 
lud tempus  non  obligat  fcientes.  Patet 
confequentia , quia  lex  non  obligat, an- 
tequam fit  fancita,&  d legislatore  pro- 
pofita  ad  calem  effetfium.  Antecedens 
autem  patet  ex  verbis  Authentica- , vt 
autem  adhuc  apertius  caufa  declaretur  , fanci- 
mus,fi  feripta  fuerit  huiufmodi  lex  , hanc  pofi 
duosmenfes  dati  eius  temporis  valere . Nam 
verbum  Valere  nulla  ratione  admittit 
difiin&ionem  Soti, fcilicet, valere  in  fe. 
Vel  valere  in  iudicio,  aut  prsefumptione 
C reipubliese  : nam  abfolute  prolatum,  a- 
perte  refertur  ad  validitatem  a<fius;er- 
go  ex  intentione  legis  ante  illud  tem- 
pus non  valet , id  efi,  non  habet  vim,  & 
efficaciam  legis;  ergo  obligare  non  po- 
tefi  , non  folum  ratione  ignorantia:, fed 
ratione  fuae  condicionis , quia  nondum 
perfe&e  confiituca  efi,  quod  inferius 
magis  exprefsic  Imperator, addens, Suf- 
ficienti hoc  tempore  omnibus  manifeftam  eam 
conftituere : antea  enim  non  cenfetur  fuf- 
ficienter manifeftata , fcu  promulgata, 
& confequeter  nec  perfc&e  confiicuta. 
£ Confirmatur  , quia  fi  in  particulari 
lege  diceret  legislator  , Nolumus , lege 
hanc  valere  vfque  ad  tale  tempus,  cer- 
te ante  illud  non  obligaret  fcientes,  & 
fi  quis  voueret  intendens,  vc  fuum  votu 
non  valeret  vfque  ad  talem  diem  , nou 
obligatur  antea ; idem  ergo  efi  in  ver- 
bis illis  iuris  communismam  ex  vi  illo- 
rum promulgatio  legis  tota  refertur 
ad  tempus  pofi  duos  menfes  ,&  ad  hoc 
folum  promulgatur  , vc  pofi  duos  men- 
fes obligare  incipiat.  Et  confirmatur 
tandem  , quia  alids  fere  nullius  fru&us 
fuiffet  illud  indultum, quia  fi  intra  duos 

menfes 
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menfes  lex  obliga:  lciente$,&  pofi  illos 
noo  obliga:  ignorantes  ,quid  concedi: 
illa  lex?  Dices, immunitatem  in  iudicio 
contenriofo , prop:er  prsfumptam  ex 
vi  illius  iuris  ignorandam  pro  illo  te- 
pore. Sed  certe  hoc  parui  momenti  ef- 
fet,fi  confcientia  maneret  ligata, &a&* 
fortaire  nulius;immerit6que  ita  refirin 
gitur  lex  , qua:  abfolute  loquitur,  & fa- 
uorem  inducit.Prasfertim  quialex  ciui* 
lis  licet  interdum  valeat  in  foro  exter- 
no^ non  in  interno  , quia  non  potefi 
amplius  extendi ; quando  autem , licet 
pofsit, non  vult  obligare  in  foro  exter- 
no, multo  minus  vult  obligare  in  inter- 
no, quia  per  fe  primo  intendit  politica 
obligationem,  & internam  efficit  quafi 
confequenter , & in  ordine  ad  illam,  vt 
pofied  dicemus. 

Fundamenta  vero  contraria:  fenten- 
7J’  tia:  parui  momenti  funt . Hic  enim  non 
^ejponde  - fruqr^  expe&atur  lapfus  duorum  men- 
turaafun-  ^urP}  qUja  n-  expcdatur,vt  lex  fciatur 
aamentiLj  ^ fingulis } fe(i  vc  accipiat  vim  obligan- 
£ont)m&  t|j>qUam  non  aliter  accepit  a legislato- 
Jcntentia.  re  cx  voluntate  eius,  qua:  potuit  moue- 
ri  ex  illa  ratione,  vt  notitia  legis  pollet 
prius  haberi  ab  omnibus.  Quod  autem 
haec  ratio  cefFec  in  vno,  non  mutat  vim 
legis,  nec  voluntatem  legislatoris.Prg- 
fertim  quia  motiuum  etiam  elfe  potuit 
vt  lex  prius  fciretur  ab  omnibus, & non 
, prius  obligaret  hos,  qudm  illos,  vcNa- 
narr.  dixit.  Caput  autem  1.  dePofiul. 
lat  U *Y£  Pra^at:•  ^um  dicit,  legem  promulgata 
obligare  fcientes , licet  eis  non  fit  fpe- 
cialiter  intimata;  non  excludit  autem 
tempus  requifitum  ex  vi  iuris , praefer- 
tim  pro  legibus  ciuilibus.In  cap.autem 
CumfinguU, nihil  habetur, & GlolTa,fi  at- 
tente legatur  potius  fauet  nofirse  fen- 
tentiae.Denique  tempus  hoc  non  pofiu- 
latur,vt  promulgatio  legis  certior  fiat, 
fed  vt  lex  ipfa  valida  efie  incipiat,  quo- 
ad inferendam  a&ualem  obligatione. 

, Secundo  principaliter  dicendum  efi, 
* * „ leges  Regum, qui  non  recognofcunt  fu- 

s^uiaaicc'  periorem  in  temporalibus,  nec  legibus 
cumae rc'  imperatorum  fubijciuntur,non  eflere- 
gibus , eyu  gUlandas  per  didum  ius  ciuile  commu- 
non  recog-  ne,aC  fabinde  fiatim  incipere  obligare, 
nofcunt  fu-  n{fi  vel  in  ipfa  lege  aliud  declaretur, vel 
pecore  m per  leges  proprij  regni  alius  modus  de- 
temporali-  terminatus  fit,  aut  illud  ius  commune 
fit  confuetudiae  falcem  acceptatu.  To- 


bus , 


A ta  ha:c  affertio  efi  confentanea  cornu* 
ni  do&rina: , & fatis  clara.  Prima  ergo 
pars  patet,  quia  ius  Imperatorum  non 
obligat  inhuiufmodi  regnis  fupremis, 
vt  fupra  ofienfum  efi ; ergo  nec  illa  au- 
thentica obligabir,  nec  habebit  vim  le- 
gis. At  vero  illa  feclufa,  & aliunde  non 
addita  limitatione,  lex  relinquitur  in 
fua  natura, quae  eft,vc  fiatim  obligare 
incipiat , ficuc  declaratum  e fi;  ergo.  E.c 
ita  probata  relinquitur  fecunda  pars. 

Tertia  autem  probatur , quia  certum 
efi  pofTe  legislatorem  defignare  tepus, 
pro  quo  vult  obligare  , & non  atited.  Et 
g eadem  ratione  potuerunt  Reges  fupre- 
mi  in  fuis  regnis  definire  tempus  , pro 
quo  leges  promulgata:  obligare  incipe- 
rent. Atque  ita  in  hoc  Lufitani*  regno 
fiatutum  efi.vtlex  promulgata  in  curia 
Regni  incipiat  ibipofi  odo  diesobli- 
garejin  toto  autem  regno  pofi  tres  me- 
les lib.i.  Ordinat,  tit.  2.  $.10.  Quod  ius 
iftius  regni  ita  efi  cum  proportione  ex-  Lib.  i.Gr 
ponendum, ficuc  ius  commune  declara-  diiuit, 1. 
tum  d nobis  eft,&  idem  cum  proportio- 
ne dicendum  efi  de  legibus  aliorum  reg 
norum. 

Dico  tertio , leges  lata:  a Magifirati- 
C bus  inferioribus  fiatim  obligare,  fi  non  9. 
exprimunt  aliam  temporis  determina-  Leges  k& 
tionem.  Ita  Hofiienf.in  Sum. tit.  de  Co-  ab  inferio • 
ftitut.  §.QuiUido,  Abb.Deci.  & ali j in  cap.  ribustmgi 
a. de  Conftit.Turrecremar.  §. Leges, pofi  ftrjtib% 
cap.I»i/2w,d.4.Syluefi.verb.Lex.  q,6  An-  timobligit 
gel.&  alij,&  Nauarr.cap.z3.t1.44.  & di-  finoexpri- 
do  conf.i.de  Confiir.  q.4.  Rationes  va-  mat  dim 
riz  afferutitur,fed  vnica  efi  folida, quia  determint 
circa  has  leges, & tempus  obligationis  tionem. 
earum  nihil  efi  iure  humano  difpofitu,  Hoslienf. 
aut  limitatum;  ergo  tunc  obligant, qua-  Turrecr. 
do  ex  natura  rei  poffunr , fed  ex  natura  Mgel 
D rei  obligant  ftatim,vc  ofiefum  efi;ergo,  Sylue{l. 
Primum  antecedens  ab  omnibus  fup  T^amrr. 
ponitur  vc  indubitatum,  quia  didd  Au- 
thentica de  fodis  legibus  Imperatorum 
loquitur,  & pra:ter  eam  nullum  tale  ius 
inuenitur  feriptum:  c-scera  vero  euide- 
ter  inferuntur.  Vnde  etiam  fequitur, 
hanc  obligationem  quoad  locadifian- 
tia  intelligendam  clTe  modo  explicato, 

& ideo  dicunt  omnes  Iurifis  fupra.  alie- 
gati , talem  legem  fiatim  obligare  pra:- 
fentes;refpe<Su  vero  abfentium  tempus 
efie  arbitrarium,  quod  maxime  mrelli- 
gi  debet  de  illis  abfetjti bus,  qui  ex  na- 
tura 
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tura  rei  fcientiam  legis  habere  no  pof-  \ 
funt  in  eodem  momento , aut  breui fsi- 
mo  tempore. Denique  intelligendu  hoc 
eft,  feclufa  confuetudine  in  cotrarium: 
nam  vbi  per  illam  introdu&um  fuerir, 
vt  tales  leges  non  obliget,  nili  poft  hoc, 
vel  illud  tempus  a promulgatione , fer- 
uandum  eft,  quia  tunc  iam  habent  limi- 
tationem a iure  pcfitiuo  non  feripto; 
hanc  enim  vim  habet  confuetudo ; haec 
tamen  non  cft  generalis,vbi  ergo  fuerit 
ipecialis, fatis  de  illa  ccnftare  debet. 

10.  Vnumvero  fupereft  hic  dubium  co- 
jiu  lexob  mune  omnibus  legibus , an  & quomodo 
liget  igno-  obligent  ign  orantes, poftquam  fufficie- 
rantus.  ter  promulgata: , &'de  fe  fatis  euulgara: 
fuerint.  Supponedum  autem  eft  fermo- 
nem  effe  de  ignorantia  inuincibili.nam 
fi  ignorantia  fit  culpabilis  , fatis  clara 
cft  obligatio.  Non  enim  etTct  culpabilis 
obligatio  legis,nifi  lex  ipfa  iam  obliga- 
ret ad  notitiam  fui  habenda  , ideo  enim 
ita  imputatur  tranfgrefsio  ignorati,  ac 
fi  fciret  legem.  Poteft  autem  lex  igno- 
rari inuincibiliter  , vc  fuppono  ex  i.  2. 
q.  76. & late  tradat  Caftro  lib.j.de  Leg. 
Pcenal.  cap.i.&  3.  & Cordub.  lib-z.q.  4. 
Quando  vero  talis  fit  iudicanda  igno- 
rantia in  foro  confcientise  indidai.z.  C 
q.6.&  76.  didum  eft.  Quando  item  prae- 
fumatur  talis  in  foro  externo , tradant 
Panormitan.  & Felin.  in  dido  cap.  z.dc 
Conftit.Sylueft.verb.Lex.q.7.  Polita  er- 
go hac  ignorantia, omnes  fupponunt,ig 
noracem  non  agere  contra  legem,  licet 
illam  non  obieruet,  ita  vt  fit  dicendus 
eius  tranfgrefior , vel  vt  talis  puniedus. 

Dubitant  vero,  an  lege  obligetur:  na 
quidam  aiunt,  tunc  legem  non  obligare 
ignorantes , Innoc.  Panormit.  Felin.  & 
alij  cap.2.de  Conftit.  Bald.  in  1 .Leges  fa- 
cratifiim£,C  de  Legib.Gloffa  in  cap.z.de 
Rebus  Ecclefia:  non  alienan.  in  6 . verb. 
Haftenus,  & Gloffa  etiam  in  datalib.<5. 

■ fentit  idem  Caiet.  q.  9o.art.4.  & Caftro 
fupra  . Fundatur  hic  loquendi  modus, 
quiavteaufa  operetur , debet  effe  non 
folum  in  fe  fufficiens,fed  etiam  fatis  ap 
plicata;  lex  aute  eftquxdam  caufa,quae 
applicatur  per  notitiam ; ergo  quandiu 
ignoratur  inuincibiliter  , non  inducit 
Solo.  obligationem. Contrario  modo  loquu- 
Medina.  tur  Sotoq.i.  ar.4.  lib.i.  & Medin.  q.9o. 
D.Tboi n.  4r.4.vbi  fauet  D.Thom.ad  z. Fundatur, 
quia  ignorans  exculari  dicitur  a culpa* 
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excufatio  autem  fupponit  obligatione: 
nam  qui  non  obligatur  lege , no  dicitur 
excufari , vtlaicus  v.  g.non  dicitur  ex- 
cufari  a recitandis  horisCanotiicis.fed 
omnino  non  teneri . Diffenfio  autem, vt 
dixi,  eft  de  modo  loquendi . Et  concor-  Concordia 
dia  efle  poteft, legem,qu3ntum  eft  ex  (e,diihrucp 
obligare  etiam  ignorantes  , fi  habeant  nior.um. 
omnia  alia  requifica,  qtue  poteft  dici 
obligatio  in  afhi  primo, qux  fatis  eft  ad 
propriam  exeufarionem,&  ita  excludi- 
tur exemplum  addu<ftum;nam  lex  de  re- 
citandis horis  Canonicis , etiam  de  fe 
non  obligat  laicos.  Jn  adu  vero  fecun- 
do re  vera  non  exercet  lex  obligatione 
circa  ignorantes  ex  dcfe&u  applicatio- 
nis, & hoc  probat  ratio  alterius  fenten- 
tisefimo  hoc  ipfum  eft, quod  nomine  ex-  Lex  obii - 
culationis  fignificatur.  Rede  ergo  dici  gatignora- 
poteft  lex  obligare  ignorantes  quoad  tes  quoad 
fufficientiamjnon  vero  quod  efficacia,  fufficientia. 
Quod  fignificauit  Sylueft.vcrb  Eex.q.8.  non  quoad. 
& Angel.n.iz.&  14.&  in  re  forte  alij  no  efficacum . 
diffentiunt . Quod  vero  fpeciale  in  hoc 
habeant  leges  irritantes,  vel  ipfo  fado 
punientes , aut  reuocantes  alias ,infc* 
rius  in  fuis  locis  dicemus. 

C A P V T XIX. 


Vtrum  acceptatio  populi  fit  ncceffaria  in  lege 
ciuilifVtpcrfefte  conftituatHri& y>im 
habeat  obligandi. 


Hfcc  efle  poteft  vltima  conditio 
ad  vaIorem,&  efficaciam  legis 
humana:  neceflaria.  Et  circa  illa 
variae  funt  opiniones.  Prima  dici r,  lege 
ciuilem  no  obligare, fi  a populo  non  ac- 
ceptetur , ac  fubinde  acceptatione  po 
puli  effe  neceffariam , vt  lex  habeat  fta 
tum  , & efficaciam  legis . Hacc  videtur 
effe  comunis  opinio  Iuriftarum  inc.i. 
de  Treg.&  pac.vbi  Felin.  plures  refert, 
& maxime  videcur  fuam  mentem  hoc 
modo  declarare  in  n.  1 2.  Idem  Domini, 
in  NLeger.d.q.Couar.lib.  i.Variar.  c.16. 
n.Gvbi  plures  etiam  citat,  & Nauarr.in 


r. 

I.  opinio 
non  obliga 
re  legem  ft 
non  accep- 
tetur d po- 
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Couar. 

T^auarr. 


Sum. cap. 23. n. 41.  & Confihi.de  Conft. 
q.5.  Idem  Icticit  lafon  in  1.  Fera  non  nona. 
$.Tatroni>C.de  ludi. vbi  Gloffa,  verb. Ea-  a’ 
cfir,idcm  indicat, licet  magis  de  Conlue 
tudine  loqui  videatur.  Ex  Theol.  tenet 
idem  Maior  in  4.  diftin.  1 5.  q.a.in  argu- 
mentis  contra  fecundam  conclufionc, 

Aa  &Drie- 


yS 
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& Dried.lib.r.  de  Libert.Chrift.  cap.  9. 
docum.-i.  Tenet  etiam  Armil.verb.Lex. 
n.  1 1.  Ange!,  n.4.  in  fine , Sylued.  etiam 
ibi  q.6.ditto  4.  prius  hoc  abfolute  affir- 
mat,pofteaverd  ita  rem  inuolnir.vt  vix 
mens  eius  percipiatur. Citari  (olet  fen- 
tentia  Auguftini  in  §.  Leges,  dift.  4.  Efc 
tamen  Gratiani  a (Terentis,  leges  promul- 
gatione conflituiyfirman  autem  vfw, nam  hinc 
lequi  videtur, accipere  leges  firmitate, 
& vim  obligandi  ab  vfu , & acceptatio- 
ne fubditorum.  Confonac  etiam  1.  De 
quibus. fF.de  Legib.  dicens;  Ipfie  leges  nulla 
alia  caufa  nos  tenent , quam  quod,  iudicio populi 
rccepije funt.  & Arift.  lib.z.Politic.  cap.6. 
in  fine  dixit ,Lex  nullam  vim  obligandi  babet, 
nifi  ex  more. 

Ratione  potefc  dupliciter  fudari  hf  c 
fententia:  nam  quia  ad  legem  poteTtas, 
& voluntas  concurrere  debent , potefc 
acceptatio  requiri , vel  ex  defedtu  po- 


ferre  leges  bono  communi  contrarias 


. Imperator 

eo  autem  ipio,  quod  totus  populus,  vel  non  pot{n 

maior  illius  pars  legi  refidit,  non  expe-  ferre  le?es 
dic  illi  talis  lex, quia  plus  damni,  & tur-  bono  com- 
bationis,quam  cSmodi  afierret;&  ideo  rnuni  con' 
talis  lex  amittit  vim  obligandi,  nec  po-  trarias. 
teft  Princeps  illam  firmare, etiafi  velit. 

Secundum  fundametum  eddefe&us 
voluntatis  : nam  licet  Princeps  habeat  3.1 
potedatem,non  prasfumitur  habere  Vo- 
luntatem obligandi  populum  per  lege, 
donec  illam  acceptet : effedus  autem 


agentium  non  exceduc  voluntatem  eo- 


teltacis  ad  legem  aliter  ferendam  , vel 


t ancum  ex  defe&u  voluntatis.  Primum 
ergo  fundamentum  fit,  quia  in  Princi- 
pe feculari , vel  Rege  non  edpotedas 
ad  obligandum  populum  per  legem,  ni- 
fi ipfemet  populus  illam  acceptet:  hoc 
enim  in  didis  iuribus,  & ab  Aridor.fig- 
nificari  videtur . Et  ratio  reddi  poted, 
quia  Magidratus  ciuilis  habet  a popu- 
lo potedatem , vt  fuprd  vidimus  i ergo 
potuit  populus  illam  non  dare , nifi  fub 
hac  conditione , vt  non  obligaretur  le- 
gibus Principis, nifi  ipfe  etiam  populus 
per  acceptationem  in  eisconfentiret; 
ergo  verifimile  e fT, fub  hac  conditione, 
& non  aliter  illam  dediffe.  Patet  ha?c  vl- 
tima  confequentia;tutn  ex  vfn  antiquif 
fimo  populi  Romani  , quem  referunt 
Alex,  ab  Alex,  lib. <5.  Geni.  cap.  23.  Re- 
buft.tom.i.Comment.leg.  Galli,  in  Pra»- 


rum  , & ideo  fuppofita  illa  volunrate, 
certum  erit,  non  oriri  obligatione  an- 
te acceptationem  , quia  conditio  non 
ed  impleta,  & confequenter  nec  volun- 
tas : ficut  votum,  vel  padum  conditio- 
nacum  ante  impletam  conditione  non 
obligat.  Maior  propofitio,feu  modus  il 
le  coditionatse  voluntatis  Principis  af- 
(eritur  ab  audoribus  citatis,  prafer- 
tim  Felino, Nauarr.Couarr.&  Domini-  Felinus. 
co,&Gerfon  tom.3.trad.deVita  fpiric.  'H.auar. 
led.4.Cordub.i3.&  licetab  eis  no  pro-  Couar. 
betur,coiedura  e(fe  poted, quia  lex  de-  Dominicip 
bet  eflc  comunis  regulajergo  credendu  Gerfcn. 
ed, legislatorem  nolle  , vt  habeat  datu,  Corduba. 
& vira  comunis  regulas , donec  a comti- 
nitate  acceptata  fic,  quia  non  ed  verifi- 
mile, vt  voluerit  obligare, & cogere  to- 
tam comunitatem  inuicam,auc  aliquos 
in  particulari, dum  ali j maiori  ex  parte 
relidunt.  Et  ad  hunc  fenfum  poted  etia 
accommodari  coniedura  Driedonis, 
quia  prajfutnendum  ed, legislatore  nol- 
le obligare, fi  lex  non  fit  conueniens  bo 
no  communi;  fi  autem  non  acceptatur, 
magnum  fignum  ed,  legem  non  efle  co- 
uenientem  comuni  bono;  ergo.  Confir- 
matur tandem,  quia  confuetudo  poted 


far.Glo(f.r.n.i  a.Couarr.in  Prad.qused.  p)  abrogare  legem  iam  obligantem  ; ergo 


cap.  1.  tum  etiam  , quia  ita  videbatur 
conueniens  ad  commune  bonum, quia 
nullum  fignum  melius  ede  poted, an  lex 
comuni  bono  totius  populi  conueniar, 
nec  ne,  quam  ipfius  acceptatio , vel  re- 
pugnantia. Atque  hoc  fundamento  vti- 
tur Maior (upra,&  hac  ratione  dicit, 
xcum  rempublicam  ede  fupcrioremPriocipe 
t n > ono  jn  j-jjg  > ac|  fUpreinUin  regimen  (pe- 
conuemat.  ^anc,  vt  ed  legislatio.  Idem  fere  fentic 
Cadro  lib.i.de  Leg.pcen.c.i.  Aliter  ve- 
ro explicat  hanc  impotentiam  Dried. 
videlicet,  quia  Imperator  non  poted 


4- 

2.  opinie, 


Maior. 

Caflro. 

Driedo. 


multo  magis  praeuenire,ne  obliget, ma 
xime , quia  videntur  populi  in  hoc  iam 
quafi  prffcripfi(fe,&  ita  acquifiuiffe  ius 
no  parendi  legibus , donec  acceptetur. 

Secunda  fentecia  extreme  contraria 
ed , acceptationem  non  effe  neceflaria 
ad  legis  obligationem , vel  perfe&am 
inditutionem  , fed  potius  ede  effe&um,  aecePtatl°' 
qui  fequi  debet  ex  lege  iam  iudituta  nemnonef 
fufficienter,  & obligante.  Hanc  fenten-  fe  neceIJd' 
tiam  tenet  aperte  Cardinalis  Zarabel-  riamadle 
lus  in  Procemio  Clement.  verb.  Vniuer-  &s 
/tf*ifi,qua:d,2.ait  enim, non  receptionem  ^oncm- 

indidin- 


Tarrecr. 


Litarent. 
Ircbidia . 

Vi'£poflt. 
Sylueft . 

Greg.  Lop. 

Medina. 

Caftro, 
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indiftiud£  nihil  operari, nili  tranfeatin  A 
confuetudinem  a legislatore  non  igno- 
ratam>&:  Turrecrem.in  §.Idcd,  dift.q.di- 
cens  cum  Archid.  & Hugoncfiegislato- 
rem  poffe  compellere  fubditos  ad  ac- 
ceptandam legem , quia  alias  poteftas 
eius  eflecilluforia,  & in  §.Leges,  eod.  di- 
cit,leges  accipere  ex  moribus  firmita- 
tem ftabilitatis , non  vero  firmitate  au- 
doricatis , vbi  etiam  refert  Laurent.  & 
Archid. dicentes, leges  firmari  moribus 
de  fado:  nam  de  iure  fatis  firmata:  fune 
ab  ipfa  inftitutione.  Idcmque  fentit  ibi 
Prxpofit.  & inclinat  Sylueft.  dida  q.  6. 
quatenus  fentit , non  receptionem  non  B 
tollere  legem  , nili  per  modum  confue- 
tudinis , quando  Princeps  fcit  , & tole- 
rat. Tenet  etiam  Gtegor.  Lop.  in  1. 1 6. 
tit.r.  p.i.  n.4.  vbi  plures  refert,  & dicit 
eife  communem  intentionem  Dodoru 
loquentium  in  hac  materia,  & idem  te- 
net Medin.  C.  de  Reftit.  q .35.  ad  y.  3k  ft 
attente  legatur , idem  tenet  Caftro  lib. 
i.de  Leg.Pcenal.cap.i. 

Fundamentu  huius  fententiae  eft,quia 
lex  fufficienter  promulgata,  & propofi- 
ta  ab  habente  audor  itatem  obligat  ad 
fui  obferuationem;ergo  & ad  fui  accep 
tationem  ; ergo  non  eft  pofsibile,  vt  ac-  c 
cepcatio  fit  conditio  necefiaria  ad  obii 
gationem  legis.Confequentia:  funt  cla- 
rp.quia  fieri  non  poteft,vt  effedus  cau- 
fse  fit  conditio  necefiaria  inipfacaufa, 
vel  ad  e (Te,  vel  ad  operari, quia  talis  co- 
ditio  neceftarid  fupponitur  adefiedu. 

Et  in  pra?fenti  declaratur,  quia  vel  fub- 
diti  tenentur  acceptare  legem  ex  vi,  & 
obligatione  ipfius  legis  , & fic  euidens 
eft, acceptationem  non  requiri  ad  lege, 
fed  fequi  ex  lege  : vel  eft  liberum  fubdi- 
tis  acceptare, & fic  non  obligabutur  ad 
legem  acceptandam , cuius  contarium  ^ 
in  primo  antecedenti  fumpfimus.  Pro- 
batur ergo  illud  antecedens,  quia  in  fu- 
premo  legislatore  non  dceftpoteftas,& 
poteft  non  deefie  volutas , & iudicandu 
eft,  non  deeffe,  quando  abfolute  fert  le- 
gem , tantum  enim  ex  his  duobus  prin- 
cipijs  ha:c  obligatio  pendet, vt  rede  fu- 
mebat  contraria  opinio . Vnde  contra 
duo  fundamenta  eius  probanda:  funt 
duo:  partes  aflumptoe. 

In  prima  notanter  dixi,  In fupremo le- 
gislatore > quia  inferior  Magiftratus  po- 
teft habere  facultatem  limitata  fub  ti- 


H, vel  tali  conditione.  Imb  in  aliquibus 
prouincijs , licet  per  Reges  gubernen- 
tur,dicitur  non  effe  translata  in  Regem 
abfoluta  poteft  as  ferendi  leges , fed  fo- 
lum  cum  confenfu  regni  in  publicis  co- 
mitijs  eius, vt  dicitur  efie  in  regno  Ara- 
gonix.Et  tuneverum  eft, requiri  aliquo 
modo  acceptationem  regni  advalore 
legis;  tamen  etiam  in  eo  cafu  non  eft  il- 
la acceptatio  , de  qua  nunc  tradamus, 
quia  non  eft  confequens  ad  inftitutione 
& promulgationem  legis , nec  eft  a fub- 
ditis,vc  cales  funt, fed  eft  confenfus  reg- 
ni fimul  cum  confenfu  Regis  concurres 
ad  condendam  legem,  in  qno  regnum 
fe  habet  canquam  affefior  cum  Rege  ad 
legem  inftituendam,  & pofted  feqm  de- 
bet promulgatio,  ac  deinde  acceptatio 
fubdirorum.  Et  ita  cum  proportione  c- 
tiam  in  tali  modo  regi  minis  eft  verum, 
in  (upremo  legislatore  efie  poteftatem 
ad  obligandum  fubditos , vt  acceptenc 
legemmam  ibi  fupremus  legislator  non 
eft  folus  Rex  , fed  Rex  cum  regno  . Vbi 
autem  tale  padum  no  intercefsit  inter 
Regem , & populum  , nec  de  illo  poteft, 
vfu  aut  feripta  lege  coftare  , non  eft  da- 
ta Principi  poteftas  cum  illa  limitatio- 
ne, fed  abfolute  confticuitur  caput  rei- 
publics.  Et  ita  feruatur  regulariter  in 
perfeda  monarchia, in  qua  luprema  po 
teftas  eft  in  Imperatore  , vel  Rege  , vel 
quocunq;  alio, qui  in  temporalibus  non 
habeat  luperiorem  : nam  in  illum  tran- 
ftulit  populus  fuam  poteftatem  abfolu- 
te,& fimpliciter,  vcex  ordinario  modo 
regiminis  conftat , nec  aliud  verifimili- 
ter  affirmari  poteft,  nifi  vbi  ex  confuc- 
tudine  conftiterit.  Idemq;  eft  cum  pro- 
portione inrepublica  fuprema , quan- 
tum ad  Senatum  , in  quem  eft  translata 
poteftas  abfolute,  nifi  de  alia  limita- 
tione ex  confuetudine  , vel  alio  modo 
conftiterit. 

Sic  ergo  declarata  illa  pars  facile 
probatur,  primo  ; Vbicunque  regimen 
non  eft  democraticum,  populus  tranftu 
lit  fupremam  poteftatem  in  Principe, 
fiue  ille  fitvna  pcrfona,vt  in  Monar- 
chia ; fiue  fit  confilium  procerum , vt  iu 
Ariftocratia,  fiue  fit  mixeum  aliquod 
ex  vtroque,  vteft  Dux  cum  fenaru  ,vcl 
Rsx  cum  comicijs  regni, -ergo  in  his  om 
nibus,  is,  qui  de  fado  fupremam  pote- 
ftatem habet  ad  ferendam  legem, habet 
Aa  a etiam 
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etiam  potefiatem  ad  obligandum  om-  A faltem  conuenientem  reipublica?;  ergo 
nes  de  regno, vt  illa  acceptet. Probatur  quoties  Princeps  (impliciter  lege  fert. 


colequetia, primo  ex  illo  Paul.R0m.13. 
O mnis  anima  poti  flatibus  fublimimbus  fubdita 
fit.  Secundo,  quia  alias  inefficax  valde 
elfet  illa  potefias , & plane  inutilis, fi  n5 
poffet  cogere  fubditos  ad  acceptanda, 
& obferuandam  legem. Terti6,quia  vfu 


confiat  Reges  ftatim  ac  lex  fufficieter 


efi  c oft  itut  a,  promulgat  a,  &lppofica,pu 
nire  tranlgreffores, nulla  populi  accep- 
tatione fpedata ; imo  poenis  cogunt  ad 
obferuandam, & acceptandam;  lute  au- 
tem coerdio  iufta  eft,  vt  conftat ; ergo 


cenfendus  efi  hac  potefiate  vti, quando 
aliud  non  declarat , nec  ex  alijs  come- 
suris morali  certitudine  confiare  po- 
te fi.  . * 

Quocirca  pofierior  fententia  fimpli-  9* 
citer  aflerenda , & pro  regula  habenda  Tra  fertur 
efi , quia  folidum  habet  fundamentum,  posterior 
& plane  diffoluit  contrarium  fundame-  opinio. 
tum  , vt  ex  proxime  didis  confiat.  Et 
hoc  confirmari  potefi  ex  Authentico, 

Vt  facta  noua  conflitutiones , vbi  pofi  publi-  ^^thent, 
cationem  legis,  & lapfum  temporis  de- 


fupponit  obligationem.Vnde  licet  for-  2 lignati  pr^cife  exigitur  obferuantia  le 

^ r • . r r _ r _ _ . _ 1 r o ^ j ^ ^ ^ ^ n M A t-’ 


taffe  fuerit  colenfus  populi  necelfarius 
ad  condendam  legem  , quado  aliqua  ex 
parte  regimen  reipublicae  fuit  demo- 
craticum:  tranflata  tamen  poteftate  in 
verum  monarcham  , non  eft  talis  con- 
fenfus  populi  necelfarius, & confequen- 
ter  nec  eius  acceptatio , fi  Princeps  ve- 
lit vti  fua  poteftate.  Imo  fiformaliter, 
& proprie  loquamur , poft  legem  abfo- 
lute  conftitutam  ab  habete  fupremam 
poteftatem,  nunquam  fuit  noua  accep- 
tatio neceffari3,  fed  in  fola  democratia 
contingebat,  vt  idem  elfet  condens,  Sc 
acceptans  legem , & ideo  fimul  fiebant. 

lamvero  fuppofita  poteftate , quod 
voluntas  non  defit,quando  lex  (implici- 
ter fertur.  Probatur  primo  a pofterio- 
ri  indicio  allato, quia  Principes  cogunt 
per  poenam  ad  legis  execucione  , vt  vfu 
ipfo  conftat.  Neq;  in  principio  quando 
lex  fertur  , audebunt  fubdici  coram  iu- 
dice  excufationem  afferre,  quod  legem 
non  leruauerint,  quiarecepta  non  fue- 
rit,nam  hoc  ele,  quod  runc  agitur, & ad 
quod  direde  cogunt , & propter  quod 
puniuturffcilicet,  quia  illam  non  obfer- 


gis,  nec  de  acceptatione  fit  mentio.  Et 
idem  in  adu  exercito(vt  fic  dicam)fer- 
uatur  in  modo  ferendi  lingulas  ciuiles 
leges. Deinde  hoc  confirmari  potefi  ex 
dido  §.  Leges  ( quamuis  non  habeat  ca- 
nonis audoritatem)nam  ibi  dicitur  lex 
infiitui  cum  promulgatur;  ergofiiatn 
efi  lex;  iam  habet  vim  obligandi.  Dici- 
tur autem  firmari  non  fola  acceptatio- 
ne, fed  moribus,  & vfu,  non  vt  obligare 
incipiat,  quiaipfevfus  ex  obligatione 
nafcitur,fed  vt  (labilior  fit,&  non  faci- 
le abrogetur,  vt  fupra  radum  efi.  10 

Vnde  confequenter  dicedum  efi, pofi 
legem  fufficienter  promulgatam, &pro  ruflicinur 
politam, pro  eo  tempore , pro  quopo-  prmui^. 
telt  obligare  , peccare  fubditos,  qui  in  ta}ri)prolt 
principio  illam  non  obferuant,  folum 
quia  illam  acceptare  nolunt.  Hoc  do- 
cent communiter  Dodores,&  fequitur 
neceffario  ex  didis:  nam  lex  obligat  ad 
fui  acceptationem  ; ergo  qui  legem  fia- 
tim  violat, contra  illam  delinquit, & qui  cipiollUm 
non  acceptat,  etiam  in  hoc  legem  tranf  Jon  0u(t 
greditur  . Nihilominus  tamen  fieri  po- 
tefi, vt  fi  illa  non  receptio , feu  violatio 


porepejuo 
potefi  obii- 
gurepeccs 
re  fubditos 
quimprin 


uanr,& obleruando  acceptantineq^alia  ~ legis,  valde  fic  frequens,  & in  maiori 


pramia  acceptatio  neceffaria  cenfetur. 
Secundo  id  confiat  ex  vi  verborum  le- 
gis, quas  (impliciter  lunt  prxceptiua: 
prasceptum  autem  abfoluce  lacum  non 
obligat  fi  fubditus  velit  accepcareiquz 
enim  effet  h^c  obligatio  ? fed  abfoluce 
inducit  necefsitatem,  tefie  Paulo  Rom. 
13.  quia  fufficienter  indicat  abfolucatn 
Principis  voluntatem.  Quam  enim  ipfe 
non  limitat , quomodo  poffunt  fubditi 
limitare  ? Tertio  , fi  haec  potefias  efi  ia 
Principe, certe  non  efi  vana, nec  fuper- 
flua,  fed  propter  vfum  neceffarium,  auc 


uantfolm 
quii  illm 
accepme 
nolunt. 


partepopuli , Se  legislator  fciens  difsi 
mulet , & non  cogat  ad  obferuationem 
legis,  lex  facile  delinat  obligare  i non 
quia  acceptata  non  fuit,  fed  quia  ex  ta- 
cito confenfu  Principis  reuocata  fuit, 
in  quo  fere  omnes  Dodores  confen- 
tiunr,  vt  videre  licet  in  Felino  fupra,  & 
latius  diduri  fumus  infra  lib.7.tradan-  felinus. 
do  de  confuetudine,vbi  etiam  dicemus, 
quod  tempus  fufficiat  ad  reuocatione 
legis , & qu£  fcientia,  tum  in  Principe, 
tum  in  fubdicis  non  feruantibus  illam 
requiratur. 

Harc 
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ll*  teft  nonnullas  exceptiones  . Vna  eft,  fi 
Lex  iniu-  jex  fa  iniufta,  fed  hsc  revera  non  eft 
fis  non  eji  exceptio;  nam  lex  iniufta  non  eft  lex. 
lex.  Prarfertim  quando  ex  parte  materig  e fi 
iniufta,  quia  rem  iniquam  prateipit;  tuc 
enim  non  folum  ad  acceptandum  non 
obligat,  verum  eti^m  neque  fi  fit  acce- 
ptata, Quia  non  Colu  non  tenentur  lub- 
dici  acceptare  illam,  verum  etiam  non 
poffunt , quando  cfi  clare  , & manifefte 
de  re  iniqua.  Quando  vero  tantum  efi 
iniufta  cefpe&u  iubditorum , quia  illis 
infert  grauarnen  iniuftum  , etiam  fi  ab 
eis  fine  peccato  feruari  pofsitjtunc  etia 
non  obligat,  vt  acceptetur  itum  qma 
excedit  poteftatem  legislatoris, tu  quia 
nemo  patteus  iniuriam  per  legem,  po- 
teft  per  illam  obligari.  Imo  etiam  fi  fub 
diti  acceptent,  non  obligabuntur  lege, 
vt  lex  efi  i an  vei  b pofsinc  obligari,  vel 
per  modum  padi , aut  prom Usionis, vel 
donationis, aut  tandem  pratferipeion  is, 
quasfiio  efi  alterius  loci , quarn  lortalle 
attingemus  in  fequentibus. 

I?  Aha  exceptio  eft,  fi  lex,  quanufsnon 

Trimaex-  'iniufta,  fit  tamen  nimium  dura,  & 
ceptioidi  gr*uis  , & talis  communiter  a popn- 
recula  ^cu  Republica  iudicetur  :tunc  enim 
filexfitni - ver*fi.mile  videtur, non  obligare  popu- 
miumgra  ^uni  ad  acceptandum, nec  peccare  eos, 
uis, licet  no  fi11*  incipiunt  non  feruare  legem.  Quia 
ilhufia.  tunc  ver|fimiliter  praefuraitur,  non  efiW 
latam  legem  illam  a Principe  cum  in- 
tentione abiolute  obligandi , fed  folum 
experiendi , quomodo  talis  lex  a popu- 
lo recipiatur  . Vnde  etiam  fubditi  vi- 
dentur, fimili  intentione  pofie  incipere 
non  feruare  legem  , ne  fibi  grauam.en 
inferant, vel  certe  vnusquifque  poterit 
Ji.cite  expectare,  in  quam  partem  com- 
munitas populi  incliner,  & mterim  non 


dum  eft,  vt  dixit  GlotTa  in  cupit. Expar- 
te, fecundo  de  Qffic.  delegat.  Quapro- 
pter in  huiufmodi  cafu  confulcius  erit 
inftare  coram  Principe  , vt  legem  aufe- 
rat , vel  moderetur  , mterim  leruando 
illam,  fi  tempus  vrgeat , & Princeps  in- 
terdum tenebitur  conniuere  , fi  tamen 
in  lententia  perliftic,  feruanda eft lex, 

& acceptanda,  quia  in  rigore  fupponi- 
tur  effe  valida,  cum  non  lupponatur  in- 
iufta. 

Tertia  exceptio  e fle  poteft  , fi  de  fa-  jf.' 

6to  maior  pars  populi  no  feruat  legem:  Tertia  ex* 
^ nam  licet  forte  illi  peccauerint , qm  in-  cfpuoqi de 
D ceperunt,  & qui  primum  (equuci  iuut:/jcfi>  tna~ 
tamen  poftquam  res  ad  eu  ftutum  per  iorparspo 
uemt,  ve  de  fado  a maiori  parte  no  fer-  pulinoj et- 
ueturjtunc  alij  fine  peccato  poterunt  uat  legem 
maiori parri  conformari,  & exculari, 
licet  forte  lex  nondum  plene  reuot ara 
fit,  quia  pro  tunc  nou  poliunt  paucio- 
res commode  feruare  legem,  Se  habent 
commodam  cau  am  excufationis  ( vc 
Nauarr.  ait)  quia  obferuantia  priua- 
ta  talis  legis  iam  nop  pertinet  ad  com- 
mune  bonum,  nec  videtur  velje  Prince  dtiurvthe 
ps  obl  gare  vnum,vel  alium,  quando  P"mcePs°A 
^ communitas  non  obferuat  legem.  Ve-  bligaie  v- 
runramen  hoc  etiam  indiget  magna  mo  ni{  ve',  a’l'u< 
deracione  , alioqui  mult.e  leges  huma-  c°~i 

nar  non  obligdrene  timoratos,  & nilcos,  mun  tasno 
quia  maior  pars  Reipublic*  eas  non  °KerUitf 
feruatjquod  abfurdifsimum  efietilolum  &cm’  cX 
ergo  poteft  hoc  habere  locum  , quando  uir  COlV>>‘° 
non  folum  non  feruatur  lex  ;l  maiori  dacair/aex 
parre,  fed  etiam  eius  obferuantia  per-  eufatiomst 
tui  bationem  generat  inRepublica  cum 
periculo  fedicionis , vel  fcandali : tunc 
enim  merito  excufabuntur  particula- 
res perfor.z,  quia  iam  talis  obferuan- 
tia non  elfet  vulis  communi  bono,& 


feruare  legem. Que  exceptio  eft  proba-  D Princeps  _ipfe  renebitur  tunc  lege  tol- 


bilis  , pratiertim  vtendo  in  hoc  fenfu 
priori  fententia,  quiafaltem  fub  hoc 
prsetextu  videtur  multum  vfu  recepta. 
Tamen  in  rigore  iuris  aliud  videbatur 
dicendum,  quia  fi  lex  cenfetur  ita  dura, 
vt  excedat  poteftatem  i iam  eft  iniufta, 
& procedit  prima  limitatio,  fi  aurem 
illa  difficultas  lemper  eft  intra  latitu- 
dinem iufta  legis,  videtur  parendum  le- 
gi, iuxta  illud  Vlpiani  in  \.Trofpcxit.  ff. 
Qui,  & a quibus.  Quod  quidem  perquam  du 
rum  eft,  fed  ita  kx [cripta  eft ; Nam  licet  du- 


lerc , faltem  propter  maiora  mala  vi- 
tanda. Quando  vero  cenfenda  fit  lex 
derogata  per  hanc  fubditorum  refifcc- 
tiam  , dicemus  commodius  tn  libro  fe- 
quenti  capit.  1 6 quia  in  hoc  communis 
eft  doftrina  vtrique  legi  canonicae , & 
ciuiii. 
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l. 


anima. 

Baldus. 

F^ogerius 


Tiraquel. 


Explicuimus  ea,  que  externam  for* 
mam  legis  concernere  vifa  funt,fu 
percft  dicendum  de  his,qu£  ad  for 
mam  eius  incernam , & quali  lpirituale 
pertinet:  fic  enim  duo  in  lege  efledifiin 
Verba  funt  Buenc*a  fuPra  potuimus. Sumiturque  ex 
tnateria&  c^!T>uni  modo  loquendi  iuriTperitoru, 
corpus  le-  diftinguunt  enim  in  lege  verba  , & men- 
„ls  mensie  tem  legislatoris , & primum  dicunt  efle 
gislatoris  mater*ara  * & corpus  legis  fecun» 

anima  * durii  efle  fpiritum,& animam  legis. Tra- 
dit. Bald.  in  1. Scire  etiam,  tf.  de  excuf.tut. 
Rogerius  in  crad.  de  lur.  inter. q.i.nu. 
16.&C  fequentib.Scephan.de  Frederi  tra 
dat.de  Interpretat. leg.p.i. a nu.  i Ge- 
Stepban.de  orgj  ]sjatham  ,n  trad.de  Statuto  q.  4.  n. 
Fre  er.  14g.Tiraquel.in  1. Si rncpiam, ver b.Siliber 

Georg.P^a  u.45.  Nos  autem  fupra  in  verbis 

t am.  ipfis  duo  difiinxims,fcilicet,marenaha 
verba&fignificatione,per  quam  fenfum 
reddunt, & mente  legislatoris  declarat, 
& illa  duo  inter  fe  coparando,  diximus, 
fignificatione  die  formale  refpedu  ma 
terialium  verborii;  nunc  autem  verba 
ipfaetiam  vt  fignificatia  comparamus 
ad  interiorem  mentem  legislatoris , & 
fic  dicimus,  fe  habere, vt  corpus,&  ma- 
teriam refpedu  form^leu  fpiritus. 

Prxter  haec  vero  in  ipfa  mente  legif- 
latoris  duo  diflinguimus,fcilicet,volun 
tate,  & rationem,  qu$  Bald. & audores 
fupra  citati  videntur  confundere,  & x- 
qua  de  illis  iudicare.Quod  etiam  docet 
Barth.in  1,  Cummulier.  tf.  Solut.  matrim. 
per  textum  ibi.  Idem  vero  Barth.  in  1,3. 

§.  Si  parens.ff.de  Leg>t.  tur.  prseter  verba 
diftinguit  in  lege  mentem,  & rationem, 
dicens,  ex  ratione  colligi  mentem,  non 
tamen  efle  idem  (equitur Deci. in  l.i.  C. 
de  Edendo.nu.i  2.&  optime  in  cap .Secii- 
do  requiris,  de  Appellat,  nu.i.in  fine.  Et 
fine  dubio  in  animo  legiTatoris  hsc 
duo  diftinda  funt.fcilicet, voluntas,  feu 
intentio  eius,  fecundum  quam  vult  prse 
c ipere,&  ratio  , ob  quam  mouetur-'ha:c 
enim  in  omni  perfona  ex  voluntate,  & 
ratione  operante  diftinda  funt  ,vr  per 
fe , & ex  Philofophia  confiat,  & ideo  de 
vtraque  dicendum  efi,  quomodo  in  ea 
confifiat  anima  legis, feu  quomodo  per- 
tineant ad  intrinlecam  formam  legis. 
Hinc  enim  multum  pendet  fen'us,&  in- 
terprecatio  legis , vt  pofiea  videbimus» 
^>!co  erb°  primo,  Volutas  legislatoris 
conclujio  efi  incrinfeca  forma, & anima  legis, Pro 
affirmattu « 0 


2. 


B artbol. 


Decius. 


» 

A batur  quia  lex  eflentialirer  pendet  iti  's 
fuo  efle, ac  inftitutione  ab  intentione 
legislatoris;  nam  licet  ille  proferat  ver 
ba  de  fe  fufficiencia  ad  prarcipiendum, 

&cum  omnibus  exterius  rcquifitis  ad 
confiicutionem  legis  ,fi  non  habeat  in- 
tenciouem  ferendi  legem,  non  feret  illa  Qmn\s  4e„ 
nec  illa  erit  vera  lex.  Ratio  efi,  quia  tusmorans 
omnis  adus  moralis  pendet  efle  ntiali-p  ndcteiie. 
terab  intentione, fine  qua  non  efi  verus  \lailter  ^ 
adus,  led  fidus  in  fuo  ordine,  feu  in  ,la  * 
lua  fpecie.  Sic  votum  exterius  fadum 
fine  intentione  non  efi  votum , nec  cen* 
furalata  fine  intentione  efi  cenfura,nec 
g facramentum  fine  intentione  collatum 
15  efi  facramentu,&  fic  de  alijs;  idem  ergo 
efi  cum  proportione  in  lege.  Atq;  hoc 
modo  rede  intelligitur  illud, Quod  Vrin- 
dpi  placuit  degis  habetrigorem.lnffit.de  lur. 
natur,  gent.  & ciuili.  §. Sedet, quia  ex  be- 
neplacito Principis  tota  lex  pendet,  & 
ideo  etiam  in  L.TS^ow  dubium, C.deLegib. 
dicitur, in  legem  peccare, qui  'verba  legis  am- 
plexus,contra  legis  nititur  voluntatem,  V tique 
quia  voluntas  efi  anima, & quali  fubftan 
tia  legis. 

Duo  autem  poflumus  inhacvolutica  ^ 
te  legislatoris  confiderare  , vnumefi,  £>«o i» 

^ quod  velitlegem  ferre, & per  illam  lub-  lumtc  ie. 
ditos  obligare, aliud  efi, quod  velit  obii-  gislatmuj 
gare  ad  hoc  vel  illud,  ad  hunc,  vel  illum  y^erdnifa. 
modu,  tali  tempore , vel  occafione,&c* 

Ex  quibus  primum  comune  efi  omni  le- 
gi; fecundum  autem  pertinet  quali  ad 
ipeciem,  feu  determinationem  legis,  & 
ideovtrunque  efle  potefi  de  fubftantia 
legis  tanquam  forma  generica,&  fpeci- 
fica,qu£  efi  vna,&  eadem,  fecundum  di- 
uerfas  habitudines  fpedata.  Sic  enim 
idem  efi  adus  voluntatis , quo  legisla- 
tor vult  obligare  fubditum,&quo  vult» 
illum  hoc,  vel  illud  facere;vtrunque  er- 
D go  pertinet  ad  hanc  formam  intrinfeca 
legrs.  Przterea  in  priori  adu  generali 
dua»  voluntares , feu  intentiones  difiin- 
gui  poflunt , vna  efi  intentio  ferendi  le- 
gem , alia  efi  intentio  obligandi  per  le- 
gem, quas  in  lib.  1.  tetigimus,  & de  illis 
quari  potefi,  an  vtraque  vel  altera  tan*. 
tum  , & qu£  illarum  fit  de  eflentia  legis 
humana;.  Qua;  interrogatio  folet  in  fimi 
li  de  voto  ferri , & eodem  modo  hic  de- 
finienda efi.  Vnde  breuiter  dico  vtra4» 
incentione  efle  de  fubfiantia  legis , quia 
intentio  feredi  legem  efi  ( vt  ita  dicaoO 

dircd« 
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dire&e , acTormaliter  neceffaria.vt  of-  A fufficit  ad  ferendam  veram  legem,  quii 
tenfum  e ili  intentio  autem  obligadi  eft  per  illam,  vel  non  incenditur  lex  nififo» 

necefiaria,  vtlex  inducat-obligatione,  lo  nomine,  vel  quia, liceclex  nonobli- 

quia  actus  morales  non  operancurvl-  gans  pofsic  per  ignoranciam  incendi, no 

tra  incentionem  agentium, -repugnat  au  tamen  fieri , quia  intentio  fertur  in  reni 

tem  eflfe  lege,  & non  inducere  de  ie  obii  vc  apprehenfam  ,effe&io  autem  termi- 

gationem,  quia  mtrinlece  eft  vinculum  nari  debet  ad  rem,vc  in  fe  poisibilis  eil. 

quodda  , & obligatio  eil  quafi  formalis  Qua:  omnia  in  materia  de  voto  in  fimill 

etfe&us  eius,  declarata  iunt. 

Addendum  vero  eil,  intentione  fere-  Tandem  eft  in  hoc  pundo  addedum,  7- 
di  legem, & obligadi  per  illam,  efie  vna,  intentionem  hanc  legislatoris  femper  Intentione 

& eandem,  vel  vnam  includere  aliam,  prsefumi , quoties  verba  legis  illam  iuf-  legislatori » 

falcem  implicite, ideoq;quamlibet  fuffi-  ficienter  indicant , nifi  aliunde  contra -Jemperprti 

ceread  conftituendam  lege.  Probatur  ria  intentio  manifefte  confiet.  Hoc  JurnedaM- 
ex  dictis  in  lib.  1 .quia  eilentialis  adus  B certum  eil,  tum  quia  non  poflumus  me-  ficontrarict 
requifitus  in  voluntate  legislatoris  ad  lius  intentionem  Principis  cognofce-  intetio  ali - 
ferendam  legem  , eil  voluntas obligan-  re,  quam  ex  verbis  eius,  tum  etiam,  unde  cort* 

di  fubJitos.nam  h?c  eil  voluntas  przce  quia  ad  hoc  fertur  lex  fenfibilis  , vc  per  fiet» 

ptiua,(ine  qua  non  poteil  intelligi  obii-  eam  voluntas  Principis  innotefcat,tum 

gatio  , nec  etiam  alia  voluntas  cogitari  denique,quia  femper  pr^fumituriupe- 

pote  (1,  qu  e per  fe  necefiaria  iit  ad  lege.  rior  legi  time  operari,  nec  credi  poteic 

Igitur  in  lege  humana  h*c  voluntas  eil  fingere,  nifi  manifefte  id  aliude  pateat, 

necefiaria;  ergo  voluntas  ferendi  lege  alias  fruftra  ferrentur  leges;  vnicoique 

non  eil  alia, nifi  voluntas  infinuandi  fub  enim  liceret  iimilem  excufationem  fin- 
dito voluntatem  obligandi  illum ; ergo  gere.  Quin  potius  fi  verbalegis clara 

voluntas  ferendi  veram  legem,  includit  iunt  licet  ex  alijs  conieduris  intentio 

voluntatem  obi  igandi;&  e conuerfovo  praecipientis  reddatur  dubia  , paren- 

luntas  obligandi,  fi  efficax  fit  includit  _ dum  eft  legi  ,&  recognofcenda  eft  obii 
voluncatem  infinuandi,  & (ignificandi  gatio,  tum  quia  hxc  pars  fecurior  eft; 

exterius  feipfam  fubdito  , quia  fine  hac  tum  etiam  quia  quando  lex  in  verbis 

fignificatione  non  potefi  efie  obligatio;  efc  clara  , quafi  pofsidet  ius  obligandi, 

ergo  il!?  dux  volutates,  vel  in  vnam  co-  quo  non  poteft  in  dubio  priuari,  quia 

incidunt , vel  mutuo  fe  includunt;  ergo  melior  eft  conditio  pofsidentis.  Si  au- 

fiue  legislator  proferat  verba  legis  cu  tem  quaeratur , quando  per  legem  fuffi- 

intentione  obligadi,  fiue  cum  intentio-  ciencer  explicetur  talis  intentio,  Ref= 

ne  confticuendi  legem,  illa  intentio  f a-  pondetur,  non  efie  neceflariunr*  vt  de- 

. . . claretur  quafi  in  adu  fignato,id  efc , vc 

Dices, quid  fi  habeat  intentionem  fe-  fuperior  dicat,  fe  velle  obligare, fed  fa- 

retidi  legem  , cum  intentione  non  obii-  tis  cfie,vt  abiolute  praecipiat, quia  prae- 

gandi  per  illam.  Relpondeo , fi  omnem  ceptum  fatis  fignificat  voluntatem  prx 

excludat,  pofteriore  defiruere priore.  cipicndi,  & voluntas  pra*cipiendi  in- 

Imo  intentiones  illas  adeo  efie  contra-  n eludit  voluntatem  obligandi, vt  didum 
rias,  vt  fimul  haberi  non  pofsint,n  i fi  in-  eft.  Denique  fi  contingat,inrcipfalc- 

terueniere  ignorantia , quia  in  ipfis  ob-  gislatorem  non  habere  intentionemj 

ieftis  contradidionem  inuoluut.  Quod  quam  indicat , & ideo  non  condere  ve- 

fi  per  ignorantiam  habeantur  , nihil  ta-  ram  legem  , ipfa  quidem  de  fe  non  obi  i— 

cient, tum  quia  funt  contraria* , & ita  fe  gabit ; nihilominus  tamen  (ubditi  faci» 

impediunt,  & ni  hi  1 efficiunt,  tum  etiam  le  poterunt  obi  igari  ex  confcientia  cr- 

quia  ignorantia  caufatinuoluntarium,  ronea,quia(vt  di'dum  cft)tcnentur  crc- 

& ita  impedit  effedum,tu  maxime, quia  dere  efie  veram  legem , donec  oppoficu 

in  illa  intentione  ferendi  legem  inuolui  conftet:  ex  hac  vero  exiftimatione  ori- 
tur repugnatia,  quia  eft  intetio  ferendi  tur  obligatio  in  conficientia,  licet  erro- 

eSem>  qua:  nullam  obligationem  indu-  ttea  , vtconfitat.  ldcoqurtalisobliga- 

cat,quod  repugnar, quia  illa  non  efilex,  tiocefTabit  fitatim  ac  confititerit  dein- 

iedconfihum.  Et  ideo  fila  intentio  non  tentione  fida  legislatoris.  Rc  tunc  fl 
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Caput.  Si 
poflquam. 
Lex,  cum 
mulier. 


aliqua  poena  (it  addita  tali,  in  reipfa  no 
incurretur',  etiamfi  fit  aliqua  cenfura 
ipfo  iure  lata  quoad  exteriora  verba, 
nec  pollet  podea  iude  per  iudicem  im- 
poni, etiam  fi  edet  comminata  in  lege, 
quia  re  vera  non  prascefsit  culpa  con- 
digna tali  poena  , vc  fupra  in  fimili 
notauit  Cadro  libro  primo  de  Lege 
poenali  capite  quinto,  documento  ter- 
tio. 

Circa  alium  aduiti , feu  circa  deter- 
minationem huius  voluntatis  ad  talem, 
vel  talem  materiam, addendu  occurrit, 
in  voluntate  illa  vt  fic  fpeclata  confide- 
re proprie  mentem  legislatoris  condi- 
tuentem  talem  legem  in  ratione  praece- 
pti obligantis  ad  talem , vel  talem  a&u, 
vel  modum  eius.  Nam  ficur  lex  condi- 
tuitur  in  ratione  legis  humana;, quate- 
nus ed  lignum  voluntatis  prtecepciuar, 
feu  obligantis, ita  conftituirur  in  ratio- 
ne tahs  legis , quatenus  ed  lignum  talis 
volutatis  legislatoris  de  tali  a&u  d fub- 
dito  exhibendo  , Sc  ita  hec  dicitur  pro- 
priemens  legislatoris, quia  illa  ed,qua? 
immediate  infinuatur  , & notificarnr 
per  talia  verba.Hjc  ergo  fpeciahs  mes 
ed  in  vnaquaque  lege  ptopria  forma,  & 
anima  eius , quia  feruara  proportione 
tota  virtus, & etficacia  legis  in  volunta- 
te legislatoris  polita  ed.  Atque  hoc  do- 
cent iura, quando  dicunt,  lege  non  obii 
gare  , nili  fecundum  mentem  legislato- 
ris, capite.  Si  poflquam  , de  Eledione 
in  fe.xco  , ibi.  Quoniam  non  folnm  vt  quis 
yeniat , [ed etiam  ex  fui  mente  exigit,  quod 
yfqtte  ad  finem  negotium  projequatur . Et 
idem  probat  lex  , Cum  mulier,  Di  gefris 
de  Soluto  matrimonio  ibi  , si  tamen  ex 


mente  legis  fumat  aliquis  , rt  nec  accufve 
pofsit,  qui  lenocinium  vxori  prxbuerit  , audi- 
endus cfl.  Hoc  etiam  probant  iura  cita- 
ta, qua?  docent  aduerfus  legem  com- 
mittere, qui  facit  contra  mentem,  qua- 
uis  verba  cudodire  videatur  , dida  le- 
ge/^» dubium,  & 1.  Scire  leges. ff.  de  Legi- 
bus. 


Dices,  per  haec  omnia  folum  pro, 
r 9*  Lari  pofle, voluntatem  legislatoris  ede 
Occurritur  caufam  efficientem  legis;  non  vero 
ovieflioni.  formalem.  Item  lex  confidit  in  ligno 
feulibili , cui  voluntas  legislatoris  val- 
de extrinfeca  ed;  non  ergo  habet  ra- 
tionem forma?,  fed  efficientis.  Deqi- 


A 


B 


C 


D 


que  inrrinfeca  forma  tantum  ed  vtiaj 
Haec  autem  ed  lignificatio  ipfa  ver- 
borum, vt  fupra  vifum  ed ; ergo  non 
voluntas  legislatoris.  Refpondeo  hn- 
iufmodi  formam  non  clTe  Phyficanr^fed 
moralem  , & ideo  nihil  repugnare,  vc 
fecundum  diuerfas  rationes , aftus  im- 
perans fic  , & forma  afhis  imperati. 

Sicut  aftus  exterior  Phylice  fpe3;acus 
procedit  efficienter  ab  interiori  vo- 
luntate , & nihilominus  in  effe  aSus 
moralis  per  illam  formaliter  condi- 
tuitur  , & cum  illa  componit  vnunj 
a6tum  humanum  ,qui  ab  interiori  a&n 
habet  totum  fuum  ede  morale.  Ita  er- 
go Lexfcripca,  aut  voce  prolata  po- 
ted  phylice  procedere  efficienter  ab 
imperio,  (eu  ab  influxu  voluntatis le- 
gislatorisinihilominus  autem  per  illam 
moraliter  conditui  in  elTe legis,  quia 
ab  illa  conditimur  in  ratione  talis  vin- 
culi obligantis.  Vnde quemadmodum 
Aridoteles  dixit  , vbi  ed  vnumprop-  . ^ 

ter  aliud  , ibi  ede  vnum  tantum  ; Ita  ! 
dici  poced  in  pra?fcnti  , fignificatio- 
nem  verborum  legis  , & voluntatem  le- 
gislatoris tamquam  vnum  reputarirquo- 
niatn,&  voluntas  legislatori 3 cft  in 
lege  tanquam  in  ligno,  & lex  in  tan- 
tum ed  vera  Lex*  in  quantum  mentem, 

& voluntatem  legislatoris  attingit,  8c 
ideo  in  difta  leg e,7\(cw  dubium,  volun- 
tas legislatoris,  legis  voluntas  appel- 
latur, & datim  eadem  voluntas  appelli 
tur  legis  fententia,  qug  eadern  ed  cum 
mente  legislatoris.  Quoniam  vero  vbi 
cdvnu  propter  aliud  , illud  efc  prgcipnu, 

& principale  propter  quod  aliud  efr, 
fecundum  commune  axioma  , Vropter 
quod  imum  quodque  tale , dj  illud  magis,  ideo 
in  omni  lege  pra?cipuaelt  mens  legis- 
latoris , atque  ita  illa  elt  inrrinfeca  for 
ma , reliquum  vero  efc  quali  corpus,  t$c 
materia. 

Dico  fecundo.  Ratio  legis  non  efc  l0>' 
forma  inrrinfeca  legis  humana:  ,fed  elt  ^ itiotiele « 
quali  forma  , aut  menfura  extrinfeca  giseffcqm 
tenens  le  quodammodo  ex  parte  ob-  'fi formam 
ie&i  voluntatis  Superioris,  Suppono,  autmenftti 
fermonem  ede  de  lege  propria  conf-  ra  cximfe 
tituente  , & inducente  obligationem:  (dtmtcm 
quoniam  fi  lex  fic  tantum  declarariua  fequodaw 
foris  diuini,auc  naturalis,  illa  tora  de-  modo&i. 
pendet  ex  ratione  , feu  ex  priori  lege 

nam 


Cap.  2 o . zAn  intentio  legis  Uror  is  fit  intrinfeca  forma  leas.  2 8 j 


. nam  ab  illa  ed  tota  ratio  obligationis. 
Sic  ergo  conclufio  , pr^fertim  quoad 
priorem  partem,  fumitur  fex  Barthol.& 
Bmbol.  Decio  fupra  allegatis.  Hc  declaratur 
Decius.  primo  a iimili  de  exteris  adibus  mo- 
ralibus ; nam  licet  procedant  d libero 
arbitrio, quod  ed  voluntatis, Strationis: 
nihilominus  exteriores  adus  morales 
non  condituuntur  formaliter  ex  ratio- 
ne operandi, (ed  ex  voluntate  libera , & 
operatione  ab  illa  procedente:  ratio 
vero  fe  habet  vt  mouens  exparte  ob- 
iedi,  & vt  regula,  ac  menfura  talis  ope- 
rationis. Sic  etiam  votum , licet  prxre- 
quirat  rationem  aliquam  mouentem 
ad  vouendum,  tamen  formaliter  non 
confiflit,  nifi  in  promifsione  vt  coniu- 
da  voluntati  fe  obligandi , feu  promit- 
tendi. Ita  ergo  de  lege  fentiendum  ed. 
Ratione  item  luadetur , quia  ratio  mo- 
uens legidatorem  ed  quid  antecedens 
ad  legem  , & per  fe  non  habet  rationem 
mouentis  alium,  fcilicet,  fubditum,  fed 
ad  fummum  mouet,&  inducit  ipfum  le- 
gidatorem,vt  legem  ferat,  qua  moueat 
fubditum;  ergo  ratio  legis  intrinfece 
non  condituit,  nec  componit  ipfam  le- 
gem. Confirmatur , & declaratur  am- 
plius , quia  fubfidente  tota  ratione  le- 
gis,dat  non  fequi  legem,  quia  Princeps 
non  vult  fecundum  talem  ratione  ope- 
rari; e contrario  vero  dante  voluntate 
principis  efficaci , datim  ponitur  lex, 
quia  fi  voluntas  ed  efficax,  datim  fe  in- 
finuat,  fuique  fignum  exhibet ; ergo  ra- 
tio legis  non  ita  pertinet  ad  formam  le 
gis  ficut voluntas. 

n.  Dices; de  edentia  legis efr,vt  fit  fecu 
Obiecliun-  dum  rationem;  nam  fi  fit  irrationabi- 
cula  cuco-  lis  non  eft  lex  ,vt  fupra  vifum  eft ; ergo 
firmtione  ratio  aliqua  legis  ed  de  edentia  cius. 

Confirmatur , ac  declaratur  : nam  du- 
plex ede  poted  ratio  legis  vnam  poflu- 
mus  appellare  tantum  motiuam  , alte- 
ram non  tantum  motiuam,  fed  etiam 
condicutiuam  legis.  Prior  ed  extrinfe- 
ca , & dici  poted  quafi  perfoualis  ratio 
ipfius  legidatoris , & de  illa  clarum  ed 
non  pertinere  ad  formam  legis,  quia 
nec  per  fe  ed  necedfaria  ad  illam.  Hu- 
iufmodi  ed  v.g.  in  prgeepto  jeiunij  cor 
poris  maceratio , vel  mortificatio , vel 
facisfadio  pro  peccatis,  & fimilia,  qua: 
mouere  poffunt  legidatorem,  per  fe  ta- 
men non  funt  necellajria  ad  conditutio- 


A nem  talis  legis.  Vnde  eadem  lexpoffet 
ferri  fine  his  motiuis  , & ab  vno  legifla- 
tore  ferri  poted  propter  vnum,  & ab  a- 
' lio  propter  aliud,  cum  tamen  lex  fit  ea- 
dem . Imo  interdum  poted  legidator 
moneri  ex  motiuo  priuato,vel  rationa- 
bili,^ lex  nihilominus  erit  valida  •,  fi  ex 
fua  materia,  &obiedo  rationabilis  fit;  *'r 
de  hac  ergo  ratione  extrinfeca  rede 
procedunt  omnia  dida.  Alia  vero  ra- 
tio ed  intrinfeca,  & conditutiua  legis, 
qua:  poted  dici  ratio  iuridica,Sc  h^e  vi- 
detur  ede  de  edentia  legis  ,ac  fubinde 
ipfius  forma , quia  condituit  illam  , ita 
g vt  fine  illa  effe  non  pofsir.  Vt  in  dido 
exemplo  de  lege  jeiunij  ratio  intrinfe- 
ca ed  , quod  ille  adus  ed  per  fe  conue- 
niens,  & continens  mediocritatem  vir- 
tutis temperantiae , & fic  de  alijs ; ergo 
non  ed  in  vniuerfum  verum  rationem 
legisnonede  formam  eius. 

Refpondeo,  hac  obi  e d i one  declara-  1 

ripoderiorem  partem  adertionis.  Na  Fyefponde- 
in  hac  ratione  intrinfeca  legis  duo  fpe-  turdubiolis 
daripo£Tunt,vnum  ed  honedas,vel  con- 
uenientia , quse  fupponitur  in  materia 
illa,veladu,  quemprgeipit  lexprxci- 
piens,feu  malitia , aut  difeonuenientia, 

C qu?  fupponitur  in  materia  legis  prohi- 
bentis ; aliud  ed  lumen  ipfum, & difeur- 
fus  intelledus  odendens  talem  conue- 
nientiam  ,vel  difeonuenientiam  in  tali 
maceria , vel  adu , & vtroque  modo  fa- 
temur,rationem  ede  neceflariam  ad  le- 
gem,quia  debet  ede  ratioaabilis,  & iu- 
da.  Veruntamen  neutro  modo  concur- 
ric  ratio  per  modum  forma»  condituti- 
ue  legis  : nam  priori  modo  fe  habet  vc 
obiedum  , & veluti  ratio  fub  qua  mate- 
ris proxim?  legis : prxeipie  enim  lex  a- 
dum  conuenieutem , & prohibet  difeo- 
uenientem  ^Ua  autem  ratio  conuenie- 
^ ti^  vel  difeonuenientia:  obicdiux  fup- 
ponitur in  illa  materia , & fub  illa  prg. 
cipitur ; vel  prohibetur  ;ed  ergo  ratio 
obiediua  legis,  non  tamen  formaliter 
condituens  legem..  Poderiori  autem 
modo  ratio  folum  cd  odenfi.ua  talis  ma 
tetia?,&  proprietatum  cius.&confe- 
quenter  cd  dirediua  voluntatis  legifla 
toris, & ita  fe  habet,  v c regula, feu  men-  • 
fura  extrinfeca  legis  quoad  iuditiam,& 
honedatem  eius,  non  vero  vt  intrin  le- 
ca  forma.  Atque  ex  his  multa  poffunt 
inferri  de  modo, quo  ratio  legis,  vel 

mens 


286 


*r 


Quid  fit  fo- 
rus. 

C.  forus. 


C ,Cu  Epif- 
eopus. 


Forum  du  - 
plex Ecck’ 
fia/licu,  & 
Ciuile. 


Lib.j , De  lege  humana > (f  c iwl i. 


mens  Iegiflatoris  conferre  pofsinc  ad  A 
incelligcndum  legis  vigorem, & obliga- 
tionem. Sed  haec  tra&abuntur  commo- 
dius in  lib.s.  tradando  de  Interpreta- * 


tione  legis. 


C A P V T XXI. 

Vtrumlex  ciuilispofsit  /abditos  obligare  in 
corf dentice  foro. 

EXplicatis  cautis  legis,  & omnibus 
conditionibus  requifitis  ad  ple- 
num valorem,&  efficaciam  legis 
fequitur  dicendum  de  illius  eftedibus,  B 
qui  fere  omnes  ad  obligatione  reuocd- 
tur  iuxta  fuperius  dida  de  lege  in  com- 
muni^ ideo  hjc  obligatio  legis  ciuilis 
potifsime  a nobis  explicanda  efl.  Quia 
vero  ex  ratione  communi  legis  conftar, 
obligationem  efle  quafi  formalem  effe- 
dum  legis,  nec  poffe  eiTe  veram  legem, 
quin  aliquam  obligationem  inferar , & 
in  fuperioribus  oflenfum  eft,poteltate 
ciuilem  efle  vere  legislatiuam,ac  fubin- 
de  legem  ciuilem  elfe  veram  lege  ;ideo 
non  dubitamus  in  genere  de  obligatio- 
ne;fed  illam  fupponimusfinquirimns  au 
tem  modum  feu  fpeciem  eius,  & in  hoc  q 
lenfu  quadrimus,  an  humana  lex  prcfer- 
tim  ciuilis  pofsic  in  confcientia  obli- 
gare. 

Ratio  autem  dubitandi  effe  potefi, 
quia  forum  confcientia;  eft  forum  Dei, 
fedhomo  non  potefc  obligare  in  foro 
Dei;ergo  nec  in  foro  cofciencia;.Maior 
declaratur  explicando  metaphora  vo- 
' cis,  Forus:  nam  ex  primsua  impolitione 
fignificac  locum,  in  quo  iudicium  exer- 
cetur, cap .Forus , de  Verb.fignificat.in- 
de  vero  tranflata  efc  ad  fignificandum 
ipfum  iudicium  ,&  ita  difdnguitur  du- 
plex forus, internus,  & externus , de  ex-  D 
terno  fit  mentio  in  cap.  Cum  Epifcopus , 
de  Oi-fic.Ordin.in  6.8c  innuitur  efle  du- 
plex, Ecclefiafticum , & ciuile.  Internu 
autem  efr, quod  intus  in  mente  hominis 
vbi  confcientia  relidet , exercetur , & 
ideo  forum  confcietise  appellatur,  & ab 
Augultino  dicitur  , forum  Voli , feu  Dei 
cap.vlt.i 7.q.4.ergo  idem  eft  forum  co- 
fcientia?,quod  forum  Coeli, feu  Dei.  Mi- 
nor ante  probatur  primo,quia  inferior 
non  potefc  obligare  in  foro  fuperioris. 
Secundo  hoc  maxime  probatur  de  ho- 


mine vc  habente  folam  potcftatem  tem 
poraiem,  quia  ab  illa  non  potefi  proce- 
dere fpirituaie  vinculum,  fed  obligatio 
in  confcientia  eft  fpirituaie  vinculum; 
lex  autem  ciuilis  efi  a potefiate  tempo- 
ralior talis  efi;  ergo.  Tertio  leges  ciui- 
lesfolum  ordinantur  ad  externam  po- 
litiam;ergo  fatis  efi,  quod  in  foro  exte- 
riori obliger.  Quarto, quia  nemo  potefi 
obligare  m eo  foro , in  quo  non  potefi 
cognofcere,quia  non  potefi  obligare, 
vbi  non  potefi  iudicarc,  argumento  1, 
vlc.ff.de  lurifdi^t.omni  iudic.Sed  homo 
non  potefi  iudicarcde  confcientia  al- 
terius, quia  non  potefi  illam  cognofcc- 
re;ergo. 

Qumto  quia  nemo  potefi  obligare  ad  3, 
poenam  quam  infligere  non  potefi,  argu 
mento  Lvlt.ff.de  Officio  eius,  cui  man- 
data eft  iurifdi<ftio  ; ficut  iudex  fecula- 
ris  non  potefi  praecipere  fub  poena  ex- 
communicationis; ergo  legiflator  hu- 
manus non  potefi  obligare  fub  pcenain 
ferni,vel  purgatorij,quia  non  potefi  il- 
lam infligere,  fed  obligare  in  confcien- 
tia eft  obligare  fub  reatu  huius  poeng: 
ergo  excedit  hoc  efficaciam  legis  hu- 
mana;. Sexto  nemo  potefi  ligari  ineo 
foro,in  quo  non  potefi  foluere,quia  illa 
duo  fune  connexa , & quafi  correlatiua, 
vc  fumitur  ex  cap.  Quod  autem, de  pcenir.  r 
& remifs.fed  legiflator  humanus  no  pO-  2'  ^ 
teft  foluere  in  foro  confcientia^nec  re-  aitta}U 
mittere  culpam , qua;  fit  vera  culpa  co- 
ram Deo;  ergo  non  potefi  legiflator  ci- 
uilis obligare  fub  reatu  vera;  culpa;  co- 
ram Deo;  ergo  neque  in  con (cientia* 
Septimo  Augufl.  22.  contra  Faufi.  cap.  . * 
27. definit, peccatum  effe  fa&um  contra  D'  U*U 
legem  Dei ; ergo  fa&um  contra  legem 
hominis, vt  fic,  non  eft  peccatum ; ergo 
lex  hominis,vt  fic,  non  obligat  in  conf- 
cietia:  nam  fi  ita  obligarer, trasgrcfsio 
eius, quatenus  talis  eft,fufficerct  ad  co- 
flituendam  veram  rationem  peccati. 

O&auo  , /eruare  diuina  mandata  fuffi- 
cic  ad  vitam  sternam  obtinedam,  Mar. 
i9.ergo  qui  illa  feruauerit,  quamuis  no 
feruet  leges  humanas  faluabitur  ;ergo  4', 
fignum  efc , illas  leges  non  obligare  in  Setetia  ne* 


confcientia. 


gms  rns§- 


In  hac  re  fuit  fententia  negans,  poffe  firatusciui 
Magifcrat9ciuiles  per  leges  fuas  in  cof-  les  p leges 
cientia  obligare.  Ita  fentiunc  a fortiori  fuasin  cof 
haeretici,  qui  negant  effe  in  Principibus  cieiia  obii’ 
* veram  gare. 
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veram  poteftatem  ad  leges  ferendas, 
fed  contra  hos  fatis  difputacum  efc.  in- 
ter catholicos  ergo  videtur  ita  fentire 
Gerfon  in  j.p.trad.de  Vit.  fpiricu.  led. 
4.  Aiphab.62.vbi  uicic,  folum  Deu  poile 
dare  pr^cepta  affirmaciua,vel  negatiua 
obligantia  lub  poena  mortis  gterne.Vn- 
de  infert  corollar.  5.  & fequcncib.  quo- 
ties peccari  videtur  contra  legem  hu- 
manam,non  incurri  culpa  ex  tranfgref- 
(iont  legis  humani,  fed  diuina: , qug  ibi 
coniungitur.  Vnde  non  videtur  aliquid 
tribuere  legi  humans, nili  explicatione 
eius  obligationis, qus  continetur  in  le- 
ge diuina  , vc  patet  ex  exemplo  medici, 
quo  vtitur.  Nam  cum  medicus  imperat 
alicu^ne  bibas  vinum  purum, alias  mo- 
rieris, ftatim  oritur  obligatio  non  bibe 
di, non  quia  illam  medicus  imponat, fed 
quia  in  ipfa  lege  diuina  continebatur. 
Et  qnanuis  de  culpa  mortali  femper  lo- 
quatur, rationes  carne  eius  , & omnia, j> 
qugdifcurrit,  (i  quid  valent,  sque  pro- 
bantdeomni  culpa,  & de  omni  obliga- 
tione in  foro  Dei, de  qua  nuc  loquimur: 
nam  in  fpeciali  de  obligatione  fub  mor 
tali  culpa  infra  dicemus.  Eandem  fen- 
tentiam  quoad  leges  ciuiles  tenet  Al- 
main.dePoceftac.Ecclef.cap.i  z.&c  inter 
Canoniftas  inclinare  videtur  in  eam  fe- 
teutiam  Decius  in  cap.7 dam  concupifcetia. 
de  Conftit.circa  finem  lc&ionis  primg, 
& loan.Imol.  cap.2.  de  Maiorit.  & obe- 
dienr.5e  in  cip.Cum contingat, de  Iure  iur. 
& Roman.in  1 .Is  qui  bonus , ff.de  Verbor. 
fignificar.  Vnde  Mencha.  lib.r.  Illuftr. 
qusftionum  cap. ip.n. i.Sc  Soto,C'aftro, 
& alij  non  cenfent  tam  certum, leges  ci- 
uiles obligare  in  confcientia  ficut  Ec- 
clefiafticas.  Et  rationes  in  principio  fa 
de  illis  maxime  procedunt. 

Dicendum  vero  eft, legem  humanam 
ciuilem  habere  vim,  & efficaciam  obli- 
gandi in  confcientia.  h?c  eft  fententia 
communis  catholicorum , vt  videre  li- 
cet in  D.  Thoma  cum  expofitoribus  1. 
2.q,95.art.4.  Anton.i.p.tit.  i8.cap.vnic, 
§.2.Soto  libr.i.de  lu(tit.q.6.art. 4. ad  8. 
Caftro  lib.i.  de  lege  poenali  capit. 4.& 
S • Salmer.  tom.4.in£uang.part,3.traff. 
1 2.Bellarmin.  tom.2.  libro  3.  de  Laicis 
ca.  1 i.Turrian.lib.s.aduerf.Madaburg. 
cap.9.Couar.in  regulaPec<Mt«»»,p.2.§.  3. 
Nauar.in  (umm.cap.23.n.54.  & fequen- 
tib.Felin.in  cap.i.de fponfal.n.  i8.refe- 


A rete  Ioan.Andr.  Anchur.& loan. Calde- 
rin.  & Glof.  in  capit.  QtiatinEccleftarm, 
de  confcir.  ibi.  Iure  poli,  'idem  Tiraquel. 
qui  alios  refert  in  praefatione  ad  libru 
de  vtroqne  retradiu  n.74.  Et  videtur 
alfertio  vel  de  fide, vel  proxima  fideima 
fere  aperte  colligitur  ex  illo  Pauli  ad 
Romam  1 yQuipote/lati  r e (i (Iit , Dei  ordina- 
tioni refiflit,qui  autem  refifluntftbi  ipfts  damna 
tionem  acquirunt.  Quod  de  damnatione 
etiam  apud  Deum  incelligit  iblChry- 
foft.hom.  23.  Item  additur  ibi  ratio  his 
verbis, Dei  enim  mini fler  efl,  vnde  colligi- 
tur, illi  e fl  e obediendum , non  tatimprop - 
g ter  iram,  fed  etiam  propter  confcientiam : ac  fi 
aperte  diceret, no  folum  propter  time- 
rem poena:  , fed  etiam  propter  vitadam 
culpam:  hoc  enim  in  rigore  fignificat  ^mbr 
particula  illa.  Tropter  confcicntiam,v t Am 
brof.  Anfelm.D.Thomas,Theodor.&  fe  D ^horn. 
re  alij  intellexerunt.  Ec  fumitur  ex  illo  lt^et2[ 
1.  Petr.  2.  H#c  efl  enim  gratia  .fi  propter  Dei 
confcientiamfujlinet  quis,(jc.  & prius  ibi- 
dem dicitur , fubiccli  ejlote  omni  humanx 
creatura  propter  Deum, flue  Regi , &c.  quia  fic 
efl  voluntas  Dei , &c  facit  illud  Prouerb.8.  ^OH.8. 
Ter  me  reges  regnant. 

Ex  quibus  teflimonijsj&fimilibus  fu- 
C pra  citatis  fumuutur  varig  rationes  hu  6' 
ms  veritatis.  Prima  efl , quia  etiam  le-  Leg'lsfator 
gifl3Cor  ciuilis  fert  leges  vc  minifter  clUiJu  fer* 
Dei,&  per  poteftatem  ab  ipfo  accepta;  ^Sf^tmi- 
ergo  obligat  in  confcientia  ad  paren-  nij}er  Dei » 
dum:patec  confequencia,quia  qui  refi  - &pfrp°te 
ftit  miniftroRegis  in  ec.inquo  minifter  eo 

eft,  & quatenus  reprgfentat  perfonam  cicceptam. 
Regis,  plane  cenfetur  refiftere  inii  Re- 
gi,vc  pacet  ex  confenfu  omnium  homi- 
num, & ex  illo  l.Keg.S.Tqonte abiecerunt, 
fed  /ne, -ergo  in  cranfgrefsione  talis  legis 
intercedit  Dei  offenfio,&  in  i uria;  ergo 
^ lfdicur  confciencia;ergo  lex  ipfa  in  cof 
cientia  obligabat.  Dicet  aliquis,  pote- 
ftas  ciuilis  no  eft  immediate  a Deo, fed 
a communitate  hominum,-  ergo  potue- 
runt homines  conferre  hanc  poteftate 
limitatam,  nempe  ad  ferendas  leges  co 
gentes  alio  modo , non  tamen  m conf- 
cientia  obligantes.  Refpondecur  pri- 
mum, etiam  admifso  illo  cafu,  non  de- 
cfTcin  tali  republica  poteftatem  ad  fe- 
rendas leges  obligantes  in  confcientia 
fed  illam  permanfiffe  in  tali  communi- 
tate,& non  fuilfe  tranflatam  in  princi- 
pem. Inde  vero  potius  fequicur , in  illo 
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cafu  cum  no  efle  principem  perfe&um, 
nec  habere  poteftatem  gubernaciuam 
ablolute,&  (impliciter,  fed  cantum  fe- 
cundum quid.  Et  ideo  quoties  Refpu- 
blica  confticuit  fibi  Regem  cum  vera 
poteftate  fuprema  , neceffario  conferc 
ilii  hanc  facultatem.  An  vero  pofsit  ta- 
lis modus  poteftatis>&  a&useius  intel- 
ligi  (inc  aliqua  noua  obligatione  in  cof- 
cientia , patebit  magis  ex  fequenti  ca- 

Pite*  . A . 

7’ . „ Secunda  ratio  principalis  eft,  quia 
Ius  diuwu  jus  diuinurn,& naturale  didat,  feruan- 
& natur  ale  <^5  efle  iuftas  leges  d legitimis  princi- 
dichit  fer - pjbus  politas;ergo  qui  illas  non  feruar, 
nandis  le-  agic  con£ra  diuinatn  voluntatem,  iuxta 
gesa  legi - Clfa£um*  verbum  Petri , Haec eft 'enim vo- 
timisprin - imtas  & jUXta  verbum  Chrifti.  Qua-1 

cipibuspo-  cunque  dixerint  vobis, facite’,  ergo  illa  tranf- 
fuas.  grefsio  eft  vera  culpa, & peccatunv.atq; 

adeo  contra  obligationem  in  confcien- 
tia.  Atque  hoc  fenfu  dixit  D.  Thomas, 
legem  humanam  obligare  in  confcien- 
tia,  quatenus  participat  legem  aeterna, 
& naturalem,  id  eft,  quatenus  involun- 
tate Dei,  & in  di&amine  rationis  natu- 
ralis nititurjhoc  enim  principium.  Obe - 
diendum  eft  iujlis praceptis principum,  natu- 
rale eft.  Nec  vero  inde  lequicur,  vel  cui 
pam  illam  e(fe  proprie  cotra  legem  na- 
tura , vel  obligationem  ad  actum  pr«- 
ceptum  lege  humana  efle  naturalem, 
quia  vt  in  fuperioribus  tetigi, lex  huma 
na  fe  habet  vt  caufa  proxima,  & fecun- 
da , quae  nititur  in  lege  fterna  tanquam 
in  caufa  prima:  effectus  autem, qui  pro- 
xime eft  a caufa  fecunda, ita  vt  d prima 
non  fieret, nifi  per  illam, fecundae  fimpli 
citer  tribuitur  ,&  ideo  obligatio  haec, 
etiam  fi  fit  in  confciencia  , (impliciter 
eft  d lege  humana. 

Tertia ratiofit,quia  h £c poteftas eft 
neceflaria  ad  conuenientem  guberna- 
poleftas  eft  t‘oneai  reipublieg  humangtex  fine  aute 
neceffaria  rc(-^  colligimus  efficaciam  caufg  prae- 
ad  couenie  ^er.cim  *n  moralibus.  Antecedes  patet, 
tem guber-  ftuia  eCiatri  *n  inferioribus , & imperfe- 
natione  rei  communitatibus  eft  neceflaria  vis 
publica  bu?^01 Plen,il’  obligando  in  confcieotia: 
mana.  hac  enim  ratione  pater  poteft  obligare 
Deut.  a hliu,adeo,vc  Deuteron. 21. dignus  mor- 
te iudicarecur  filius  non  obediens  prae- 
cepto patris.  Et  fimiliter  vxor  in  conf- 
adCoilcf.%,  cientia  tenetur  obedire  marito  , iuxta 
illud  Pauli  adColl. 3, Mulieres fubdita  efto~ 


Occuritur 

dubiolo. 


8. 

Tradicla 


A te  Viris,  ftcut  oportet  in  Domina,  & ad  Eph.jr.  Ephef?, 
abfolute  dicit  Mulieres  Viris  fuis  fubdita 
fmt, ftcut  Domino. Et  reddit  rationem,^Ao- 
niamVir  caput  eft  mulieris.  Multo  autem 
magis  Rex" eft  caput  reipublicte  tempo- 
ralis . Similiter  etiam  feruus  tenetur 
in  confciencia  parere  Domino, vt  plane 
docet  Paulus  locis  citatis, & fumitur  ex 
1.  Petri  i.  ex  cap.i.  de  Coniugio  feruo-  1 •'Pci.z. 
rum,&  de  omnibus  famulis  in  eo , quod 
ex  officio  Facere  tenentur  idem  eft  ma- 
nifeftutn , & habetur  in  cap.  Sl  Dominus , C.Fi  Derui 
1 r.q.3*&  in  religionibus  fine  aliqua  ob-  nus. 
ligatione  huiufmodi  ,non  polfec  confi- 
g ftere  perfecta  gubernatio;  ergo  fignum 
eft, multo  magis  eflfe  neceflaria  in  com- 
munitate perfe&a , etiam  ad  e i ut  tem- 
poralem gubernationem.  Et  ratio  i 
priori  eft, quia  gubernatio  fine  potefta- 
te  cogendi  inefficax  eft , & facile  con- 
temnitur: coa&io  autem  fine  poteftate 
obligandi  in  confcientia , vel  eft  mora* 
liter  impofsibilis  , quia  coa&io  infta 
fupponit  culpam, quod  eft  valde  proba- 
bile,vt  magis  declarabitur  in  feq.&  cra 
dando  de  lege  pcenali,vcl  certe  eft  val- 
de infufficiens,  quia  per  eam  no  pollet 
in  multis  cafibus  neceflarijs  fufficien- 
C ter  reipublicf  (ubuemre* 

Ex  his  facile  conftat,quid  de  opinio- 
ne Gerfonis  cenfendum  fic.Etenim  fi  il*  9< 
le  intellexit, vt  SotOjCaftro.St  multi  alij  Gerfmo- 
exeo  (acis  apparenter  colligunt,  nihil  pwofiO' 
poflfe  praecipi  per  legem  humanam  , fcu  mo^°  fm 
ciuilem,quod  per  legem  naturalem  pr$  wpliceiur, 
ceprum  non  fit, falcem  per  difcurfum,&  cen‘ 
deduftionem  neceflariam  ex  principijs/^1 
nacurahbus,  fic  aflertio  eius  erronea/^* 
eft,  A.  bonis  moribus  valde  contraria, 
vt  conftat  ex  teftimonijs,  & rationibus 
addu&is,  & ex  communi  fenfu  fidelium 
p in  praxi,  & vfu  talium  legum  , vt  magis 
ex  fequenti  capite  conftabic.Si  vero  fo- 
lum  intellexit, leges  humanas  non  obli- 
gare in  confciencia  , nifi  in  virtute  ho- 
rum principiorum  naturalium, Obedien- 
dum  eft  principibus  humanis  in  licitis, & bone - 
ftis , iuxta  illud.  Obedite  propofitis  yeftris , 
quod  praeceptum  naturale  eft,&  non  ta 
cum  pofitiuum,&  ideo  dicit  , legem  hu- 
manam non  obligare  vt  humana  eft, fed 
vt  pertinet  ad  quendam  gradum  legis 
diuinse , vt  aperte  dicit  dicta  le&.q.co- 
rolar.  4,  fupponendo  ea, qus  dixerat  in 
le&.a.coroll.  7,  fic  fortalfc  de  nomine 

difpur. 


10. 

D.Tbonus 


Solo. 


Cap.  2 r.  An  lex  ciuilis  pof 'sit  obligare  in  confrient  ia.  2 89 


difpucat.  Veruntame  non  fine  fcandalo 
diicedit  acomuni  modo  loquendiThco 
logorum  , & introducendo  modum  lo- 
quendi ambiguii,  qui  poteft  fenfum  er- 
roneum, & bonis  moribus  contrarium 
inducere.  Et  prseterea  (emper  indicat, 
obligationem  calium  legum  no  fundari 
immediate  in  potefiate  legiflacoru,  fed 
in  deductione  aliqua  ex  principio  ali- 
quo euidente.vel  reuelato  (ubiumendo 
propofitioncm  dubia,  pie  tamen  credi- 
tum,^ ad  morti  aedificationem  pertine- 
rem,8c  in  hac  deductione  fundat  praCti- 
cam  obligatione , vt  patet  cx  dicta led. 
a.corollar.  7.  iuncto  corollario  fexto 
lectionis  quartg.  Hoc  autem  in  rigore 
falfum  e!l  , quia  nili  lex  humana  addat 
obligationem, illa  probabilitas,vel  pie- 
tas, qua*  apparet  in  tali  materia  no  fuf* 
liceret  ad  obligationem. Vc, in  exemplo 
de  obferuacionc  quadragefimae  , quo 
vtitur, etiam  li  tale  jeiunium  per  fe  fpe- 
daturn  conferat  ad  pietatein>non  fatis 
eiTet  ad  obligationem,  nili  potefeas  Ec- 
clelialtica  illam  imponeret,  idemque 
cum  proportione  eftin  omni  materia 
legis  humana:, etiam  ciuilis. Itaque  licet 
verum  lit  obligationem  legis  humanae 
fundari  aliquo  modo  in  principijs  legis 
nature  , & fupponere  aliquam  naturale 
honeftatem  , vel  fufficicns  fundamen- 
tum,5c  materiam  , nihilominus  ipfa lex 
humana  immediate  addic  obligatio- 
nem in  conlcientia  non  contentam  in 
principijs  legis  naturae , nili  medio  im- 
perio poteltatis  humana*. 

Tande  intelligi  poteft  ex  didis,  quo- 
modo in  omni  lege  humana  quoad  obii 
gationem  eius  locum  habeat  quod  D. 
Thomas  docet  q.95*ar.2.  & 4.  omne  le- 
gemnumanam  a lege  naturali  deriuari. 
Duplex  enim  elfe  potefllex  humana  e- 
tiam  ciuilis,  vna  eft  declaratiua  tatum 
obligationis  naturalis,  vt  cfl  lex  ciuilis 
prohibens  furtum, vel  homicidium,  Vel 
vfuras,&in  vniuerfu  omnis  illa, qug  prg 
cipit.vel  prohibet  aliquid, quod  per  ne 
celTariam  illationem  deducitur  ex  prin 
cipijs  legis  naturalis  tanquam  necdfa- 
rium  ad  morum  honeftatem,vc  nocauit 
Soto  libr.r.de  luflic.  qua: Ilione  quinta, 
articulo  fecundo , alia  lex  humana  eft 
qug  addit  obligationem  fpecialem,qug 
ex  folis  principijs  naturalibus  deduci 
non  pollet, nec  euidenter,nec  probabi- 


A liter , vc  ef! lex  prohibens  ne  arma  no- 
cte deferantur,  vel  ne  res  tales  e regno 
extrahantur, & (imiles.  Icein  duplex  eft 
deductio  ex  lege  naturali,  vc  UemD.  Duplex  de 
Thomas  notat,  vna  cfl  per  modum  con-  duftio  exle 
clufionis  ex  principijs , qug  facis  nota  ge naturali 
eit,  aliaeftper  modu determinationis, 
quia  lex  naturalis  folum  praecipit  ali- 
quid in  generali,  vc  v.g.tributa  elfe  fol- 
uenda , maleficia  elfe  punienda , . ex 

hoc  autem  principio  colligit  prudens 
ratio, oportere  determinare  certa  qua 
titatem  tributi, aut  poenae, &c.quam  de- 
terminationem addit  legifl acor  hunu- 
g nus  prudenti  arbitrio  , & per  potellatc 
libi  a Deo  datam  , media  ratiotae  natu- 
rali quoad  ciuilcs  leges,  vc  (upra  olten- 
fum  efi,&  ideo  recte  dicitur  talis  lex  lui 
mana  deriuari  a naturali  per  modu  de- 
terminationis.Priores  ergo  leges  dedn 
cucur  priori  niodo,fcilicet,p  modu  co- 
* clufionis  exlege  naturali, quia  re  vera, 
lec  udu  fe  cotinetur  iub  tota  latitudine 
legu  nacurahu,vt  ex  lib.2.coftac,&  ex  vi 
racionis naturalis  habent  obligatione 
fuam  primariam, quam  magis  inculcat, 
feu  proponit  legislator  humanus,  & ex 
parte  lua  aliquo  modo  augeeobiigatio- 
C nem  illam  falcem  extenfiue.  Pofterio- 
res  autem  leges  , quae  proprijfsime  hu- 
mana: fune  deriuanturd  lege  naturali 
folum  pofieriori  modo.fcilicet,  per  mo 
dum  determmacionis , &(ecundum  il- 
lam determinationem  obligant  imme- 
diate ex  vi  poteftatis  legislatiug  huma- 
ng  > qug  obligationem  illam  in  collici- 
entia potelc  addere  (upra  obligatione 
legis  naturalis  , vel  diuing,  vt  oltenfum 
elt.  Ecquia  illa  poteftas  quoad  leges 
ciuilcs  deriuacur  ad  homine  media  ra- 
tione naturali, vc  fupraofientu  elt, ideo 
^ rede  dicuntur  tales  leges  human  t de- 
duci ex  naturali  per  modum  determi- 
nationis, feu  additionis  factae  perpo- 
tcfcatederiuacam  ab  ipfa  lege  naturali. 

Supereft.vc  argumentis  in  principio  ' . 1 1* 
politis  refpondeamus.  Ad  primu  fump-  Citfatu  a>' 
tum  cx  voce, & diltindione  forirefpon  ad 

detur  , etianafi  forum  externum  quoad  uerfdtibus. 
cxecutionem,&  iudicium  diltin&u  fit  a 
foro  incerno,  & confcientig , nihilomi- 
nus exlege  exterius  pofita  de  aliquo  a- 
du  redundare  diuerlum  iudicium  in  fo- 
ro cbnfciencig  de  eodem  adu, quia  talis 
lex  habee  vim  conltituedi  tale  adione, 

Bb  vel 


2$o  Lib.j*  Delegehuwdna  ciuili. 


vel  omifsionem  in  materia  necedaria  A 
virtutis  vel  vitij,qua  morali  mutatione 
fada.confcientia  didat  hoc  facere, vel 
omittere  ede  peccatum.  Ite  habet  vim 
lex  humana  applicandi  fuomodo  vo- 
luntatem Dei,&  confequenter  efficien- 
di obligationem  in  foro  confcientis. 
Vnde  (impliciter  negandum  efi , homi- 
nes non  pode  obligare  in  foro  Dei, quia 
quando  operantur  vt  miniftri  Dei, in 
foro  eiufdem  Dei  obligant.  Nec  efi  in- 
conueniens,quod  inferior  obliget  in  fo 
ro  fuperioris , quando  per  poteflatem 
ab  ipfomet  fuperiore  datam  operatur: 
nam  ipfe  fuperior  vult,vt  ei  obediatur,  ^ 
iuxta  illud . Qui  vos  audity  mc  audit,  vnde  e- 
tiam  fubiungit,  qui  vos fpernit , mefyernit. 

Ad  fecundum  relpondetur , poteltatem 
ciuilcm  dici  temporalem  ex  parte  ma- 
teris^ hoc  modo  efi  verum,  non  pofle 
ponere  vinculum  (pirituale,  (cilicet,  in 
materia  fpirituali,vel  per  fe,  ac  direde 
in  ordine  ad  (piricualem  adum,vel  effe- 
6um.  Nihilominus  tamen  quatenus  in 
materia  temporali  potefi  reperiri  ho- 
nefias,&  obligatio  ad  illam  feruandam, 
eatenus  potedlex  ciuilis  ex  parte  ma- 
teris hoc  vinculum  ponere,  etiam  fi 
aliquo  modo  fpirituale  videatur , qua-  C 
tenus  confcientia  quid  fpirituale  efi, 
quiafada  mutationem  materia  tem- 
porali, ipfa  confciencia  aliter  didat  de 
honefiate,  vel  turpitudine  talis  mate- 
ris. Potefias  aurem  ciuilis  poted  face- 
re illam  mutationem  in  mater  ia.  Adde, 
potedatem  illam  ede  participationem 
diuinf  poteftatis,&  fub  ea  ratione  pof- 
fe inludere  vim  quadam,  qus fpiritum 
ipfum,&  rationem  liget. 

Ad  tertium  refpondetur  , leges  ciui- 
les  etiam  intedere  honedatcm  morum 
in  fua  materia , & in  ordine  ad  fuum  fi-  -p 
nem , & hac  ratione  poffe  in  confcien- 
tia  obligare. Deinde  dicitur,  ipfam  ob- 
ligationem in  confciencia  ede  necefla- 
riam , vt  potedas  ciuilis  per  fuas  leges 
pofsit  efficaciter  confequi  finem  fuum, 
quia  nifi  ciues  in  confcientia  teneantur 
ca  facere,  vel  vitare , qug  lex  ciuilis  ef- 
ficaciter prscipit,aut  prohibet, non  po 
terit  pax , & iuftitia  reipublicg  confer- 
uari , quia  homines  proxime  per  conf- 
cientiam  diriguntur  in  adionibus  fuis, 

& ideo  neceffeed,vt  ex  lege  ciuili  re- 
dundet obligatio  ad  confcientiara.  Ad 


quartum  de  cognitione  talis  obligatio- 
nis refpondetur  , aliud  ede  adum,  de 
quo  fertur  lex,edfe  debere  fubiedum 
cognitioni  humans;  aliud  vero  obliga- 
tionem ad  talem  adum  debere  ede  eo- 
dem modo  cogtiofcibilem  : primum  efi 
verum  per  fe  loquedo  , ac  necellarium: 

& hac  ratione  fupra  diximus,  has  leges 
folum  darideadibus  externis  : fecun- 
dum autem  non  efi  per  fe  neceflarium, 
quia  vt  lex  humana  imponat  obligatio- 
nem in  confcientia,  non  oportet, vt  per 
fe,  ac  direde  de  ea  iudicet,  feu  de  traf- 
grefsione  in  illo  foro  , fed  folum  de  ex- 
terna adione  , vel  omifsione.  Nihilo- 
minus tamenverum  efi, etiam  legiflato- 
rem  humanum  pode  cognofcere  , & iu- 
dicare,fuam  legem  obligare  in  confci- 
entia in  tali  materia , etiam  fi  in  parci- 
culari  ignoret, an  fubditus  operetur  co 
tra  confcientiam,nec  ne? 

Ad  quintum  de  obligatione  ad  poena 
refpondetur  , dupliciter  pode  aliquem  r3- 
fierireum  pcensex  tranfgrefsione  le-  Dupliciter 
gis.  Primo  quia  lex  illa , vt  efi  a pro- 
ximo  legifiatore,  direde  imponic  ta-  eff€  rem 
lem  pcenarn.  Secudo  inferri  potefi  rea-  Pa,r,£  ffr 
tuspcens  folum  confequutione  quada.  tr^JsrcfM 
Priori  modo  verum  efi, non  poffe  le-  nem 
giflatorem  obligare  ad  poenam  ,quam 
nullo  modo  potefi  infligere , pofieriori 
autem  modo  fallum  efi.  Lex  autem  ci- 
uilis non  obligat  fub  poena  inferni , vel 
purgatorij  priori  modo  , fed  tantum 
pofieriori  modo,&  ideo  ratio  non  pro- 
cedit. Vcautem  huius  rei  ratio  a prio- 
ri intelligatur,  aduertendum  efi,  inter- 
dum pode  fuperiorem  Principem , feu 
legiflatorem  imponere  poenam  fibi  prjo 
priam,  feu  referuatam  fuf  iurifdidioni 
pro  tranfgredoribus  legum  fuorum  gu- 
bernatorum; & tunc  quamuis  guber- 
nator , feu  legiflator  inferior  per  fuana 
legem  direde  non  imponat  talem  poe- 
nam ; nihilominus  ex  tranfgrefsione 
illius  legis  per  necedTariam  confequu- 
tionem  incurritur  reatus  illius  pcens 
in  virtute  legis  latf  a fuperiori  Prin- 
cipe ; ita  ergo  efi  in  prsfenti.  Nani 
Deus  voluit , obferuari  leges  a fuis  mi- 
nifiris  latas,  etiam  fub  poena  alterius 
vi ts, quia  tranfgrefsiones  earum  con- 
tinent veram  culpam, & in  oftenfionetn 
ipfius  (upremi  legislatoris  redun- 
dant. 


Ad 


I 


* \ 

Ca>22.'dnhxhuman.toofsiteffec}U&  no obliget  in  cofcietitia.2  # r 


Adfextum  de  remifsione  culpzref-  A 
Oti-orreij  P0lldetur  » in  rigore  falfum  efie  princi- 
rvmttere  P^um  affumptumj  nam  illa  duo,  obligare, 

honnccefa  ^ci^cet»^:rfmit(ere>n®  lunc  Per  ie,ac  nc' 

J-  ceflario  connexa : nam  homo  poteft Te 

I iO  t,  v ilC  Ct  l • ii*  n ,-v  • « • * 

voco  obligare , & non  potclt  obligatio- 
nem fibi  auferre  : maxime  autem  hoc 
verum  eft,  quando  obligatio  no  directe 
ponitur,  fed  confequitur  aliunde  : nam 
tunc  non  inducitur  principaliter  ex  po 
reflate  folius  proximi  legiflatoris,  fed 
maxime  virtute  Dei.  Nihilominus  ta- 
men in  proprijs  legibus  , & legiflatori- 
bus  poteft  aliquem  verum  (enfum  habe 
re  illa  propolitio.  Qui  potuit  obligationem  B 
legis  ponere,  potefl  & auferre , quia  pendet 
eius  voluntate, & ita  ficut  legifiator  hu 
manus  poteftjponere  obligatione  in  co- 
fcientia,ita  ctia  poteft  illa  aufer  re,  di  f- 
pefadovel  abrogado  leges,vt  poftea  di- 
cetur.Hoc  ante  procedit  ante  tralgref- 
iionem  legis:  nam  poftquam  tranfgref- 
lio  legis  fada  eft, non  oportet, vt  legifla 
tor  humanus  pofsit  remittere  culpam 
in  illa  tranfgrefsione  committam,  qua- 
tenus contra  Deum  eft,  quia,  vt  fic  , eft 
alterius  ordinis,&  maxime  repugnat  le 
gi  aerernae.  Poterit  autem  idem  legifla- 
cor  remittere  illam  tranfgrefsionem,  q 
quatenus  in  fuam  ofFenfionem  , & imu- 
riam  cedit , & confequenter  etiam  po- 
teft remittere  reatum  pcena:  per  fuam 
legem  dirc&ae  impoficar , quia  hxc  om- 
nia permanent  in  eodem  ordine,  & per- 
tinent ad  proprium  ius  ipfius  proximi 
legiflatoris. 

15.  Ad  leptimu  de  definitione  peccati  fo 
Vis  obliga-  lutio  patet  ex  didis.  Nam  quia  vis  obii 
dilegisbu-  gandi  legis  humanas  principaliter  niti- 
manifyra'  tur  in  lege  $terna, ideo  qui  illa  tranfgrc 
cipue  fun • ditur, virtute  violat  lege  zterna  , & df- 
chturin  le  uina,&hoc  modo conuenit  ecia  illi  traf 
ge  uteraa.  grefsioni  definitio  peccati. Eademq;eft  D 
refponfio  ad  vlcimu:  vnum  enim  ex  diui 
nis  praeceptis  eft  obedire  fuperioribus* 

& principibus  humanis, & ideo  qui  non 
feruac  leges  humanas  , neq;  omnia  Dei 
madata  feruac,  ac  fubinde  damnatione 
fibi  acquirit, vt  dixit  Paulus, quia  re  ve- 
ra non  implet  condicionem  d Chrifto 
pofitam.  Si  vis  ad  vitam  ingredi  Jerua  man- 
datas. Quamuis  pofsinc  optime  verba 
illa  vniuerse  intelligi  de  omnibus  le- 
gitimis mandatis  tam  diuinis,qudm  hu- 
manis. 


C A P V T XXII. 

Vtrum  omnis  lex  humana, /eu  ciuilis  obliget  in 
confcientia , aut  pofsit  efie  vera  lex  fine 
tali  obligatione . 

Diximus  pofle  humanam  legem  in 

conlcientia  obligare  , nunc  aute  *• 
inquirimus, an  fic  hoc  intrinlecu 
tali  legi. Supponimus  aute  fermone  ede 
de  vera,&  valida  lege,  quia  vt  lex  obi  1- 
get,oporcet,vt  fit  vera  lex,  quia  qua?  no 
eft  vera  lex  , neq;  obligare  poceftp  rr.o- 
dum  legis.  Vt  autem  aliqua  fic  vera  lex, 
oportet  vt  habeat  codicioneselfentia- 
les  legis  1 . lib.  politas , & pra? ferti m vt 
iufta,&  rationabilis  fit , quia  lex  ini ufta 
non  eft  lex,  & colequecer  neq;  obligare 
poteft  in  confcientia,  iuxta  dida  in  eo- 
de  libro  primo.  Necelfarium  ecia  eft.vc 
lata  lic  ex  volutate, prfcipiendi.&cu  in- 
tentione obligadi,  quia  pr^ccptu  eft  de 
ratione  legis , & verba  fine  intentione 
non  operantur, & ita  etiamlex  lata  fine 
incentione  non  eft  vera  lex, fed  ricta, vel 
apparens, vel  ad  lumu  erit  fimplex  ordi 
natio,&  diredio  , per  niodnm  concilij. 

Item  oportet  vt  fic  lufficienter  propo-1 
fica , & non  abrogata, & ccetera,  quae  fu- 
pra  dida  funt. 

Hinc  ergo  nafeitur  ratio  dubitandi:  2 * 

nam  videtur  repugnare  ferri  ab  horni-  “,ly 
ne  veram  legem, & non  obligare  in  cof-  tan(ji>  <]m* 
cientia.  Probatur , quia  fi  eft  vera  lex  obligatio  fe 
fertur  cum  intentione  obligandi  ,&  ex  Huuiir v m" 
poteftate ; ergo  vere  obligat:  quia  ad  irir,f(Cl'  na~ 
obligadum  fufficit  poteftas  cum  volun- turam 
tate,ergo  repugnat  talem  legem  non&"poi1, 
obligare  in  conlcientia.  Probatur  h?c 
vltima  confequetia,  quia  hf  c obligatio 
fequicur  intrinlece  ,&  ex  natura  rei  ex 
veritate  legis,  itavtlicetficiupotefta- 
te  legiflatoris  velle  ferre, aut  non  ferre 
legem,  non  tamen  fit  in  eius  poteftate 
velle  legem  ferre  , & in  confcientia  non 
obliger.  Sicut  de  voto,  & promiisione 
alias  diximus  , efie  quidem  liberum  vo- 
uenti  velle,  aut  nolle  promittere  , feu 
vouere  , fi  tamen  vult  vouere  , non  efie 
in  poteftate  eius  nolle  obligari  in  con- 
fcientia ; ita  ergo  eft  in  pradenci . Ec 
ratio  a priori  eft , quia  fi  fuperior  vulc 
legem  ferre, vult  precipere;ex  prccepto 
autem  fequitur  obligatio  in  conlcien- 
tia ex  vi  diurni  iuris,  Obedite prxpofurfve- 
Jib  2.  flris , 
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flris , atque  adeo  ex  vi  diuina;  volutatis, 
vcobediatur  miniftris  fuis  prsecipien- 
tibus  i ergo  non  potefi  voluntas  homi- 
nis talem  obligationem  impedire.  Con- 
firmatur primo,quia  fi  lex  efi  polita,  il- 
la ell:  regula  honefis  operationis  ; ergo 
neceflario  oblidat  fubditum,  vt  iuxta 
talem  regulam  operetur,  nec  ab  illa  de- 
ficiat,quia  deficere  a regula  intrinfece 
malnmeft,&  in  moralibus  adionibus 
talis  malitia  moralis  efi;ergo  repugnat 
dari  legem, & non  ita  obligare  , vt  defi- 
cere ab  illa  fit  turpe,  & moraliter  ma- 
lum ; hoc  autem  efi  obligare  in  confci- 
entia;ergo.  Confirmatur  fecundo, quia 
vera  lex  differta  confilio  ; non  habet 
autem  in  quo  differat, nifi  in  hoc  , quod 
necefsitatem  in  confcientia  imponit, 
quam  non  ponit  confilium  i ergo  hoc 
ell  de  ratione  legis. 

In  contrarium  autem  efi  primo, quia 
lex  fundata  in  prefumptione  efi  vera 
lex,&  iufta , & cum  intentione  praecipi- 
endi pofita,  & tamen  n5  obligat  in  con- 
fcientia, vt  communiter  Dodores  fen- 
Cap.  i .de  tirc  videntur  in  capite  primo , de  Con- 
Conflit.  ftitut.  Secundo, lex  poenalis  ell  vera  lex, 

vt  confiat , & tamen  poteft  non  obliga- 
re in  cotifcientia;ergo  non  efide  ratio- 
ne legis , vt  obliget  in  confcientia.  Mi- 
nor patet, tum  quia  vt  fit  lex  fatis  eft,vc 
aliquo  modo  cogat;tum  etiam  quia  ita 
videbimus  obferuari  in  multis  religio- 
nibus, in  quibus  vcrg  leges , feu  fiatuta 
feruntur  ,&  in  eis  declaratur  non  obli- 
gare ad  culpam, fed  ad  poenam.  Tertio 
licet  obligatio  aliqua  fit  de  ratione  le- 
gis , modus  tamen  obligationis  pendet 
ex  intentione  prj cipientis.  Vnde  fit.vt 
licet  materia  legis  grauis  fit,  pofsit  Ie- 
giflator  nolle  obligare  fub  mortali;  er- 
go eadem  ratione  potefi  nolle  obligare 
in  confcientia,fed  cantum  fub  alio  mo- 
do necefsiratis , feu  coadionis. 

Propter  rationes  priori  loco  pofitas 
; 4„  aljqui  exifiimant,  no  poife  dari  vera  le- 

ge  humana, quin  inducat  obligationem 
in  confcientia  materise  proporcionata. 
Ita  videtur  fencire  omnes  audores,qui 
negant,  pofle  dari  lege  obligantem  ad 
Syluejt.  poena, & no  ad  culpa,  quod  fecit  Syluefi. 
verb.  Inobedientia,  in  fine,&  Soto  lib.  i .de 
Iuffit.q.6.art.3.Idem  fentit  Ioan.  Efeli* 
in  expolitione  Decalogi  Prsecep.4.  cap. 
3&'.Qui  confequenter  videtur  affcrere, 


^ resulas  religionu  non  poffe  obligare  ad 
poena, quin  obligent  ad  culpa, qmapoena 
dicit  incrinfeca  relatione  ad  culpa,  nec 
poteft  efie  iufia  , nifi  fit  proportionaca 
culp?  ita  vt  iuxta  menfuram  ddittifit &pla- 
garumodus,  vt  dicitur  Ruth.25.  tk  conio- 
nat  illud  Apoc.  1 8.  quantu  fuit  in  delicius. ta 
tum  date  ei  tormentum.  Vnde  ei  c illud  A ug.  F{utb.if. 
lib.i.de  Bapc.cap.6.  Quis  dubitaneric  ^poc.  iB. 
hoc  effe  fecleratius  corailfuin  , quod  efi 
grauiiis, vindicatu, ca.T^onajferamus , 24. 
q.i.ac  deniq;  in  cap.z.deConft. dicitur,  C .?\Sajfe 
I{em,qu£  culpa  caret,  in  darium  vocari  no  con  ■ ramus 
wmf.ldemqffentiunc  qui  exifiimant,  116  Cap  . de 
g effe  in  pocefiate  legiflatoris  hocvel  illo  Consta 
modo  obligare,led  tatu  praecipere,  ane 
non  prgeiperema  ex  prsecepto  natura- 
liter fequitur  obligatio  in  confcientia 
proporcionata  maceri^,  quidquid  velic 
legiflacor.  Et  additur  conie&ura,  quia 
alias  daretur  occalio  hypocrifis , quia 
feruarenc  homines  regulam  , vel  le  - 
gem, quando  videri  poifenc  ab  alijs:  no 
autem  vbi  oculee  poffenc  illam  tranf- 
gredi. 

In  hoc  vero  pundo  aliquid  pertinere 
potefi  ad  qusefiione  de  re, & aliquid  ad-  . 

moduloquedi.De  re  quafiio  efi,  an  or-  * ic<P* 
dmatio  tuperioris,quocuq;  nomine  ap-  fone. 
pelletur,  pofsit  aliquo  modo  inducere,  ai<lu^  & 
vel  obligare  ad  aciu  fub  aliqua  alia  ne-  '/iorfo  tat* 
cefsitate,n5obligado  in  cofcientia.ita  tyuen(ti» 
vt  transgrefsio  illius  ordinationis  per 
fej&  in  rigore  fupea  non  fit  peccatu  co 
ra  Deo. De  modo  aute  loquedi  erit  co- 
trouerfia,an  talis  ordinatio, fi  detur, vo' 
canda  fitlex.nec  ne?  Quoad  priore  er- 
go parce  negare  no  poflumus,quin  pof- 
fint  fieri  tales  ordinationes,vel  fiatuta 
qux  immediate  no  obliget  in  cofciecia  * 
ad  adus,quos  pr£cipiunc,vel  prohibet. 

Ita  docuit  exprefleD.Thom.2.2.q.  186.  D.Tboms 
ar.51.ad2. Sequitur  Angel.verb .Inobedie-  ^tngd. 
tia,n.t.  Henric.  Quodhb.3.q.22.Cafiro  Hernicus, 
lib.i.delege  pcenali  cap.jr.8.&  p.  Et  fu-  Caflro. 
mitur  ex  Cletncnt.Exiuitde paradifo,vecC.  Clement. 
Ts(on  tame,de  Verbor.  fignificat.  confiat 
eciaex  vfu  multaru  religionu  i fummis 
Potificibus  approbato,  in  quibus  funda 
tores  tradentes  regulam  diferte  expli- 
cant, fe  nolle  obligare  ad  culpa  morta- 
le,vel  veniale.Sed  folfi  ad  poena, efi  aute 
certum  illa  fiatuta  fanda  efl'e  , & con- 
fentanea  rationi , & tranfgreffores  eo- 
rum iufte,&  rationabiliter  puniri. 

Quod 
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6 Quod  autem  illi  tranfgreffores  per  fc  A 
loquendo,  non  pecent,  probatur , quia 
prudenter  conformant  ditfamen  luse 
confcientia:  intentioni  fui  legiflatoris.* 
ille  autem  declarauit  in  illa  tranfgref- 
lione  non  elTe  culpam  ex  vi  illius  legis; 
ergo  prudenter  fubditi  formant  iudi- 
cium  confcientif  ,quod  nullum  ibi  in* 
terueniat  peccatum  ; ergo  re  vera  non 
peccant, quia  quod  eft  ex  legitima  con- 
fcientia, peccatum  non  eft. Dico  autem 
!PerJe,c\iu3i  aliunde  f£pii’sime,&  fortaffc 
frequentius  poterit  ibi  mifceri  culpa, 
quiadifficile  eft  ex  motiuo  honefto , & 
cum  omnibus  circunftantijs  requifitis  g 
id  operari,  quod  eft  contra  regulam. 
Sed  hoc  eft  accidentarium  refpedu  re- 
gufg,  cuius  fola  vim  nos  confidcramus, 

& abfolute  loquendo,  non  repugnat,  a- 
£um  fieri  cum  omnibus  illis  circunfta- 
tijs,  etiam  fi  alias  difcordet  a regula. 
Idem  contingere  poteftfine  dubio  in 
multis  legibus  duilibus , feu  politicis, 
quae  non  abfolute  aliquid  prxcipiunr, 
fed  quafifub  conditione  ftacuut,vc  qui 
hoc  fecerit  foluat  hanc  vel  illam  poena 
de  quibus  latius  infra  difputando  de  le- 
ge poenali.  Praeterea  non  repugnat  fie- 
ri votum  mere  poenale  , quod  abfolute  C 
non  obliget  in  confcientia  ad  a&um  im 
mediate  promi(fum;ergo  idem  facile  in 
telligi  poterit  in  ordinatione  fuperio- 
rum.  Ratio  denique  eft,  quia  hgc  obli- 
gatio pendet  ex  intentione  mandatis; 
ergo  fi  ille  intendit  non  obligare  in  co- 
fcientia.rc  vera  non  obligat.  Quod  au- 
tem pofsit  ita  intendere  , patet  ex  v/u, 

& quia  non  inuoluit  repugnantiam  , du 
modo  non  omnis  obligatio  etiam  ad 
- poenam  excludatur.  Quod  patebit  ma- 
gis ex  pun&o  fequenti , & ex  refponfio- 
nibus  argumentorum.  ^ 

7.  Iam  ergo  fuccedit  alia  quaeftio,  an  ta 
Lubiumcu  lis  ordinatio  fit  vera  lex.  Pars  enim  ne- 
ratione  du  gatiua  videtur  fumi  ex  D.Thoma  cita- 
bittndi.  to  locoidicit  enim, non  omnia,  qu£  po- 
D.Tbom.  nutur  in  lege, poni  per  modum  praecep- 
ti , fed  aliqua  efie  per  modum  fimplicis 
ordinationis, vel  ftatuti,&  ideo  non  om 
nia  obligare  in  confcientia.  Significat 
ergo, quidquid  ponitur  per  modum  prg 
cepci  obligare  in  confcientia  , & e con- 
uerfio.quod  non  obligat  in  confcientia, 
non  efie  prgceptu , & confequenter  non 
effe  lege, quia  praeceptum  eft  de  effetia, 


feu  de  fubffancia  legis,vt  in  fune riorib9 
vi  fu  m eft.  In  contrarium  aute  eft, quia  fi 
illa  non  eft  lex  , erit  cantum  c on  fi  i i u m , 
non  enim  potcft  intelhgi  medium  ali- 
quod inter  haic  duo,  quia  per  quandam 
contradictionem  inter  le  diffinguntur: 
non  polfunc  autem  illa  ftatuta  reputari 
tantum  confilia,  quia  alias  nou  magis 
aftringeretur  Religiofus  ad  obferuan- 
tiarn  iuarum  regularum, quam  aliorum 
confilioru,  qug  in  regula  non  contine- 
tur,nec  magis  eifec  dignus  pcena  no  fer 
uans  regulam, quam  non  exequens  alia 
confilia,  quod  efi  plane  falfum;  ergo. 

Dico  igitur, huiufmodi  fiatuta, le- 
ges pcenales, licet  quoad  proximu  aCtu, 
de  quo  dilponunt,tion  (inc  ablolutc  prae 
cepta,  & confequenter  etiam  non  fine 
propria  legesrtamcn  refpe&u  omnium, 
qu^  includunt  veram  rationem  legis  D Tbom* 
habere.  Primam  partem  probat  ratio 
defupta  exD.Thoma,&quia  talis  lex  no 
efi  limpleXjVt  fic  dicam, fed  quafi  hypo- 
thetica,& conditionata.  Vnde  ficut  in 
propofitione  conditionali  antecedens 
non  affirmatur  fimpliciter , fed  illatio. 

Ita  neque  hic  praecipitur  fimpliciter  ta- 
lis actus.  Quod  optime  declarat  ex- 
emplum de  voto ; nam  qui  vouet , fi  In- 
ferie dare  eleemofynam,non  promittit 
abfolute  non  ludere,  fed  illam  codicio- 
nalem.  Et  ex  hoc  exemplo  declaratur,  Tyobatur 
& probatur  facile  altera  pars  affertio-  c°c^ufl0ex_ 
nis,  quia  refpccitu  illius  coniun&i  illa  emP^°yot^ 
efi  vere  promifsio, quae  licet  non  obii-  P^lii  co 
get  ablolute  ad  priorem  partem  , obii-  ditionalis. 
gat  ad  fecundamfita  ergo  efi  in  prasfen- 
ti:  nam  licet  haec  lex,  de  qua  agimus, no 
obliget  ad  hoc  faciendum, vel  omittem- 
dum  abfolute,  obligat  tame  vel  ad  hoc, 
vel  ad  fuftinendam  poenam,  aut  alium 
effectum  legis, fi  in  priori  parte  lex  non 
feructur. 

Vltimd  hinc  concluditur  refolutio  9 • 
qugfiioms.Dico  enim  omnem  veran\le 
gern  humanam  neceflario  refolui  in  ali- 
quam confcientia;  obligationem.  Pro- 
batur , quia  necefie  efi , vt  lex  vel  abfo- 
lute obliget  ad  acium;vel  faltem  fub  ali  , 
qua  poena.  Priori  modo  late  obligat  in 
confcientia  ad  talem  a&urn,  vt  offensu 
efi.  Si  autem  feratur  pofieriori  modo, 
ita  vt  fit  lex  pure  poenalis,  obligabit 
vei  ad  foluendam  pcenam  , fuppofita 
transgrefsione,  fi  cum  co  rigore  pofi- 
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ta  (it , ficuc  obligat  votum  poenale  , vel  A 
faltem  ad  fuftinendam  poenam, vc  rede 
explicuit  D.  Anconin.  3.  parce , tit.itf. 
capite  vlcimo,  in  fine  tandem  con- 
(entic  loannes  E(elius  fupra  & patet, 
quianifi  teneatur  in  confcientia  (ufti- 
nere  poenam  , qui  tale  ftatutum  tranf- 
grefins  e(l,non  poterit  fuperior  habere 
ius  ad  puniendum  illum,  vel  pottec  dari 
bellum  i udum  ex  vtraqne  parte.  Atque 
hoc  modo  facile  explicantur  leges  om- 
nes , quas  dicuntur  pure  poenales.  Idem 
vero  dicendum  cfi  cum  proportione  de 
legibus  irricatorijs,vel  quz  dant  forma. 

fubftantialem  c6cradibus,etiam  fi  fup-  B 

ponatur  non  obligare  immediate  in 
confcientia  ad  calem  formam  , vel  mo- 
dum,quod  quidem  in  eis  rarius  , dc  dif- 
ficilius ett  quia  efficere  adum  line  his 
condicionibus , quae  necefiariae  fune  ad 
finem , & valorem  eius  contra  pruden  - 
tiain  , & confequenter  contra  honeffa- 
tem  ede  videtur:  cafu  illo  tamen  ad- 
mitto ( de  quo  infra  ) femper  lex  illa  rc- 
foiuetur  in  aliquem  eftedum , ad  quem 
obliget  in  confcientia.  Nam  qui  fecit 
cotradum  iure  humano  irritum, ipfo  fa 
do,  in  confcientia  tenetur , vel  re  apud 
fe  non  recinere, vel  alium  non  obligare,  £ 
vel  denique  non  vei  illo  conc/adu  ad 
alios  effedus , quos  haberet,  fi  irritus 
non  fuittet.  Idem  cenfeo  dicendum  de 
alijs  legibus  quse  ex  incentione  legifla- 
toris  dicutur  obligare  in  foro  exterio- 
ri,& non  in  interiorifill $ enim  fi  refera- 
tur ad  ipfos  iudices, illos  obligat  in  c5- 
Icientia,  vt  fecundum  cales  leges  in  fo- 
ro exteriori  iudicent , & confequenter 
obligare  pottunc  fubditos , vt  in  eodem 
foro  pareant  ijfdem  legibus , & non  re- 
lidant , & hoc  modo  femper  lex  obligat 
in  confcientia,  fi  fit  propria  lex  prascep 
tiua,feu  ordinatiua.Quodideo  addo,qa  D 
fi  fit  tancu  lex  permifsiua , talis  lex  ref- 
pe£u  illius  perfonae,  ad  qua  fpedat  per 
mifsio , non  eff  proprie  lex , vt  in  fupe- 
rioribus  vidimus, & ideo  mirum  no  ed, 
quod  fecundum  eam  rationem, & refpe 
du  eiufdem  non  inducat  obligationem 
in  confcientia  finducet  autem  illam  rei 
pedu  alioru,  quibus  imperat,  vc  talem 
actum  non  puniant, vel  impediant  iuxta 
fupra  dida  de  eftedu  talis  legis.  Et  ide 
cum  proportione  dicendum  ed  de  lege 
cocedente  priuatum  priuilegium,  quia 


refpedu  eius, in  cuius  fauore  fit, non  ha 

bet  ratione  legis, & ideo  illu  no  obligat 

in  confcientia, fed  obligatjilios.vc  con- 
tra illius  priuilegiu  no  agat.  Atq;  ita  in 
vniuerfu  omnis  vera  lex  humana  aliqua 
obligationem  in  confcientia  inducit. 

Ex  his  ergo  facile  patet  refponfio  ad  ,0t 
primam  rationem  dubitandi  priori  !o-  Satisfit  ,r- 
co  pofitam.Poted  enim  vera  lex  ferri  fi 
ne  incentione  obligandi  abfofiue  in  co-  pofitis. 
fciencia  adadum  , vel  omifsionem  im-  i 

mediate  ordinatam  per  legem , quam- 
uis  non  pofsit  ferri  lex  fine  intentione 
ita  obligandi  ,vc  fafcem  refolui  pofsit 
in  obligationem  confcientia», falce  quo- 
ad poenam  ali  quam,  vel  coadionem  fub 
dituendam,  vel  aliquid  fimile.  Atque  in 
hoc  fenfu  dixerunt  multi  audores  , le- 
gem non  obligare  in  confcientia, quan- 
do legiflator  fufficienter  declarat , hac 
efle  intentionem  luam  vt  tradat  late 
Cadro  fupra,  & admiccut  Sylued.  verb  c astro, 
Lex,q.9.cafu.i.  Soto  fupra  dida  q.6.ar.  Sylutfi, 
5.Nauar.cap.23.tnun.48-&  49.  Go-  sotus. 
uarr.in  Regul.  Teccatum . p.i.§. y.Dricd.  ssiaiu:. 
lib.i.deLibert.Chrifhcap.3.Quia adus  ^4 
agentium  non  operantur  vitra  intecio- 
nem  eorum , maxime  quando  non  ope- 
rantur naturaliter  , fed  voluntarie.  Hi 
autemDodores  fupponunt,pofle  legis- 
latorem habere  voluntatem  ferendi  le- 
gem fine  intentione  obligandi  in  confi- 
cientia. Quod  ed  verum  quoad  abfiolu- 
tam  obligationem  proximi  adus, -non 
vero  quoad  obligationem  quafi  difiun- 
dam  , vel  conditionatam  faciemdi , vel 
patiendi  illud, fi  hoc  non  fecerit. Et  hoc 
probat  ratio  dubitandi,  & exemplum 
de  voto,&  non  aliud.  Vnde  etiam  rede 
concluditur  , non  pofle  intelligi  veram 
legem  fine  obligatione  , vel  ad  culpam, 
vel  falcem  quoad  pcenam  refpedu  a- 
dus  immediate  intenti.  Quomodo  au- 
tem interdum  pofsit  lex  pcenam  iniuti- 
gere, licet  no  fupponat  in  tranfgrefsio- 
ne  veram  culpam,quod  referendocon- 
trariam  fententiam  tetigimus,  trada- 
bimus  late  agentes  de  lege  poenali, 
nunc  fatis  fit  dicere,  ad  humanam  poe- 
na,vel  quafi  pcenam.feu  coadionem  ali 
quam  interdum  fufficere  caufam  iufia, 
licet  culpa  non  fit.  Propter  quod  cum 
tali  limitatione  dicitur  in  capir.23.de 
Regulis  iuris  in  s.Sine  culp&.mfifubfitcan- 
fii, non eji  aliquis puniendus.Hxc  auce  caufa 

licet 
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licet  interdum  non  fit  culpa  apud  Deu,  A 
tame  apud  humana  comunicace, quate- 
nus pars  difeordat  a toto,  falcem  in  ex- 
teriori, feu  ciuili  obferuancia,  dici  po- 
teff  quasdam  culpa  ciuilis,  feu  humana, 
a*c  proinde  fufficiens  ad  leuem  poenam 
humanam  infligendam. 

Atque  eodem  modo  refpondendum 
Ir*  eftad  primam  confirmationem  ibi  po- 
litam , quod  lex  efl:  regula  operationis.* 
talis  enim  efl  regula  , qualis  efl  lex,  & 
ideo  fi  fit  lex  abfolute  praecipiens  adii, 
erit  fimplicitcr  regula,  tk  de  illa  proce- 
dent omnia , quas  ibi  dicuntur  : nam  re 
vera  obligabit  in  cofcientia : fi  vero  fit  B 
tantum  lex  cum  limitatione  praecipies 
fub  tali  condicione  ad  tale  onus , & non 
maius  > diflinguendum  efl  inter  fimpli- 
cem  adum , quem  primo  lex  incendit, 

& inter  totam  legis , feu  regulas  obliga- 
tionem. Nam  refpedu  folius  adus  non 
efl  illa  lex  abfoluca  regula  boneftatis, 
nec  (olus  defedus  a tali  regula  in  tali 
aciu  efl  malus  moralicer , fed  efl  de  fe 
onerofus,  quatenus  reddit  obnoxium 
tali  oneri,  (eu  poenas  : refpedu  vero  to- 
tius materias  talis  legis,  cenferi  potefl 
regula  honeflatis , quia  ita  obligat  ad 
totum  difiundu,  vc  non  pofsit  in  veraq;  c 
parce  committi  contra  calem  legem, 
quin  turpiter , & contra  bonos  mores 
peccecur,puta,fi  non  folum  lex  in  prio- 
ri adu  non  impleatur  , fed  etiam  nolit 
quis  parere  poenas, & illi  refiflar. 

I2<  Et  per  hoc  etiam  patet , quomodo 
talis  lex  differat  i confilio : nam  confi- 
lium  per  fe  nullam  coadionem  habet, 
nec  obligationem , eciafi  non  feruecur, 
vt  conflat . Aliter  vero  Angelus  verb. 
angel.  inobedientiA~>,di&ingwt  duplex  confiliu, 
vnum  vocat  perfedionis.vc  efl  confiliu 
paupertatis, &c.  Vade,&  vende  omnia, qux  q 
babesQjrc.tk  aliud  reuerencias,  quale  effe 
dicit , quaado  fubditus  deberet  facere, 
&nihilominus  fuperior  folum  confulit, 
quod  poflec  prasciperc.  Quam  diftin- 
r - *•  Bionem  habet  etiam  Gloffa  vlt.in  cap. 
Vinorm.  ^dauresydeJEtat.Sc  qualit.St  Panormic. 
«4ubid.  in  cap.ItdeConftic.n.4.&  citatur  etiam 
Archid.  in  cap.  Teflamentum,  difl.  6.  Ait' 
ergo  Angel.in  omifsione  confilij  perfe- 
dionis , nullam  effe  culpam  ,iuxca  cap. 
Quifjuis.  14.  q.i.  confilium  autem  reue- 
Cap.  Quif  rentias  non  praetermitti  fine  aliqua  cul- 
pa  falcem  veniali. Hasc  tamen  diflindio 


nobis  neceffaria  non  efl, quia  non  de 
voce, fed  de  re  tradamus, -confilium  au- 
tem reuerencias , fi  redd  explicetur , re 
vera  non  efl  confiliu , prout  a praecepto 
difiinguicur.fed  efldeclaratio  quadam, 

& iudiciu  de  re  alias  neceffaria  ex  pras- 
cepto,  quod  cofilium  dari  potefl  ab  eo, 
qui  iurifdidionem  non  habet  jquando 
vero  datur  a fuperiore  diciturconliliu 
reuerenti?,  vc  bene  expoluit  Panormic. 

Et  tunc  non  feruando  tale  confiliu, pec- 
cabitur quidem, non  tamen  ratione  co- 
filij,nec  contra  fuperiorem  , qui  illud 
dedit, fed  ratione  materias,  quas  aliunde 
fupponitur  neceffaria , vnde  pro  quali- 
tate illius  poterit  ibi  interuenire  , (icut 
veniale  peccatum, ita  & morrale.Efl  er- 
go tale  confilium  quoad  modum  (vt  fic 
dicam)  non  quoad  rem  , feu  materiam. 

Nos  aute  hic  loquimur  de  confilio  quo 
ad  rem,  feu  ex  parte  materias.de  quo  in 
vniuerfum  verum  efl,  nullam  coadione 
ind  ucere.nec  obligationem, ideoq;  nul- 
lam effe  culparrbillud  non  fequi,  aut  exe 
qui,&  in  hoc  partim  conuenire  cura  re- 
gula , feu  lege  non  obligante  ad  fui  ob- 
feruationem  fub  reatu  alicuius  culpas; 
partim  vero  differre , quia  talis  confli- 
tutio  addic  aliquam  coadionem  poeng, 

& obligationis  exequendi , vel  patien- 
ter fuftinendi  illam. 

Superefl  refpondendum  ad  argume-  *$• 
ta  pofteriori  loco  in  contrarium  obie- 
da.Vcruntamen  fecundum  illoru.quod 
erat  de  lege  poenali , ex  didis  folucum 
efl,  & plura  dicemus  in  particulari  dif- 
putando  de  illa  lege.  Primum  autem,  &c 
tertium  poflulanc  prolixiora  dubia, qug 
in  fequentibus  capitibus  commodius 
tradabuntur. 

C A P V T XXIII. 

Vtrumlex  ciuilis  in  pr  st fumptione  fundata  ob-  5' 

liget  in  conj cienti clj.  Qualo  lex 

fiidatur  m 

HAnc  dubitatione  poflulabat  pri-  Pr^fcmpti- 
mum  ex  argumentis  fecundo  lo-  0nc,nonob^ 
copropofitis  in  prascedenti  ca-  bg^dneo 
pite;&inea  frequenter  Dodores  do  - fcicntia,ve- 
cenr,  quando  lex  fundatur  in  prasfump-  ritate  non 
tione  non  obligare  in  confcietia , fi  ve-  concordate 
ri  tas  non  concordet  prasfuptioni,  quia  prafumpti- 
coufcientia  nititur  veritati, & quia  non  oni,fentiut 
efl  intentio  legislatoris  tunc  obligare,  plures. 

Bb  4 Ita 


2t><> 


Lib.j.  Delere  humana , & ciiiilu 


Tanorm 

Felinus. 

Decius. 

Innocent. 


ItaSyiueft,verb.Lex.q.9.cafu.2,.Adrian. 
Syluefl . Quodlib.6.  Soto  dido  lib.  i.  q.  6.  arr.4. 

^4drian.  in  fine, Se  in  4.  dift.2,2.  q.i.ar.3.  Richard. 
Sotus.  in  4.  dift.28,  ar.i.q.3.&4.  Caftrodido 
l{icbard.  cap.  5, Indicant  Nauarr.in  Sum.  cap.  17» 
Caslro.  n.2,84.  & Couar.  in  cap.  Cum  e 'fies,  de  1 e- 
T^auar.  fiam. n. s>.&  in  Epitom.4.p.i.  cap.  4.  §.1. 

Coiur.  n.p.  Idem  fentic  Bald.  in  Aurhen.I ngrefsi. 
Bald . de  Sacsof.Ecclef.n.49.  vbi  ait , dilpofi- 

tionem  iuris  ciuilis , quas  non  fundatur 
in  prasfumptione , procedere  etiam  in 
confcientia , & refert  D.  Thomam  :ex- 
prefsius  id  docetidemBald.in  \.Cu quis , 
C.de  iur.&  fa.igno,  n.19.  laf.in  Rubr.ff. 
de  Aequi,  hered.  n.25.  vbi  alios  refert. 
Idem  Panorm.in  cap.  1. de  Conftir.n.io. 
& ibidem  Felin.n.3.&  40. Deci.  led. i.n. 
18.&  fuinitur  ex  Innoc.in  cap .Quiaprop- 

ter, de  eled.loan.Andr.in  cap  .Is,  qui  fide, 

iM.jLndr.te  fponfal.  quos  cum  alijs  Felm.  fupra 
Cs.ls,qui  refert.  Alleganturque  pro  hac  fenten- 
fidem.  1 tia.  cap.Is.qui fidem, 8ec&p.Tuanos,dcSpo~ 
C .Tua  nos  fal.  Quatenus  in  priori  dicitur, per  co- 
de  fbonfiil.  Pularn  fubfecutam  poft  fponfalia,  pra:- 
v ’ fumi  matrimonium  contradum  , & ni- 
hilominus dicitur  in  pofteriori,fi  re  ve- 
ra non  adiit  confenfus,  tale  matrimo- 
nium inreipfa  nem  effe  validum.  Jftec 
tamen  iura  nihil  ad  rem  praftentem  fa- 
cere videntur, quia  ibi  non  praecipitur, 
vt  in  eo  cafu  matrimonium  valeat , fed 
folum  dicitur, quod  prgfumitur  valere; 
certum  eft  autem,  adum  non  ftatim  fie- 
ri validum, quia  in  iure  prsefumitur  va- 
lidus,nifi  forte  talis  fit  adus,  vt  fola  iu- 
ris audoritace  pofsit  validus  fieri , vt 
ftatim  magis  declarabitur . Matrimo- 
nium autem  non  eft  talis  adus,  qui  pof- 
fic  fieri  fola  efficacitate  canonis  fine 
confenfu  contrahentium , & ideo  meri- 
to in  illis  iuribus  dicitur  , fponfalia  co 


Le*em 


A fumptio  legislatoris  in  veritate  rei  no 
fubfiftit : alia  eft,  quando  licet  res  ipfa 
non  fit,  vt  prefumitur ; nihilominus  lex 
poceft  fine  peccato  feruari.  In  priori 
cafu  vera,&  neceffaria  eft  dida  fenteiv 
tia,  quod  talis  lex,  vel  prasceptum , non 
pofsit  in  confcientia  obligare;  imo  ve- 
ro nec  pofsit  in  confcientia  feruari,  vt 
rede  conuincit  didum  cap.  Tua  nos , de 
Sponfal.  & cap.  Inquifitioni , de  Scnt.  ex-  ^ . 

commun.&  ratio  eft  clara  , quia  nemo  . ' 
poteft  obligari  ad  peccatum  commit-  U'J'U' 
tendum,fed  illud  potiusvitare  tenetur, 
non  obftante  quocunque precepco , & 
g prajfumptione  humana,  quia  porentior 
eft  le*  veritatis  naturalis  , aut  diuina, 
quae  tunc  obligat  ad  vitandum  talem  a- 
dum,vtin  fimili  Auguft. tradit, & habe-  ^ugufl. 
tur  in  cap. Veritate, dii}. 8. Exemplum  co-  C .Veriti- 
mune  eft : nam  Ecclefi  a iufte  praefumit  te. 
effe  veros  coniuges  illos,  qui  in  facie 
ipfius  legitime  contraxerunt,  & nullum 
verum  impedimentum  irritans,  aut  rie- 
fedu  confenfus  oftedere  poliunt, ideoq; 
illos  fuis  legibus  ,&  cenf  uris  cogit  ad 
cohabitandu,&  vtendum  matrimonio, 

& nihilominus  in  eo  cafu , fi  re  vera  de- 
fuit confenlus,  vel  adfuit  impedimentu 
C irritans, non  poffunt  copulari  coniuges 
(cientes  poftea  tale  impedimentu, quia 
agerent  contra  veram  confcienttam . 

Idem  ergo  eft,  quoties  prsefumptio  eft 
contraria  veritati  necefiarise  adhene- 
ftatem  adus. 

Audores  vero  allegati  non  folum  lo- 
quuntur in  illo  cafu  ,"fed  etiam  in  alio,  3' 
quando  non  obftante  falfitate  rei  pr#- 
fumpta:,lex  poteft  fine  peccato  feruari, 

& indiftinde  docent  (pr^fertim  Abb.& 

Felin.)  etiam  in  eo  cafu  legem  non  ob- 
ligare. Vnde  inferunr,etiamfi  lex  huma- 


m fummata  per  copulam  tranfire  inma-  D na  irritet  talem  adum  , fcilicet  vendi- 


prxpunp-  trimonium  praftumptione  iuris,&  de  iu 
tionefuda - re,iliam  tamen  prsfumptionem  non  fuf 
tamejjedu  ficere  ad  valorem  matrimonij  coram 
plice.  Vna  Deo,  (i  revera  defuit  confenfus.  Non 
quecferm  poteft  tamen  inde  inferri, legem  in  pr£- 
n poteft  fi-  fumptione  fundatam  non  obligare  m 
ve  peccato  confcientia , quoties  veritas  non  con- 
eha quan:  cordat prafumptioni. 
prima  po-  Vc  ergo  vera  refolutio  intelligatur, 
tett obliga  - aduertendum eft, praeceptum  fuperio- 
rc  confc ien  ris,  vel  legem  in  pr*fumptione  fundata 
ham.z.ve  duplicem  effe  pofle. Vna  eft, quae  feruari 
ro  minime.  non  poteft  fine  peccato  , quando  pr*- 


tionem,eledionem,vel  fimilem,  ex  fimi 
li  prafumptione, nihilominus  adum  ef- 
fe validum , fi  re  vera  habeat  illas  con- 
ditiones, qua:  ex  iure  naturs  fufficiunt 
ad  valorem  eius,  fed  de  legibusirritan- 
tibus  in  lib. 5. ex  profeflo  dicemus, nunc 
vero  de  fola  obligatione  legum  trada- 
mus. Effe  autem  poteft  vulgare  exem- 
plum hnius  lententia:  de  lege  ciuili,  qug 
iubet  hsrredem  adeuntem 'hereditate, 
non  confedo  inuentario  , foluere  debi- 
ta etiam  vitra  vires  hereditatis  , & ni- 
hilominus communis  interpretatio  eft, 

illum 
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C<*p.  2 3.  An  lex 'fmdata  in  pr&fuptione  obliget  in  co friet  ia.  2 g/ 


illum  non  teneri  in  confciencia  foluere  ^ 
debita  in  ea  quantitate,  qua:  re  vera  fu- 
perac  vires  hsredicatis.  Quia  lex  tun- 
datur in  prsefumptione  , quod  ille, qui 
neglexit  facere  inuentarium,  vfurpare 
voluit  pinguem  hsereditatem,&:  non  in- 
tegre foluere  debita,  qua:  pra:fumptio 
in  eo  caiu  cedat, & confequenter  ceifac 
etiam  obligatio  in  confcientia,  vt  efi 
communior  fententia  Bartholi  , Baldi, 

& aliorum,  quos  refert , & fequitur  Ia- 
ion  in  Rubrica.tf.de  Acquiren.  h^redic. 
a num.a3.  Idem  ergo  erit  in  omnibus  fi- 
milibus.  Fundamentum  enim  generale 
efi, quod  veritas  profertur  praeiump-  g 
tioni , & ideo  intentio  legislatoris,  qui 
in  prsfumptione  fundatur , non  credi- 
tur extendi  ad  cafum,in  quo  veritas  no 
fubfifiit. 

Sed  nihilominus  doftrina  haec  non 
potefi  indifiinfte,  & generaliter  appro* 
bari,quia  fine  dubio  aliqua  ex  adduftis 
exemplis  falfa  funt,  vt  infra  lib.y.  dice- 
mus de  aliquibus.  De  renuciatione  au- 
tem filia:  doce  con tente, & de  alienatio- 
ne fundi  dotalis  ab  vxore  fafta,  & de  fi- 
milibus  aftibus  per  leges  humanas  ir- 
ritos eile,  quanuis  fiant  cum  vero  con* 
fenfu,  & alijs  condicionibus  ex  vi  folius  C 
iuris  naturalis  fufficientibus,  in  com.a. 
de  Relig.  craft.de  luram,  latius  dixim9. 
Denique  (quidquid  fit  de  particulari- 
bus exemplis)  certum  videtur,  poife  le- 
gem ciuilem,  etiamfi  (iuxta  modum  lo- 
quendi illorum  auftorum)  in  prsfump» 
tione  fundetur , fimplicicer  ferri,  ita  vc 
obliget, &habeac  totum  fuum  effeftum, 
etiam  in  cafibus,  in  quibus  praefumpeio 
non  fubfifiit , quando  in  obferuacione 
legis  nullum  interuenit  peccatum, quia 
poceft  ad  commune  bonum  pertinere, 
vt  talis  lex  abfolute  feratur,  & obliget,  n 
etiamfi  in  particulari  cafu  ratio  eius  u 
deficiat;  ergo  non  poceftgeneraliter,& 
indifiinfte  defendi, quod  lex  in  prxfum- 
ptione  fundata  nunquam  obliget, vel 
habeat  effeftum  in  confciencia.quocies 
veritas  non  confonat  prsefumptioni, li- 
cet fortaffc  fine  aliqua  leges,  quae  in 
hoc  fenfu  ferantur. 

Quapropter  difiinftione  vtedum  vi- 
detur , quam  fumere  pofiumus  ex  Diuo 
Thomai.2,.q.6o.art.4.ad  3.  Vbi  ipfe  lo- 
quitur de  interpretatione  alicuius  rei 
in  deteriorem  partem, quam  dicit, poffe 


dupliciter  fieri , fcilicer,  praefupponen- 
do  poife  ita  effe , vel  defioiend  o ita  elfe. 

Ita  ergo  in  praefenti  duplicem  praefum- 
ptionem  legis  difiinguo,  vnam  vocare  ®uP‘ex 
poffumus  praefuppoficioms,  aliam  defi-  JumP110  f 
nicionis,  vel  vnam  fafti,  aliam  periculi  'vt*a'a~ 
moralis  fecundum  id, quod  frequentius  c l'd'lt’a-J 
accidit,  fi  tamen  haec  pofierior  praefup-  Per:cu“mo 
cio,  & non  potius  certa  fcientia  diceu-  ra  is*  ■ 
da  e fi  .-loquimur  tamen  vulgari  modo. 

Prior  ergo  modus  efi  , quando  praefu- 
mitur  opus  tali  ,vel  tali  modo  elfe  fa- 
ftum  , vt  in  cafu  illo  de  matrimonio 
per  fponfalia  confummata,praefumitur 
copula  fafta  affeftu  maritali, & cum  ve- 
ro confenfu  contrahendi  matnmoniu. 

Pofierior  autem  erit, quando  folu  prae- 
fumitur  in  tali  modo  contrahendi  v.  g. 
inefie  dolum  , aut  timorem,  vel  imper- 
feftionem  confenfus  ex  defeftu  iuJicij, 
quia  plerunq;  ita  accidit  in  firnili  euen- 
tu.  Vnde  femper  inefi  periculum  mora- 
le,quod  ita  fit,  ficut  praefumitur.Ec  hoc 
modo  fundantur  in  praefumptione  lex 
irritans  profefsionem  ante  legitimum 
tepus  £tatis,auc  probationis, & fimiles. 

Dico  ergo  primo  , leges  fundatas  in  6. 
praefumptione  ratione  folius  moralis  1.  contluf. 
periculi  obligare  in  confcientia , & ha- 
bere fuos  effeftus, etiamfi  in  particula- 
ri cafu,faftum  non  fit  confentaneum  pe 
riculo,nec  re  vera  interueniac , quod 
timeri  poterat.  Hoc  probant  qua:  vlti- 
mo  loco  adduximus.Nam  lex  prohibes 
fieri  profefsionem  ante  decimum  fex- 
tum  annum  expletum  , obligat  etiam  (I 
puer  fit  doli  capax, & habet  etfeftum  ir- 
ritandi profefsionem  antea  faftam,  ica 
vt  in  confcientia  nullam  obligationem 
inducat.  Similiter  lex  fiatuens,  vt  votu 
faftum  a filio  impubere  ance  decimum 
quartum  annum  pofsit  irritari  a pare- 
te, fuam  vim  habet , etiam  in  confcien- 
tia,qumnuis  certo  confiet, talem  pueru 
in  tali  aetate  habuiffe  perfeftum  iudi- 
cium.  Et  fic  de  alijs. Ratio  vero  efi, qua 
notauit  D.Thomas.  z.i.q.  88. ar. 9. quia 
leges  humana:  attendunt  ea, qua:  freque 
tius  accidunt , & id  facis  efi,  vt  genera- 
liter obligent.  Cofirmatur  primo,  quia 
ob  hanc  rationem,  deficience  fine  legis 
in  particulari , non  ceiTac  obligatio  le- 
gisjfic  autem  fe  habet  in  praefenci  defe- 
ftus  praifumpcionis  in  particulari  ca- 
fu, quia  ibi  cantum  ceifac  ratio  legis  in 

particu- 
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particulari , & mere  negatiue,  quando-  A aliqua  grauia  incommoda  >,qu*  in  tali 
quide  potcft  lex  fine  iniudicia , vel  alia  cafu  fequantur , fi  lex  feruetur  , & ideo 
malitia  feruari.vt  fupponitur.  per  modum  epijkia?  ceffarc  cenfeatur. 

Sed  contra  hoc  obijci  poted,quia  Et  ita  videtur  interpretari  Nanarr.fua  ^ 
quando  lex  aliquid  prohibet  propter  fententiam , de  quo  pun&o  plura  dice-  iJr * 

vitanda  aliqua  incommoda,  fi  in  parti-  mus  infra,  tranando  de  interpretatio- 
culari  cafu  ceffanc,feunon  inueniantur  ne, vel  ceffatione  obligationis  legis, 
illa  incommoda  non  obligat  talis  lex,  Dico  fecundo.  Quando  lex  fundatur 
etiamfi  pofifet  fine  incommodo  execu-  in  praefumptione  definitiua,  feu  fafti,  ^ 9' 

tioni  mandari,  vt  fentit  Panormit.  in  c.  non  obligat , non  fubfidente  praffump-  2'  contH 

Quoniam  contra,  de  Probat,  n.  6.  Dummodo  tione,  (eu  veritate  fa<ffi.  Iuxta  hanc  af- 

(axt)lexnon  contemnatur . Et  idem  fentit  fertionem  procedere  poted  communis 

Nauarr.in  Sum.cap.i 6.0.37.  cum  Caie-  fententia  fupri  citata , eamqjfignifica- 

tan.  com.i.  Optifc.  tra&.ia.  q.z.de  Ma-  re  videtur  Felin.  dido  n.  40.  verb.  Hanc  pc,; 

tritnon.  qui  fpecialiter  tradant  de  lege  B fallentium, \bi  numerat  tres  cafus  in  qui-  “ ’ 

prohibete  cladellina  matrimonia  , qua  bus  lex  non  obligat  in  confcientia , & 

dicunt  non  obligare  , quando  ceflant  omifsis  lecundo  de  lege  iniufta , & ter- 

omnia  ilia  incommoda  ,quss  lex  illa  vi-  tio  de  Jege  pcenali  quoad  folutionem 

tare  incedit.  Et  racio  reddi  pored,quia  paense,  qui  ad  rem  praffentem  non  per- 

tunc  inutilis  edobferuanciatalis  legis,  tinent, primus,  & vnicus  apud  illum  ed, 

nullamq;  h.oneflatem  habet ; ergo  fimi-  Quando  lex  fundatur  fuper  prxfumptis  , & 

liter  in  praifenti , quando  lexfundacur  non  fuper  certis,  \t  ille  loquitur.  Vc  quan- 

in  praefumptione  generali  ratione  peri-  do  lex  praecipit  obedire  fententiae,  qua 

culi , potius  quam  fadi , non  obligabit  praefumic  iudam  ; nam  fi  condet , non 

in  particulari  cafu,  vbi  conftiterit, nui-  effe  iudam,  non  obligat  talis  lex  ob« 

lum  ede  tale  periculumied  enim  eadem  feruandam  illam  fententiam,  quia  fun- 

ratio.  datur  in  praefumptione  talis  fadi  in  in- 

Refpondetur  negando  antecedes  ge-  diuiduo,  fcilicet , quod  talis  fententii 

neralicer  fumptum.Nam  lex  prohibens  q iufta  fit.Et  idem  fignificat  Bald.in  dida 
deferre  arrna  noctu  propter  incomrao-  1 .Cum  quis,  in  exemplis  omnibus, qn^  ad-  Baldut. 

da  iurgiorum,vel  iniuriarum,quae  inde  ducit.  Quanuis  alij  vtantur  alijs  exem- 

fequi  (olent, obligat  omues  etiamfi, nui  piis , quae  plus  indicant,  & admittenda 

la  rixa  cimeatur.ltem  lex  prohibens  ha  non  funt,vc  in  lib. j. latius  dicam.Exem- 

bere  plura  officia  reipublicae  propter  pium  aupem  de  hzrede  non  faciente  in- 
vitandum incommodum  indebitae  ad-  uentariu,  admiffa  illa  opinione  ad  hunc 

minidrationis , obligat  etiam  illum,  in  lenium  debet  accommodari.  Et  habet 

quo  tale  incommodum  ceffat , quia  fuf-  fundamentum  in  Authentica  de  H« re- 
ficiens ed  ad  illa  perfedifsime  admini-  dib,&  Ealcid.cap.2.ibi.  Et  nonper  ea,qux 

firanda.  Vnde  potius  poicft  retorqueri  forte  furripiunt , vel  malignamer  introducere 

argumentum  ad  confirmandam  affer-  pertentant. Et  infra,  Cum  vtiquefi  nihil  malig 

tionem.Nam  filex  prohibeat  aliquid  nati  ejfent, non  forte  competeret,  vel  forte  illa 

propter  incommoda  vitanda , obligat  D lex  quali  poenalis  eft  propter  negligen- 
in  particulari  cafu,  etiamfi  in  illo  non  tiain  faciendi  inuentarium,  & ideo  non 

inueniantur; ergo  fimihter.&c.  Pmc-  obligat  in  confcientia  ante  iudicis  fen- 

rea  retorquetur  ratio  illius  fententiar,  tentiam;  poterit  autem  tunc  iufte  cogi 

quia  licet  cedent  pericula , vel  incom-  hseres  per  iudicem,  & tunc  tenebitur  fn 

rnoda,  femper  ed  honedum,  feruare  lc-  confcientia  parere.Ncque  aliud  difpo- 

gem,&  ed  vtile  ad  maiorem  legis  vigo-  ni  videtur  per  illam  lesem.Qmifsis  ve- 

rem,  & obferuantiam  . Item  quia  vtlex  ro  exemplis,  ratio  affercionis  ed,  quia 

vniuerfahter  obliget , facis  ed,  quod  vc  quando  lex  fundatur  hoc  modo  in  prx- 

in  piurimum  fequantur  incommoda  ex  fumptione,  deficiente  veritate, tollitur 

contrario  a&u . Quocirca,  vc  in  aliquo  omnino  fundamentum  legis,  Se  ideo  ne- 

calu  ceffet  obligatio  legis  latae  ad  vita-  ceffe  ed,vc  cedet  obligatio  eiu€.  In  quo 

da  incommoda,  non  fatis  ed,  vc  incom-  ed  magna  differentia  inter  hanc  le^em 

rnoda  ceffeut,fed  oportet, vc  occurrant  & illam , quf  fundatur  in  pr?fump  tione 

peri- 
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periculi, quia  in  priori,  ceflance  verita- 
te, deric it  Fundamentum  legis;  in  pofte- 
riori  autem  minime, quia  lemper  eft  ve 
rum  dicere,  actu  e Ile  periculolum,  etia 
fi  non  eueniac  etfedus.  Vnde  proprie  lo 
quendo,  illa  ratio  periculi  non  tam  ex 
praeiumptione  , quam  ex  vero,  & certo 
judicio  de  taii  periculo  timetur : fecus 
vero  eft, quando  prxfumpcio  eft  de  ipfo 
fado,  quod  (impliciter  incertum  eft,  li- 
cet prselumatur,  vnde  cum  non  tantum 
periculum,  fed  etiam  ipfummet  fadum 
fic  fundamentum  talis  legis,  merito  cef 
fante  veritate  facti,  cellae  obligatio  le- 


troque  modo  praeceptum  includit  obii 
gationem  in  confcientia,  & ita  veraque 
ratio  praecepti  fufficit  ad  veram  ratio- 
nem legis , & aliqua  earum  neceflaria 
eft  iuxea  fupra  didta.  Hinc  ergo  oritur 
quseftio,  an  lex  ciuilis  folum  includat 
ratione  praecepti  large  fumpti , vel  etia 
pofsit  ex  fuo  genere  magis  obligare,  & 
necefsicatem  imponerevel  parendi, vel 
mortaliter  peccandi. In  quo  pundo  cla 
rius  videntur  loqui  Gerfon,  & Almain.  GcrJon' 
fupra  citati  cap. 20. negantes  Magiftra-  almain. 
tui  ciuili  hanc  poteftatem.  Idemque  a 
fortiori  tenent  qui  de  legibusEcclefia- 


gis.Accedic  quod  etiam  tunc  cedat  ma  j>  fticis  hocdocent,  quos  libro,  fequenti  v 
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teria  legis,  vc  111  cafu  de  matrimonio,  (i 
lex  praecipiat  permanere  cum  muliere 
cognita  poft  fponfalia,  & contingat, no 
fuilfe  cognicam  affedu  maritali,  cedat 
in  confcietia  obligatio  talis  legis,  quia 
re  vera  cedat  maceria  eius  : nam  inten- 
tio illius  legis  eft  praecipere  acceflum 
-ad  luam  coniugem  , & illa  non  eft  con- 
iuxfita  ergo  eft  111  omnibus  (imilibus. 

Solum  poceft  vlterius  interrogari, 
quomodo  difeerneudum  fic, quando  lex 
fundetur  in  praeiudicio  periculi  tatitu, 
feu  in  eo,  quod  frequentius  accidit,  vel 
eciam  in  prxfumptione  tadi,  quod  ita 
in  re  ipfa  elfe  fupponatur.  De  hoc  vero 
non  poflumus  certam  regulam  in  par- 
ticulari afsignare. Dicimus  ergo  ex  ma 
teria, & verbis  legis, adiutido  v(u,&  in- 
terpretatione Doctorum  id  ede  colli- 
gendum. Altera  dubitatio  de  intentio- 
ne legislatoris , quae  in  alio  argumento 
fuperioris  capitis  petebatur  , poft  fc- 
quens  caput  commodius  tradabitur. 

C A P V T XXIIII. 

Vtrum  lex  ciuilis  obliget,  yel  obligare  poflit 
fub  reatu  mortalis  culp£. 

PRaeceptum  (vt  notat  Caiet.2. 2.  q. 
1 o4.ar.2.&  in  Sum. verb. Praecepi) 
interdii  generaliter  (umiturpro 
imperio  imponente  necefsitatem  obe- 
diendi , ira  vt  peccetur , fi  non  implea- 
tur, iuxta  illud  Hieronym. lib.i.  contra 
louin.^Mod  prxeipitur  imperatur , quod  impe- 
ratur  wecejJee/2/ieri,cap.vlc.i4-q.i.aliqua- 
dovero  accipitur  antonomaftice  pro 
imperio  imponente  necefsitatem  mor- 
taliter peccandi , (i  non  pareatur , & v- 


cap.18.com  me  morabimus.  A liqui  etia 
Canonifix  docuerunt,  non  elfe  peccatu 
mortale  , non  parere  legibus  ciuilibus 
feclufo  contemptu,  Imol.  in  Repet. cap. 

Cum  contingat, de  iur.iur.col.i  7. cuius  d o 
drinam  in  hac  parte  valde  commendat  p£nnllSt 
Felin.in  cap.  1. de  Sponfahn.19.vnde  vi- 
dentur fupponere , ex  vi  talium  legum 
non  (equi  per  fetalem  obligationem. 

Hi  vero  audores  nullam  nouam  ratio- 
nem,vel  probatione  afferunt,  qua  ofte- 
danc, excedere  efficaciam  poceftatis, 
ac  legis  ciuilis*  attingere  hunc  gradum 
C prgcepti,feu  obligationis, &omnes,qug 
afferri  pofiunc , reducuntur  adeas.qux 
in  cap. 20.  pofitae  (unc.  Quibus  omifsis. 

Dico  primo.  Lex  ciuilis  ex  genere  z * 
fuo  obligare  poteft  fub  reatu  mortalis  Le&em  Cl‘ 
culpa:.  Dico  aut  e, ex  genere  fuo,  quia  cer-  ‘ 
tum  eft,  in  indiuiduo  , (eu  in  fingulis  le-  r'cJeJU0° 
gibus  non  femper  ede  tam  grauem  cb-  l2dreP°!Js 
ligationem, vt  tranfgrefsio  legis  ciuilis-^  cujlP* 
reatum  aeternae  poen^  inducat. Quia  nec 
lex  diuina,&  naturalis  in  omni  maceria  cct  ,ocnon 
&adione  cum  tanto  rigore  obligant,  le™Per  m 
vtex  i.2.q.88.  6489-  nunc  fuppono.  Di-  t,u  illlduo 
D cicur  ergo  lex  ciuilis  cx  fuo  genere  ob-  contmZat\ 
ligare  (ub  mortali, quia, fi  ex  parte  ma- 
teriae fic  capacitas  , & voluntas  legisla- 
toris interueniat,  ex  parte  legis  n.011 
deeft  efficacia, feu  poteftas  ad  obligan- 
dum. Ita  docet  aperte  D.  Thom.  2.  2.  q.  D.Tbom. 
ic>4.ar.6.iundo  ar.i.q.105.  & q.i4?.ar.  Sotus. 
3.S0C0  lib.i.  de  Iuftic.  q.<5.  art.4.  Caftro  Caflro. 
lib.i.de  Leg.  Pcenal.  cap.4.  & 5*  Driedo  Driedo. 
lib.2.de  Libere. Chriftian. cap. i.Medin.  Mcdina . 
C.de  Poenit.trad.4.de  Ieiun.c.7.  Adria.  Mrian. 
Quodlib.tf.arc.  2.  Maior. 4-dift.  i5*q*  4*  Maior. 
prxfertim  ad  2.  Nauarr.in  Sum. cap. 23.  TS^auar. 
n. j-j.Couarr.in  Rugnl .Vcccatum.  p.2.§.y.  Couar. 
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n.a.&  3-vbi  plures  alios  refert.  Et  pro- 
^ n bari  poted  ex  Auguft.epift.50.non  lon- 
' gea  principio  dicente, Quicunque  legibus 
Imperatorum, qua  pro  Dei  veritate  feruntur  ob- 
temperare non  vult,  acquirit  grande  fuppliciurn. 
Vtique  apud  Deum,  vt  ex  contextu  co- 
ftat,  Odendi  etiam  poted alfertio  om- 
nib9,  & teftimonijs  rationibus  adductis 
in  cap.20.nam  obligatio  in  confcientia 
(impliciter  dicla  extenditur  ex  genere 
fuo  ad  obligationem  fub  mortali. Vnde 
ratio  propria  efl,quia  lex  humana  ex  it 
obligat  in  confcienria;ergo  ex  ie  etiam 
inducit  obligationem  materis  propor 
tionatam , fi  circa  illam  abfolute  fera- 
tur; ergo  ex  fe  inducere  valet  obliga- 
tionem fub  mortali.  Confirmatur,  quia 
ratio  naturalis  didat  talibus  legibus 
e (Te  obediendum , ficut  didat  cfle  obe- 
diendum  parentibus, & ficut  didat  pro 
mifsionemDeo  fadam  ede  feruandam; 
ergo  ficut  non  fernare  vota , vel  non  o- 
bedire  parentibus  ex  fuo  genere  edpec 
catum  mortale,  ita  etiam  nonferuare 
leges  ciuiles,(eu(quod  perinde  ed)  non 
obedire  Principi  feculari , ex  iuo  gene- 
re eO:  peccatum  mortale;  ergo  leges  ci- 
uiles  ex  genere  fuo  pofiuac  obligare  ad 
mortale. 

Atque  hinc  infertur , potedate  hanc 
2]  fic  praecipiendi  cum  tam  rigorola  obli- 
Corrollar.  gac^one  non  conuenire  Principibus  fe- 
cularibus  ex  fpeciali  Dei, aut  Chrifti 
concefsione,fed  ex  natura  rei  confequi 
ad  illam  potcdatem,quam  habet  a Deo 
ad  gubernandam  rempublicam  in  (uo 
Tradifla  ordine.  Probatur  primo  a fimili  de  po- 
potefiatem  teftate,  quam  pater  habet  ad  imperan- 
pracipien-  dum  filio , imponendo  eigrauem  obli- 
di cumtan  gationem, quando  maceria  illam  poftu- 
to  rigore  , latiilla  enim  potedas  non  ed  ex  fpeciali 
tonfequiad  concefsione, fed  fequitur  iurenaturs 
illam  pote-  CK  v*  domini;  paterni, & illius  naturalis 
fiatem;non  principi;  » obediendum  ed  parentibus 
auteejjeex  iude  praecipientibus.  Idemque  ed  cum 
IfechliDei  proportione  de obedientia,  quam  fer- 
ant Cbrifti  uus  debet  Domino;  ergo  ide  cd  de  obe- 
Cecefsione.  dientia  debita  legibus  Principum.  Se- 
cundo, quiapotedas  Principis  ad  con* 
diruendum  a&um  vc  necedarium  ad  ho 
nedatem  illius  virtutis , in  cuius  mate- 
ria verfatur,  vel  ad  prsfcribendum  me- 
dium in  tali  materia  virtutis,  non  ed  ex 
fpeciali  cocefsione  didinda  a potcfta- 
te  regendi  rempublicam, fed  ed  inclufa 


A in  illa  ex  ipfa  r.ei  natura;  fed  ex  hac  po  • 
tedate,&  aCiu  eius  fequitur  intrinfecc, 

& ex  natura  rei,vt  fic  peccatum  morta- 
le tranfgredi  talem  legem  ; ergo  etiam 
pocedas  fic  praecipiendi  ed  mclufa  ex 
natura  rei  i ti tali  potedate,  & noned- 
addita  per  fpecialem  concefsione.  Mi- 
nor declaratur(cscera  enim  clara  fuc) 
in  materia  iudicis,  quando  lex  taxat 
pretium  reimam  eo  ipfo  illud  ed  mediu 
iudicia?,&  trafgrefsio  ed  iniudicia,  qus 
ex  genere  fuo  peccatum  mortale  ed,  & 
confequenter  etiam  violatio  talis  legis 
ed  ex  iuo  genere  peccatum  mortale,  & 
g idem  ed  cum  proportione  in  reliquis. 

Tertio  probatur,  quia  haec  cocefsio  no 
ed  fpecialicer  data  d Chrido,  alias  cfTec 
propria  legis  nousc,  quod  ed  friuolum, 

& fine  fundamento,  & aperte  repugnat 
Paulo  Rom.  13. dicenti, Omnis  anima, djc,  *3* 

& tradit  generalem  dodrinam  comu- 
uem  etiam  Ethnicis,  vc  in  fuperioribus 
vifum  ed,  & condat  aperte  ex  fimili  lo- 
co Petri. 1.  Canon.cap.2.  & Sapi. 6.  ,/iu-  t.i. 
dite  reges,  &c.  quoniam  dataesld  Domino  po- 
teftas  yobis. Quod  vero  illa  potedas,  qus 
communis  ed  Ethnicis , non  fit  ex  fpe- 
ciali concefsione  addita  naturae,  in  fu- 
C perioribus  odenfum  ed,&  per  ie  edeui 
dens, tum  quia  in  Scriptura  nulla  fit  me 
tio  talis  concefsionis , fed  il  Ii  potedati 
naturali  tribuitur  tanta  vis  imperandi, 
vt  qui  ei  refidunt,  iibi  damnationem  ac 
quirauc  Rom.  13.  tnmeiam,  quia  talis 
potedas  inuenca  ed  in  legitimis  Regi- 
bus infidelibus  nullam  reuelatione,  vel 
fupernaturalem  notitiam  habentibus; 
ed  ergo  inrrinfeca  potedati  naturali, & 
diuina  dicitur  per  modum  doni  conna- 
turalis,non  per  modum  fpecialis  con- 
cefsionis. 

Contra  hanc  autem  veritatem  vide-  4* 
u tur  fendlfe  Medina  traft.  de  leiunio,  c.  Medin. 

7.  fencit  enim  , feculares  Principes  ha- 
bere hanc  potedatem  ex  fpeciali  Dei 
concefsione ; ratione  cuius  dicit,  eos 
vci  audioritate  Dei, quando  imperant 
fub  reatu  pcenae  aeternae. Et  in  hoc  aequi- 
parat  Principes  feculares  Praelatis  Ec- 
clcCix , qui  potedatem  fuarn  habent  ex 
fpeciali  concefsione  Chridu  Nititurqj 
in  illo  fundamento  Gerionis,  quod  ne- 
mo poteft  lub  reatu  poenae  teternae  im- 
perare , nifi  qui  illam  poenam  poted  in- 
fligere, & ideo  folus  Deus  id  poted,  vel 

qui 
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qui  ab  illo  habet  tale  poteftate  fpecia- 
tAlmciin.  ]lter  comilTam.Almain.vcro  d.c.i  :.Mo- 
ral.  licet  in  principali  afiertione  diffe- 
t i at  a Medina,tame  in  hoc  fundamento 
couenire  videtur.Pujac  enim, ad  pr^ci- 
piendu  lub  reatu  poena:  aeterne  necella- 
ria  ede  au&oritatem  fpeciaiiter  a Deo 
concelTam  , & quia  putat , hanc  efle  da- 
tam Chrifti  Vicario,  non  aute  Principi 
temporali , ideo  negat  , leges  ciuiles 
obligare  fub  mortali,  licet  de  Eccle- 
fiafticis  id  concedat. 

Sed  profe&o  ide  eft  cii  proportione 

5*  de  vtroq;  fu  perior  i fecuiari.&Ecclefia- 

flico  in  hac  parte  fentiendu.  Nam  licet 
in  hoc  differat, quou  poteftas  guberna- 
di  aliter  data  eft  Vicario  Chrifti, quam 
Imperatori  : illi  enim  data  eft  per  fpe- 
ciale  cocelsione  (upernaturalem , huic 
per  eledione  hominu  , vel  alium  modu 
dimanante  a Deo,  vt  audore  naturse  ex 
vi  naturalis  luminis  rationisjnihilomi- 
nus  in  hoc  coueniunr,quod  neutri  daca 
eft  peculiaris  poteftas  imperandi  in  fua 
maceria,  & foro  fub  reatu  poena:  etern£ 
per  fpecialem  concefsionem,fed  folum 
quatenus  ex  natura  rei  includitur  in 
poteftate  gubernandi  vnicuiq;  cocefla. 
Nam  Petrus  non  habuit  hancpocefta- 
tem  (vc  infra  videbimus)nifi  ex  vi  illius 
concefsionis , Vafce  oues  meas , & aliam 
fpecialiorem  fingere  vanum  eft,  & fine 
fundamento.  Idem  ergo  cum  propor* 
tione  eftde  Rege,  feu  Imperatore,  quia 
in  latitudine  fuae  materis  poteftas  cius 
includit  hanc  vim,  & efficaciam  im- 
perandi , vt  declaratum  eft. 

6’  Neque  fortafle  Medina  aliud  fenfit; 
nunquam  enitn  dixit,  hanc  efte  fpeciale 
concefsione  , fed  folum  voluit  explica- 
re, non  pocuiiTe  quancunqi  ex  h:s  pote- 
ftatibus  excedi  ad  obliganda  fub  reatu 
poetis  «sterna:  , nifi  effet  veraque  aliquo 
modo  diuina,&  per  eam  operaretur  ho 
mo  , ac  prsciperet,  vc  minifter  Dei. 
Quod  eft  verifsimu,tum  quia  id  facis  in 
dicauit  Paulus  loco  citato , cum  etiam, 
quia  alias  tranfgrefsio  talis  legis  non 
redundaret  in  Dei  offenfione,  & confe- 
queter  non  mereretur  sternam  poena. 
Almain.  autem  immerito  confticuic  in 
hoc  differentia  inter  poteftate  laicam, 
& Ecclefiafticam  :nam  licet  in  multis 
alijs  differant , in  hoc  feruant  propor- 
tionem,non  squalitatis  , fed  cuiufdam 


A ypportionalitatisjVt  fatis  explicatu  eft. 

Secundo  ex  dibeis  infertur , non  lolii  "■ 
pofle  peccari  mortaliter  contra  k gem  Secundum 
ciuilem.quando  ex  contemptu  formali  condiar. 
non  feruatur ; fed  etiam  quoties  eu  mf- 
ficienci  cognitione.,  ac  deliberatione 
violatur,fiue  id  fiat  ex  negligentia,fiue 
ex  quocunq;alio  prauo  affectu. Hoc  ad- 
uertimus  concra  aliquos  , qui  etiam  Ue 
Ecclefiafticis  legibus  dixerur,non  pec- 
cari cocra  eas  mortaliter , nifi  formali- 
ter  contenantur,qui  a fortiori  ide  eflec 
dufturi  de  legibus  ciuilibus.Sed  contra 
illos  ex  profeflo  tranabimus  libro  feq. 
g Nunc  probatur  illatio.quia  fine  conce- 
ptu formali  datur  plena , & confumaca 
trantgrefsio  legis, -ergo  fi  lex  de  fe  obli- 
gat fub  reatu  sterns  pcenx  in  crafgref- 
lionc  eius  comittirur  peccatu  mortale, 
etiafi  non  fiat  ex  conreptu  formali.  Lo- 
quor aute  femper  de  formali  conreptu; 
nam  vir tualis,  feu  potius  materialis, ia 
omni  tralgrefsione  legis  includitur:for 
malis  aute  neccffarius  non  eft , vt  patee 
inductione:  nam  ad  peccandu  cocra  iu- 
ftitia, vendendo  re  carius, quam  lege  ta 
xatu  fit,  non  eft  neceflarius  formalis  co 
remprus  legis, fed  fatis  eft  id  facere  vo- 
C lutarie  ex  affectu  pecunif.vel  alio  fimi- 
li.Ite  vt  iudex  peccet  grauiter  tranfgrc 
diendo  iuris  ordine  in  indicio  no  eft  ne 
ceffe.vt  ex  contepcu  id  faciat, vt  coft  it. 

Et  ide  eft  in  fi rn ilibus,  qus  fatis  couftlc 
ex  comuni  vfu,&  fenfn  fideliu.lmo  hinc 
obiter  infero  pofTe  peccari  mortaliter 
cotra  lege  humana  pervnum  actum, vel 
omifsione, omnibus  illis  modis,  quibus 
poceft  peccari  cotra  lege  narurale,  vel 
diuina,!cilicet,  vel  per  malitiam,  (eu  ex 
certa  fci.ecia,&  prauo  vfu  libertatis, vel 
cxpafsione.qux  fufficiete  deliberatio- 
ne  no  excludar, vel  per  ignorantia  craf- 
U fam,&  fupina.feu  ex  notabili  negligen- 
tia  profebta.Patet,quia  omnib3  his  mo- 
dis poteft  efle  abtus  fufficietcr  volunta- 
rius, & nihil  aliud  requiritur,  fuppofita 
obligatione  legis.  Et  quoad  hoc  eadem 
eft  ratio  dc  humana, quf  de  naturali, vei 
diuina  lege. Quapropter  fano  modo  in- 
telligendum  eft , quod  Caieranus  verb. 
Trceceptu,in  fine  ai t, in  his, qua:  funt  pofi- 
tiut  iuris, fi  abfq;  conceptu  peccetur  ex 
pura  ignoratia,  vel  appareri  excufatio- 
ne,  cum  animo  non  confentiendi  cotra 
prxeeptuin  obligans  ad  mortale  , non 
Cc  pecca- 
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peccari  mortaliter.  Hoc  enim  intelli- 
gendum  eft  de  ignorantia  inuincibili» 
& non  crafla , & de  probabili  exiftima- 
tione  excufationis.  Vnde  idem  dici  pof 
fet  de  rebus  iuris  diuini  pofitiui,  licec 
in  humano  plures  admitti  pofsint  fi  mi- 
les excufationes  . Atque  ita  explicuit 
illam  dodrinam  Sylu.  verb .Inobedientia, 
vbi  D.Thomam,  & alios  refert. 

CAPVT  XXV. 

Vtrum  lex  humana , yt  obliget  fub  mortali  cui - 
p agrauem  materiam  requirat , & 
qux  illa  fit. 

QVoniam  didum  eft, legem  pofle 
de  fe  obligare  lubmortali, licet 
non  fempcr  ita  obliget  , & ideo 
neceftarium  eft  declarare,  quando  ob- 
ligatio legis  pertingat  vfq;  ad  illu  gra- 
dum,in  quo  tam  rigorofe  obliget.  Qua- 
tum  autem  ex  conumi  dodrina  Dodo- 
rumin  hac  materia  colligi  poteft,  tria 
capita  defignari  folent  ad  hac  grauita* 
frem  obligationis  inlege  difcernedam, 
nimiru  qualitas, feu  quantitas,  aut  gra- 
uitas  materis , in  qua  lex  prscipit.-ver- 
ba,quibuslex  profertur, fub  quibus  pce 
nam  in  lege  additam  comprehedimus: 
& intentio  przcipientis , de  quibus  fi-  1 
gillatim  dicendum  eft. 

Circa  primu  certum  eft,  grauitatem 
materis  prscepti  efle neceftariam  ad 
grauem  legis  obligationem  , ita  vt  non 
fit  in  poteftate  legislatoris  humani  ob- 
ligare fub  mortali  in  materia  leui,etia 
fi  maxime  id  velit,  & intendat . Ita  do- 
cuit Driedo  lib. 3. de  Libert.  Chrift.c.3. 
ad5.&hac  ratione  dixit  idem  audor 
lib. 2.  c.i.  in  difcurfu  fecundz  propofi- 
tionis,  Temeraria  madantium  intentiones  pro 
quibuflibet  rebus  parui  ponderis  non  obligant 
fubditos  ,yt  teneantur  obedir  e fub  poena  crimi - j 
nis illius,  quod  ipft  ~v olunt  fubditos  incurrere . 
Ide  tenet  Caftro  d.lib.r.  de  Leg.pcen.c. 

5. docum. 4.  inclinat  Cord.inSum.q.  1 18 
p.i.  quatenus  ait,  non  efle  in  poteftate 
fuperioris  obligare  fub  mortali, aut  ve 
niali,fed  hoc  pedere  ex  quatitate  mate- 
ris . Et  probatur  primo  , quia  primum 
fundamentu  huius  obligationis  eft  ma- 
teris capacitas , nec  poteft  legislator 
facere  vt  adus  excedat  potentia,  id  eft 
obligatio  capacitate  materis. Secudo, 
quia  eilet  iniuftu,imo  ftultu  preceptum 
quoad  illam  parce.Quid  enim  magis  in 


i ordinatum, qua  propter  rem  leue  obli- 
gare ad  pcenam  sterna  ? autfquod  per- 
inde eft)in  re  leui  coftiruere  falutis  via, 
feu  medium  ad  illa.  Tertio, quia  lex  na- 
turalis,& diuina  non  obligant  fub  mor- 
tali in  materia  leui , ergo  multo  minus 
poteft  id  facere  lex  humana.  Quarto» 
quia  talis  lex  no  e flet  in  sdificationem, 
fed  in  deftrudione,&  fcandalu,&  occa- 
fione  ruins,&  onus  imponeret  graue,& 
importabile;non  ergo  poteft, talem  im- 
ponere obligatione  . Quinto  quia  alias 
poflent  Principes  , aut  Prslati  pro  (uo 
arbitratu  imponere  graues  obligatio- 
. nes  circa  res  minimas , quod  eft  abfur- 
du,&  cotra  Chrifti  reprehenfione,^//t- 
gant  onera  grauia,  & importabilia.  Matt.  23. 
Sexto,  quia  fi  lex  ciuilis  poenam  mortis 
imponeret  pro  leui  crimine  , iniufta  ef- 
fet, & nulla  quoad  illa  parte  ; ergo  mul- 
to magis  erit  iniufta  lex  humana , qus 
imponeret  reatum  pcens  sternsapud 
Deu  in  materia  leui , fecundum  redam 
sftimatione  apud  eundem  Deum.  Vnde 
merito  dixit  Aug.  d.  lib. 2.  de  Bapt.  c .6. 
iniquas  efle  ftateras  eorum,  qui  pro  ar- 
bitrio fao  dicut,hoc  graue.hoc  leue  eft. 

Ex  quibus  rationib*  coftat,  hoc  efle  ve- 
rum,fiue  materia  leuis  fit  totalis  mate- 
ria legis, fiue  partialis:  nam  eft  eade  jp- 
portio,&  ratio. Sicut  alias  diximus, vo- 
tfide  re  leui  non  obligare  fub  mortali, 
fiue  materia  fit  totalis, fiue  partialis.Ec 
in  lege  naturali  ide  reperitur  : nam  lex 
nonmentiedi  per  le  obligat  ratum  fub 
veniali  culpa,  & eode  modo  obligat  lex 
no  furadi  in  materia  leui,  licet  in  prio- 
ri lege  materia  leuis  & totalis  fit;in  po- 
fteriori  autem  partialis.Solumq;  eftdif 
ferentia,  quod  in  priori  lege  obligatio 
eft  per  fe,&  ex  genere  legisrm  pofterio- 
ri  autem  folum  ex  accidenti , &in  tali 
indiuiduo  . Idem  ergo  cum  proportio- 
ne in  lege  humana  obferuandum  eft. 

Cotra  haevero  fentetia  referri  poflut  - 
varij  audores,qui  frequeter  dicunt,  ex 
intetione  legislatoris  pendere,  q<f  prae- 
ceptu obliget  fub  mortali, & fi  illa  fcia- 
tnr  fufficere,quia  ex  illa  pedet  legis  vis. 

Ita  fentiutAngel.vcr.Lex.n^.Sjrlu.verb.  ^ngel. 
Tr<eceptu.q.y.  Armil.verb.Lex:.n.4.&  Ca*  Syluefl. 
iet.verb .Trxcepti  trafgrefi io, qui  addit, in-  Sirmii. 
ueniri  qufda  pr^cepta  humana  obliga-  Calet. 
tia  fub  mortali.  Ide  letit  Cord.  d.q.  188.  Corduba. 
p.2.ratio.i.2.&  3 .&  cofirmat,tu  quia  in 
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C . 2 j .Qua  materia  fit  necefar.vt  lexhum.obliget  fub  mort.joj 

religiomVponuntur  prpceptaobedie-  A impofito  refpondet  Corduba  fuprd,  il- 
tix,&fub  excomunicatione  de  reb°mi-  lud  prxceptu  obligaffe  lub  mortali  ra- 

nimis,qux  vere  obligant, quia  pocedas  tione  datus, etiamh  materia  edet  le u is. 

fuperioris  timenda  ed,  tum  exemplo  Rationem  autem  datus  in  hoc  ponit. 

Dei, qui  lcue  prxceptum  Adx  impofuit  quod  in  illo  non  poterat  peccari  vema- 

fub  obligatione  xterni  reatus . Citari  liter  prius  quam  mortaliter. Sed  hxc  ra 

denique  lolet  Anges. in  Moralib.  cap.9.  tio  probabilis  non  ed.  Alias  etiam  prg- 

& 1 o.  in  prine,  ex  quo  folurm  video  pof-  cepta  naturalia  de  rebus  lcuibus  obli- 
de induci, quod  in  d.c.io.  in  prine,  coci.  garenc  fub  mortali  in  illo  datu  , & ita 

5. dicit,  iuperiores  pofie  prohibere  di-  verbum  ociofum,  & medacium  ofiicio- 

lediones  remiffas  eiufdem  obie&i  fub  fum,  aut  iocofu  edent  ibi  peccata  mor- 

maiori  obligatione,  quam  intenfas.  talia, quod  incredibile  ed,  quia  illa  pec 

Sed  nihilominus  affer  tio  pofita  verif  cata  funt  venialia  , etiamfi  plena  liber- 
fimaed,&  communis, fufficienterq;de-  tate,  & abfque  pafsione,vel  ignorantia 
mondrata.Et  fortafle  di&i  au&ores  co  B fiant;  cur  ergo  inilloftatueifentmor- 
trarium  non  fenferunt:  nam Summidx,  talia?  Vel  quam  circundantiam  adeo 
cum  dicunt  intentionem  fufficere,intel  graue  adderet  ille  datusPQuanuis  enim 
ligendi  funt  de  intentione  rationabili,  ex  contemptu  pofsint  illa  peccata  fieri 

& iudamam  illa  erit  commen furata  ma  mortalia,  tamen  etiam  in  illo  datu  pof- 

terix  , & ideo  , fi  fuerit  de  obligatione  fent  fieri  fine  contemptu,  fi  tamen  fieri 
fub  mortali , fupponet  materiam  tapa-  poffenc.Quid  enim  ibi  erat, quod  ad  co- 
ce talis  obligationis.  Et  ita  videtur  in-  tempeum  cogeret . Quocirca  (upponc- 
tellexilfe  Couarr.  in  Reg.Teccatum.  l.p.  do  primum  peccatum  in  illo  datu  non 

S.j.n.2.  in  fine,  & in  cap . Quanuis  pattum.  potuifle  efle  veniale , ratio  non  ed  red- 

2.p.  §.i.n.7. Sic  etiam  intelligunt  com-  denda  exeo,  quod  omne  peccatum  iti 
muniter  Dodores  didum  illud  legis. 1.  omni  materia  quantumuis  minima  ibi 

fF.  de  Condit.  Prine.  Quod  principi  placuit  edet  mortale ; fed  ex  diurna  prouiden- 

legis  habet  vigorem,  vtiq,  de  placito  ratio-  tia,qug  cudodiret  hominem  in  leuibus, 

nabili, & iudo.Addo etiam, voluntatem  C quandiu  grauiter  non  caderet, ne  vel 
legislatoris  declaratam  grauiter  obii-  felicem  illum  datum  propter  peccatu 

gandi  fecum  afferre  prxfumptionem  , veniale  amitteret , vel  in  eodeordina- 

&quafi  declarationem  , quod  materia  tionem  aliquam,  vel  poenam  fudinerec.' 

fit  capax  talis  obligationis,  & ideo  mo-  Aliter  verb  refponderi  poted , licet  le- 

raliter,ac  regulariter  timendam  e(fe,  gislator  humanus  non  pofsit  obligare 

vc  dixit  Corduba . Denique  addo,  fxpe  lub  mortali  in  materia  leui, Deum  ipsfi  ' 

materiam  , qux  nude  fpe&ata  leuis  ap-  poffe  . Veruntamen  cum  diuinum  prx- 

paret,  prout  in  tali  occafione,  & in  or-  ceptum  non  pofsit  non  ede  iuftum, fieri 

dine  ad  talem  fine  prxeipitur,  ede  gra-  non  poted, quin  fit  materia?  proportio- 

uem,  vt  mox  explicabimus,  & dixi  late  natum,  ita  vt  fi  fub  mortali  obligat, ca- 

in  tom.y.de  Cenfur.  difp  4.fed.6.n.  1.  & dat  in  maceriam  capacem  talis  obliga- 

quia  fxpe  poted  latere  fuperioris  mo-  tionis  , ac  fubinde  grauem  faltem  for- 

tiuum, pro  illo  prxfumitur.  Nihilomin®  p maliter,&  vc  ordinatur  ad  finem  a Deo 

tamen  fi  veritas  obdaret  prxfumptio-  intentum.  Alids  peccatum  mortale,  & 

ni,&  clare  condarct,  materiam  non  ef-  veniale  differrent  tantum  ex  voluntate 

fe  grauem , nec  dignam  tali  obligacio-  diuina , & non  ex  natura  rei , quod  fal- 

ne,  tuc  no  induceretur  obligatio.  Neq;  fum  ed.  Dico  ergo, prxceptum  Adx  im- 

amplius  probat  exemplum  religionum:  pofitum  fuiiTe  de  re  graui,  quia  illa  ab- 

nam  dodrina  data  in  eis  etiam  locum  dinentia  a cibo  vetito  impofita  fuit  in 

habet  de  necefsitate  materix  grauis,  recognitionem  obedientix  Deo  debi-  Quarein 
quanuis  in  illis, propter  altiorem  finem  tx,  & quafi  in  tributum  humanx  fubie-  obedientia 

perfe&ionis , frequentius  pofsit  acci-  ttionis  ad  Deum,&  ad  reprimendam  ~4d<z  fuit 

dere,  vt  res  in  fpecie  leuis  in  tali  datu,  hominis  elationem, quodammodo  fub-  grauis. 

& in  ordine  ad  finem  ei  confentaneum,  i j ciendo  illum  inferiori  creature  in  ob- 

grduis  merito  cenfeatur.  fequiu  Dei,  fub  quibus  rationibus  prx- 

Adexemplum  autedeprecepto  Adg  ceptuti) illud grauifsimum erat. 

* Cc  2 
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quares,an  praeceptu  fub  mortali  A portio  medij  pr^cepti  in  ordine  ad  tale 
tum  in  re  leui, obliget  falcem  lub  fine>&  ex  his  duob  prudeti  arbitrio  Ipe 

(Satis  colligenda  eft  materia  grauitas. 


Sed 

6'  impoliti. 

Trxceptu  veniali.  Videtur  enim  nihil  omnino  ob- 
pofitumfub  ligare, quia  e 11  iniuftu. Nihilominus  ve- 
mor tali;  in  ru)S  videtur  obligare  quitum  materia 
materia  le  efl  capax  , ac  lubmde  fub  veniali.  Duo 
ui obligare  enim  lunt  in  illo  prgeepto  diftiogueda, 
fub  venia'  Vnum  e 11  talem  re  pr^cipijaliud  eil  prg 


li 


cipi  fub  tali  obligatione,  vel  pcetiaipn- 
mu(vc  fupponimus)non  ell  iniuftu, quia 
ponimus  maceriam  praecepti  (implici- 
ter honeftam  efte  , & in  luo  gradu  iufta, 
& capace  pracepti:  fecudurn  autem  in- 
iuftum  eft.  At  vero  non  obftante  iniufti- 
tia,&  nullitate, quoad  lecundum, poteft 
prsceptum  valere  quoad  primu,quod 
iuftum  eltitum  quia  illud  elt  prius  natu 
ra  (vt  lic  dicam)&  ex  fe  feparabile  a fe- 
cundo,tu  etia, quia  in  his,qu£  huiufmo- 
difuntjVtile  per  inutile  non  vitiatur. 
. Vtileper  Ne<j.  intetio  praecipientis  in telligitur 
inutile  non  e(]e  c6Jitionara,  ita  vt  nolit  praecipere 
* Vitiatur , qU0j  poteft,  li  no  poteft  obligare  qua- 
tum  appetit, fed  pocius  abfolute  intedic 
prgeipere  , & voledo  obligare  plus  qua 
pote  ft,confequenter  ecia  vult  obligare 
quantum  poteft.  Et  ita  cenfeo  tale  pr£- 
ceptumefTc  validum  quoad  obligatio- 
nem commenfuratam,  & proportiona- 
tam  materis  eius  ,quia  quoad  illam  no 
deeft  intentio  pracipietitis  , & nihil  a- 
liud  eft, quod  ibi  delideretur. 

7#  Secundo  dicendu  eft , grauicate  ma- 
Grauitate  ter*£  fufliciente  ad  graue  legis  obliga- 
materi^uf  none  prudenti  arbitrio  iudicanda  elTe, 
fidente  adasc  P°fte  certiore  regulam  tradi.  Hac 
grauem  ob  affertio  in  maceria  de  peccatis  trada- 
iigationem  cft:nam  eft  propria  illius  loci.eadeq; 
colligenda  reSala  Pro  Isgs  naturali,  & diuina  folec 
efje prude-  afsignari.vt  in  materia  etia  de  Voco,& 
li  arbitrio t lutamento  didu  eft,  & dici  folec  in  ma- 
ti* in  lege  cer>a  de  Furto, & limilibus.  Quia  re  ve- 
ciuili,  qua  ranon  poteft  alia  fpecialior  cogitari, 
Ecclefiafli^*  ve*  declaret, vel  certa  lit;eadem 
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aute  ratio  eft  de  materia  legis  policiu?, 
fiue  ciuilis.liue  etia  Ecdeliaftica:  nam 
quoad  hoc  eande  rationem  participat» 
vt  conflat, & aperte  fupponuntCaiec.& 
Sylueft.  locis  citatis,  & alij  ftacim  cica- 
di.Ad  ferendu  aute  hoc  prudentiale  iu* 
diciu  duo  pracipue  in  lege  conlideran- 
da  fune,  vnu  eft  finis  legis  prafertim  jp- 
ximus,  ratione  cuius  materia  prgeepta 
cenfetur  tofticui  per  jege  in  hac,  vel  il- 
la ipecie  virtucisialiud  % qualitas, feijjp- 


]caq;  in  primis  neceflariu  eft,  vt  finis 
legis  pertineat  ad  virtute  aliquam  ex 
grauioribus.Multiq,indicat,!uuufmodi 
virtutes  tantu  elfe  illas,  quf  relpiciunt 
Dei  amore, &cultu, vel  etia  illas, ex  qui- 
bus pendet  moraliter  loquendo  amici- 
tia inter  proximos,  vel  pax,  & comune 
bonu  reipublic£,vt  lunt  religio,  iuftitia 
& charicas.lta  fentit  Anton.2.p.tir.4.c. 
i.§.3.vbi  folam  illam  materia  pracepti 
cenfeceftegraue  ,quf  eftnecellaria  ad 
char  itate,  vel  iuftitia  , vel  diuina  reue* 
rentia-Idem  fequitur  Sylueft.verb.Pr*- 
ceptu.q  3.  ParumqjdifFerc  regula  Caiet. 
tom.i.Opufc.trad.25.q.i.dicentis,  tuc 
maceria  efte  graue,  quado ptinet,ac  ne- 
cellaria  eft  ad  char  i tace  Dei,  vel  ,px  imi. 

Sed  h^c  no  fatis  re  explicant. Quia  fi 
didi  audores  lenti anc,  tolas  illas  mate 
rias.quaru  honeftas  formaliter,ac  pro- 
xime pertinet  ad  has  virtutes,  elTe  gra- 
ues,falfum  docet>.alias  cantu  pracepea 
charitatis  Dei, vel  proximi, vel  religio- 
nis,& iuftitia,  vel  ad  lummum  tantu  ea; 
qua  formaliter  dirigunt  ad  Deum,  vel 
proximu,  haberent  materiam  grauem, 
& poflent  obligare  ad  mortale,  confe- 
quens  eft  falfum,quia  etia  virtutes, qug 
non  lunt  ad  alterum,  habent  materiam 
graue  , vt  eft  ieiuniu  in  materia  tempe- 
rantiarnam  iuxta  coinunem  lenfum  Ec- 
clefia,prgceptu  ieiunij  fub  mortali  ob- 
ligat,& graue  habet  materiam.  Ide  co- 
tingic  in  mareria  caftitatis , & fortitu- 
dinis,vc  conftat.Si  vero  illi  audores  in- 
telligunc , illam  materiam  efte  grauem, 
qua  faltem  virtute  repugnet  charitati. 
Sic  vera  eft  fentetia,  quia  omne  pecca- 
tum mortale  eft  contra  charitate, falce 
virtute,  feu  vlcimace  j tamen  non  defe- 
ruic  ad  declarandum , quando  materia 
pracepti  eft  grauis  : nam  hoc  eft,  quod 
inquirimus, quando  fcilicec  materia  eft 
talis,  vt  eius  tranfgrefsio  repugnet  falr 
tem  virtute  charitati  Dei. 

Eandemq;  difficultatem  habet  quod 
Caiet.  fencic  in  Sum.verb .Trxceptum,  du 
ait,  tunc  praceptum  obligare  fub  mor- 
tali,quando  adus  contrarius  prfcepto 
tollit  difpolitionem  animi  virtuofam» 
&necelTariam  ad  falutem.Quia  deftrui- 
cur  finis,  ad  quem  ordinantur  omnes  le 

ges. 
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ges.Lieec  enim  hoc  verum  (it, tamen  re 
non  declarat:  cum  enim  difpoficio  vir- 
tuofa  neceffaria  ad  falucem  non  fienifi 
chiricasjhoc  ed.quoi  inquirimus, qua- 
lis fciiicet  maceria  legis  iic  necetfaria 
ad  hanc  difpoficionem  cotiferuandam, 
vei  quaio  actus  cocrarius  illa  dedruar. 
D:co  ergo,  materiam  legis  politiug  pol 
fe  eifc  graucm  in  omnibus  virtutibus, 
praclertim  principalibus, & cardinalib* 

a. 


Materiam 

legis  pofiti 
uce  poji  ef- 
fc  grane  in 

ohin>b  vir  luxca  j03rinarn  |).Thoma»>  & Caiet 
intibus  pr^ 
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bus. 
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Caiet. 


IX. 


x.q.i  04  ar.i.ad  i.In  vnaquaq;  auce  vir- 
. tute  illam  eflTe  graue,  cuius  omiisio,  vel 

clPJ. '1  violatio  notabilem  habet  deformitate, 
ai  mat  fe u turpitudinem  in  fua  fpecie  , & tunc  g 
illa  turpitudo  virtute  repugnac  chari- 
tati  Der.gradus  aucem,feu  grauicas  ta- 
lis turpitudinis  prudenti  arbitrio  iudi- 
candus  ed , fpedTtata  communi  aelhma- 
tioue  hominum, Stgrauioru  Do&orum, 
virorumq;  prudenciu  fenfu,&opinione. 
Secundo  loco  dicimus  conlideranda 
^tdiudica  efle  proportionem  medi;  ad  finem  lege 
dum  quin-  intentum,  oportet  enim.vc  multum  co* 
tumobliget  ^srac  ad  illum : nam  (1  leuiter  illum  lm- 
lexcircalj  psd‘at>auc  diminuat,  quanuis  finis  in  fe 
mediis  vi  Srau‘s  fit,lxfio  eius  per  tale  medium  no 
dendum  fi  Poce^  grauis  reputari.  Sicut  finis  iudi- 
imltu,  vel  ‘!1  grail>s  ed,  & neceflurius  reipu-  C 
parumpro  kh'ca:;fi  came  in  re  minima  Ixdatur,  nec 
dcfl  fini  d cultum  perturbat  rempublicam * nec 
le°einten-  arniciciam  inter  homines  moralicer  dif 
foluit,  & ideo  non  condicuic  maceriam 
grauem,  & e conuerfo  fi  defc&us  in  ali* 
qua  materia  grauiter  Isedic  finem  ince- 
tum  a lege,  licet  in  fe  aliquid  minimum 
efle  videatur,  nihilominus  in  ratione 
medijedquid  graue ,&  ideo  vc  ed  ma- 
teria talis  praecepti, ed  materia  grauis. 

Et  in  hoc  fenfu  dixit  Caier.fupra, inter- 
dum de  re  minima  dari  pr^ceptum  ob- 
ligans ad  mortale;  intelligit  enim  de  re  £> 
minima  abfolutc  fpe&ata , non  tamen 
rcfpc&iue  in  ordine  ad  finem  legis.  Vt 
v.  g.  ingredi  talem  domu  abfolute  quid 
leuc  ede  videtur, tamen  in  ordine  ad  vi- 
tadam  occafionem  peccati  graue  quid 
cd.Ec  in  materia  iudicia:, aliqua  abfolu- 
te fpeSata  lcuis  ed,  quae  refpe&u  talis 
perfonae  pauperis  ed  grauis,  quia  mul- 
tum illa  indiget, vel  ex  carentia  cius  fe- 
quitur  illi  nocumentum  graue  . Sic  er- 
go ex  proportione  materia:  ad  finem 
legis  conieSari  facile  poterit  grauitas 
materiae,  exteris  paribus. 


to 


Dices,  finis  legis  non  cadit  fub  lege; 
ergo  licec  finis  non  obtineat  urii mo  nn*  1 

pediatur , li  maceria  teruetur,  u o n vio- 
latur prxeeptum  , vt  lupra.de  naturali- 
bus odenfum  elt,&eft  eadem.vel  maior 
ratio  de  poficiuis ; ergo  ex  maiori , vel 
minori  laeiionc  in  ordine  ad  finem  , non 
poccft  coliderari  grauicas  materiae,  vei 
pr^cepci,  vel  peccati  contra  tale  pr*.  Finemcx. 
cepcum.dclpondco.atiumptum  elie  vc-  ty-  , - , 
rum  de  fine  excrinfeco  legi,  & maceriae 

eius . Nos  autem  hic  loquimur  de  fine  - 

■ r ......  . - nx.  eius  ho 

lntrinleco,  huc  ille  includatur  in  lpla  CtXjere  ,ul 

materia, vc  quando  propter  fe  , & fuam  j* 
honedatem  praecipitur,  vc  edin  lege  ci  de  ii.irinie 
uili  vendere  rem  canti  ,&  non  pluris, & CQ  " 
in  Ecclefiadica  audire  Mifiain,  ieiuna- 
re.&c.liue  proxime  refpiciatur  per  prg 
cepcum.vt  quando  materia  folum  prae- 
cipitur, vc  medium  ad  talem  finem  , vt 
quado  prohibetur  ingrelTus  in  domum 
jppeer  vicaudu  lcadalu,vel  quid  fimile. 

C A P V T XXVI. 

*4n  ex  verbis  legis  colligatur  obligatio  ad  mor- 
tale, <V  qux  verba  ad  boc fufHciant. 

SVppofita  do&rina  capitis  praece-  x* 
dentis, clarum  ed,nullaverba  pofTe 
lulficere  ad  hunc  efFettum,  mfi  fpp- 
ponatur  materia  capax;nihilominus  ra 
men  verba  ipla,  fi  ex  parce  fua  fufficie- 
ter  proponac  talem  obligationem, etia 
declarant  materiam  etfe  grauem, Scillis 
dandum  ed»  vc  dixi  , fi  aliud  manifede 
non  condet , & ideo  inquirimus  , an  ex 
verbis  legis  pofsit  hoc  interdii  colligi. 

Poted  autem  lex  declarare  obligatio- 
nem fuam, aut  oratione  aliqua  comple- 
xa,aut  verbo  fimplici  praecipiendi , Sc 
de  veroque  modo  breuiter  dicemus. 

Circa  primum  clarum  cd,pofle  legis-  *• 
latores  humanos  explicare  in  fualege 
fe  velle  obligare  fub  reatu  poena:  «ter- 
nae,vc  fit  interdum  inEcclefiadicis  legi- 
bus, vt  infrd  videbimus;in  ciuilibus  an- 
te hoc  no  ed  in  vfu,  quia  non  fpectat  ad 
temporales  principes  difeernere  inter 
peccatum  mortale,  & veniale,  vnde  ad 
lumuin  folent  explicare, fe  velle  obliga- 
re quantum  poliunt, vel  interdii  etia  de- 
clarat Chridiani  Principes  fe  velle  ob- 
ligare in  confcientia.Hfc  tame, Si  fimi- 
lia  verba  generalia  funt,  & ex  parte  fua 
non  declarant  obligatione  efie  graucm 
Cc  3 abfolu- 
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abfolute  , fed  folurn  quafi  fub  conditio- 
ne,fi  maceria  fic  capax, ideoq;  modus>& 
grauicas  obligationis  ex  qualitate  ma- 
teriae decermrnari  debet.  Solenc  autem 
in  legibus  humanis  addi  comminatio- 
nes poenarum,  qus  fi  fpirituales  (inc, in- 
dicare Tolene  modum  obligationis  le- 
gis in  confcientia,fed  illE  Tunt  propriae 
Ecclefiafticaru  legum , de  quibus  libro 
fequenu  dicemus.  Alis  Tunt  tempora- 
les, vel  corporales  pcenE,dc  quibus  hic 
dicendum  cft,  quia  in  quibufeunque  le- 
gibus humanis  addi  poliunt,  praefertim 
vero  in  ciuilibus. 

Multi  ergo  cenfent , huius  poena»  ad- 
' iedionem  non  folurn  non  efle  lignum 
grauis  obligationis  legis, verum  potius 

- effe  lignum, legem  non  obligare  in  foro 

- confcientie , led  tantum  in  foro  exter- 
no ad  talem  poenam.  Jca  fentit  Nauarr. 
dido  cap.  23.  n. 75.  cum  alijs.  Ego  vero 
cum  communi  lententia  , quam  infra 
tractabo  , fuppono , adiedionem  poenae 
etiam  temporalis  , vel  corporalis  non 
efle  lignum  legis  pure  poenalis , nili  in 
ipfamec  lege  fufficiencer  explicetur, vel 
aliunde  fatis  condet, quia  non  obftanrc 
tranfgrelsione  legis  in  confcientia  , & 
poena  illi  refpondente  apud  Deum  iufle 
legislator  humanus  adijeit  poenam  per 
homines  infligendam.  Et  ideo  fi  lex  ab- 
folure  prEcipiar . licet  adqciat  poenam 
temporalem,  nihilominus  in  conlcien- 
tia  obligat. 

Hoc  ergo  fuppolito  dicendu  efl,gra- 
uitatem  poenae  per  fe  loquendo  magnu 
lignum  efle  grauitatis  materiae , de  qua 
lex  fertur  , & grauis  obligationis  eius. 
Ratio  efl,  quia  grauis  poena  non  impo- 
nitur prudenter  nili  pro  re  grani,  prae- 
fumitur  autem  legislator  prudeter  ad- 
ijcere  poenam;er.go.  Vnde  rede  docuit 
Scot.in  4.d.  i.q.d.  prope  finem,  quoties 
lex  vetus  continabatur  illis  verbis,  "Pe- 
ribit anima  illa  depopulo  fuo,  id  efl,  quoties 
p?nam  mortis  imponebat  cranfgreflo- 
ribus  alicuius  legis  mareriam  illius  le- 
gis fuifle  grauem,  & de  fe  fufficienre  ad 
peccatum  mortale.  Cui  confonar  fente 
tia  Auguflini  lib.  2.  de  Bapr.  cap.  6.  af- 
feramus (inquit ) diuinam  slateram  deferip- 
turis  fanciis , & in  illa  quid  fit  grauius  appen- 
damus. & infra.  Tempore  illo , quo  Dominus 
priora  delibla  recetibus  poenarum  exemplis  ca- 
nenda monflrauit idolum  fabricatum , atque 


B 
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adoratum  eft>& propheticus  Uber  ita  regis  con- 
temptoris inc  en  fu  s ,& fcbifma  tentatum  : idolo- 
latria gladio  punita  eflycxuflio  libri , bellica  ca- 
de perigina  captiuitate  , fcbifma  hiatu  terra > 
fepultis  auftoribus  vinis  & cat eris  ccelcfli  igne 
confumptis.Quis  iam  dubitauerit  boc  eJJc  fccle - 
ratius  commiffum  , quod  efl  grauius  xindicatu. 

In  flatera  ergo  diuina  colligit  Augu- 
ftinus  grauitarem  delidiex  grauitate 
poena,  non  tantum  vita  futura,fed  etia 
prafentisjergo  etia  in  flatera  legis  hu- 
mana,qua  debet  efle  quoad  fieri  pofsit 
coformis  rationi  diuina  , ex  grauitate 
pena  red£  colligitur  grauicas  trafgref 
lionis  legis, & cofequeter  etia  grauitas 
materia  de  fe  fufficietis  ad  mortalem 
culpam.  Et  quauis  non  femper  grauior 
culpa  apud  Deu  puniatur  grauiori  poe- 
na huius  vitae , maxime  per  iudices  hu- 
manos, nihilominus, quando  lex  ciuilis 
imponit  grauiore  p^na,  fignu  efl, mate- 
ria talis  legis  humana,  & cuftodia  eius 
efle  magis  neceflaria  ad  fine  legis, & po 
teflatis  ciuihs,quam  fit  alia  materia 
alias  honeftior,vel  excellentior  apud 
Deu,  & ita  io  ordine  ad  obligatione  le- 
gis human£, femper  illud  efl  optimu  fig- 
nu materia  fatis  grauis, & fufficietis  ad 
culpa  mortalem, quado  alias  ex  tenore 
legis  conflat, non  efle  pure  poenalem;  &: 
ita  docent  Summifta  \erb.Panat  & Co- 
uar.in  Reg.Veccatum.z.p.  $.5.^3.  in  fine, 

& Medin  dida  q-7.de  Iciunio,  & Armil. 
verb.  Praceptum.n.6,  & verb.  Lex.  n.4.  & 

Caftro  lib. 1. de  Leg.pcen.c.  y.  docum.4. 

Circa  fecundum  pundum  de  verbis 
fimplicibus  dubitari  potefl,an  fic  ali-  Dubium& 
quodfimplex  verbum  pracipiendi,  feu  ratio  dubi- 
ferendi  legem, quo  hac  obligatio  fub  tan^- 
mortali  fuflicienter  fignificetur.  Et  ra- 
tio dubitandi  fumicur  ex  Clement.  Exi- 
ifi.de  Verbor.fignificat.&  cap.Ex^,eod.  C . CBf* 
c it.  in  6.  v bi  ex  hoc,  quod  lex  fertur  per  ■■ 

verbum  Pracipimus,vel  aquijualens,  coi- 
ligitur  obligatio  legis  fub  mortali.  Vn- 
de multi  fentiunt  verbum  pracipiendi, 
vel  aquiualens  fufficere  ad  obligatio- 
nem legis  fub  mortali  culpa . Ita  Soto  Som 
lib.  1. de  Iuflit.q.6.ar.4.  & idem  fentiunt  syluefl. 
Syluefl.  verb.Pracepttm.  q.2.  Armil. n. 7.  ^rmil. 
Alijvero  licet  hoc  admittant  in  legibus 
canonicis  propter  dida  canonica  iura, 
non  tamen  in  ciuilibus , quia  in  iure  ci- 
uili  talis  declaratio  no  habetur  , nec  ex 
confuetudine  conflat,  fic  efle  verba  illa 
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inteliigcnda.  Ita  Medin.  dido  cap.7.  de  A 
leiun.Caftro  dido  lib.i.de  lyge  poenali 
cap.5.&  idem  in  re  lenti c Nauar.  dicto 
cap.23.m5  o.nam  licet  prius  ablolute  di 
cat,verbum  pr^cipiendi  de  ie  non  ligni 
licare  fatis  pr^ceptu  obligans  lub  mor- 
tali , nihilominus  iubiungit  in  legibus 
canonicis  habere  hanc  vim  ex  vlu,&  ex 
dida  Clemenc.  vbi  oppolitum  (entit  de 
ciuilibus,.  Alij  denique  exiflimanc , in 
nullislegibus.nec  ciuilibus,nec  Eccle- 
fiaflicis  ex  verbo  praecipiendi  polle  coi 
ligi  talem  obligationem.  Ita CaicM-i. 
q.iS6.art.9.circa  ad  3.  Quin  potius  ibi 
generalius  loqui  videtur, & negare,  ver  B 
bum,Pra:cipi»iMr,fufHcienter  indicare  le 
gem  obligantem  quocumque  modoina 
aliqua:  coniedurg.quas  adducit,  ex  vfu 
illius  vocis  iu  Euangelio,  &in  regula 
Augudini.huc  tendere  videntur, quate- 
nus inde  elici  potefl. , fimplices  ordina- 
tiones, dirediones, ac  regulas  faepe  fer- 
ri per  verbu  pr£cipiendi>&  vocari  prg- 
cepta,fed  nihilominus  eius  mens  foluin 
fuit  loqui  de  praecepto  obligate  ad  mor 
tale  ; pofled  vero  quafi  peranconoma- 
fiam  hoc  folum  vocat  (impliciter  prae- 
ceptu,& ita  negat,  mendacium  fimplex 
prohiberi  praecepto,  & fimiha.  Funda»  q 
mentum  ergo  illius  efl,  quia  verbum, 
TrxcipiOyX que  ponitur(  adde  & cum  ea- 
d-em  proprietate  ) in  rebus  peccati  ve- 
nialis,ac  mortalis. 

Mihi  tamen  dicendum  videtur, aliud 
elTe  in  quire  re, an  lex  ex  vi  alicuius  ver- 
bi in  ea  pofiti  abfolute,  & (impliciter 
obliget  fub  mortali  culpa, femper, ac  in 
dependenter  ab  omni  alia  conditione 
legi s;aliud  vero  efle  querere, an  ex  par- 
te verborum  legis  fit  aliquod  verbum 
fimplex,  quod  hanc  obligationem  fuffi- 
ciencer  indicet. Loquendo  priori  modo 
vera  e(l  lententia  Caietani,  nullum  fci-  ^ 
licet  elfe  tale  fimplex  verbum,&fufficie 
ter  probatur  fundameto  eius.  Nali  ali- 
quod e(fec  tale  verbu, maxime  eflet  ver 
bum, Vrcecipio, fed  hoc  no, quia  etiam  res 
leuis  per  illud  verbumproprijfsime  pr$ 
cipitur.ergo  non  obflante  illo  grauitas 
velleuitas  obligationis  pendet  ex  ma- 
teria, vc  oflenfum  e(l;ergo.  Et  cofirma- 
tur  a fortiorimam  etiam  verba  comple 
xa  ad  hoc  non  fufficiunt , etiam  fi  dica- 
tur fub  interminatione  acerna?  poenae, 
&c.nifi  fupponatur  capacitas  materia?, 


vt  oflenfum  emergo  multo  minus  fuffi- 
ciet  fimplex  praecipiendi  ver  bum. Quin 
potius  in  hoc  potefl  coflitui  differetis, 
quia  quando  verba  funt  complexa,  & 
in  illis  fic  illa  exaggeratio, vel  alia  fimi- 
lis,ex  illis  fumi  cur  magna^bitio^quod 
materia  lic  grauis,ni(i  aliud  fatis  clare 
con(lec:ex  limplici  autem  verbo  pr^ci- 
piendi  non  lumitur  talis  prolatio  , nec 
lulficiens  pra:fumptio,quia  de  (e  ell  in- 
differens , & gque  proprie  , ac  vniuoce 
( vc  lic  rem  explicem)  cadit  in  materia 
grauem,&  leuem  , quantum  cfl  ex  vi 
verbi. 

Ac  vero  fi  in  altero  fenfu  loquamur, 
dicendum  cenfeo  fimplex  verbum  prae-  De 
cipiedi, quantum  elf  ex  forma  legis  luf-  jmpi\cl  z 
ficiens  elfe  ad  obligationem  fub  mor-  wc/i. 
tali  indicandam,  fi  materia  legis  fic  ca- 
pax illius,  Et  in  hoc  fenfu  exillimo  lo- 
qui auctores  primg  fententiae.  Er  pro- 
batur , quia  eo  iplo  , quod  lex  eflvera 
lex, & non  reflringitur  adpurepcena- 
lem,vel  alio  (imili  modo,  obligat  in  co- 
fcientia,&  quantum  potelf  pro  capaci- 
tate materic;ergo  obligat  fub  mortali, 
fi  materia  e id  capax.led  ex  vi  verbi  prae 
cipiendi  conflituitur  prgteptum  in  ra- 
tione vera:  legis  , quantum  ell  ex  parte 
formae  (eu  verborum  , quia  ex  vi  illius 
fatis  exprimit  Princeps  luum  imperiu, 

& voluntatem  obligandi  , nec  extrahi 
potefl  ab  hac  propria  fignificationc,oi- 
fi  atteca  aliqua  coafuecudine,&  aliqui- 
bus circunflantijs , id  fufficiencer  col- 
ligatur , ergo  ex  vi  talis  verbi  abfolute 
propofiti  obligat  fub  mortali , fi  mate- 
ria cfl  capax.  Confequentiae  fune  cla- 
r£,&  fecundum  antecedens  oflefurn  efl 
fupra  cap.i  3.  Primum  vero  antecedens 
pacet,  tum  quia  obligatio  ell  efledus 
quafi  naturalis  legisjcrgo  eo  ipfo  quad 
lex  abfolute  conflituca  efl, obligat  qua- 
tum  poteflitum  etiam  quia  lex  natura- 
lis di&ac,  efle  obediedum  fuperionbus 
praecipientibus;  hcc  autem  lex  natura- 
lis ex  (uo  genere  obligat  fub  mortali, 

& ideo  li  materia  precepti  humani  gra 
uis  fit,  & humanum  praeceptum  abfolu- 
te feratur  , etiam  obligatio  illius  legis 
naturalis  efl  grauis,&  ex  vi  illius  etiam 
praeceptum  humanum  grauiter , & fub 
mortali  obligabit.  Denique  quia  alias 
Ron  haberet  leges  ciuiles  verba, quibus 
poflenc  grauem  obligationem  dedara- 

Cc  4 re, 
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re,  & regulariter  illa  non  fatis  declara-  A 
ret, quia  non  declarant  expretie,  le  pr?- 
ciperc  lub  mortali  , vel  fub  inter  mina- 
tione,&c.nec  hoc  ad  eas  pertinet,  vc  di 
xi:con(equens  autem  eft  abfurdum  ,vt 
condar. 

S.  Vnde  colligo , immerito  fecundam 
i.  CorroL  fententiam  diftingucre  in  hoc  inter  le- 
ges ciuiles,&  canonicas, quia  difcurlus 
fadus  etiam  inlcgibus  ciuilibus  proce- 
dit: nam  de  illis  oftenfum  eft,  verbum 
pr?cipiendi  abfolute  prolatum  eife  (ut- 
ficiens  ad  confrituedam  formam  legis. 
Item  de  eifdem  oftenfum  ed, obligare  in 
confcientia  quantum  ad  id,  quod  abfo- 
lute  praecipiunt.  Denique  de  eifdem  e- 
tiam  verum  ed.quoJ  obligant  quaii  na- 
turaliter , & quantum  potiunt  luxta  ca- 
pacitatem materi?;ergo  in  eis  verbum 
prxcipiendi  abfolute  politum  de  fe  in- 
dicat obligationem  fub  mortali,  fi  ma- 
a .Corrol.  teriaeft  capax  illius.  Secundo  infero 
idem  dicendum  ede  de  verbis  prohibe- 
di, Tertiata  proportione,  & de  omnibus 
?quiualenctbus  iuxta  dodrinam  fuprd 
datam  de  forma  legis  humanar/cu  ciui* 
lis,qu?  hic  applicanda  ed.  Nam  primo, 

& pr?cipue  (pedandum  ed  , quae  verba 
condituanc  legem  in  efie  legis, nam  illa-  q 
met  todituunc  illam  in  ratione  pr?cep- 
ti  habentis  vim  obligandi  in  confcien- 
tia, & confequenter  ex  parte  verborum 
talis  legis, fi  abfoluta  fint,&  non  limite- 
tur, obligabit  talis  lex  quantum  poteft 
iuxta  materi?  capacitate,  & confeque- 
Corrol  cer  ec>arn  fub  mortali,  fi  materia  fit  ca- 
* pax.  Tertio  infertur,  quomodo  intelli- 
genda  fint  dida  iura  in  Clement.  Exiuit ; 

& cap.  Exijt,  cum  dicunt  verba  pr?cep- 
tiua  in  regula  SandiFrancifci  indicare 
obligationem  lub  mortali ; intelligunc 
ewim  hoc  quantum  edex  fe,feu  fuppofi-  ~ 
ta  materi?  capacitate,  quam  ibi  Ponti-  ^ 
fices  fupponere  vifi  funr.  Et  ita  regula, 
qua  ibi  vtuntur  Pocifices , generalis  eft 
ad  alias  leges  non  tantum  canonicas, 
fed  etiam  ciuilesmon  enim  vtuntur  illa 
regula  propter  fpeciale  rationem,  quae 
in  regula  Sandi  Francifci  inueniatur, 
nec  propter  aliquam, qu?  rcperiatur  in 
legibus  EcclcfiadiciSjfed  propter  pro- 
prietatem verborumpr?cipiendi.Neq; 
enim  illa  decreta  conditutiua  funt  no- 
ui  luris,  fed  declaratiua  talis  regula;  ex 
iure  antiquo, naturali  potius, quam  po- 


fitiuo  canonico.  Nunquam  enim  Ponti- 
fices addiderunt  fpecialem  vim  verbis 
illis  pro  legibus  canonicis  , fed  ex  pri- 
micua  , & propria  lignificatione  talium 
verborum, & ex  communi  vfu  illam  fup 
ponunt. 

C A P V T XXVII. 

Vtrum  obligatio  legis  humana  quoad  gra~ 
uitatem  eius  ex  intentione  legislatoris 
pendeart 

SVpponimus  intentionem  obligan- 
di elfe  de  ratione  legis,  vc  fuprao- 
denfum  eftiinquirimus  aute.an  gra 
uitas  obligationis, quoad  mortale  , auc 
veniale  etiam  pendeat  ex  legiflatoris 
intentione.  Deinde  vc  incclli gatur  pun- 
du  quaedionis,  fupponimus  varijs  mo- 
dis potie  legidatorem  fe  habere  infe- 
renda lege  , primo  vt  (impliciter  inten- 
dat legem  ferre  circa  talem  materiam, 
& non  amplius. Secundo  vt  definite  ve- 
lit ferre  legem,&  per  illam  in  confcien- 
tia obligare,  non  determinando  quan- 
titatem obligationis.  Tertio  vc  velic 
ferre  legem  mere  poenalem}&  non  obli- 
gantem in  confcientia.  Quarto  vt  velit 
definite  obligare  fub  peccato  mortali, 
& non  tantum  fub  veniali,  & e cotrario 
vc  velit  tantum  fub  veniali,&  nullo  mo- 
do fub  mortali,&  de  hoc  vlcimo  mebro 
tantum  cd  aliqua  controuerfia,  extera 
enim  clara  fune  ex  didis. Nam  in  primo 
modo  fine  dubio  lex  obligat  in  confci- 
entia, quia  vera  lex  natura  fua  habet 
hunc  eflfedum,  fi  non  excludatur  i vnde 
eo  ipfo,  quod  intentio  fertur  ad  veram 
legem,&  hic  effedus  r,o  excluditur,  eft 
fufficienter  intentus,  & efficitur  per  le- 
gem. Neque  edfempcr  neceffaria  for- 
malis intentio  obligandi  in  confcietia, 
vel  fub  mortali;  imo  vero  hoc  vix  venit 
in  mentem  legiflatoris  ciuilis,  & maxi- 
me in  infidelibus , de  quibus  eft  eadem 
ratio.  Item  idem  eft  in  voto,&  promif- 
fione,quia  fi  fiant, ftatim  obligant  in  co 
Icientia,  licet  promittens  nihil  de  con- 
fci entia  cogitauerit;  idem  ergo  eft  in  le 
ge,  neque  eft  vlla  ratio  , cur  exprefsior 
intentio  neceflaria  fit. 

Et  idem  cum  proportione  eftdicen- 
dum  in  fecundo  modo  intencionisinam 
ibi  etiam  eft  implicite  intenta  grauitas 
obligationis, & noimpedicur,  vel  aliter 
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excluJitur  efficacia  illius  intentionis, 
ergo  (acis  ell.  Et  ideo  fupra  nocauimus 
quo.l  fi  materia  fic  capax,  & lex  feratur 
abfoluco  verbo  praecipiendi,  & cum  fi- 
mili  confuta  iutetione,  oblig  icio  efi  ad 
Clernent.  mortale  , argumento  Clemenc.  Exiuit, 
Exiuit.  ' quoJetia  n tradit  Soto  libr. i.de  lufiir. 
' q 6. art.4. verfus  Hnetn,quia  ti  legifUcor 
vult  obligare, & non  determinac  modu, 
ex  materia  determinatur, quia  in  re  no 
poteft  fieri  fine  aliqua  determinatione, 
&hrc  no  poteft  aliunde  fumi>tunc  ergo 
talis  intentio  fufficit,  quia  materiae  ac- 
commodatur, ac  per  illam  determina- 
tur. „ 

Prseterea  idem  dicendum  efi  cu  pro- 
portione  in  tertio  modo, quando  inten- 
tio legiflatoris  exprefie  efi  de  ferenda 
lege  pure  poenali:  nam(vt  fupra  dixi)  il- 
la intentio  mutationem  facit  in  mate- 
ria legis  , qua:  mutatio  efi  in  potefiate 
legiflatoris:  nam  poteft  hanc , vel  illam 
materiam, aut  determinate.aut  difiun- 
dim,aut  abfolute  aut  fub  coditione  pr£ 
cipere , licet  non  pofsit  a tota  materia 
omnem  obligationem  in  confciecia  ex- 
cludere, fi  veram  legem  ferre  vulr.Qua- 
do  ergo  dicitur  incendere  non  obligare 
in  confciencia,  fcd  ad  puram  poenam, 
' hoc  incelligitur  refpedu  adus  imme- 
diate praecepti, vel  prohibiti:  tamen  eo 
ipfo  talis  adus  non  efi  adaequata  mate- 
ria illius  legis  , fed  vel  hoc  difiundum, 
aut  facere  tale  opus , aut  fuftinere  , vel 
exequi  talem  poenam, vel(  & in  ide  red- 
dit) efilex  condicionata  foluendi  talem 
poenam.fi  hoc  fiat,  & tunc  a toto  di  fi  un- 
do non  excluditur  obligatio  in  confci- 
encia.  Imo  co  ipfo  quod  legiflator  vulc 
veram  legem  ferre, & non  vult  determi- 
nare obligationem  in  confcietia  ad  ta- 
lem aduro,  vult  obligare  in  confcientia 
ad  difiundum,de  quo  adaequate  fert  le- 
ge^ tunc  grauitas  obligationis  fic  im- 
politae,& modus  eius  ex  materia  deter- 
minada  efifiuxta  proxime  dida  de  qua- 
cunque alia  lege  indefinite  lata  cum  fo- 
la  incentione  ferendi  legem.  In  quarto 
etiam  modo  res  erit  clara.fi  incentio  le 
giflacoris  fic  co  formis  coditioni  mate- 
riae,id  efi, fi  materia  fic  grauis,&  ipfe  ve 
lic  grauicer.St  fub  mortali  obligare;vel 
fi  materia  fic  parui  momenti, & ipfe  ve- 
lit cantum  fub  veniali  obligare  : tunc 
enim  nihil  efi,  quod  impedit  effedum, 


A vc  confiat.  Item  fi  indefinite  velit  lemf» 
lator  obligare, determinatur  obligatio 
ex  materia,  Sc  ipfe  cenfetur  velle  obli- 
gare iuxea  maceris  conditionem  ; ergo 
a fortiori,quando  intentio  efi  determi- 
naca  , & conformis  capacitati  materis 
habebit  effedum.  Difficultas  ergo  fu- 
perefi,  quando  efi  ditformitas  inter  in- 
tencionem,  & materiam  , que difformi- 
tas  potefi  efle  duplex,  vna  per  exceffum 
quia  intendit  obligare  fub  mortali  in 
materia  Ieui,&  de  hac  iam  dictum  efr, 
non  pofle  habere  eftedum  ad^quatum 
intentioni , quia  excedit  poceftarem  a- 
B gentis, & tunc  intentio  operatur  , quod 
poteit,non  quod  vult. Alia  ergo  d 1 i pro- 
portio eic  per  defedum,quia  legislator 
ltitendic  obligare  fub  veniali  tantum  in 
materia  graui.  Ecdehoc  tantum  pun- 
do  dicendum  fuperefr,an  pofsit  legifla- 
tor in  materia  capaci  obligationis  fub 
mortali , temperare  obligationem  per 
intentionem  fuam,qua  vulc  tantum  ob- 
ligare fub  veniali. 

In  quo  pundo  fune  opiniones  c otra-  4» 
riae.  Prima  negat , ede  hoc  in  potefiate  Setentia  af 
legiflatoris  , led  neteilario  obfgare  ferens  non 
fub  mortali  ferendo  legem  in  tali  mare  efjeinpote 
^ ria.  Ira  tenet  Vafquez  1.  2.  difput.  158.  Jiatelegisla 
cap.4.num.3i.&  fequentibus.  Sc  tribuit  toris  in  rna 
Driedoni  dicto  libro  tertio  , de  Liberr.  teriagraui 
Chrifiian.  capite  3.  ad  5.  ex  quo  refert  no  obligare 
haec  verba.  Tracipientis  intentio  non  facit  grauiter. 
prxeeptum  habere  maiorem  , vel  minorem  ob-  Va!que^ 
ligandi  efficaciam , fed  necefsitas,  dignitas,  ntl  Dried. 
ytilitas eorum.qux prxcipiuntur.Sed  in  ori- 
ginali quo  vtor  eft  didio  exclu(ina,qute 
potefi  fenfum  mutare  , fic  enim  ait.  Sola 
pntcipientis  intentio  nonfacit.djc.  Sed  ij  necef 
fitasy&c.  Vnde  fenfus  efle  potefi, non  pe- 
dere quacitate  obligationis  legis  cx  fo- 
n la  intetione  legiflatoris,  fed  eu  a ex  ali- 
js  principijs  & ita  no  fauee  did£,fetecig 
fed  folum  confirmat  ea, quae  fupra  dida 
fnnt:  Nihilominus  fi  fenfus  fit,  quod  lo- 
la  intentio  praecipientis  non  fufficit,  vc 
praeceptum  habeat  minorem  obligandi 
efficaciam,  quam  materia  poftulet : fic 
fauebit  did^fententiae ; Eandem  fente-  5 almeron» 
tiam  expreffe  tenet  Salmeron, tomo  4. 

Euangel.  p.3.  crad.  1 i.§.  Differt  autem. 

Prima  ratio  huius  fenrencic  efi , quia 
licet  ferre, vel  non  ferre  legem  pendeac 
ex  voluntate  praecipientis , tamen  fup- 
pofico  pr^cepto  vis  ipfa  obligandi  ex 
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iure  natur*  nafcitur,quia  ius natur*  A 
didat  parendum  efle  fuperioribus  prg- 
cipientibus , fed  ius  nacurg  in  materia 
graui  grauiter  obligat;ergo  non  potefi 
illa  obligatio  minui  per  intentione  prf 
cipientis.  Secundo  , quia  fuperior  non 
potefi  rem  leuem  ita  prscipere , vt  fub 
mortali  obliget, etiam  fi  velit,  ergo  nec 
rem  grauem  fub  veniali.  Probatur  con* 
fequetnia,quia  ficut  efi  fiulta  voluntas 
legiflatoris  in  priori  cafu  , ita  in  pofie- 
riori:  tam  fiultu  enim  efi  velle , vt  traf- 
grefsio  prgcepti  de  re  magni  momenti 
leuis  fit, ficut  quod  de  re  leui  tranfgref- 
fio  fit  grauis.fed  in  vno  cafu  non  habet  B 
effcdum  illa  voluntas, quia  fiulta  efi;  er 
go  nec  in  altero.  Tertio, differentia  ve- 
nialis,& mortalis  peccati  ex  natura  re- 
rum oritur , non  ex  voluntate  alicuius 
legiflatoris;  ergo  non  pendet  ex  volun- 
tate legiflatoris  , quod  tranfgrefsio  le- 
gis fit  venialis,  fi  materia  ipla  ad  mor- 
talem fuificit.  Quarto , obligatio  prae- 
cepti non  efi  eflentia  praecepti, fed  eftc- 
dus  eius:ergo  pofita  lege  neceflario  ha 
bet  effedum  obligationis  proportio- 
natum  mater if, neque  in  eo  pendet  avo 
luntate  fuperioris.  Antecedens  patet, 
quia  praeceptum  confidit  in  intimatio-  q 
ne  voluntatis  fuperioris,  qu*  efldiflin- 
da  ab  obligatione, & prior  illa.  Confe- 
quentia  vero  probatur,  quia  ftante  ea- 
dem materia  pr^cepti  cum  eifdem  cir- 
cunfiantijs,  & eodem  fine  rei  praeceprf 
non  potefi  praeceptum  n5  efle  idem;  er- 
go non  potefi  no  inducere  eandem  ob- 
ligationem,quia  non  libere, fed  natura- 
liter illam  inducit. 

Secunda  fententia  efi,pofle  legiflato- 
rem,  fi  velit  in  materia  graui,  & capaci 
obligationis  fub  mortali , ferre  legem, 
qua:  tantum  fub  veniali  obliget,  folum 
quia  non  intendit, nec  vult  amplius  ob-  D 
ligare,  atque  ita  obligatione  legis  pofi- 
tiue  efle  fub  mortali, pedere  ab  intetio- 
ne  legiflatoris,  vt  a caufa  neceflaria,  li- 
cet fola  non  fufficiat.  Hanc  fententiam 
docet  exprefse,  & late  Caflro  dido  lib. 
i.capit.5.Docum.4.Eandem  tenet , vel 
potius  fupponit  Nauarr.in  Manuali  ca. 

2 3.num.48.49.&  iequentibus.  Idem  fen 
tit  Medin.trad.de  Ieiun.  q.7.§.  Superefl, 

& in  eodem  fenfu  videtur  loqui  Caiet. 
in  Sum.Verb.P rcecepti  transgrefsio.A.c  de- 
nique hic  videtur  elfe  communis  fefus 


Dodorum  in  hac  materiammnes  enim 
cum  de  hac  obligatione  tradat,  primu 
omnium  requirunt  intentionem  legis- 
latorismam  fine  illa  efle  non  potefi,  li- 
cet fola  illa  non  fufficiat , quod  etiair» 
intendit  Driedo  loco  citato.  Et  haec  le- 
tentia  mihi  videtur  vera.quam  fequen- 
tibus  aflertionibus  declarabo. 

Dico  primo.  Quamtumuis  materia  7. 
legis  grauis  fit,  fi  legifiator  fufficienter  Mens 
declaret,  fe  nolle  obligare  fub  mortali,  dem. 
talis  lex  non  obligat  fub  mortali.  Pro- 
batur primo, quia  haec  obligatio  efi  effe 
dus  moralis  ab  homine  faciendus  , qui 
non  potefi  fieri  fine  confenfu  volunta- 
tis hutnan*,  fed  ibi  non  adefi  confenfus 
voluntatis  fuperioris , quia  ipfc  potius 
vult  non  obligare  ad  mortale, vt  iuppo- 
nitur  i ergo  non  inducitur  talis  obliga- 
tio.Probatur  confequentia.quia  ibi  no 
interuenit  alia  voluntas  humana,  qu* 
pofsit  illam  obligationem  inducere,  2c 
voluntas  fuperioris,  licet  pofsit,  non 
vult,&  non  operatur  quod  no  vult, quia 
adus  agentiumnon  tranfeendunt  inte- 
tionem  eorum, vt  fumitur  ex  1.  Siquisnec 
caufam,dc  \.TS(onomnis,ff.Si  cert. petat. Di- 
citur forte  , voluntatem  ferendi  legem 
fufficerc : nam  illa  pofita  ius  naturale 
cogit,  vt  obligatio  legis  grauis  fit.  Sed 
contramam  illa  voluntas  ferendi  legem 
non  efi  abfoluta , fed  limitata , & quali 
fub  hac  conditione  imponendi  obliga- 
tionem fub  mortali ; ergo  vt  ex  illa  vo- 
luntate lex  imponatur  oportet, vt  con- 
ditio impleatur  ; tum  quia  impofsibile 
efi  voluntatem  conditionatam  habere 
effedum  non  impleta  conditione  , cum 
nihil  ponat  in  efle, tum  etiam  quia  alias 
illa  voluntas  inuolueret  repugnantiam 
in  obiedo  , & confequenter  eflet  de  re 
impofsibili,  & eo  ipfo  non  poflet  habe- 
re effedum.  Vnde  argumecor  fecundo, 
quia  vel  efi  pofsibile,in  tali  materia  da 
ri  legem  humanam,  & non  o bligantem 
fub  mortali  , vel  efi  impofsibilis  ta- 
lis lex:  fi  efi  pofsibilis  , in  eo  cafu  fiet, 
quia  haec  efi  voluntas  ferentis  illam ; fi 
vero  efi  impofsibilis  , eo  ipfo  ex  vi  talis 
modi  ferendi  legem,  talisque  volutatis 
nulla  lex  valida  confii tuetur ;ergo  talis 
lex  non  obligabit  ad  mortale, quod  nuc 
intendimus.  Probatur  haec  vltima  con- 
fequentia,  quia  legislator  talem  legem 
vult  facere, & non  aliam  ■>  fi  ergo  illa  efi 
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impofsibilis,  vult  legem  impofsibilem,  A 
i*i  confequenter  nihil  facit.  Confirma- 
tur afimili,  na  fi  vellet  ferre  lege  circa 
materia  graue,aut  leuem,&  quod  nullo 
modo  obligaret, nec  ad  culpam  morca- 
lem,  neq;  advenle  neq;  ad  poenam  , pro- 
fecto non  ferret  legem  , (ed  conlilium, 
aut  fimplicem  ordinatione,  & cenfere- 
tur  errare  in  nomine  legis  , quia  fi  ille 
non  ignorat  naturam  legis ; non  poteft 
fimul  velle  contraria,&  ft  ignorat  natu- 
ram legis.eo  lpfo  non  facit  legem,  quia 
habet  repugnantem  voluntatem,  cotra 
quam  non  poteft  prseualere  voluntas 
ex  ignorantia  procedens;  ergo  idem  cu  3 
proportione  erit  in  pracfenti. 

Harum  autem  rationum  efficacia 
offendetur  melius  difcurrendo  per  ra- 
tiones in  contrarium  fa&as.  Circa  pri- 
mam enim  confiderandum  eft , quod  li- 
cet obligatio  legis  humans  radicaliter 
oriatur  ex  lege  narurali ; nihilominus 
immediate  eft  d voluntate  humana  le- 
giflatoris;vnde  tunc  obligat  lex  naturas 
ad  parendu  fuperiori  pr^cipienti,  qua- 
do  fupponitur  homo  fufficienter,&  va- 
lide prfcipere.  At  in  prsfenti  fuperior 
aut  non  valide  prscipit , quia  vultre- 
pugnantia , & incompofsibilia , vel  non  C 
pr^cipit  fufficienter,ad  obligandum  ad 
mortale  , quia  non  praecipit  n i fi  media 
fua  voluntate , & ipfe  non  vult  tali  mo- 
do prf cipere  , quia  non  vult  tali  modo 
obligare.  Vnde  conuertitur  argumen- 
tum,quia  obligatio  legis  humans  radi- 
catur in  illo  principio  naturali , obedi- 
endumeffe  fuperioribus  , fed  hic  fupe- 
rior non  vult  obligare  ad  mortalejergo 
nec  ius  naturale  obligat  ad  mortale, 
quia  in  prffenti  notioperatur , ni  fi  me- 
diante voluntate  fuperiori  s,&quafi  da- 
do  illi  efficaciam;noti  dat  autem  effica-  d 
ciam  contra  ipfam , fed  vt  ipfa  implea- 
tur in  his,qu£  vult. 

Ad  fecundum  negatur  confequentia: 
eft  enim  longe  diuerfa  ratio  inter  volu- 
tatem  prgcipiendi  rem  leuem  fub  mor- 
tali, vel  grauem  fub  veniali.  Quia  prior 
voluntas  eft  ad  imponendam  obligatio* 
nem,&  ideo  cum  obligatio  iit  iniufta,& 
excedens  poteftatem  humanam  non  ha 
bet  efficacia  n:  pofterior  autem  volun- 
tas ad  minuendam , vel  potius  non  im- 
ponendam talem  obligationem, fcilicet 
fub  morcali(  quoad  hac  enim  parce  nuc 


illam  confideramus)  ad  hoc  autem  non 
eft  neceffe  , vc  aliquid  efficiat,  fed  (acis 
eft.vc  non  efhciatmon  efficit  autem  eo 
ipfo,quod  non  vult, vnde  fi  non  vulc  ob- 
ligare ad  mortale  , plane  non  obligat. 
Neque  refert,quod  talis  voluntas  (tuita 
fit(hoc  enim  permiffo,  & non  concedo, 
vt  infra  dicam)non  eft  eode  modo  (tui- 
ta,quo  prior.mam  prior  eft  ftult-a,  & in- 
iuftajpofterior  aute  non  eft  iniufta.efto 
fit  imprudens  ; prior  enim  eft  ad  impo- 
nendum grauatnen  vitra  poteftatem, 
pofterior  folum  ad  non  imponendum 
totum  grauamen  , quod  poffet , in  quo 
non  facit  fuperior  iniuria  fubdito,  efto 
alias  male  gubernet.  Vnde  hic  etiam 
retorquetur  argumentum  : nam  vt  vo- 
luntas non  imponendi  onus  de  fado  il- 
lud non  imponat,  fatis  eft , quod  de  fa- 
&o  habeatunefcque  impertinens,quod 
prudeter.aut  ftulce  habeatur.  Vt  fi  Rex 
ferat  lege  fine  caufa  iufta  , nihil  facitifi 
vero  auferat  legem  iufcam  fine  caufa 
iufta  fa&um  tenet , licet’  male  faciat, 
quia  plus  ad  ponendum  quam  ad  non 
imponendum  , vel  non  conferuandum 
onus  requiritur.  Sic  ergo  in  pr^ fetui. 

Ad  tertium  de  differentia  venialis, & 
mortalis  peccati,  dato  antecedente  in 
bono  fenfu,negatur  confequentia. Nam 
in  his,qug  non  tunc  per  fe  mala, fed  tan- 
tum,quia  prohibita  , licet  ratio  pecca- 
ti more  alis,  aut  veniali  s,nonpedeat  im- 
mediate ex  voluntate  hominis, necefta- 
rio  pendet  remote,  in  quantum  a volu- 
tate hominis  pendet  ponere, vel  non  po 
nere  prgceptnm  prohibens  , & ponere 
tale,  vel  tale  prsceptum.  Non  eftergo 
fatis  , quod  materia  (it  grauis , quando 
tota  illa  de  fe,&  non  prohibita, efTet  in- 
differens:oportet  ergo,  vr  prohibeatur 
fimpliciter,  & adaquate  ( vt  fic  dicam  ) 
fecundum  totam  capacitatem  fuam,  & 
pofita  tali  prohibitione , iam  non  pea- 
debit  ex  voluntate  hominis,  quod  pec- 
catum fit  mortale, vel  veniale, fed  ex  na 
tura  obie&i  fu:  propofiti  id  fequitur,& 
ita  in  fuperioribus  diximus  occidere, 
quando  materia  eft  capax  obligationis 
fub  mortali,&  legiflator  no  limitat  mo 
dum  praecipiendi , fed  fimpliciter  vulc 
pr^cipere.  Ac  vero  in  noftro  cafu  non 
fupponitur  prohibitio  fufficiens.vt  ma 
teria  illa  fic  mala, quia  prohibita.in  gra 
du  peccati  mortalis, quia  non  fic  prohi- 
betur 
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„ » apm  ferri,  quia legiflacor  nec  vulr  ferre 

rgo  ex  hypothefi  cahs  pj*-  A S pcteft,  nec  poteft  quam  vult. 
>ofsibile  eft,a&um  ilii  contra-  . ynLie  ad  maiorem  rei  explicationem 

dico  fecundo.  Quamuis  ineo  cafu  lex 
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betur  ; e 

cepti  impofsibile 

rium  efle  peccatum  mortale.  Nam  vel 
cft  tale  per  fe,&  hoc  non,vt  (upponitur, 
vel  c fl  tale,quia)phibitu,&  hoc  etia  r.o, 
quia  no  eft  ita  (impliciter  prohibitum. 

Ad  quartu  refpodeo,obligationequa- 

fi  pafsiua,qu?  in  fubdiro  moraliter  coii 
dcratur,  no  ede  eflecia  legis, fed  erKw  u 
quauis  (i  cofideret  vt  ehect  caufx  e 
cientis, fed  formalis , poisit  non  imme- 
rito incrinfecus,&  effentialis  reputari. 
Omifla  tamen  obligatione  , pafsiua, 
dea&iua  obligatione  , qua:  potius  elt, 
quali  a&iuitas  obligationis  polsiuae, di- 
co,haac  ede  de  elTentia  legis,  & l.nfePa* 
rabileab  illa,  quia  lex  dientialiter  elt 
vincula  obligationis  indudiuum.  Neq; 
contra  hoc  obdat,  quod  lex  fit  prior 
obligatione  pafsiua  ,&  quod  conii  Itat 
in  intimatione  voluntatis  legi  flatoris, 
nam  potius  hinc  (equitur,  talem  efle  le- 
gem qualis  cft  voluntas  ,qug  per  iharn 
intimatur , quia  illa  voluntas  elt  quafi 
anima  eius  ,&  ab  illa  quafi  for  mali  ter 
habet  vim  obligandi;  ied  in  noftro  cafu 
illa  lex  non  intimat  voluntatem  obliga- 
di  fub  mortali;  ergo  nec  ipfa  poteltlub 
mortali  obligare : nam  intimatio  vt  fic 
tantum  elt  in  genere  figni , quod  folum 
habet  efficaciam  ratione  fignatt.  Vnde 
ad  primam  conlequentiam,  quod  poli- 
ta lege  ex  ea  naturaliter  nafeitur  obli- 
gatio proportionata  materi?  , refpon- 
deo  diltinguendo  confequens : nam  po- 
fita  lege  adequata  materi? , verum  elt; 
in  noftro  autem  cafu  non  ponitur  lex 
adsquata  materia:, vt  fupponimus.  Vn- 
de pofita  huiuftnodi  lege  inadsquata 
materia?  falfum  elt  illud  conlequens. 
Quapropter  fi  confequens  illud  vniuer- 
ie  intelhgatur  de  quacunque  lege. nega- 
tur conlequ entia  , quia  vel  inuoluit  re- 
pugnantiam, vel  iupponit  probandum, 
ninuru,  quod  lex  neceflar  16  fit  ad?qua- 
ta , etiam  contra  voluntatem  ferentis 
illam. Hoc  enim  ha&enus  probatum  no 
elt, neque  et^am  elt  oden  funi , quod  cir- 
ca eandem  materiam  , cum  eifdem  cir- 
cunftantijs , non  pofsint  efle  diuerfs  le- 
ges magis.vel  minus  prohibentes  iuxta 
intentionem  pr?cipientis.  Et  quamuis 
id  grans  daretur  , adhuc  non  probare- 
tur inde  in  eo  c afu  ferri  legem  obligan- 
tem fub  mortali , fed  potius  nullam  le- 
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non  poisit  obligare  ad  mortale.vt  olre- 
fum  eftjnihilominus  no  eft  omnino  nul- 
la , poteftque  obligare  ad  veniale  iuxta 
voluntatem  legiflatoris  , qua:  non  fem- 
per  irrationabilis  eft.  Hanc  aflertione 
intendunt  audores  citati , probaturq: 
prior  pars  ex  vfu  religionum, in  quibus 
plures  funt  confticuciones  cadentes  in 
macerias  de  (e  fufficicntes  ad  obligan- 
dum fub  mortali  , fi  rigorola  pracepta 
de  illis  imponerentur,  vt  funt  v.g.  con- 
ftitucio  audiendi  M illam  quotidie  , vel 
jeiunandi  tali  die, &c.  Et  nihilominus 
quia  in  ipfismet  declaratur  non  efle  in- 
itentionem  religionis  obligare  ad  mor- 
tale,non  ita  obligant, lub  quacunq;  tor- 
ma  verborum  ferantur.  Et  nihil  repug- 
nat obligare  ad  veniale,  fi  hoc  etiam  in 
ipfis  conltitutionibus  declaretur , fi.cu: 
poteft , nulla  enim  afferri  poteft  repug- 
nantia fuppofica  priori  negatione.  Et 
fortafle  in  aliquibus  religionibus  ita 
obligat,  vt  fentit  D.Tbomas  2.2.q.i86.  D.Tboms 
articul.p.  ad  i.  Addo  , quod  vbi  neutro 
- modo  obligant  ,vtrumque  exprimitur 
in  ipfis  coniiiturionibus,  vt  de  fua  reli- 
gione retulit  D.Thomas  citato  loco,  3c 
in  uoftra:  Societatis  confticutionibiis 
idem  habetur.  In  hoc  autem  ipfo  modo 
declarationis  latis  fignificatur.poruilfe 
tales  confticuciones  in  illis  eifdem  legi- 
bus obligare  fub  veniali, & no  fub  mor- 
tali:ideo  enim  vtrunque  exprimitur, ne 
folo  mortali  exclulo.cenleantur  obliga 
re  fub  veniali.  Atque  hinc  fumitur  ar- 
gumentum aliud  ex  lege  pure  poenali, 
quo  vtuntur  Nauarr.  & alijrnam  lex 
ex  intentione  legillatoris  poteft  non 
D obligare  ad  culpam  , fed  tantum  ad 
pcenam , etiam  in  materia  de  fe  gra- 
ui , & fufficience  ad  obligationem  lub 
mortali,  vt  ex  eifdem  conltitutionibus 
Praedicatorum  conilae,  & in  fequenti- 
bus  generaliter  difputabicur  ;ergo  per 
eadem  intetionem  legiflatoris  fieri  po- 
terit,vt  lex  obliget  fub  veniali, etiam  fi 
materia  capax  elfet  maioris  obligatio- 
nis. Refponderi  poteft,  legem  pcenalcm 
tandem  refolui  in  aliquam  obligatio- 
nem confcientia:.  Sed  contra ; nam  efto 
hoc  verum  fic , poteft  reloiui  in  (olam 
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obligatione  fub  veniali, vt  fi  pcena  e flet  A 
Ieuis,quam  omittere  non  efietmortale: 
tunc  enim  quali  mediate  res  granis  prg 
cipitur  fub  culpa  veniali,  incurreda  ni- 
ii  talis  poena  impleatur,-  ergo  etiam 
immediate,  & (impliciter  poliet  fic  pr£- 
cipi. 

A priori  vero  probari  hoc  pote  fi  pri 
mo,quia  talis  lex  non  efi  iniufia,  neque 
illicita  ex  parte  materiae : nam  praeci- 
pit rem  honefiim.neq;  excedit  poteita- 
tem  ferentis  legem, led  potius  efi  quafi 
inad^quatus  actus  eius  ; cur  ergo  erit 
nulla?  Vade  parum  refert , quod  fic  in- 
difcreta.quia  imprudentia  in  lege  fere-  3 
da.non  facit  illam  nullam  , nili  reddac 
illam  turpem  in  honeftam,aut  iniufiam 
vitra  pote  .tatem  ferentis  illam.  Nec 
etiam, efi  cur  talis  lex  reputetur  impof 
fibilis,quia  fi  maceria  efi  capax  obliga- 
tionis maioris,  cur  non  erit  minoris? 
quandoquidem  vtraque  efi  quali  excrin 
fecus  adueuiens  illi  per  liberam  volun- 
tac em  imperantis,  ficuc  in  cenluris  v. 
g.  Licecpro  contumacia  in  furto  gra- 
ui  pofsic  rationabiliter  imponi  extom 
municatio  maior;  nihilomin®  fi  feratur 
excommunicatio  cum  intentione  non 
inferendi  maiorem,  non  inferetur  mai-  ^ 
orjinferetur  autem  minor,  fi  Prailatus 
eam  intendat , etiam  fi  forte  negiigen- 
tc-r,&  imprudenter  faciat, non  ferendo 
maioremfita  ei  go  in  propoiito  praecep- 
tum quali  recipit  maius, & minus  ex 
parce  voluntatis  le-giflatoris  volentis 
grauiter,  aut  leuiter  obligare.  Que  di- 
ci etiam  poliunt  przceptum  (implici- 
te r,&  fecundum  quid,  licut  D.T hornas, 
dixit  peccatum  veniale  non  elfe  contra 
przcepcum  fimpliciter  , led  fecundum 
quid,  & 'innuit  fzpe  Caietan.2.2.  qufft. 
104.  articulo  fecundo,  qu$fiione  186. 
arcic.9.tom.  i.Opufc.tra&.i  y.qucftion.  u 
1.  Sic  ergofiicet  materia  fic  capax  prae- 
cepti (impliciter  , pocefi  legiflator  pro 
fua  libertate  velle  imponere  pr^ceptu 
fecundum  quid,&  non  fimpliciter, & fi- 
cut  illa  voluntas  efficax  efi  quoad  ob- 
ie&urn  negatiuurn  ticut  efi  oftenfum, 
ita  etiam  quoad  aftirmatiuum.quia  nui 
la  efi  repugnantia, nec  rationes  prioris 
fententie  illam  ofiendunc.vc  ex  didis 
pater. Et  confirmaturmam  per  fe  fe  vi- 
detur fatis  credibile,  quod  licut  Eccle- 
lia  praecipit  jeiutnum,vel  MilTam  fub 


mortuu  , potuit  etiam  prsrcipere  fub 
foio  veniali,!’,  expedire  iudicat  et.Quia 
jeiunare  , & audire  Mulam  de  lc  efi 
opus  honefium  , & graue  , & nihilomi- 
nus non  efi  fub  necefsitate  falntis  an- 
te praeceptum  , led  voluntas  Praelati 
imponit  neccfsitacem  ; et  go  potefi  non 
omnem  nec  e (si  tatem  imponere  , cuius 
opus  efi  capax  , led  minorem,  ita  vc 
non  (impliciter  ad  falutcm,  fedadea- 
uendam  omnem  culpam  , etiam  lcuem 
fic  necelTarium  , liue  ponendo  folum 
praiceptum  obedientie  in  eo  gradu  , fl- 
ue intra  latitudineiri  religioms.vel  tem 
perantie faciendo  talem determinario- 
nem  , liue  circunfianttam  temporis  fub 
leui  obligatione  imponendo,  vtendo  il- 
lo medio  ad  finem  talis  virtutis , non  vc 
graui , ac  neceffario,  led  vt  leui  dilpo- 
iicione  ad  grauiora  precepta,  iuxta  do- 
ctrinam D.Thomg,  ditta  qu£fiion.i8o. 
arc.7.&  9. 

Addidi  tandem , talem  voluntatem,  14 
talemque  przcipiendi  modum,  non  (e* 
per  ellc  irrationabilem, aut  habere  ma- 
litiam aliquam.  Id  enim  etiam  per- 
fuadet  conluetudo  religionum, & ra- 
tio, quia  in  tali  modo  przeipiendi, nul- 
la intrinleca  indecentia  oftendi  potefi, 
nec  transgrefsio  alicuius  obligationis, 
quia  iuperior  non  tenetur  pr^cipers 
lemper  quantum  potefi,  neque  etiam 
tenetur  abfimere  a przcipiendo  lenio- 
ri modo  , quando  non  vult  teto  rigore 
przciperc.  Vbi  enim  efi  talis  prohibi- 
tio, aut  in  quo  fundari  potefi  ? Alio-  ■ 
qui  vero  pote habere  finem, &caufam 
rationabilem  ad  non  prfcipicndum  cu 
rigore, neque  omittendum  oimimoprs 
cepcum  , quia  imponere  aliquam  mo- 
deratam obligationem , line  periculo 
grauis  laplus  , potefi  e ile  vtiie  ad  fpiri- 
tualem  diredionem  fubditi.  Nihil  er- 
go obltat, quin  modus  hic  praecipiendi, 
etiam  in  materia  graui  polsit  e fi  e vali- 
dus, & prudens.  Confirmatur,  quia  ea- 
dem materiz  grauis  prudenter  potefi 
efie  aliquando  lub  confilio,  vel  limplici 
ordinatione  ad  nihil  obligantis  , ali- 
quando lub  lege  tantum  poenali, aliqua- 
do  lub  graui  przcepto  obligante  qui- 
tum potefi  lub  mortali;  cur  ergo  e fle  e- 
tiani  non  poterit  fub  leui  obligatione, 
quz  timoratam  cofcientiam  pur.gar,  Sc 
iu  liifcrimen  grauis  lapfus  r.o  adducat? 

Dd  Nsqus 
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Neque  contra  hoc  video  rationem  vr- 
genccm  . Solet  autem  fieri  argumen- 
tum , & comparatio  fumpta  ex  obliga- 
tione voti  , & luramenti.  Sed  de  his  in 
libris  de  Religione  trad.  fexto,  di&um 
eft. 
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Vtrum  lex  humana  , & ciuilis  obliget  fub  mor- 
tali > vt  ex  contemptu  non  violetur  etiam 
in  minimis. 


i. 


Q 


Vauis  haec  qu^Aio  rra&ari  pof- 
fit , non  folum  de  lege  humana, 
Ce d etiam  de  naturali, nihilomi- 
nus,quia  praecepta  humana  facilius  co- 
temni  poflunt,&ita  modus  peccandi 
ex  contemptu  frequentius  in  eis  com- 
mitti poteft.idco  de  illis  folet  haec  qug- 
(lio  fpecialiter  tra&ari.  Etpraefertim 
fumpta  occafione  ex  opinione  afferen- 
te , transgrefsionem  legis  humanat  per 
fe  leuem  efle,  fa<5tam  vero  ex  contemp- 
tu efle  mortalem:  nam  huius  opinionis 
au&ores  fupponunt  aperte , contemp- 
tum efle  talem  circunftantiam  trans- 
grefsionis  legis  , vt  de  veniali  faciat 
mortalem.  In  quo  alij  au&ores  eis  non 
contradicunt,  etiam  fi  in  priori  parte 
difientiant, dicentes , contemptum  non 
efle  neceflarium , vt  transgrefsio  prat- 
cepti  humani  fit  peccatum  mortale , (i 
materia  fit  grauis. 

ltaqiomnes  in  hoc  conueniunr,quod 
4.  transgrefsio  legis  humanae  ex  contemp 
Setentia  af  tu  fatta  efl:  peccatum  mortale, etiam  in 
firmatiua  materia  minima;  imo  idem  fentiuntde 
eaquecom  transgrefsione  regulae  alias  non  obji- 
raunis.  gantis  ad  aliquam  culpam, vel  etiam  de 
D.rhomas  confiliorum  contemptu.  ItadocetD. 
Bonau.  Thom.2.a.  quaeftione  1 8<5.  arcic.  nono, 
ad  3.Bonauent.in  Pharet.diui.  amo.lib. 
Cerfon.  2,-capite.44.GerfonAlphab.34.1iter.M. 
1 4drian . ^ tertia  parte,  trad.  de  Vita  Spiritual. 

Tanorm.  le&ione  quinta, Adrian.  Quodlib. fexto 
arcic. a.  Panormitanus  in  capite.  ;7s{am 
concupifcentiam.de  Conflit. numer. 5.  & in 
capite.  Rplatum,  Neclcri.vel  Monach.n. 
6.  Felin.in  capite.C«?n  quidam, de  Iur.iur. 
felln.  numero  feptimo.Archid.in  cap.t.d.27. 

quxflione  prima. & in  capite.  Quicunque 
8i.dift.&  Domin.  in  capite.  T^ullus , 55. 
'l^auar.  difl.  Nauarr.  in  Sum.  capir.23.  num.41. 
imed.  & 42.  Dried.  libr.2.  de  Libertat.  Chri- 


A flian.cap.i.  Couar.in  capit.^ilma mater, 

1. p.  §.7.  num.<5.  & in  Regula  ,Veccatum,  Couarr. 

2, parr.§.7.num.3.in  fine,Caiet.&Caftro  Calet. 
locis  infra  citandis  , & plura  congerit  Caftro. 
Henrric.trad.de  Syno.poft  3.p.ar.  i.co-  Henrr. 
cluf.id.n.257.  Fuitque  aperta  fententia  Ber«. 
D.Bernard.lib.de  Praecep.&difpenf.ca. 

1 1.12.&  fequentib.vbi  de  leuiorib.prar- 
ceptis  in  primis  ait.7 contemni  fine  cri- 
mine. Deinde  fubdit.  ‘Porro  contemptus  in 
omni  fpecie  mandatorum  pari  pondere  grauis , 

& communiter  damnabilis  efl.  Et  iterum  di- 
cit de  contemptu.  Conuertitin  crimen  gra- 
uis rebellionis  culpam  leuis  tranfgrefsionis. 
g Sed  licet  hsec  dodrina  vera>&  com.- 

munis  fit,  nihilominus  difficultate  non  rationesdu 
caret, quia  ex  ea  fequitur, contemptum  bitandi  cir 
ipfum  iemper  efle  peccatum  mortale,  capdiclan 
quod  non  videtur  admittendum.  Se-  commune 
quela  patet,  quia  propter  quodvnum-  jenlentum 
quodque  tale,  & illud  magis;  fi  ergo 
transgrefsio  praecepti  leuis  , feu  in  ma- 
terialeui  fit  femper mortalis  ratione 
contemptus, mulco  magis ipfc  contep- 
tus  eric  femper  mortale  crimen.  Mi- 
nor autem,  feu  falfitas  confequentis 
probatur  , quia  contemptus  non  efl: 
maius  peccatum , quam  inobedientia, 

C vel  facrilegium , & fimilia ; fed  haec  non 
funt  femper  peccata  mortalia  ; ergo 
nec  contemptus.  Declaratur  praeterea 
exemplis  : nam  fiquis  proximo  dicae 
leue  conuicium  ex  contemptu  eius,non 
ideo  flatim  peccat  mortaliter, quiato- 
ta  illaadio  cum  illa  formalitate  con- 
temptus non  tranfeendit  rationem  in- 
iurif,  qu?  in  illa  materia  leuis  efl.  Item 
fiquis  nolit  obedire  Praelato  in  re  mini- 
ma,folum  vt  oftendac,  fe  parui  pendere 
illum, non  videtur, peccare  mortaliter, 
quia  tota  illa  poceftefle  leuis  iniuria: 

D item  fi  quis  mendacium  proferat  ex 
contenipcu  quodam  , quia  pro  nihilo 
reputat  illam  deordinationem  , non 
ideo  videtur  peccare  mortaliter , quia 
in  illo  contemptu  non  apparet  tam  gra 
uis  deordinatio. 

Ad  foluendam  hanc  difficultatem, & 4. 

intelligendum  fenfum  , & rationem  co-  quid  fit  trif 
munis  fententia:  , primum  generatim greditxct 
explicandum  efl  quid  fit  transgredi  le-  temptu. 
gem  ex  contemptu, deinde  quid,&quo- 
tuplex  fit  contemptus,  ac  denique  qua- 
do  ad  peccatum  mortale  fufficiar.  Cir- 
ca primum  quidam  dixerunt,  pecca- 
re 
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re  ex  contemptu  efTe  peccare  ex  cer- 
ta fcientia,  & fine  pafsione , vel  caufa, 
cui  opinioni  videtur  faucre  Caietan. 
in  Summa  verb.  Contemptus, condiflingu- 
cns  peccatum  ex  contemptu  contra 
peccatum  ex  ignorantia,&:ex  pafsione. 
Vndc  videtur  fentire  efle  peccatum, 
quod  vocatur  ex  malitiamam  hoc  com 
muniter  contra  illa  duo  membra  diftin 
guirur,  & dicitur  efle  ex  certa  fcientia. 
Eauet  etiamGloiTa  in  cap .Metropolitanu, 
2.  qmrfi.y.  quatenus  ait , non  parere  cx 
contemptu  idem  cffe  , quod  non  parere 
fine  caufa  , D.Thomas  etiam  ina.dift. 
24. q. 3.  artic.5.  argum.2.cum  folutione 
videtur  fupponere, peccare  ex  contep- 
tu,efl'e  peccare  ex  deliberatione  perfe- 
ra. Indicat  etiam  Bcrnard.  fupra  di- 
cens,aliud  efie  non  obedire,  aliud  velle 
non  obedire , & hoc  pofterius  dicit  efie 
contemnere-,  & figmficat , femper  elfe 
peccatu  mortale:vocat  enim ,blasphemia 
& repugnantiam  non  ferendam. 

5.  Sed  haec  explicatio  contemptus  non 
Tr aigredi  potefl  praefenci  itifticuto  accommoda- 
re exeo  ri,&  in  eo  fenfu  falfaefiec , & cotra  om- 
temptu  no  nes  audtores  citatos  , & referendos. 
efie  pecca-  Quamuis  enim  ( vc  flatim  dicam)  con- 
re  ex  certa  tempcus  in  latiori  quadam  fignificatio- 
fcientia,  & ne  interdum  ita  fumatur, tamen  in  prae- 
ftnepafsio-  feuti  non  potcft  in  eo  fenfu  accipi, 
nevelcau - quia  etiam  peccatum  veniale  potefl  fie- 
[clj.  ri  ex  certa  fcientia  , & perfe&a  delibe- 
ratione , neque  inde  fit  mortale  , etiatn 
ii  pafsio  non  intercedat, fed  mera  liber- 
tas. Nam  carentia  pafsionis  non  dat 
per  fe  nouam  fpeciem  malicig,vt  per  fe 
notu  cfi,nec  potefl  infinite  augere  ma- 
litiam ex  fuo  genere,  vel  ex  ahjs  circu- 
llantijs  leuemfimo  ipfa  per  fe  n5  auget, 
fed  folum  non  minuit  culpam,  & quam- 
uis  maior  libertas , quae  inde  relinqui- 
tur,augere  pofsic  peccatum  ; non  tame 
adeo,vt  faciat  eflet  mortale, quod  alias 
tale  non  eflet, cum  plena  libertas  pofsit 
etiam  in  leui  peccato  reperiri.  Ergo  ra 
tionc  huius  circunflantiae  no  potefl  efie 
peccatum  mortale, quod  ex  proprio  ob 
lecto, & materia  tale  non  eflet. Et  idem 
argumentum  fieri  potefl:  de  circunfla- 
tia  fcientie  perfeftat ; folum  enim  ex  fc 
excludit  ignorantiam,  & ideo  ex  fe  non 
auget  fpeciem  maliti^;  quantitate  vero 
peccati  auget,  folum  quatenus  augee 
libertatem  : hoc  autem  augmentum 
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n unqua  excedit  capacitate  materif,& 
obiedi  per  fe  loquendo;ergo  nuquii  ex 
illo  capite  precife  lumpto  peccatu  fic 
morcale,quod  alias  eflet  de  fe  vernale. 

Quod  etiam  inductione  patet  in  me- 
dacio  leui , vel  paruo  furto, quancucuq; 
enim  fcientia, Stvoluncate  fiant, fi  in  eo- 
rum obieris, & materia  fiflatur,  no  ad- 
dendo circunfiantiam  mutantem  fpe- 
ciem, nunquam  erunt  peccata  morta- 
lia; ergo  hic  modus  peccandi  non  eft 
peccare  ex  contemptu  proprio,  & ri- 
gorofo  de  quo  tractamus. Et  hocpotius 
docuit  D.Thom.  loco  proxime  citato, 
quatenus  concedit , peccatum  veniale 
ex  genere  non  fieri  mortale , licet  fiac 
ex  perfeCta  deliberatione  , neque  id  fa- 
tis efie  ad  cotemptum,&  ideo  quefl.  1 
de  Verit.  artic.5.  ad  2.  dixitper  pecca- 
tum veniale  non  cocemni  Deum,  etiam 
fi  ex  perfeCta  fcientia  fiat.  De  fenfu  au- 
tem Bernardi  infra,  dicetur.  AdGlofla. 
autem  refpondct  Nauar.  in  capit.  Non 
inferenda, numer.i  5. Quando  peccatur 
contra  legem  fine  caufa  , prasfumi  con- 
temptum, non  tamen  elfe, etiam  fi  ex 
caufa  iniqua  peccetur.vt  cx  voluptate, 
vt  fumicur  ex  Gloffa  in  cap.  Cum  illorum , 
de  fententia  excommunicat,  vetb.  In 
contemptu. 

Secundo  dixerunt  alij,  transgredi  le- 
gem ex  confuetudine  efie  illam  contein 
nere  , ac  fubinde  peccatum  cx  confue- 
tudine  efie  peccatum  ex  contemptu.  ^ 

Vnde  inferunt , transgrefsionem  legis 
de  fe  venialem  fieri  mortalem  ex  con-  wccy  u 
luecudme.Hgc  autem  opinio  dupliciter  C0>l■l>I€'e^ 
iucelligi  potefl.PrimojVC  adaequata  cau 
fa  contemptus  fic  confuetudo.  Echoc 
a nemine  afleritur  , & efl  plane  falfum, 
quia  contemptus  potefi  aliunde  oriri, 
quam  ex  confuetudine , nimirum  ex  fu- 
perbia,vel  indignatione , aut  alio  li m ili 
vitio. Item  quia  contemptus  efl  fimplex 
a&us,vt  flacim  explicabimus,  & ita  po- 
tefl concipi  per  alique  primu  abtu  ance 
confuetudinem,vt  f'uperbia,&  alia  fimi 
lia  vitia.  Secundo  intelligi  potefl,  quod 
licet  confuetudo  non  fic  neceflacia  ad 
contemptum,  nihilominus  illa  fic  vtius 
modus  peccandi  ex  contemptu , & hoc 
modo  indicat  hanc  fententiam Gloffa 
in  capit. Vnum  orarium,*).  TS(unc  aute,vexb.  Glcfia. 
Criminale. d 1 fl. 2 5 .&  Ang.ver  b .Inobedic-tia, 
vbi  hunc  vocat  contemptum  inter pre- 
Dd  2 tatiuum 
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tatiuum  cum  Richard.Quodlib.i.q.19. 
ColleBar.  & citatur  pro  hac  fentencia  Colledar. 
Tanom . in  cap.i.de  Confiit.Fauec  etiamPanor- 
mir.in  cap.T^am  concupifcentiam > de  Con- 
ftitut.in  fine, dum  ait,nullum  efTe  venia- 
le peccatum  , quod  conluetudine  non 
fiat  mortale  : nam  hoc  verum  effe  non 
poteft,nifi  ratione  contemptus.  De- 
nique Bernard.  didto  libro  de  Prxcep. 
crn'  & difpenf.cap.  indicit, qusedam  efie  ve- 
nialia peccata,cxcepto,cumper  con- 
temptum vertuntur  in  vfurn,  & confue- 
tudtnem. 

Sed  hate  fententia  falfa  eft,  vt merito 
S.  docuit  D.Thom.&  cum  eo  Caiecan.2.2. 
JD .Tbomas  qua: Ilione  i%6.  artic.<?.ad  3.  & fequitur 
Calet.  Angel.  verb.  Contemptus , & bene  Nauar. 
Tfauarr.  in  c-apite.Tr«/«»rt,de  Poeni,  dirtin&ione 
opigel.  prima , numer.  13.  & Archid.  in  capite. 
Jlrcbid . Quicunque  8 1 . diftin&ione  , & ratio  eft, 
quia  confuetudo  non  eft  contemptus; 
ergo  peccare  ex  conluetudine > non  eft 
peccare  ex  contemptu , for  mali  ter , ac 
per  fe  loquendo.  Quod  ideo  addo,  quia 
confuetudo  poteft  difponere  ad  con- 
temptum , & illum  paulatim  generare, 
\t  Diuus  Thomas  lupra  dixit , ex  illo 
Prouerb.  18.  Impius  cum  in  profundum  ve- 
Trou.  18.  nerit peccatorum  contemnit.  Propter  quod 
folenclurift?  dicere, vt  notat  Nauar.fu- 
pra,  ex  conluetudine  indici  praefump- 
tionem  contemptus , licet  ipla  contep- 
tus  non  fit.  Probatur  ergo  antecedens, 
quia  contemptus  per  fe  confidit  in  vno 
adu.-confuetudo  autem  folum  dicit,  vel 
multiplicationem  talium  aduum,  vel 
habitum  inde  genitum;  confiat  autem 
habitum  non  elle  contemptum, nec  ccia 
multitudinem  aduum  : nam  illi  adus 
per  fe  loquendo  funt  fimiles,  vnde  ficut 
primus  non  eft  contemptus  legis  , licet 
fit  transgrefsiokgis,  ita  nec  fecundus, 
nec  tertius, nec  delignari  poteft,in  quo 
adu  incipiac  contemptus  ex  vi  confue- 
tudinis.  Pr?terea  peccatum  ex  confuc- 
tudme  ad  fummum  augetur  quoad  pro» 
nitatem  , vel  facilitatem  , aut  affectum 
peccandi, -non  vero  quoad  malitiam  di- 
uerf£  rati  onis,vel  fpeciei;  contemptus 
aurem  addit  malitiam  fpecie  diltinda, 
vt  oftendemus;ergo  confuetudo  per  fc 
non  fufficit  ad  coutemptum. 

Vnde  infertur  , falium  omnino  effc 
quod  Panormitan.  ait,  nullum  efle  pec- 
catum veniale , quod  per  confuetudinc 


A non  fiat  mortale.  Alias  omnis  confue- 
tudo  peccandi  venialiter  , conftituerec 
homines  in  ftatu  peccati  mortalis, &ita 
confuetudo  mentiendi  leuiter.vel  lo- 
quendi otiose , & fimiles  conftituerent 
homines  in  morali  periculo  peccandi 
mortaliter,  quia  peccatum  illud  ratio- 
ne confuetudinis  e flet  peccatum  mor- 
tale, Et  cumdefignari  non  pofsit  nu- 
merus aduum,in  quo  tale  peccatum 
incipiat  efle  mortale  ratione  frequen- 
ti? feu  confuetudinis,  fequitur  peccari 
mortaliter  ex  vi  talis  confuetudinis , & 
periculi  perueniendi  ad  numerum  a- 
(Suum, in  quo  peccatur  mortaliter. Co- 
fequens  autem  efi  abfurdifsimum  , & 
contra  fenfum  totius  Ecclefix  , & om- 
nium piorum  , & contra  omnes  Dodo- 
res , qui  etiam  in  materia  de  loramen- 
to dicunt  confuetudinem  iurandi  ve- 
rum leuiter,&  fine  caufa  non  confiitue- 
re  hominem  in  ftatu  peccati  mortalis, 

& idem  dicunt  de  ludo  fuperfluo  non  ta 
men  perniciofo  , & alijs  fimilibus.  Ra- 
tio vero  a priori  eft, quia  confuetudo 
peccandi  venialiter  per  fe  folum  auget 
cxtenfiue  numerum  pcccatorumvenia- 
lium  , & voluntarium  in  pofterioribus 
C peccatis  ; ex  neutro  autem  argumento 
poteftcolligi  peccatum  mortale , quia 
multa  peccata  venialia  non  faciunt  vnu 
mortale, vt  ex  prima  fecund«,fuppono, 
nec  maior  voluntas  fufficit  ad  peccatu 
mortale , fi  materia  , obiedum  , & alia: 
circunftanti?  peccati  eadem  funt,  vt  in 
pr?fenti  fupponimus.  Confuetudo  er- 
go non  transfert  adum  de  veniali  in 
mortale.  Et  ita  inde  etiam  concluditur 
peccare  ex  confuetudine,non  effe  pec- 
care ex  contemptu.  Neque  Bernard.id 
dixit, fed  potius  dixir , contemptum  fo- 
lere  efle  caulam  confuetudinis , & tunc 
D verum  eft , adum  de  fe  venialem  polfe 
fieri  mortalem,  non  ratione  folius  con- 
fuctudinis,fed  ratione  conteptus  a quo 
procedit. 

Dices ; confuetudo  furandi , etiam  fi  Io'. 
fingula  furta  leuia  fint , conftituit  pec-  Obiettm- 
catum  mortale  , vt  omnes  fatentur,  eulacuuf 
Idemque  eft  fi  contra  legem  pofitiuam  pwfione. 
taxantem  pretium  aliquis  frequenter 
delinquat  leuiter, aliquid  paruum  vitra 
iuftum  pretium  accipiendo.  Item  con- 
fuetudo communicandi  ciuiliter  cum 
excommunicato  eftpeccatum  morta- 
le. 
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le,  licet  finguli  adus  communiendi  per  A 
fe  fumpti  line  peccata  venialia  i ergo 
idem  erit  in  omnibus,  llefpondeo  , (i  in 
his,&  fimilibus  cafibus  tadem  commit- 
titur peccatum  mortale,  non  eftracio- 
ne  contemptus , vt  conftac  ex  didis , & 
ratione,  quia  poflut  finguli  adus  ex  eo- 
dem motiuo,feu  affedu , aut  pafsione 
fieri , vt  experientia  conflare  poteft  in 
paruis  furtis  : multiplicantur  enim  ex 
eadem  cupiditate  fine  contemptu , fed 
potius  ex  quadam  vi  pafsionis,&  inter- 
dum cum  quadam  imperfeda  difplice- 
tia,  & fimplici  affedu.feu  velleitate  fer- 
uandi  legem.  Item  fi  per  illam  confue-  g 
tudinem  peruenitur  ad  peccatum  mor- 
tale , noned  prxcife  , ac  formaliter  ra- 
tione confuetudinis  , alioqui  in  omni 
conluetudine  idem  e flet,  quod  plane  fal 
fum  eft,vc  oftendi. 

In  primo  ergo  cafu  de  furtis  leuibus 
ideo  eft,  quia  maceria  praecedentium 
furtorum  retinetur  femper  contra  ea- 
lem  legem, &femper  augetur  per  feque- 
tia  furta , & ita  tandem  peruenitur  ad 
aliquod  , in  quo  licet  materia  prtefens 
fola  fit  leuis,coniunda  procedentibus 
conftituic  vnam  materiam  grauem  , & 
itaeft  illud  peccatum  mortale,  quan-  C 
tum  eft  ex  parte  materio.  Vnde  etiam 
oportet, vt  ex  parte  peccantis  voluntas 
feratur  aliquo  modo  in  illam  materia 
vt  grauem,  & congregatam  ex  multis 
leuibus  , & tunc  peccabit  mortaliter 
ratione  materis  grauis. Quando  autem 
materi£  leues  non  ita  copulantur, mul- 
tiplicatio venialium  non  efficit  vnum 
peccatum  mortale,  vt  late  declaraui- 
mus  in  lib.^.de  Voto  capite  quinto, vbi 
de  confuetudine  comittendi  leues  traf 
grefsiones,  voti  loquuti  fumus  , dixi- 
musque  eandem  efie  rationem  de  lege. 
Meque  refert , quod  tunc  videatur  finis 
legis,  ac  voti  fruftari  magis , ac  magis, 
ac  fubinde  grauiter  lgdi  perplures  illos 
adusjex  illo  enim  augmento  no  confur- 
git  vnum  peccatura  mortale, fed  multi- 
tudo venialmm,vt  multis  exeplis,&  ra- 
tionibus ibi  oftenfum  eft.  De  alio  vero 
exemplo  de  communicatione  ciuili  cu 
excomunicato,dixi  in  $.tom.deCcnfur. 
dilp.i 5.fedi.2.  n.  i r.  ibi  efie  fpeciale  ra- 
tione,quia  comunicatio  humana , licet 
fuccefii  teporis, & per  varios  adus  fiat; 
taruen  per  excomunicatione  prohibe- 


tur per  modu  vnius  adus , feu  materis 
grauis, & ideo  fiquis  itafrequetet  adus 
leues, vt  animo, & volutate  expretfa.vei 
virtuali in  perfeueracem  comunicatio- 
nem  teratur , violat  legem  in  materia 
graui , & illi  adus  leues  non  fpedantur 
tunc  vt  diftmdi,  fed  vt  partes  vnius  ma 
teri?  grauis  per  illos  intentae , & vt  fic 
cenfentur  grauiter  prohibiti,  &.  per  le- 
gem exfuo  genere  obligantem  fub  mor 
tali.  Et  ita  nunquam  ratione  folius  co- 
fuetudinis  veniale  peccatum  efficitur 
mortale. 

Dicendum  ergo  eft, tunc  committi  12. 
contra  legem  humanam  ex  contemptu,  i \efohttio 
quando  lpla  transgreisio  excerior*le-  Rufioris. 
gis  oritur  ex  imperio  contemptus  in- 
terioris, ita  vt  illa  exterior  transgref- 
fio  ex  vi  talis  imperij  fiat  quidam  con- 
temptus , exterior.  Ita  Caiecanus  in  ^ . 
Sum.verb.Contemptus  ,&c  2.2.  loco  proxi-  D jf?om 
me  citato, vbi  D.Thom. idem  indicat, & 
attigit  Bernard.in  dido  cap.  indicans. 

Tunc  non  peccati  Jpecies , fed  peccantis  intentio 
penfatur.  Ratio  vero  generalis  eft  , quia 
adus  exterior  accipit  malitiam  forma- 
le m,&  prasfertim  extrinlecam,  & acci- 
dentalem abadu  interiori ; fed  trans- 
greisio legis  in  re  minima , neque  in  a- 
ctu  exteriori , neque  in  voluntate  , qua: 
illum  refpicit  vt  obiedum , habet  de  ic 
malitiam  mortalem;  ergo  fi  ex  concep- 
tu illam  recipit  ,ideo  eft , quia  impera- 
tur ab  aliquo  interiori  adu  habete  ma- 
litiam mortalem, qui  adus  contemptus' 
appellatur  ,&  ideo  transgrefsio  illa  di- 
citur efie  ex  contemptu. 

Sed  tunc  reltat  inquirendum  quod  13* 
fecundo  locotpropofitum  eft , quifnam  Quinamfit 
fic  hic  adus  interior,  qui  contemptus  aftus  ime- 
appellatur, & cur  tam  grane  malum  re-  riorqui  di- 
pueetur , vtreddae  mortale  peccatum,  citur  con - 
quod  leue  erat, vel  etiam  quod  de  fe  nui  temptus.t 
lum  erat.  Circa  hoc  D.  Bernard.  fupra 
capite  12. indicat,  hunc  contemptum 
efieadum  fuperbis > dicens.  Contemptus 
tumor  fuperbhe  eH.  Sumi  etiam  poceft  ex 
Diuo  Thoma  citato  loco  2.2. quxftione 
i86.articulo  nono  , ad  3.  dum  ait.  Con- 
temnere ejje  nolle  fubijci  legi.  Et  peccare 
ex  contemptu  efie  peccare  ex  volunta- 
te non  fe  fubijciendi  alteri.  Docet  au- 
tem idem  D.  Thom.  2.2.  qusfeione  16 1. 
artic.  2. ad  3.  officium  humilitatis  pra:- 
cipuum  effe  fubijci  Deo  , quod  repetit. 
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art.3«&  q.i^i.art.5.&  in  <5. inde  colligit  A 
fuperbiae  grauitatem;  ergo  fi  contemp- 
tus eft  voluntas  non  fe  fubijciendi  tor- 
inaliter,id  eft,  folum  propter  fugiedam 
fubiedionem,  eft  plane  adus  fuperbia». 

Et  hanc  interpretationem  fequuntur 
fere  Canoniftae  in  principio  citati,  & 
Adrian.ac  Gerfon  dida  led.5-de  Vita 
Spir.  Angel.Sylueft.&alij  Sumifte  verb. 
Contemptus.  At  vero  Caiet.2.2.q.io4.ar. 
q.i°5.artic.5.  ad  2. hanc  D.Thomae 
. fententiam  videtur  interpretari  de  for- 
mali inobedientia  , qu*  confiftit  in  vo- 
luntate non  feruandi  legem, propter  no 
obediendum,  & hanc  voluntatem  figni-  B 
fic<fc  effe  contemptum.  Quod  & aliqui 
moderni  fequuntur,  & fauet  D.  Thom. 
dida  quatftione  105.ar.1-ad  1.  Ex  hoc 
vero  fequi  videtur  , contemptum  non 
poffe  verfari  circa  confilia,quod  eft  co- 
tra  omnes  ,&  plane  falfum.  Probatur 
autem  fequela,quia  obedientia  tan- 
tum eft  circa  praecepta , ergo  etiam  in 
obedientia. 

Poteft  ergo  effe  alius  dicendi  modus, 
contemptum  ede  iniufticiam  quandam, 
quia  contemptus  eft, drflimatio  minus  inflo, 
vt  definit  Altifidor.  libr.2.  Sum.  trad. 
ao.ca.2.q.i.  Diminuere  autem  aftima-  q 
tionem  alterius , contra  iuftitiam  eft. 
Vndede  contemptu  proximi  ita  fentit 
Caiet.  in  Sum. verb.  Contemptus:  videtur 
autem  effe  eadem  ratio  de  contemptu 
legis,  vel  legiflatoris.  Et  itaNauarr. 
fupra, & in  Sum.ca.23.num.42.aic,  pec- 
care ex  contemptu  efle  , rnoueri  ad 
peccandum,eo  quod  legem, vel  legifla- 
torem  aliquis  parui  faciat:  hoc  autem 
adiniuftitiam  pertinerevidetur.Ex  his 
ergo  incertum  manet  quodnam  vitium 
fit  contemptus,  quia  fuperbia, formalis 
inobedientia  , & iniuftitia  vicia  funt 
fpecie  diftinda.  Quod  fi  contemptus  D 
in  omnibus  illis  fpeciebus  efle  poteft, & 
ideo  voxsequiuoca  eft,vt  Alcifiodor. 
fupra  fentit, ambiguum  manet  quomo- 
do fumenda  fit,  cum  dicitur  efle  pecca- 
tum mortale, tranfgredi  legem  ex  con- 
temptu. 

Ad  hoc  ergo  explicandum  aduerto, 
contemptum  partim  effe  poffe  in  intel- 
ledu, partim  in  affedu interno,  partim 
in  opere  externo , fub  opere  omifsione 
includendo , quod  fere  notauit  Altifio- 
dor.  fupra.  Primus  ergo  contemptus 


dici  poteft  intelledualis , St  confiftit  m 
iudicio  , quo  res  aliqua , vel  perfona  in 
minori  asftimatione  habetur , quam, par 
fit,  ac  dignitati  eius  debeatur.  Quam- 
uis  enim  minus  sftimarc  vnam  rem, 
quam  aliam  , foleat  generaliter  vocari 
contemptus  illius  j ii  tamen  atftimatio 
fit  prudens,non  erit  contemptus  vitio- 
fus,de  quo  folo  tradamus;  tue  ergo  eft 
inordinatus  contemptus  , quando  ref- 
pedu  ipfiusmec  rei»aut  perfona:,  confi- 
derataeius  qualitate, & dignitate, inor- 
dinata efttalissft  ima  t io.  Nafivnares 
fit  vilior  alia, illam  cotemnere  pr*  alia 
non  eft  vitium, fed  virtus, vt  contemne* 
re  diuitias,vel  honores,  propter  virtu- 
tem.In  affedu  aute  contemptus  eft, aut 
velle  habere  hanc  vile  gftimatione  de 
alio,  aut  certe  velle  illa  verbo, aut  ope- 
re oftedere,&in  alijs  generare  in  opere 
autem  contemptus  erit  quidquid  ex- 
terius fit  intentione  defpiciendi  alium, 
vt  ab  alijs  parui  afflimetur , vel  vr  ope- 
rans oftendat , fe  pro  nihilo  illum  afti- 
mare.Qu?  omnia  non  aliter  probantur, 
quam  ex  ipfius  vocis  proprietate,  & 
communi  fenfu , & conceptione , ac  in- 
terpretatione Dodorum.praffertimAl- 
tifiodoren  , & Caietani  fupra. 

Vltcrius  autem  aduerto , contemptu 
pofle  referri  vel  ad  perfonamffd  eft,  ad 
Deum,  autproximum,velad  res  alias, 
vt  diuitias,  & honores , adiones,  &c.  Si 
fumatur  hoc  poftericsri  modo  non  vide 
tur  habere  certa  fpeciem  viti;.  Imo,  vc 
dixi, fi  debita  proportione  feruet  ad  re, 
qu?  concenicur  poteft  effe  adus  lauda- 
bilis modo  explicato;fi  vero  fit  vitra ^p- 
portionem  debita  tali  materi?  , vel  ob- 
iedo,  pertinebit  ad  vitiu  contrariu  illi 
virtuti, qu£  inclinat  ad  feruadu  mediu, 
& moderandu  affedu  circa  talemate- 
ria.Vt  v.g.nimius  contemptus  honoris, 
vel  fama:  poteft  effe  vitiofus , & contra 
illud.  Curam  habe  de  bono  nomine : habebit 
ergo  ille  contemptus  malitiam  contra- 
riam magnanimitati  ; vel  humilitati , 
qux  conftituunt  medium  in  affedu  ho- 
noris. Sic  etiam  contemnere  plus  iufto 
diuitias  neceffarias  vita»  humanae  effe 
poterit  contra  liberalitatem,&  in  pro- 
digalitate declinare, & fic  de  alijs.  Hic 
aute  modus  contemptus  no  eft  proprie 
qui  ad  re  prffete  fpedat,vt  ftatim  dica. 
Cotemptus  auteperfon?  videtur  mihi 

formali- 


C.aS.Jn  violatio  legis  in  minimis  fiat  mort.per  conteptum. 


formaliter , & proprie  pertinere  ad  in- 
iuftitiam  cum  proportione  fumptam. 
Quod  ideo  addo, quia  contemptus  Dei, 
erit  formaliter  cocra  religionem,  nam 
illa  eft  iufticia  ad  Deum, qualis  in  nobis 
e (Te  poteft:fi  vero  (it  contemptus  pare- 
tis,erit  contra  pietatem,  (i  Praelati, co- 
tra  obferuantiain  , & reuerentiam  illi 
debitam;  (i  contra  alios  proximos  con- 
tra communem  iuftitiam,&  hoc  vltimu 
docuit  Caietan.lupr i;  ex  illo  autem  (e- 
quuntnr  caecera  cum  proportione.  Ec 
ratio  eft,  quia  per  talem  contemptum 
agitur  contra  ius  alterius , & quantum 
eft  ex  parce  contemnentis , infertur  illi 
iniuria , vel  etiam  nocumentum  . Quia 
vnufquilque  habet  ius,  vt  in  aeftimatio- 
ne  debita  habeatur,  vt  conueniencer 
ad  illam  tradetur:  nam  hoc  ad  honore, 
vel  cultum  vn  i cuique  debitum  nece  (la- 
rium eft,  & inter  homines  habere  po- 
tet! magnam  vtilitatem.ideoque  huiuf- 
modi  contemptus  non  parua  iniuria 
reputatur  , ac  (ubtnde  peccatum  mor- 
taleeftex  genere  fuo. 

Eft  tamen  animaduertendum  tertio, 
Contempt9  huiufmodi  contemptum  dupliciter  co- 
duplex-.ma  mitti  polfe.fcilicet, materialiter, vel  for 
terialiSfCju  maliter  ; cum  enim  de  fado  aliquid  fit, 
andonoin-  qUO  aliqua  perfona  alijs  poftponitur, 
tenditur  di  licet  hocdirede  non  intendatur , ma- 
recii’  pofl-  terialiter  contemnitur  ; fi  vero  id  etia 
pofitio  nite  intendatur  , tunc  eft  cocemptus  forma- 
riussforma  lis.  Priori  modo  committitur  contem- 
lisverdqua  ptus  contra  Deum  per  omnia  peccata 
do  intendi-  mortalia, vt  notauit  D.Thom.  in  4. d i (T. 
tur.  p.ar.3.qu;efHunc.3.&:  eode  modo  tranf- 
D.Tbom.  grefsio  humani  prxcepti  voluntaria, 
etiam  fi  expafsione  fiat , folet  interdu 
vocari  contemptus , vt  loquitur  Gre- 
Cap.Ho  - g0r>in  cap.HoworatMr.74.dift.  Ec  forcafle 
noratus.  hoc  fenfu  dixit  Auguft.  14.  de  Ciuitace, 
Gregor.  Cap.vlc.  Amorem  fui  vfque  ad  contem- 
>Augujl.  ptum  Dei  aedificare  ciuicatem  Babylo- 
nis, fic  etiam  lib.de  Natur.  & grar.  cap. 
29.  refert  idem  Aug.  ex  quidam  obie- 
dione  Pelagianorum,(ententiam  dice- 
Omiapec  tem,  Omne  peccatum  efe  contemptum  Dei, 
cata  mort.  quam  ipfe  non  reprobat,  fed  declarat, 
efjeDei  con  non  omne  peccatum  e(fe  formalem.fen 
temptu;ma  propriam  fuperbiam,  aut  contemptum 
ter'ule,non  fuperbia? . Atq;  in  eodem  fenfu  videtur 
formalem.  dix‘fte  Ifidor.  lib.x.  de  differetijs  fpirit. 

cap.vlc.  Vnum genus  fuperbix  effe  eorum, qui 
per  tranfgrefsionem  culpx , contemptui  habent 


diuina  prxceptcLj,  Idemque  habet  latius 
lib.2.Sentent.cap.38.  Denique  hoc  mo- 
do tcanfgreffores  prgeeptorum  diuino- 
rum  uicuntur  contemptores  in  facra 
Scriptura  Leuic.  26.  & alids . Sic 
etiam  contra  proximum  peccatur  hoc 
modo  per  omnia  peccata,  quae  dimi- 
nuunt «ftimationem  eius,  etia  fi  id  non 
incendatur,  vt  per  detradioncm,quan- 
cumque  inhonorationem, &c. 

Formaliter  autem  committitur  hoc  ig. 
vitium  quando  ex  direda  incecione  ad  Intetio  dat 
hoc  aliquid  fit,  vt  alter  defpiciacur,aut  praecipuam 
defpici  credatur  , feu  oftendatur  : nam  formalita- 
intentio  eft,  quae  dat  praecipuam  for-  tem  achb9 
malitate  adibus  moralibus.  Quaprop-,  humanis. 
ter  quando  hocvitinm  tribuitur  (uper- 
biae,incelligitur  caufaliter,  quia  loque- 
do  moralicer,ac  regulariter,  contemp- 
tus , prxlertim  formalis,  ex  fuperbia 
nafcitur,8c  ita  numeratur  ab  lfidoro  ifidor. 
inter  filias  fuperbia:  , vt  refert  Alcifio-  ^4lt. 
dor.&  fumitur  ex  lib.de  Conflid. vitio- 
rum, & virtut.cap.de  Superbia.  At  vero 
e conuerfo  dicitur  aliquando  contem- 
ptus formalis  inobedientia , quia  haec 
nafeitur  ex  contemptu,  & eft  quafi  me- 
dium, quo  fubditus  iniquus  vtiturad 
contemnedum  Praelatum  fuum:  direde 
enim  vult  non  obedire,  vt  per  hoc  ofte- 
dat , nihili  fe  aeftimare  Praelatum . Atq; 
hoc  modo  accipiendum  videtur  , quod 
Bernard.fupra  dixit , TS[oUe obedire  ejfe in-  Bern. 
tolerabilem  blasphemiam  ; id  enim  maxime 
habet  locum  in  inobedientia  formali. 

Quia  tamen  nemo  intendens  ad  malum 
operatur. & in  inobedientia, vt  fic, nulla 
apparet  ratio  boni  per  fe  appetibilis, 
femper  illa  formalis  inobediencia  naf- 
eitur , aut  ex  fuperbia , & appetitu  ex- 
cellentiae, aut  ex  indignatione,  & abie- 
da  aeftimarione  Prolati, quam  fubditus 
habet,  & ratione  illius  praeceptum  eius 
contemnit,  & propterea  illi  non  vulc 
parere.  Atque  ita  fatis  explicatum  eft, 
quotuplex  fit  contemptus, & quomodo 
ex  illo  legis  cranfgrefsio  nafcacur. 

Supereft  tamen  explicandum  , quod 
tertio  loco  propofuimus,  an  tranfgref- 
fio  legis  humanae  ex  cotemptu  (emper, 

& in  quacunq;  materia  minima  fic  pec- 
catum mortale  . Ec  ratio  dubitandi  eft, 
quam  in  principio  pofuimus  . Propter 
quam  Caiet.  in  Sum.  verb .Contemptus, \r\ 
fine, aperte  concedit, dari  contemptum 
Dd  4 praecep- 


£20 


Lib.j.  Dc  leve  humana , ciuili. 


pracepri , & tranfgrefsionem  praecepti  A 
ex  contemptu  , quae  fit  tantum  veniale 
peccatum  ex  leuitate  materiae,  & ex  le- 
ui  modo  contemnedijVt  fic  dicam, quia 
Cotemptus  fcilicet,non  contemnit  fimpliciter  pra 
formdisdu  ceptum,  fed  hoc  praeceptum  in  re  mini- 
plexftmpli  ma.Et  ideodiftinguit  contemptum, etia 
citer, tUfe-  proprium, & formalem  in  contemptum 
cudu  quid.  fimpliciter,&  fecundum  quid,  & priore 
primus  iux  dicit  efie  peccatum  mortale; pofteriore 
taCaietan.  autem  efie  tantum  veniale  peccatum. 
mortui,  i-.  Eandemque  fententiam  fequitur  Bart. 
yenialis.  de  Medin.i.2.q.8S.art.4.  in  fine. 

20.  Huic  autem  fenrentiae  obftat,quia 

videtur  repugnare  communi  fententi?,  g 
quam  fupra  retulimus.  Nam  omnes  au- 
ctores ibi  citati  indifiinde  danant  pec- 
cati mortalis  inobedientiam  praecepti 
ex  contemptu, etiam  in  minimis,&  B-er- 
nard.exprefie  dixit, contemptum  inom - 
ni  jpecic  peccatorum  pari  pondere  grauem  efje : 
ec  loquitur  de  minimis  praeceptis, vt  fu- 
pra explicuimus. Refponderi  tamen  po 
te  fi  ex  mente  Caietani , Bernardum,  & 
alios  auftores  intelligendos  etfe  de  co- 
temptu  fimpliciter,  non  fecudum  quid. 

Et  ita  fi  contemptus  fit  fimpliciter  ta- 
lis,id  efi , contemptus  obeaientia , vel 
prsecepti , vel  fuperioris  abfolute,  fic  C 
tranfgrefsicwem  femper, & in  quocuq; 
mandato, etiam  minimo  efie  peccatum 
mortale  ,&  ita  procedere  didum  Ber- 
nardi , & aliorum  fine  vlla  limitatione9 
vel  exceptione.  Si  vero  contemptus  fic 
fecundum  quid, tunc  illum  efie  pofie  ta- 
tum  veniale  peccatum, & confequencer 
etiam  tranfgreisionem  leuis  mandati 
ex  intentione  , feu  imperio  illius. Sed 
hoc  non  videtur  fatisfatere , tum  quia 
Reficitur  nec  Bernardus,  necalij  audores  cog- 
dicladiflin  nofcunt  medium  inter  hgc  duo/cilicet, 
aio  Caiet.  tranfgredi  ex  contemptu, vel  fine  illo,  D 
Glofia-j.  <llJornodb  dixit  Glofia  in  cap.  Quis  autey 
difiind.  io.  ^4liud  ejl contemnere,  aliud  non 
parere, 8c  primu  abfolute  damnatur  pec- 
cati mortalis , ergo  indiftinde  id  acci- 
piendum efi;  tum  etiam  quia  eode  mo- 
do dicere  pofiumus,  tranfgredi  legem 
humanam,  per  fe,  & feclufo  contemptu 
efie  femper  peccatum  mortale, quia  di- 
cemus intelligendum  efie  de  transgref- 
fione  fimpliciter : nam  tranfgrefsio  in 
leui  materia , feu  fecundum  quid ; imo 
praeceptum  in  leui  materia  non  eftpra 
ceptum  fimpliciter , fed  fecudum  quid: 


fic  enim  D.Thomas  dixit,  peccatum 
veniale  non  efie  contra  praceptum,  v- 
tique  fimpliciter.Nullum  ergo  erit  dif- 
crimen  inter  nudam  tranfgrefsionem 
pracepti,  & tranfgrefsionem  ex  conce- 
ptu, quod  efi  contra  communem  do- 
drinam. 

Mihi  ergo  vtendum  videtur  difiin-  /5*.... 

dione  infiuuata  aCaftrodido  cap.  <.  cy*n  J™" 
• r-  tetia..& di- 
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in  fine,  licet  alio  modo:  ille  enim  difiin- 


guit  contemptum  legis,&  legislatoris: 
quia  vero  in  praecepto  duo  funt,  fcili- 
cet,respracepta,  & praeceptum  ipfum; 
ego  potius  difiinguo  inter  contemptu 
perfonae.feu  legislatoris,  & contemptu 
operis,  feu  rei  praeceptae.  Neque  opor- 
tet addere  tertium  membrum  de  con- 
temptu praecepti,  feu  legis,  quia  lex  fo- 
lum  contemni  poteft,  velper  refpedu 
ad  legislatorem  cuius  poteftas  conte- 
nitur,  &fic  ad  contemptum  legislato- 
ris reducitur ; vel  poteft  lex  contemni, 
quia  res  praecepta  parui  artimatur,& 
fic  reducitur  ad  contemptum  operis. 

Dico  ergo  primo:  Tranfgredi  legem  22.’ 
cx  contemptu  rei  praeceptae  non  fem-  Tranfgredi 
per  ,&  in  indiuiduo  efi  peccatum  mor-  legeexcon 
tale,  & in  hoc  poteft  habere  verum  opi-  temptu  rei 
nio  Caietan>;&  ratio  eius,  quia  res  co  pr&ceptxn 
tempta  poteft  efie  minima, vel  pertines  femper  esi 
ad  infimam  aliquam  virtutem  ,&  quia  peccatum 
tunc  per  fenee  fit,  nec  incenditur  iniu-  mort.  fed 
ria  legislatoris. Duplici  ergo  ex  capite  tdiuexgrt 
poteft  efie  hoc  peccatum  mortale.  Pri-  uitatem- 
mo,fi  inuoluac, vel  fupponat  errorem  in  terite,  yel 
dodrina . Sic  peccant  grauifsime  , qui  errore  in 
contemnunt  confilia,  quia  exiftimant  dodrina. 
illa  efie  inutilia,  aut  infima  bona. Sic 
etiam  peccaret  grauiter , qui  contem- 
neret trafgrefsionem  ex  fe  leuem,  quia 
exifiimaret,  peccatum  veniale  non  efTc 
dignum  pcena  apud  Deum  , vel  quippia 
fimile.  Secundo  poteft  hoc  efie  morcale 
ex  maceria  grauitate,  ficut  inalijsvi- 
tijs  contingit. 

Dico  fecundo  ; tranfgredi  legem  ex  Tranfgredi 
contemptu  Dei  legislatoris  femper  eft  legeexcon 
peccatum  mortale,  eti2m  in  indiuiduo,  teptulegis- 
& fine  vlla  diftindione . Et  hoc  falcem  latoris  Dei 
modo  indiftinde  procedit  communis  femper  eU 
fententia , & ita  exprefie  Rernard.  cap.  pecc.mor- 
12. (quem  alij  fequuntur)diftinguit  ma-  tafavtpote 
datum  a mandante,  & grauitatem  con-  quod  indi- 
futuit  in  contemptu  mandantis.  Ec  qui-  eat  qutddd 
de  refpedu  Dei  videtur  res  manifefta:  Deiodiu. 

agimus 
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agimus  enim  de  contemptu  formali,  vc 
dixi ; eft  autem  magna  irreuerencia  di- 
recte intendere  contemptum  Dei , feu 
quocunq;  figno  oftenderc  indignam  de 
Deo  «(limatione.  Vnde  licet  talis  traf- 
grefsio  infe  quid  minimum  videatur; 
imo  licet  per  fe  non  (it  culpa,  fcd  con- 
filij  omifsio;  nihilominus  in  ratione  fig 
ni  imperati  ab  interno  contemptu, ha- 
bet grauem  inordinatione.  Sicut  omit- 
tere confilium,  quod  fcimus  per  fc  ma- 
gis placere  Deo,  ex  obiedo  non  eft  pec 
catum;  tamen  (i  quis  illud  omitteret  ex 
hac  formali  intentione  deliberata  , ne 
faciat  hoc  beneplacitum  Deo, plane  ef- 
fet  graue  peccatum, quia  indicat  quod- 
dam Dei  odium, quod  ex  lcuitate  ma- 
teriae nunquam  poteft  ede  veniale  pec- 
catum. Et  (imiliccr  contemnere  prae- 
ceptum minimum.vel  confilium,  folum 
quia  a Deo  datum  eft,  & ex  illo  contep- 
tu  illud  omittere,  grauifsima  inordina- 
tio affedus  eft  , etiam  (i  materia  confi- 
lij,  vel  praecepti  minima  fit.  Et  quanuis 
ille  atfedus , vel  contemptus  reftringa- 
tur  ad  tale  praeceptum  minimum  , fem- 
per  retinet  graue  inordinationem  . Si- 
cut dicere  leue  mendacium  ea  formali 
intentione  offendendi  Deum  etiam  le- 
uiter , eft  profecto  peccatum  mortale, 
quia  illamet  intentio  eft  grauis  irreue- 
rentia,&  continet  deliberatu  Dei  odiu. 
Quomodo  intelligi  poteft  illud,  quod 
ex  Auguft.  refert  Gratian.  in  cap.  Vnum 
orarium.S  .'bQtnc  autem, di(\. i f .TSlullum pec- 
catum eft  adeo  -veniale , quod  non  fiat  crimina- 
le , dum  placet,  vtique  ex  contemptu  Dei. 

23.  Dico  tertio.-tranlgredi  legem  huma- 
Tranfgredi  nam  ex  contemptu  formali  humani  le- 
legem  bu  - gislatoris,  etiam  videtur  effe  lemper,8c 
marum  ex  in  indiuiduo  peccatum  mortale.  Hoc 
tmemptu  non  videtur  «que  certum, quia  legisla- 
formdile  - tor  humanus  non  eft  perfona  tam  excel 
g datori  s , lens  , & quia  aliquod  odium  eius  poteft 
-videtur  se-  ede  veniale. Diftmguere  ergo  podumus 
fer&inin  fuperiorem  , vel  formaliter  quatenus 
diuiduopec  Pr«latus,  vel  fuperior  eft,  vel  quatenus 
catmmor  quidam  homo.  Tranfgredi  ergo  illius 
Ule,vtpote  legem  ex  cotemptu  eiufdem  , quatenus 
qui  tunc  co  Prxlatus  eft.femper  cenfeo,ede  pecca- 
temniturvt  tum  mortale. Et  ita  procedit  conclufio 
vicem  ge-  polita. Ratio  autem  eft, quia  illud  eft  co 
iens  Diei,  temnere  poteftatem  eius  ,&  quia  tunc 
contenitur  quatenus  reprxfencat  Deu, 
& vices  eiusgerit,  & ideo  talis  concep- 


A tus  redundat  in  contemptum  Dei,iuxta 
verbum  Chrifti  Domini  Luc«.  i0>  Qui 
vos  audit, me  audit , <£r  qui  vosfpernit,  me  fper- 
nit.  Cui  confonat  illud  Bernardi  loco  ci 
tato ,Siuc Deus ,ft  ue  bomo  mandatum  quodcuqt 
tradiderit,  pari  pro  feclo  obfequendum  eft  cura , 
pari  reuerentia  deferendum . Si  vero  conte- 
ptus  folum  lit  ipfius  perlonx,  quarenus 
homo  quidam  eft,  & habere  poteft  ali- 
quem  defedum  , fic  non  repugnat  ede 
veniale  peccatum  ex  leuitate  materi«, 
& hoc  etiam  voluit  Caiet.  Probaturq; 
fufficienter  exemplis  eius.  Et  in  idem 
redit  alia  diftindio , quam  ibidem  in- 
3 dicar,  dicens,  aliud  ede  nolle  fubdi,  feu 
formaliter  nolle  obedire,  aliud  nolle 
confolari  fuperiorem,  & hoc  pofterius 
dicit  ede  poffe  folum  veniale  peccatu, 
etiam  fi  ob  eam  formalem  caufam  vo- 
luntas fuperioris  non  impleatur , quia 
non  contemnitur  eius  poteftas, fed  cir- 
ca perfonam  eius  qu«dam  amaritudo 
animi  oftenditur.Cauendum  eft  autem, 
ne  talis  amaritudo  erga  perfonam,  re- 
dundet in  contemptum  poteftatis,  etia 
circa  minima  , quia  tunc  iam  erit  con- 
temptus formalis  Praelati,  & peccatum 
mortale, iuxta  priorem  partem, & quia 
C hoc  valde  contingens , ac  periculoluni 
eft, ideo  talis  modus  refiftendi  pr«cep- 
to  fuperioris  ex  indignatione  aliqua, 
vel  interiori  defpedu  perfon«  illius, di- 
ligentifsime  cauendus  eft. 

Ex  didis  fequitur , malitiam  morta- 
lem,quam  habet  tranfgrefsio  leuis  prg- 
cepti  ex  contemptu  , ede  diftind«  fpe- 
ciei  ab  illa,quam  habet  talis  tranlgref- 
fio  ex  obtecto  luo, vel  facta  fine  contep- 
tu,vt  (i  egrediar  e cubiculo  contra  ma- 
datum  Pr«lati , habcbic  illa  adio  (im- 
pliciter fada  venialem  malitiam,  vel 
otiofitatis , vel  inobedienci«  ; fi  camen 
fiat  ex  contemptu,  habebit  mortalem 
malitiam  irrcuerenci«  concra  Deum, 
vel  Pr«latum.  Probatur  , quia  illa  cir- 
cunftanciaeft: alterius  fpeciei,&  contra 
aliam  virtutem . Item  contemptus  ipfe 
eft  peccatum  fpecie  diftindum  ab  ocio- 
fitatc,vel  inobedientia,  vt  oftenfum  eft, 
& illam  tancu  participat  adio  illa  qua- 
tenus a contemptu  imperatur  , vt  etia 
oftenfum  eft.  Denique  illa  malitia  gra- 
uis ex  contemptu  additur  adioni,etia(i 
exobiedo  mala  non  edet , vt  patet  in 
omifsione  confilij ; ergo  fignum  eft  ad- 
dere 
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derc  malitiam  fpecic  diflin&a . Et  ideo 
ex  hoc  principio  recie  fupra  collegims> 
peccatum  ex  certa  (cientia,  feu  ex  ma- 
litia fine  ignorantia  , vel  pafsione  noti 
efie  peccatum  ex  contemptu , quia  ille 
modus  peccandi  non  addit  malitiam 
diuerhe  rdtionis , feu  fpeciei,  & ita  noti 
potefl  augere  malitiam  circa  materia 
lenem  vfque  ad  grauitatem  mortalem, 
dante  eadem  materia  leni,  & non  addi- 
to alio  fine,  vnde  talis  grauitas  fumi 
pofsic . Idemque  intulimus  de  peccato 
commi  flo  ex  confuetudine , fi  per  Te, ac 
pratcife  in  confuetudine  fi  flatur,  vc  fa- 
tis explicatum  efl. 

C A P V T XXIX. 

Vtritm  lex  humana  obliget  ad  modum  virtutis, 
& confequenta\quo  aftu  impleatur. 

i,  Vaeflionem  hanc  fupra  libro  fe- 

1 I eundo  tra&aui  de  lege  natura- 
, vbi  notaui  folum  habere  lo- 
cum, proprie  loquendo  in  praeceptis  af 
firmatiuis , quia  negatiua  non  dantur 
de  a&ibVed  de  negatione  adus,&ideo 
per  fe  non  requirunt  a&um  , fed  omif- 
fionem,vt  impleantur:inomifsione  au- 
tem,vt  fic,  non  inuenitur  modus  virtu- 
tis,licet  in  pofitiua  voluntate  abflinen- 
di  ab  aftu  prauo  effe  pofsic  ,-per  fe  aucc 
necefiaria  non  efl  ad  implendum  prae- 
ceptum negatiuum  , vt  a fortiori  pate- 
bit ex  dicendis . Prxterea  in  eodem  lo- 
Tres  condi  co  diffinxi  in  aftu  morali  tres  modos, 
tiones  r.c  ^eu  conditiones  neceffarias  ad  modu 
ccfJhrije  ad  v!  rtutis>vna  cfl  operari  ex  cognitione, 
rnodumvir  a.c  ^Ciencia;alia  operari  volutarie , ter- 
Uitis  opera  cia  operari  intentione  honefta , & cura 
ri  feienter,  oain*fjus  circunflantijs  neceflarijs  ad 
'voluntarie  f)0tlfracenl  morale  actus, & omifi  quar- 
i7  cu  fine,  Cum  de  modo  deleSabiliter  operandi, 
&cinitfld  c]Uia5ondat,non  cadere  fub  pra*ceptu, 
tus  debitis.  generaliter  oflendi.  Omittoetia 
hic  modum  operandi  ex  dile&ione  Dei 
fuper  omnia, de  quo  ibi  etiam  dixi, quia 
multo  certius  efl,  etiam  hunc  modum 
non  cadere  fub  legem  humanam.  Imo 
etiam  de  prima,  & fecunda  condirione 
nihil  fere  hic  addendum  occurrit:  ha- 
bent enim  eandem  rationem  in  lege  po 
fitiua,quam  in  lege  naturali,  quia  leges 
humana;  etiam  dantur  de  a£tibus  huma 
ats,  qui  a volutate,  & ratione  procede- 


A re  debent , & ideo  nifi  fiant  voluntarie, 

& confequenrer  ex  feientia,  non  viden- 
tur fufficere,vt  per  eos  lex  humana  im- 
pleatur,in  quo  Dociores  omnes  conuc- 
nire  videntur. 

/ Solum  video  obijei  pofle,hinc  fequi, 
eum , qui  toto  dic  ieiunij  dormit , non  2* 
implere  pr*ceptum,ac  fubindefi  exeo-  Qhcftiun* 
municatiofit  lata  contra  non  feruatv  CH^- 
tes  illud  praeceptum , incurri  i fic  dor- 
miente.Idemque  argumentum  fieri  po- 
tefl  de  illo  , qui  dormiens  recitat  inte- 
gre pfalmum,ve!  horam,  & de  hoc  cer- 
tus fit  a circunfi  antibus:  nam  fequitur, 

B illum  non  impleuifie  praeceptum,  & in- 
currere cenfuram, fi  lata  fit, nifi  iterum 
recitet . Tertio  potefl  fieri  idem  argu- 
mentum de  illo,  qui  nefeiens  effe  citem 
feflum  tuiflam  audit  ,*  nam  (equitur  non 
impleuifle  praeceptum, fed  teneri  adite 
rum  dudiendam,  & fimiliter  incurrere 
cenfuram  latam  , nifi  iterum  audiat. 

Quarto  potefl  obijei  de  illo.qui  eoad* 
detinetur  audiens  mifiam , & interius 
non  vult  audire  fi  poffet,  fed  potius  ab- 
folutc  cupit  non  audire,  & habet  pro- 
pofitutn  non  audiendi,  nifi  cogeretur, 
vel  duceretur  timore  feruili. 

Z Haec  fere  argumenta  proponit  Me-  ‘j, 
din.  q.  ioo.  art.p.  5c  in  priori  docet,  qui 
per  folam  vim , & coa&ionem  ieiunac, 
quia  violenter  priuatur  cibo , cum  ipfc 
non  abflineat  voluntarie  , non  implere 
praeceptum  , & ideo  cenfuram  incurre- 
ret impofita  ficJdemque  eadem  ratio- 
ne diceret  de  dormiente , quando  cum 
ea  voluntate  iuit  dormitum.  Sed  quod 
ad  cenfuram  attinet,  hoc  probabile  no 
efl,  quia  praeceptum  ieiunij  negatiuum 
efl,vt  fuppono,  & ideo  licet  morali  mo 
do  non  impleatur,  quado  volutas  deefl, 

) tamen  quoad  effcSum  externum  , vel 
fubflanciam  impletur,  vel  falcem  non 
violatur , & hoc  fatis  efl,  vc  non  incur- 
ratur excommunicatio,quiaibi  no-n  efl 
tranfgrcfsio  exterior  prscepti,  quae  ad 
incurrendam  excommunicationem  ne- 
cefiaria efl.  Nec  fufficic  voluntatis  co- 
natus contra  praeceptum,  fi  effe&us  no 
iequatur,etiamfi  fit  materialicer(vc  fic 
dicam)  ve  ex  materia  deCenfuriscon- 
ffar.  Et  idem  efl  in  alio  exemplo , quod 
ibiMedina  adducit  de  folueee  decimas, 
aut  debitum  coafte,&  habens  propofi- 
tum  non foluedi,  fi poflec,  etia  fi  habeat 

pr^cep- 
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praeceptum  foluendi  fub  cetifura  ipfo  A 
iure  lata. Nam  lic£t  illa  re  vera  non  ex- 
cufet  grauem  culpam  coram  Deo,  & 
moraliter  non  impleat  praeceptum,  fed 
potius  peccet  interius  contra  illudi  ni- 
hilominus exterius  non  tranfgreditur, 

& liberatur  a debito, & materia  prae- 
cepti in  pofterum  1'ublata  efi,  & confe- 
quenter  non  incurrit  cenfuram.quia  cu 
etfedu  non  omifit  exterius,  quod  lex 
praecipiebat, quod  fatis  efi  ad  no  incur- 
rendam cenfuram  quacunque  ratione, 

& modo  id  acciderit . Secus  vero  efi  in 
exemplo  recitandi  polito  in  fecunda 
obiedione  : nam  qui  dormiens  profert  3 
verba  precationum , non  orat;praecep- 
tum  autem  efi  de  orando, & ideo  in  tali 
cafu  praeceptum  non  impleretur  , & in- 
curreretur excommunicatio, non  reci- 
tando iterum  in  vigilia  , fi  lata  elfet  c5- 
tra  non  orantes,  quia  ille  vere  non  ora- 
uit. 

4*  Et  ita  ad  fecundam  obiedionem  co- 
cedo  fequelam  , neq;  in  confequenti  efi 
aliquod  inconueniens.  Ad  tertiam  vero 
dico,  non  elfe  fimile, quia  is, qui  audit 
Miffam  , licet  ignoret  elfe  diem  fefium, 
verd  audit  miffam  , quia  attente  auditi 
imo  etiam  libere  , & fpontanee  audit.  C 
Et  ita  ille  adus  fufficit  adimplendum 
praeceptum,  vel  faltem  ad  non  tranfgre 
diendum  illud  exterius,  vnde  d fortiori 
etiam  fufficit  ad  vitandam  ccnluram. 

An  vero  ille  pofiea,  fciens  elfe  diem  fe- 
ftum  tempore  habili,  teneatur  alia  mif- 
fam  audire , vel  faltem  habere  animum 
fatisfaciendi  praecepto  per  priore  au- 
ditionem,tradaui  late  in  tom.i.de  Re- 
lig.lib.4.de  Orat.cap.i6. Denique  idem 
cum  proportione  dicedum  eft  ad  quar- 
tam obiedionem , in  eo  cafu  exculari 
materialem,  & exteriorem  tranfgrcf-  D 
fionem  praecepti,  quod  facis  elfet  ad  ex- 
cufandam  cenluram,  non  tamen  ferua- 
ri  mente, & animo  totam  obligationem 
praecepti, & confequenter  non  excufari 
grauem  culpam.Ec  ita  efi  intelligendus 
Antonin.  ftatim  citandus,  dicens  , non 
implere  pr  2 czptum, qui  flant  ad  fodandum 
Dominos , alias  non  audituri  .Etdehiscon- 
dicionibus  haec  fufficiunt ,dequibusin 
citato  loco  de  Religione  multa  dixi. 

Difficultas  ergo  lolu  fuperefi  de  pro- 

5.  prio  modo  virtutis , qui  confifiit  in  bo- 
nitate morali  actus  confurgente  ex  in- 


tegra caufa,  id  efi,  ex  bono  obiedo,re- 
^ta  intentione,  & alijs  circunfiantijs.  Sententia 
Aliqui  enimfentire  videntur,  praecep-  afferens  no 
ta  humana  non  impleri,  per  huiufmodi  impleri  p- 
adus, nili  includant  redam  intentione,  cepta  bu - 
fine  qua  inquiunt  non  impleri  humana  mana  fine 
legem,  etiam  fi  adus  praeceptus  fiat,  fecla  inte- 
lta  tenet  Dioni f.  Cifterci.i.  dift.  17.  ar.  tione. 

3.  Idem  fencit  Anton.  i.p.tit.?.  cap. 10 %Dionyf. 
§.2.  quatenus  ait,  non  implere  praecep-  Mntonin. 
tum  audiendi  mifiam  , qui  accedunt  ad  Ec - 
defiam, "vt  'videant,  yel  Videantur  ab  amatori- 
bus fuisfed  debent  (ait)  accedere  adorandum, 

4?  tunc  dferemouere  debent  cogitationes  tem- 
porales ad  Deu  orandii.  Fundari  poceft  pri- 
mo haec  fententia  in  regula8.Extrau.de 
Regul.iuris,  Qui  ex  timore  facit  prxeeptum, 
aliter  qudm  debet  facit  ,&  ideo  iam  non  facit. 

Ex  qua  argumentatur  d fimili,  vel  a pa- 
ritate rationisanam  qui  adum  praecep- 
tum male  facit , aliter  quam  debet  fa- 
cit ; ergo  non  facit, feu  non  ita  facit,  vc 
feruet  prsceptum.  Et  confirmatur  pri- 
mo ,quia  lex  praecipit  adum  bonum;er- 
go  fi  non  fit  adus  bonus , non  fit,  quod 
lex  praecipit;ergo  non  feruatur.Confir- 
matur  fecundo,  quia  lex  prarcipic  v.  g. 

Dei  cultum, vel  temperantia,&c.  Adus 
autem  non  bonus  noneft  cultus  Dei, 
nec  adus  temperantia» , vel  alterius  fi- 
milis  virtutis;ergo.  Denique  lex  huma- 
na praecipiendo  adum,  confiituit  illuni 
in  certa  Ipecie  virtutis  , iuxta  materiae 
capacitatem,  & rationem  fub  qua  prae- 
cipitur , vt  efi  receptum  dogma  Theo- 
logorum; ergo  nifivere  fiat  adus  vir- 
tutis in  tali  fpecie  ,non  fiet  quod  lex 
praecipit , nec  ieruabicur  lex  : li  autem 
adus  non  efi  bonus  jnon  eft  adus  virtu- 
tis;ergo. 

Nihilominusdicendum  efi,  fufficien-  6 
ter  impleri  legem  humanam  per  adum  sententia 
praeceptum  fecundum  fubftantia  illius,  auftoriSm 
etiam  fi  non  fit  fi  mpliciter  bonus  mo- 
raliter, ncc  honefia  intentione  fiat.  Ita 
fumitur  ex  D.Thom.q.i  oo.ar.p.  vbi  ide  D.Thom, 
docent  Caiet.  Conr.  Medin.  & alij,  So-  caict. 
to  lib.i.de  lufiit.  q.3.  ar.p.  &4.  difi.13.  Conrad. 
q.i.art.i.in  fine,  loquens  fpecialiter  de  Medina. 
praecepto  Miffae.  Maior  3-difi. 3 7.  q.j.&  Sotus. 
ibi  Palud.q-3.&  Almain.4.difi.i7.q.vni*  Maior. 
ca  circa  finem:  vbi  refert  Gcrfonetn,&  Mimam. 
Martin,  additq;  in  hanc  fententiam  fe-  Gerfon. 
re  omnes  Dodores  confpirare.Medin.  Martin. 
trad.  de  Orat.  q.  16.  de  Horis  Canoni. 

Nauar. 
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Likj.Tte  hiebumana , & cimli. 
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Nauar.  cap.21,  n.7. & latius  in  Enchir.  A 
'blauar.  de  Orat.  cap,  20.  n.29.  vbi  referc  etiam 
loa.^tnd.  (e  ipfum  in  cap.  Inter  verba.  & loan.  An- 
*4kbas.  dr.  & Abbatem  in  cap.  Quod  quidam,  de 
Pcentt.  & remifi.  Sed  illi  loquuntur  de 
bonis  operibus  praeceptorum  fadis  in 
llatu  peccati  mortalis , quod  longe  di- 
uerfum  efhnain  opus  facium  in  peccato 
/nortali  potefl  ede  (impliciter  bonum, 
quod  e(l  certum  de  fide , & ita  cfl  xque 
certum  per  illud  feruari  praeceptum. 
Alias  quomodo effet’ opus  (impliciter 
bonum  ? At  hic  loquimur  de  opere  ma- 
lo, (i ue  (it  in  peccatore,  & (it  peccatum 
mortale  ex  praua  intentione,  (iue  (it  in  3 
homine  iu(lo,&fic  peccatum  veniale, 

& vtroque  modo  dicimus,  impleri  prg- 
ceptum  poficiuum. 

Hxc  autem  atfertio  duobus  modis 
probari  poc  e(l.fcilicet,vel  de  fado,vel 

j n c.  _ c- 


Fir.it  pree - eci a.  de  pofsibili.  Prior  efl  facilior  , fu 
repli  noca * daturq,-  in  illo  principio,quod  finis  prg- 
ditfubpr<e  cepti  non  cadit  fnb  praeceptum  , quod 
• ceptum.  tradunt  Dodorcs  allegati , & fumitur 
D Tbom.  ex  D.Thom.i.i.q.ptf.ar^.q,  100.  ar 
Caiet . io.2,2.q.4^..art.i.&  ar.8.  ad  1.  & Caiet. 

2 1 .q.  122.  ar.4.  & patet  clare  in  praece- 
pto ieiunij, cuius  finis  efl, vel  fatisfadio 
pro  peccatis , vel  corporis  maceratio, 
& tamen  fi  quis  formam  ieiunij  feruee, 
licet  laute , & deliciofe  comedat , & in 
flatu  peccati  ieiunet,  ita  vt  nec  (atisfa- 
ciat,  nec  maceretur , nihil  peccat  con- 
tra ieiunij  prasceptum  , ve  efl  conflans 
apud  omnes,  & idem  efl  infimilibus. 
Ratio  autem  efl,  quia  adus  folum  cadie 
in  obiedum  , & circa  illud  operatur  eo 
modo, quo  potefl;ergo  etiam  lex  folutn 
obligat  ad  id,  quod  praecipit;  folum  au- 
tem prgeipit  materiam,  in  quam  cadit, 
& non  finem  ; ergo  obligat  ad  materia, 
non  ad  finemjergo  fi  materia  exeeutio- 
ni  mandetur,feruatur  lex,  quidquid  ali- 
unde peccecur.Probatur  vltimum  ante- 
cedens (reliqua  enim  per  fe  nota  fune) 
quia  folam  id  praecipitur , quod  in  lege 
Lex  huma  exprimitur  per  modum  imperij;  lex  au- 
tsanon  im-  te  humana  non  imperat  fieri  hoc  prop- 
perat  hoc  ter  illud, fed  vt  fiat  hoc.  Quod  (i  aliqua- 
pr opter  il-  do  in  lege  exprimitur  finis  legis, non  eft 
ludfieri,fed  Per  m°dum  obiedi  legis,  fed  (olum  per 
ytfiat  hoc.  !r,°dum  rationis,  vel  motiui , propter 
quod  modus  praecipitur,&  haec  quidem 
ratio  fufficienter  conuincit  de  fado. 

8,  Audores  vero  allegati  etiam  de  pof- 
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fibili  loqui  videntur:  nam  commune  il- 
lorum fundamentum  efl, quia  lex  huma 
na  non  potefl  prgeipere  interiore  adu; 
ergo  nec  potefl  prsecipere,  vt  adus  ex- 
terior tali  intentione  fiat;ergo  fi  homo 
facit  adum  externum  ab  Ecclefia  prae- 
ceptu , licet  praua  intentione  id  faciar, 
implet  praeceptum  hominis , licet  alia 
ratione  peccet;ergo  eadem  ratione  vn~ 
decunque  adus  fit  malus,  fi  exterius  ha 
bet  quidquid  lex  humana  iubet,  fufficic 
ad  non  peccandum  contra  legem  huma 
nam . Sed  obijei  potefl  contra  hanc  ra- 
tionem , quia  fi  efl  efficax , probat  non 
tantum  de  fado,  fed  etiam  dc  pofsibili; 
non  videtur  autem  e(fe  (upra  potefhce 
humanam  praicipere  vt  adus  externus 
bene,  & cx  honefta  intentione  in  gene- 
rali,vel  in  fpeciali,vt  tali  intetione  fiar. 
Probatur,  quia  illud  non  edet  praecipe- 
re dire  de  adum  internum , fed  exter- 
num vt  manantem  i tali  interno,  quod 
videtur  cadere  (ub  humanam  potefla- 
tem,  etiamfi  finis  ip fe  extrin(ecu$,&  ac 
cidentarius  fit  refpedu  adus  externi 
prarce  pti.  Quod  patet  ex  lege  prohibe- 
te : nam  lex  humana  potefl  prohibere; 
ne  adus  humanus  fiat  ex  intetione  pra- 
ui  finis  extrinfeci,vt  ex  odio, vel  auari- 
tia,vt  fupra  didum  efhergo  potefl  pre- 
cipere  , vt  adus  bonus  fiat  ex  intentio- 
ne extrinleci  finis  honefli,  vtex  amore. 
Eflque  accommodatum  exemplum,  (i 
fiat  confticutio  dicendi  MiflTam  ex  hac, 
vel  illa  intcncione,quaj  plane  efl  extrin- 
feca  ipfi  facrificio,  vc  facrificium  efl,& 
nihilominus  talis  conflitutio  obligat 
fubditos  , etia  quoad  illam  intentione. 

Nihilominus  probabilius  cefeo,hoc 
non  po(fe  cadere  fub  legem  humanam, 
quando  intentio  re  vera  efl  omnino  ex- 
trinfeca  ipfi  operi  externo,  vc  cadit  fub 
prgeeptum,  prout  plane  docent  Do&o- 
res  allegati. Ratio  autem  poteftduplex 
reddi  ex  didis.  Prima  efl, quia  tunc  prg 
ciperetur  direde  adus  initernus.Pater, 
quia  vel  per  tale  prseceptum  prius  pr£- 
cipererur  intentio  talis  finis,vt  tandem 
ex  illa  fequerecur  eledio,  quia  intentio 
finis  ex  fe  antecedit  eledionem  medi;, 
vel  certe  fi  adus  externus  primo  prz- 
cipicur  , & additur  vc  fiae-ex  tali  inten- 
tione, qua;  ad  complementum  ipfius  a- 
dus  necefiaria  non  erat , plane  per  fe 
prscipitur  adus  ille  interior,  qui  ad- 
dendus 
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dendus  eft  exteriori.  Secunda  ratio  eft,  A 
quia  lex  humana, vt  dixi, non  poceft  pr?- 
cipere  omnem  bonitate,  fed  illam,  qua: 
fuo  fini,  & exteriori  gubernationi  aceo 
modata  e (1, quod  aute  acts  exterior  fiac 
hac,veliIlaintetione  extrinfeca.no  per 
tinec  ad  bonitate  accomodata  illi  fini, 
fed  ad  Deu  pertinet, qui  ferutatur  cor- 
da1,non  eft  ergo  illa  maceria  legis  huma 
nae. Er  ita  reJponfutn  efi  ad  fundamentu 
contrarium, negando  a (Tum  p tum. 
io.  Ad  exemplum  aute  de  praecepto  ne- 
gatiuo,  primum  nego  paritatem  ratio- 
nis. Nam  poteft  multu  pertinere  ad  co-  ^ 
mune  bonum  v.g.ad  iuftitiam  feruanda 
in  iudicio,vt  nemo  ex  odio, vel  propter 
fordes  illud  munus  afiumat , & ideo  in 
malis  prohibendis  potefi  ille  modus  ha 
bere  maiore  proportionem. Deinde  fu- 
pradixi.tuncrevera  non  prohiberi.aut 
puniri  malitiam  proueniecem  d tali  in- 
tentione,fed  ipfum  adum  externum  ab 
folute;pcenam  vero  non  imponi  ipfo  iu 
re  , nifi  dependenter  a tali  condicione. 
Vnde  eft  etiam  differentia  fupra  infi- 
nuata,quia  fi  per  affirmatiuum  praeccp- 
tum  addatur  intentio  extrinfeci  finis, 
extenditur  iurifdidio , & augetur  obii-  ^ 
gacio  ad  nonum  a&u  interioremjquan- 
do  vero  punitur  adus  exterior,  fi  d tali 
interiori  procedat,  potius  reflringitur 
prohibitio,  & iurifdidionis  vfus  ,quia 
non  punitur  omnis  adus  exterior , qui 
puniri  pofiet.  Ad  aliud  vero  exemplum, 
de  intentione  offerendi  facrificium  pro 
hac , vel  illa  caufa,  aut  perfona, dicitur 
in  primis, obligationem  illam  regulari- 
ter loquendo  non  fuudari  mfolaiurif- 
didione,  fed  vel  in  voto  obedienciae.vel 
in  aliqua  obligatione  iuftitif.per  quatn 
potefi  aliquis  fe  obligare  ad  faciendum 
aliquid  fub  hac , vel  illa  intentione  ma-  ^ 
xime  fi  ad  eftedum  adionis  neceffaria 
fic.Vndedicitur  fecundo, illam  intetio- 
ncra  noneffe  omnino  extrinfccam  illi 
adioni,  ficut  fuprd  dicebamus  de  inte- 
tione  conficiendi  facramentum:  nam  li 
cec  in  praefenti , illa  intentio  non  fit  de 
necefsitace  facrificij,vt  fic,eO:  tatne  ne- 
ceffaria  ad  completam  oblationem  fa- 
crificij  ,&  ad  frudum  eius,  & ideo, qui 
poteftatem  habet  praecipiendi  facrifi- 
cium, totum  id  pracipere  potefr. 

Ad  rationes  alterius  fententiae  rcfpo 
detur , in  primis  in  illa  regula  iuris  fer- 


monem  effe  de  timore  feruili  peccanii- 
nofo,  quando  quis  ita  voluntarie  lacie 
opus  praeceptum, vt  animum  habeat  no 
faciendi,fi  poffec  poenam  effugere:  nam 
in  illo  modo  operadideek  voluntas  ne- 
cefTaria  adimplendum  praeceptu  apud 
Deum,  eciamfi  exterius  impleri  videa- 
tur. Et  ita  negatur  fimilicudo : nam  qui 
facit  totum  id,quod  lex  humana  praeci- 
pit,& cum  omnibus  externis  circunita 
tijs,quas  pr^cipit, licet  praua  intentio- 
ne id  faciat , non  facit  aliter  , quam  de- 
beat facere  ex  vi  illius  'egis  humane, li- 
cet faciat  aliter, qua  alia  Icx  diurna  pr£ 
cipiat,&  ideo  non  peccat  contra  legem 
humanam , licet  ali ds  peccet . Vndc  ad 
primam  confirmationem  refpondetur 
legem  humana  prgeipere  aCtu  de  fe  bo- 
nu,  feu  qui  de  fe  popeil  bene  fieri, no  ta- 
men praecipere  omnes  modos  neceffa- 
rios  , vt  bene  fiat.  Et  ita  ferd  refpondeC 
D.Thom.i.2.q.96.ar.3.ad  2.  Ec  eade  efl  D.Tbom. 
refponfio  ad  fecunda  confirmationem. 

Nam  lex  humana  praecipit  adu  in  fe  co 
tinente  cultu  Dei,  vel  mediocritate  ali- 
qua teperantiae,auc  alterius  virtutisjil- 
Utn  autem  poceft habere adus,  erramfi 
cx  parte  operantis  male  fiac  ex  alio  ca- 
pite.quod  per  fe  non  prohibet, nec  pr£- 
cipit  lex  humana. 

Ad  vltima  confirmatione  admittim*  n. 
comune,&  vera  dodrina,quod  per  lege 
humana  ad:5  pr^cepti  determinatur  ad 
certa  fpecie  virtutis.  Non  eft  aute  fen- 
ius,quod  lex  humana  pr^cipiat  illa  vir- 
tutis fpecic  efiep  fe  intentaab  operate, 
aut  quod  pare  fiat  fine  adrrnfiione  ali- 
cuius malitifj  fed  fenfus  efc,lege  huma-  « 

na  praecipiedo  non  imponere  folii  obli- 
gatione obediecire,quae  generalis  efr,  8c 
in  om ni  pr^cepto  includitur,  fed  etiam 
prfeipere  de  fe  adus  fingularu  virtutu, 
quia,vc  fuprd  dixi,  leges  humanae  inten- 
dunt facere  homines  honefeos  in  omni 
genere  virtutis , & ideo  praecipiunt  fe- 
cundu  omnes  fpecies  virtucu.  No  rame 
inde  fir,vt  lex  humana  praecipiat  adum 
ftudiofu  fimpliciter , & vt  ftudiofe  fiar, 
fed  fatis  eft,quod  pr^cipiat  ftudiofu  ex 
genere, & coiticuedo  cale  mediu  in  tali 
fpecic  virtutis , vr  paret  clare  in  mate- 
ria ioftirir;  pi  ccipit  enim  ad.fi  eius,co- 
ft-ituedo  mediu  in  materia  illi*, quo  (er- 
uato,no  peccoiur  contra  illa  lege,etiafi 
ex  au,aritia,vd  aliovitio  quis  operetur, 
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CAPVTXXX.  A 

Vtrum  lex  humana,  & ciuilis  pofsit  obligare  ad 
fui  obferuationem  cum  periculo  cuiafcuq; 
nocumenti  temporalis ,etia  mortis. 

DEclarauimus  modum  obligatio- 
nis legis  humanj  quoad  grauita- 
te  cius, nunc  explicadus  eft  quo- 
ad rigorem  (vt  fic  dicam,  vel  lenitatem 
eius,&  confeqiientcr  explicabitur  quo- 
ad duracio‘nem  eius,  vel  cellationem  ra 

tione  occurrentis  occalionis,  qu£  ma- 
xime ede  (o!et,quado  damnum  aliquod 
graue  , vel  periculum  eius  imminet  ex  g 
obferuatione  legis,  & ideo  inquirimus, 
an  inhuiufmodi  occafione  celTet  obli- 
gatio legis:  ita  vt  nullum  peccatum  lit, 
illam  non  feruare. 

Prima  fententia  abfolute  docet,legc 
humanam  nonpode  obligare  cum  mo- 
rali periculo  vita?;vel  alio  limili.  Tenet 
Almain.in  Moralib.trad.  i.cap. 3. Incli- 
nat Sylueft.verb.MefHJ.q.7*  Fundamen- 
tum efi,  quia  dare  vitam  propter  opus 
per  fe  non  necelTarium  ad  falueem , vel 
honeftatern,efi  opus  difficillimum, &fu- 
pererogationis;lex  autem  humana  non 
poceft  huiufmodi  opera  praecipere ; er-  C 
go.  Confirmatur,  quia  confer uare  vita 
eft  de  lege  na  tura:;  ergo  nulla  lex  huma- 
na poteft  contra  hoc  prxeipere.  Vndc 
D.Thomas  z.i.q.io^art.j.dixit  in  his, 
quas  ad  conferuationem  corporis  fpe- 
dant, hominem  non  teneri  homini  obe* 
dire. 

Altera  fentetia  efi , legem  humanam 
in  vniuerfum  obligare, no  obfiace quo- 
cunque periculo  mortis.  Ita  docer  Ca- 
icM.2.q.9<5.ar.4.  & 2.2.q.i25.arr.3.  Ide 
fentic  Adrian.in  4^.3.  de  Clauib.Henr- 
ric.tra£i.de  Syno.Epifcop.  pofi3.  part. 
ar.i.n.27i.in  tom.  1 3.Tradatuum.p.2. 
Fundamentum  efhquia  quod  eftconcra 
legem  humanam  ert;  malum,  & peccatu, 
vt  ex  fupra  didis  patct;crgo  ctia  prop- 
ter mortem  vitandam  faciendum  non 
eft,cap .Ita  we.3 2.q.3*ex  Aug.  Confirma- 
tur primo,  quia  bonum  commune  prae- 
ferendum eft  priuato , & homo  renetur 
pro  comuni  bono  vita  perdere;  fed  hu- 
mana lex  propter  comune  bonum po- 
nitur;ergo  feruada  eft, non  obftantc  vi- 
tz  periculo. Tandem  confirmatur  indu- 
dione,  quia  no  poceft  quis  propter  mc- 
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tum  mortis  cotrahere  cum  con  fangni- 
nea  in  gradu  prohibito  per  lege  huma- 
nam,nec  poteftaliquis  proptervitanda 
mortem  facrum  facere  fine  veftibus  fa- 
cris,cum  tamen  id  folum  fit  de  lege  hu- 
mana. Deniq;  non  potefi  quis  commu- 
nicare cum  excomunicato  proptervi- 
tanda morte, cup. Sacris, de  ijs,qufvi,&c. 

Nihilominus  dicendu  eft  primo, non  ' 

deefle  poteftatem  in  magiftratu  ciuili  f PoteJm 
(&  idem  a fortiori  de  Ecclefiaftico)  ad  -nln  ma' 
obligandum  fu  i s legibus  ,& cum  peri-  **  Ch 
culo  vitx,fi  ncceffe  fic.  Sententia  eft  co-  Ul  l>  0 ca’ 
munis,  & mihi  certa, & praeter  audores 
fecunda:  opinionis,  tenec  eam  Soto  lib. 
i.de  luftic.  q.<5.art.4.  in  fine,  & in  4. d i fl- 
2i.q.i.ar.4.&  Ledelma  2.p.q.io.ar.y.  & Pert" 

q.arj.ar.3.  Couarr.qui  alios  referr,  in  c.  cu  0 y‘t£t 
*Alma  mater. & alij  infra  cita-  olU5‘ 
di. Ratio  eft, quia  in  republica  eft  pote-  0Udr’ 
fias  neceflaria  ad  fuam  conferu, itione,  L tJm' 
commune  bonum;fed  ad  hos  fine*  e fi 
moraliter  neccflarium  praeceptum  ob-  Fjlinrepu 
ligans  ad  aliquid  agendum,  \ el  ad  per-  blica  necef 
fcuerandum  in  aliquo  loco, non  cbltin-  faria  pote. 
te  periculo  mortis ; ergo  cadit  hoc  fnb  Jias  adfui 
humanam  poreftatem.  Minor  confiat,  conjerua- 
quando  neceflarium  efc  agere  pericli'  tionem,tf 
lofum  bellum  ad  defendendam  rempu-  commune 
blicam,vel  perfeuerare  tempore  peftis  bonum. 
in  aliquo  loco  ad  procurandam  com- 
munem falutem  , vel  fi  neceife  fit  prop- 
ter fidei  honorem  aliquid  agere  cum 
vitae  difcrimine. Maior  autem  per  fe  no 
ta  videtur  ex  terminis, quia  alias  infuf- 
ficicnter  prouifum  eifet  gubernationi, 

& conferuationi  reipublicae.  Sed  dici 
potefc , in  his  cafibus  legem  naturalem  obuiatur 
obligare , & ideo  non  efle  hanc  obliga-  Qyie^mi, 
tionem  praecepti  humani,  fed  quafi  co- 
adionem  ad  feruandam  naturalem  ob- 
ligationem . Refpondetur  primo,  licec 
fortafle  praeceptum  naturale  tunc  ob- 
liget rempublicam , vel  ciues  in  comu- 
ni , non  tamen  hunc,  vel  illum  determi- 
nate; ergo  applicare  obligationem  ad 
has, vel  illas  perfonas,  eft  potcftatis  fiti 
mana: , & ita  ibi  interuenit  verum  prae- 
ceptum humanum.  Dicimus  etiam, non 
femper  efle  certam  obligationem  na- 
turalem , fed  faepe  efTe  pofle  rem  dubia, 

& dependentem  ex  iudicio  prudentia:, 
an  fcilicet,  communi  bono  expediar, 
hoc  vel  illo  medio  vti  cum  tanto  peri- 
culo: tunc  autem  interueniente  iudicio 
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Principis,  fcu  Prolati,  eiusq;  pratcepto  A 
inducitur  certa  obligatio, qua;  non  po- 
ted dici  legis  natura; , fed  humana: . Et 
confirmatur  tandem  , quia  hic  a&us  eft 
fortitudinis ; ergo  fi  neccifarius  fit  rei- 
publica:,vel  valde  conuemens , poted 
lex  humana  illum  prarcipere  : nam  hu- 
mana lex  circa  adus  omnium  virtutum 
verfatur , vt  in  fuperioribus  docuimus 
cu  Arift.j.Ethic.  qui  in  fpecie  loquitur 
de  adu  fortitudinis. 

Dico  fecundo, legem  humanam  tunc 
maxime , & quafi  per  fe  obligare  cum 
periculo  vjta: , quando  illud  periculum 
per  fc  ed  annexum,  feu  coniundu  adui  B 
prscepto,  fi  alioqui  lex  iuda  fit,vt  pra:- 
fumi  debet,  quando  oppofitum  non  co- 
diterit . Declarari  poted  exemplis  po- 
fitis  de  bello,  depericulofa  nauigatio- 
ne,de  curatione  proximorum  tempore 
pedis, & fimilibus.Ratio  autem  ed,quia 
tunc  periculum  non  reputatur  accide- 
tarium,fed  veluti  de  fubdantia  adus 
moraliter  confiderati.  Item  non  poccd 
cenferi  prxter  fcicntiam  , vel  intentio- 
nem praecipientis , cum  fit  per  fe  con- 
iundum  adui, ergo  eo  ipfo,  quod  pra:- 
cipitur  talis  adus,  cenfetur  prscipi  no 
obdante  tali  periculo , & pocedas  non  q 
deed,vt  odeofum  ed;  ergo  nafcitur  ob- 
ligatio.Addidi  vero  conditionem  tudi- 
tiae  legis,  quia  haec  generaliter  neceffa- 
ria  ed,  & in  huiufmodi  prjecepea  multa 
requiruntur, vc  feruetur,quia  no  poted 
res  adeo  difficilis  iude  praecipi , nifi  ex 
iudifsima  caufa  pertinente  ad  comune 
bonum, vel  ad  aliquam  perfonam  valde 
neceflariam  communi  bono.  Quiarefi- 
publica,vel  magidratus  eius  non  habec 
dominium  vies  ciuium,  fed  conucnien- 
tem  vfum,&  ideo  non  poted  ex  leuibus, 
vel  ordinarijs  caufis  cogere  ciues  ad  ta 
perdedam  vicam.  Quod  etiam  patec  ex  U 
his, que  fupra  diximus  de  lege  humana, 
fcilicet , debere  effe  moraliter  pofsibi- 
lem,&  facilem.  Deniq;  hoc  confirmant 
fundamenta  prioris  fententia: . Nihilo- 
minus tamen  hic  etiam  ed  vera  gene- 
ralis regula  in  fuperioribus  pofita,qua- 
do  non  manitede  apparet  temeritas  in 
lege,  prsefumendu  effe  pro  iuditia  eius, 
quialemper  ius  fuperioris  prsefertur, 

& licet  homo  ius  etiam  habeat  invita 
fuam,  tame  in  eandem  maius  ius  habec 
refpublica , quia  (vt  in  5.  Policic.  dixic 


Phdofoph  ) 1 emis  magis  ed  refpublica, 
quam  fui  lpfius.  itaque  in  dubio  squali  cluis  ma- 
er uadaed  lex, licet  propter  periculum  SIS  en re 
proprij  detrirneti  curandu  fit,  vc  certi-  11 
tudo  aliqua  de  iuftitia  legis  habeatur,  gfeg* 

Dico  tertio.  Si  mortis  periculum  no  / 
ed  per  fcconiundum  atiui  przcepto,  Quid  dice- 
fed  contingenter  adjungitur, lex  huma-  dumouan - 
na  per  f e no  obligat  ad  lui  obferuatio  do  pericu- 
nem  cum  tanto  peri culo  vitae,  imo  nec  lumnonefi 
alterius  grauifsimi  nocumeti, quale  eft  per  recon_ 
grauis  infamia,  aut  magna  ia&nrabo-  iunfluma. 
norujex accideti  vero, feu  in  aliquo  ca-  ^mprACe. 
iu  obligare  poted.  Priore  parte  lequu-  p[0  c 
tur  d fortiori  audiores  allegati  m pri- 
ma opinione,  & non  repugnant  allegati 
in  aflerttone  prima, fed  fauent  maxirr  e 
& Gabr.in  4.d.  1 8 .q.3 . & Ocham.  in  fuo 
Dialog.i.p.lib.7.c.57.quatcnus  dicunr, 
Ecdefiam  non  pofle  fuis  legibus  regu  - °cmm. 
lar  iter  imponere  tam  rigoro  fam  obli- 
gationemmam  idem  e d regulariter, quod 
perfe. Et  idem  fentit  Maior  in  4.  dtfr.  1 8. 
q 4.infinuac  etia  Nauar.in  Sum. 0.25.0. 

84. Sumitur  deniq, -ex  multis,  qua:con-  Maior . 
gerit,  & allegat  Felm.in  c.i.de  Condir.  "Hauar. 


n. 49.  Probatur  autem  primo  prior  par  & Felinus. 
indu£tione,quia  lex  diuina.quf  grauior 
ed,  non  folec  obligare  in  fimili  euentu. 
Exemplum  comune  ed  de  Daui.de  , qui 
propter  necefsitate  manducauit  panes 
propofitionis.i.Reg.2i.quos  laicis  ma  Rea 
ducare  no  licebar,  iuxta  legem, & tame  AA*'  * 
fadum  defendit  Chridus  Matt.12.  Vbi 
eode  modo  excufat  difcipulos , qui  die 
fabbatHpicas  colligebanr.Ec  ita  expo- 
fuit  etia  D.Thom.3.p.q.4o.  ar.4.  ad  3.60 
eode  modo  declarat  fa&uMachab^oru  D.Tkom. 
pugnantium  die  fabbati.2.2.q.roo.ar.8. 

Idem  condat  in  przcepto  diuino  de  in- 
tegritate confefsionismam  graue  peri- 
culum interdum  excufat  abiiliusexe- 
quutione  quafi  materiali  (vc  fic  dicam) 

In  P.rfceptis  etiam  Ecclefiafticis  poteft 

fieri  fi  m ilis  indu&io:  nam  prseceptu  ic- 

iunij  non  obligat  cu  detrimeto  falucis, 

quod  explicatu  ed  in  cap .Confiliu, dc  ob-  Cap.Cow- 

feruatione  ieiunij,&  ide  condat  de  pr £- 

cepto  audiendi  Mi (fd,  recitandi  horas, ' 

&c.  Simili  modo  propter  necefsitate  fa 
niis  licet  comnnicare  cu  excomunica-  Cap.  ^uo 
to  procurando  Cab(idiu,cop.Quoriid  mul  ni  ara  mul - 
tos.ii  .q.y  cip.lnter,  de  Senccnt.  excom.  f0f> 
cade  aute  ratio  eft  in  reliquis.  Genera-  Ca  Inter 
iis  aute  ratio  coclufionis  ed,  quia  talis 
Ee  2 neccfsi- 
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necefsitas  odedit,no  fuifle  inlegislato-  A 
re  voluntate  obligadi  in  tali  euecu , vel 
etiam  non  fuifle  potedatem  : quacunq; 
autem  illarum  deficiente, ceflat  obliga- 
tio legis;ergo.  Vtraq;  praemifla  condat 
ex  fupra  didis, prsfertim  tranando  de 
Epijkia,quia  pocedas  humana  non  fe 
extendit  ad  omnia  fine  menfura,  volu- 
tas etiam  prudens  non  vult  obligare 
quantum  poted,fed  cum  moderatione, 

& benignitate. Obligare  autem  ad  que- 
ennque  a&um  praecepti , non  obdante 
quacunque  accidentali  necefsitate  in- 
furgente , eflet  fupra  potedatem  legis- 
latoris humani, quiatalis  obligatio  co-  B 
muniter  non  edneceffaria  adcomunc 
bonum  reipublicae , vt  in  communi  ob- 
feruatione  talium  legum  contingit ; & 
quanuis  aliquando  non  fit  aperte  iniu- 
fta  obligatio,  vel  fupra  potedatem, fi  fit 
nimis  grauis,&  dura,  ccnletur  e(Te  pra> 
ter  volutuatem  legislatoris  , quod  ma- 
xime in  diuinis  legibus  po fi tiu is  obfer- 
uacur , vc  communiter  Dodores  inter- 
pretantur, ergo. 

7*  Altera  vero  pars,  fcilicet , per  acci- 

ficrj  pofle,  vt  etiam  in  eo  cafu  ob- 
fecudapars  figetur  homo  ad  feruandam  legem  , co- 
coclufidnis  munis  etiam  ed;  talisque  necefsitasef-  C 
42  notetur,  fe  cenfetur,quando  violatio  legis  prop 
ter  talem  metum  cederet  in  contemp- 
tum, vel  iniuriam  religionis,  aucgraue 
fcandalum  pufillorum:  tunc  enim  bonu 
commune,  & religionis  proferendum 
ed  priuato  etiam  proprio  vito.  Item 
quia  tunc  tranfgredi  proceptum  huma 
num,  effet  vel  deficere  in  confefsione 
fidei  tempore  debito,  vel  cooperari  ad 
aliquid  intrinfec£  malum.  Exemplum 
fit , fi  tyrannus  cogat  ad  comedendam 
carnem  die  prohibito  in  contemptum 
illius  obferuantio  Ecclefiadico:  tunc  D 
enim  confentire  illi,  efiet  fignificare,  fe 
idem  fentire,  & contemnerefimo  etiam 
exterius  difsimulare,  & non  plane  reli- 
dere,ad  minimum  efiet  alijs  fcandalum 
dare,  & ideo  nunquam  licet,  i uxta  illud 
Augudini  lib.  de  Bono  coniug.  cap.16. 
Zdtuvufl,  Satius  eflfame  mori, quam  idolothytis  vefei  (v- 
tique  cum  fcandalo.  vel  iniuria  religio- 
nis)i. Corinth.  10.  Et  ideo  hoc  obliga- 
i. Cor.  10.  tio  non  folum  in  Ecclefiadicis  legibus 
locum  habet,  fed  er  ia  in  c i uil  ibus,  quia 
etiam  illo  contemnendo  non  funt , nec 
magidracus  ciuilis,&  in  earum  etiam 


violatione  fcandalum  cauendum  ed. 

Nec  fatis  erit  in  huiufmodi  cafu  habe- 
re interius  intentionem  non  Icandali- 
zandi.vel  non  contemnendi, & exterius 
agere  contra  legem  ad  vitandam  mor- 
tem. Hoc(inquam)non  ed  fatis,quia  te- 
nemur exterius  non  contemnere , nec 
contemnentibus  confentire, vel  coope- 
rari , & fimiliter  ad  vitandum  fcandalu 
maxime  neceflarium  elfe  foler , a<du  ex- 
ternum vitare;fi  autem  protedatio  ali  'Kota^ie 
qua  exterior  fufficeret  ad  tollendum  pwtejlatio 
fcandalum,  tunc  cefiaret  illa  nccefsi-»** 
tas,  vtnotauitBonau.  in  4.  did.33.  dub. 

8.  cir ca  liter am,&  latius  in  materia  de 

fcandalo  tractatur.  _ 

Dices  i ergo  in  huiufmodi  cadbus.li- 
cet  obligatio  talis  a<Sus  quafi  relultec 
occafione  legis  pofitiuo , nihilominus 
proprie  non  oriri  ex  illa, fed  aut  ex  pra: 
cepto  affirmatiuo  confitendi  fidem  te- 
pore oportuno , vel  ex  praecepto  nega- 
tiuo  non  praebendi  fcandalum  alijs,  vel 
non  contemnendi  legem, aut  fuperioris 
potedatem  . Quae  funt  obligationes  le- 
gis naturalis, pertinentq;  ad  legem  cha 
r it  at  is , aut  religionis,  vel  confefsionis 
fidei, vel » u diti 9 legalis, non  ad  particu- 
larem legem  pofitiuam . Refpondeo, li- 
cet probabile  hoc  fit, probabilius  came 
videri , etiam  in  illo  cafu  obligare  lege 
humanam.  Itaque  non  negamus.in  illis 
euentibus  obligare  prsecepta  illa  natu- 
ralia , feu  aliquod  illorum , dicimus  ta- 
men,obligare  ad  feruandam  ipfam  lege 
pofitiuam, & ita  etiam  legem  ipfam  po- 
ficiuam  obligare.Sicut  in  occafione  ne- 
ceflaria  confitendi  fidem , obligat  fides 
ad  fudinendum  martyrium  propter  fi- 
dei confefsionem,  & nihilominus,  tunc 
etiam  obligat  fortitudo  quafi  impera- 
ta a fide ; ita  ergo  ed  in  praefcnci.  Vnde 
e contrario  fi  quis  in  eo  cafu  violet  le- 
gem pofitiuam  in  contemptum  religio- 
nis,non  folum  peccat  in  fpecic  concep- 
tus, fed  etiam  infpccie  vitij  contrarij 
illi  morali  virtuti,  ad  quam  pertinet 
praeceptum  , vt  in  cafu  Machabaeorum, 
fi  illi  comederent  carnes  porcinas, non 
folum  contra  religionem, fed  etiam  co- 
tra  temperantiam  peccarent, comcde- 
do  cibum  vetitum.  Et  fi  c de  alijs. 

Sedquerec  tandem  aliquis, quomodo 
pofsic  certum  iudicium  ferri  ad  difeer- 
nendum  tepus,&  occafioaes,in  quibus 

obligat 
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obligat  lex  humana  non  obAance  peri- 
•blgtuidd  culo  mortis.  Refpondeo,  vix  pofle  cer- 
ad  indic  an  tam  aliqua  regulam  dcfignari,  fed  pru- 
diunauait-  denti  arbitrio  vtendum  elfe.Duo  came, 
ds  oblige-  ad  hoc  prudens  iudicium  fer endu  , ob- 
tur  alluis  feruari  poffimt.  Primum  e A dupliciter 
ad  Icgefub  pofle  homines  incidere  inhocpericu- 
pe riculo  lum,feu  in  metum  mortis . Vnomodo 
inortis.  ab  intrinfeco.feu  ex  naturali, &ordina- 
ria  conditione  humans  coditionis  fra- 
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gilis , flue  oriatur  ex  aegritudine  intrin- 
feca,  liue  ex  necefsitate  famis, aut  fitis, 
flue  ex  tempeAate  maris , (iue  ex  occa- 
flonc  belli  alia  de  caufa  occurrentis, fi- 
ue  ex  quacuuq;  alia  caufa  etiam  exrrin- 
feca,qua:  dire&e  non  incedat  tranfgref- 
fionetn  legis.  Alio  modo  pote  A hoc  ma- 
la imminere  ab  extrinfeco.id  efi,  ab  ho 
mine  cominante  tale  malum , vt  extor- 
queat legis  trafgrefsionem,  vnde  prior 
dici  pcteft  quafi  per  accidens  refpeftu 
talis  efte&us  i hic  vero  pofterior  quafi 
per  fe,  moraliter  loquendo  , & ex  parte 
caufa:  inferentis  talem  metum. Quando 
occafio  eA  prioris  modi,  regulariter 
lex  pofitiua  non  obligat  cum  tali  peri- 
culo,fic  Machabfi  proceflerunt  au  bel- 
lum die  fabbati  ratione  periculi.  i.Ma- 
chab.2.  quia  periculum  erat  prioris  ge 
neris, Scintellexerunt, in  illo  legem  fab- 
bati  non  obligare.  Quando  vero  metus 
infertur  poAcriori  modo , regulariter 
nonexcufar,quia  cedit  in  contemptum 
fidei, vel  religionis, & ficMachabfi  mor 
tem  fuAinuerut.ne  legem  violarent  lib. 
2.  cap.7.  quia  metus  ille  dire&e  ad  hoc 
inferebatur  a ryrannoj.  Dixi  autem  in 
vtraque  parte  l\egulariter , quia  non  eA 
regula  adeo  generalis,  & infallibilis, 
qum  pofsit  aliquando  deficere  , & ideo 
femper  fune  particulares  circunAanti? 
confiderandie  ad  vltimum  iudicium  fe- 
rendum. Praefertim  vero  in  poAcriori 
modo  contingere  pote  A , vt  licet  dire- 
cte inferatur  metus  ad  extorquendam 
a&ionem  legi  contrariam  , non  tamen 
id  fiat  propter  legis  trafgrefsionem  in 
eius  conteptum,vel  religionis, fcd  pro- 
pter alias  caufas humanas, voluptatis, 
aut  commodi,  vt  adnOtaui  in  5.  como 
difp.  6.  & tunc  talis  metus  perinde  re- 
putatur, ac  quilibet  alius  proueniens 
ex  caufis  naturalibus , vel  extrinfecis, 
quia  nonparic  contemptum  legis , yel 
aliud  fimiic  malum. 


A Secundo  obfemandum  eA, aliud  e fle 
obligari  ad  0 b fe r u a c i o n e m Agis  hu m a 
na;, non  obAance  mortis  periculo, aliud 
vero  pofle  licite  cam  obferuare, eodem 
periculo  non  obAatc.  Plus  enim  ad  pri’ 
requiritur,  qua  ad  poAeriusflicec  enim 
ad  verunque  neceflaria  fit  aliqua  ratio 
valde  grauis,&  iufta,quia  nonpoteft 
homo  pro  quae  unq,  leui  occatione  vi- 
tam prodigere;  nihilominus  multo  ma- 
ior caufa  requiritur , vr  ad  hoc  pofsic 
obligari  per  legem  , vel  prxeeptum  fu- 
perioris  humani , quam  vt  id  nofsic  ho- 
mo iua  lpontanea  voluntate  honeAe  fa 
g cere, quia  non  omnia  honefta  ponunt 
nobis  prxei  pi,  quado  funt  valde  ardua, 
nifi  ex  fpeciali  necefsitate  fine  qua  nos 
po  flumus  illa  libere  facere.  SicpoteA 
quis  in  cafu  necefsitatis  extrema*  fa- 
mis, vel  naufragij  licite  cedere  fuo  co- 
modo,&  dare  panem,  vel  tabulam  ami- 
co squali, ad  quod  tamen  non  poflet  le- 
ge humana  obligari. Item  propter  vtili- 
tatem  publicam  poteA  aliquis  aggre- 
di opus  cum  magno  periculo  vitae,  etia 
fi  non  fic  tanta  ntcefsiras  boni  commu- 
nis, in  qua  poflet  obligari.  Propter  hoc 
ergo  ad  difeernendam  occationem,  in 
C qua  lex  humana  obligat  cum  tali  peri- 
culo , non  cantum  ponderandum  e A,  an 
bonum  comrnune  tunc  praepoderec  vi- 
ta* propriae , (ed  etiam,  an  tale  fic,  vt  re- 
dundet in  extremam.vel grauem  necef- 
fitatem  bom  communis  , vel  e conuer- 
fo,an  ex  tranfgrefsione  legis, graue  ca- 
num commune  , quale  eA  concempcus 
religionis,  fidei,  aut  ipfarum  legum, fe- 
qua cur:  in  his  enim  tantum  caiibus  ob- 
ligat lex  humana , & vitra  non  extendi- 
tur. 

Ad  fundamentum  prioris  fententiae 
D refpondetur  , dupliciter  pofle  aliquod 
opus  dici  fuper  erogat  ion  is.  Primo  quia 
lex  naturalis  , vel diuina  illud  non  prte- 
cipic,&  hoc  modo  non  e A in  vniuerfuni 
verum, legem  humanam  non  pofle  prae- 
cipere opera  fupererogationis  , vc  fu- 
pra  contra  Gerfonem  oAefum  eA.  Alio 
modo  dicitur  opus  fupcrerogacionisj 
quod  cx  fuo  genere  ita  eA  fub  confilio, 
vt  de  fc  non  pofsit  habere  neceflariam 
connexionem  cum  fine  vltittio,  vel  cum 
communi  bono  reipublicor  temporali, 
vel  fpi  rituali , vt  e A v.g.  cuAodia  virgi- 
nitatis^: in  iioc  fenfu  verum  eA, bonum 
ii  e 3 fuperc- 
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fupererogatlonis  non  pofle  prscipi  le-  A 
ge  humana. Sic  autem  negamus, dare  vi 
tam  pro  republica  efle  opus  fupcrero- 
gationis, aliquando  enim  cadit  fub  prg- 
ceptum  naturale. Et  fic  etiam  poteft  in- 
terdum prsecipi  lege  humana . Nec  re- 
fert,quod  fit  difficile:na  circa  hoc  ver- 
fatur  virtus  in  a&ibus  necefiarijs,iuxta 
finem  proportionatum  ,&  ad  idem  ex- 
tenditur potefias  legis  humana: , quan- 
do non  obfiante  illa  difficultate,  obfer- 
uantia  humans  legis  ad  commune  bo- 
num necefiaria  efi.  Ad  confirmationem 
aute  rcfpondetur , in  praecepto  confer- 
uationis  vita:  duo  includi , vnum  e fi:  ne-  B 
gatiuum  , quod  obligat  femper  , & pro 
femper, fcilicet, non  fc  occidendi, &co- 
trahoc  nihil  potefi  praecipere  lex  hu- 
mana. Aliud  efiaffirmatiuum,  faciendi 
aliquid  ad  conferuandam  vitam  , & ad 
euitandam  mortem  , & quoad  hoc  non 
obligat  pro  femper, fed  praetermitti  fg- 
pe  potefi, non  foium  propter  obferuin- 
tiam  legis, fed  etiam  propter  bonu  ami 
citis  , vel  propter  alias  honeftas  adio- 
nes,feu  rationes. Et  ita  etiam  potefi  lex 
humana  obligare  ad  praetermittendam 
vits cufiodiam  propter  obferuantiam 
legis  ad  commune  bonum  neceflariar.  C 
Ad  fundamentu  Caietani  refponde- 
tur , illationem  fieri  a fenfu  compofito 
ad  diuifum;  fiante  enim  obligatione  le- 
gis,repugnat  contra  illam  agere,  vt  re- 
de  probat  illa  racio.mon  autem  hoc  di- 
cimus, fed  in  cafu  necefsitatis  cefiare 
obligationem,  & ita  ctia  cefiare  ratio- 
nem cuipg  in  illa  materiali  trafgrefsio- 
ne,  vel  potius  in  materiali  no  exeeutio- 
ne  legis.  Quod  plane  confirmat  regula 
iuris,  dicens,  necefsitate  facere  licitu, 
quod  alias  non  effer.  De  qua  videri  po- 
tefi Alex.  in  I.Si  extoto.ff.de  Legibus.  Ad  j-j 
primam  confirmatione  fatemur, prop- 
ter bonum  comune  contemuedam  efle- 
vitam  propriam, quando  neceflariu  efi; 
negamus  tamen  efle  femper  neceflariu 
ad  bonu  comune  materialiter(vc  (ic  di- 
ca) exequi  lege.  Nam  licet  illa  propter 
bonu  comune  pofira  fic,  fatis  confequi- 
tur  finem,  fi  regulariter, ac  per  fe,&  ex- 
tra hos  cafus  extremos  obferuetur. 

Ad  fecundam  confirmationem,  & in- 
ductionem Caietani , primum  exemplu 
erat  de  matrimonio  contrahendo  cum 
confanguinea,  in  quo  primo  fupponen- 


dum  efi,  quod  licet  obligdtio  legis  cef- 
fetex  occurrente  periculo  grauifsimi 
nocumctijfitamenlexefi  irritans  non 
ceflar  irritatio  propter  metu  , vt  infri 
dicemus  , & omnes  auctores  fnpponur, 

& coflat  ex  praxiEcclefig.Et  ratio  red- 
di poteft.quia  ad  vitandu  periculu  latis 
efi, exteriorem  actu  facere, etiafi  prop- 
ter refifientia  legis  validus  no  fir.Quod 
fi  fortafle  illa  occafione  incurratur  a- 
liud  periculum  violadi  aliquam  legem 
naturale  , aut  moriendi,  id  efi  valde  re- 
motum, & accidentariu , & ideo  id  non 
attenditur  in  facienda  abfoluta  irrita- 
tione adus.Accedit.quod  fi  in  tali  cafu 
ceflarct  irritatio  propter  metum,  lice- 
ret pofiea , vel  etiam  neceflarium  effet 
in  tali  actu  perfifierc  tranfado  metu; 
hoc  autem  efi  valde  contrarium  bono 
c5muni,&  fini  talium  legum.  De  qua  re 
plura  dicemus  infra  tradado  in  fpecie 
de  lege  irritante.  Hoc  ergo  fuppofito 
refpondemus,  in  cafu  de  matrimonio  li 
citum  efle,  illud  exterius  contrahere, 
quia  vel  hoc  non  efi  prohibitu,  vel  fi  efi, 
pro  illo  cafu  ceflat  prohibitio.  Nihilo- 
minus tame  dicimus, in  eo  cafu,  non  ob 
fiante  metu,  manere  obligatione  abfii- 
nedi  a macrimonij  vfu,  no  propter  fpe- 
cialem  obligationem  legis  politius, fed 
quia  cu  non  fuerit  validum  , eflet  cotra 
naturale  lege  illud  confumare,  quia  ef- 
fet fornicari,  quod  intrinfece  rr.alu  efi. 

Dices;  etiam  primu  videtur  include- 
re aliquid  contra  legem  naturse,&in- 
trinfece  malumrnam  in  primis  fi  matri-  Electio. 
monium  confideretur  in  ratione  con- 
tradus , illud  efi  fidum  matrimonium, 

& ita  includit  malitiam  mendacij,  falte 
officiofi  : fi  vero  confideretur  in  ratio- 
ne facrameti, videtur  includere  malitia 
grauis  facrilegij.quia  miniftrare  facra- 
mentum  perfons  inhabili , vel  tentare 
illud  coficerc  fine  requifitis  ad  valore 
eius,facrilegiu  eft.Refpondeo  breuiter  n 
neutrum  efle  neceflariu,  quia  talis  per-  ^ 1 
fona  potefi  vti  amphibologia , & non 
habere  intentionem  conficiendi  facra- 
mentum,fed  foium  illum  materialem 
adum  faciendi^ad  vitadam  mortem, & 
ita  facile  potefi  a peccato  graui  excu- 
fari,de  quo  in  proprio  loco,&videri  po 
te  fi  Sanci,  lib.z.de  Macrim.  difp.7.  Solu  Smi. 
in  prgfenti  aduerto, etiam  fi  in  illo  cafu 
comitcatur  aliqua  culpa  j n lhilominus 
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non  incurri  excomrnu  meationem  lata  A 
in  Clcment.vnic.de  confanguinit.&affi- 
nit.  vt  bene  notauic  Nauar.in  Sum. cap. 
17.num.41.  quia  fi  aliquid  ibi  peccatur 
etiam  confummando,  efi  contra  legem 
naturalem,non  contra  Ecclefif  praecep- 
tum,ceufdra  autem  lata  efi  contra  con- 
tumaces in  Ecclcfiafircam  legem. 

Secundum  exemplum  erat  de  cele-* 
bratione  fine  vefiibus  facris.in  quo  re- 
gulariter loquendo  concedi  potefi  , 
quod  Caiet.alTumit.quia  talis  adus  vix 
fieri  potefi  fine  contemptu  rerum  fa- 
crarura,nec  talis  metus  folet  incuti,  ni- 
fi  propter  hunc  finem , vel  in  odium  re-  B 
ligionis.  Si  tamen  fingamus  cafum,in 
quo  nec  metus  fiat  propter  illum  finem, 
fed  propter  aliam  indiferetam  deuo- 
tionem,vel  ex  i (limationem  , & quod  res 
fieri  pofsit  fine  irreuerentia,&  fcanda- 
lo,non  erit  ille  adus  culpabilis  ex  vi  fo- 
lius  legis  pofitiusc,  quod  fentit  Ledefm. 
fupra.St  Medin.i.2.q.9<5.artic.4.&;infi- 
nuac  Nauarr.dido  cap. 25.0.84. dicens, 
oppofitum  ede  fatis  durum.  De  hoc  e- 
tiam  exemplo  videri  poliunt  dida  in  3. 
tom. 3, partis. 

Tertium  exemplum  efide  communi- 
catione cum  excommunicato  propter  q 
metum , quod  integram  pofiulabac  dif- 
putationcm.fed  eftalccrius  loci.  Breui- 
terergo  rcfpotideo,  negando  atfump- 
tum : fcclufis  enim  circunfiantijs  didis 
de  fcandalo, contemptu  clauium.feclu- 
fo  etiam  quod  communicatio  non  fit  in 
crimine  , nec  in  adu  alias  per  fc  , & in- 
trinlece  malo, non  peccat,  qui  ex  metu 
graui  communicat  cum  excommuni- 
cato , qua:  efi  magis  recepta  fententia 
fundata  in  principio  pofito  in  hac  qua*- 
ftiotie,quamuis  ali j (entiant  oppofitum 
fundati  in  dido  capite.  Sacris.  Ad  quod 
relpondet  Soto  , loqui  de  communica-  ^ 
tione  in  crimine  criminofo.Syluefi.ve- 
ro  ait , loqui  de  communicatione , qua: 
cedit  in  imuriam  clauium,alij  devtraq; 
exponunt;alij  limitant  textum  ex  parte 
metus  , ita  vt  loquatur  de  metu  leui,  & 
graucm  comprehendat  fub  nomine  vio 
lenti ae.  Qu^omnia  in  fe  vera  funt,  diffi- 
cile tamen  ad  textum  accommodantur 
quia  Pontifex  fi  tripliciter, & abfolute  lo 
quitur , & non  affertur  ratio  , cur  hoc, 
alio  modo  limitetur,  & ideo  alibi  dixi, 
Pontificem  non  afsignarc  regulam  vni- 


uer/alem,  (cilicet,  metum  in  illa  mate- 
ria non  excufare  a culpa  mortali,  fed 
confiituere  regulam  indefinitam,  fcili- 
cec,non  femper  metum  excufare,  ita  vc 
in  hoc  ponat  difterennam  inter  vim, 
metum, quod  vis  femper  cxculat; metus 
autem  non  femper,  quando  autem  ex- 
cufar,vel,  quando  non,  id  non  declarat, 
fed  relinquit  generali  dodrm*  , quein 
alijs  expolitionibus  continetur.  Tan- 
dem dici  pofsic , Pontificem  loluro  eifc 
loquutum  fecundum  pra?fumptionem 
quoad  forum  externurmfed  non  ita  pla- 
cet , quia  etiam  in  foro  excerno  admit- 
tenda efi  probatio  metus,  & excufatio- 
ms  fufficiencis  . Videantur  dida  in  5. 

tom. deCcnfur.difp. 6.n.io. fed.  3. &difp. 

i5.fed.2.n.i3. 

C A P V T XXXI. 

Vtrum  leges  humana  generaliter  indifferen • 
ter  omnes  fubditos  obligent. 

QVoniam  obligatio  legis  refpe- 
dum  dicic  ad  eos,  qui  legibus 
obligantur,  ideopofiquam  ex- 
plicuimus ea,  qu*  ad  hanc  obligarionc 
abfolute  pertinet, neceflarium  efi.hunc 
refpedum  declarare, quo  i fiet  eiuster- 
minum  declarando  , id  efi,  perfonas  ad 
quas  talis  obligatio  pertinet.  Poflunc 
autem  he  perlona:  in  qaatuor  ordines, 
feu  clalles  difimgui : quid  am  enim  fune 

inferiores  legifiatore,id  efi, fubdici;  hic 

enim  cantum  modus  intenoricacis  ( vc 
fic  dicam  ) ad  pratfentem  confideracio- 
nem  refert ; alij  tunt  fuperiores  eodem 
modo,id  efi, prolatione,  feu  iurifdidio- 
nc,  alij  fune  indifferentes,  feu  liberi 
ex  natura  rei, id  efi, nec  fubdici , nec  fu- 
periores,qui  fub  ea  rarione  poifunc  di- 
ci squales, quibus  quarto  loco  addi  po- 
tefi legiflator  ipfe.  Ex  quibus  omitti- 
mus fupcriorcs:de  illis  enim  nihil  dice- 
re neceffe  efi, cum  fit  per  fe  notum, eos 
non  obligari  legibus  inferiorum  , fi  vt- 
tales  (pedentur,  an  vero  fub  aliqua  ra- 
tione pofsinc  obligari,  explicando  alia 
membra  dicetur.  Igitur  de  reliquis  or- 
dinibusperfonarum  dicedum  efi,&  pri- 
mo de  fubditis. 

In  propofita  ergo  qugfiione  tres  er- 
rores notari  poffiir.  Primus  hgrecicoru 
dicentium,  fideles , feu  Chrifiianos  lio- 
Ee  4 mines 
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mines  non  obligari  legibus  humanis, 
i.iAdCor  quia  per  Chridum  liberi  lacti  funt.  Vn- 
6.  de  dixit  Paul. i. ad  Corinth .6.Trciioemp- 

Mat.zy,  u eslis polite ferui fieribominum,  & Chridus 
ipfe  Matth.  23.  reprehendit  feruantes 
mandata, & traditiones  hominum.  Sed 
hic  error  generaliter  refutatus  c(l  hb. 
i.cap.i  S.  &i  fpecialius  in  principio  hu- 
ius libri  ,vbi  odendimus  efle  in  princi- 
pibus potedatem  legiflatiuam  ciuilem, 
& hanc  perfeuerare  in  ChriftiEcclefia, 
& circa  fideles  verfari.  Idemque  cum 
proportione  ©dedemus  in  libro  fequc- 
ti  de  Ecclefiaftica  potedate,&  ideo  hic 
plura  dicere  non  ed  neceffe.  Nam  quod 
Paul,  monet , ne  efficiamur  ferui  homi- 
num, intelligit,  qua  homines  funt, id  ed 
ne  illis  pareamus  in  ijs.qus;  Deo  repug- 
nant , nec  feruitutem  illorum  feruituti 
Dei  praeferamus.  Qui  autem  fubijcitur 
legi  humang  iufta  & legitima  poteflate 
lata: , magis  Deo  feruit , quam  homini, 
quia  & homo  non  fert  legem, nifi  vt  mi- 
nider  Dei,  k Deus  ipfe  prfcipic  obedi- 
te Principibus, & Praelatis, vt  idemPau- 
lusalijs  locisdocuit.  Et  eodem  modo, 
ac  fenfu  , mandata  hominum  dicuntur 
per  antonomafiam,qu£  repugnant  ma- 
ciatis Dei , ficut  propria  voluntas  dici- 
tur,quas  a voluntate  Dei,  vel  luperioris 
clifcordar,&ideo  reprehendi  folet,qua- 
uis  alias  condet , propria  voluntate , & 
libertate  vtendum  efle  ad  obediendum 
Deo.  Sic  ergo  mandatis  hominum  obe- 
diendum ed,  quando  funt  conlentanea 
diuin^  voluntati. 

Secundus  error  ed  hjreticorum  hu- 
ius temporis  dicentium , falcem  iudos 
non  obligari  legibus  humanis, qui  vtun- 
tur  eifdem  fundamentis  , propter  quse 
idem  afferunt  de  omni  lcge,ifhs  vero  fa 
tisrefponfum  edindido  cap.i8.1ib.i. 
3c  ideo  in  hoc  nihil  hic  addere  neceffe 
ed.  Videri  deinde  poted  Augudin.  in 
Epid.ad  Rom.cap.72. ad  finem,  qui  late 
hunc  errore  iam  olim  confutauic.  Ter- 
tius error  fuit, non  quofeunque  iudos, 
fed  eximie  perfedos  exemptos  efle  ab 
jiegirdi & obligatione  legis  humana; , quod  fenfe- 
Begbini.  runc  Eegardi , & Beghini , vt  colligitur 
Clem  :ad  ex  Ciemcnt.  >Ad  nojlram,  de  Hsret.  Fu- 
nofiram  de  dabantur  autem  , quia  putabant,  iudos 
liaret.  perfedos  in  hac  vita  peruenire  ad  da- 
tum beatificum,  in  quo  non  obligatur 
beati  legibus  humanis.  Sed  hoc  funda- 
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ri  legibus 
humanis. 


A mentum  plane  ed  hgretictim,  neque  ed 
hoc  loco  tra dandum , habet  enim  pro- 
prium in  i.p.q.i  2.&  i.2.  q-3-&  4-&  ideo 
contra  hunc  etiam  errorem  fufficere 
pofiiint  fuperius  difta  in  allegato  cap. 
i 6.  & de  potedate  ferendi  leges  huma- 
nas^ definitio  Concdij  Trident. fefl.6. 
cap.i  i.&  cano.19.8c  20.&  videri  poted  Trident. 
Soto  lib. 3. de  Natur. & grar.cap.  i.Veg.  sotus. 
lib. 1 1 .in  Concil. Trident.  ca p.6.  & 7.  j/ega. 

Dicendum  ergo  ed,  omnem  homine 
viatorem, & fuperiorem  haberem,  pof-  Leges  hu- 
fe  illius  legibus  obligari,  acfubindele-  ma.oblig 4- 
ges  humanas  obligare  omnes  fubditos,  reoneslnb 
B ad  quos  loquuntur.  Queaffertio  fumi-  ditos , a 1 
tur  ex  D.Thom.1.2.  q.96.arc.5,&  a.2,q.  quotloqm 
i04.ar.i.& recie  declarata  omnino  cer  tur. 
ta  ed,  & ue  fide.  Probaturque  fufficien- 
ter  ex  verbis  Pauli  Roman .^.Scimus  quo 
niam  quacunque  lex  loquitur,  ijs,  qui  in  lege  fit,  jj.Tbom, 
loquitur.  Illos  ergo  etiam  obligat,  quia 
loquitur  imperando, & imperium  obli- 
gat fubdiros,  vt  fupra  odenfumed,  & [{om.i}. 
conuincic  etiam  illud  Pauli  Roman.  1 3. 

Omnis  anima potefiatibus fublimioribits  fubdita 
fit, Cum  fimilibus  tedimonijs  fuprdcita 
tis.  Ratio  autem  generalis  ed , quia  ra- 
tio naturalis  docet  feruandas  efle  leges 
^ iudas  ab  hominibus  latas , k Deus  ttia 
in  Scriptura  ff  pe  hoc  pr£cipit;ergo  ma 
xime  d fubditis:  nam  illi  funt, qui  fuis  fu 
perioribus obedientiam  debet; ab  hic 
autem  gene'rali  regula , nulla  exceptio 
nobis  data  ed,vel  de  fidelibus, vel  de  iu- 
dis,feu  de  perfedis  , fiue  de  cuiufcunq; 
alterius  conditionis  hominibus:  neque 
enim  per  feripturam,  vel  per  traditio- 
nem,vel  per  aliquam  probabilem  ratio 
nem  de  tali  exceptione  condatiergo 
nec  fecundum  fidem,  nec  fecundum  ra- 
tionem admitti  poted;  ergo  omnes  fub 
diti  obligatione  legis  humang  tenen- 
U tur. 

Notanda  vero  ed  particula,  ad  quos  , 
loquuntur ,ex  qua  pendet  intelligentia  co 
clufionis:  non  enim  fingulx  leges  huma 
ne  vniuerfos  homines  obligant, nec  fin- 
guli  homines  omnibus  his  legibus  one- 
rantur, fed  vnufquifque  obligat-ur  legi- 
bus ad  Ce  pertinentibus:  nullus  vero  ed, 
qui  ad  aliquas  leges  humanas  feruan- 
das non  teneatur,  fi  in  terris  recogno- 
feie  fuperiorem.  Et  ita  omnes  quidem 
fubijciuntur  humanis  legibus , non  ta- 
men ablolute  , & indifferenter, fed  red 
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pe&iue.Explicandu  vero  fuperefi,quo-  A 
modo  hic  refpe&us,  fcu  defiribucio  hu- 
ius obligationis  facieda  fit, ad  quod  ex- 
plicandum dux  alia:  regula  generales 
addenda  funt. 

Dico  ergo  fecundo.  Vnaquaquc  lex 
humana  obligat  omnes  pcrlonas,  qu£ 
funt  partes  illius  comunitatis,  pro  qua 
lex  fertur,  fi  catera  concurranc.  Hanc 
vlcimam  particulam  addo,  quia  fuppo- 
nenda  funt  in  lege  omnes  alia  conditio 
nes  ad  obligatione  legis  requifit^  , qua 
in  fuperioribus  tra&ata  funt.-nam  hic 
folum  agimus  de  conditione  neceflaria 
ex  parte  pcrlona,qua  obliganda  eft  per  g 
legem.  Deinde  etiam  fupponimus,  ver- 
ba, & rationem  legis,  quantum  e fi:  de  fc 
habere  loeu  in  tali  perfona  : nam  fi  lex 
ipfa  determinate  feratur  ad  certa  mem 
bra  Reipublicae.non  obligabit  reliqua, 
quia  tunc  non  fertur  ad  totam  commu- 
nicate m , (ed  ad  partem  eius , quatenus 
fub  alia  ratione  minorem  quandam  co 
mutatione  cotifiituic,&  ita  feruata  pro 
portione  ad  illam  , etiam  pocerit  regu- 
la pofica  applicari.  Sic  ergo  explicata 
afifertio,comunis,&  certa  efi,fumitui  q; 
ex  Paulo  priori  loco  allegato.  Ratione 
declaratur,  quia  lex,vc  in  fuperioribus  ^ 
vidimus  per  fe  primo  fertur  in  commu- 
nitatem, & inde  deicendic  eius  obliga- 
tio ad  fingulos:  ergo  per  fe,& quantum 
efi  ex  vi  legis  defeendit  ad  omnes , qui 
funt  partes  communicatis, quia  nec  po- 
tefi  eflfe  alia  ratio  huius  obligationis, 
neque  efi  diuerfa,auc  maior  in  his , qua 
in  illis  membris  , quando  materia  vni- 
formis  efi.  Confirmatur, quia  lex  habet 
potefiatem  obligandi  fubditos,vc  di&u 
eft,fed  membra  communicatis  funt  iub- 
ieda  toti  communicati , cuius  virtute, 

& potefiate  lex  fertur;  ergo  lex  obligat 
membra  omnia  communicatis.  D 

Quaeret  vero  aliquis,  qufnam  fint  ce 
fenda  membra  communicatis  quantum 
ad  prg fens  fpectat.  Refpondccur,in  ge- 
nerali loquendo  , ficut  in  naturali  cor- 
pore adualia  membra  confiituuntur 
per  vnionem  proportionatam  tali  cor- 
pori, qua  mediante  fubijciutur  mocio- 
ni  totius  corporis, ica  in  corpore  poli- 
tico membra  confiitui  per  morale  con 
iu&ionem  , qua:  non  efi  eiufd em  ratio- 
nis in  omnibus  commun  ira  cibus,  fed  cu 
proportione  fumenda  efi. Nam  in  ciuili 


Republica  , pofiquam  femel  confiituta 
efi, ordinarie  confiitui  folcnt  membra 
per  naturalem  originem  l.i.ff.  Ad  mu* 
nicip.  & 1. CiMrr.de  lncolisfiib.io.  In  Ec- 
clefia  vero  vmuerfali  cofiituuntur  me« 
bra  per  fpiriiualem  originem,  nempe 
baptifmum,  in  particulari  vero  per  mu 
tacioncm,  vel  acquifitionem  domicilj, 
argumento  cap-3.de  Tempor.  ardin.  in 
6.  & lumitur  ex  1.  r.C.de  Incol.  In  alijs 
vero  fpecialibus  comunitatibus  folcnt 
confiitui  membra  per  fpecialem  rece- 
ptionem,feu  acceptationem  in  collega, 
& per  aliquam  promifsionem,  vel  iura- 
mencum  , vc  confiat  in  vniuerfitatibus, 
collegi  j s .capitulis, rei  igion  i bus,&  fi  mi- 
libus: haec  aucem  intelligenda  funt  de 
vnione,&  fubie&ione  quafi  permanen- 
te ; nam  tranfeunter  ( vt  fic  dicam)pof- 
luncdarialij  modi  contrahendi  lubie- 
Bionem, vt  inferius  explicabitur. 

Tertio  dicendum  efi , obligationem 
legis  per  fe  non  extendi  ad  eos,  qui  om- 
nino funt  extra  communitatem,  cui  lex 
imponitur.  Efi  etiam  communis  ex  D. 
Thoma  fupri,&  Commentatoribus , & 
Sumifiis  omnibus  Vcrb.Lex,  & pluribus 
alijs, quos  referemus  cap.  fequenti.  Ec 
eam  cofirmit  verbaPauli  i.adCorinth. 
5.  De  bis, qui  foris  funt  nibilad  nos:  qn£  ratio 
in  omnibus  communitatibus  cum  pro- 
portione procedit, & ita  poteficonclu- 
fio  indu&ione  confirmari ; nam  ob  hac 
caufam,  nec  leges  Hfipamar  obliganc 
Gallos, neq;  e conucrfo,&  fiatuta  vnius 
communitatis  non  obliganc  religiofos 
alterius,  neq;  e conuerfo,  & fic  de  alijs. 
Ratio  denique  efi,  quia  nulla  potentia 
extra  fuam  fpheram  operatur:  potefias 
autem  vniufcuiufque  comunitatis  ha- 
bet pro  fphera  adxquata  ipfam  commu 
nitatem;  ergo.  Minor  patetin  potefia- 
te ciuili , quia  ciuilis  potefias  manat  a 
communitate, &fic  non  potefi  vlcra  illa 
extendi;  Vbi  vero  potefias  manat  a (u- 
periori  principio  datur  cum  proportio 
ne  refpediu  illius  communitatis , cuius 
caput, velPrinceps  aliquis  confiituitur, 
ficut  de  potefiate  Ecclefiafiica  infra  di 
cetur.  Et  confirmatur,  quia  lex, vt  dixi, 
efid&us  fuperioris ; nullus  autcmlegif- 
lator  efi  fuperior , nifi  illius  communi- 
tatis, cui  prgpofitus  efi : extra  illam  igi 
tur  non  potefi  obligare.  Ec  facit  illud 
cap.  2.de  Confiit.  in  6,  Extra  territorium 
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iv.s  dicenti  impuni  non  pavetur.  Obiedio  A 
autem,  qui  hic  fieri  pofiet  ab  excom- 
municatione ad  legem(quia  excommu- 
nicatio obligat  non  fubdicos  ad  non  co 
municandum  cum  excommunicato  d 
iuo  fuperiore  ) facile  foluitur  negando 
limilitudinem  , quia  excommunicatio 
id  operatur  inviiuris  communis,  po- 
tius quam  ex  vi  iurisdidionis  prjuati 
Epifcopi , aut  fuperioris , vt  latius  dixi 
in  /. com.de  Cenf.  difp. 1 5.  fed.i. 

C A P V T XXXII. 

Vtrum  leges  propria  alicuius  regm,vel  territo - B 
rij  obligent  homines  illius  tenitorij quan- 
do extra  illudverfantur. 

*•  Vatuor  modis  poteft  aliqua  jp- 

l } fona  comparari  ad  territorium 
feu  dicecelim. Primo  quia  ibi  efi 
incola,  & ibi  etiam  adu  exifiit, & habi- 
tat. Secundo  per  contrarium  extremu, 
quia  neutrum  habet  in  tali  territorio. 
Tertio,  quia  cum  fit  incola  illius  terri- 
torij,&  in  eo  habeat  domicilium, in  alie 
no  adu  verfatur. Quarto  quod  in  terri- 
torio habeat  prgfenciam,no  tamen  do- 
micilium,aut  originem. De  primo, & fc-  q 
eundo  nulla  efi  difputatio  .'  nam  in  pri- 
mo maxime  locum  habent  dida  in  ca- 
pite procedenti , quia  ibi  concurrunt 
omnia  neceflaria  ad  aduale  fubiedio- 
nem , & confequenter  ad  obligationem 
legis  : in  (ecundo  vero  clarum  efi, non 
pofie  obligare  legem , quia  nullus  eft  ti- 
tulus fubiedionis : In  tertio  autem  , & 
quarto  pundo  occurrunt  duo  difficul- 
tates tradando. 

1.  Prima  difficultas  efi  in  titulo  propo- 
Hatio  dubi  fita.  Ratio  autem  dubitandi  efi , quia 
tandi.  quamuis  fubditus  adu  verfetur,  feu  pe- 

regrinetur  extra  territorium , femper  ^ 
manet  fubditus , dum  non  mutat  domi- 
cilium. Sed  didum  efi  , legem  obligare 
omnes  fwbditos , & omnes  partes  com- 
munitatts;ergo  etiam  obligat  in  illo  ca 
fu.Confirmatur  primo  fumpto  argume 
to  a contrariomam  incola  alterius  reg- 
ni dum  in  hoc  verfatur, non  cogitur  ler 
uare  procepta  huius  regni, vt  in  legibus 
canonicis  videtur  expreife  definiri  in 
C si  nobis  cap.^»o6h,i.de  Sentenr.  excommunic. 

ergo  obligandus  efi  ieruare  procepta 
fui  tcrritorij,alioqui  propter  folam  ab 


mana 3(3?  ciuili. 

fentiam  maneret  liber  ab  onere ’vtra- 
runque  legum, quod  videtur  abfurdum. 
Confirmatur  fecundomam  fiEpifcopus 
huius  dicecefis  faciat  fiatutu,  vt  omnes 
luifubditi  habentes  beneficium  inhio 
Epifcopatu  refideant  tali  tempore  fub 
tali  poena, vel  cefura,obligac  illos, vbi- 
cunque  exifiant,  ita  vt  fi  praricripeo  te- 
pore no  veniant, incurrant  poenam,  vel 
cetifuram,  per  (e  loquendo  , & feclufa 
ignorantia,  & impotentia;  ergo  fiatutu 
prouinciale  obligat  dicecefanos,  etiam 
alibi  perigrinantes ; ergo  idem  eft  de 
quacunque  lege  fijnili. 

Nihilominusdicendum efi, legem  no  3. 
obligare  extra  terminum  rerritorij  il-  Coclufione 
lius  fuperioris,vel  Principis,  a quo  fer-  g^tiua,eaqi 
tur,&  ideo  incolas  illius  territorij , per  communis. 
fe  loquendo.nihil  peccare  , etiam  fi  co- 
tra  illam  agant,  dum  extra  territorium 
exifiunt.  Ha?c  efi  communis  fententia 
Dodorum  in  cap.z.de  Conftir.in  6.<k  in  q , jeC* 
dido  cap.vf  nobis,  i.de  Sentent.  excom.  y^M’ 6 
Sylu.vei  b.Excoww«m'r<jtio,z.n.7.vbiAng.  q ^n‘obis 
te  alij  Sumifi^  ver  b.irx.Cou.in  cap .sllma  lt(ieexcg 
MdfoM.p. $.10.0.3.  fumirurque  ex  dido^  j 
cap.z.vbi  dicitur,  non  incurrere  fente-  Q0^ar' 
tiam  latam  per  ftatutum  Epifcopi , qui 
extra  territorium  exiftens  illud  non  fer 
uat.  Rcfpondere  autem  quifpiam  po- 
tefi,ibi  noneilc  (ermonem de  obliga- 
tione pr accepti, fed  de  ce-nfura  , & in  ea 
diuerfam  efie  rationem,  quia  impofitio 
cenfura:  non  pertinet  ad  vim  dirediua, 
fed  ad  coadiuam  legem, & ideo  non  ex- 
tenditur extra  territorium,  quia  fupe- 
rior,vel  iudex  non  potefi  extra  territo- 
rium punire  .licet  pofsit  praecipere  , & 
obligare.  Et  hunc  fenfum  videtur  ibi  in 
dicare  Pontifex  in  ratione,  qua  fubdit, 
qu  ia  extra  territorium  ius  dicenti  non  paretur 
impune. Nam  ius  dicere  idem  efi, quod  fe 
tenciam  ferre.  Nihilominus  mens  Pon- 
tificis fine  dubio  fuit, declarare, tale  fia 
tutum  non  violari  a fubdito  in  illo  cafu 
& ob  eam  caufam  non  incurrere  cenfu- 
ram,ergo  etiam  quoad  vim  dirediuam 
non  obligat  m eo  cafu.  Item  qui  in  eo 
cafu  non  ieruat  fiatutum  , non  efi  con- 
tumax contra  obedientiam  Ecclefie/er* 
gofignumefi  non  obligari  per  fiatutu, 
etiam  quoad  vim  dirediuam.  Antece- 
dens patet, quia  fi  tunc  fubditus  e fiet  co 
tumax, pofiet  etiam  excommunicari, & 
coniequencer  incurrere  cenfuram  le- 
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gismam  excommunicatio,  iuxta  verio- 
rem ienccntiam, ferri  porefl  in  abiente, 
etiam  (i  in  alieno  territorio  verfecur, 
dummodo  futficiens  caufa  ceniurg  fup- 
ponatur:  cocumacia autem  efi  fufficies 
caufa, iuxta  illud.  Si  Eccleftamnon  audierit, 
(it  tibi  tanquam  ethnicus, 4? publicanus,  MatC. 
18.  ergoiicut  cenfuranon  ligat  abfen- 
tem,icanec  prarceptum.  Vnde  aperte 
fit, quod  licet  tale  ftatutum  (impliciter 
latum  elfct  fine  cenlura , vel  pceoa  in  vi 
cuiufdam  legis  dirediuae  obligantis  in 
confc  ientia,non  obligaret  abfentes,  tu 
quia  cius  obligatio  in  confcientia  non 
magis  extenditur  ratione  cenfurg:  nam 
potius  cefura  fupponit  iurisdidionem, 
& poteflatem  ad  obligandum , & quan- 
do additur  cenfura  , ratione  illius  non 
extenuatur,  feu  coardatur  iurisdidio. 
Atque  ita  ex  illo  textu  optimum  fumi- 
tur  argumentum  de  quacunque  lege  jp- 
deunted  poceflate  limitata  ad  definitu 
territorium,  fiue  illa  canonica  fit,  fiuc 
ciuilis,  (eruata  proportione. 

4,  Ratio  autem  affertionis  non  eadem 
redditur  ab  omnibus.  Quidamenimea 
referunt  ad  intecione  legiflatoris,  quia 
tantu  intendit  obligare  fubditos  in  luo 
territorio, vnde  confequenter  aiunt, af- 
fertionem  pofitam  foium  procedere, 
quando  lex  lolum  loquitur  generalibus 
verbis.-nam  per  ea  non  explicatur  alia, 
feu  maior  incentio  flatuetis.  Quaprop- 
ter, fi  cxprcfsis  verbis  legiflator  decla- 
ret fe  velle  obligare  fubditos.vbicunq; 
fint,tunc  aiunt , legem  obligare  illos  e- 
tiam  excratcrrirorium  ,8c  italimitanc 
didum  cap.2.  Pro  qua  opinione  com« 
muniter  citatur  Barthol.in  leg.fC.de 
Summ.Trinic.  n<44.&  fequcntibus.Hac 
vero  rationem  vt  ex  Barthol.  (umptam 
B wthol.  reprehendunt  Panormic.in  dido  capir. 
V morm.  ^ nobis.  Nauar.  capit.27.n,272.Sylucfl. 
'N«*r.  Couar.fupra,& omnes.  Et  conuincitur 
Sylwjl.  plane  ex  dido  cap.i.vbi  Pontifex  ratio- 
Cou^r,  nem  fuse  affertionis  reddit,  quia  extra  ter- 
ritorium ius  dicenti  non  paretur  impune.  Qua: 
verba  non  fignificant  tantum  defedum 
voluntatis,  fed  etiam  poteflatis , vt  per 
fe  confiat, & exl.vlc.ff.  de  Iurisdid, om- 
ni, iudic. a qua  defumpta  funt,vbi  etiam 
communiter  interpretes  in  hoc  conue- 
niunt. Ratio  ergo  propria  affertionis 
cfi , quia  iurifdidio  vnius  cuiufcunque 
ciuitacisjVel  parcicularisPrincipis  non 


A extenditur  quoad  leges  ferendas  extra 
ciuitatem.feu  territorium, vt  latius  ex- 
plicaui  in  tom.5.  de  Cenluris  difpur.y. 
ied.4.vbi  de  hoc  pundo  alia, qua;  ad  ce- 
furas  magis  pertinenr.tradaui.  Neque 
ifla  ratio  efi  aliena  d menteBartholiina 
illam  attigit  illo  numero  44.  Eamque 
colligit  exi.  Omnes  populi  ,fkdclufiit.& 
iur.vbi  lex  dicitur  ius  proprium  ciuita- 
tis.  Sicut  ergo  in  philofophia  dicere  fo- 
lemus, extra  fpharram  adiuitatis  non  fe- 
qui  adionem  ; nimirum  exdcfedu  po- 
tefiatis  n on  voluntatis;  ira  iuriididio- 
nisadiuiras  inferenda  lege  limitatur 
B ad  terrirorrium,&  ideo  lex  extra  illum 
non  obligat.  Vnde  aperte  concluditur, 
etiam  fi  legiflator  maxime  velit,  & fuis 
verbis  expreffe  id  explicet,  non  pofie 
obligare  fubditum  extra  territorium 
exiflentem. 

Hoc  autem  intelligendum  efi  de  pro-  „ 
pria  obligatione  legis  dirediua,&:  in  Quadopof- 
confcientiaihic  efi  enim  proprius, & im  prince- 

mediatus  effedus  legis.  Ac  vero  fi  fer-  Ps  Punire 
mo  fit  de  coadione  per  poenam, t fi  opi-  extra  terrl 
nio  Iurifiarum,pofie  Pi  incipem  punire  toriumfub- 
fubditum, qui  deliquit  extra  territoriu  ' e in~ 
poena  impofita  per  legem  fuam , & lata  ^tem. 
profuo  territorio , quando  poena  non 
cfi  ipfo  iure  impofita  , (e d imponenda, 

& delidum  extra  territorium  commif- 
fum,  intra  illud  pofiea  punitur.  Ita  do- 
cet Abb.  in  cap.i.  de  Raptorib.  num.8. 

& re  vera  hoc  foium  intendit  Barthol. 
in  loco  cicato,fi  attente  legatur.  Er  ra- 
tio efi , quia  tunc  poena  non  imponitur 
extra  territorinm,  fed  intra  illud  , quia 
fupponitur  per  hominem  imponenda, 

& rndices  non  puniunt,  nec  inferue  vim 
forenfibus  extra  territorium  exifienci- 
bus,  fed  quando  ad  illud  redeunt , & ita 
P hoc  non  repugnat  dido  cap.2. tu,  quia 
u loquitur  de  fiacuco  ferente  fententiam 
cenfura;,  per  quam  fententiam  cenfura 
ipfo  iurc  fertur, tum  etiam  quia  cale  fia 
tutum  neceflario  fupponit , & requiric 
propriam  vim  obligandi  in  confcien- 
tia,vt  pofsic  crafgrelforcm  reddere  co- 
tumacem,  & capacem  cenfura?.  Ecob 
eandem  caufam  non  obfiat  pr^did?  li- 
mitationi ratio  illius  cap.2.  quia  per  ta 
lem  legem  defignantem  poenam  feren- 
dam;eciam  pro  delido  extra  territoriu 
commifTo,&  per  exequutionem  eius, no 
dicitur  ius  extra  territorium. 
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E:  hinc  etiam  confiat  ratio  differen- 
tis inter  legem  ferentem  poenam  ipfo 
fa&o , aut  folum  fiacuencem  terendam, 
quia  p*rior  lex  debet  extendere  fuam  ef- 
ficaciam quoad  obligationem  ,&  exe- 
quutionem  extra  territorium,  quia  per 
ie  ipfam  exequitur  poenam, quod  non 
potefl:  aliter  facere  , nifi  obligando  de- 
linquentem , vt  in  fe  poenam  exequatur 
quod  facere  non  potefl,  vt  probatum 
eif,quia  fi  no  potefl  obligare  ad  a&um. 

Vel  prohibere  illum,  multo  mitius  pote- 
rit obligare  ad  exequutionem  pcenz. 
At  vero  lex,qus  imponit  poenam  feren- 
dam per  iudicem  , per  fe  magis  obligat 
iudicem,  vt  fecundum  ipfam  iudicet, 
quam  reum: index  autem  intra  territo- 
rium exiflic.Dices, etiam  fubdicus  obli- 
gatur in  confcientia  ad  fuflinendam  ta- 
lem poenam.  Refpondeo  fubditum  de- 
linquentem proprie  non  obligari  per 
illam  legem, nifi  pofl  fententiam, quan- 
do iam  in  territorio  etTe  fupponitur. 
Vnde  rede  adnocat  Panormit,  neceffa- 
rium  effe,vc  delidum  illud, quod  per  ta- 
lem legem  punitur , non  (it  tantum  ma- 
lum qiiia  illa  lege  prohibitum , fed  vt 
iupponatur  per  fe  malum,  aut  alias  fuf- 
ficienter  prohibitum  , quia  lex  illa  non 
poteratprohibere  illud  opus  extra  ter- 
ritorium,vt  probatum  eftjergo  nec  po- 
teft  pro  illo  poenam  defignare,nifi  alias 
opus  fupponatur  malum  , vel  fufficien- 
ter  prohibitum. 

Ad  rationem  dubitandi  in  principio 
poficam  refpodetur  ex  didis,  fubditum 
extra  territorium  exiftentem,  licet  no 
amittat  lubiedionem  in  habitu  ,vt  fic 
dicam,  feu  radicalem  , amittere  tamen 
adualem,  feu  eius  vfum  in  ordine  ad  le- 
ges territor ij , quia  conAicuitur  extra 
terminos  earum.  In  confirmatione  au- 
tem prima  petitur  difficultas  de  intel- 
ligentia  illius  cap.^f  nobis , quae  ad  pun- 
dum  fequens  magis  pertinet,  & ideo 
breuicer  dico,ibi  non  efle  fermonem  de 
ftatuto,  vel  lege , fed  de  fententia  gene- 
rali,feu  prf ccpto  perfonali  ac  teporali: 
qua?  autem  differentia  hinc  nafcatur,  & 
qua?  fit  ratio  eius , dicam  flatim. 

Propter  fecundam  confirmationem 
addunt  Dodores  limitationes  aliquas 
affertioni  pofitf , vt  videre  licet  in  Syl- 
uelh  fupra,&  Angelo  verb  .Excommunica- 
tio , i.n.  io.quiadhoc  principium  illas 
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A reducunt , vt  extra  territorium  non  li- 
getur quis, quando  & perfona  operans, 
& res, circa  quam  operatur,&adio  ip- 
fa  omnino  funt, extra  territorium.  Vn- 
de fi  perfona  fit  extra, res  autem , circa 
quam  peccatur  fit  intra,  poterit  obliga 
tio  legis  habere  locum.  Couarr. autem 
alijs  verbis  limitationem  explicat, licet 


fortaffe  in  idem  redeat,  fcilicet , legem 
non  obligare  extra  territorium, nifi  ma 
teria  eius  rcfpiciat  bonum  ipfiusmec 
territor  i j , fcilicet , vt  vitetur  iniuria, 
aut  nocumentum  eius,  vel  aliquid  fimi- 
Ie.  Quam  dodrinam  veram  cenfeo , & 
g eam  latius  explicui  in  dido  loco  de 
D Cenfur.  & ex  ibi  didis  colligo, per  eant 
in  rigore  no  limitari  affer tioiuem,  quia 
delida  contrarii  tali  legi, 116  extra , fed 
intra  territorium  fieri  cenfenda  funt. 

Nam  fi  praeceptum  v.g.  fic  affirmatum 
mandans  aliquid  fieri  in  territorio,  o- 
mifsio  eius  ibi  cenfetur  confumroari, 
vbi  adus  praeceptus  fieri  debuiflet,quia 
ibi  videtur  quis  delinquere,  vbi  non  fa- 
cit,quod  debet, ficut  e cotrario  ibi  pec- 
carijVbi  facit, quod  non  debet  iuxta  le- 
gem, Qui  non  facit,  ff.de  Regui.iur.  Si  au  - 
cem  praeceptum  fit  negaciuum,  & coin- 
^ mifsio  contra  illud,  cedat  iniuriamrer- 
ricorij,  ibi  plane  confummatur  delidu, 
vt  fiquis  corpore  exiftens  extra  termi- 
num territorifivel  Regni  emiffa  fagitta 
occidat  hominem  intra  territorium  cx 
iftentem, plane  cenfetur  peccare  inter- 
ritorio , ideoque  contra  legem  agerer, 

& fic  cenfuram,fi  in  co  lata  e flet  incur- 
reret,vt  in  citato  loco  dixi.  Ita  ergo 
contingit  in  cafu  illius  confirmationis, 
cui  per  hoc  efl  (ufficienter  rcfpon- 
fum. 

Dubitabit  vero  aliquis,  an  idem  di-  ?• 
cendumfic  de  locis  exemptis , quando  idemetm 
D alias  intra  territorium  continentur.  pnprtu- 
Sedhoc  dubium  , & frequentiuslocum  miwib 
habet  in  legibus  canonicis , quam  in  ci-  dmutsi 
uilibus  , & illud  fufficienter  tradauiin  puhffr 
dido  loco  de  Cenfuris.  Et  ideo  breui-  do «/«'»• 
ter  dico, idem  cum  proportione  dicen-  /r.i ica- 
dum efie  de  huiufmodi  loco,  que  efl  co-  riw  ^ 
munis  refolutio  , vt  ibi  dixi.  Quam  te-  ne  «w- 
nent  etiam  Paludan.4.  diftindionc  18.  fM 
quseflione  a.  in  2. parte, illius  artic.2.  & Qabr. 
ibi  Gabriel  quarftione  2.  arc.2.  concluf.  jnteic 
6.Ar,ton.3.par:e  , tir. 24. capit.  75J.1.8C  p^tl. 
Sum.  Rolel.  verb.  Excommunicatio. 7. 

Annii* 
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Armil.n.30.  Cmoniftz  in  cap.CumEpif- 
copus,de  Offic.ordin.in  6. St  in  Clement. 
*4rcbicpifcopo,de  Priuil.&  ex  iliis  i uribus 
hoc  comprobari  poceft,  quaten*  ex  cis 
colligitur,  Praelatura  no  polle  exercere 
iurifdiftionem  fuatn  in  loco  exempto, 
quod  in  oinni  fuperiore  procedit.  Inde 
ergo  colligimus  , Iocu  exemptu  quoad 
iurifdi£tionem  effe  extra  territorium, 
quia  exceptis  calibus  a iure  exprefsis, 
non  potefi  ordinarius  fuperior  cerrito 
rij  iurildi&ionis  a3us  ibi  exercere.-ob- 
ligare  autem  per  fiacutum,vel  legem  in 
loco  exempto, eff  iurifdi&ionem  ibi  ex- 
ercere,vt  condat  ex  di&o  cap.a.de  Co-  g 
fiitur.  in  6,  ergo  e ft  eadem  ratio  de  tllo 
loco , & ad  illum  optime  applicatur  il- 
lud principium, extra  territorium  ius  dicen- 
ti non  p aretur  im.pune. 

C A P V T XXXIII. 

Vtrum  leges  proprie  alicuius  temtorij  obligent 
adnexus  dum  ibi  exi  fiunt. 

QVaftioncm  hanc  cta&aui  late 
tom.i.de  Relig.trad.i.lib.2.de 
F eidis  c.rq.occafioiie  prscepti 
feruandi  fella, & ideo  in  prxlenti  abfq;  q 
repeciciooeperflringa  breuicer  qug  ibi 
tradidi,  & nonulla  addahuic  loco  ma- 
Tria  in  le-  8's  accommo Jata.Tria  ergo  in  lege  di- 
veii-Tingu  rtingui  po^nc.vis  obligandi  in  cotcie- 
ltn^  6 tia, qua  diredtiua  voco,  & vis  coadiua, 
per  qua  fic,  vc  aliquis  puoiri  pofsic  fecu 
du  lege,  St  vis  ponendi  forma  in  cotra- 
dibus.&alijs  attibus  forefibus,per  qua 
interdu  fic,vc  aSms  aliter  factusvalidus 
non  fic, & quoad  hxc  tria  explicanda  eff 
propofica  quiE Ilio, quia  proprias  habec 
difficultates. 

1.  Circa  prirnum  pungam  varis  funt  ^ 
Seteti<ene-  fenceatis, quas  citato  loco  retuli.  Pri - 
gdtiax  fun  tna  efi  abfolute  negans, aliquem  obliga 
damtnta.  ri  legibus  loci,  nifi  in  eo  habeat  fixu  , 8t 
perferum  domicilium.  Pro  qua  ibi  al  - 
Tjhd.  legaui  Palud.  Medin.  Archid.Hodieul. 
Medin.  & alios , fed  ilam  canquam  improbabi- 
le^. lemrefucaui.  Secunda  dicit  leges  loci 
Hollienf.  obligare  exteros  ita  ibi  permanentes, 
i.Sentent.  vc  laltem  quafi  domicilium  contrahat;  - 
non  vero  alios  breui  tepore  ibi  exiften 
Fclin  tes, vel  illae  tranfeuntes.Pro  qua  Felin. 

*4mn  Ancon*  & alios  adduxi.  Vcriulque  aute 
lententia:  idem  fere  elt  fundamentum. 


fcilicec,  quia  peregrini  non  fune  fubdi- 
ti  ••  nam  luoicdio  quoad  morum  dire» 
dionem,  & obligationem  non  acquiri- 
tur,nifi  per  domicilium  , vel  falcem  per 
quafi  domicilium.  Praeter  hauc  ratio- 
nem afferunt  exempla  de  infidelibus , Probatur 
qui  nou  obligantur  legibus  Chriffiano-  exemplis, 
rum , licet  inter  illos  viuanc , & de  rele- 
giofis  refpectu  fccularium,&  de  nouiti- 
jsrefpeftu  profeilbrum.  Sed  hEcorr.it- 
co,quia  non  fune  ad  rem  , cum  haic  ex- 
empla non  folum  in  tranfeuntibus  , fed 
etiam  in  habentibus  ibi  domicilium 
locum  habeant,  & in  fequenci  libro  ca- 
pite vltimo , de  his  dicemus.  Confir- 
matur ab  incommodis , quia  alus  te- 
nerentur infideles , dum  tranfeunc  per 
prouincias  fidelium,  feruare leges, (eu 
ritus  eorum  , abfdiueado  d carnibus 
diebus  prohibitis  , &c*c.  quod  efl  aO- 
furdum.  Item  obligarentur  monachi 
hic  habitantes  leruare  jeiunia  fyooda- 
lia,  quod  efiet  graue  onus  , cum  ipli  * 
habeant  plura  alia  ieiunia  propria , ad 
qusnon  obFgautur  Iaici  propter  ip- 
lorum  regularium  fiatuta.  Item  fe- 
quitur,  teneri  religiofum  vnius  pro- 
uinciae  ad  feruanda  ieiunia  feffiiuca- 
tes,  St  fimjlia  fiacuta  propria  alterius 
prouinciae , quando  efl  hofpes  in  illa, 
etiam  fi  non  fitit  communia  toti  re- 
ligioni. Ec  fimiliter  nouitius  tene- 
retur leruare  leges  religionis,  quan- 
diu  ibi  moratur,  qua:  admittenda  noti 
fuue. 

Nihilominus  dicendum  eft  , legem 
terricorij  obligare  adnenas , St  hofpi-  3* 
tes,  quandiu  ibi  commorantur , in  con-  Leg?  terri 
fcientia  , &eomodo,  quo  obligat  in-  tonjobliga 
colas.  H*c  eft  communis  fentencia  in-  readuenas 
terpretum  in  1.  Cunfios  populos , C.  de  quidni  ibi 
Summa  Trinitate  , St  in  capite , yl  nobis,  comoratur 
1.  de  Sencent.  excommunicat,  praefer-  incofcietia 
cim  Innocenc.Hoftienf,  St  Panormitan.  & eo  modo 
St  in  capite  fecundo,  de  Confiitution.  quo  obii  - 
in  6.  vbi  late  Gemin.&Sylueff.verb.Kx-  gitincolas. 
communicatio  , 2.11.4.&  plures  alios  in  ci-  Innocent • 
tatoloco  allegaui.  Eamque  Auguftmi  Hoflicn. 
au&oricace  , St  Ecclefis  confuecudine,  ‘Panorm. 
varijfque  rationibus  comprobauu  Pro  Gemin . 
pria  vero  ratio  eft.quia  lex  generaliter  Sylueji. 
fercurqj  tali  territorio,vc  fupponimusj  stugufit 
ergo  obligat  omnes  a3u  ibi  degentes 
pro  tempore, quo  ibi  comorancar.Pr o- 
basur  cofequetta  primo  ex  parce  cauise 

Ft  finalis 


% $8  Lib.j,  Delegehumana  ? (f  CiuiU. 


>Ad  picem 
ijbonosmo 
res  loci  ne - 
cefjariu  efl 
aduenas du 
ibi  nerfan- 
iur  confor- 
mari mori 
b.is  populi 
<ne  Jequan  ■ 
turfcaiali 


4* 

probaturex 
parte  adue 
narum. 


finalis  quia  ad  bona  gubernationejpuin  A 
citfjloci,  feu  territorij.eftmoraliter  ne- 
ceflariurn.vc  leges  pro  illo  latae  hacvim 
habeant,  quia  ad  pace,  & bonos  mores 
loci  necefie  efi  , vt  aduenae  conformen- 
tur moribus  populi, quandiu  ibi  verfan- 
tnr,  vt  fape  in  iure  infinuatur,cap.I//Mi, 
difl.  i z.c.^^to£r<i,did.8.  c, In  nona,  i<5.q. 
7«&  experientia 'id  fatis  docet,  quia  fi 
aliter  fiat  fequuntur  difsiaia,&  fcanda- 
la.  Cu  ergo  leges  ferantur  propter  cora 
mune  bonu  , & pacem, ac  bonos  mores 
loci  praecipue  intendant , necetTe  e fi,  vt 
hanc  vim  habeant.Secundo  idem  proba 
tur  ex  parce  caufae  efficientis,  feu  pote-  B 
fiatis  legislatoris,  quia  vnufquifq;  gu- 
bernator reipublicae  habet  pocefiatem 
necefiaria  ad  conferuatione  fuae  reipu- 
blicae , & ad  eius  bonos  mores  tuendos; 
ergo  habet  potefiatem  ad  ferendas 
leges , quas  omnes  ibi  morantes  fer- 
uare  tenentur.  Hac  enim  ratione  ha« 
•bet  potefiatem  puniendi  aduenas  ibi 
delinquentes;  ergo  earum  ratione  ha- 
ber  potefiatem  obligandi  per  fuam  le- 
gem crines  ibi  operantes  , quatenus 
ad  bonum  fuae  Reipublicae  necefiarium 
e fi. 

Tertio  ide  patet  ex  parte  perfonaru  C 
aduenaru.  quia  no  deefi  in  illis  fofficies 
titulus  fubie&ionis,  ratione  cuius  obli- 
gari pofsinc  legib9  tere itorij : haec  aute 
fubiedio  tantu  defideratur; ergo, Maior 
patet  , tu  quia  potefias  in  vno,  & fubie- 
dio in  alio  funt  con  eiatiua ; oflenfu  efl: 
aut, in  Principe  efle  poteflate  ; ergo  illi 
relpodet  fubiedio  ex  parte  alterius  ex- 
tremiitum  ett5,quia  ficut  illa  obligatio 
efl  quafi  tranfiens,&  fecundum  quid, ita 
ad  illam  fufficit  quafi  tranfitoria  fubie- 
dio,ad  qua  fatis  efl  adualis  commora 
tio  & prgfentia, licet  diuturna  futura  no  n 
fit. Nam  ficut  is, qui  transfertdomiciliu  ^ 
in  alique  locu , eo  ipfo  vult  obligari  le- 
gibus loci  permanenter , vel  ex  confe- 
quenti  obligatur, etia  fi  nolit;itaqui  ali- 
cubi vult  adbreue  tepus  morari, eo  ipfo 
vult, aut  velle  debet,  fubdi  pro  tunc  re- 
gimini illius  loci  quoad  ea.quf  ad  gene- 
rales mores, & leges  fpedac.  Quod  con- 
firmatur a cocrano  : nam  incola  difee- 
dens  a territorio  ad  breue  tepus, ftacim 
p o eodem  definit  obligari  legibus  ter- 
ritorij,  mxta  dicta  capite  praecedeci,& 
confequenter  pro  tunc  fit  non  fubditus 


in  adu;  ergo  idem  erit  e cotrario:  nam 
efi  eadem  ratio  , & aequitas  poftulac , vc 
in  vtroque  paritas  , feu  proportio  fer- 
uetur. 

Fundamentu  contraria»  fententiae  ex  . 5* 
didi.s  folutii  efi:  ia  enl  oflefu  eft,quomo-W»f  /«» 
dojiic  nec  inrifdidio  necfubiediodefit,  damtmto 
&in  citato  loco  de  Cefur.figillatim  ofie  tmw' 
dirous,  ad  hac  obligationem  fufficere  in 
primis  quafi  domiciliu, deinde  fatis  efle 
breuem  moram  aliquorum  dierum,  & 
hanc  extendendam  effe  cum  proportio- 
ne ad  viatores , qui  ad  breue  tempus  in 
hofpitio  comorantur,  & quas  ibi  dixim’ 
de  lege  feruaudi  fefia,  pofiunt  facile  ad 
omnes  leges  etiam  ciuiles  applicari, de 
quibus  ibi  etiam  multa  obiter  tetigim*. 

Addo  etiam  obiter,  eandem  dodrinam 
applicandam  effe  ad  religiofos  pe;egri-  Uac^ 
nos.feu  hofpnes  in  ahjs  prouincijs,  vel  ^ 
domibus, quoadpeculiaria  flatura  earu. 


Quod  ideo  aduerto  , quia  aliqui  exci- 


modoaflli 


piunt  religiofos  peregiinantes  ab  hac 
obligatione,quta  no  habent  cerritori u 
proprium  , co  quod  per  totam  Ecdelia 
pote  fi  diffundi  rei  gio.  Sed  hoc  non  ob- 
fiat , quia  nihilominus  pofiunt  rdigiofi 
habere  fua  domicilia  propria , argume- 
to  cap.i.  de  Priuileg.in  6. Et  quoad  hoc 
pofiunt  peculiaria  monafieria,  &pro» 
u i n c i 9 habere  proprias  obferuantias,& 
ad  has  dicimus  obligari  aduenas,  quan- 
diu ibi  funt,  feruata  proportione,  quia 
efi  eadem  ratio,  nifi  lpfamec  cofuecudo 
religiofa  aliquam  exemptionem  illis  tri 
buat. 

Tande  ex  didis  confiat, non  rede  ali 
quos  dixilfe,  teneri  aduenas  ad  hasle- 
ges  feruandas  folum  propter  vitandum  dalutuntu 
Icandalu.  Hoc  enim  verum  no  efi , alias  teneriaiue 
ceflante  fcandalo,  ac  per  fe,&  in  occul-  m aj  /ocj 
to  non  obligarentur  his  legibus.  Dicen  Ugtsjtk* 
du  ergo  efi , licet  interuenieate  aduali  tia  propter 
fcandalo  crefcataccidentarie  obliga-  ipfaslm 
tio, non  tn  effe  fcandalu  propriu  funda-  ^fujficien 
tu  obligationis , fed  ad  fummu  efle  oc-  temfubie< 
cafione  feu  motiuu,  quod  legislatorem 
mouet  ad  feredam  legem, cuius  obliga- 
tio non  ceffat,  eriamfi  in  particulari 
ceffet  monuum.  Sicut  prohibentur  ar- 
ma tali  loco, vel  tepore, vt  vitentur  rixas 
& prohibetur  fcemin^  hoc  vel  illo  modo 
ornari, vt  n5  praebeat  fcadalu:  & nihilo 
mms  pofiqua  leges  pofirg  fut  obligatio 
no  efi  tatu  fcadali,fed  £ fe  ratione  taliu 

legu 
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legum.Sic  ergo  ert  in  prarfenti,oecefsi-  A 
ras  enim  vitandi  fcandala,&  conferua- 
di  bonos  mores  reipublice  mouec  ad  fe 
rendas  leges  pro  omnibus, qui  in  tali  lo 
co  ver  fantur  ;&  ideo  pollqua  lex  di  co- 
llitura, tenetur  aduena  illi  conformari, 
non  folum  ratione  fcandali  vitandi,  led 
etiam  propter  ipfam  legem,  & fufflcie- 
cem  fubiedionem.vt  explicatum  eft. 

7.  Sed  qurres.an  polsic  ferri  lex  pro  a- 
Dnbiura.  liqua  duitate, aut  territorio, qur  folos 
aduenas  in  illo  exiQentcs  obliger.Nam 
lnnoc.in  dido  cap,^/  nobis , dicit  talem 
Innoc.  legem  non  pofTe  obligare  peregrinos, 

fed  folum  quado  generalis  ert,  & per  fe  jg 
obligat  incolas, &quafi  concomitanter 
pe  regr  i nos.  Et  forte  motus  ert,quia  cuc 
habet  locum  ratio  vn  i formitatis,  & ac- 
ce(Torij,quod  fequitur  principale : haec 
autc  ratio  non  habet  locu  , quando  lex 
loquitur  ad  folos  peregrinos , qui  per 
fe  , ac  direde  non  fune  lubditi  talis  rci- 
B^fpofiove  publicf,vel  Principis.  Nihilominus  co- 
ra. rrarium  cenfeo  verum.quod  tenet  Ho- 

Hienf.ibi,  cui  magis  adhaeret  Panormi- 
tan.  & fequitur  Sylueft.  Ratio  autem 
Toffe  ferri  ef!  eadem  cum  proportione  applicata: 
legem  pro  nam  ad  bonum  duitatis, vel  reipublic? 
aliquo  ter-  fpedat  ordi  nare  , quomodo  peregrini  C 
ritorioqua  f»  ibi  gerere  debeant,  & (latuere  qua: 
folos adue-  ad  hunc  fine  neceiTiria  fuerint,  alioqui 
rus  in  illo  non  fuifTet  fufficienter  prouifum  reipu 
exiflentes  blicae,nec  talis  po tertas  erte  potert  in  a* 
obliget , cu  lio, quam  in  ipfa,  vel  eius  gubernatore, 
hoc  ai  bo * quiajlli  prouidentia,  & cura  illius  loci 
m commn  commiffaert.  Sicut  ergo  peregrini  ha- 
ncfptchre  bent  peculiarem  modu  viuendi,  feu  ex- 
pofjit.  i frendi  in  tali  loco,  ita  in  multis  poftu- 
Hofienf  lare  portur  peculiaria  fiatuta,  ergo  pof 
! Vanomit . funt  per  illa  obligari , quia  quoad  hoc 
Sylittft.  efficiuntur  fubditi  per  folam  illam  mo- 
ram, vt  declaratum  ert.  Supponimus  au  £> 
tem, debere  leges  erte  iurtas , & accoin- 
daras  no  folum  loco,fed  etiam  lpfis pe- 
regrinis, proportionem  inter  cos  fer- 
uando  : fi  c enim  nihil  deert  in  illis  legi- 
bus ad  peregrinos  obligandos. 

? Circa  fecundum  pundum  de  vi  coa- 

* diua, an  etiam  fecundum  illam  lex  obii 

? t C°'  Sec  aduenas  , feu  peregrinos  , fpecialts 
L V‘Z'  . ratio  dubitandi  fumitur  ex  ca.^woid, 
ii0'  x.de  Sen tent.exe ommun.  vbi  propofita 
quaertione,an  Epifcopus  ferens  infua 
.^nchu  dloccelj  generalem  fententiam ,Siquisfu 
ratus fuerit,cxcommunicalus fit , obliget  fQ- 


renfes.  Refpondet  Pontifex  rantu  obli- 
gare fubditos,  cuius  rei  ratio  alia  e(Te 
non  potert,  nili  quia  talis  Epifcopus  no 
habet  potertatem  coadiuamin  foren-  \ 
fes,fed  tantum  in  fubditos.  Refpottdec 
Gloff.  ibi, etiam  aduenas  comprehendi  fetjcitur 
illa  excommunicatione , non  quatenus  Glojja» 
Cales  funt.fed  quatenus  funt  fubditi  ra* 
tione  delidi, &ifa  putat  e(Te  textum  in- 
telligendum  de  fubdiris  quocunque  ti- 
tulo. Sed  re  vera^uertit  refponfionem 
Pontificis,&friuo]am,ac  ridicula  illam 
reddit. Na  hoc  ipf  u efl , quod  quereba- 
tur , an  illi  forenfes  flant  fubditi  ratio- 
ne delidi , non  ergo  loquitur  hoc  fenfu 
de  fubditis  , fed  prove  incolae  fimplici- 
ter  fubditi  appellantur.  Praeterea  inuol 
uitur  in  illa  refpofione  quadam  repug- 
nantiamam  in  pcena  excommunicacio- 
nis  non  potert  proxima  ratio  fubiedio- 
nis  erte  delidum  in  tali  loco  comirtum, 
fed  neceffario  fupponi  debet  obligatio 
parendi  Prslato  illius  loci , quia  ad  ex- 
communicationem neccflariaert  con- 
tumacia refpedu  Ecclefix,  & non  fuffi- 
cit  delidum  contra  legem  naturalem, 
vc  fic(  quod  fupponoex  propria  mate- 
ria ) ergo  ante  delidum  fupponi  debet 
fubiedio,  ex  qua  oriatur  obligatio  pa- 
rendi prscepto  prohibenti  aliquid  fub 
pcena  excommunicacionisjergo  cumin 
illo  textu  fit  fermo  de  hac  cenlura,  non 
pofTunt  aduena:  ratione  delidi  compre 
hendi  fub  nomine  fubdiforum,  fed  fub- 
diti vocantur,  quia  per  fe  ante  talem  le 
gem,vcl  delidum  huiufmodi  erat.  Atq; 
ita  intellexerunt  textu  illu  Panorm. & 'panomit' 
alij,  qui  cofequenter  fatentur  aduenas 
non  comprehendi  fub  illa  cenfura  per 
fententiam  generalem  lata. 

Nihilominu*  dicedu  ert,  lege  pro  ter  9. 
ritoriolata  toprehendere  peregrinos  Mens  au- 
ibi  morantes, etia  quoad  vim  coadiua,  doris» 
id  ert,  puniri  ibi  poffe  propter  trafgrei- 
fione  ralis  legis,  vel  per  iudice  , vel  per 
ipfam  lege, fi  pcena  ferat  ipfo  fado.  ira 
ientiut  audotes  fupra  allegati, & inter 
pretes  in  eode  c.Anobis.Et  ratio  ert  m? 
niferta,q.a  id  e tirul®  fubiediouis,feu  po 
tertatis  interuenitquoad  vim  coadiua, 
q.a  demort  ratus  ert  devi  dirediua;imd 
ebrediua  no  elfec  efficax  , nifi  haberet 
adiuda  coadiua. Accedit  praeterea, 
fi  aduena  tenef  p fe  & in  cofcietia  ferua 
ie  kgehuiVeipublicc.trafgrediedo  illi 

Ef  i delm- 
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delinquit  in  hoc  loco  , & in  hanc  rem- 
publicam;ergo  etia  ratione  delidi  ma-  A. 
net  fubiedus  coadioni  talis  reipublic£ 
iuxta  authenticam, Qu#  in  prouincia-j>Q. 
Vbi  de  crimine  agi  oportet. 

Addi  vero  folet  limitatio,  nifi  peri- 
grinus  iit  fuperior  refpedu  audoris  ta 
lfs  legis, quia  nullus  fuperiorpoteft  fub- 
di  inferiori  quoad  virn  coadiuam,  vt  (i 
Epifcopus  hic  prohibeat  aliquid  Cleri- 
cis fub  pcEna  excomtmicationis  ipfo  fi 
do,meti  opolitanus.etia  ft  in  hoc  Epif- 
copatu  contra  tale  lege  agat,  non  pote 
rit  incurrere  illa  ceniurarn.Quod  nota 
uit  Sy\u. excommunicatio, i.n. 9. tkPanorm. 
in  cap.i.de  Raptorib.n.i  i.qui  idem  at-  g 
tigit  in  ca.vlt.de  Foro  comper.Ide  fen- 
titSoto  in  4.did.2z.q.2.vbi  etia  ad  ?qua 
lem  hoc  extendit, dices, neq;  Archiepif- 
copum,neq;  alium  Epifcopu  delinque- 
te  intradicecefim  fuffraganei.vel  Epif- 
copi  pofle  ligari  cenlura  eius,Panorm. 
auterede  hoc  declarat  de  fuperiore 
quoad  iurisdidione.  Nam  licet  aliquis 
fit  equalis.vel  etia  fuperior  in  dignita- 
te,du  exiflic  in  tali  Epifcopatu  obligari 
potefl  legibus  eius, ergo  etia  poterit  li- 
gari cefuris , vel  puniri  propter  delidu 
ibi  comilfum.  Quod  tam  in  Ecclefiafli- 
cis  legibus, qua  in  ciuilibus  veru  efl , vt  £ 
fenfit  etia  Innoc.in  cap. Cum  inferior,  de 
Maioric.&  obedien.  & fumitur  ex  h3.fi'. 
de  Offic.Pr;efid.&  ratio  efl, quia  digni- 
tas fine  iurifdidione  no  impedit  fubie- 
dione  ratione  delidi,  ficut  no  impedit 
obligatione  feruandi  tale  lege.Vnde  il- 
la dignitas  eft  quafi  per  accidens  ad  or 
dine  iurifdidionu.  Hoc  aute  procedit 
fecundu  ordinarium  ius,&  nifi  perfona 
ratione  talis  dignitatis  fit  exempta , na 
ob  hanc  ratione  vnusEpilcopus  no  po- 
tefl ab  alio  equali  puniri.  At  vero  quan- 
do perfona  efl  iurifdidione  fuperior,  n 

tunc  clarum  efl,  non  poffe  ligari  ab  in-  D 

feriori , cap. Cum  inferior  ,de  Maioritat. 

& Obedien.  Tunc  autem  ficut  fuperior 
non  fubijcitur  quoad  vim  coadiuam, 
feu  quoad  poenam , ita  nec  quoad  vim 
dirediuam , feu  obligationem,  quantu 
efl  ex  vi  prgeepti, quia  efl  eadem  ratio, 
cum  etiam  hoc  pendeat  ex  iurisdidio- 
ne. An  vero  pofsit  alia  ratione  obliga- 
ri, dicemus  infra  difputantes  de  ipfo- 
metiegiflatore: nam  quoadhoc  cflea* 
dem  fere  ratio. 


1 r. 


Ad  obicdione  igitur  fadam  ex  ca.^i 
nobif,dicendu  eft,ibi  no  effe  fermone  de 
lege, vel  flaturo, fed  de  prsecepto.feu  se  (fffer 
tetia  homiois,  etia  generaliter  lata  , vt  mon ^ 
ex  textu  conflat, & omnes  interpretan-  vt^Ha- 
tur.Oporccc  tamen  differctiam  redde-  tut0>fedde 
re  inter  ftatutum,&  prseceptum.feu  se-  Pracepto, 
tentiam  generale  hominis.  Panorrn.ibi  feufem^ia 
hanc  reddit, quod  fentetia  hominis  ope  hominis,^ 
ratur,cu  fertur,  & ideo  tantum  ligat  il-  u ^ lnttr 
los,quos  tunc  inuenit  habiles:  lex  vero 
femper  loquitur  , & ideo  etiam  femper  €ft' 
ligat  eos, qui  de  nouo  efficiuntur  fubdi- 
ti.Sed  hoc  non  placet, primo  quia  iuxta 
cap.^4  nobis, talis  fententia  generalis  no 
comprehendit  extraneos,  etiam  fi  adu  rei)cltur • 
exiftant  in  territorio,  quado  profertur 
talis  fententia, & tamen,  fi  praeceptum, 

& fententia  ferretur  per  ftatutu  copre 
henderentur;crgo  etia  fuppofita  aequa- 
li fubiedione.feu  prafentia  eft  redden- 
da differentia,  & non  tantum  in  ordine 
ad  futurum  tempus.  Secundo  quia  etia 
in  ordine  ad  futurum  illa  differentia  06 
fubfiftic.  Nam  fi  per  praeceptum  ab  ho- 
mine fentetia  ferturpro  futuro  deli&o, 
etiam  pro  illo  tempore  durat,  & pro  il- 
lo femper  loquitur, & coprehendit  eos, 
qui  de  nouo  ibi  nafcuntur,&  eos  qui  do 
micilium  denuo illuc  transferunt, etia 
fi  non  effent  fubditi  tempore  prjecepti 
impofiti.  Item  quia  flatutum  , non  fo- 
lum  praecipit , aut  prohibet , fed  etiam 
perfe  punit  ipfo  fddo , & in  fe  continet 
fencentiam  iure  latam , & nihilominus 
tam  obligatio  praecepti , quam  vis  fen- 
tencig  iuris  extenditur  ad  eos  ,qui  pofl 
primam  aeditiouem  talis  flatuti  veni- 
unt ad  territorium  , & ibi  delinquuut; 
ergo  quoad  hoc  eadem  ratioefldege- 
nerali  prgeepto  hominis  includente  fc- 
tenciam  generale  imponentem  poenam 
ipio  fado  cotra  futuros  trasgreffbres 
talis  praecepti. Na  fi  in  flatuto  cofidera 
tur  illa  permanentia,  qua  femper  loqui 
tur,&  ideo  femper  obligat,  cur  no  con- 
fiderabitur  in  praecepto  hominis, quod 
etia  durat  iuxta  intetione  eius,  quadiu 
ipfe  viuit,feu  in  officio  pfeuerar.Quod 
fi  in  flatuto  fixione  iuris  intelligitur 
ferri  fentetia, quado  fit  delidum  in  ter 
ritorio , etia  fi  fiat  ab  extraneo, qui  de  ■ 
nuo  illuc, venit,  cur  non  eadem  fiaio  iu 
ris  habebit  locum  in  fententia  lata  per 
Hominis  prasceptum. 


Dico 
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12. 


Dico  ergo , differentiam  fumendam 
Differenta  ex  nacura  legis, & puri  prxeepti  ho 
legis  ijpu  minismam  lex  perpetua  eff , vt  lib.i.di- 
ri  pracep’  xj-przccptum  autem  hominis  tranfito- 
tibominif.  rjum } & fac ile  mutabile.  Vnde  fit , vc 
lex  ratione  fuse  perpetuitatis  aequipa- 
retur  cofuecudini.&cefeauir  nota  om- 
nibus, & omnibus  propofita , vt  ab  eis 
feruetunprsecepcum  vero  non  ita  £qui* 
paratur  confuetudini  ,ncc  illam  intro- 
ducit,cum  facile  mutetur , nec  ita  (olet 
effe  notum, & ideo  prxcep  tum  de  fe  fo- 
lum  obligat  incolas  terrae , & fubditos 
vere, ac  permanenter^ffatutu  vero  om- 
nes ibi  degentes. Vnde  cofideratur  aha 
differentia,  quod  lex  fertur  pro  territo 
rio.eft  enim  ius  duitatis , vc  confi  Jerauit 
Barth.feu  Lex  terruerij,v c dixit  Panorm. 
& ideo  obligat  perfonas  quafi  median- 
te loco, id  eff, quatenus  in  tali  loco  ver- 
fantur , ad  eum  modum, quo  interdiQu 
locale  ligat  perfouam  in  tali  loco.prop 
ter  quod  etiam  (latutum  non  obligat 
extra  territorium  perfonas  ali  As  fubdi 
tas,vt  fuprd  dicebamusiac  vero  pr^cep 
tum  hominis,  feu  perfonale  direde  ca- 
dit in  perfonas  fubditoru,ideoque  prs- 
requirit  fubiedionem  , & ideo  no  obli- 
gat extraneos, etiam  in  loco  exiffentes, 
& e contrario  poteff  obligare  fubditos 
etiam  extra  territorium,  vt  dixi  in  5. 
tom.de  Cenfur.difp./.fed.5.  vbi  de  hac 
difficultate  plura  dixuhic  autem  folum 
indicare  volui , quomodo  illadodrina 
ad  omnes  leges  humanas, etiam  ciuiles 
applicari  pofsit. 

Tertium  pundum  fuprd  pofitum  eff, 
V.  an  efficacia  legis  dantis  formam  iudi- 
11  11  m cijs,  contradibus,aut  alijs  fimilibus 
asionibus, & irritantis  aliter  fadas,ex 
tendatur  intra  territorium  etiam  ad 
non  fubditos.  lnquo  breuiter  dicen- 
dum eff, etiam  quoad  hoc  feruandam 
effe  legem  in  fuo  territorio,  & fecundu 
illam  effe  de  adu  iudicandum.  Ita  Bar- 
Maenm  thol.Ia(on,&  abj  indi6La\.Cunftospopu- 
fuietetefta  los,  Felin.cap.  1.  de  Spofal.num.2.  & nu. 
rnmv.au  2 3.&  fequentib.& optime  Panormicsm. 
totraftum  2.part.Con(ilior.  in /2.  Tiraquel.de  Pri 
debere  fer-  mogenitis.quaeffion.46.&48.Senfus  au- 
uarein  il-  tem  affertionis  eff  aduenam.qui  in  hoc 
formam  loco  facit  teftamentu,aut  cotradu,  de- 
przfcripta  bere  in  illis  feruare  formam  przfcrip- 
loci  in  qua  tam  perleges  huius  regni ; ac  proinde 
. fi  forma  illa  non  feruaca  contrarius  fic 


B 


D 


M' 

Hinc  infer 


irritus  ex  vi  eiufdcm  legis, etiam  Cadus 
ab  extraneo  erit  irritus, & fic  de  alijs. 

Ratio  efl,  quia  illa  lex  efl  regula  talis 
adus  quoad  vim  obligandi  ratione  lo- 
ci , vt  dixi;  ergo  etiam  ibi  obligat  ad 
feruandam  formam  operandi  , quam 
prz  fer  ibit,  & ficut  ibi  habet  vim  puni- 
endi, ita  etiam  vim  irritandi.  Patec 
confequentia  ex  paritate  rationis,  & 
quia  adus  ille  (impliciter  eff  (ubie&us 
illi  legi ; ergo  efl  fubdirus  quoad  totam 
efficaciam  eius.  Et  confirmatur , quia  confirmat 
hi  adus , qui  certam  formam  , & folen- 
nitatem  requirunt,  non  habent  valo- 
rem  fine  adminiculo  i n r i s , 1 . legitim<u>> 
ff.  de  Padi  s : tunc  autem  ius  non  con- 
currit , fed  potius  refiflit  ; ergo  adus 
non  habebit  valorem.  Denique  in  hu- 
iuimodi  rebus  ,&  adionibus  confuetu- 
dines locorum  feruand*  fuut;ergo  etia 
leges. Et  hoc  ipfa  etiam  iura  ciuilia  do- 
cent, qua:  lat£  referunt  allegati  ado- 
res,ad  quos  proprie  pertinent , & ideo 
non  immoror* 

Hinc  tamen  nobis  inferre  licet,  va- 
lorem  talium  aduum  , & obligationem 
in  foro  confeientis  iuxa  huiufmodi  le- 
ges fpedandam  effe, quia  ius  pofttiuum  turlus  P0j'* 
impediendo  valorem  adus,  cor.feque-  tiU^imPt 
ter  impediuit  obligationem  eius.  Idem  d,e'fdo 
dicendum  eff  de  iudicijs.- nam  agenda 
(unc  iuxea  formam  , & modum  praef-  conftLl  '::;i 
criptum  per  leges  loci,  in  quo  fiunt,  terimPedlf 
quibus  propterea  debet  forenfis  liti- 
gans  accommodari;alids  nihilvalidum 
efficiec.fiper  leges  loci  irritatum  fit,& 
fiede  alijs. Semper  aurem  fupponimus, 

& leges  effe  iuffas , & refpicere  bona  in 
tali  loco  cxiffentia,feu  adiones  ibi  fa- 
das,  quia  ratione  loci  debent  fubdi 
iurisdidioni  illius  territor ij , etiam  (i 
perfona  fecundum  fe,  & quoad  con- 
ditiones perfonales,  feu  abffrahentes  i 
loco, no  fic  fubdita,  vt  latius  didi  ado- 
res profeqtiutdr.  Hic  occ  urrebat  qus- 
ftio  de  Tributis,  an  peregrinus  tenea- 
tur ea  foluere ex  eifdem  tamen  prin- 
cipijs  definienda  eff.  Nam  fi  debeatur  ~ , 

tributum  ratione  rei  exiffentis  in  loco,  ^dmo  0 , 
veladionis  qua- in  tali  loco  fit , etiam  ten™Lira  , 
aduena  illud  foluere  tenebitur  * per  fe  t!e,7a  a trl 
loquendo,  & fuppofita  iuffitia  tribu-  uu‘ 
ti ; non  vero  alia , qua;  perfonalia  fune  : 

De  qua  re  tota  plura  in  libro/,  dice- 

ff  3 CAPVT* 
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C A P V T XXXIIII. 


Vtrum  leges  ciuiles  iujlc  Ecclefiofiicas  per - 
Jonas  obligent. 


^ \ Vsflio  hsc  pertinet  ad  mace- 
vJ  riam  de  immunitate  Ecclefia- 
dicarum  perfonarutn  : nam  il- 
lam fupponit,&  in  fola  illa  fundatur, no 
poteft  tamen  hic  omnino  praetermitti» 
quia  neceffaria  eftad  explicandam  li- 
ra itarionem.vel  excenfionem  legum  ci- 
uiliutn,&efficacitatis  earum  circa  per- 
fonas  extraneas  a iurifdidione  ciuili. 
Ratio  dubi  Ratio  ergo  dubitandi  ed,  qui  leges  ciui 
tundi.  les  procedunt  a iurifdidioae  tempora- 
li ; clerici  autem  exempti  funta  iurif- 
didione temporalium  Pfincipuro;ergo 
& ab  eorum  legibus;  ergo  illis  non  obii 
gantur,quia  leges  folun  poffunt  obliga- 
re perfonas  fubdicas  poceftati  legifla- 
C&nfrtnot.  toris.Confirmatur.quia  fi  clericus  obii 
garetar  lege  regia,  mobediens  effet  re- 
gi,illam  transgrediendo ; ergo  ab  ipfo 
vel  i pilas  mmifirojac  iudicepuniri  pol- 
Lex  fetum  f£CPr0Pcer  huiufinodi  traasgrefsione, 
affert  Vim  fiu*a  VQusquiique  Princeps  vindex  cd 
cogendi  ex  luarumiegum,  & ideo  omnis  lex  fecum 
TVlofopb.  afterc  ¥Jm  cogendi, vc  Arid.  dixit , quia 
J " alioqui  valde  inefficax  effet  ad  finem 
fuurn  affequendum;  at  condat  clericos, 
non  pofTe  puniri  a regibus,vel  feculari- 
bus  indicibus , etiam  fi  leges  leculi  non 
obferuentjergo  fignum  ed  illis  no  obli- 
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gari. 

Vt  difficultatem  hanc  expedire  pof 
fimus , fupponendum  piimo  ed , perfo 
nas  Ecclefiadicas  exemptas  effea  po 
tedate  ciuili  quoad  iudicia , feu  tribu 
nalia  caularum , non  1'olum  Ecclefiadi 
carum  ( quod  indubitanter  pertinet  ac 
ius  diurnum  ) led  etiam  tcmperaliun 
tam  ciuilium.quam  criminaliumjatqui 
etiam  a lolutione  tributorum;  fiue  haec 
exemptio  fit  abfolure  de  iure  diuino 
fiue  ab  illo  trahat  originem, &per  Pon 
cificem  confummentur.  De  quo  funda 
mento  inter  vere  catholicos  non  eft  cc 
trouerfia,  & in  prxfcnti  non  reuocatui 
in  dubiu,  & in  proprio  tradatu  ex  pro 
fello demondratum  ed,  & ideo  in  ilhu: 
probatione  non  immoramur  , fufficil 
cap.2.  cap .Si diligenti , cap . Significafii,  de 
for.  compec.  & optime  Concil,  Trid, 
ieil.3,5 . cap,  20.de  Reformac.Nec  1'olum 


perfonse  Ecclefiaftic® , fed  etiam  bona  Cap.7 ypn 
A earum  exempta  fune  a temporalibus  minus. 
tributis, & oneribus , vc  condat  ex  cap.  C .viduer- 
E{on minus ,8i  cap.  ^iduerfus^e  Immunic.  fus. 
Ecclefiad.  cap.  EJouerit , de  Senceoc.ex-  C.7\(0Mcr. 
communic.  & cap.  Quanquamt  de  Cea-  C .Quoqul 
fib.in  6. 

Secundo  ex  hoc  fundamento  fcqui-  ^ 
tur,  hic  non  moueri  qusdionemde  le- 
gibus ciuili bus , quae  huic  immunitati 
pcrlonarum  Ecclefiadicarum  contra- 
ria fune  dire&e,vel  indirede,  quia  tra- 
damus de  legibus  iudis,  vc  in  titulo  ex- 
plicuimusitales  auce  leges  iniudae  fune, 
g & reprobata , vc  iniquas , non  folum  in 
iure  canonico  cap.£rc/ey/d-*,&  cap.  Qua 
in  Ecclefiarum,dc  Condit. & cap.  Ts^puerit, 
de  lententia  Excommun.  & cap.  vir.  de 
Immnnic.Eccles.  in  ^.Sed  etiam  in  iure 
ciuili, C. de  Sacros.Eccles. per  jfiures  le  Quddo  eft 
ges.Ed  autem  lex  ciuilfs  dire&e  contra  iex  c\wns 
immunitatem  Eccleliadicam, quando  direftenl 
vel  de  materia  fpirituali  ant  Ecclefiadi  iKdireftt' 
ca  direde  difponit , auc  circa  perfonas  contra  im- 
Ecclefiadicas  in  particulari , vel  dire-  mumte 
de,auc  exprefse  verfatur:  iudirede  au-  Ecckfujii 
cemed  contraria , quando  in  propria  cm> 
maceria  ita  difponit,  vt  ex  eius  obfer- 
q uationc  redundet  aliquid  concr3pro- 
priamra  Ecclefiarum,  aucEcclefiadi- 
ci  ordinis , vel  contra  priuilegia  fibid 
Deo, Pontifice, aut  Imperatoribus  con- 
cefla,vc  dixit  Innoc.in  cap.  EJonerit,  de  Cap.^M 
Sentem.  excommun.&  fequuntur  alij  erit. 
Dodores  datim  citandi.  Quia  ficut  no 
pocedlex  ciuilis  direde  imponere  tale 
onus  clericis,  ita  nec  indirede,  tu  quia 
in  moralibus  vnum  alteri  sequiualec* 
tum  quia  vt:  umque  per  facros  canones 
reprobatum  ed  ,vc  explicui  late  in  di- 
do crad.de Immunit.  Eccles.lib.i.cap. 

15.  & attigi  in  com.  j.de  Cenfur.dilpur. 

21. fed.  2.11.89.  & fequemibus.  4' 

Omifsis  ergo  his  legibus  iniquis, fer 
mo  noder  ed  de  legibus  ciuilib”  iudis, 
ac  neceffarijs  , quae  pro  tota  communi-  buMuf(J 
tate  populi, !eu  ciuitatis  poniitur,  qua- 
rum  materia  communis  ed  clericis cu 
alijs  ciuibns , & aeque  poteft  ab  omni-  tiaputgf* 
b feruari  fine  vlla  indecetia,vel  iniquo  uotnine. 
grauamine  cleri  cor  u.  Inquibus  legibus 
duo  didmguere  po{fnmus,fcilicec , vim 
dirediuam  , feu  obligationem  incon- 
fcientia  adferuandas  cales  leges,5c  vim 
coadiuam,  feu  reatum  ad  pcenam , que 
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legis  transgreffores  contrahere  folet, 
fiue  illa  fic  per  legem  impolita , fiue  ar- 
bitrio iudicis  imponenda , & de  vtraq; 
parte  dicendum  efi. 

Quoad  priorem  partem  devidire- 
fiiu a,&  obligatione  in  colcientia.  Na- 
uar.  Conf1h3.de  Conftitut. 0.4.00001.3. 
fentit,  legem  ciuilem  loquente  per  ver- 
ba prxcipiendi,  vel  prohibendi, n5  obii 
gare  in  confcientia  clericos,etiam  li  in 
materia  fauorabili,vel  generali,  St  om- 
nibus conuenienci  difponar; nullum  ve- 
ro fundamentum  adducit, fed  dicit  ede 
magis  receptam  lencentiam,  folum  ve- 
ro allegat  Decium  in  cap.  Ecclefia^) , de 
Conftitur.n.  27.  qui  licet  id  dicat  argu- 
mentando ,pofiea  in  illa  fententia  non 
perfiftit.  Adducit  tamen  aliqua  illius 
fenteDtias  fundamenta.  Primum, ac  pras 
cipium  efi , quod  in  ratione  dubitandi 
propofuiruus:  quia  praeceptum  no  obli- 
gat in  confcientia,  nifi  ex  porefiate  pro 
cedat;  legiflator  autem  ciuilis  non  ha* 
bet  potettatem  in  clericos  i ergo  quo- 
riefeumque  praecipiendo  fert  legem, no 
obligat  in  cofcientia  clericos.  Ac  lub- 
inde  nunquam  obligabit , quia  lex  non 
obligat, nifi  quatenus  verbis  praecepti- 
uis  fertur, vc  fuprd  di&um  efi.  Vnde  iux 
ta  fententiam  hanc  lex  ciuilis  lolu  qua- 
tenus commodum  aliquod.vel  priuile- 
gium  cocedens  habere  potefi  effe&um 
in  Ecclcfiafiicis  perlonis,nonvero  qua- 
tenus praecipiens, vel  prohibens.Secun- 
doadhoc  inducit  Decius  didum  cap. 
Ecclefia , vbi  fiatutum  prohibens  aliena- 
re bona  Ecclefiarum  a quodam  Bafilio 
laico  fadum, licet  bonum , & vtile  de  fe 
Ecclefia;, reprobatur, quia  non  fuerat  i 
Pontifice  approbatum ; ergo  generali- 
ter idem  dicendum  efide  omni  lege  ci- 
uili  ad  pertonas  Ecclefiafiicas  compa- 
rata.Parum  enim  refert, quod  in  fpecie 
de  clericis, feu  rebus  Ecclefiafiicis,  vel 
in  genere  de  ciuibus,  aut  agris  feratur: 
quia  etiam  lex  generalis  applicata  ad 
clericos  fit  fpecialis,&in  eo  vt  fic  inuc- 
nituridemdefedus  poteftatis.  Tertio 
inducit  iura  canonica, quae  generaliter 
dicunt, laicis  fuper  perfonas.vel  res  Ec 
clefiafticas  nullam  efie  attributam  po- 
tefiatem  in  cap.  Bene  quidem , difi.  96. & 
fpecialiter  allegat  c.Interbac,} 3.q.2.vbi 
ait  Nicolaus  Papa  Sanc+a  Dei  Ecclefia 
mundanis  nunquam  confringitur  legibusi 


Nihilominus  dicendum  efi  .clericos  6' 

™ teneri  in  confcientia  ad  feruandas  hu-  Commu^s 
iufmodi  leges  ciuiles.  Haec  affertio  co  -fent^tia  af~ 
muni  conlenfu  recepta  efi,  vnde  illacn  ^ rmansc le 
dixit,  effet  certifsimam  Medina  i.2.q.  ricos  tene~ 
96. arr.5.  vbi  illam  tenet  Vafquez  diip.  riadferua, 
i67.cap.4.&  casceriTheologi  moderni,  daslegesci 
Cardinalis cellarmin. lib. i.de Clericis  u^es- 
cap.  28.  & in  noua  difputat.de  Clericis  Medin. 
ca.i.Vidor.Reled.i.  dc  Potefi.Eccles.  1 afa‘ 
q.vlt.Soto  lib.  1 . de  Iufiit.q.6.artic.7.in 
princip.&  in  4.difi.25.q.2.arc.2.  in  fine,  * idor. 
Medin.C.de  Refiitut.q.36.Cafiro  lib.i.  Soto- . 
de  Lcg.pcenal.  cap.vlc.  qui  in  fpecie  lo-  Medin. 
quuncur  de  legibus  rerum  prxtia  taxa-  Caftro- 
B tibus.  Cofentiunt  etiam  Summifix  To-  r°^‘ 
let.lib.de  Septem  Peccat. mort.cap.21.  sy^uefi- 
Syluefi.verb.Loc,  q.i  y.  Angcl.n.5.&  la- 
tius  plures  referens  Sayrus  in  claui  Re  ia)r* 
gia p.i. lib. 3. capit. 4. n. 16. Idem  docent 
iuris  canonici  interpretes  communi- 
ter in  cap.  Ecclefia , de  Conftitution.vbi 
Panormit.num.13.Dcci.num.27.in  fine  Pamrmjt 
Felin.a  n.37.  maxime  vero  in  8 1.  & 85.  T)eci. 
qui  Cardin.&  alios  refert, & Salzed.re-  Card. 
ferens  alios  in  Prad.  crimin.  cap.yy.  & Sal^ed. 
de  aliquibus  legibus  ciuilibus  in  fpecie  Cwar* 
loquens.  Et  fimiliter  Couar.  in  Prad. 
capit.33.  Ac  denique  legifix  in  LCunttos 
q populos , C.  de  Suium.  Trinit.  prxfertiro  Bar ^ 

B arch.a  n.28. 

Probatur  autem  primo  ex  iure  cano 
nico  difponentc  huiusmodi  leges  ciui- 
les ab  Ecclefiafticis  feruari  ,vt  primo 
colligitur  ex  c3p.primo,de  noui  operis 
nuntiatione  vbi  Papa  vult , caufam  in- 
ter clericos  fuper  capella:  confirudio- 
hem  poftnoui  operis  nudationem , fe- 
cundum leges  terminari,  quiahoc  non 
. efi  contra  bonum  Ecclefiarum  , (ed  in 
earum  iuuamen , in  quo  textu  efi  valde 
confiderandum  non  videri  ineo  infii- 
£ tuiiusnouum  , (ed  antiquu  proponi, & 
declarari, alias  caufa  pr^tcrita  no  effet 
fecundum  illud  ius  decidedum,quia  ius 
nouu  non  extenditur  ad  pra?terita;fup- 
ponitur  ergo  in  illo  decreto  elfe  regu- 
lam antiquorum  Canonum,  vt  ius  ciui- 
le  (eruetur  in  Ecclefiafiicis,quado  fauo 
rabile  efi , & toti  comunitati  feruiens, 

& canonibus  no  repugnans . Atq;  ita  ex 
illo  textu  colligunt  aflertione  Panorme 
& Deci,  fupra.  Item  Panormitan.in  ide 
cap.ldemque  fumitur ex  capit. Innotuit,  C.Innoti 
ibi.  Cum  legali ft prouifone fututum, de  Ar- 
E f 4 bitris 


J 44*  Lib.j'  De  lege  humana , (f  Ciuili 


..  , bitris,&ex  cap.i.&cap.  Siiri  adiutorium, 

C.Siin»J  dift.io.cum  fimilibus, dicentibus , fer - 
iutor.  uandas  efie  leges  ciuiles  in  his, quae  nec 
fune  contra  canones , nec  clericis  prse- 
C .de  capi-  iudicanc.  Vnde  in  cap.  De  capitulis,  dift. 
tulis.  io.aic  Pontifex , fe  curare  vt  Imperatoris 
C .Cum  ad  leges  [eruentur.  Ec  in  ca  .Cum  ad  verum,  dift. 
verum.  96. dicit, Pontifices  pro  curfu  tempora- 

lium rerum  temporalibus  legibus  vti. 
Quaeiura  confuetudine  optima  legum 
interprete  confirmata  fune.  Nam  cornu 
nis  Ecclefi*  vfus  habet  .vchuiufmodi 
leges  ciuiles  a clericis  feruentur , non 
propter  timorem, fed  maxime  propter 
confcientiam  , contra  quam  omnes  ti- 
morati Ecclefiaftici  agere  credunt,  fi 
tales  leges  non  obferuent  ,&  alij  ciues 
graue  fcandalum  paterentur,  fi  vide- 
rent tales  leges  a clericis  non  feruari, 
vt  triticum  carius  vendi, quam  lege  ta- 
xatum fit,  vel  quid  fimile.  Quamcon- 
fueeudinem  antiquifsimam  e(Te  colli- 
Tbeoioret.  gitur  exTheodorer.  lib.  4.  Hiftorcap. 

leptimo,  vbi  de  Sandis  Epifcopis,&  fa- 
cerdocibus  ait  Imperator, Sanfte,& fin- 
cere , tum  mandatum  praepotentis  J\egis  Dei 
1. Ratio  jp  obferuant , tum  meis  legibus  obfequuntur.  Ra- 
baefenten-  tio  vero  non  facsle  redditur.  Prima 
iia.  eft,  quia  licet  lex  ciuilis  per  fe  non  ob- 
liget clericos  , etiam  quoad  vim  dire- 
diuamex  defedu  poteftatis,vc  vide- 
tur probare  obiedio  fa<Sa , nihilomi- 
nus pofita  lege  ciuili , oritur  obligatio 
id  feruandi,  quod  illa  lege  prxfcrip- 
tum  eft,  ex  vi  rationis  naturalis  didan- 
tis,  partem  non  debere  difeordare  i 
toto.  Ec  explicatur  vis  rationis  , quia 
membra  reipublic*  ratione  naturali 
obligantur  ad  ea  feruanda , qu*  ad  co- 
uenientem  ordinem,&pacem  reipubli- 
c*,funt  neceflaria,  fed  clerici  fune  me- 
bra  reipublic*  ciuilis , funt  enim  ciues 
ftlin.  vc  late  difpucac  Felin.in  dido  cap.  Ei- 
C.Ecles.  elefia,num.69.  quia  etiam  ipfi  indigent 
communitate  ciuili , & politica  ad  hu- 
ius viese  conferuacionem , & ad  hunc  fi- 
nem vniuntur  cum  laicisin  vno  cor- 
pore politico,  feu  in  vna  ciuicate ; funt 
ergo  ciuesjergo  etiam  ipfi  tenentur  iu- 
rx  natur*  adea,qu*  communi  bono 
talis  corporis  neceffaria  funt.  At  vero 
talium  legum  communis  obferuatip 
etiam  in  clericis  eft  necefiaria  ad  prse- 
didum  finem,  quia  cum  materia  taliu 
legum  comraunjf  fit omnibus, vnifgr* 


B 
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miras  in  illis  eft  neceflaria  ad  bonam 
gubernationem , pacem ; imo  &adiu- 
fliti*  arquitatcm.Nam  poftquam  lex  ci- 
uilis taxat  v.g.  rei  pretiu , illa  non  plus 
valet ; ergo  naturalis  iufiitia  iam  obli- 
gat omnes  etiam  clericos  ad  illam  le- 
gem feruandam.  Item  fi  lex  ciuilis  ir- 
ritet teftamencum  minus  folene,  opor- 
tet,vt  extra  legata  pia,  in  omnibus  etia 
clericis  locum  habeat, quia  alias  non 
e (Tee  laudibus, Stlitibus  fufficienter  pro 
uifum. 

H*c  ratio  eft  probabilis, & in  aliqui- 
bus materijs  prxfertim  in  rerum  pre- 
tijs  taxandis  poflet  forte  fufficere  ,ta-  Hjc  rill[ 
men  in  vniuerfum  no  videtur  poffeefle 
adaequata.  Primo  quia  ratio  naturalis*!*' 
non  abfolute  dida,  partem  corporis 
politici  teneri  confirmari  in  omnibus, 
feu  in  communium  legum  obferuatio- 
ne,fed  fub  aliquibus  conditionibus,  ni- 
mirum, nifi  fit  legitime  excufata,vel  dif 
penfata,&  eadem  ratione  addi  poterit, 
nifi  fit  legitime  exempta,  quia  exemp- 
tio vel  eft  quardam  difpenfatio,  vel  ali- 
quid maius;  ficut  ergo  difpenfatus  noii 
tenetur  conformari  toti  in  legis  obfer 
uatione,ita  neque  exemptus.  Item  qu2- 
do  in  aliquo  membro  intercedit  ratio, 
vel  conditio  diuerfa , non  tenetur  con- 
formare toti , vt  nobilis  non  tenetur 


propter  vniformitate  obleruare  leges, 
a quibus  propter  nobilitatem  cenfetur 
legitime  exemptus : alids  fuperflua , & 
nullius  momenti  cflfet  exemptio;ergo  fi 
militer  clerici  fi  propter  flatum,  & fpe- 
cialem  fandificationem  exempti  funta 
legibus  ciuilibus,no  erunt  propter  vni- 
formitatem  ad  eas  feruandas  obligati, 
quia  sut  membra  alterius  rationis,  feu 
c6dicionis,in  quib9  illa  vniformitas  no 
D eft neccffaria. Accedit, quodlicec dare- 
tur in  clericis  obligatio  feruandi  has 
leges  propter  folam  vniformicatem,  il- 
la non  e fiet  grauis  ex  fuo  genere  , quia 
non  conformari  toti  comunitati  in  his 
rebus, in  quibus  alias  homo  no  tenetur 
non  eft  grauis  culpa  feclufo  fcadalo,& 
ideo  dilpefacus  in  lege  humana  fine  iu- 
fta  caufa, non  cenfetur  peccare  morta- 
liter,vtendo  difpenfatione,&  conferua 
do  legem,etiam  fi  abfq;  caufa  non  con- 
formetur tothergo  idem  erit  a fortiori 
in  clerico, qui  ex  caufa  rationabili  cen- 
fecur  exemptui.  Prsterea  eransgrefsio 

illius 
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illius  legi?  in  clerico  no  erit  inobedien 
tia.quia  no  obligatur  ex  vi  praecepti, & 
cofequencer  non  eft  corra  virtute  fpe- 
ciale,in  cui*  materia  verfatur  lex,  quia 
folii  ex  vi  legis  ciuilis  a&us  erat  uecef- 
farius  in  tali  materia  virtutis,  & lex  ci- 
uilis, vt  fupponitur  no  habet  illa  virtu- 
te fuam  refpe&u  cleri  ci,neq;  et  ia  efi  co 
rra  charicace , quia  fupponimus  vitari 
fcandalu,nec  cotra  iufiitia  legale,  quia 
nullu  fcquitur  nocumecu  c6mune;ergo 
non  efi.vndqculpa  illa  fit  grauis. 

9 • Vnde  viter  i us  fcquitur,  clericu  ven- 

dentem triticum  carius,  qua  lex  ciuilis 
profcribac,  non  teneri  ad  refiitucione,  g 
quod  eft  fal(u,&  cotra  prsedidfos  au&o- 
res.  Et  fequela  patet , quia  non  peccat 
1 \ejponfio  contra  iufiitia, vt  probatu  eft.  Quoar- 
alicjuorum  gumento  vrgentur  Caftro,&  Ioan.  Me- 
dina,&  respondent,  peccare  contra  iu- 
ftitia,quia  fuppofita  lege  ,ia  triticu  no 
valet  nifi  tanti  in  tali  loco,  & ideo  null* 
fiue exemptus,  fiue  exterus  potefiiufie 
Impugna  - carius  illud  vendere. Sed  cotra,  quia  li- 
tur.  cet  triticu  laicoru  taxerur  per  effica- 
ciam talis  legis, non  tamen  triticu  cleri 
coru  , tu  quia  ena  bona  clerici  (unc  ex- 
empta, tum  e t i a quia  non  videtur  limi- 
tari pretiu  rei  perlegem,nifi  quatenus  c 
Dominus  obligatur  per  lege  >ne  carius 
vendat ; at  clericus  uon  potefi  ita  obli- 
gari lege  ciuili, vt  fupponitur;  ergo  hec 
eius  triticu  potefi  limitari  quoad  valo 
rem  per  tale  lege.  Neq;  eft  limile  de  ex- 
teris,quia  illi  non  funt  exempti , fcd  du 
verfatur  in  tali  regno, legibus  illius  reg 
ni  obligantur, cuius  concrariu  fupponi- 
tur. Deniqjfimile  argumentum  vrgeri 
potefi  de  legibus  ciuilibus  irritantibus 
contra&us , vel  reftamenta  aliter  fa&a, 
qua  leges  difponant,  non  enim  poteruc 
irritare  tales  a&us  facios  a Clericis,  ^ 
confequenseft  falsu  ,vt  omnes  fateur, 
Cap.  i«-  &fumitur  clare  ex  dido  ca.Inmuit,  de 
notuk.  Arbitris,  ibi ,Talem fententia denuncies pe- 
nitus nullam  f//ejergo:  fequela  patet,  quia 
fi  lex  non  potefi  obligare  clericu,  pro- 
hibendo a&u,  multo  minus  poterit  irri 
tare  illius  voluntatem  circa  talem  a&u 
quia  maior  efficacia,vtficdica,  maior 
iurifdittio,&  poteftas  direda  ia  volun- 
tatem requiritur  ad  irritandu  confan- 
fum  cius,qua  adprohij^endu  illum.Neq; 
fola  illa  turpitudo , quse  in  hoc  reperi- 
tur,  quod  pars  non  conformetur  toti, 


fufficic  ad  irritandum  adu,vt  patet  cJa 
re  in  eo,  qui  difpefatus  valide  licet  fine 
caufa,&  iniufte  in  gradu  irritante  con- 
trahit Matrimonifi  , nam  valide  cotra- 
hit  licet  turpiter  agat,difcordado  a to- 
to. Deniq;  ooncft  contemnendum  ar- 
gumentum, quia  fi  pofita  lege  ciuili  cie 
ricus obligaretur  grauiterexvi  folius 
rationis  naturalis,  difpenfatio  illi  con- 
ceffa  a Principe, vel  Prolato  in  tali  lege, 
fi  daretur  fine  caufa,  efiec  nulla, ficut  in 
fra  dcPriocipe  dicemus. Acq;ita  in  hoc 
efienc  peioris  conditionis  clerici , qua 
laici,quod  non  videtur  verifimile. 

Ptopter  hsec  alij  reddunt  ratione  hu  *<»• 
ius  obligationis.quia  clericiquoad  hac  rati9 
parte  non  funt  exempti  i iurifdidione  i,ro  cornu- 
temporaliu  regum  , & ideo  per  has  le-  ni  fenteti <* 
ges  ciuiles  ita  o bliganc  clericos  , ficut  f>rop«nitur 
alios  ciues  ratione  obediencise  potefta- 
tibus  fublimioribus  debitae.  Itafentic 
Barc.vbi  fupra,&  Panorm.  que  imitan-  Barth. 
cur  Sylueft.&  Augei. licet  immerito  fo-  Tanornt. 
leant  in  cotrariu  allegari, na  diflinguut  Syluejl. 
duplices  leges  ciuiles  fauorabiles  Ec«  Mwgel. 
clefise,quseda  difponentes  in  particula- 
ri de  rebus,  vel  perfouis  Ecclefiafticis, 
aliae  generaliter  loquentes  pro  tota  co 
munitate  ciuili , & de  prioribus  dicunc 
non  obligare  ex  defe&u  poteftatis  fe- 
rentis illa.  Quod  videtur  expreffum  in 
dido  c.Ecclep,*  Sanftoi  Maria, de  Confiit.  c.Ecclofu 

Adduc  vero  limitationem,  nifi  talis  lex  ’ J 

fit  fundata  in  ratione  naturali, qfi  pars 
debet  conformari  coci.quia  haec  no  ha- 
bet loeu  in  talib*  legibus,  fedloquutur 
de  ratione  naturali  di&ante]in  tali  ma- 
teria idem,  quod  lex  ciuilis  prsefcribir, 

& tunc  illa,  non  efi  limitatio , quia  illa 
obligatio  non  efi  legis  ciuilis,fed  ratio- 
nis naturalis, quae  eadem  efiet , etiam  fil 
lex  ciuilis  lata  non  efiet.  Dealijsverd 
legibus  communibus,  & omnibus  vtili- 
bus  abloluce  dicunc  obligare  clericos, 
inceliigunt  ergo  in  vi  legis , & non  can* 
tum  in  vi  alicuius  rationis.  Et  idem 
fenciunc,  Vi$or.  Soto , Mcdin.  & alij  Viftor. 
dicentes  obligare  quoad  vim  dire&i-  $ oto. 
uam  , licet  non  quoad  coa&iuam.  De-  Medin. 
mque  alij  mulci  ex  allegatis  modernis, 
dicunt,  clericos  quoad  hanc  parce  non 
efie  exemptos , vc  pofsint  obligari  his 
legibus.  Et  hanc  fencentiam  videntur 
fuadere  omnia,  quse  circa  proceden- 
tem adduximus. 

Aq 
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Ac  denique fuaderi  potcfia  priori 
Cofirmatur  fententia,  quia  exemptio  clerico*  A 
ratio difla.  rurn  jurifdidione  ciuili , fiue  fitiuris 
diuini  poficiui,  aut  naturalis  , fiue  non; 
nihilominus  non  habet  omnem  deter- 
minationem a folo  iure  diurno,  vt  fup- 
pono.  Et  falcem  hanc  non  habet, quia 
nec  ratio  naturalis  didat  e(Te  indeces, 

„ clericos  fubijci  potcfiati  ciuili,  quoad 
has  leges, cum  potius  didet,  eflfe  hone- 
fium,vc  eas  feruent,  nec  ex  diuino  iure 
pofitiuo  potefi  colligi  talis  determina- 
tio, feu  particularis  exemptio,  quia  ta- 
le ius  nec  traditione  cofiar,  nec  cx  Eua 
gelio  colligitur. Quia  potius  verba  illa 
Matt.  1 7.  Chrirti  Matr.17.  Ergoliberi  funt  filij,  noti  B 
poliunt  hic  accomodari,quialeges  Re- 
gum  omnibus  ciuibus  comunes  etiam 
filios  eoru  obligant , (i  eoru  flatui  fpe- 
cialiter  no  repugnar.Neq;  etiam  inue- 
nitur  hgc  exemptio  quoad  has  leges  ex 
iure  canonico ; tum  quia  iura  fupra  ci- 
tata potius  approbant  has  leges, & fer- 
uari  a clericis  volutjtuc  etia  quia  cano 
nes  folfi  illas  leges  ciuiles  reijciut , que 
fune  contraria;  libertati  Ecclefiafiic#, 
CecTrid.  & clericis  prseiudicaot,vt  patet  ex  Co- 
C Tsroucr,  cilio  Tridentino  dido  cap.zo.  & ex  ca. 

C*  caffa  ‘ ^iouerlt>  de  Sentcnt.excomun.&  eodem 

modo  loquitur  1.  Cafta-» , C.  de  Sacros.  ^ 
Eccles.  ergo  nihil  obfiat,quominus  cie 
Confirmat,  rici  virtute, & efficacia  talium  legu  ob- 
ligetuur.Et  confirmatur, quia  per  fe  co 
gruu  eft,vt  clerici  qaacenus  ciues  funt, 
laiquibus  direde , & per  le  obligentur, 
ficue  alij  ciues,  cur  enim  lubearatione 
fine  lege  relinquentur;ergo  obligantur 
hoc  modo  his  legibus  ciuilib9 , quia  no 
dantur  ali£  per  quas  obligeturmec  pof 
fut  in  hac  obligatione  feparari  ab  alijs 
ciuibus, cum  fu'o  hac  ratione  vnum  cor 
pus  componant, & in  eundem  finem  te- 
danr;tam  denique  quia  nullae  funt  leges  ^ 
Ecclefiafiicg,  quibus  pofsinc  fub  illa  ra 
tione  gubernari  ,quia  pocefias  Eccie- 
fiafiica  nihil  in  materia  ciuili  direde 
difponic  nec  pro  clericis  , nec  pro  lai- 
cis,vc  confiar. 

1 J*  Sed  h*c etiam  fententia  non  efi  fim- 
Impugna-  plfciter  admietenda.  Primo  quia  multi 
tur  etiabic  tanones  fine  limitatione,  & vnitierfali- 
modu.t  di  - ter  dicunt, laicis  fuper  Ecclefijs,&per- 
cendi.^  fonis  Ecclefiafiicis  nullam  efle  potefla 
Trimo.  tem  tributam , vc  habetur  in  dido  cap. 
C.Eeles.  Ecclefia  $anft£  Maria,  &cap.  Bene  quidem 

i i. 


difi.5u5.cap.  Cum  hias , de  Rebus  Ecdes.’ 
non  alienati  cum  fimilibus.  Prsfcrcim 
in  Concilio  Lateran.  fub  Leone  X.  ex- 
prefsius  fic  dicitur:  Cuma  iure  tam  diuino,  ^°c.Later. 
quam  humano  laicis  poteftas  nulla  in  Eccleft- 
aflicas  perfonas  attributa  fit,  innouamus,&c. 
Arporefias  obligandi  in  cofcientia  per 
fuas  leges  aliqua, & magna  poteftas  efi; 
ergo  neque  illa  relida  eft  laicis  Princi- 
pibus in  Ecclefiafticas  perfonas.  Secu-  gecu„^ 
do  qnia  fi  Rex  poffet  fua  lege  direde, & 
ex  vi  fuae  poteftatis  obligare  clericos 
fuis  legibus, eadem  ratione  poffet  traf- 
greffores  earum  punire, quod  nullus  co 
cedet.Sequaelajpbatur.quia  tefte  Arifi. 
Potefias  direda inefficaxefi  finecoa. 
diua,  & ideo  vel  efi  vna,  & C3de,  vtruq; 
adum  comprehendens  tanquam  fine, 

& medium,  vel  moraliter  non  feparan- 
tur.  Et  confirmatur, qnia  faltem  poifet 
legiflator  ciuilis  obligare  iudicem  Ec-  Coflfirtn, 
clefiafticum.vt  clericum  fuae  legis  traf- 
grefforem  puniat  tali  pcena  eadem  lege 
ciuili  defignata  ,quiahoc  etiam  poteft 
reduci  ad  vim  dirediuam  taquam  per- 
tinens ad  bonum  commune  ciuitatis, 

& pacem  ciuium:  confequens  autem  ad 
mittendum  non  efi,vt  infra  dicam. Ter- 
tio efi  moralis , & pradica  ratio , quia 
Princeps,  &iudices  temporales  valde 
affedanc , & extendunt  iurifdidionem 
in  clericos  , & ideo  fi  dicantur  habere 
propriam,  & veram  iurifdidionem  in 
clericos  ad  obligados  eos'  fuis  legibus, 
facile  illa  extendet,  velad  coadionem 
aliquam  transgrclforurn  talium  legum, 
vel  ad  plures  leges  , qudrn  fiatui  cleri- 
corum conuemat.  Ergo  nonefiverifi- 
mile  Ecclefia  rcliqmlfe  , feu  pcrmififfe 
laicis  fimilem  in  clericos  potefiatem. 

Adde  haereticos , & fchifmaticos huius 
temporis  in  odium  Pontificis , & fiatus 
Ecclefiafi/ci  vehementer  defendere,  8c 
exaggerare  hanc  potefiatem  tempora- 
lis Principis  in  clericos, ideoque  vtom 
nem  occafionem  illis  auferamus,  lon- 
giufq;  ab  eis  difeedamus.fatius  eife  om 
nem  Ecclefiafiicarum  perfonarum  ob- 
ligationem ad  potefiatem  Ecclefiafii-  ly 
ca m r euo care.  yerio r »tf* 

Efi  ergo  tertia  ratio,  feu  fertius  mo-  dus  dicedi. 
dus  explicandi  originem  huius  obliga- 
tionis, clericos  obligari  ad  (eruandas 
leges  ciuiles , qura  per  canones  appro- 
bantur, & quafi  canonizantur  quoad 

hunc 
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hunc  efferum. Hanc  rationem  inuenio 
apertius  explicatam  in  Decio  dicio  ca. 
Ecclefia.  n.  27.  quam  in  ceteris.  Ibi  enim 
pofl  rationes  > quas  contra  communem 
opinionem  obiecerat,fub!ungit . Sed  ta- 
men  ne  ymuerfalis  machina,  huius  materi#  al- 
teretur , quod  lex  ciuilis  approbata  -videatur yft 
fauorabtlts  jit , (j  canonibus  non  contradicat . 
Quod  probae  ex  luribus  in  probatione 
ailertionis  , & communis  fententia;  ad- 
dudis,pra;fertim  ex  dicto  cap.i.deNo- 
ui  oper.nunctat.  Vbi  rede  expendit, ibi 
decidi  cafum  ex  dtfpoficione  legis  ciui- 
lis, non  per  fingularem  , vel  nonam  ap- 
probationem,& extenfione  legis,  alids 
(vc  fupra  dicebam)non  dicideretur  per 
eam  cafus  praeteritus  , & ideo  fupponi 
in  eo  textu  tales  leges  approbari  a ture 
canonico  , eo  ipfo  quod  non  reproban- 
tur , & de  fe  vtiles  funr,  & conuenientes 
Ecclefia:, aut  clericisivt  ex  alijs  luribus 
(ait)  efficaciter  colligitur. Optimeque 
declarat , hoc  intelligendum  etTe  de  le- 
gibus incommuni  loqnencibus  abflra- 
hendo  a clericis, & laicis,  nam  fi  in  fpe- 
cie  difponat  circa  res,  vel  perfonas  ec- 
clefiaflicas  , fatis  reprobata;  funt  in  di- 
60  czp. Ecclefia, cum  fimilibus.  Et  ratio 
differentiae  efl , quia  quando  difponunc 
in  particulari  circa  Ecclefiafiica , prx 
fe  ferunt,  ac  fupponunt  poceftatem  lai- 
corum  in  ;lla  , quod  repugnat  Ecclefia- 
fticx  libertati.  Quando  vero  in  comma 
ni  loquuntur,  tantum  procedunt  ex  po- 
teftare  gubernandi  rcmpublicam  in  te- 
poralibus,  in  quo  libertas  Ecclefiaftica 
non  offenditur  . Et  ideo  fi  aliunde  leges 
illa?  fauorabiles  funt , Ecclcfiatlica  po- 
teflas  pro  fu  is  rebus,  vel  clericis  illas 
acceptat,  eo  ipfo , quod  eas  non  repro- 
bat.Denique  addit, cenferi  fauorabiles 
tales  leges, eo  ipfo, quod  funt  vtiles  toti 
communitati,  & non  nocet  clericis  per 
fe  loquendo  ; imo  decet,  ab  eis  feruari, 
quomodo  explicant  etiam  hunc  fauore 
Panorm.Sylu.Angel.&alij.Ec  hac  fente 
t ia  exprefle,&  in  ^pprijs  terminis  (equu 
tur,&  approbat  hanc  Deci  j do  dr  i na  in 
eode  c.Ecclefhs,  Marcus  Mantui. n. 23. 
& Petr.  Greg.  n.  16.  Tenet  ecia  Fortun. 
Garc.de  vlti  n. fine, illat.  10.  principali. 
n.iyr.St  latius  dlic.  1 3,  n.223.  Maranta 
difp.8,  n.  1 7-  & 47-  Reouff.  in  Comm.ad 
co  : tcuc.Gilli.tom.i.inProoeiTi.Glof.i. 
n.62.  qui  addic  limitatione,  vc  do&rina 


A intelligatur  de  legibus  ciuilib9iuris  co- 
ni unis  >n  6 tn  de  legib5  particulariu  reg- 
nor u , quia  illas  no  (olet  Papa  approba- 
re , cu  earu  notitia  no  cefeatur  habere, 
luxta  c.i.de  Coflit.  in  6.  Quod  fequitur 
Valaf.de  Iure  emphyt.p.i  .q.2o.n.6.§./^ 
quxro. Hoc  tn  cu  limitatione  intelligen- 
Uu  arbitror, vt  procedat, quadolexreg 
ni  efl  contraria  luri  comuni , tunc  enim 
lex  iuri  s communis  cefetur  iure  cano- 
nico approbata;  ac  vero  quado  lex  reg- 
ni efl  folu  vlcra  ius  comune,tunc  etiam 
cenfetur  approbata,  nonquide  abfolu- 
te(vt  fic  dicam)  & in  particulari,  fed  in 
j>  generali, & fub  illa  conditione , vt  li  lex 
iufla,&toci  communicari  ciuiumcon- 
uemens,  & libertati,  ac  decentiae  cleri- 
corum nihil  derogans , ad  hac  enim  ap- 
probationem non  efl  neceffaria  talium 
legum  notitia, vt  per  fe  pacet. Et  ita  se- 
tiunc  ecia  Thom.  Zerola  Epifcopus  Be- 
nauentan.in  PraxiEpifcopor.verb.Pra 
matica.  n.  3.  §.  Ad  primum,  & Petr.  M01  la 
in  Emporio iur.p.i.  tit.i.n.14. 

Probaturque  haec  fentencta  fic  expli- 
cata. Primo  ex  dido  capite  r.  de  Noui. 
oper.  nuntiat.  Nam  licet  in  particulari 
cafu  loquatur , fupponit  tamen  iusge- 
^ nerale,  vt  fupra  illud  induximus,  & De- 
cius etiam  indicauit.  Idemque  probae 
optime  dido  cap.r««otMif,de  Arbitr.vbi 
non  folum  caufa  canonica  fecundum 
leges  deciditur , fed  etiam  prior  fente- 
tia  ab  eoctefiaflicis  iudicibus  non  fecu- 
dum  leges  lata,nulladenunciatur:quod 
aperte  fupponit  leges  in  eo  cafu  obli- 
gare. Secundo  idem  pjrobant  antiquio- 
ra decreta,  qua;  generaliter  loquuntur. 
Vc  cap .De capitulis,  dift.io.  vbi  Leo  Papa 
1111. ad  Imperatorem  feribit,  effeduru, 
vt  conii itutiones  eius  teruemiiv,quantu 
■valuimus  (inquir)  & -valemus.  Et  Nicol. 
D Papa  cap.  1.  eiufdem  difl.  folum  dixit, 
Lege  Imperatorum  non  in  omnibus  ecclefiafli- 
cis  controucrfijs  ytendum  efl.Vbi  non  dixit, 
in  nulliselle  vtendum, fed  non  in  omnibus. 
Qnodi  in  fine  declarans, ait,  non  quod  Im- 
peratorum leges  , quibus  f#pe  Ecclefia  vtitur, 
dicamus  pemtus  renuendas  ,fed  quod  eis  euan- 
gelicis Api  flolicis.atqi  canonicis  decretis , qui- 
bus poHponend # funt  nullum  pojfe  inferre pr#- 
iuiuiu afferamus. Et  in  c.Quonid.  ait  Gelaf. 
Pap.  Pontifices  vti  legibus  lmperatoru 
tantumodo  pro  curfu  cemporaliu  reru, 
vtiq;  vbi  canones  Ecclcfialhci  defunt. 
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Neq;ob  Hat, quod  hatc  decreta  de  lcgib* 
Imperator u , fcu  comunis,  iuris  ciuilis 
loqui  videatur. Tu  quiainterdu  genera- 
liter loquucur  de  coftitutionibus,feu  le 
gibus  Principu,vc  in  c. conflit.  & c.  Quis 
aute,  d.  10.&  quoad  hoc  Reges  Impera- 
toribus coparatur  in  d.  c. Duo  siit)  Vnde 
leges  vniuerfales  alicui*  regni, taquatn 
ius  comune  ibi  repucat.Tu  etia  quia  na* 
turalis  ratio  , & asquitas.ob  quaEctle- 
fiavulr,has  leges  dclericis  feruarfieade 
in  legib*  regnoru  eafde  coditiones  ha- 
bentibus locu  habet.  Tu  praeterea  quia 
eade  cofuetudo  in  his  legibsrepentur, 
videntibu  s Ecclefiafticis  Praelatis.  De 
qua  Do&ores  allegati,  qui  indiuerlis 
regnis  fcripfer at,tcfti£icantur:efl  ergo 
lufficies  fignu  apjpbationis  taliu  legu, 
falte  tacitc.Sic  ergo  facile  intelligitur, 
leges  cimies  nunquam  obligare  cleri- 
cos virtute  fua  , ied  quoties  clerici  ad 
eas  obferuadas  tenetur, vitute  canonu, 
& rationis  naturalis  obligari.  Atqrita 
facile  foluuntur  obiedfiones  , & conci- 
liantur omnia. Nam  quod  ad  prima  ra- 
tione atunet.admitcimus  quide  ilia  de- 
cetia,&  couenietia  in  obferuatione  ta- 
liu legu  taqua  fundametu  obligationis, 
qi>£  j>  cofensuj&apqjbatione  canonum 
coiumatur,&  ita  facile  fatishc  obiectio 
mb*  cocra  illa  ratione. Ec  ex  eode  prin 
cipio  refpodct  ad  ea , qu£  in  fecuda  ra- 
tione adducebatur. Negamus  enim  has 
leges  obligare,  qa  exepti  no  fine  a iurif 
dictione  ciuili  quoad  hac  parte  , fed  qa 
ius  canonicum  tales  leges  approbat , 8c 
dac  ilhs  ea  vim  o^ligadi,  quae  couenieci 
gubernationi  politicas  fufficiat. 

Se  cudo  loco  dicedu  efi  de  vi  coaSiua 
. taliu  legum.ln  quo  vera, & certa  refolu 
L.e£es.  c*~  tio  efl.dias  leges  no  copreheudere  cleri 
niles  mjU  cos  qUoa(j  vm,  COged i illos  , nec  quoad 
quoadym  hoc  p canones  approbari, licet  trasgref 
coaftiuam^  (ores  earu  a fuis  Prglacis,&eorum  arbi 
clericos  no  trio  puniri  pofsint  jppter  talia  delida. 
comprebe-  Pr iorpars  duo  includit, vnu  efi  autores 
dere - taliu  legum  nopofie  cogere  clericos  ad 

illatu  obferuationemjaliud  efi, no  pofie 
punire  cransgreflbres,&vnum  fequitur 
manifefte  ex  alio.qa  vtruq;  fundatur  in 
potefiate  iurifdi&ionis  coadiua.quam 
n5  habet  Pr  in  c i pes, vel  iudices  laici  in 
Ecclefiafiicaspfonas.Quod  efi  certilsi 
mu.quiapfons  Ec  clefiufiic^  gaudet  im 
niuniuce  lori, maxime  in  criminalibus 


qua  immunitate  hic  fupponimsex  alio 
A tradatUj&cfip  fc  nota  in  facris  canoni 
bus,atqi  etia  in  iure  Imperatoru, & Re- 
'guCHrifiianoru.Si  aute  ratione  hui3  im 
munitatis  indicari  nopofiunt  clerici  d 
Magiflrsttb*  laicis  jppter  dclifta  cotra 
lege  naturale, ita  neqifpprer  delida  co- 
tra  leges  humanas.quaicuqjilla?  finr,  qa 
priuilegiu  fori  abfolutu  efl,&iura  gene 
raliter  loqutu, & efi  eade  ratio, & dece- 
tiafiat3clericalis  in  6nib*.Et  in  hoccer 
ni t clara  differecia  inter  vi  dirediua,& 
coactiua  legisma  inpriori  nulla  efiinde 
ce  c ia , in  pofier  iori  aute  e fiet  maxima. 

Alia  differetia  cfie  pocefi,  qa  lex  quo- 
3 ad  vjm  dirediua  fert  in  ciues  , vc  tales 
sut,&  p fe  efi  necefiaria  ad  comunc  bo- 
nu,&  ideo  quoad  huc  effedu  fiatim  ac- 
ceptat p ms  canonicu  ; coadio  aute  fic 
ciuib3,vc  delinqueres  fuc,ideoq;n6  efip 
fe  ita  nece(laria,ncc  acceptatur  per  ca 
nones  quoad  clericos.ncq;  id  decebar, 
fed  multo  magis,  vt  fuoru  catu  Praelato 
rucoadioni  iubdat.Ite  coadio  no  fic  in 
comuni, ficut  fit  difpofitio  legis , fed  fic 
in  particulari  circapfonas,  & ideo  non 
poteft  vllo  modo  fieri  d potefiate  laica 
circa  clerici  pfona, nec  p lege  difponen 
tede  illa  in  particulari  obligari  pofier, 
C vt  didu  efi, -ergo  multo  min3p  fentetia. 
Poterant  vero  hic  moneri  difficultates 
de  clericis  delinquetib*  cotra  leges  qj- 
hibetes  deferre  arma  tali  tempore, auc 
loco. aut  talis  generis, an  pofsint  cleri* 
ci  illis  priuarip  potefiate  laica.  Ice  an 
cullodes  motio  pofsint  ab  eis  pcena  exi 
gere.Sed  haec  remitto  in  tracatu  de  im- 
munit.&fimphciccr  refpodeo  negatiue 
flando  prtecise  in  ratione  pcenae.  An  ve 
ro  fub  ali j s rationib*  poisit  talis  adio 
facis  cofueta,iufiiffcari,ibi  tradatfi  efi. 

Atqi  hinc  obiter  colligitur, quod  licet 
£j  lex  ciuilis  obligans  clericos  quoad  vim 
dii ediuu,intcr au  addat  pcena  ipfo  iure 
incuredam  nihilominus  cieri eus  trani- 
grefior  legis, licet  peccetmo  tenetur  in 
efficientia  pcenam  foluere  , nrfi per  fuu 
iudicead  hoc  cogatur  ,vc  fieri  poteit 
modo  fiatim  dcclar ado. Probatur, quia 
licet  pcena  imponaturper  ipfam  legem, 
nihilominus  pertinet  ad  vim  coadiua. 
Item  illa  lex  provt  fert  pcenam  cotinet 
fententiam  eo  ipfo  d legislatore  latam 
contra  delinquetem;  led  nulla  poteftas 
laica  potelt  per  fentetia  punire  clericu 
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propter  aliquod  delidumjergo  nec  per 
. Qbuiatwr  legero, Dices, hoc  efle  verum  de  fenten- 
cbiecliun-  tia  , qu,r  per  hominem  , & feruaco  iuris 
cuU.  ordine  ferenda  eft:  nam  ilia  prsrequi- 
ric  coadionem  per  hominem  inferen- 
damdecus  vero  de  fententia  lata  per 
legem,  qus  proceffum , aut  iuridicam 
cognitionem  caulas  non  requirit;  fed 
tantum  confummationem  delicti  ,quas 
ipli  delinquenti  in  confcientia  innotef- 
cat.Vnde  fine  propria  coadione  impo- 
nitur per  obligationem  in  confcientia 
ad  exequendam  talem  poenam , fi  deli- 
ctum fiar,vt  infrd  tradando  de  lege  poe- 
nali videbimus.  Refpondetur  de  vtraq, 
lententia  procedere  rationem  fadam; 
tum  quia  vtraque  pertinet  ad  vim  coa- 
diuam,&  quodammodo  maior  coadio 
lit  per  lentendam  legum  latam, quia  fe- 
cum affert  exequueionem,  & non  datur 
locus  defenlioni  ;tum  etiam,  quia  om- 
nis fententia  lata  a non  iudice  nulla  eft; 
ilia  vero  fertur  a non  iudice  refpedu 
clerici.  Quare  licet  legislator  citi  ilis 
pofsic  imponere  obligatione  in  confcie 
tia  quoad  morum  direclionem  comune 
omnibus  ciuibus.non  tamen  quoad  pce 
narum  inflictionem,  quia  has  per  alios 
compecentes  iudices  imponi  poflunt. 

Et  ideo  addidimus  alteram  partem 
afTertionis,fcilicct,pofTe  Ecclefiafticas 
perfonas  a fuis  praelatis  puniri  propter 
tranfgrefsiones  t3lium  legum  , quas  fa- 
cile probatur,  quia  illa  tranfgrefsio  eft 
delidum  contrarium  bono  communi ; 
ergo  poteft  per  poteftacem  aliquam  pu 
niri,non  per  ciuilem;ergo  perEccIefia- 
flicam . Item  illa  punitio  eft  moralicer 
neceflaria  ad  commune  bonum:  nam 
ad  illud  expedit, ne  talia  delida  maneat 
impunita;  ergo  per  legitimum  fuperio- 
rem  fieri  poceft.  Dixi  autem  tunc  effle 
imponendam  pcenam  arbitrio  Praelaci, 
vt  infinuarem,  licet  per  leges  ciuiles  fit 
pcena  defignata  pro  tali  delicto, non  te- 
neri Praslatum  Ecclefiaflicuin  illam  ini 
ponere  clerico  tranfgredienti  legem. 
Ita  notauit  Couarr.  lib.Pradicar.  quse- 
ftion.cap.33.  ‘n  fine, & Salced.in  Pradi. 
crimin.  cap.66,  & ratio  eft,  quia  lex  illa 
quoad  illam  partem,  qua  poenam  defig- 
nat,  iam  pertinet  ad  vim  coadiuam  , & 
ideo  non  habet  vim  in  Clericum. Et  ex- 
plicatur amplius,quia  iudices  Ecclefia- 
ftici  non  cenentur  iudicare  fecundu  lc- 
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ges  ciuiles, fed  fecudum  canones,&  vbi 
ilU  defunt , poffunt  fuo  arbitrio  vu,  ac- 
comodaudo  poenas  canonicas,  St  no  ci- 
uiles: vnde  quia  canones  non  ponuc  de- 
terminatam pcenam  pro  tali  deliCto,  vt 
coftat, arbitrio  iudicisEcclefiaftici  im- 
ponenda erit.  Qmnimo  nonnulli  Iuriftg 
dicunt , non  polle  tunc  iudicem  Eccle- 
fiafticu  imponere  lubdito  pcenam  legis 
ciuilis , ne  videatur  clericum  iudicare 
more  laicoru,  aut  iuxta  laicorum  iudi- 
cium, contra  cap.2,.de  ludie.  Sed  in  hoc 
nulla  eftprohibitio  , nec  obligatio  per 
fe  loquendomam  potius  eft  prudens  co- 
lilium,  & canonibits  confentaueu,vt  in- 
dices Ecclefiaftici  imitentur  leges  iu- 
ftas  ciuiles , vbi  canones  defunt.  Solum 
ergo  id  habebit  locu,quudo  pcena  effec 

corpor ali s,&  non  decens  Eccle fi aftica 

perionam  , vel  quando  per  accidens  fe- 
querctur  fcandalum,  vel  fufpicio  agen- 
di contra  Eccle liafticam  immunitate. 

Et  iuxt3  hgc  facile  eft  refponderc  ad  1?. 
alteram  partem  rationis  dubitandi, feu 
obiedionis  pofits  contra  priorem  af- 
fertionem.  Negatur  enim  fequela  qu« 
fit  a vi  diredma  ad  coadiuam,  vel  e 
contrario,  dc  quo  plura  dicemus  capi- 
te fequenti.  Negatur  etiam, efle  iropof- 
fibile  aliquem  teneri  prasceptis alicu- 
ius , a quo  non  pofsit  cogi  per  pcenam,  nenp 
aut  puniri , fi  inobediens  fic.  Nam  licet  ? e P 
veraque  poceftas  neeelfaria  licaJeffi  “‘“'T'' 
caciaro  legis,  non  eft  tamen  neceflariu,  wTa/icfi’ 
femper  vtraq;  fic  in  eadem  perfona.  b 0<K'- 


vt  t _i# ...  iwiitw 

Quamuis  enim  regulariter  ,& attento  * 
folo  ordinario  iure,  ita  fit, nihilominus  * * 

propter  commune  bonum  poliunt  in-  * ' 

terduin  feparari,  &ita  fadum  eft  in  hu- 
iufmodi  legibus. Nam  legibus  ciuilibUs 
relida  eft  diredio  neeelflaria  etia  quo- 
ad perfonas  clericorum  in  his  , qus  fe- 
cundum communem  rationem  ciuium 
neeelfaria  funt  ad  commune  bonum  ci- 


uicatis , & omnibus  eiuibus  communia 
func.Ec  nihilominus  coadio  neeelfaria 
etiam  pro  talibus  legibus  feruandis,re- 
feruata  eftEcclefiafticis  iudicib4, prop- 
ter honorem,  & decentiam  Ecclefiafti- 
ci  ftatus,&  ad  maiora  mala  vitada.  Vn- 
de ad  magiftratus  ciuiles  pertinebit  ini 
plorare  auxilium  Prolatorum  Ecclefie, 
vt  cogant  fubditos  fuos  iuftas  leges  fer 
uare , quod  ipfi  pro  fui  muneris  obliga- 
tione facere  tenebuntur, 
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Interrogabit  autem  fortafle  aliquis, 

— ^ quibus  fignis,autregulis  cognofci  pof- 

Qttudo  fi.ti  fit, quando  leges  ciuiles  cales  fint,vcEc- 
leges  clui - clefiafticas  perfonas  obligent  ad  fui  ob 
les tales,  vt  Tertiationem. De  hac  enim  re  multa  ftri 
cbligentEc  bunt  Iurifperiti,  & noti  tam  generalem 
clejhflicos  regulam  tradunt , quam  per  varios  ca- 
fus  difcurrunc , vt  videri  poteft  in  Bar- 
tholojPanormit.  & Felin.  lcd  illud  pene 
infinitum  eft,  & praeterea  difficile  eft  ex 
illis  aliquid  certum  colligere.  Quantu 
ergo  ad  nos  (pedat,  videri  poteft  vtilis 
diflindio  legum  fupra  data:  nam  quxda 
refpiciunt  bonum  publicum  immedia* 
te  & fecundum  le , alis  bonum  fingulo- 
rum,ex  quo  tandem  refultat  commune 
bonum . De  prioribus  ergo  legibus  ge- 
neraliter affirmari  poteft  obligare  cle- 
ricos, quando  materia  earum  commu- 
nis eft  omnibus  ciuibus,vc  tales  funt,3c 
eft  iufta,&  honefta,  & nihil  concinet  co- 
tra  decentiam, vel  exemptionem  Eccle 
fiaftici  flatus,  fcd  potius  illam  fouct, 
etiam  (i  interdum  non  iuuet  ad  vtilita- 
tem  temporalem  , quae  in  tali  cafu  con* 
llderabilis  non  eft.Hoc  patet  exeplis,in 
lege  taxante  pretium  critici , &fimiliu 
reru , in  lege  prohibente  extrahi  a reg- 
no res  neceffarias  reipublics,  vel  pro- 

r r hibentc  deferre  arma  nodu,&  limilib*. 

ommune  ^ ratJ0  cft  clara,  quia  commune  bonu 
ortum,  rna  cjujtat js } vt  caje  efC)  maxim£  cadit  fub 

1 * obligationem , & omnibus  alijsprxfe- 
0 redum  eft.  Vnde  quia  per  has  leges  per 

...  fe  primo  procuratur, & alioqui  non  fuc 
^'r^fe/n*  concra  fpecialia  iu(a,vcl  priuilegia  clc 
prxjercn  rjcorum>  yC  fupponicur;  ideo  in  eis  nul- 
la efl  ratio  exemptionis, fed  omnia,quf 
diximus  in  illis  maxime  locum  habenc. 

De  exteris  vero  legibus  non  eft  tam 
c,erca  fimilis  generalis  regula,  nam  au- 
dores  citati  varijs  diftinctiombus  vtu- 
tur,  & prxeipue  videntur  requirere,  vc 
tales  leges  redundent  in  commodum 
Ecclefiafticorum : nam  fi  prxiudicium 
afterant>nou  valebunt.  Aliqui  etiam  po 
ftulantjvt  leges  verfentur  circa  con- 
tradus  laicorum  faltem  ex  parte,  id 
cft,laici  cum  clerico, aut  econuerfo; 
non  vero  fi  fiant  inter  ipfos  clericos  in- 
ter Te.  Mihi  tamen  videtur  quoad  prio- 
rem partem  cauendum  efle.ne  lex  dire- 
de  , vel  mdirede  tendat  ad  imponen- 
dum onus  clericis,  vel  priuandum  illos 
aliqua  libertate»  aut  iure  libi  conceflo: 


B 
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nam  tunc  iam  efiet  lex  iniufta  ,&  con- 
tra immuniratemEcclefiafticam. Si  au-  . 
tem  lex  re  vera  fit  iufta,&  generalis, no 
eft  curandum  de  particularibus  incom  r^umeft 
modis  temporalibus  , quae  fune  per  ac-  curandum 
cidensinam  talesleges  interdum  iuuat,  dtmmo- 
interdum  impediunt  cemporalia  com- 
moda  , vt  quod  ceftamentum  minus  fo-  foribus. 
lenne  non  fit  validum,  fxpe  erit  contra 
voluntatem  tefcatoris : fxpius  vero  eft 
illi  vtile  propter  fraudes,  quae  commic- 
ti folent.  Vnde  merito  a Panormitano, 

& ali j s adnotatum  eft,  non  pofte  dici 
legem  onerofam,  quae  fecundum  varias 
occafiones  , & fadi  accidentia  potefc 
e fi  e vtilis, vel  damnofa,&  in  ea  genera* 
litate  lata  efr,prout  moraliter , & fre- 
quencius  expedit  bono  communi , atq; 
etiam  fingulorum  ad  euitadas  fraudes, 

& lites;  ergo  quoties  lex  talis  fuerit , & 
habuerit  alias  condiciones  honefratis, 

& iuftitiae,ac  vmucrlalitatis  , obligabit 
clcricos,non  obfcante  particulari  tem- 
porali incommodo  accidentaliter  oc- 
currente. Quoad  alteram  vero  partem 
non  exilcimo  efie  neceflariam  limita- 
tionem , fi  in  eseteris  iuftitia  legis  fer- 
uctur.Quia  etiam  clerici  quando  illo 
C modo  inter  fe  contrahunt,  non  fe  gerut 
vt  clerici,  fed  vt  ciues>&  communi  iure 
ciuili  vei  debent.  Vt  rede  explicatur  in 
lege  taxante  triticum  : nam  licet  cleri- 
cus vendat  clerico,  feruare  debet  lege, 

& idem  credo  efie  in  teftamento  , licet 
clericus  inftituac  hxredem  clericum; 
debet  enim  teftamentum  eflefolenne, 
vt  valeat,  feclufa  fpeciali  ratione  pix 
caufx,& fic  de  alijs.  _ n> 

Tandem  interrogari  poteft  , de  qui-  ^ rejolu - 
bus  perfonisEcclefiafticis  intelligenda  tione pu- 
fic  refolucio  prxdida.  In  quo  breuiter  diflaexci - 
dico,  excipiendam  in  primis  efte  perfo-  piEapanh 
^ nam  Summi  Pontificis, qux  iure  diuino  Ecclefm, 
in  omnibus, & per  omnia  exempta  eft  a feucomm» 
potcftate  ciuili,  vt  nunc  fuppono,  vnde  nitatesec • 
nullas  leges  ciuiles  alterius  principis  clefaflicv 
feruare  tenetur , non  folum  quia  nunc  &pkk& 
ipfe  eft  fupremus  in  teporalibus  in  fuis  quate n ait 
terris, fed  etiam  ex  vi  fux  dignitacis  fpi  quofrecU’ 

ritualis,  vt  in  dido  tradatu  oftenfu  eft.  U gaudt^ 
Vnde  licet  Pocifex  verfaretur  in  alieno  priuileyot 
regno,  no  teneretur  leges  ciuiles  illius  idemq,  at 
regni  feruare,  quod  exiftimo  verum  no  pcrjonx  t ■ 
folum  in  vi  prxeepti , & obedientix > vc  luslrl  n- 
p robae  ratio  fada , fed  etiam  ex  titulo  bete  fwf 

“ rprnan-  oriuileitu, 
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fcruadi  vniformitatem  cum  tali  cornu-  A retur  au  ipfum  fenatum.ftuCapitulum 


nitate.quia  eftperfona  2dco  excellens, 
vtexvi  rationis  non  cogatur  fele  ac- 
commodare flaturis,  & legibus  fuorum 
inferiorum,  vt  in  capire  fcquenti  iteru 
dicemus. Deinde  excipiedic  funt  Ecclc- 
fiffjfeu  communitates  Ecclcfiaflicar,  ac 
pia  loca  , quatenus  aliquo  f pedali  pri- 
uilcgio  gaudent,  ratione  cuius  difpofi- 
tio  legis  non  pote (1  ad  illa  ac  como  dari 
vt  eft  de  inftitutione  minus  folenni, & fi- 
rn  ili  a.  Na  tunc  e ft  peculiaris  ratio  ex  ep 
tionis  , & ira  noti  procedut  omnia,  qua: 
diximus.  Ideq;erit  de  quacntiq;  perfo- 
na in  fpirituali  dignitate  coftituta,  cui 
annexu  fit  fimiie  priuilegiu:  quod  idem 
effet  in  perfona,  & dignitate  laica,fi  ta- 
le dari  contingat.  Tunc  auce  ficut  talis 
comunitas  , vel  perfona  r.on  obligatur 
lege  ciuili  ex  vi  praeceptio  obedienti£, 
ita  etia  nec  propter  cofiderationem  v- 
niformitatis  tenetur  illas  Icruare, quia 
julla  exeptio  tollit  hanc  obligationem, 
vt  ftipra.  argumentando  probatum  eft. 
In  reliquis  aute  Ecclefiafticis  perfonis 
doftrina  generaliter  procedit,  non  ta- 
tu  in  fecularibus , fed  etia  in  reiigiofis, 
nec  tantu  in  perfonis  veris , fed  etia  in 
fidtis,  id  eft,  comunitatibus  contrahen-  ( 
tibus,  vel  operatibus  per  modum  vnius 
ciuis.  Nam  de  omnibus  eff  aequalis  ra- 
tio.feruando  proportione  , & fuppone- 
do.qudd  obferuatio  talis  legis  vnicuiq; 
iuftafic,&  non  repugnet  decentiae, & 
immunitati  vniufcuiufque  flatus. 

C A P V T XXXV. 

Vtrum  legislator  filis  legibus  obligetur. 

r — ' 

x. 

DVplex  poteft  efle  legiflator.fcili- 
cet, communitas  aliqua  , vel  lin- 
gularis perfona  vnius  Principis, 
aut  Praelati. Et  quauis  refpe&u  vtriufq; 
pcfsit  quafiio  locum  habere  cum  pro- 
Legtmla - portione  , tamen  potifsimum  verfatur 
tm  deom  in  pofieriori  fcnfu . Nam  in  priori  cer- 
rnunitate  tum  eft,  legem  latam  a communitate 
obligare o-  obligare  poftcd  omnes  perfonas  illius 
milli9co-  communicatis  ,vt  fumitur  excap.  Cum 
munitatis,  omnes, de  Conftir.Ec  ratio  eft, quia  com- 
munitas eft  fupra  quafcunque  perfonas 
eius. Et  hac  ratione  lexlata  in  capitulo 
generali  v.g.  obligat  ipfum  generalem, 
& fic  de  alijs.  Si  autem  talis  iex  compa- 
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fic  eadem  efl  ratio  de  illo,  & de  quo- 
cunque Principe  legem  ferente. 

Secundo  fupponendum  efi,  ferrnone 

efie  de  legibus , qu»  habent  rationem,  7 ,■  - 

& materiam  de  fe  vniuerfalem.  & coni- 

• efie  de  ~yno 

munem  ipfi  Principi  ,vt  eft  lex  v.g.  ta-  f 

xans  pretia  rerum,  & fimike,  in  quibus 

ratio  i u fti tiae,v el  alterius  virtutis  eaue  . ? , 

eit  in  Principe  ,&  reliquis  respublica?  f?  ^ ^ 

membris;  nam  fi  materia,  vel  ratio  le- ^ / J * 

_ . , t.busraiQ- 

gis  non  fit  communis,  clarum  eft,  non  ? ^wfrcr- 

comprehendere  Principem.  Commere 
exemplum  eft.fi  feratur  lex,  vt  ceti  oJ  ‘ ’ _ 

r>  nodu  arma  deferat  , illa  non  obligat  . . 1 
Principem  , quia  nec  decet , nec  eit  ac- 
commodata  (tacui eius,  & ideo  exin m\ey^me^ 
tentione  Principis , & qtiafi  ex  natura  - 

talis  legis  imponitur  communitati  vt  pnlr1j?Y- 
diftin6a:  a Principe  , & ideo  illum  non  e " L , 
obligat.  Sicut  etiam  poteft heri  lex  pro  , 
communi  plebe  , qus  nobiles  non  obii-  * e \ r'°  C4 
get,  quia  non  efl  illis  accommodata,  vt  nn  11  ‘ir~ 
per  fe  conflat, & tradit  Arifioteles 3. //',/'  U' 
Ethicorum  cap.9.  ergo  multo  magis  id 
fieri  poterit  refpediu  Principis.  Ter- 
tio diftinguenda  funt  in  lege  illa  tria, 
fcilicet,  vis  direfiiua,  & coadiua,  & ir- 
q ritans , feu  dans  formam  contractibus, 
&iudicijs,&  defingulis  agendum  efl, 
licet  prima  fit  praecipue  intenta. 

Quoad  vim  ergo  dire&iuam  difficul  Du ilUm<& 
tas  efl, an  teneaturPrinceps  in  confcie-  ratiodubi- 
tia  feruare  legem  a fe  latam.  Et  ratio  tancJi. 
dubitandi  efl, quia  Princeps  dicitur  ef- 
fe  folutus  legibus  in  1.  Trinceps.  fF.de  Lc- 
gib.Et  adiugi  poteflratio.quia  vel  prin 
ceps  obligat  fe  ipfum  fua  lege,  vel  obli- 
gatur ab  alio.  Non  primum, quia  nullus 
poteft  fibi  ipfi  prsecipere,  inducendo 
o bl igat ionc m: per  promi fsion em  enim 
P vel  votum  poteft  quis  fc ipfum  obliga- 
re,non  autem  per  preceptum.quod  fibi 
imponat.  L.Penulr.  ff.de  Reccpt.arbitr. 

Et  ratio  eft  clara,  quia  prsceptum  po- 
ftulat  iurifdidionem,vel  dominiu:  nul- 
lus autem  poteft  iurifdidtione  in  fe  ha- 
bere, nec  fibi  ipfi  efie  fubiedus.  Secun- 
dum etiam  dici  non  poceft,quia  legisla 
tor,  vt  fic  non  eft  fubdicus  , quia  vel  eft 
princeps  non  habes  fuperioie  , vel  fi  fic 
alias  inferior, nihilominus  vr  legislator 
no  imperatur  ab  alio,fcd  ipfe  alijs  im- 
perat-,ergovt  fic  po  poteft  ab  ai  i o homi 
ne  obligari.Necvero  dici  poteft  obliga 
Gg  z 1 i tunc 
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ri  tuc  ab  alio,fcilicet,  Deo:  nam  feque- 
retur  non  obligari  lege  humana,  fcd  di- 
uina.quod  viderur  abfurdum;  cum  quia 
non  potefl  lex  illa  oflendi ; rum  etiam, 
quia  alias  non  poflec  per  hominem  dif- 
penfari  in  ea  obligatione ; effetq;  peio- 
ris codicionis  ipfe  , qua  omnes  fubditi. 

4.  Nihilominus  communis , & conflans' 
2 \efolutio.  fententia  efl , teneri  Principem , fcu  le- 
gislatorem tam  ciuilem , quim  Eccle- 
fiaflicum  ad  feruandas  luas  leges,  qua- 
do  maceria  communis, & ciufdcm  ra- 
tionis e(l  in  ipfo , uc  in  alijs . Docet  D. 
D Thom.  Thom.i.i.q.96.ar.5tad  5.  & lib.3.  Polit. 

Conrad.  le&ion.9.in  fin. Conrad. Caiet.&  czteri 

Vittor.  expofitores  dido  arc.  5.  Soco.i.  de  lufl. 

Calet.  q. <5. ar.7.Vidor. Relcd.de  Poteflate  ci- 

Sotns.  uil.n.21.  & de  Poteflate  Pap*,&  Conci- 

^ tnton . lij.n.7.Ancon.2.part.tit.i7,n.5.  Syluefl. 

Syluefl.  verb.Lex,q.i4.  Couarr.in  cap .Alma  mt- 

Couar.  ter  i.p  §.1.0.5 . Nauarr. in  cap  .Siquando, 

Kfiuar.  de  Refcrip.exceptio.i.  & in  Apolog.de 

reditib.  Ecclefiaflicis  q.i.n.32.  & con- 
fil.18.de  Poenic.&  remiff.  Abulenf.  Mat. 
23,q.i4.Dominic.  T urrecrem.  & alij  in 
Turrecr.  cap.luflumcjl,  difl.p.  & alij  Canonifl*  in 
cap.CMWomwej.de  Conflit. Glofla  etiam, 
& Dodtorcs  in  dida  1.  "Princeps , & Cuia- 
ci.lib.i  y.obferuat.  cap.3. 

Probat  hoc  primo  D.  Thom.  ex  illo 
Matr.23.  Alligant  onera,  <&  digito  fuo  nolunt 
probatur  fjJWI0Mcrff>vbiChri(lus  reprehendit  Prg- 
ex  Scriptu-  ]aCo$) 

qui  multa  iubent,  & non  faciunt, 
ra,&vtre-  Ecquamuis  Chriflus  fpecialiter  loque- 
queiure.  rccur  COncra  pharifatos , qui  per  falfas 
interpretationes  ea  onera  populo  im- 
ponebant , tamen  non  folum  reprehen- 
dit eos  ex  deceptione,  fcd  etiam  ex  in- 
aequalitate. Vndc  rcdefacit  illud  Pro- 
uerb.io.Vondus,  & pondus,  menfura,&  men * 
furs  abominabile  efl  Domino. &:  illud  Mich^. 
6.rNjanquid  iuflificabo  flateram  impijl  Se  cun- 
doprobatur  ex  veroque  iure:  nam  in  di 
do  cap.  Cum  omnes,  de  Conflit,  refertur, 
Zc  probatur  illa  fententia  Catonis  , Pa- 
rere legem,  quam  ipfe  tuleris,  & illud  Praeto- 
ris edidum  .ff.Quod  quifque  iuris  in  alterum 
J latuerit , ipfe  eodem  iure  itatur.  De  quo  ai c 
Vlpian.  ibi  in  \.i.  Summam  habere  aequitate, 
Quis  enimf-in) afper nabitur , idem  iusfibidici , 
quod  ipfe  alijs  dixerit ? & in  cap.Iuflum  efl,  d. 
9.cx  liidoro  lib.3.  fentent.  cap. 5 1.  Iuflu 
efl  (dicitur)  principem  legibus  obtemperare 
fuis , & infra  dicitur  , Principem  teneri fuis 
legibus.  Sic  ad  Valcntinianu  feribie  Acn- 
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br.cpifl.  32.  alias  1 i b.  2.  .epifT^i  3 , vel  alias 
3.  loquens  de  quadam  eius  lege.  Quod cu 
praefcripfifli  alijs , praefcripfifli  etiam  tibi,  leges 
enimlmper  ator  fert , quas  primus  ipfe  cuflodiai. 

Vndc  in  cap.T^ow  liceat  Papae. 12.  q.i.  Po« 
tifex  ipfe  legem  fert, quae  verbis  etiam 
exprefsis  ipfum  Pontificem  comprehe- 
dat,&  in  l.Digiwvox.C.de  Legib.dicitnr. 

Digna  vox  maieslate  regnantis  efl,  legibus  alli- 
gatumfe  Trincipem  profiteri.  Idem  fumitur 
ex  1.  Ex  Imperfecto,  C.  de  Teflamentis , 64 
ex  §.vlt.Inflir.  Quibus  modis  teflamen- 
ta  infirmentur. ldemque  habetur  in  Le- 
gib.Hifpaniae  i.itf.tit.z.p.i. 

Vc  autem  propriam  rationem  huius  ^ 
veritatis  reddamus, & fimul  explicem5',  v M^f0^ 
quam  grauis  fit  haec  obligatio,  oportet  c murprin- 
inquirere.an  hzc  obligatio  in  Principe  cepsjll£i( 
intrmfece  oriatur  a lege  ab  ipfo  lata 
tanquam  ab  immediata  ratione  opera- 
te i an  vero  ex  aliquo  principio  extrin- 
feco.Nam  ratio  dubitandi  in  principio 
poiiia  videtur  probare,  non  pofie  affir- 
mari primum, &ided  audores  hanc  ob- 
ligatione deducunt  ex  principijs  extrin 
fecis , vc  videre  licet  prarcipue  in  Caie- 
tano,&  Soro  fupra.Vnu  efl,  Quod  tibi  non 
vis,  alteri  ne  facias,  quo  vritur  Soro,fed  no 
videtur  recte  accommodari.  Nam  fen- 
fus  illius  principi  j cfl.vt  nemo  alteri 
inferat  iniunam,quam  non  vult  ab  alio 
fuflinere ; non  autem  efl  fenfus,vt  ne- 
mo alcen  faciat  quod  fibi  ipfi  no  facit; 
nam  mdex  furem  i ude  codemnat,  & in- 
terficit, fe  autem  ipfum  non  tenetur  co 
demnare  , etiam  fi  fur  fit.  Aliud  princi- 
pi u ei}, quia  turpis  efl  pars,  quae  difeor  dat  a fo- 
to, fumpeum  exAuguH.lib.3.Confefr.c.8. 
habetur  in  cap .Quae  contra  worej,difl.8.1e 
gislator  autem  pars  efl  reipublica: , cu 
fit  caput  eius,  & ideo  turpiter  agit, fi  iti 
leguobferuantia  X toto  difeordat.  Ve- 
runtame(vt  capite  precedenti  argume- 
tabar)  ex  hoc  principio  non  colligitur 
maior  obligatio  , quam  fub  veniali , vc 
declarabamus  exemplo  alterius  cinis, 
qui  vtendo  difpenfatione  valida  iniufle 
tamen, & fine  caufa  conceffa,  difeordae 
X toto ,&  tamen  ad  fummum  veniaheer 
peccare  cenfetur;  ergo  fimilicer  fi  Priti 
ceps  folum  obligatur  hoc  titulo.eritle- 
uis  obligatio. Quod  fi  fortafie  in  eo  au- 
geatur propter  circunflantia  perfonse, 
ad  fummu  id  erit  ratione  fcadali.in  quo 
interdii  fundari  folet  h*c  obligatio , vc 
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patet  cx !. 1 tf.tit. 2.p. i . & Greg.Lop.  ibi.  A 
Haec  aurem  obligatio  eft  per  accidens, 
vnde  ceflante  ftandalo  non  tenebitur 
Princeps  fuam  legem  feruarc,  falce  ob- 
ligatione gra.ui.  Confequens  autem  eft: 

& contra  bonos  mor.es  reipubliese  , 8c 
contra  Doftores  fupra  citatos.-cenfcnc 
enim  , hanc  obligationem  non  ede  mi- 
nore in  Principe, qua  in  fubdicis.  Quod 
de  Summo  Pontifice  notauit  Couar.  in 
cap .Alma  mater.p.i.  $.1.11.9.  cum  Decio 
in  cap.  Sane.  1.  de  Officio  deleg.  & idem 
notat  Vidor.releS.de  Simon.  n.3P. 

Alia  principia  (unt  illa , Tuere  legem, 
quam  ipjc  tuleris quod  ius  in  alium  qui f 'que  g 
fiatuit,  illud  feruarc  debet.Vc  runtamen  hgc 
&fimilia  axiomata  auc  petunt  princi- 
pium,auc  n5  rede  accomodantur:  nam 
varijs  modis  po fiunt  intelligi. Primo  dc 
jure,  fcu  de  lege  humana  declaratiua  le 
gis  naturalis,  & fic  infallibile  eO,  talem 
legem  srqne  obligare  Principem, A fub- 
ditum  , quia  tunc  ius  naturale  eft,  quod 
prateipue  obligat  ,&  illa  vis  dire&iua 
legis  humang, quatenus  eft  oftsnfiua  iu- 
ris  naturalis  , seque  operatur  in  princi- 
pem , ac  in  alios , de  quopundo  videri 
pofiunt  aliqua  ex  lurilperitis  apud  Ti- 
raquel.  de  vtroque  retrad.  lib.i.GIoff.  q 
i. §.3.0.3 9.  Secundo  poteft intelligi,  ali- 
quem pati  legem  i fe  latam , quando  in 
flatu  lubiedionis  conflituitur , vt  con- 
tingit in  eo , qui  fert  legem  , non  vc  ca- 
put , fed  vc  vnum  fuffragium  communi- 
tatis,nam  poftea  vt  perfona  priuata  pa 
ti  debet  legem,  vt  diximus, in  quo  fenfu 
videntur  afferri  illa  principia  in  dido 
cap  .Cum  omnis.  Deinde  habent  locum  il- 
la principia  , (i  contingat  cum,  qui  ma- 
giftratum  gerebat  illum  deponere , vel 
ilio  priuari : nam  pofted  fubiedus  erit 
legi  quam  ipfe  tulit,  quia  vere  tunc  eft 
iubiedus  communicati , & coofequen-  ^ 
ter  legibus  eius  nonfolum  quoad  vim 
dirediuam , fed  etiam  quoad  coadiua, 

& videtur  illud  axioma  conuenienter 
ita  exponijnam  illud  verbum,  V ater  e le- 
gem> indicat  fubiedionem  quoad  vtraq; 
vim.  Tertio  vero  modo  poteftintelligi 
in  fenfu, quem  tradamus  de  legislatore 
fupremo  in  fua  dignitate  permanente, 
&fic  continet  illud  principium  conclu- 
fionem.de  qua  difputamus;  non  vero  in 
eo  redditur  ratio, qua  inquirimus, nec 
explicatur  titulus  huius  obligationis. 


Dicendum  igitur  cenfeo.Principem 
obligari  ad  feruandam  fuam  lege  pro-  8\  . 

xime  ab  ipfamcc  lege,  & ex  virtuce,&  efPf  inaperti 
ficaciaeius.  Quod  ita  explicatur,  quia  obligariai 
tranfgredicndo  illam,  committit  pec-  ftwandam 
catum  eiufde  fpeciei  cum  (ubditis  pec-/wattJ  tege 
cantibus  contra  illam.  Ita  fenticDiuus  ^xVirtute^ 
Thomas  fupra, & reliqui  Dodores,neqi  & efficacis 
enim  exiftimo,  Caicranum,  & Sotum  a-  %Clus 
liud  voluifie  , vt  explicabo.  Hoc  etiam  D.Jhom. 
indicant  iura  citata,  quia  dicunt, talem  Caict. 
legem  obligare  ipfum  Principem  ;crgo  Solus. 
ponunt  iplam  legem  pofitiuam  tdnqua  Trobatur 
proximam  ratione  illius  obligationis,  condufio , 
Hoc  etiam  confirmat  difeurfus  proxi- 
me fadus,  quia  per  principia  extrinfe- 
ca  non  poteft  lufficientcr  explicari  hgc 
obligatio.  A.pofteriori  etiam  declara- 
tur, quia  fi  Rex  (latuit  legem  taxantem 
pretium  rei,&ipfe  vt  priuacus  dominus 
rem  carius  vendat, peccat  contra  iufti- 
tram,&  tenetur  ad  reflitutionem,ex  co- 
muni  fententia,  quia  hoc  poftulat  natu- 
ralis aequitas ; ergo  fignum  eft,  ilhmie- 
gem  pofitiuam  habere  (uum  effeduin 
etiam  re(pedu  legislatoris.  Similiter 
fi  abfque  caufa  comedat  carnes  die 
prohibito , auc  non  iciunet  indiepree- 
cepto.agit  contra  temperantiam;  ergo 
obligatio  eius  immediate  nalcicur  ex 
ipfa  lege  pofitiua.  Atque  hinc  tandem 
concluditur  ratio , quam  indicauit  So- 
to:  nam  lex  pofitiua  habet  efficaciam 
conftitucdi  materiam  fuam  in  tali  fpe- 
cic  virtutis,  & praeferibendi  medium 
necefiarium  ad  honeftatcm  talis  virtu- 
tis; ergo  pofita  lege, Princeps  ideo  cett- 
fetur  peccare, non  feruaodo  illam, quia 
non  feruat  medium  virtutis : poftquam 
enim  illud  medium  conftitutum  eft,  ab- 
folute  in  illo  confidit  virtus , & ideo  ab 
illo  recedere  peccatum  eftjergo  proxi-  . 
ma  ratio  illius  obligationis  etiam  ref- 
pe&u  Principis  nafeitur  ex  ipfa  lege. 

Adhuc  vero  manet  difficultas , quia  ^ 
lex  humana  non  conftituit  medium  vir-  j^\ffCHitai 
tutis  abfolute,  & (impliciter  refpe&u 
omnium, fed  refpeftu  fubditorum  i ipfe 
autem  Princeps  non  eft  fubdirus.  Ilef- 
pondent  aliqui, legem  dupliciter  confi-  £Uarf0 
derari  pofte,fcilicet,vt  preceptum,&vt  J 
regula  rationis,  & priori  modo  folu  re- 
ferri ad  fubditos,pofteriori  atite  modo 
etiam  ipfum  legislatore  obligare,  quia 
tenetur  fecundum  rationem  viuere , & 

3 confe- 
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confequeterregulam  rationis  feruare.  A 
, • Sed  hoc  non  expedit  pundum  difficul- 
m 1 tatis , quia  regula  rationis  duplex  efle 
poteft,vna  confulcns,  feu  oftendens  ali- 
quid vt  honeftum , non  tamen  vt  omni- 
no ncccflarium  ad  honeftatem , & fi  de 
hac  regula  fit  fermo , non  fufficic,  quia 
dilcordare  ab  hac  regula  noneftpec- 
catunv.fic  enim  laicus  v.g.non  vtens  re- 
gularationis , qua religiofus  v t i debet, 
non  peccat, quanuis  bene  faceret , illa 
vtendo.Alia  efi  regula  rationis  necefla- 
rid  fequenda  ad  honeftatem,&  h*c  non 
feparatur  d praecepto,  quia  necefle  cflr, 
vt  habeat  vim  obligandi , alias  non  in-  g 
ducet  necefsitatem.Si  ergo  lex  non  ha* 
bet  rationem  praecepti  refpcdu  legis- 
latoris , ad  fu  trimum  erit  regula  confu- 
lens,  & ita  non  peccabit  legislator  non 
fequens  illam;  fi  autem  eft  regula  ncccf 
faria,  non  poteft  ab  illa  excludi  vis,  feu 
ratio  przcepti. 

r . Dicunt  ergo  alij , legislatorem  obii— 

„4lia  rejpo  gar j fua  jegC  cx  voluntate  totius  rcipu- 
fioprobabi  blicat,  & ex  virtuali  pado  inter  princi- 
’wr'  pera,&  rempublicam:nam  ea  conditio- 
ne accepit  poteftatem  legislatiuam,vt 
ipfc  ccia  obligaretur  legibus  i fe  latis: 

& ira  indirede  quide  obligatur  afeip*  C 
lb,quatenus  obligando  alios  comprehe 
ditfe,  direde  autem  cenfctur  virtute 
obligari  abipfa  comunitate,  a qua  ha- 
bet poteftatem  fub  ea  conditione.  Ha-c 
refponfio  eft  probabilis, fed  illi  obftant 
duo.  Primum  eft,  quia  illud  genus  padi 
Oppugna*  oftendi  non  poteft, neq;  eft  neccflarium; 
tur  duplici  nam  licet  refpublica  vellet , vt  lex  non 
ter.  obligaret  legislatorem,  fi  abfque  caufa 
id  vellet , nihil  efficerer.  Vnde  etiam,  (i 
fingeremus  a principio  interuemfle  c5 
trarium  padum  inter  rempublicam,  & 
Principem,  nimirum  quod  iple  no  eflet  £> 
obligadus  fuis  legibus, nihilominus  ob- 
ligaretur, quia  padu  illud  eflet  iniquu, 

& contra  bonum  comune,  & ideo  nulli* 
eflet  valoris.Sccundu  eit.quia  illa  ratio 
no  habet  loeu  in  poceftacc  Ecclefialti- 
ca, quia  non  manat  a comunitate  , fed  a 
Chrifto,&  tamen  aflertio  etia  in  Ecclc- 
fiafticis  legislatoribus  vera  eft.  Quod 
fi  quis  refpondeac,  Chrikum  dedifle  po 
teftatcm  fub  illa  conditione, oftendere 
oportet, vnde  id  colligatur, quia  ipfe  il- 
lam non  exprefsit.nec  poflumus  diccrc 
ibi  padum  inter  ueniflc. 


euafmi. 
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Refpondeo  igitur, Deum, qui  eft  prin 
cipalis  audor  huius  poteftatis,illa  con-  1 T- 
ferre  fub  conditione  prsedida,&  no  ali- 
ter,  & hoc  ipfum  colligi  exipfametra-  rudoris. 
tione  naturali, abfque  alia  reuelatione, 
velpado  humano.  Declaratur  in  hunc 
modum  : na  omnis  poteftas  legislatiua 
eft  a Deo  principaliter, vel  immediate, 
vt  in  poteftateEcclefiaftica,vel  media- 
te republica,vt  in  ciuili.  Vnde  licetho- 
mo  immediate  legem  ferat , in  eo  adu 
fe  gerit  vt  minifter,  & di  fpen fator  Dei, 
vt  ex  Paulo  in  fuperioribus  attulimus; 
ergo  intentio,  Se  voluntas  Principis  fe- 
rentis lege, debet  conformari  intentio- 
ni Dei  dantis  poteftacemfimo  efficacia 
legis  ad  obligandum  magis  pendet  ex 
incetionc  Dei,qudm  par ticularis  legis- 
latoris. Deus  aute  non  loliim  vt  audor 
grati*, fed  etiam  vt  audor  natur?  vult, 
legislatorem  humanum  non  habere  po 
teltatem  ad  ferendas  leges , nifi  cuvni- 
ucrfali  obligatione  illarum,  qua  totam 
rempublicam  vt  conftantem  ex  corpo- 
re, & capite  comprehendatjergo.  Pro- 
barur  minor  ex  i pia  nece fs itate  cornu* 
nis  boni,  ad  quod  ha*c  poteftas  ordina- 
tur,-datur  enim  in  aedificationem, non  in 
deftrudionem.  Quod  aute  ad  huiufmo- 
di  bonum  commune  pertineat, potcfta- 
tem  hanc  ita  efle  data  Principi,  vt  licet 
in  volutate  eius  fit,  legem  ferrefti  tamc 
feratur,  vniuerlalis  fit,  & ipfum  coprc- 
hendat,  declarant  fufficienrer  tefeimo- 
niaScripcur?,&  rationes  addudar,&:  co 
munis  conlenfus  non  folumPatrum,fed 
etia  Philoiophoru.Propter  quam  caufa 
dixit  optime  Arift.j.Polic.c.y.  circa  fi- 
ne,  lege  debere  in  republica  dominari.  p 
Nam  (vt  ibi  rede  explicat  D.Thomas)  DI]m, 
du  no  occurrit  fufficies  ratio  cxcipiedi 
aliquid  alegc,etia  ipfe  Princeps  debet 
illi  iubijci,&  lecundum  illam  legem, vel 
operari , vel  iudicare  , quia  alias  inuti- 
lis redditur  lex  , & refpublica  percur-  Il-_ 
batur.  Cf  rationi 

Ex  quibus  intelligitur, quomodo  ac-  bus  extm- 
cipicnd*  fune  rationes  extrinfec*,qu*  fecis  fcadi- 
ad  oftendendam  hanc  veritatem  aflfc-  Ih&defo' 
runtur,  fcilicet,  fcandali , deformitatis  mitatism 
morum, &c,.Sunt  enim  optim?  ad  decla-  ru,qu£d 
randum,  quomodo  pertineat  ad  cornu  ojlendnidi 
ne  bonum , vt  poteftas  Principis  fitli-  prtcipisfuls 
mirata  modo  fupra  dido.  Sicut  enim  in  icftionea 
fuperioribus  tradando  dc  obligatione  legufferi- 

adue-  tur. 


CaP.jJ.Gsdrjfu&  legi  obligetur  legislator. 


35  S 


53* 

•pradicla 
tbligatioejl 
naturalisin 
radice , vt- 
pote  qua  fe 
quitur  ex 
ratione  ip- 
fa  naturali: 
fornuliter 
veroeflpofi 
tina : huma 
na  abfilute 
diuina  ex 
bypotbeft . 


14. 

Dubium  de 
legibus  mu 
nicipalibus 


aduenarum  ad  feruandas  leges  territo-  A 
rij, dicebamus, fcandalum  elle  extrinle- 
cum  motiuum.non  proximam, & incrin 
fecam  rationem  obligationis.  Ita  in 
praefenti  obligatio  non  oritur  proxime 
exiliis  rationibus  extrinfecisflcd  ex  ip- 
la  lege : illa:  vero  rationes  indicant  ne- 
cefsttatem  conftituendi  legem  ita  regu 
larem, & inflexibilem, vc  fic  dicam, vt  to 
tum  corpus  cum  capite  obliget.  Et  hoc 
plane  fenfit  Caiet.cum  dixit, hanc  obli- 
gationem Principis, & fubdicorum  , fe- 
qui  ex  pr incipi js  legis  naturalis,  diuer- 
fis  tamen.  Nam  infubdito  fequitur  ex 
illo  principio.  Obediendum  eHfuperiori , in  B 
Principe  vero  ex  illo. Vatere  legem  . quam 
ipfe  tuleris:  tamen  ficut  in  fubdito  obliga 
tiofolum  radicaliter  fequitur  ex  dicto 
principio;  proxime  vero  exlege.ita  jp- 
portionaliter  in  Principe  intelligedum 
efl. 

Ex  quo  etiam  conflat, an  ha:c  obliga- 
tio in  Principe  dicenda  fit  naturalis, 
vel  pofitiua,diuina,  velhumana:  efle- 
nim  naturalis  in  radice,  quia  fequitur 
ex  ipfa  ratione  naturali, quomododixic 
Bald.in  l.i.C.de  Seruit. n.4o.Principem 
obligari  ad  feruandam  fuam  legem  ex 
difcurfu  rationis.  Quod  etiam  habet  C 
Dcci.in  cap.i.deConflit.led.i.num.15. 
Proxime  vcro.&formaliter  illa  obliga- 
tio efl  pofittui,quia  ex  lege  pofitiua 
nafeitur,  vt  didum  efl  , & eodem  modo 
dici  potefl  obligatio  humana  abfolute, 
licet  dici  pofsit  diuina  ex  hypothefi,  id 
efl.fuppofito.quod  lex  feratur , & ob  il- 
lam caufam  in  ea  potefl  per  hominem 
difpcnlari,eciamrefpcdu  Principis,  vc 
infra  videbimus. 

Quserec  vero  aliquis,  an  princeps  fu- 
perior  teneatur  etiam  (eruare  ftatuta, 
feu  leges  municipales  Prouinciarum  fi-  q 
bi  fubiedarum  ,Ialtem  quando  in  illis 
prouincijs  moratur  , vel  in  eis  peregri- 
natur. Videri  enim  potefl , tunc  etiam 
eflfe  obligandum  propter  vniformita- 
tem  morum,&  ad  vitanda  fcandala,&c. 
Nihilominus  dicendum  efl,  non  teneri, 
quae  efl  com  nunis  refolutio  , vc  videre 
licet  inFelin.  cap.i.de  C0nflit.num.30. 
qui  refert  Card.conf.  2. Idem  Tiraquel. 
referens  alios  loco  fupra  citato n.  38. 
Ratio  efl, quia  talia  flaruta  lata  funt  ab 
inferiori  poteftace , & iurifdidione , & 
ideo  non  habet  vim  obligandi  eu, qui  in 


eodem  loco  habet  fuperiorem  iurifdi- 
dionem.  Qua  ratione  dicunt  etiam  co- 
mmuter Canoniflf,  legatum  Pontificis, 
du  efl  in  aliquo  Epifcopatu,  no  obliga- 
ri pecculianbus  legibus  ilbus  Epilco- 
patus.  Imo  addit  Tiraquel.  fupra  cum 
alijs, licet  tale  Aututum  particulare  ap- 
probatum fit  ab  ipfomet  Principe  , ni- 
hilominus non  obligare  illum.  Et  ratio 
reddi  potefl, quia  non  approbat  illud 
pro  tota  (ua  republica  , fed  tantum  pro 
determinato  loco,  & ideo  nulla  ratio 
cogit  caput  totius  reipublice,vt  illi  fub 
datur.  Hac  vero  ego  libenter  limitare, 
nifi  talis  locus  eflec  quafi  propria  habi- 
tatio ipfius  Principis  , vt  efl  Roma  v.g. 
rcfpedu  Pontificis , vel  propria  curia 
re  fpeduRegismam  qua  ibi  generaliter 
feruanda  ftatuuntur  per  fupremam  au- 
doritatem  ipfiusmet  Principis,  cum  e- 
tiam  obligare  videntur  , quia  fpcciali 
ratione  fc  habet  tanquam  ciuis,  & me- 
brum  illius  loci. 

Circa  fecundum  pundum  de  vi  coa- 
diua legis  communis,  refolutio  efl, le- 
gem non  obligare  Principe  quoad  vim 
coadiuam.  Ita  docet  DiuusThomas, 
dida  folutione  ad  3.  & ira  exponit  le- 
gem. Vrinceps , fuprd  citatam,  & alias, 
quse  dicunt , Principem  non  ligari  legi- 
bus, fcilicer, quoad  vim  coadiuam, qua 
fentenciam,&  interpretationem  al:j  fe- 
quutitur.  Ratio  vero  efl, quia coadio 
cx  intrfnfeca  ratione  fua  poftulat,ve  ab 
cxtrinfecoproueniat,vt  conflat  exPhi- 
lofophia ; ergo  Princeps  non  potefl  co- 
gere fe  ipfum  per  luam  legem.  Nec  etia 
cogi  potefl  a fubditis , quia  nullus  infe- 
rior potefl  violctas  mans  inijeere  in  fu 
periorem  ,nec  etiam  potefl  cogi  ab  ae- 
quali,quia  non  habet  in  illo  iurildidio- 
ncm,nec  denique  a fuperiorc,  quia  agi- 
mus de  Principe, qui  fuperiorem non 
habet;  ergo.  Confirmatur  haec  ratio, 
quia  vis  coadiua  pertinet  ad  pcenj  im- 
pofitionem,  & inflidione : poena  autem 
per  fe  ,&  ex  ratione  fua  fertur  in  inui- 
tum,&  id?o  ferri  non  potefl,  nifi  ab  ha- 
bente fuperiorem  poteflatem  in  alium 
tanquam  fibi  fubditum  jergo  non  po- 
ccft  imponi  X legiflatore  refpedu  Iui 
ipfius, fed  tantum  refpedu  fubditorum. 

Vt  autem  hec  fentcntia,qu£  vera  efl, 
& ratio  eius  amplius  explicetur  ,obij- 
citur,  quia  ex  illa  ratione  ad  fummum 
Cg  4 colli- 
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colligitur, no  habere  legiflatorem,  qui 
in  ipfo  pcenam  exequatur,  non  vero  no 
efle  obnoxium  pcena?, quantum  ed  ex  vi 
legis:  hsec  autem  duo  valde  diuerfa  sut, 
vt  per  fe  condat  nam  vnum  pertinet  ad 
ius, alterum  ad  fa&um;  vt  autem  lex  ve- 
re obliget  quoad  vim  coaftiuam  , faus 
ed,  quod  quantum  ed  ex  (e  reddat  t r at 
grersorem  obnoxium  fug  pcenx  , etiam 
ii  contingat , tunc  non  pofle  exequuno- 
ni  mandari.Vc  interdum  fupremus  Prg 
latus  in  aliquo  ordine  v. g.  Generalis 
alicuius  religionis.licet  tranfgrediatur 
leges, tunc  non  punitur, quia  non  habet 
fuperiorem , ?odea  vero  finito  officio 
folet  puniri , quia  tunc  iam  habet  fupe- 
riorem,'ergo  (ignum  ed , antea  fuiffe  de 
fe  fubie&um  legi, etiam  quoad  vim  coa 
£tiuam. 

l7,  Refpondctur  negando  primum  af- 

E^efpodetur  fumptum.  Nam  legidator  ita  ed  exep- 
obiefthni.  tus  a vi  coa&iua  fux  legis, vc  non  tenea 
tur  fudinere  poenam  in  illa  datutam, 
quia  licet  (impliciter  ficreus  pcen*,fal- 
tem  apud  Deum(quia  hic  reatus  necef- 
fario  fequitur  ex  culpa ) tamen  illud  e- 
rit  refpe&u  poens  datura:  a Deo.no  ve- 
ro de  poena  polita  ab  ipfomct  legifla- 
tore.Quod  patet, quia  ipfe  non  intendit 
le  ipfum  ad  poenam  obligare , neque  e- 
tiam  obligatur  arepublicaper  modum 
alicuius  contra&us,  feu  in  virtute  cius, 
tum  propter  fupra  didta , tum  maxime 
quia  quoad  hanc  partem  nullum  ed  in- 
dicium talis  conuentionis , nec  per  ali- 
quem vfum,nec  per  iudicium  fapientu. 
Denique  ncq.-aDeo  ipfo, neque  dlege 
natura:  obligatur, vt  probat  idem  com- 
mune iudicium  fapientum.  Et  ratio  e- 
tiam  differentis  ed  optima, quia  vis  di- 
re&iua  ordinatur  ad  bonos  mores,  & 
ideo  comprehendit  etiam'  iplum  legida 
torein  : poena  vero  folum  per  accidens 
intenta,  aut  neccffaria  ed,  cccumalids 
ex  Ce  podulet  violentiam,  non  fuit  con- 
uenies  illi  fubdi  legiflatorem, eflet  etia 
fuperflua  illa  obligatio  cum  moraiiter 
non  poflfet  ad  cxequutionem  perduci 
Declaratur  denique  quia  vel  legiflator 
habet  in  terris  fuperiorem,  qui  pofsic 
illum  punire  pro  deli&is  fuis,  vel  no  ha- 
bet, finonhabec  nulli  hominum  tene- 
tur parere  in  exequutionc  talis  poenae 
circa  feipfum;  ergo  neque  ed  obnoxius 
ex  vi  fu»  legis  tali  pcen* , quia  nihil  ali- 


A ud  ed  efle  obnoxium  , quam  teneri  ad 
parendum  in  fuflinenda  tali  poena,  fl 
indigatur  ab  homine  habente  potefla- 
tem.Nam  fi  infligatur  aDeofiam  oritur 
obligatio  exaltiori  principio.  Sivero 
legiflator  habet  fuperiorem , vt  ed  v.g. 
Epilcopus  poterit  puniri  d Pontifice, 
etiam  propter  indebitam  tranfgrcfsio- 
nem  fug  proprig  legis, ‘tamen  non  erit 
neceflarium , illi  imponere  poena  in  fua 
lege  datutam, fed  hoc  arbitrarium  erit 
Pontifici, quia  non  tenetur  iudicare  fe- 
cundum legem  inferioris ; ergo  fignum 
ed,  poenam  illam  ex  vi  legis  non  c ora- 
li prehendere  ipfum  legiflatorem, ficutin 
fimili  dicebamus  in  capite  prgcedenti 
de  clericis  refpedu  poenarum  citiilium 
legum. 

Sed  indabit  aliquis:  narr,  licet  hoc  ve  18, 
rum  fit  de  poena  per  iudicem  imponen-  Replicatur 
da, non  tamen  de  illa , qug  ipfo  iure  per  inrefpofH - 
legem  imponitur;  ergo  (alte  illa  lex  ha-  nem. 
bebit  effe&um  virtutis  coa&iuse  etiam 
in  ipfo  legiflatore.  Antecedens  patet, 
quia  illa  poena  non  requirit  alterius  ho 
minis  exequutionem,fed  ipfiusmet  rei; 
ergo  etiam  ex  hac  parte  ab  ipfo  legifla- 
tore  poterit  exequutioni  mandari, vc  fi 
C poena, fit v.g.pecunaria, vel  de  aliquo 
adu  virtutis , eleemofytig,  jeiunij , &c. 

Aliunde  vero , quatenus  talis  lex  obli- 
gat in  confeienria  ad  talem  poena  abfq; 
alia  condemnatione,  vide  tur  ex  vi  dire- 
diuavirtutis  obligare  ad  poenam  illam: 
quia  obligatio  in  confcientia  pertinet 
ad  virtutem  dirediuam.  Vnde  videtur 
efle  eadem  ratio  de  obligatione  in  con- 
fcientia  ad  hanc  poenam  , & ad  primam 
obferuantiam  legis.  Propter  quod  di- 
xerunt aliqui , non  repugnare  (implici- 
ter , legiflatorem  fubdi  legi  quoad  vim 
coadiuam,fed  tantum  quando  ex  parte 
^ poenx ed aliquarepugnantia , vel inde- 
centia,vt  eflet  plane  in  poenis  corpora- 
libus;tum  quia  eflet  indecens  Principe, 
aut  legiflatorem  poena  corporali  affi- 
ci,‘tum  etiam  quia  in  his  poenis  nemo 
potefl  obligari  ad  exequendam  poenam 
in  fe  ipfum.vc  infra  dicetur, &ab  alio  co 
gi  no  poted  Princeps,  vt  probatum  ed. 
idem  etiam  certum  efl  de  aliquibus  fpi 
ritualibus  poenis:  omnes  enim  fatentur 
non  poffe  legiflatorem  incurrere  cen- 
furam  a fe  impoficam  , vt  ed  communis 
f$mentu,de  qua  in  propria  materia. 

Ratio 
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Ratio  autem , non  videtur  fufficientcr 
fumi  ex  indecentia:quia  cenfur?  inEpif 
copis  non  funt  indecentes : foepe  enim 
contrahunt  illas, & in  Pontifice  iplo  vo 
luntaria quxdanr»  fufpcnfio,&feparatio 
a diuinis  in  vindidam  lui  criminis  pu- 
blici non  edet  magna  indecentia  i me- 
lius ergo  dici  potcd,  in  his  poenis  efle 
fpecialem  rationem  , quia  cilentialiter 
requirunt  contumaciam, & inobedien- 
tiam  refpedu  Praelati  eccletiadici , ite 
ideo  non  potiunt  contrahi  ab  eo.qui  il- 
las imponit, quia  non  potcd  fibi  ipfi  c(fc 
inobediens.  Ac  vero  in  poenis  pecunia- 
ri; s,  vel  qua;  confidunt  in  operibus  pie- 
tatis,& virtutis, non  ed  indecentia,  nec 
repugnantia  , & ideo  quantum  ad  has 
no  videtur  impofsibile, legem  obligare 
Principem. 

T9*  Sed  nihilominus  de  quacunque  poena 
Omnispce - ^ quocunquc  modo  imponendi  il- 

na pertinet  lam.vera  ed  dida  refolutio,  & commu- 
ad  Vimcoa  njs<  Ratio  vero  generalis  ed , quia  om- 
ciiuam.  njs  pceQa  quombdocunque  imponatur, 
pertinet  ad  vim  coadiuam,  vt  fuperio- 
ri  capite  explicatum  ed , & coadiocx 
fuo genere,  & ratione  petit  ditlindio- 
nem  inter  agens  inferens  coadioncm, 
& qui  illam  patitur  , & fecundum  hanc 
generalem  rationem  iudicandum  cd  de 
virtute  legis  circa  legiflitorem  etiamli 
in  particulari  in  cxcquutione  alicuius 
pceng  illa  ratio  ccffare  videatur.  Dein- 
de addi  poced  alia  ratio, quia  in  lege  fe- 
rente poenam  ipfo  fado,  didinguenda 
ed  ratio  legis, & ratio  fententia; , quam 
virtute  includit.  Nam  ad  adum  dire- 
dc  prgceptum.vcl  prohibitum  obligat, 
vc  lex,  & ita  comprehendit  legiflatore, 
ad  poenam  vero  cogit  vt  fententia,  quae 
formalitcr  i iudicc  ferri  debet,  & ideo 
non  comprehendit  ni  (i  eum  , qui  pofsic 
ede  iudex  in  tali  caufa,vt  indicauitGlof 
fa  in  czp. Licet  canon.vcrb.  Exequutione, dc 
Eled.  in  6.  Nullus  autem  elfc  poced  iu- 
dex in  fua  cau(a,cap.  Inter  querela! , cum 
Glod.  ibi  23-q.4.ncc  ligatur  aliquis  nifi 
a proprio  iudice,cap.  *4tfiClcrici> de  Iu- 
dicijs,  & ideo  legidacor  ad  talem  pcena 
' non  bgatur.  Accedit  tandem  congrue- 
tia  (upra  cada,quia  poena  non  ed  per  fe 
intenta  , neque  per  fe  neceffaria  ad  ho- 
nedacem  morum  , & ideo  obligatio  ad 
illam, etiam  d in  confcientia  oriatur 
refpedu  aliorum^noa  ed  cam  vniuerfa- 


A lis , ficut  obligatio  ad  materiam  per  fe 
intentam  in  lege. 

Tertio  indari  poted,quia  vis  diredi-  ,Q 
ua  fiue  coadiua  ed  valde  infirma,  & in-  7-  7i; 
efficax,  propter  quod  nonnulli  cenfenc,  iec  ‘Q* 
non  pode  feparari , quia  ed  contra  na- 
turam legis;a!ij  vero  cenfent,quado  fe- 
parantur  adeo  ede  infirmam  puram  vir 
tutem  dircdiuam,vc  no  lufficiat  ad  ob- 
ligationem fub  mortal  . Vnde  Caiec. 
tom.a.Opufc.trad.23.q.2.  quem  lequi- 
tur  So tus  lib.io.de  iu ditia,  q.j.art.vlr. 
in  fine  , dicunt  rcligiolum  f.iCtumEpifi- 
copum  non  peccare  mortaliter  cranf* 

^ grediendo  praecepta  religionis  didm- 
Cta  a tribus  vot is, licet  talia  fi nr,vt  ante 
Epifcopatum  obligent  fub  mortali,  & 
rationem  reddunt,  quia  E pile  opus  iam 
non  obligatur  ilhs  prarceptis  quoadvirn 
coadiuam , *ed  tantum  quoad  diredi- 
uaitijergo  idem  dicendum  edet  in  prae- 
fenti.quod  edet  valde  abfurdum. 

Rcfpondeo  vim  dirediuam  legis  ede  z r. 
feparabilem  a vi  coadiua  legis  refpe-  Rejponde* 
&u  aliquarum  perfonarum  ,vc  capite  tur  obiecl. 
praecedenti  didum  ed  de  legibus  ciu ili- 
bus refpedu  clericorum,  & dedatu  in- 
nocent if  vniuerfaliter,  & probabiliter 
^ aliqui  fenciunc , quod  licet  in  eo(fi  du- 
radet ) futura  FuifTent  prsecepca  huma- 
na obligantia,  non  tamen  cogentia  per 
poenas, ficut  nunc  etiam  fa»p e lex  prgei- 
pit,&  vere  obligat  , licet  nullam  impo- 
nat poenam.  Denique  illi  actus  (u ut , vc 
fic  dicam , realiter  didindi , & non  ha- 
bent inter  fe  etfentialem  connexionem} 
poted  ergo  vnus  fine  alio  fieri.  Ad  effi- 
caciam igitur  legis  humanae  fatis  ed",vc 
regulariter  vtrancjue  vim  exercear, vbi 
fpecialis  ratio  exceptionis  non  inter- 
uenit:haec  autem  ratio  in  praetenti  nra- 
nifcda  ed,  quia  cum  legiflator  , vel  fim- 
D pliciccr, vel  vt  exercet  illud  munus, non 
fit  fubiedus  fibi,  non  potedeonuenien- 
ter  fubdi  legi  fug  quoad  vim  coadiuam 
fatis  ergo  ed,  quod  apud  Deum  pofsir, 

& debeat  timere  poenam.  Nihilominus 
addendumed, vim  dirediuam  feparata 
etiam  a coadiua  potfe  inducere  graue 
obligationem, vt  ex  didis  in  capite  prae 
cedeti  condar.Et  ratio  ed,quia  obliga 
tio  proueniens  ex  vidirediua  legis  non 
ideo  grauis  ed,  quia  habet  coniundam 
coadionem  : nam  hgc  poderior  ed  : & 
potius  coadiograuis  fupponit  obliga- 
tionem 
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tionem  grauern  ,quia  ex  materia,  & ex 
fine  legis  prfclpue  nafcit-ur ; ergo  fi  lex 
quoad  vim  coadiuam  exparte  mate- 
ris,& finis  habet  fufficiens  fundamen- 
tum grauis  obligationis,illam  inducet, 
etiam  fi  feparetur  d coactione.  Exem- 
plum autem  illud  de  religio fo  Epifco- 
po  quoad  veritatem  rei  incertum  eR; 
apud  illos  autem  audores , qui  ita  fen- 
tiunt , ibi  vis  dirediua  non  proprie  fu- 
rnitur  pro  legis  obligatione , fed  foluni 
pro  quadam  decentia,  & honeftace  mo- 
rali. Sed  de  illo  pundo  alibi  latius. 

Vltima  obiedio  fieri  poteR  , qtiia 
*,  ‘a-  Princeps  obligatur  ciuiliter  ; ergo  po- 
^ teR  etiam  ciuiliter  ccgi:nam  ha*c  eft 

efficacia  obligationis  ciuilis,  ergo  etia 
poterit  ad  poenam  cogi.  Antecedens 
patet  ex  priori  aflertione  nam  Prin- 
<An prince  cepS  obligatur  fuis  legibus  ciu ilibus,* 
psobhgetur  obligatio  autem  ciuilis  eR,  quat  proue- 
ciuiliterrj  nit  ex  lege  ciuili  § i. Inflit.de  Exceprio- 
tionefu&le  n!5t  Circa  hanc  difficultatem  lurifpe- 
gh-  riti  inter  fe  concedunt, an  Princeps  ob- 
jyecius.  ligatur  ciuiliter  ratione  fug  leges. Deci. 
Felinus ,<&  enim  in  did.cap.Sa«<e,&  alij  propter  ar- 
Baldusrc - gumentum  fadutn  id  negant,  atque  ita 
tte  negant.  facile  expediunt  obiedionem.  Felin. 

autem  ibi  n.3.6:  in  cap.£rc/c/fit->,de  Co  - 
flit.cum  Baldo,&  alijs  affirmac:qui  con 
fequenter  negabit  ad  ciuilem  obliga- 
tionem fequi  necefiario  coadionemma 
ipfamet  ciuilis  obligatio  poteR  efle  ta- 
tum  dirediua.  Et  htec  fentencia  mihi 
placet  fimpliciter  ,quamuis  pofsit  elTe 
sequiuocacio  in  verbis.  Ad  quam  tol- 
lendam aduerto,quod  obligatio  in  cof- 
cientia  vocari  pocefl  interdum  ciuilis, 
quia  no  oritur  ex  folalege  naturali, fed 
ex  lege  ciuili  adiunda,vc  v.g.  Si  ex  con- 
tradu  cum  minori  fado  non  acquiri- 
tur dominium  ratione  legis  ciuilis,  te- 
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in  confcientia  Rare  contradui  habenti 
vires  , & valorem  ex  adminiculo  iuris 
ciuilis , vnde  non  poteR  ab  alio  auferre 
rem  legitime  prjefcripram  contra  ipsu- 
mec  iuxea  ius  ciuile,  etiam  fi  antea  fuif- 
fec  ipfiusmetPrincipis.Ec  ratio  efi,quia 
totum  hoc  nafeiturex  vi  dirediua  le- 
gis,in  ipfum  Principem  cadit,  vedi- 
dumeR.  At  vero  loquendo  poReriori 
modo,  fubdiftinguendum  mihi  videtur: 
nam  li  adio  in  iudicio  tendat  ad  coge- 
dum  vere  debitore.*  Sic  dari  non  poteR, 
aduerfus  Principem  , & fic  dici  poteR 
non  obligari  ciuiliter.  Si  veto  tendat  fo 
lum,vc  per  iudicis  fencentiam  declare- 
tur ius  creditoris  aduerfus  Principem 
vc  iuridice  conRet,  ipfum  teneri  ad  fer- 
uatidum  iilud , nec  pofsit  fine  iniuRitia 
illud  negare,  fic  dari  etiam  poteR  adio 
contra  lJrincipem,ita  vt  in  confcientia 
teneatur  illam  permittere, feu  admitte- 
re. Atq;  in  hoc  etiam  feu  fu  ciuiliter  ob- 
ligatur fine  coadione , per  quod  obie- 
dioni  fatisfudum  eR.  ‘ 

Superefiexpediendu  tertium  pundu 
de  alio  effedu  legis,  qui  eR  irritare  co* 
tradus,feu  adiones.  Et  ratio  dubi;  efle 
poteR,  quia  hic  effedus  videtur  poena- 
lis , & ica  fg pe  inter  poenas  computatur 
d iuris  interpretibus ; ergo  ficut  poena 
non  coprehendit  Principe,  ita  neq;  hic 
effedus.  Confirmatur  exi .Ex  imperfecto. 
C.de  Teftair,,vbi  dicitur.  Imperatorem 
iure  imperij  effe  exemptu  a folennitati- 
bus  iuris, id  efi(  vc  exponit  Gloif.)  quia 
licet  in  adibus  fuis  non  obferuee  folen- 
nia  iuris, nemo  fit.qui  capofsic  infirma- 
re. Aliunde  autem  videtur  oppoficum 
colligi  ex  eadem  Ex  imperfeCto,  vbi  etia 
de  Imperatore  dicitur, 116  confequi  he- 
reditate ex  iroperfedo  ceRameto,quia 
fcilicet,iure  ciuili  irritu  eR;ergo  ille  ef- 
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netur  quis  in  confcientia  rem  reRicue-  D fedus  fica  lege,  etia  refpeduPrincipis. 


re;illa  vero  obligatio  non  eR  ex  fola  na 
tura  rei, fed  ex  ciuili  lege,&  ideo  ciuilis 
dici  poteR  idem  videre  licet  in  prarf- 
cripeionibus  , & fimilibus.  Alio  modo 
dici  poteR  obligatio  ciuilis, ex  qua  ori- 
tur adio  in  ciuili  iudicio, vt  debitor  co 
gatur  foluere  obligationem,  quomodo 
fatpe  dicunt  luriRat,  ex  aliquibus  Ripu- 
lationibus , vel  alijs  concradibus  oriri 
obligationem  naturalem,  & non  ciuile. 

Priori  ergo  modo  fine  dubio  Prin- 
ceps obligatur  ciuiliter,  quia  tenetur 


Ide  fumi  poteR  ex  ca.lw  caufis> de  Sent.Sc  c.Intitufn 
re  iudic. quatenus  Potifex  dicit,  etia  in 
fuis  iudici/s  feruadameffe  iudiciorum 
formam  a canonibus  Racutam. Ratio  de 
niqieR, quia  hic  effedus  magis  pertinet 
ad  vim  dirediua,  & eR  per  fe  intetus  in  * 
lege  , & maxime  refert  ad  bonum  com- 
mune,vt  Princeps  etiam  in  illo  concor- 
dat cum  toto  corpore,  vc  v.g. Quod  fa- 
cerdos  fit  inhabilis  ad  matrimonium, 
effedus  eR  legis  EclefiaRic»  irritantis, 
maxime  aute  expedit,  yc  illum  habeat, 

etiam 
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Irritatio  ali 
quando  eji 
pure pxna- 
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yero  ejl  ef 
fetius  per 
fe  intentus 
ob  bone  fla- 
tem moru 
reipub. 
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tandi. 


etiam  circa  perfonam  Sumi  Pontificis. 
yJBreuiccr  diftindiotie  vtendu  ccnfeo. 
Nam  hic  etfedus  aliquando  efi  pure,& 
proprie  poenalis,  quia  Colum  in  poenam 
fir,  vt  quando  fimoniacus  per  fuum  co- 
cradum  nihil  operatur,  vel  quando  be- 
neficiatustion  tacit  fructus  tuos,  quia 
non  rccitanic  horas:aliquando  vero,  dc 
Copius  hic  etfedus  efi  per  te  ineentus^p- 
pter  honefiatem  morum  reipublicz,  vc 
folennicas  tefiatnenti  requiritur  ad  va- 
lorem  eius , vc  fecuri*  feruecur  iufiitia. 
Priores  ergo  leges  non  comprehenduc 
Principem  propter  primam  rationem 
fadam.  Pofieriores  autem  leges,  per  (e 
loquendo  ,&  nili  exprefle  derogentur, 
vel  difpenlentur, Principem  comprehe- 
dunt.Ec  hoc  probant  pofteriora  moti- 
lia.  Nihilominus  tamen  quando  Prin- 
ceps ipfe  facit  feienter  adu  fine  folenni 
tacibus  iuris  , cenfetur  fecum  ipfe  dif- 
penfare,&  adum  facere  validum,  iuxta 
didam  legem.  Eximperfetio  , quod  fecus 
efi  de  adu  feu  teftamento  ab  alio  fado, 
etiam  refpedu  imperatoris  , quia  tunc 
non  efi  vlla  ratio  di(penfatioms,&  ideo 
adus  efi  inualidus.Et  ita  conciliat  illas 
duas  partes  Glotfa  ibi , & confonac  op- 
time §.vlt.  Infiituta  quibus  modis  te- 
damenta  infirmetur.  Quid  autem  necef 
farium  fit, vt  derogatio,  vel  dilpenfatio 
quoad  hunc  effedum  fit  valida  refpedu 
Principis  infia  dicemus  .*  nam  idem  in 
hoc  cefendu  efi, quod  de  difpenfatione 
in  obligatione  legis  quoad  eunde  Prin- 
cipem, de  qua  dilpen latione  inodauo 
libro  diduri  fumus. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  prin- 
cipio pofitam  ex  didis  patet  folucio:  ia 
' enim  declaratum  eft,po{fc  legiflatorcm 
fua  lege  obligari, quia  fert  legem  vc  mi 
nifier  Dei,  cuius  audoritas  in  illa  obli- 
gatione interuenit.Et  quanuis  non  pof- 
lic  Princeps  obligari  lege  fua  tanquam 
przcepco  direde  fibi  impofico , potefi 
nihilominus  obligari  prscepto a fe  la- 
to pro  tota  communitate,cuius  ipfe  efi 
pars,  quia  per  tale  prgcepcu  n coftitui- 
tur  certa  regula  virtutis  , quam  ipfe  ex 
vi  rationis  naturalisfequi  tenetur, quia 
ita  prjfcriptum  efi  ab  audore  talis  po- 
tefiacis.vc  declaratum  efi.Vnde  ali j di- 
cunt,quod  licet  idem  non  pofsit  fibi  ip- 
fi  imperare.camen  idem  vc  minifierDei 
potefi  fe  vc  hominem  obligare  lege  a fe 


A lata  , quia  operatur  per  iurifdidionem 
aliquo  modo  diuinam,  id  efi,  i Deo  ac- 
ceptam,qua:  potefi  habere  hanc  elfica- 
ciam  in  ipfum  habentem.-quatenus  inni 
titur  diuina:  potefiati  , aqua  manat, 
quod  in  idem  reddit.-nam  eodem  modo, 

&ex  eifdem  pr  incipi  j s explicandu  efi. 

Ad  legem,  Trinceps , quidam  moderni 
refpondencpbi  non  dici, principem  effe  rj. 
folutum  omnibus  legibus, fed  indefinite  ^ efponde - 
legibus, incelligcndum  elle  iuxta  Rubri-  tur  ad  lege 
cam  legis , qua:  fic  habet,  idem  Vlpianus  Trinceps. 
in  lib.  1 4.  ad  legem  luliam , <U  Vapiam.  Cum  vlpianus . 
ergo  ibi  dicitur  princeps  lolutuslegi- 
B bus.intclligendum  lolum  efi  de  lege  iu- 
li a, & Papia, qua:  dicitur  fuifie  de  cadu- 
cis legatis, a qua  folutus  erat  Princeps, 
idq;non  lure  luo.lcd  beneficio  fenatus. 

Hac  ego  interpretatione  non  improbo 
quoad  omnia,  que  aflumir,quia  no  mihi 
cofiat,e(fe  ialla  omnia.ipfavero  in  ie  no 
jpbo,tu  quia  noua  eft,&conrra  comune 
interpretatione, tum  quia  efi  parum  co 
fentanea  &verbis  illius  legis, & alijs  le- 
gibus. Probatur  primo, quia  illa  indefi- 
nita in  rigore  dodrinali  atquiualer  vni- 
uerlah.&coniunda  cum  verb  folutus  ejl, 
habet  maiorem  vim, quia  verbum  illud 
C folutus  e/^includit  negationem  , fcilicet, 
non  efi  fubiedus  legibus,  & in  virtute 
efi  ille  terminus  diftributus.-tumemrn 
quia  licet  illa  lex  fuerit  fumpta  ex  libro 
Vlpiani  ad  legem  Iuliam,&  Papiam  ,no 
ideo  fequiturfin  illa  fentenda,&  verbis 
illius  legis  loquutum  fuiifede  illa  fola 
lege;potuit  enim  illud  principium  gene 
rale  afferri  occafione  alterius  legis,  de 
quatradabat.  Quod  declaratur  acco- 
modatifsimo  exemplo  fumpto  ex  §.  vlt. 

Infiit. Qmbus  modis  tcftamentum  infir 
metur,*vbi  cum  didum  fuiflec .Impera- 
torem non  admitfurum  aliquid  fibi  reli 
D ftum  per  tefiamentum  non  legitimum,  Seuerus. 
&c.  Subditur. Secundumhoc diui Seuerus, & Triton. 
Antoninus  fiepifsimefcripferunt, licet  enim(u\- 
quit )legibus foluti  fimus , attamen  legibus  yi- 
uimus,\ bi  non  poffunt  illa  verba  limita- 
ri ad  fola  tefiamenca  imperfeda.vel  fi- 
milia  legata, quorum  occafione  ibi  affe 
runtur,cum  referantur  tanquam  fxpif- 
fimein  referiptis  Imperatorum  repe- 
tita : Tta  ergo  potuit  contingere  io  Vl- 
piani libro.icem  indecolligo.fentetiam 
illam  tanquam  vniuerfalem,&non  limi- 
tatam ad  certam  quandam  legem  re- 
ceptam 
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ceptam  fuifle, quandoquidem  ab  Impe- 
ratoribus fxpifsime  repetebatur  qua- 
cunque oblata  occaflone. Deinde  colli- 
go,Imperatorem  intellexilfe,  fe  e fle  fo- 
lutum  legibus,non  priuilegio,aut  bene- 
ficio Senacus,fed  fuo  iure,&  ex  vi  fupre 
iri£  potellatis  fug,auc  fubinde  fententia 
illam  Vlpiani  intelligendam  elfe  de  fu- 
premo  Principe,  qui  ex  fe , & line  pri- 
udegio  folutus  legibus  efle  dicitur , q<J 
in  alcera  parte  eiusdem  legis  fignifica- 
tur.dumd  icitur.  Auguflam,  licet  legibus  fo  - 
luta  non  fit,  vtique  ex  vi  fue  digntcatis;wi- 
bilominus  beneficio  Trincipis  ejfejolutam.De - 
mque  hoc  maxime  confirmant  verba 
legis. Ex  imperfecto, C.de  Teflamencis  ,li- 
cetlex Impenjfiui  eft  dignicas.&fuprema 
potefla  ffolennibus  inris  Imperatorem  foluit, 
nihil  tamen  tam  proprium  Imperatori  ejfqudm 
legibus  via  ere. 

Vera  ergo  efl  communis  interpreta- 
tio ,qus  leges  has  incelligic  de  exemp- 
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e humana  cluiiu 

A tione  Principis  a vi  legum  coa&iua,d 
qua  non  efl  exempta  Regina, fe  11  Augu- 
fla , quia  limpliciter  efl  inferior  , & po- 
tefl  per  Principem  cogi,&  puniri,  tarne 
gaudet  illo  priuilegio  , beneficio  Prin- 
cipis propter  lingularem  digmtatem,& 
coniun&ionemcum  Principe.  Cum  au- 
tem in  proxime  citatis  iuribus  Impera 
tores  addunt, attamen  legibus  riuimus,te - 
cognofcunc  dire&iuam  obligationem 
legum, & ideo  eas  fe  feruare  profitetur. 
Vnde  in  l.£x  imperfecto , ff.de  Leg.  3.  fic 
dicitur.  Ex  irnperfetio  te/lamento  legata , vel 
fides  commi fia  Imperatorem  Vindicare  veredi - 
g dum  efl , decet  enim  tanta  maieflati  eius  ferua- 
re leges, quibus  ipfe folutus  ejje  videtur.  Et  i ta 
intellexerunc  illam  legem  non  iolumD. 
Thom.&  Theologi, fed  etiam  lurifperi- 
ti  in  principio  allegati.  Super  erat  hoc 
loco  dicedu  de  mutatione  legis  ciuilis. 
Sed  hoc  comoaius  tractabitur  infra  li. 
8.generaliter  de  omni  lege  humana. 
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I X I M V S de  lege, 
ciuili  in  particula- 
ri, & quatenus  inter 
Chriftianos  vim  fu  a 
habere  poteE , reli- 
quum eE,vt  deCano- 
nica  lege  differam*. 
De  qua  fupponimus  omnia, qug  illi  cum 
ciuili  lege  communia  effe  poflunc , & in 
lib. 3 . tradtata  funt,ad  que  illa  remitte- 
mus, quandocumq;  occurrerint , foluq; 
Modus  pro  explicabimus  ea,  qua:  legi  Canonica: 
CrJ-ndiin  ^unt  propria, & in  quibus  a ciuili  diflin- 
LVl  „ guitur. Quoniam  vero  tota  ratio  huius 

f)QC  • • r * • \ i 

legis, eiulq, cognitio  maxime  pendet  ex 
poteEate,  a qua  procedit, ideo  prius  de 
ipfa  poteEate  dicemus;  tum  abfolute, 
tum  comparando  illam  ad  poteEatem 
ciuile;poEea  vero  de  adu,feu  lege  ipfa, 
& conditionibus  illi  proprijs  diflerem*. 


Par;  nega 
tlm  eft  er- 
ror Aervj. 
Epiphan. 
Mgufl. 
MzrJ.  Va. 
^Ib.Vigb. 
diluam 
Td.tg, 
Cnfiro. 
Trateolus. 


C A P V T.  I. 

Mn  fit  in  Ecclefia  fpiritualis  potefias  ad 
Canonicas  leges  ferendas. 

VEtus  fuit  error  negans  effe  in  Ec- 
clefifpadoribus  hac  poteEate. Po 
teEq;tribui  Aerio  quatenus  dixit, 
ieiunia  Ecclefig  non  effe  feruanda.ne 
fub  lege  effe  videamur,  vtfumiturex 
Epiphan. H^res.  7S>  AuguE.  in  5 y. Solet 
etiam  tribui  Marfil.  Paduan.vt  indicat 
Albert.Pighi  lib.5.de  EcclefiaE.hierar. 
Veruntamen  neque  Aluarus  Pelag.  lib. 
i.de  Planffu  Ecclef.cap.  <58.  neque  Ca- 
Ero,  neque  Prateol.  referendo  Marfilij 
errores  huius  meminerunt.llle  enim  ab 
Eulit  quidem  fundamentum  huius  po- 
tcEatis  , negando  poteEatem  Papse,  & 
Vicarij  ChriEi  in  terrisinegauit  etiam, 
habere  Epifcopos  maiorem  poteEate, 
quam  habeant  pra:sbyteri,inde  tamen 


non  neceffario  fequitur  , quod  negaue- 
rit,effe  in  clero  poteEate  ad  leges  fere- 
das. Refert  tamen  Anto,4.  p.  T heol.  tit. 
1 i.c.7.§.j\  Extrauagante  Ioan.  22.  qua: 
inci  pit,Dudu  ad  audientiam,qux  in  corpo 
re  iuris  non  habetur  , in  qua  Petrus  de 
Corbaria , & alij  danantur  propter  di- 
&os  errores, quibus  addebant,  omnem 
iurifdidione,qua  quidem  praelati  habet 
maiore, quam  alij , eife  ab  Imperatore, 
& nulla  habere  a ChriEo.quod  cE  nega 
re  EcclefiaEicam  poteEatem  ad  leges 
ferendas. Fuit  autem  Marfilius  Paduan. 
eodem  tempore , & fautor  illius  Petri, 
qui  fuit  Antipapa , & ita  fine  dubio  ille 
fuit  principalis  author  illius  erroris. 
Eundem  (equuti  funt  Vualdenfes  alias 
di<fti  Pauperes  de  Lugduno,  quoru  me- 
minit Anton^.p.tit.i  i.cap.7.  §.2.  licet 
hunc  errorem  non  referat ; eum  tamen 
re  fere  Prateol.  Ver  b.  Tauperes  de  Lugdu- 
no, n.3.&  22.  ex  Alnsa  Sy lui.  de  Origin. 
Bohemor.  c.33.Idem  fequuti  funt  Vui- 
cleph,& Ioan.Hus  vtconEatex  conci- 
lio ConEan.fefi.8.  & 15.  vbi  iEorum  er- 
rores referuntur.  Idem  poEea  Luther. 
quem  fequuti  funt  Melandon,  Caluin. 
loan.VueEphalus,&  alij, de  quib*  apud 
Prateol.  & Bellarmin.  lib.  4.  de  Sum. 
Pontifi.  cap.13. 

Fundamenta  huius  erroris  partim 
fumuntur  ex  his  teEimonijs  Scriptura:, 
qu£  lib. 3.  cap.i.  adduximus  ad  fuaden- 
dum,  homines  praffertim  ChriEianos 
non  debere  fubijci  hominibus:  nam  illa 
pofiunt  etiam  ad  prielatosEcckfiEicos 
applicari,  cum  ipfi  homines  fint;  fed 
ad  illa  eifdem  locis  fatis  refponfum  eE. 
Pratterea  hic  maxime  accumulant  hae- 
retici illa  teEimonia , qux  funt  de  liber 
tate  ChriEiana,ex  quib*,qu£  ad  iuEoru 
exeptionem  a lege  pertinent,  in  primo 
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lib.cap.i<5.tra&ata  fune;  alia  vero, qua: 
pertinent  ad  libertatem  ligis  gratia:, 
inferius  de  illa  tra&ando  expendetur. 
Illis  ergo  omifsis.pofiumus  in  fauorem 
huius  erroris  argumentari  primo,  quia 
in  lege  ve  te  r i non  erat  licitu  addere  hu 
mana  prxeepea  diuinis,quiaDns  fuerat 
Zfa j , , illius  populi  proprius  legislator, vc  dici 
^ tur  I faise.  33.  ergo  neq;  in  noualege  li* 

cet.  Con(equentiafupponitur,quia  ma- 
ior eft  dignicas,&  libertas  pr x (entis  fia 
tus,  quam  veteris.  Antecedens  autem 
probatur, quia  Deut.  4.  & 12. aeque  pro- 
Dcut, 4-CT  jij^ec  Dcus  ajjqlljcj  addere  legi,  ficuc,  & 
T~l  minuere.  Vnde  ifai.29.  coqueritur  De’ 
IJM.Z9.  ^ iujajjs  5 qUOj  coleret  ipfum  fecundu 
mandata  hominu.Ec  4.Reg.2i.  reprehe 
dit  Manaflem,quod  nouas  aras  in  tem- 
ploDei  fine  eius  mandato  addidifler.Et 
Reo  6 fimiliter.4.Reg.i6.repreheditur  Achaz 
* quja  altare  in  templo  addidit.  Secundo 
Chrifius  abftulit  a (ua  Ecclefia  iugu  le- 
, gis  veteris:  nam  faftemde  hac  liberta- 
te legis  gratia:  non  eft  inter  catholicos, 
& nouos  harreticos  controuerfia  ; ergo 
multo  magis  abfiulit  iugum  legum  Ec- 
clefiafticaru ; non  ergo  dedit  pocefiate 
ad  illas  condendas. Probatur  prima  co- 
fequentia,quia  onus  tot  legu  Canonica 
rutn  no  minus  repugnat  libertati  Chri- 
fiianx,nec  minus  onerofum  reddit  iugu 
Chrifti,quod  ipfe  fuauc  efie  dixit, quam 
id  faceret  onus  veteris  legis.  Vnde  Au- 
D.Aiigft.  gufi.Epift.i  19.  dicit  voluiife  Chriftum 
religione , quam  paucifsimis  [aeramentis  ejje 
liberam , & iubdit , Hanc  libertatem premibu 
inanis  obferuantijs,  & txtera,qua:  ibi  vide- 
ri potiunt.  Tertio  potfumus  argumenta 
ri , quia  vel  haec  poteftas  dirigithomi- 
nes  ad  naturalem  finem,  vel  ad  fuperna 
ruralem:  ad  primu  necelTaria  noneft; 
fufficit  enim  poteftas  politica:  adfecu- 
dum  aute  impofsibilis  eft, excedit  enim 
humana  capacitatem, quia  nemo  poteft 
efficaciter  mouere  hominem  ad  finem 
fupernaturalem , nifi  folus  Deus , ergo 
necleges  condere  , quae  ad  illum  finem 
perducant:  nam  eiufdem  eft  ferre  leges 
ordinatas  ad  aliquem  finem,  cuius  efc 
3-  efficaciter  mouere  in  eundem  finem. 
i.Coclufio  Dicendum  vero  eft  primo;£fie  in  Ec 
clefia  peculiarem  poteftatem  ad  regen 
da,  & gubernandam  illa.  Hsecafiercio 
Mattb.  16,  e^defide,qua:  probatur  prxeipue  ex 
verbis  Chrifcidi&is  Petro  Macc.i  6, Tibi 


A do  claues,&  quodcunque  ligaueris  Io  a. 

ai,  Pafce  ouesmeas , quz  verba  inferius  doan.u, 
latius  expedemus.  Deinde  probatur  ex 
verbis,  qua:  generatim  dixit  Apoftolis 
Luc.  10.  Qui  vos  audit, me  audit,  & qui  vos 
jpcrnit.mc  fpernit.Qux  verba  no  lolu  qua-  i0, 
tu  ad  do&rinam  , fed  etiam  quantu  ad  Cypr. 
prtecepta  intelligenda  efie  prxter  expo  Ea/i/, 
litores  ibi,declarauic  optime  Cyprian.  Ioan.  I0, 
Epift.<5?.&  Bafil.in  Coftit.Monaft.  cap,  T/a/  2, 
22 .&  23.  & fumitur  ex  alijs  verbis  eiuf-  Luc.i, 
de  Clirifti  Ioan. 20.  Sicut  rnifit  me  viues  Pa 
terij  ego  mitto  vos:  miflus  elt  autem  Chri 
fcus  non  folu  vt  do&or,  fed  etiam  vt  to- 
fi gislator,&  gubernator,  iuxra  illud  Pfal. 

2. Dabo  tibi  gentes  hereditatem  tuam, reges  eos 
in  virga  ferrea.  Et  latius  in  lib.  10. videbi- 
mus ; ergo  etiam  rnifit  fuos  Apoltolos 
cum  fufficienti  participatione  illius  po 
teftatis.  Regnu  enim  , & regimen  Chri- 
fti  in  Ecclefia  militante  non  erat  finien 
dum  cum  vita  mortali  eius, aut  cu  pr£- 
fentia  vifibili,&  corporali  in  terris,  fed 
perpetuo  erat  duraturu,  iuxta  illud,  Da 
bit  illi  Dns  fedem  Dauid  Vatris  eius,  <&  regna- 
bitin eternum. Luc. 1. ergo  necefianu  fuir, 
vt  relinqueret  in  terris  potefiate  vice 
eiusccnetitcm,  perquam  hoc  regimen 
C fpirituale  perpetuo  duraret. 

Secundo  principaliter  hoc  probatur 
cxv(u  huius  potcfiacis.Na  primus  adus 
huius  poteftatis  , qui  in  Scriptura  legi- 
tur , videtur  fui  (Te  decretum  A po  fi  oli-  Jcl.i;. 
cu  Ador.i  5 .Vifumefl  Spiritui  S an Elo,  & no- 
bis,nihil  vitra  imponere  vobis  oneris, qudm  bcec 
necefiaria.vt abflineatis . Vbi  duo  continen 
tur  humana  prsrcepta  Canonica  , vnu 
imponens  illud  onus,vt  neccflariu,  qua: 
duo  verba  clare  indicant  prohibitione 
fubprxcepto.  Aliud  vero  fuit,  vel  dc- 
claratiuum,  vel  confiitutiuum  , vc  ex 
j-)  tue  nihil  aliud  coeremoniale  legis  Moy 
fi  obferuaretur  vc  neceflarium  onus.Ec 
in  fine  capitis  dicitur  de  Paulo.  'Peram- 
bulabat precipiens  cuslodire  precepta  ^ ipoflo  - 
lorum, & femorum.  Fuerunt  ergo  illa  vera 
prccepca  humana, dc  quibus  plura  dice 
mus  infra  tra&ando  de  cefiationelega- 
lium.  Vnde  conftabic , illud  prius  non 
obligafle  tunc  ex  vi  legis  veteris ; con* 
fiat  autem  non  obligafle  ex  propria 
prohibitione  Chrifti  ; fuit  ergo  pro 
illo  tempore  mandatum  Apofiolicum, 

Deinde  Paulus  in  fuis  epifiolis  fepe  co- 
memorat  poteftatem , quam  ait >jibi  dc- 

1 • 
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dlffc Dominum  in  aedificationem,  non  indeflru - A fto  I.76.  ad  Cafulanutn  Bernard.  lib.  de 


ftioncm.  2,  ad  Corinch.  13.&  1.  ad  Co- 
«£or.  13*  rinth.^Anterrog&tiVultisvtinrirgcivenia 
iXor.4.  advoslvirga autem  figoificac  poceltate 
•pjalm. 44*  gubernatiuam,quac  quatenus  dire&iua 
Vfalm.i.  cft,  dicitur  Virga  direftionis, Plal.44.Qua 
tenus  vero  elt  coadiua  > dicitur  Virga 
A ferrea. Pfal.a.ex  Auguft.  Exponete  vtru- 
que  locum.  Nam  in  priori  ait, Direclionis 
yirga  efl,qu<z  dirigit  homines infra,  Acce- 
de ad  ijiam  virgam  fit  libi  Eex  Cbriflus , regat 
te  ipfa  "virga, ne  frangat  te.  Virga  enim  e fi  illa 
inflexibilis.  Et  in  poiteriori  loco  ex  pofii- 
erat,  Virgam  ferream  efle  inflexibilem  iufli- 
tiam,Vc\dz  in  priori  addic, Mios regit, ali- 
os conterit,  regit  fpirituales , conterit  carnales. 
Talis  ergo  erat  Virga  Pauli  a Chrifto 
participata ; vnde  ftatim  cap.  5.  Virga 
illa  vt  ferrea  vtens,  ait,  Iam  indicam  y t 
praefens  eum, qui  fic  operatus  c(l  tradere  buiufl 
modi  homines, vc  expendit  Auguftin.lib.  3. 
contra  Epiftolam  Par. cap.  1 . de  Virga 
autem  diredionis  ait  idem  Paul.loques 
iAclor.io  jc  Epifcopis  Adorum  20.  QuosSpiritus 
Hcb.  1 3.  Sanci us pofuit  regere  Eccleftam  Dei,&  ad  fub 
Tim.f*  ditos  fideles  ait  Heb.i  3. Obedite preepofnis 
yeflris  , <£r  fubiacete  illis.  Denique  1.  ad 
Timot.5.  fic  2.it,^4duerfus prcefbyteru  accu- 
fationern  noli  recipere , nifi  fub  duobus , aut  tri- 
bus tefiibiis.  Iu  quibus  verbis  lupponit 
efle  in  Ecclefia  iudicium  proprium  , & 
tribunal,  ex  quo  etiam  poteftas  legisla 
tiua  colligi  facile  poteft:  Verba  eciam 
illa, quatenus  conltituunt  talem  forma 
leruandam  in  mdicio  presbyteri, lege 
d Paulo  latam  continent.  Item  quod  in 
eadem  Epiftol.cap.3.  dicit,  OportetEpifco- 
pum  efle  vnius  vxoris  virum, Legem  Apofto 
licam  continet  de  irregularitate  Biga- 
rai?,vt  eft  conftans  apud  omnes. 

5*  Tertio  conftac  haec  veritas  ex  Eccle- 
traditione, & confuetudine,quam  ex 
Concilijs,  & Pontificibus  ftatim  often- 
dam.  Ex  Patribqs  videri  poteft  Clemes 
Clemens.  Rom. Epift. 1. ad  Iacobum  fratrem  Do- 
mini  ad  finem,  B.Ignacius  Epiftol.  6.  ad 
Hiero.  Magnefian.circa  Initium  , & in  Epiftol. 
cbry.  ad  Trallian. Hieronymus  Epift.ad  Ruf- 

Origin.  ticum  Monachum. Origenes  hom.io  in 

Epifbans  Lucam  Cyprian.  lib.i.  Epift.3.  & lib.  3. 
Augufl.  Epift.  1.  alias  Epift.  5 y.  & 58.  Epiphan. 
Hiref.n.Leo  ferm.2.de  leiun.Chryfof. 
Hom.83.  in  Matth.&  Epift.  1.  ad  Inno- 
cent.&  H0m.70.ad  Populum,  Auguftin. 
ferm.^z.  & 41S.de  verbisDomini,S:  Epi- 


Prxcepto>&  difpenfat.  Ratio  denique  Bernard. 
manifefta  eft,quia  Ecclefia  eft  vna  tan- 
quam  vnum  corpus  Chrifti  myfcicu,  vc 
exscripturis,  & ex  Symbolo  fuppbno; 
ergo  cu  d Deo  fit  confcicuta;  perfecte  , 

& ordinate  inftituta  eft,  inxta  illud  adfymI3' 
Rom.  d Deo  Junt,  ordinata  funt,non  D.Leo . 

eflecaute  rede  inftituta, nifi  haberet  po 
teltacem  proportionatam,qua  regere- 
tur, & gubernaretur , vc  a fortiori  con- 
ftat  ex  didis  fupra  iu  fimili  de  politica 
comunicate:  elTec  enim  corpus  fine  ca- 
pite, & multitudo  fine  ordine,  qui  non 
g potelc  non  e(Te  confufa.  Et  ita  ad  hoc 
propolicum  dixit  Leo  Papa  Epiftol.  85. 
alias  87.1*1  domo  Dei  nihil  inordinatum  ejfe 
de£>er,referturq;  in  cap  .Miramur.  di(t.6i. 
ergo  eft  in  Ecclefia  (piricualis  principa 
tus, ad  que  pertineat  Ecclefii  guberna- 
tio in  fpiricualibus.  Ergo  eft  etia  in  eo 
prin  cipatu  poteftas  pr^cipiendi. Proba 
tur  hic  vltima  confcqucntia , quia  im- 
pofsibile  e(c  intdligere  principatu,  & 
poceftatem  gubernandi  fine  poteftate 
pricipiendi, quia  futilis  eflet  guberna- 
tio,nifi  elfet  necefsicas  obediendi.Quia 
vero  lex  aliquid  addit  fupt  a priceptu, 
vtde  proprislege  id  oftendamus,fecun 
dam  alfertionem  addemus. 

Dico  ergo  fecundo. Poteftas  hic  ve- 
rede proprie  legiflitiua  eft.  Hic  afier-  $ 
tio  eft  gque  certa, ac  prfcedensmam  ex  2 .coclufi 
eifdem  principi js  conftac  , & fequitur 
ex  illa  manifefee  quia  poteftas  legifiati 
ua  nihil  aliud  requirit,  quam  poceltate 
dirediua,&  coadiua  ordinariam,ac  de 
fc  perpetua  fupra  cSmunitatem  aliqua 
perfeda:  hic  autem  omnia  in  dida  po- 
teltare  inueniuntur,  vt  facile  conftabic 
applicando  qu£  adduximus. Item  guber 
natio  perfeda  talis  comunitatis  debet 
D fieri  per  leges, vt  fupra  ofcefum  e f ti  fed 
hfc  eft  poteftas  gubernatiua  perfeda; 
ergo.  Item  poteftas  , qui  poteft  talia 
prgeepta  ponere  , vt  durent  etiam  li 
perfona  praecipiens  moriatur  eft  legis- 
latiua,  vt  conftac  ex  didis  in  libr.i.  fed 
talis  cft  poteftas  gubernauuaEcclefig; 
ergo. Minor  probatur, tum  quia  eft  no- 
bilior, quam  poteftas  ciuilis  , 2c  ciuilis 
hoc  habet,  vt  didum  eft ; cum  etia  quia 
illa  poteftas  talis  cft , vc  non  moriatur; 
etia  fi  moriatur  perfona,  qua:  illa  habet 
pr^cepeuauce  fi  feracur  iuxta  efficacia 
Hh  2 potcfta- 
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poteftatis, imitatur  illam  in  durationei 
tum  deniq;  quia  Chriftus, cuius  vice  ge- 
runt,qui  hanc  potefiate  adminiftrat,fe- 
per  viuit,&  ideo  potefias  no  deficit,  li- 
cetVicarius  Chrifti  moriatur,  & fimili 
ratione  leges  eius  feper  permanent, do 
nec  reuocentur.Tande  hxc  a (Tertio  eui 
denter  confirmatur  ex  vfu,ficut  prsce- 
dens.  Nam  Apoftoli  per  poteftatem  il- 
lam, quam  habebant  ad  gubernadam 
Ecclefiam,  leges  tulerunt  Ador.i  y.  vt 
fatis  declaratum  eft.Quc  ex  parte  cofir 
mat£  funt,&  cenfuris  munita*  in  canon. 
61.  Apoft.  vt  bene  expendit  ibi  Turrec. 
Turrcc • Is  b.i.  pro  Canon.  A poftol.ca.5.&lib.6.in 

Clem-  Conft.Apoft.Clem.c3.i  3-vbi  audorita- 

tc  Patru  hoc  confirmat, quibus  additur 
Concil.Aurelianenfe  i.ca.ao.Chryfoft. 
C oc.  ^ tur . Hom.33.in  Ada.Leo  Papa  Epifi.79.ca. 
Chryfofi.  5,Auguft.Epift.,i5.Aliud  exemplu  efide 
LeoVapa.  pr3ecepto,quod  bigamus  no  ordinetur, 
•Augttfl.  quod  latu  creditur  a Paulo  i.adTimot. 
j.Tim.  3.  acj  yltfj  It&  tradit  lnnoc.i.Epift.4. 
Tjt.i.  Ca.2.Vc  aute  in  materia  de  irregularita 

Innocent.  ce  latius  diximus, prseceptu  illud  diuinu 
no  eft, fed  humanujvnde,  & dilpenfatio- 
nem  admittit. Deniq;Paul.  i.ad  Corint. 
i.Cor.7.  y.diftinguit,qugda  efle  praecepta  d Dno 
quaeda  vero  ab  ipfo  Paulo*  Atq;  fi  milia 
exempla  multa  habemus  ex  canonibus 
Apofiolorii,&  omnibus  decretis, qug  in 
iure  canonico, *&  in  omnibus  Concilijs 
habentur  , qua:  nunc  referre  fuperua- 
caneum  eft. 

7*  Dico  tertio  Haec  potefias  fpiritualis, 
3. conclu/.  &fUpernaturalis  eft, Qu£  veritas  efi  cer 
ta  de  fide,  dumodo  termini  rede  intelli 
gantur.Efi  enim  aduertendu,  potefiate 
hanc  no  efie  charadere  alique, vel  qua- 
litate,aut  phyfica  entitate  indita  homi 
nibus.  No  enim  datur  haec  pcrtefias  per 
cofecrationem  aliqua  eius  perfotiae^ui 
coferturrnam  licet  requirat, vel  fuppo- 
nat  ordine, no  cofifiit  in  ipfa  ordinatio- 
ne , nec  per  ea  datur,  fed  per  eledione, 
vel  deputatione  volutate  hominis  , auc 
hominu  fada.fiue  detur  ab  homine,  ta- 
quam  a miniftroDei,fiue  immediate  ab 
ipfo  Deo, ad  praefentia(  vt  fic  dica  )ele- 
dionis  human?,  de  quo  poftea  videbi- 
mus.Etratio  eft, quia  potefias  hfc  iurif 
didio  qugda  efi, pertinens  ad  externum 
foru  Ecclefiafiicu,&ideo  data  eftaChri 
fio  Domino  , luxta  modu  mrisdi&ioni 
accomodatu.  lurifdidio  aute,  ficuc , & 


A dominiu  no  confifiit  in  qualitate  phy  fi- 
ca,fed  in  iure,&  potefiate  moralijita  er 
go  data  h$c  efi  potefias.  Et  ideo  quado 
lpiritualis,&  fupernaturalis  dicitur,n6 
efi  quereda  entitas  aliqua  ordinisAngc 
lici,  fed  cx  fine , & medijs,in  quibus  hfc 
potefias  ver  fatur,  illas  proprietates, vel 
denominationes  recipit.Sic  ergo  in  rei* 
leda  conclufio  facile  probari  poteftma 
finis  huius  potefiatis  eft  sterna  fcelici- 
tas , & cofequenter  etia  huius  vitae  fan- 
ditas  qua*  maxime  fpirituales  funt  & fu 
pernaturales  ; ergo  potefias  ipfa  fpiri- 
tualis, & fupernaturalis  efi.  Maior  eft 
B Nicolai  Pap?  in  Epifiol.  ad  Michaelem 
Imperatorem,vbi  inter  alia  inquit.  Im- 
peratores indigereEcclefiaflicis  legibus  pro  teter 
na  -yita.Habetur  in  capite. Cum  ad  'verum , 
96. dift.vbi  multa  alia  decreta  idem  co- 


C 
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tinent,praecipue  cap.Dwo  funt , & caput. 
Si  Imperator ,v bi  haec  potcftas  ad  ciuileui 
c6paratur,licut  anima  ad  corpusjficut 
ccelefte  ad  terrenum, sternum  ad  tem- 
porale.idem  fumitur  ex  capit. Solitx , de 
Maiorir.&  obedient. 

Et  ratione  patet, quia  potefias  Chri- 
fii Domini  pr^cipue  ordinata  eft  ad  fine 
fpiritualej&fupernaturale.propter  que 
in  mundum  venit , & ideo  ipfe  dicebat, 
f \cgnu  meu  non  efi  de  hoc  mundo;e rgo  etiam 
lue  potefias,  qua*  eft  participatio  illius 
ad  eunde  fine  tendit,&  propter  ea 
Caeforw.appellatur,  vel  fub  ea  cotinetur. 
Idem  argumentu  fieri  poteft  exparte 
medioru,qu?  funt  veluti  obiedu,8ceffe- 
dus  huius  potefiatis : media  enim  fune 
proportionata  fini,  & ideo  ad  fine  prae- 
dictu fpiritualia, & fupernaturalia  me- 
dia ordinantur. Potefias  aute  hec  circa 
huiufmodi  media  verfatur,quae  poflfunt 
ad  nonulla  capita  reduci, fcilicet, ad  ve 
ra  de  Deo  cognitione  fupcrnaturalem, 
veru  cultu  prgeipue  Sacramencoru , 8c 
facrificij,&  ad  res  alias^quse  per  fe  per- 
tinent ad  honeftos  mores, & vitada  pec 
cata  hominu:tota  aute  haec  poteftas  ia 
hac  materia  verfatur,rt  infra  dicemus, 
& ex  ipfo  vfu  fatis  conftat.Vnde  quate- 
nus dirediua  efi , ordinat  hominem  ad 
adiones  maxime  fpirituales, & quateti* 
eft  coerciua, praecipue  vtitur  gladio  fpi 
rituali,  fpirituales  pcenas  imponendo, 
vt  in  tom.deCens.late  tratadu  eft.Atq; 
in  tota  hac  dodrina  conueniunt  catho- 
lici audores  praecipue  videri  poliunt 
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Vidor.Rele&.r.de Poted.Ecclefia?,BeI  A 
larm.lib.4.de  Sumo  Pontifice  cap,i$.& 
feq.Salmero  tom.^inEuangl.p^.trad. 
n.vbi  de  hac  materia  erudite  , Cadro 
lib.i.deLeg.Pcenal.ca.^.Dried.  lib.i.de 
Liber  t.Chriftian.Mcdin.C.de  Poen. tra- 
dat.3.  q.de  Necefsitat.  jeiunij,Adrian. 
quodhb.6.  Antonin.3.0.  tit.ai.  & iuris 
Canonici  interpretes  in  Rubr.  de  Con- 
ftituc.prafertim  in  ca  .Ecelefia  SanclaMa* 
in  Decreto dift.ijr.& 96. 

Adprimu  igitur  argnmentu  fumptu 
?l  ex  coparatione  legis  veteris  , quidquid 
Sinsjit  ar-  ^t(jc  antecedete  (de  quo  in  capite  feq. 
g, metis  op  (jjc£du  ed)negari  poted  cofequetia.Ed  B 
P°Jltls'  enim  magna  differentia  intervetere  le- 
ge,& noua;na  in  illa  lege  Deus  ipfe  non 
folu  dederat  prxeepea  legis  natur£,vel 
gratigdpfi  gratia:  connaturaliaffed  etia 
dederat  innumera  prxeepta  pofitiua 
pradertim  iudicialia , & czremonialia, 
ite  ideo  in  illa  lege  min3  neceffaria:  erae 
leges  pofitiua:, pr^fertim  ad  religionem 
pertinentcs(quales  iut  canonicae ) quia 
omnes  ceremomales  erat  huiufmodi,& 
ilis  erant  quaplurimae.  In  lege  aute  gra 
tif  Chrifl®  paucifsima  dedit  perfeipfu 
pofitiua  pr^cepta , vt  infra  fuo  loco  vi- 
debimus, fed  hoc  reliquit  difpofitioni  C 
fuoru  minidrorffquos  reliquit  vt  difpe 
latores  myfteriorum  Dei,vt  ait  Paul./. 
Cor.  4.  qui  vtens  hac  potedare  dicit  in 
cade  Epid.  Ccetera  aute  cii  venero  dijfona,  8c 
in  principio  laudat  eos  dices, Laudo  vos, 
quod  per  omnia  mei  memores  eflis,&ftcut  tradi 
di  vobis pr decepta  mea  tenetis.  Hoc  aute  fecif 
fe  videtur  Chridus  Dns,tu  propter  ma- 
iore perfedione  huius  legis, &maius  lu 
me  Spiritus  Sadi  ad  bene  couenieterq; 
omnia  difponendum, quod  Vicario  fuo 
comunicaturus  eratitu  etia, quia  Chri- 
ffi  Ecclefia  Yniuerfalior  ed,&  diuturni-  ^ 
or,quaHcbr£oru  populus.Ille  enim  po- 
pulus in  angulo  terrae  coclufus  facile 
poterat  eifdem  legibus  particularibus 
gubcrnari:Ecclefiavero  per  vniucrfum 
orbe  diffufa, licet  in  fide,  Sc  ritibus  fub- 
ftatialibus  religionis  coueniat , in  reli- 
quis accidetalibus  varietate  admittit, 
qua:  ad  eius  pulchritudine,  & amplitu- 
dine pertinec,&  ideo  caliu  reru  difpofi- 
tione  Chridus  fuis  mimdris  comific. 
Deinde  vero  addimus , etia  afluptu  effe 
falfum , & loca  Scripcurg  explicabimus 
cap.feq.cxempla  veroAchaz.&Manaffe 
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ineptifsime  ab  haereticis  ad  hanc  caufa 
afferutui* : nam  vterque  idoloru  cultor 
fuit,&  cultum  illoru,ac  ritum  gentiu  in 
teplu  introducere  voluit, vt  ex  Scriptu- 
ra euideter  coftat,&latc  exponit  Abul.  ^bulenf. 
d.ca.i^.q.  1 13.&  cap.23.q.i.3.  & 6.  ' 

Ad  fecundum  refpondetur  negando 
confequentia,&:  probatione  eius:  no  e- 
nim  ed  fimilc  de  prg cepcis  legis  veteris 
& prsceptis  Ecclefiadicis  pofitiuis;na 
illa  erat  innumera  pro  toto  populo.-hjc 
aute  pro  vniucrfaEcclefia  folu  fut  qua- 
tuor, vel  quinqj  ,qu3°  folu  funt  determi- 
nationes qua:da  iuris  diuini , moraliter 
neceffaria  hominibus , vt  patet  de  prae- 
cepto  annu£  cofefsionis,&  comunionis 
de  jeiunijs,  & feftis  diebus, ac  foluendis 
dccimis.Reliquaenim  omnia  vel  perti- 
net ad  particulares  datus.qui  volunta- 
rie ab  hominibus  fumutur,  vel  ad  ordi- 
ne iudiciale.Prxcepta  ice  legis  veteris, 
prgfertim  cgremonialia  erant  figurc  fu 
turoru.&  ideo  veniente  veritate,  ceffa- 
re  debueruntjerant  etia  valde  dnerofa, 

& quafi  carnalia,  velate  Augdib.19.co- 
tra  Fauftu.Prxcepta  aute  Ecclefiadica 
ferutur  quatenus  conuenientia  funt  ad 
bonos  mores  coponedos  , vt  res  facrae 
cu  debitohonore  fiant:cofequetervero 
interdu  habent  fignificacione  morale, 
qu£  homines  excitet  ad  virtute, &fpem 
glorif,vt  latius  in  3.tom.dcC?remonijs 
Ecclefiadicis  tractaui:  Augudinus  aute 
diminute  ibi  citatur:  na  ante  illa  verba 
hgc  pr$mittiz.0mniatqu<ene(jkfan8drufcrip 
turarii  aucioritate  continet, nec  in  ConcilijsEpif 
coporu  Jiatuta  inveniuntur  mec  cofuetudinevni - 
ticrfe  Ecclefix  roborata  funt,vbi facultas  fuerit, 
refecanda  exiftimo. Ex  quibus  verbis  euide 
ter  codae,  Augud.  admittere  Ecciefia- 
fiicas  leges, &dacuta  conuenieti  audo- 
ritate  lata;folu  ergo  fufpe&oshabecpe 
culiarcs  ritus, vel  cofuetudines  particu 
lariu  locoru,quado  no  fuc  fufficieci  ra- 
tione,&auS:oritate  fudatfjno  ergo  agit 
depotefi:ate,fcd  prudete  etsvfu  requirit 
Ad  cercium  refpodetur  homines  fua 
virtute  n5  poffe  dirigere  alios  in  finem 
fupernaturalem;adiutos  autem  ab  Spi* 
rituSanclo,a  quo  habent  potedate, pof- 
fe id  prsdare.&quauis  femperDeus  fir> 
qui  per  gratiam  fuam  dat  efficaciam,8c 
incrementurn;tamen  homines  etia  pof- 
func  plantare, 8crigare,atq,-  ita  dirigere 
per  leges  in  finem  iupernaturale,  ite  ea- 
Hh  3 dem 
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dem  ratione  poflut  per  fpiritnales  pce- 
nas, vel  alias  congruentes  eos  cohibere 
a peccatis  in  ordine  ad  asternam  falu- 
te,qna?  per  peccata  impeditur.  Et  qua- 
uishumang  coa&iones,velcoerc  itiones 
per  fe  non  pofsint  mutare  internam  vo 
lu  ntatem.in  qua  peccatum  proprie  ex- 
ifiit,  nihilominus  neceflaria  e£l  h 9 c coa 
«Sio  : tum  quia  vexatio  folet  dare  intel- 
le<9um;tum  etiam  quia  fublata  occafio- 
ne  , vel  commoditate  exercendi  aftum 
externum  multo  facilius  voluntas  defi- 
flic  ab  interno  affe<Su;tum  deniquequia 
ipfa  exterior  obferuatio  ad  commune 
bonum  Ecclefia?, & vitanda  Icandala,  & 
diflenfiones  , ac  fimilia  , neceflaria  efi. 
Ideoque  pallores  Ecc lcfiae  vtraq;  pote* 
flate  dirediua  , & coaSiua  vtuntur  , & 
no  folurn  interiorem  militiam,  fed  etia 
exteriorem  honefiacem,  decentiam  , & 
ornatum  per  fuas  leges  procurant.  Ec 
iuxta  ha?c  intelligenda  lunt  aliqua,  qua: 
JuniTatres  ^cex  Patribus  obijci  folent.qu? omit- 
qui  jentvc  t0)  qUja  difficultatem  non  Habent  : non 
videtur  co-  enim  negant  potefiatem  pallorum  Ec- 
tra  pradr  defi£  ad  pra?cipiendum,&:  vindicandu, 

1 Umpote-  fed  confnlunt  modum  fuauem  illavten- 
di, & prudentem;  ita  vr  prascipua  cura 
fitde  interiori  corredione,quamuis  ex 
terior  non  fit  omittenda.  Et  ita  facile 
intelliges  Chryfoflomu  lib.2.  de  Sacer- 
dos alia  , qua?  tradat  Turrecrem.lib. 
2.  de  Ecclefia  cap.45.  & 47. 

C A P V T II. 

^4n  hxc  potefias  fit  propria  legis  grati  at , vel  fit 
etiam  de  lege  natura^  fuerit  in  fcriptcur 
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Atio  dubitandi  e(l,quia  Ecclefia 
antiquior  efl  lege  gratiae  ,*  ccepit 
enim  ab  Abel>&  perpetuo  dura- 
uit;ergo  femper  indiguit  hac  potefiate. 
Probatur  cofequetia,  quia  Ecclefia  efl, 
femperq;  fuit  vnu  corpus  myllicum, di- 
flindum  forma!iter(vt  fic  dica)a  corpo 
re  politico, ordinatu, fcilicet,  ad  diuer- 
fum  fine, nimirum  fcelicitatem  fuperna* 
turale,&  vnitum  diuerfi)  vinculo  , fcili- 
cet , vnitate  fidei , & exercens  diuerfas 
actiones, illas,fcilicet,qu£  pertinent  ad 
cultum  Dei,&  fanCtificatione  animarer 
go  feper  indiguitpropria  potefiate, qua 
in  his  omnibus  accomodate  regeretur; 
alias  non  effec  bene  infiitucum,fcd  eflec 


^ corpus  truncu,&  confufum.  Tn  contra* 
rium  autem  efi  quia  haec  potefias  efi  fu- 
pernaturalis,  vt  ofiendimus,  vnde  pen- 
det ex  fupernaturali  reuelatione  vt  ha- 
beatur , & peculiari  Spiritus  Sandi  in- 
fluxu,vt  exerceatur.Quod  fignificarunt 
Apofioli  Ador.  1 5. dicentes, vijumefispi 
ritui  Sanfto  , & nobis : non  conflat  autem 
de  tali  reuelacione.&afsiftentia  ante  Ie 
gem  gratiae  ;ergo.  Accedit , quod  haec 
potefias  pertinet  ad  claues ; claues  au- 
tem regni  Ccelorum  funt  propriae  legis 
gratis  Matth.i  6.  ergo. 

Refpondeo,veftigiu  aliquod, feu  par-  *• 

^ ticipationem  aliquam  huius  potefiatis 
ante  legem  grati£  , atq.adeo  lemper  in  C oris‘ 
Ecclefia  fui  fle;  perfeda  aute  potefiate, 
prout  nunc  efi  in  Ecclefia  , propria  eife 
legis  gratia*^  a Chrifio  Domino  fuifle 
collatam.Hac  aflertionem  iumo  ex  co- 
muni  fententia  Theologorum  in  mate- 
ria de  Clauibus  in  4-d.i  8.  Quam  difim- 
dius,&  copiofius  tractauit  V «cioriaRe  Viflofuu 
led.i.de  Potefi. Ecclefia?, q.  2 .&  4.Vt  au 
tem  lingulas  partes  pi  obemus  oportet 
difcurrere  per  omnes  flatus  genetis  hu 
mani,pra?lertin  legis  naturae, lcript£,& 
grati». 

Circa  legem  ergo  natur£  recolendu  „ 
efi,quod  fa?pe  dixi , fpedari  polle  vel  in  ^ cx  ^ 
ordine  ad  puram  naturam, feu  ad  ratio-  ' 1 emo 
ne  naturale  nude  fumpta,vel  prout  illu-^w,Mft,w‘ 
minata  lumine  fidei.  Prior  i modo  intel- 
Itgi  potefi  in  humano  genere  vefijgium 
quodda  huius  potefiatis, no  quide  lupef 
naturalis, vt  per  fe  notu  efi, quia  natura 
ex  fe  nihil  fupernaturale  habet , fed  na- 
turalis cum  quada  proportione  ad  hac 
potefiate  fpiritualem.  Quod  ita  decla- 
ro,quia  natura  hominis  per  fe  requirit 
verarn  Dei  cognitione  intra  ordinem 
natura?, vt  in  eodem  ordine  fuam  perfe- 
D dionem,&bearitudine  naturalem  obti- 
nere pofsit,cui  cognitioni  accedere  de 
bet  cultus  Deo  debitus,  ne  incidatur  in 
reprehenfione  Pauli. Qui cu cognouijfetDeii 
nonficut  Deu glorificauerunt:crgo  refpubli- 
ca  humana  etia  in  pura  natura  fpe&ata 
indigeret  vnione,&  conformitate  in  hn 
iusmodi  cognitione  , & cultu  veri  Dei; 
ergo  indigeret  etiam  potefiate, qua?  illa 
gubernaret  in  ordins  ad  hunc  finem,  & 
praefcriberet  fac rificia, ceremonias,  & 
alias  circunfiantias  necellarias  ad  ve- 
rum Dei  cultum; ergo  ha?c  potefiecas 

ex 
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ex  ipfa  ratione  naturali  conuenit  ho- 
mimbus,  non  minus, quam  poteflas  po- 
litica.Et  confirmatur, nam  in  omni  na- 
tione , etiam  falfos  Deos  colente,  fem- 
per  fuit  poteflas  facerdotalis  , vel  pon- 
tificiadiflin&aa  regali, falce  in  (ua  for- 
mali ratione  poteltatis  moralis , licet 
nonfemper  elienc  in  diflin&a  perlona. 
De  quo  vfu  videri  poflunc  multa  apud 
Alexandrum  ab  Alexandro  cumTira- 
quello  ibidem  lib.  2.  genialium  dierum 
cap.  S.Hxc  autem  generalis  confuetu- 
do  declarat  inflinStum  nacurae;ergo  hic 
multo  magis  innenitur  circa  cultum, & 
cognitionem  veri  Dei,ad  quem  natura 
intrinfece,&  per  fe  ordinatur. 

, Vnde  confequenter  fic,ita  effe  fentie- 

dum  de  origine  , & fubietto  illius  pote- 
flatis  praecile  fumptae  in  eo  gradu,  ficut 
de  poteflace  ciuili.  EiTet  enim  radicali- 
ter k Deo, medio  difcurfu  rationis, &ex 
fola  rei  natura  eflec  immediate  in  fola 
communicate  perfe&a , per  illam  vero 
conferri  poffec  vel  vni  perfonae,vel  mul 
t is  in  vnum  congregatis, vt  adminiflra- 
retur.  Quse  omnia  eifdem  rationibus 
probanda  fune , quibus  fimilia  de  pote- 
flate  ciuili  offendi  mus.  Vnde  etiam  fit, 
potuiffe  hanc  potellatem,&  ciuilem  c5 
flitui  in  diuerfis  perfbms  ,&  in  eadem 
pro  arbitrio  hominum,  quia  natura, vel 
ratio  nihil  in  hoc  neceffario  determi- 
nat. Sernper  autem  feruatum  videtur 
ab  hominibus,  vc  licer  particulares  ma 
giflratus  ciuiles,  & facerdotales  diuer- 
iis  hominibus  tribuerentur, quia  varie- 
tas a&ionum  illam  diflinciionem  poflu- 
labat:  nihilominus  fuprema  poteflas  v- 
triufque  ordinis , praefertim  quoadle- 
ges  ferendas  in  vno  principe  colloca- 
retur. Et  ita  Regibus,  & Imperatoribus 
feper  fuit  tributa  , vel  fubordinata  haec 
poteflas  in  Romana  vrbe , & Imperio, 
vc  ex  hiflorijs  conflat;  idemque  de  alijs 
communitatibus  verifimile  e(l,vt  vide- 
bimus etiam  in  fequenti  membro.  Ra- 
tionem vero  attigit  D.Thomas  1.  2.  q. 

Tbom.  99.ar.3. dicens,  femper  humanam  rem- 
publicam  vcentem  fola  poceflate  natu- 
rali habuiffe  curam  diumi  cultus,  & re- 
rum omnium  ad  religionem  pertinen- 
tium in  ordine  ad  communem  pacem, 
&policicam  gubernationem.&quia  hic 
efl  finis  Regiae  poteflatis ; ideo  extera 
omuia  ei  fubordinata  fuiffe,  VbiCaie- 


tan.  fignificat , hoc  non  folum  habuiffe 
locum  in  his  gentibus,  quae  falfos  Deos  ( 
colebant, de  quibus  mirum  no  efl, quod 
cultum  Dei  ordinarent  ad  commodum 
humanum  , fed  etiam  in  colentibus  ve- 
rum Deum  iolo  lumine  naturali;£>«i<zi/- 
lud( inquit)  non  efl  intrinfece  mulum,  quia  no 
Deus  ipfefled  cultus  Dei  ordinatur  ad  pacem,  & 
unionem  hominum  inter  fe,  quod  non  efl  malit , 
etiam  fl  non  fit  perfefturn . Vnde  quia  homo 
in  pura  natura, vel  abfolute  non  potefl, 
vel  difficile  potefl  diligere,  & colere 
Deum  perfede  propter  fe  ipfum  , ideo 
poteflas  haec  in  pura  natura  confidera- 
ta  femper  haberet  illam  imperfectione 
adiunftam  , ac  propeerea  111  fupremo 
Magiflratu  non  effet  feparata  a ciuili, 
moraliter,  feu  regulariter  loquendo. 

Loquendo  autem  de  lege  naturae  in 
ordine  gratiae.confeqnenter  dicendum 
videtur,  femper  habuiffe  cooiun&atn 
poteflarem  aliquam  facerdocalem  , in 
fe  quidem  fupernaturaleni,  & fpiritua- 
lem  ; connacuralem  autem  ipfi  gratiae. 
Ita  f entic  Vi&or.  fuprd,  & probatur  ef- 
ficaciter ratione  dubitandi  in  princi- 
pio pofita.  Item  ex  proportione  inter 
naturam  nude  fumptam  ad  naturalem 
finem  comparatam, & naturam  eleuata 
per  gratiam  collatam  cum  (upernatu- 
rali  beatitudine.  Denique  quia  in  illo 
flatu  effet  in  communitate  humana  ex- 
terior fidei  profefsio  ,&  cultus  Dei  vc 
fupernaturalis  finis,  quae  non  effent  de- 
terminata ex  folo  diuino  iure, quantum 
ad  modum, tempus,  & alias  circunflan- 
tias;determinanda  ergo  erant  iure  hu- 
mano ;ergo  neceffaria  erat  in  Ecclefia 
poteflas,  & magiflratus  Ecclefiaflicus, 
dd  quem  illa  cura  pertineret. 

Hinc  autem  fit , quoad  fubie&um , & 
modum  poreflatis  ita  effe  iudicandum 
de  illa  poteflare,  ficut  de  alia  naturali 
cum  proportione.  Habuit  enim  origi- 
nem aDeoau&ore  gratix , non  tamen 
per  diflmftam  donationem(vc  fic  dica) 
vel  reuelationem  , fed  media  infufione 
ipfius  luminis  fupernaturalis,  & quate- 
nus ex  illo  fupernaturahter  fequicur, fi- 
ne alia  poficiua  determinatione. Ideoq; 
per  fe  primo  talis  poteflas  effet  in  co- 
munitate  perfe£ta,&per  illam  iuxtaar- 
bitrium,vel  traditionem  humanam  coi 
locaretur  in  aliqua  perfona.vel  congre 
gatione  plurium, per  quam  adminifera- 
Hh  4 rctur. 
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retur.  Solam  fupereft  in  hoc  aduerten- 
dum,  Ecclefiam  in  illo  (lacu  non  habuif 
fe  tam  perfcftam  vnitatem,  quam  nunc 
per  Chriftum  habet  ; folum  enim  habe- 
bat vnitate  fidei, & habitudinis  ad  eun- 
dem finem  fupernaturalem , & eundem 
mediatorem  Chriftum  : non  tamen  ha- 
bebat vnitatem  fubie<ftionis,&  obedie- 
tice  ad  vnum  caput  in  terris,  nec  necei- 
1'ario  habebat  conformitatem  in  exter 
nis  fignis  facramenti,  aut  facrificij,aut 
aliarum  czremoniaru.  Vnde  fic,vt  hrc 
Jpoteftas  non  fuerit  tunc  vna , & eadem 
numero, ac  fupretna  pro  tota  Ecclella, 
fed  in  vnaque  republica  perfecta,&  to-  ] 
tali  poterat  efie  fuprema  potcftas  in 
hoc  ordine  , ficut  erat  fuprema  ciuilis, 
quia  hoc  totum  pendebat  ex  determi- 
natione hominum  , & ideo  vnaquzque 
comunitas  ab  alia  independens  in  fub- 
ie&ione  ciuili , etiam  in  hac  fubie&io- 
ne  efiec  independens , quanquam  fi  ho- 
mines vellent , pofiene  alio  modo  con- 
ferre hanc  poteftatem , feu  determina- 
re,de  qua  re  nonnulla  attigi  in  i.  tomo 
3.parci$difpuc.47. 

Supercft  dicendum  de  tempore  legis 
feriptz , de  quo  certum  eft  fuifie  d Deo 
inftitutum  peculiare  facerdotium  di-  { 
ftin&um  d dignitate  regali,&  ab  illo  fa- 
ccrdotio , quod  erat  in  lege  naturar , vc 
confiat  cx  libro  Leuitici,&  ex  tota  Epi 
ftola  Pauli  ad  Elebrcos.  Quanqua  illud 
facerdotium  non  erat  vniuerfale  pro 
tota  Ecclefia,  quz  tunc  efie  poterat  in 
Iuda?is,&  in  gentibus.fcd  folum  pro  fy- 
nagoga. Secundo  efi  certum  pertinuifie 
ad  illud  facerdotium  poteftatem  guber 
nandi,  & dirigendi  ea,quz  pertinebant 
ad  res  facras , & ad  declarationem  du- 
biorum occurrentium  circa  legem,  & 
circa  iudicia  caufarum : fic  enim  Dcu- 
tcr.  1 7.  dicitur , Quifupcrbierit  nolens  obe • ^ 
dire  [acer  dotis  imperio , moriatur.  Habebat 
ergo  Pontifex  potefiate  obligandi  im- 
perio fuo,  alias  non  imponeretur  tam 
grauis  pcena  tranfgrefforibus  non  obe- 
diecibus.Ec  ideo  dicebat  Chriftus  Mat- 
th.  2 $ Super  cathedram  Moyfi [ederunt [cuba, 

CIT  Tbarifai , quacumque  dixerint  vobis,ferua- 
te,&  facite. 

Nihilominus  dubitari  potefi,  an  Po- 
tifex  tunc  habuerit  poteftatem  legisla- 
tiuam:  nam  redie  e fle  poterat  iurifdi- 
^io  ad  gubernandum  templuni|&  iudi- 


^ candum  de  his, quz  fpeftabant  adob- 
feruacionem  legis  Dei,  fine  potefiate 
imponendi  nouas  leges  .•  quz  illo  tem- 
pore non  videntur  adeo  neceflariae  fuif 
fe,quia  omnia  pertinentia  ad  facrame- 
ta,facrificia,&  ceremonias  facis  in  par- 
ticulari erant  determinata  per  praecep 
ta  diuina,  quz  tam  multa  erant , vt  ne- 
ceftariii  non  efiet  alia  adijcere.Ec  ideo 
videtur  hoc  fuifie  prohibitum  Deuter. 

ia.vbi  rigorofe  prohibitum  efi  ali- 
quid  addere,  vel  minuere  de  his,  quae  If' 
prsecepta  erant.  Vnde  Matt.iy. videtur 
Chriftus  Dominus  reprehendere  tradi- 
tiones feniorum,quas  vidclicer,ipfi  ad- 
diderant tanquam  nouas  leges.  Quod 
ita  videtur  exponere  Chryfoft.  ibi  Ho- 
mil. fentiens, illos  Pontifices  non  ha-  c^yfofl, 
buific  poteftatem  condedi  leges.  Quod  bom.n, 
fi  quis  obijeiat,  apud  ludzos  fuifie  no- 
uas aliquas  fefiiuitaces  ex  prsecepco  hu 
mano  inftitutas  Efther  . 9.  ludit,  vlt.  1.  T,  , 
Machab.4.  Refponderi  poflec, illas  non  fif.  ' 
fuifie  proprias  leges  fola  au&oricate 
Pontificum  latas,  fed  quzdam  vota  co- 1“  J( 
muni  confenfu  totius  populi  emifia. 

Vnde  ibi  dicitur, Statuit  vniuerfa Ecclefia, 

<Uc.  Ex  voto  autem  aliquid,  vei  aliquod 
tempus  Deo  volutare  confecrare,  fem- 
per  licitum  fuit. 

His  vero  non  obftantibus, dicendum  8. 

efi,  fuifie  in  illopopulo  poteftatem  Ie-  Fuifle  in 
gislatiuam.  Ita  tenent  Bcllarmin.  lib.lf.  popule 
de  Pontif.  cap.  17.  & Vi&or.  fupra  q .4.  brxo  legis  - 
n.6.  Salmeron  tom.  4.  in  Euang.  pare. 3.  litium  po 
trad.12.  & efi  aperta  fententia  D.Tho-  tettuem. 
mi  lect.i.  & 3.  in  Epift.  ad  Galac.  1.  ex-  Bellum. 
ponens  illa  verba  , Abundantius  aemulator  Saltiter , 
exifiens paternarum  mearum  traditionumsque  Vilior. 
itvtelligit  de  legibus  humanis  iufte  latis  D.Tbm. 
in  eo  populo.  Et  illud  Deut.  4.  exponit 
de  additione  contraria , vel  repugnan- 
te iegi.  Nam  cap.y.  eiufdem  Deuceron. 
ita  illud  declaratur  ,7 declinabis  neque 
ad  dexteram mequs  adfinifiram.  Additio  er- 
go, quz  non  declinat  d lege,  id  efi,  qua: 
illi  non  repugnat , non  erae  prohibita. 

Atque  ita  Chriftus  Dominus  Mate.  15.  i 5‘ 
reprehendit  ludsosydicensjrritumfeci- 
flis  mandatum  Dei  propter  traditiones  yefiras. 
Ecafierc  verba  If ai.  19.  quz  fuperiori 
capite  obijciebantur,&ica  illa  exponit,  Ifn. 

Sine  caufa  colunt  me  , docentes  doftrir.am , & 
mandata  hominum , vtique  quibus  irrita- 
bantur , &:  contemnebantur  mandata 

Dei, 


Etther.  9 • 
Illditb.vlt. 

Tererius. 

1 .Mac.  4. 

1 


Corduba. 

Vicior. 
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Dei,  vel  qu*  fuperfticiofa  , & ad  verum  A 
Dei  cultum  nihil  conducebant. 

Sed  licet  haec  vera  fint , nihilominus 
non  coftat,facerdotem  Leuiticum,  etia 
fummum  ex  vi  Pontificatus, & lolius  di- 
uini  luris  habuifle  poteftatem legislaci- 
uam  iuper  vmuerlum  populum  , quia 
nullibi  legitur,  cfie  illi  concedam.  Nam 
D4ut.  17.  folum  conceditur  facerdoti 
fummo  cum  cor, filio  aliorum  potefias 
maxima  indecifione  dubiorum  infiir- 
gentium  in  caulis, vel  circa  interpreta- 
tionem legis : potefias  autem  legislati- 
ua  e fi  valde  diuerfa.Vnde  probabile  efi 
ante  tempora  regum  , vel  illis  deficien- 
tibus , fu  i fie  illam  poteftatem  in  popu- 
lo, & ita  Efiher.p.  totus  populus  cornu- 
ni  conlenfu  ftatuit  legem  de  tolennica- 
te  cuiufdam  diei  Idem  ludit,  vlt.  Nam 
tunc  populus  defiitutus  erae  rege, (i  ve- 
ra funt.quje  de  tempore  illius  belli  con- 
iedae Bened.  Perei.lib.i.  in  Dani.  Pras- 
terea  hb.i.Macha.cap. 4. dicitur,  fla- 
tuit  ludus,  & fratres  eius , & vniuerfa  E c cie  fu 
ifraeU&c.  Tempore  autem  regum  in  eis 
videtur  fui  (Te  potefias  legislanua,  vc  fu 
rnitur  ex  i.Reg^o.vbi  Dauid  quandam 
legem  tulit,  & inferius  cap.  10.  magis  ^ 
conflabit . Erat  ergo  potefias  facerdo- 
talis,  feu  Pontificalis  longe  inferioris 
rationis  ab  ea , quae  nunc  eftinEccIe- 
fia,  non  lolum  quia  limitata  erat  quoad 
populum , locum,  & tempus , fed  etiam 
quia  nec  in  (e  fupernaturalis  erat, fed 
folum  quoad  modum,  quia  ab  ipfo  Deo 
fuerat  immediate  infticuta,  id  efi,  quia 
non  erat  ex  fe  potefias  illa  fupernatu- 
ralis in  fubfiantia  (vt  fic  dicam)  fed  fo- 
lum in  fieri , & modo  , quia  Deus  illam 
dedit,  potuiftet  tamen  populus  illud  fa- 
cerdotium  infiituere  , fi  Deus  non  prae- 
ueni(fet,vc  Corduba  docet  cum  Vi&or. 
Releft.i.de  Pocefiate  Ecclefi?  q.3.pro- 
pofit.  6.  Nec  etiam  erat  de  ratione  il- 
lius poteftatis,  vt  efiet  legislatiua,  qiiia 
finis  eius  non  erat  gubernare  populum, 
fed  minifirare  Deo  pro  populo.  Vnde 
ex  natura  rei  ad  fummum  includebat 
potefiatem  prfcipiendi,quu  neceifaria 
edent  ad  vfum  illius  minillerij  ,vc  ma- 
gis fentic  Vi&or.  q.  4.  o.<5.  Quod  autem 
Deus  fpecialiter  cocuieric  Pontifici  le- 
gali potefiatem  leges  ferendi  folafua 
auctoritate,  non  conftat,nec  ex  Match. 
15. aut  13.  aut  Deuteron.  17.  vel  alijs 


fimilibus  id  fofficienter  colligi  potefi.’ 

Vltimo  ex  didis  co n eluditur  princi-  1 o. 

palis  pars  allectionis,-  & praecipue  in  te-  Vltinu  co - 
ta,fcilicet,  potefiatem  hanc  fpirituale,  clufio. 
prout  nunc  efi  in  Ecclefia  ,ede  propria 
eius  lingulari  dono  a Chrifio  datam. 

Hoc  certum  efi  ex  Euangelio, in  quo 
primum  promifit  Chriftus  haaepote- 
fiatem  Matt.  1 6. Tibi  dabo  claucs  regni  certo-  Matt.  16, 
rum  , quodeumque ligaueris , tfijc.  Deinde 
impleuic  promiffum  Ioan.  21.  vt  latius 
videbimus  capite  fequenti,  Paulus  etia  Ioan.il, 
affirmat  le  accepilTe  a Domino  hanc 
potefiatem, & idem  efide  alijs  Apofto- 
lis,  vt  fiatim  latius  dicemus . Declara- 
tur autem  ex  perfedionibus  huius  po- 
teftatis , & ex  modo  eius  . Primo  enim 
eft  vniuerfalifsima  pro  toto  mundo:  na 
ficut  Ecclefia  Catholica  totum  mundu 
compleditur,-  ita  etiam  hf  c poteftas,vt 
ex  illis  Cbrifti  verbis  Vafce  oues  meas, re- 
de  colligit  Innocent.  III.  in  cap.  Solitce,  'mocen^ 
de  Maiori.  & obedieti.  quia  non  dixic 
has , vel  illas  oues  , fed  (impliciter  oues 
meas  ; ita  vt  non  fit  ouis  Chrifci , nec  in 
eius  grege  numeretur, qui  huic  potefea- 
ti  non  fubiacet.  Secundo, quia  data  efr, 
vt  perpetuo  duret,  quandiu  mundus  du 
raueric,  quia  ficut  lex  grariaevltima  eft, 
quam  Deus  eft  daturus , & ficut  Eccle- 
fia perpetua  e It;  ita  etiam  hgc  pote  ft  as, 
fine  qua  non  poteft  Ecclefia  fuam  vili- 
tate retinere.  Et  hoc  fignificauit  Chri- 
ftus cum  dixit , Super  hanc  petram  adifrcabo 
Ecclefiam  meam  porta  inferi  non  prauale- 

bunt  aduerfus  eam.M  <rth.  1 <5.&  cap.  18. ad-  Matt.  16. 
iecic , Ecce  ego  -vobifeumfum  vfque  ad  confu. 
rnationemfeculi . Tertio , quia  in  (e  maxi- 
me fupernaturalis  efr, non  folum  per  co 
naturalitatem  ad  gratiam  , fed  etia  per 
fpecialem  perfe&ionem,  & excellentia 
aChrifto  liberalicer  additam  proptec 
perfedionem  prsefentis  ftatus. 

Hoc  etiam  probat  Vidoria  fupra  ex  ”• 
effedibus,  quia  per  hanc  poteftatem  Vicdoru, 
confecratur  corpus  Chrifci  verum , & 
fandificacur  corpus  myfcicum,cui  etia 
per  illam  remittuntur  peccata,  & gra- 
tia confertur. Sed  fi  quis  rede  confide- 
ret,hi  non  fune  effedus  poteftatis  exte- 
rioris iurifdidionis , de  qua  nunc  agi- 
mus,fed  poteftatis  ordinis,  & quoad  re 
mifsionem  peccatorum  poteftatis  iu- 
rifdidionis in  foro  pcenitenti^.Hic  au- 
tem agimus  de  iurifdidione  in  f oro  ex- 
terno 
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terno  Ecclefiaftico  , in  quo  non  viden- 
tur dari  cffe<Sus,vel  a&us  lupcrnatura- 
les  in  fe.  Nihilominus  dicendu  eft, hanc 
Tr&difta  Poceftatern  effe  fupernaturalem, primo 
boteflas  a>  ex  coniun&i°ne  ad  alteram , quia  da- 
modofitpfr  ‘ur  »t  annexa, & coniunfta  iili , & con- 
natmL  ^uente,r  ad  lllam  «nandam,  & quo- 
dammodo  exequendam.  Vnde  per  nac 
poteftate  ponuntur  prsecepta,  quae  ver- 
eantur circa  facramenta , & facrificiu, 
quae  fupernaturalia  fune.  Secundo  e fr 
iupcrnacuralis,quia  plures  effedus  mo 
rales  poteft  efficere  ex  cocefsioneChri 
fti , quam  fine  illa  potuifiet , vc  eftv.  g. 
difpenfare  in  votis,  aut  in  matrimonio 
rato,&  fimilia.-hxc  autem  perfedio  coi 
ligitur  ex  illis  verbis  vniuerlaIib*Chri- 
fli.  Quodcunque  ligaueris,  quodcunque  fol- 
nem.Tandem  pertinet  ad  perfe&ionem 
huius  poteftacis  , quod  ex  infiitutione 
fua  monarchica  eft,&  hunc  modum  ha- 
bet ex  diuino  iure,&  ideo  immutabilis, 
vc  conflabit  ex  dicendis  capite  lequeti. 


C A P V T III. 


Quibus  perfonis  data  fuerit.yel  nunc  etiam 
detur  batepotedas  immediate  d 
Cbrijio  Domino. 


■r. 


i.  concluf. 


Matt.  16. 
loan.i. 


OMifsisHscreticis  impugnatibus 
primatum  Petri,  contra  quos  in 
materia  deClauibus,&  de  fide 
latius  dilferitur,&  videri  poteft  Bellar- 
min. libris  deRomano  Pontifice  a prin- 
cipio dicendum  eft  primo, hanc  pote- 
ftatem immediate  datam  efle  Petro  d 
Chrillo  Domino, & fingulari,ac  fpecia- 
limodo.Hxc  affertio  eft  de  fide , quae 
prascipue  fundatur  in  illis  duobus  tefti- 
monijs  Matth.15.  & Ioan.21.  nam  licet 
Matt.  18.  generaliter  dixerit  Chriftus, 
Qui  Eccleftam, id  eft  pallores  Ecclefix,  no 
audierit, ijc.be  fubiunxerit  etiam  genera- 
li ter, Quacumq-,  ligaueritis,&c.  tamen  cap. 
16.  fpecialem  promifsionem  fecit  Pe- 
tro, dicens,  Tibi  dabo  claues  regni  C celorum, 
& Tu  es  Vetrus , & faper  banc petram  xdifica* 
bo  Ecdefiam  meam ; ergo  lingulari, & (pc- 
ciali  modo  hanc  poteftatem  illi  promi- 
fit.  Pofteavero  implendo  promilfum, 
etiam  ollendit  hanc  fingularem  concef 
iionem  , & ideo  prius  illum  publice  in- 
terrogauit  Chriftus.an  fe  diligeret  plus 
quam  csceri,  fignificans,  plus  ecia  fuit 


A fe  accepturum, & deinde  fubiungit,'?^ 
ce  oues  meas.  Ioan.21.  vbi  in  verbopd/rew- 
di,poteftas  regendi, & leges  ferendi  fig- 
nificatur,  vt  lupra  tetigi , & colligitur 
optime  ex  2. Reg.5.T u pafces populum  meu 
Ifrael , & eris  princeps  Juper  eum.  Dum  aute 
indefinite  dixit  Oues  meas,  vt  fupra  dixi, 
ollendit  potellarem  elfe  fupremam , & 
monarchicam  etiam  luper  alios  Apo- 
flolos:  nam  illi  etiam  erat  oues  Chrifli. 
Et  ideo  dicitur  in  cap.  In  nono  te  (lamento. 
dill.2i.&  cap.  Ita  Dominus, dilt.i 9.  Petro 
c(?e  datam  potcltatem  vt  capiti , exte- 
ris vt  membris.  Idem  habetur  in  capite 
£ Cum  Beatifsimus,5i  cap. Loquitur ,cum  mul- 
tis ali js.  14..  q.i.  Ex  quo  loco,  & ex  difc, 
96.  & multis  alijs  locis  Decreti  colligi 
poteft  euidens  traditio  Pontificum, Co 
ciliorum, & Patrum  hanc  veritatem  c 6 
firmans , quam  Bdlarmin.  etiam  fupra 
copiofe  prolequitur , & ideo  illa  omit- 
to. Ratio  vero  propria  fuit  voluntas 
Chrifti, • congruentia  autem  eft, quia  o- 
portuir,&  decuit  in  Chrifti  Ecclefia  ef- 
fc  perfedam  vnitatem  myfcicdm,&per 
fedifsimum  regimen  ,&  ideo  infrituic 
illam  per  modum  monarchise,  & fnpre- 
mam  poteftatem  vni  contulit, ad  quam 
C Petrum  elegit  fua  altilsima  prxdefci- 
natione. 

Dicet  aliquis  ex  his  omnibus  folum 
probari , Petro  datam  elfe  poteftatem 
vniuerfalem  regendiEcclefiamjnon  ve- 
ro inde  lufficier.ter  probari  datam  fuif 
fe  illi  poteftatem  leges  ferendi,  quia 
poruiffet  Chriftusvnam  poteftate  da- 
re fine  alia.  Refpondeo  vtrunqueeon- 
uinci  ex  didis.  Primo  quid  verba  Chri- 
fti vniuerfalia  fuere,  Quodcuque ligaueris; 
vinculum  autem  legum  eft  vnum  exprj 
cipuis,quod  lupremus  princeps  inijee- 
D re  poteft.  Vnde  fuprema  poreftasliga- 
di  hunc  etiam  a&um  potilsime  com- 
prehendit. Idem  colligitur  ex  verbo  il- 
lo Tafce  oues  meas : nam  ad  officiu  pafto- 
ris  pertinet  oues  cuftodire,&  dirigere, 
ac  coercere,  quod  per  leges  maxime  fit 
ab  humano  paftore . Prxtcrea  ex  natu- 
ra rei  includitur  hsec  poteitas  in  mune- 
re capitis,  & Principis,  feu  fupremi  pa- 
lloris. Et  ideo  etiam  Reges  feculi,co 
ipfo  quod  d republlca  adiilud  munus 
ehgantur,  poteftatem  legis Iatiuam  ac- 
cipiuntjfed  Petrus  accepit  fimile  mun9, 
& principatum  fpiritualem:ergo,&  po- 
te 11  a- 


1. 

i.obkftii. 


tedatem  lcgislatiuam  . Maior  ednatu- 
ralitcr  euidens , quia  repugnat , efle  fu- 
periorem,&  gubernatorem, & non  pof- 
ie  prsecipere  , 5e  fuo  prarcepto  obligare 
(ubditum.Alids  pofiet  fubditus  fine  cui 
pa  non  facere  iufla  fuperioris,&  conle- 
quenter  poliet  illi  relidere  , 8e  non  pof- 
iet iude  cogi  ad  illa  implenda,  & ita  no 
edet  ordo,ted  fumma  confufio,  nec  ille 
efiet  fuperior  , nifi  nomine  tantum  . Ec 
ideo  principium  ho c.obediendum  ejl  fupe- 
n<mf>«j,naturali  lumine  ed  euidens,imo 
& per  fe  notum  ex  terminis. 

3*  . Dices,  hinc  ad  fummum  probari  po- 
3 .obieato.  tedatem  praecipiendi  i non  vero  leges 
ferendi , ficuc  Magidratus  inferior  ha- 
bet potedatem  praecipiendi  i non  vero 
ferendi  leges.  Refpondeo, licet  hxc  fint 
feparabilia  in  inferiori  gubernatore; 
non  vero  in  fupremo  , qui  fit  caput  to- 
tius reipublicae, loquendo  faltem  ex  na- 
tura rei,  quidquid  fit  de  potentia  abfo- 
luta  Dei.  Probatur  , tum  quiapotedas 
praecipiendi  ed  proportionata  princi- 
patui, vt  de  Regibus  diximus;  tum  quia 
hoc  ed  ex  natura  rei  necelfarium  ad  co 
uenientem  reipublics,vel  Ecclefis  gu* 
bcrnationem.Nam  lex  vitra  praeceptu, 
in  praefenti  materia, non  poted  addere, 
nifi  perpetuitatem;  haec  autem  ed  fum- 
me  necelfaria  ad  bonum  regimen  vni- 
uerlale,  quia  perpetua  mutatio,  & cef- 
fatio  legum  ad  mutationem  perfonaru 
regentium  , infinitam  confufionem  pa- 
reret, vtper  le  notum  ed,  & fupra  e ft 
odenfum  . Vnde  a principio  nafcentis 
Eccleds  ita  intelledus  edprimatus  Pe 
tri,  5c  potedas  eius , & idem  condat  de 
fuccelToribus  Petri, vt  mox  dicemus. 

^ Secundo  dicendum  ed,hanc  poteda- 
a.  concluf.  Cem  etia  Apodolis  datam  clfc  im- 
mediate ab  ipfo  Chrido,  quauis  diuer- 
fo  modo , & minus  perfedo  , quam  Pc- 
Durand.  tro  . Priorem  partem  tenet  Durand.  in 
Calet.  4-difc.  24.  q.2.  num.5.  5e  fentit  Caietan. 
Anton.  tom.i.Opufc.  Anton.  j.p.tit.  22.  cap.4. 
Viclor.  i»  prine. & §.i.ver f.7.  licet  (oleat  in  co- 

trarium  referri , quia  inferius  dicit, A- 
podolos  non  fuifle  squales  in  iurifdi- 
dione  ; fed  h(jc  diucrfu  cd, potuit  enim 
iurifdidio  non  ede  squalis , & efle  im- 
mediate a Chrido;  inaequalitas  enim 
tantum  fuit, quia  in  Petro  fuit  tanquam 
in  capite  , & vt  ordinaria , ac  perpetuo 
duratura : de  quo  alias.Pro  eadem  par- 
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A te  refertur  idem  Anton.  trad.de  Schif- 

mat.q.45.  Tenet  etiam  Francifc.Varg.  Vargas, 
trad.de  Audorir.  Pontif.  axiom.  4.  Vi-  Cafiro. 
dor.  in  Reled.  de  Potedate  Ecclefis  q. 

2.Caftro  lib. 2.  de  lufc.  hsrer.pun.  0.24. 
Bellarmin.  lib.  4.  de  Romano  Pontifice  Eellarm. 
cap.23.Sc  Sotus  in  4.d. 20, q.i.ar. 2. 6c  lib.  Sotus. 
i.dc  luftit.  q .i.ar.3. 

Et  probatur, quia  Matt.i  8.dixit  Chri- 
ftus  Apoftolis , Quxcunque  alUgaueritis fu-  5- 

per  terram  ; 8t  tamen  vnus  modus  ligandi  Mat.18. 
elt  per  legem, 6c  prscepta  iuxta  illud 
Matr.  13 . alligant  onera grauia,jjc.  Chri- 
(tus  autem  cu  di  (tributione  dixit , Qux- 
R cunque  alUgaueritis. Et  licet  probabile  (it, 
tunc  non  dedifle  , fed  promififle  pote- 
ftatem;tamen  poftea  Ioan. 20. dixit  om- 
nibus Apoftolis ; ficut  mifit  me  yiuens  "Pa- 
ter, ij  ego  mitto  yos . Ex  quibus  verbis  Pa- 
tres colligunt , eos  fecifle  fuos  legatos 
generales  pro  vniuerfo  mundo,  iuxta 
illud  Pauli , Pro  Cbrifto  legatione  fungimur, 

& ideo  ad  omnes  etiam  dixit  Mate.  vlt. 

Euntes  in  mundum  vniuerfum.&c. idem  col- 
ligitur ex  alijs  locis  Pauli,  qus  fupra 
citaui;profitebatur  enim  fe  habere  hac 
poteftatem, Sc  illam  a Domino  acccpif- 
fe. i.Corinth.4.  2.  ad  Corinth.io.  & 13. 
q & 1.  ad  Thefal.  4.  Scitis  qus pnecepta  dede-  1'Cor-4t  • 
rim  vobis, <pjc.  Sumitur  etiam  illa  pars  ex  2,Cor<I°* 
dido  cap.I«woHo.di(r.2i.  5c  cap .Loquitur  ^ l3‘ 
Dominus  cum  alijs.24.  q.i.  5 c ex  cap. 7 l,adTbe 
ucu>,  de  Pcetiir.  8c  remi(f.  vbi  Innoc.  ait,^  4* 
Chriftum  Apoftolis  claues  regni  cce-  ^1,In  no~ 
lorum  commififle,&excap.  Per  venera- 
bilem.  Qui  filij  fint  legir.  vbi  Innoc.  (11.  ^iPua • 

air , Paulum  habuiffe  plenitudinem  po-  ^aP* 
tedatis,  eamque  indicafle  cum  dixit,  vene™bile 
TS^efcitis  quia  & angelos  indicabimus , quanto 
magis fecularia-j.  i.Corinth.6.  1 .Cor. 6. 

Ratio  vero  , feu  necefsicas  eft,quia  4. 
ad  exercendum  munus  Apoftolicum,&  Bytio  con - 
ad  fundandam  Ecclefia  necedaria  erat  clufionis. 
hsc  potefeas : Chrilcus  au  te  immedia- 
te contulit  omnibus  Apoftolis  dignita- 
tem,8c  munus  Apoftolicum,  vt  exEua- 
gelio  conftat  jergoeciam  contulit  di- 
dam poteftatem  . Hoc  autem  adeo  ne- 
cefiarium  exiftimarunt  Apoftoli,vt  de- 
ficiente Iuda,8c  prsuaricante.non  fue- 
rint aufi  alium  fubftituere  loco  illius 
fua  audoricate,  fed  diuina,  vt  coftat  de 
Matthia  Ador.i.  5c  fimiliter  Paulus  no  l’ 
ab  hominibus,  neque  per  hominem, fed 
ab  ipfo  Chrido  Apofcolatiun  accepit, 

vt 
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Lib.4,  Delete  poftiua  Canonica. 


Ca nft"  vt  ipfe  docet  ad  Galat.i.&  fentitGelaf.  A 
Papa  in  capiamur,  did.21.  & habetur 
Can  et*am  in  capite  Fundamenta, de  Ele&. 
damma.  ] ‘,n  «-"goreliq»! etiam  ApottolUbeo- 
demChruto  acceperunt  immediate  tu- 
rifdi&ionem  ad  (uum  munus  neceda- 
riam.Vnde  etiam  confiat, Apodolos  no 
tantum  colle&iue,fcu  per  modumvnius 
collegij  accepiiTe  illam  poteftatem,fed 
dinifim , ac  perfonaliter  , o4uia  ex  vi  iui 
muneris,  & vocationis  feparandi  erat, 
Stdifpergendi  pervniuerfum  mundum; 
ergo  necede erat, vt finguli  irer.ccum 
potellate  plantandi  Ecciefias , creandi 
Epifcopos,&  ordinandi,ac  prgeipiendi 
omnia,  qua:  edent  necedaria;  ergo  etia 
cum  potedate  legislatiua  in  folidu  ac- 
ccpta(vt  fic  dicam.)  Et  hoc  fignificant 
verba  Chr i di,  Euntes, p?c.  Mitto  vos  ,&c. 
Quocirca  licet  Ador.  xy.Aoodoli  con- 
\Aftor.15  gregati  fuerint  in  vnum  ad  datuendiun 
de  legalibus,  non  id  fecerunt, quia  ad  v- 
fum  iurifdidionis  fus  effet  neceflariu, 
fed  ad  maiorem  fatisfadionem  fideliu, 
prsefertim  eorum,  qui  ex  Hebrzis  con- 
uerfi  fuerant;item  ad  maiorem  vnione, 

& pacem,  & ad  fummam  diligentiam, & 
inquifitionem  ex  parte  fua  prsedanda.  r 
Sicut  Paulus  afcedit  Hierofolymam  ad 
conferendum  fuum  Euangelium  cu  Pe^ 
tro,&  ali  js , non  quia  illi  neccdarium 
edet  ad  non  errandum  ; habebat  enim 
infallibilem  afsiftentiam  SpiritusSan- 
di,fed  propter  exemplum, & ad  maiore 
vnionem , & prarcipue  vt  fubordinatio- 
nem  ad  Petrum  offenderer. 

Poderior  ergo  pars  affercionis  fumi- 
Tofterior  tur  ex  capitibus  fupra  citatis  afleren- 
parscoch-  tibus,hanc  potedatem  datam  ede  Pe- 
fionis  pro-  tro  vc  capiti, alijs  vt  membris:  nam  fub 
batur.  h's  membris  etiam  alij  Apodoli  com- 
prehenduntur, quia  vt  notaui,  Chriftus  n 
fimplicicer  dixit,  Vafceoues  meas, \bi  in- 
ter oues , Apodoli  etiam  numerantur. 
Fuitque  hoc  neccdarium  ad  vilitatem 
Ecclefia  condituendam , quia  nec  po- 
terat ede  vnum  corpus  fine  capite,  neq; 
cum  multis  capitibus, -illud  enim  imper 
fe&um  , hoc  mondruofum  ftiifTer,  quod 
notauit  Cypriam  Iib.dc  Vnicace  Eccle- 

Cypnan. 

fimplicitate  clericorum,  2c 
fumitur  ex  Augudino  tra<9.5o.&  vlt.in 
Mug.  Ioan.& lib.i.  de  Do&rina  Chriftiana  c. 

I-hcron.  17.&  Hieronym.lib.r. contra  Jouinian. 

Leo  Vapa.  & Leone  Papa  ferin.j.aflumptionis  fu£. 


Ex  hac  autem  diuerfitate,&  fubordina- 
tione  colligit  Richard.4.d.24.ar.5.q.3. 
ad  4.  A po dolos  recepifle  immediate  a Rjchard. 
Chrido  potedatem  clauium,  non  taaie 
potedarem  iurifdi&ionis.  Sed  hoc  re- 
pugnat priori  parci,  & omnibus, quse  ia 
illius  confirmationem  adduximus:&ad 
condituendam  differentiam  , & debiti 
fnbordinationem  inter  Petrum, &alios 
Apodolos  necedarium  non  ed,  vt  faci- 
le ex  dicendis  patebit. 

Confidit  ergo  illa  diuerficas  primo,  $ 

& praecipue  in  hoc,  quod  potedas  data  j>r;^  ^ 
ed  Petro  , vt  in  illa  ei  fuccederetur  ,&  uerriUf  j“ 
ita  per  fuccefsionem  perpetuo  in  Ec- 
clefia  duraret:alijs  vero  Apodolis  folu  <pf^  ’’7) 
data  edpermodum  c u i u fd a m 1 e g a t i o~  i:qm^ 
nis,  & perfonalis  muneris  finiendi  cum 
vita  eorum. Ita  fumitur  ex  Patribus  ci~ 
tatis  , & confirmabitur  pluribus  tefti-  fu/C(fH0 
monijs  aflertione  feqnenti,  & exipdr  ’ 
vfu  vtraque  pars  facis  condar.  Nam  A- 
poftoli  non  creabant  Apoftolos,  fed  E- 
pifeopos  neque  eis  fuccefsir  aliquis  cu 
iurifdidione  in  vniuerfum  orbe;  ac  ve- 
ro Petro  fuccefsit  feper  paftor  vniuer- 
falis , cuius  fedes  propterea  femper  re- 
tinuit nomen  Apoftolica?.  Ratio  etiam 
hoc  conuincit,  quia  cum  Ecclefia  futu- 
ra edet  perpetua, eius  regimen,  & prin- 
cipatus ita  conditui  debuit  ,vt  perpe- 
tuo duraret.  Hic  autem  principatus  Pe 
tro  fuitpromidus  illis  verbis, Superbanc 
petram  adificabo  Eccleftam  meam , fed  jedifi- 
cium  Ecclefia:  perpetuo  erat  duraturu; 
ergo  & fundametum.quod  erat  Petrus; 
feu  fedes  Petri . Quod  fatis  declarauic 
Chriltns  fubinngens  , Etportx  inferinon 
prceualcbunt  aduerfus  eam.  Vnde  dixit  ele- 
ganter In  nocent.  IUI.  in  cap.  r,  de  Ho- 
micid.in  6.  Chriftum  afcenfurum  ad  Pa 
trem  ne  Ecclcfiam  fuam fine  pajiore  defer  er  ctt 
eam  Petro  commiliffe  , cuius  fuccedo- 
res  lunt  Pontifices.  Quia  nimirum,  pro 
nullo  tempore  deferuit  luam  Ecclefia 
Chriftus,  ■&  quantum  grex  durat, rantii 
necede  eft  durare  paftorem . Impleuit 
autem  Chriftus  illam  promifsionem.di 
cens  Petro, Vafce  oues  meas, illi  ergo  tunc 
contulit  potefeatem  in  tuis  fuccedori- 
bus  duraturam.  Alijs  vero  Apodolis, 
nunquam  ita  contulit , quia  folum  fue- 
runt in  illo  initio  Ecclefia:  ncceffarij, 
donec  in  omnem  terram  exiuit  fonus 
cotum,  St  ideo  iufficienter  fundata  Ec- 

clefia, 
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clefia,ceffautt  illa  dignitas ; perfeuera-  A 
uic  autemPetri  primatus.  Acq;  ita  hanc 
differentia  fatis  aperte  indicauic  Chri- 
ftus  Dominus  in  eo  lingulari  modo, quo 
Petrum  alijs  prsepofuic. 

Secunda  differecia  notanda  eft,  quia 
hsec  poteftas  quoad  a&um  ferendi  le- 
ges in  Petro  erat  {impliciter  fuperior, 

& independens;  in  alijs  vero  inferiori 
modo,&cum  nonnulla  differentia, qua- 
tum  ad  valorem  , vel  firmitatem  adus. 
Declaratur,  quia  Petrus  poterat  fuis  le 
gibus,vel  praeceptis  alios  etiam  Apo- 
ftolos  obligare  ,&  nullus  poterat  eius 
leges  reuocare ; alij  vero  Apoftoli  nec 
Petrum  obligare  poterant ; neque  for- 
tafle  fe  ad  inuicem  , & Petrus  in  rigore 
poterat  eorum  leges  non  admittere, 
feu  reuocare.  Quod  totum  fatis  proba- 
tur ex  munere  paftoris,&ex  fubordi- 
natione  neceftaria  ad  voitatexn.  Vndc 
etiam  mihi  verifimile  eft , licet  (inguli 
Apoftoli  haberent  poteftarem  ad  fere- 
das  leges  obligantes  vniuerfalem  Ec- 
clefiam  , tamen  ordinarie  illas  nontu- 
liffe  , ni(i  ex  confenfu  , & acceptatione 
Petri ; vel  certe  illas  tulifle  ineispro- 
uincijs , in  quibus  prsedicabant , & po- 
ftea  non  nifi  fciente,&  confentientc  Pe- 
tro , ad  totam  Ecclefiam  dimanafte. 
Quod  ex  eodem  fundamentofacile  co- 
ieSamus.  Quocirca  quando  legitur  a- 
pud  Cyprianum,  vel  aliquem  alium  Pa- 
trem , aut  Pontificem  exrelatis,  vel  re- 
ferendis, omnes  Apoftolos  fuifte  pares, 
intelligendum  hoc  eft  formaliter  ( vc 
fic  dicam  ) feu  quantum  ad  dignitatem 
Apoftolicam , & eam  iurifdi&ionem  in 
vniuerfum  orbem , qux  prarcife  ex  vi  il- 
lius dignitatis  data  eft.Nihilominus  ta- 
men Petrus  excelluit  in  Pontificia  dig- 
nitate. Et  iuxta  ha:c,vel  declaranda  eft, 
vel  non  admittenda  Glofla  in  dift.  cap. 
In  noMo.diftindfc. ai. licet  eam  (impliciter 
approbat  Turrcc.  inSummade  Ecclef. 
lib.2.  cap. 74.  dum  fignificat, alios  Apo- 
ftolos fuifte  pares  Petro  eo  tantum  mo- 
do, quo  Epifcopi  fune  pares  Pontifici, 
fcilicet  in  ordine, & confecratione.  No 
eftenim  in  omnibus  adsequata  asquipa- 
ratio.nam  de  Apoftolis  conftat  exdi- 
£tis  fuifte  etiam  pares  Petro  in  dignita- 
te Apoftolica , & confequenter  invni- 
uerfalitate  iurifdidionis  in  vnuiuerfu 
orbem. Magis  vero  errarunt, qui  ex  illo 
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textu  intulerunt,  Pecru  ab  alijs  Apofto- 
lis fuifte  electum  in  caput,  quia  mip- 
fo  textu  dicitur,  apoftolos  alioqui  pares  in  En0r 
honore , & poteftate , 'Petrum  principem  JUum  tlimVe^ 
eftfc voluijfe.  Illud  enim  verbum  non  dcab^s.fp 
voluntate  antecedente  , feu  eligent c t P°f‘°lisfuif 
fed  de  voluntate  confequente,  & ac-C  e^c^m 
ceptante  intelligendum  eft . Quod  deIWC4fM?* 
mente  Pontificis  in  eodem  textu  fatis 
conftat. 

Dico  tertio . Sumus  Pontifex  imme- 
diate accipit  ab  ipfo  Chrifto  , & ex  vi  Io' 
infticutionis  eius  poteftate  legislatiua  3* concluj, 
invniuerfam  Ecclefiam.  Conclufioeft 
omnino  certa:  nam  quod  hac  poteftate 
habeac,cft  de  fide,  vc  coftat  ex  rr  ad  itio- 
ne, & communi  fcnfu  Ecclefia:,&  ex  his, 
qus  ftatim  afferemus.  Quod  autem  ha- 
beat illo  modoeft  coclufio  adeo  certa, 
vc  fine  errore  negari  non  pofsit.  Colli- 
gitur autem  ex  Scriptura  hoc  modo;na 
Chrifcus  dedit  hac  poteftate  immedia- 
te Petro, non  pro  fua  tancu  perfona, fed 
vtper  cocinuam  fuccefsione  perpetuo 
duraret  in  Ecclcfia ; ergo  ide  Chriftus, 
qui  hanc  contulit  poteftatem  Petro.co 
fert  fucceftori  fuo  ex  vi  praedici?  inftt- 
tutionis , & illorum  verboru  ,superbanc 
petra  aedificabo  Eccleftatn  meam.tyVafce  oues 
meas.  Conftat  ante  ex  perpetua  fuccef- 
fione,  Sunium  Pontificem  efte  fuccefto- 
rem  Petri;  ergo  ab  eode  Chrifto  imme- 
diate habee  poteftate.  Vnde  Anaclecus  u inacletus 
papa  in  cap. 2.  difc.22.  Romana  Ecclefia  no 
ab  sfpoftolis , fed  ab  ipfo  Domino  primatu  obti- 
nuit.Et  probat  ex  verbis  illis, TuesPetr*.  Gelaf.  dJl 
Idem  Gelafius  papa  in  cap .Qusmuis.  21.  Innocent . 
difc.Vnde  Innocent.  I.in  cap. Quoties. 24.  PaPte. 
q.  1.  (e  ipfum  Petrum  appellat , dicens,  Cap .Qua- 
Ts^ow  nifi  ad  Petrum  , id  eft , ad  fui  nominis , dy  uis. 
honoris  auftorem.  C.  Quoties 

Hinc  etiam  in  czp.Significafti)dcE\c£t,  1 1 . 
dicitur,  leges  Romani  Pontificis  non  C .Signifi- 
pendere  a Concilijs, fed  Cone  ilioru  ab  cafii. 
ipfo.  Et  infinuatur  ratio,  quia  poteftas  Poteftas  fe 
illius  fedis  eadem  eft  cum  poteftate  Pe  dis  ^pojlo 
tri,  & cdp.  T^ouit,  de  ludicijs  de  eadem  licte  eadem 
Pontificis  poteftate  dicitur  , Cum  non  eft  eum  pc- 
bumance  conftitutionifed  diuinae  innitatur  tquia  teftate  Pe- 
po tcftas  noftranon  ex  homine  ,Jed  ex  Deo  eft.  tri. 

Idem  in  capite  Quanto  , & fere  toto  ti-  C.  7 \[ouit'. 
tulo  de  Trdnflat.  Epilcop.  Hinc  etiam  C.  Qudto • 
in  eodem  textu  Pontifex  dicitur  Chri- 
(ti  Vic  arius , non  autem  Petri , fed  fuc- 
ceflor.  Dicitur  etiam  folus  habere  pie- 

li  nitudi- 
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nitudinem  potcdatis ; cap.  ^Adbonorem, 
de  Audorit.  6c  vfu  pallij,&  cap.  Decreto, 
z.  q.6.  eamque  potedatem  habere  dici- 
tur per  principalem  potedatem  beato- 
rum Petri,  & Pauli  in  cap.vltim.9.  q-  3. 
Ac  denique  ob  hanc  caufam  dixit  Aga- 
tho  Papa  in  capite.  Sic  omnes,  did.  19.  Sic 
omnes  fanftiones  ^ 4poflolica  [edis  accipiendas 
funi , tanqttam  ipfius  diuini  Vetri  voce  firmata 
fint. Alia  ex  Patribus, &:  Concilijs  videri 
poflunt  in  Bellarmino  fupra. 

Denique  veritas  h$c  ratione  decla- 
ratur in  hunc  modum , quia  harc  pote- 
das  fupernaturalis  ed,& propria  Ec- 
clefis  Chridi;  ergo  nulli  conuenire  po- 
ted,  nili  cui  Chndus  illam  contulit, vel 
confert,  fed  non  contulit  vc  perpetuo 
duraturam,nifi  Petro;  ergo  idem  Chri- 
flus  eft,  qui  eam  confert  fuccefforibus 
eius.  Sicut  enim  a principio  dependens 

fuit  a donatione  Chridi , vt  eilc  incipe- 
ret, ita  perpetuo  pendet  ex  fimili  influ- 
xu, (eu  donatione  eius,  vt  conferuetur. 
Dices, donari  quidem  a Chrido,non  ta- 
men immediate, fed  medijs  hominibus. 
Refpondeo,  neceflarium  quidem  efle 
aliquem  hominum  concurfum,vt  fuc- 
ceflorem  eligant,  quia  h*c  fuccefsio 
non  ed  iure  (anguinis, aut  hereditario, 
fed  ed  morali  modo  per  eledionem.  Ni 
hilominus  tamen  ipfa  potedas  non  co- 
fertur  per  homines  tanquam  per  cau- 
fam per  fe,vt  ita  dicam, quia  nemo  dat, 
quod  non  habet  , & Chndus  nunquam 
contulit  hanc  potedatem  Ecclefia?,  vel 
alijs  hominibus, vt  illam  poflfent  in  aliu 
transferre;ergoChridus  ipfe  immedia- 
te confert.  Vnde  Adrian.  Papa  in  Epid. 
ad  Imperatorem,  que  refertur  in  fepti- 
ma  (ynodo,Adi.2.  in  additione, que  in- 
cipit, Si  vero , &c.  dicit , Per  continuam 
fuccefsionem  in  (ede  Petri,  impleri  ver 
burn  Chridi ,T«  es  Tetrus,&c.8i  infra  ait, 
^4b  ipfo  Redemptore  mundi  Beato  Tetro  sipo  - 
ftolo  principatus, ac  pote  fias  data  e fi,  per  eu* 
dem  ^ Ipoflolum  Catholica, & *4poflolica  Eccle- 
fia  Romana  vfque  baftenus  tenet  principatum 
& pote/latis  auftoritatem. 

Atque  hinc  facile  expeditur  dubium 
quod  (olet  d Canoniflis  cradari,  an  Pa- 
pa folus  fine  confilio  Cardinalium , le- 
ges, prefercim  graues,&  vniuerfales 
condere  valeat.  Quod  enim  non  pofsit 
tenuit  Laurentius  in  capite  Sunt  quidam. 
35.  quedione  i.&  loan. Monachus  in 


A 


B 


C 
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capite  Super  eo,  de  Heret.  in  6.  vbi  idem 
fentic  Ancharr.  cum  Baldo  in  lege  Cum 
multum , Cv  de  Bonis , que  liber,  dicente 
non pofie  Papam  infeudare  cadra  pre-  J 
tiofa  Ecclefie  fine  confenfu  Cardina- 
lium . Et  late  hanc  fententiam  defendit  - , 
Andr.  Sicul.  traa.de  Predanr.Cardi-  ch;  r'  Sl’ 
nal.part.i.quedione  1.  Fundamentum 
e(le  poted,  vel  quia  iure  confuetudinis, 
vel  quafi  prgfcriptionis  Cardinales  ha- 
bent aequitatum  hoc  ius,vc  Pontifex 
caufas  graues  non  determinet  fine  eo- 
rum confilio,  inter  quas  caufas  merito 
computatur  legumlatio.  Vel  quia  iure 
diuino  fune  ad  id  munus  indituti,  & 
ideo  non  potiunt  illopriuari  ,&  ad  hoc 
allegatur  cap. Ter  venerabilem , Qui  filij 
fint  legitimi  circa  finem  ibi,Swwt  autem 
facerdotes  leuitici  generis  fratres  nofiri,qui  no- 
bis iure  leuitico  in  exequtitionem  facerdotalis 
officij  coadiutores  exiflunt . Confirmat  hoc 
Andr. Sicul.  ex  czp.^naflajhv,  didin.  19. 
vbiAnadafius  arguitur  de  eo, quod  fine 
confilioClericorum  haereticis  comrau- 
nicauerit. 

Nihilominus  certum  ed,in  folo  Pon- 
tifice  ede  potedatem  abfolutam  feren-TojJeTon- 
di  leges , ideoque  pode  valide  illas  fer-  tificemfi- 
re  fine  confenfu,  & fine  confilio  Card  i- neconftnfu 
nalium  , licet  ex  honedate,  ac  decentia  CarimM 
id  regulariter  non  faciat.  Hsec  ed  cotn-  vdiiefer - 
munis  fententia  luridarum  , vt  affir-  releges. 
mar,  & fequitur  Turrecremata  in  capi-  Tmecr. 
te  1A.ldeo.2vt.  z.  numero  4.  Eandem  te-  Jbbss, 
net  Abbas  incapitez.de  Clericis  non  Felinus. 
refiden.  numero  4.  late  Felinus,  & mul- 
ta referens  in  Rubrica  de  Conftiturio- 
ni.  numer.z.&  ibi  Decius  ledion.i.  q.3. 
Pluraque  in  huius  fententiaj  confirma- 
tionem adducit  Andr.  Sicul.  dida  qti£- 
fiione  prima.  Sed  res  clarior  ed,  qudm 
vt  multis  probationibus  indigeat.  Vn- 
de prior  pars  videtur  mihi  adeo  certa, 
vc  fine  errore  negari  non  pofsit.  Pri- 
mo, quia  talis  ed  h^c  potedas  in  Papa, 
qualis  fuit  in  Petro,  fed  in  Petro  fuit 
ita  abfoluta,vt  poflet  leges  condere, 
etiam  fine  confilio  Apodolorum,  ne  du 
aliorum  inferiorum;  ergo  multo  ma- 
gis talis  erit  in  Pontifice,  vc  fine  con- 
filio Cardinalium  pofsit  leges  conde- 
re. Maior  certa  ed,  & iam probata. 

Minor  etiam  ed  certa  ex  didis  in  afler- 
tione  prima,  & fecunda,&  ex  verbis 
Chridi, Vafce  ouesmeasiibl  enim  dedit  ilii 

pote- 
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poteftatem  etiam  fupra  alios  Apofto-  A 
los  ; dedit  ergo  eam  illi  feli,  & liberam, 
ac  independentem  ab  illis.  At  in  illa  po 
teftatc  includitur  poteftas  leges  feren- 
di,vt  etiam  probatum  cft;ergo  hanc  ha 
buit  Petrus  liberam,  & independentem 
ab  aliorum  confenfu,  vel  confilio,  ficut: 
abolute  illi  promiffse  fuerunt  claties, 

Tibi  dabo  chues,tk  ficut  ipfe  folus  futurus 
erat  Petra,  in  qua  Ecclefia  fundaretur. 

Sic  ergo  habet  Papa  a Chrifto  hanc  po- 
teftarem;  nullo  ergo  modo  poteft  limi- 
tari, aut  minui  ab  hominibus  Secundo 
hoc  conuincunt  iura  fgpe  allegata, pr£- 
fertirn  cap. Cunctii— >,<?.  q.3.  ibi.  ^ ipoflolica  g 
fedes  fine  vlla  fynodo  procedente  ,foluendi , <U 
damnandi  habuit poteflatem;&  hoc  quidem  pro 
fuo  principatu,  quem  Beatus  Tetrus  ^Jpoflolus 
Dominivoce  tenuit femper , <£r  tenebit,  item 
ex  cap.  vlt.  de  Conflit,  vbi  ablolute  di- 
cicur ,Conflitutio fi 'edis  ^ ipoflolic £ omnes  aflrin 
git , & cap.  Sunt  quidam  .25.  q.  1.  E^omano 
Tontifici  femper  licuifie  nouas  condere  leges. 
Quibus  locis, & alijs  (imilibus  abfoluta 
fupponitur  hxc  poteftas  in  folo  Ponti- 
fice. Vnde  tertio  podismus  hoc  confir- 
mare fere  ex  omnibus  legibus  Pontifi- 
cijs  iuris  Canonici : raro  enim  addunt 
illa  verb ifiacro  approbante  Cor,cilioyvs\  illa,  C 
De  fratrum  nojlrorum  confilio , qux  fatpe  in 
Motibus  proprijs.vel  Refcriptis  alijs 
extra  ius  ponuntur ; in  iure  autem  mi- 
nime , fed-Pontifices  ferunt  leges  pro- 
pria audoritate  , & in  fe  folis  agnolcuc 
abfolutam  poteftatem  , ficut  Impera- 
tor , aut  Rex  fuas  leges  ferre  folet.  Ex 
quo  etiam  magnum  argumentum  d for 
tiori  fumitur.  Tandem  id  confirmare 
poffumus , quia  dignitas  Cardinalium, 
nec  tam  eft  antiqua , nec  itadiuina,& 
immutabilis  , ficut  dignitas  Pontificia; 
ergo.  Ex  quibus  etiam  concluditur  , fi-  D 
ne  caufa  dixi  fle  Cardinalem  , confil. 
138.  Confticutionem  fafitam  a Papa  fi- 
ne confilio  Cardinalium  non  obligare 
fucceffores,  quia  debet  eorum  confen- 
fum  requirere:  nam  hiec  ratio  falfum 
fumic.  Vnde  in  rigore  non  magis  obli- 
gatur fuccefior  Papa;  vna  conftitutio- 
ne  fui  praedecefioris,  quam  alia,  loque- 
do  de  propria, & rigorofa  obligatione, 
loquendovero  de  decentia, facilius  mu 
tabiefadam  fine  confilioCardinalium, 
quam  cum  illo  editam. 

Nec  fundamenta  alterius  fententi* 


funt  alicuius  momenti.  Ad  priore  enim 
partem  rede  refpondent  Abbas , & alij 
ex  doctrina  lnnocenr.  in  cap.Be»,*.  2.  de 
Poftulat.  Prslat.  non  pofle  valere  con- 
fuetudinem,aut  prglcriptionem  contra 
fupremam  Papa:  poteftatem.  Quod  eft 
veluti  axioma  receptum  ab  omnibus 
Iurifperitis  , & merito,  quia  non  poteiT 
conluetudo  humana  prjeualcre  contra 
ius  diurnum  ; htec  autem  potcftas  inte- 
gra^ abfoluta, feu  plena  (vt  in  iure  vo- 
catur)eft  de  iure  diuino  ; ergo  non  po- 
teft  diminui  per  humanum  v!um  , alias 
etiam  pofiet  auferrimam  in  hoc  eadem 
ratio  eft  cotius,&  partis)  di  minueretur 
autem-fiex  abfolucafierec  dependens 
d Cardinalibus  , vc  conftat . Vnde  tota 
haec  coniuetudo  femper  pendet  a po- 
tcftatc,&  voluntate  Pontificis,  qui  pof- 
fet  iura  Cardinalium  immutare, vel  ali- 
ter conftituere,  fi  expedire  cenferet. 

Vnde  facile  refpondetur  ad  altera  par- 
tem (quidquid  fit  de  dignitate  Cardi- 
nalium an,  tk  quomodo  fit,  vel  manet 
a iure  diuino ) omnem  poteftatem  eli- 
gendi Pontificem  ,quae  in  eis  eft , efle  a. 
iure  humano,  & pendere  d Pontifice,  vt 
fuo  loco  latius  oftendemus.  Nec  cap. 

Ter  venerabilem  aliquid  in  contrarium  Cap,  <per 
probat;  lolum  enim  inde  habetur , Pon-  venerabile 
tifices  in  lege  gratis  inftituifie  confi- 
lium  Cardinalium  ad  imitationem  le- 
gis veteris;  vnde  non  lequicur  hoc  per- 
tinere ad  ius  diuinum.  Minus  autem 
probat  cap.  ^fnaftafius , tum  quia  apo*  Cap.^wa 
cryphum  eft,  & nullius  au&oritatis,  vt  ftafius apo 
in  Decreto  Grcgoriano  notatur;  tum  chrypum . 
etiam  quia  ibi  non  agitur  de  vfu  pote- 
ftatis  legislatiuae , fed  de  communica- 
tione cum  haereticis  , generando  fcan- 
dalum,  fufpicionem  de  fe  pr a nam, de 

qua  longe  alia  fuiflet  ratio , fi  vera  fui f- 
fet  hiftoria,&no  fabulofa.vc  re  vera  eft. 

Dico  quarto.  Chriftus  Dominus  per  16. 
fe  ipfum  immediate  nulli  alteri  contu-  Solis  ^ipod 
lic  vnquam  hanc  poteftatem.Hsec  afier-  folis imme 
tio  probatur  audoritate  ncgaciu3,qu£  diale aChri 
in  materia  fupernaturali,&fidei  eft  fuf-  floefieda- 
ficiens.  In  Euangelio  ergo  non  legimus  tamprodi- 
alicui  alteri  illa  cotulific  extra  Apofto-  Clam  pote - 
los. Nam  licet  elegerit  etia  feptuaginra  flatem. 
dilcipulos  ;longe  tamen  diuerfo  modo, 
qua  Apoftolos , & nullibi  cale  poteftate 
eis  coculir,vt  bene  expendit  Bellarmin.  Bellari n. 
lib.i.de  Clericis  cap.  14.  Neque  etiam 
„ ii  z es 
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ex  traditione  Ecclefise  haberi  poteft, 
Chriftum  vel  ante , vel  poft  Afcenlionc 
Tuam  alijsdeaiffe  immediate  hanc  po- 
teftatem. Suppono  enim  inter  Apoito- 
los  comprehendi  praecipue  Paulum  , 5 c 
~ probabile  eft  , etiam  Barnabam  numc- 

'“'a‘  n no  * rancium  e(|'e  # vc  (enticGloffa  in  cap.  Z» 
u°'  «0M0.did.2i.ex  cap  ^iiohtiif.7y.did.quod 

aP-^°-  efc  Leonis  Papas, epiltol. 79.  cap.i.  Duse 
tamen  hic  oriebantur  difficultates, vna 
de  Epi  fcopis  i alia  de  Concilio  genera- 
li,que  in  duobus  capitibus  fequencibus 
melius  tra&abuntur. 

C A P V T IIII. 

Tofsitne  ynufquifque  Epifcopus  infui  dicecefi 
leges  ferre, & quo  iure. 

1.  Vobus  modis  folet  poteftas  iu- 

3 rifdi&ionis , qualis  eft  potefeas 
ferendi  leges  participari , fcili- 
cet,  iure  ordinario,  & per  delegatione. 
Prior  eft,vt  ita  dicam, per  fc,&  omnino 
cadere  potelt  fub  fcientiam.ac  propte- 
rea  de  illo  prf  cipue  dicemusinam  alius 
modus  eft  magis  per  accidens  , pendes 
ex  voluntate  hominis,  & ideo  de  illo  in 
fine  capitis  quinti  pauca  fubijciemus. 
Efc  autem  pro  generali  regula  fuppo- 
nendum  , poteftatem  hanc  refpe&u  to- 
tius Ecclefiae  in  nullo  ede  praeter  Papa, 
quia  non  iure  ordinario,  vc  patet  ex  ca- 
pite praecedenti  ,quia  non  poflunceffe 
in  Ecclefia  duo  capita , nec  etiam  per 
delegationem,  quia  tam  vniucrfalis  de- 
legatio nimqua  fic,  nec  forte  conuenie- 
ter  fieri  poteft:,  ve  infrd  dicam. 

2 Dicendum  igitur  cenfeo , Epifcopos 
Epifcopos  habere  potefcatetn  legislatiuam  in  fuis 
bibere  po-  dicecefibus  iure  ordinario,  humano  fu- 
teflatem  le  dato  aliquo  modo  in  diuino.  Tres  par- 
gifladuam  tes  habet  haec  afiertio.  Prima  efc  abfo- 
infuisdioe-  luta, quod  Epifcopi  hanc  habeant  pote- 
cefibus  iu  fcatem.Et  h^c  fine  controuerfia.  recep- 
re  ordina-  ta  efc , eamq;  tradunt  Canonifta:  10  Ru- 
rio  huma - brica,& in  ap.Ciim  omnes. 8c  czp.Cum  ae- 
no fundato  cefsiffent.do  Conftit.vbi  Panormit. Deci. 
aliquo  mo-  & Hoftieti.  Item  Sumiftx  verb.Lex.  Po- 
do  indiui-  ceftq;  fundari  in  cajf  x.de  Confecrac.  d. 
no.  3>vbi  Epifcopi  fupponuntur, habere  po 
Tanorm.  teftatem  praecipiendi  feftorum,  & ieiu- 
Esecius.  niorutn  obleruationem  ? Item  in  cap.i. 
Hoflienf.  de  Locato,  vbi  fupponitur , Epifcopos 
poiTe  ftatuta  facere,vc  ibi  notatGlofla. 


Idem  expreffe  habetur  in  cap.2.  de  Ma- 
iorit.&  ohedient.  cap.2.  de  Conft,  in  6. 

Eftque  hsc  poteftas  valde  confentanea 
muneri  EpiIcoporum,quibus  dixit  Pau 
lus  Actor. 20.  Tofuit  vos  Spiritus  Sanctus  E- 
pifeopos  reger  e Ecclefiam  Dei . Item  de  illis 
maxime  inteliigit , quod  Hebraeor.  13. 
dicit,  Obedite  prapofttis  veflrisft tem  poteft 
adduci  id  Matr.  18.  Qu  <c  cunque  ligati  eritis  > 

&c.  Nam  fub  verbo  ligandi  etiam  legis- 
latio includitur,  vt  fupra  dixi; loquitur 
autem  ibiChriftus  ad  omnes  Apofto- 
los,  quibus  Epifcopi  fuccedunt , cap. 

In  nouo , diitind.  21,  Tridentin.  feflT.  13. 
capite  4.  Ex  quibus  concluditur  ratio, 
quia  Epifcopi  funtpaftores  ordinsrij, 

& principes  Ecclefis  poft  Summum 
Pontificem,  & ideo  ex  vi  fui  muneris 
egent  poteftace  ferendi  ftatuta  fuis  fub 
ditis  conuenientia ; illa  vero  poteftas 
competit  iure  ordinario, quae  conuenic 
cx  vi  proprij  muneris;  ergo. 

Secunda  vero  pars, quae  affirmat,hac  3* 
poteftatem  conuenire  Epifcopis  iure  Utentia 
humano,  magis  controuerfa  eft.  Aliqui  dicentium 
enim  contendunt,  habere  illam  de  iure  Epifcopos 
diuino, & immediate  a Chrifto.quanuis  habere  po 
cum  fubordinatione,  & dependentia  d tcflatemle 
Summo  Pontifice, Tribuitur  Vidior. Re-  iiflttiium 
le&.a.  de  Poteftat.  Ecclefiae  q.2.  in  fine,  diu i- 
fed  re  vera, fi  attente  legatur, nunquam  no,(jim- 
id  expreffe  dicit,  licet  fauere  videatur,  mediati  d 
vc  infra  dicam. Apertius, Scnimia  exag-  Ciniflo. 
geratione  id  tradit  Caftrode  luft.  hae-  ViSorii, 
ret.pun.  cap.24. dicens,  oppoficum  effe  Cajlro. 
contra  omnium  facrorum  Do&orum 
fentenciam, nullum  vero  defignat.Ei  vc 
ro  adhatfic  Gabriel  Vafq.  1.2.  difp.152. 
cap. 3.  Poteftque  haec  lententia  (uaderi 
cx  principijs  pofitis.  Primo,  quia  Apo- 
ftoli  habuerunt  hanc  poteftatem  imme 
diate  a Chrifto,fed  Epifcopi  fune  Apo- 
ftolorum  fucceffores ; ergo  fuccedunc 
in  hac  potcftate  ex  vi  donationis  Chri- 
fti,  ac  lubinde  ab  illo  immediate  ea  ha- 
bent, non  a Pontifice.  Maior  pofitaeft 
in  capite  praecedenti ; Minor  au  te  pro- 
xime probata  eft  ex  iure,&  ex  Concilio 
Trident.  Confequencia  item  in  fimili 
probara  eft  cap.  3.  Confirmant  hoccx  » 
verbis  Chrifti  Mate.  18.  Quacunque  liga-  1 ‘l 
ueritisfuper  terram,  &c.  q\ix  non  tantum 
ad  perfonas  Apoftolortim, fed  etiam  ad 
Epilcopos  eorum  lucceffores  di<5ta  fue 
re. Item  inducunt  verbaChrifti  Luc.io.  Luc.to. 

Qui 


^ap.^.Pofsiine  vnufquify  Epifc.in  fua  diwccfi  leges  ferre.  ^77 


Qui  vos  audit, me  audit , & qui  vos  ffernit,&c.  A 
Nam  illa  ad  Apofto!os,&  eorum  fuccef 
Cypriam  fores  pertinent, vt  traduntCyprian.lib. 
li.Baftlius  4«epift.9.  & Balil.  in  Condit.  Monaft.  c. 

23.  & eodem  modo  poflunc  induci  ver- 
ba Pauli  Roman.i  3. Omnis  anima  poteflati- 
busfublimioribusfubditafit.  Nam  etiam  ibi 
inrelliguntur  potedates  Ecclefiafiicy, 
vc  omnes  fatentur, quia  funt  ver?  pote- 
dates : inter  has  autem  maxime  intelli- 
guntur  Epifcopi  fub  Pontifice  . Deniq; 
fimile  ed  illud  ad  HebrreoSN^.  Obedite 
prxpofitis  ■ vcftris , ijc. 

Secundo , quia  munus  Epifcopale  ed 
de  iure  diuino,  vt  fnppono ; ergo  quid-  B 
quid  ed  intrinfece  annexum  tali  mune- 
ri eft  de  iure  diuino ; fed  iurifdidio  ad 
ferendas  leges  eft  necefiario  coniunda 
cu  Epifcopaii  munere#»quia  non  potefc 
CQhuenienter  paftorale  munus  exerce- 
ri fine  tali  poteftate;  ergo.  Ita  enim  fu- 
pr  a colligebamus,  Chriftum  dedifle  A- 
poftolis  iuriididione  immediate  , quia 
dedit  illis  Apoltolatu  , cui  eft  intrinfe- 
ce necedaria  iurifdidio;  ergo  fimili  jp- 
portione  procedit  in  Epiicopis,  faltem 
quoadiurifdidionemeisproportiona- 
ta.Dices,Epifcopatu  efie  de  iure  diuino 
quoad  confecrationem,&  poteftate  or-  q 
dinisinon  vero  quoad  Epifcopatum  ip- 
Ium,vt  includit  curam, ^gubernatione. 
Sed  contra  hoc  obdat  primo-.nam  Pau- 
lus dixit  ,Inquo  vospofuit  Spiritus  Santtus 
regere  Ecclefiam  Dei,&c. Nam  regendi  ver 
bu  aperte  dicit  padorale  munus.  Sec £i - 
do  quiaEpifcopalis  cofecratio  confert 
per  le  ipfam  Epifcopalem  dignitatem; 
ergo  confert  iurifdidionem  (altem  in 
habitu, feu  in  adu  primo,  licet  non  con- 
ferat vfum , donec  applicetur  illi  ma- 
teria. Sicut  inordinatione  facerdotis 
datuc  potedas  abfoluendi , quse  ediu- 
1 rifdidio  in  habitu. 

Tertio  poflumus  argumentari  ex  vfu 
4.  antiquifsimo  Ecclefi*  ,quia  in  princi- 
pio Apodoli  creajbant  Epifcopos,inco- 
fulto  Petro, & podea  fiebat  per  eledio- 
ne  cleri,  aut  populoru,  & datim  cenfe- 
bantur  efie  Epifcopi  fine  fpeciali  re- 
curfu  ad  Pontificem,  vel  alium  homine; 
ergo  fignum  ed,  potedatem  illam  dari 
immediate  i Deo,  fada  defignatione 
perfonx  per  eledionem , vel  per  alium 
legitimum  modum, ficut  de  Summo  Po- 
tifice  diximus.  Ec  confirmatur,  quia  E- 


pifeopus,  cum  leges  fert,  non  poted  di- 
cere, fe  ferre  illas  poteftate  fibi  a Papa 
concefia  ; ficut  non  poteft  hoc  dicere 
quando  excommunicat, vel  a cenfura 
abloluit : nam  hoc  pertinet  ad  delega- 
tum i non  ad  ordinarium  indicem  , fed 
poted,  &debet  dicere  Epifcopus  , ego 
poteftate  aChrifco  accepta , vel  quid 
fimile;ergo  fignum  eft  habere  illam  im- 
mediate a Chrifro. 

Nihilominus  dicendum  eft, hanc  po-  5. 

teftatem  legislatiuam  non  dari  imme-  Oppofita-j 
diate  a Chrilto  , fed  per  funimum  Pon-  J enteuave - 
tificem;  neque  efie  de  iure  diyino , fed  ra  colligi - 
de  humano.  Similem  afiertionem  pofni  tur  ex-com 
in  tomo  4.  de  iurifdidione  in  foropee-  munirheo 
nitentis,  & in  tomo  5.  de  Potefrate  ab-  logorum . 
foluendi a cenfuris;  confequenter  ergo 
in  prxfenti  idem  afiero  de  Poteftate 
legiflatiua  . Quam  fententiam  ex  vete- 
ribus Theologis  colligimus, quatenus 
a (ferunt, po  teftatem  clauium,  aut  iurif- 
didionis,  quatenus* ad  gubernationem 
Ecclefi*  fpedat  , ad  omnes  alios  per 
Petrum  ,&fuccefiores  eius  deriuari: 
nam  clarum  eft, hanc  poteftatem  legis- 
latiuam fub  illa  iurifdidione  contine- 
ri; imo  maior  eft  ratio  de  illa.vt  ex  dif- 
curfu  patebit . Illud  autem  principium 
fumitur  ex  D.Tho.ma  4.contra  Gentes, 
cap.76.ratiom4.vbi  dicit, ideo  Chriftu 
fpecialiter  Petro  protnififie,  Tibi  dabo 
claues , vt  oflenderetur  pote  Jias  clauium  per  cu 
ad  alios  deriuanda  ad  conjeruandam  Ecclefia 
vnitatem.  Idem  fentit  2.  dilr.  44.  in  fine 
circa  expolitionem  liter*.  Et  loquens 
de  poteftate  concedendi  indulgentias 
in  4.di(t.2o.  q.vnica  art.4.  qiueftiunc.3. 
dicens,  Papa  habet  plenitudinem  poteslatis 
'Pontificalis  quafi  Rex  in  regno : Epifcopi  vero 
afiumuntur  in  partem  folicitudinis  quafi  iudices 
fmgulis  duitatibus prapofiti . Vnde  conclu- 
^ dit  habere  poteftatem  fecundum  ordi- 
nationem Papx,  & non  amplius.  Idem 
fentit  diftindione  24.art.y.  q.3.  ad  4.  & 
Durand.qusefr.  2.  numer.  13.  Soto  difr.  D.Thoml 
20.  quxft.  i.artic.  4.  Caietan.tomo  1.  Durand. 
Opufcuhtrad.i.cap.19.  exprefie  Anto-  sotus . 
nin-3.part.tit. 22.  cap.4.  §.1.  verb.  Septi  Calet. 
W(U,cum  Heruseo  trad.  de  Poteftate  ^ inton . 
Papx.latifsime  Francifc,  Vargas  trad.  Heruecus. 
de  Auctoritate  Pontificis  q.  principali.  Vargos. 
Bellarmin.lib.4.  de  Romano  Pontifice,  Bcllarm . 
cap.  24.  Salmeron  tomo  quarto  p3rr.3.  Salmeron. 
trad.4.  N 
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Vt  autem  hanc  fententiam  fine  vocu 
ambiguitate  probemus , aduertendum 
eft.concrariam  fententiam  duobus  mo- 
dis folere  explicari.  Prior  fupponitin 
primis  id,  quod  certum  efle  credimus, 
feilicet,  confecrationem  Epiicopalem, 
& poteftatem  ordinis  , quaz  ex  vi  illius 
confertur,effe  ex  Chrifti  inftitutione, & 
, ita  ex  vi  iurisdiuini  conferri,  & rede 
dici  poffe  immediace  a Chrifto  dari. 
Hoc  in  materia  de  ordine  exprofeflo 
probandum  eft.Nunc  breuicer  declara- 
tur linguis  partes  : nam  ficuc  Chriftus 
inftituic-*vt  eflent  inEcclefia  facerdo- 
tesiita  etiam  inftituic,  vc  eflent  Epifco- 
pi , qui  in  gradu  ordinationis  fuse  eflenc 
fuperiores,&  potentiores ; vnde  multa 
poffunt  efficere  per  poteftatem  ordinis 
quae  non  poffunt  facerdotes  velomty- 
no,  vel  ex  vi  tantum  fuae  ordinationis, 
vt  conferre  ordines  praefertim  facros, 
& maxime  facerdotium,  confirmare,  & 
alia . Uxc  ergo  poteftas  non  poteft  effe, 
nifi  ex  Chrifti  inftitutione,  quia  per  illa 
datur  charader,&  poteftas  confecran- 
di,  & abfoluendi , & gratia  fandificans, 
quse  non  poffunt  effe  ex  inftitutione  hu- 
mana. Ergo  confccratio  Epifcopalis, 
per  quam  talis  poteftas  datur , de  infti- 
tutione Chrifti  eft.  Item,  quod  perfona: 
fic  confecratf  detur  fpecialis  poteftas, 
de  iure  diuino  eft,  nec  poteft  talis  pote- 
ftas impediri,aut  limitari  per  homines, 
fi  confecratio  valida  eft.  Ac  fubinde  re- 
de dicitur  a Chrifto  immediate  dari, 
quia  licet  intercedat  adio  miniftri  co- 
fecrantis  alium  in  Epilcopum,  ille  folu 
fe  gerit, vtminifter  applicas, feu  efficies 
facrameutu.feu  cofecratione:Chriftus 
vero  ipfe  eft  & proximum , & principa- 
le operans  propria  virtute  i ex  vi  ergo 
fuse  inftitutionis  tantum  confert  illaln 
poteftatem  quafi  de  fuo , vel  ( vt  ita  di- 
cam)de  fuo  communicat  participatio- 
nem immediatam  fuse  poteftatis. 

7 Hoc  fuppofito  dicit  Caftro,  haepo- 

Exblicaturie^ acem  fic  data  Epifcopo  ex  vi  fug  c5- 
emnio  Ca - fecraci°n‘s  > non  folum  effe  poteftatem 
ftri  &7sla  or<^‘n,s»  fed  etiaiurifdidionis.  Quia  ex 
uxtri  vi  idius  poteft  Epifcopus  confecratus 
ius  dicere,  fi  ei  applicetur  materia.  Ad 
eum  modu,  quo  Nauar.  & aliqui  alij  di- 
xerunt,omnes  facerdotes  ex  vi  ordina- 
tionis fua»  recipere  iurifdidione  in  ha- 
biture ipfi  loquutuQlicec  ea  vei  valide 


A no  pofsint  ,nifi  eis  applicetur  materia. 

Itaetia  explicat  hanc  fent£tiam  Vaiq. 
fupra,vcens  eadem  fimilitudine,&  pro- 
portione,&declarans, illa  applicatione 
materie  no  efle  per  fola  approximatio- 
ne  prseexiftetis  materi^fed  effe  per  mo 
ralem  effedione  ipfius  materise,  que  fi- 
mul  fit,&approximatur.  Quia  materia 
illa  funt  fubditi,vt  tales  funt;  in  prgfen- 
ti  ergo  tunc  applicatur  materia, quado 
efficiuntur  fubditi,nec  aliter  applican- 
tur , quam  faciedo  in  eis  fubiedionem. 

Hanc  vero  lententia  fic  declaratam, no 
aliter  probat  hic  audor,  nifi  quia  exifti 
g mat  hac  poteftate  adiuas  iurildidionis 
fuilfe  promiffamApoftolis  Matt.  1 8. illis 
\etb'\s\Qiuecunq\  nlliganeritis,&c . Item  vl- 
tima  confirmatione  fupra  polita , quod 
Epifcopus  non  poteft  dicere, Ego  excom- 
munico per  pote  flatem  d Tapa  acceptam. 

Mihi  autem  in  tom.4  difp.16.  fed.3.  8. 
Opinio  illa  Nauarri  (vnde  in  praefenti  Refutatur 
fumitur  proportio)valdc  difplicuit.Pri  'JS^uuarrus 
mu,  quia  in  re  folu  mutat  loquendi  mo- 
dum contra  receptas  locutiones  Con- 
cilioru,&  fcholafticorum,vt  ibi  p.onde- 
raui,  & conftabic  clare  intuenti  loca  D. 
Thomg,&  fcholaflicorum,qug  proxime 
2 citaui.  Qui  appellant  poteftatem  ordi- 
nis eam  , qua:  datur  ex  vi  facramenti,  & 
praeter  illam  requirunt  poteltatem  iu- 
rifdidionis,  qug  datur  extra  facramen- 
tum  per  hominis  concelsionem  nuda; 

Illa  autem  iurildidio  in  habitu  , quam 
Nauar. fic  nominat, no  eft  nifi  poteftas 
ordinis  in  corpus  Chrifti  myfticum,nec 
plus  poteft  operari  fine  alia, quam  po- 
teftas illa,  quam  fcholaftici  ordinis  vo-  # 
cat.  Deinde  quia  fi  neceffe  eft,vc  pofted 
fiant  homines  fubiedi  tali  perfonae,  vt 
per  illam  poteftatem  pofsit  in  illos  ope 
) rari,  vt  in  praffenti  Vafquez  fatetur, -er-  Cum  jtyt- 
go  necelle  eft,vt  facerdos,  vel  Epifcop®  rior&fitb 
confecratus  denouo  fiat  fuperior  re-  ditffintcor 
fpedu  talium  fubditoru, quia  fuperior,  relatiutu, 
& fubditus  correlatiua  funt , & ideo  no  ideo  viwm 
poteft  vnu  fieri  prius  , quam  aliud,  neq;  finealiono 
vnu  fine  alio. Ergo  cu  applicatur  mate-  potejlficri. 
ria,&fiut  (ubditi, fuperior  accipit  noua  . 
poteftate  , & ius  , & quafi  dominium  in 
illos,  quia  per  talem  poteftate  formali- 
ter  conftituitur  fuperior  ; ergo  illa  eft 
etia  poteftas  iurifdidionjs ; ergo  vitra 
poteftatem  datam  per  ordinatione, re- 
quiritur poteftas  iurildidionis  data  j> 

homi- 
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homines;  ergo  in  idem  reuoIi»itur,&  im 
merico  prior  vocatur  potefiasiuri  fdi- 
dionis  etiam  in  habitu, quia  eftpoteftas 
omnino  abfoluta  a fubditis,quod  repu- 
gnat iurifdidioni.  Dicent  fortafle,dice 
re  habitudinem  ad  eos, qui  poflunt  fieri 
fubditi,Ac  certe  hoc  modo  quilibet  ho- 
mo habebit  iurifdidionem  adiuam  re- 
galem, quia  habet  rationem  , & volun- 
tatem, qua;  habet  poteftatem  imperan* 
di  eis  , qui  fieri  poflunt  fubditi,  quod  ri 
diculuni  eft;  fic  enim  fimplex  facerdos 
ex  vi  ordinationis  nihil  plus  habet  fupe 
rio ritati s,vel  iurifdidionis  , qua  veluti 
capacitatem  proximam  ad  fuperiorita 
tcm,  & iurifdidionem  in  foro  poeniten. 
t i ae  e*ercendam  , fi  detur  : tunc  autem 
ficut  fuperior  no  eft,itanec  iurifdidio- 
nem habere  dici  poteft. 

Veruntamen  licet  ille  modus  loque- 
di  in  illa  materia  habere  poflet  aliqua 
verifimilttudine,in  praslenti  nullam  ha- 
bere poteft:  idcirco  enim  illam  partem 
hic  repetij,&  declaraui.vt  ex  compara- 
tione magis  innotefcat  falfitas  illius  fe 
tentig.Probatur  ergo  aflumptum  : nam 
adus  proprius  iurifdidionis  in  foro  p£ 
nitenti*  eflentialiter  pendet  a potefta- 
te  ordinis, fcilicet,abfolutio  a peccatis, 
& confequenter  omnis  adus  ligandi,  & 
folueadi  in  illo  foro, eandem  dependen 
tiam  habet.TSlam  licet  contingat, alique 
habere  iurifdidionem  per  parochiale 
beneficium , fi  non  fit  facerdos  non  po- 
teft per  fe  abfoluere;  vnde  fit  ,vt  adus 
ille  fimul  effentialiter  fit  cofecratioftis 
(vt  fic  dicam)  & ordinis , & ideo  pote- 
ftas  ordinis  facerdotalis  efi  poteftas 
perfe  requifita  ad  abfoluendu,&princi 
pium  per  fe  abfolutionis.Vnde  quia  ab- 
folutio  efi  adus  dicendi  ius,potefi  ali- 
Et>:fcopus  quo  modo  illa  potefias  dici  iurifdidi- 
elcftus  & ua,  vt  fic  dicam.  Ac  vero  in  Epifcopo 
cenfmnat9  nullus  efi  adus  iurifdidionis, qui  per  fe 
non  confe-  pendeat  a confecratione,  & ideo  Epif- 
eratus  po-  copus  eledus,& confirmatus  poteft  ef- 
tejiefficere  ficere  ea,  quse  iurifdidionis  funt , iuxta 
eaqus  fut  cap.i.& 2.  de  Translat.Epifcop.  & cap. 
iurifdiftio  Transmiflum  de  eled.  vbi  id  notat  Glofla 
nis,etuin-  vlc.ab  omnibus  recepta, ibidem.  Vnde 
didgentias  etia  indulgentias  concedere  poteft  n5- 
concedere.  ^lun  confecratus;  imo  nec  ordinatus 
D.Tbom.  facerdos, vt  docuit  D.Thom.in  4.difiin. 
Tanorm.  20  q-vnic.ar^.qugftiuc.  2.  & Panormit. 
in  cap.  Accedentibus ,de  excefsi.Pr*lat.n. 
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4.CU alijs;  cum  tamen  indulgentiarum 
concefsio  videatur  adus  maxime  fpiri- 
tualis  inter  omnes,  qui  fune  iurifdidio- 
nis. E contrario  vero  Epifcopus  confe- 
cratus,licet  nullos  fubditos  habeat, po- 
tefi valide  efficere  omnes  adus  propri- 
os ordinis  Epifcopalis.  Quanuis  cnirri 
vt  rede  fiant, neceiiaria  fic  licentia  fupe 
rioris:  tamen  fi  abfque  tali  licentia  con 
firmet,  vel  ordinet;  valida  efiordina- 
tio,  & confirmatio , vt  efi  certum  apud 
omnes.  Ergo  charader , feu  confecra- 
tio  Epifcopalis  non  efi  principium  per 
fe  alicuius  adus  iurifdidionis;nulio  er 
go  modo  dicipotefi,quod  fic  iurifdidio 
adiua, neque  adu, neque  habitu, quado- 
quidemfine  illo  principio  fiunt  omnes 
adus  iurifdidionis  Epifcopalis, & qua- 
do  illud  ineft  cum  iurifdidione  , folum 
fe  habet  quafi  concomicanter  refpedu 
adionum  pur$  iurifdidionis,  vel  vt  co- 
ditio  quseda  dignificans  perfona  , & co- 
ftituens  habilem  ad  alias  adiones  ma- 
gis facras.  Io. 

Et  confirmatur  primo,  quia  propter  Tota  iurif 
hanc  caufam  tota  iurifdidio  Epifcopa-  dicito  £- 
lis  committi  poteft  non  Epifcopo  , non  pijcopalis 
folum  quoad  poteftatem  , fed  etiam  vt  pote/i  com 
illa  per  fe  ipfum  vti  pofsit ; nec  folu  po-  mitti  no  £- 
tefi  delegari,  fed  etiam  vt  ordinaria  da-  pifiopo  vt 
ri,vc  efi  certum  de  multis  Abbatibus, & iUa  vti pof 
dc  Prarlatis  rei igionum,de  quibus  Pau-  fit,' 

16  infra  dicemus  ; ergo  fignum  efi, con- 
fecratione Epifcopi  non  dare  vllo  mo- 
do potefiate  iurifdidionis,  quia  & effe 
poteft  fine  vlla  iurifdidione,  id  efi,  fine 
Epifcopatu,vt  dicitur  in  cap , Inter  corpo - 
ralia, de  Translat.Epifcop.  Et  e contra- 
rio iurifdidioEpifcopalis  potefi  efle,& 
exerceri  fine  confecratione.  Vnde  ena 
colligitur,  hanc  iurifdidionem  non  co- 
fiftere  in  applicatione  materi*,  qu*  fic 
diftinda  a potefiate  vcra,&  morali,qu$ 
datur  Epifcopo  per  concefsionem  om. 
nino  diftinda  a confecratione  . per  hac  II' 
enim  poteftatem  ille  fit  fuperior,  & alij 
fiunt  fubditi, neque  alia  materia  ibi  co-  rn.H'ul.slu~ 
gitari.aut  defiderari  potefi.  - rifdiciwms 

Tandem  confirmatur  , & declaratur  cop'nurPa 
exfpoteftate  pontificia’,  qua:  efi  veluti  P?Je*e  e~ 
primum  exemplar  omnis  potefiatis  fpi 
ritualis  iurifdidionis,  nemo  enim  nega  ” _ cccej[ 
bit , ilUm  effe  veram  poteftatem  iy\xi-Jlone9cllt 
tualem  adiu*  iurifdidionis ; imo  & fu  - ueci'Jccra* 
premam  in  illo  ordine, quae  in  puris  ho-  tlone ’ 
li  4 mini. 
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minibus  efiTe  pote Lt : illa  autem  non  da- 
tur Pontifici  per  vllam  confecratione, 
fed  pereledionem;  & nudam  concefsio 
netn  Dei.Quando  enim  dixit  Petro  Vaf- 
ce  ouesmeas , nullam  nonam  confecra- 
tionem,vel  charaderem  illi  imprefsit, 
fed  purampoteftatem  iurifdidionis  illi 
przbuit.  Sic  etiam  Papa,  cum  rite  eligi 
tur,  Aatira  eft  verus  Papa  quoad  talem 
poteftatem,  & nullam  confecrationem 
inde  accipit;  imo  fi  non  fit  Epifcopus, 
vel  facerdos;poftcd  confecradus  eft, vel 
etiam  ordinandus, & interim  nihilomi- 
nus potefi  omnes  adus  folius  iurifdi- 
dionis extern*  exercere.  Ergo  eodem 
modo  conceditur  alijs  Epifcopis  pro- 
pria potefias  iurifdidionis  per  eledio- 
nem,vel  puram  concefsionem,  non  per 
confecrationem;  eft  enim  eadem  ratio. 
Tum  quia  Epifcopalis  potefias  non  eft, 
nifi  participatio  qu*dam  Papalis  pote- 
ftatis.  Tum  etiam  quia  ficutin  confiitii 
tione  Papg  non  eft  aliud  applicare  illi 
materiam, qua  facere  illi  fubditam  vni- 
uerftim  Ecclefiam ; nec  facere  fubdita 
eft  aliud, quam  dare  illi  veram , & noua 
poteftatem  fupra  illam  ; ita  quando  E- 
pilcopo  confecrato  tantum, datur  Epif 
copatus , non  aliter  applicatur  illi  ma- 
teria,nifi  quia  aliqui  denuo  illi  fiut  fub- 
iedi , nec  fiunt  fubicdi,  nifi  dando  illi 
nouam  potefiatem  fuperioris  diftinda 
omnino  a poteftate  ordinis , feu  d con- 
fecratione.Tu  denique  quia  ficut  adus 
Ponttficif  iurifdidionis, vt  fic,non  fune 
adus  ordinis , vel  confecrationis , nec 
ab  illa  manant;  ita  nec  adus  Epifcopa- 
lis iurifdidionis.  Et  fimile  argumetum 
fumi  potefi  ex  iurifdidione  Apoftolo- 
rum,vc  confideranti  facile  patcbir. 

Quapropter  modus  ille  declarandi» 

. & defendendi  illam  fententiam  verifi- 
milis  non  efi.Nec  rcde  pro  illo  adduci- 
tur promifsio  Chrifti  Matth.18  .Quxcu. 
que  alligdueritist&c. Nam  ex  vi  verborum 
ibx  non  fuitpromiffa  potefias  ordinis 
Epifcopalis , fed  fuit  promiffa  poteftas 
iudiciaria>&  iurifdidionis  coadiuf  fpi 
ritualis,  qu*  de  fe  dari  poffet,  & inter- 
dum datur  fineconfecratione  perfon*. 
Quanuis  alias  Chrifius  voluerit,  vt  per 
fe  primo, ae  principaliter  fit  in  Epifco- 
pis. Ratio  vero  illius  fententi*  pon  vr- 
get,qnia  folum  nititur  in  quodam  mo- 
do loquendi,  & gratis,  ac  fine  probatio- 


ne fumit,  non  potmfle  vfu  introduci, vc 
Epifcopi  etiam  in  adibus  fu*  iurifdi- 
dionis  ordinari*  dicerent.  ^ luftoritate 
mihi  d Vicario  Cbrifii  covcejja vel  quid- 
piam  fimile,  ficut  ordinarij  iudices,  & 
gubernatores  Regu  dicere  folent/Pr,*- 
cipit Maiefias I{eg:a,ve  1 aliud  *quiualcns: 
his  enim  iudicibus  *quiparat  Epifco- 
pos  D.Thom.4.difi.2  0,q.vnic.ar.2.qiig- 
fiiunc.3.  Quod  ergo  hoc  non  fit  in  vfu 
non  e A, quia  non  pofsit  e(Te,nec  quia  iu- 
rifdidio  Epifcoporum  detur  immedia- 
te d Deo, feu  per  confecrationem,quod 
pater, quia  de  inferioribus  Pr*Jatis  ha- 
bentibus iurifdidionem  Epifcopalem 
fine  confecratione,  nemo  dubitat,  quin 
habeant  illam  iure  humano , & a Papa, 
& tamen  illi  etiam  non  vtuntur  illo  mo 
do  loquendi,  non  efi  ergo  quia  non  pof- 
fint , nec  quia  habeant  iurifdidionem 
immediate  aDeo. Igitur  in  vtrifque  eft, 
vel  propter  modeftiam,&  moderatione 
Pontificum,  qui  licet  dent  porefiacem, 
intelligunt  illa  eife  principaliter  d Chri 
flo,&  in  illuni  eife  omnia  refereda,  quia 
ille  efi  principale  operans,  ipfi  vero  fuc 
Vicarij  eius.  Vel  certe  id  fit,  vt  difiin- 
dio  feriretur  inter  poteftate  delegata, 
& ordinariam, ne  confundantur, vel  am- 
biguitates oriantur.  Vel  certe, quia  or- 
dinaria potefias  ita  datur, vt  poftea  Prg 
latus  luo  iure  vtatur  ad  modum  caufa: 
prim?  praecipientis,  ideo  necefle  no  efi, 
vt  exprimat  in  fuo  adu,quod  habeat  po 
tefiatem  ad  illam:  nam  hoc  ipfoinre 
confiat, & cofequenter,nec  oportet  ex- 
primere d quo  receperit  virtutem, quia 
hoc impercinens eftadeffedum.  Pote- 
ftas autem  delegata  femper  eftveluti 
quid  fadi , & qui  illa  vtitur  fe  habet  ad 
raodum  inferumenti  adu  moti , & pen- 
dentis ab  influxu  cauf*  principalis , & 
ideo  vt  de  iurifdidione  confiet, conue- 
niens  cfc  exprimere  operantem , fe  illa 
habere, & confequenter  vnde  illam  ha- 
beat. Qu*  differentia  eft  moralis  tan- 
tum congruentia, ita  vt  neceflarium  no 
fit  femper  feruari.  Nam  qui  vtitur  po- 
teftate delegata , non  femper  idexpri- 
n)it,&  Prolatus  ordinarius  potefi,  fi  ve- 
lit,id  explicare, & interdum  forte  prop- 
ter alioru  ignorantiam  poterit  efle  ex- 
pediens. 

Venio  ad  modum  alium  explicandi, 
& defendendi  priorem  fententiam,  ni- 
mirum 
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mirum  Chriftum  Dominum  inftituifle,  A 
vt  eflent  in  Ecclefia  Epifcopatus  fub 
Pontifice, quia  non  poterat  tota  Eccle- 
iia  immediate  gubernari  per  vnumE- 
pifeopum  vniuerfalem  , qualis  eft  Sum- 
mus Pontifex,-  voluitque  idem  Chriflus 
D ominus,  vt  illi  intermedi  j gubernato 
res  effent  non  tantum  delegati, & quali 

Vicar i j Pa pa?,fed  vt  effent  ver: Pafto res 

ordinarij,  & Principes  fpirituales  fub 
Pontifice  Summo.  Hoc  enim  offendit 
Ecclefiaftica  traditio, & fumitur  exver 
bis  Pauli  citatis  , In  quo  Spiritus  Satius  ros 
pofuit  Epifcopos  regere  Ecclefiam  dc\.  Hinc 
ergo  vlterius  fic.vt  Epifcopatus  ipfe  ex  B 
vi  inftitutionis  Chrifti  iurifdidione  or- 
dinariam,& principalem  iucludat;  imo 
qnod  tota  illa  dignitas  vt  diftinguitur  a 
confecratione,  in  poteftatc  iurtfdi&io- 
nis  confidat, quia  eft  dignitas  prolatio- 
nis,& regiminis  , quae  line  iurifdidione 
intelligi  non  poteft.  Et  confequenter, 
nec  line  poteftate  p r ae  c i p i e d i , h ae  c enim 
(vt  lupra  dicebam)  adeo  efl  intrinfeca 
fuperiori,  vt  repugnet  aliquem  lier  i lu- 
periorem,feu  Praelatum  , & non  recipe- 
re poteflatem  prgeipiendi.  Hinc  ergo 
concludunt  didi  authores,hac  potefta- 
tem dari  immediate  a Chrifto  , &exvi  C 
iuris  diuini,  quia  datur  ex  vi  muneris  a 
Chrifto  infeituti.  Et  licet  Pontifex  , vel 
per  fe  applicet  tale  munus  huic  , vel  illi 
perfonas,vel  pofsit  inftituere  modu  ap- 
plicandi illud;  nihilominus  tali  muneri 
ex  vi  iuris  diuini  adhzrec  t alis  iurifdi- 
dio,  & ipfum  munus  ex  vi  diuinae  infri- 
tutionis  datur  , & confequenter  Ponti- 
fex folum  fe  habet , vt  defignans  perfo- 
n^m;  Deus  vero  efr,  qui  per  fe,&  imme- 
diate tribuit  munus,  & confequenter 
poteftatem. 

Veruntamen  contra  hunc  modu  ex- 
plicandi  hanc  poteftatem  facile  poteft 
recepta  veritas  demonftrari.  Nam  in 
primis  licet  demus  Epifcopatum  elfe 
de  iure  diuino,  non  folum  quoad  digni- 
tatem ordinis, fed  etiam  quoad  munus 
paftorale,non  itide  fequitur,  inftitutio- 
nem,vel  colledione  talis  muneris , vel 
iurifdidionis  efie  immediate  aChrifto. 
quia  fieri  rede  potuit , vtChriftus  do- 
cuerit^ praeceperit  Apoftolis,  & prz- 
cipue  Petro,  modum  regedi  monarchia 
Ecclefiafticam  medijs  Epifcopis  tan- 
quampafeoribus  ordinarijs , & Princi- 


pibus fub  Petro, & nihilominus  quod  co 
iniferit  Petro, & inftitutionem  muneris 
cum  tali  iurifdidione,  & collacicnem 
eius,  non  tantum  defignando  perfona» 
fed  etiam  poteftatem  ipfam  impertien* 
do.  Haec  enim  duo  valde  diftinda  funr, 
& feparabilia,przcipere  aliquid  fieri, 
vel  facere  illud.  Vt, fieri  etiam  potuit, vt 
ChrifcusApofcolis  pra?ceperit,vt  ordi- 
narent modum, & ritum  celebrandi  Sa- 
crificium Miflae  quoad  accidentales  cg- 
remenias,  &:  nihilominus  eis  ccmmife- 
rir  illas  ordinare, & inftituere.  Idemq; 
dici  poteft  dc  Oratione  publica  Eccle- 
fiae,&  fimilibus.  Sic  ergo  potuit  Clari ft* 
prgeipere  , vt  effet  in  Ecclefia  pafeora- 
le  munus  Epilcoporum , & nihilominus 
inftitutionem  illius  muneris  comictere 
Petro.  Hoc  autem  pofico,(  in  quo  nulla 
repugnantia, nec  moralis  incomoditas 
oltendi  potelt)  plane  fequitur,  iurifdi- 
dionem  Epifcoporum  eflede  iure  hu- 
mano,& per  homines  dari.  Quia  res  efc 
talisex  immediata  infcicutionc,non  ex 
praecepto,quod  ad  illam  mouit  . Natn 
przceptum  remote  fe  habet, & efc  gene 
non  determina'  particulares  cir 
cunftantias  rei, fine  quibus  res  ipfa  non 
fit:  Infticutio  vero  proxime  fe  habet, & 
conftituit  rem  in  particulari  cu  deter- 
minatis circunftantijs.  Sicut  in  exem- 
plis addudis  czremoniz  Miffa?  funtde 
iure  humano;  efto  przceptum  generale 
ordinandi  illas  fuerit  diuinu,vt  re  vera 
eft.fiue  fueritdiuinum  naturale, fiue  po 
fitiuum;  & fic  in  fimilibus.  Ide  ergo  erit 
in  prar feti  ex  dida  hypothefi,quod  Epif 
copatus  inferiores  pontificali  dignita- 
te no  habent  a iure  diuino  nifi  genera- 
le przceptum  inftituendi,&  conferendi 
talem  dignitatem, vt  fi  ilex  mittes  Pro- 
regem  in  Indiam,  illi  praecipiar  confti- 
tuere  in  prouincijs  ordinarios  guberna 
tores.illi  vero  committat,  & modu  po- 
tc flatis  illis  conferenda?, & rouneru  lar- 
gitione, non  dicentur  poftea  guberna- 
tores illi  habuifle  munus  a Rege  imme- 
diate, fed  a prorege, licet  exregis  pr?« 
cepto , quia  proxima  menfura  pocefta- 
tis  eft  voluntas  , ac  iudic.ium  proregis, 
& ipfe  eft  etiam  proxima  caufa,  qua?  ex 
vi  fu£  potcftati s alia  officia  prouidet; 
ita  ergo  erit  in  pra?fenci,pofita  predi  - 
da  inftitutione. 

Quod  ergo  talis  fuerit  Epifcopatuu 

infei- 
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tutio  probatur  primo  ex  modo  loquen 
Gregor- i»  di  Canonum; ait  enim  Gregor. in  cap. 
cap.  De-  Decreto. 2. q. 6. [{emana  Eccleftayices  fuas  ita 
creto.  alijs  impertiuit  Eccltfi\s,vt  in  partem  ftnt  voca 
Leo  in  cap.  t<z  folicitudinis,  non  in  plenitudinem  potejhtis. 
itaDns.  Vbi  pondero  verba  illa,  Dices  fuas  imper- 
tiuit:  nam  plane  fignificant, aliarum  Ec- 
clefiarum  paftores  a Romano  habere 
potedatem, & ideo  fuo  modo  vices  illi* 
gercre.ficuc  olim  Prxtorcs  vices  Impe 
ra toris  gerebant.  Non  intendit  autem 
per  hoc  docere  Gregor. Epifcopos  efic 
tantum  Vicarios  Papx,&  nonpr  oprios 
padores,&  Principes , fcd  folum  voluic 
explicare  emanationem  vilius  principa 
rus  ab  alio, a quo  creantur  Epifcopi,vc 
eius  coadiutores.  Ite  Leo  papa  in  cap. 
Ita  DowfiwH/.  19. di  (Eloquens  de  poteftatc 
Petri, inquit  in  ipfo  fu  i (Te  aChrifio  prin 
cipaliter  collocatam ,Vtabipfo  quaft  quo- 
dam capite  dona  fua  yelut  in  omne  corpus  diffii 
dem.Quod  teftimonium  ita  eludit  Ca- 
ftro,vt  particulam  illa,^ip/«,interprc 
tetur, dicere  ordine  temporismo  caufa 
litatis.  7s (qm  Chrifius  eH(  inquit)  qui  imme 
diate  dedit  ^Ipoflolis potefta.tem,fed  prius  Pe 
tro  Matth. id.&  podea  reliquis  Apodo 
lis  Matth.  1 8.  Sed  in  primis  femperibi 
Matth. 16.  fUpponit falfum,  fcilicet,  Chridum  de- 
ty  18.  diile  petro,  vel  Apodolis  potedatem 
Matth.  1 6.  & 18.  quia  tunc  non  dedit, 
fed  promifit  ,vt  condat  ex  verbis,  & co 
muni  expolitione.  Vnde  falfum  etiam 
ed,  Chridum  prius  tempore  dedifle  Pe- 
tro Apodolatum,vel  potedatem,  quam 
ceteris  Apodolis ; nam  fimul  omnibus 
Ioan.2 0.  dixit, Sicut  inifit  me  yiuensVater ,&  ergo  mit- 
to  \-0j,Ioan.2o.&  cap.fequenti  dixit  Pe- 
tro \Vafce  oues  MM/,quod  pertinuit  ad  fin 
gularem  dignitatem  eius;podea  vero 
Matibrl'  *cerum  du°ad  munus  Apoftolatus  dixit 
* ' omnibus,  Euntes  in  mundum  vniuerfum  prx 
dicate  Euangelium,  <£rc.Matth,vlt.Potedas 
ergo  Apoftoloruin,&  iurifdidio  illoru, 
vt  tales  erant  non  fud,<i£/p/o, Petro  etia 
ordine  temporis : non  ergo  in  hoc  fen- 
fu  loquutus  ed  Leo.  Neq;  per  illam  par- 
ticula, ab  ipfo, refert  folam  perfonam  Pe 
cri.fed  etiam  cum  proportione  ad  fuos 
fucccdores.vt  condat  ex  contextu. Pri* 
enim  dicit,  Chriftum  Dominum  ita  ordinaffe 
*4po  Holorum  officium,  vt  in  BeatifsimoVetro 
apostolorum  omnium fummo principaliter  coi 
locaret.  Vbi  non  dixit  prius  tempore,  fed 

principaliter, quia  nimirum, ia  dio  tan- 


A quam  io  capite, &:ordinario  paflore,cui 
fuccedemium  edet, in  alijs  vero  tanqua 
in  legatis  vicalicijs.vt  fi c dicam, officiu 
illud  collocauit.  Et  addic  rationem, & 
caufam,  vtab  ipfo,  id  ed,  per  ipfum  ,dona 
fua  diffunderet, non  inApodolos;iam  enim 
de  illis  non  tranabat , fed  in  corpus  omne , 
no  vno  tepore, fed  perpetuo;ideo  enim 
voluit  dignitatem  illam  Petri  efle  per- 
petuam, vc  per  Petrum, & fucceflores 
eius  omnis  alia  potedas  ad  alios  diffun 
deretur.  1 j*, 

Secundo  poted  adiungi  ratio;&  con-  -p radiflut 
gruentia,  quia  hic  modus  inditutionis  modia  in- 
3 ed  magis  confentaneus  perfe&e  monar  Jlitutionis 
c h i ae , qualem  ede  Chridi  Ecclefiam  Ca  ejl  magis 
cholici  intelligunc.  Item  e(l  congruen-  confentm 
cior  ad  maiorem  vnionem  membroru  us.perfefi* 
omnium  etiam  principalium  cum  fuo  monarchia 
capite,  Sc  perferiorem  fub  ordinatio-  @ congrue 
nem>&  confcqucnter  maioremEcclefif  tiormmi 
pacem;ergo  merito  credimus, ita  fuide  ynjon j 
Ecclefiam  d Chrido  infeitutam.  Pratfer  brorumci 
tim  quia  de  fupremi  capitis  inditutio  ffocaoiic, 
ne  cum  plenitudine  potedatis,  &abfo-  ' 
luta  p ador  ali  cura  fine  vlla  limitatione 
condat  exprede  ex  Euangelio;  de  pote- 
ftate  autem  immediate  data  alijs  prsela 
C tis,  quibus  perpetuo  fuccederctur  ex 
vi  eiuldem  donationis , non  conftac ex 
Euangelio,- imo  neque  aliquod  eius  in-  , , 
dicium  reperitur.Et  aliunde  ex  vlu  coi- 
ligi  poted,  mutationes,  & ere&iones  C'Saloni< 
Epilcopatuum  ad  Romanum  Pontifice  tau- 
femper  fpedafle,  vc  fumitur  cx  cap. Qua  C‘T^ori 
io  8c  cap.Salonitana  63. did,&  cap. Taftora-  „ . 

lis.Sc  cap.  Temporis,  7.  q.  1.  & plura  aha  C.Tepow 
refertVargas  fuprd.  Vargn. 

Tertio  declaratur  eadeveritas  ex  d'f  I7,‘  .. 
feretia  inter  pontificia  dignitate,  & offi 
ciuEpilcopimampontificia  dignitas  ha  fMs 
bec  certam, & immutabilem  qualitate, 

D & potedatem  ex  vi  fu*  inddutioms  in  f 
his,qu*  ad  iubdantiam  eius  pertinent, 

& ideo  rede  intelligicur  eiTepotuide, 
ac  debuifie  ex  immediata  inditutione  lfl™tutl°l 
dsuina.  Nam  ex  parte  fubditorum,&  ""  m f, 
territorij  habet  determinationem  per  (jf£aJu 
niodum  vniuerfalitacis,  vt  fcilicet,exte 
datur  ad  vniuerfum  mundum,  & omnes  Pertmn{' 
Chriftianos  baptizatos  , de  aliquo  mo- 
do ad  omnes  homines, quantum  neceflc 
e(c  ad  fidei  propagationem,ac  iultam 
religionis  Chrikian*  protedionem;  Sc 
fimiliter  ex  parte  adionum  foluendi,& 
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ligandi  omnium  modorum,  & materia- 
rum , in  quibus  verfari  potiunt, habet 
eandem  determinationem  pervniuer- 
lalitatem , & in  omnibus  his  habet  im- 
mutabilitatem,quia  nec  augeri,  nec  mi 
nui  ab  hominibus  potefi , & ideo  illius 
poceftatis  origo  immediate  in  Deu  fer- 
tur, quia  non  eft  in  hominibus  pote  lias 
nec  innata, nec  extrinfecus  data, aqua 
tanta  celfitudo  poteftatis  manare  po- 
tuerit. 

At  vero  munus  Epifcopale  non  ha- 
bet certam  qualitatem, aut  determina- 
tionem ex  vi  iuris  diuini, neque  in  terri 
torio, neque  in  perfonis  fubdedis  huic, 
vel  illi  Epifcopo, neque  in  a&ibus  regi- 
minis,neque  in  materia  illorum.  Vnde 
videmus  quoad  territoria  Epifcopatus 
efle  inaequales, & eundem  nunc  augeri, 
nunc  minui, vel  vnum  in  duos  diuid i,vel 
c conuerfo  ex  duobus  vnum  fieri.  Quo- 
ad perfonas  etiam  ex  eadem  Dioeccfi 
aliquae  eximuntur  a fubie&iotie  Epifco 
pi,&  immediate  fubijciuntur  Papae,  vel 
alteri  iuxta  voluntate  eius,&  fgpe  con- 
tingit Epifcopum  vnius  Dicecefis  habe 
re  Ecclefias  fubiectas  fibi  in  alterius 
Dioscefi  , & aliquam  exemptam  in  pro- 
prio territorio.  In  ipfis  etiam  Epifco- 
patibus  eft  ordo  hierarchicus  Epifco- 
poru,  Archiepif.&Patriarcharu.feu  Pri 
matuu,qui  nullo  modo  potefi  in  ius  diui 
nu  referri, vc  per  fe  confiat.  Ite  in  a&i- 
bus  iurifdidionis  fpiritualis  aliqui  fur, 
quos  non  poliunt  Epifcopi  ex  vi  fui  of- 
ficij,  vt  inftituafe  irregularitates , vt  in 
propria  materia  dixi,  vel  prgfcribere 
impedimenta  irritantia  matrimonium, 
vt  ex  propria  materia  fuppono , vel  re- 
linquere fuumEpifcopatum,aut  ad  aliu 
tranfire,  iuxta  caput. Inter  corporalia,  de 
Translat.Epifcopor.&:  cap.Ts Jdfi  cum  pri- 
dem,de  Renunciac.  & in  vniuerlum  gra- 
uiorum  caufarum  definitio  iuxta  cap. 
Maiores , deBaptifmo.In  alijs  vero  adi- 
bus  iurifdidionis,quos  Epilcopalis  po- 
teftas  exercere  potefi,  limitationem,& 
referua/tionem  f^pc  recipit, vel  certam 
menfuram,vt  in  abfolutionibus.dilpen- 
fationibus  indulgentijs , Sc  alijs  fimili- 
libus:  ergo  no  potuit  conuenienter  tale 
munus  habere  diuinam  infiitutione  im- 
mediatam,quae  debet  efle  certa,  & prg- 
feripta. Qualis  enim,&  quanta  haec  fue- 
rit, ex  iurediuino  definiri  nonpotcfti 


A ergo  nec  ipfum  munus  in  potefiate  iu- 

rifdi&ionis  confidens  fuit  immediate 
infiitutum,&  datum  a Chrifio , fed  folu 
praeceptum,  & comiflum  Vicario  fuo. 

Dicetur,  ex  vi  iuris  diuini  habere  E-  i p 
pifeopum  integram  poteftatem  iurifdi-  Euafio  cu 
dionis  fpiritualis , nifi  a papa  in  aliqui-  obmatione . 
bus  rebus  limitetur, & folum  in  hac  de- 
pendentiacfTe inferiorem  potefiate  pa- 
pae, atque  hoc  modo  habere  certa  qua- 
litatem,& preferiptum  modum  ex  vi  m 
ris  diuini , variabilem  tamen  per  huma 
num.  Sed  iu  primis  hic  modus  inftitu- 
tionis  alien*,eft  ab  infiitutione  diuina; 

^ decet  enim,vt  ea,qu£  immediate  a Deo 
prsefcripta  funt, immutabiliora  perma- 
neant , & ita  videmus  feruari  in  infticu- 
tionibus  facrific i j,&facr amentor u. De- 
inde, cum  in  illo  munere  tanta  futura 
eflet' mutabilitas, ac  varietas, & nunqua 
retenturum  eflet  totam  illam  vniuerla- 
litatem,  necefle  fuit , ita  diuinitus  infii- 
tui, cum  iam  eflet  data  Ecclefi?  in  Pe- 
tro fufficiens  poceftas,  per  quam  poffec 
ordinari:  Deus  enim  fuauiter  difponic 
omnia  , operando  per  caufas  fecundas, 
quando  commode  potefi.  Denique  ex 
illo  modo  infiitutionis  videntur  fequi 
G aliqua abfurda,vnum eft,  Epifcopale  tn 
iurifdidionem  de  fe  , & ex  vi  iuris  diui  - 
ni  extendi  ad  vniuerfum  mundum, & ad 
omnes  homines,  nifi  per  Pontificem  li- 
mitetur ad  modum  iurifdifiionis  Apo- 
ftolic?,quod  perfe  incredibile  efi. Aliud 
efi  poffeEpifcopos  ex  vi  iuris  diuini  dif- 
penfare  in  matrimonio  rato, nifi  a papa 
referuetur,  quod  eft  etiam  incredibile. 

Tertium  efi  pofie  relinquere  Epifcopa- 
tum  fua  audoritate,nifi  a lurc  humano 
eflet  prohibitu,  quod  efi  contra  Innoc.  imoc.$  \n 
3.  in  dido  cap.  Inter  corporalia.  Etfimflia  dicio. C. in- 
poffunt  multa  inferri ; non  fuit  ergo  ca-  ter  corporA 
D lis  inftitutio  diuina  , fed  folum  hsc,  vt  na  * 
crearentur  Epifcopi,  qui  eflent  ordina- 
r 1 j paftores  principales  animarum;  er- 
go nihil  aliud  immediate  per  ius  diuinu 
pofitiuum  inftitutum  efi.  Ex  illa  vero 
generali  ordinatione  fequitur  fracim, 
in  creando  illo  munere,  feruanda  in  pri 
inis  efle  , qua:  ius  diuinum  naturale 
poftulat , fuppofito  priori  fundamento, 
fcilicet,  vt  tale  munus  creetur  cum  om 
nibus  neceflarijs  ad  conuenientem  vfu 
eius  : in  his  vero  , quas  prudentialia,vel 
arbitraria  fune,  res  tota  comcuiiTaefi 

Petro 
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Petro ; ergo  ab  illo,  & per  illum  habent  A 
immediate  Epifcopi  omnem  fuampo* 
tefiatetn. 

2©.  Vnde  tandem  concluditur,multo  ma 
gis  id  dicendum  e(Tc  de  poteftate  feren- 
di leges,quia  non  folum  poteft  illa  limi- 
tari,vel  ampliari  per  Pontifice,  vt  quo- 
tidie fit,  fed  etiam  poflent  particulares 
Epifcopatus  inftitui,  non  conferendo 
Epifcopis  poteftatem  condendi  leges. 
Quiaharc  poceftas  no  eft  per  fe  necefla 
ria  in  omni  gubernatore,  nec  in  omni 
Principe, vt  patet  in  temporalibusPrin 
cipibus  habentibus  fuperiorem  in  illo 
ordine.  Et  ratio  eft , quia  ad  huiufmodi  g 
regimen  , etiam  ordinarium,  principa- 
lius fufficic  poteftas  pr^cipiendi  pro  te 
pore,pro  qua  durat  regimen, & obliga- 
di,  cogendi,  ac  iudicandi  ,qux omnia 
poflunt  haberi  fine  poteftate  ferendi  le- 
ges,id  eft, perpetua  prjcepta,&  durabi- 
lia poft  mortem  praecipientis.  Vel  faltc 
poffet  Pontifex  ordinare , vt  ftatuta  E- 
pifcoporum  non  e fient  firma,  & durabi- 
lia*, nifi  ab  ipfo  confirmarentur,  vel  nifi 
approbarentur  a Concilio  prouinciali* 
vel  a Metropolitano,  aut  Patriarcha, 
prout  ipfi  iuxta  regionum  varietatem, 
ac  diftantiam  videretur  expediens. Cur  q 
enim  hoc  non  poterit  Pocifex?  aut  qu£ 
eftin  his  omnibus  repugnatia.Imo  vius 
ipfe  oftendit, poteftatem  hanc  fjpc  illis 
C.vlum.de  concedi  cum  aliqua  limitatione,  vt  pa- 
Fer.ibi.Cii  tetex  cap.vlt.de  clero, (y fo- 

dero iy po  pulo>&c  ex  cap.  Ts {puit,  cum  toto  fere  citu 
pulo.  Io  de  His , qux  fiunt  a Pcafiat . fine  con- 
C.TStpuit.  fen.  cap.  Erg0  ex diuino  iurc  naturali 
non  repugnat  Epifcopalc  regimen  cum 
hac  limitatione  inftituti , quandoquide 
Epifcopi  in  fuo  ordine  non  fune  fupre- 
mi  principes, fed  fuperiorem  habentes. 
Nec  etiam  regugnac  ex  diuino  iurc  po-  ~ 
fitiuo,  vt  a fortiori  confiat  ex  didis. 
Quia  nullum  eft  verbum  in  facra  Scrip- 
tura, nec  vllum  veftigium  traditionis, 
vnde  colligi  pofsic  cale  pofitiuum  ius,ft 
ex  natura  rei  no  eft  illa  potefias  necef- 
farib  connexa  cumEpifcopali  munere. 
Habent  ergo  Epifcopi  hanc  poteftate, 
quia  fupremus  Ecclefi*  legislator  hu- 
manus,qui  efi  Pontifex  illam  ei  s, vel  ex- 
preffe , vel  tacite  concefsic , fuo  ve  mu- 
neri adiuxit.  Sicut  fupra  dicebamus  de 
Dynafiis  fubiedis  Imperatori,  vel  alte- 
ri Kegi  iupremo  in  temporalibus,  tunc 


pofle  leges  ciuiles  condere,  quando  eis 
concefium  eft,&  non  alids.  Quod  autc 
Epifcopis  fit  ha?c  poteftas  concefia,  ex 
vfu , & ex  iuribus  citatis  confiat.  „ r 

Ad  primum  ergo,  & prscipuum  fun-  Rehond^- 
damentumCaftri,quod  Epifcopi  fune  ^ 
fucceftores  Apofiolorum,  refpondetur 
vno  verbo  fuccedere  illis  vt  Epifcopi  uerrar;0  -* 
fuerunt,  non  vt  fuerunt  Apoftoli : fune  ' 'f  r‘"" 
enim  hx  di*gnicates  diuerfarum  ratio- 
num: Paulus  enim  Apofiolus  fuit,&  ne* 
fcimus  fuifie  Epifcopum  alicuius  certae 
dicecefis.vel habuifle aliquam  propria 
Ecclefiam,tanquam  ordinarium, & pro 
ximum  paftore  illius.licet  haberet  foli- 
cicudinetn  omnium  Ecclefiarum.a.Co-  a.  Cer.rr, 
rinc.i  i.&  in  multis  creauit  Epifcopos, 
vt  Titum  Cret£,Timotheu  Ephefi,Dio- 
nyfium  Athenis.  De  loanne  etiam  Eua- 
gelifia  legi  tur;  rexifie  vniuerfas  Ecdc- 
fiasOriencis,&  in  cis  Epifcopos  confti- 
tuiflc.non  tamen  propriam  alicuius  fe- 
dem  priuatum  Epifcopum  occupafle. 

Fuerunt  ergo  omnes  Apofioli  Epifcopi  FpifCob'r 
immediate  fadi  X Chrifio  quoad  confe 
crationem,  & quoad  hanc  fuccedunc  pQa0nf  . 
illis  omnes  Epifcopi : fuerunt  item  A-  fueruntE 
pofioli  Epifcopi  quafi  vniuerfales  co-  ■ . 1 
tius  Ecclefiae  ex  immediata  concefsio-  ^ JL’  ? 
ne  Chrifii,  St  fecundum  hanc  rationem  j- 
non  habuerunt  fucceffores  prfter  folu 
Petrum, qui  altiori  modo  pontificatum 
habuit. 

Aliqui  etiam  Apoftoli(licet  non  om 
nes)  habucruc  determinatas  (edes  Epif  iz' 
copales,&  quoad  hoc  no  habuerunt  E- 
pifeopatum  immediate  X Chrifio,  fed 
per  determinationem  humanam.Sic  Ia- 
cobus  Alphei  creatus  eft  primus  Epii1 
copus  Hicrofolymitanus  a Petro, vt  te- 
ftatur  Chrylbfi.H0m.87.in  loan.  & Eu-  Cbryfoft. 
feb.lib.2,Hifioria:  cap.i.  Sic  etiam  ipfe  Etcfeb. 
Petrus  primus  Epifcopus  fuit  Antio- 
chi* , quam  fedem  non  immediate  a, 

Chrifio  habuit,  fed  fua  au&oricate  ac- 
cepit,& eadem  pofiea  reliquit.  Quoad 
hos  ergo  Epifcopatus  fuccedunt  Apo- 
ftolis  Epifcopfiproprie  quidem  ,&  in  ri- 
gore folum  in  illis  Ecclefijs,  qu;c  alique 
ex  Apofiolis  habuerunt  in  primum  E- 
pifeopum,  in  reliquis  vero  folum  per 
quandam  imitationem,  vel  p articipa- 
tionem,  quam  habent  a Petro, non  im- 
mediate X Chrifio.  Ad  verba  Chrifti  Malt'  18 
Matth.  i s.  iam  di&um  eft,  folum  fui  il  e 

pro- 


Qaf  d .Tcfsitncvnufqmfy  EptfcJn fua  dicecefi  leges  ferre,  j<?j 
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promifsiua.  Modus  autem  qtio  talis 
poceftas  effe  danda  palloribus  Eecle- 
fise  , ibi  non  declaratur . Vnde  licet  E- 
pifcopi  habeant  per  Petrum  poteftate, 
vcrifsime  in  illos  conuenit.  Quofcunque, 
ligaueritis&c.  Cum  participatione, & di- 
llnbutione  accommoda.  Reliqua  teffi- 
monia  immerito  afferunt, quia  non  folii 
de  Epifcopis,fed  etiam  de  omnibus  fa- 
perioribus,  feu  Praelatis  inferioribus 
verum  habent.  Et  fuo  modo  etiam  in 
Magiftracibus , & principibus  tempo- 
ralibus, quamuis  certum  iit, non  imme- 
diate a Deo , led  per  concefsionem  ho- 
minum habere  fuam  poteflatem.  Nam 
poflquam  illas  habenc,  incipiunt  effe 
miniftri  Dei,&  ideo  illis  debetur  obedi 
entia. 

Ad  fecundum  patet  refponfio  ex  di- 
dis; conceffa  enim  maiori  in  bono  fen- 
fu, negatur  Minor , quia  poteffas  feren- 
di leges  , non  eft  de  ratione  intrinfeca 
muneris  Epifcopalis  fecundum  genera 
lem  rationem  fuam,fecundum  quam  ha 
bec  originem  aliquam  a iure  diurno ; tte. 
ideo  non  eft  apta  comparatio , quae  fic 
ad  dignitatem  Apoftolacus:  nam  illa 
fuit  dignitas  vniuerfalis  iurididionis 
refpeCtu  totius  Ecclefix  , & ab  ipfo  iu- 
rc  diuino  fuit  determinata  ad  illum  gra 
dum  pcrfedionisEpifcopalis  autem  di- 
gnitas quoad  iurifdi&ionem  non  eft  ita 
dc  iure  diuino , nec  habetab  illo  certu 
modum  poceftatis,&  confequenter  nec 
inftitucionem,  ied  lolum  generale  pra- 
ceptum  inftitucndi.&conferendi  illam. 
Ec  hoc  modo  fufficienter  explicantur 
verba  Pauli,  In  quo  mos  Spiritus  Sandus  po - 
fuit  Epifcopos  regere  Ecclefiam  Dei:  Eo  vel 
maxime  quod  etiam  reges  dicuntur  re- 
gnare pcrDeum.&habere  poteftatem  i 
Deo,  etiam  fi  per  homines  immediate 
illis  collata  fint  regna;  ita  ergo  licecE- 
pifeopi  conftituancur  a Petro, vefif- 
lime  dicitur, pofitos  effe*a  Spiritu  San- 
do  ad  regedam  Ecclefiam, quia  hgc  eft 
voiuntas  Spiritus  Sanfti,  & non  fine  ip- 
fius  infpiratione , & cooperatione  fir. 
Reliqua,  qua:  ibi  adduntur,  iam  fuut  ex 
pedita. 

Ad  tertium  exvfu  refpondetur,poft 
Apoftolos  femper  fuiffsEpifcopos  crea 
tos  per  homines,  & non  immediate  a 
Chrifto,  & accepiffe  fuam  potefiatem 
mediante  Pontifice  fumo  aliquo  modo. 


B 


2y. 

Oordo  Ilie 
rarcbic * to 
tus  dVetro 


A licet  non  femper  fuerit  ide  modus  fer- 
uatus.  Nam  in  principio  nafeencis  Ec- 
clefig, licet  Petrus  fua  audoricace  qua 
plurimos  Epifcopatus  erexerit, vt  late 
refercBaron.Ann.44.nu,  1 x.27.  & fgp e 
alijs  locis;  tamen  eciaalij  Apoftolipcr  Baron. 
poteftate  fibi  a Chrifto  cocelfam  Eccle 
lias  erigebant, &Epifcopos  in  eis  confti 
tuebat, vc  de  Paulo  diixu  eft,&  de  ie  ipfe 
tefiacur,  &de  loanne  Euangelifta  ait 
Hieron.de  Scriptor, Ecclef.  Totas  >Afia  D.Hireo . 
fu ndauitjexitque  Ecclejias ,Ec  Tercuhan.h.  Eertulian, 
4.concraM3rci.cap.Hd£’£X'2w;(inquii.)roa 
nis  alumnas  Ecclejias  ,nam  etji  Marcion  sipo 
calypfim  eius  rejpmt,Ordo.tamen  Epifcoporum 
ad  origine recenfus,inIo anne Jlabit auctore.  Ec 
de  alijs  limihcer  eftnotum,  ac  necelfa- 
rium. 

Nihilominus  vero  credendu  efc,  om- 
nes Epifcopos  ab  Apofcolis  creatos  ha 
buille  fucceffo  res, media  Petri  auctori- 
tate,mediate , vel  immediate. Naordo  , ^ 

Hierarchicus  Epifcoporu.Archiepilco  aereNuCns. 
poru,&  Patriarcharum  a principio  Ec- 
clcfig  incepic,&  quia  in  Eeclelia  perpe 
tuo  erat  duraturus, non  fine  au&orita- 
te  Petri  infcitucus  efc,vc  alibi  Deo  date 
latius  dicemus?Tuc  ergo  inAfra,&  alijs 
C regionibus  remotioribus  per  electione 
aliquam  vfu,  & tacito  cofculn  Romani 
Pontificis  fiebat  Epifcopi  & fuperiores 
Prsclati , & fortaffc  Archiepilcopi  con- 
firnvabatu  Epifcopos, in  Oriente,  & re- 
gionibus remotis, Patriarchg  auteEpif- 
copos,ipfi  vero  Patriarcha:  aprincipio 
fuerunt  per  Petrum  inltituci,  & poltea 
auCtoricate  Romanae  Eeclelia:,  vel  mo- 
do aliquo  ab  illa  praffcripco  confutu- 
ebantur , & ad  hunc  modum  femper 
potuerunt  Epifcopi  mediate,  vel  im- 
mediate per  Romanum  Pontificem  cre 
ari . Ec  licet  per  eleCtionem,  vel  po- 
D ftulacionem  cleri,  aut  populi  fierent, 
poteltas  ipfa  femper  dabatur  au&ori- 
tace  capitis , vel  per  fe  , vel  per  alios 
operantes  , quod  vique  hodie  lerua- 
tur  in  Eeclelia  Catholica , femperque 
feruacum  fuilfe  credendum  eit  ? Nam  iremus? 
vc  ait  Irenasus  libro  tertio, capitulo  ter 
tio.  ✓ id  Epmanam  Ecclefiam  propter  prin- 
cipaliorem principalitatem  neceffe  esi  omnes 
conuenire  Ecclejias,  hoc  eft , omnes  vndique 
fideles  . Quod  licet  maxime  de  Doc- 
trina Fidei  verum  fit  ; tamen  etiam 
locum  habeat  in  his  omnibus  , qua: 

Kk  ad 


Gloffa. 

C. antiquis. 
C. quaqua. 


C.  Verum. 
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ad  vniuerfale  regimen , & grauiores  e-  A 
ius  a&us  pertinent,  inter  quos  compu- 
tatur creatio  Epifcoporu,vt  traditGre 
gor.in  cap .Trceceptum,  diftin&.i2.&  ibi 
Gloffa, & alij  notant , & fumit ur  ex  cap. 
Antiquis  9^.3. quod  fumptum  eftexEpi- 
ftola  Athanafij  ad  Felicem  Papam.  Vn» 
de  etiam  notat  Gloffa  in  cap.  Qpanquam 
de  Ele&.in6.  quod  de  iure  antiquo,  Sc 
difpofitione  Ecclefi?  poteftas  confere- 
di  Epifcopatum  pertinet  ad  Papam,  & 
notat  Panormita.  in  czp.Verum,  de  For. 
compet.num.i  1. 

Atque  hinc  tandem  explicata, & con- 


Sedi  Apoftolica:.  fur.t  referuat*.  Notat 
Glofla  in  capit,  fecundo  de  Maiorit.&r 
obediend.  Item  Glofla  in  cap.  fecundo,  Qi0ffa  ■ 
§. Torro,  diftin&.3.&  1 S.diftmCt.in  prin-  f 
cipio. Abbas  in  capite  vltimo  de  Offic.  $ ^orrg 
Legato  numero  quinto,  & fumitur  ex  [/jypas  ’ 
cap.  Trceceptis  diftinS.  12.  & cap.  Multis,  CTrtceo 
d1itind.17.8c  cap.Maiores,  deBaptifmo.  c. Maior  es 
Probatur  etiam  ex  generali  principio  , c multis 
fub  generali  concefsione  non  venire 
ea  , quae  in  fpecie  non  eflfent  verifimili- 
ter  conce4enda  cap. vltimo  de  Officio 
Vicarij  in  fexto,  & optime  ad  re  praefen 
tem  in  cap.  Quod  translationem, \bi  adno-  C-QucdirZ 


firmata  manet  vltima  pars  affertionis,  tant  Panormitan.&  alij,  & Barthol.in  1. 
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in  qua  dicebamus  , poteftatcm  hanc  E- 
pilcsporum  originem  habere  a iure  di- 
uino,&  przcepto  Chrifli  eft.vtEcclefia 
per  Epifcopos  gubernetur, & quod  a Pa 
pa  vocentur  in  partem  foli c icudim »,  li - 
cet  modus  determinatio, & collatio  po* 
teftatis  per  arbitriu,&  prudens  iudiciu 
Pontificii  fada  fit,&  augeri, vel  limitari 
pofsit.Vt  aute  hgc  omnta  clariora  fiat, 
& ad  omnes  Angulares  perfonas,quz  lc 
ges  Ecclefiaflicas  ferre  poflunt,  melius 
applicentur, nonnulla  peculiaria  dubia 
in  lequenti  capite  proponemus, &expo 
nemus. 


copus. 

C,  Cum  di- 
lectus. 


C 


C A P V T V. 


Deciduntur  nonnulla  dubia, quibus  doftrina  fu- . 
ferioris  capitis  magis  explicatis . 


PRimum  dubium  efl,vtrum  Epifco- 
pus  pofsit  condere  leges  fine  volu 
tate  papg,&  quj  regula  in  hac  ma- 
teria feruanda  fit, videlicet, an  pofsitE- 
pifeopus  quidquid  ci  non  prohibetur, 
vel  folum  quod  ei  conceditur.  In  quo 
primo  dicendu  cft,  Epifcopos  non  pofle 
leges  ferre  in  rebus, quas  papa  fi bi  fpe- 
cialiter  ref  er  uauit,illisvidelicet, aliquo 
modo  repugnantes.  Hoc  cfl  certifsimu 
ex  fubordinatione  debita.  Habeturque 
in  cap.i.deTranslat.Epifco.&c  cap.  1.  & 2. 
de  I{eHquijs,&c  Venerat.Sdftorum,&.  cap.vlr. 
de  Bpligio fis  domibus.  Vndc  fecundo  cer- 
tum eft,  non  pofle  aliquid  flatucre  con- 
tra ius  commune  quia  eg  ipfo  repugna 
rent  voluntati  fuperioris , fumitur  ex 
cap.  fecundo  de  Locato. Tertio  adden- 
dum, in  grauioribus  caufis  nihil  pofle 
ftatuere,  quia  per  generalem  regulam 


Omnes  populi,  Digefl.de  iuflitia,  & iure.  ‘Piwom. 
numero  26.  Dicuntur  vero  efle  grauio-  Bartb. 
ra , qua:  ad  nouam  fidei  declarationem, 
vel  promulgationem  pertinenr,vd  qua: 
concernunt  flatum  vniuerfalis  Eccle-  ircaqu* 
fi*,  vt  verbi  gratia,  continentia  facer-  *onPot(ft- 
dotum , aut  qu*  repugnant  priuilegijs, 
velconfuetudinibus  vniuerfalibDs.iux- 
ta  caput , Cum  dileftus  de  Confu^tud.vbi 
Glofla  verbo ,Conflimtns.  Item  vnam  Ec- 
clefiam  alteri  fubijcere,  autduos  Epif- 
copatus,  vel  vnum  in  duos-diuiderc , vc 
dicitur  in  di&o  cap.  Qpod  translationes, & 
fimile  eflet  quadragelimale  ieiuniurn 
mutare , vel  quid  fimile.  Extra  hos  ve- 
ro cafus  pro  generali  regula  habendu 
efl,  Epifcopum  non  agere  pofitiua  ap-  Circa  qua 
probatione  , confirmatione  , aut  con-  potejl  (ia- 
cefsione  pap?,  vt  pofsit  ftatuta  conde-  tuereEpif- 
re  de  fe  firma,  ac  perpetua,  quia  hoc  copus. 
conuenit  illi  iure  ordinario , cap.lecu- 
do  de  Maiorit.  & obedient.  cap.  fecun- 
do dc-Conflitut.  in  fexto  & ex  perpetua 
confuetudine, traditione  Ecclefiz,neq; 
cft  vlla  ratio  ad  limitadam  hanc  Epifco 
pi  poteftatem. 

Secundum  dubium  efl,VtrumEpif-  1, 

D copus  pofsit  fine  confilio,  vel  conien- 
fucapituli,  aut  cleri,  ftatuta  efficere. 

Aliqui  enim  id  affirmant  ex  Glofla  in 
capitulo,  Siquis,  de  Maioritatibus,  & o- 
bedient.  fed  illa  Glofla  id  non  dicit,  fed 
folum  ait  pofle  Epifcopos  conftitutio- 
nes  facere.  Vnde  Panormit.cap.vlcimo 
de  Offi.  legati  abfolute  id  negat, citatq,-  Tanomit. 
Ioan.Andr.&id  colligit  ex  cap. 7qpnit.Sc  C.  T^ouit. 
cap. Quanto, de  Ijs,  quz  fiunt  a Przlato  C.Quanto. 
fine  confenfu  capituli.  Qug  iura  non 
loquuntur  de  ftatutis  , fed  de  obiectio»- 
mbus  bonorum  Ecclefi*,  &alijs  fimi- 

libus 


C. Siquis. 


« 


fap.j.Dulia  circa  doBrinamfufsriotis  capitis.  387 
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C. Quanto. 
C.cirn  om. 
Felin. 

A rcbid . 
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idem  pof]e 
Arckiepif. 
in  filis  par- 
ticularibus 
hixufib. 
quod  Epif- 
copi infuis. 


C.Duo. 


libus  negorijs„quje  ab  Epifcopo  fine 
capitulo  facienda  non  fune.  Vnde  di- 
cendum puto  , eandem  fere  regulam 
hic  e (Te  feruandam,  quas  in  proximo  an 
recedenti  puncto  polita  eft.  Nam  re- 
gulariter Epifcopus  non  pendet  in  fe- 
rendis legibus  a capitulo  , cjuia  non  ha- 
bet ab  illo  poteftatem, fed  a.  Papa,d  quo 
in  fuo  gradu  confticatus  e ft  princeps 
habens  regimen  Monarchicu,  quia  hoc 
erat  magis  confentaneum  diuino  iuri. 
item  j quia  nullo  iure  adhibetur  haec 
limitatio  poteftacis  Epilcopalis  , nec 
talis  dependentia  Praelati  afubditisin 
legibus  ferendis  fequitur  ex  principijs 
naturalibus  : ergo  non  eft  pro  generali 
regula  conftituenda , folum  ergo  dici 
poteft , e (Te  necelfarium  concilium, vel 
confenfum  cleri,  aut  etiam  populi  in 
cafibus  a iure  exprefsis . velin  his  re- 
bus , quae  fpecialem  rationem,  vel  nc- 
nefsitatem  prae  fe  ferunt . Exemplum, 
i prioris  partis  habetur  in  capitulo  vlti- 
mo  de  Ferijs  , & de  illo  late  dixi  in 
tora,  primo  de  Religione  tradat,  a.  lib. 
fecundo, cap.i  i,a num.feptimo.  Exem- 
pla alterius  partis  funt,  fi  leges  Epileo- 
pi  difponant  de  rebus , quae  pofifunt  ce- 
dere in  prsfiudicium  capituli  ,aut  cle- 
ri, proportione  (eruat  s,vt  li  fint  contra 
priuilegiu  a Superiore  illis  concelTum, 
vel  contra  prsfcripcam  confuerudme. 
Et  hoc  ad  fummum  poteft  coli  gi  per 
argumentum  a fimili  ex  dictis  capiti- 
bus, Tiotiit,  & caput. Quanto  & magis  ex 
cap.  Vejira,  de  Locato  i & eft  harc  com- 
munis fcntentia.Felinus  cap.Cwm  omnes • 
de  Conititur,  nuou  i.  & Archid.cx  tex- 
tu ibi  cap.i. de  confer,  dift.3. 

Tertium  dubium  eft,  quid  dicendum 
fit  de  fuperioribus  Pra?latis,vc  funt  Ar- 
chiepifeopi , Primatcs,fcu  Patriarcha?, 
De  quibus  in  primis  certum  eft , iure 
communi  idempofle  in  fuis  particula- 
ribus Diceccfibus,quod  Epifcop9 , quia 
illarum  Epifcopi  funt.  Deinde  dicen- 
dum eft,  nihil  amplius,  vel  intra,  vel 
extra  illas  polle,  nifi  fpeciali  iure, aut 
pra-feripta  confuctudine.vel  priuilegio 
cis  cop.lcnfuro  fit.  Itafumicur  excap. 
quarto  vfquc  ad  caput.  Conquaeflus.9.  q. 
tertia, & caput.  Duo  fimul , de  Otfic.  Or- 
dinari). Ratio  autem  eft  , quia  hae  dig- 
nitates, quatenus  fuperiores  Epifco- 
pis  funt,  omnino  funt  dc  iure  humano 


D 


4 

Cardina- 
les pofie 


A Ecclefiaflico,  & ideo  nihil  ratione  illa- 
rum fieri  pote!}  i nifi  quod  fpecialicer 
concelTum  cft:  praefertim  cum  ita  fit  in 
didis  iur.ibus  declaratum.  Vnde  quod 
ait  Glolla  in  principio diftind.  iS.ver- 
bo,  Constituendum , fc ilice: , Epifcopum  Glofpu 
polle  condere  Canones  Epilcopalcs,  & 
Archiepifcopum  prouinciales , incclli - 
gendum  eft  de Archiepifcopo  cum  con- 
cilio prouinciali, alias  iuri  repugnaret, 
vt  conftat,  ex  iuribus  citatis , preler-  c^ullut" 
tim  ex  cap.  TSQillus ‘Primas , 9.qu$ftione  'primas* 
tertia.  Ideoque  arquiparacio  illa  Archi- 
epilcopi  cum  Epilcopo  noneftomni- 
B tnoda etiam  relpediuemam  Epifcopus 
folus  poteft  lucere  Canones  Epifcopa- 
les,  non  fic  Archiepifcopus  prouincia- 
les. 

Atque  cx  his  facile  intelligi.feu  expe 
diri  poteft  quartum  dubium,  fcilicer, 
quam  poteftatem  habeant  adeonden- 
das  leges  Cardinales,  Abbates  exemp  - ferre  leges 
ti  habentes  iurifdidioncm  Epifcopale,/o/«  in  Ec - 
vel  alij  fimiles  Prflati  , aut  etiam  lega-  clefiis  fuo - 
tus  Pontificius.  Pri/ro  enim  de  Cardi-  rum  titula 
nalibus  dicendum  eft, per  fe,  & ratione  rum. 
fu 2 dignitatis  folum  polfe  legesferre  in 
Ecclclijs  fuorum  titulorum.  Probatur, 

^ quia  tantum  in  illis  habent  iurifdidio- 
nem  Epifcopalcm,vt  aperte  fumitur  ex 
cap. His  <7«<e,de  Maioricate.&  obedien.  c,HltcIUi^ 
& cap.  Queerelam , de  Eled.  vbi  id  notat  C'QUXl£l& 
Panormir.cicans  Ioan.Andr.&  alios,  & Ioan 
Flieron.Manfrcd.trada.de  Cardinalib.  Manfred» 
Decis.i34,Secundum  dicendum  eft,in- 
feriores  Prelatos,  licet  Cardinales  non 
finr,fi  habent  lurildidione  Epifcopale, 
polle  iure  communi  in  luis  quali  Dioe- 
ccfibus  leges  ferre  ,nifi  eis  fic  fpcciali- 
ter  prohibitum,  aut  ex  confuetudme, 
vel  peculiari  inftitutione  requirant  t fi- 
ni umc2tis,ve!  capituli  confenlum,quod 
tam  ad  regulares , quam  ad  feculares 
extendi  poteft.  Rarioeft,quiahgcpo-  .*^“  ;r 

tcftas  eft  iurifdidionis  , & per  fe,  & iu-  . , ’J‘ 

n . . r . ..  w habere 

re  oramano  elt  comuncta  cumiurii-  „ t 

didione  Epifcopali.  Tertio  idem  dicen  K°  af.\ 

dum  eft  de  legato  Summi  Pontificis : eren  1 e~ 

habet  enim  poteftatem  condendi  leges  &es  Ju<t 

in  lua  prouincia  , qua?  durent,  etiam  Pr0Hinciat 

finito  munere  eius  , donec  reuocentur, 

vel  d papa, vel  ab  alio  habente  aequalem 

poteftatem.  Ita  declaratur  in  cap.  vir. 

de  Offic.lega:i,vbi  Panormitan.&  alij, 

Syluefter  verb.  Lex.num.  4.  Ratio  eft, 

Kk  z quia 


5- 

T^ullu  pr£ 
ter  dictos 
habere po- 
te  flate  con 
dendi  leges 
Canonicas. 


6. 


Gloff.in  C. 
'Noli. 


Tanomit . 


3 SE  Lib.sf.Ttelevcpcf titia  Canonica. 


quia  hoc  munus  ita  mftitutu  efl  a Sum- 
mis Pontificibus,  & quia  illi  legati  ha- 
bent iurifdi&ionem  plus  quam  Epifco- 
palem,  & ordinariam  , vt  patet  ex  toto 
titulo  de  officio  legati. 

Vltimo  dicendum  efl,  nullam  aliam 
perfonam  lingularem  , praeter  numera- 
tas habere  in  Ecclefia  poteftatem  fe- 
rendi leges  canonicas,  quia  nullibi  con 
ceflalegitur  , neque  cu  aliquo  alio  mu- 
nere coniun&a  efl.  Er  ratio  reddi po- 
tefhquia  ( vt  lupra  dixi ) poteflas  legis- 
latiua  in  qualibet  republica  , de  fe  efl 
fuprema;  in  inferioribus  autem  folum 
efle  potefi  quatenus  a fupremo  Princi- 
pe communicatur  : non  Iole  c autem  co- 
municari,ni(i  magisprincipali  bus,&  ha 
bentibs  fuperiore  valde  gubernatione, 
&ideo  in  Ecclefia  iure  ordinario  hzc 
poteflas  non  efi  comun&a,  nifi  cu  prin- 
cipali iurifdietione  , qualis  in  Ecclefia 
efi  Epifcopalis  , & non  inferior. 

Quinto  dubitari  hic  folet , an  feten- 
tif  Sanftorum  Patrum  , prsefertim  illa:, 
qua:  in  decreto  habentur  , vim  legis  ha- 
beant. Ratio  dubitandi  efi,  quia  in  De- 
creto Gratiani  vt  tales  inferuntur, &r 
ita  communiter , vt  canones  citantur. 
Imo  Glofla  in  cap.  TSloli,  dift.  9.verb.  In 
illis,  generaliter  dixit, fententias  Patru, 
quse  probantur  a Gelafio  difKi y cap. 3. 
efle  Canonicas  vfque  ad  minimum  api- 
cem. Sed  hoc  non  habet  fundamentum, 
quia  nec  Ecclefia  hoc  fentit , cum  Pa- 
tres non  fuerint  canonici  feripeores* 
nec  infallibilem  afsiftentiam  Spiritus 
Sancti  habuerint.  Neque  in  illo  textu 
id  dicitur,  nifi  fpecialiter  de  quadam 
Epifiola  Leonis  Papa:,  in  qua  vt  Pon- 
ti tex  loq nutus  efi.  Vnde  per  vim  exce  «• 
ptionis  fatis  fignificatur,  approbatio- 
nem aliorum  operum  116  efle  in  eo  fen- 
fu  faftam,  fed  folum  vt  degrauifsima 
humana  audoritate  illorum  Patrum 
conflaret.  Quod  ergo  ad  prsefens  fpe- 
dat  dicendum  efi  , fencentias,  feu  dida 
Sandorum , per  fe  , & quatenus  nitun- 
tur audoritate  eorum, non  habere  vim 
legis , vt  notat  GlofTu  difiid.20.in  prin- 
cip.  & (umitur  ex  tota  illa  difiindione. 
Et  ratio  efi,  quia  lex  non  efi  adusdo- 
drinse  tantum,  fed  potefiatis;  Sandi 
autem  Patres  non  habebam  pocefiate 
hanc,  neque  etiam  hac  intentione  talia 
ieripea  tradebant.  Lege  Panortnican, 


A Deci.  & Felinu  czp.ldj  innitar  is, de  Con  ■ . 

fiicut.  Dixi  autem  >Terfe,& quatenus  eo-  ***• 
rum  audoritate  nituntur  , quia  interdum  e 'ms‘ 
jpfi  reftificantur  de  przcepto  , vel  a 
Chrifio  , vel  ab  Apoflolis  tradito  , vel  taris. 
Ecclefia:  traditione  iturodudo;  & tunc 
ex  illis  colligitur  praeceptum  tanqnam 
ex  teftibus,non  tanquam  ab  audori- 
bus,  Vnde  iuxta  modum. quo  de  rc  ali- 
qua, feu  obligatione  teflificanrur,  & 
iuxta  maiorem,  vel  minorem  conlen- 
fum  Sandorum  inter  fe,  eo  maiore,  vel 
minorem  fidem  efficiunt ; de  qua  re  vi-  ~ W 
de  Augufiin.de  Anchonalib.  de  Pote- 
B flate  pap?  quaefi.  100.&  Canum  lib.7*de  Cam- 


D 


Locis  cap. 3. 

Addo  praetered,  fententias  Patrum 
non  accipere  vim  legis,  eo  quod  a Gra- 
tiano in  fuoDecreto  infertg  (inr,  nifi  ab 
aliquo  Pontifice  fuerint  canonizat£,vt 
inter  Decretales  aliquando  inueniun- 
tur.  Ratio  efi  ,quia  nec  Gratian, ha- 
buit poteftatem  dandi  vim  legum,  neq; 
Pontifex  aliquis  pro  legibus  approba- 
uit  omnia,  qu£  in  illo  Decreto  contine- 
tur. Quanuis  aliqui  Cononiftx  oppofi- 
tum  fentiaoc , quos  refert , & (equi  vi- 
detur Felinusjin  cap. 2.  de  Relcripc.  nu. 
45.  Sed  re  vera  non  habent  firmum  fun 
damentum  : nam  confuetudo-quam  alie 
ganc,  non  efi  in  eo  fen fu  ( iuxta  conce- 
ptum communem  fapientum ) introdu- 
da.  Et  ita  fenciunt  plures  ahj  Canoni- 
fhe.quos  idem  Felinus  refert, & Decius 
ibidem, num.  1 y.  Idemque  dicendum  efi 
de  aliquibus  legibus  ciuilibus,  quas  in 
fuo  Decrero  Gratian.  pofuic,  quia  non 
eo  ipfo  habent  vim  legis  canonica:,  nifi 
ab  aliquo  Pontifice  fine  canon izatse; 
propter  eande  rationemjvt  fentitGIof- 
fa  in  cap.  i.dc  Rebus  Ecclefise  non  alie- 
nandis in  6.  ve rb.  Tractatus , & videtur 
fupponere  Nauar.de  Reditib,  Ecclef.q. 
3.Mon.i7.  num. 5. 

Deniq, -obiter  addo, nonnulla  referri 
a Gratian. qua:  inCocilijs,vel  Patribus, 
quibus  iple  ea  cribuic.non  inueniuncur, 
de  quibus  merito  dubitari  potefi, an  ha 
beant  vim  legis.  Nam  aliqui  putant, 
omnino  efle  credendum  Gratiano, quia 
iura  au&oritatem  illi  tribuere  viden- 
dentur,iuxtaDecium,&  Felinum  fupra. 
cum  Panormican.  cap.  fecundo,  citato 
de  Refcriptis.  Verunramen  licet  illa 
fit  aliqua  prarfumptio,  non  tamen  fuf- 

ficiens 


7. 

Didu  Vi- 
trum noic 
cipere  m 
legisti  ij$ 
a Craliin. 
in  fuo  De- 
creto fml 
inferti  ,ni- 
fi  abalitjM 
Tont.  f nt- 
rint  Cm- 
nivata. 
Felinus. 
Decius. 


Glojji. 

T^aisar. 


Gratian , 
Decius. 
Felinus. 
Tanomit • 


De  cecilio 
tripliciter 
fpcctato. 


jlclor.is- 


i. 

Viclor. 

Soto. 


Cap.  6. 0 tu  co 'munit  At  es  pofsint  condere  leges  Ecclef 


ficiens,  vc  inducat  legis  au&oritatem> 
& fufficientem  propofitione.Quia  Gra 
tian.  (verifimile  efi)  non  omnia  fum- 
pfic  ex  proprijs  originalibus,  fed  multa 
ex  antiquioribus  Decretis,  (eu  colle- 
doribus,  & ita  facile  potuit  deceptio, 
& mutatio  fieri , prsefertim  innomini- 
bus auctorum.  Item  in  Decreto  Gre- 
goriano  multa  emendata  funt  . Qua- 
propter confidenda  lemper  iunt  origi- 
nalia : quando  vero  hzc  non  inueniun- 
tur  , infpiciendum  eft,  an  talia  decre- 
ta vfulaltem.  & confuecudme  fint  re- 
cepta , vel  in  alijs  certioribus  decretis 
confirmata,  alioqui  ad  ius  confticuen- 
dum  non  fufticicnt. 

C A P V T.  VI, 

Qua  communitates  , feu  congregationes 
Ecclefiaflicx  habeant  potejlaiem 
condendi  leges. 

R IM  V M locum  inter  has  com- 
munitates, feu  congregationes  ha 
bet  generale  concilium, quod  tri- 
bus modis  confiderari  potefi;  primo  vt 
Summum  Pontificem  perfonaliter  ha- 
beat praefentem,  cuius  auctoritate,  & 
congregatum  fir,&  procedat : fecundo 
quod  habeat  auctoritatem  papae  per  le- 
gatos prgfentes  , non  tamen  perfonam; 
tertio  , vc  omnino  fine  Pontifice  fit.  De 
primo  res  efi  per  fe  nota,  quia  fi  folus 
papa  potefi  ferre  leges  pro  vniuerfa 
Ecclefia  a fortiori  poteric  fimul  cum 
concilio  generali ; & huius  rei  exemplu 
habemus  Ador,  i j.vt  fupra  natatus. De 
fecundo  etiam  concilio  fi  a papa  pofiea 
confirmatum  fit,  efl  etiam  manifefium 
habere  eande  potefiate,  propter  eande 
rationem, & huius  rei  exemplum  habe- 
mus fere  in  omnibus  concilijs  genera- 
libus extra  vrbem  fadis , & maxime  in 
Tridentino, 

Difficultas  autem  efi,  an  hoc  conci- 
lium habeat  potefiatem  obligandi  per 
iuas  leges,  prius  quam  a papa  cofir ene- 
tur.Aliqui  Audores  affirmat, fignificac 
Vidor  in  Reled.2.  de  Potefface  papae  q, 
i «n.6. & Soc.in  4.di(f.20  q.i.  arc.4.  ad  z. 
Suaderi  potefi, quia  concilium  illud  ha- 
bet infallibilem  audoritatem  i ergo  & 
lnpremam  potefiatem.  Item  quia  alias 
iuperflue  couocaretur  ad  leges  conde- 


A das, quia  tandem  folus  Pocifex  illas  co- 

derct.  Verior  tamen  fententu  eft,  illas  kges  con~ 
legesnon  obligare  fine  confirmat ione  ciliorunon 
Papa:,  lea  Caiet.Opulc.de  Comparatio-  obligare  fi  „ 
nepapx,  &Concil.  Turrecrem. lib.  2.  necofrma 
Summae  cap.71.  Nauar.lib.i.Confil.tit.  tioneVapg 
de  Conftic. conii!.  1.11.4.  Quod  fufficien-  patet  tradi 
ter  probatur  perpetua  traditione,  & tione. 
obferuatione  cociltormn  generalium;  Caict. 
femperenim  confirmationem  a Ponti-  Turrec. 
fice  poftularunc,& antea  noncenfeban-  1 yaiiar. 
tur  habere  vim  obligandi  fuis  legibus, 
nec  vniucrfe  in  Ecclefia  recipiebantur. 

Quod  fi  aliquando  prouincia.vel  Eccle 
g fia  aliqua  particularis  ante  confirma- 
tionem admittit  talem  legern,  id  facie 
vel  fpontanee,vel  ex  particulari  praece- 
pto fuorum  praelatorum, vt  Nauar.  No- 
tat, fpec ialite r circa  decreta  Concilij 
Trident.qu^  ante  confirmationem  eas- 
perunt  in  Hifpania  obicruari.  Ratio  au 
temeft,  quia  concilium  congregatum  ConcilmcS 
fub  obediencia  Pontificis  non  habet  im  gregatufub 
mediate  ex  iure  diurno  iurifdidioneni  obedientin 
fuper  vniuerfam  Ecclefia  : nullibi  enim  Vap£  non 
illi  concefla  loquicur  , fed  Petro;  tantfi  haSet  im~ 
ergo  iurifdidionis  habet , quantum  illi  mediate  itt 
a papa  conceditur  ; fed  papa  non  dat  re  diuino 
audoritatem  concilio  ad  ferendas  le-  iurijdiclio 
ges  obligantes  prius, quam  ab  iplo  con-  neintotam 
firmentur,  vt  ex  vfu  conftat ; ergo.  Di-  Ecclef. 
ces, potefi  illam  dare,&  mittere  legatos 
cum  ea  poceftatc,&conditione,vt  leges 
a concilio  lacte  ftacim  fine  alia  confir- 
matione promulgari  pofsmt, & obliga- 
re. Refpondeo  primo,  fi  papa  id  faciat  . 
antecedentem  vc  fic  dicam,  confirmare 
illas  leges;  cum  dicimus  autem  confir- 
mationem elTe  neceflariam , de  confe- 
quente,vel  antecedente  iticelligcndum 
e fi.  Addo  vero,  nunquam  id  fieri,  nifl 
quando  papa  ,in  ipfa  infirudione  conci 
D lij  in  particulari  deciarat,quiu  prgeipi- 
endu  fit:  na  in  comuni , & indifferenter 
non  efi  ita  expedies  , quia  confirmatio 
papat>vt  certam  habeat,  & infallibilem 
afsiftentiam  Spiritus  Saudi>oportet,vc 
circa  rem  certam, & determinata  verfe 
tur. Quod  vero  confilium  huiufmodi  il- 
la habeat, antequa  cofir  metur:  fatis  du- 
biarese  ft.de  qua  noefthicdicediloc9. 

Superefi  dicedum  de  Cocilio  quado 
Papa,  nec  per  fe,  nec  per  legatos  adeft. 

Et  quidem  fi  in  Ecclefia  fic  certus  ali- 
quis,& indubitatus  Pontifex,  talis  con- 
Kk  3 grega- 


C 


jpo  L ib.^Dclegc  fioftri#'*  Canonica, 


De  conci - . „ ... 

lio  CineVa  SreSstl0>ncc  efletvcru  conciuum,quia 
* • non  effet  legitime  coafiurn,vt  pote  fine 

y au  CIUS  au&oritate  Pontificis  Romanimam  rc- 
UgatlS, 


m 


A qu?  obligent  totam  Ecclefiam.  Ratio 

cir,  quia  nullibi  cftilli  Collegio  coticef-  Cxr'^-n 


pugnare  videtur,vr  eius  auctoritate  co 
gregetur  , & quod  defint  in  eo  legat!  c- 
iu(dc,vel  aliquas, qui  ipfius  nomine  prae 
fideat,&  quod  fit  conciliu  generale.  Vn- 
de  fi  tale  conciliu  fingatur  non  poterit 
dici  generale, quia  omnino  in  illo  dceft 
Ecclefie  caput,cum  tamen  eo  tempore, 
Yt  fupponitur,non  defit  in  Ecclefia.Vn- 
de  etiam  illo  cafu  fido  admiflo  , coftat, 
decreta, & legis  talis  concilij  non  pofie 
obligare  vniuerfam  Ecclefiam  ante  c5- 
* firmatione  pap*,quia  non  eft  generale, 
& quia  de  illo  a fortiori  procedunt  di' 
da  in  priori  pun&o. 

4*  Solu  ergo  fupereft  dubium  , quando 
De  conci-  contingit  tale  conciliu  congregari  de- 
lio  tepore  fijente  Pontifice,  propter  exortu  fchif- 
Scbifmatis.  ma,vr  contingit  tempore  concilij  Con- 
ftantienfis.Ec  tunc  dicendu  cenfeo.talc 
conciliu  folum  habere  eam  poteftatem, 
que  neceflfaria  eft  veluti  addefenfionc 
Ecclefie,  & ad  pacifiacda  illam  eligedo 
- fummu  Pontifice  certum,  & ideo  lolum 
ea  pofie  praecipere, & ordinare, quse  ad  - 
huc  finem  ncccfiaria  funt;  non  vero  le- 
ges perpetuas  pro  vniucrfa  Ecclefia 
ftatucre.  Hoc  in  primis  probat  vfus. 
Deinderatio , quia  tale  concilium  non 
habet  hanc  iurifdi&ioncm  immediate 
ab  aliquo  iurc  diuino  pofitiuo  , quia 
nec  feriptum  eft,  nec  traditione  coftat; 
neque  etiam  habet  aSummo  Pontifice, 
quia  fupponimus,  illum  non  cfifc,  & qui 
prarceflerunt  , illam  non  reliquerunt, 
quia  nullum  etiam  decretum  de  hoc  ha 
bemus;  folum  ergo  habet  poteftatem, 
quxcx  iure  diuino  naturali  confequi- 
tur  in  quodlibct  corpore  myftico.vt 
pofsit  fe  gubernare, & tueri  per  princi- 
pes particulares  vnitos  in  vnum  cor- 
pus , quando  dceft  fuprcmu  capuc.Haec 
autem  porcftas  ex  nacura  rei  folum  co- 
fequitur  ad  pratdidum  finem,  & cum 
difta  moderatione.  Vndc  fi  tale  conci- 
lium aliquas  ferret  leges , adfummum 
pollent  obligare  ex  vi  acceptationis  Ec 
clefix  vel  quaten^finguli  Epifcopi  pof- 
fent  illas  in  fuisEpilcopatibus  ferre, vel 
vfque-ad eledionem  Pontificis. 

3 Vndc  obiter  intelligitur , quiddiccn- 
du  fit  de  Collegio  Cardinalium,  vacan- 
te Sede  ; nullas  enim  ferre  poteft  leges, 


fa  talis  iurifdi&io.  Nam  de  iure  diuino  canfe  de 
eft  idem  argumentum,quia  nullibi  con-  niUtaijcr- 
Eat.  Nec  collegium  ip!um,  feu  cardina’  ' L 
lium  dignitas  cenfetur  efle  de  iure  diui-  &es r 

. ® • f • / P e f - 1 

no,  luxta  communiorem  lentent lam, 
quam  nunc  non  definimus.  De  iure  ve- 
ro  Ecclefiaftico  potius  colligitur  pro- 
hibitio ex  Clementina,  ISlec  Epmani,  de 


Eled.  in  prine,  ibi,  Irritum,  aut  inane  de- 


Cleniet.  i 


cernentes  quidquid  patefiatis , aut  iurifdiftionis 
ad  Homanu  ‘Pontificem  ( dum  Viuit  } pertinen- 
tis, c£tus  ipfe  duxerit  exercendu.  Soluque  ibi 
B excipiuntur , quse  in  cap.  Vbi periculum, 
de  elcdio.in  <5.  Cardinalibus  concedu- 
tur  i ibi  autem  nihil  eis  conceditur  ,n ili 
quae  ad  eledionem  pontificis  , & ad  de- 
fenfionem  Ecclefise,  & qua:  adobuian- 
dum  imminentibus  periculis  fpedaur. 
Dc  reliquis  vero  potius  dicitur,  Quoi 
fe  nequaquam  de  alio  negotio  intromittant , Ec 
in  Paragrapho.Cerfwi7j,additur,0/«w!  co- 
natu  folicitudinc  prout pofsibilitas  patitur, 
id  afturi  tantummodo  , vt  eorum  mynislerio 
acceleretur  stilis , is  per  neceffaria  totius  mun 
di promifsio . Atque  haec  fententia  fumi- 


tur  exGlofia  in  Clementina  , vnica, de 
C Schifmacibus.  Verbo  Sede  -vacante,  in  ^ 
fine  cxprefsius  Abbas  in  caput . Cum  te.  ( , 
de  Re  iudic.  numero  13.  Sc  ibi  Felinus  Aw(“ 


numero  1 1.  & Anton.  de  Butr.  & Imola 


Irnok. 


in  cap.  Translato,  dc  Conftit.  6 

Contrarium  vero  tenuit  Archidiac,  ^ 
cum  Laurcnr.  in  caput.  Cum  conflituere-  L rn. ' 
tur. 50.  dift.  in  fine,  & fequitur  lacobat. 
libro  primo  de  Concilijs  ,artic.  ii.p.  ' . , 

38  Alban.  dc  Cardinal. quaefrione  42.111 1 " ■ ’ 

fineManfred.  dc  Cardinal.  Deciiio.  6. 
Fundatur,  quia  Senatus  poterat  con* 
dere  legem  L.  T^on  ambigitur. Digeftis  de 
Legibus  , collegium  autem  Cardina- 
u lium  habet  au&oritarcm  Senatus,  cap.  c.Ecclcfu. 
Eccleftai6.  quxfcionc  prima,  & caput,  c.Conftk- 
Confiantinus , 96.  diftin^ione  ergo  con-  t[m 
firmatur  , quia  collegium  Cardinalium  Hl(„0 .nCi 
habet  poteftatem  creandi  legi  sia  to  ’ 

rem, quid  ergo  mirum  , quod  poisit  co- 
dere  leges  ? Sic  enim  intulit  Hugo  in 
cip,?qullus)j9.  dift.  pofie  illum  collegiu 
creare  Cardinalem , quia  poteft  elige- 
re Papam. Confirmatur  fecundo,  quia 
illud  collegium  reprxfcntat  vniuerfam 
Ecclefiam , quatenus  illius  nomine  po- 
teft eligere  Papam. Sed  hxc  lententia 

non 
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non  Habet  firmum  fundamentum , neq; 
video  quomodo  inteiligi , aut  defendi 
pofsic  . Nam  vel  loquitur  de  caztu  Car- 
dinalium,viuente  Papa,  aut  fede  vacan- 
tejncutro  autem  modo  vera  clfe  potefti 
ergo.  Minor  quoad  priorem  parte  pa- 
tet , quia  viuente  Papa,  nullam  iurijdi- 
dionem  ordinariam  habet  illud  colle- 
gium, vt  collegium  eft;  imo  nec  fingulse 
perlonse  eius  nili  in  proprijs  titulis , vc 
iiipra  dictum  eft . Quapropter,  viuente 
Papa  nec  congregari  in  vnurn  poliunt 
per  modum  talis  collegi j >n  ifi  ex  volun- 
tate, & audoritate  eiuldem  Papa:,pra:- 
fercim  ad  difponenduin  de  his, qua:  ad 
Ecclefise  regimen  ipedant,  mulcoquc 
minus  poterunt  tunc  condere  legem  fi- 
ne Papa.  Altera  vero  pars  euidcncer  co 
uincitur  ex  iuribus  allegatis,  & difcur- 
fu  fado. 

Vnde  illa  sequiparatio  cum  fenatu 
friuola  eft,  quia  nec  in  illis  decretis  ha- 
betur , Sclicet  fieret , intelligcnda  eflec 
quoad  honoris,  & dignitatis  titulos, no 
quoad  iurifdidioncm  fpiritualem.Hac 
enim  non  potuit  dareConftantinus.nec 
eft  in  communitate  aliqua  Ecclefiafti- 
ca,nifi  a Papa  deriuctur.Ad  primam  ve 
ro  confirmationem  negarur  confeque- 
tia,  quia  pote  fias  folum  efidaca  Cardi- 
nalibus ad  adum  eligeudi.non  ad  alios, 
licet  minus  nobiles . Vnde  etiam  illa  x- 
quiparacio  Hugoms  fallum  mfcrt.quia 
Collegiunt  Cardinalium  re  vera  non 
poteft  creare  Cardinalem,  quia  nullibi 
datur  illi  haec  potefias,  & potefias  defi- 
nita ad  adum  nobiliorem  , non  potefi 
extendi  ad  alium  diuerlx  rationis.licet 
Glofitu.  niinus  nobilem,  & ita  notauit  Glofla  in 
Turrec.'  Clemcnc.  z.  de  Eled.  verb.Poteft.ifiy,  & 
Turrecrem.in  dido  cap .T^ullut.  Inic- 
cunda  denique  confirmatione , in  rigo- 
re fallum  efi , quod  (umitur  : nam  pote- 
fias illa  eligendi  Pontificem  non  efi  in 
illo  collegio  ab  Ecclefia,  fed  a Chrifio, 
mediantibus  praecedentibus  Pontifici- 
bus. Deinde  licet  Collegium  illud  re  - 
pradencarct  Ecclefiam.non  tamen  fitn- 
plicitcr,  fed  ad  praebendum  illum  con- 
fenfum,  ficut  procurator  defiinatus  ta- 
tum  ad  vnum  adum.  Sicut  etiam  Con- 
cilium Acephalum,fede  vacate, dicitur 
reprefentare  totam  Ecclefiain,  non  ta- 
men omnino  perfedam,fed  carentem 
capite,  & in  ordine  tantum  ad  creandu 


sint  condere  leges  Eccleji-tft.  jpr 

A illud  , & tollenda  impedimenta , vel  in- 
commoda, quse  interim  folent  Ecclefise 
aduenire. 

Secundo  loco  dicendum  efi  de  mino- 
ribus  concilijs , de  quibus  fiatuiturre-  De  minori 
gula,  pofie  ferre  leges  accommodatas,  bus  conci - 
& proportionatas  iurifdidioni  luac,  ta  fys’ 
quoad  territorium,  quam  quoad  mate- 
riam legum.  Hanc  lurno  ex  communi 
dodrina  Canonifiarum  in  S/Porrd,  pofi 

— ^,di fi.3 . Hofiien.  in  Sum.  tir.  Hofiien. 
de  Confiit. Decio, & alijs  circa  eandem  Decius. 
Rubricam  , innoccnr.  in  cap.  Gr.iue , de  innocent 
Praebendis. Declaratur, & probat  ur  bre 
B uiter  ; nam  hsec  concilia  iunr  triplicis 
ordinis ; qusedam  dicuntur  nationalia, 
vc  inHifpania  fere  fuerunt  Toletana, 

& generaliter  funtilla,ad  quse  conue- 
munt  no  lolura  Epifcopi,fe<J  etiam  Ar- 
chiepifcopi  alicuius  nationis  lub  vno 
Primate,  vel  Patriarcha.  Alia  fune  pro- 
uincialia  vnius  Metropolis , in  quibus 
conueniunc  Epifcopi  fufraganei  cu  iuo 
Archiepifcopo.Alia  denique  fune  iy no- 
dalia , quae  ordinarie  non  vocantur  co- 
cilia,fdd  fynodi,&  ad  ea  conueniunc 
Abbates  , & Parochi  cu  fuis  Epifcopis. 

Nullum  ergo  ex  his  poteft  per  fe  ferre 
C leges  obligantes  totam  Ecclefiam  ,nifi 
Pontifex  illas  eificiat  luas,  quia  non  ha- 
bent vniucrfalcm  iurifdidionem,  & ea- 
dem ratione  non  pedunt  ferre  leges  iu 
materijs  grauioribus  referuatis  Ponci- 
fici,iuxta  regulam  fupra  poficam.  At  vc 
ro  in  materia  proportionata  potefi  v- 
nuquodq;  in  fuo  territorio  leges  ferre. 

Coclulio  ergo  lic  explicata  fumitur 
cx cap.C'af/joficd_->,dift.  n.  &excap.Con<  9. 
cilia-j,diW.i7-  & fere  tota  dift.i  8.&  cap.  C.Catboli - 
Pewwfi.dift.pi.  Ratio  aucem  huius  iurif-  ca. 
didioms  fumi  poteft  vel  ex  natura  rei,  C.Confilia 
j)  fuppofita  ordinaria  iurildidione  Epii-  C.P enult. 
coporum,&  aliorum  Pr flatorum  fupe- 
riorum,qni  in  ordine  Ecclefiafcice  hie- 
rarchif  illis  fuperiores  fu  ut  aiiquo  mo 
do. Nam  inde  itacim  fit,vt  quatenus  plu 
res  Epifcopi  fub  vno  Archiepifcopo, 
vel  Patriarcha  conftituuntur , pofsinc 
etiam  in  vnum  congregari , & legicimu 
corpus  myfticum  efficere, in  quo  ex  na- 
tura rei  eft  poceftas  Icgiflaciua,  eo  ipfo 
quod  d fuperiore  non  prohibetur.  Ec 
eadem  ratio  procedic  in  clero  fub  vno 
Epifcopo  conftituto.&c.Vel  etiam  po- 
teft 1ijec  iurifdidio  cenferi  exinfucu- 
Kk  4 tionc 
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tione  humans , quia  Summi  Pontifices  A 
voluerunt  ad  maiorem  vnionem,  & co- 
formitatem  diuerfarum  nationum,  vel 
prouinciarum  , aut  Epifcopatuum  ref- 
pediue  , & ad  magis  fuauem  guberna- 
tionem, vt  non  folum  per  ipfos  Epifco- 
pos  , feu  Primates  figillatim  , fed  etiam 
per  legitima  Concilia,  & fynodos  leges 
ferri  poffent.  Qus  inftitutio  confiat  ex 
traditione  antiquifsima  , & infirmatur 
in  citatis  decretis,  & nouifsime  in  Co- 
ci lio  Tridentino  fefi.  24.  cap.  2.  de  Re- 
formation.  quatenus  prgeipit,  fynoda- 
lia,&  prouincialia  Concilia  frequeti- 
ter  fieri.  B 

Vnde  fit , vt  ad  obligationem  legum, 
qu£  ab  his  Concilijs  fiunt , non  fitne- 
ceilaria  confirmatio  Papa;.  Quia  h*c 
concilia  intra  fe  habent, vel  habere  de- 
bent caput  libi  proportionatum , fcili- 
cet,Patriarcham,auc  Primatem, vel  Ar- 
chiepifcopu;ri,vel  Epifcopum  relpedi- 
ue;&  ideo  fufficiunc  ad  ferendas, & co- 
firniandas  luas  leges  particulares.  Ite 
in  his  legibus  per  fe  fumptis  non  efi  il- 
la infallibilis  audoritas.qus  inlegibus 
Conciliorum  generalium  , quia  non  fe- 
runtur pro  tota  Ecclelia.Et  hinc'etiarn 
confiat  limitatio  pofita , quia  ha;  leges  q 
non  procedunt  a (uprema  lurifdidio- 
ne,  & ideo  nec  vniuerfales  elfc  poliunt, 
nec  de  rebus  grauioribus,qus  vel  rotiL 
Ecclefiam  attingunt.vel  Summo  Ponci- 
fici  releruat£  luivr.  Hoc  autem  intelli- 
gendum  efi przcife  fifiendo  in  auctori- 
tate talium  Conciliorum  fecundum  fe: 
nam  li  in  aliquo  eorum  adiit  Summus 
Pontilex,  vel  eius  confirmatio  pofted 
accedat,  poliunt  tales  leges  omne  vim, 

& efficaciam  accipere  iuxta  Pontificis 
voluntatem.  Quiapoteftas  in  eo  non 
deefi,vt  lupra  dixi, & ideo  ad  maius  au- 
ctoritatis robur,  & vc  leges  immutabi-  D 
liores  finr , folent  hsec  concilia  confir- 
mationem fuarum  legu  d Pontifice  po- 
fiulare.Hsc  autem  confirmatio  non  la- 
ti se  fi, vttales  leges  vitra  territorium 
fuum  extendantur , ni  fi  hac  intentione 
d Pontifice  confirmentur, vel  per  tradi- 
tionem , vel  alium  modum  extedantur. 
Sic  enim  multa  decreta  Conciliorum 
prouincialium  generaliter  recepta , & ' 
canonizata  fune.  Ad  hoc  autem  non  fa- 
tis efi  inueniri  in  Decreto  Gratiani,  vt 
fuprd  tetigi,  fed  aliunde  in  particulari 


ii. 


obferuandum  efi,  cx  vfu  , & traditione» 
vel  Pontificum  decretis. 

Tertio  loco  dicendum  efi  de  inferio*  . . 

i „ • v . De  mjerto 

ribus  communitatibus, & primo  de  ca-  J 

, t-  1 r . . f-  , , nous  com- 

pitulo  licclcnsc  cathcdralis , quod  du-  • •,* 

pliciter  conhuerari  potefi,  Icilicet,  vei 
viu|nte  EpifcopOjVel  fede  vacante.  Ite 
potefi  efie  ferrno  vel  de  fiatutis  obliga- 
tibus  tantum  ipfummct  capitulum  , & 
membra  eius,  vel  de  pertinentibus  ad 
totum  Epifcopatum.vel  clerum.  Primo 
ergo  efi  certum  , capitulum  nihil  pofie 
viuenteEpifcopo  ftatuere  de  his  rebus, 
qua;  ad  alios  pertinent,  quia  nullam  ha- 
bet iurifdidionem.  Secundo  conueniuc 
omnes,  polle  aliqua  fiatuca  (acere  per- 
tinetia  ad  fe  ip(u , feu  capitulares  (uos. 

Dubitant  autem  Dodores.an  pofsit  ea 
facere  per  (e  fine  cofenfu  Epifcopi , vel 
illum  requirat. Cum  enimEpifcopus  fic 
caput, no  videtur  corpus  fine  illo  quid- 
quam pofie  facere  argumento  capituli 
Tepuit,  de  His  , quae  fiunt  d Praei  aci  s,  &c. 

Aliunde  vero  videtur  Capitulum  illud  C.7 ytuit, 
efie  corpus  difimdum  , & habere  fuum 
proximum  caput, fcilicet,  Decanum, & 
vt  (ic  pofie  facere  (ua  ftatuta.  Sic  enim 
aliquando  in  iure  capitulum  abEpifco- 
po  difiinguitur.in  quo  fignificatur  Epif 
copum  non  efie  partem  capituli,  criafii 
alids  fit  fuperior.  De  quo  videri  potefi 
optima  Glofia  in  Clement.a.  de  Stat.& 
quaiir.verb.Iw  eifdem,!k  quse  notantur  in  Gloffcuut 
Rubrica  de  His,  quas  fiunt  d Eradatis  fi-  Clemnt. 
ne  contenfu  capituli, in  qua  fit  clare  di- 
da  difiindio,&  in  cap.  Vnic.  T {ejede  va- 
cante in  6.  Communis  tamen  relolutio  C.Vnic. 
efi, minora  qufdam,qu£  folum  pertinet 
ad  bonum  ordinem,  & regimen  Capi- 
tuli , pofie  ab  ipfo  fiatui  fine  confirma-  Minortu 
tione  Epifcopi,  argumento  capitis  Cum 
omnes  deConftit.in  grauioribus  autem,  f°^m  ?er' 
qug  (pedant  ad  fuj  Ecclefi?  commoda, 

& ad  obferuantiam  antiquarum  cou-  mm  ordl ' 
fuetudinum , necefiarium  efie  confenfu  nem^re\ 
Epifcopi , argumento  capitis  CumacceJ-  &mencW 
fiflent, de  Confiit.  Vbi  in  re  graui  confir-  tl^[  Hie 
macio  Papa?  pofiulatur , argumento  ca-  ‘P'° 5"J" 
pitis  Cum  confuetudines , de  Confuetudm.  tttfm  con 
Et  rationes  pro  vtraque  parte  fadf  v firtn;lttone 
tranque  etiam  partem  probant.  Et  ira  E?lIc°fu 
docuit  Glofia  in  cap.i.  #.1.  vorb. Statutu, 
de  Verb.fignific.  in  6.  Sylucft.  verb  Lex.  sj'lUeji' 
q.4.Panorm.cu  Innoc.in  d.c .Cuomnes.n*  'PllWom' 
4.&  latius  ibi  Feli,  referes  plures  a 11.8. 

Sed 
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I2‘  Sed obijcit Felin. ibidem. num. io.  §.  A 
Felinus.  Quarto  efl  aduertendurn , quia  Capitulum 
nullam  habet  iurifdidionem, neq;  mag- 
nam,neque  paruam;ergo  nullam  legem 
omnino  facere  poteft, quia  lex  e flent  i a- 
liter  e it  adus  iurifdidionis,  vt  fupra 
lib.  i.  & 3.  didum  efl:  cum  Barthol.  in  1. 
Omnes  populi,  ff.de  Iuft.& iur.q.i.& alijs. 
KJiDO:  Refpondet  autem  Felin.  quod  flatuere 

in  decifione  caufarum,  & fuper  his,qug 
pertinent  ad  iurifdidionem  efl  iurifdi- 
dionis proprie.  At  vero  flatuere  non 
efle  iurifdidionis,  quia  vniuerfalitdtes 
poffut  facere  ftatuta  in  negotijs  ad  eas 
/pedantibus  , licet  iurifdidionem  non 
habeant . Sed  iam  in  fuperiori  libro  c. 

2.  dixi,  fine  iurifdfdione  non  efle  pro- 
priam legem  , licet  pofsit  efle  quadam 
regula  operandi  ex conuentione  par- 
tium,habens  aliquam  vim  obligandi  ex 
vi  promifsionis,vel  padi, non  legis. Vn- 
de  inpry.fenti  dicendum  efl,  vel  Capi- 
tulum habere  iurifdidionem  ad  con- 
denda ftatuta  proportionata  tali  com- 
munitati,& tali  materi?, vel  illa  ftatuta 
non  efle  proprias  leges , fed  ordinatio- 
nes quafdam  fub  aliqua  fidelitate  obli- 
gantes.Et  fi  primum  dicatur,  confeque  q 
ter  aflerendum  efl, illam  iurifdidionem 
manare  d Papa.haberique  ex  confuetu- 
dine , faucnte  mre  communi , & tacito 
confenfu  Pontificis  . Neque  id  inuoluic 
aliquid  repugnans,  vel  incommodum 
aliquod,  (ed  potius  valde  probabile  efl, 
quia  Capitulum  clericorum  capax  efl 
fpiritualis  iurifdidionis , & in  eo,  & in 
omnibus  partibus  eius  cflfufficiens  co 
munitas , vt  pro  illa  pofsit  ferri  aliqua 
lex,  & Pontifex  illam  contulit  Eptfco- 
pisjergo  etiam  potuit  illam  conferre 
corpori  Capituli  myflico  in  his,quae  ad 
illud  folum  fpedant.Si  vero  dicatur  fe-  ^ 
eundum,  quod  etiam  efl  fatis  probabi- 
le,dicendum  confequenter  efl, talia  fla- 
tuta  non  obligare,  nifi  in  vi  iuramenri, 
quod  fieri  folet,&  in  vi  padi,&  promif- 
fionis,  qu«  lolec  etiam  intercedere. 

Et  hoc  modo  intelligendum  regula- 
Deyniuer  r’ter  efl,  quod  de  vmuerfuacibus  ait 
fatibus.  Felin.  pofle  nimiru  facere  ftatuta, quod 
pellH  etiam  de  vniuerfitateMagiftrorum,feu 
S"!ueft.  Academia,  vel  Audio  generali  affirmat 
Sylueft.  verb.Lex.  q.4.  Nam  , deficiente 
iurifdidione  in  vmuerficate , intellige- 
dum  hoc  eft,deStatuco  fidelitatis, vt  di- 


xi , & efl  optimus  textus  in  cap.  Ex  Ute- 
ris,de  Conflit. in  princi p.ibi.Licei d yobis 
fdepraflituta  fuerit  conflitutum ,vbt  tota  vis 
conflicutioms  eiulmodi  ponitur  in  iu- 
ramento  , vel  pado , & ideo  fuftinetur, 

& ita  exponitur,  vt  non  cocraueniatur 
iuramenco.Siqua  vero  efl  vniuerfitas, 
qu£  nec  iurifdidionem  habe:  ad  facie- 
da  ftatuta, nec  padum,  aut  comprotnif- 
fionem,(eu  iuramentum  membrorum 
eius  de  his  obferuandis  , qux  ex  comu- 
ni  confenfu  vel  omnium  , vel  plurium 
conflituta  fuerint,  illa  neutro  modo  po 
terit  flatuere  , vt  conflat  de  hac  noftra 
Vniuerfitate  Conimbricenfi  , & idem 
fereexiftimo  in  alijs  multis  obieruari. 

Superefl  dicendum  de  Capitulo, fede  I^'* 
vacante, an  pofsit  facere  legem  pro  to- 
ta dicecefi,  non  vt  capit uluon  efl , fed  vt 
iurifdidionem  Epifcopalem  pro  tunc 
admimftrac,  iuxta  cap  .Cum  olim , de  Ma-  c.  Cv.m  0- 
iorir.  & obedien.  & cap.  Vnic.  eodem  in 
6.  & cap.  SiEpifcopus , & cap.  vir.  de  fup-  ca  jy.'ic. 
plend.  neglig.  Prarlat.  in  6.  & Trident.  c.siEpil- 
fefl.  24.  cap. 16.  In  quare  duas  inuenio  Copus.  ' 
fententias.  Prima,  & valde  communis  conc.Trid. 
efl,  pofle  capitulum  leges  Epiflopales 
ferre, qu?  femper  obligent, donec  a fuc- 
cedente  in  Epifcopatu  reuocetur.  H ?c  Communis 
fuit  opinio  Freder.  Sen.  in  confil.  s 6 . fentemisu» 
quod  incipit, Capitulum  Ecclefie,  quam  fe-  poffc  capi- 
quuti  funt  Ancharr.  Immol.  & Anton.  tulumleget 
quos  refert,  & fequitur  etiam  Felin.  in  epifcopalcs 
d.cap.Cwm  omnes , de  Conflit.  11.9.  Sequi-  ferte  . au<z 
tur  etiam  Abb.  in  cap.  Cum  olim,  de  Ma-  obligem  do 
iorit.&  obedient.n.24.  Sylueft.  verb.Ca-  nec  ab  E- 
pitulum.  q.6.  & Francifc.  Pauin.  trad.  de  pifeopo  fuc 
Pocefl. capituli  q. 6. referes  plures  alios,  cedentere - 
& addens,  fe  non  inuenifle  Dodorem  nocentur. 
famofum  dicentem  contrarium.  Fun  Freder. 
damentum  potifsimum  efl, quia  capiru-  Anebar. 
lumfuccedit  in  iurifdidione  Epifcopi  imoU. 
quoad  totam  adminiftrationem  in  fpi  Anton. 
ritualibus,  & temporalibus  , vt  dicunt  Abbas. 
iura  allegata ; ergo  poteft  quidquid  E-  syluefi. 
pilcopus  poteft, quod  illi  non  fit  fpecia-  'pauin. 
liter  prohibitum  , fed  condere  legem, 
efl  de  poteftate  Epifcopi,&  non  inueni- 
tur  prohibitum  Capitulo ; ergo  non  efl 
illi  denegandum. Confirmatur, quia  po- 
teft occurrere  necefsitas  corrigendi  a- 
liquas  pcauas  confuetudines  ;ergo  po- 
teft capitulum  per  ftatuta  poenalia  tali 
necefsitati  prouidere;  erunt  ergo  de  fe 
perpetua,  quia  hoc  efl  de  ratione  ftatu- 
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t i,  & quia  nihil  prxiudicat  futuro  Epil- 
eo p o , c u m pofsir  illa  rcuocare,  fi  expe- 
dire cenfueric.Ex  quo  etiam  addunt  Pa 
uin.  Felin.  5c  alij,  polle  capitulum  reuo- 
care  (latura  pracedentis  Epi fcopi  > fi 
oporteat, & contraria  (latuere, quia  ed 
«qualis  illi  in  iurifdictione,  & efl  pofte- 
rius.fcu  adu  illam  habet,  quando  alter 
iam  illam  amifit.  Quod  ii  obijcias,quia 
Collegium  Cardinalium  , vel  Conciliu 
omnium  Epifccporu  Ecclelis  non po- 
ted, vacante  fede  Apodolica,  reuocarc 
Pontificum  leges , nec  nouas  vniueria- 
les  facere  pro  tota  Ecclcfia , vt  fupra 
di&um  ed;ergo  idem  erit  cum  propor- 
tione in  Capit  ulo.Reipondetur  negan- 
do confe que nt iam,  quia  iurifdidio  Po- 
tificis,  illo  mortuo, nondeuoluitur  ad 
Ecclefiam,  vel  Concilium, aut  collegiu 
Cardinalium,  quia  illa  iurifdidio  da- 
tur fecundum  inditutionem  diuinam,& 
Deus  hoc  non  indituit;  Epifcopaiis  au- 
tem iurifdidio  datur  per  homines, & 
iure  humano  datutum  ed , vt  deuolua- 
tur  ad  Capitulum , & ideo  poted  per  il- 
lam leges  ferre. 

Secunda  lententia  negac,  poffe  capi- 
z.fentetia.  tulum  datuta  propria  condere , id  ed, 
durabilia , etiam  pod  ablatam  abiplo 
Capitulo  iurifdidionem . Pro  hac  len- 
tentia poted  allegari  Glofla  incap.  Si- 
qua  de  rebus,  n.  q.  2.  quatenus  ait , fede 
C .Sujucuj  vacante , non  polfe  capitulum  immuta- 
re datutum  Epi(copi:nam  eadem  ed  ra 
tio  dc  conditione  noui  dacuti , qu«  de 
immutatione  datuci  prseexiftentis . Et 
idem  fentire  videtur  ibi  Archid.  Veru 
ed,  Glolfam  non  dicere  datutum,  vc  Fe- 
lin. refert,  fed  datum;  tamen  cx  vno  vi- 
detur aiiud  inferri , vt  infra  explicabi- 
mus. Prsetercd  Felin.  fupra  n.  10.  verb. 
Secundo  ita  limitat  priorem  lentendam, 
vc  illam  euer  ter  e videatur.  Dicit  enim, 
quod  vbi  non  immineret  necefsitas  da 
tuendi  non  poflfe  capiculum,  fede  vaca- 
te facere  ftatuta,  quia  deficiente  nccef 
litate  adused  voluntaria  iurifdidio- 
nis,  iuxta  Glolfam  in  dido  cap .Cumom- 
»e;,&  Lapum.  cap.i.  de  Condic.in  6.  At 
vero  in  iurifdidione  voluntaria,  maxi- 
me fi  concernat  totam  dicecefim, non 
fuccedit  Capiculum  , iuxta  Glodamin 
Clcment.i.§.i .de  Hsretic.  veib.Capitu. 
fi, quam  in  hoc  fequitur  Domin.18.did. 
in  Summa.  Quod  fi  hoc  verum  ed,  nua- 
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quam  poterit  Capitulum  ferre  legem, 
fede  vacante,  tum  quia  nunquam  ede 
porerit  necefiarium,  quia  ad  fubuenie- 
dum  omnibus  necefsitatibus  occurre- 
tibus,  fufficic  temporale  praeceptum, 
quod  durec  vfque  ad  Epifcopi  creatio- 
aem:  tum  etiam  quia  femper  erit  mo- 
rale dubium  de  valorc  talis  legis , quia 
nunquam  poted  de  tanta  necefsitate  te 
rendi  legem  perpetuam,  non  expedato 
Epifcopo,condare. 

Ratio  vero  d priori  pro  hac  parte  ef 
fe  debet,quia  licetCapiculum  fuccedac 
in  iurifdidione  Epifcopali , non  tamen 
(impliciter  , fcd  iuxta  id,  quod  in  iure 
ed  proscriptum  ; hoc  aurem  non  efl  in 
iure  praefcriptunmergo.  Maiorem  indi- 
cac  didaGlolfa  indicio  verb. Capituli,  <-7,° 
vbi  in  fimili  dubio  de  vifitatione,an  co- 
pecat  capitulo , fede  vacante , fic  argu- 
mentatur , Hoc  non  efl  iure  expre  ffum  ; ergo 
nec  attribuendum,  habetque  bic  modus  argume - 
tandi fundamentum  in  c&p.i.Tqefedcvacan- 
re, ibi,  Cum  nufquam  inueniatur  cautum  in  ia* 
re,quod  Capitulum, "vacante  fede,  fungatur  vi- 
ce Epifcopi  in  collationibus prxbendarurn.  De- 
ci aratur, quia  Capitulum  fucccdit  E pif 
copo  foliim  in  adminidratione  fpiri- 
C tualium,&  temporalium;  at  leges  ferre 
non  videtur  ad  hanc  adminidrationem 
pertinere , fed  altioris  ede  potedatis. 

Vnde  licet  generalior  edet  in  iure  con- 
cefsio  iurifdidionis  Epifcopaiis  fada 
Capitulo , fede  vacante , non  videretur 
extendenda  ad  hunc  cafum  ferendi  le- 
ges nouas , & multo  minus  mutandi  an- 
tiquas , quia  cd  cafus  valde  fpecialis,3i: 
moraiiter  non  neceflarius,  & in  quo  po 
ted  periculum  imminere  , quia  muta- 
tiones legum  noxia:  efle  folenr.  Vnde 
etiam  poted  hoc  confirmari,  quia,  fede 
E)  vacante , nihil  ed  innouandum , cap.  1.  ^ , 

fede  vacante,  (cd  leges  nouas  ferre, vel  V'  , l 
mutare  ab  Epifcopis  pofitas,  magna,  ef 
fet  innouacio;ergo  non  videtur  hoc  co- 
ccdum  Capitulo ; ergo . Maior , prxter 
quam  quod  in  iure  habetur  cap.  SiEpif- 
copus, de  Supplend.negli.  Eradar,  ed  val- 
de confentanea  rationi, quia  iurifdidio 
nodatur  Capitulo, vt  in  eo  fitquafi  per 
fe,  & durabiliter  (vt  fic  dicam)  fed  folu 
vt  incerim  Ecclefiam  regat , conferua- 
do  res  eius,  & bonos  mores  , ac  pacem: 
non  vero  ad  notabilem  mutationem  fa- 
ciendam. Quod  auce  huiufmodi  fit  legu 
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conditio,  vel  mutatio,  per  fe  notum  vi-  A 
detur.  Et  probabiliter  perfuadetur  ea- 
dem coiectura,quia  ficuc  lex  de  fe  per- 
petua eft,  ita  iurifdi&io  ad  illam  feren- 
dam, nec  datur,  nec  dari  debet, nili  ha- 
benti illam  flabili , ac  perpecup  modo, 
non  vero  Capitulo, cui  veluci  per  occa- 
fionem  ad  tempus  committitur. 

Propter  has  conieduras  videtur  no 
improbabilis  haec  poflerior  opinio. Ni- 
hilominus tamen  noneft  recedendum 
a communi  lententia . Nec  etiam  vide- 
tur line  maiori  fundamento  reflringe- 
da  iura,qu2,  fede  vacante  capitulo  tri- 
buunt Epifcopalem  iurifdidionem , & B 
admimflrationem  tam  in  fpiritualibus 
quam  in  temporalibus:  nam  ad  vtrunq; 
finem  multum  deferuire  polfunt  ftatu- 
ta,&  laepe  efle  necelfaria.  Neque  in  hoc 
potcft  efle  aliquod  graue  prseiudicium 
communitatis, vel  Epifcopi  futuri, quia 
omnes  fatentur  polle  capitulum  gene- 
ralia praecepta  ferre  pro  tota  dicecefr, 
quod  ergo  illa  ferantur  per  modum  fla 
tuti, parum  refert , habito  refpe&uad 
tempus  vacationis  Ecclefise:  poflquam 
autemEcclelia  habuerit  Epifcopum, il- 
le poterit  reuocare  flaturum, fi  expedi- 
re iudicauerit;ergo  neque  illi  praeiudi-  q 
cium  fit,  neque  Eccleliar,  cum  per  hunc 
modum  illi  lufficienter  fubueniatur,  ii 
forte  praeceptum  illi  eft  incommodum. 
Aliunde  vero  poteft  elfe  valde  conue- 
niens,  vt  praeceptum  non  cclfec  ipfo  fa- 
do , donec  per*nouum  Epifcopum  re- 
cognofcatur , & reuocetur,  fi  oportue- 
rit, vel  fi  eft  vtile  relinquatur ; ergo  in 
vfu  huius  poteftatis  nihil  eft  periculi. 

Et  ideo  exiftimo  priorem  opinionem 
fimpliciter  efle  probabiliore,  & in  pra- 
xi  fequendam  . Nili  forte  alicubi  con- 
trarium teneat  confuetudo  ; nam  harc 
feruanda  eft  femper , quia  & poteft  da-  u 
re  iurifdi&ionem,  & auferre , & eft  op- 
tima legum  interpres. 

Superefc  dicendum  de  inferioribus 
comunicatibus  Ecclefiafticis . De  qui- 
bus idem  fere  cum  proportione  lentiut 
Canoni  flae,  fcilicec,  de  rebus  vniuerfa- 
libus,8c  maioris  momenti  non  polle  fa- 
cere flatura  : de  minoribus  autem, quae 
folum  ad  fuae  comuniratis  adminiftra- 
tionem  pertinent,  polle  illa  ferre, vt  vi- 
dere licet  in  au&oribus  allegatis,  & In- 
noc.  in  cap.  Cum  accefijjent.  num.  2.  & ibi 


Hoftienf.n.8.  & 9.  Abb.&  alfjs,  & Felin.  Hopisnf. 
in  dido  cap.  Cum  omnes , Rota  De q[.* ^bbas. 
fion.  167.  alias.  4.  de  Concel.  Prxbend.  felinus. 
in  nouis,&Aberic.crad.de  Statutis  q. 3.  ^bericus. 
& 6. Qui  etiam  addunt, quod  licet  capi- 
tulum cathedralis  Ecclefise  nonpofsic 
facere  itatutum  fine  confenfu  Epifco- 
pi, inferiores  Ecclefiae  collegiate  po- 
terunt illud  efficere  fine  confenfu  Epif- 
copi cum  confenfu  fui  proximi  Prscla- 
ti.  Diftinguunt  etiam  inter  ftatutadi- 
rediua  tantum, & coadiua,  feu  pcenam 
imponentia, & priora  concedunt,  polle 
fieri  ab  his  communitatibus;  non  tame 
polteriora , nili  habeant  ad  hoc  fpecia- 
lem  iurifdidionem,citantq;  caput  Con-  C.  Coqua- 
quafhis,  de  Ferijs , & 1.  Ter  iniquum , C.  de  fius. 
Jurifdidione  omnium  iudicum,&  fimi-  L.Terini- 
lia  iura,  quae  fane  parum  ad  rem  faciur.  quum. 

Et  tota  refolutio  valde  confufaelc,  & 
fine  folido  fundamento. 

Quocirca  vtedum  cenfeo  diftindio-  ip„ 
ne  proxime  tada  de  propria  lege  pro- 
cedente ex  poteftate  legiflatiua,  vel  de 
ftatutolate  fumptopro  regula  opera- 
dipofita  ex  conuentione  illorum  ,qui 
fune  decomunitatc  per  modum  padi. 

Dico  ergo  has  communitates  inferio- 
res Ecclefiafticas  non  polle  ordinarie,  communi - 
ac  regulariter  proprias  leges  ferre, fcd  tat£$ 
folum  vbi  confciteric,eas  habere  pro-  r-  ; 
priam  iurifdidionem  Ipiritualermtunc  cierup 
enim  iux.ta  modum  iurifdidionis  pote-  , ‘ r 
runt  legem  ftatuere,&  non  amplius.  [im  i(.„° 
Prior  pars  conflat,  quia  fupra  oflendi  r 6 
mus,  proprias  kgehffe  aftus  iurifdi- 
dionis,  & fine  illa  ferri  non  poflfe.-at  hae 
comuuitaces  ordinarie  non  habent  Ec- 
clefiaflicam  iurifdidionem , quia  nec 
iure  diuino  illam  habent  ,vc  luprd  di- 
dumeft,nec  iure  communi  canonico 
illis  conceditur;oportet  ergo  vt  ex  ali- 
qua fpeciali  concefsione,vel  priuilegio 
illam  habeant , quod  rarum  efle  credi- 
mus , & ideo  necefle  eft  , vt  de  illa  con- 
fiet, velex  fpeciali  inftitutione,aut  pri- 
uilegio , aut  ex  prsfcripra  confuetudi- 
ne.  Tunc  autem  clarum  eft , polfe  ferre 
ftatuta  ^pportionata  iurifdidioni.quia 
vnaqusque  poteftas  operari  poteft  iux 
ta  modum  virtutis  fuae,&:  non  amplius. 

Ac  vero  quando  hx  communicates  iu- 
rildidionem  non  habent , polfunt  nihi- 
lominus ftatuere 'aliquid  per  modum 
c6uentionis,&  padi,  feu  promifsionis, 

vc 
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vi  fatis  explicatumeft.  Et  tunc  non  vi- 
deo effe  necefiariam  differentiam  illam 
de  lege  poenali,  vel  non  poenali:  nam  cu 
iurifdi&ione  veraque  fieri  poteft, &fine 
iurifdidione  neutra  ferri  poteft  tan- 
quam  vera  lex  : in  vi  autem  promifsio- 
nis  vtroque  etiam  modo  fieri  poteft;  fi- 
cut  quotidie  fiunt  pa&a  poenalia,  vel 
ficut  per  obedientia  poteft  quis  fe  fub- 
ijcere  non  tatum  imperio  alterius,  fed 
etiam  corredioni . Verum  tamen  eft, 
hanc  priuatam  corredionem  non  pof- 
fe  extendi  ad  pcetias.qux  ex  iurifdidio- 
ne  pen  jent,vt  funt  cenfura?. 
r An  vero  h*c  ftatuta  fieri  pofsint  ab 

ao*  his  comunitatibus  fine  confenfu  Epif- 
copi,vel  illum  requirat.  Dicendum  eft, 
quod  fi  funt  propri?  leges, id  pendet  cx 
modo  iurifdidionis , & certe  regulari- 
ter non  poflunt , nifi  vbi  Prolatus  pro- 
ximus expriuilegio  habet  iurifdidio- 
nem  Epifcopalem;tunc  autem  confen- 
ius  eius  furficiet,  & neceflari5  erit,quia 
in  illo  efle  folet  principaliter  iurifdi- 
dio.  Quoad  alia  vero  ftatuta  impro- 
pria,non  poterit  talis  communitas  fine 
fuo  proximo  capite  facere  ftatutu,quia 
fine  illo  nec  legitime  cogregari  poteft, 
nec  facere  vnum  corpus  perfedum:ni- 
hilominus  tamen  communitas  cum  ca- 
pite congregata  poterit  facere  dracucu, 
fine  conlenfu  fpeciali  fui  proprij  Prae- 
lati,quia  poterit  vincere  maior  pars 
Capituli  contra  fuffragium  Pr*lati,qui 
tunc  non  operatur  per  fe,&  fua  fingula- 
ri  poteftate,  fed  vc  pars  communitatis 
prxeipua.  Sicut  in  Capitulo  Ecclefiae 
cathcdralis  poteft  fieri  ftatutum  coa- 
tra  fpeciale  fuffragium  Decani, feu  prae 
fidentis.  Atque  de  his  ftatutis  verum 
eft, quod  Innoc.&  alij  dicebant,  non  ef- 
fe  neceffarium  cofenftfm  EpifcopD  ide 
vero  eft,  feruata  proportione  de  Capi- 
tulo Ecclefi^  cathedralis, vt  fupradi- 
durn  eft.Semper  tamen  erit  neceffariu, 
vt  Epifcopus  non  cotradicat:  nam  quo 
ad  hoc  femper  habet  fuperiorem  iurif- 
didionern.  Ac  denique  in  his  omnibus 
multum  poteft  valere  confuetudo. 
ai.  Denique  ex  di<5m  conftat.quid  dice- 
re B^eligio  dum  fit  de  Religiofis  communitatibus; 
nibus.  habent  enim  luam  poteftatem  ferendi 
Innocent.  propria  ftatuta  , & leges  , vt  videri  po- 
C .In fraga  teft  ex  Innoc.  in  ca p.fnfmgulis,  de  Statu 
lis.  Monach.  Qua:  poteftas  veroque  modo 


A dido  intelligi  poteft:  nam  in  religioni- 
bus,& eft  obligatio  ex  yi  promifsionis, 

& voti  obedientia:,?*:  eft  iurifdidio  Ec- 
clefiaftica  a Summis  Pontificibus,  iux- 
ta  vniufcuiufque  priuilegia  lingulis  c5 
ceffa.In?quo  vero  fit  hxc  potcftas>fcili- 
cet,vcl  in  fupremo  Prarlato,vel  in  capi- 
tulo generali,  aut  prouinciali,  vel  in  v- 
troque  fimul , non  poiTumus  ide  de  om- 
nibus definire , fed  confuleda  eft  vniuf- 
cuiufque regula  ,quia  votum  obedien- 
tia: fecundum  illam  fir,  & iurifdidio  Po 
tificia  etiam  datur  vnicuique  adrege- 
dum  fecundum  illam;  & ideo  iuxta  mo- 
K dum  in  regula  ftatutum  erithxcpote- 
ftas  in  vnaquaque  religione.  An  vero  ad 
eflentiam  religionis  pertineat  habere 
propria  iurifdidionem  Ecclefiafti ca, 
vel  fufficere  poffet  potefcas,qua:  ex  vo- 
to obedientia:  incrinfece  nafeitur;  ia 
tradatude  Statu  religionis  dicendum 
eft. 

Vltimo  interrogari  poteft  in  prgfen-  3it 
ti , quibus  delegetur  hxc  poteftas  Ec- 
clefiafcica  ad  leges  ferendas.  Quod  po- 
teft vel  de  pofsibili,  vel  de  fado  qua-ri; 
veruntamen  hoc  pofterius  non  cadit 
^ fub  fcicntiam.quia  non  eft  res  iuris,fed 
fadi , pendetque  ex  voluntate  hominis 
delegatis, qua:  incerta, & variabilis  eft. 

De  iurc  autem  nulla  fada  eft  delegatio 
huius  poccftatis:  nam  illa, qua:  eft  in  ic- , r a } 
gato  Pontificis,  non  cenfetur  cftc  dele-  ju- 
gata, fed  ordinaria;  idemque  eft  dc  po-  ^ 
ccftare,  quam  diximus  £(Te  in  religioni. /3  • /•  . 
bus,  & fimihbus.  De  pofsibili  aute  ctit  no*,^ 
qua:fcio,an  hgc  poteftas  delegabilis  (it,  „e(jeL]. 
quam  expediuimus  lib.3.  cap.4.  in  fine,  • , J ' 
& illa  refolutio  hic  applicanda  cft.-nam 
h*c  poteftas  co  quod  fupernaturalis  Iau„ 
lit , nihil  habet  repugnans  delegationi:  ,jus  fe 

3 n»m  etiam  iurifdiaio  Ecclefiailica  de-  fmJi,  , 
lcgabilis  eft  ; hac  autem  poteftas  pars 
quadam  eft  illius  iurifdidionis.  Solum  r 
poteft  coofidcrari,  delegationem  hanc 
refpedu  vnius,vel  alcerius  congrega ~ rcllinc^,t 
tionis , vel  prouinci?  facile  fieri  poffe;  ‘n..  A. 
nam  ficutPontifcx  fuo  legato  dedit  hac  • ^ f;. 
poteftatem  vc  ordinariam , ita  poteft 
eam  delegare  fuo  delegato,  & idem  eft  ■ 6 ' 

de  Prolatis  religionum,  & fimilibus;ni-  ’ 
hilo  minus  tamen  refpedu  totius  Ecdc 
fi?  videtur  hoc  moderandum:  nam  quo 
ad  confultationem,  & iudicium  de  con- 
ucnientialegis , & modo  ferendi  illam 

facile 

0 
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facile  etiam  poterit  talis  delegatio  fie- 
ri,vc  per  /e  conftat.  At  vero  quoad  ab- 
folutam  legislatione  , per  quam  lex  ac- 
cipiat vim  obligandi  tocam  Ecclefiam 
abfque  fpec ial i approbatione  Pontifi- 
cis, non  videtur  talis  poteftas  pofle  de- 
legari;imo  nec  vllo  modo  alteri  comit- 
ii. Ratio  e(t,  quia  leges  canonicg  obli- 
gantes totam  Ecclefiam  profici  ici  de- 
bent a potefcate.quf  in  rebus  ad  mores 
pertinentibus  errarenon  pofsit.-hec  au 
tcm  poteftas  cum  pendeac  abfpeciali 
direcfione  Spiritus  San6ti  Pontifici  pp- 
miffa  ,delegabilis  non  efr,  (icat  nec  po- 
teftas definiendi, vc  ex  propria  materia 
fuppono,  & ideo  nec  poteftas  legiflati- 
u a pro  tota  Ecclefia  eft  illo  modo  dele- 
gabitis,vel  certe  falcem  non  eft  illo  mo 
do  deleganda  , ne  tota  Ecclefia  pericu- 
lo alicuius  erroris  in  re  camgraui  ex- 
ponatur. 

C A P V T VII. 

Vtrumpotefias  condendi  leges  Eccleftaflicas 
ex  moribus , autfidepende.it. 
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VT  ea , quse  fpe&anr  ad  fubie&utn 
huius  poteftatis  copleatnus  ,hsec 
quseftio  neceffaria  eft: nam  hx- 
retici,qui  ciuilem  poteftatem  negant 
manere  in  peccatoribus,  multo  magis 
id  negant  de  Ecclefiaftica  poteftate.Ec 
quofdam  alios  hasreticos  Bernardi  te- 
gore in  eodem  fuifle  errore,  eorum  no- 
mine tacito  refert  idem  Bernard.ferm. 
66.  m Cantic.  Referri  etiam  folet  pro 
hac  lententia  Armacha.lib. io.de  Que- 
pundame-  fhon.  Armen.  cap.4.  Fundantur  primo, 
tabaretico  quia  hxc  poteftas  eft  donum  fuperna- 
rum.  turale  Dei;  ergo  non  debet  in  peccato- 
ribus manere . Secundo,  quia  eft  ad  re- 
gendam Ecclefiam  Dei  fponfam ; ergo 
non  debet  inimicis  Dei  committi.  Ter- 
tio quia  datur  haje  poteftas  in  sedifica- 
tionem,non  in  deftru&ionem;  at  in  pec 
catoribus  effet  potius  in  deftru&ione, 
2»  ^ quam  in  aedificationem ; ergo  non  eft 

Toteflate  verifimile  illis  concedi. 
pradittam  Habere  aute  videtur  rationes  huiuf- 
efjeitafii-  modi  aliquam  verifimilitudinem  in  ca> 
datainfide  rentia  fidei,  & ideo  aliqui  ex  catholicis 
vt  ab  cape  dixerunt,  hanc  poteftatem  ita  effefun- 
deatfentiut  datam  in  fide,&  ab  i 11  a pcndere,ica  vt  fi 
aliqui.  Prelatus  Ecclefiae  (quicunq;  ille  fit,etia 


Siimus  Pontifex)incidat  in  hserefim,  eo 
ipfo  poteftatem, & dignitatem  amittar 
Hanc  opinionem  tenuit  Turrecr.bb.4.  Tuyrpry 
Sum.cap.  i.&  c.ao  Eamq; late  defendit  CalQ 
Caftro  lib.2.  de  lufta.  hxreticoru  puni-  J 
tione  c.23.  & 24.  Ec  prarter  rationes  fa- 
das  confirmari  poteft, quia  iure  diuino 
tenemur  vitare  hserecicos,  & non  com- 
municare cu  illis  i ergo  etiam  prohibe- 
mur illis  obeuire,-ergo  multo  magis  illi 
priuantur  poteftate  precipiedi,a!ioaui 
effec  perplexitas  in  fubdicis  ,&  bellum 

iuftum  ex  vtraq;  parte. Confirmatur  fe-  Fides  fun* 
cudo, quia  fides  eft  fundametum  totius  damenum 
fpiritualis  sdificij;ergo  etiam  huius  po  totius /piri- 
teftatismam  qui  caret  fide,  nec  Chrifti,  tua^li 
nec  Ecclefia;  membrum  eft,  & ideo  nec  fitf' 
caput , nec  paftor  Ecclefia»  effe  poteft; 
nec  per  illum  Chriftus  influit;  ergo  nec 
poteftatem  fpiritualem  habere  poteft. 

Tandem  confirmatur,  quia  alids  Eccle- 
fia nullum  remcd  ium  habere  poflet  ad- 
uerfus  Summum  Pontificem  hsreticu, 
quia  nonobftante  h^refi , fummr.ni  iu- 
rifdi&ionem  recineret;  ergo  nullus  illu 
cohibere  poflet, cogereturque  Eccle- 
fia femper  habere  tale  caput , quod  ef- 
q fetincommodifsimum. 

Contraria  vero  fententia  vera  eft;  3* 
non  vero  eft  seque  cerca  quoad  fidem.  Contraria 
& quoad  honeftatem  morum  ,&  ideofentetiaccr 
de  his  figillatim  dicemus.  Dico  ergo 
primo,  poteftatem  hanc  effe pofle T& 
permanere  in  homine  fideli , & bapti- 
zato, licet  iniquifsimus  fit,  & in  hoc 
fenfu  non  pendere  ex  bonis  moribus. 

Hoc  eft  certum  de  fide  ,&oppofitum 
damnatum  eft  in  Concilio  Conftantien- 
fi.  Probari  autem  poteft  ex  verbis  Chri 
fti  Matth.  23.  Super  cathedram  Moyfi  fede-  Matt'  2$' 
nsnt  Scriba , dj  Tharifiei,  djc.  N a m '1  b i d o- 
£ cet  Chriftus  , praelatis  bene  prascipien- 
tibus  obediendum  efle,  licet  opera ip- 
forum  non  line  imitanda.  Vbi  licet  lo- 
quatur de  Pontificibus  legis  veteris» 
tamen  non  refert , tum  , quia  non  tam 
loquebatur  propter  ipfos,  quam  prop- 
ter nos,  vt  omnes  Sanffi  incelligunt; 
tum  etiam  , quia  ex  fimilitudine  ratio- 
nis fumitur  efficax  argumentum  . Vn-  Cyprianus 
de  Cyprianus  in  Sermone  de  Baptif- 
mo  Chrifti,  ex  hoc  loco  colligit, in  ho- 
mine iniquo  manere  plenam  potefta  - 
tem  , & in  eo  honorari  officium  , non 
vitam. 
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Ratione  declaratur, quia  vel  hgc  po-  a 
tedas  amittitur , amifia  gratia  fan&ifi- 
cante,  atque  adeo  per  quodlibet pec- 
catum mortale,  vel  per  aliqua  fpecialia 
peccata,  vel  per  multitudinem, confue- 
tudioem,aut  circundantias  eorum.  Pri 
mum  ed,quod  intendunt  hseretici,&  eo 
tendunt  eoru  raciones;ed  tamen  pror- 
fus  abfurdu  , 6e  incredibile,  alioqui  per 
peccata  mentalia  amitteretur  hsc  po- 
teftas,quia  per  illa  amittitur  gratia, 
atq;  ita  omnia  eflenc  incerta, & cofufa. 
Deinde  hsec  potedas  non  habet  conne- 
‘Pr&diftj  xionem  cuin  fanftitate,  quia  non  datur 
poteflasno  in  fan&ificationem , vel  vtilitatem  ha-  B 
habet  con-  bentis,fed  aliorum,  & ita  potius  imita- 
nexionecu  tur  gratias  gratis  datas, qua;  no  pendet 
fanclitate.  femper  ex  propria  fan&itate , vc  codat 
ex  propria  materia. Secundum  vero  no 
minus  abfurdum  ed.Qua;  enim  funt  illa 
peccata , qua;  multitudo , confuetudo, 
aut  circundantias.quf  ex  fevim  habeat 
ad  expellendam  hanc  potedatem?Nihil 
fane  cu  fundamento  refponderi  poted. 

Et  pra;tered  inde  fequitur,vt  fubditi 
pofsint  iudicare  Prolatos , &eis  obe- 
dientiam  negare , eos  de  praua  vita  ar- 
guendo iuxta  fui  arbicrij  menfuram. 

Denique  talis  poena  non  ediurehu-  q 
mano  ordinarie  impofita.  Quod  fi  ali- 
quando fertur  aliqua  fimilis  pro  aliquo 
delido,precedere  ordinarie  debet  len- 
tentia iudicis  faltem  declaratoria , vc 
infra  attingemus, agetes  de  lege  poena- 
li, & latius  tradatur  in  materia  de  Ce- 
furis.  Neq;  etiam  talis  poena  ed  iure  di- 
uino  impofita,  nullibi  enim  ed  tale  ius. 
Nec  peccator  priuatur  datimomnib9 
donis  Dei  fupernaturalibus , retinet  e- 
nim  fidem  , & fpem,  & multo  magis  po- 
ted retinere  illa , que  ad  aliorum  com- 
modum ordinantur.  Neq;  ed  Deo  diffi- 
cile , vti  homine  fibi  inimico  tanquam 
indrumento  ad  bene  faciendum  amicis 
Luis . Et  ideo  etiam  non  fequitur,  pote- 
Oatem  hanc  ede  in  dedrudionem,  fi  in 
peccatore  maneat  , quia  poteft  iufta 
prgcipere,etia  fi  ipfe  iniud*  fit;maiorq; 
dedru&io,&  cofufio  fequeretur.fi  lice- 
ret non  obedire  Pr flatis  difcolis  etiam 
fi  iuda  prgciperent.Et  ideoPet.i.can.2. 
i.Tet.z.  feruis  prgcipic.obedire  dominis, nonta- 
tum  bonis ,fed  etiam  difcolis,  Quia  nimirum 
per  prauos  mores  non  amittunt  domi- 
nium fuum,  neque  ad  malum  inducunt, 


fi  iufta  precipiant.  Eadem  autem  ratio 
ed  de  Ecdefiadicis  Prselatis  , ideoque 
obedienti3  Prflacorum  abfolute.&fine 
didindione  inter  bonos,  & malos,  pre- 
cipitur  Hebrgor.13.  Atque  ita  fufficie- 
ter  conftat  hgc  veritas,  fimulq;  refpon- 
fum  eft  ad  priores  rationes  dubitandi.  6 
Secundo  dicendum  ed,  potedatem  „ ^ conciur 
hanc  non  pendere  effentialiter  ex  fide  ‘‘ 

habentis  illam,  fed  illam  retinere,  etia 
fi  fidem  amittat, donec  mediate  Eccle- 
fia,illa  priuetur.  Hsecnonedtamcerta 
dodrina  ficut  pra;cedes,ed  tamen  opi- 
nio Theologica  multo  probabilior.  In- 
telligenda  vero  ed  de  fide  ipfa  fecundu 
fe,non  de  facramento  fidei,  feu  de  bap- 
tifmo,aut  charadcre  eius : nam  de  hoc 
fupponimus  eflfe  neceflarium  ad  hanc 
potedatem  iurifdi&ionisEcclefiadicg, 
quia  ed  fundamentum  totius  Ecclefu;, 

& ianua  ad  illam.  Loquimur  ergo  de  fi- 
de propria , qua;  in  credulitate  aduali, 
vel  habituali, & fupernaturali  confidit. 

Etfic  tenet  aflertionem  Caiet.  tom.  1.  Caiet. 
Opufc.  trad.i.  de  Poted.Papa;,  cap.19.  Canus. 
Cano  lib.  4.  de  Locis  cap.  vir.  ad  iz.de 
lib.6.cap.vlt.Bellarmin.lib.2.de  Roma-  Benami 
no  P0ntifi.cap.30.  Vc  vero  eam  clarius 
probemus, didinguamus  tres  gradus  hg 
refis,  quaedam  edpure  interna,  & men- 
talis , qua;  vocatur  occulta  per  fe  ; alia 
cd  externa,  fed  ita  fecreta,  vt  non  pof- 
fit  in  iudicio  probari , quae  dicitur  oc- 
culta per  accidens;aliaedexterna,  & 
publica , vel  probabilis , quibus  omni- 
bus commune  ed  fidem  expellere. 

Iam  ergo,  fi  fides  amittatur  per  fola  7. 
interiorem  hzrefim  , manifedum  vide- 
tur tunc  non  amitti  potedatem  hanc. 

Ergo  non  pendet  a fide  fecundum  fub- 
dantiam , feu  exidentiam  eius.  Confe- 
quentia  cl*ara  ed . Probatur  ergo  ante- 
ii cedes,  primo  ab  incommodis  fupra  in- 
finuatis.-nam  eiTet  gubernatio  valde  in- 
certa, fi  potedas  penderet  ex  internis 
cogitationibus, & culpis.  Item  cum  Ec- 
clelia  fit  vifibilis,  oportet  ,vt  potedas 
gubernatiua  eius  fit  fuo  modo  vifibilis, 

& ideo  pendens  ex  a&ionibus  externis, 

&non  exfolis  mentis  cogitationibus. 

Ratio  a priori  ed.quia  in  eo  cafu  Eccle 
fia  no  aufert  potedate  fuo  humano  iu- 
re , quia  non  iudicat  de  internis , vt  di- 
cemus infra.  Neq;  etiam  aufertur  ex  vi 
folius  iurisdiuini,  quia  vel  hoc  ed  na- 
turale, 
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turale , feu  connaturale  ipfis  donis  fu.  A 
pernacuralibus , vel  eft  fuperadditutn 
poliriuc  . Primum  dici  non  poteft,  quia 
ex  natura  rei  non  poteft  olendi  necef* 
faria  connexio  inter  fidem , & hanc  po- 
tefiatem  ; item  quia  poteftas  ordinis 
magis  fupernaturalis  eft,&  tamen  eft 
de  fide,  non  amicti, vc  in  maceria  de  Sa- 
7 cramencis  in  genere  latius  tradatur, & 
D.Toonu  doccc  D.Thomas  2.2.  q.jp.art.j.  Vnde 
licet  fides  fic  fundamencum  fandifica- 
tionis,  & donorum  , qu<s  ad  illam  perti- 
n.enr;non  camen  eft  fundamentum  alia- 
rum pocefcatum,&  gratiaru.qua;  prop- 
ter alios  dantur.  Secundum  autem  fuf-  £ 
ficienter  probatur,  quia  nec  traditione 
nec  Scriptura  oftedi  poteft  tale  ius  po- 
fitiuum  diuinum. Denique  rationi  con- 
fencaneum  efc,vt  ficut  Ecclefiafcica  iu- 
rifdidio  non  confertur , nifi  media  ali- 
qua addone  hominis  , fiue  illa  fic  tantu 
defigoatiua,  feu  elediua  perfonae,  vc  in 
Summo  Pontifice , fiue  collatiua  pote- 
ftatis,vc  in  reliquis, ita  etiam  non  aufe- 
ratur , nifi  media  aliqua  adione  exte- 
riori,quia  in  veraque  debet  feruari  pro 
portio  ad  hominis  conditionem,  & na- 
turam, vt  a fortiori  ex  fequenti  pundo 
conflabit.  C 

S.  De  haeretico  etiam  exteriori  occul- 
to , feclufis  cenfuris  Ecc  lefiafticis  , de 
quibus  ftatim  dicemus , certum  efc,  ex 
vi  talis  delidi  non  amittere  hanc  pote- 
ftatem.  Quod  fere  eode  difcurfu  ofeen- 
di  potelt , quia  nec  eft  ius  diuinum  im- 
ponens talem  poenam, nec  etiam  Eccle- 
fiafticum , ita  vt  incurratur  ipfo  fado, 

& ante  fentenciam.Vnde  funt  mulca  de- 
creta, qus  praecipiunt  huiufmodi  homi- 
nes deponi  , & priuari  poteftace , quod 
non  habet  locum  , quando  delidum  efc 
mentale, fed  quando  efc  externum.  Imo 
oportet,  vt  fic  probabile, fi  per  homine 
inferenda  efc  poena;  feu  priuatio.Af- 
fumptum  confcac  ex  vfumam  itaobfer- 
ConcCon • l,atllfn  videmus  in  antiquis  Concilijs, 
fhntinop.  Conlcantinop.  1.  Ephefino.  1.  Chalced. 
Con.Epbef  & alijs,  & fumitur  ex  cap .^d  abolendam, 
Coc.Cbdc  Hazreticis,  & ex  cap.O77jwzfw.24.  q.r. 
C.yjd  c;bo  l'°uHilnc  domum  fiquis  corripientem,  corrige - 
leniam . temciU€  contemp ferit  fit  tibi,  inquit  ficut  Ebni- 
q Qmni  cus,tpr publicanus.  Vbi  Augufcin.  loquitur 
yis  ''  de  hazreticis  recedentibus  ab  Ecclefia, 

& eos  etiam  fignificat  efie  priuandos 
poteftace,  & iurifdi&ione  per  fentenna 


Prolatorum  Ecclefiar.ita  enim  illa  ver- 
ba Domini  intelligicGlofTa  vlc.qma  in- 
de colligit, hgreticum  contumacem  ef- 
fe  indicandum.  Et  poteft  fumi  exAug.  d.<Aup. 
in  fine  cap. 71. lib-7.de  Baptifmo.Colh- 
gi  etiam  hoc  potefr  ex  illo  Pauli  ad  Ti-  * 
tum.  3.  Haereticum  hominem poH  primam,  (°r 
fecundam  correptionem  d eu  itas ; ergo  [alte 
antequam  moneri,  & corripi  poisic,no 
efc  priuatus  ipfo  fado  iurifdi&ione,  Sc 
poceftate  fua  ; vt  autem  corripi  pofsir, 
icavt  fic  obligatio  vitandi  illum  vt  ab 
Ecclefia  prazeiffum  , neceife  eft , vt  cri- 
men non  fit  occultum.  Denique  hanc 
etiam  partem  probant  mulca  ex  his, 
quo  adduximus. 

Maior  difficultas  e fl  in  tertio  mem-  9’ 
bro, quando  Ecclcfix  Pradatus  publice  'Papambie 
fidem  defer  uit.Nam  multi  viri  do  di  !.o-  oticum  ex 
quentes  de  Papa  docent , fi  fiat  publice  wiurisdi- 
horeticus, eo  ipfo  delinere  efle  Papam.  uynL  eo lP~ 
Quod  fi  verum  eft,  non  poteft  id  efie  cx  f°  dejinere 
vi  iuris  humani, quod  no  habec  vim  co-  ejfeVapam 
adiuam  fupra  Papam,  & ita  cenfent  ef-  fentiutmul 
fe  ex  vi  iuris  diuini,quod  Paul. declara- tu 
uic  in  loco  allegato  ad  Tit.3.  Quod  ius' 
confequenter  habebit  effedum  in  qui- 
bufcu.nque  Prolatis  Ecclefiafticis  . Et  Be^arm- 
ita  fentit  Beliarmin . fupra , & indicat  Dri&do. 
Driedo  lib.4.Dogmat.  c.s.p.i.  fentent. 

7.  Contrarium  vero  tenet  Caiet.fupra. 

Quam  rem  grauifsimam  nolumus  nuc  Cavtm 
perfundoriedefinire.Nam  fere  pro  fo- 
lo  Papa  eft  neceffaria  , & tradfabitur  in  Ter  ^£re“ 
maceria  de  fide. De  inferioribus  autem  fm  occl‘-l- 
Prolatis  nunc  certum  eft, non  folucn  per  tay>l  perae 
hfrefim  publicam  , fed  etiam  per  omne  °idens  0171 
excernam, etiam  occultam  per  accides  ncm  Epif~ 
(vt  vocant)amittere, quantum  eft  ex  fe,  copurn  infe 
vfum  omnis  Ecclefiafticaz  iurifdidio  fi.oreinVA 
nis , faltem  ratione  excomunicationis,  Pa  amitte- 
quam  ipfo  fado  incurrunt.An  vero  h^c  rc  quaniu 
excommunicatio  fic  de  iure  diuino,  vel  exfi  °~ 
humano  , & quam  fic  antiquum,  & quo-  nf)n  yfum 
modo  nunc  feruandu  fit  in  publicis  he-  iurifdiclio- 
reticisno  dum  nominatim  excomuni-  ni!  Ecc!e~ 
catis, ac  denunciatis,  feu  declaratis,  in  fiaftica. 
materia  de  horefi  remittimus.  Quia  in 
prazfenti  materid  neutra  opinio  necef- 
faria  eft.Dicim*  ergo  de  fado  here*ticu 
publfcu,etiamfi  denunciatus  no  fit, non 
poffe  validas  leges  ferre  falte  ratione 
cefurg.  Neq;  obftaBic  Extrau.  ^ d euita - 
da,  quia  illa  conftitutio  non  eft  in  fauo- 
rem  excomunicati,fed  fidelium,  & ideo 
EI  2 quanuis 
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qnanuis  alij  non  teneantur  virare  illu; 
nihilominus  (i  publice  condet,  illuni  ef 
fe  h creticum  , optime  potTunt  illi  non 
obedire,  nec  eius  leges  feruare.quia  re 
vera  ille  non  habet  vfum  potcdatis  ad 
coercendum  , vel  obligandum  , & allo- 
qui ipfi  non  coguntur  communicare 
cum  illo , licet  pofsint  id  facere  in  his, 
qus  honeda,&  commoda  fuerint.  Si 
autem  fubdiri  parere  non  tenetur,  ipfe 
non  habet  vfum  iurifdidionis  coadi- 
u£,  & ideo  leges  ab  illo  lats  nullar,  feu 
inualidae  funt. 

Ad  rationes  ergo  vltimo  loco  addu- 
jii ratio  ^'s  Pro  °P*n*one  Cadr i refponderi  fa- 
'nes  Ciflri  C1^  Poced  • Ad  primam  dicitur  , Ante- 
' , cedens  ad  fummum  procedere  de  hae- 
rejpaae  «>*  refjcjs  p u ^ 1 i c f s , & in  illis  e(Te  dubium; 

tamen  fiue  ex  iure  diuino  , fiue  ex  Ec- 
cleiiadico  , fatemur,  illos  effe  priuatos 
pocedace  ferendi  leges . Ad  fecundum 
negatur  affumptu,  quia  charader  bap- 
tiimalis  poted  fufficere  ad  retinendam 
hanc  potedatem,  prtefertim  fi  in  publi- 
co ritu  fidei  , & externo  non  dum  quis 
difcefsit  ab  Ecclefia.Ad  tertiam  de  Su- 
mo Pontifice  pollemus  rcfpondere,  ne- 
gando poffedari  talem  euentum  iuxta 
opinionem  afferentem  Pontificem  Ro- 
manum ex  diuino  priuilegio  gon  poffc 
errare  in  fide, etiam vc  particularem 
perfonam  , quam  opinionem  probabi- 
liter defendunt  aliqui , vindicando  ab 
hac  notaomnes  Pontifices , qui  hade- 

Confenta-  nus  Pr£BCe^eriult*  Nam  videtur  confen 
ne£  f,a/lu  taneum  fuaui  prouidentise  Dei , vc  non 
ui  Permiccac  eum  falla  contra  fidem  fen- 

• • - tire,  quem  permiffurus  non  ed,falfa 

permittere  docere  • E'  ,ca  dicunt , verunque  com- 
TJOsm  he  pIeai  Verbl  llla>^°  roZaui  Pro  te  Tetre, 
**’  bxret  ~vtnon  deficiat  fides  tu&- >.  Quia  vero  hxc 


lententia  non  ed  admodum  recepta,  & 

rjsiO  jljiat  Prtnf.,|.a  rrpn^ralia  almnanrlr,  arlmil%_ 


cu 


us,Jtcc]ue  jicen(jum  ed,  fi  Papa  fiat  haereticus, no 
deponitur  jm  cacjere  a dignitate  ipfo  fado  ra- 
a Conj  o tione  fidei  amiffa? , vt  generaliter  pro- 
Domino.  bacum  ed,quia  nullum  de  illo  habemus 
in  hoc  fpeciale  ius  diuinum,neque  fuif- 
fec  E«.clefiae  conueuiens  propter  peri- 
cula fchifmatum.Neq;  etiam  ex  vi  cen- 
furarumEccIefiadiCarum  manet  depo- 
litus ipfo  facto  , quia  Pontifex  nonefc 
capax  ccnfur*  ,quandiu  Pontifex  cft 


B 


A quia  nulli  fubijcitur  in  terris  quoad  p® 
teftatem  coerciua,  ad  quam  pertinent 
cenfura?.  Vnum  ergo  fupereft  Ecclefias 
remedium  , fcilicer , vt  in  Concilio  ge- 
nerali iuridice  declaretur  haereticus; 
nam  eo  ipfo  cadic  d dignitate,  non  tam 
poceftate  humana  , qudm  diuina.  Sicut 
enim  quando  eligitur  , non  accipit  po- 
teftarem  ab  eledoribus , fed  a Chrifto; 
ita  in  eo  fpeciali  cafu  d Chrifto  ipfo  de  * 
ponitur  poft  iuridicam  declaratione. 

Et  quanuis  forte  de  hoc  non  habeamus 
expreflum  ius  diuinum  feriptum ; came 
traditio  Ecclefie  fufficienter  oftendic 
effe  in  Ecclcfia  hanc  poteftatem , qug 
fere  debita  illi  erat  iure  defenfionis,  Sc 
ad  prouidentiam  Chrifti  Domini  ma- 
xime pertinebat.  An  vero  hoc  remedui 
fit  femper  neceffarium,  etiamfi  contin- 
gat, Papam  effe  publice  h^reticum,dif- 
pueabitur  in  locis  prjallegatis. 

C A P V T VIIL 

Virum  poteflas  Ecclefiaflica  Ad  leges  ferendas 
fit  excellentior  ciuili  in  fine, origine  fub- 
iefto,(J  alijs  proprietatibus, 
r> 

QVanuis  haec  quaedio  magna  ex  *• 
parte  in  fuperioribus  definita 
fit ; nihilominus  vt  excellentia  afhm' 
huius  potedatis  magis  illudretur,&  ali  W(U* 
quibus  difficultatibus  occurramus  , o- 
portunam  hoc  loco  illam  iudicauimus. 

Primo  itaque  certum  (latuimus,  pore- 
flatem  hanc  Ecclefiaflicam  in  lege  Eua 
gelicalo.nge  excellentiorem  effe  poce- 
flatc  ciuili.  Haec  veritas  facile  oflcndi 
poted  ex  his,  quae  adduximus  in  cap.i. 
huius  libri , praefercim  concluf.  3.  vbi 
Dodores  etiam  allegauimus.Ed  etiam 
jy  comunis  Patrum, Ignat.  Epid.  ad  Smir- 
nenf.  Ego  autem  dico,  honorate  quidem  Deum 
vt  auElorem  omnium, <&  Dominum\  Epifcopum 
autem  tanquam  principem  facer dotum , imagi- 
nem Dei  ferentem,  principatum  quidem  fecun- 
dum Deum,  fac  er  dotium  autem  fecundum  Chri - 
flum,  dEpofi  hunc  honorare  oportet , etiam  Re- 
gem. Ambrof.  lib.a.de  dignitat.facrdor. 
cap.  2,  Honor , <pj  fublimitas  Epifcopalis  (in- 
quit)wH//fi  comparationibus  poterit  adaquari,  cfoyfrf. 
Si  regum  fulgori  compares , & principum  dia  ■ 
demati , longe  erit  inferius , qudmfi plumbi  me- 
talla ad  auri  fulgore  compares, quippe  cuvidea 
regu  colla principu  comitti genib9  facerdotiL 

Quae 
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Qua;  verba  referuntur , & probantur  a A 
Gelaf.  in  capite  Duofunt.  96.  didin&ion. 
Innocentius  autem  in  capite  Solita, de 
Maiorit.&  obedienr.Soli,  & Luna;  com- 
parat didas  potedares.  At  vero  Chr.y- 
fouom. lib-3.de  Sacerdor.  in  principio, 
i ac  er  dotium  (i  n q u i t)  tanto  regno  esi  excellen- 
tium , quantum  fpiritus , & carnis  interuallum 
ejjepotefi.  Quam  fententiam  laciisime 
profequicur,&  amplificat,  & Homil.33. 
in  Matthgum,  Siue(h\  quit)  princeps  diade- 
mate coronatus  fit ; indigne  autem  accedat. pro- 
hibe , maiorem  illo  potejlatem  babes.  Et  fi  mi- 
lia multa  habet  homil.  4.  & 5.  in  verba 
iCai.Vidi  Dominum, <&c.  & Homil. 3. ad  Po-  B 
pulum  aliquantulum  k principio,  vbi  lo 
quens  dc Flauiano , eum  prxfertlmpe- 
ratori,  dicicq;  habere  gladium  non  fer- 
reum , fed  fpiritualem  . Ec  plura  ex  Pa- 
tribus in  fequenti  capite  referemus.  In 
praedidis  autem  locis  fere Ifemper  lo- 
quuntur generatim  de  potedate  facer- 
dotali  fecundum  totam  amplitudinem 
fuam  , includendo  potedatem  ordinis, 
fecundum  quam  compleditur  poteda- 
tem cenfurandi , remittendi  peccata, 
creandi  facerdotes,&c.  fimulque  pote- 
datem iurifdidionis,  qua:  includit  etia 
difpenfationem  chefauri  fpiritualis  Ec  q 
cl elix,  & potedatem  ligandi,2c  foluen- 
di  per  cen/uras , & alia  multa.  In  qua 
vniuerfalitate  confiderata  hac  poteda- 
te,luce  clarius  ed,  e(fe  longe  excellen- 
tiorem ciuili  potedate.  Hic  autem  noti 
tantum  hoc  modo  loquimur,  fed  etiam 
prgcife  conferendo  has  potedates  fub 
ratione  legidaciute  potenti^.  Et  fic  etia 
dicimus , excellere  Ecclefiafcicam  po- 
tedatem , quod  tradit  aperte  Bonifac. 
Papa  in  Extrauagatui  Vnam  fandam , de 
Konif.  Va-  ?vXai0ric.  & obedient.  inter  communes. 

Ec  ratio  reddi  poted  ex  didis  in  cap.i. 
quia  potefcas  h?c(etiam  vc  legislatiua)  ^ 
Voteflasec  eft  ordinis  fupernaturalis;  poteftas  au- 
clefiaslica  tem  ciuilis  naturalis  efc,vt  fupra  efc 
etiamvtle  oftenfum  : ergo  illa  efc  excellentior  in 
gifl.itmefl  fuo  effe,&  fubftantia.  Atque  hxc  potefc 
fupernatu • conditui  differentia  inter  has  duas  po- 
nlis.  teltates , qug  ex  didis  in  capite  primo 
fatis  condat , & ftatim  amplius  expli- 
cabitur. Vcautem  excellentia  huius  po 
tedatis  illufcrior  fiat  , alia:  etiam  diffe- 
rentiae afsignandae  fune  ex  parte  cau- 
larum^ principiorum,  & aduum  vtri- 
ufquepotefcacis, 
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Secunda  ergo  excellentia  huius  po-  . - 
tedatis  fumitur  exparte  fiuismam  finis  &n[sPcte~ 
potedatis  Ecclefiadicse  fupernatura  pn\tCC% 
lis  ed,  ciuilis  aurem  omnino  intra  na-  Wtlc£  cst 
t u r x or  d i n e m con  t i n e t u r ; i 1 lc  fp  i r i t u a-  JuPe>'naUl' 
lis , hic  materialis  ed,-  ille  acernus,  hic  raliS' 
temporalis.  H sc  enim  omnia  condant 
ex  didis  in  hoc  libro  capite  primo,  & 
fecundo  , dc  in  libro  luperiori  capite 
fexto.  Nam  ibi  odendimus , finem  po- 
cedatis  , ac  iuris  ciuilis  non  e!fe  fcel {- 
citatem  aeternam,  ac  fupernaturalem, 
fed  ad  lummum  foelicitatem  natura- 
lem huius  vita:;eamque  non  exadam, 

& perfe&am , fed  quantum  inhumana 
communitate  perfeda  obtineri  potedf 
ad  vigim  autem  futuram  pod  moi  tem, 
vel  ad  datum  eius  per  fe , & intentione 
fua  non  extendi  illam  potedatem.  De 
potedate  autem  iegidatiua  Ecciefiadi- 
ca  longe  aliter  fennendum  ed,-  nam  per 
fe  primo  dataed  ad  dirigendos  homi- 
nes in  foelicitatem  sternam  , ac  fuper- 
naturale  vitae  futura: : hic  enim  ed  finis 
vicimus  per  fe  primo  intentus  per  hanc 
potedatem.  Nam  ficuc  Chridus  Domi- 
nus propter  hunc  finem  fanguinem  fuu 
fudit  pro  hominibus  , ita  propter  eun- 
dem iudituit  Ecclefiam  fuam,  & pote- 
datem ad  illam  regendam  in  ordine  ad 
eundem  finem  hominibus  contulit.  Et 
hic  ed  fenfus  illorum  verboru, Ti£><  daba 
claues  regni  calorum.&c.  & illorum,  Vofuit 
vos  Spiritus  S an  cius  Epifcopos:  regere  E c cie  fici 
Dei, quam  acquifmitfanguinefuo.Et  ita  fiepe 
in  legibus  Canonicis  fit  expretfa  men- 
tio huius  finis, vt  in  cav.Intcr  exteras, de 
Offic.  ordin.  Inter  extera  (dicitur)  tjM<e  ad  c Intercf 
falutem pertinent  populi  Chrifiiani,&c.  & in  ter(LJ 
cap.^Mowwm,did.io.dicitur,  imperato- 
res indigere  Pontificibus  pro  xterna  vita,  q Quonia 
idem  in  c.  Cum  ad  verum,  did. 96.  Et  hinc 
etiam  ed,  vt  hec  potedas  per  Leges  fuas  , 
principaliter  intendar  animarum  falu-  C.Kenm, 
tem,&  vt  peccata  caueantur,vt  ex  mul- 
tis iurfbus  odendi  fuperiori  libro  c.  6. 

& idem  fumitur  ex  cap.2.de  Condit,  in 
6.  ibi,  Vt  animarum  periculis  obuietur,3ccap . 
vlt.de  Pcenir.&  remifl.ibi,  7 ^{epro  dilatio- 
ne pernitentia  periculum  immineat  animarum , ^ omnis 
& in  toto  capite. Ommr  vtriufque,eodem,  'J  . _ 

& prscfertim  ibi , D hier  fis  experimentis  v- 
tendo  ad fatuandum  aegrotum . irem  ex  ca-  E.' 
pice  Vt conflitueretur , didimd,  50  vb i Au-  ‘ !n'^Vir 
gudinus  ait, antiquam  irregularitatem  ’ 

L1  3 impo- 
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impoficam  agentibus  publicam  pceni-  A 
rentiam  propter  enormia  crimina  in- 
ductam effe  ex  rigore  difcipiina:  perti- 
nentis ad  poceftacem  clauium , figmfi- 
cans.hanc  porifsimum  datam  ellead 
fpiritualem  criminum  correctionem, 
&ad  falucem  animarum  procurandam. 
Denique  fere  ex  toto  iure  canonico,  Sc 
Epilolis  decretalibusPoncificum  eft  id 
manifeftum. 

3.  IUtio  etiam  eft  clara , quia  pote  flas 
Toteflas  h*c  fupernaturalis  eft , vt  fupra  cap.i . 
Ecclefiaft.  late  oftendimus , ergo  per  fe , & natura 
fupernatu-  fua  tendit  in  fupernaturalem  finem,  fi- 
ralis , cum  ue  futura:  vits  , fiue  prsefencis : hi  enim  3 
no  pojsit  ef  ita  funt  inter  fe  conexi,  & fubordinaci, 
fe  innatu - vt  n5  pofsit  vnus  ab  altero  feparari, ‘er- 
ra pura,  & go  in  hoc  fine  maxime  differt  hgc  pote- 
femper  p - flas  a poteftate  ciuili , qus  mere  natu- 
cipitfaltcm  ralis  eft , & tantum  ad  finem  naturalem 
inordinead  ex  fe  tendere  potefl , vt  fuprd  oftenfum 
fupernatu-  e fi.  Atque  ira  confiat  opinionem  Fortu- 
ralemfin L n ij  tractatam  fupra  lib.4.cap. 6.  quate- 
nus confundit  fines  harum  potefiatum, 
probabilem  non  effe,&  occafione  poffe 
prgbere  multis  erroribus.Nam  certd  fi 
vtriufque  pocefiatis  idem  eft  finis  vlti- 
mus,  eadem  etiam  erunt  media,  eadeq; 
materia , & confequenter  ijdem  adus,  C 
& quidquid  vna  potefi , poterit  altera, 
que  funt  plane  erronea.  Ratio  vero  eft, 
quia  poteftates  hg  in  fuo  effe  plufquam 
genere  diftinguuncur;ergo  & in  finibus 
diftinguineceffc  eft.  Antecedens  patet 
ex  diCtis,  quia  vna  eft  fupranaturalis, 
non  tantum  quia  a Deo  conceditur  ex- 
traordinario modo,fed  quia  ex  fe,&  na 
tura  fua  non  poteftinueniri  in  ipfa  na- 
tura, nec  ex  principijs  eius  oriri,  quod 
fecus  eft  de  poteftate  ciuili . Vnde  etia 
poteftas  regia  prout  inSaule  fuit, vel 
Dauide , licet  habuerit  in  eis  quendam  d 
modum  fupernaturalem,  longe  diuerfa 
fuit  ab  hac  poteftate:  nam  illa  fuit  tan- 
tum poteftas  ciuilis , ac  de  fe  naturalis 
in  fubftantia  fua,  licet  modo  prarterna- 
turali  data  fuerit ; hgc  autem  eft  per  fc 
fupernaturalis , & ordinis  diuini , quia 
nullo  modo  effe  potefi  conaturalis  ho- 
minibus. Prima  vero  confequcntia  pa- 
tet, quia  totum  clfe  cuiufcunque  potc- 
ftatis  eft  in  ordine  ad  fuum  finem, & ob- 
iedum;  ergo  fi  poteftas  fupernaturalis 
eft,  neceffe  eft,  vt  ad  finem,  & obicdutn 
fupernacurale  natura  fua  tendat. 


'tiua  Canonica. 

Dices  ; fgpe  leges  canonicg  difponilt 
de  rebus,  qug  mere  exteriores  funt , & 4- 

naturales:  ndm  ius  etiam  canonicum  Obuiatui 
intendit  externam  pacem, & iuftitie  co  obicdiun - 
feruationem  f vt  in  procemio  Decreta-  culet, 
lium  dicitur , & in  hunc  finem  coercet, 

& punit  vitia.  Mulca  etiam  inueniuntur 
in  legibus  canonicis , qua:  folum  perti- 
nent ad  ordinem  caufarum , & contra- 
duum  , vt  patet  ex  libro  2.  & ex  magna 
parte  libri  tertij  Dfccrer.  ergo  licet  po- 
teftas Ecclefiaftica , vt  eft  poteftas  tra- 
dendi dodrinam  fidei , & /aeramento- 
rum ,&  vt  eft  poteftas  remittendi  pec- 
cata, veldifpenfandi  fpiritualia , fuper- 
naturalis fit , & finem  fupernaturalem 
refpiciat,  nihilominus  vt  eft  legislatiua 
videtur  effe  eiufde  rationis  , & ordinis 
cum  poteftate  ciuili.  Refpondetnr  ne- 
gando confcquentiam . Primo  quidem 
quia  etiain  materia  fidei,  & (aeramen- 
torum mulca  fupernaturaiia  , & fuper- 
naturaliter  praecipit, nimirum,  credere 
hoc,  vel  illud,  recipere  talia  facrameta 
tali  modo,  vel  tempore,  offerre  facrifi- 
cium  fupcrtraturale  , vel  illi  afsiftere,& 
fimilia : in  quibus  omnibus  fe  gerit , vc 
poteftas  lcgifUtiua  eft,iuxta  ea, que  tra 
dat  loan.22.  inExtrau.  Quia  quorundam, 
de  Verbor.fignificatione.  Secudo,qnia 
etiam  in  his  omnibus , quac/tatuit  haec 
poteftas, pertinentque  ad  externam  po 
litiam  Ecclefiafticam,  vel  ad  lires, con- 
tradus,&c.  feper  fupernaUiralitcr  prg- 
cipir,  id  eft,  fub  ratione  fupernaturali, 

& in  ordine  ad  finem  fupernaturalem. 

Nam  eadem  eft  poteftas  legiflatiua  in 
quacunq;materia , & femper  operatur 
fub  propria  ratione  obiedifui.  Quod 
potefc  a fimili  declarari  ex  adibus  vir- 
tutum infufarum  . Nam  per  fidem  v.  g. 
non  cantum  credimus  fupernaturaiia 
myfceria,  fed  etiam  multa  naturalia, vc 
Deum  efTe,  vel  animam  efle  immortale, 
tamen  prout  fides  circa  hgcvcrfatur, 
fub  ratione  fupernaturali  tendit , & fu- 
pernaturaliter  operatur ; idem  in  du- 
ritate^ fpe  videre  licet  ,&  maxime  in 
virtutibus  moralibus  per  fe  infufis  i ita 
ergo  fc  habet  hgc  poteftas  in  his  legib* 
feredis,qug  politicg,&  quafi  ciuiles  effe 
videtur:  na  femper  in  illis  habet  refpe- 
du  ad  falute  antmaru,  & ad  religiofum 
culcumDei,vc  ex  tenore,etia  ipforu  ca- 
nonu  regulariter  conftare  pocefr.Efcq; 

opei- 


£ap.S,  T>e  excellentia  Ecclefiafiicapotcftatis.  4.0  j 


C.nualitcr  optimucxcmpluin  c.Qualiter.&quado.i.  \ 
'j-aiundo.^0  Accufac.  Vbi cradando  de  Ordine 
in  iudicijs,vel  denuntiationibus  ferua- 
do.ipfum  colligere  niticur  Pontifex  ex 
auctoritatibus  noui,&  veteris  tcftame- 
ti,£x  quibus,  inquit, po/lea  procejserunt  cano~ 
nicxjanclioncs.  Ratio  vero  eil,  quia  cum 
hgc  potefias  fit  (upenorisordinis.com 
plectitur  etiam  inferiora  quatenus  ali- 
quo modo  (uperioribus  deferuiut,  vel 
per  modum  fubiedi,vel  per  modum  in- 
firomenti , aut  alio  fimili , & ita  potefi 
etiam  dc  rebus, feu  materijs  inferioris 
ordinis  leges  ferre,  (emper  tamen  fub 
ratione  (uperiori,&  fupernaturali.  B 
^ Tertia  excellentia  huius  potefiatis 

3 . Excelle-  dignari  potefi  ex  parte  cau  fg  efficicn 

iia  ex  Ori - originis:  na  hsec  potefias  efi  quafi 

vine, & cau  Per  *e  >nfufa,vndc  a (olo  Deo.vt  audor 

efjicien-  gubernator  fupra  naturalis , tan- 
te>  quam  a primo  , & principali  principio 

manare  potefi:  immediate;  potefias  au- 
tem ciuilis  datur  a Deo  vt  audore  na- 
tura , & non  proprie  per  fe  confertur, 
fed  per  modum  proprietatis  manantis 
ab  ipfa  natura , modo  ex  plicato  in  lib. 
3.Vnde  confiac.etiam  ex  hoc  capite  lo- 
ge excellentiorem  efie  hanc  pote  fiat  e. 
Quod  amplius  ita  declaratur : nam  hgc  C 
potefias  lecundu  fuam  adyquatam  ra- 
tionem, & excellentiam  dChrifioDo- 
mino  collata  efi,&in  illo  fuit  veluti  pro 
prietas  manans  ex  vnione  hypofiatica 
humanitatis  ad  Verbum, vt  in  i.tom.3. 
partis  Difp. 47. late  explicuimus.  Vndc 
confiat, tanto  excellentiorem  efie  hanc 
potcftatem  in  fuo  fonte  poteftate  ciui- 
li, quanto  vnio  hypofiatica  fuperat  co* 
munitarem  humanam.  A Chrifto  vero, 

& per  Chrifium  deriuata  efthac  pote- 
fias ad  Vicarium  per  maximam  quan- 
da  participatione  illius  potefiatis  ex-  q 
ceilentia,  qua  fuit  in  Chrifio,  & fic  ha- 
buit fundamentum  non  lolum  in  ipfa  in- 
carnatione, fed  etiam  in  meritisChrifii 

4.  excellet . Domini, &in  languinc  eius, quod  no  po- 
ex  parte  tefi  dici  de  potefiate  ciuili  fecundum  fe 

fubicciixii  (pedata;  ergo  ex  his  omnibus  manife- 
principali-  apparet  exceflus  Ecclefiafiicx  po- 
ter fit  in  te fiatis. 

Ckrifiodno  Quarto  declarari  potefi  excellentia 
ciuilis  aut  hac  ex  parte  lubiedi, quia  potefias  Ec- 
potefias  in  clefiaftica  multum  excedit  ciuilera  in 
co  munita-  primario  , & veluti  immediato  fubie- 
tebumana.  &Q.  Nam  potefias  ciuilis  immediate  efi 


in  communicate  humana;  haec  aute  po- 
tefias rcfidec  principaliter  in  Chrifto 
homine, vnde  fic,vt  quoad  fubiedu  pro- 
ximum illa  prior  fic  in  eo  homine,  cui 
communitas  illam  commifit,vel  in  (uc- 
cefioribus  eius  ; hac  vero  fic  in  eo  , cui 
Chrifius  illam  commific  , velfticccf- 
foribus  cius;  aut  mediante  ipfo  in  ali js. 

Inter  has  antem  perfonas  (unt  tres  dif- 
ferentis notandae.  Prima, qucd  potefias 
ciuilis  potefccfiein  quolibet  homine, 
etiam  non  baptizato,  haec  vero  Eccle- 
fiaftica  non  nifi  in  habente  charadere 
baptifmi.Quia  baptifmus  eft  ianua  Ec- 
cle(ig,&  ideo  ficut  ante  charadere  ba- 
ptifmi, nullus  direde  fubijcitur  Eccle- 
fi*,ita  etia  fine  illo  charadere  nullus 
cfc  capax  Ecdefiafticg  poteftatis,vnde 
nec  potefeatem  ordinis,  habere  potefi. 

Dices,  hinc  pofie  inferri  illa  incommo- 
da,quae  fupra  inferebamus  de  haretico 
metali,  quia  fi  amiffa  fide,  amitteret  po 
teftatem,  valde  incerta  efiee  hxc  pote- 
ftas;  ita  enim  in  prgfenti  incerrum  efi, 
an  aliquis  habeat  charaderem  baptif- 
mi,  quia  multis  modis  contingere  po- 
teft,  Sacramentum  non  efie  validu;  er- 
go ex  necefsitate  charaderis  eadem  in 
certitudo  (equitur.  Refpondetur  came 
non  efie  fimile,  quia  certitudo  baptif- 
mi.quanuis  non  fit  omnino  infallibilis, 
habet  nihilominus  eam  moralem  certi- 
tudinem, quginrebus  humanis  haberi 
potefi, & charader  femel  impreflusnu- 
quam  amplius  deleri  poteft , fides  aute 
facile  amitti  potefi.  7, 

Alia  differentia  eft,  quod  potefias 
ciuilis  in  viris,  & fgminis  efie  potcfi:Ec 
elefiafitea  vero  in  fceminis  efie  non  po- 
tefi, faltem  ordinario  iure.  Loquimur 
de  poteftate  iurifdidionis,ad  quam  le- 
gislatio fpedat:  nam  de  poteftate  ordi 
nis  certum  efi,fgminas  illius  incapaces 
efie  vt  in  materia  deOrdine  ex  profeflo 
ofiendendum  efteontra  nouatores  ex- 
citantes antiquam  harefimPapuziano- 
rum,quam  refellunt  Augufi  de  Harefi.  . «■ 

in  z7.& Epiphan.  in  49.  er  Paulo.  1.  ad  r' 
Corinth.  14.  & 1.  Ad  Timor.  2.  Vbi  fce-  TT  ,Wi 
minas  nec  docere, nec  loqui  in  Ecclefia 
permittit.  Dixi  autem,  7 Vonpotefl,  quia 
hac  potefias  quatenus  immediate  X 
Chrifto  datur,  id  eft , furnma,  Sc  Ponti- 
ficia, non  poteft  efie  in  fcemina  , quia 
illa  non  cfc  capax  ordinis,  vel  confecra 
L1  4 tioni-! 


'Qojf*  Lib>4>- Delegevofitiurtfononica,: 


tionis  Epifcopalis,  & ideo  nec  Potifica-  A 
t 9 poreft  efle  capax.  Quod  aute  de  Ioan. 
o,  quidam  finxerunt , fabulolum  eft,  vt 
Ottupk  cx  Onuphric»  oftendit  Bellarmin.  lib.3. 
Bellam • de  Kotnan.  Pontifi.  cap.  vlt.  & copioie 
B aron.  Baron.tom.  io.Anno  Chrifti.  853.  n .56. 

& fequentibus,vbi  alios  refert. Et  in  n. 

6 3.  re&e  aduertit.quod  licet  faftu  illud 
fabulofum,  ita  vt  narratur  accidiflet, 
illa  focmina  non  fuiffet  Pontifex,  fed  va 
caflet  Sedes  pro  illo  tempore,  & poftea 
in  eledione  Benediai  fuifiec  cotinua- 
ta  fuccefsio  , de  quo  alibi  latius.  Hinc 
vero  colli  go  extendendum  efie  verbum 
illud, Tsfonpotefi, ad  tota  iurifdidioneEc  B 
clefiafticam  ordii>ariam.  Nam  ille, qui 
incapax  eft  pote  fla  tis  ordinis, etiam  eft 
incapax  ordinarias  iurifoidionis  Eccle 
iiaftica?,quia  ex  diurna  mftitutione  Ec- 
cldia  in  fpiritualibus  debet  per  facer- 
dotes,  aut  clericos  ordinario  iure  gu- 
bernari, Et  nihilominus  addidi,  faltem 
ordmario  iure, propter  iurifdidionem 
Ecclefiafticam, quatenus  per  Pontifice 
delegari  poteft , de  qua  eft  cotrouerfia 
an  aliquis  a&us  huius  poteftatis  com- 
mitti pofsit  fceminas.In  qua  certum  eft:, 
non  debere  committi, &magis  receptu 
eft, non  pofle, vt  in  materia  de  Cenfuris  C 
difp.a.Sctt.3.a  num.j.tra&aui.  Et  quo- 
ad prafentem  poteftatem  legislatiuam 
nunquam  vifum  eft  in  Eccleha,quod  fi- 
gnum  efl, fieri  non  pofle. 

Vltimo  efl  in  hac  parce  differentia, 
g,  quod  poteflas  ciuilis  efle  poteft  in  me- 
?vitre  Ul-  re  laicisjhscc  autem  non  tiifi  in  clericis, 
cus  pofsit  quae  eodem  modo  explicanda  cft,  ficuc 
necl^iva  prsecedcns.Quanquam  de  Pocificiapo- 
pa>&  ele-  teftace  non  fit  ita  certum, mere  laicum 
tfusvtifua  efle  omnino  incapacem  eius,  fialioqui 
iurWuctiQ-  rite  eligatur , vtftatitn  ordinetur.  Eli 
K£/  autem  certum, nunquam  efle  fa&um  in 

Ecclefia,  necfieri  debere,  propter  no-  D 
uttatem,  & periculum.  Ecfimilitereft 
certum  , nen  debere  fic  ele&um  vti  iu- 
rifdi&ionis  poteftate,nifi  fit  ordinatus, 
quamuis  ance  Pontificiam  conlecratio 
nem  pofsit  illa  vti,  ftatim  atque  eledus 
eft, & in  iede  collocatus.  Dc  inferiori 
autem  poteftate  ordinarium  ius  Ecclc- 
fiae  eft,  vt  laicis  non  comiccatur,&  ideo 
infra  Summum  Pontificem  nullus  po- 
teft illam  committere  laico.Vnde  licet 
aliquando  vifum  fit,  laicu  eligi,  aut  po- 
ftulari  ad  Epifcopatu,vt  Ambrofiu,&c. 


non  tamen  vifum  eft, illi  clari  poteftntis 
vfum, donec  aliquam  ordinationem  ac- 
cipit. Ideoque  Summus  Pontifex  ordi- 
nario iurevreodo  illam  no  praebet  nifi 
homini  ccnftitnto  in  aliquo  gradu  cle- 
ricali, falcem  primas  tonfura; , quamuis 
de  abfoluta  potentia  pofsit  fortafle  a- 
liud  facere.  Alia  denique  excellentia 
poflimt  facile, ex  fuprddidisfln  hac  Ec- 
clefiafticapotcftare  confiderari , fcili* 
cet,  quod  fit  multo  vniuerfalior , & in 
fuo  gradu  fupremo  fit  vnica  pro  toto 
orbe , & quod  fit  maxime  neceflaria,  & 
quod  fuo  modo  fic  Ecclefia;  fundamen- 
tum, vt  dixit  D.Thomasin  2.  dift.44.in  D.Tbom. 
vltimo  dubio  literali.  Ac  denique, quod 
nobiliores  habeat  efle&us  quod  expli- 
cando leges  eius  magis  conftabic. 

C A P V T.  IX, 

Vtnm  Vote  fas  Eccleftaflica  fit  ita  /aperior  ci - 
uili,vt  illam  fibi fubieflam  habeat. 

QVanuis  fuperiori  capite  oftenfu 
fit,  Ecclefiafticam  poteftatem 
efle  excellentionem  in  perfe&io 
ne , non  inde  ftatim  infertur , efle  fupe- 
rioremin  fubordinatione , & propria 
iurifdictione,  nam  poteft  facultas  vna 
efle  minus  perfeda,  qu3m  alia,  & non 
illi  fubie&a,  vel  fubordinara.  Atque 
hinc  fumi  potefr  ratio  dubitandi , quia 
fubordinatio  hxc  non  fequitur  intrin- 
fece  ex  maiori  perfe&ione ; neque  etia 
oftendi  poteft  ex  fpeciali  Chrifti  con- 
cefsione  ; ergo  non  datur.  Maior  patet 
cx  ratione  fa&a,  & iuuari  poteft  exem* 
pio  legis  veteris,  in  qua  etiam  fuit  po- 
teftas  (acerdotalis,&  regia, & nihilomi 
nus  regalis  non  erat  fubieda  facerdo- 
tali;  imo  potius  videtur  pofle  contra-  , 2< 

rium  fumi  ex  3.Regum.z.  Vbi  Salomon  3 ^ 
depofuit  Abiathar  a Sacerdotio  ; & lo- 
co illius  pofuit  Sadoc , ergo  erat  tunc 
lacerdotalispocefcas  fub  regali  potius, 
quam  e contrario.  Minor  autem  proba 
tur,  quia  in  nouo  teftameto  no  legimus 
infticuiffe  Chriltum  facerdotium  con- 
cedendo illi  hanc  fuperioritatem,Jquia 
Petrus,  non  obfcatne  fua  poteftate, pr» 
cipit  omnibus  fidelibus  fubiedos  efle  j.Tct  i. 
Principibus, & Regibus. i.Pet.2.&  Paul.  Tpaulusai 
Rom.13.  idem  pronuntiat  de  omni  ani-  ^pma.  13. 
ma.  Neque  etia  id  habetur  ex  traditio- 


( ^ap.p.zAn  pot  eflasEcclef,  habeat  f ab  netam  ciuilem,  40  j 


Henrric 

Vitior. 

Bonau. 


ne : nam  potius  cx  hirtori/s  colligi  po- 
tefi,  imperatores  iudicium  interdum 
tuliile  de  Pontificibus, eofq;  depofuifie. 

Nihilominus  dicendum  eft;  pote- 
Cochfioaf  ft^tem  Ecclefiafticam  non  folum  efie  in 
tornati m nobiliorem, fed  etiam  fuperiorem,& 

ob  vmtate  habere  fibi  fubordinatam,&  fubiedam 
EicUjia  poteftatem  ciuilem.Sunt  enim  hgc  duo» 
CbnJU.  vt  » va^e  diftinda  , quod  etiam  D. 

Thom.in  2.  in  fine,  dift.  44.  declarauic. 
Eftergo  conclufio  haec  certa, & commu 
nis  apud  Catholicos,  de  qua  videri  po- 
, teftD.Thom.ibi,&Bonau.tom.2.0pufc. 

,am‘  in.38.De  Ecclefi.Hierarch.par.2.  §.i.in 
fin.Henrric.  quodlib.  6.  q.  23.  Vidor. 
Reled.  a.  de  Poceft.  Ecclefif,  & Reled. 
de  Indis  p.i.numero.29,  Vbi  dicit , hoc 
efie  verum  non  folumde  poteftate  hac, 
prout  eft  in  Papa, fed  etiam  prout  eft  in 
quolibet  Epifcopo.  Quod  lure  ordi 
nario , & Eccleftaftico  , ac  feclufis  pri 
uilegijs,  aut  exemptionibus, verum  eft 
Dricd.  inlequecibus  vero  amplius  exponetur 

Turrec.  Videri  etiam  poffunr  Driedo  de  Liber 

Tygbius.  tatcChriftiana  lib.2.cap.2.Turrecrem 

Saucier.  in  Summa  lib.  2.  cap.i  13.  & fequentib 

Caieta.  Vuald.l»b.2.Dodrinalis  fidei  cap.7d.8c 

Sou  fequentibus  , Albert.  Pyghiuslib.  5.  dc 

Bellam.  Ecclefiaf.Hierarch.  cap.  14.  & »5.San* 

Vtllo filio,  der.lib.2.  de  Vifibili  Monarch.Caiet.in 
Apolog.  pro  Romano  Pontifice  cap. 
13. ad  8.Sot.in  4.dift.25.q.2.  art.  5,  Bel- 
larm.  de  Summo  Pont.  lib. 2..  a capit.6. 
Vellofillo  Lucefis  Epifcop.in  Aduertec. 
* Theol. in  5. tom.Hierony.q. 7. 

Praecipuum  huius  veritatis  fundame 
tum  ratione  fimul,8<:  audor  itate  decla 
ratur;  fumitur  enim  ex  vnitate  Eccle- 
1.  Cor.  12.  fia?  chrifti  Domini  in  Euangelio  fatis 
F{om.  12- Hgnificata,  & per  Paulum  declarata  1. 

Corinth.  12.  dicentem,  Omnes  nos  in  vnu 
Ifbef. 4.  cerpus  bapti^ati  fumus  y&c.&c  ad  Roman.12 
Multi  vnutn  corpus  in  Chriflo,&c.  idem  ad 
Epiief.  4-&  fxpe  alias ; igitur  conftituic 
Chriftus  Dominus  Ecclefiam  tanquam 
vnum  fpirituale  regnum,  in  quovnus 
etiam  eifec  Rex,&  princeps  fpiritualis; 
ergo  necefFe  eft , vt  ei  fubdatur  tempo- 
ralis  potertas,ficut  corpus  animae.  Hoc 
enim  exemplo  explicat  fubordinatione 
harum  potcftatum  Gregor. Nazianzen. 
orat,  17.  ad  Populum  timore  perculfu. 
Et  merito, quia  ficuc  homo  non  eflet  re- 
de  compofitus,  nifi  corpus eflet  aniinf  • 
fubordinatum , ita  neque  Ecclefia  effec 


A conuenienter  inftituta.nifi  temporalis 
poteftas  Ipirituali  fubderetur.  Poteftq;- 
eadem  ratio  declarari,&  confirmari  ex 
didis  fupradedotninio  indiredo,quod 
Pontifex  habet  in  vniucrio  orbe  : nani 
hoc  dominium  non  fundatur, nifi  in  fub 
ordinatione  harum  poteftatum.  Quia, 
vt  ibidem  dixi,  non  efi  in  Pontifice  du- 
plex potefias,(ed  vna.quaedirede  relpi 
cit  fpiritualia  , tk  conlequenter  exten- 
ditur ad  temporalia  : hgc  autem  exten- 
fio  folum  efie  potefi  propter  fubordina- 
tionem  temporalis  potefratis  ad  fpiri-  D.Bernar 
tualem.Atq;  hac  ratione  dixit  Bertiard, 
lib4.de  Confil.cap.3.  Pontificem  habe- 
“ re  limul  gladium  fpiritualem, &natura- 
lem,quia  vel  vnum  habet  direde,8c  aliu 
indirecte, vel  vnum  in  fe,&  per  le, alium 
fibi  fubordinatum, quod  fignificar,  cum 
ait, fpiritualem  gladiu  at>  Ecclefia  exer 
cendum  effe;  materialem  vero  a milite 
pro  Ecclefia  ad  nutum  facerdotis,& 
luflum  Imperatoris.  Vnde  incap.vlc. 
Pontificem  vocat,  Fidei  defenforem  Chri- 
fiianorum  ducem,  Virgam  potentium.,  malleum 
tyrannorum , regum  patrem  legum  moderatore, 
DeumTbaraoms.Sic  etiam  conclufic  bo- 
nifaci,  Papa  in  Extrauag.  Vnarn  Santtam ,•  'PaPa- 
C d e M ai  0 r i r.  & o b e d . Opo  rtet  gladium  efie  jub 
gladio, & temporalem  aucloritatem  Jpirituali 
/iibijci  poteflati.  Ex  quo  textu  amplius  ro- 
boratur ratio  fada.  Quia  vbi  eft  vnum 
corpus  ,neccfic  c It,  efie  vnum  caput  ad 
quod  omnia  aliquo  modo  reuocentur, 
quoniamalias  neque  pax,  neque  perfe- 
da  vnitas  pofTet  efie  in  corpore;  Eccle- 
fiaautein  Chrifti , vnum  corpus  eft  ,vc 
diximus  ; ergo  quamuis  in  eo  fintplu- 
res  potefeates,  feu  magiftratus,necefie 
eft,vt  inter  fe  habeant  fubordinatione, 
ita  vtadvnum  aliquomodo  reuocentur 
propter  rationem  fadam  ; ergo  vel  fpi- 
£)  ritualis  poteftas  fubordinacur  tempo- 
rali, vel  e contrario.  Primum  dici  non 
potefc:  nam  vt  ibidem  ex  Paulo  afterc 
Pontifex,  Qu&d  Deo  fiunt  ordinat  a funt,  eftec 
aute  peruerlus  ordo;  fi  fpiritualia  fub- 
ieda  eflent  temporalibus ; ergo  fecun- 
dum neceffario  dicendum  eft.  ^ 

Dicet  fortaffe  aliquis,  Ecclefiam  vc  obiekiadi 
perfede  vna  fit,  fufficierer  vniri  in  vno 
capite  fuo, quod  eft  Chriftus.Hac  enim 
refponfione  poftet  quis  incaute  fumere 
ex  Vuald.lib.2.Dodr.fidei  cap. 78. num.  Vual. 

$.  vbi  fic  inquit,  Et  quod  arguunt  quidam, 

Eccle - 


4 o 6 L ib.4-.De  lege  pofitiua  Canonici. 


Fcclefiam  reducendam efje  in  monadem, verum  A 
eft  in  Cbriftum,qni foliis  in  ore  tenet  ingemina 
poteftatis fltceftgniim, gladium  bis  acutum.Cats- 
rum  fub  Chrifto  facerdos,  & Rex  impermiftas 
continent  poteslates.  llefpondetur  ad  prio- 
rem partem, illam  fencenciam  in  eo  leti 
fu  fumptam,&  hic  applicatam  non^pof- 
fe  fatisfacere.Quia  Ecclefia  militas  eft 
vnum  corpusvifibile  in  hoc  mundo  exi- 
ftens,  ac  indigens  gubernatione  huma- 
na, & excerua, ergo  non  potefc  folu  re- 
duci immediate  ad  caput  inuifibile  ho- 
minibus mortalibus, quale  eft  Chriftus; 
ergo  necefle  eft,vt  etiamVicarius  Chri 
fci  habet  excellentiam  poteftatis,  vbi  ^ 
fuerat  necefiaria  ad  conueniens  regi- 
men totius  corporis;  ipfe  ergo  eft  (im- 
pliciter fupremum  caput.Nequc  Vual- 
den.  in  contrario  fenfu  loquutus  e(t,fed 
agit  de  redudione  vtriufque  poteftatis 
ad  vnum  principium  quoad  originem, 

& participatione  direde  iurifdidio- 
nis,quam  vnaquxque  illarumpotefca- 
tum  habet  in  fuo  ordine.  Et  hoc  fenfu 
dicit  elfe  impermiftas , & reduci  foluna 
ad  Deum , vel  Chriftum : non  negat  ta- 
men, quin  faltem  indirede  poteftas  te- 
■poralis  fubordinetnr  fpiriatuali,pr£ci- 
pue  in  ordine  ad  vitandum  pecqatu,&  * 
diuinam  o(fen(ionem,  vt  in  num.  6.  cx- 
preffe  declarauic  cum  Hugo.  dcSando 
Vidor.hb.z.de  Sacram. cap.4.6.  & 7. 

Et  hinc  poteftnoua  confirmatio  ad* 

S*  di  fudata  in  verbis  Gelafij  Papse  in  cap. 

C. Duo  f iit.  fixo  funi.  6 9 dife.  Quia  pro  animabus  regunt 
"Pontifices funt  reddituri  rationem , infinuans 
in  verbis  illis, Pafce  oues  meas,  etiam  Re- 
ges, & Imperatores  Petro  fuifle  fubic- 
dos,quia  fub  Chrifti  ouibus  comprehe 
di  debent;  ergo  etiam  debent  pafei,  & 
regi  aPetro : iam  enim  explicuimus  fub 
vttbo,Vafcendi,  etiam  poceftatem  rege- 
di  contineri.  Dices;  hoc  veru  ede  quo-  ) 
Obtuatur  aj  fpir ituale  regimen.  Sed  contra, quia 
« biediotu  regUla  regiminis  temporalis , vtfitre- 
dum,  & honeftum  , debet  e(fc  fpiritua- 
lis;  ergo  necclfe  eft.vt  ipfamet  poteftas 
temporaliter  regendi  reguletur  per  (pi 
ritualem  , & hoc  eft  illi  efie  (ubiedam, 

& fubordinatam.Et  hac  ratione  Ponti- 
fices reddituri  funt  rationem  pro  regi- 
bus^ Imperatoribus, quia  ad  illos  per- 
tinet corrigere  , & emendare  quidquid 
ipfi  non  folu  vt  homines, fcd  etia  vt  Re- 
ges in  vfu  fug  poteftatis  peccaucrinc. 


Vnde  confirmarur,  quia  aliis  non 
e flet  fufficienter  prouifum  Ecclefi^.fi 
non  edet  in  ea  poteftas,  qua:  Reges,  & 
Principes  pofsit  in  officio  contintce, 
lalcem  vtendo  fpirituali  gladio. Dices; 
hoc  argumento  probaretur,  neceflaria 
etiam  eflfe  aliam  poceftatem,  qua:  fpiri- 
tuales  paftores  contineat  in  officio:  na. 
etiam  illi  errare  podiant,  & fortalfe  ma- 
iore damna  ouibus  in  ferre.  Refponde- 
tur  ita  quidem  ede, quoad  omnes  fpiri- 
tuales  principes  , feu  paftores  , infra 
fupremum, Chrifti  Vicarium,  ad  quem 
pertinet  emedare,  vel  etiam  punire  re- 
liquos ; ipfum  autem  caput  fupremum, 
non  potuit  alceri  homini  mortali  fubij- 
ci , quia  vel  procederetur  in  infinitum, 
vel  tolleretur  debita  ftibordinatio , & 
vnitas.Et  ideo  alio  altiori  modo  proui- 
dit  Chriftus  Ecclefia:  (u*  quoad  hanc 
partem; nam  quoad  do<ftrinam,&  prae- 
cepta moru  talem  afsiftenciam  fuo  Vi- 
cario promifit,  vt  in  his  errare  no  pof- 
fet,ita  vt  graue  aliquod  damnum  infera 
ret  Ecclefia:  per  abufum  poteftatis.  Ec 
hoc  fuit  fufficiens  quoad  poteftatem 
legislatiuam',de  quaagimus.  Alia  vero 
incommoda , qua:  interdum  fequi  pof- 
funt  ex  prauis  moribus, vel  operibus  ta 
lis  per  fons,  minoris  moment  i funt,  & 
aliquando  funt  tolleranda:  nam  hsc  eft 
hominum  fragilitas,  & condicio,  & fi 
iaterdum  fint  grauiora,  & clare  iniufta 
iure  defenfionts  pofluc  homines  fe  tue- 
ri; non  came  iure  vindicationis, aut  pu- 
nitionis. Solu  in  cafn  h«refis  folec  fieri 
aliqua  exceptio , quam  alibi  tradenda, 

& explicandam  relinquimus. 

Pofiec  eadem  affertio  confirmari  ex 
vfu  Ecclefia:,  ac  varijs  exeplis , qua:  ex  Gejarpapt 
parte  connumerat  GcUf.Papa  loco  ci-  ‘r 
tato,  fed  que  ad  pr«efentem  materiam 
1 pertinere  poliunt, inferius  tranando  de 
Legibns  Canonicis  attingemus;  esete- 
ra  videri  poflunc  in  hiftorijs,  & ea  in  (u- 
mam  redigit  Bellarmin,fupra  cap.7.Ex 
quibus  etiam  expedita  manet  ratio  du-  Bf Iljtnik 
bicandi  in  principio  pofica.  Namofte- 
(um  eft  Scriptura,  & traditione  hac  in- 
fticutionem  c(Te  a Chrifto  Domino.  Pe- 
trus verd,&  Paulus  ibi  allegati  loquun- 
tur de  obedientia  debitaPrincipibus,& 
poceftatibus  a fuis  fubditis  refpe&iue, 
nonta^men  in  eis  explicatur  qualis  fit 
fubordinatio  poteftacum  inter  fe.Neq; 
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eft  verum  Tmperatores  Chridianos  vn-  a 
quam  iudicafle  Pontifices,  vt  in  tra&a. 
de  Immunit. late  odenfum  ed. 

Exemplum  autem  ibiaddu&umex 
3.Reg.2  petebat  fepecialem  difficulta- 
tem de  comparatione  fimili  inter  Pon- 
tifice, & Regem  fub  datu  legis  veteris, 
fedhgc  parum  refert  ad  praefens  indi- 
tutu,&  in  proprio  loco  tradado  deRo- 
mano  Pontifice  aifputabitur.  Et  ideo 
nunc  folum  dico  duo.  Vnum  ed,  ex  illo 
nihil  fufficienter  probari , vel  quia  ibi 
narratur  fadum,  non  ius,  id  ed,  narra- 
tur,quid  fecerit  Salomon,  no  tamen  an 
fecerit  ex  legitima  , vel  vfurpata  pote-  B 
Rate, vel  certe  ,quia  ( vc  aliqui  volunt) 
Salomon  ex  peculiari  indin&uSpiritus 
Sandi,id  fecit,  vc  in  eodem  loco  innui- 
tur^ ideo  non  fequitur  id  fecifieiex  or 
dinaria  potedate  quam  haberet.  Alte- 
rum ed , paru  referre  ad  prarfente  cau- 
fam  comparatio  illa  veteris  teftameti, 
tu  quia  lexvetus  in  his  cf  remonialibus, 

& iudicialibus  iam  cefiauit^vt  lib.9.  ol- 
tendemus  : tum  etiam  quia  longe  altio- 
ris  ordinis  ed  Pontificatus  legis  nouae 
quam  veteris  , & ideo  dato,&  non  con- 
cedo, Pontificatu  veterem  non  habuif- 
fe  illam  excellentiam,  non  fequitur  Po-  q 
tificatum  a Chrido  inditutum  illam  no 
habere.  Sicut  etiam  Papa  nunc  habet 
potedatem  remittendi  peccata,  quam 
non  habuit  facerdos  antiqua  legis,  nuc 
Papa  poted  concedere  indulgentias, 
quod  alius  non  potuit.  Denique  Petro 
promifia;  funt  claues  Regni  coelorum, & 
didum  ilii  ed,  Vafce  oues  meas, Si  Quidquid 
ligaueris  fuper  terram,  erit  ligatum , in  certis, 
quae  non  lunt  dida  veteri  Pontifici.  Et 
ideo  quidquid  de  illo  fit,  veritas  po- 
lita inconcufla  manet. 

C A P V T.  X. 

Vtrum  pote  fias  Ecclefia/lica  ai  leges  ferendas 
pofsit  in  eadem  perfona  coniungt 
fimulcum  ciuili. 

H.£c  fola  comparatio  nobis  fuper- 
ed  inter  has  duaspot  edaces.  Et  in 
illa  inueniuntur  errores  contra- 
rij,  vnus  ed,  has  duas  pocedates,  prout 
fune  in  Ecclefia,  femper  ac  necefiario 
e(fe  coniundas.non  quidem  in  eo  ienfu , 
in  quo  aliqui  dixerunt,  vtramque  potc- 


fiatem  e fle  in  SummoPontifice  refpe&u 
totius  orbis, & dire&e,ac  formaliter(vt 
fic  dicam)  ex  diuino  iurejquanuis  enim 
hoc  non  ita  fic  , non  tamen  ed  error  in 
fide,  fed  opinio,  de  qua  fatis  didum  ed. 
In  alio  fenfu  haeretico  docent  illam  har- 
retici  huius  temporis,  quoru  princeps 
quoad  hanc  partem  videtur  fuifle  Hen- 
ricus  Vili.  Rex  Anglii,  qui  voluit  vnu 
quemque  Regern  temporalem  efle  Sum- 
mum Pontificem  in  fuo  regno, atque  ita 
habere  fimul  vtramque  potedatem.  Hi 
hasretici  nullum  habent  fundamentum 
prgter  affedum  libercatisividentur  au- 
tem nihil  altius  fentire  dehaepoteda- 
te  fpirituali  in  lege  noua,  quam  habue- 
rit in  lege  veteri, aut  naturg,  8c  ideo  qtf 
illis  temporibus  feruatu  efle  putant, vc 
Reges  eflene  fupra  faceruotes,nuc  etia 
feruandum  efle  exidimant. 

Alius  error  inuentus  etiam  d nouato 
ribused,  potedatem  ciuilcm  omnino 
repugnare  Pontificibus, feu  perfonis  in 
facerdotali  dignitate  conditutis.  Affe- 
runt verba  illa  Chridi  Luca?. 2 2.  Fegesge 
tium  dominantur  eoru,(yc.  Vos  autem  non  fic. 
Ex  quibus  verbis  fic  colligit  Bernard. 
lib  2. de  Confider.cap.6.  Tlanum  efi,s!po- 
(lolis  interdicitur  dominatus, ergo  tu,& tibi  vfur 
pare  aude, aut  dominans  „ 4pofiolatum,aut  ipo 
Jlolicus  dominatum,  plane  ab  alterutro  prohibe- 
ris , fi  vtrumque  fim  iliter  habere  voles  perdes 
Vtrumque.  Item  illa  Pauli  2.adTimoth.2. 
T^emo  militans  Deo,  implicat fe  negotijs  fecula- 
ribus.  Ex  quibus  volut  colligere, mre  di- 
uino  prohibitum  efle  facerdotibus  ha- 
bere regimen  temporale.  Confirmari 
poted, quia  Nicolaus  Papa  inEpidola 
ad  Michaelem  Imperatorem  dicit,  In 
lege  natur  & eofdem  fuijje  Rpgcs , Sj  [acer  dotes; 
Chriflum  autem  illas potefiates  feparaffe.  Ra- 
tio etiam  adiungi  poted,  quia  non  vide 
tur  vna  perfona  fufficiens  ad  vtrunque 
regimen  conuenienter  prgdandum,pra; 
fertim  fi  verumque  fit  perferum,  qua- 
le requiritur  in  eo , qui  potedatemha- 
bet  ferendi  leges. 

Nihilominus  veritas  catholica  ed, 
potedates  has  nec  necefiario  ede  con- 
iundas,nec  necefiario  feparatas  ,quia 
neutrum  eddiuino  iure  praeceptum, aut 
prohibitum.  Prior  pars  fatis  patet  ipfo 
vfu,  & experientia. Nam  in  primis  mul- 
to tempore  fuit  Ecclefia  Chridi  fine 
vlla  temporali  potedate  quoad  cinilc 
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regimen  reipubliese , & prius , fcilicet, 
quamReges  catpifTent  ad  fidem  conuer- 
ti,&  tamen  poteftatem  fpiritualem  fem 
per  habuit,  ex  quo  Chrittus  dixit,  Tafce 
oues  meas.  Nunc  etiam  multi  funtEpifco 
pi,  qui  nullam  habent  poteftatem  ciui- 
lem  ad  ferendas  leges , cum  tamen  fpi- 
ritualem habeant  ; ergo  ex  hac  parte 
feparabiles  funt.  Deinde  quod  poteflas 
ciuilis  etiam fuprema fineEcclcfiaftica 
inueniatur  eadem  tradicio  oftendit.Na 
Conftantinus  Imperator  in  Concil.Ni- 
Conftatin.  ceno  profefius  eft,fe  non  habuiffe  pote- 
ftacem  ad  iudicadurr.  inter  facerdotes. 
Idem  de  Valentiniano  Seniore  refert 
D.Ambr.  Ambr.  lib.2.  Epiff.  1 3.  ad  Valentini. iu- 
niorem  , in  qua  dignam  refert  catholi- 
co Imperatore  fententiam.  In  caufa fidei, 
vel  alicuius  Ecclefiaflici  ordinis, eu  iudicare  de 
here, qui  ncc  munere  impar  fit, , neciure  difsimi 
lis.  Et  ita  etiam  fadis  obferuafte  refert 
Niceph.  lib.i  i.Hift.cap.3.&  30  .&  fi  mi- 
lia habet  Theod.lib.4.Hift.  c.<5.&  7.Qui 
. . . etiam  cap.i6.cumNiceph.fupra  cap.13. 

or.  referc  infigtie  didum  Eulogij  facerdo- 
Tbeoa.  tjs>  cum  ^ prasfe&0  induceretur  ad 
confcntiendum  Valenti  Arriano  Impe- 
ratori, per  ironiam  interrogauit,  iflum 
quid  cum  Imperio  eH  etiam Jacerdotis  dignitate 
confequutus  ? Denique  ab  omnibus  catho 
licis  Regibus  ita  vfque  adnoftratem- 
ftatiocon-  Pora  feruatum  eft.  Ratio  vero  clara 
tluf.  quia  efl  ex  didis , deftruendo  fundamentum 
poteflas  Ec  contrarij  erroris:  nam  in  lege  noua  po 
clefiaflica  tc^s  Ecclefiaftica  non  e ft  naturalis, 
inleoeno - ^ fupernaturalis,&  fpecialcer  a Chri- 
m fla  iup.  Ito  data,  nunquam  vero  data  eft  cerre- 
naturalis.  nis  regibus, nec  alicubi  Chrifius  Prae- 
cepit,vt  efiet  coniunda  cumpotefiate 
Regia ; nulla  ergo  eft  talis  necefsitas. 

Quod  autem  hae  duae  potefiates  in  ea 
Ciuilem  dem  perfona  coniundse  efle  pofsint,fi- 
<py  Ecclefi-  militer  probatur  ex  vfuEcclefiae  .‘nam 
aflicampo  Summus  Pontifex  fimul  etiam  Rex  eft 
teflateejje  temporalis  in  fuis  terris, quaruefi  Do- 
pollein  eo  niinus » fiuod  a Sandis  Pontificibus  in- 
de 0 flendi  choatum,&  conferuatum  eft,  vndeco- 
turex  y>fu  gitari  non  poteft  effe  illicitum.  Imo  fpe 
VrdrfiJ  cul1  Dei  prouidentiafadum  efleaffir- 
J * mat  D.Thom. in  2. fentent.in  fine.  Simi- 
liter multi  Epifcopi  fimul  habent  ciui- 
lem poteftacem , & dominium  , vt  con- 
fiat prxfercim  inGermania,&Hifpan  a 
& in  Conimbricenfi  hoc  Epifcopatu. 
Ratio  vero  eft  , quia  hoc  non  eft  per  fe 


A malum,  neque  eft  aliqua pofitiiu lege 
prohibitum,  & aliunde  poteft  multas 
rationes  congruetis  habere;ergo.  An- 
tecedens quoad  primam  partem  proba 
rur,  quia  contra  nullam  eft  virtutem. 

Item  quia  fi  aliqua  efiet  per  fe  malitia, 
maxime  quia  temporalis  poteftas  impe 
diret  debitam  curam,  & folicitudinem 
circa  adminifirationem  fpiritualis  po- 
teftatis;  hoc  autem  nec  neceflario  fe- 
quitur  , quia  per  minifterium  aliorum 
poteft  illa  poteftas  exequutioni  mada- 
ri,  ita  vt  non  multfi  impediat.  Prxterea 
fiquid  laboris,  vel  incomodi  hinc  fequi 
B videatur , poteft  vtilitatibus  alijs  com- 
penfarij  tum  quia  verifimile  eft, iuftitia 
redius  efte  adminiftrandaro  per  huiuf- 
modi  Principes;tum  etiam  quia  coni  u- 
dio  illarum  poceftatum  in  eadem  per- 
fona multum  deferuire  poteft  ad  maio* 
rem  pacem  , & vnionem,&  vt  tempora- 
le regimen  ad  fpirituale  melius  refera- 
tur ; tum  etiam  quia  hoc  conciliat  ma- 
iorem reuerentiam  erga  Ecclefiafticu 
principem, qui  etiam  melius  poterit  re- 
fiftere hoftibus  fidei,  fi poteftatem  ha 
bet  temporalem  , vt  experientia  com- 
probatum eft.  Atque  ita  fimul  proba- 
C ta  eft  tertia  pars  Antecedentis,  Secun- 
da autem  probatur  ,quia  nulla  eft  talis 
lex  diuina,  velhumana,quodpatebic 
refpondendo  ad  fundamenta  contrarij 
erroris. 

Ex  verbis  ergoChrifti  Domini.  Ifcgcs  ^ 
gentium  dominantur  eorum, 8cc.  talis  prohi-  Eplimm 
bitio  non  colligitur : nam  cum  fubdit,  aufforitu- 
Vos  autem  non  fle,  non  e It  fenfus  , vos  non  tCscom. 
habebitis  dominium  temporale,  fed  fe- 
fus  eft, Non  dominabimini  ficut  illi  do- 
minantur, id  eft , adveferum  commo- 
dum , vtilitatem  , & honorem , vbi  non 
loquitur  de  regimine  temporali  Eccle- 
D Cix,  fed  de  fpintuali,  & formam, ac  mo- 
dum eius  praeferibit  per  comparatione 
ad  teporale , quod  in  fuperioribus  etia 
cadum  eft.  Ec  in  eodem  fenfuloquitur 
Bernard.  vt  ex  contextu  eft  raanifeftu.  DJieraf- 
Addo,  quod  licet  daremus,  Chriftum 
ibi  loqui  de  dominio  temporali, illa  ver 
ba  non  concinerent  prohibitionem, fed 
folum  explicarent, Chriftum  non  dedif- 
fe  hominibus  hanc  poteftatem, licet  no 
prohibuerit, vt  per  homines  dari  pofsic 
Ecclefiafticis  Principibus.  Neque  etia 
ex  loco  Pauli  talis  prohibitio  colligi 

po- 
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potefi.Expendendu  etenim  efi  illud  ver 
bum, Implicat fe:poted  namq;Ecclefiafii- 
cus  Princeps  vti  hac  pocefiate  tcporali, 
non  fe  implicando  negotijs  fecularibus, 
fed  prudenter, ac  moderate  illa  vrendo. 
3te  efi  ponderandu  illud  verbu , T{egotij 
fecularibus, quod  proprie  iignificat  nego- 
tiatione ,&  nimiam  folicitudine  circa 
Cbryfoft,  temporalia  lucra  , vt  notauit  Chryfofi. 
Princeps  auteEcclefiafticusnon  ad  huc 
finem  accipit  teporale  principatu,  fed 
vtEcclefifvtilitati,&:fijeliuc6  modis 
magis  inferuiat;&  ideo  illud  temporale 
ita  coniumfium  fpir ituali  non  efi  fecula 
re  o mnino , led  aliquo  modo  facru;  ha- 
* bere  igitur  talem  potefiate  ciuile  fimul 
cum  fpirituali  contra  nullam  lege  diui- 
nam  efi,  vel  pofitiuam  , vel  naturalem. 
Quod  vero  cotra  humanam  non  fit  per 
fe  notu  efi, nec  indiget  probatione.  Sic 
r ..  ergorefponfum  efi  ad  fundamentum  fe- 
Mrian.pa  cuncji  erroris;  Adrian.  autem  Papa  ia 
Epiftola  ibi  citata  folu  intedic,  quod  ia 
priori  pundo  contra  primu  erroredi- 
, . ximus,nec  enim  potuit  indicare,eife  jp- 
e >.rm,  hibitu.quodipfemetprofitebatur.  Plu- 
ra de  hoc  argumeto  legi  poifunt  in  Bel- 
Iarm.lib.5.de  Rom.Ponc.cap.9.&  io. 

C A P V T Xf. 


\An  lex  Canonica  babeat propriam  materiam, in 
qua  boneslapracipiat,  & praua  prohibeat 
diflinclam  a materia  legis  ciuilis. 


v 


t.Cmeni- 
t titia  legis 
Cano,  cum 
mili. 


Secunda. 


Diximus  de  finali,  & efficienti  cau- 
ia  legis  canonicg  , dicendu  fequi- 
tur  de  materiali, in  qua  multa  ha- 
bet comunia  cum  lege  ciuili, qua?  breui 
ter  fupponenda  funt  .-nam  inde  oritur 
difficultas  prsefentis  qusfiionis , qua?  in 
hoc  verfatur,vt  difiin&ione  in  materia 
inter  vtranq;  lege  afsignemus.  Primo 
ergo  conuenit  ius  canonicum  cu  ciuili 
in  hoc, quod  circa  folam  materiam  ho- 
neftam  verfari  potefi:  nam  hoc  multo 
magis  neceffariu  efi  ad  finem  eius  , qua 
ad  finem  legis  ciuilis,  vt  per  fe  confiat. 
Item  quiahoc  fpedae  ad  perfediouem 
legis; ergo  mulco  magis  debet  conue- 
nire  legi  canonica? , quam  ciuili.  Vnde 
proregula  confiitui  potefi,  quidquid 
perfe&ionis  in  hoc  genere  materia?  ha- 
betlexciuilis  mulco  magis  conuenire 
legi  canonicae.  Secundo  ergo  conuenit 


A lex  canonica  cum  ciuili,  quia  praecipe- 
re potefi  in  materia  cuiufcunque  vircu- 
tis , quia  ordinatur  ad  finem  perfedio- 
rem,  inagisque  fpiritualem,  ad  quem 
vfus  omnium  virtutum  magis  neceifa- 
rius  eft  ,&  ita  confiat  ex  viu, quia  Eccle 
fia  determinat  prjecepta  diuina,  vel  ad- 
dic noua,  in  facramentis,ieiumjs,  ora- 
tionibus,&c.  velate,  & bene  Nauarr. 
de  Reddit.Ecclef.quarft.z.Moni.vlcirno, 
num>i.&  3. 

Tertio  conueniunt,  quia  lex  etiam  z. 
Canonica  no  prfeipit  omnes  a&us  om*  Tertia. 
nium  virtutum , licec  prgeipiat  omr.iu 
B vittutum  adtus;  quia  inter  opera  virtu- 
tum mulca  fune  confilij,  quae  non  poffut 
fub  abfolucam  obligationem  per  Eccle- 
fiam  imponi,  vt  eft  perpetua  caftitas,Sc 
fimilia.  Et  ratio  efi,  quia  lex  Canoni- 
ca licet  a diuina  potefiace  fpecialiter 
defeendat , fimpliciter  humana  efi,  Sc 
ferri  debet  modo  hominibus  accomnio 
dato  , 8c  ideo  e (Te  etiam  debet  moribus 
hominum  accommodata,  &rnoraliter 
pofsibilis,  & vtilis  multitudini,  ficut  de 
lege  in  communi  di&um  eft.  Dixi  aute 
abfolute  pr?cipere;  cum  quia  non  abfo- 
Iute,fed  fub  aliqua  iufca  conditione  po- 
q teft  Ecclefia  interdum  prgeipere  opera 
confilij:  fic  enim  imponit  clericis  in  (a- 
cris  necefsitatem  caftitatis  feruandte, 
quia  non  fimpliciter, fed  fub  przuia  co- 
ditione  voluntaria  illud  onus  imponit, 
fcilicec , fi  velint  in  illo  ordine  cofticui, 
quod  illis  voluntarium  e(c ; tum  etiam, 
quialicctabiolute  non  precipiat  opera 
dura,  & afpera:  poenitentia?, fuppoiico 
deli&o  poteft illa  prarcipere  itivindi&a 
eius,  & corre&ionem.De  regula  autem 
feruanda  in  definienda  hac  materia, 
quando  excedat , vel  non  excedat  iimi- 
j-j  tes  poteftatis  Ecclefig,  nihiloccurric 
addendu  his, qua:  de  lege  ciuili  dixi,  fed 
prudenti  arbitrio  opus  eft,  quod  maxi- 
me accSmodandu  eft,  vfui  Ecclefia? , & 
morali  necefsitati  talis  materia?, vel  le- 
gis in  ordine  ad  comune  falute  anima- 
ru,in  quo  etiam  confiderandus  eft  per- 
fonaru  iratus, pro  quibus  leges  ferucur, 
vtilii  etiam  accomodentur. 

Qudrto  fimiliter  couenit  lex  canoni-  3 • 
ca  cu  ciuili,  quia  no  prohibet  ablolute 
omnia  vitia,  & peccata.  Dico  autem 
non  prohibere  omnia  fpeciali  coaftio- 
ae,aut  cenfura,illa  vcendo:  na  abfolute 

M m cupic 
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cupit  onia  euitari,&per  do&rina,&  rao 
nitione  id  procurat, pcrcinetq;  maxime 
hec  cura  adEccleli*  pallores.  At  per 
vim  coa&iua/rcllegislatiuanon  omnia 
prohibet , quia  cflet  nimis  onerofu  hu- 
man?  fragilitati,8c  poti'  elTct  in  deftru- 
&ionc,qua  in  *dificatione,quia  maiora 
mala  fequerctur  ex  prohibitione  adeo 

D.  Thom.  generali,quacx  aliqua  tollerantia.  Re- 
gula ergo  polita  generaliter  aD.Thom. 
di&.q.95.ar.z.&  luprd  declarata  fpecia 
liter  in  legibus  ciuilib%cu  proportione 
applicada  eft  ad  leges  canonicas  prohi 
buit  enim  vitia,  quae  grauiora  fune , vel 
qua:  fcandalu,  & nocumentu  fpirituale 
alijs  afferre  polfunt;  alia  vero  minora 
tollcrat,feu  difsimulatcu  moderatione 
autem, & modo  ftatim  explicando. 

Ex  his  igitur  oritur  ratio  dubitadi  iti 
. . prgfenti  pudloivideri  enim  potcft,nullu 

J \atiodubi  cfle  diferimen  inter  has  leges  in  carum 
t44di.  materia , quando  quidc  vtraq;  in  mate- 
ria omniu  virtutu.&vitiorum  verfatur. 
Accedit, non  videri  neccffariu,vt  pote- 
tas  ciuilis,  & Ecclefiaftica,  licet  diftin- 
ft*  fine,  in  materia  diftin&a  verfentur: 
f*pe  enim  contingir, facultates, vel  vir- 
tutes diuerfas  in  cade  materia  verfari 
fub  diucrfa  ratione,  vt  patet  de  intelle- 
&u,&voluntate,&  teperantiaacquifita 
& mfufa;  fic  ergo  potcftas  ciuilis, &Ec- 
cleliaftica  potcrut  habere  materia co* 
mune  fub  diuerfis  rationibus, ordinado 
illas  ad  fuos  fines  diucrfos.  Deniq;hoc 
videt  fuadere  vfus  iple:  na  leges  ciuil.& 
canonic*  verfantur  circa  matrimonia, 
iurameta,vfuras,&  fimilia;  & quod  dif- 
ficilius videtur  in  Cod.luftiniani  haben 
tur  leges  de  Epifcopis.de  clericis,  mo- 
nachis,de  Ecclciijs,qu£  funt  matcri£,in 
quibus  maxime  polfunt  leges  canonicg 
i ciuilib*  diftingui.  Adde  ipfos  canones 
difponcre , leges  ciuiles  aliquado  polfe 
t.  Certum.  habere  vim  in  foro  Ecclefi*,c.Cm«.  cu 
alijs  di  11.  i o.  c.i.  de  Noui  opcr.nuntiar. 

| In  contrariu  autc  eft,  quia  vnaquscq; 

potentia  debet  habere  materia  libi  pro 
portionata, maxime  quando  funt  diucr 
4oru  ordinum:  ollcndimus  autc  potella 
te  ciuilc,&  Ecclefiaftica  hoc  modo  elfe 
«Hftinfias,  quia  vna  eft  fpiritualis, & di* 
nini  ordinis;altcra  materialis,  & natu- 
ralis; ergo  neccffc  eft  , vt  habeat  mate- 
rias proportionali  modo  diuerfas.  De- 
inde,quia  adfines  diftinftosdiuerfa  me- 


^ diaordinatur,& accomodatur,quar me- 
dia folent  efle  materia:  Ieguf  leges  aute 
ciuiles, & canonica:  habent  fines  longe 
diuerlos,vt  offendimus, ergo  media;  er- 
go & materias.  Quod  d fortiori  exeplo 
declarari  poteft,quia  intra  latitudinem 
legu  teporaliu  iuxta  diuerfos  fines  di- 
ftinguutur  ecia  materi*  diuerfaru  legu, 

& ita  diftinguitur  ius  militare  d iure  jp- 
prio  ciuitatis, vcfignificauit  Ifidor. 5. 
Etymol.c.7.  habetur  in  c. Ius  militare, ditt. 
i.&  iumitur  ex  Arift.7.Polit.  c.8.6c  9.  & 

Platone  lib.z. de  repub.&  S.deLcgib.ita  ^ V 
ergo  d fortiori  in  prsfenti.Deniq;  con-  ' ! 
ftat,  illas  leges  ciuiles  nullas  efle , qu* 

® mittunt  falce  in  mefse  aliena  , vt  in  fu* 
perioribus  , oftendendo  differentiam 
vtriufq;  poteftatisdemonftratum  eft. 

Igitur  dicendum  eft,  ius  canonicum, 

& ciuilc  in  multis  differre  ex  parte  ma- 
teri*.  Primo  quidcn^ac  pr^cipue.quod  In 
materia  legis  ciuilis  temporalis  eftCa*  dffrtolex 
nonic*  autem  fpiritualis  . Ita  fentiunt & Cl’ 
comunitcr  canoniftj  in  cap.  Ecclefta, de  «par 
Conflit.&Legiftginl .Omnes populi,  ff.de  Mmaterit. 
Iuftit.&  iur.&  fumitur  ex  cap  .Bene  quidS 
cap. Si  Imperator, & cap.  Duo  funt,  96.  dift. 

& cap.jQ«o«w»j,dift.  1 o.cap.So/ita.de  Ma- 
C iorit.&  obedientia.  Ratio  vero  genera- 
liter afsignari  poceftex  ditftis  depote- 
ftate  laica,&  Ecclefiaftica ; oftendimus 
enim, illam  efle  humana,&temporale;& 
hanc  vero  quodam  modo  diuina,  & fpi- 
ritualem:  omnis  autem  potentia  debet 
habere  materiam  fibi  proportionatam, 

& nulla  excedit  fuos  limites, -ergo  pote* 
ti*  fpirituali  fpiritualis  materia  relpo- 
det,  & ciuili  temporalis : fic  enim  vna- 
qu*quc  feruabit  proportione  cumfua 
materia, circa  quam  verfatur.Neq;ob- 
ftabit  huicdiuerfitati.quod  vtraq;  pof- 
fic  in  materijs  omniu  virtutu  imperare, 

D quia  virtutes  ones  poflut  aliquo  modo 
verfari  in  vcraq;matcria,&  ideo  quauis 
vtruq;  ius  polsit  attingere  honeftatem 
cuiufcuq;  virtutis  moralis  ; vnuquodq; 
tn  illam  pr ae feribie  in  materia  fibi  pro- 
portionata.Ia  enim  diximus, quauis  ius 
dirigat  aliqua  virtutem, non  neceflario 
verfari  circa  omnes  adus,vel  circa  to-  7. 
tam  materiam  talis  virtutis.  Quid  trn- 

Vt  autem  h*c  differentia  exa&e  in-  teriattm- 
telligatur.oportcc  exponere,  quid  no-  poralittf 
mine  materi*  tem  poralis,  vel  fpiritua-  [piritudis. 
lis  intelligendu  fic.Ac  hoc  autem  decla- 
randum 


s. 
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randu  aduerrofln  materia  virtutis  duo  ^ ^iac  ratione  peccata  quantu  eft  ex  fe  (uc 


polle  c6liderari,fcilicet,adu  ipfumvir- 
r uris, vel  vitij,  & rem  circa  quam  verfa 
tur,  qu£  poteft  efle  vel  res  , vel  perfona 
circa  quam  ric  operatio,  vel  etia  perfo- 
na  operans;  ad  quam  adus  iple  prarce- 
ptus , vel  prohibitus  per  lege, dicit  ali- 
quam habitudine.  Adus  icaq;  virtutis, 
vel  vitij  eft  proxima  materia  legis,  vt 
hactenus  diximusitacnen  confequenter 
etiam  alia  pertinent  ad  hanc  materiam 
legis  ratione  ipfius  actus. Loquendo  er- 
go de  materia  proxima  legis  fpiritua- 
lis,  maceria  pratcipua , ac  primaria  efl: 


materi  aEcclefiafticf  poteftatis& q-.atu 
efl;  ex  vi  lurifdidioms  (ub  materia  legis 
Canonicf  continentur , fi  aliunde  codi- 
tiones  alis  concurrant,  vt  expediat  de 
illis  leges  ferre.  Deniq;  confequenter 
hinc  fit,vt  res  ones  inferiores,  quaten* 
pofiunc  efle  maceria  lupernaturaliu  ac- 
tuu.vel  virtucu  aut  etia  vicioru, fub  hac 
materia  canonica  coprehendacur.Acq; 
ita  ex  declaratione  materias  canonicae 
explicatum  efl, qua:  fit  materia  tepora- 
lis, (eu  legis  ciuilis.  Illa  enim  materia 
apta  ad  legem  humana, que  hunc  gradu 


actus  fupernaturalis,vt  efl  adus  fidei, Sc  g lpiritualc  non  attingit, teporalis  eft, fub 


ideo  omnes  leges, qu£  pertinent  ad  fide 
vel  materia  eius  , fune  per  fe  canonic?, 
quia  tota  illa  materia  fpiritualis  efl.De 
inde  ineode  ordme  collocantur  actio- 
nes facramencorfi,  quia  etia  ille  fuper- 
naturales  func.Vnde  etiam  fadu  efl,vt 
actiones  quasdam,  qug  alias  videbantur 
naturales  (vt  matrimoniu  quatenus  efl 
contradus  humanus;,  qui  ad  conferua- 
tione  generis  humani  ordinatur)  prop- 
ter eleuatione  adefle  facrametale,perti 
neant  ad  leges  canonicas, iuxta  cap.pe- 
nulc.&  vlc.  ue  Secundis  nupcijs.  ldemq; 
dicendu  efl, de  alijs  adiombus  facris,& 
de  ijs  prefercim,que  proxime, & direde 
ad  cultum  Dei  ordinantur,  vt  fune  vota 
iur amenta, &c.  Ex  quo  vlterius  ortu  efl, 
vt  res  omncs,circa  quas  per  fe,&  proxi 
me  verfancur  Ike  adionesflub  ea  ratio- 
ne ad  materiam  canonicam  pertineant, 
huiufmodi  fune  perfonae  facrat,  loca, te- 
pla,&  vala  facra,&  confequenter  etiam 
beneficia, Se  bona  Ecclefiarum , quae  in- 
ter res  facras  computantur. 

Conlequcnter  etia  vitia  cotraria  hu- 
iulmodi  adibus,feu  rebus  per  fe  perti- 
net ad  canonicas  prohibitiones  , vt  fu- 


qua  proxime  continetur  adus  morales, 
qui  ad  humana  iocierate  naturaliter  ns 
celTarij  iunt*  remote  vero  res  omnes, 
circa  quas  tales  adus  verfancur, & per- 
fong, quatenus  ex  eis  duitas,  feu  huma- 
na politia  componitur. 

Secunda  differentia  inter  vtranq;ma 
teriara  afsignari  poteft, quia  Canonica  - 

excellentior  efl,&  vniuerfalior,  Hgc  fe-  z-  Ulvere* 
quitur  ex  prima. Ratio  enim  prioris  par 
tis  efl, quia  fpiricus  proflat  corpori.  Al- 
terius vero  partis  ratio  efl, quia  fere  to- 
ta materia  teporalis  ad  fpirituale  fine 
ordinari  poteft , & illi  fubeft,  & fub  illo 
refpedu  induit  quanda  ratione  fpiritua 
lis  materi», & ita  poteft  ad  leges  Cano- 
nicas pertinere. Sic  enim  fnpra  diceba- 
mus,poteflate  temporale, feu  ciuile  efle 
Ecclefiadticae  fubieda,&eode  modo  di- 
cunt luriflg  materia  peccati,  id  efl,  vbi 
agitur  de  illo  vitando  , (eu  de  periculo 
animae, canonica  effe,&  ad  leges  canoni 
cas  (pedare, fic  Glofla  per  textu  in  Re-  Glolja. 
gula ,ToJ]efior>de  Regul  iur.  in  6.  vbi  alia 
lura  adducit,quibtis  locis  id  tradur  co- 
municer  Dodores,  vt  notat  Nauar.  Co-  TS(aitarr, 
menc.c, Si funeraueris.n. 106.&.  ide  traduc  Barthol. 


mitur  ex  cap.Vt  inquifitionis. cu  duobus  fe  D Barthol. 8c  alij,  quos  refert , & (equitur 


C.  Ttyuit, 


qucntib.de  Haeret.in  6. vbi  (ermo  efl  de 
crimine  herefis,  de  quo  dicitur  ad  me- 
ra iurifdidioneEcclefiaftica  pertinere. 
Quia  vero  onia  peccata  auertuc  homi- 
ne a fdpnarurali  fine, ex  eo  capiceinhoc 
fpincuali  ordine  cSputantur, iuxta  cap. 
2<o«it,de  ludi. tu  quia  opponuntur  fjpiri- 
tualib3  bonis, & ita  reducutur  ad  eunde 
ordine  , quia  contraria  fune  quodamo- 
do  ciuide  generis, -tu  maxime  , quia  (unt 
iniuriatDei, cuius  honor, & cnlt2’  efl  pri- 
marius finis  canonica  poteftatis.  Atqj 


Fortun.trad.de  vlt.fine  vtriufq;iuris'n. 

15 1.  Vnde  ficuc  in  naturalib*  Potenti  js  ^ortunr 
fuperior  interdu  verfatur  circa  mate- 
ria inferioris  fub  alciori  ratione,  & vi- 
tra illa  circa  alia  excellecicre,  vt  patet 
de  intelledu  refpedu  fenfuu;  ita  quoda 
modo  lex  canonicg  excellentiori  modo 
materiam  legis  ciuilis,  & alia  pr^terea 
alrioris  ordinis  compledicur. 

Vnde  etiam  poteft  tertia  differentia  lo' 
in  primarijs  materijs  confiderari.Nam  3 uniflercn 
niatg-fia  kgis  ciuilis  principalior  , & 

Mni  s rnasis 
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magis  per  fe  intenta  ed,  quae  pertinet 
ad  iuditiam  humanam  : princpalis  au- 
tem materia  legis  Canonica?  ed,qua; 
pertinet  ad  iuditiam , & religionem  di- 
uinam , quia  fere  reliqua  omnia  ad  hac 
refert , &r  ordinat,  vt  condat  ex  didis. 
Vnde  quoadhanc  partem  ciuilis  pote- 
das magis  limitata  nunc  edinEccle- 
fia,  quam  edet  ante  Chriftianam  reli- 
gionem: namolim  cura  religionis  or- 
dinabatur ad  honeda  fcelicitatem  Rei- 
„ publica,  vt  fupra  ex  DiuoThoma  nota- 
Jlnte  lege  uiraus . nunc  autem  religio,  & ipiritua- 
gratia  cu - jjs  fajus  ac  tcelicieas  per  fe  primoin- 
ra  religio-  tenta  ed,  & reliqua  propter  illam:  Et 
nisyelper  0jjm 

cura  religionis , vel  pertine- 
tinebiit  ad  bac  aj  potedatem  Regiam,  vel  cum  illa 
potefiatem  coniungebatur  in  eadem  perfona,vel 
regia  yej  ini  (ubordinabatur  : nunc  autem  cura 
cum  e aco-  religionis  fpecialiter  palloribus  Eccle- 
iungebatur  fia:  commifla  ed.  Vnde  materia  prima- 
uel  dii  fub  ria  legis  Ecclefiadicse  ed  religionis  ma 
crdinaba-  teria,fub  qua  comprehendimus  omne 
tur-  illam  , quae  ad  fandificationem  animae 
fpedat:  indirede  vero,feu  in  ordine  ad 
illam  ad  alias  etiam  materias  extendi- 
tur, vt  declaratum  ed. 

1 1.  Et  hinc  intclligitur , qua  ratione  co- 
tingat,vt  lex  Canonica,  & ciuilis  inter- 
dum verfentur  circa  eadem  materiam, 
quia  nimirum  materia  per  fe  tempora- 
lis cd,&  fub  earationc  poted  lex  ciui- 
lis circa  illam  verfari ; habet  tamen  ali 
quem  refpedumad  fpiritualia,  &fub 
ea  ratione  poted  ad  legem  canonicam 
pertinere.  Atque  hoc  modo  multa  de- 
licia dicuntur  ede  mixti  fori , quia  ad 
ytranq;potedatem  pertinere  po(funt,& 
in  eis  datur  locus  prseuentioni.  Et  hoc 
tantum  probat fecundaratiodubitan- 
di fupra  polita,  quia  diuerfa?  facultates 
poliunt  interdum  circa  eande  rem  ma- 
terialiter verfari, & eade  res  poted  efle 
vtilisad  diuerfos  fines,  & econuerfo 
idem  peccatu  poted  perturbare  repu- 
blicam.tam  in  teporalibus.qudm  in  fpi- 
ricualibus;  ita  ergo  polfunthae  leges  ha 
bere  aliqua  materiam  c6munem,quan- 
uis  no  tota, quia  femper  finis  proprius, 
& praefertim  excellentior  aliqua  media 
propria,  & excellentiorem  materiam 
habet,  circa  quam  verfari  nullo  mo- 
do poted  inferior  potedas. 

Vlcimo  ex  didis  incelligitur , poffc 
aliquandoPoncificem  determinare  ma* 


A teriam  aliquam  , feu  qua  fi  referuare  il- 
lam , vt  tantum  Canonica  fit , non  folu 
declarando  ( vt  fine  dubio  facere  po- 
ted,quando  materia  ipfa  ex  fe,  & ex  iu- 
re  diuino  fpiritualis  ed ) fed  etiam  co- 
dituendo,  & eximendo,  fibique  referua 
do  aliquam  materiam  :propter  fpiritua 
lem  rationem  , etiam  fi  alias  fecundum 
fe  polfet  ede  materia  legu  ciuilium. Ra- 
tio ed,quia  illa  potedas  ed  fuperior,  & 
ita  inordine  adfuu  finepoteddifponere 
etia  de  inferiori  materia, prout  expedi- 
ens fuerit, -ergo  multo  magis  poted  libi 
appropriare  materiam  comunem,  fi  ad 
B decentiam  rerum  facrarum  iudicaric 
opportunum. 

Ad  rationes  dubitandi  in  priori  loco 
politas  in  difcurfu  capitis  fere  refpon-  n, 
fu  ed.  Solu  circa  tertia,  qug  ex  vtriufqj  t{eJj>on<le 
iurisprincipijs  Tumebatur,  trianotada  turarium. 
funt.Primu  ed,  vfum  legu  ciuiliu  dilpo- 
nentiu  in  materijs  canonicis  folum  ad*, 
mitti  poffe  in  legibus  ciuilibus,  que  aut 
verfantur  circa  materia  mixti  fori,  vel 
difponunt  circa  materia  fori  Ecclefia- 
dici,adiuuado  Ecclefiadicas  leges, mo- 
do ab  eis  permifio.In  quo  in  primis  ob- 
feruare  oportet, vt  leges  ciuiles  no  re- 
C pugnent  canonicis  : nam  vbirepugna- 
ucrint, canonicg  proferenda?  funt,quia 
Cut  a fuperiori  potedate;qn  vero  no  fo- 
lu no  repugnat,  fed  potius  coueniut>& 
lex  ciuilis  luuat , & fuo  modo  minidrat 
canonico, vtraq;feruada  ed  vnaquarqjin 
fuoforo,&  iuxea  mefura  libi  proportio- 
natam.Sicque  leges  ciuiles  prohibent, 

& puniunt, delida,queper  canones  etia 
pununtur,vt  funt  vfura?, matrimonia  il- 
licita, vt  inceduofa,clandcdina,&  fimi 
lia  : na  haec  interda  fune  contra  natura- 
le iuditia,vt  vfura,vel  funt  contra  debi 
D tumodu  contrahedi  etiam  naturale  ,& 
conuenienccm  ad  pacem  reipublica,  & 
ideo  fub  ea  ratione  polfut  ede  materia 
legu  ciuiliuin  his,qua:  per  canonicas  no 
prohibetur.  Intcrdu  vero  leges  ciuiles 
puniunt  delida , quae  funt  omnino  foti 
EcclcfiadicijVt  ed  haerefis.blasphemia, 

& fimilia.quia  etia  ha?c  vitia  nocet  val- 
de reipubicae  Chridiana?,etia  quoad  ex 
terna  pace,&  fcelicitate  temporalem, & 
alias  Ecclefia  id  non  prohibeejimo  vti- 
tur  mini  der  io  talium  legum  in  fuum  fi- 
nem. Et  haec  dodrina  colligitur  etiam 
excitatis  iuribus, Scexcapit.a.jr.q. 2 
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Glofla. 

Felin. 

gibbas. 

Matienq. 

Greg.Lop. 
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&excap.2.deDefponfa.irnpuber,  &eft  p 
valde  c6munis,vc  videri  poteft  in  Glof- 
fa  in  Authentica,  Quomodo  oporteat  Epifco- 
pos,<Uc.  in  princi.verb.  Tolli, de  Electio, 
qua:  communicer  approbantur  tum  ibi, 
tum  alibi , vc  videre  licet  in  Felin.  in 
caput.  Ecclefta,  de  Conftit,latifsime,& 
ibi  in  Abbate,&  alijs,&  plura  refert  Co 
uarr.  in  4.  cap.  6.  in  principio,  numero 
18.  i9.&.20.Mattenz.lib.j,.Recopil.rit. 
primo, l.i.GlolTa  7.num.3-&  4.  Gregor. 
Lop. in I.5.  titul.3.  partit.  4.num.  3.  Ex 
qua  lege  colliguntur  dua:  optima:  ratio 
nes  fupra  infinuata: , fcilicet , per  tales 
leges  ciuiles  intendi, vc  Canonica:  me- 
lius impleantur,  & vtalia  damna  , dc 
perturbationes  reipublica*.  vitentur,  & 
plura  refert  Sancius  lib.  3.  de  Matrimo. 

difp.47.num.i  2. 

Secundo  obferuandum  eft  , leges 
ciuiles  interdum  admitti,  non  folum  in 
eadem  materia,  fed  etiam  invfufori 
Ecclefiaftici , quando  autem  hoc  con- 
tingit, non  fit  ex  vi  iurifdidionis  ciui- 
lis  , nam  leges  ciuiles  non  poffunt  ad 
hoc  obligare  , vt  per  fe  conflat : fed  fic 
ex  voluntario  vfu  poteflatis  Ecclefia- 
ftica:,  quievbi  defunt canonica:  leges, 
ciuiles  fibi  vtiles  admittit, Scillis  vtitur. 
Illud  autem  fit  duobus  modis  perCa- 
- c'mi  nones.Vnus  eft  per  generalem  regulam, 
lesobferua  qwbd  leges  ciuiles  obleruantur  inforo 
tur  incano  canonico>  vbi  canones  nihil  difponunt, 
nico  foro  & leges  funt  vfui  Ecclefig  accommoda* 
bi  canQm  tg  feeudufimilitudine  rationis, Ita  enim 
nesnildif-  Pr°fitetur  Fuc.  3. capit,  primo  de  No- 
tomnt  (j  u‘  ^peri.  nunciat.  ibi.  Sicut  leges  non 
funi  y>}ni  dedignantur  Sacros  Canones  imitari  , ita  & 
Fcdefittc  facrorum flMM*  Canonum  Trincipum  conflitu- 
Z*  tionibus adiuuantur,  Vnde  infra  concludit, 
Secundum  legem , (T  Canonum  flatuta  nego- 
tium non  differas  terminare.  V bi  Gloffa  , & 
fere  omnes  Dcdores  id  notant , &Pa- 
normir.  in  cap,  2.  de  Defponfat.  irapu. 
ber.&Bern.Diaz.in  Prati. c.  14. in.fin,  & 
ibi  Salzed.  qui  aduertunc  in  huiufmodi 
occafione  leges  proprij  regni  prgferen- 
das  effe  Imperialibus, vbi  canonica:  de- 
ficiunt,& referut  alios. Sed  fortafie  hoc 
magis  eft  confilij  quam  necefsitatis , 
cum  per  canones  non  inueniatur  difpo- 
fitum;  nifi  aliud  ex  confuetudine  Eccle- 
fiflicoru  iudicum  habeatur;  illam  enim 
obferuandam  eflecenfeo. 
iilter  modus  eft , quando  in  parcicu- 
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lari  lex  aliqua  ciuilis  eft  canonizata  (vc 
aiut)ideft  canonica  effeda  ex  accepta- 
tione Ecclefix. Ad  huiufmodi  autem  ca 
nonizationem  no  fatis  eft,legem  aliqua 
ciuilem  e fle  infertam  in  Decreto  authe 
tico  Gratiani,  quia  ille  no  habuit  iurif- 
didionem , qua  poflet  talem  vim  dare 
legi  ciuili,  fed  necefle  eft,  vt  Pontificia 
auctoritate  fit  approbata, & inter  cano 
nes  recepta,vt  fic  in  cap.i,&  2.  de  Cauf. 
poffefsionis,  & cap.  Inprimis.  §.  Gloriofus, 
diftind.  11.  & ibi  notat  Glofiaveibo, 

Capituli.  ItemGlofta  in  capit.primo  de  Gemini. 
Rebus  Ecclefia:  non  alier.and.  in  fexto,  -Abbas. 
\etb.Traflatus,  vbiGemin.  & alij.  Abb.  Fdin . 
in  capit.  Super  eo, primo  de  Tefti.  num.4.  Febuff. 

& latius  ibi  Felin.  num.3.  & in  cap.  2. de  G ut . 
Refcript.nu.29.  & 43.  & bene  RebirfF.in  Rip1** 
trad.  Tfominationum.q. / .n.i 5 .&  Gutier.  Luc.22. 
lib.i.Canonic.quseftionu  cap. 21. n. 32. & D.Brnare 
33. qui  refert  Ripam  in  c.  2. de  Refcrip. 
num.8o,&  alios. 

Tertio  obferuandu  eft  circa  leges  il- 
las Cod. a luftiniano  Imperatore  editas  n ijr., 
circa  pcrfonas,& res  Ecclefiaflicas.Ad  peje&bus 
quas  aliqui  refpodet  eo  tepore  non  du  C°C J 

fui  fte  perfonas , 8c  bona  Ecclefiaftica  f7!r' £C 
exeptaa  iurifdidonelmperatorum.Sed  CLeit^ucas 

' no  poteft  admitti  refponfio,  tu  quia  id, 
quod  fupponit, fimpliciter  falfum  eft;tu 
etia  quia  falte  de  rebus  ,&  caufisEccle- 
fiafticis  eft  certu.femper  fui  fle  exeptas, 
cu  tamen  leges  lllg  etiam  de  hismace- 
rijs  multa  difponant.  Alij  refpondent, 
fuifte  fadas  illas  leges  ex  cofenfu  Ponti 
ficu,  fic  enim  non  repugnat,  laicu  fpiri- r 
tualia  tradare,vt  indicatur  in  cap.  De-  C' DeC€r,u 
cernimus, & c.  Cii  non  ab  homine, de  indi.  & 
ibi  notatur, & Gloff.in  cap. Imperiii, dii}.  Cj  0 ^ 
10.&  i6.q.7.in  prine. Sed  hoc  no  eft  ve-  c,ImPeriUt 
rifimile,quia  licet  interdum  Pontifices 
conferant  fecularibus  Pontificibus  ali- 
qua particularia, quse  fine  fpirituali  iu- 
rifdidione  exerceri  poffunt ; no  tamen 
illis  conferunt  fpirituale  iurifdidione, 
nec  Ecclefia:  gubernatione  comitcere 
poflunt,&ideo  no  eft  verifimile  illis  co- 
tulifle  poteftate  ad  illas  leges  ferendas. 

Et  maxime  cum  de  illa  comifsione  non 
co!tet,&  Imperatores  in  eis  propria  au 
doritate  vti,&  in  eo  fenfu  loqui  videa- 
tur. Alij  ergo  excufant  Imperatores, 
quod  bona  fide,&  omnino  iuuando  Ec- 
clefia  illas  lges  fecerint  , & forte  no  ad 
obligadujYd  cogedu  Ecclefiafticcs,vel 
Mm  3 in 
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in  materia  Ecc!efiaftica;fed  ad  inftrue- 
dum  fuos  miniftros  de  rebus  Ecclefiafti 
cis.vt  & feruare  illas, & iuuareEcclefia 
poflent,cu  oporteret.  Et  certe  hoc  ani- 
mo videntur  mult£  fimiles  leges  politae 
in  ter  leges  Partitaru  Hifpaniae.  Vtcuq; 
vero  lit, certum  eft , illas  non  effe  veras 
leges, nec  obligare, iuxta  cap .Literas,  de 
luram,  calum  ,nili  in  his,  in  quibus  fue- 
rat canonizate; in  alijs  vero  fi  fuerint 
contrari^  canonibus  contemnenda:  fut, 
vt  etiam  fumitur  ex  \.Triuilegia,ik  l.BajJa. 
C.  de  Sacrofan.  Ecclef.  fi  vero  non  fine 
contraria  , poterunt  deferuire  per  mo- 
dum inftrudionis  ,non  per  modu  iuris. 
De  quo  videripoteftFelin.in  dido  cap* 
Ecclefia, de  Coftit.n.  36.  & ibi  Panormit. 
num.  15. 

C A P V T XII. 

Vtrumpotesias  Ecclefiaflica  efficaciam  habeat 
in  acias  mere  internos, ita  ytper  legem  ca 
nordcam  per  fepr£cipi,autpro  - 
hiberi  pofsint. 


x. 


Ratio  dubi 
tand  i. 


Explicuimus  hadenus  propriuprin 
cipium,&  finem  legis  Canonica:, 
'Yequitur,vt  declaremus  materiam 
cius,&  incipiamus  a propinquiori, quas 
eft  adus  humanus,  & quia  de  adu  exte- 
riori in  genere  nulla  eft  difficultas,  de 
interiori  fpecialiter  inquirimus:  nam 
licet  de  lege  humana  in  communi  fupra 
definierimus,  non  poffe  perfeverfari 
circa  internos  adus  , in  lege  Cano- 
nica habet  illa refolutio  fpecialem  dif- 
ficultatem , quam  in  hunc  locum  remi- 
fimus.Eft  autem  generalis  ratio  dubita 
di,  quia  poteftas  Ecclefiaflica  eft  fpiri- 
tualis,  & ordinatur  principaliter  ad  in- 
ternu  bonum  animarum, & habet  altius 
principium  ,fcilicet,  Deu  ipfum  fuper- 
naturaliter  illam  conferentem  , & ideo 
ex  vtroque  capite  videtur  poffe  imme- 
diate verfari  circa  interiores  adus.  Vn 
de  argumentor  in  hunc  modum:  nam 
ChriftusDominus  habetpoteftatem  fe- 
rendi leges  obligate*  ad  adus  internos 
vt  credidi, & fimiles, & ideo  potuit  prg- 
cipere  confiteri  etiam  cogitationes  in- 
ternas; ergo  potuit  Vicario  fuo  relin- 
quere participationem  huius  potefta- 
tis:  nulla  eft  enim  repugnaua;  ergo  rc- 
lida  fuit  ab  eo. 


A Probo  hanc  vltimam  confequentiatn 
varijs  modis.  Primo  ex  generalitate  il- 
lorum verborum,  Quodcuny, ligaueris&c. 

Cur  enim  a nobis  limitatur,  cum  Prin- 
cipis concefsio  ample  fit  interpretan- 
da ? Secundo  ex  congruentia  infinuata, 
quia  ad  finem  huius  poteftatis  hac  ma- 
teria proportionata  eft:  nam  interna 
falus  animarum, qu?  per  hanc  poteftatc 
inceditur,  magis  pendet  ex  internis  ac- 
tibus,quam  ex  externis.  Tertio  proba- 
tur indudionejnam  primo  poteft  Eccle 
fia  remittere  interiores  culpas  per  ab- 
folutionem  facramentalem.  Deinde  po 
t,  teft  difpenfare  in  votis,  etiam  pure in- 
**  ternis,  & mentalibus;  ergo  habet  iurif- 
didionein  in  tales  adus.  Item  poteft  fi- 
milia  vota  irritare.  Praeterea  poteft  pe- 
nas  pro  peccatis  debitas  per  indulgen- 
tias remittere, quod  etia  requirit  pote- 
flatem  iurifdidionis,  vt  nunc  fuppono. 
Prgterea  aliquando  excomunicat pro- 
pter interiorem  adum  ,vt  propter  hae- 
refim  mentalem, vt  ex  multis  Decretis 
conatur  probare  Medina  ftatim  citan- 
dus. Interdu  etiam  videtur  punire  adu 
externum  ob  conditionem  internam 
aeque  hominibus  occultam, quod  perin- 
^ de  eft.Tandem  poteft  haec  fententia  co- 
firmari,quia  homo  poteftfe  voluntarie 
fubijcere  alteri  per  votum  obedientiae 
etiam  quoad  internos  adus  ; quid  ergo 
miru.quod  Chriftus  fubiecerit  fideles 
Vicario  fuo,etia  quoad  interiores  ad9. 

Propter  hgc>&  fimilia  argumenta  no  ^ 
nulli  Dodores  affirmant,  poffe  Eccle- It  Qp}„ j9 
fiam  ferre  leges , qua:  immediate  verfe-  affirmati- 
tur  circa  interiores  adus.  Ita  fencit  ua> 
Gloffa  in  Clementin.  1.  de  Haeretic.  §.  Qi0ff%  „ 
Verum,  verbo,  Eoipfo,  Glofla  etiam  in  Adrian. 
cap.  Cogitationis,  de  Pcenitent.  diftindio.  Med. 
prima,  Adrian.  qnodlibet.S.art.primo,  p^t 
D liter.H.& fequent.Medin.Cod.deOrat. 
quaefr.15.de  hac  re.  Albert.  Pighi.  lib. 

6.  de  Ecclefiaft.Hierarchia  cap,  26.  Et 
Summa  Rofel.  verbo,  slbfolutio , primo 
num. 28. & 2 9.  vbi  plura  allegat, led  non 
rede,  vt  Sylueft.aduertit. 

Contraria  tamen  fententia  comrnu-  4 
nis  eft,  quam  tenet  Diuus  Thomas.i.  2.  Sententia 
q.  9i.art.4.q.ioo.ar.9.&  ibi  Soto,&  reli  communii. 
qui  expofitores:  item  Soto  in  difc.22.q.  Caiet. 
2.art.3.Caiet.22.  q.  1 1.  art.3.  & Opule.  D.Tbom. 
de  Audoritate  Papa:  cap.  i<?.&  in  Sunr.-  Talud. 
ma.verb.  Harefts,  Palud  in  ^.diftind.  13. 
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q.3.ar.j.n.i5.&  dift.i5.q.5.ar.2.n.24.&  A 
dilt.i  7.q.2.ar.2.  & q. 7.11.20.  Maior  in  3. 
dift.25.  q.3.  dub.  vlt.  Durand.  in  4.  dilt. 

1 j.q.i  i.Sc  di (1. 1 7-q.S.  Antonin^.p.  cic. 
24.cap.4.Almain.de  Poteftace  Ecclefi?, 
cap.  10.  Caftro  libr.  1.  de  Iu  (la  hseretic. 
punic.  cap.  1 8.  & lib.2.  de  Leg.  poenal.  c. 
vlc.Gabr.  Iectd2.  in  Can.  lit.K.  Gerlon. 
trad.  de  Vir.  fpirit.  ledi.  4.  fub  Alphab. 

62.  lir.  G.  & H.  Nauarr.  in  Sum.  cap. 27. 
n.  56.  & in  dido  cap.  Cogitationis , de  Poe- 
nit.dift.  i.n.p.  8c  in  cap .Siquis  nondicat,C3i- 
dem  difEn.8.vbi  refert  Felin.Hippolyt. 

& alios, idem  in  princip.  de  Poenit.  dift. 
y.n.23.Driedo  lib-3.de  Libert.Chriftia-  3 
na  cap. 5 .Sirnancas  de  Cathol.Inftic.tit. 
42.n.3.Angel.  verb.  Hxrcticus,  vbi  referc 
Canoni  flas, & verb. Hora— ».0.27. Sylueft. 
Excommunicatio.  7.  n.  3.  vbi  male  allegat 
Angel.  111  concrarium  , vc  infra  v idebi- 
mus,  & verb.Hora.  q.  1 1.  & verb.  Harefis. 
i.q  8.  Armil.eodem  num.i.  & bene  Ta- 
bicn. Excommunicatio.  5.  cafu.4.  n.4. 

Fundamentum  porifsimum  D.  Tho- 
mae  e ft,  quia  humana  iurifdidio  non  po 
Humana  teq.  f.errc  ieges  dc  adibus,de  quibus  no 
potejtaspo  p0teq.  f uJiCare  , nec  punire  , fed  poce- 
tefliudica-  ftas  Ecclefiaftica  humana  no  poteft  iu- 
re  de  ^'dicare  de  adibus  mere  incernis,  neque  C 
b merem-  jjjos  pUnjrc  ; ergo  nec  poteft  de  illis  le- 
temis,nec ^ ges  ferre>  Minor  expreffe  affer  itur  in  c. 
punire  cu  sicut  tuis,  Sx.  cap  .Tua  nos,  de  Simon.  T^obis, 
nequeat  fci  f n q a i c Ponti  (ex,  folum  datum  eft, de  manife-* 
reillos.  ftU  iudicare. Sumitur  etiam  ex  czp.Erubef- 
cant,  dift.  32.  & ratio  eft,  quia  iudicium 
fupponit  caulae  cognitionem  ; adus  au- 
tem interiores  (unt  omnino  extra  cog- 
nitionem humanam  ,&  ideo  iudicium 
de  internis  ad  folum  Deum  pertinet. 
Homo  enim  videt  ea,  qu&  parent,  Deus  autem 
intuetur  Cor.  1.  Keg.  16.  &c  ideo  dicebat 
Paul.  1.  ad  Corinch.14.  Emolite  ante  tempus  j) 
indicare  quoadvfque  veniat  Dominus , qui  4$ 
illuminabit  abfcondita  tenebrarum  , c Jj  manife - 
flabit  confilia  cordium .’  Maior  autem  lumi- 
tur  ex  Arift.io.  Ethicor.cap.j. dicente, 
poteftacem  legiflatiuam  ne,. effatio  de- 
bere coniundam  habere  poceftate  coa- 
diuam,quia  alias  effet  inutilis, & incffi- 
* cax.  Vnde  fit,  hominem  folum  poffeea 
lege  praecipere,  qua:  poteft  puni  re,  fi  ali 
ter  fiant, -non  punit  autem  nifi  iudican- 
do;  ergo  circa  ea  tantum  verfaturlex 
humana, circa  qug  poteft  humanum  iu- 
dicium  verfari.  Potefc  etiam  idem  pro- 
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bari  d paritate  rationis, vel  etiam  a for 
tiori,  quia  plus  eft, legem  ferre  , quam 
iudicare  , & quia  lex  effe  folet  regula 
humani  iudicij. 

Hoc  vero  fundamentum  difficultate 
non  caret. Interrogo  enim  de  quo  iudi, 
cio  fic  fermo  in  maiori  affumpta,aur  de 
iudicio,  quod  profertur  ab  homine  per 
fententiam  , aut  quod  proferri  potefc 
ab  ipfolegiflatore  per  legem.-interdum 
enim  ita  fertur  iudicium.Quando  vide- 
licet,lex  ipfa  per  fe  ipfam  punic  delidu, 
ferendo  v.g.  excommunicationem  ipfo 
fado  incurrendam,  qua:  propterea  vo- 
catur latae  fententia: , quia  fert  lex  ipfa 
fententiam.  Si  intelligatur  priori  mo- 
do, videtur  falfa  illa  Maior,  quia  multa 
poffunc  prohiberi , & puniri  per  legem 
Ecclefiafficam.qua:  non  poffunt  per  fe- 
tentiam  hominis  condemnari, vc  funt 
omnia  ita  occulta , vc  probari  non  pof- 
finc.Et  ratio  eft,  quia  vt  homo  iudicer, 
indiget  teftibus,  & probatione  facti,  vc 
autem  lex  iudicet,&puniar,non  femper 
hoc  effueceflariu  , fed  fufficic  confcie- 
tia  delinquentis  ,vt  patet  in  exteriori 
hseretico  omnino  occulco,  qui  ftacim 
manet  excommunicacus,  & in  confcie- 
tia  tenetur  abftinere . Si  autem  iudiciu 
in  Maiori  propofitione  fumatur  poffe- 
riori , vel  generali  modo  , fic  in  eadem 
propofitione  petitur  principium : nam 
hoc  efc,  de  quo  agimus,  fcilicec,  an  lex 
ipfa  per  fe  pofsit  iudicare  de  adibus 
occultis  perfe,ficut  potefc  de  per  ac- 
cidens occultis.  Et  fic  facile  negabitur 
Minor  de  eodem  iudicio  intellecta : na 
iura,  qua:  in  probationem  adducuntur, 
non  funt  ad  rem , quialoquuntur  de  iu- 
dicio ferendo  per  fenceneiam  hominis. 
Et  praeterea  propoficio  illa, quod  pote- 
fcas  legiflatiua  non  pofsit  effe  circa  ali 
quem  3dum  fine  coadiua,  non  videtur 
per  fe  neceflaria , fi  fermo  fit  de  coa- 
dione  vc  difeinguitur  ab  obligatione 
in  conficientia,  quam  fortaffc  Arific.  ig- 
norauic,  & ideo  poftulauic  excernam 
coadionem  , quae  dec  efficaciam  legi. 
Ac  vero  fi  lex  obligat  in  confcientia;  vc 
maxime  deEcclefiaficica  infra  offende- 
mus, illa  efc  fufficiens  efficacia  legis, 
imo  pcenae,vel  cenfurae,que  ipfo  iure  ab 
Ecclefia  imponuntur , maxime habenc 
efficaciam  exligamine  confcienctx; er- 
go non  repugnat  Ecclefiam  habere  po- 
Mm  4 teffacem 
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teftatem  ad  ferendas  leges,  qua:  in  con-  A 
fcientia  obligent  pro  adibus  internis, 
etiam  fi  non  poflec  ad  illos  exterius , Sc 
per  hominis  adionem  cogere. 

Priufquam  ad  hxc  re(pondeam,cen- 
feo,  praecipuam  probationem  huius  fen 
Ts^on  efle  tencice  non  efle  iumendam  eximpofsi- 
impoflibile  bilicace  rei  fecundum  fe,  hanc  enim  pia 
Ecciefiafli-  n£  non  video, quod  & argumentum  pro 
cani  pote  - xjme  fa&um  , & rationes  in  principio 
flate  inme  pofitae  per (uadere  videntur ; potuiflet 
re interna , enim  Chriftus  fi  voluiflet, hanc  potefta- 
defabiotn  tem  Ecclefiae  dare.  Trananda  eft  ergo 
non dari\  n res  de  fado,  & probandum  eft,  non  de- 
enimeoflat  diflc,namhoc  mihi  multo  verifimilius'  B 
■»bi  data.  eft . Et  primum  argumentum  fit , quod 
in  Scriptura  non  eft  aliquod  indicium 
huius poteftatis,- fed  hxc  occulta  inte- 
riora femper  releruatur  Deo,&  ad  hoc 
faciunt  verba  Cupra  adducta  ex  Paulo. 
Neque  etiam  Summi  Pontifices  de  hac 
poteftate  mentionem  aliquam  fecerut, 
fed  potius  vbique  fignificant,  haec  efte 
extra  forum  fuum;  cum  tamen  alias  iu- 


rifdidionem  fua  totam  fxpe  explicent, 
& tueantur.Eft  etiam  magnum  argume 
tum,  quod  hadenus  non  inuenimus , le- 
gem datam  abEcclefia  de  his  actibus 
mere  internis,  quod  enim  nunquam  fa- 
dum  eft,fignum  eft  fieri  no  pofle.  Ante- 
cedens non  poteft  probari  direde , co- 
ftabit  tamen  fufficienter,  refpondendo 
ad  decreta,  qux  Medina  adducic,  St  re- 
liqua argumenta  foluendo. 

Praeterea  addi  poteft  congruentia, 
quia  poceftas  legiflatiua  per  fe  primo 
Totejuis  le  or£jinatur  ad  externum,  & comune  £c- 
gijlatiua  p regimen,  vt  in  ea  omnia  conue- 

Je primo or  njeiicer  > & ordinate  fiant;  ergo  per  fe 
dinatiirad  verfarj  debuit  folum  circa  exteriores 
exlernuEc  a&us/nam  Ecclefia  corpus  eft  vifibile, 
cicjix  regi-  ideo  materia  accommodata  ad  eius 
inen  actus*  communem  ,&  externam  gubernacio- 
ni-.tintern  nem  } etiam  efle  fenfibilis , & ex- 
mere,  non  cerna ; jiia  ergo  tantum  eftproportio- 
pemnetad  nata  p0Ceftaci  legislattux.Ec  confirma- 
'}0C'  tur,quia  gratia  accommodatur  natu- 
ra: ; poftulat  autem  natura  hominis , vc 
in  ordine  ad  regimen  communitatis  hu 
mana:  in  folis  adibus feruetur  commu- 
nicatio, St  debita  proportio  tam  infe- 
riorum ad  fuperiores , quam  e conuer- 
fo, atque  ipforum  membrorum  inter  fe. 
Et  ideo  ait  D.  Thom.z.  2.  q.  104.  arc.y. 
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obedientiam  humanam  ad  homines, fo- 


lum  efle  in  his,  qux  per  corpus  fiunt,  & 
non  in  omnibus, fed  in  his, qua  pertinet 
ad  difpofitionem  aduum , & rerum  hu- 
manarum, ac  fenfibilium  : nam  ea,  qux 
fenfibilia  no  funt,  non  cenfencur  huma- 
na, falcem  in  ordine  ad  communitatem 
humanam. Ergo  Chriftus  Dominus  hoc 
modo  contulit  Ecclefix  poteftatem  il- 
lam, qug  ad  hoc  Ecclefix  regimen  per- 
tinebat. Nam  adus  interiores  proprie 
non  pertinet  ad  communitatem, (ed  ad 
priuatam  vniufcuiufque  falute , vel  da- 
nationem, quibus  fufficienter  prouifum 
eft  per  priorem  poteftatem  adinternu 
forum  pertinentem  : hsec  ergo  efc  pro- 
pria  ratio  huius  infticutionis  ,&  veri- 
tatis. 

Et  iuxta  illam  explicanda  efc  ratio 
D.Thomae,  St  communis . Non  enim  eo 
ten  dit,vt  perfuadeat,  aliud  fu  i fle  omni- 
no impofsibile , fed  folum  vt  declarer, 
hunc  efle  ordinem  confentaneum  natu- 
ra: hominis.  Quo  fenfa  verum  efc  iuxta 
rei  naturam,  St  ordinariam  legem, folu 
illum  adum  pofle  humana  lege  praeci- 
pi, qui  poteft  per  homines  iudicari,  ita 
vtfermo  fit  de  iudicio  per  fententiam 
hominis  proferendo.  Imo  eadem  ratio- 
ne verum  efc,  nihil  pofTe  per  legem  ipsa 
ludicari  ,nifi  quod  de  fe  etiam  poteft 
iudicari  per  hominem. Nam  ipfa  fente- 
tia  hominis  dicitur  efte  quseda  lex  par- 
ticularis , & e contrario  lex  imponens 
pccnam  ipfo  iure  efc  quxdarn  fententia 
generalis.  Vnde  in  fupremo  Pontifice 
funt  actus  eiufdem  poteftatis.  Quod  au 
tem  interdum  contingat  aliquid  quod 
prohibetur, &punitur  per  legem  huma* 
nam, non  pofle  puniri  per  lentendam 
hominis,  accidentarium  eft  exoccafio- 
ne  aliqua  extrinfeca,quia  nimirum, de- 
ficiunt tefces,  feu  probationes,  non  ve- 
ro ex  natura  talis  adus,  qui  re  vera  pof 
fet  efle  materia  huiufmodi  iudicij,  vc  fu 
pra  lib.3.cap.  5.dechraui.  Similiter  illa 
propoficio,  quod  potefeas  legislatiua 
femper  habet  poteftate  coadiuam  co- 
iundam,  yera  eft,  St  moraliter  necefla* 
ria,vc  indudione  conftac  in  quacunque 
alia  firaili  poteftate,  St  quia  vtraq;  per- 
tinet ad  perfedam  iurifdidionem.Nec 
fufficic  per  fe  loquendo  poffe  obligare 
in  confeientia  , nifi  inuerueniat  etiam 
potcftas  cogendi  ad  hanc  obligatione 
implendam,  feu  (quod  idem  efc)  ad  pu- 
niendos 
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niendos  trafgrelfores  huius  obligacio- 
nis.Quanuis  ergo  fpeculatiue  rem  con- 
fiderando, fit  vna  potedas  feparabilis 
ab  alia, non  tatnen  moralicer , & iuxta 
conuenientem  inditutionem  , & ideo 
Chridus Dominus  non dedic potedate 
hominibus  ad  ferendas  leges  de  illis  a- 
dibus,  pro  quibus  non  poterant  tranf- 
grelfores  punire,  non  iolum  ex  accidc- 
ti,  fed  per  fe , & ex  naturali  condicione 
talium  aduum. 

9-  Ex  his  facilis  etiam  edrefponfio  ad 
Fitfdtis  1 . primam  ratione  in  principio  politam; 
ulmi.  concedimus  enim  Chridum  de  abfolu- 
ta  potentia  fuapotuilTe  dare  Ecclelias 
hanc  potedatem  ; negamus  autem  de- 
dilfe.Et  ad  verba,  Quodcunq:  ligaueris,&c. 
refpondetnus,didributiot}em  illam  m- 
telligendam  elfe  de  omnibus  requilitis 
ad  conuenientem  Ecclefi?  gubernatio- 
nem . Quae  autem  hsec  lint , quamuis  ex 
difcurlu  rationis  magna  ex  parte  pof- 
fit  incelligi , praecipue  fumendum  cd  ex 
traditione, & communi  dodrina  Eccle- 
fiae.  Ex  vtroque  autem  capite  intelligi- 
mus, illam  potedatem  ligandi  quatenus 
legislatiua  ed,  in  materia  tantum  exter 
na, & fenfibili  verfari.Dico  praeterea 
(refpondendo  ad  alteram  probatione 
fumptam  ex  line)  potedatem  Ecdefia- 
dicam  in  tota  fua  latitudine  fumptam, 
duplicem  ede , fcilicet , fori  interni,  & 
pxterni.  Quas  itadidinxit,ac  declara- 
uit  D.Thomas.  4.did.i  8.  q.2.ar.2.  qua:- 
D.Tbm.  fliunc.i.Quod  in  foro  confcientig  cau- 
fa  agitur  inter  hominem , & Deum : in 
foro  autem  exteriori  caufa  agitur  ho- 
minis ad  homine. Hinc  ergo  fic,vt  prior 
potedas  pofsit  vcrfari  circa  adus  inte- 
riores: imo  illos  potifsime  relpiciat, 
quia  per  illos  maxime  ordinatur  homo 
ad  Deum,  & in  illis  confidit  interna  fa- 
lus  fingulorum  fidelium,  propter  quam 
maxime  h<ec  potedas  datur.  Et  ob  ean- 
dem caufam  adus  huius  potedatis  ad 
iurifdidionem  pertinent,  quam  lurida 
vocant  voluntariam  , quas  exercetur  in 
commodum  lubd ici , (eu  rei,  & ad  peti- 
tione, vel  confenfum  eius, quia  interior 
falus , & reconciliatio  cum  Deo  volun- 
taria ede  debet.  Qui  autem  adus  ad 
hanc  potedatem  pertineant  infrd  dice- 
tur,-certum  ed  autem,  legislationem  n5 
ede  adum  huius  potcdatis , & ideo  ab 
illa  nullum  fumi  argumentum  . Ac  vero 


A potedas  Ecclefiadica^quatenus  guber- 
natiua  ed  totius  communiracis , vt  fic, 
habet  etia  fuam  materiam  proportio- 
natam , nimirum  adus  externos  ad  gu- 
bernationem eciam  Ecclefir.  exteriore 
pertinentes,  & ad  hunc  ordinem  perti- 
net pocedasEcclefiadica,vc  legislatiua 
ed.Nam  licec  Ecclefiadic  g leges  etiam 
ordinentur  ad  finem  lupernaturalem, 

& ad  internum  bonum  animarum,  non 
tamen  immediate  operando  illud  , fed 
media  honedate  aduum  externorum, 
circa  quos  proxime  verfantur. 

Ad  inductionem,  quae  in  contrarium  io'. 
fiebat, facilis  etiam  edexdidis  refpon- 
fio.Nam  primo  aliqua  ex  his , qua:  ibi 
recenfentur,non  pertinent  ad  hanc  po- 
tedatem legislaciuam  , de  qua  agimus, 
fed  ad  iurifdidtionem  fori  interni,  vc 
abfolutio  a peccatis , quse  maxime  fpe- 
dat  ad  iurifdidionem  fori  facramen- 
talis,quod  ed  maxime  internum. Quan- 
quam  eo  modo , quo  fit  inter  homines, 
neceflario  podulet,vc  licet  peccata  (inc 
omnino  interna  , per  externam  confel- 
fionem  ad  tale  iudicium  deferantur  . 

Quod  folus  Chridus  indituere , & pri- 
c mario  praecipere  potuit^Quomodo  au- 
tem Ecclefiadica  etiam  lex  in  hac  ma- 
teria vcrfari  pofsit , in  capite  fequenti 
dicetur. 

Secandum  exemplum  fcrat  de  pote-  u. 
date  difpenfandi  in  votis',  etiamfi  fola  Dedifpen - 
mente  interius  fada  fine.  Ad  quod  ref  fationevo- 
pondeo.non  efie  fimilem  rationem. Pri-  torum. 
mo,  quia  illa  potedas  non  ed  coadiua, 
fed  iurifdidionis  volutaris, & ideo  mi-  jua  pote_ 
rum  non  ed,  quod  etiam  circa  adus  in-  flas  non  efl 
ternos  data  fit.  Secundo,  quia  hseepo  coactiua. 
tedas  magis  relpicit  forum  anima»,  feu  fediurijdi- 
eius  bonum  , quam  externam  guberna-  Bionis  vo- 
tionem  Ecdefia? , & ideo  ex  hac  parte  lumaria. 
merito  extendi  potuit  ad  adus  inter- 
nos. Declaratur,  quia  hsec  potedas  da- 
ta ed  a Deo  ad  remittendum  nomine 
eius  obligationem  illi  fadam  per  ho- 
minis promifsionem , & ita  eius  adus 
verfatur  tatum  inter  hominem,  & Deu, 
ideoq;  in  adum  interiorem  cadit.  Imo, 
fi  attente  res  confideretur, propria  vo- 
ti obligatio, quf  per  eius  dilpenlatione 
tollitur, per  adum  internum  inducitur: 
nam  exterior  prolatio  voti  magis  ed, 
vt  hominibus  innotefeae  obligatio  vo- 
ti,quam  apudDeum  illam  inducar, quia 

Deus 
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Deus  non  indiget  figno  externo, vt  cog-  A 
nofcat,  & acceptet  promifsionsm  , & 
ideo  talis  poteftas  per  fe  refpicit  ilii nn 
obligationem,  fiue  per  folum  adum  in- 
ternum , fiue  cu.m  externo  induda  fit. 
Moraliter  autem  loquendo,  femper  ne- 
ceffarium  eft,  vt  votum  internum  exte- 
rius proponatur  fuperiori , vt  illud  va- 
leat difpenfare,  Nam  licet  cogitari  pof 
fit  cafus , in  quo  fnperior  votum  igno- 
rans, fub  conditione  dicat . Ego  tecum 
difpenfo  ,fi  forte  votum  emififti,  etiam 
fola  mente  ; tamen  hoc  non  poteft  mo- 
raiiter  confiderarbquia  difpenfatio  vo 
ti  requirit  cognitionem  caufs  , & con-  3 
fequenter  cognitionem  materia  eius, 

& periculi,  qua*  vix poteft:  intelligi  mo- 
raliter fine  notitia  voti.  Verum  eft  ta- 
men hoc  non  multum  referre»  quia  fem 
per  adus  huius  difpefationis  fertur  in 
ipfum  vinculum,  & internum  adum, li- 
cet exterior  fignificatio  illi*  prgcedat. 

Tertio  idem  dicendum  eft,  de  comu- 
tatione voti: nam  eft  eiufdem potefta- 
tis, quatenus  iurifdidionem  Pr flati  re-' 
quirit,aliqualemq;  difpenfationem  fal- 
tcm  partialem  includit , vt  trad.  6.  de 
Relig.  lib.6.  c«p.9-  & fequentib.didum 
eft.  De  irritatione  vero  alia  eft  ratio,  C 
quia  non  neceffario  eft  poteftatis  iurif- 
didionis.fcd  dominatiua;,vt  ibidem  di- 
xi. Fic  autem  dupliciter,  fcilicet,  vel  ex 
parce  materiae,  vel  ex  fubiedione  volu- 
tatis vouentis. Prior  modus  tunc  habet 
locum,  quando  materia  eft  fub  alterius 
dominio  ,&  poteftate , & ideo  neceffe 
eft,  vt  fit  materia  fenfibilis:  nam  illa  ca- 
tum ita  effe  poteft  fub  alterius  potefta- 
te, vt  pofsit  libere  vfum  illius  prohibe- 
re, & ita  ex  hac  parte  talis  irritatio  di- 
rede  verfatur  circa  materiam  fenfibi- 
lem>&  indirede,  ac  per  confequutione 
tollit  internum  vinculum  voti . Si  aute 
tale  effet  votum,  vt  non  folum  adus  ip- 
fe  promittendi  effet  mentalis , fed  etia 
materia  promifla  effet  interna , vt  fan- 
da cogitatio,  vel  mentalis  oratio , non 
pof  sic  ex  parte  materias  irr  itari, nifi  re- 
mote , praecipiendo  nimirum  aliquod 
opus  externum,  quod  aliud  internum 
impediret.  At  vero  per  irritationem  di 
redam  potfunc  huiufmodi  vota  irrita- 
ri, eo  quod  vouens  quoad  fuam  volun- 
tatem, &'poteftatem  fe  obligandi  firmi- 
ter pendet  omnino  a volutate  alterius. 


vel  ob  defedum  seratis, & naturale  fub- 
iedionem , vt  in  filio  impubere  , vel  ra- 
tione religioff  profelsionis,&  voti  obe 
dientise,quod  includit:  hanc  autem  de- 
pendentiam habent  vota,vt  promifsio- 
nesad  Deum  fune,  ac  fubinde  etiam, ve 
mentalia  funt.quia  refpedu  Dei  ibi  co- 
fummantur . Denique  vota  hsec  condi- 
tionem includut, ratione  cuius  irritari 
poffunc , non  fubfiftente  conditione.  Ec 
ita  ex  his  adibus  nullum  poteft  fumi 
argumentum  d fimili , quia  funt  valde 
diuerfi,  & a diuerfis  non  fit  illatio. 

Quartum  exemplum  erat  deremif-  De 
fione  pcenarum  apud  Deum  per  indui-  (i0ncp0!!a 
gentias  , quod  idem  habet  refoonfum.  nm . ^ 
Nam  poteftas  ad  difpenfandum  thcfau- 
rum  per  concefsionem  indulgentiaru, 
magis  reducitur  ad  poteflatem  fori  in- 
terioris: nam  illud  negotium  etiam  ver 
fatur  inter  hominem , & Deu,  & ad  per- 
fedam  liberationem  anima:  ab  omni 
reatu  ordinatur, 'vt  in  proprio  trad.  de 
Indulgent.didum  eft.Denique  quod  vl- 
timo  loco  ibi  afiumitur , falfum  eft,  fci- 
licet, excommunicationem  ferri  prop- 
ter adum  pure  metalem;  nam  iura,  que 
loquuntur  de  peccato  haerefis  , intvlli- 
guntur  de  illa,  quse  prodit  aliquo  modo 
in  adum  externum,  vt  communiter  Do 
dores  allegati  docet,&  in  propria  ma- 
teria exprofefto  tradandum  eft,  & ex- 
plicandum ,&  nonnulla  de  hoc  pundo 
diximus  in  rom.  y.  de  Cenfur.  difput.  4. 
fed.2.  De  alia  vero  difficultate  ibi  ta- 
da  de  condicionibus  occultis  aduum 
externorum  , dicemus  commodius  ca- 
pite feauenti. 

Ad  vltimam  confirmatiouem  de  fub- 
iedione  quoad  adus  internos  median- 
te voco,  non  defunr,qui  exiftim.ent,etia 
ratione  voti  obedientia:  non  poffe  fu- 
periorem  pr^cipere  adum  mere  inter- 
num, vt  v.g.  orationem  mentalem, quia 
licet  pofsic  prohibere  exteriores  adus 
qui  interiorem  impedire  poflunc; noti 
vero  direde  obligare  ad  exercendum 
adum  interiorem. Et  videtur  fauere  D. 
Thomas.2.2.q.io4.ar.5.  quatenus  gene- 
raliter  ait,  quoad  interiores  animi  mo- 
tus hominem  foli  Deo  fubijci . In  con- 
trarium vero  eft,  quia  homo  poteft  vo- 
uere  Deoimmediate,&  abfoluteadum 
mere  internum, vt  omnes  in  materia  de 
Voco  abfolute  fatentur , & eft  res  clara, 
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quiatale  votum  erit  de  meliori  bono,  A 
&pofsibili.Ergo  potefi  etiam  idem  vo- 
uere  fub  conditione  ii  Praelatus  przce- 
perit,quia  hoc,  nec  difficilius  di, nec 
minus  hone(lum,qudm  primum:  hoc  au 
tem  vircualiter  fit  vouendo  obedientil 
in  ordine  ad  talem  adum;ergo  fuppofi- 
to  tali  voto , potefi  iuperior  praecipere 
talem  adum. 

Quocirca  loquendo  de  pofsibilfhoc 
, poficrius  cenfeo  verum.Neque  efi  fimi- 
*un  -n  le  de  poteflate  legis , quia  lex  fundatur 
lli  in  iurifdidione,quae  folu  data  e(l,quan- 


diclione  q 
folum 


tum  expedit  ad  bonum  commune,  vt  di 


prohibitum,  vel  non  faciedi  talem  adu 
praeceptum  pro  tali  tempore. Et  de  hoc 
modo  non  mouetur  quaiflio,  quia  dido 
loco  offendimus , ex  omni  lege  humana 
iufla  confequi  hanc  obligationem  Vn- 
denecefle  efi,  vt  maiori  ratione  hanc 
vim  habeat  lex  canonica.  Quis  enim 
dubitet, efle  peccatum  mortale  propo- 
nere non  audire  Mifiam  in  die  felio?  cu 
fit  de  obiedo  prauo,&adus  interior 
fumat  malitiam  fuam  ab  obiedo.  Vnde 
in  cap.?v(w//i,di(i.  1 9. dicitur,  ISlullifas  eft , 
yel  velle  , velpojje  tranfgredi  ^fpoftolicx [edis 
prxeepta-j.  Quanqua  illud  velle  non  pof- 


Ca.  'Hulli 
explicatur* 


q piantis  x‘mus:^oc  autem  prseceptum  fundatur  g fit  ab  Ecclefia  puniri,  quia  ad  hoc  opor 


- ..  . in  voluntate  vouentis,&  pado,feu  pro- 

expe  1 aci  mjfsjone  e{us  # qUae  qUia.  Deo  principa- 
cmrnme  j'  cer  ^c>(je  aftu  ecjam  niere  interno  fic- 


bonm . 


ri  potefi.  Item  quia  materia  voti  latius 
patet  ,quam  legis : nam  votum  maxime 
$ (i  de  confilijs , de  quibus  non  eft  lex. 
An  vero  de  fado  Praelati  Religionum 
habeant  hanc  poteflatem,&haec  fit  in- 
tentio vouentium  obedientiam,pcndec 
ex  regula  vniufcuiufq;  Religionis. Quia 
iuxta  dodrinam  D.Thomse,  & commu- 
nem, non  omnes  religiofi  vouent  cande 
obedientiani , fed  finguli  fecundum  fua 
regulam , & ideo  fi  regula  praecipit,  vel 
confulit  actus  mentales , vel  fignificat, 
Praelatos  polle  illos  iniungere,  tunc  eo- 
dem modo  interpretandum  eflobedie- 
tias  votum , vt,  fcilicec , pofsint  Prselati 
tales  adus  imponere  jrede  autem  fa- 
cient , nunquam  eos  imponendo  fub  ri- 
gore prgeepti,  propter  periculum  vita- 
dum;fatis  enim  efi  exteriorem  vacatio- 
nem praecipere. 

C A P V T XIII. 

Vtrum  lex  canonica  pofsit  concomitanter prd - 
cipere,aut  prohibere  aftus  internos  fmul 
cum  externis. 


U 

Duob°  mo 
dis  cadere 
aelu  inter-  jjb 

num  indi'  quandam  confequutione,  quatenus  per 
recle  fub  legis  prohibitionem  exterior  adus  fit 
prxeeptum  malus  tam  in  ratione  adus,  quam  in  ra- 
de  externo  tione  obiedi  moralis,  & ideo  ex  viil- 
a^u-  lius  legis  confcquetcr  fit  malum  inter- 
num propofuum  faciendi  talem  adum 


C 


DVobus  modis  potefi  interior  a- 
dus  cadere  indirede  fub  prgcep 
tum  de  exteriori  adu,  vtnotaui 
3.cap.i  i.  in  fine;vnus  efi  tantum  per 


teret , direde , & per  fe  de  illo  ferre  ju- 
dicium^ ideo  quae  de  punitione  in  illo 
capite  adduntur,  necelfario  funt  de  vo- 
luntate ineffedum  prodeunte  intelli- 
genda.  Alter  modus  indiredae  prohibi- 
tionis,vel  prfcepti  adus  interioris  per 
legem  humanam  efi  per  quandam  con- 
comitantiam  cum  adu  exteriori, ita  vc 
prxeipiendo  , vel  prohibendo  exterio- 
rem, comprecipiatur,  vel  coprohibea- 
tur  adus  internus,  ita  vt  fit  quafi  pars 
adus  integri,  & compofiti,  qui  efi  pro- 
pria materia  illius  legis , & de  hoc  mo- 
do prohibitionis  intelligitur  propofita 
qusefiio. 

Oportet  autem  fatis  diflinguere  hac 
coniundione  adus  interni  cum  exter- 
no fub  eadem  lege , qua;  per  fe  verfatur 
circa  adum,  vt  externus  efi : fieri  enim 
potefi  duobus  modis.  Prior  eft, quando 
coniudio  efi  talis, vt  internus  adus  per 
exteriorem  manifefletur,tanquam  can 
fa  per  cffedum,vc  voluntas  audiendi 
Mifiam  coniunda  efi  cum  adu  audien- 
di libcro:alter  efl,quado  adus  interior 
coniungendus  exteriori  per  illum  noti 
manifefiatur , vt  efi  in  eodem  exemplo 
D attentio  afsiflcntis  ad  Mifiam  audien- 
dam , vel  intentio  audiendi  illam  prop- 
ter Dei  cultum,  vel  propter  turpem  fi- 
nem.De  priori  ergo  modo  nulla  efi  qug. 
ftio,quia  in  dicto  etiam  loco  ofcenfum 
eft,  legem  humanam  vt  lic  pofie  praeci- 
pere indirede  huiufmodi  adum  inter- 
num, qui  ad  externum  requiritur  tan- 
quam  necefiaria  caufa  eius,  quia  lex 
przcipit  adum  externum  humanum, & 
libere  exercendu  : impofsibile  aute  efi 
hoc  modo  illum  prascipere  quin  fimul 
compr$cipiat(vc  fic  rem  explicem)tale 

adum. 
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adum.Reducitur  ergo  quf  flio  ad  adus 
interiores  pofleriori  modo  coniundos 
cum  excernis. 

^ De  his  itaque  adibus  internis  duas 
Trima  /i 'en  inuenio  opiniones  extreme  corranas. 
tentia  ajjir  Prima  eft,poffe  legem  humanam  prohi- 
liret  bcreadum  internum,  vt  coniundu  ali- 
conitinftio  cul  exteriori, etiamh  illa  c oniundio  no 
(It  per  acci  hc  per  fe  , fed  mere  per  accidens  ex  ar- 
dens,&ta  bitrio  operantis.  Ita  fenfit  Angel.verb. 
ium  ’cxin - Harelicus, n.2.&  fequicur  Tabien.Excow- 
tentione  0-  rnunicatio cafu  4.11.4.  & Caiec.  in  Sum. 
peremtis  ob  verb.  Excommunicatio,  cap.3.  & verb.  Ho- 

videntur  confentire  Cordu.  lib.4. q.  1 3. 
^ & Couar.in  l\cgu\.Veccatum.2.p.  num.7. 

7"  abi  en  Fundantur  in  vfu  Ecclefiar,afferuntque 

Ca;et  * multa  iura,qux  hoc  modo  videntur  prg 
Coldiib  c‘Pere>  auc  prohibere  adus  internos  fi- 
’ mul  cum  externis.  Primum  fic  cap.  Ow- 
Ca  Omnis  ms "VtriHfquei de  Pcentt.&remif. quatenus 
'vtriulaue  praecipiendo  confefsioneannuam,prar- 
* cipit  dolorem  neceffarium , & confef- 
fionem  cogitationu  mere  internarum. 
C.  Do/en-  Secundum  efl  cap.Doicntes,de  Celebrat. 
te’St  Mi(Tar.&  Clement.i. eodem,  vbi  praeci- 
pitur clericis  recitatio  attenta,  &de- 
uota. Tertium  efl  cap  .Commi[fa,§.C&teru, 
C.  Qpmifta  de  Elcd.in  6.  vbi  punitur  qui  recipit  be 
lieficia  abfque  intentione  fufeipiendi 
debitum  ordinem  intra  annum,  nili  mu 
tata  voluntate  ordinetur.  Quarto  ex 
Clement.2.§.Fm<i»,de  Haeret.vbi  Inqui- 
fitores,  qui  ex  odio,  vel  intentione  tur- 
pis lucri  omittunt  contra  iufliciam , & 
confcientiam  procedere  contra  alique 
in  caufa  fidei,excommunicantur. Quin- 
to ex  Clemenc.  1.  de  Stat.  Monach.  vbi 
Clemcnt.  MonachusBenedidinus  fine  licentia  fe 
conferens  ad  curiam,  animo  accufandi 
Prselatum , excommunicatur,  & non  fi- 
. . ne  tali  intentione . Sexto  ex  cap.  Signis. 
V*  Siquis.  g.  cjiH-.  30.  vbi  excommunicatur,  qui  ex 
contextu , vel  interna  fuperfficione  ic- 
iunium  Ecclefiaflicum  non  feruauerit, 
&non  alias;  cum  tamen  contemptus, 
interior  adus  fit.Ec  eodem  modo  folec 
iura  canonica  excommunicare  facien- 
tes hoc, vel  illud, Scienter, aut  temere, 8c  cu 
alijs  fimilibus  particulis  fignificatibus 
modos  mere  internos  aduum  externo- 
rum, qui  nec  funt  per  fe  connexi  cum  ii 
lis. nec  per  illos  manifeftantur,  & nihi- 
lominus ccnfura  incurritur  cu  illo  mo- 
do, & no  fme  illo,  vc  efl  comunis  dodri- 
na,ergo. 


A Secunda  opinio  negat, podeEccIefia  . . 
pr^cipere, prohibere, aut  punire  adum 
internum  coiundum  mere  per  accides  MZAuAi* 
cum  externo;aut  e conuerfo  punire  ex- 
ternum propter  talem  internum,  qui 
nec  fit  caula  externi , nec  per  ilium  ma- 
nifeffetur.Referri  folet  pro  hac  fenten- 
tia  Syluefl.  verb.  Excommunicatio.  7.  in  2. 
excommuni. quatenus  impugnat  fente- 
tiam  Angelfifed  re  vera  non  hoc  fentit, 
vt  exdicendis  conflabit.  Refertur  etta 
Almai.  de  Potefl.  ciuili.  c.3.  & probare  'Haunt.ij 
videtur  Nauar.de  Poenit.difl.5.in  prin-  >'«* 

cipio.n.2 6.  clarius  in  Coment,  cap.  fiti.  c entim , 
^ de  Simonm.20.Vbi  ex  illo  textu  id  con- 
firmat: nam  ideo  ibi  non  punitur  limo- 
nia mentalis  in  exterius  opus  prodies, 
quia  vitium  illud  non  manifeflatur  in 
opere,  fed  in  intentione  tantum  mentis 
confiftic.Allcgat  etiam  cap. Generabilem,  q * 

$.vlt.de  fentent.excommunicat.in  6. Et 
hanc  fententiam  defendunt  aliqui  mo- 
derni in  hac  materia.Et  ex  illa  inferunt 
primo, eum, qui  in  quadragefinia  confi- 
tetur diminute , tacendo,  & omittendo 
in  cofefsione  peccata  cordis  per  fe  oc- 
culca non  incurrere  fcnrentiam  excom 
municationis  latam  contra  eos,  qui  no 
c obferuanc  praeceptum  Ecclefiae  confi- 
tendi fcmel  in  anno,  quia  ille  non  tranf- 
greditur  praeceptum  Ecclefiae,  fed  diui- 
num  tantum  , quia  non  orfiittit  circuri- 
ftantiam  confeisionis  externam, de  qua 
pofsic  Ecclefi* conflare . Vnde idemi 
fortiori  dicent  de  illo, qui  confitetur 
inualide  ex  defedu  interioris  doloris 
neccflarij.  Secundo  inferunt,  clericum 
beneficiacum  recitdntcm  horas  exte- 
rius integre,  & complete,  quamuis  fine 
vlla  attentione  recitet  voluntarie,  non 
tranfgredi  proprium  EccJefiaflicu  prg- 
ceptum,nec  incurrere  pcenas  Ecclefia- 
u flicasimpoficas  cranfgrefToribus  illius 
praecepti, quia  nihil  omittit  eorum, qu£ 
exterius  fieri  debent , & de  quibus  pof- 
fit  Ecclefix  conftare.Secus  vero  eflec,fi 
illa  mentis  dillradio  ex  adione  exte- 
riori prohibita  proucnire:  nam  tunc  ia 
poffet  conflare  de  tranfgrefsione . Ter- 
tio inferunt , non  peccare  contra  pro- 
hibitionem Ecclefiae  inquifitores  iniu- 
fle agentes  ex  odio,  nec  cenfuram  in- 
currere , nifi  odium  illud  in  ipfo  exter- 
no opere  offendant;  & fic  de  alijs. 

Mihi  autem  videtur  diflindione  vte- 

dum 
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dum  : nam  interdum  adus  internus  c 6-  A 
; • iungicur  cu  excerno  tanqua  necellari* 
.ens  an  ac| aliquod efTe morale»  vel  quali  artifi- 
06/ J cjale,quod  lex  humana  poteff  incedere, 
vel  prgcipere,effo,  ille  adus  extern*  ad 
materiale  illam  adione  fenfibile, prout 
exterius  apparet  ueceflfarius  nolit.  Vt 
v.g.intecio  baptizandi  neceilaria  eff,  vt 
hac  bapti  Imus, licet  no  fit  necetTaria,vc 
liat  ablucio,neq;  vt  verba  exterius  pro- 
feratur,& ideo  no  obffare  priori  necef- 
licate,il!a  intetio  baptizadi  exterius  no 
inanifeffatur  euidenter  per  exteriores 
adiones  abluedi,auc  verba  proferendi. 
Aliquado  vero  coiugitur  internus  ad* 
exteriori  omnino  excrinfece  tam  phy- 
fice,qua  moraliter,  id  e ft,  tam  refpcdu 
adionis  externa  materialiter  fumpeas; 
qua  refpcdu  eiufde  fub  ratione  facra- 
meti,vel  contradus,  vel  alterius  fimilis 
formalitatis  moralis , quae  interdu  effe 
poteff  maceria  legis  humanas , vel  pras- 
cipientis,vel  jphibentistvt  erit  in  dido 
cxeplo  intetio  baptizadi  gracis>  & non 
propter  preciii,vel  alia  fimilis, a qua  no 
pedet  baptifmus,ncc  vt  ablatio,  nec  vt 
facramenf  u.  De  his  ergo  duobus  gene- 
ribus aduu  internorum  cenfeo , eife  di- 
uerlo  modo  loquendum, tam  in  prgcep- 
tis  alfirmatiuis , quim  in  negaciuis , & 
ideo  figillatitn  de  illis  dicemus. 

Dico  ergo  primo. Aliquado  adus  in- 
6.  ternus  poteff  cadere  fub  obligationem 
Suffici tne-  legis,  feu  praecepti  humani , eciafi  ex  vi 
cefsitas  di  adus  externi  innotefeere  no  pofsic  in- 
c ms  effe  fallibiliter,id  eft, licet  non  fit  neceflari* 
monhuM  talis  adus  internus  ad  efficiendum  ma- 
achuinter  terialiter  adum  externum,  dumodofic 
nusiubea-  necelfarius  ad  aliquod  effe  morale  ex- 
tur  ob  ex - cerni  adus,  quod  faspe  poteff  efic  mate- 
termmpfit  r i a legis  humanas. In  hoc  fentio  cu  prio- 
pitetindu-  ri  fentetia,&  fortatTe  Sylu.Almai.&  Na 
ttioncinfa  uar.non  intendunt,  hoc  negarefimo  vi- 
cramentis  detur  effe  cSmunis  fentecia  Theologo- 
Ecdefu.  r u,vc  patebit.  Et  probatur  primo  indu- 
dione:  na  ad  vere  contrahendu  per  ex- 
teriora verba  necelfarius  eff  internus 
cofenfus , licet  per  exteriora  verba  co- 
tradus  no  euideter  appareat  talis  co- 
fenlus,  quia  no  eff  necelfarius  ad  fubffa 
tiam  verboru,  & tamen  Ecclefiafimd  & 
refpublica  poteff  fubdicis  fuis  prgeipe- 
re  in  multis  cafibus,  vt  vere  contrahar» 

& pro  illis  polfec  leges  ferre;  ergo  ex  vi' 
talis  praecepti  obligatur  homo  ad  con- 


trahenda cum  vero  confenfu,al(as  inu- 
tilis efiee  talis  lex. Sic  etiaEcckffa  prg- 
cipic  omnibus  rec  ipiet;bus  facrum  or- 
dinem, vt  cafficatem  voueant,  quud  fa- 
cere non  pofiunc  fine  interna  lnieiione 
vouendi,  aut  fe  obligadi  ad  cafficatem, 
quas  perexceriore  ordinatione  non  in-, 
notefcit.  idem  argumecum  lumi  poteff 
ex  eo,  quod  Eccleiia  poc.eff  praecipere 
facerdoci,vt  aliquando  (acnhcec,quod 
facere  non  poteff  fine  interiori  intetio- 
ne  conficiendi;  ergo  ad  illam  obligacur 
ex  vi  illius  prascepti;ahds  inefficax  val- 
de, & inutile  effer  prasceptum  , fimileq; 

B eff  de  omni  prsccpco  Ecclefiaffico  re- 
cipiendi aliquod  facramencu,&  de  cap. 
vlt.de  Hasreuc.in  6.  Vbi  pracipicur  m- 
quilitoribus,  vt  puram , acprouidam  inten- 
tionem  babeant,&c.  Et  de  prascepto  reci- 
tandi horas  canonicas  , nam  (quidquid 
fit  de  attentione  ) falcem  de  incentione 
orandi  omnes  Doctores  conuemunc, 
effe  neceffariam  ex  vi  talis  prascepei, 
quoniam  fine  intentione  orandi  non 
erit  vera  Oratio, fed  ficta.  7. 

Dicet  forte  aliquis , in  his  omnibus  Soluiturob 
cafibus  non  prascipi  aCtum  internum  icdiur.cn  - 
ex  vi  iuris  humani, fed  ex  vi  iuris  diurni  / cu>. 
vel  naturalis.  Nam  Ecclefia  folum  prg- 
cipic  exercitium  illius  adus  exterioris 
in  ordine  ad  talem  finem  , & tunc  prae- 
ceptum diuinum  , vel  nacurale  obligat 
ad  operandum  cum  tali  incentione,  vel 
confenfu,&c.  Ac  hoc  neque  vniuerfali- 
ter  verum  eff,  nec  in  aliquo  ex  didis 
exemplis  fuffineri  poteff . Primum  pa- 
tec  iu  adu  v.g.  recitandi  horas  canoni- 
casmam  legere  omnia  illa,  quae  recita- 
tur animo  ad  difeendi , vel  refricandi 
memoriam , non  eff  per  fe  malum , nec 
contra  ius  nacurale,  aut  diuinum,  vc 
per  fe  conffac , & tamen  qui  fic  legeret 
horas  , & aliter  non  recitaret  ,non  im- 
pleret Ecclefias  prasceptum  fecundum 
omnes; ergo  obligatio  recitandi  cum 
illa  incentione  eff  ex  prascepto  Eccle- 
fias. Idem  eff  de  intentione  recipiendi 
ordinem  facrum  fine  animo  feruandi 
cafficatem , vel  ad  illam  fe  obligandi  ; 
hoc  enim  non  effintrinfece  malum,  aut 
contra  ius  diuinum  , & tamen  nunc 
eff  peccatum  mortale  ex  vi  prascep- 
ti  Ecclefias  . Idem  licet  confiderare 
in  prascepto  dandi  gratis  titulos  or- 
dinis, aut  officium  temporale  Eccle- 

N n fias, 
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fi*,  ve!  aliquid  fimile  , quod  non  fit 
prohibitum  vendi  iure  naturali, aut  di- 
uino  , fed  tantum  Ecclefiaftico ; nam 
intentio  dandi  gratis  talem  rem  , nunc 
necefiaria  eft  ad  vitandum  peccatum, 
& non  ex  iure  diuino;  ergo  ex  Ecclefia- 
ftico;ergoEcclefiaftica  lex  potefcobli- 
gare  ad  limilem  intentione. Imo  in  hoc; 
& praecedenti  exemplo  lex  Ecclefi*  no 
obligat  (impliciter  ad  hoc,  vel  illud  ex- 
terius efficiendum,  fcd  obligat, vt  fi  fiat 
gratis  fiat , quod  pendet  omnino  ex  in- 
tentione interna  ,quae  non  eft  (implici- 
ter necefiaria  ad  adum  externum  ,nec 
per  illum  fufficienter  manifeftatur >na 
pofiet  c(Te  datio,&  receptio,  & vtraque 
gratis  fieri . In  alijs  etiam  exemplis  al- 
latis non  poteft  admitti  illa  refponfio; 
tum  quia  fepe  eft  longe  maior  obliga- 
tio habendi  talem  adum  internum  ra- 
tione prfcepti  Ecclcfiaftichquam  eflec 
fine  illo , vt  interdum  fide  contrahere, 
vel  proferre  aliqua  verba,  edet  tantum 
veniale  peccatum  ex  natura  rei , Se  po- 
fita  lege  humana  prsecipience  talem  co 
tradum,erit  graue  peccatum1, tum  etia, 
quia  peccatum,  quod  ibi  folet  commit- 
ti contra  ius  naturale,  folet  eflfc  pecca- 
tum commifsionis,  vel  mcndacij.auc  fi- 
dionis,  vel  iniuri*  in  proximum,  vel  in 
Deum, quia  adus  exterior  fic  fadus  in- 
uoluit  iniuftitiam.vcl  aliam  fimilem  ma 
licia;  at  vero  dante  lege  pofitiua  prarci- 
piete  talem  adum,  contra  illam  pecca- 
tur per  omifsione,vt  fiatim  declaratur. 

Ratio  autem  a priori  aflercionis  efle 
. videtur , quia  ifti  adus  interni  fune  ne- 
Trxdicii  ce ffarij  ad  humanum  conuidum,vel  ad 
adiusfunt  cultu  religionis  in  Ecclcfia  neceflariu, 
•nccejiarij  non  f0lu  materialiter  fumpei  fecundum 
ad  bima  - e(]c  phyficu,  fed  etia  formaliter  accep- 
nii  comi  - ti,  vt  funt  tales  adus  morales,  vel  quafi 
artificiales,  id  eft,  quatenus  funt  cotra-  , 
ad  cultum  ctus,facramentu,facrificiu,  cultus,ora- 
religionis.  tio,&  fimilcs/crgo  ad  redaEcclcfif  gu- 
bernatione ncceftaria  illi  fuitpoicftas 
ad  prgeipiendu  vfum,  Sc  cxercitiu  caliu 
aduu  fecundu  tales  formales  rationes. 
Non  poflunt  autc  ita  pr^cipi,  quin  prar- 
cipiacur  adus  interni.fine  quib*  ratio- 
nes fll$  conliftere  non  poflunt;  ergo  illo 
modo  precipi  poliunt, (iue  per  adus  ex- 
ternos f«fficieccr.manifeftetur,fiue  no, 
quia, vc  praecipiatur  fatis  eft  illa  nccef- 
faria  conexio,  qyia  no  prsecipiucur  per 
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\ fe.fed  coprgcipinntur,nec  aliter  pofsut 
prgeipi  efficaciter  tales  adus  excerni. 
Confirmatur, ac  declaratur,  quia  rario 
potifsima.ob  qua  poteft  fimul  cu  adio- 
nc  materiali  externa  praecipi  voluntas 
faciendi  illa,eft,  quia  illa  adio  externa 
eft  neceflaria  ad  comune  bonum  reipu- 
blicae,  & non  poteft  humano  modo  prae- 
cipi,non  praecepta  voluntate, fed  etiam 
hi  adus  externi  funt  neceflarij  commu- 
nitati humante  , fecundum  didas  ratio- 
nes morales , & fecundum  illas  fublifte- 
re  non  poflunt  fine  internis;ergo  hi  etia 
compraecipi  poflunt. 

B Accedit, quod  vbicuq;  adus  interior 
hoc  modo  coniugitur  cu  externo,  mo- 
rali,&  humano  modo  per  illu  manife- 
ftatur, quia  praefumitur  homo  habere 
debita  intentione  cu  operatur,  licet  no 
fit  infallibilis  indicatio, quia  poteft  ho- 
mo cfle  fidus, & mendax;  ergo  illud  fuf- 
ficir,vt  talis  adus  interior  pofsit  inuoi- 
ui(vc  fic  dicam)  feu  coprehedi  fub  adg- 
quaca  materia,  & obligatione  legis  hu- 
mang.Deni^i  confirmatur  a contrario, 
quia  faepe  fuperior  poteft  obligare  ad 
aliquid  agendu,quauis  honeftas,vel  vti- 
, lica-s  adionis  exterioris  praecepta:  tota 
' pendeat  ex  incentione  pr^ci  pientis,  ar- 
gumeto  didi  cap -Venerabile.  Cpenult.de 
lentenc.excom.in  6 iuxcaGlofl.verbJa- 
Jlitia, quia  no  feper  tenetur  fuperior  ra- 
tione fui  prfcepti  fubdito  reddere  ; er- 
go eade  ratione  poteft:  praecipere  adu 
externu  fub  intentione  ,quf  pendeat  i 
volutate  fubditi  operatis,  etiamfi  talis 
intetio  videri  no  pofsit.Et  mulca:  ex  his 
raponibus  probat  id  e de  legibus  ciuili- 
bus,  vt  infinuaui  Iib^.c.j'.  maiorem  au- 
te  probatione  in  hunc  loeu  referuaui, 
quia  h£c  necefsitas  frequenti*occurric 
in  materia  canonica, qu^magis  fpiritua 
) lis  eft,magisq;  ex  internis  adib*  peder. 

Ex  hac  aflertione  infero  primo, pofle  io. 
peccari  grauiter  contra  legem  Eccle-  ixorolli 
fiafticam  ex  defcdu  aliquo  in  adu  me- 
tis, etiamfi  iti-cxreriori  adione  non  ap- 
pareat defedus.  Probatur,  quia  Eccle- 
fia  praecipit  illum.adum  externum  non 
tantum, vt  talis  eft  materialiter, & phy- 
fice, fed  dtiam  vt  eft  talis  moraliter , id 
eft,  vc  eft  facramentum,  contradus, 
vel  aliquid  fimilc,  fed  fieri  poteft, vc 
propter  lolum  defedum  interioris  a- 
dus,adus  exterior  non  fic  talis;  ergo 

tunc 
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tunc  non  implebitur  prarceptum  Ec- 
clcfiz,  fed  peccabitur  grauiter  contra 
illud.  Hoc  conflabit  clarius  in  parci- 
Seeundum  cuiari,  Secundo  infero, tranfgredi  prg- 
ceptum  annuf  confefsionis,qui  in  qua- 
dragefima  ita  confitetur  exterius, vt  fa 
(.ramentum  poenitentia  non  percipiat, 
et  iam  fi  hoc  tantum  contingat  ex  folo 
defedu  interiori.  I ta  dixi  in  4.tom.3.p. 
difp.36.le&.7.  cum  tutior  i,  & comunio- 
ri  fencentia,quam  certiore  cenfui,qua- 
do  defrdus  eft  in  integritate.  Vnde  Vi- 
dor.in  Sum.4«q.  de  Confetf.n.150.  licet 
credat  fatisfieri  pr^cepto  Ecclefise  per 
confefsionem  fine  dolore,  requirit  nihi 
lominus  vt  fit  integra, -imo  etiam  pofiu- 
lat,  ‘vt  ifle  confiteatur  boc  ipfum,  quod  non  ha- 
bet dolorem',  cum  tamen  defedus  doloris 
folum  fit  mentalis,  & internus.  Et  eode 
modo  loquitur  Ledefm. in  4.  q.8o,art.a. 
dnb.  12.  Et  ratio  particularis  de  defe- 
du  integritatis  etTe  poteft,  quia  licet 
peccatu  omiflum  in  confefsione  fit  in- 
ternum, tamen  omifsio  ipfaeftdcadu 
externo:  eft  enim  omifsio  partialis  co- 
fefsionis  exterioris ; poteftautem  Ec- 
clefia  prf  cipere  illum  adum  externum, 
etiamfi  materia  eius  remota,  feu  circa 
quam  fit  actus  internus : nam  licet  hoc  ( 
excedat  poteftatem  humana  in  ordine 
ad  forurn  externum  ; non  tamen  cft,cur 
excedat  poteffatcEcclefiaftica  in  ordi- 
ne ad  forum  internum,  & falute  anim?. 

Et  poteft  hoc  ab  inconuenientj  con- 
firmari, quia  alias  fidelis  habens  con- 
fidentiam peccati  mortalis  tantum  in- 
terni,& mentalis, non  teneretur  ex  prg- 
cepto  Ecclefia-  confiteri  femelinanno 
ex  vi  prarcepti  confefsionis,quod  vide- 
tur abfurdum ; ergo . Sequela  eft  mani- 
fefta , quia  fi  praeceptum  Ecclefiae  non 
obligat  ad  partialem  confefsione  pec- 
cati mortalis  interni , multo  minus  ob-  ^ 
ligabit  ad  confefsionem  totalem  inter- 
norum peccatorum,  etiam  mortalium. 
Minor  autem  patet , tum  ex  vniuerfali- 
tate  prpcepti,&  communi  intelligcntia 
illius ; tum  maxime  quia  ille  tenetur  ex 
przcepto  diuitlo  confiteri;Ecclefia  au- 
tem indifiinde,  & abtolute  determina- 
uit  tempus,  pro  quo  tale  praeceptum 
obligat, -ergo  pofito  praecepto  Ecclefiae 
obligatur  ille  homo  ad  confefsionem 
pro  illo  tempore.Er  ha:c  eft  ratio  gene- 
ralis etiam  pro  defectu  doloris,  vc  di** 
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do  loco  dixi, quia  Ecclefia  precipit  fa- 
crametuum  pccnitenci^  recipere  femel 
in  anno,  quod  Chriftus  nmpltciter  or£- 
cepic  aliquando  recipere.  Item  quia 
Ecclefia  pramipit  ita  confiteri , vt  pof- 
fit  quis  abiolui , vt  ibidem  dixi,  & rede  7 vauar. 
notauic  Nauarr.  in  cap .Placuit,  dilL*.  n.  Jfdrian, 
183.  cum  Adrian.in4.  mac.de  Confcfi'. 
q*5.dub.4.  Nec  eft.cur  hoc  excedat  po- 
tellatem  Ecclefig,cum  lex  fic  intelleda 
fit  de  vfu  externo  cuiuldam  facramen- 
ti  pro  tali  tempore , & maxime  conue- 
niente  cornum  bono  Ecclefiae . Et  ideo 
femper  probabilius  credidi,  potuiilc 
Ecclcfiam  hoc  praecipere, fuppofita  fo- 
la  inftitutione , & vtilitace  talis  [aera- 
menti, etiamfi  Chriftus  vfum  eius  non 
pracepi{Tet,vt  latius  tradaui  in  eodem 
4.tom.difp.35.fed.i. 

Tertio  intero , beneficiatum  volun- 
tarie recitantem  fiue  attentione  non  I2r 
implere  praeceptum  Ecclefiae,  etiamfi  3-corollaK 
nullum  fignurn  externum  illius  diftra-  voluntarii 
dionis  exhibeat, nec  faciat  adionem  diflrachm 
aliquam  externam  prohibitam  , neco-  non  imple- 
mittat  aliquid  externum  praeceptum  in  reprxcep- 
ordine  ad  attentionem  ,fed  omnia'  ex-  tumEccle • 
teriora  plene  impleat,  folumque  men- 
tc  voluntarie  diftradus  fit.  Nam  ille  fi- 
ne dubio  peccat  mortaliter  fic  recita- 
do,nifi  iterum  recitet  intra  tempus  ha- 
bile, & non  contra  ius  diuinum  , quia 
nullum  eftprsceptum  diuinum  de  tali 
recitatione , nec  pro  tali  tempore,  nec 
fimpliciter  j ergo  illud  peccatum  qua- 
tenus eftomilsionis  mortalis  efteon- 
tra  Ecclefiafeicum  pra?ceptum.Sed  hec 
latius  a nobis  tradata  funt  com.  a.  de 
Relig.  trad.  4.1ib.4.c.i6.&  fequentib. 

Quarto  infero, ficut  in  his  cafibspec-  r3»  . 

catur  cotra  praecepta  Ecclefiae, ita  pof  ^arlurn* 
fe  incurri  ceofuras,  vel  alias  pcenas  ip-  €Uam 
Io  iure  impoficas  non  fcruannbus  talia  mcmrtr& 
praecepta.  Ratio  propria  efi , quia  illa  cenIuras' 
tranfgrefsio  non  eft  pure  mentalis,  fed 
externa,  quia  e ft  omifsio  orationis  vo- 
calis,vel  fufeeptionis  facramenti  fenfi- 
bilis,  licet  per  accidens  occulcetur  per 
fidionem  orationis, vel  facramenti. Ire 
quia  quidquid  poteft  Ecclefia  fub  obli- 
gatione peccati  mortalis  prgcipere.po 
ceft  condigna  poena, vel  cenfura  punire 
per  ipfamec  lege,abfq;alia  fentetia  fe- 
renda per  homine, quado  pgna  apta  eft, 
vt  hoc  modo  imponatur, &culpa  eft  illa 
Nn  a digna. 
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digna.  Den:q;de  Cenfuris  hoc  oftendi 
in  5.tom.  difp.  4.  fed.s.  De  poenis  vero 
impofitis  non  recitantibus  cum  tenea- 
tur ex  obligatione  benefici j , idem  dixi 
dido  lib.  4.  de  Horis  Canon,  cap.26. 

14.  Dico  fecundo,  quado  adus  internus 
a.wwr/»/.  nullo  modo  eft  neceflarius  ad  eife  phy  (i 
cum, vel  morale  exterioris  adus,fed  fo 
lum  coniungi  poteft  ex  libertate  ope- 
rantis,tunc  non  cadit  fub  Ecclefiafcica 
legem , nec  forte  cadere  poteft  fub  hu- 
manum praeceptum,  {altem  regulariter 
loquendo . Prior  pars,  quae  loquitur  de 
fado , videtur  clara,  quia  (vt  exiftimo) 
nullum  probabile  exemplum  afferri  po 
teft  indicans  fimilem  Ecclefiaftica  le- 
gem,vt  patebit  refpondendo  ad  iurain 
principio  allegata, & latius  inferius  ex- 
plicando per  quos  adus  impleatur  prg 
cepta  affirmatiuaEcclefiaftica.Loque- 
do  aute  de  pofsibili  non  eft  mihi  certa 
coclufio,(ed  probabilis;  explicatur  au- 
tem in  hunc  modu.  Quia  talis  adus  in- 
terior efle  poteft  neceflarius  ad  hone- 
ftatem  aliqua  exterioris;hoc  aute  fuffi- 
cit,vt  fimul  prgcipi  pofsint.ergo  maior 
patet, quia  prgcepta  affirmatiua  no  da- 
tur,nifi  de  adibus  virtutum,  & in  ordi- 
ne ad  aliquam  honeftate, &ided  fi  adus 
interior  pr^cipitur  cuextcriori,erit,p- 
pter  aliquam  honeftatejnon  aute  prop- 
ter folum  interiore,  quia  interior  non 
poteft  ab  Ecclefia  pr^cipi  propter  fua 
honeftate  per  fe,&  abfolute  fpedatam, 
quia  vt  fic  non  eft  materia  legifiationis 
humana?, vt  capite  procedenti  oftenfum 
eft}  ergo  fi  poteft  praecipi  vt  coaiundus 
exteriori , folu  erit  vt  comunicans  ali- 
quo modo  fua  honeftate  adui  exterio- 
ri. Quod  aute  hoc  fufficiat  declaratur, 
quia  duobus  modis  poteftrequiri  ad* 
interior  ad  honeftate  adus  exterioris. 
Eeauiripof^rlm^  fimpliciter,quia  fine  tdli  adu,no 
feattitint.  Poceft  a^us  exterior  honefte  fieri,  vc 
dlbonefta-  ftuatl0  adus  exterior  non  poteft  hone- 
tem  acius  ^ fieri  fine  aliqua  intentione  honefta, 
exter,  fim-  vel  ftuia  d,Sn^  ^eri  non  poteft  fine  inte- 
plicitervel  r'ori  difpofitionc , vc  fi  Euchariftia  fu- 
ad  melius  mebdaXfic>&quia  non  potcftdignc  reci- 
gne  pi,  nifi  aiuftificaco,  ideo  fic  neceflaria 
7 ' cocritio,  velactritio  cu  confefsione  ad 
digne  comunicaudum . Secundo  poteft 
requiri  adus  interior  folum  ad  melius 
efle,fci!icet,  vc  adus  exterior  fit  hone- 
ftus , feu  pluribus  modis  bonus, licet  fi- 


A ne  tali  adupofsit  efle  bonus  ex  obie- 
do,&  circunftantijs  proprijs. 

De  vtroq;  ergo  ex  his  modis,  verifi-  1e^t 
mile  videri  poteft, pofle  cadere  iub  pre- 
ceptu  humanu.  Nam  de  primo  inquiro, 
cur  no  pofsit  Ecclefia  pra?cipere,vr  ta- 
lis adus  digne  fiat,  fiue  illa  dignitas  pe- 
deac ex  circunftantijs  extrinfecis , fiue 
ex  intrinfecis.Nam  illa  honeftas  eft  fim 
pliciter  honeftas  adus  externi,  feu  co- 
pofici  ex  interno, & excerno,  quod  facis 
efr,vt  internus  coprgcipiatur  cu  exter- 
no. Item  iam  ille  adus  internus  eft  ne- 
ceflarius ad  quodda  efle  morale  magni 
^ momenti  adus  externi. Item  poteft  efle 
valde  expedies  comuni  bono  Ecclefia?, 
vt  adus  externus  cu  tota  illa  integrita- 
te, feu  reditudine  morali  praecipiatur. 
Maxime  fi  Ecclefia  fit  ingraui  aliqua 
necefsitate,&  velit  placare  Deu  per  fa- 
cras  adiones  fideliu  fande  fadas.Cer- 
te  cu  poceftas  gubernaciua  Ecclefie  fic 
maxime  fpiricualis , & ordinata  praeci- 
pue ad  falute  animaru  , non  videtur  hic 
modus  prgeipiendi  improportionatus 
illi,cu  abfolute  fic  de  adu  vifibili  fado, 
ficuc  Ecclefia  vifibilis  & fanda  eft.  De 
P alio  vero  modo  licet  min*videatur  ap- 
tus ad  prfceptu;nihilominus  videri  po- 
teft no  omnino  impofsibilis.  Na  inter- 
dum prf cipimur  orare  v.g.  vel  ieiunare 
pro  tali  necefsitate;ergo  poteft  per  ta- 
le praeceptu  direde  iniungi,  vc  dicatur 
licanij  v.g.  pro  tali  necefsitate  in  par- 
ticulari; hoc  aute  pendet  ex  intentione 
interiori  operatis, qu£  intecio  no  eftne 
cellaria  ad  honeftate  illius  orationis, 
vel  ieiunij.-na  fine  illa  pofiec  honefte  fie- 
ri;ergo.  Cofirmatur,  quia  f^pe  cocedit 
indulgetia  orati,  vel  operati  cu  tali  in- 
tetione,&  non  alio  modo;ergo  fi  publi- 
_ ca  necefsitas  id  poftularet , pollet  etia 
praecipi  adus  cum  eadem  condicione. 

Nihilominus  probabile  facis  efc,  v- 
truq;  modu  excedere  menfura  humanf  16. 
legis , etiam  Ecclefiafcica?,  & de  pofte-  Cotidufti 
riori  quide  videtur  id  clarius,  quia  per  de  probiti 
talem  adum  internum  folum  additur  litate  con- 
externo  bonitas  quxdafri  accidetuaria  traritu. 
per  extrinfecam  relationem,  vel  impe- 
rium ab  adu  interiori  omnino  difein- 
do;ergo  non  poteft  illa  bonitas  pr^ci- 
pi  ex  vi  praecepti  adus  externi , fed  o- 
portet,  vt  difeindo  pra?cepto  per  fe, 
&direde  praecipiatur, quod  effet  prgei- 

pere 
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pcrc  direde  afium  mternu,  quod 
ium  eft  fieri  non  poffe.  Secundo  decla- 
ratur a contrario , quia  fi  quis,  non  ob- 
lranfe  tali  prscepto,  faceret  adutn  ex- 
ternum bene  ex  obiedo  intrinfeco , &c 
circunftantijs  per  fe  requificis,  & omit- 
tendo alium  adu  interiorem , tunc  folu 
peccaret  omittendo  a&um  internum, 
nonaute  faciendo  externum  adumtali 
modojergo  fignum  eft, illa  efTe  duo  pr£- 
ccpta  diftinda , & vnum  per  fe  verfari 
circa  folum  adum  interiorem , illudq; 
tantum  non  impleri  per  incernam  omif 
fienem.  Ac  hoc  fieri  no  poteft, iuxta  di- 
cta. Tertio  id  poteft  offendi  exvfuEc-  j 
clefia?,  & illo  eodem  exemplo  indulgen- 
tiarummam  Ecclefia  non  coniueuic  co- 
gere ad  talem  intentione  internam  non 
neceflariam  ad  fubftantiam  moralium 
aduu,  fed  inducit  ad  illa  offerendo  fpi- 
ritualia  comoda,  fub  ilia  condicione,  & 
non  aliteriqui  modus  femper  iudicatus 
eft  fufficiens  ad  fubueniendu  comunib* 
neccfsitatibus  Ecclefix.Ergo  alius  ne- 
ceffarius  non  eft,  neque  etiam  eft  coue- 
niens,  quia  eft  de  re  occulcifsima,&  pe- 
riculis expofita,&  ideo  verifimilius  eft, 
uoeffc  materia  ipfam  ad  lege  humana.  f 
17«  Acq;  hpc  vltima  ratio  poteft  applica-  “ 
ri  ad  priorem  modum  de  quo  minor  eft 
certitudo,  quia  heee  ille  modus  opera- 
di  magis  neceflarius  effepofsit  ad  bo- 
nos mores  fideliutiwnihilominus  tamen 
ad  generale, <k  couenience  Ecclcfiat  gu- 
bernatione videtur  fufficere,  vr  perle- 
ges praecipiatur  a&us  externi  de  fe  bo- 
ni, vel  religiofi,  cu  codicionibus  necef- 
farijs,vt  fin:  tales  adus  morales : na  eo 
ipfo  naturalis  ratio, vel  ius  diuiuu  obli- 
gat, vc  honefte,feu  digne  nant;ergo  non 
. oportuit  in  hoc  multiplicari  Ecclefia- 
flica  praecepta:  maxime  quado  redicu- 
do  pendet  ex  folo  adu,  vel  difpofitione  -1 
interiori,  de  qua  Ecclefi?  conflare  non  ' 
poteft.  Accedit  quod  talis  eircuftancia 
per  fe  non  includitur, in  praecepto  de  ta 
li  adu  extcrnojmbftancialiter  fpedato, 
non  folum  inefte  materiali , & phyfico, 
fed  etiam  in  efTe  morali  facramenti,vel 
concraSuSiOrationiSj&c.  ergo  vt  talis 
reditudo  prgcipiacut',  necefiarium  erit 
direde  ,&  per  fe  praecipi,  quod  elTet  di- 
rede prascipcre  adum  inceriorem. 
l8:  Dico  tercio.Ecclefia  no  poteft  prohi- 

3 .eoncluf,  bere,vcl  punire  adu  externum  de  fe  bo 


nu  ex  obiedo,  & circuftantijs  externis, 
jppeer  folu  defedu,que  accipere  poteft 
ex  affedu  interno,  vel  incecione  opera- 
tis. Vc  eflet  v.g.punire  per  lege,  dantem 
eleemofyna  propter  vana  gloria,  etiafi 
exterius  no  demoftraretur,vel  quippia, 
limile.  Haec  eft  fentencia  Almaini,fupra 
allegati. Aflertio  fatis  patet  ex  precede 
ti,  & ex  rationibus  in  ea  fadis  , quia  jp- 
fedo  talis  fphibitio  effec  direde  de  adu 
internoma  externus  no  ratione  fui,  fed 
ratione  interioris  cantu  prohiberetur, 
vnde  folus  etia  incerti*  vere  puniretur. 

Ite  ad  rcgimeEcclefi^  vifibilis  neceffa- 
rius  non  eft,  nec  coueniens  talis  modus 
prohibitionis,  vel  pceos  ; eftenim  prae- 
ter humanam  conditionem  , & ita  nun- 
quam Ecclefia  hoc  confueuic , vc  cofta- 
bic  ex  dicendis. Denique  hoc  befle  pro- 
bant cap.  vlt.  de  Simon.  & cap.  Tiu  nos, 
eodem, vt  paulo  inferius  dicam. 

Vnde  infero,  & aduerto,  facilius  efTe  1 9- 
Prolato  Ecclefiaftico  prohibere  alicui 
eleemofyna  abfolute , Sc  (impliciter,  & 
poena  imponere,  fi  fiat,  qudm  ^phibere, 
vel  punire  eleemofyna  fadam  propter 
vana  gloria.  Quia  cu  prohibetur  ab(o~ 
lute,  poteft  fubefle  aliqua  ratio pdnens 
ad  externam  gubernacianem,&  forum, 
propter  qua  prgeeptu  fit  humanu,&  iu- 
ftu,  vt  notauit  Glofia  fuprd  citata  in  d. 
verb.Iuftitia.Ne^  eft  neceflariu.vt  fu  pe- 
rior in  fuo  prgeepto  fuu  rnotiuu  expri- 
macma  prefumitur  iuftu,  du  aliud  no  co 
ftat,&ita  de  trafgrefsione  talis  precep- 
ti  fufficiecer  conftat  per  fola  effectione 
extrinfeci  adus.Acvero  fi  prohibeatur 
eleemofyna  tantu  ob  circuftantia  pra- 
u£  intecionis  in  lege  exprefsam,eo  ipfo 
declaratur, materiam  prohibitionis  no 
e(fe  apcam,nec  rationem  prohibitionis 
accommodatam  poceftati  humanae, nec 
de  tranfgrefsione  poffe  confcare  per  a- 
dionetn  externam,  quadoquidem  licec 
illa  fiat,  non  fcatimfic  contra  cale  prae- 
ceptum, quia  de  intentione  n5  conftat.  2C 

Dico  quarto:  Ecclefia  poteft  jphibe-  ^ concluf. 
re , & punire  adu  exteriore  cu  depede-  aftuex[ 
tia  ab  interiori  affedu,vd  intecione  ac  terno  ^ep- 
cidentaria  tali  adui.quadus  alias  elTet  fcnll  ayipi 
malus  fine  tali  intetione  ,&  dignus  tali  te 
pf na.  Iuxtahac  affertione  interpretor 
opinioneCaiet.&tilla  aperte  docetSylu. 
fup.&res  ipfa  in  fevidetur  fatis  clara, & 
vfui  conformis. Ratio  vero  a priori  eft, 
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quia  Ecclefia  poteft  prohibere  fimpli-  i 
citer  talem  adionem  externa, &punire 
illam; ergo  poceft  etiam  prohibere , & 
punire  cum  tali  conditione, fcilicet, (i  a 
tali  intetione  odij , vel  fimiii  procedat, 
&non  alias . Antecedens  patet  exipla 
a(Tertione:nam  fupponit , adionem  illa 
effe  malam  in  fe  fine  tali  intentione,  & 
confcquenter  effe  dignam  poena,  verfa- 
rique  in  materia  Ecclefiaftica , feu  ca- 
nonica: fic  enim  femper  loquimur.  C 6- 
fequentia  vero  patet,  quia  per  illam  co 
ditionem  non  extenditur  poteftas , fed 
reftringitur  vfus  eius'.  Magis  enim  mo 
derata,&  reftrida  eft  prohibitio, & pu-  i 
nitio  cum  ea  conditione,  quam  fi  abfo* 
lute  fieret, vt  per  fe  notum  eft.Ec  decla- 
ratur exemplo ; nam  Ecclefia  potcft  v. 
g.excomunicare  omnem  illum, qui  gra- 
ue  facrilegium  commiferic;fi  ergo  tan- 
tum excommunicet  eum,  qui  fcicnter 
illud  commiferit,non  auget, fed  tempe- 
rat rigorem,  & fuse  iurifdidionis  vfum, 

& tamen  particula  illa  Scienter  includit 
conditionem  de  adu  interiori,  id  eft,  fi 
fciens,  & volens  dircde  hoc  fecerit. 
Hinc  etiam  Ecclefia  grauiori(vt  fic  di- 
cam) fed  magis  reffrida  irregularitate 
punit  homicidium  voluntarium  , qudm  ^ 
cafualc,quse  tamen  faepe  non  differunt, 
nifi  in  cognitione , & intentione  ipter- 
na.Quia  in  rigore  Ecclefia  poffet  vtru- 
que  homicidium  aquali  irregularitate 
afficere; ex  benignitate  autem  voluit 
rigorem  temperare,  quado  homicidiu 
non  eft  per  fe  intentum , feu  direde  vo- 
luntarium. 

Efi  etiam  optimum  exemplum,  quod 
totam  dodrinam datam  confirmat: na 
certum  e fi: , hgreticum  externum  no  in- 
currere propriam  cenfuram  haeretico- 
rum, nifi  animo  haeretico  exterius  fe 
prodat:  nam  fi  /olum  fingat,  & interius  ^ 
nondiffentiat,non  incurrit  cenfuram 
ipfo  fado ; ergo  talis  cenfura  impofita 
eft  propter  adum  externum  cum  depe 
dentia  ab  intetione  interna  ; cum  tame 
adus  externus  quoad  materiale  adio- 
nem,  vel  fignificationem  non  pedeat  ab 
illa, nec  polsitexteriusdifcemi,an  pro 
cedat  ab  animo  fido, aut  vere  hpretico. 
Similiter  efi  impofita  irregularitas  re- 
baptizanti,quam  tamen  non  contrahit, 
fi  fide,&  fine  intentione  exterius  rebap 
tizet,  cciamfi  Ecclefia;  collare  non  pof- 
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L fic  de  tali  fidione.nec  de  intentionis  de 
fedu.Potuiffetq;  Ecclefia  irregularita- 
te imponere  propter  externa  rebapti- 
zationem  facrilegam  , &jfcandaldlam, 
etiam  fine  intetione  factajnoluit  came, 
fed  teperauit  rigorem;ergo  fignum  efi, 
pofie  Ecclefiam  hoc  modo  leges  ferre 
circa  adus  externos , quando  fecudum 
aliquam  rationem  morale  rdpiciente 
ftacu  Ecclefie  pendet  ab  interiori  adu, 
licet  non  pendeapt  in  materiali  adione 
externa,  nec  ex  aliquo  i e n fi  bili  figno; 
ergo  eadem  ratione  poterit  fimili  mo- 
do prohibere  , & punire  alia  delida  ex- 
l terna, prout  iudicaueric  expedire. 

Nec  contra  hac  affertionem  aliquid  Exponitur 
vrget  cap.vltide  Simon. citatum  a fecu-  c Si- 
da opinione , quia  loquitur , quando  in 
adu  excerno  nulla  malitia  apparet, nec  de  aflua» 
prsefumptio  illius»  & eode  modo  loqui-  t£rno  jn  ^ 
tur  expreffe  cap, Tua «oj,eod.Imd  ibi  mll 

fermo, quado  adus  exterior  habet  fpe-  tiaappm 
cicm  boni,  vt  eleemofynae,  vel  religioii 
cultus ; animus  vero  efifimoniacus , & 
ideo  textus  illi  procedunt  in  fpecie  ter 
tix  affertionis,  & illam  confirmat,  huic 
autem  quartae  nihil  obfianc.  In  c. autem 
Venerabile.^  .vh.  quod  Nauar.  allegat, ni* 

, hil  inucnio,quod  ad  caufam  faciat.ExS. 
autem  vlc.quem  fupra  allegaui,folu  po- 
teft  colligi  ,reuocari  poffe  indubiu,aa 
fic  iufium  praeceptum  fuperioris  prohi- 
bentis adum  de  fe  bonum, quatenus  ibi 
permittitur  ,vt  tranfgreffor  talis  prae- 
cepti abloluatur  ad  cautelam;  abfoluce 
tamen  potius  fupponitur  tale  praecep- 
tu praefumi  iuftu, licet  intecio  prgeipie- 
tis  occulca  fic.  Corollaria  aute.qu?  ibi 
infcrutur,vera  non  funr,vt  de  duob*pri 
mis  iadixim*,&de  tertio  ftacim  dicem® 

Fundamenta  vero  prima  opinionis,  . 2j. 
partim  hac,  partim  prima  conclufione 
1 confirmat, &nihil  aliud  probat.De  cap. 
ergo  Omnis  vtriufq ; & de  cap.  Dolentes , & 
Clement.i.latis  didu  efi  in  corollarijs 
prim?  coclufionis-  Ad  tertiu  ex  c.ComiJ - 
/4, multi  intelligunt  textum  illu  de  reci- 
piente beneficiu  parochiale,feu  curatu 
fine  intentione  mere  intcrnarecipiedi 
ordinem  intra  annum  , dicuntq;  illu  de- 
fcdum  intentionis  puniri  per  priuatio- 
nem  fruduu,  propter  coiundione,cum 
opere  exteriori, etiafi  exterius  no  ofte- 
datur.  Imo  addic  Soto  d.Iib.  1 o.q. 5 
quod  fi  prfncipio  quis  non  habuit  illam 

inten- 
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intentionem , & poft  fex  raenfes  illam  ^ 
habere  incepit, nihilominus  manet  pri- 
uacus  frudibus  illoru  fex  raenfium,  & e 
conuerfo  fi  a principio  bona  fide  reci- 
pit beneficium , & poft  fex  mentes  niu- 
tac  illam , & decernit  non  ordinari , ex 
tunc  incipit  non  facere  frudus  fuos;  ac 
denique  generalem  ftacuit  regulam  pro 
quocunque  tempore  anni , pro  quo  ille 
non  habet  intentionem  facerdotij , vel 
formalem,  vel  habitualem  ex  illa  reli- 
dam,& non  rctradatam,pro  illo  priua- 
ri  frudibus  etiam  fi  tandem  intra  annu 
ordinetur. 

Sed  profedo  tantus  rigor  non  habe-  g 
tur  in  textu, nec  augendus  eft  in  lege  pg 
nali.Et  in  primis  fenfus  ille  de  intencio- 
ne  mere  interna  non  videtur  habere  lo- 
cum iuxta  noftram  quartam  aflertione, 
quia  receptio  beneficij  per  fe  non  cft 
malus  adus, nec  punibilis.  Vnde  vide- 
tur potius  textus  ille  in  illo  fenfu  pro- 
cedere contra  tertiam  aflercionem,  & 
ideo  dicere  aliquis  poflec, textum  illum 
intelligedum  efle  de  intentione  no  me- 
re intenia,fed  figno  aliquo  manifeftata 
vel  faltem  ita  infinuata,  vt  rationabili- 
ter polsit  ab  Ecclefia  przfumi.  Sed  hic 
fenfus  admittendus  non  eft,  tum  quia  C 
eft  contra  comunem  incelligeciam,  tam 
Iuriftarum , qudm  Theologorum , cum 
Glofla  ibi  i tum  etiam  quia  eft  contra 
proprietatem  verborum  textus  abfolu- 
te  dicentis,  Si  promoneri  ad  facerdotium  non 
intendens, &c.  tum  propterea  quia  eft  co- 
tra  rationem  textus, Cum  eos  receperis  fr au 
dulentcr,  hoc  enim  fit  ex  vi  intentionis 
intcrioris;tum  etiam  quia  textus  addic, 
T^ifi  voluntate  mutata,  ijc.  ergoloquutus 
fuerat  de  intentione  voluntatis;  tu  de- 
nique quia  declarat  priuacionem  fru- 
duum  ipfo  fado;  non  ergo  agit  de  prz-  ^ 
fumpcione.fed  fufficcre  cenfet,quod  in- 
ij.  terior  defit  intentio. 

Refpondent  ergo  alij , non  efle  illatn 
pcenam  impofitam  pei\legem  humana, 
fed  efle  obligationem  refticuendi,vel  in 
capacitatem  fruduunj , quz  ex  natura 
rei  fequicur  cx  tali  incencione,&  per  il- 
lam legem  declaratur.  Pacet, quia  bene 
ficium  curatum  non  datur  nifi  propter 
officium, quod  exerceri  non  potefl  fine 
facerdotio,  & ideo  non  facerdos , qui 
recipit  beneficium  fine  animo  fufeipi- 
«ndi  facerdotium , eo  ipfo  iniufte  reci- 


pit frudus  benefici; , & confequenter 
non  facit  illos  fuos.  Quia  tunc  non  re- 
cipit frudus  propter  officiu.quod  exer 
cec , cum  fit  incapax  illius ; ergo  maxi- 
me poflet  recipere  propter  fpem  reci  - 
plendi  quam  primum,  vel  tempore  prg- 
feripto:  hanc  autem  fpem  aufert  praua 
intentio;  ergo  reddit  talem  perfonam 
incapacemfruduum,nifi  illam  mucet, & 
tempore  debito  ordinetur. 

Hgc  vero  refponfio  non  habet  folidu  %6. 
fundamentum.  Nam  fine  dubio , fi  lex 
lata  in  dido  c&p.CommiJJa,  no  addidi  (Te  c 
illam  priuacionem  fruduummon  poflec 
cum  fufficienti  fundamento  dici',  reci- 
pientem beneficium  fine  tali  incentio- 
ne no  facere  frudus  fuos,  przfercim  de 
frudibus  totius  beneficij.  Primo,  quia 
beneficium  etiam  curatum  non  datur 
propter  folum  officiumproprium  facer 
dotis:  nam  datur  etiam  propter  officia 
dicendi  horas  canonicas , & ille  fi  c te- 
nens beneficium , poflet  recitare  horas. 

Datur  etiam  propter  minifterium  cho- 
ri,&r  adminiflrationeEcclefiz,quz  pof- 
func  fieri  fine  ordine  facerdocali.  Prz- 
tereanon  ita  datur  hoc  beneficiu  pro- 
pter officium  dicendi  Miflam  , & mini- 
ftrandi  facramenta  ( propter  quz  requi 
ricur  facerdotalis  ordo)vc  omnino  obii 
gec  ad  facienda  haec  minifteria  per  fe 
ipfum , na  poflunc  fieri  per  tertium, ma- 
xime ad  tempus,  quod  fi  ita  fiant , fuffi- 
ciet,&  faltem  vt  faciat  bencficiatus  fru 
dus  fuos  fine  obligatione  refticuendi, 
pr£ fercim  fi  perfonaliter  refideat,&  re- 
gat Ecdcfiam  ; ergo  hoc  etiam  modo 
poflec  beneficiacus  non  facerdos  , & 
intendens  non  ordinari, per  annum  ita 
fatisfaccrc  officio  fuo , vt  fuos  faceret 
frudus,  fi  per  ius  humanum  non  impe- 
diretur. 

Confirmatur , ac  declaratur : nam  fi 
facerdos  acciperet  cale  beneficium  cu 
incentione  non  miniflrandi  in  illo  per 
annum  quoad  ordinem  facerdocalem, 
non  ideo  no  faceret  frudus  fuos, fi  alias 
integre  facisfacerec  officio  fuo,  partira 
per  fe,partim  per  alios , & fimiliter  qui 
acciperet  beneficiu  ante  faccrdotium 
cum  intentione  accipiendi  facerdotiu 
incraannum ; non  tamen  miniflrandi  in 
illo  per  fe  ipfum  tam  cito, nec  poft  ali- 
quod ccmpus.non  proptered  teneretur 
reftituerc  frudus  omnes  , necforcafle 
Nn  4 partem, 
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partem.fi  alias  peraliu  fuppleret.quod 
per  Tenon  faceret,  & lufficientem  cu- 
ram haberet  Tuae  Ecclefia?;  ergo  feclufo 
iure  pofitiuo  , idem  efiet , licet  quis  re- 
ciperet beneficium  fine  intentione  reci 
piendi  facerdotium  intra  annum. Pro-- 
batur  haec  vltima  confequetia , quia  no 
obllante  tali  intentione,  poffet  fatisfa- 
cere  obligationi  officij.  propter  quod 
dantur  illi  redditus  beneficij,  pro  eodc 
tempore.  Et  ita  ex  fola  rei  natura  non 
decflet  titulus  ad  recipiendos,  & retine 
dos  illos  frudus  fine  iniuftitia,  fcilicet, 
titulus  beneficij  cum  recitatione, admi 
niftratione,&  feruitio  fufficiente  bene- 
ficij pro  toto  illo  tempote  i modo  de- 
clarato. 

Vera  ergo  refponfio  mihi  eife  vide- 
tur, illam  non  cfle  propriam  poena  pro- 
pter interiorem  culpam , etiam  adiun- 
<3am  externo  adui  de  fe  non  malo , nec 
etiam  efle  obligatione  reftituendi  pro- 
pter defedum  in  officio, vel  feruitio  be 
neficij,  fed  fuifie  prudentem  ordinatio- 
nem Ecclefi? , quaj  ftatuit , vt  non  dare- 
tur beneficium  homini  non  ordinato, 
nifi  fub  tali  onere , & conditione.Vnde 
ex  quo  fuittonditus  canon  ille, eo  ipfo, 
quod  talis  perfona  acceptat  beneficiu, 
acceptat  illud  cum  illo  onere,  & ideo  fi 
non  implet  conditionem, non  facit  fru- 
dus  fuos,quia  Ecclefia  illi  non  contulit 
ius  ad  illos.  Nec  eft  inconueniens.quod 
Ecclefia,  licet  non  iudicet  de  occultis, 
det  beneficium  fub  conditione  occulta, 
& interna,  quia  ad  hoc  non  eftnecefla- 
rium,vc  ipfa  iudicet  de  illa  conditione, 
fed  fatis  eft, quod  recipiens  beneficium 
de  illa  iudicet , & per  iudicium  fuf  con- 
fcienti?  teneatur  ad  refticuendos  fru- 
dus  , quos  non  fecit  fuos  fine  alio  ^di- 
cio Ecclefig.  Sf  pe  enim  in  collatione 
aliqua  exterius  fada  includitur  condi- 
tio interna  ex  parte  fufeipientis , vt  cu 
Epifcopus  confert  ordines  alteri  ibi  eft 
conditio  inclufa.quod  ille  habeat  inte- 
tionem  recipendi  illos.  Et  egopoflTum 
dare  eleemofynam  pauperi  fub  condi- 
tione explicata  illi, quod  habeat  inten- 
tionem orandi  pro  me , & fi  illam  non 
habeat,  non  fiat  Dominus  eleemofyna?? 
Quid  enim  vetat  ita  fieri  ? Cum  libere 
pofsim  difponere  de  re  mea  prout  li- 
buerit. Ita  ergo  potuit  Ecclefia  difpo- 
nere  circa  collationem  beneficiorum 


A parochialium,quia  ita  oportebat  obli- 
gare recipientes , & nullus  poterat  efie 
conuenietior  modus  illos  cogediad  ha- 
bendam illam  intentionem. 

Quod  fi  obijcias,quia  ius  illud  etiam 
habuit  locum  in  eos,  quia  iam  ante  illu 
canonem  receperant  beneficia,  Refpo- 
deo  negando  aifumptum , quia  lex  non 
extenditur  ad  praeterita  per  fe  loquen- 
do,& ibi  non  explicatur , nec  eft  exten- 
fio  facieda  in  lege  pcenali  fine  fufficieti 
caufa.  Vel  certe  fi  difpofitio  illa  habet 
loeu  circabeneficia  prius  recepta,  cric 
quatenus  a tempore  illius  legis  esepe- 
B runt  retineri  cum  mala  fide,&  in  ea  per 
feueratum  eft  per  reliquam  parte  anni 
iuxta  dicenda  in  fequenti  pundo.  Hoc 
igitur  modo  explicatus  ille  canon  , nec 
facitpro  cdclufione  quarta, nec obftac 
tertiae,  led  continet  limitationem  alte- 
rius rationis, nam  limitat  modum, &.  co 
ditionem  conferendi  talia  beneficia  ta- 
libus perfonis. 

Aliter  vero  poflet  exponi  iuxta  tertia  $o. 
aflertionem, illam  efte  poenam  impofita 
pro  omifsione  externa  facerdotalis  or 
dinis, quem  ex  praecepto  diuino  defini- 
to per  Ecclefia  tenerur  recipere  intra 
C annum, qui  tale  beneficium  recipit, quo 
niam  illa  omifsio  procefsit  ex  tali  inten 
tione  fraudulenta.Ad  hoc  explicandum 
aduerto  circa  illum  textum,ibi  non  im- 
poni conditionem  i\hm,  Si  recipiat  benefi- 
cium fine  intentione facerdotij intra,  annum, c 
abfolute  fufficientem  ad  contrahenda 
illam  obligationem  reftituefidi , fed  cu 
illa  moderatione,  'bjifi  voluntate  mutata 
promotus  fuerit.  Vndc  fit , vt  licet  quis  ac- 
cipiat beneficium  fine  illa  intentione,&: 
ita  pcrfiftac  per  vndecim  menfes,fi  tan- 
dem mutat  intentionem, & intra  vltimu 
menfem  ordinatur, faciet  frudus  fuos. 
u ycl  confirmabit  (vt  fic  dicam)  dominiu 
in  retentione  eorum, quia  noluit  Eccle- 
fia aliter  ponere  illam  conditionem, vc 
ex  textu  patet.Eftq;  optima  ratio,  quia 
hoc  modo  melius  lex  illa  obtinecetfe- 
dum  intentum  ^qui  eft , vt  ille  ordine- 
tur, & inferuiat  beneficio  femel  accep- 
to, & ita  per  receptionem  ordinis  pur- 
gatur prior  defcdus.quia  impletur  co- 
ditio  ab  Ecclefia  poftulata,qu£  in  fum- 
ma  eft,  vt  non  habeatur  illa  praua  inte- 
tio  d principio,  vel  falcem , vt  non  per- 
feuere  tur  in  illa  vfque  ad  eftedum  non 

recipicn* 
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recipiendi  ordinem  per  totum  annum,  A 
VndequodSoto  ait  de  reftitutione  fa- 
cienda pro  quocunquc  tempore  anni, 
pro  quo  illa  incentio  debita  non  habe- 
tur, non  habet  locum  fi  tandem  muta- 
turvoluntas,&  recipitur  ordo  intra  an- 
num , quia  tunc  nulla  reditutio  facien- 
da ed,  vt  dixi,& ex  textu  condat.  Signu. 
ergo  ed,p? na  illa(fi  pena  ed)n5  imponi 
intentione  propter  tantu  interna  fecu- 
dum  fe,fcd  prout  annexam, & prodeun- 
tem in  omifsione  externam  totius  anni 
qu?  omifsio  mala  ed,&  poflet  puniri  il- 
la pcena  etia  fine  illa  intentione  a prin- 
cipio cocepta,  fed  per  negligentem  di-  j 
lationem  totius  anni  contradam.  Atq; 
hoc  modo  textus  ille  confirmat  tertia 
conclufion^m  , & nihil  obdat  quarta?, 
Alia  verd.qua?  attingit  Soto.an  ille  tex- 
tus loquens  de  receptione  beneficij  ex- 
tendi debeat  ad  retentionem  , & an  lo- 
quens debeneficijs  parochialibus  ex- 
tedendusfit  ad  Epifcopatus,&  fimilia, 
ad  przfentem  materiam  non  fpedanr. 

V'  , Circa  quartum  de  Cenfura  impofita 
Ixpticatur  jnqUjfltorjbus  iniude  procedetibus  ex 
QUmtnu.  e turp|  affe&u  in  dida  Clemenr. 

i Verum,  aliqui  dicunt , loqui  de  odio 
manifedo  figms  externis, fed  fine  funda 
meto  in  textu, & fine  caula.quia  illa  ex- 
comunicatio  non  fertur  propter  aliud 
fignum  odi j, fed  propter  effedum  iniu- 
dum  ab  illo  procedente.  Et  ita  ille  tex- 
tus probat  quartam  aflertione , vt  etia 
dixi  in  tom.5.dida  difp.4.  Sed.a.  Idem 
dicendum  ed  cum  proportione  ad  5. ex 
Clcment.5.de  dar.Monach.  Et  ad  fextu 
ex  dido  cap.  Siquis:  nam  adiones  illar, 
qua?  ibi  puniuntur ,& alids  prohibita? 
{unt , & praua?  , &morahter  loquendo 
fufficienter  manifeftat  prauum  ani  mu, 
a quo  proficifcutur.Reliqua  in  illa  opi- 
nione iuxta  quartam  aflertionem  pro-  ■ 
cedunt. 

C A P V T.  XIIII. 

Suce  fit  feruanda forma,  feufolennitas  in 
legibus  canonicis  ferendis, 

1.  XTlhil  in  prgfenti  tradandum  pro- 
I >1  ponimus  de  forma  intrinfeca  le- 
gis canonica?, quia  omnia,  qu£  de 
hoc  pundo  diximus  libro  prxcedenti 
cap, 13. Communia  fune  legi  humanj  vc 


fiemee  aliquid  fpeciale  notandum  oc- 
currit in  lege  canonica.  Imo  etiam  qug 
de  forma  extrinfeca  diximus  delegi- 
bus  ciuilibus  magna  ex  parte  comunii 
funt  canonicis,  quia  illis  conueniunt* 
quatenus  humana?  funt,  & non  quate- 
nus  ciuiles,  feu  icculares  funt.  Et  ideo 
leges  canonica?  in  figno  etiam  fenfibili 
confidunt,  & verba  requirunt , qua?  fuf- 
ficienter explicent  pra?ceptum  , feu  vo- 
luntatem obligadi  Pra?lati  cum  talibus 
conditionibus, qu£  ad  legem  fufficianr, 
vt  cum  perpetuitate, cfimunitate,  & fi- 
milibus,  vt  ibi  explicatum  ed ; vbi  etia 
fufficientia  verba  declaramus. 

Vitra  illa  vero  non  ed  data  determi*  ** 
nata  forma  verborum  fh  legibus  cano- 
nicis ferendis, vel  cx  iure  diuino,vel  ex 
ecclefiadico.prf  fertim  quoad  proprios 
canones,  quorum  conditor  ed  Potifex, 
qui  femper  ed  fuperior  illis, & ideo  non 
ardatur  ad  certam  forma  verborum. 

Inferioris  vero  Epifcopi,&  Prelati,  vel 
capitula  limitari  poflunt  ad  feruandam 
certam  verborum  formam, vel  folenni- 
tatem.  Sed  de  hac  etiam  non  condat 
faltem  ex  iure  communi.  Nam  licet  iti 
, quibufdam  datutis  requiratur  confcn- 
fus  capituli  refpedu  Praelati,  vel  e con- 
uerfo  confenfus  Prxlati  refpedu  Capi 
tuli , vel  aliquid  fi  mile.*  illud  magis  per- 
tinet ad  limitationem  potedatis,  quam 
ad  determinationem  forma?  feruanda?  ?jone/i  ^ 
in  lege  ferenda.  Prfterea  nonedetiam  {„ 

de  ratione  legis  canonica?  vt  fit  feripta: 
nam  ea, qua?  de  hoc  pundo  allegauimus  Qs  fan'yt 
pro  lege  ciuili  maxime  probant  de  ca- 
nonica , & praecipue  de  Pontificia  pro- 
pter iupremam  potedatenrfvc  dixi.  In- 
feriorum autem  datuta  femper  ferun- 
tur in  feriptis,  & ita  feruandum  edad 
tollendam  ambiguitatem , velobfcuri- 
^ tatem.  Vnde  etiam  oportet, vt  ex  teno- 
re ipfius  feripturg  codet,ex  potedatelc 
gislatiua  ede  profeda  , & cotinere  adu 
eius  alias  non  erit  iufficiens  fignum  vo- 
luntatis Principis  ferendi  lege,  vel  obii 
gandi  fubditos  communi, & dabili  legis 
obligatione,  quod  in  lequcntipundo 
declarabitur.  3 • 

Hinc  enim  fuboritur  dubium  fupri  sfnt>  dicen 
tradatum  dc  lege  ciuili.  An  Epidolg  Po  tiumEpift. 
tificix  leges  canonicas  inducat, quonia  ‘Pontif.  in 
in  eis  refpondent  ad  fpeciales  interro-  ducere  le - 
gationes,auc  confuJtationes.Canonidg  gerCanon. 

enim 
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enim  interdum  indicant  »hxc  refponfa 
Pontificu  non  introducere  legemjAbb. 
tAlex.de  in  cap .Tua  de  Sponfal.  nu.*3.  & ibi  Alex. 
uo . de  Neuo  nurn.i  5,&  Pra?pofi.num.  4.  ad. 

7.  nam  exponens  illum  textum, dicente 
verba  effe  de  ncceisitace  matrimonij, 
quoad  Ecclefiam, dicit,  non  introduce- 
re legem , quia  folum  continet  refpon- 
fum  Pontificis  ad  priuatam  confulca- 
tionem. 

4.  Contraria  vero  fententia  veraefi,  i 
Vera  [ente  qua  didi  audores  non  diflentiunc : cft 
enim  certa, & inter  Iurifperitos  cornu- 
Clojfa.  n‘s  cenet  GloiTa  in  c. Extua.de  Fil.  Pr$f- 
byt.  verb.  Confultationem.  vbi  Panormic. 
idem  fentit,&  racice  declarat  priorem 
‘Panorm.  fententiam, vt  flatim  dicam.  Idem  Fel. 
Felm.  Rubr.de  Refcrip.  in  princip.  cum  Ro- 
Caftro.  man.conf.a6o.&  Archid.  & Domini,  in 
* Bwtb.  cap.  Ignorantia. $8.  difi.  Imo  iuris  ciuilis 
lafon,  interpretes  multo  magis  certam  cenfec 
efie  hanc  fententiam  de  Epiftolis  Ponti- 
ficum,quam  regum,  aut  Imperatorum, 
ve  confiat  ex  Barth.&  Paul.Caftr.in  l.i. 
Cod.de  legib.Iafon,  & alijs,  quos  retuli 
fuperiori  libro  cap.13.  Probatur  aper- 
te haec  fententia  ex  cap. i.dift.  19.  quod 
«fi.  Nicolai.i.in  Epiftol.ad  Epifcopos 
Galli?,qu?  habetur  in  tertio  tore.  Bibli. 
Vbi  in  eade  fententiam  adducit  Leone 
i.Epift.i.in  fine,&  Gelafi.  in  cap.  Sanfta 
^ow<jna,dift.i5.&  ibi  ex  profeflo  probat 
Nicol.  hoc  non  folum  effe  verum  deEpi 
fiolis  in  iurc  canonico  infertis,  fed  etia 
de  omnibus  alijs.  Ratio  autem  fufficies 
cft , quia  Pontificis  habent  audoritace 
ad  ferendas  leges  hocmodo,  & ipfimee 
declararunt  hoc  fcnfu,  & hac  potefiate 
elfe  feriptas  huiufmodi  Epiftolas , vel 
refponfa.  Quomodo  autem  hoc  intclli- 
gendum  fit,&  quid  requiratur, vt  huiuf- 
modi Epifiol*  vim  legis  habeant, dice-  , 
tur  refpondendo  ad  priorem  fententia. 

Igitur  ad  cap.  Tux  dc  Sponfal.  rcfpo- 
fl  detur  io  primis , potius  ex  illo  probari, 
quando  confultus  Pontifex  refpondcc, 
illud  rcfpon(um  habere  vim  legis,  qua- 
tenus direde  fatisfacic  confulcationi, 
licet  confulcatio  priuata  fuerit.  Et  hoc 
fuppanunt,&facentur  interpretes  illius 
textus  fupra  allegati.  Adduc  tamen.per 
huiulmodi  refponfa  Pontificum  ad  in- 
terrogationes fadas  circa  antiqua  iu- 
ra  non  introduci  nouam  legem,qua:  an* 
tei  confticuca  non  fuiflet,  fed  folum  in- 


A terpretacionem  eius,  de  qua  fuerat  Po- 
tifex  con fultus , fi ue  illa  fit  Ecclefiafii- 
ca,fiue diuina  ,aut  naturalis.  Vt  in  illo 
capite  confultus  fuit  Pontifex , an  ver- 
ba fine  neceflaria  ad  matrimonium. 
Refpondet  autem , matrimonium  mu- 
tuo cofenfu  perfici, neceflaria  aute  effe 
verba  quantum  ad  Ecclefiam.  Vnde 
coiligut  didi  interpretes, per  illud  ref- 
ponfum  non  introduci  nouam  legem, 
aliquid  de  nono  praecipientem, fed  can- 
tum declarari  audentice  id , quod  an- 
tea erat  ius  diuinum , ac  naturale  , fci- 
licer,de  fubfiantia  matrimonij  cantura 
g effe  mutuum  confcnfum , vtique  fu ffi ci- 
entibus fignis  expreflum,  quia  alias  no 
poffet  effe  mutuus,  & datus  fimul,&  ac- 
ceptatus. Vnde  in  hoc  fenfu  rede  infe- 
runt, noluiffe  ibi  Pontificem  introduce- 
re nouam  lege  Ecclefiafiicam,qua  prj- 
ciperet,vt  matrimonium  fieret  per  ver 
ba, quando  fieri  poteft,neq;in  hoc  fenfu 
dixilfc,  verba  effe  neceflaria  propter 
Ecclefiam,  quia  hoc  praeceptum  Eccle- 
fiafiicum  non  erat  antea , nec  Pontifex 
ibi  illud  ponit  dc  nouo , cum  tantu  ref- 
pondeae  confulcationi.  Vnde  conclu- 
dunt , folum  explicaffe  per  illa  verba 
C moralem  nccefsitatcm  , fcu  vtilitatem 
verborum  in  matrimonio,  vt  Ecelefia 
certior  dc  illo  fiat,eiufque  clariorem 
probationem  habeat. 

Ex  quibus  aperte  confiat  j non  nega- 
re didos  audores , Epiftolam  Pontifi- 
ciam habere  vim  legis  ir,  co  , quod  dc- 
cernieded  proponere  regulam  ad  intel- 
ligendu  quid  decernat.  Ordinarie  «nim 
huiulmodi  Epifiolj  concinentes  refpo- 
fa  confulcacionum  funt  potius  declara* 
tiua,  quam  confiitutiua  iuris,  quianon 
folet  confuli  Pontifex, an  aliquid  facere 
-j  iubeat, nec  nc  , fed  an  aliquid  faciendu 
fit  fecundum  ius  diuinum  naturale,  vel 
ab  Ecelefia  iam  ftatutum.  Et  tunc  ref- 
pondendo  Pontifex  interpretatur  ius,  1,  a. 
&in  hoc  habet  eius  refponfio  audori-  f” 
taccm  legis  obligantis  ad  illam  inter- 
pretacionem  tenendam  , vel  ad  feruan-  ^J/n 
dum  antiquum  ius, fecudum  illam  inter-  V*?. 
prctationcm,&  hoc  e fi,  quod  in  Deere-  Al  ah“" 
tis  tuprd  allegatis  docetur.  Non  tamen 
folent  per  talia  refponfa  condere  Ponti 
fices  nouas  leges, non  quia  non  pofsinc,  dli‘ 
fed  quia  non  hoc  tunc  agunt, nec  de  hoc 
confuli  folent,  vt  dixi.  Si  tamen  occa- 

fionc 
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fione  fumpta  exconfultatione,ipfe  ve-  ^ 
line  nouam  legem  introducere , fine  du- 
bio poflunt  illo  modo  id  facere,  dumo* 
do  luis  verbis  hoc  fufficienter  decla- 
rent. 

7*  Quocirca  quando  Epiflola:  non  fune 
QuandoE - refponfiuie  ad  confultationem,  fed dire 
fffloUttont  feripea:  ad  gubernationem,  tunc  fa- 
jcriptienon  cjijus  habere  poflunt  vim  legis  confli- 
td  ( onful - jutiuf  de  nouo  ,quod  ex  tenore  verbo- 
tatione  fed  rum  fpedandum  efl.  Adiunged?  etiam 
dtrefte  ni  funt  circunfiantise  temporis  , & loci,  & 
gubernatio  perfonarum,ad  quas  feribitur,  ad  intel- 
ne  facilius  figendum, an  lex  fit  vniuerfalis  pro  tota 
pojfuntba-  ECclefia,vcl  pro  aliqua  tantum  prouin-  g 
bere  vim  cia,aut  Dicecefi.  Denique  neceflarium 
legis»  fed  eft,  vt talis  Epiflola  per  traditionem, 
boc  collige  vel  declarationem  pofteriorum  Ponti- 
irnexte * ficum  fufficienter  fit  nota, & in  audori- 
nore  "ver-  rate  habita;  hoc  enim  neceflarium  eft, 
forum.  vt  obliget:  licet  non  fit  neceflarium,  vt 
fit  in  corpore  iuris  inferta,  quia  ita  cau 
tum  efl  in  ipfo  iure,  vt  dixi , ac  merito, 
quia  efl  valde  accidentarium,&  non  po- 
teft  ius  limitare  auSoritatePapj.Quod 
maxime  verum  habet  in  his,qug  fpedac 
ad  declarationem  iuris  naturalis, vel  di 
uini.  Nam  in  his  non  potefl  effe  muta- 
tio,nec  error, quando  pontifices  vt  Po-  ( 
tifices  definiut.quod  poflunt  facere  per 
has  Epiftolas,& faciunt/quando often- 
duntfle  loqui  ad  docendam,  & inflrnen* 
dam  totam  Ecclefiam.  Et  ideo  in  his 
rebus  funt  talia  decreta  generalia , &r 
perpetua,  licet  fiant  refpondendo  ad 
particulares  interrogationes , quia  illa 
particularis  materia  efl  accidentaria, 

& folum  concurrunt  per  modum  occa- 
fionis , dodritia  autc  ipfa  generalis  efl. 
Ac  vero , quando  refponfum  concernit 
materiam  iuris  politi u i Ecclcfiafiici, 
licet  vt  procefsit  d Pontifice  non  potu-  j 
erit  continere  errorem  in  moribus, per 
temporis  fuccefsionem  poteflaccipe- 
re  mutatione, & quoad  hoc  potefl  mul- 
tum deferuire,  quod  tale  decretum  fir, 
vel  non  fit  moribus  receptum , vel  ctia 
quod  fit  in  corpore  iuris  infertum  , vel 
extra  vagetur,  & tunc  etiam oportec 
confidcrare,  an  fit  confcntancum  iuri 
comuni,vel  illi  contrariu:  nam  in  prio- 
ri cafu  feruanda  efl  ; in  poflef  iori  autc 
Pontifex  efl  confulendus, iuxta  cap.  Pa- 
ftoralis, de  Fide  inflrum.Quar  omnia  vfui 
ede  poflunt  ad  intclligendas  decretales 


EpifloIas,&  aliquid  flatim  addemus  fo! 
uendo  obicdionem,qu;£  in  pratenti  fie- 
rit  pofler. 

Praterea  potefl  fimile  dubium  de  8* 
fententijs  Pontificum  hic  definiri, quod 
fupra  de  fententijs  Imperatorum, & re- 
gum tradauimus,  na  ex  ibi  didis  d for- 
tiori fequicur  , iencentiam  latam  a Pa- 
pa in  particulari  caula  introducere  le- 
gem generalem  pro  omnibus  fimilibus 
caufis:  nam  maior  efl  authoritas  Ponti- 
ficia, quam  Regia.  Et  hoc  modo  vide- 
tur magna  ex  parte  efle  conflitutum  ius 
canonicum  : nam  plura  illius  decreta 
funt  quadam  lententia  Pontificii  in  fin  - 
gularibus  caufis  lata.  Et  in  particulari 
videtur  hoc  declaratum  in  cap.  In  caufis, 
deRe.iud.  ibi , Cum  in  fimilibus  cafibus  CA' 
teri  teneantur  fi  militer  iudicare.  Etitadocec 
ibi  expofitores. Dubitant  autem, an  hoc 
intelligcndum  fit  tantum  de  fentcntia 
definitiua  , vel  ctia  de  interloquutoria, 
dummodo  dcilla  latis  conflet,  de  qua 
videri  poflunt  ibi  Dodores  , prafer- 
tim  Panorm.n.  3 .&  4.^  Felm.n.3.&  Icq, 
quia  de  hac  diftmdione  nobis  lufficiac 
dida  circa  legem  ciuiltm.Alia  vero  di- 
ftindio  de  lententia  inferta,vel  non  in- 
ferta in  corpore  iuris  qua  vtuntur  etia 
aliqui  exdidis  Dodoribus,in  prafenti 
non  cft  admittenda,  quia  repugnat  iuri 
canonico, quod  expreffe  illam  exdudic 
in  Epiflolis  Pontificum  , vt  vidimus;  efl 
autem  eadem  ratio  de  fententijs.  Item 
quia  ex  dido  cap.  Vaf  oralis,  aperte  col- 
ligitur,Epiftolam  Decretalem  Pontifi- 
ciam , etiam  fi  fit  contra  ius  commune, 
habere  audoricatem,folumque  limita- 
tur modo  lupra  dido.quando  eft  cetra 
ius  commune,  nomine  autem  Decreta- 
lis etiam  fcntentia  lata,  & Icripta  a Pa- 
pa comprehenditur, vt  omnes  fatentur, 

& conflat  ex  vfu  Decretalium , non  efl 
ergo  conditio  fimplidter  neceffaria  ad 
rationem  legis, quod  fentecia  fit  infer- 
ta in  corpore  iuris;  licet  ad  promulga- 
tionem legis  , & ad  cognitionem  eius 
magis  publicam , & certiorem  multum  °^auttir 
conferat.  quAdaVi- 

Contra  hanc  vero  reiolutiotiemob-  tljiC1*  VfT“ 
ijci  poliunt  verba  Alexandri  III. in  cap.  yj  ctVA 
Licet,  de Sponfa duoru,  vbi  definit,  ma-  a^s 
tnmonium  ratum  non  diffolui  per  fub-  rePH£nars^ 
fcquens  confummatu,& adiuQgit,^K«w- 
uis  aliter  d quibujdam  frude  te  foribus  nofiris Ur’ 

l» 
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fit  aliquando  indicatum > vtiquc  per  fenten-  A per  fententiam  latam  in  aliqua  parrfcn 


tiam,vt  comunicer  videtur  intelligijer 
go  fententi a Pontificis  non  poteft  tace- 
re legem, cum  tam  grauem  errorem  co- 
tinere  pofsir.  Similis  obiedio  fieri  po- 
-teft  ex  czp.Quanto.de  Diuortijs,  vbi  In- 
nocent. III. docet,  matrimonium  intee 
fideles  baptizatos , & Catholicos  con- 
tradum  non  diflolui  per  hzrefim,  feu 
apoftafiam  a fide  , alterius  coniugis,  & 
fubiungit,  Licet  quidam  prcedecejjor  nosler 
fenfiffc  aliter  videatur,  Quod  dixit  propter 
C5lefti.num.11  i.qui  contrarium  refpo- 
dit,vt  in  cap. Laudabilem,  alias. 1. de  Con 


lari  caufa  ( licet  id  non  conftet ) dicen- 
dum eft,  illam  fententiam  non  fuiffc  la- 
tam interpretando  excathedra  iusdi- 
uinuro,  fed  iudicando  de  fado  fccundu 
opinione  priuatam,&  ideo  non  potuiife 
inducere  generalem  legem.  Atque  ita 
refpondet  Couarr.  2.  p.  quarti  cap.7.§.  Cou- 
3-num.i5.  Non  eft  item  necefie , verbu; 
iudicandi, referre  ad  fententiam  alicuius 
caufz  definitiuam,  fed  ad  priuatum  iu- 
dicium  , quod  interdum  eft  per  opinio- 
nem priuatam,&  ita  potuit  contingere 
in  illis  Pontificibus.  Et  ita  expofuit  Ca  ^«.3. 


• ucrf.infideli.  Olim  habebatur,  vt  ibi  B no  lib.6.deLocis  cap. 8. ad  3.8:  Bellarm.  Mcil-tit, 


notat  Glofla , & nunc  habetur  in  colle- 
ctionibus Antonij^  Auguftini  collcd.  2. 
tit.20.cap,2. 

Circa  primum,  Alexander.  III.  non 
defignat,  qui  fuerint  illi  Pontifices, qui 
aliter  iudicarunt,&Glofta  ibi  folum  al- 
legat confuetudinem  quandam  Muti- 
nenfem, cuius  fit  mehtio  in  cap.vlt.eiuf- 
dem  tituli, qua:  eft  imperrinens.*  nam  ibi 
non  dicitur , illam  cofuetudinem  fuifle 
per  aliquem  Summum  Potificcm  appro 
batatn.Imo  Innoc.  III. in  illo  capv.vlc.di- 
cit,  Fttijje  contra  id, 'quod  fentit  Sanfti  Vetri 
Sedes, & ideo  non  poflumus  certo  dicere 
quale  fuerit  illud  iudicium  illorum  Po- 
tificum.  Refpondcri  ergo  poteft, fuppo- 
nendo, probabile  effe  , pofle  Pontificem 
ex  iufta  caufa  difpenfare  in  matrimo- 
nio rato  non  confummato;  forte  igitur 
illi  Pontifices, quos  Alexand.IlI.  com- 
memorat, non  tantum  fentenciado,  aut 
rcfpondendo,fed  etiam  faciendo  diflol- 
uerunt  illa  matrimonia , non  quidem 
iudicando  ipfo  fado  diifolui  ( ftando  in 
folo  iurc  diuino)‘per  fubfequens  con- 
fnmmatumffed  iudicando , illam  fuiife 
caufam  fufficientcm  ad  illam  difpenfa- 
tionem  concedendam , & liccc  forte  in 
hoc  errauerinc,  erit  error  fadi,  & non 
suris.  Non  eft  autem  verifimile,  fuiife 
iudicium  illud  ferendo  generalem  lege 
formaliter , & exprelfe, fed  forcafle  dif- 
penfando  cum  aliquo  populo,  aut  falce 
limilem  confuetudinem  alicubi  tolle- 
rando,  velapprobando.nam  hoc  cotu 
pertineret  ad  errorem  fadi,  & particu 
larem , & id  eft,  non  redundante  in  per- 
niciem totius  Ecclefiz , & ideo  non  re- 
pugnat contigiife. 

Quodfiforcafse  iudicium  illud  fuic 


D 


lib.4.de Roman.Pontif.cap.i 3.1'n  prine. 

Imo  etiam  dc  Alexand.III.dicir.non  de* 
finiuiffe,fcd  tantum  quid  fentiret  expli- 
cuiffe,ficuc  predeccffores  fui  fecerant. 

Idque  colligi  poteft  ex  verbis  eiufdem 
Alexand.in  Concil.Larer.p.tfcap.s.  vbi 
habetur  integra  Epiftola,  qu£  valde  fa- 
miliaris eft,&  in  ea  folum  dicit,  fc  velle 
aperire  quid  lentiac,  &pofteanon!o- 
quitur  de  omni  matrimonio  rato, fed 
multas  adiungit  circunftantias,  & foie* 
nitates,ac  tandem  tocludit  ,Quanuisalij 
aliter  fentiant, aliter  etiam  d quibufdamprxde- 
cejforibus  noflris  fit  aliquando  iudicatum.  Sci 
licet  hoc  forte  ita  in  principio  fuerit; 
nihilominus  poftqua  refponfio  illa  i uri  q^o. 
Canonico  per  Gregor. IX.  inferta  eft,&  * 
pro  generali  lege  tradita  vniuerfe  Ec- 
defig,  non  eft  dubium  quin  fit  vniuerfa- 
lis,  ac  vera  lex , ac  fubinde  certam  fide 
faciat  , quia  non  poteft  imellerabileoi  n. 
errorem  concinere. 

Secundaobiedio  magis  procedit  co 
tra  priorem  refolutionem  de  Epiftolis 
Decretalibus,  qua  contra  hanc  de  fen- 
tencia ; nam  illud  didum  Coeleftini  fuit  CotWinus 
refponfio  eius  ad  quandam  confultatio 
nem,  vt  conftat  ex inregra  Anconij  Au- 
guftini.  Ec  eam  fe  vidifle  refert  Caftro 
hb.i.  contra  hzres.cap.4.  & propter  il- 
lam audet  dicere,  in  eo  errafie  Ccelefti- 
num,  non  tantum  ex  negligentia,  icavc 
illum  erraifc  dicamus  velut  priuatam 
perfonam,&  non  vt  Papam, quia  in  qua" 
libet  rc  feria  definieda  tenetur  confule- 
re  viros  dodos,f^/U4 buiufmodi  definitio( in- 
quic  ) habebatur  in  antiquis  Decretalibus. §ed 
excedit , & videtur  male  fentirc  de  po- 
tcftate  infallibili  Papz  ad  definiendas 
r«s  fidei.  Melius  ergo  Cano,&  Bellarm. 

• fuprd 
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Cupra  refpondent,  non  definiendo,  fed  A 
opinando  Ccelefiinum  loquutuirs  fuiffe, 
poruilfeque  Cafiro  ex  verbis  Cceleilini 
attente  perpefis  id  co!ligere:folu  enim 
ait,  N_0W  enim  videtur  nobis tquodfi prior  ma- 
ritus rtdeat&c. qug  verba  lunc  priuatum 
fenlum  aperientis , & cu  formidinelo- 
quentis,non  deficietis, aut  certa  do&ri 
na  tradentis.  Nunquam  ergo  refponfio 
illa  habuit  vim  legis  toti  Ecclefi^  pro- 
pofica^quia  nec  in  ipfa  hoc  explicatum 
efi,  nec  ita  fuit  recepta  , aut  recipi  po- 
tuic.Dices;etia Innoc.IIf.  fuurefponfu 
protulifie  per  illa  verba, TSlon  credimust 
quod  in  illo  cafu.&c.  refpondeo  etia  ex  vi  B 
verboru  id  no  fniflfe  ab  Ecclefia  defini- 
tu,vt  etiam  Ecllarm.fenfit  jpofied  vero 
lex  illa  firmata  eft  per  Greg.  IX.  &vfu 
ipfo  declarata, ac  deniq;vt  veritas  fidei 
definita  in  ConcilioTrid.fc&,z4.  can.jr. 

*3'  Tande  circa  hfc  duo  pun&o  de  lente 
ti2,&  EpifiolasPotificis  dubitari  poteft, 
anide  cenfendu  fit  de  Epifcopis  cupro 
portione  pro  fuis  Epifcopatib*.Na  Ca 
nonifig  comuniterin  hoc  differentiam 
cofiituunt>vt  patet  ex  Fel.di&.c.  In  cau- 
S^iddeE-  n>  g'  & jn  Rubr.  de  Referi  p.  & alijs, 
pifcopts  .en  qUOS  aUegac.  Sed  in  hoc  ide  cu  propor- 
timwn.  cione  fentio  de  Epifcopis , quod  dixi  de  Q 
Magifiratib9  ciuilib9habetibuspotefia 
te  ad  ferendas  leges  cu  fubordinationc 
ad  alique  fuperioreRege,vel  Imperato- 
re.Ita  enimEpifcopi  coparantur  ad  Su- 
mu  Pontif.&  ad  ius  Canonicu.  Na,&  le- 
ges ferre  polsuc  pro  fuis  Epifcopatib', 

& no  polfunc  cotra  ius  comune  (latue- 
re,aut  fentetias  dicere. Si  ergo  fentetia 
vel  refponfum  Epifcopi  fit  contra  ius 
comune  ,non  folu  non  inducet,  lege  ve- 
ru etiam  nihil  valebit;  fi  vero  per  lente 
tia  interpretet  fuu  propriu  ius, vim  etia 
proprij  iuris  habere  poterit  fententia,  q 
quia  quoad  hoc  habet  eande  potcftate  , 

& ide  eft  cu  proportione  de  referipto, 
diunodo  alig  coditiones  cocurrat,fcili- 
cet  quod  ex  verbis, &modo  feribedi  fa- 
tis coftet  de  animo  ftacuedi,&  quod  ma 
teria,&  fetetia,vel  decretuEpilcopi  fuf 
ficiecer  # ratioc  fug  dioecefis^pruulget, 

C A P V T.  XV. 

Qux  promulgatio  in  legibus  canonicis 
fufficiat.vt  vim  obligadi  habeat. 

* C Vppofitis  quae  comunia  funt  legi  hu- 
^mang,vt talis  eft,  &di&a  fune  libro 


precedeti  c.i4,hic  folu  fupereftqufftioj 
An  pro  quibus  canonicis  Potificijs  fuf- 
ficiat  vna  promulgatio  Romc  fada,vel 
in  fingulis  dicecefibu$,auc  Archiepifco- 
patibus,  vel  prouincijs  plures  neceffa- 
rif  fine.  In  hoc  enim  varie  fentiunt  au- 
dores.  Prima  opinio  efi , in  legibus  ca- 
nonicis (eruanua  dfe  regula  datam  de  i .Sentent. 
legibus  ciuilibus  latis  pro  ampli/simis 
Regnis, plures,ac  principales,  & diftan- 
tes  proumcias  coprehendentibus  vide- 
licet,pro  talibus  legibus  non  (afficere 
vnam  promulgatione  Rom£  fa£tam,fed 
nccelTariuefte , fingulas  promulgatio- 
nes in  fingulis  prouiacijsEcclefiafiicis, 
id  efi, in  fingulis  Epifcopatibus  fieri. Ita 
tenet  Panormie.in  cap.2.de  Coftit.  n.7.  rr>ano^- 
ad  fine, Feli. n.7.  Deci.le&.?..n.6,  Nauar.  Fclin. 
in  Suma  c-z3.n.44,Angel,verb.Lex.n.23.  'Kwar. 
Medin.i.z.q.90.  artic.4.  tribuit  Decius. 

Caict.  ibi,  fed  ille  non  dicic,  ncccftaria,  Medim, 
efle  denuntiatione  in  prouincia,  vc  lex 
obliget, fed  folum  excufari  ignorantes, 
fi  lex  propter  incuriam  pallorum  ad 
eorum  nocitum  non  deueniat,quod  ve- 
rum , &longc  diuerfumefi, vtper  fe  pa- 
ter.Vnde  potius  pollet  Caiet.in  contra- 
rium induci, Solentq-,pro  hac  fententia 
citari  aliqua  iura  canonica  , fed  nihil 
probant, & ideo  illa  omitto. 

Fundamentum  ergo  fumi  debet  cx  2 *-  . 
Authentica,  VtfacheConftitutiones,  collar.  ^utocticu 
5.  quK  de  legibus  ciuilibus  hoc  djfpo- 
nic,vt  fupra vifum  efi.  Addendo  regula 
fupra  etiam  poficam  , quod  ius  canoni- 
cum in  huiufmodi  rebus  veitur  iure  ci- 
uili,&veluti  tacite  accepcacillud,quado 
aliquid  c6crariu,veldiuerfu  ndifponir, 

& alioqui  in  re  ipfa  nihil  efi  repugnans 
bonis  morib*,aut  religioni.  In  pr^fenci 
aut  ius  illud  cinile,quod  requiri  jpmul- 
gacione  in  fingulis  prouincijs  no  efi  re- 
uocatii  iure  canonico, neq;  efi  cotra  bo 
nos  mores, imo  efi  valde  cofentaneu  il- 
lis,vt  leges  fuauiores,fint,&  vc  tollatur 
occafiones  allegadi.vel  fugiedi  ignora- 
tia.Acceditq;hoc  maxime  neceftarium 
videri  in  his  legibus  canonicis  , quia  tp 
toto  orbe  ferunf;ergo  citata  authetica 
extendeda  etia  cftad  canonicas  leges. 

Nihilominus  contraria  fententia  co-  3. 
munius  recepta  efi.  Tenent  Glofia  , 5c  & vera 
Ioann.Andr.in  fine  Sexti , circa  datam  opinio. 
eius  Panormitanus  mutans  fententiam  Glojja. 
in  cap.  7N {ouerintt  de  lententia  Excomu-  loau.^ind. 

Oo  nicationis 
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nicattone  in  fine , Cardin.  inProcemio 
Clen)entinarum,§.  Vniuerfttatis,  numero 
quarto  Sylueflr.  verb. Lex,  qu*flione  6. 
Q0m%  Rofel.  numero  quarto,  Armil.  num.  1 1. 
lYU  & verb,  Conflitutio. numero  tertio,  Ludo- 
uicusGofnez  in  Prooemio  ad  regulas 
Cancellaris:  quxftione  fecunda, Nauar. 
non  conllans  etiam  in  priori  lententia, 
dicio  confil. i. de  Conflit.numero.i9.& 
idem  fentit  Soto  libro  primo  de  Iufl. 
quaeftione  prima,  articulo  quarto,  & 
Palae,  in  tertio  diffindi.  37.  difputat.i. 
Ac  denique  Bartholus , Baldus , &alij 
allegati  in  procedenti  libro  cap.  14.it! 
hoc  differentiam  coflituentes  inter  ius 
canonicu,  & ciuile.Adduci  autem  folec 
pro  hac  fententia  caput  primum  de  Po- 
ftulat.  Prolatorum  , quod  reuera  non 
cogit  : nam  ibi  folum  concluditur, ne- 
celfarium  non  effe,vt  lex  femel  promul- 
gat a,  fmgulorum  auribus  intimetur  per  f peda- 
le mandatum,  vel  literas.Qeia.ndo  vbi  pro- 
mulgata effet  debeat  lex  canonica , ibi 
non  explicatur. 

Item  allegatur;  caput. ISfouerit,  de  fen- 
tentia excommunicationis,  cuius  verba 
funt,  TSfifi  ea  de  capitularibus  fuis  infra  duos 
menfes  pofl  buiufmodi  publicationem  fecerint 
amoueri.  Non  declaratur  autem , quo  fit 
illa  publicatio;  verifsimile  autem  eff, 
loqui  Pontificem  de  Publicatione  Ro- 
mo  fada,  & ita  hic  textus  probabilis 
efl.  Refponderi  tamen  poffet, in  illa  le- 
ge determinatum  fuiffe  illum  modum 
promulgationis;  non  vero  fuiffet  latam 
legem  , vt  idem  fufficiat  in  omnibus  le- 
gibus. Certum  efl  enim,  quoties  lex  ca- 
nonica preferibit  modum  promulgatio 
nis  in  ea  feruandum,  illum  fufficere,vel 
effe  neceffarium  , etiam  fi  ex  iure  com- 
muni ,vel  confuetudine  aliud  requira- 
tur. Sicut  e contrario  poffet  argumen- 
tum fumi  ex  cap.  Cum  infirmitas,  de  Pce- 
nirent.&  remifs.  ibi , VoHquam per  Tr&- 
latos  locorum  fuerit  publicata,  inde  collige  - 
do.hunc  modum  publicationis  effene- 
cefiarium  in  legibus  Pontificijs : quod 
tamen  re  vera  inde  colligi  non  potefl, 
quia  efl  fpeciale  in  illa  lege , & fortaffe 
magis,  quoad  inducendam  poenam  in- 
terdidi ab  ingreflu  Ecclefio  , qua  quo- 
ad obligationem  legis.  Vnde  potius 
inde  poflet  ab  fpeciali  argumentum  re- 
torqueri , vt  bene  norauic  Nauarr.  fu- 
pra  numero  21.  Simile  efl  in  Concilio 


A Tridentino  Sefsione  25. quoad  legem  il- 
lam irritantem  matrimonium  clande- 
frinum  , in  qua  fpecialem  promulgatio- 
nem poflulat,  qu*  ordinarie  non  efl  ne- 
ceffaria  in  legibus  Ecclefiaflicis . Ita 
ergo  potuit  in  illo  cap.  7\fo«em,afsigna- 
ri  vt  fufficiens  illa  vnica  promulgatio 
in  fauorem  fidei , & immunitatis  Eccle- 
fiaflic*,  licet  forcafie  iure  cbmuni  pia- 
res requiranturmam  femper  potefl  Po- 
tifex  commune  ius  pofiuuum  immuta- 
re,prout  expedire  cenfuerit. 

Fundamentum  ergo  proprium  huius  5. 
fententia  efie  debet , quia  ex  natura  rei  Tralm r 

2 illa  promulgatio  fufficit,nifi  aliud Ec- 
clefia  flatueric;  nihil  autem  aliud  fla- 
tuit,  nec  predidam  Authenticam  acce- 
ptauit,  aut  in  hac  parte  fuam  fecit.Nul- 

10  enim  iure  feripto  id  oflendi  potefl  in 
parciculari,  nec  etiatn  in  generali, quia 
canones  folum  in  iudicijs  caufarum  vo- 
luerunt , vt  ciuiles  leges  feruarentur, 
vbi  canonicae  deeffentjmodus  autem  fe- 
rendi vniuerfales  leges  longe  grauior 
efl,  & pertinens  ad  propriam  Pontificis 

- a&ionem,  & poteflatem,  & ideo  non  efl 
illa  generalis  regula  ad  praefentem  ca- 
fum  extendenda.  Nec  etiam  talis ac- 

^ ceptatio  potefl  confuetudine  oflendi: 
nam  potius  contrarium  potefl  confue- 
tudine probari  illius  enim  varia  fune 
indicia.  Primum  efl,  quia  in  curia  Ro- 
mana totius  orbis  lites  definiuntur  iux- 
ta  leges  Pontificias  Romae  publicatas, 
etiam  fi  alibi  promulgat*  no  fint,  quod 
non  effet  iuflum,  fi  in  alijs  prouincijs 
ili*  leges  non  obligarent  abfque  fpecia 

11  promulgatione  in  eis  fada,  vtbene 
confiderat  Nauarr.  vbi  fupra.  Poteftq; 
explicari  exemplo  addudto  a Ioanne 
Andrea  de  quaffa  eledtione  fa&a  in  vna 
prouincia  contra  conflitutionem  Pon- 

J tificiam  ,qu*  Rom*,  & non  in  tali  pro- 
uincia erat  proniulga-ta,  & nihilominus 
irrita  fadta  efl.  Ideq;  feruari  in  regulis 
Cancellari?  notat  Anton.Gomezfuprd. 

Pr*tered  multa  funt  decreta  in  iure 
canonico, qu*  nunquam  fueruntpro- 
mulgatainfingulis  prouincijs,  fed  tan- 
tum Rom*.  Et  quanuis  enim  ipfa  edi- 
tio publica  iuris  canonici  habeat  vim 
quandam  promulgationis, qu?  in  lingu- 
lis prouincijs  fieri  cefetur,quiainfingu 
lis  illi  lib. publice  circuferunt,&  ferunt 
nihilominus  in  rigore  obligatio  taiiii 

Deere- 


Caf.  i j.Qjf&pr  onmlgat  io  fi 

Decretorum  latius  extenditur,  quam  A 
illa  promulgatio.  Deinde  mulca  fune 
referipta  Pontificum,velBullz,auc  Mo- 
tus proprij,  qui  non  fune  inferti  in  co- 
ni uui  i ure  Canon  ico, & nihilominus  ce- 
fentur  obligare  per  folaro  publicatione 
Romz  fadam.  Quod  etiam  in  Bulla 
Ccenz  videre  licet : vniuerfaliter  enim 
obligat  ; cum  tamen  raro  in  lingulis  E- 
pifeopatibus  publicetur. Tandem  mag- 
num argumentum  eft,  quia  quado  Pon- 
tifices volunt  neceflariam  effe  promul- 
gationem fu  £ legis  in  lingulis  Epifco- 
patibus,  ieu  prouincijs,  hoc  (pecialiter 
declarant : raro  autem  id  faciunt , & in  E 
rebus  maioris  momenti , aut  periculi; 
ergo  lignum  e li  extra  hos  cafus  fpecia- 
les  in  legibus  abfolute  latis,  &Romz 
promulgatis , illas  fpeciales  promulga- 
tiones non  requiri.  Item  e contrario 
interdum  excendunt  tempus  , pro  quo 
volunt  differri  obligationem  legis  etia 
poli  promulgationem  , vt  PiusQuartus 
voluit',  vt  decreta  Concilij  Tridentint 
non  obligarent , nili  poft  tres  menfes  a. 
promulgatione , in  quibus  legibus  fup- 
ponunt  , promulgationem  in  vrbe  fa- 
ciam fuflicere,  quia  (i  alis  particula- 
res fpedtand?  elfenc,  illa  temporis  dila-  * 
tio  neceflaria  non  elfct.  Denique  eft 
optima  congruentia,  quia  tota  Eccle- 
fia  vt  eft  fub  vno  paftore  eft  proprie,  & 
perfede  vnum  corpus  myfticum,&  vna 
Kefpublica,  & ideo  pro  toto  hoc  cor- 
pore fatis  eft  vna  promulgatio  fadaiti 
Metropoli  huius  Rei  publicae.  Et  vlte- 
rius  conliderant  lurift^,  Sedem  Pontifi- 
ciam ede  fixam  Roras  , & Pontificem 
non  vagari  per  prouincias , licut  folent 
Reges  & idcirco  inde  accommodatif- 
iime  influere  in  vniuerfam  Ecclefiam, 

& ob  eandem  caufam  Romanam  curia 
effe  aptum, & fufficientem  locum  ad  hu-  ' 
iufmodi  promulgationem. 

Et  ita  folucum  eft  fundamentum  co- 
trariar  fententis  , & obiterreddita  efl, 
differentia  intet  leges  canonicas , & ci- 
uiles,  tum  quoad  difpofitionem  earum; 
tum  quoad  confuetudinem  ; tum  eriam 
quoad  congruentiam  , quia  in  Ecclefia 
eft  maior  vnitas  fub  vno  Chrifli  Vica- 
rio, quam  fit  in  Regno  fub  temparali 
Rege.  Vnde,  licet  ad  faciliorem  noti- 
tiam legis,&  ad  vitanda  aliqua  incom- 
moda, videri  potuerit  magis  accom-t 
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modatum  , vt  fpeciales  promulgatio- 
nes etiam  in  legibus  Ecclefiaflicis  re- 
quirerentur . Nihilomius  ob  alias  cau- 
las potuit  oppofitum  effe  congruentius 
tum  ad  commendandam  maiorem  Ec- 
clefiz  vnitacem,  maioremque obedien- 
tiam  Pontifici  debitam;  cum  etiam  ne 
leges  Pontificiae  ab  Epifcopis  pende- 
re videantur . Denique , quia  vbi  aliud 
neceflarium  fuerit  in  fpccialibus  cafi- 
bus,  ab  ipfiflnet  Pontificibus  flatui  po- 
teft,  ficut  interdum  fieri  diximus. 

Atque  hinc  facile  conflat,  quid  di- 
cendum fit  dealijs  legibus  canonicis, 
Nam  fi  fint  leges  concilij  vniuerlalis, 
illae  per  Pontificem  approbari  debent, 

& icaeadem  eftde  illis  ratio.  Nam  eo- 
rum publicatio  Romi  fieri  folet,  & illa 
fufficiec,  mfi  aliud  in  ipfatnec  lege  dif- 
ponatur.  Poterit  etiam  fieri  in  loco 
Concilij,  fi  Pontifex  concentus  fit.  De 
legibus  aurem  Epifcoporum  roamfe- 
ftum  eft  fufficere  pro  coco  Epifcopatu,. 
eam,  quae  fit  in  Matrice,  vt  a fortiori 
patet  ex  didis,  tum  in  prffenti.tum  de 
legibus  ciuilibus  ciuitatum,  aut  reg- 
norum particularium.  Et  cum  eadem 
proportione  loquendu  efl  deArchiepif- 
copis,  & Patriarchis,  fi  aliquando  pof- 
funt  ferre  leges  per  toto  Archiepifco- 
patu,  vel  Patriarchatu.qucd  tamen  (vc 
fupradixi)  mre  ordinario  non  poffunc 
fine  concilio  prouinciali,  de  cuius  legi- 
bus cum  proportione  enam  cenfendu 
eft.  De  modo  autem  ipfius  promulga- 
tionis nihil  noui  dicendum  occurrit; 
nam  potefl  fieri  aut  voce  praeconis, auc 
affligedo  legem  feriptam  in  loco  publi- 
co ad  hoc  defignato.vt  Romae  fit, in  quo 
feruanda  erit  loci  confuetuio,  nam  ius 
feriptum  non  inuenicur. 

Supereft  vero  occurrit  inquirendu, 

1 an  lexPontificia  Rome  promulgata  fta- 
tim  incipiac  obligare  ones  , vel  poft  ali- 
quod tepus,quod  de  lege  ciuili  late  cra- 
datu  eft, Se  in  pr^fentipoteft  breuius  ex 
pediri. Dixit  igitur  Glofla  in  c.  Tropofui- 
Jii.Si  .dift.verb.7\£otf  probatur  .leges  cano- 
nicas non  obligare  mfi  poft  fex  menfes. 
Idq;  colligit  ex  cap.  Decernimus,  dift.i  8. 
Sed  ibi  non  agitur  de  promulgatione 
canonicaru  legu,fed  de  modo.qnoEpif- 
copifuas  plebes  docere  debent  omnia, 
qug  inCocilijs  prouincialibus  ada  fue- 
rint.NaEpifcopis  prgfcribitur,vt  intra 

Oo  2 fex 
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fex  menfes  a Concilio  pera&o  fuos  cle- 
ricos , & plebes  conuocent,  <£r  coram  eis 
plenifsime  referant , qu&  in  eodem  anno  in  Con- 
cilio afta , yel  definita  nofcuntur.  Quod  non 
propter  folam  legumpromulgationem, 
fed  propter  plenam  inflru&ione  &do- 
firinam  tunc  praecipiebatur;  nihil  ergo 
ex  illo  textu  colligi  potefl  de  modo, quo 
leges  Pontificia:,  vel  Canonic?  vniuer* 
fim  obligare  incipiant.Et  ita  illa  fente- 
tia  Glofl's  ab  omnibus  reprobatur, quia 
in  iure  non  habet  fundamentum , & efl 
contra  confuetudinem,  & contra  vigo- 
rem Ecclefiaflicae  difcipling. 
i0i  Duaeigicur  funt  opiniones,  vna,  quae 
do&rinam  datam  de  legibus  ciuilibus 
cenfet  efle  applicandam  ad  canonicas, 
quia  licet  in  canonibus  hoc  exprefium 
non  fit, Authentica.  Vtfaftx  conflitntiones. 
extenditur  ad  leges  canonicas  propter 
illam  regulam  generalem, quod  non  cb- 
tradicit  canonibus,  & poti*  iuuat  illos, 
in  quo  cafu  ius  canonicum  iuuatur  ci- 
uili,  iuxta  cap.i.  de  Noui  oper.nuntiat, 
& cap,Siinadiutorium,ditt.io.  Et  fauenc 
verba  Pij.  1III.  in  Bulla  pro  Euulgatio- 
ne  Concilij  Tridentini,  vt  in  fuperipri- 
•Panormiu  buS  allegatum  efl.  Ef  »ta  fcntiunt  Pa- 
Velin  ' norm*c-  Felin.  & ali j cap.  i.  de  Conflit. 

, 'n  Syluefl.  Angel.&  abj  verb. Lex,  Nauarr. 
J,  conf.i. de  Conflit. quaefl.4.  Soto,Medin. 

'Nmaan  & abj  citati , qui  in  hoc  indiflinde  lo- 
‘ quuntur  de  legibus  canonicis,  & ciuili- 
j;  bus.  Et  idem  docuit  GlofTa  in  cap.i.de 
* Concef.  Praebend.  verb.  Tofi  tempus,  & 
Glofla  vltima  iqData  Sexti,  quae  addu- 
cit iura  canonica  paru  vrgentia.  Vnu 
eflcap.  vlt.  Ne  cleri,  vel  Monach.  vbi 
relig<ofi  egrefsi  ex  fuis  clauflris  ad  au- 
dienda phyficam,vel  ius  ciuile,nifi  pofl 
duos  menles  ad  clauflra  redeant,  exco- 
municatur.Sed  non  eflad  rem , quia  illi 
duo  menfes  non  requiruntur  ibi  ad  co- 
plendam  legis  promulgatione,  fed  dan- 
tur quafi  pro  fufficienti  monitione  ad 
incurrendam  cenfuram,  vnde  ctia pofl 
longi fsimum  tempus  d promulgatione 
illius  legis  necefiarij  funt  illi  duo  men- 
fes ad  excommunicatione  illam  incur- 
rendam , & ideo  computatur  non  d die 
promulgationis  legis,  fed  d die  comifsi 
criminis , vt  dixi  in  5.  tom.  de  Cenfur. 
difp.23.Se&.3.Aliud  caput,  quod  citat, 
efl  cap.  Tepuerit,  de  fentent.  excommu- 
nicat, fed  efl  fimile  procedenti : nam  in 


A eo  excommunicantur,  qui  infra  duos 
menfes  non  delent  de  capitularibus  fla- 
tura immunitati  Ecclefiaflicae  contra- 
ria. Quod  tempus  non  defignatur  pro- 
pter legis  promulgationem,  fed  pro  ad 
monitione  fufficiente  ad  incurrendam 
contumaciam.  Tertium  efl  caput  pri- 
mu  de  Concefsion.Prfbertd.in  fexto.At 
ibi  in  textu  nihil  dicitur  de  duobus  me- 
libus,fed  in  genere  dicitur,  TS^ifi  pofl  tem- 
pus , infra  quod  ignorare  minime  debuiffent. 
Quod  non  oportet  referre  ad  duos  me- 
fes , fed  ad  modum  obligandi  legis  hu- 
manae ex  ipfa  rei  natura,  vt  in  prgcede- 
g ti  libro  explicaui. 

Quapropter  contrariam  fententiam 
tenent  non  pauci  Theologi  Moderni, 
fcilicet,  in  legibus  Canonicis  Pontifi- 
ci;s  non  effe  neceffarium  tempus  dnoru 
menfium.  Qua:  fententia  mihi  valde 
probabils  videtur  , & multum  confe- 
quens  ad  ea,  qua:  in  priori  pundo hu- 
ius capitis  dixim®.  Nam  fi  illud  tempus 
eflet  neceffarium  , maxime  propter  il- 
lam Authenticam  , quia  nec  de  iure  na- 
tur* , nec  de  canonico  neceffarium  efl, 
vt  ex  didis  conflat : illa  verb  Authenti- 
ca non  rede  applicatur  ad  leges  cano- 
C nicas.  Duo  enim  in  illa  difponucur,vnu 
efl  de  promulgatione  iteranda  in  fingu- 
lis  prouincijs , aliud  de  dilatione  duo- 
rum menfium, qui  in  vnaquaque  prouin 
cia  computantur  a promulgatione  in 
ea  fada.Sed  illa  lex  quoad  priorempar 
tem  non  efl  acceptata  a Pontificibus 
pro  fuis  legibus,4  ergo  nec  quoad  pofle 
riore. Probatur  confequentia,tum  quia 
non  magis  conflat  de  acceptatione  po- 
flerioris  partis,quam  prioris:  in  vtraq; 
enimveru  efl, Pontifices  non  dec!ara(Te> 
velle  fe  admittere  leges  ciuiles  pro  mo- 
D do  ferendi, vel  obligandi  Ecclefiam  per 
fuas  leges, fed  folum  in  iudicijs  forenfi- 
bus , vbi  leges  canonic^  deeffent;  tum 
etiam  quia  confuetudine  receptum  no 
efl,  vt  teflatur  graues  audores,& fpe- 
cialiter  Vafquez  difp.i cap. 3.  cum 
Emphafi  dicit,  fe  audere  id  affirmare. 
Nauarr.  autem  dicit  de  confuetudine, 

& flylo  in  vrbe  feruari,vt  tranfgredien- 
tes  legem  Papae  ante  duos  meles  a pro* 
mulgatione  puniantur  non  folum  qui 
probantur  fciuifle  promulgatione , fed 
etiam  qui  no  probauit,  illam  ignoraffe. 

Addit  verb  Nauarr., haec  verba.  Qu& 

con- 
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confuetudorejlnngi  forte  poffet  ad  forum  tantu  A tijs, quia  pro  vnaquaque  erat  fufficies. 
exterius  ,& vrbicolas.  Sed  prior  reflndio  Ac  prolegibus  Ponrificijs  (erael  cantu 

non  videtur  mihi  rationi  confencanea.  promulgandis  Romg  minime  erat  pro- 

Qijomouo  enira  iufte  punirentur  illi  tan  portionacum , quia  leges  ilis  obligatu- 

quam  legis  tranfgreifores  , nifi  fuppo-  rg  (unc  totam  Ecclefiam,quf  totum  vni 

neretur  lex  iam  pro  illo  tempore  obii-  uerfum  de  ie  occupat ; impofsibile  au- 

gare  . Ibi  cnirn  non  habet  locum  prae-  tem  efc  euulgari  per  vniuerfum  Orbem 

fumptio,  nam  certo  conflat, nondu  effe  intra  duos , imo  nec  per  totam  Euro” 

clapfum  tempus  duorum  menfium.  Er-  pam  moralicer  loquendo  ; ergo  nono- 

go  fi  fciens  lege  iudicatur  vc  tranfgref-  portuit,  cale  tempus  acceptare  pro  re- 

for,  ex  nulla  prsfumptione  iudicatur,  liqua  Ecclefia,  ii  pro  Vrbe  receptum 

fcd  ex  certa  probatione  deli&i  , St  fi  noneit. 

ignorans  prsfumitur  tranfgreffor  dum  Denique  hoc  videtur  fupponi  in  ^ 

non  probat  ignorantiam  , hgc  prgfum-  capite, Cum  fmgula,  de  Praebendis  in  fex» 

ptio  fupponte  certam  obligationem,  B to  , quatenus  ait , Intra,  menfem poslquam 
tum  legis,tum  etiam  (ciendi  illam  ante  bxc coflitiitio peruenerit ad eojdem,vnumq-,&c, 

duos  menfes  ,alids  immerito  pr?fume-  Eligere  teneantur , alioquin  ex  tunc  p&msfub- 

retur  culpabilis  , vel  quod  perinde  e fi,  iaceant , fupra  didis.  Vbi  Gloflaface- 

punibilis  ignorantia ; illa  ergo  confue-  tur  , quod  licet  illa  lex  peruenififec  ad 

rudo  aperte,(upponit  lege  illa  obligare  notitiam  ante  duos  menfes  dpublica- 

Iloma  ante  duos  mefes.Ncc  potefl  (up-  tione,  obligaffec ; ergo  fuppome  textus 

pofitio  eftefalfa,  quia  non  fundatur  in  ille  non  effe  necelfarium  tempus  duoru 

pr5fumpcione,fed  in  voluntate  Pontifi-  menfium  ad  obligandum.  Neque  pote  A 

cis, quia  neque  haec  potefl  JatereRoma-  hoc  dici  fpeciale  , quia  textus  nihil  dc 

nos  iudices, neque  ipfe  Pontifex  potefl  hoc  (latuit,  fed  fupponic,  Sc  potius  pro 

ignorare  qualiter  fuse  leges  Romae  fer-  lpeciali  addit  concefsionem  menfis  ad 

uari  cogantur , & fciendo , ac  tacendo  exequendum  a&um  ibi  praeceptum , &: 

confentit,  fatisque  oflendic,  (e  nolle  vti  ad  incurrendas  pcenas : qui  menfis  fem- 

difpofitione  legis  Imperialis,  fed  fu  a,  C perinciperec  curreres  notitia  prsece- 
faltern  pro  curia.  Pofica  autem  vera  pei,  etiam  fi  poflplures  menfes  habe- 

obligdtione  in  illis  legibus  impercinens  recur,vc  Glofla  etiam  fatetur. Ergo  fi^» 

efl  diftindio  de  foro  interno , & exter-  num  efl , legem  de  fe  obligafle  a pubU- 

no, quia  lex  canonica  maxime  obligac  cationeindependenter  alapfu  duorum 

in  foro  interno,  vc  flatim  dicemus,  Sc  menfium. 

Ecclefia  no  punit  nifi  propter  culpam,  Et  ita  fane  videtur  in  vniuerfum  pro  15. 
aut  veram  , aut  prisfumptam  , veraque  babilius,  leges^oncificias  flatim  obii-  staiimdpu 
autem  fupponic  obligationem  legis  in  gare  incipere,  diffundere  autem  obliga  blicaticne 
confciencia.  ^ _ tionem  fuam  fuccefsiue,  iuxta  id,  quod  'mclocr cie 

Altera  vero  reflri&io  Nauarri,fcili-  nacuralegis  humans  requirit,  Stfupe-  ^esVontif. 

cct,ad  vrbicolas,  non  efliuris,  ied  fa-  riori  libro  explicatum  eft.Nam  eo  iplo,  reliquo 

di , & ab  ipfo  non  probatur;  imo  nec  quod  Pontifex  non  addic  fpecialem  mo  rii  Troia- 

(impliciter  afferitur , fed  fub  particula  j)  dum,feu  temporis  determinationem,  torii  obliga 

Forte,  nec  per  fe  efl:  multum  verifimilis.  nec  ius  Canonicum  illam  porric,  vel  ac*  re  ■ difjun- 

Nam  fi  lex  publicata  flatim  obligat  Ro  ccptac  , talis  obligatio  fequitur  prout  der  e obii”  a 

m£,  iam  quoad  hoc  diferepat  ab  Au-  rei  natura  poflulac.  Vndc  etiam  con-  tionefucce 

thentica  ; Vndc  ergo  conflare  potefl,  flat,  idem  efle  d fortiori  dicendum  de  fine. 

quod  Papa  acceptet  illam  pro  omnibus  reliquis  legibus  canonicis , vt  Epifco- 

locis  extra  vrbem?  Item  cur  non  ferua-  porum, vel  aliorum  Prarlatorum  inferio 

bicur  proportio  ad  loca  diftantia  , vc  rum  ; cum  quia  etiam  in  his  nulla  facia 

quo  funt  viciniora  , eo  intra  breuius  efl  reftrictio in  iure,vel  perPapam;cum 

tempus  obligentur , fi  vrbs  ipfa  flatim  etiam  quia  ita  didum  efl  delegibus  ci- 

obligatur?  Vndc  ecia  fumicur  optima  uilibus  inferiorum  Magiftracuum : efl 

coniedura  : nam  tempus  illud  duorum  autem  eadem  , vel  maior  racio  de  le- 

menfiutn  erat  aptum  pro  legibus  ciui-  gibus  canonicis , & ita  docent  omnes 

libus  publicandis  in  fingulis  proui.n-  audores,  qui  ibi  videri  poflunt. 
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Virum  lex  Canonica  obliget  fideles  prlufquam 
ab  eis  acceptetur: 


i. 


Sententia 

negatiua. 


H 5 


Maior. 

Driedo. 

jtngcl. 

Sirmii. 

K^auar. 

Couarr. 

Felin. 


Anc  qugftionem  facile  in  prafeti 
xpediemus  ex  his, que  de  lege 
ciuili  diximus, & hic  addemus  ea 
qug  ibi  in  hunc  locum  remifsimus.Mul- 
ti  ergo  audores,qui  in  lege  ciuili  po- 
nunt dependentia  ab  acceptatione  fub 
didorum , eandem  ponunt  in  lege  Ca- 
nonica , & indifferenter  de  vtraque  lo- 
quuntur. Ita  Maior,  Driedo,  Angel.Ar- 


cunda  opinione.  Quocirca  prior  pars 
conclufionis  mihi  videtur,  tam  certa, 
vt  fecundum  fidem  negari  non  pofsit, 
exdidis  fupra  tradando  de  poteftate 
legislatiua  Pontificis , vbi  offendimus, 
Petro  effe  datam  a Chrifto  Domino  fu- 
premam  poteftatem  in  Ecclefiam,  & 
non  alteri,  ac  fubinde  habere  illam  Po- 
tificem  fucceffore  Petri  immediate  ab 
eodem  Chrifto  a quo  illam  Petrus  ha- 
buit , & non  ab  Ecclefia.  Hinc  ergo  co- 
cludimus,Chriftum  ita  dediffe  hanc  po- 
teftatem Vicario  fuo , vt  per  fe  poffec 
valide,  & efficaciter  operari  fine  de- 


rnill.  Nauarr.  Couarru.  Felin. & ali j Iu-  ^ pendentia  a confenfu  populi , ergo  per 


rifperiti  pro  illa  opinione  allegati, pra> 
fertim  in  cap. primo  de  Treg.&  pac.vbi 
GlofT.  verb.  Frangere . Et  fequitur  Hen- 
ricus,  tradacu  de  Synod.  poft.  tertia 
parte, artic. fecundo,  anumero  50.  fed 
prae  fer  cim, numero  62.  dicit,  ad  integri 
tatem  legis,  &:  conftitutionis  tria  re- 
quiri, Primo  vt  conftituatur.  Secun- 
do, vt  promulgetur.  Tertio , vt  mori- 
bus vtentium  approbetur,  & fiquid  ho- 
rum ( inquit } defit , non  debet  dici  lex, 
vel  confhcutio  : & fubiungit , cum  agi- 
tur de  impediendo  vinculo  ftatuti  noui, 
& non  de  praeferibendo  contra  ftatutu, 
non  peccare  contrauenientes  ftatuto. 
Et  refert  Panormitan. in  dido  cap.  1.  & 
Decium  in  cap.  TSlam  concupifcentiam.  de 
Confticut.led.  1.  Fundamentum  huius 
fententis  totum  videtur  poni  in  prae- 
fumpta  voluntate  Pralatorum  Eccle- 
tiae  ponendi  leges  fuas  fubintelleda  co- 
ditione,  vt  moribus  fubditorum  pro- 
bentur. Solus  Maior  indicat  etia  id  effe 
ex  defedu  poteftatis,  quia  non  pofiiinc 
aliter  eas  ferre.  Et  ad  hoc  fuadendum 
dicit, Ecclefiam  effe  fupra  Papam,  8c 
ideo  fi  Ecclefia  non  acceptat  legem  Pa- 
pa:,non  pofie  per  illam  obligari. 

Dico  vero  primo.  Pontifex  poteft: 
tefloblwa-  °b^Sare  Ecclefiam  ad  acceptandum 
re  Ecclef  leSes  canonicas  a fe  latas  , & fufficien- 
U accepti  promulgatas  Idemque elicum  pro- 
r r,  portione  de  Epifcopis.  Hanc conclu- 

esfufHci?  donenl  declarauit  expreffe  Caftro  lib. 
f ZlnZl  Primo  de le§c panal.cap.primo,& Tur- 
Jas  ex  eo  recrem.  dido,  §. Lege;, §.fecundo, qui  li- 

ctuodciique  c«jnc°mmuDi  loquatur  tamen  maxi- 
7 1 me  loquitur  de  legibus  canonicis  , & 

idem  eft  de  omnibus  audoribus  allega- 
tis libro  praecedenti  capite  i<5. pro  le- 


2. 


ligaueris. 


illam  poteft  ferre  leges  habentes  effica 
ciam,  & valorem  ad  obligandam  Ec- 
clefiam ad  confentiendam,&  acceptan- 
dam legem , vel  praeceptum.  Patet  haec 
confequentia  , quia  aliis  poteftas  uon 
effet  abfoluta,  & efficax.  Prior  vero 
probatur  primo,  quia  alias  lllapote- 
ftas  magna  ex  parte  effe  dara  populo 
Chrifliano,  quia  tunc  lex  Ecc  letiaftica 
non  haberet  vim , vt  efta  Pontifice  fo- 
lo,  fed  vt  eft  ab  illo  fimul  cum  Ecclefia: 
fi  enim  lex  non  poteft  effe  lex  , nifi  con- 
fentiente  populo  , profedo  populus  eft 
C colegislator  fimul  cum  Pontifice,  quod 
abfurdifsimum  didum  eft. 

Secundo , quia  Chriftus  abfolule  di- 
xit, Quodcunque  ligaueris , & Tafceoues  me- 
as, de  Populo  autem  nihil  dixit,  nec  po- 
fuic  conditionem , Sipopulus  acceptauerit» 
Eft  ergo  conclnfio  cerca  de  hac  pote- 
ftate , prout  eft  in  Summo  Pontifice, 
quia  in  illo  eft  immediate  d Chrifio, at- 
que adeo  cum  eodem  modo,&  indepen- 
dentia  ,quo  a principio  data  eft.  Dc 
inferioribus  autem  non  eft  res  ita  cer- 
ta,quia  in  illis  poteflas  eft  ab  ipfoPapa, 
dquo  dari  potefteum  limitatioue,  & 
^ fub  prxdida  conditione  : nihilominus 
tamen  illa  non  efl  admittenda, neque 
prafumenda  , nifi  de  illa  fatis  conftite- 
rit,  iuxta  dida  fuperius  de  poteflate 
Epifcoporum  ad  ferendas leges.In  quo 
etiam  efl  notanda  diffrentia  inter  Pon- 
tificem, & inferiores  Prslatos,  quod 
nulla  confuetudo  obflare poteft, quo- 
minus Pontifex  habeat  didam  potefta- 
tem,quia  confuetudo  non  poteft  prae- 
ualere  contra  ius  diuinum  : refpedu 
autem  inferiorum  , vbi  effet  confue- 
tudo contraria , multum  valeret , quia 

1 n 


CrfP-  / 6'Ankx  canonica obliget  ante acceftationems*  4. j» g 


in  his, qua:  pendent  d iure  humano, mul-  A 
tqm  poted  confuctudo.Vnde  & iurifdi- 
ftionem  augere  poted, & minuere, qua- 
do  per  hominem  concedi  poted,  vc  no- 
tat GloiTa  vlt.  in  cap .Cum  olim.  de  Cleri, 
coniug. 

4.  Secundo  dicendum  ed>  fuppofita  iu- 
concluf.  ftitia  legis  canonica: , per  fe  loquendo, 
oriri  ex  illa  obligationem  ad  accepta- 
dum  eam  , ita  vt  non  careant  culpa,qui 
incipiunt  illam  non  obferuare  pod  fuf- 
7 qoncare-  ficientem  promulgationem.  Dixi,fup- 
re  culpd-J  polita  iuditia  legis  , quia  lex  euidenter 
quiincipi-  miuda , etiamfi  canonica  lic , non  obli- 
untnonob  gat  iuxta  fupra  dicia  de  lege  in  cornu-  B 
jeruare  le-  ni,  & fumitur  ex  cap.  Ante  triennium, di(T. 

?es 'Pont.  3 i.&profequitur  late  Corduba  in  Qu?- 
Cordub.  dion.  lib.4.q.  7.  Vudor.  in  3.  Releft.  de 
yiclor.  Pocedate  Ecclef.  Bellarmin.  libr.  4.  de 
Bellam.  Pontifi.cap.i  j.Panormic.in  cap .Cumte- 
Tanorm.  KeawMf.Felin.in  cap. Si  quado, de  Refcrip. 
Felin.  & cap. Accepimus,  de  fide  indrum.  Et  ita 
edaffertio  clara,  prxfertim  quadolex 
ed  non  folum  iuda , fed  etiam  modera- 
ta^ facilis,  quia  tunc  potedas  non  de- 
ed,&  voluntas  contraria  nulla  rationa- 
bili conie£tura  prasfumi  poted.  Quod 
a fortiori  patec  ex  di&is  de  lege  ciuili. 
Addendum  vero  ed  ex  didis  ibidem,  q 
etiam  in  legibus  difficilioribus , & du- 
rioribus,fi  in  rigore  iude  finr,  idem  ef- 
fe  feruandum  , vt  declarat  Corduba  fu- 
pra  ex  cap.  In  memoriam. 19.  did.ibi,/iccf 
vix  ferendum  ab  illa  fancia  f ede  imponatur  iu - 
gum,  tamenferamus , 1 ijpia  deuotione  tollere- 
mus. Quod  cenfeo  verum  per  fe,  & ex  vi 
potedatis  canonica:>qua:  maior  ed,qua 
ciuilis:  oportet  autem, vt  etiam  de  vo- 
luntate fatis  condet,  tum  ex  verbis  le- 
gis,& modo  praecipiendi,  tum  etiam  ex 
alijs  indicijs,&  circundantijs  legis.Ad- 
do  etiam,  oportere,  vc  verifimile  fit.le- 
giflatorem  non  ignoraffe  fpecialem  rei  u 
praecepta  difficultatem  pro  tali  loco, 
vel  tempore,  aut  alia  occafione.Nam  fi 
probabiliter  credatur  ,hsec  ignoraffe, 
credi  etiam  poted,  noluifle  cum  tanto 
rigore  obligare. 

Sed  tunc  inquiri  poted,  an  infimili 
cafu  liceat  fubditis  a lege  ad  legiflato  - 
rem  fupplicare , & praefertim  ad  Ponti- 
ficem. Quidam  omnino  neganc,  imo  di- 
cunt,friuolam,&  inutilem  effe  tale  fup- 
plicationem,&  ex  ignorantia  profecta. 
Probatur,  quia  a lege  non  prouocatur» 


feu  appellatur , vc  colligitur  ex  1.  vlt.ff. 
de  Appellat.recip.  & Untepenult.fF.de 
Verbor.fignific.vbi  id  notae  RebutF.ad- 
ducens  alios  Dolores,  & iura.  Idem  ip 
Concordat.tit.de  Condit.  Ratio  etiana 
afsignatur  ex  differentia  inter  fenten- 
tiam,refcriptum,ac  legeminam  fenten- 
tiaed.cum  fertur  in  negotio  particula- 
ri,&pendet  ex  partium  probationibus, 

&ided  in  ea  admittitur  appellatio,  vc 
pars  , qua:  grauanien  fenfit , pofsit  me- 
liores, vel  clariores  probationes  atfer- 
re.Refcriptum  etiam  conceditur  fuper 
faidum  fingulare,in  quo  potedPrinceps 
decipi  a collitigante , vel  p'rocurante 
fuum  commodum , & ideo  in  rdcripco 
merito  admittitur  appellatio  in  capite 
Significanti,  de  Refcript.  Ac  vero  lex  fer- 
tur in  generali, & per  vniuerfalem  fcie- 
tiam, contra  quam  priuata  fcientia  fub 
dicoru  non  ed  admictenda,  & ideo  neq; 
appellatio,  vel  fupplicatio  admittenda 
ed.  Accedit, quod  in  legibus  eiuilibus  a 
Rege  latis  talis  appellatio  , vel  fuppli- 
cacio  non  admittitur,  neque  ed  in  vfu, 
ergo  neque  in  legibus  canonicis  admit- 
tenda ed. 

Dico  tamen, fi  fupplicatio  fiat  ex  ra-  6. 
tionabili  caufa,  & licite  fieri  poffe,  etia  'PoJJe  fup - 
in  legibus  Pontificijs,&  efle  valde  vtile,  plicariVa- 
ac  rationi  confentarrea.  Hoc  d fortiori  p£,de  fua. 
fentiunc  Panormit.  Felin.  & ali  j in  cap.  lege  ab  exe 
1.  deTreg.  & pac.  & in  dido  §.  Leges,  & quutioneil 
citatur  Ancharr.  conf.  114.  Aexprefie,  li9 patet  co 
ac  indidin&e  tam  de  lege  ciuili , quam  fuetudine.t 
de  canonica  id  affirmat  Cadr.  Ub.  1 . de  Tanortn. 
Leg.p  cenal.  cap.  r.  Et  probatur  primo,  Felin. 
quia  hoc  nullo  iure  prohibetur, imo  ed  Ancharr. 
iuri  confentaneum , & rationi.  Prima  Caflro. 
pars  patet, quia  in  legibus  Vlt.  & Ante- 
penultima fupra  citatis  folum  dicitur, 
non  licere  appellare  a poena  impolita 
fecundum  preferiptum  legis,  nec  a len- 
tentia, feu  decifione  data  iuxta  legem, 
feu  perpetuam  edi&um,-  non  vero  dici- 
tur non  licere  fupplicare  de  totalege 
coram  ipfo  Principe.  Sunt  autem  haec 
duo  valde  diuerfa,  quia  in  prioribus  ca 
fibus  appellatio  repellitur  tanqua  pla- 
ne iniuda , quia  illa  n&n  ed  appellatio  a 
lege, fed  d fententia  iuda,vtpote  fecun- 
dum legem  lata . Quod  fi  appellatio  eo 
tendat,  vtlegem  arguac  iniudicia? , ed 
etiam  iniqua , tum  quia  fupponitur  lex 
vniuerfalis,  $ feruari  folita,ac  fubinde 
Oo  4 iufta. 
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iufta  ,tum  etiam  > quia  appellatio  talis 
fit  in  particulari  fado,  in  quo  non  licet 
d lege  prouocare,  quamuis  liceat  appel 
lare,vcl  d declaratione  legis, vel  ab  ap- 
plicatione eius  ad  cale,  vel  tale  fadum: 
hic  autem  agimus  de  lege  non  dum  re- 
cepta, & de  fupplicatione  fada  ex  cau- 
fa rationabili, & d communitate, vel  no 
mine  eius  ab  eo,  qui  audoritatem  ha- 
beat. Vnde  audores  citati  non  negant, 
licere  fupplicare  a.  lege,  fed  de  sppella- 
tione  loquuntur  ,&  hanc  non  (implici- 
ter negant.  Nam  Rebuff.  exprefle  ait, 
Tunc  d lege  non  appellari,  quando  ab  eo  e fi  con- 
dita d quo  appellare  non  licet,  vtpotli  d Vrinci - 
pefuperiorem  non  recognofcente.  Vndefen- 
tit,ex  parte  legis  non  repugnare  appel- 
lationem: nam  fi  fit  edita  ab  eo,  qui  ha- 
bet fuperiorem  in  eodem  ordine,id  eft, 
in  temporalibus,  vel  fpiritualibus,  & 
fubditi  grauari  fe  intelligant  ,poterut 
ad  fuperiorem  prouocare , vt  ab  ftatu- 
to  Epifcopi  adSummum  Pontificem;ab 
ipfo  autem  fupremo  Principe  non  eft 
ad  quem  appelletur;  fupplicatio  autem 
ad  eudem  non  repugnat.  Imo  addit  Re- 
buff. in  Concordat,  quod  licet  non  ap- 
pelletur aconcefsione  literarum  Re- 
gis,vel  Pape,ab  exeeutione  appellatur, 
feu  (upplicatur.  Sic  ergo  de  lege  dicere 
polTumus,  quod  licet  ab  ipfa  proprie 
non  appelletur , poffe  nihilominus  fup- 
plicari  ab  eius  exequutione,  donec  Pa- 
pa informetur. 

Deinde  eft  hoc  confentaneum  cap.Si 
quando,  de  Refcript.  vbi  Papa  declarat, 
licitum  e (Te,  non  exequi  referiptu  eius, 
donec  iple  plenius  informetur,  quando 
vera,  & rationabilis  caufa  intercedit. 
Etfimile  habetur  incap.  Cumteneamur » 
de  Prsbend.Nec  differentia  fupra  data 
iatisfacit,quia  eadem  proportionalis 
ratio  poteft  in  lege  interuetiire.  Quod 
patet, ratione  oftendendo  eandem  fen- 
tentiam.  Quia  eo  ipfo, quod  lex  vniucr- 
faliter  fertur , facile  fieri  poteft,  vt  non 
congruat  moribus,  aut  difpofitionibus 
gentium  omnium,  pro  quibus  fertur, 
quod  maxime  contingere  poteft  in  le- 
gibus canonicis, & Ponrificijs,  qua?  pro 
vniuerla  Ecclefia  dantur:  nam  Ecclefia 
cSpleditur  varia  regna,  & prouincias, 
habentes  varios  ritus,  & modos  viuen- 
di.  Vnde  licet  talis  lex  regulariter  lo- 
quendo non  fit  difeonuemjs,  vel  nimis 


\ dura  pro  vniaerfa  Ecclefia,&  ideoreft 
pe&u  totius  non  habeat  locum  fuppli- 
catio , nihilominus  in  vno,  vel  alio  reg- 
no , aut  prouincia  poteft  efie  nimis  dif- 
fentiens  a moribus  eius , & contra  con- 
fuetudines  eius,  quas  non  (olent  Ponti- 
fices velle  mucare,  ni  (i  id  exprimat,  fed 
potius  conferuare,  iuxta  cap.  Certificari , 
de  Sepultur.  in  tali  ergo  cafu  ratio  po- 
ftulat,  vt  liceat  fupplicare  Pontificem, 
quia  fcientia  eius  vniuerfalis  non  po- 
teft femper  extedi  ad  h*c  particularia. 

Et  hoc  ipfum  eft  a Pontificibus  iure  fta- 
tutum  in  cap.i.de  Conftir.  in  6.  ex  quo 
£ videtur  colligi, abfque  alia  (applicatio- 
ne d lege  Pontificia , ipfam  ex  vi  illius 
iuris  ipfo  fado  non  obligare  infimili 
cafu ; nihilominus  tamen  fieri  poteft, vt 
cafus  non  fit  ita  clarus  ,& certus, quia 
fit  conueniens  noua  declaratio  Ponti- 
ficis , ergo  in  tali  cafu  licita  eft  fuppli- 
catio, & iuri  confentanea. 

Deniq;  confuetudo  videtur  fatis  hac 
aflertionem  confirmare:  fcirnus  enim, 
itaferuari  in  multis  prouincijs  Eccle- 
fia?,& Pontificibus  non  difplicere,  qua- 
do  caufa  eft  rationabilis,  & cum  debita 
P moderatione , ac  obedientia  fitfuppli- 
" catio.  Et  fortafie  in  legibus  ciuilibus 
non  tam  ordinarie  fit  ha?c  fupplicatio, 
quia  non  fune  tam  generales; & ordina- 
rie vna,&  eadem  lex  non  fertur.nifi  pro 
regno, vel  prouincijs  in  moribus  ciuili- 
bus  multum  fi  milibus.  Vnde  in  ip  fis  le- 
gibus Pontificijs  frequentius  fiunt  ta- 
les fupplicariones  a prouincijs, vel  reg- 
nis; qua?  a Romana  (ede  magis  diftatir, 
quia  facilius  pofiunt  earum  propria?  co 
fuetudines  ignorari. Denique  in  huiuf-  TeportfitP 
modi  cafu  pro  tempore,  pro  quo  durat  plicatlm 
fupplicatio  cauendum  eft  omne  peri-  nilficicdn 
culum  peccati . Vnde  fi  fieri  poteft , vt  cetra  leg, 
D pro  illo  tempore  nihil  fiat  contralege  quodfijieri 
Pontificis , curandum  omnino  eft,  licet  non  poieH 
eiusexequutio  fufpedatur,quia  ita  ma-  fine  magna 
gis  cauetur  omne  periculum,  & eo  mo-  rerum  nat- 
do  paretur  legi, quo  commode  fieri  po-  tatione.rtl 
tcft.  Si  autem  non  poteft  hoc  modo  fuf-  /caudali  pt 
penfio  exequutionis  fieri  fine  magna  ricufatnnc 
rerum  mutatione, vel  periculo  alicuius  exinterpre 
fcandali5tunc  ex  benigna  interpreta-  tationebe- 
tione  voluntatis  Pontificis, lex  cenlc-  nignaVon- 
tur  pro  tunc  non  obligare, & tali  decla-  ti/nonccn 
ratione  prudenter  fada,cdfat  etiam  jciur  obii - 
omne periculum  peccau'.  garc. 

Dico 
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Dico  tertio.  Lex  canonica.fi  per  co-  A 
9*  fuetudinem  toleratam  no  acceptatur, 

3.  conclttf.  tandem  non  obligat,  etiam  fi  fortafle  in 
principio  culpabiliter  fuerit  non  ob- 
ieruata.  Ita  procedit  communis  fente- 
tiafupra citata, & lumitur  excap.  vlc. 
de  Confuetud.  vbi  dicitur, legem  etiam 
receptam  polfe  ita  confueeudine  abro- 
gari, vt  non  obliget ; ergo  mulco  magis 
poterit  impediri,  ne  obliget,  cum  ante 
acceptationem  minorem  firmitare  ha- 
beat,luxea  didum  §.  Leges.  Ratio  autem 
efi, quia  tunc  eft  magna  caufa  praefume- 
di , legiflatorem  conniuere , & nolle  cu 
tanto  periculo  communitatem  obliga- 
re,& hoc  etiam  oftendit  vfus  totius  Ec-  . 
clefiae . Oportet  aute  n,  vt  confuetudo  • 
illa  aliquam  rationabilem  caufam  ha- 
beat, vt  dicitur  in  dido  cap.vlc.&  infra 
in  luo  loco  latius  explicabitur.  Deinde 
necefle  eft,  & fufficic,  vt  a maiori  parce 
populi  non  obferuetur.  Nam  fi  maior 
pars  legem  feruec,quamuis  alij  ea  non 
accepcentjfuam  vim  recinet.quia  id  re- 
quiritur ad  coufuetudinem,  vt  infra  di- 
cetur^ videri  potefi  Panormit.in  cap. 
Cnmiam  dudum, de  Praebend.  in  fine,  & in 
cap.Qtfij  circa,  de  conlanguinicate,&  af-  ~ 
finitate,n.8.vbi  etiam  Anton.&  alij.  Ice 
Abb.ui  cap.Cw»ioib»,de  Cleri.coniug.  n. 

4.  & Angel.  vecb.Conjlimio,  n.7.  Ec  eade 
Si  maior  racione  e conuerfo , fi  maior  pars  refi- 
pm  reri  (lac,  introducet  confuetudinem  contra 
f htinduce  obligationem  legis , quia  in  rebus  mo- 
twconfue-  ralibus  confenfus  maioris  parcis  cen- 
sio coira  letur  communitatis  ,&  ideo  fulficitad 
obligatione  confuetudinem.  L.Quod  maior,  ff.*4dmU‘ 
legis.  nicipalem.  Abb,  Si  alij  lupra  relati. 

I0.  Dubitari  autem  potefi, quantum  ce- 
D ubium  pus  necelfarium  fit,  vt  haec  confuetudo 
de  [cientia  praeualeac  contra  legem, 8i  an  oporteat 
'Principis,  legiflatorem  fcire, illam  non  feruari:vi- 
deri  enim  potefi  hoc  necelfarium, vt  co 
fentire  cenfeatur.Et  ita  fentitGloIfa  in 
cap.^ir,  de  fecund.nupt.  Nihilominus 
certum  eft,  non  e fle  neceflariam  fcien- 
tiam  legislatoris,  in  quo  conueniut  au- 
ctores fiatim  citandi, quia  eflresmo* 
raliter  impofsibflis  , 8i  praeter  conlue- 
tudinem,  Sc  vfum  , vt  a fortiori  patebit 
ex  dicendis . Et  ideo  quoad  tempus  di- 
ftinguere  folent  Dodores . Nam  filex 
non  obferuatur,  fciente  legislatore, nui 
lum  certum  tempus  neceflariu  efi,  quia 
nullum  eft  ius,quod  illud  praefcribatjfuf 


ficiutic  ergo  tot  adus  contrarij  maio- 
ris parcis  communicatis , qui  moralem 
conieduram  efficere  vuleanc  de  tole- 
rantia legiflatoris  ,quod  prudenti  arbi- 
trio definiendum  efi. 

At  vero  quando  interuenit  ignoran- 
tia Principis,  aliqui  requirunt  tempus  1 1 
40. annorum, vt  lex  derogata  cenfeatur 
refert  Felin.  cx  Panormit  in  cap.  1.  de 
Tregua,&  pac.  Alij  vero  nullum  requi- 
runt tempus , fed  lolum  non  obferuan^ 
tiam  fubditorurn  per  aliquos  adus, qui 
prudenti  arbitrio  fufficiant.  Itaque  ni- 
hil dirtitiguunc  inter  icientiam  , vel  ig- 
norantiam Principis.  Ita  tenet  Henric. 
trad.de  Synod.  ar.2m.63.  cum  F^lin.di- 
do  cap.i.n.13.  & ali js.  Fundantur, quia 
fubd  ici  non  peccant  non  recipiendo  le- 
gem a principio . Hoc  tamen  fundame- 
tum  a nobis  reprobatum  efi.  Vnde  com 
munis  fencentia  affirmat , fufficere,  Sc 
necelfarium  elfe  tempus  decem  anno- 
rum,quam  multi  tradunt,  quos  Felinus 
refert,  & fequicur  Card.in  dido  §.  Leges, 

& Iaf.  in  1 .Rgm  non  nonam,  ff.  de  Iudicijs. 
Fundamentum  eft.quia  hoc  tempus  luf- 
ficit,vc  dicatur  cofuetudo,  feu  praeferi- 
peio  longi  temporis, iuxta  Glolf.in  cap. 
vltim.de  Confuetud. in  6.  Vc  autem  lex 
cenfeatur  abfoluce  non  acceptata  , 8c 
derogata  , fufficit  conluetudolongi  te- 
poris , vt  loquitur  idem  Panormit.  in  c. 

Cum  olim,de  Cleri.coniug.  n.4.  & alij  co- 
inuniter.  Denique  quia  breuius  tempus 
pofiulandum  efi,  vt  lex  non  dum  recep- 
ta non  obliget , quam  vt  abrogetur  lex 
iam  vfu  praderipea,  led  ad  hoc  poften* 
ad  fummum  requiritur  tepus  40.  anno- 
rum , vc  pofiea  videbimus ; ergo  ad  aliu 
effedum  non  efi  cantum  tempus  pofiu- 
landum ; ergo  fufficic  decennium, quia 
nullum  aliud  cum  fundamento  praeferi* 
bi  potefi. 

Haec  vero  opinio  quoad  primam  par-  12 
tem.vc  non  requiratur  longius  tempus, 
quam  decennium  , pradice  mihi  certa 
videtur;  quoad  alteram  vero  quod  re- 
quiratur decennium , licet  fic  fecurior, 
non  videtur  fatis  fundata , & ideo  pro- 
babilis efi  fencentia  Felini , & Henrici, 
qui  tunc  etiam  non  requirunt  certum 
tempus,  fed  folum  repugnantiam  per 
adus contrarios  innumero  fufficienti 
arbitrio  prudentum.  Quae  etiam  fumi- 
tur  ex  Glolfa  in  cap.vlc.ds  Cofuet.lib.5. 
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&Tnnoc.  in  cap.CjmTW/w,  de  Fide  in- 
flruml&  Dominico  in  did.§  Leges , qua- 
tenus dicir,  ad  hanc  derogationem  fuf- 
ficere  habitualem  voluntatem  Princi- 
pis non  obligandi  contra  morem,  Ar- 
gumento cap.i.  de  Confuec.in  6.  & Au- 
thent.de  Fide  iufl.in  principio.  Nam  li- 
cet Princeps  ignoret  fubdicorum  con- 
fuetudinem,(emper  retinet  illam  volu- 
tarem.Et  ita  non  requiritur  nonus  eius 
conlenfus , ergo  nec  fcientia,  ergo  nec 
determinatum  tempus.  Probatur  hxc 
vicinia  confequetia,quia  nullum  ed  ius, 
quod  prafferibat  illud  tempus  dece  an- 
norum, neque  ex  natura  rei  ed  ncceffa- 
rium  , & vius  videtur  ede  in  contrariu, 
quia  vt  lex  cenieatur  tion  acceptata, 
non  folet  expedari  illud  tempus,  fed  fo 
lum  quod  pro  maiori  parte  per  fufficie 
tem  confuetudinem  repugnatum  fit: 
hxc  ergo  fententia  in  conficientia,  & 
praxi  videtur  fiatis  fiecura.Nihilominus 
tamen  vt  confiequenter  loquamur,  ali- 
qua differentia  adhibenda  ed  inter  ca- 
(us  fidentias  , vel  ignorantis  Principis. 
Nam  quando  Princeps  X principio  ficic 
repugnantiam,  & non  obferuantia  fiub- 
ditorum , & difsimulat,datim  pod  non- 
nullos adus contrarios  tolleratos, ce- 
fietur  prudenter  reuocatalex.  At  vero 
quando  Princeps  ignorat , oportet , vc 
longior  fit  confuetudo  , ita  vc  iam  pru- 
denter iudicetur  ,non  effe  vtilem  tali 
populo , & ideo  iode  prsfiumatur  3 Po- 
tifice.vel  Principe  reuocata. 

Vlterius  vero  qusri  poted  cum  Na- 
uarro  in  dido  confi.i.q.7.an  lex  fic  non 
obfieruata  per  aliquod  tepus  fiufificiens, 
cenfieatur  ita  reuocata, & nulla, ac  fi  no 
fuiffet  lata,vcl  ac  fi  fuiflec  direde  reno- 
uata  a legislatore  : nam  ex  didis  vide- 
tur fiequi  pars  afifirmans , quia  dicimus 
iam  non  peccari  contra  illam  legem, 
quia  reuocata  ed . Nihilominus  placet 
mihi  refiolutio  Nauarri,  non  effe  cefien- 
dam  illam  legem  omnino  annullatam, 
& derogatam , quia  fi  communicas  illa 
podea  mutaret  confilium , & inciperet 
illam  lege  recipere, & pro  maiori  parte 
illam  Cernare,re  vera  inciperet  obliga- 
ri tali  lege  fine  noua  voluntate  legisla- 
toris.Vnde  dicedum  ed,  illam  fiolufuifi- 
fe  quafi  fiufipenfiam , vel  reuocatam  non 
{impliciter,  fied  quandiu  populus  ille  in 
illa  c6luetudine,&moribus  per  fideret. 
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Vltimo  inquiri  poted,  fi  contingar,  *4» 
legem  non  fieruari  ex  ignorantia  popu-  y* 
lineficientis  promulgationem  eius,  an  b;isP>‘om 
hoc  fiufificiar,vcdefinac  obligare. Aliqui  l0'1  pwt 
refipondent , in  eo  cafiu  iudicandum  effe  °bmtnr 
de  ignorantibus  iuxta  datum, quem  lex  l™>bocfuf 
habet  apud  non  ignorantes.  Nam  fi  Xputvtfn 
{cientibus  pro  maiori  parte  obfierua  ignoranti- 
tur,  hoc  fufficit,  vc  pro  ignoratibus  fiua  busfuiob. 
eciam  obligationem  retineat,  &'e  con-  ligationem 
uerfo  fi  a fidentibus  non  fieruatur  pro  habeat. 
maiori  parte , etiam  pro  ignorantibus 
derogata  ed.Qu*  fententia  vera  ed, 
quando  ignorares,  & fcientes  fiunt  par- 
ces vnius  corporis. Difficultas  vero  ed, 
quando  totum  aliquod  corpus  politica 
moraliter  didindum  ab  ahjs  ignorauit 
promulgationem  legis,  & ideo  illam  no 
fcruauic  per  fiufficiens  tempus , fieu  per 
fufficicntes  adus  contrarios.  In  quo  ca 
fu  refpondet  Nauarr.  dido  confi.  i.  q.6. 
lege  illam  amittere  fuam  vira  , non  ob- 
dante  ignorantia,  quia  ratio,  ob  quam 
definit  obligare,  non  ed  fcientia,  & vo- 
luntas quafi  formalis  non  obferuandi 
legernmam  hec  potius  poffet  impedire, 
quia  uon  ed  digna  tali  indulgentia,  feci 
ratio  ed  mos  lpfe  , & quafi  prafferiptio 
quadam. Dico  tamen, legem  fic  non  ob- 
feruacam  propter  folam  ignorantiam 
in  fe  non  auferri,  fieu  reuocari,  fed  fiolu 
pro  tunc  non  obligare  propter  ignora- 
tiam  , & ita  fiolum  etiam  negatiue  noti 
effe  acceptatam,  neque  etiam  ablatam. 
Quapropter  fi  podea  tollatur  ignoran- 
tia,manebit  lex  refipedu  talis  populi  in 
eo  datu , in  quo  edet,  fi  cutic  fuiffet  pri- 
mo edita,  & promulgata, & ideo  tunc 
incipiet  obligare, fi  in  eo  fienfiu  fuit  lata, 
iuxta  dodrinam  fiuprd  cadam. 

CAPVT  XVII. 

Vtrum  legesCanonioc  obligent  in  confcienliou. 

GErfion  (cuius opinionem trada-  l' 

nimus  libro  fuperiori  cap.i7*&  ir**  ^ * 
i8.)in  trad.  de  Vic.fipirirjed.4. ion' 
Alphab.6a.  lic.G.  dum  negat,  legem  hu- 
manam , qus  talis  ed  obligare  in  con- 
ficientia, non  fiolum  de  ciuili,  fed  etiam 
deEcclefiadica  aperte  loquirur.nam  in 
legibus  Ecclefiadicis  ponit  exempla, Sc 
earum  multitudinem,  & rigorofam  ob- 
ligationem canquam  ueceffariatn  ad  fa 

lutem 
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lutem  secernam  praecipue  reprehendit,  A 
vt  ex  corol.7.  condat.  Poted  tamen  ha- 
bere illam  duplicem  fenfum  fupra  de- 
claratu in  lege  ciuiii,  fcilicet,  vel  quod 
lex  Ecclefiadica  non  pofsic  obligatio- 
nem induc.ere , fed  cantum  explicare, 
vel  proponere  illam , quae  ex  priticipijs 
reuelacis  colligitur  certo,  vel  probabi- 
liter. Et  hic  lenfus  ed  omnino  falfus 
multo  magis  in  legibus  Ecclefiadicis, 
quam  in  ciuilibus,vc  Almain.notauic  in 
Moral.cap.i  z.tk  ex  didis  in  libro  lupe- 
riori  latis  conuincicur,  & datim  oden- 
detur.  Alter  fenfuselfe  poted,  quod  li- 
cet leges  Ecclefiadic?  re  vera  obligent  ^ 
in  conlcientia,  non  dicantur  obligare 
quatenus  Ecclefiadica:  fune , vel  huma- 
na: , fed  quatenus  funt  aliquo  modo  dU 
uiru  per  dedudione  ex  aliquibus  priu- 
cipijs  reuelacis s fic  erit  qusedio  de 
vocabulo,  in  qua  etiam  modus  loquen- 
di Gerfonis  probandus  non  ed,vt  ex  di- 
dis in  lib.3.  a fortiori  conuincicur. 
z‘  Dico  ergo  primo.  Lex  canonica  , fen 
Conclu.fi  o Ecdefiaftica  obligare  poted,  & ex  fe 
tjimxtiu.  0Dlig ac  in  conlcientia.  Concludo  ed 
certa , quam  omnes  Dodores  Catholi- 
ci docent , & fufliciunt  fupra  relati  lib. 
3.cap.i7.&  in  prsecedecibus  capitibus.  ' 
Nam  ex  ibi  dictis  de  potedaceEcclefia- 
dica  ad  ferendas  leges, plane  conumci- 
tur  hcc  veritas.  Quia  d potedas  Eccle- 
fiadica  non  pollet  obligationem  noua 
imponere , fed  tantum  diuinam  propo- 
nere,vel  exponere,  edet  potedas  decla- 
ratiua  tantum  fuperioris  iuris,  non  ta- 
men legiflaciua  . Hoc  etiam  a fortiori 
conuincunc  omnia, qua:  de  obligatione 
legis  ciuilis  diximus.  Denique  ex  dice- 
dis  dacim  hoc  euidencius  condrmabi- 
tur.  Circa  hanc  vero  artemonem  cra- 
dari  poller, an  hgc  obligatio  in  confcie 
tia  femper  fequatur  ex  omni  lege  Ec-  . 
cleliadica, etiam li  pcenalis  dt,vel  in 
pr?fumptione  fundetur.Sed  ha:  qu?dio- 
nes  tractata:  funt  de  lege  ciuiii , 3 c qua: 
de  illa  diximus  communia  funt  legi  hu- 
mana:,qua  talis  ed,ideoque  omnia  fune 
cura  proportione  ad  legem  Eccleliafti- 
cam  applicanda, neque  aliquid  nouum, 
au:  fpeciale  occurrit  addendum , prae- 
ter ea.qua:  infra  de  lege  pcenali  dicem®. 

Sed  obijei  folet.quia  Prolati  religio- 
y num  non  polfunt  prscipere,  nid  fecun- 
dum regulam  religionis;  ergo  nec  Prae- 


lati Ecclefiadici  poiTnnt  praecipere  ali- 
quid, nili  lecundum  legem  ChridRergo  'Prcdatire 
non  polfunt  nouas  leges  ferre  obligan-  ligionn  ft~ 
tes  in  conlcientia.  Reipondetur  tamen  cut  Eccle- 
facile, etiam  Prolatos  religionum  polfe  ftaflicipof- 
nouas  leges  condere  obligantes  in  con- funteonde- 
fciencia,vt  in  proprio  trad.de  Stat. Re  - releges  ob 
ligio.odenJicur.  Vnde  potius  poted  ce-  ligantes  in 
torqueri  argumentum,  quiam  hoc  ler-  confcietia. 
uacur  qugdam  proportionalis  ratio  in- 
ter vtrofque  Praelatos.  Namvcriq;  pof- 
funt  praecipere  qua:  funt  confcncanea 
fuo  dni  , & regulae  libi  proportionatae . 

Abfolute  tamen  ed  dilferetia,  q.uia  Pre- 
g lati  Ecclefia:  polfunt  prscipere  qu?  fut 
confetnanea  ?tern?  laluti  confequende 
lecundum  regulam,  vel  inditiitionem  a 
Chrido  traditam,  id  ed.quae  iuuenc  co- 
muniter  omnes  ddeles  adlegemChri- 
di  feruandam,  qua:  vnica  ed  lalutis  via. 

Praelati  autem  religionum  poliunt  prg- 
cipcre  quae  confentanea  funt  ad  per  ie- 
dionem  etiam  aflfequendam . Sed  quia 
multae  funt  vi?  ad  perfedionem,  in  vna- 
quaque  religioneed  potedas  pr?cipie- 
di  fecundum  fuara  profefsionem,  & re- 
gulam,quia  illa  iurifdidio  fupponit  vo- 
, luncariam  profefsionem  cui  accomo- 
* datur ; iurifdidio  autem  Ecclefiadica 
accommodatur  voluntaciChridi.d  quo 
profeda  ed  tam  inditucio , & profefsio 
Chridianae  religionis,  quam  iurifdidio 
illi  conuetiiens,ac  proportionata. 

Dico  fecundo  . Lex  Ecclefiadica  ex 

fe , feu  ex  genere  fuo  obligat  fub  reatu  Le°emEc 

mortalis  culpa:,  (i  ablolute  feratur.’  Ed  ci*(iajl  ex 

communis  alfertio  Dodorum,  quos  re-  re  0iJlaire 

tuli  fuperiori  libro  cap.  zo.  & Almam.  f " f ’ 

de  Potedac. Ecclefiadica  ca.12.  Panor-  , \ L,CU  ^ 

mit.cap.i.de  Conftituc.n.p.Felin.in  c.i.  m?l fjdj* 

de  Sponlal.n.i7-&  ij.vbiplures  refert,^,^  L 

& fpecialiter  GlofT.in  cap.  Mattktus , de 

Simon.verb.Co»/w/if,iundo  textu, ex  quo 

...  . J r . r n n Tanorm. 

colligitur, pr?cepta  Ecclefiadica  circa  ^ 

fimoniam  obligare  fub  reatu  falutisae  , * 

terna:.  Quod  etiam  ibi  notauit  loan.  de  U 0j'a’ 
Anania.  Probari  autem  pote-d  primo  a, 
fortiori  ex  omnibus  didis  de  lege  ciui- 
ii. Secundo  poted  odendi  omnibus  te- 
dimonijs,  &rationibus, quibus  Eccle- 
fiadicam  potedatem  ad  cogendum  per 
leges , & per  fpirituales  poenas , partim 
in  principio  huiuslibri,  partim  in  libro 
de  Cenfuris  copiole  odendimus. Tertio 
nunc  fufficiunc  verba  Chridi  Domini 

Luc.io. 
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Luc.  i •.  Eu  c>  1 °*  Qi'1  ‘W*  > w*c  jwfli;  > & qui  vos 

%,ThejJ^.fPerniti7nefPernit-  Et  fimilia  habec  Paul.i. 
ad  Theff.il. q.vbi  prius  commendat  prf- 
cepta  d (e  data,  & podea  dicit,  Chriftu 
defpicere  qui  ea  negligit : condat  aute 
fpernere  Chridu  non  folum  contra  co- 
fcienciam  efle,  fed  etiam  graue  pecca- 
tum. Facit  etiam  illud  Adorum.i  j*.  vbi 
Apodolicum  praeceptum  abdinendi  a 
fanguinc , & luffocaco , & alia  praecepta 
fimilia  vocantur  neceflaria  , vtique  ad 
falutem,  vt  Chryfod.hom,  23.  & ali j de- 
clarant. Praeceptum  autem  cuius  obfer 
uantia  ed  ad  falute  neceflaria, fub  mor- 
tali obligat.  Atveto  praeceptum  illud 
pofitiuum  fuilfe,  illi  tempori  accomo- 

.Thom.  datum , fententia  edD.  Thomaeq.  103. 

,~4uz.  ai**4iCurn  Auguft.32.  contra  Fauli.  cap. 
13.  quam  infrd  cradando  de  ceffacione 
legalium, latius  expendemus.  Praeterea 
condat , leges  Ecclefiadicas  faepe  ferri 
fub  excommunicatione  maiori , & ipfo 
fado  incurrenda:  non  poted  autem  ta- 
lis cxcomunicatio  incurri,  nifi  per  cul- 
pam mortalem  ,vt  ex  propria  materia 
fupponojergo  certum  ed , tales  leges 
obligare  in  confcientia,cum  tranfgref- 
fio  earum  non  fiat  fine  graui  culpa.  De- 
nique condat  ex  communi  fenfu  totius 
Ecclefiae  , & ex  communi  dodrina  Pa- 
trum,leges  Ecclefiadicas  de  ieiunijs,& 
feruandts  feflis,&  fimiles,  ita  obligare, 
vt  tranfgrefsio  earum  fit  peccatum, nc- 
cefiario  in  confefsione  aperiendum , & 
qui  hoc  negaret , plane  edet  haereticus; 
ergo  tales  leges  obligant  de  fe  fub  mor 
tali,  cum  earum  tranlgrefsiones  volun- 
tariae tanquatn  mortalia  peccata  in  co- 
fefsione  aperienda  fint. 

5.  Contra  hanc  aflertionem  praecipui 
loqui  videtur  Gerfon  loco  allegato, vbi 
indicar,  in  praedidis  legibus,  & excplis 
folam  legem  diuinam  efle  quae  obligat 
ad  calem  culpam.-Ecclefiadicam  autem 
legem  folum  interpretari , & propone- 
re nobis  tempora, & circunftancias,cu 
quibus  lex  diuina  obligat  ,vc  patet  in 
praecepto  confefsionii,  vel  communio- 
nis , & eodem  modo  exponit  praecepta 
orandi, audiendi  Miflam,  & fimilia.  Sed 
hoc,  intelledum  vc  fonac,  nulla  ratione 
fudineri  poted. Tum  quia  Ecclefia  ffpe 
prohibet, etiam  fub  cenfura  excommu- 
nicationis, res  alioqui  ita  indifferetes, 
vt  non  efifenc  malae , nifi  eflent  prohibi- 


ta , vt  comedere  carnes  tali  tempore, 
audire  itis  ciuitc  clericos,  vel  mona- 
chos, & fimilia , ergo  non  folum  prohi- 
bentur grauiter  quoad  circundantiarn 
aliquam  , fed  etiam  quoad  fubdanciam 
(vt  fic  dicam.)  Tum  etiam  quia  in  ijs, 
quae  praecipiuntur,  determinando  tem- 
pus,vel  modum,  plores  adus  praecipia- 
tur, vel  prohibemur  dido  modo  ex  vi 
iuris  Ecclefiadichqua  iure  diuino  prae- 
ciperenrur,  vt  condat  aperte  in  praece- 
pto audiendi  Miflam  lingulis  diebus  fc- 
firis,  & in  praecepto  clericorum  de  reci- 
tandis horis  canonicis  , ex  quibus  prae- 
ceptis refulcat  obligatio  fub  mortali 
adfingulos  adusgraucs,  vt  ad  Miflam 
audiendam  fingulis  diebus  fedis  ieiu- 
nandum  fingulis  diebus  defignati$,&ad 
recitandum  fingulis  diebus  oificiu  ca- 
nonicum,&c. Tum  denique  quia  lexEc- 
clcfiadica  poted  ita  determinare  tem- 
pus,vel  modos  exercendi  adus  i, ure  na- 
turali,vel  diuino,  vt  actus  contra  folam 
legem  Ecclefiae  propter  omifsionem  in 
illa  circandantia  fit  peccatum  morta- 
le;ergo  fimpliciter  poteft  Ecclefia  prg- 
cipere  fub  mortali  adum  honedu,aiiAs 
non  neceflarium  , (i  in  tali  lege  concur- 
rant necefsitas,vel  vtilitas,&  alie:  con- 
ditiones necefiariae  ad  iudam  lege.  An- 
tecedens patet  in  praecepto  confelsio- 
nis  annuae.mam  fi  quis  eam  omittat  ani- 
mo, & propofico  confitendi  alio  tempo- 
re arbitrario,  in  quo  ius  diuinum  per  fe 
obligaret , nihilominus  peccabit  mor- 
taliter,vt  condat  ex  communi  fenfu  Ec 
clefiae , quia  in  re  valde  graui  tranfgre- 
dicur  iuftum  praeceptum  Ecclefiaftscu, 
licet  in  rigore  uon  tranfgrediatur  diui- 
num. Idcmque  ed  in  praecepto  foluendi 
decimas,  fi  quis  tranfgrediatur  legem 
Ecclefiae  quoad  quoctam , volens  aiio 
modo  implere  diuinam  legem  de  mini- 
drorum  fudentatione,&  fic  de  fimilib*. 
Confcquecia  autem  prior  probacurex 
paritate  rationis , quae  non  ed  minor  in 
alijs  adibu$honedis,quam  inhiscir- 
cundantijs. 

Quod  li  Gerfou  folum  intenderet,nu- 
quam  praecipi  ab  Ecclefia  adum  hone- 
ftum,  qui  aliquo  modo  non  fit  iure  diui- 
no ,vcl  naturali  praeceptum  falte  in  ge- 
nerali , & abdrahendo  d determinato 
modo,&  circudaa:ijs,&  ideo  talia  pre- 
ccpta  Ecclefie  feper  niti  in  iure  diuino. 
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ve!  naturalhnon  effer  mulcu  cum  eo  co- 
tendedum,  quia  in  bono  fenfu  poffcc  id 
admitti. Nam  & D.Thomas  fere  eodem 
modo  loquitur  2.2.  q.i47.ar,3.  Sed  non 
Gbfiar,  quominus  fimplicicer  verum  fic 
legem  Ecclefiafiica  obligare  fub  mor- 
tali, (icuc  etiam  obligat  lex  pofitiua  di- 
uina.quauis  prf cepta  eius  fint  etia  qua- 
dam determinationes  legis  naturalis . 
Neq;  in  hoc  efi  de  verbis  ccntendendu, 
cutn  fatis  iu  fuperioribus  ofienfumfit, 
obligationem  humanarum  legu  imme- 
diate oriri  ex  humana  volutace>per  po- 
tefiatem  d Deo  da  ta,  qua:  pocefias  fpe- 
ciali,  & altiori  modo  data  efl  Principi- 
bus Ecclefis , & illa  vtuntur  per  huma- 
nam voluntatem  leges  ferendo,  Si  ideo 
certum  efi,  talem  obligationem  oriri 
ex  ifiis  legibus , vt  humana:  funt : ita e- 
nim  loquitur  Paul.  1. ad  Corinth.7.dum 
diftinguit  quaedam,  qua:  proponeban- 
tur,vt  praecepta  a Domino,  & alia,  quae 
ipie  praecipiebat, non  Dominus. 

Prf ter  Gerfonem  folent  alij  referri, 
qui  dixerunt , peccatum  contra  legem 
Ecclefiafiica.non  effe, per  fe  loquendo, 
peccatu  mortale  , fed  folum  quando  fit 
ex  contemptu  legis. lea  tenuicColle&a- 
rius,vr  refert  Angel.verb.Itfotei/ewfilj,& 
ide  fencit  Felin.in  c.  1.  de  Sponfal.n.19. 
Sc  refert  Gloffin  cap .Quis  autem, ditt. 10. 
quae  folum  dicit,  qui  cotemnit  lege,  peccaret 
non  tamen  peccare  eum,  qui  non  paret  legi  bus , 
vbi  de  confilio  loquuntur  , ex  quibus  verbis 
potius  colligitur,  etia  peccare  illu,qui 
non  paret  legibus , vbi  de  praecepto  lo- 
quuntur, licet  non  ta  grauicer,ficuc  qui 
eas  contenic.In  eande  vero  fententiam 
inclinat  Caiet.  verb.Cleric.&c.  §.vlc.5c 
verb.lm«i«,cap.4.  qui  no  vniuerfaliter 
loquirur  , fed  de  praecepto  ieiunij,  & de 
quibufda  preceptis  clericoru  , tamen  d 
paritate  rationisvidetur  ide  fencire  de 
reliquis  prfceptis  Ecclefiafiicis , vt  illi 
tribuit  Nauar.  in  Sum.c.^.n.jj.  Ite  fa- 
uere  videtur  huic  fentecia:  D.Bernard. 
de  Praecept.Sc  dif.ca.i  1.  vbi  loquens  de 
prf ceptis  poficiuis  Prglatoru,quf/4C?i- 
tia  vocat , ait  inferre  necefsitate  longe 
dffpare  a prfceptis  naturalibus,Cw»:  ta- 
me(jx\i)nec  fine  offenfa  negligi,  nec  conteni  fi- 
ne crimine  queat.  Ec  intra.  Mandat. peccato 
obnoxiu  facit, non  magno  tamen  fi  conteptus  de - 
/aem.-Loquitur  auce  de  eode  genere  ma 
dati.  Vnde  in  c.12. generale  regula  con- 
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fiituicde  his,  quae  per  fc,  aut  propter  fe 
nec  bona,  nec  mala  funt , nec  diuina  in- 
ftitutione,  aut  ,ppria  cuiufq;  profefsio- 
nc  funt  fixa ,Vt  non  iufia  licite  admittatur, vel 
omittantur  ; iutfa  Vero  fme  culpa  non  negligan  * 
tur , fine  crimine  non  contemnan\ur:vbiq,  enim 

culpabilis  neglectus,  & conteptus  damnabi  - 
lisefl.  Quibus  m verbis  dum  culpam  d 
crimine  difiinguic,  per  crimen  mortale 
peccatum,  per  culpam  vero  veniale  m- 
telligit ; fencit  ergo  , non  peccare  mor- 
taliter contra  Ecclefiafiica  praecepta, 
nifi  ex  contemptu  , ac  fubinde  tales  le- 
ges per  fe  non  obligare  fub  mortali, fed 
cantum  ratione  contemptus. 

Alij  vero  Dolores, hanc  fententiam 
ex  parce  fequentes  , procer  contemptu 
addunt  confuetudirve  , quia  fi  praeceptu 
Ecclefiafticum  ex  cofuetudine  franga- 
tur,peccatu  erit  mortale,  eo  quod  con- 
fuetudo  illa  tacitum  contemptu  inclu- 
dac.Si  vero  nec  contenipus,  nec  confue 
tudo  intercedac,non  putant,  peccatum 
effe  mortale  agere  concraEcclefiafiica 
legem. Ita  Angel.fuprd  citans  Richard. 
Quolib.i.q.19.  Vbi  de  omifsione  Miffae 
praecepta:  in  particulari  loquitur.  Idem 
ex  parte  fencit  Heric.Quolib,3.  q.ii. ia  ^ 
fin. refertur  etia  Archid.in  c.Vtind.7  6.d. 
vbi  nihil  clare  dicic.Refert  ite  Angelus 
quandamGl  offam,  Panormitani!, &quf- 
da  iura,in  quibus  nihil,quod  ad  ptffen- 
te  caufa  faciat, reperio.  Adducicur  de- 
niq;  Gemini. in  c. Generali.de  Eled.  in  s. 

Et  tande  additur  ratio,  quia  non  efi  ve* 
rifimile, incentione  Pfflatoru  effe  obli- 
gare fub  mortali, quado  ex  cofuetudine 
no  peccatur  cotra  eoru  leges,  cum  per 
vna,  vel  alia  trafgrefsionem  no  ex  toto 
fruftretur  finis  fuarulegu.E  couerfo  ve 
roquia  ccffuetudo  peccadi  pocefl  offi- 
cerent finis  legifiacoris  grauicer  viole- 
tur,velin  totu  frufiretur,  ideo  fieri  po- 
tefr,  vt  propter  confuetudinem  pecca- 
tum fic  mortale, quod  alias  non  effet. 

Veruntamrn  prior  lententia  incellc- 
&a  dc  cotemptu  formali  improbabilis 
efi:, quia  indu&ionc  confiat  iuxta  cornu 
nem  Ecclefix  fenfum,  peccari  mortali- 
ter,tranlgrediendo  multas  leges  Eccle- 
fiafiicas , vt  ieiunij,  Mifla:,  comunionis, 
cofefsionis,&  fimdiu,etiafi  nullus  alius 
conteptus,  fed  fola  voluntaria  omifsio 
intercedar.  Deinde  propter  vnam  traf- 
grefsione  fimilem  incurritur  aliquada 
Pp  excom- 
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excomunicatio  maior, etiafi  noti  ex  co- 
temptu,fed  ex  voluntate  fir,vc  re&e  no- 
tauit  Sylued.verb  Inobedientia,&c  condat 
cx  tridt  de  Cenfur.  Ergo  manifedu  ed, 
non  ede  necefTarium  contemptu  ad  pec 
candum  mortaliter  contra  talem  lege. 
Prgterea  hoc  fuprdprobatum  e fide  le- 
gibus ciutlibus;  ergo  multo  magis  pro- 
cedet in  Ecclefiaflicis.  Deniq;  ratio  efl 
clara,  quia  pr?ceptu  Ecclefie  per  fe  in- 
ducit obligatione  graue , fuppofita  ma- 
teri? capacitate;  ergo  trafgrefsio  eius 
deliberata  fufficit  ad  culpa  mortalem, 
abfq;  alio  conteptu.Nec  cotraria  fente 
tia  habet  fudametu,cui  facisfa&u  n5  fit 
ex  didis  hic,&fuprade  legibus  ciuilib*. 

Solum  tedimoniu  Bernardi  difficile 
apparet, quia  non  videtur  loqui  tantum 
de  Pr?ceptis  rerum  leuioru,  fed  fimpli- 
citer  de  pr?ceptis  pofitiuis:  nam  loqui- 
tur de  omnibus  , qu<e  d Treepofitis  diftenft- 
tionem  admittunt , qua:  omnia  leuiora  e(Tc 
cenfet.  Item  quia  generalem  regulam 
condituit  de  praeceptis  faditijs , ea  di- 
flingnendo  a naturalibus  de  fe  in  gere- 
tibus  necefsitatem , & deinde  addit  ge- 
neralem regulam  de  omnibus,  quae  per 
fe  nec  bona,  nec  mala  funt. 

Nihilominus  came  exiflimo,non  fuif-  1 
fe  mente  Bernardi  loqui  de  ommb*pr?- 
ccptis  pofitiuis, quia  pr?ter  ea, quae  per 
fe  funt  bona, vel  mala.ponit  ea,qu?  fune 
cx  inditutione  diuina , aut  qua:  funt  fixa 
yniufcuiufj] profefsione , & in  his  omnibus 
fentit  peccari  grauiter  non  folu  per  co 
temptum.led  etia  per  negligentiam.  At 
vero  illa  praecepta,  qua:  lunt  fixa  vniuf- 
cuiusq;  profefsione, pofitiua  funt,&  hu- 
manaipcr  illa  enim  intelligit  grauiores 
coditutiones  vniuscuiufq;religionis,& 
pr?cepta  Ecclefiadica  dici  etia  pofsuc 
fixa  profefsioncChridiana.Videtur  er- 
go per  prtceptafaftitia  intelligere  leuio- 
ra quaeda  datuca  reiigionu,quae  funt  de 
rebus  leuioribus.ficur ipfe  exeplis indi 
c a t,  d i c e « s 5 Ex  bisy.g.  dico  effe,  yel  rifum  in - 
terdichvn.vel  indiftumfilentium.Ez  h«ec  vo- 
cat difpenfabilia,  vel  per  antonomafia, 
quia  facile  difpenfantur;  alia  enim  gra- 
uiora  tanqua  immutabilia  habentur  in 
religionibus,ordinarie  Ioquedo,vel  ccr 
te,  quia  ordinarie  per  talia  dacuta,  vel 
regulas  folu  ordinatur, ne  hoc,  vel  illud 
fiat  fine  licentia  Pra:Iati,per  quam  lice- 
tiam  quafi  difpenfatur  facile,  vnde  etia 


A voca tfafliti* , quia  facile  mutantur.  De 
his  ergo  loqui  videtur,  cum  ait, in  eoru 
rranfgrefsione  non  comitti  grau;  cri- 
men,mfi  conteptus  interueniat.Er  hoc 
fortaffe  intendit  Sylued.verb.  Inobedicn- 
ticLJtC um  ait, loqui  Bernardum  de  man- 
datis non  de  prjeceptis. 

Vnde  etiam  pacet, quid  de  altera  fen- 
tentia  fenciendu  fit.  Nam  in  primis  fal- 
fum  ed,  ad  peccandum  mortaliter  con- 
tra leges  Ecclefia:  effe  neceffarium  co- 
cemptum,vel  confuetudine;nam  in  vno 
adu,  vel  omifsione  inuenitur  (xpe  pec- 
catum mortale , vt  probant  indu&io,  & 
g rationes  faflse.Et  ab  effedu  codat,quia 
faepe  per  vnum  adtum  , vel  omifsionem 
tale  incurritur  excomunicatio  maior, 
vc  fupra  dicebam . Ergo  fatis  ed,  quod 
violetur  praeceptum  m materia  graui, 
etiafi  non  omnino  dedruatur  finis  eius, 
quoad  alios  a8us,  qui  pofled  fieri  pof- 
funt , quod  ed  per  accidens.  Imo  addo, 
confuctudinem  interdum  pofle  minue- 
re peccatum,  quatenus  minuit  liberta- 
tem,licet  aliunde  pofsic  augere,  augen- 
do voluntarium,  fi  ipfa  voluntaria  fit, 
quod  augmentum  nunquam  poted  ef- 
fetale  , vt  augeat  in  infinitum, transfe- 
' rendo  a3um  deveniali  peccato  ad  mor 
tale.  Si  ex  parte  obie&i , & circundan- 
tiarum  cartera  fint  paria,  vt  lib.pr?ced. 
cap.24.odenfum  ed.vbi  etiam  tradaui* 
mus,  an  violare  legem  ex  contemptu  / 
femper  fit  peccatum  mprtale,&  dodri- 
na  ibidata  comunisedomnibuslegib* 
Ecclcfiadicis,imd  in  his  d fortiori  loeu 
habet, nihilqi  in  prgfenti  addendum  oc- 
currit. 

C A P V T XVIII. 

Quando  lex  Eccleftaflica  obliget fub  mortali  cui 
pa,&  quomodo  id  difeernedum  fit, 

D Ertu  ed,  lege  Ecclefiadica, etiam  _ I*’  .. 
I abfolute  lata  non  feper  obligare  . teo, 
fub  mortali  culpa, fed  interdu  fub  tlomvtk 
veniali, quia  in  materia  cuiufcuq;  virtu 
tis  poted  effe  grauis,  & leuis  obligatio,  M*  ob  l^1 
iuxta  materiae  capacitate ; ergo  ide  ed  Jubmrti' 
in  materia  legis  Ecclefiadic? . Ice  quo-  ll>Srau,ti! 
ad  hoc  eade  ed  ratio  de  legeEcclefiadi  _ * F* 
ca,qu?  de  ciuili.Vnde  ficut  fupra  pofui-  clPte”tlu 
m*  plures  conditiones  requifitas,vt  lex 
ciuilis  obliget  fub  mortali, quibus  defi  &ln,em 
cietib*ad  fiimu  obligat, ad  veniale, etid  P™clPltn 
fi  fit  abfoluta, Severa  lex;ica  dc  Ecclefia  ns‘ 

dica 


Qap,  / S \nAn  lex  E e cle/ia  sl,  obliget  fi 'th  peccato  mortali,  y 
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ftica  lege  cenfendu  efl : nam  quoad  hoc  A 
(vtdixi)eft  eadem  ratio. Tres  aute  com 
ditiones  neceflarias  ede  diximus,  vr  po 
fitiua  lex  obliget  fub  mortali,  quas  lunt 
grauitas  materis, verba,  leu  figna  prs- 
cepciua,&  intentio  prscipietis,de  qui- 
bus iere  nihil  occurrit  addcndu  his,qn? 
diximus  de  lege  humana  ciuili , ied  ap- 
plicanda hic  lunt  omnia  ibi  dicta,  pr  au- 
fer c i m circa  tertiam  condicione  de  in- 
tetione  legi  flat  ori  s , & de  prima  quoad 
necefsitatem  grauis  maceris, & quoad 
modum  cognofcendi  illam. In  hac  vero 
conditione  addi  poreft,  materiam  legis 


tur  fub  interminatione  mortis  aeternat,  ve!  qui 
boc  fecerit  diurnam  maledictione  incurrat,  a u c 
indignationem  S an  Horum  Vctri,&Vaidi.  Ite 
talis  cenletur  elle  forma  prgeipiendi  in 
virtute  obedientiee , qus  frequentius  eftin 
vfu  religionum , interdum  vero  etiam 
Pontifices  illa  vtuncur.  Ec  ex  code  vfu 
coflat.in  boc  lenlu  addifimb  in  religio- 
nibus iuxea  comunem  vfurn  non  intclii- 
gitur  rigorolum  prsceptu  imponi,  nili 
quando  illa  verba, ve!  fimilia  adduntur, 
vel  grauis  cenfura  imponitur.iuxta  Ra- 
tim  diceda.Demc^, etiam  h^c  verba  Siri- 
fle  praecipimus , implicite  celentur  eande 


Ecclcfiaflicf  ex  fuo  genere  magis  Ipiri-  B figoificatione  habere.quia  illa  exagge- 


tualem  elTe  , & ad  finem  altiore  ordina- 
ri, & ideo  facilius  , ac  fr e quetius  mace- 
ria Ecclefiafiicaru  legu  elle  graue, licet 
no  raro  Icuis  etia  in  eo  ordine  inuenia- 
tur.Inquo  etiam  etl  aduertendu,  aliter 
elTe,  hanc  materis  grauitate  expenden- 
da in  comunibus  legibus  Ecclelis,  qus 
ex  fola  iurifdi&ione  procedunt: aliter 
vero  in  prf  ceptis  religionu,  qus  no  fo- 
lu  in  iurifdiftione,fed  etia  in  voto  obe- 
di eris  ni tutur  : vnde  fieri  poteft,  vt  ma- 
teria, qu£  fecundu  fe  no  eflet  grauis  per 
fe  fpebtata  in  ordine  ad  nudam  iurildi- 
ctione,&:  comune Ecclefis  gubernatio- 
ne, vt  Inbeft  tali  voco,&  in  ordine  ad  fi- 
nem talis  flatus  grauis  fit,  vt  latius  tra- 
ftando  de  Statu  Religionis  diximus. 

Circa  tertiam  vero  conditionem  de 
vi  verborum  fupra  diflinximus  verbum 
fimplex  ab  oratione  coplexa,  & de  ver- 
bo quidem  fimplici  nihil  occuri^adde- 
dum,quia  in  his  etiam  legibus  nullum 
cft  verbum  impolitum, vel  ex  vfu  aut  iu 
ris  accomodacione  applicatum  ad  fig- 
nificandam  obligationem  fub  mortali. 
Nam  fi  aliquod  eflet , maxime  verbum 
Traccipimus,  aut  squiualens  ; hoc  autem, 
licet  latis  indicet  vim  prsccpti,&  obli- 
gationem in  confcientia,  non  tame  fub 
mortali , nifi  vc  coniun&um  grauitati 
materis,  qus  feper  confideranda  efl,& 
ita  explicuim*  fupra  Clemetina,£xi«ir, 
de  Verb.fignific.  & c.Ex^eode  cir.in  6. 

Circa  verba  autem  complexa  duo 
modiiudicandi  hanc  obligationem  pe- 
culiares, ac  proprij  Ecclefiafiicaru  le- 
dieantiaob  gUm  acinotari  poffunr.Vnuscfl, quando 
ligationem  adduntur  verba  , qus  vel  exprefle  , vel 
grauem.  implicite  addunt  cSininationem  ster- 
n«  pcen^.Huiufmodi  funr,quando  addi- 
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ratio  non  fine  caufa  additur,  & in  rigo 
re  indicat  fuperiorevelle  obligare  qua- 
tum  poteft.  Alter  modus  explicadi  hac 
grauitate  efl  per  adiediioneru  alicuius 
grauis  c efurs,qug  poena  folu  per  Eccle 
fiafticas  leges  ferri  potefi.  Et  licet  iu  le 
gibus  ciuilibus  etia  grauis  pcena  indi- 
cet graue  legis  obligatione, vt  fupra  vi- 
dimus,& quoad  hoc  Iit  aliqua  couenie- 
tia  inter  vtrafque  leges;  nihilominus  in 
cefuris  inuenitur  hoc  peculiare  , quod 
funt  Ipirituales  poenae,  & laepe  contrahi 
non  lolenc;  vel  forcafle  non  pofl'unt,ni(i 
propter  peccatu  mortale.  Quado  ergo 
pcena,feu  cenfura  talis  efl,  & illa  impo- 
nitur tranfgreflori  talis  legis , euidens 
efl, violatione  illius  legis  effe  peccatura 
mortale,  fi  clauis  non  erret,  ac  fubinde 
talem  legem  obligare  de  fuo  fub  mor- 
tali,quia  rranfgrefsio  illius  facit  tranf- 
grefiorem  tali  cenfura  dignum.. 

Statim  vero  infurgit  qusflio , qusna 
cefura  fufficies  fignu  fit  talis  obligatio-  1 6. 
nis.Sed  hoc  fpeiflat  ad  materia  de  cefu  Excommu 
ris,&  de  irregularitate, vbi  copiofe  tra  nicatio  mi- 
datu  efl,&ideo  hic  breuiter  expediedu  nomon  efl 
cfl.Primo  enim  de  excomunicacione,  fi  Mflciesflg 
minor  fit,certu  efl, quocuq; modo  fera-  numgrauis 
tur  , no  elTe  de  fe  fufficies  fignu  obliga  obligatio  - 
tionis  fub  mortali , quia  talis  excomu-  nisfccusde 
nicatio  frequeeer  incurritur  ^ppter  ve-  maiori, ip- 
niale  culpa . Excomunicatio  aute  ma-  foiureinfii 
ior  dupliciter  fertur,  fc.  ipfo  inrelata,  fta.velsla 
vel  per  homines  fereda.  De  priori  ergo  tim  inflige - 
efl  certu, indicare  obligatione  fub  mor  dafmealict 
tali, quia  incurritur  ipfo  faflo  exvi  traf  monitione, 
grefsionis  talis  legis, & non  incurritur,  contra\e- 
nifi  ,ppter  peccatu  mortale, vt  efi  notu,  rd  quando 
De  pofteriori  aute  cotrouerfia  eftmam  requiritur 
multi  putae,  etia  tuc  elTe  fuificies  fignu  monitio. 
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obligationis  legis  ad  mortale.ItaAnco. 
citans  Ioan.de  Neapol.2.p.  tit.4:  c.2.  §. 
3 .&  fequitur  SylueA.  verb.  Trxceptum, q. 
3-Angel.  verb. lex  n.3.  Caiet. 2.2.  q.iS?. 
ar.3. circa  ad  2.Alij  vero  cenfent, quan- 
do lex  fertur  fub  excommunicatione 
tantum  ferenda , non  efle  fufficiens  fig- 
num  obligationis  fub  mortali . Quam 
fententiam  probabilem  iudicat  Anton. 
fupra,  & idem  fentit  Armil.verb.Lex.n. 
4.  & verb.  Vieceptum , n.5.  quia  folum  iu- 
dicat, priorem  fententiam  efle  fecurio- 
rem,&  pro  hac  citatCaiet.in  Sum. verb. 
Trxceptum,  Sc  folec  referri  Driedo  lib.2. 
de  Libere.  Chriilian.cap.i.& potert  re- 
ferri Nauarr.cap.23.  0.^3.  Hi  enim  Ca- 
ietanum  in  Sum.  fequutitur. 

Veritas  ergo  efl,  diftinguendum  efle 
de  excomunicatione  ferenda.  Nam  du- 
pliciter imponi  potefl,  primo  vt  lex  fuf 
ficientem  monitionem  contineat, itavt 
pro  illius  tranfgrefsione  ftatimfinea- 
Iia  hominis  admonitione, pofsit  excotn 
municatio  maior  in  crafgreflores  ferri. 
Et  tunc  verifsimum  efl,  excommunica- 
tionem fic  ferendam  efle  lignum  legis 
obligantis  fub  mortali,  quia  li  trafgref- 
for  potefl  ftatim  excommunicari,  fup- 
ponitur  peccafle  mortaliter  in  illa.traf 
grefsione , ergo  fupponitur  lex  obliga- 
re fub  mortali . Et  hoc  etiam  fentiunt 
audores,  qui  abfolute,  & indiftinde  di- 
cunt, excommunicationis  poenam  per 
legem  impolita  efle  lignum  obligatio- 
nis fub  mortali, vt  funt  Medin.did.cap. 
7.deIeiun.Caftrodido  cap.  f.  de  Lege 
poenali lib.i.  & Couar.  in  Regula  Tecca - 
tMw.p.2.dido  S.j.n^.&Nauar.fupponut 
enim  hi  audores , excommunicationis 
vocem  abfolute  prolatam  pro  maiori 
fumi , vt  conflat  ex  iure , & tunc  dicunt 
ferri  per  legem,  quando  fola  legis  craf- 
grefsio  fufficic  ad  illam  fubcudam,  fiue 
per  legem  ipfamflacim  inferatur , liue 
per  homines  exvi  tranlgrefsionis  legis: 
hxc  enim  diucrlitas  parum  adpraefcns 
refert,  quia  in  vtroque  modo  fuppone- 
da  ncceflfario  efl  mortalis  culpa , vt  ta- 
lis cenfura  inferatur. 

Alio  vero  modo  potefl  excomunica- 
tio  imponi  per  legem, qua:  non  folu  non 
inferat  illam  ipfo  fado,  verum  etia  nec 
fufficienrer  admoneat  lubditum  in  or- 
dine ad  talem  cenfuram,  fed  potius  re- 
quirat fuperioris  admonitionem,  vt  fi 


A poflilla  fubditus  legis  cranfgreflor  ad- 
huc cotumax  (it,excomunicetur.Et  tuc 
excomunicatio  lic  ferenda  non  efl  fuf- 
ficiens lignum  obligationis  legis  per  fe 
fpe&atsc  fub  mortali , quia  fieri  potefl, 
vtante  monitionem  Prolati  talis  craf- 
grefsio  non  fit  peccatum  mortale.  N5 
licet  neceflarium  fit , vt  pofl  monitione 
Prolati  cotumacia  in  tali  tr  anfgrefsio- 
ne  fit  peccatum  mortale,  vt  cralgreflor 
fit  excomunicatione  dignus ; nihilomi- 
nus non  potefl  inde  colligi, legem  per  fe 
fpedatam  obligare  fub  mortali, quia 
multum  augetur  culpa  ex  inobedientia, 

B & contumacia  contra  Praelati  monitio- 
nem: includit  enim  maiorem  contemp- 
tum non  folum  legis, fed  etiam  fuperio- 
ris,per  quem  completur  caufa  talis  ex- 
comunicationis  . Et  haec  fuit  mens  Ca- 
ietani  loco  citato, & ita  etiam  expofuit 
Nauarr.  & fine  dubio  nihil  aliud  fenlit 
Driedo.  Quando  aute  lex  quae  imponit 
excomunicatione  ferenda, requirat  po- 
flea  hominis  monitione  , vel  illa  perfe 
faciat,  licet  quida  dicat  nunqua  requi- 
rere monitione  hominis, nifi  hoc  expri- 
mat,ego  contrariam  regula  ftatuere  fo 
leo,  vt  femper  talis  lex  intelligenda  fic, 
q monitione  praemifla,nifi  illa  aperte  ex- 
cludat. Tum  quia  hic  fenfus  mitior  efl, 

& ideo  proferendus  in  lege  poenalijcum 
etiam, quia  efl  iuri  coformior,  quia  ex- 
cbmunicatio  prserequirit  monitionem 
hominis.quando  lex  illa  expreffe  no  fa- 
cit,tu  quia  iuxta  comunem  vfum  ica  vi- 
dentur intelligi  fimiles  comminationes 
legu.Ethoc  videntur  fupponere  audo- 
res  prioris  fentecig,  & ideo  dixerunt  ex 
vi  talis  cenfura:  non  fatis  colligi  legem 
obligare  per  fe  fub  mortali,  vtiq;  regu- 
lariter loquendo,  & nifi  lex  ipfa  decla- 
P ret,  vt  excommunicatio  feratur,  nulla 
alia  admonitione  prsemiTa. 

Ex  his  coflat,quid  dicendu  fit  de  alijs  . x*' 
duabus  cenfuris,fufpenfione,&interdi- Idem  cm 
do.  Caflro  enim,&  Medin.  abfolute  ne-  ProPom' 
gant,  has  duas  cenfuras  efle  fignum  fuf-  n.e  11 
ficiens  tranfgrefsionis  mortalis, &con-  “erirl10' 
fequenternec  obligationis  legis.  Con 
trariu  vero  cefenc  Angel.Sylu.ArmiI.&  dlr°  ^ 
alij.  Ego  vero  in  materia  de  fufpefione  nJvem' 
diflinxi  fufpefione  in  maiore>&  minore  n°riJuom 
inflat*  excbmunicacionis  Si  ergo  fufpe-  40, 
fio  fic  maior,  id  efl  totalis,  vel  partialis 
a graui  aliquo  muuere , feu  officio,  fig- 

nuin 


lex  EcclefiaFl.cbliget  fub peccato  Mortali,  4.4*9 


nu  eft  grauis  obligationis, & fub  morta-  A 
li,  quia  ca  grauis  poena  no  imponeretur 
juftc  propter  leue  culpam;fi  aute  fufpe- 
fio  iit  minor.poteft  interdii  incurri  pro 
pter  leuem  culpam, &ica  non  poteft  efle 
fufficiens  fignu  obligationis  fub  mor- 
tali. Idemque  cum  proportione  dicen- 
dum eft  de  interdido:  nam  in  illo  etiam 
habet  loeu  fimilis  diftindio  , vt  ex  pro- 
pria materiafuppono . Loquor  aute  de 
interdido  prout  habet  veram  ratione 
poena:  refpedu  eius , qui  dedit  caufam 
interdido : fic  enim  non  imponitur  line 
graui  culpa  eius, qui  perfona!icer,&fpe- 
cialiter  interdicitur.  Etia  li  vniuerfale 
incerdidum  foleat  innocentes  copre- 
henderc,quia  non  eft  propria  poena  ref- 
pedu  illorum , fed  illius,  qui  dedit  cau- 
fam, & per  quandatn  redundantiam , & 
moralem  vnionem  redudat  in  alios:  in- 
de tamen  euidentius  concluditur , non 
polfe  tale  interdidum  imponi, nili  pro- 
^ . . pter  grauem  culpam  alicuius.  Denique 
Irreguaa  cjrca  irregularitatem  no  habet  locum 
uteniejje  pr0pr£^  haec  dodrina, quia  irregulari* 
(igriurngra  cas  non  eqcenfura;  nihilominus  tamen, 
ms  obliga-  eq  grauifsima , & fuo  modo  fpiri- 
tioriis.  tualis  , lignum  efle  cenfeo  grauis  obli- 
gationis , quando  poenalis  eft.  Neque  in 
illa  habet  locum  illa  diftindio  de  maio- 
ri, aut  minori : omnis  enim  irregulari- 
tas limpliciter  talis,  grauis  eft,&  graue 
affert  nocumentum , ideoq;  li  fit  poena, 
grauis  eft  poena,  & confequenter  eft  in- 
dicium grauis  obligationis  legis,  gra- 
uisqi  tranlgrefsionis  eius,  quando  pro- 
pter illam  imponitur  per  eandem  lege. 
Dixi  autem  si  fit  poena, quia,  illa  irregula- 
ritas,quse  eft  indecentia  tantum, requi- 
rit caufam ; non  vero  culpam, & ideo  il- 
la in  prasfenti  non  confideratur. 

C A P V T XIX. 

Quas  perfonas  obligent  Ecclefiaflica  leges. 

i*  TJ  Anc  m«ateriam  latetradauimus 
Didum  gs  I i de  lege  ciuili  in  precedenti  libro 
nerale  pro  d cap.ay.&omma  ibi  dida  gene- 

re ciuili , ralia  fere  funt  legi  humans, 3c  ita  in  Ec- 
& canoni-  clefiafticam  etiam  conueniunt.  Qualia 
C<L-J-  funt  obligare  omnes , & iolos  fubditos, 
ad  quos  loquuntur, & hanc  obligatione 
extendi  ad  eos,  qui  m territorio  verfa- 
$ur,eciamfi  pennaaenter,&  quali  ia  ha- 


B 


C 


bicu, fubditi  non  fint:  e conuerfo  aut  m 
non  extendi  ad  exifteces  extra  territo- 
rium,etiamli  alids  in  habitu  fubditi  line 
quas  quxftioncs  in  fpeciah  de  legibus 
Eccletiafticis  tradaui  etiam  in  i tom. 
de  Relig.  tradando  de  diebus  feftis,& 
in  5. tora,  de  Cenfur,  difp.  5.  fed.  4.  & 5; 

Quarftio  etiam  illa,  an  Princeps  oblige-  * 
tur  legibus  , communis  eft  Praelatis,  ac 
legiflatoribus  Ecclefiafticis  etiam  Su- 
mo Pontifici. Solum  ergo  fuperfunt  ad- 
notandapauca  circa perlonas  interio- 
res,quae  legibus  obligari  folent,quae 
propria  funt  Ecclefiafticarum  legum. 

Primo  ergo  dicimus  , proprium  efle  z* 
legum  Ecclefiafticarum,  vc  tantum  no  Leges  Ec- 
mines  baptizatos  obliget,- non  vero  in*  defiaf..om 
fideles  no  baptizatos,  etiafi  inter  Chri-  nes  LJfolos 
ftianos  habitet, & principibus  Chriftia-  baptizatos 
nis  fubditi  fint.  Ratio  eft, quia  infideles  obligare  e- 
non  funt  Ecclefiae  membra  , neque  funt  tiambrae- 
de  communitate  Ecclcfiaftica , & ideo  ticosytpo* 
licet  pofsint  obligari  legibus  ciuilibus,  te  qui  ba- 
vel  fuorum  principu  infidelium  infuis  bent  funda 
regnis, vel  Principum  Chriftianorum,  rnentufub- 
quatenus  pofluc  effe  membra  ciuitatis  ieclioiscba 
politica,  & temporaliter  fubiedi  Prin-  radere  ba- 
cipibus  Chriftianis , legibus  tamen  Ec-  pbfmale. 
clefiae  non  obligantur, quia  nec  funt  me 
bra  Ecclefia:,vt  Ecclefiaeft,nec  habent 
fundamecum  (ubiedionis  adEcclefia- 
fticam  iurifdidionem.  Dices;ergo  neq; 
hseretici  obligabuntur  his  legibus, quia 
illi  etiam  uon  funt  membra  Ecclefia?, 
neque  habent  fundamentum  fidei,  fine 
quo  praecepta  Ecclefiaftica  , quae  ad  (a- 
lutem  aaimz , & cultum  Dei  ordinatur, 
nec  fruduole,  nec  ver£  obferuari  pof- 
funt.  Refpondeo  negado  confequentia: 
lupponimus  enim  fermonem  efle  de  hg- 
reticis  baptizatis,  qui  generalius  Apo- 
ftotae  dici  poffuncffiue  ad  iudaifmum,fi- 
D ue  ad  paganilmum,fiue  ad  propriam  h£ 
refim  tranflati  finr.  De  his  ergo  omni- 
bus negatur  confequentia, quia  funt  ve 
re  fubiedi  Ecclefiaftics  iurifuidioni: 
nam  retinent  charaderem  baptifma- 
legn,quod  eft  fundametum  huius  fubie- 
dionis.  Ec  licet  fecundum  praefentetn 
ftatu  non  fint  abfolute  membra,  tamen 
aliquando  fuerunt  membra  , & con- 
tra ius  Ecclefiae  acquifitum  , delique- 
runt , fe  ab  illa  feparando  , femperque 
ad  illam  redire  cogi  poflunr , quia  fig^ 
num  Ecdefiaftics  iurifdidionis  fem- 
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per  in  fe  retinent,  & ratione  illius  velu-  A 
ti  inchoationem  quandam  habent  me* 
brorum  Ecclefise.  Vnde  fic,vt  eius  prae- 
ceptis obligentur,  & contra  illa  peccet 
illa  non  feruando.  Ne<$;  refert,  quod  no 
habeant  fidem  ,fine  qua  illa  praecepta 
feruari  non  poflunc , quia  fidem  habere 
poffunt , & per  illos  fiat,  quominus  non 
habeant,  & ideoex  eo  capite  non  cxcu- 
fantur  .Sicut  peccator  cares  gratia  no 
excufatur  obligatione  praecepti  com- 
municandi, quia  poteft  fe  ad  gratiam 
praeparare . Praeter  quam  quod  multa  s 
prfcepta  Ecclefiaftica  poflunt  quoad 
fubftantiam  feruari  ab  haeretico  ineo  B 
ftatu  permanente;  poteft  enim  ieiuna- 
re,  foluere  decimas,  & fimilia. 

3’  Secundodicendum  eft,  leges  Pontifi- 

LegesTon  ciasde  fe  obligare  Chriftianos  omnes 
tif.  omnes  adultos , vbique  terrarum  degentes,  & 
rbiq: Cbri-  cuiufcunque  ftatus, feu  conditionis  exi- 
ftianosob-  ftant.  In  hoc  etiam  eft  magna  difFeren- 
ligareficut  tia  inter  leges  Ecclefiafticas,  & ciuiles: 

& canones  nam  ciuiles  nullae  funt , qu?  Vniuerfum 
Concilioru > obligent , vt  fuperiori  libro  probatum 
fub  eo  funt  eft,  nec  etiam  obligant  omnes  ftatus  ho 
approbati,  minum, quia  clericos  obligare  non  pof- 
funt,nifi  quatenus  per  canones  permit- 
tuntur ,&  faltem  Summum  Pontificem  q 
nullo  modo  obligare  poffunt ; leges  au- 
tem canonicg  ex  fuo  genere  vtriufque 
cfFe&us  funt  capaces.  Probatur  ergo 
prior  pars, quia  potcftas  Pontificis  vr.i- 
uerfalifsima  eftfupra  totam  Ecclefia, 
fed  Ecclefia  per  vniuerfum  orbem  de 
fe  diffunditur ; ergo  & poteftas  Pontifi- 
cis; ergo  & leges  ab  ea  procedetes.Vn- 
de  conftat,hoc  effe  proprium  legum  Po 
tificum,  quia  vniuerfalis  poteftas  pro- 
pria eft  illius. Sub  his  tamen  comprehe- 
dimus  canonesConciliorum  generdliu, 
quia  illi  etiam  a Pontificibus  approba- 
tur, & ea  potifsimum  ratione  vim  ha-  ^ 
bent  obligandi,  & eddem  ratione  com- 
prehendi poffunt  canones  conciliorum 
Prouincialium , fi  d Pontificibus  ita  fut 
approbati , vt  in  corpore  Decretalium 
fint  inferti, vel  aliquo  modo  pro  vniuer 
fa  Ecclefia  acceptati , eiq,  (ufficienter 
propofiti.  Et  ideo  dixi, has  leges  Ponti- 
ficias de  fe  obligare  vbiq;  quia  poffnnt 
etiam  Pontifices  leges  ferre  pro  certis 
prouincijs,  vel  regnis,  & tunc  ex  inten- 
tione illorum  limitabitur  obligatio  iux 
ta  tenorem  legis. 


Et  eodem  modo  probatur  facile  pars 
fecunda,  quia  leges  Ecclefiaftic?  obli- 
gare poflunt  clericos,  & laicos  , & non 
iolum  inferiores  homines, fed  ecia  Prin 
cipes.nec  folum  feculares,  fed  etiam  re 
ligiofos;ergo  maxime  habet  hanc  vni- 
uerfalitatem  leges  Pontifici?  cum  eade 
limitatione,  fcilicet,  defe>  & ni  fi  ab  iplo 
Pontifice  limitentur.  Quia  poteftas  vni 
uerfalis  eft,  nullusque  hominum  bapti- 
zator um  inuenitur  ab  illa  exeptus.Hoc 
autem  femper  intelligitur  iuxta  mate- 
ris exigentiam.  Quia  non  fingul?  leges 
Ecclefiaftic? , feu  Pontificis  obligant 
omnes  fideles:  imo  pauc?  tales  funt, ille 
videlicet,  qu?refpiciuncgeneralem  fta 
tum  Chriftianorum,  &:  viatorum  , quos 
dirigunt  ad  vitam  ?ternam.Alic  vero 
funt  accoraodat?  diuerfis  ftatibus  Chri 
ftianorum,&  ita  leges  Pontifici?,  vt  fic, 
ad  omnes  fpe&ant;non  tamen  fingul? 
ad  omnes,  fed  partitione  accommoda. 
Intelligendum  etiam  illud  eftdefcati- 
bus  Ecclefiafticis,feu  aliquo  modo  fpi- 
ricualibus  ex  materia, &fine. Na  fi  Chri- 
ftiani  homines  fumantur  politice,  & vt 
ciues  funt,  fic  non  fubduntur  Ecdefia- 
fticis  legibus  per  fe  loquendo,  vt  fupni 
tra&atum  eft.  Vnde  licet  vere  dicamus 
homines  cuiufcunq;  ftatus  obligari  Ec- 
clefiafticis  legibus,  nihilominus  vere 
etiam  dicimus , leges  Ecclefiafticas  no 
poffe  de  omnibus  omnino  ftatibusho- 
minum  difponere  , vt  patet  in  his,  quae 
ad  ftatum  mere  temporalem, & ciuilein 
pertinent. 

Tertio  dicendum  eft, leges  Epifco-  5, 
porum, feu  fynodales,  licet  vbique  non  ugesEfif 
obligent,  tamen  intra  territorium  ob*  coporumji 
ligare  poffunt  de  fe  homines  cuiufcun-  uefynoda- 
que  ftatus.  Prima  pars  clara  eft,  quia  ks  omnes 
extra  territorium  ius  dicenti  non  pa-  obligaret n 
retur  impune.  L.  vltima , Digeft.  de  Iu-  ira  territo - 
ris. omnium  iudic.  & cap.  Kf  animarum,  rium, extra 
de  Conftitution.  in  6,  Secunda  item  pero  mini- 
pars  eft  certa,  quia  Epifcopus  eftGe-  rnefmtff 
ncralis  paftor  in  fuadicecefi,  & omnes  leges com 
homines  cuiufcunque  ftatus  illi  fub  - forum prt 
diti  funt; omnes  ergo  poteft  fuislegi-  uinciaB . 
bus  obligare  in  materiavnicuique  pro- 
portionata,  & fu?  poteftati  fubie&a,  vt 
di&um  eft.  Item  in  his  omnibus, qu?  no 
funt  propria  Pontificis  fummi  poflunc 
Epifcopi  in  fuis  dicecefibus' quidquid 
poteft  Pontifex  in  vniuerfa  Ecclefia; 

ergo 


I. 

Sententia. 

negatiua. 

Vdud. 

Amoti. 

Ledef. 
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ergo  ficut  leges  Potificia:  de  fe  obligat  a. 
in  tota  Ecclefia  homines  cuiufcunque 
flatus, italegesSynodales  obligant  om- 
nes intra  proprium  territoriu.  Vbi  fla- 
rim occurrebat  quaeftio,  an  hoc  intelli- 
gendum  fit  de  omnibus  alias  fubditis, 
ieu  habentibus  ibi  domicilium,  vel  etia 
de  exteris  breui  tempore  commoran- 
tibus. Sed  hsc  quaeflio  fatis  tradata  efl 
in  locis  in  principio  capitis  citatis. 

Sub  legibus  autem  Epifcoporum  co- 
prehendimus  leges  etiam  Conciliorum 
prouincialium  feruata  proportione  ad 
territorium,  feu  ad  totam  prouinciam, 
ad  quam  Concilium  pertinet , eftenimg 
eadem  ratio,  vt  conflat.  Imo  cupi  pro- 
portione applicari  poteftconclufio  ad 
omnes  Praelatos, & comunitates  Eccle- 
fiaflicas  habentes  poteftatem  legislati- 
uam  refpediue,&  cum  proportione.Na 
vniufcuiufque  fuperioris  leges  obligat 
de  fe  intra  fuam  fpheram  omnes  intra 
illam  contentos, quia  omnes  illi  fubditi 
funt.  Sed  in  hoc  efl  obferuanda  differen 
tia  inter  Pontificem,&  inferiores, quod 
a iurifdidione  Pontificis  nemopoteft 
efle  exemptus;  a poteflate  autem  cniuf- 
cunque  inferioris  poflunt  plures  eximi 
per  ipfum  Pontificem, & ratione  exem-  C 
ptionis  poterunt  non  obligari  legibus 
Epifcoporum.  Et  ita  fubintelligi  debet 
in  aflertione,  leges  Synodales  obligare 
omnes , nifi  per  fuperiorem  impedian- 
tur.Sicut  enim  regula  illa, quod  Epifco- 
pus  potefl  in  fuo  Epifcopatu  quidquid 
potell  Pontifex  in  vniuerfa  Ecclefia, ha 
bet  fubintelledam  condicionem,  Tdjfi 
prohibeatur, ita  in  praefenci  fimilis  condi- 
cio fubintclligenda  efl. 

C A P V T.  XX. 

« I 

An  leges  Synodales  perfonas  religiofas 
exemptas  obligent. 

Liqui  abfolute negat, citatur Pa- 
ludan.in  4.difl.i5.q.4.ar.3.Sed  ille 
loquitur  de  confuetudine;videtur 
tamen  eadem  ratio , quia  tanta  efl  vis 
confuetudinis, quanta  legis, vt  infra  di- 
cetur , & ita  idem  fequitur  Anconin.  2. 
p.  tit.6 . cap.  2.  §.  primo.  Citatur  etiam 
Ledefm. 2. p. quarti  q.  1 7.  ar.  3,  S.Tertio  di- 
co. Hi  autem  audores  non  videntur  fun 
dari  in  exemptione  religioforum,fed  in 


diuerficate  flatus , & quia  religiofi  ha- 
bent fua  propria  onera,  vt  ieiunia , & c.  flatur 
& non  debent  grauari  comunibus  legi-  in  exewP~ 
busSynodalibusrficut  e conuerfo  leges, twne reh^ 
feu  ftatuta  religioforum  non  obligant  °fQrum>v el 
feculares.  Alij  fentiunt,  religiofos  te- xn  diuerfi- 
neri  ad  leges  Epifcoporum  (eruandas,  tate  flaUis 
quia  non  funt  exempti  a legciurifdi-  ® religiofi 
dionis  Epifcoporum. .Ita  lentiut.Glof-  habent  pro 
fae,  & Dodores  ftatim  citandi , qui  fup-  pria  onera. 
ponunt  diflindionem  quandam  de  du- 
plici lege  Epifcoporum, vnadicitur  lex 
iurifdidionis  , alia  Dicecefana  flride 
fumpta.  Solet  enim  interdum  lex  Dioe- 
cefana  large  lumi  pro  toto  iure  Epifco- 
pali,  vt  in  cap.  Audijlis,  de  Prafcriptio- 
nibus,  & tunc  comprehendit  legem  iu- 
rifdidionis. Alio  vero  modo  fumitur 
flride,  & fic  diftinguitur  i lege  iurifdi- 
dionis.vt  in  cap.Di7fdMf.de  offic.ordin. 

& xo.  q.i.  in  Sfima,&  cap.i.vbi  dicitur, 
religiofos  efle  exemptos  a lege  Dicece- 
fana,&  fupponitur  non  efle  exemptos  i 
legeiurifdidionis.  Cum  ergo  praecipe- 
re  pertineat  ad  legem  iurifdidionis, co- 
cluditur,  religiofosnon  efle  exemptos 
a praeceptis  Epifcoporum. 

Vt  autem  haec  fenrentia  intelligatur, 
oportet  de  illa  diftindionc  pauca  prg-  2. 
mittere  ; quid  enim  per  illas  voces  fig-  Legem  iu- 
nificecur , no  inuenitur  in  iure  fatis  de-  rifdiflionis 
claratum  , Glofl*  igitur  fupra  citata  coftfierein 
iura, ita  illa  explicant, vt  lex  iurifdidio  agendo  feu 
nis  fic  illa, que  confiftit  in  agendo.guber  regendoile « 
nando, feu  miniflrando;  lex  autem  Di^-  gem  Ditxce 
cefana  ea,  quae  confiftit  in  recipiendo,  fana  inre- 
id  efl,  quae  ftatuit  de  his,qu£  funt  confe  cipiendo. 
renda  Epifcopo , & ab  ipfo  funt  recipi- 
enda. Quod  his  exemplis  declarant, *na  > 
ad  legem  iurifdidionis  pertinet  omnia 
qug  circa  iudicia  aguntur, vt  funt  cica- 
1 tio,  caufae  examinatio, decifio,  punitio, 
vel  abfolutio,vt  ex  illo  textu  colligitur. 

Vnde  omnia  etiam, qi*$  pertinet  ad  gu- 
bernationem Dicecefis  ad  hanc  legem 
fpedabunt,  & confequenter  etiam  fta- 
tuta condere, & leges, ad  eandem  legem 
pertinet.  Addit  etiam  illaGlofla, Sacra 
mentorum  collationem,  confecratione 
Ecclefiarum,  & confedionem  Chrifma 
tis,  ac  fimilia  etiam  pertinere  ad  legem 
iurifdidionis.  Quod  Panormitano  ibi 
videtur  difficile,  quia  fi  hac  effent  iu- 
rifdidionis, poftent  delegari  no  habeti 
ordinem  Epifcopalem.  Sed  haec  non  di- 
Pp  4 cuntur 
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cuntur  effe  iurifdidionis , quia  non  re- 
quirant potefiatem  ordinis  Epifcopa- 
lis, fed  quia  requirunt  iurifdidionem, 
vt  debite  minifirentur.Et  ficEpilcopus 
ratione  luae  iurifdidionis  potefi  illa 
omnia  audoritate  fuain  fuaDicecefi, 
& luis  fubditis  minifirare , & non  ali js, 
& e conuerfo  fubditi  tenentur  hec  reci 
pere  a fuo  Epifcopo,  & non  ab  alio  fine 
licentia  illius,  quas  fubiedio  debetur 
Epifcopo  propter  legem  iurifdidionis, 
& ideo  etiam  in  hoc  religioli  fubijciun- 
3.  Cur  Epifcopis,  cap.  Inter  dicimus.  16.  q.i. 
Ad  legem  autemDioecefanam,ait  illa 
Glolfa, pertinere  Cathedracicum, quar- 
tam decimationem  , & mortuariorum, 
Synodum, vifitationem  annuam, de  qui- 
bus in  cap. Ccnquerente>dz  Officio  oniin. 
Et  videtur  fundari  inhoc  ,quod  ab  hu- 
iufmodi  iuribus,& oneribus  eximuntur 
Monafieria  in  iure,  cap. Inter  alia.  10.  q. 
3.  cum  alijs,  quas  ibi  a Glofia  citantur, 
Obijci  vero  potefi,  quia  licet  quasdam 
ex  his  confi fiant  in  recipiendo  i non  ta- 
men onia,&  praeter  ea  nullo  iure  proba 
tur, legem  Diascefanam  confiftere  fem- 
per  in  recipiendo.  Primum  patet , quia 
Synodi  congregatio  non  confifiic  in  re- 
. cipiedo,  nam  vocare  ad  Synodum, age- 
re cft,&  proprifsimus  adus  iurifdidio- 
nis ,&  limiliter  illi  ptasfidere: vifitatio 
etiam  annua  iurifdidionis  eft,&  in  age* 
do  confifiit. Altera  pars  non  aliter  pro- 
batur, nili  quia  Gloff.nullum  textum  ad 
i/tS-Dpifco  id  probandu  adducit.  Nihilominus  ex- 
paduofpe - pi  catio  Gloflas  potefl  probabili  fuade- 
ftar.i  ptfce  ri  coniedura  , quoad  Epifcopi  ius  duo 
re^pafei.  /pedant,  vnurn  efi,  regere, & pafcere,& 
omnia  , qua:  ad  hoc  munus  (pedant  di- 
cuntur efie  de  lege  iurifdidionis.  Aliud 
efi  pafei , feu  debitum  ftipendium  acci- 
pere, & ita  omnia  feruitia,  & fubfidia 
temporalia, qu?  debenturEpifcopis  ra- 
tione fui  mumeris , dicuntur  pertinere 
ad  legem  Diascefanam  , fic  firide  /utn- 
ptam. 

Admilfa  vero  hac  declaratione  in  il- 
lo fenfu,exempla  debent  cu  debita  pro- 
portione afsignari,  ideoque  congrega- 
tioSynodi , & vifitatio  annua  ad  legem 
iurifdidionis  pertinebut.vt  probat  ra- 
tio fada,  licet  ius  recipiendi  Synodati- 
cu  ( vt  appellant ) & procuratione  per- 
tineat ad  legem  Diascefanam. Neque  in 
iure  efi  aliquid,  quod  repugnet , quia 


in  iure  non  inuenitur  declaratum  } qui 
adus  ad  hanc,  vel  illam  lege  pertinear. 

Tunc  aute  difficile  erit  defendere  duas 
illas  generales  regulas  , quod  religioli 
funt  exempti  a lege  Dicecefana,non  ve- 
ro a lege  iurifdidionis.vc  ex  his,qu£  Pa 
normitan.late  profequitur,  facile  intel- 
ligi  potefi.  Pofiec  autem  refponderi, 
vtraque  verificari  cum  exceptione  nili 
in  cafibus  a iure  exprefsis,  ita  vt  fenfus 
fit,Religiofos  elfe  exemptos  i lege  Die- 
cefana,  id  efi,  a foluendo  fubfidio  , vel 
quafi  tributo  Epifcopis , nili  in  cafibus 
a iure  exprefsis , non  tamen  efie  exem- 
ptos ab  obedientia  , & lege  iurifdidio- 
nis, n i fi  in  aliquo  cafu  fpeciali  in  iure 
expreflb. 

Aliter  vero  Panormitan.  declarat  il- 

lasvoces,  /upponitque  religiolos  iure  ^ J 

communi  efie  exemptos  ab  Epifcopis  ■ 
in  quibufdam  rebus, & non  111  alijs.  Di  u “n 
cic  igitur  illa  omnia  , qua:  in  iure  inue-  ls' 
niuntur  exprefia,in  quibus  religioli  fut 
exempti  ab  Epilcopali  iure  , appellari 
de  lege  Dicecefana;reliqua  vero  omnia 
efie  de  lege  iurifdidionis.Neq;  alia  ad- 
ducit probationem, vel  rationem  nomi 
num,fed dicit fuifie  potius  magifiralem 
applicationem  , quam  iuris  irnpofitio- 
nem,vel  vfum.  Vnde  ( quod  ad  rem  fpe- 
dat)  fentir,religiofos  non  elfe  exeptos, 
nili  in  his,quse  (unt  in  iure  exprdfa,qu£ 
funt  decem, vel  vndecim,quas  ibi  figilla- 
tim  enumerat, &plura  in  tribuendo, ali- 
qua vero  in  agendo  confifiunr.  In  eis 
tamen  non  continentur  leges  Epifco- 
pales,  nec  fubiedio  illis  debita  ,&  ita 
etia  hoc  modo  concluditur,  leges  Epif- 
coporum  obligare  religiofos , quia  iti 
hoc  non  inueniutur  iure  exempti,  & ita 
pertinet  ad  legem  iurifdidionis. 

Hi  tamen  Dodores  Canonifias  loquu 
turde  Religiofis  fiadoiniure  comuni, 
vtex  dodrina  eoru  confiar,&  quia  laspc 
excipiunt  fpccialcm  exemptionem.  Ec 
hoc  fenfu  eorum  fententia  videtur  ma- 
mfefia  faltem  fiando  in  iure  antiquo, 
quia  nullo  iure  inueniuntur  exepti  quo- 
ad Synodales  leges  ; ergo  mfi  alids 
fpeciali  ter  fint  exempti  , tenentur  illis 
parere.  Patet  conlequentia  , quia  funt 
fubiedi  ex  vi  ordinariae  iurifdidionis 
Epifcopalis.  Item  hac  ratione  iura  an- 
tiqua pr^cipiut,  vt  Monachi  Epifcopis 
pareant, & ab  eis  corripiantur, cap.Mo- 
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naJleria,Sc  cap.  Cognouimus.  i 8.  q.  2.  & D. 
Regula  D'  Thom.in  2.did.44.in  vlc.dub.licer.ad  2. 
Tbom.  ^ e aic.  Monachum  teneri  ad  obediendum 
obedienti <*  Abbati  plus  quamEpilcopo  in  illis,quac 
Monachi-  ad  (latum  regula:  pertinent;in  his  auce, 
qugad  difciplinaEccleliaftica  pertinet 
magis  ceneriEpilcopo,  quia  in  his  Epif- 
copus  ed  fuperior  Abbatis.  Ergo  ii  le- 
ges Epifcopales , &Synodales  non  fine 
cotra  datum  regula  religio!*, liceclinc 
diuerfg,  & aliquid  ei  addant, tenentur 
religioli  eis  obedire  ex  vi  religioli  da- 
tus,!! alias  exempti  non  funt. 

Nec  cotra  hoc  obdat  motiuum  prio- 
ris lententi*.  Dico  enim,  religiofos,  no 
obdante  datu, prius  obligari  ad  feruan- 
da  mandata  Dei,  St  Eccled* , quam  fua 
datuta.  Vnde  licet  per  talia  datuta  fpe- 
cialia  onera  fufeipiant , propter  illa  no 
excufacur  a generalibus  legibus, fed  illa 
voluntarie  lulcipiunt  vitra  communia 
onera  Chridianorum.. Inter  hsec  autem 

generalia  onera  Chridianorucoputan- 

tur  ea,qug  per  leges  Epifcopales, aut  Sy 
nodales  omnibus  imponutur,  & in  quo- 
cunque datu  feruari  poliunt , vt  funt  ie- 
iunia,fediuitates,&c.  Et  ideo  ab  his  ex- 
cufari  no  polluntpropter  fpecialia  one- 
ra fui  datus. Neque  comparatio  ibi  ta- 
&a  valet,quia  datuta  religioforum  non 
funt  generalia  pro  cocaDiascefi,  fed  fut 
fpecialia  talis  communitatis, & profel- 
fionis,  ideo  non  poflunt  obligare  fecula 
res,  fiue  clericos , fiuelaicos;  leges  au- 
tem Epifcopi  generales  funt  pro  toto 
territorio,  in  quo  morantur  religioli, 
& ideo  illis  obligantur , fi  exempti  non 
fint. 

t . De  exemptis  vero  ed  fpecialc  dubiu, 
an  obligentur  ad  obediendum  legibus 
Epifcoporum.  Videtur  autem  dicendu 
in  rigore,  St  ex  vi  legis  no  obligari. Pri- 
mo,quia  funt  fimpliciter  exempti  a iu- 
- rifdi<dione,tamEpifcoporum,quam  Sy- 
nodorum Epifcopalium ; ergo  maxime 
funt  exempti  i primo  a<Su  lurifdidio- 
nis,qui  ed,  legem  ferre.  Secundo  , quia 
funt  extra  territorium , argumeto  cap, 
1.  de  Priuileg.  in  6. St  iuxta  id , quod  fu- 
pra  diximus,  exidentem  in  loco  exepto 
ede  extra  territorium  qnoad  effedum 
iurifdidionis.  Tertio,  quia  hi  religioli 
exempti  no  tenentur  parere  Epifcopis, 
nili  in  cafibus  a iure  exprelsis,  vt  colli- 
gitur ex  dicto  cap.i.  de  Priuilegijs  in  6. 


A ibi,  Saluis  cafibus  alijs,  in  quibus  Epifcoporum 
iiirifdiftioni  fubejfe  canonica  prxcipiunt  inftitu 
ta : nullum  autem  ed  decretu  canotncu, 
quod  praecipiat  exemptos  parere  legi- 
bus Epifcoporum ; quin  imo  in  cap.Ts li- 
mis, de  Excelsib. Prolator. iruer  alia,quae 
prohibentur  Epifcopis , ponitur  , quod 
fuis  conjlitutionibusfubijcere  cogunt  religiofos. 

Et  licet  ibi  nominentur  fpeciahter  Prae 
dicatores,&  Minores,  tamen  id  ed  gra- 
tia exempli ; fermo  tamen  generalis  ed 
de  omnibus  fi m ilibus , vt  patet  ex  illis 
verbis,  Cum  quidam  viri  religiofi,vt  puta  fra- 
tres pnedicatores,  <jj  minores,  Cjc,  Accedit, 

3 quod  Tridentin. concilium  Sed. 25. cap. 

12.de  Regul.lpecialicer  prxeipit,  vt  re- 
ligiod  exempti  obediant  Epifcopis  in 
cenlurarum  , & fedorum  obferuatione 
ab  eis  praeceptis. In  quo  videtur  fuppo- 
nere, antea  non  fuide  ad  hoc  obligatos 
fed  per  illam  legem  eorum  exemptioni 
derogatum  iri.  Et  praeterea  inde  fumi- 
tur  drgumencu  ab  fpeciali,quod  in  alijs 
legibus  Epifcopalibus  , vt  ieiumorum, 
verbi  gratia  religioli  exempti  obedire 
non  tenentur.  Denique  haec  exemptio 
pleno  iure  conceffa  ed,  vt  ex  priuilegijs 
talium  religioforum  condat,  denotat 
Felin.in  cap.  Dilettus,  dc  Offic.  ordm.  ia 
fine  ex  Panorm.  St  Cardinal,  quos  alle- 
gat; ergo  tales  religiofi  prorlus  fune 
exempti  a iurifdi&ione  Epifcorum , vc 
in  fimili  dicitur  in  cap.  Exore,  de  Priui- 
legijs; ergo,  Sealegibus  eorum  inhis 
omnibus  , quae  per  facros  Canones  non 
funt  excepta. 

Sed  licet  hoc  veru  fit  ex  vi  prgeepti,  9 
& iurifdi&ionis;  nihilominus  aliqui  len- 
tiunt,  religiofos  teneri  ex  vi  iuris  natu- 
ralis ad  feruandas  has  leges  Synodales, 
feu  Epifcopales , quando  non  derogant 
datui  religiofo , St  fpeCtant  ad  comune 
^ obferuancia,&:  deuocionem  totius  po- 
puli.aut  cleri.  Ratio  eft,quia  licec  reli- 
giofi fine  exepti , nihilominus  (unc  pars 
ldius  comunitatis,  St  ideo  propter  vni- 
formitatem  cenentur  coformari  in  his 
legibus, & moribus, quia  turpis  ed  pars 
qug  acoto  difcordat,ergo  ex  hoc  princi 
pio  lex  naturalis  obligat  religiofos  ad 
hanc  vniformitatem,&  confequeter  ad 
obferuationem  taliu  legu , falcem  quo- 
ad vim  dirc&iuam,  feu  in  foro  conicie- 
ti*,  quanuisnon  quoad  vim  coa&iua, 
quia  propter  exemptione  cogi  non  po- 
terunt 
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terunt  perEpifcopos  ad  eas  feruandas, 
nec  incurrunc  cenluras  etiam  fi  per  eas 
6,  lata:  fint. 

Solum  tene  Exifiimo  tamen,  folum  teneri  religio 
rireligiofos  ^os  exemptos  ad  vitandum  fcandalum 
exeptos  ad  circ4vfum,vel  obferuantiam  talium  Ic- 
ritandufcd  §um>  autem  feclufo  non  peccare, 
dalum  cir-  l!*as  non  ^eruando , nifi  vbi  vfu  , & con- 
cavfii,  -\>el  fuetudine  illas  acceptauerint,&  fuo  iuri 
objcrudtld  ce^er‘nt*Et  hoc  aperte  fentiunc  Palud. 
talhipi  iC2a  &Antonin.  vbi  fupra.  Ratio  vero efi, 
nec  £ quia  confideratio  illa  vniformitatis  no 
partes  bete  tu^c'c  huiufmodi  obligationem.  Ec 
roge„exdit in  Primis  qu6d  non  fufhcia:  ad  obliga- 
cendt  funt  t‘onem  mortali  ,ofiendimus  fupra, 
; v ; & dicemus  infrd  in  terminis  fortiori- 
u.ri-  " bus,  tranando  de  difpenfatione  harum 
eTJa  l'  legu.  Quod  vero  hic  nulla  fic  talis  obli- 
gatio, patet  ex  diuerfitate  flatus  reli- 
gioft  a reliquis  fecnlaribus : nam  ex  fua 
natura  ( vt  fic  dicam  ) includit  quanda 
diftormitacem ; ergo  non  e A cur  requi- 
rat talem  vniformitatem . Declaratur 
exemplo  Philofophico:  nam  in  corpore 
heterogeneo  non  efi  neceflaria  vnifor 
mitas  membrorum;  hoc  autem  corpus 
ciuitatis  confiat  ex  laicis,  clericis,  & 
religiofis  tanquam  ex  membris  hetero 
geneis;  ergo  non  pofiulat  vniformitate 
inter  eos  in  his,  qug  propria  funt,fed 
tantum  in  his,qu£  habent  communia  vc 
funt  Chrifiiani , vel  membra  Ecclefif : 
h*  autem  legesSynodales  per  fe  dantur 
pro  iccularibus,  vel  pro  his,  qui  fubdu- 
tur  Epifcopis,  nonergooporcec,reli- 
giofos  eis  conformari.Declarari  etiam 


potefi  exemplo  morali  de  Nouitijs  re- 
ligionum, qui  licet  communem  vitam 
agant  cum  caeceris  religiofis,  nihilomi- 
nus non  tenentur  in  vi  praecepti  ad  fer- 
uanaa  fiatuta  religionum,  etiam  fi  ta- 
lia fine,  qua:  alios  religiofos  obligenc 
in  confciencia  , quia  per  fe  non  tenen- 
tur, quia  religiofi  non  iunt , & ita  dc  efi 
in  illis  fundamentum  illius  obligatio- 
nis , quod  efi  vinculum  profefsionis,& 
voci  cbediencif  , nec  tenentur  ratione 
vniformitatis,  quia  ad  hanc  non  tenen- 
tur ex  vi  flatus;  funt  enim  ibi  vt  probe- 
tur ; non  vt  alijs  in  omnibus  conforme- 
tur, fed  fecundum  modum  fuum;  Multo 
ergo  minus  tenentur  religiofi  confor- 
marilaicis  etiam  in  operibus  bonis,  & 
obferuancijs  fpecialibus  eorum.  Tande 
accedir,quod  ideo  hi  religiofi  eximun- 
tur,quia  habent  propria  onera, & ne  co 
gantur  alia fuftinere,  nifi  qua:  Pontifi- 
ces,vel  eorum  Prselati  eis  impofuerint; 
ergo  haec  ipfa  exemptio  declarat , non 
effe  neceflariam  illam  vniformitatem. 
Nihilominus  ex  decentia  quadam  re«fie 
facient  religiofi, has  leges  ieruando,vbi 
fine  magno  onere  potuerint. Ec  vbi  fue- 
rit confuetudo  illas  feruandi  tanquam 
neceflarias, obligabuntur  cx  vi  confue- 
tudinis,non  vero  ex  alijs  capitibus.  Ec 
hf c dixifle  fufficiat  de  lege  canonica;na 
caetera , qu£  defiderari  poflutjcomunia 
funt  legi  humana:  quatenus  talis  efi, 
ideoque  ex  libro  praecedenti  petenda 
funt,  & ob  eandem  caufam  de  varia  il- 
lius mutatione  in  lib.8.  dicemus* 
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Cap.XXXI II.  Quando  lex  irritans  incipiat  efficere  hunc  ejfeblum  ablus  irritandi. 
Cap.XXXmi.  Vtrum  leges  punientes  aliquos  ablus  comprehendant  inualide  fablos, 
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D E VARIETATE 

LECVM  HVMANARVM. 

ET  P R^SERTIM 


DE  ODIOSIS. 


TXIMVS  haSenus 
de  lege  humana  in  ge- 
nere,tam  ciuili, quam 
canoaica  , quia  vero 
in  vtroque  ordine  ali- 
quse  funr,qug  fecundu 
fuas  peculiares  ratio- 
nes,vel  proprietates, fpeciali  etiam  de- 
claratione indigent , quia  proprias  ha- 
bent difficultates,  idcirco  oper^pretiu 
duxi  in  hoc  libro , & duobus  fequenti- 
bus  de  illis  in  particulari  dicere.  Do- 
drina  tamen  illorum  comunis  erit  ci- 
uilibus,&  canonicis  legibus, quia  in  his 
rationibus  fere  vniformiter  coueniut, 
quod  fi  aliquid  peculiare  interdum  oc- 
currit in  aliquo  ordine  vtriufque  legis, 
facile  poterit  per  occafionem  adnota- 
ri.  Quoniam  vero  tam  leges  ciuiles, 
quam  canonic^  in  plura  membra  folent 
diuidi,  qua»  maiori  ex  parte  folo  nomi- 
ne.vel  ad  fumrnum  accidentali,  & mate 
riali  differentia, qu§  ad  dodrinam  mo- 
ralem nihil  confert,  diftinguuntur  , id- 
circo in  hoc  initio  partitiones  illas  , & 
varias  appellationes  legum  vtriufq;or- 
dinis  prae  oculis  ponere  inftitui,&  ex  eis 
illas  eligere  , de  quibus  in  hoc  , & duo- 
bus lequentibus  libris  dicendum  eft. 

f C A P V T.  I. 

Varix  U~  De  Humanarum  legum  varietate, 

gum  diftiu- 

dionesjeu  rT~,Radunt  varias  legum  humana- 
denomina-  I rum  diflindiones,  feu  potius  de- 
tiones  ex  nominationes  vtriufque  iurisau- 


&ore  s,  & expofaom , vt  in  iure  eano- 
nicoGratian.d.i.2.&  3. per  totas,  cx  Ili-  Orjtid 
doro  lib.  5.  Ethymol.cap.  1.  & fcquent.  Ifdor. 

& ibi  expoficores,&  in  Rubr.  de  Confii.  ‘Pafm, 

In  iure  autem  ciuili  Papinian.in  llusci-  Pompott, 
ulle, ff,de  Iuftif,  & iur.&  Pompon.  in  1.  2.  Vtym. 
ff.de  Orig.iur.&  lulian.in  1.  TSljque  leges.  D.Jm. 
ff.de  legibus, &Vlpian. in  l.Diuturnoxod,  D.Tim, 

& Iuflinian. Imperator  Inftit.de  Iuftit. 

& iur.&  de  Iur.natur.gent,&  ciuili,  per 
plures  textus,  & interpretes  eitdem  lo- 
cis.Et  exTheologis  tradat  late  Anton. 
i.p.tit.i7.r8.&  ip.breuius  D.  Thom.  1. 
z.q.pf.  arr.4.  cuius  methodum  fequen- 
do  clarius,  de  expeditius  nonnullis  par- 
titionibus omnia  comprehendemus, & 
elucidabimus. 

Primoergo  D.  Thomas  diuiditlege  1 
humanam  in  ius gentium  , & ciuik,feu 
humanum  ftridius  fumptuin.  Nos  au- 
tem in  fuperioribus  de  iure  gentium  di 
ximus,Sc  ita  illam  diuifione  omittimus, 
fupponimufque  fermonem  effedelege 
pofitiua  humana  proprie  lumpta,vt  elfc 
folet  diftinda,  & in  diuerfis  gentibus, 
prouincijs,feu  ciuitatibus,aut  congre-  KxtM 
gationib3  vnicuiq;propria.H<jec  igit  lex  ditfinjcri' 
primo  diuidi  potelf  in  fcripta,&  no  feri 
ptam. Prior  intelligi  folet  nomine  legis,  rrcrimm- 
quia  licet  vtraq  fitvera  lex, nihilominus j 
nomen  legis  humans  firopliciter  prola- 
tum pro  lege  feripta  accipi  folet.  Vndc 
Ifidor.ait.Lex  efl covfiitutio feripta : altera 
vero  confuetudo  appellatur  , qua»  quo- 
ad fubftantiam,  & obligationem  veram 
legis  rationem  habet,  quia  vero  habet 

pecu- 
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liarem  modum  generationis  ( vt  fic  di-  A 
caro)feu  introdudionis,&  efficacia,  id- 
circo de  illa  in  particulari  dicemus  in 
libro.  7.  nunc  vero  de  lege  feripta  tra- 
damus. Quf  interdu  denominari  folct 
a mater ia,vel  modo, quo  (cripta  cft:  fic 
enim  (biennes  fuerunt  apud  Romanos 
leges  duodecim  tabularum, qua:  a dece, 
qu£  fuerant  apud  Gr*cos  duxerut  ori- 
ginem,quibus  Romani  duas  addiderat, 
vt  habetur  in  1. 1 .fF.de  Orig.iur. Decalo- 
gus etii  in  duabus  tabulis  feriptus  fuit, 
licecinde  nomen  non  acceperit. Eff  er- 
go illadenominatio  accidentaria,&  ad 
rationem  legis  parum  confert.  g 

Secudo  diuiJi  potiunt  leges  humanas 
^ £ habitudine  ad  principia, a quib9  ^>ce- 

2.  Diuidi - dunt,  fic  enim  difiinguuntur  leges  cano 
m lex  per  nic?  a ciuilibqs,&  inverifq;  inuenitur 
ordine  ad  eade  difiindio  , vel  fubdiuilio,  qus  ali- 
pricipia <&  quando  materialiter  tantu,vt  (ic  dicam 
hoc  materi  datur, aliquado  veropoteft  tormaliter 
aliter , aut  ^ari>  Materialiter  voco  quando  in  au- 
fomaliter.  foribus  legum  lolum  conlideratur  di- 
uerlicas  perfonarum:  formaliter  autem 
voco  refpedu  muneru  , quando  fpeda- 
turdiftindio  regiminum  , ac  potefta- 
tum,  quamuis  tocuhoc  tandem  mate- 
riale fere  (it  refpedu  obligationis  ipfa-  ( 
rucri  legum.  Priori  modo  diltingui  fo- 
lcnc  in  legibus  ciuilibus,  leges  Tiyfme- 
ifidor.  gifti,  Licurgi, Solonis,  Rhadamam,  Mi- 
Tlato.  nois,  Cereris,  & aliorum  apud  Ifidoru 
"Plinius.  fuprd,&  Platon. in  Dialog.Mi»ox,&  Plin. 

lib.7.Hiftor.  cap.  73. & Ariflot.  f*pe  in 
libris  Erhic.  Imo  interdii  denominant 
h*  leges  n5  folu  ab  audoribus,fed  etia 
d colledoribuSjVtfumitur  deiure  Pa- 
pyriano,&  Flauian.ex  l.a.ff.deOrig.iur. 
Sic  etia  denominat  lex  Hortelia.Papia, 
aut  iuliana,&  fic funt  varij  tituli. ff. adi. 
Falcidiam,&  fimiles.  PoJferiori  autem  j- 
modo  diftinguuntur  leges  fecundu  va- 
rias rationes  gubernandi  ciuicates,  vel 
fimplices , vel  mixtas , & iic  in  legibus 
Romauoru  diftinguutur  leges  latgapo 
pulo,&  vocatur  Plebifcita,&lat£  a fena 
tu  dicuntur  Senatus  confulca,  & quia  m 
fenatu  aliquis  coniul  prsefidebat,  nome 
eius  interdum  notatur  in  ,ip(o  legis  no* 
mine,  vt  cum  dicitur  Ad  (enatus  con- 
fultu  Velleianu  , aut  Macedonianu,&c. 
Atque  huc  referri  etiampoteftius  prg- 
torium,  quod  d Prstore  ferebatur, & 
honorarium  etiam  dicitur  in  I.7.&  8.jff, 


deleg  ibus.  Jtem  iusdidum  Tribuni- 
tium,  quia  d Tribunis  erae  latum, & iic 
de  alijs , iuxea  poteftatem  vnicuiq;  ma- 
giflratui  concedam.  Prattereahuc  (pe- 
dant refponda  prudentufidetiiuriscon- 
fultoru,qu?  vim  habebant  legu, quando 
cis  audoricas  Principis,aut  reipublica: 
acccdcbativd  antecedenter  illa  eis  co- 
mittendo  , vel  coniequenter  illa  coniu- 
niter  acceptado,  & hoc  ius  interdu  per 
antonomafiam  vocatur  iusciuilc.  Le- 
ges autem  , quz  ferabantur  ab  supera- 
toribus dicuntur  ccnftitutiones  Princi 
pum,dici  potiunt  ius  Imperacoriu.Nuc 
autem  vtrafque  leges  compledicur  ius 
comune  ciuile , quod  abfolute  didu  fo- 
letaccipi  pro  i/ire  Romauoru  vrdici- 
tur  in  f.Sed  ius,  Inftic.de  Iur.natur.illi  ve 
rorefpondec  in  fingulis  regnis  ius  re- 
gium. 

Hgc  tamen  varietas  vocum  licet  co- 
ferat  ad  incelligcndum  ius  ciuile, ad  for 
malem  diftindioaem  legum  paru  e fi:  ne 
ceffaria  , licet  cu  ^pporcione  ad  varias 
c6municates,proucdiuer(imode  guber 
nanturfapplicari  pofsic.  Et  fimiliter  cu 
proportione  pocefi  applicari  ad  leges 
canonicas;  na  leges  Pontifici*  funt  co- 
ftitutiones  Principii, & interdu  nomina 
tur  a fuis  audoribus,  vt  Clemetin^.Ac. 
leges aute  Epifcopales  cenferi  potiunt 
quafi  ius  pr^coriu  , vel  honorariu, leges 
aute  Concilioru  quafi  (enatus  coiuka, 
in  legib’  aute  canonicis  no  habet  Iolu 
plebifcita,quia  potefcasferedi leges  ca 
nonicas  nec  in  populo  efc , neq;  ab  illo 
manauit. 

Tertio  diuidi  polfuntleges  ex  parte  5* 
eoru  ad  quos  feruntur, &hoc  dupliciter  3.D iuidun 
fcihcec,  vel  fecundu  comumtates  omni  tur  leges  in 
nodiftindas,  vel  fecundu  partes  eiufde  ordine  cd 
comunitatis,  quaten"  intra  illa  diuerfa  eosadqnos 
habent  munia, &fuo  modo  diftindas  co  feruntur, 
municates,magis  particulares  compo- 
nunt. Priori  modo  diftinguuntur  leges 
Aegiptiorum,  Lacedemonum,  Atheni- 
enfium,feu  Grgcoru,  Longobardorum, 

& Romanoru,vt  notatur  in  $.  Sed  iiisjn- 
Ritut.de  Zur. natur.  gent.&  ciuil.Et  nuc 
etia  diftinguimus  leges  Hifpanoru  d le- 
gibus Galloru.&c.  Pofieriori  aute  mo- 
do intra  idem  regnum,  velrempubli- 
cam.difiinguuntur  leges  per  ciutcates, 

& intra  eandem  duitatem  , per  com- 
munitates particulares  , & fic  diftin- 

Qq  guun- 
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guuncur  ius  municipale  , & comune,  & 
municipialia  diuiduntur  iuxta  modum, 
& nomina  ciuitatum  , aut  communita- 
tum. Hoc  etiam  modo  diuiduntur  iura , 
aut  leges  pro  diuerficate  munerum,  feu 
perfonarum  communi  bono  Reipubli- 
c * deferuientium , & fic  intra  eandem 
rempublicam  diflinguitur  ius  militare, 
quod  pro  militibus  fpccialiter  inflitu- 
tum  efl  , ius  patronorum  , libertorum, 
aut  feruorum.  Item  ius  Magiflratuum, 
quod  publicum  etiam  dicebatur.  Dice- 
batur etiam  apud  Romanos  ius  publi- 
cum, quod  erat  de  rebus  facris,&  facer 
dotibus, cap.  Ius  fulicum  difl.  i.  Vnde  fa- 
cerdorale  etiam  dici  poterat.Nnuc  au- 
tem hoc  ius  in  Ecclefia  feparatum  efl  a 
ciuili,  ac  temporali , & canonicum  de- 
nominatum efl,  vt  fupra  vidimus. 

In  quo  Canonico  iure  potefl  aliquid 
proprium  confiderari , quia  leges  Ca- 
nonica: in  fua  generalirate  vniuerfalio- 
res  funt,  quam  leges  ciuiles  ex  parte 
eorum  pro  quibus  ferri  poflunt  , quia 
dari  poliunt  vniuerfo  Orbi,  quia  per  il- 
lud totum  Ecclefia  diffufa  efl.Atque  ita 
communitas  adaequata  (vt  Iit  dicam) 
Icgilous  canonicis  no  multiplicatur,fed 
vna  tantum  efl;  ideoque leges  canoni- 
ca: ex  hac  parte  vniuerfales  funt,  & non 
recipiuc  varias  denominationes  ex  par 
te  eorum,  pro  quibus  feruntur, fed  (im- 
pliciter dici  poflunt  Canones  Ecclefia- 
flici,  vel  praecepta  Ecclefia».  Ac  vero 
intra  ipfam  Ecclefiam  , ex  parte  perfo- 
naru.vel  comumtatuparticulariu  diflin 
gui  poliunt  varise  leges, feu  iura,&fi  c po 
tcft  Ipecialiter  dici  ius  facerdocale’,  vel 
clericale, quod  no  folu  canonicu  efl, fed 
fpecialiter  pro  flatu  facerdotali,vcl  cle- 
ricali fertur;  fic  etiam  dici potefl  ius 
Monachale , feu  regulare  proprium  re- 
ligiofis.  Item  hoc  modo  diflinguuntur  I 
iura  Synodalia  fecundum  varios  Epif- 
copatus,D:occefes,vel  prouincias,d  qui 
bus  etiam  ffpe  denominantur,  & appel- 
lari etiam  polfunt  iura  municipalia  ca- 
nonica. 

Hinc  etiam  diflinguere  aliqui  folenc 
inter  legem,  & flaturum  , quia  lex  dici- 
tur proprie  de  lege  pertinence  ad  tota 
communitatem  alicui  Regi  ; vel  fupre- 
mo  Principi  fuoiedam,(latutu  vero  di- 
citur proprie  de  lege  municipali.  Sic 
enim  leges  vniucrficacum, Collegiorum 


religionum,  &c.  SaRatuta  dici  folenc 
Sed  hoc  folum  ad  fignificationem  vo- 
cabulorum fpe&at,  & ideo  communis 
vfns  obferuandus  eft.  Nam  fine  dubio 
flatuta  municipalia  funt  verse  leges;  il- 
lis enim  cum  proportione  conueniunr, 
qua»  ha&enus  de  lege  in  communi , vel 
de  lege  humana  dida  funt,  & ita  faepe 
appellantur,  & e conuerfo  leges  com- 
munes,& vniuerfales  vocari  poflut  fla- 
tuta , & frequenter  ita  vocantur  , quia 
vis  vocis  non  minus  in  illas  conuenir, 
vt  per  fe  conflat;  folum  ergo  per  quati- 
dam  accommodationem  folent  illa  vo- 
cabula ita  diflingui,  profer tim  indo- 
drina  tradenda  , vt  habeamus  voca- 
bula quibus  breuiter  , & diffinde  lo- 
qui pofsimus.  Ad  eundem  modum  cen- 
fendum  efl  de  nomine  conflitutionis. 
Aliqui  enim  putant  legem  (impliciter 
dici  de  lege  ciuili  non  de  Canotiica,co- 
flitutionem  vero  e contrario  : fed  hoc 
etiam  non  habent  fundamentum  ia  re, 
nam  leges  etiam  ciuiles  conflitutiones 
Principum  appellantur, Digeflis  de  Co- 
flitutio.  Principum, Ifidorus in  capite 
ConftitutiOi  diflindio  fecunda , ait , con- 
flitutionem  efle  edidum  , quod  Rex  , 
vel  Imperator  conRicuit , & e conuer- 
fo conRitutiones  Canonica  vero  leges 
funt,  & ita  etiam  pafsim  nominantur. 
Tamen  per  accommodationem  illemo 
dus  loquendi  videtur  efle  fatis  vficatus, 
& conformis  Rubric?  de  Conflitutio- 
nibus  in  Decretalibus , vbi  videri  pof- 
funt interpretes. 

Alia  vero  fune  nomina  magis  pro- 
prialegumEcclefiaflicaru:  vocantur  e- 
nim  Canones.Decreta  Patrum,  Deere  - 
talia  ( vtique  , iura,  feu  Decretales  E- 
piftola:,  vtconRat  ex  titulo  Decreta- 
lium, & ex  capite  primo  & quinto, &de 
ConRitut,  & ex  cap^rimo , & fecundo, 
diflindionc  tertia,  vbi  Gloflfe  in  fum. 
rationem  nominum  declarat, & alia  ad 
iungit.  Nos  folum  aduertimus  , illa 
tria  nomina  pocifsimum  dici  folere  de 
legibus  Summorum  Pontificum  , vel 
Conciliorum:  Nam  leges  Epifcopales 
non  folenc  Canones,  vel  Decreta  ap- 
pellari , de  quo  videri  potefl  Felinus 
in  capite  primo  de  ConRitution.  Deni, 
que  his  nominibus  addira  funt  alia  plu- 
ra, quibus  leges  Ecclefiaflica:  fignifica- 
tur,dicutur  enim  Extrauagaces,  Motus 

pro- 
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proprfj  Bullas»,  &c.  H?  autem  voces,  & A 
fimiles  folis  quibufdam  legibus  Pon- 
tificibus attribui  folcnt,&  varias  habet 
origines, & etymologias,  quowiuuc  no- 
bis ncceffang  non  funt.Nam  vis  legum, 
quje  per  has  voces  fignificantur,  eadem 
effe  videtur,&quod  occurrerit  propriu 
in  fequentibus  adnotabitur. 

Quarto  folent  diflingui  leges  ex  re- 
bus,(eu  materia, quam  prfcipiunt,  eftq; 
ha?c  denominatio  valde  vlicata  io  iure 
ciuili,&  interdum  fit  mterpofito  nomi- 
ne au£toris,vt  ad  legem  Iuliam  de  Adul 
terijs,  ad  lege  Corneliam  de  ficarijs, 
ad  lege  lulia  de  Ambitu, Maie(Iacis,&c.  _g 
Sfpevero  fit  fimpliciter  denominatio 
ex  materia,  vt  lexfrumentaria. Agraria 
& Comifforia.&c.  Et  fere  omnes  tituli 
vcriufq;  iuris  hoc  modo  diftinguuntur. 
Sed  haec  etia  diuifio  materialis  efl  in  or 
dine  ad  formale  ratione  legisquam  nos 
con(ideramus,&  ideo  licet  in  ordine  ad 
vfum,& ad praaica notitiam  legu  ne- 
celTariu  fit  (cire,  quid  per  vnamquamqj 
lege  pra?cipiatur,nobis  tamen  ad  gene- 
rale uo&rina  neccfiariu  non  efi.Ec  ideo 
de  his  omnibus  partitionibus, feu  deno- 
minationibus legum  nihsl  amplius  dico 
re  oportebit.  Soiu  enim  illas  propofui-  c 
mus,  vtillarum  vocum  figmficacio  non 
ignoretur, id  enim  ad  noitrum  vfum  nc- 
cefiarium  erat,  ad  eundem  verofuffi- 
ciunc^quae  di&a  funt. 

C A P V T.  II, 

Ve  lege  odiofa, & fauorabilitearimq-, varietate, 

DIuifionibus  legis  traditis  in  fupe- 
riori  capite  addere  polium9  quin 
tam  cx  effe&ibus  fumpta,qug  infti 
tuto  nollro  maxime  deferuiet.  Quinto 
ergo  lex  humana  generacim  lumpca  di- 
uidit  in  odiofa, feu  onerofam,&  fauora- 
bile,fcu  beneficiu  conferente, quae  diui- 
fio ex  multis  iurib9  colligicur.Na  incer- 
du  dicunt  iure  odia  effe  reflringenda,& 
fauores  amplianda?.  C.  Odia,  de  Keg.iur. 
in  <5.cu  vulgaribus  cocordantibus,  quae 
regula  prxfertim  inteliigitur  de  fauori 
bus,vel  odijs  in  iure  c6tenus,ac  fubin- 
de  de  legibus  fauorabilibus,  <k  odiolis. 
Et  ita  diuifione  hanc  legum  comunicer 
Do&ores  fuppouunt,vt  coflabit  ex  his 
qucs  in  difcurfu  capitis  referemMria 


vero  ad  intelligetiam  huius  partitionis 
defiderari  poliunt. Primum  ell , vnde  fic 
lumenda  diflin&io  iuter  illa  mcbra. Se- 
cundum efl , an  fic  lulficicns , ita  vt  illa 
duomebra  adxquate  diuidanc  legem  hu 
manam, tertium  efl  quot  genera  legum 
humanarum  lub  lingulis  illorum  mem- 
brorum contineantur, vt  dcilhs  figiila- 
tim  in  fequentibus  dicamus. 

Circa  primum  ratio  dubitandi  elle  i. 
potefl,quia  nulla  efl  lex  qug  fimpliciter  Ratio  dubi 
fauorabilis  non  fir,  ergo  non  potefl  lub  tandicxco 
fiflere  diuilio.  Antecedens  pater,  quia  cjucd  onis 
lex  vt  fit  iufla,&:  vera  lex,  debet  effe  eo-  lexridetur 
muni  bono  vcilis,  & moraluer  neceila-  fauorabilis 
ria.fed  vtilicas  boni  comunis  maximus 
fauor  efl, quia  bonum  comune  prxferen 
dum  efl  ceteris  : ergo  omnis  lex  fimpli- 
citer inducit  fauorem,  & hoc  efleflefa 
uorabilem;  nulla  ergo  elle  pote!.  odio- 
fa.  Et  confirmatur : nam  fi  qua?  ellec  lex 
odiofa  maxime  illa,  qua?  poenam  impo- 
nic;  ac  ha?c  non  efl  odiofa,’ ergo  nulla. 

Probatur  minor,  cum  quia  alids  omnis 
lex  efiet  odiola,  quia  omnis  lex  impo- 
nit reatu  poena?  tranfgrelforibns : quod 
autem  illa  poena  expnm-acur,vel  deter- 
minetur in  lege,  parum  auget  grauame 
feu  odium,  cum  folus  reatus  sterna?  poe 
na?  ad  huiufmodi  odium  fufficiac , & co- 
minacio  illius  reatus  in  omni  lege  in- 
cludatur, qu£  grauis  fit , & nomen  prar- 
cepti  fimpliciter  mereatur.  Tum  etiam 
quia  pcena  non  efl  intenta  per  lege  , led 
potius  apponitur, vt  fugiatur , & vt  fal- 
cem ex  timore  eius  feruetur  praeceptu; 
ergo  additio  pccnae  non  facit  lege  odio- 
fam,quia  qualitas  legis  penfanda  ell  ex 
fine,  & bono  per  fe  intento  per  legem. 

Tum  denique  , quia  liccc  pcena  Gc  ma- 
lum quodda,  efl  cantum  fecundum  quid 
&vtefl  medium  ad  (eruatidam  legem, 
efl  maximum  bonum ; ergo  efl  potius 
fauor  , quam  odium.  Esedemque  ratio- 
nes fieri  poffunc  de  quacunque  ratione 
odij  in  legeconfiderabili. 

In  contrarium  videri  potefl  , nullam  ^ - -Q  ju 
effe  humanam  legem,  qux  odiofa  dici  tx 

non  pofsit,  ac  debeat,  eo  modo, quo  ta-  eo'odcm 
lis  denominatio  pocefl  in  veram  legem  j-u_ 

cadere.  Lex  enim  non  potefl  dici  odio-  •» 
fa,  quia  per  fe  fic  odio  digna  , nec  tur‘odioj^ 
quia  per  fe  habeat  efiedtum  qui  red- 
dat hominum  odio  dignum , fic  enim 
folum  peccatum eflpcr  fe  odium  dig- 
Qq  i num, 
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num,  & reddit  peccatorem, vc  talis  eft  A 
odio  dignum,  lex  autem  nec  peccacnm 
ed,nec  ad  peccatu  inducitmo  poted  er- 
go hoc  modo  dici  odiofa.Solu  ergo  dici 
poteft  odiofa, quatenus  aliquid  onus  ini 
ponic,qnod  duru.ac  graue  merito  repu- 
tatur,-hoc  aucemodo  omnis  lex  humana 
odiofa  videri  debet , quia  addic  nouum 
cofciente  vinculu  vitra  omne  vinculu 
diainf  legis  , quod  graue  onus  reputat, 
prffertim  quia  potedefle  occafio  culpe 
& sternas  mortis. Et  cofirmatur,quia  fi 
aliqua  eflet  lex  fauorabilis, maxime  pri 
uilegiatiua,quia  hec  eft,qus  magis  dire 
&e.  & ex  inflituco  fauore  coccdit,&  pri  5 
uUegiu  quatenus  lex  ed,odiofu  ed,quia 
ed  onerofu, illis  quos  obligat  per  modu 
legis, &quatenus  priuilegiu  eft  cenfetur 
odiofum,  quia  derogat  luricomuni , & 
inducit  fingularitatem  in  comunicate, 
qua:  odiofa  efle  folet,  vc  podea  fuo  loco 
vidcbimus;ergo  nulla  ed  lex,qu£  quate- 
nus ed  talis, (impliciter  fauorabilis  (it. 
Tandem  hs  rationes  pro  vtraq;  parte 
fads  videntur  couincere,  omne  legem 
midaefle,&parcim  fauore, partim  odiu 
includere , quod  fatis  ed  vt  diuifio  non 
habeat  locu.cum  onis lex  fub  vtroq;me 
bro  coprehendacur.  Quod  (i  dicatur  in  C 
hac  midione  polfe  ex  alterutra  parte 
efle  excefsu,&  fecundum  excefsum  alce 
rius  parcis  illa  membra  didingui , tunc 
difficilirnum erit,  talem  exceffum  ex- 
pendere,& declarare,  vixque  poterunt 
applicari  regulas,  quas  de  fauoribus,8e 
^ aiqs  in  iure  traduntur. 

In  explicanda  igitur  didin&ione  illo- 
ru  mebrorum , varias  fententiae  referri 
po(Tunr,de  quibusvideri  poted  Sarmier. 

Ii.  1 .Sele&.c.i  2. Prima  ed,cx  fine  legis  iu 
dicandum  efle, an  lex  fit  fauorabilis,  vel 
odiofa.  Na  fi  lex  intendit  fauore;fcubo 
nu aliquod  coferre, fauorabilis  ed,quid  D 
qd  ex  ea  fequat : fi  vero  intedic  inferre 
malu,feu  on^, imponere  erit  odiofa, etia 
fi  fauor  aliquisex  ea  fequacur.Hac  regu 
la  vtnnt  multi  iurifperici, citat  glof.in  c. 

Si  propter, de  Refcri.in  tf.illa  vero  folu  in 
verb.  Intentionis,  aducrcit,  in  legibus  ad 
intentione  feribentis  recurrendu  efle. 
Citatur  etia  Glof. verb.  Mios,  in  c.Sciant 
cunfti, de  Ele&.in  <5. quatenus  dicit,  lege 
illius  tex.  ede  fauorabile,  qua  ibi  Dnic. 

& alij  fequucur,&  in  fimiliPanorm.in c. 
T^ondubiu,  de  icnc.excomun.n.j.vbi  Fcl. 


n. 2. idem  fentitjQuiJ  in  omni difpofttione(sn 
quit)  attenditur, quod  principaliter  agiturA.  Si  i.Snte^ 
quis  nec caufam.n.  fi  certum  petatur. Cia-  fmeiui 
rius  Panormic.in  cap.i.deLocaco  n.io.  dumdti 
Item  Nauar.conf.11.  de  Codir.  & conf. 

31. alias  3z.de  Regular.Barth.Bald.AIe-  -pmr 
xand.&  alij, quos  refert  Tiraq.in  Pr?fa.  q^auar. 
ad  Recrad.n.56.&  65. & trad.  1.  de  Re-  Bartb. 
trad.$.3o.Glof.i.n.5*vbi  etia,  nonnulla  Ball' 
adducit  iura,ex  quibus  id  colligi  poted 
& facit  etiam  c.z.s.i. de  Decim.  in  6.Ra 
tione  ite  fuaderi  poted,  tu  quia  finis  ed  pinis  d.e 
qui  dat  fpecie  adibus  humanis,  & cofe-  fpeci-aph 
quenter  etia  proprietates  ; ergo  etiam  tus^  i 
in  legib9  finis  ed  prgeipue  attendeds,vt  prienta 
iudicet.an  lex  fit  fauorabilis , vel  odio- 
fa.Tum  etia  quia  in  quod  ed  per  fe,pras- 
fercur  ei,  quod  ed  per  accidens  i aclex 
intendens  fauore, per  fe  fauorabilis  ed; 
ergo  fimpliciter  talised,  licet  ex  acci- 
denti inferat  grauamen. 

Veruntamen  haec  fentetia,nifi  aliquo  j, 
modo  limitetur, aut  explicetur  non  po- 
ted fimpliciter  approbari. Primo  ob  ge 
nerale  rationem, quod  proprietas  legis 
magis  ed  fpedata  ex  incrinfeca  mace- 
ria,& quali  natura  talis  legis,qua  ex  in- 
tentione ferentis;  quia  talis  incentio  ex 
trinfeca  ed,&  no  poted  mutare  proprie 
tatcincrinfece  inhaerente  legi  ex  vi  fui 
obiedi,feu  materiae;  ergo  (i  materia  le- 
gis fauore  cotinet , lex  erit  fauorabils, 
etia  fi  legislator  aliud  incendas,&,e  co- 
trario.Neq;  enim  intentio  legislatoris 
facere  poted,  vt  quod  fuapee  natura  o- 
diofutn  ed,fic  fauorabile,vel  vc  quod  fa 
uorabile  ed,  fit  odiofum , vt  rette  dixit 
Tiraq.in  dida  Prgfac.n.<57.5ecudo,quia 
vel  ed  fermo  de  incentione  finis  vlcuni* 
feu  remoti,  aut  proximi , neutra  autem 
fufficit;  ergo.  De  priori  pacet  ex  ratio-  Exintrinft 
nc  dubitandi  ,ppoflta , quia  fle  onis  lex  ca 
eflet  fauorabilis,  quia  per  onem  legem  f^tnedapro 
intenditur  comune  bonu,  alias  enim  no  °' 
erit  iuda,  comune  aute  bonum  fauora-  diof*  aut 
bile  ed.  Ite  quia  lex  non  poted  efle  ita  fwordib. 
odiofa,  vc  in  odio  fidat  > nifi  forte  fera- 
tur in  odiu  alicuius  vitij,  quo  per  fe,  & 
abfolutedignu  ed,&ideo  tale  odiu  inter 
fauores  coput3ndu  ed.  Eo  vel  maxime 
quod  per  fc  refertur  in  amorem  virtu- 
tis,.^ ita  ex  fine  remoto  fauorabile 
ed  . Refpc&u  vero  perfonarum  nun- 
quam lex  intendit  malum,  nifi  prop- 
ter maius  bonum  ; ergo  fi  finis  remo- 
tus 
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tus  fufficit  » vc  lex  fic  fauorabilis  , A 
omnis  lex  quantunuis  grauis,vel  pcena- 
lis  erit  fauorabilis,  Ii  iufla  lit hoc  au- 
tem eft  cocra  comune  omnium  (enfum, 
Acotra  principia  iuris.Si  aute  ficfermo 
de  fine  proximo,  intento  a legislatore, 
coftac  illum  no  fatis  cfle;n6,folum  qua- 
do  ille  finis  eft  extrinfecus,&accidenca 
riuSjVt  jf>bat  prior  ratio  fada  , fed  etia 
fi  rideatur  ir.trinfecus,quia  poteft  aliu- 
dc  vinci,  ac  fuperari.  Quod  patet  exe- 
plis.  Namdifpenfaas  proxime  intendit 
cScedere  fauore,  8:  tamen  difpenlatio 
no  cenfetur  fauorabilis , (ed  odiofa , vt 
infra  videbimus;  ergo  idem  e ile  poterit  j 
in  lege. Et  a cocrario  quado  legislator 
infert  grauamen,vc  per  illud  obuiet  ma 
iori  nocumento, dilpofitio  eius  no  cen- 
fetur odiofa, led  fauorabilis  iuxta  cap. 
z.§.i.  de  Decim.in  6.  Ex  quo  principio 
multi exiftimanc, difpoficionem  capit. 

Si  quis  fundente,  efle  fauorabilem, licet  pro 
xime  fafta  iit  ad  graucm  cenfuram 
[imponendam  ; ergo  ex  folo  fine  pro- 
ximo legislatoris  non  poteft  fumi  certa 
regula  in  hac  materia. 

Dici  ergo  poteft, leges  fauorabi’c,  & 
odiofamdiftinguendas  effe  ex  materia 
ita  vt  illa  lex  fauorabilis  fic,  quf  fauore  ( 
cocedit;  illa  vero  odiofa,  quat  pgna , vei 
aliud  fimile  grauamen  infert. Quse  regu 
laericcertifsima,  quado  macerialegis 
talis  eft,vt  vel  puru  fauorem,vel  purum 
grauamen  cocineat,  non  folu  directe, & 
per  fe , fed  etia  indiredte.feu  per  quan- 
da  confequucibne.'  tunc  enim  ex  intrin- 
feco  fine  lex  talis  eft,  & non  habet  vnde 
cotrariadenominatione  accipiat.  Nec 
vero  repugnaedari  huiufmodi  leges.Na 
in  primis  (aepe  poteft  cocedi  fauor,  aut 
beneficiu  alicui  fieri  fine  vllo  illius  gra- 
uamine,vel  alioru  piudicio,vc  de  nonul 
lispriuilegijs  infra  dicem31, cuc  ergo  erit  3 
lex,&  difpoficio  fauorabilis;  idem  ergo 
eric  in quacuq;lege comuni habente  fi- 
mile  conditione. Sic  enim  per  fevalde ^ 
babile  eft , omnem  lege  prohibente  ali- 
quid per  fe  malu, vel  prsecipientem  ali- 
quid honeflu,non  nimis  graue,auc  one- 
rofum,fed  moderatum, & comunimodo 
viuendi  hominum  confentaneu,  efle  fa- 
uorabiie , quia  re  vera  eft  magnu  bene  - 
fici u hominu,dueos  fuauiter,&efficaci 
terdirigic  ad  operandubonu,&  vicandu 
malu,  Vnde  nec  fola  ratio  obligationis, 


ant  vinculi  cofcienciat , nec  periculum 
reatus, quod  ad  preceptti  iequi videtur, 
fufficic,  vt  cer.ieatur  lex  non  continere 
purum  fauore, fed  mixtu,  tum  quia  hoc 
comune  eft  omni  lcgi,&ideo  non  mutae 
rationes  parciculariu  legum.  Tum  etia 
quia  difficultas  intrinfecaipfi  virtuti  h 
impedit, quominus  virtus  ipfa  maxim* 
fauor  fic,  ergo  eade  ratione  lex,  qug  eft 
regula  virtutis, quatenus  vinculu  impo 
nic  cu  moderatione  debita, gracia  eft,& 
fauor  fecundu  reda  ratione  fpedata, li- 
cet inferioriporcioni  grauamen  efle  in- 
terdii appareat.  Tu  de.niq;  quia  fi  quid 
eft  periculi  alicuius  mali  ob  traufgref- 
fione  legis  illud  no  nafeitur  ex  ipfa  lege 
fed  ex  hominis  imperfedione , &ideo 
noimpeuit  quominus  lex  huiufmodi  pu 
rura  fauore  contineat.Magis  poteftdu- 
bicaride  lege  odiofa  quomodo  pofsic 
puruodium  cotinere,cum femper  bonu 
incendat.Dicendu  vero  eft.,ex  parce  n>a 
ter iar  legis  hoc  no  repugnare,  etia  fi  ex 
parce  finis  aliquid  fauorabile  per  omne 
lege  intendatur:  & ita  lex  pure  pinalis, 
feu,qu£  folu  fertur  ad  imponcndam,Yel 
augenda  p^nam , poteft  dici  fimplioiter 
odiofa, & leges  tributorii, & ali*  hniuf- 
modi  fub  eodem  ordine  cocinebuiuur. 

Difficultas  vero  fpecialis  eft , quado  7» 
materia  legis  vno  refpeduvidecur  fauo 
rabilis,&  fub  alio  grauamen  cociner,vt 
fgpius  cotingit.quomodo  de  illa  iudica 
dum  fit.  Audores  enim  in  hoc  etia  va- 
ne fentiunc,  quida  eqira  dicunt , omne 
lege  cocinentem  praiudiciu,  vel  graua- 
men alicuius, aut  malu  aliquod  inferen- 
te, fimplicicer  odiofam, efle  ecia  (i  mag- 
nu fauore,  vel  fauore  aliunde  cocineac. 

Ita  fentic  Tiraquel.  in  dtda  Prsefa.n.«5^, 
cum  Ioan.Andr.&  altjs  in  c. vlt.de  verb. 
fignif.circa  Glof.verb.  Similibus.  Qui  di- 
* eunt, cum  cocurrunc  fauor,  A odiu.dif- 
pofitione  efle  odiofam.  Funaari  potuic 
Tiraq.in  alio  principio,  quia  exiftimac, 
n5  pofle  eande  difpoficionem  fimulefle 
fauorabile, & odiofam  eciarefpedu  di- 
uerforu,  vel  fecundum  diucrfas ratio- 
nes ,neq;  idem  ftacutum  poffe  efle  par- 
tim  fauorabilie  partim  odiofu,  tu  quia 
non  poteft  vna  , & eadem  res  diuerfo 
iure  cenferi.  1 .Eum  qui  <eder.fF.de  Vfucap. 
cum  etia  quia  non  poteft  idem  ftatututn 
extendi  in  fauorem  vnius , quin  verta- 
tur in  odium  alterius, & e couuerfo.  Ex 
Qq  j hoc 
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hoc  ergo  principio  inferri  poted.  lege, 
in  qua  fimulconcurrunc  fauor,  & odiu, 
odiofam  cenfendam  efle, quia  no  poted 
fimul  efle  fauorabilis, &odiofa,nec  etia 
pote  fl  dici  fauor  abilis  omni  no, quia  bo 
num  ex  integra  caufa,  ergo  erit  odiofa, 
quia  malum  cx  quocuq;  defe<flu,&  odiu 
habet  rationem  mali.  Item  quia  legem 
efle  odiofam  non  includit  negationem 
onis  fauoris,fed  folam  dicit  impofitio- 
nem  alicuius  odij,feu  grauaminis,quod 
vcrificatur  (impliciter  de  tali  lege;  e(l 
ergo  (impliciter  odiofa. Deniqjquia  ta- 
lis lex  (impliciter  reftringenda  ed , ne 
odium  aliqua  exparte  augeatur  ; ergo 
efl  tantum  odiofa. 

Alij  vero  exiflimar,  vbi  coniuguntur 
fauor, & odium  in  eadem  lege, vel  ftatu- 
to,tale  difpofitione  fauorabilem  omni- 
no cenfendam  e(fe.  Fundari  poted, quia 
vbi  cocurrnnt  fauor, & odiu,  fauor  pr£- 
ualet,&  profertur  odio;ergo  conflituec 
difpoficioncm  (impliciter  fauorabilem. 
Antecedens  fumitur  ex  l.C.de  In  ius  vo 
cando.vt  notat, & fequiturPanormir.m 
c.  Inlittoris, dc  ReAit.fpol.n.34.  Anchar. 

& alij, quos  refert  Tiraq.fupra, n.  6 <5. Et 
confirmatur, quia  vbi  cocurrunt  fauor, 

& odiu, fauor  quoad  fieri  pofsit, ampli-  q 
andus  ed,&  odiu  redringendu  ed  quan- 
tum necefle  fuerit  ,vt  fauor  amplietur; 
ergo  talis  difpofitio  (impliciter  iudica- 
daed  fauorabilis. 

Dico  tamen, in  primis, Non  repugna- 
re, eandem  legem  diuerfis  rcfpe&ibus 
c(Te  fauorabile,&  odiofam. Ita  fentiunt 
fecunda  di  comuniter  Doctorcs , & exprefle  Glof. 
uerfoi  rej-  ,n  ]>2>c  de  jn  jus  vocando  ,verb. 
pectus  cjje  quarn  ibi  Palud.  Cadrenf.  Se  alij 

fauorabile  fCqUuntur,  idem  fentit  Innoc.in  c .Quod 
O odiofam  dilecii0idt  Cofangui.&r  affi.&  ibi  Panor. 
funt  enim,  n.7.&  comuniter  Summida:  verb.  Triui - 
vtalicerela  /^M^iPocedqfindudione  odendi  in  pri  D 
twnesoppo  miegio,difpen(atione,lege  poenali,  & fi- 
mihbus.qu?  rcfpe&u  diuer(orum,fauo- 
rabilia  funt , & odiofa.  Ratione  ite  pa- 
tet,quia  in  hoc  nulla  ratio  repugnantig 
odendi  poted:  na  relationes  quali  op- 
politf  poflunt  eidem  rei  couenire  rcfpe 
<3udiuerforu,vt  fimilitudinis , acdifsi- 
militudinis, aqualis,  & inzqualis,  ma- 
joris,ac  minoris;fed  ita  coparatur  hgc 
duo:  na  fauor, & odium  refpediua  funt, 
fauor  enim, alicuius  ed  fauor,  & odium 
fimilitcr ; ergo  nihil  repugnat  eandem 
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A difpofitionem  , refpedu  diuerforu  , vni 
ede  fauorabilem, alceri  odiofam. 

Dices,veru  ede, hoc  no  repugnare, il- 
los tamc  duos  refpedus  ita  efle  inter  fe 
conexos, vt  vn*  ex  alio  fequatur,  idcoq; 
no  pofle  fecudu  vnu  ampliari  lege,qum 
fecundu  alium  etiam  amplietur,  neq;  e 
conuerfo  fecundu  vnum  redringi,  quin 
fecundu  olium  reflringatur  ; & idcirco 
neceflariu  e(Te  de  tali le ge  iudicare  tan- 
quam  de  fauorabili  abfolute.vel  odiofa 
abfolute , ita  vc  vel  nulla  ratio  odij  ha- 
beatur propter  fauore  , vel  nulla  ratio 
fauoris  propter  vitandu,  (eu  minuendu 
B odiu.Exemplu  optimu  ed  111  lege  tribu- 
tu imponcnte,quse  odiofa  ed.ei  cui  tri- 
butum imponitur, fauorabilis  aucemei, 
pro  quo  imponitur, vel  rei, propter  qua 
imponitur  , nec  poted  vno  refpetdu  au- 
geri,& minui  fecundum  aliu,&  ideo  ne- 
ceflarium  ed,vt  alter  refpedus  vincat, 
fecundu  quem  lex  iudicetur  fimpliciter 
fauorabilis, vel  fimpliciter  odiofa. 

Refpondeo  concededo  interdu  illos 
duos  refpedus  habere  inter  fe  illa  co- 
nexione, & tunc  argumentu  reClc  pro- 
cedere,quando  fauor  vnius  augeri  noa 
poted  fine  damno  alterius , neque  e co- 
2 uerfo  poted  incomodum  vnius  tempe- 
rari,quin  alteri*  comodu  cedet, aut  mi- 
nuatur.Sicut  in  motu  phyfico  no  poted 
quis  latius, aut  veloci*  accedere  ad  vnu 
terminum, quin  cum  eade  proportione 
recedat  ab  oppofito,  nec  poted  homo 
plus  donare  ex  propria  pecunia , quin 
pauperior  fiac,-&c.  Nihilominus  tamen 
non  femper  ed  neceflaria  illa  connexio 
inter  fauore, & odium, f*pe  enim  poted 
fieri,  vel  augeri  fauor  vni  fine  praeiudi- 
cio  alioru,&  e couerfo  vnus  poted  gra- 
uari,vel  puniri  propter  comune  bonum 
fi  ne  fpcciali  fauore  alioru,  qui  inde  re- 
fultec.Eadeq;lex  feu  regula  interdu  am 
pliatur  refpeclu  vnius  ob  fauore,  & ref- 
tringitur  in  odiualuerius  ratione  boni 
comunis , vt  ed  optimum  cxeplum  ini. 
j^fimepfioHe,ft'.deCodiCI.  indebiti. Quia 
poted  fieri  alicui  beneficium  fine  di- 
minutione  bonorum  alterius, & e couer 
fo.Ite  fauor  poted  confidere  in  tepore, 
vel  in  modo, vel  in  honore  ,aut  alijs  re- 
bus, quj  no  fubtrahuntur  vni,  vt  dentur 
alteri. Deniq;  hoc  poted  inductione  of- 
tendi  in  priuilegijs,in  difpenfationibus 
in  pccnis,&  alijs  fimilibus, 

Deinde 


Cap.  2.  De  Lege  odiofa fauorabilt. 
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Deinde  addo,  quado  lex  diuerfis  ref-  A 
F auorm>  pecibus  eft  fauorabilis, & odiofa , non 
aut  odium  femper  tauorem  odio,  aut  odium  fauo- 
przjrenda  f - £^e  pra?ferendum,  fed  prudenter  pe- 
penfjtiscir  pan£ja  e^e  omnja  t fcilicet, incentionem 
cunjhntijs  ]egif]at0r is,  rationem  boni  communis, 
m atertitin  ^ anas  circunftantias  materiae , & ver- 
tetionih  O 5orual)  vt  illud  proferatur , quod  vide- 
boni cornu-  tur  e(je  grauius,  & honeftaci,  ac  iufticias 
nis  maxl~  legis  magis  confeataneum  H^c  aflertio 
quatenus  media  eft  inter  duas  fenten- 
tias  allegatas, poteft  vtriufque  motiuis 
fuaderi,&  per  fc  quidem  fpedata  valde 
probabilis  eft.  Quia  fauor  magis  per  fe 
intendi  poteft, odium  vero,  feugraua-  B 
meu  minime,  fed  propter  inflantem  ne- 
cefsitatem.Et  ideo  per  fe  loquendo,  ac 
exteris  paribus, fauor  efl  proferendus: 
nihilominus  tamen  tanta  efle  poteft  ne- 
cefsitas  imponendi  grauamen,  vt  impo 
nendum  (it,  vel  augendum  propter  ma- 
ius bonum.  Atque  fic  fentiunc  qui  cen- 
fenc,  canonem,  Siquisfuadente,  efle  legem 
fauorabilem,&  efle  extendendum, etiafi 
cenfura  extendi  confequeter  videatur, 
quia  efl  fauor  religionis , & requirit  il- 
lum rigorem,  vt  flabilis  perfeueret.  Si- 
militer in  lege  imponente  tributum  po 
teft  efle  caufa  tam  pia, & neceflaria,  vc  C 
non  habeatur  ratio  odij , feu  grauami- 
nis.quominus  lex  (impliciter  fauorabi- 
lis,Sc  extendenda  (it.  E contrario  vero 
lex  excludens  fceminas  ab  horeditate, 

, licet  intendat  fauorem  mafculorum.o- 
exexc  u-  (jj0(a  flnipijciter  eft,  & coar&anda  , vt 
ensjxnu-  communis  do&rina  Iuriftarum,vt 

naSj-f  t £'n  videre  licet  in  Tiraquelo  fupra  dida 
reii  ee/t  praefat>n>(54(  & ai  j js  locis, quo  ip(’e  alle- 

fauwUle  s111’  Au*a  ^auor  *Ae  priuatus  eft , & non 

* o J f ad  modum  neceflarius , neque  ad  pace, 
re’fec  u o &honeftaccm  morum  multum  vtilis,& 
mnumet  hunc  modum  eft  de  alijs  iudicandu.  q 
priuatus.  Yude  tadem  aflero.vbi  res  fuerit  du- 

In  'dub ’ b(a,quia  fauor,  & °dium  videntur  qua- 
f ” !?  dam  oqualitatem  habere, vel  quia  ad  in 
f fen  ^ uicem  fe  habent,  licut  excedens , & ex- 
ceAurn» tunc  fauorem  efle  proferendu, 
gem  am.  ampliandam  legem , efle  iudican- 

p lan  arn,  jarn  fimpijcjter  fauorabilem.  Ita  fumi- 

fex^mtldit C Ut"  ex  l.z.C.de  His,  qui  no  pof. 

c u ad  liber,  peruen.  v erb. InterrogauerityVbi  • 

* ’ etiamBaid.&  alij,idemBald.in  l.penult. 

C.de  Padis,  circa  finem,  vbi  etiam  Ro- 
man.St  Alex.lib.7.  Confilior.  conf.197. 

£t  ratio  eft  facilis  ex  didis  ,quia  lex 


per  fe,  & quafi  fponte  fua  inducit  fauo- 
rem , odium  vero  quafi  exaccidenci,  & 
coatfe  ob  necefsitatem;  id  autem  quod 
efl  per  fe  profertur  ei , quod  efl  accide- 
tarium, ceteris  paribus, ac  fubinde  etia 
in  dubio. Explicatur  hoc  amplius,  quia 
odium  non  intenditur, nifi  vc  tandem 
cedat  in  aliquod  commodum, quod  vel 
fit  fauor  , vel  vt  fauor  reputetur ; fauor 
autem  non  efl  propter  odium;  imo  ex 
genere  fuo  efl  per  (e; ergo  magis  inten- 
ditur fauor  ex  fuo  genere.  Nam  prop- 
ter quod  vnunquodque  tale,  & illud  ma 
gis;ergo  in  dubio , ac  coteris  paribus 
fauor  profertur.  Et  ita  facile  concilia- 
tur fencentio  addu&o  , & folucj  manet 
omnes  rationes  dubitandi,  vt  facile  po 
teft  le&or  incelligere,&  ideo  non  opor- 
tet circa  fingulas  immorari. 

Ex  his  refoluicur.quod  fecundo  loco  1 4* 
fupra  propofui  de  fufficientia  prgdidg  "Pofie  legi 
partitionis.  Poflet  enim  facile  dici, non  ejje  mixte 
oportere,  vc  omnis  lex,  aut  fauorabilis  odio[am<U 
fit,  aut  odiofa.  Nam  poteft  aliqua  efle  fuuorabile 
mixta  fecundum  diucrfos  refpe&us,  & 
aliqua  forte  efle  poteft  neutra,  ita  vc 
nec  odium  contineat , nec  fauorem,  vc 
videntur  efle  praecepta  morum  genera- 
liter propofica  propter  commune  bo- 
num. Melius  tamen  dicitur,  diuifiouetn 
efle  adaequatam  , quia  lex,  quae  videtur 
mifta,  ab  ea  parte  denominatur,  quae  in 
ea  praeualec.-vel  fi  eft  dubium, aut  aequa- 
litas, talis  lex  cenfecur  abfolute  fauo- 
rabilis , vt  declaratum  efl.  Quod  fi  lex 
fic.quj  nulli  imponit  fpeciale  grauame, 
nec  ita  eft  grauis,&  onerofa.vc  propee- 
rea  odiofa  cenfeatur , eo  ipfo,  quod  eft 
iufta,&  propitia  communi  bono,cenfe- 
tur  fauorabilis,  & amplianda  intra  limi 
tes  fauoris  , & ita  relinquitur  partitio 
fufficiens,  & adaequata. 

Tandem  quod  ad  vlcimum  pundum 
attinet, plures  numerari  folent  modi,  I** 
aut  quafi  fpecies  legum  odiofaru  ; tres 
autem, vel  quatuor  videntur  efle  praeci-  0 
pue.  Videlicet  lex  pcenalis,  lex  tributu,  Tyf  uoyeL 
aut  onus  imponens,  lex  irritans  fa&u,  JeJreci*sPr 
quod  prohibet  direde,vel  indirede.feu  clPu*sie&H 
confequenter, lex  exorbitans  a iure  an-  0 l0Jarm* 
tiquo, vela  communi  iure, aut  illi  dero- 
gans, vel  limitans , aut  corrigens  illud, 

& a fortiori  lex  pofterior  priorem  ab- 
rogans , & de  his  omnibus  in  praHenci 
libro  dicemus, quaten9  peculiares  pro* 

Qq  4 prieca- 
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priscates , & effe&us  habent , quos  ex-  A 
plicare  necelle  eft.  Alis  vero  leges  om- 
nes , qus  huiufmodi  non  fune , inter  fa- 
uorabiles  computantur . Veruntamen 
ex  vi  huius  negationis  non  participant 
/pedalem  racionem , qua:  propria  con- 
fideratione  indigeat , tantum  ergo  ilis, 
qug  priuilegij  rationem  habent, ipecia- 
li  indigent  ratione,  & ideo  de  illis  dice- 
mus in  libro  fequenti. 


C A P V T III. 


T offe  efie 
legem  pce 


Vtrum  leges  pccnales  obligent  in  confcientia  ai 

actus , quos  proxime  intendunt.  g 


D 


\JE  parces  in  lege  poenali  diftin- 
guends  funr,  vna  eftde  adu,  que 
incedit, fieri,  aut  omitti,  alia  eft 
de  poena,  quam  imponit  contra  cranf- 
greffores  talis  legis ;&  quamuis  prior 
pars  videri  pofsic  expolita  tradando 
de  lege  humana,  ciuili,&  canonica,  ta- 
men aliquid  fpeciale  habere  poteft  in 
lege  poenali , & ideo  prius  de  illa  priori 
parte  dicemus,poftea  de  porter iori.cir 
ca  illam  vero  partem  mulca  inquiri  pol 
funt.  Primum, an  leges  poenales  pofsinc 
obligare  ad  culpam;  fecundum , an  de 
fado  obligent,  tertium,  an  polsint  non 
obligare  ad  culpam,  fed  adfolampce- 
nam.-quartum,  an  de  fado  fic  obligent. 
Et  hgc  duo  puncta  examinabimus  capi- 
te fequenti , nunc  reliqua  examinanda 
funr , & difficultas  eft  de  legibus  impo- 
nentibus pcenam  temporalem : nam  de 
fpirituahbus  , vt  funt  cenfurse , & fimi- 
Jes, nulla  ert  dubitatio, quin  regulariter 
loquendo  culpam  fupponanc , vt  ex  di- 
dis in  libro  4.  conrtat,  & in  fequeucibus 
m3gis  declarabitur. 

Circa  primu  ergo , de  porertate  nul- 
laert  concroueriia,&  ideobreuiter  di- 
cimus, non  excedere  humanam  pote' 


ficacior  e 
rit. 

'JOauarr. 


D 


natem  obii  ftatem  praecipere  aliquid  fimul  obliga- 
vxntem  in  confcientia,  & imponendo  poena, 
confcientia  3C  fut>in(*c  polfe  homine  fieri  legem 
r enim ^obligincem  in  confciencia,&  imponen- 
’ “ \ tem  pcenam  certam  tranfgrefloribus, 

quod  etiam  de  Principe  feculari  nullus 
lurifpericorum  negauit,  vc  fatetur  Na- 
uarr.  in  cap.  Fraternitas . 1 2.  q.i.  n.22.  Et 
probatur  facile  primo,  quia  talis,  lex 
porefl  e(fe  valde  conueniens  reipubli- 
c* , imo  experientia  oftendic,  faepe  elTe 


valde  necefTariam,&  alioqui  nullam  in- 
iuftiriam  continet,-  ergo  non  ert  cur  ex- 
cedat potertatem  humanam.-neque  vlla 
ratio  probabilis  ad  hoc  afferri  potert. 
Secundo, de  legibus  imponentibus  fpi- 
ritualem  poenam , excommunicatione, 
&c.  nemo  dubitat,  quin  obligent  in  co- 
fcientia  ad  adus  prxeeptos,  vel  prohi- 
bitos,vc  in  lib.4. diximus,  quia  fpiricua- 
lis  poena  maxime  /olet  imponi  propter 
contumaciam, qua:  nonertfine  inobe- 
dienuia,&  culpa,  & quia  fpirituales  p ce- 
nse /unc  medicinales, & prsecipue  inten- 
dunt curationem  anima:,  & corredio- 
nem  culpse ; ergo  generatim  ioquendo, 
non  excedit  potertatem  humanam  ob- 
ligare in  confcientia  fub  certa  etiam 
poena  per  legem  impofita  ;ergo  nec  ex- 
cedit hoc  facultatem  legis,  feu  poterta- 
cem  ciuilem, etiam  fi  pcenas  tantum  te- 
porales  imponat. Probatur  confequen- 
tia,  quia  nulla  fufficieus  ratio  differen- 
tia: alsignari  poteft, quia  vtraque  pace- 
ftas  ficut  includit  vim  dirigendi  in  con- 
fciencia,ita  etiamvtraque  includit  vim 
coercendi  per  poenas  proporcionacas, 
& ficut  adiedio  pcen^  fpiritualis  ert  mo 
ralicer  neceffaria  in  legibus  Ecclefia- 
rticis ; ita  pcena  temporalis  ert  morali- 
ter  neceffaria  in  ciuilib9,  irno  in  verifq; 
legibus . Quia  vtraque  obligatio  fimul 
magis  cogic.quam  altera  tantum, &fen 
fuales  homines  efficacius  terrentur  co 
minatione  temporalium  poenarum, li- 
cet jfpirituales  grauiores  fint.  Tertio, 
quia  legiflacor  humanus  pocert  fine  ad- 
iedione  poena:  temporalis  obligare  in 
confcientia  per  fuas  leges  ; ergo  etiam 
cum  illa . Probacur  confequentia,  quia 
lcgiflator  humanus  poreft  adijeere  pg- 
nam  temporalem  obligationi  legis  na- 
turalis, vt  pcenam  mortis  propter  ho- 
micidium , vel  furrum  grauifsimum,  & 
fimiliter  poteft  per  pofteriorem  legem 
adijeere  pcenam  priori  legi  human£  pu 
re  morali,  & obliganti  in  confcientia, 
ita  vt  lex  porterior  non  auferat  obliga- 
tionem prioris , vc  late  probat  Nauarr. 
fupra, dicens, d nemine  negari, & effe  rc 
adeo  claram,  vt  non  egear  probatione; 
ergo  idem  poteft  facere  limulpervna 
legem,  quia  valde  accidentaria  ert  vni- 
tas,  vel  pluralitas  legum,  neque  varia- 
re poteft  rationem  lufticia: , aut  poce- 
ftacis. 


Sed 


3- 

obieciio. 


Reftonfio. 
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Sed  obijci  folet , quia  videtur  exce-  A 
dere  iuflicia?  a?quicacem,  reatum  dupli- 
cis poena?  imponere  propter  vnam  traf- 
grefsionem ; natn  in  foro  Dei  noninfurgit 
duplex  tribulatio,  propter  idem  delictum, 
vt  dicitur  Nau.i.vbiSeptuaginta  legut, 
‘Non  vindicabit  bis  in  id  ipfum  in  tribulatione ; 
ergo  multo  minus  poced  id  facere  le- 
gifiator  humanus;  ergo  dum  imponit 
poenam  temporalem  , non  poted  impo- 
nere .eternam , vel  aliam  alterius  vi t ae; 
ergo  nec  poced  obligare  inconfcien- 
tia,  quia  ad  hac  obligationem  fequitur 
reatus  pcena?  alterius  vita? . Refponde-  ^ 
tur,  negando  affumptum,  & pacet  indu- 
dione  , quia  Deus  pra?cepto  impolito 
Adamo , obligauit  illum  in  confcientia, 

& fub  grauifsima  culpa  ,& reatu  poena? 
a:cernae , & nihilominus  addidit  poenam 
mortis  temporalis,  idemque  condat  in 
multis  pra?ceptis  legis  veteris,  quae  ob- 
ligabant fub  poena  mortis,  & de  illis  ed 
generalis  regula  , quod  obligabant  in 
confcientia.  Idem  fiteuidens  ex  didis 
de  lege  addente  penam  excommunica- 
tionis , etiamli  fupponat  reatum  poenae 
a?ternac . Item  de  lege  addente  poenam 
temporalem  propter  crimen  contra  le-  q 
gem  naturalem  , vel  contra  aliam  prio- 
rem legem  humanam,  quia  ibi  etiam 
coniunguncur  dux  poena?  One  iniudicia. 
Ratio  vero  ed,  quia  vel  peccatum  pro- 
pter fuam  infinitatem  ed  capaxvtriu/q; 
pcena?,& plurium,  vel  qu/a  tranfgrefsio 
legis  humana?  non  Colu  ed  ofFenfio  Dei, 
fed  etiam  Principis,  & reipublica?  hu- 
mana?, & ideo  ab  veroque  iude  punitur. 
Vnde  etiamfi  lex  aliqua  non  imponat 
fpecialem  poenam, fed  fit  pure  moralis, 
potedPrinceps  punire  teporalicer  traf- 
grefforem  talis  legis,  quanuis  etiam  in 
foro  Dei  habeat  reatum  Aia?  propria?  ^ 
pcena? ; ergo  fignum  ed,  duplicem  illam 
poenam  diuerla?  rationis,  & diftindi  fo- 
ri,diuini,&  humani, non  excedere  meri- 
tu talis  tranfgrefsionis.  Nec  locus  Nau 
aliquid  facit  ad  caufam,tum  quia  ibi  no 
agitur  de  lege, aut  eius  poena, fed  de 
quadam  promifsione  Dei  reipedu  po- 
puli Iudaici,  quem  tunc  fecundo  dacuit 
non  punire  ,non  quia  iude  non  potuit, 
fed  quia  ex  benignitate  noluit;tum  etia 
quia  ibi  ed  fermo  de  duplici  tribulatio- 
ne temporali , licet  per  figuram  ibi  fig- 
nificatum  fuerit,  eos,  qui  ita  atfliguun- 


tur  (emel  in  hac  vita,  vt  veram  pccnite- 
tiam  agant, non  ede  pafluros  fecundam 
vita?  fucura?  afflictionem. 

Suppofltaergo  potcflate,de  fado,feu 
de  voluntate  legislatoris  humani  fupe- 
red  qua?  Aio.  In  qua  ed  prima  opinio  ai- 
ferens.leges  humanas  eo  ipfo,  quod  fan 
ciuntur  temporalibus  pcenis,  non  obli- 
gare in  confcientia  de  fado,&  iuxta 
pr?fumpcam  voluntatem  legislatoris , 
nili  aliud  iplemct  exprimat,  quod  raro 
fit, vel  nunquam  ifi  legibus  ciuilibus. 
Hanc  opinionem  potiisimum  defendit 
Nauar.fupra,&  in  Sum.c. 23.0.5 f.&pro 
illa  refert  Matufilan.  not. 78  quem  etia 
refert , & fequitur  Decius  i 11  cap,7fam 
concupifcentiam-, de  Condic. leCt. 2.  u.7.  vbi 
refert  Hodien.&  Ioan.Andr.  in  cap.  ge- 
latum, ne  cleri,  vel  monach.  Tamen  hi 
fpecialiter  loquuntur  de  quibufdam  fla 
tutis  religio/orum, vcDominicanorum , 
nec  putant,  id  effe  generale, Ytide  eciatn 
Matefilamufeos  referens , cum  eis  tan- 
tum videtur  fenfifle.Idem  vero  genera- 
lius fenfit  Imola  in  cap. 2.  de  Marorir.  & 
obedient.  Ik  in  cap  .Cum  contingat,  de  lur. 
iur.quem  refert,  & fequitur  Deci.iupra 
leCt.i.n.3.Sed  illi  loquuntur  nontantu 
de  poenalibus  legibus,  fed  abfolutede 
humanis  prohibentibus,  vel  pr?cipien- 
tibusres  indifferentes, feu  non necefla- 
rias  ad  honedatem  ex  lege  natur?, quo- 
rum opinionem  quoad  hanc  partem  im 
probabilem  efle  fupra  odenfum  efl  lib. 
3.  &4.  & Nauarr.  etiam  ab  illis  in  hoc 
diffentic, quanuis  in  pr?fenti  eorum  au- 
doritate  vcuntur,  referens  alios  pro  il- 
la fencentia,  qui  rc  vera  illam  non  do- 
cent, vt  Fel in.  in  cap.  1.  de  Sponf.  n.  12. 
& Caiet.de  quoktm  luprd  didum  ed. 
Quod  vero  ad pr?fens /pedat, didam 
fcutentiam  docuere  prius  Iaffon  in  1.  2. 
C.de  lur.  emphi.n.i 43.  & Ludou.  Gom. 
in  cap.a.de  Conffic.in  <5.n.6o. 

Fundamenta  Nauarri  funt,  Primum, 
quia  lex  poenalis  efl:  odiofa,  & ideo  in- 
terpretanda benignius  quoad  fieri  pofl 
fitjh?c  aute  intelligencia  efl  benignior, 
& confert  multum  ad  tolledos  laqueos, 
& pericula  animarum,  & potefl  fine  in- 
conuenienti  fuflineri . Secundum  quia 
legislator  addens  poenam  temporalem, 
pra?fumicur  excludere  a?ternam,  quia 
qui’ex  duobus  vnum  exprimit , & aliud 
tacer,cefetur  illud  excludere , iuxta  re- 
gulam 


Leges  hu- 
matae habe 
tes  tempo- 
ralesp^nas 
non  obliga 
ve  in  con- 
fcientia, ni- 
Ji  exprimat 
contra  reU 
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gtilam  text.in  cap.?s(p»  wf,de  Pr^fompc. 
Tertio,  quia  leges  humans  raro  expli- 
cant in  adu  lignato  obligatione  in  co- 
fcientia, vel  certe  ciuiles  nunquam  hoc 
dedarantumo  infideles  Principes  nun- 
quam de  tali  pcena  cogitarunt;  erg*o  no 
efl  verifimile  illam  intendere , maxime 
quando  pcenam  temporalem  exprimuc. 
Quarto  allegat  Nauar.confuetudinem, 
teflaturque  communi  confcnfu  recep- 
tum efie,vt  hae  leges  in  hoc  fenfu  intelli- 
gantur.  Tandem, quia  aliquae  leges  poe- 
nales non  obligant  in  conicientia;ergo 
nullg,  nam  efi  eadem  omnium  ratio. 

6.  Nihilominus  contraria  fencentia  ve- 
Contraria  rior  efi,&  fecurior. Dicendum  efi ergo. 
fentemicu»  legem  , quf  in  verbis  fuis,  & modo>  quo 
•verior , & fertur, praeceptum  continet, etiamfi  pg- 
fecurior,  te  nam  adijciat,  obligare  in  conficientia, 
nentq\  Ca~  vel  fiub  mortali,  vel  fiub  veniali  culpa, 
firo.  iuxta  qualitatem  materis , & alia  figna 
Sotus.  data  in  fiuperioribus  libris,  nifi  aliunde 
D.Tbom.  confiet  de  exprefia  mente  legiflatoris. 
Driedo.  De  hac  poftrema  limitatione  dicam  in 
Medina . capite  ficquenti.  Illa  ergo  omiffa , affer- 
llenric.  tio  efi  communis  Theologorum,  quam 
Felin.  maxime  defendunt  Cafiro  lib.r.  de  Leg. 
Syluejl.  pcenali  cap.8.  & Sotolib.  i.de  lufiic.  q. 
*Angel.  6.art.4.&  5.  qui  allegat  D.Thom.  2.2.  q. 
Tolet.  i8<5.ar.p.ad  1. Tenet  etiam  Driedo lib. 
oirmil.  2. de  Libert.  Chrifiian.  c.i.  & lib.3.  c.  3. 

Conar.  adj*.  Medin.C.de  Reftir.  q.  12.  alids  13. 
& q,3<5.ad  6.  & in  Cod.  de  Pcenit.  trad. 
de  leiun.  Idem  fencit  Henr.  Quodlib.3. 
q.  21.  Nam  licet  varijs  difiindionibus 
vtatur,  tandem  in  hac  lententia  perfi- 
flir.Tenet  ef.a  Tolet.de  7. peccat  mort. 
cap.2o.Bart.Medin.i.2.q-96.art.4.dub. 

3.  Qua:  efi  etiam  communis  Canonifia- 
rum, tenet  Glofia  in  cap.  Vt  animarum.dz 
Confiit.  in  6.  vbi  idem  fentic  Domin.  & 
in  cap.  Tcrpetuo,  eodem  tit.  Idem  habet 
Felin. in  cap.T^am  concupifcentiam,dc  Co- 
flit.0.1.  Sylueft.verb.IflouediewfM.in  fine# 
& ibi  Angel.  & Armil.n.z.Sc  vcrb.Lcx.n. 

4. Couarr.  in  Reg.  Theatum.  2.p.§.j.  n.3. 

Fudari  fiolet  primo  hsc  opinio,  quia 

f,  - lex  pcenalis  efi  vera  lex;ergo  obligat  in 
conficientia.  Probatur  confequencia , 
quia  vis  obligandi  in  conficientia  efi  de 
efiencia  legis  , & per  hoc  fiolum  difiin- 
guitur  a confilio  , vc.in  fiuperioribus  di- 
D.Thom.  dum  efi,  & infinuat  D.  Thom.  1.2.  q.pi. 

ar.4.  Hsc  vero  ratio  non  couincit.quia 
non  efi  dc  efiencia  legis, vt  determinate 


A obliget  in  conficientia  ad  adun\  quem 
praecipue  intendit , vt  in  capite  fiequen- 
ti  explicabo.  Secudo  fundari  fiolet, quia 
pcena  dicit  efientialiter  ordine  ad  cui» 
pam,nec  aliter  dici  potefi  iufia.Nam  vt 
dicitur  Deuc.z 5 .Secundum  menfuram  deli - 
fti  erit  plagarum  modus , & figmficacur  in 
cap.2.de  Confiit.in  6.  & in  cap.7\£o«  ajfe • 
ramus, Vnde  Auguft.i.Rerrad.c.  ^fugufi. 
9.  Omnis  poena  ,fi  infla  ejl , peccati  pcena 
fupplicium  nominatur  y & ideo  culpam,  & 
poenam  correlatiua  efle  dixit  Gerfion. 
trad.  de  Vita  fipirit.  led.  1.  & infinuac 
D.Thom.  1. 2. q. 87.  arc.7.  & q.ioS.  art.S. 

B ergo  cum  lex  pcenalis  iufie  puniat,  fiup- 
ponic  culpam  in  tranigrefsione  eius. 
Verucamen  etiam  hsc  ratio  non  vrger, 
nam  licet  pgna  in  quadam  fignificatio- 
ne  rigorofia  dicat  ordinem  ad, culpam, 
tamen  latius  lumpta  pro  quocunq;  fiup- 
plicio,  vel  damno,  aut  incommodo  po- 
tefi iufie  inferri  propter  iufiam  caufiam 
fine  culpa,  vt  late  ofiendic  Nauar.in  di- 
do ca.p.Fraternitas.n.i  o.vtquc  ad  14. Vel  ^ mr • 
etiam  dici  potefi,  licet  omnis  pcena  fit 
propter  culpam, non  tamen  fiemper  efie 
propter  culpam  contra  Deum , fied  in- 
terdum fufificere  culpam  quafi  ciuilem, 

C & humanam.  Sed  vrgent  aliqui , quia  fi 
quis  ex  ignorantia  inuincibili  contra 
pgnalem  legem  committat,  non  fit  reus 
pcena?,  vt  infra  dicemus;  id  autem  non 
videtur  efie,  nifi  quia  ignorantia  excu- 
fat  culpam ; ergo  fignum  efi,  talem  pce- 
nam fiupponere  obligatione  iub  culpa. 
Refipondeo  tamen,  etiam  hoc  fignu  non 
efie  fufficiens.  Nam  fi  ignorantia  excu- 
fat  pcenam  (vt  fiupponitur,  & infird  exa- 
minabitur) non  efi  fiolum  quiaexcufiac 
culpam,  fied  etiam  quia  reddit  adum  in 
uoluntarium,qui  nec  efi  culpa, nec  iulla 
D caufa  pcense, -maxime  vbi  pcena  non  po- 
nitur , nifi  ad  inducendam , & quafi  co- 
gendam voluntatem  ad  aliquid*, qua:  co- 
adio  non  habet  locum , vbi  voluntaria 
ratio  ignorantiae  inuenitur.  g.‘ 

Vnica  ergo  ratio  affertionis  efit,quia  jgex  conti - 
lex  concinens  praeceptum  obligat  in  co  n~ei  per- 
ficientia, vt  fupra  ofcenfum  efitfied  talis  ptinn  0kli- 
lex  continet  praaceptum ; ergo  obligar  gatincon ♦ 
in  conficientia.Confiequetia  patet, quia  fcientia. 
maior  propofitio  vniuerfialis  elr.&quia J 
adiedio  pcena:  non  obftac  obligationi 
in  conficienti!,  vt  fatis  ofeenium  efie. 

Eddeq;  ratione  probari  potefc  Minor, 

quia 
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quia  lex  illa  concine:  praeceptum  ex  vi  A 
verborum, confiderata  qualitate  mate- 
ris, & alijs  neceffarijs  in  fuperioribus 
declaratis  ; ita  vt  fi  non  adderetur  poe- 
na, illa  forma  praecipiendi , tali  modo 
prolata, & in  tali  materia, e fiet  fufficies 
ad  inducendum  praeceptum, & indican- 
dam talem  intentionem  praecipientis , 
haec  enim  in  primis  neceilaria  efl  , fed 
adieftio  praecepti  no  euacuat  hanc  vim 
legis  verborum  eius, nec  etiam efl 
lignum  intentionis  non  obligandi,  auc 
praecipiendi  in  legtflacore,  quia  non  fo- 
lent  adijeere  comminationem  poens,vc 
fuum  praeceptum  dcftruant,  fed  vc  mu-  ] 
niant,&quodam  modo  augeant  obliga- 
tionem , falcem extenfiue  , vc  foluendo 
argumenta  Nauarri  facile  conflabit. 

Et  hinc  confirmari  pocefl  aflfertio 
exemplo  prscepci  recitandi  horas  ca- 
nonicas: nam  habet  adiundam  poenam 
reflicutionis  in  beneficiarijs,  & nihilo- 
minus obligat  in  confciencia.  Refpon- 
dent  autem  aliqui , obligationem  reci- 
tandi in  confcientia,  effe  priorem  illa 
lege  pfnali , ex  priori  precepto  morali, 
feu  confuecudine,quae  non  fuit  ablata 
per  poiteriorem  legem  pinalem , iuxta  ^ 
dodrinam  fupra  datam.  Sed  cocra  hoc 
inflatur  ratione  fupra  fada , quia  fi  di- 
uerfis  legibus  inducitur  hgc  duplex  ob- 
ligatio circa  idem, cur  non  etiam  eade? 
Quia  ficuc  lex  pofierior  addens  p?nam 
priori  obliganti  in  con{ciencia,non  re- 
uocat  illam  , nec  oflendic  talem  elte  in- 
tentionem imponentis  pgnam;  ita  adie- 
dio  comminationis  p?ns  addita  prs- 
cepto,no  reuocat  vim  eius, nec  indicat, 
talem  efle  incentione  praecipientis, imo 
potius  folet  indicare  feucricacem  prae- 
cepti,  & maiorem  voluntatem  obligan- 
di. Accedit  in  ditio  exemplo,  quod  lex 
recitandi  officium  Virginis  impolitum 
clericis  penfionarijs  fub  eadem  poena 
obligat  in  confciencia,  & tamen  non  eft 
antiquior  illa  obligatio , fed  per  idem 
ie.  praeceptum  indu&a. 

Lex  taxas  Denique,  leges  iuftae  taxantes  pretia 
pretia  obii  rerum , licet  ferantur  fub  cominatione 
gitincoa-  pcens,  obligant  in  confcientia,  vt  efl  in 
jcitntia.  Hifpania  lex  taxans  pretium  critici; er- 
go idem  erit  in  quacunque  alialege  pf- 
nali. Refpondenc  aliqui  > non  eflfe  cande 
rationem,  quia  per  legem  taxacem  pre- 
tium fic,vc  merces  noa  plus  valeat,  Sc 


ideo  fi  carius  venditur,  fit  contra  iufli- 
tiam,&  inde  oritur  ratioculpae.Sed  10- 
tra,quialex  taxans  pretium  rei , ideo 
facit,  vc  no  plus  valeat,  quia  definit  me- 
dium iullicif ,fed  eodem  modo  per  alias 
leges  conflicuicur  medium  virtutis  , vel 
in  militia  ,vel  in  religione  , vel  in  alijs, 
quia  haec  ell  efficacia  legis  humans,  vc 
in  fuperioribus  ollenfum  efl,vndc  con- 
fequenter  contrarium  adom  conflituic 
in  ipecie  vicij  oppofici ; ergo  obligat  e- 
tiam  in  confciencia  ad  feruancium  rale 
medium, vel  vitandum  rale  vitium»  Nec 
videtur  polte  afsignari  fufficiens  ratio, 
ob  quam  lex  lata  in  materia  iuflitiae, 
cenfeacur  prgfcribere  medium  virtutis 
etiamfi  p^nam  adiungac,&  non  idem 
cenfendum  fit  de  legibus  praecipienti- 
bus fub  p£na  in  alijs  mater ijs. 

Neque  in  contrarium  vrgenc  ratio-  ir. 
nes  Nauarri.  Ad  primam  enim  refpon-  Benigniore 
deo, benigniorem  interpretationem  ha  interpreta 
bere  locum, vbi  res  efl  moralicer  dubia  tionemha - 
& talem  elTe  debere,  vt  verba  legis  non  berc lotum 
corrumpat.  Ac  hic  fenfus  legis  non  efl  vbi  res  eti 
dubius,  quandoquide  fupponuntur  ver-  mor aliter 
ba  ex  fe  fufficiencer  fignificantia  pra-  dubia. 
ceptum,  & fine  fundamento  recurritur 
' ad  intentionem.corrumpendo.feu  ener 
uando  verba  legis.  Ad  fecudam  dicitur 
primo , axioma  illud  , & cap. 'bjonne  ibi 
allegatu  habere  locum, quandovel  duo, 
de  quibus  efl  fermo , (unc  repugnantia, 
vel  quando  fune  ad  eligendum  propo- 
fita ; tunc  enim  affumpeio  vnius  prafu- 
micur  elle  exclufio  alteriusifi  autem  no 
fine  huiufmodi,  non  efl  illa  fufficiens  co 
iedura,nifi  alis  adiungancur . Ac  hic 
obligatio  ad  culpam,  A penam,  non  re- 
pugnant inter  fe;  imo  ex  fe  habent  qua- 
dam connexionem, & ideo  fola  adiedio 
pfnse  nulli  efl  coniedura  excufationis 
D culpe . Deinde  dicitur,  in  lege  ,de  qua 
tradamus , fufficiencer  contineri  obli- 
gationem ad  culpam  in  verbis  prgeep- 
tiuis , & ideo  dici  non  poffe,  eam  legein 
comminari  p?nam  , pr^termiffa  comi- 
nacione  culp?,quia  non  folet  aliter  cul- 
pg  reatus  proponi , nifi  pr^cipiendo.  x ^ 

Vnde  ad  tertiam  rationem  negatur, 
confequencia.  Qu£  fi  alicuius  efiet  mo- 
menti probaret,  etiam  leges  humanas 
morales  non  adijeientes  pjna  non  obii 
gare  in  confciecia,  quia  hoc  non  expri- 
muncinadufignato  leges  Prine ipu 
. infide- 
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infidelium  non  ligare  confcientias.etia 
fi  penales  non  fint,  quia  tales  Principes 
nihil  de  pcenis  alterius  vit£  cogitarunt; 
vtrunque  autem  abfurdum  efi,  vt  con- 
fiat ex  lib.3.  Igitur  ficut  in  legibus  mo- 
ralibus fufficic  naturalis  vis  praecepti 
ad  inducendam  obligationem  conlcie- 
tite,  etiamfi  princeps  illam  non  expri- 
mat; imo  nec  de  illa  cogitec  in  adu  lig- 
nato , fed  tantu  de  praecepto  imponen- 
do; ita  etiam  lufficit  in  legibus  poenali- 
bus. Et  patet,  quia  praeceptum  morale 
Regis  infidelis  obligat  fub  reatu  pcena? 
vitae  futura:,  etiamfi  Iegifiator  illam  no 
cognofcat,  quia  fufficic  vis  connatura- 
lis  praecepti,  ergo  etiam  fufficic  in  lege 
pcenali , qua?  fimul  moralis  efi:  nulla  c- 
nim  ratio  differetis  in  his  cafibus  red- 
di poceft.  Adquarcum  negamus  talem 
confuetudinem , quam  Dodores  com- 
muniter non  agnouerunt,  nec  ex  com- 
muni vfu,&  fenfir  fidelium  colligitur. 
De  quinta  ratione  in  fequenci  capite 
dicendum  efi. 

C A P V T II 1 1. 

<An  dentur , vel  dari  pofiint  leges  poenales  non 
obligantes  in  confcientia  ,Jed  tantum  fub 
poena, fme  interuentu  culpa . 

P Artem  negantem  tenet  Syluefier 
luprd,&  (equitur  Armilla, licet  no 
TS^egatsyi-  videatur  confequenter  loqui, vc 
explicabo.  Citatur  pro  hac  fententia 
Bellam.  Soro  fupra , fed  fi  attente  legatur , non 
negat  potefiatem  , nec  in  re  diffentita 
communi  fententia,  licet  in  vfu  verbo- 
rum diferepare,  & fine  caufa  contende- 
re videatur.  Citat  etiam  Syluefier  pro 
hac  fententia  D.Thomam,  & audores, 
qui  indifiinde  dicunt,  legem,  vel  pra?- 
cepcum  fuperioris  obligare  in  conlcie- 
tia.  Eidem  fententia?  adha?rere  vide- 
tur Bellarmin.  lib.3.  de  Laicis  cap.  1 1. 
probati. 6.Fundamenta  huius  lententig 
Trobat.  1.  ta&a  lunt  m przcedenti  qusfiione,  & 
fere  foluta.  Summa  efi,  primo , quia  de 
ratione  legis  efi  obligatio  in  confcien- 
tia; ergo  repugnat  effe  veram  legem  pg 
nalem,  quin  obliget  in  confcientia.  Se- 
Secunda.  eundo , quia  alias  effet  iniufia  inferens 
Tertiae,  pcenam  fine  culpa . Tertio , quia  alias 
nulla  effet  ratio  inferendi  maiorem,vel 
minorem  pcenam  per  tales  leges , quia 


A pcena  infertur  maior , vel  minor  iuxta 
proportionem  ad  tulpamffcd  vbi  nulla 
efi  culpa,  non  poteftefie  maior,  vel  mi- 
nor culpa  ; ergo  nec  maior,  vel  minor 
pcena.  Quarto  , quia  nulla  potefirauo 
reddi,  cur  quaedam  leges  pceuales  po- 
tius obligent  in  confcientia, qtidm  Ali ae, 
nec  declarari  facile  poteft  , quo  ligno, 
aut  modo  difeernenda?  fint  huiufmodi 
leges. 

Nihilominus  dicendu  efi  primo, dari 
poffe  leges  cogetes , feu  obligantes  lub  ' 
comminatione  pcena?,  licet  non  obliget  rtf'n" 
in  confcientia  ad  adum  , propter  eius  ''  ’ 
b tranfgrefsionem  obligant  ad  pcenam. 

Hanc  affercionem  vt  claram  fupponit  .7^ 
Nauarr.luprd,  eamq;  tenet  Vidor.  Re-  y,^' 
led.de  Potefi.ciuil.n.20.  eam  etiam  late 
ofiendit  Cafiro  ,&  lequuntur  alij  anti- 
qui citati. Qui  difiinguunt  duplicem  le- 
gem pcenalem, puram, & myftam.feu  co 
politam , quibus  membris  additur  ter- 
tium delege  humana  non  pcenali,  fed 
pure  morali,  qualis  efi  illa, qua  obligat 
in  confcientia  , & pcenam  non  adijeit. 

Nec  refert,  quod  Nauarr,  ait,  etiam  ex 
hac  lege  non  feruata  incurri  reatum 
c pcen$:  nam  hoc  efi  femper  verum  in  fo- 
ro Dei,  non  vero  in  foro  humano,  vnde 
ille  reatus  non  oritur  proprie  ex  lege 
humana, fed  ex  natura  rei, vel  exdiuina 
lege,  & ideo  illa  lex  humana  merito  di- 
citur moralis  pure,  id  efi,  non  poenalis, 
quia  ipfa  nec  taxat  pcenam,  nec  direde 
imponit  illam . Myfia  vero  dicitur,  que 
fimul  moralis  efi,  & pinalis,  & duo  prg- 
cepca  virtute  includic , vnum  faciendi, 
vel  vitandi  talem  adum, aliud  fufiinen- 
di  talem  penam,  fi  id  non  fiat;  & dc  hac 
intelliguutur  omnia  dida  in  capite  prg 
cedenti.  Lex  autem  pure  pinalis  dici- 
q tur , qu^  folum  habec  vnum  prf  ceptum 
quali  hypotheticum  fufiinendi  talep£- 
nam , vel  incommodum,  fi  hoc, vel  illud 
fiat , etiamfi  de  adu  fubfirato  tali  con- 
dicioni prgeeptum  non  imponatur.  Et 
quamuisNauarr.fuprd  nouam  dicat  ef-  7 yau&r. 
fe  difiindionem  illam,  & Syluefi.  & Ar-  syluejl. 
milia  illam  contemnant , vc  puerilem,  ^rmil. 
verbalem,  & inutilem,  nihilominus  nec 
noua  , nec  puerilis  efi,  quia  illa  vtuntur 
graues  Dodores, non  tantum  moderni,  uenr. 
fed  etiam  antiqui,  vt  Henric  . Angcl . Jlngd. 
Cafiro,  & aliqui  alij  ex  allegatis  capite  Cajiro. 
procedenti  pro  nofira  fententia . Nec 

etiam 


C6p*4'Dekgepccnali°blfgante tantum  adycenam. 


4,6  9 


etiam  poteftdici  inutilis,  aut  verbalis:  A 
nam  rem, quam  tradamus  rede  decla- 
rat, &poteft  optima  ratione  fundari, 
quia  fimul  etia  probabitur  alfertio  po- 
fita, 

3.  Ratio  autem  eft,  quia  legiflator  po- 
teft  fimul  fua  lege  obligare  inconfcie* 
tia,  imponendo  pcenatn  tranfgreflori- 
bus,  vt  in  fuperioribus  oftenfum  eft,  6 c 
poteft  etia  obligare  tn  confcientia  fine 
adiedione  pcenx.ergo  etiam  poteft  ob- 
ligare folum  ad  debitum  poena: , & ita 
reiultat  diftindio  trimembris  refpedu 
legis  humanae  in  communi,  & bitnem-  ^ 
bris  refpedu  legis  poenalis . Solum  fu- 
pereft  probanda  prima  confequentia:- 
negari  enim  po(Tet,quia  culpa  eft  prior, 
quam  poena,  & ita  poteft  ab  illa  fepara- 
ri,&  cum  illa  coniungi:  poena  vero  cum 
lit  pofterior,qudm  culpa, licet  pofsit  cu 
illa  coniungi , non  tamen  videtur  poffe 
ab  illa  feparari , quia  fundatur  in  illa. 
Sed  nihilominus  probatur  confequen- 
tia, quia  ille  modus  prxcipiendi  no  eft 
contra  rationem  legis , nec  contra  ra- 
tionem iuftitix ; ergo  poteft  legi  slator 
pro  fuo  prudenti  arbitrio  illum  rantu 
intendere,^  non  aliuyergo  (i  ita  faciat,  ^ 
confticuet  legem  pure  pcenalem,  qux 
in  confcientia  non  obliget  ad  adii  prj- 
cepcum,  fed  tantum  fub  pcena.Prior  co 
fequencia  patet , quia  cu  vtraque  obli- 
gatio cadat  fub  poteftacem  legislato- 
ris, poteft  prout  voluerit  illa  vti, quan- 
tum ratio  legis  iuftx  permittit . Pofte- 
rior  item  confequentia  clara  eft,  quia 
obligatio  legis  pendet  ex  intentione  le 
gislatoris,  & no  poteft  illa  excedere  ex 
vulgari  regula,  quod  adus  agentium 
non  excedunt  intentionem  eorum. 

T Prior  vero  pars  antecedentis  pro- 
RewUre-  batur  exemplo  regularum  religionum,  ~ 
Imoforum  ftuaE  h°c  mo^°  obligant.  Refpondent 
fape  qUi  . aliqui  illas  non  efle  leges , fed  vel  con- 
g.madpoe  filia>-vel  conuentiones  quafdam,&  qua- 
r.mybi  nX  G pada.Sed  hoc  gratis  diciturmam  co- 
'adculpa.  muniter  verse  conftitutiones,  & ftatuta 
^ ccnfentur,&  ita  a Pontificibus  vocan- 
tur, cum  dant  potcftatem  ad  illa  con- 
denda. Item  quia  fune  adus  iurifdidio- 
nis,&  poteftacis  fuperioris  imponentis 
necefsitatem  aliquam  fic  operandi;  er- 
go excedunt  rationem  confilij , & non 
funt  tantum  conuentiones . Nam  licet 
illam  fupponant, quatenus  in  principio 


fuit  neceflaria  profefsio  talis  ftatus;po 
ftea  obligatio  nafeitur  ex  mrifdidio- 
ne.  Vnde  quidam  exiftimanc,  ad  ratio- 
nem legis  fatis  efle  , quod  inducat  ne- 
cefsitatem fiue  ad  culpam,  fine  ad  p£-  Caftro. 
nam.Caftro  vero  fupri  dixit,  huiufrao- 
di  legem  imponere  obligationem  in  co 
fciencia  iudici,vt  tranigrelforem  pu- 
niat, & ita  fatetur  habere  magis  pro- 
prietatem legis  refpedu  ludicis,  quam 
refpedu  rei.Sedinftari  poteft, tum  quia  • 

prxeeota  religionis  non  magis  viden- 
tur obligare  in  confcientia  Prxlatum, 
qudm  fubditum ; tum  etiam  quia  hic  a- 
gimus  de  lege  refpedu  fubditi . Et  ita 
(vc  ipfe  etiam  fatetur)  fi  lex  pinalis  im- 
ponat p^narn  ipfo  fado  foluendam, ob- 
ligat fubdicu  in  confcientia  poft  tranf- 
grcfsionem  legis , adfoluendam  p?r,a. 

Et  ideoin  vmuerfum  magis  placet,  hac 
legem  femper  refolui , vc  fic  dicam  , in 
aliquam  obligationem  confcientia: , vt 
lib.3.  cap.18.  declaraui , quia  licet  non 
obliget  ad  id, quod  immediate  prasci- 
pit  , tamen  fi  quoad  illud  non  feruetur, 
obligat  in  confcientia,  vel  ad  foluendfi 
p£nam  fi  fit  lata:  fententix  , vel  ad  fufti- 
nendam  illam,  cum  impofita  fuerit,  vc 
fenfit  D.  Thomas  2.2.  q.i86,art.9.ad  1.  D‘Tb°m- 
ergofufficieqcer  faluatur  intaliftatu- 
to  vera  ratio  legis. 

Altera  verd  pars,  fcilicet, hunc  mo- interdicta 
dum  legis  non  repugnare  cum  xquira-  & inegu- 
te,  feuiuftitia,  probari  folet  ex  regula  Urito  fcpe 
iuris.23.  in  6.  quod  p?na  interdu  incur-  incurritur 
ritur  fine  culpa,  quauis  non  fine  caufa , fine  culpa. 
vt  etiam  dixit  D.Thom.a.2.q.  108.  ar.4.  D.rbom. 
ad  2.  afferens  exempla  irregularitatis, 
qux  fxpe  incurritur  fine  culpa,  & idem 
eft  de  inter  dido.  Adhxcverodki  pof- 
fet,  irregularitate  illa  non  effe  penarn ; 
interdidu  vero  nunqua  imponi  fine  cui 
pa  alicuius,  quauis  comprehedac  inno- 
centes propter  aliquam  vnionem,  qua 
habent  cum  delinquente.  Sicut  pena  pa 
tris  peccantis  folet  redundare  in  filios 
innocetes.Sed  in  hoc  non  eft  de  nomine 
contendendum  . Fatemur  enim  (vc  dixi 
cap.  prxcedeci)  pfp.am  in  maxima  qua- 
dam proprietate  fumpta  includere  ra- 
tione vindidx,  & dicere  ordine  ad  pro- 
pria culpam  . Non  eft  tamen  ncceile  ita 
inprxfenci  fumi:  nam  generalius  om- 
ne incommodum  natura:  ex  quacun- 
que caufa  nafcatur, includitur  fub  malo 
Rr  pcenx, 
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poena?,&  fpecialiter,ac  morali  modo  io  A 
quend  o,etia  dicitur  pcena  propria  om- 
nis affli&io , quse  fit  per  modu  coadio- 
nis,vt  lex  aliqua  feruetur,  & hac  poteft 
fine  culpa  cotra  Deu  imponi , quamuis 
no  fine  aliquo  defe&u,  vel  imperfedio- 
ne  apud  homines . Quod  ergo  hic  moda 
pceng  pofsit  fine  ini.ufticia  imponi,  pro- 
batur , quia  fuperior  poteft  cogere  ad 
adu  de  fe  bonu  , etiafi  in  omifsione  ta- 
lis adus  non  fic  culpa , quia  illud  poteft 
expedire  ad  bonum  comune,  & nihil  ha 
bec  contra  ratione , & contra  debitum 
fuperioris  o f fi c i u ; ergo  eadem  rationo 
poteft  fuperior  onus  aliquod , vel  affli-  g 
dione  ponere  propter  omifsione  illius 
adus,  etiafi  culpa  non  fuerit  apud  Deu. 
Probatur  confequentia , quia  illa  puni- 
tio tunc  non  eft,nifi  qufdam  coadio,vc 
fiat, vel  non  fiat  talis  adus.qug  necefla- 
ria  eft,vc  timor  illius  antecedencer  etia 
cogat  ad  vitandam  fimilem  tranfgref- 
fione.  Et  confirmatur:  nam  interdu  po- 
teft refpublica  alia  onera  imponere  ex 
iufia  caula,  & fine  culpa, vt  probant 
exempla  fupra  adduda,  & alia,  qux  ad- 
ducit Glofla  in  cap.  z.  de  Conflit.  & ra- 
tio eft , quia  ad  bonum  regimen  reipu-  - 
blic<£  fsepeid  neceiTarium  efl ; ergo  ita 
etiam  fieri  poteft  in  praefenti,nam  cau- 
fa  eft  fufficiens,(ecluta  culpa. 

Deniqi  faepe  poteft  expedire  ad  peri- 
cula animaru  vitanda  hoc  tantumodo 
cogere  ad  adu  alias  conusnientem  co- 
munitati.Quia  coadio  aliqua  eft  vtilis, 

& quod  maior  non  fiat , eu  etiam  vtile 
animabus,&  pertinet  potiusad  fuauem 
prouidenna,  quam  ad  rigorem.  Et  hoc 
prudenti  coiilio  fiunt  ftatuta  in  religio- 
nibus,in  quibus  fupponitur  virtuale  pa 
du  in  voto  obedietig,&  profelstone  in- 
clufum, acceptandi  tale  pcena.fi  in  hac, 
vel  illa  regulae  transgrefsione  quis  c5-  D 
prehendarur,  vt  notauit  Anton.  3.p.tit. 
i<S.c.i.$.vlc.circa  fine. Quod  excedi  etia 
poteft  ad  quancuq;  comunitare,  feu  re- 
publicam  ,quia  inter  ea,&  lingula  me- 
bra  eius  intercedit, vel  falte  fupponitur 
talis  conuentio  ad  ciuilem  vnionem  in 
vno  corpore , illa  came  luppofita,ex  vi 
poteftatis  iurildidionis,  quae  eft  in  fu- 
periori,  fequi  poteft  talis  modus  impe- 
randi^ imponendi  talem  obligatione, 
quia  per  fe  eft  iuftus  , & vtilis  commu- 
nicati} vc  declaratum  eft. 
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Dico  fecundo.  Aliquae  funt  leges  pu-  a 
re  poenales  , & in  confcientia  non  obii-  **' 
gantes.nifi  ad  poenam,  qux  ex  materia. 

& verbis  , alijfque  circunftantijs  a legi- 
bus poenalibus  miftis  difcernend?  funt- 
Prior  affertionis  pars  clara  eft,eamcuie 
videntur  fupponere  audores  allegati 
in  priori  aifertione , & licet  Caftro  du- 
bitet an  dentur  tales  leges  , tamen  non 
videtur  cadere  in  dubium, tum, quia  cu 
pofsibiles  fint.&faepe  pofsint  effe  ap- 
tiores ad  regimen  fubditorum  cum  mi- 
nori periculo , & grauamine  in  aliqui- 
bus materijs,  in  quibus  maius  onus  ne- 
ceflarium  non  eft,  videtur  per  fe  credi- 
bile, fspe  ferri  hoc  modo  leges  pinales. 

Tum  etia  quia  in  religionibus  funt  cla- 
ra exempla  harum  legum, vt  fupra  dixi, 

& in  legibshumanis,pure  poenalis  cefe- 
tur  illa.qug  pf  na  imponit  fugieti  de  car 
cere,fcindeci  ligna  in  fylua  comunfi&c. 

Tota  ergo  difficultas  eft  in  pofterio- 
ri  parte  affertionis  explicanda,  quado,  Tmoi 
fcilicet.lex  pinalis  pura  cenfenda  fit.In  ex 
quo  dici  comuniter  folet , hoc  pendere  B5 
ex  intentione  legiflatoris.quod  vcrifsi-  ™ > r‘tX 
mu  effe  credo,  ob  rationem  fada.  Nec^i 
hoc  pendet  ex  illa  qua&ftione,  an  obliga- 
tio  praecepti, (eu  legis  in  cdfcientia.pof 
fit  effe  maior , vel  minor  ex  intentione 
iegiflatoris.Nam  quidquid  de  hoc  fic, 
flante  iam  prfceptoinihilominus  c ertu 
eft, pendere  ex  intetione  fuperioris  prg 
ciperc,  & fimiliter  duo  praecepta, aut  v- 
num  tancu  hypothecicu  imponere, ficut 
pendet  ex  intentione  vouecis  fub  pg na 
aliqua, vel  vtraq;per  fevouere,&  expref 
fe.auc  tacite  duo  voca  emittere, vel  vnu 
tancu  hypothecicu.  Suppofita  ergonc- 
cefsitate  intecionis,  inquirim’, quomo- 
do cognofcetur,&  vnde  coftabir,inten- 
tionePrincipis  fuifle,vnu  tantu  prgeep- 
tu  hypothecicu  imponere. In  quo  etiam 
eft  c lar  u, maxime  potfe  hoc  c 6 flare  per 
expreff  a declaratione  ipfislegislatoris, 
fiue  h^c  exprimatur  in  ipfamec  lege  par 
ti  culari, fiue  per  aliqua  generale  regula 
aliquaru  conftitutionu,  in  eis  coprehe- 
fa,quf  hoc  declaret, vel  defigneeverba,  Confuetuli 
per  quf  fola  fignificetur  obligatio  in  c 6 nemeflein 
fcienciaivt  in  aliquibus  religionibus  fic,  terpretein, 
fiue  deniqjde  tali  intetione  conflet  per  an  lex  jit 
traditionem, confuecudinem, feu  legem  pure  pxm 
non  feriptam.  Quanuis  enim  talis  con-  Ut. 
fueeudo  non  fit  vmuerfalis  in  omnibus 
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Jegibus  poenalibus  (vt  Nauarr.volebar)  A quis  ingreflus  fuerit  tale  locum, maneat 
poteft  in  aliqua  republica , fcu  congre-  excomunicatus , ideq;  cu  proportione 

gationc  introduci , & illa  erit  optima  eft,  quando  vericas  aliqua  de  nouo  defi- 

interpres  cuiufcunque  legis  talis  com-  nicur  fub  illa  forma, Siquis  tale, vel  tale 

munitatis , nifi  per  ipfAmmec  legem  re-  dixerit, anathema  fit.  Tu  etiam, quia  li- 

uocecur,  exprimendo  vt  talis  lex  obii-  cec  codicio  appofita  fit  de  re  cocra  iu$ 

get , vel  habeat  vimpr^cepti  non  ob-  naturale, vel  diuinu  ,vc  fiquispcuflerit, 

ftante  contraria  confuecudine.  fi  quis  furatus  fuerit, &c.  nihilominus 

Vitra  hos  vero  cafus  poflumus  gene-  ad  excomunicacionem  neceflariumeg 

ralem  regulam  negatiuam  conftituere.  praeceptum  Ecclefiafticu,&  cotumacia 

Quoties  per  verba  legis  poenalis  no  de-  contra  illud  , vt  talis  pgni  incurratur  ; 

claratur  fufficiecer  proprium  prgeepeu  Quoties  ergo  leges  imponuc  huiufmo- 

obligans  ad  ad u , vel  omilsionem  eius,  di  pgnas  non  funt  pure  pgnales,  etiamfi 

prxfumendu  eft,  elle  lege  pure  poenale,  didis  verbis  vtaucur.  I denique  cenfco, 

itave  inhoccafu  procedat  opinio  Na-  B quado pgna  eftgrauifsima,  etia  corpo- 
uarri  tradata  cap.prgcedenci.Quia  jp-  ralis , vt  fi  imponatur  pgna  mortis,  vel 

cedit  etia  ratio  eius:  nam  fi  lex  no  fatis  mucilacionis,  aut  alia  aequipollens,  idqi 

explicat  duplice  obligatione , feu  prse-  non  folu  ratione  periculi  (vcquidavo- 

ceptu, benignior  pars  eft  eligeda.cu  res  lunc)  nam  illud  fgpe  vicari  poflfet.-fed  ex 

fit  dubia, &lex  no  fatis  explicet  rigore.  morali  aeftunatione  talis  pgng.Nam  lex 

Cenfebicur  auce  lex  non  fatis  explicare  ccnfenda  eft  prudens, & iufta:  eflec  auce 

priorem  obligatione  confcientia:,  qua-  intolerabilis,  fi  propter  rem, qua:  culpa 

do  nec  lata  fuerit  per  verbum  exprefle  caret, pgna  mortis, vel  mucilacionis  im- 

prarceptiuu,quod  in  adu  prohibitu, vel  poneret.  Et  ideo  diximus  in  fuperiori- 

imperatu  cadat, nec  ex  circuftatijs,  aut  bus  ex  dodrina  Auguftini , omnia  prs- 

materia,  vel  pcena  legis  colligatur  vir-  cepta  legis  veteris , quz  pgnam  mortis 

tuale  prgeeptu,  fcu  incedo  fufficies  prg  corporalis  imponebant,  induxifle  obii- 

cipiecis.  I11  priori  parte  huius  docume-  gacionem  fub  mortali. Vnde  licecverba 

ti  videtur  fudata  regula,  qua  generali-  q non  fint exprefle  prsecepciua,  vel  pro- 
cer admittit  Caftro, quoties  lex  non  fer  hibitiua, fatis  eft, quod  virtute  illam  co 

tur  per  verbu  imperadi.aut  prohibedi,  tineant, & ex  adiunda  pgna  declaretur, 

fed  per  verbacoditione  cantu  figmfica-  qualis  fit  legislatoris  intentio.  r x 

tia,lege  efle  pure  pgnale.V t cu  lex  dicit  Obijcies  ,quia  fatis  grauispena  eft  Confidera- 
fi  quis  inueniatur  extrahes  criticum  ex  flagellationis  publica: , qua:  imponitur  dammate- 

regno, perdat  illud, vel  duplumjvel  cum  frangenti  carcerem,  & nihilominus  ille  rix  er  ixi- 

dicir,  quicuqj  deprehefus  fuerit  venans  non  obligatur  in  confcientia  ieruare  il  tatem  ad 
in  tali  loco , foluat  tale  quid.  Similes  e-  lana  prohibitionem,  nec  peccat  fugien-  covnofcen 
nim  leges  ex  vi  verborum  non  inducut  do.  Refpondeo,  vel  illam  pcenam  refpe-  dam  levis 
obligationem  ad  adum,vel  omifsio-  du  talis  perfona:  nou  cenferiuimiu  gra  obHatione 
nem,  quia  m rigore  non  prscipiunc.  ue,vel  a republica  iudicatam  effepro-  moadcon 
Hscaute  regula  indiget  limitatione  portionatam  ad  coadionem  neccflaria  Ccientiam 
infirmata  inpofteriori  parte  noftri  do- q pro  tali  prohibitione, & quafi  ad  defen-  vei Untum 

cumenci.  Nam^  fi  pgna  legis  incrinfece  fionem  fui  iuris  , & publicae  iufl  ciae,  6c  adt,<snam 

fupponac  culpa, lex  non  eft  cenfenda  pu  ideo  omnia  efle  prudeter  confiderada.  * ' 
re  pgnalis,  etiafi  fub  illa  forma  feratur,  Deniq;  quauis  verba  per  fe  fpedaca, 
quiacoditio  pgng  fatis  declarat  mente  vel  grauicas  pgnar,  non  fatis  offendant  t2b 
legiflatoris,  vc  quando  excomunicacio  obligationem  in  confcientia  ad  legem 
fertur  fub  hac  forma, fiquis  hoc  fecerit  cbferuanda,  cofiderdnda  eft  materia  lc 

fit  excomunicatus , vel  qui  hoc  dixerit  gis.-na  fi  illa  fuerit  moralis, id  eft,perti- 

anathema  fit.Nalicec  Nauar.  dicat,  h3S  nens  direde  ad  bonos  mores  re  i pubi  i— 

! egeste  fle  pure  p?nales,fupponeretaine  Cf,  & ad  cohibcda  vitia , & ad  eos  fines 

culpa  ex  prioribus  legibus  diuinis,  aut  cefeacur  neceflaria,vel  ad  pace  eius, vel 

humanis,  nihilominus  veru  non  eft.  Tu  ad  vitandum  magnum  incommodum 

quia  fepe  no  (upponitur  talis  obligatio  eius, magna  prasfumptio  eft, legem  poni 

prior, vc  quado  nouo  ftacuco  dicitur,  Si  fub  intentione  obligandi  in  confcietia, 
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etiafi  modus  praecipiendi  non  fit  adeo 
expreffus,  & formalis , nec  pcena  nimiu. 
grauis.lta  fumitur  ex  Vidor.  & Couar. 
luprd.  Et  ratio  efl, quia  credendum  efl, 
legiflatore  in  his  cafibus  velle  obligare 
modo  magis  conueniente,&  necefiario 
reipublicx,in  tali  autem  materia,&  oc- 
casione maxime  expedit,  cogere  obli- 
gando in  confcientiajergo. Quando  ve- 
ro nihil  horum  interuenit,  fed  materia 
efl  politica,  vel  non  magni  momeci,  auc 
necefsitatis  ad  bonos  mores , & forma 
prgcipiendi  efl  tantum  condicionaca,& 
pcena  no  nimiu  grauis , fignum  fufficies 
efl,  tale  legem  no  obligare  in  cofcietia.' 

' Ad  primam  rationem  contrari^  fen- 
tentix  iam  refponfum  efl:,  legem  poena- 
lem refolui  in  aliqiwm  confcientix  ob- 
ligationem foluendi,  vel  fuflinendi  poe- 
nam,& hoc  fatis  effe.vc  fit  vera  lex, etia 
fi  ad  conditionem  fubqua  pcenam  co- 
minatur,  in  confcietia  non  obliget, ref- 
pedu  cuius  coditionis  dicitur  pure  p£- 
nalis  ,licetrefpeftu  ipfius  pcenx  effica- 
ciam habeat  obligandimodo  pr^dido. 
Ad  fecundam  negatur  fequela , nimiru, 
talem  lege  fore  iniuftam , qui  licet  infe- 
rar p^na  (id efl-, grauamcn aliquod,  feu 
malum)fine  culpa, non  tame  fine  caufa, 
vel  licet  illud  inferat  fine  culpa  morali, 
non  tame  fine  culpa  ciuili,  feu  politica, 
&hoc  fufficit.Vnde  ad  tertiam  negatur 
etiam  fequela, quia  ratio  inferendi  ma- 
iorem , vel  minorem  p^nam,  non  folum 
effe  potefl:  maior , vel  minor  culpa,  ied 
etia  maior,  & minor  caufa,  feu  necefsi- 
tas  inferendi  maiore , vel  minore  coa- 
dione.  Et  argumentum  deficit  plane  in 
regula  religiofa,  in  qua  inaequales  pen£ 
inferuntur  propter  varias  trafgrefsio- 
nes  regularum,  quae  ad  culpam  non  ob- 
ligant.Ad  quartum  iam  declaratum  efl, 
cur  oporteat,  dari , aliquas  leges  pure 
pinales, & quibus  fignis  d mixtis  difeer 
ni  valeant. 

C A P V T V. 

Vtrum  lex  humana  p analis  pofsit  obligare  in 
confcientia  ad  illam  foluendamtvel  exeque- 
damjtu  obferuandam  ante  indicis  con - 
dernnationem^  exeeutionem. 
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impofitio  p^nse,  quae  fcilicet,  obligatio 
ex  illa  nafcatur,&  dicem®  prius  de  pof- 
fibili, deinde  de  fado,habetq;  loc u quf- 
fliojtam  in  lege  pure  pinali , quam  in 
mixta  , eademq;proportione  in  vtraq; 
definienda  eft.  Prima  igitur  fententia 
docet  indifcinde,legem  humanam  pof- 
fe  obligare  in  confcientia  tranfgreffo 
rem  ante  omnem  fententiam  ad  omne  ua excepu 
p£nam  quantumcunq;  grauem  exeque  achoun 
dam,  etiamfi  adienem  jpfius  reirequi-  iniritijtcj 
rat,  illa  tantum  adione  excepta, que  in-  malitiis ,. 
trinfecam  malitiam  itiudueret,  fi  ab  ip-  dudem. 
fomet  delinquente  fieret , vt  efletv.  g. 
occidere , aut  mutilare  fe  ipfum.  Hanc 
opinionem  tenere  videtur  Caftro  toto 
lib.2.  de  lege  pgnali,  qui  maxime  loqui 
tur  in  particulari  de  p£tia  confifcatio- 
nis  omnium  bonorum.  Putat  enim  obii- 
gare  in  confcietia  delinquente,  qui  illa 
lpfo  fado  incurrit, ad  tradenda  omnia 
bona  fua  fifco,  etia  ante  fentetia  decla- 
toria.Ex  quo  exeplo  plane  fequitur,iii- 
da  vniuerialis  regula.pr^fertim  quoad 
penas,qug corporales  non  funt, Statio- 
nes,quibus  vtitur,  generaliter  jpceduc. 
Sequutur  hanc  fententia  magna  ex  par- 
te Panormit.  Felin.  & alij  Canonifcx  in 
c.i.de  Conftit.& plures  fumi  pofiuntex  ^norm, 
Tiraquel.  in  l.Si  inquam,  vc:b.[{euertJtur.  * tlll‘ ' , 
n.a9i.&  fequentibus.  Fundarueta  huius 
fententia  funt  multa,  qux  late  rcfert,&  SimmiU 
foluit  Simancas  infra  citandus. 

Quibus  omifsis  , quia  in  fequentibus 
attingetur;  dux  partes  diflingui  pofsuc 
in  hac  fententia.  Vna  efl  indefinita,  fci- 
licet, no  deeffe  in  lege  humana  potefia- 
tem  obligandi  ad  pcenam , & ad  pcenx  j£  m ^ 


exequutione , feu  obferuationem  ance 


buMMpO 


D 


Diximus  de  obligatione  legis  pi- 
nalis ad  adum,  vel  omifsionem 
prohibitum,  nunc  fupereft  dice- 
dum  de  altera  parte  talis  legis , qua:  efc 


omnem  fententiam, & hoc  tanqua  veru  (e^  oh. 
admittims.Quia  nulla  in  eo  potefl  ofle-  i\ninAi  j d 
di  repugnantia,&  prxterea  ex  dicendis 
clare  coflabic.  Altera  pars  efl.hanc  po-^w  (X(at 
teflate  extendi  ad  omnem  pcenam  cum 
fola  exceptione  pcenx  includentis  ma-  terentn}tii 
litiam,quia  non  potefl  alia  cu  fundame  j)0Cpj : 
to  excipi . Quod  probatur,  quia  lex  hu-  r[t  cmni 
mana  potefl  direde  prxeipere  quid  - cnsej]eci> - 
quid  honeflu  efl,  fi  fit  necefiariu  ad  bo-  munl  ^ 
num  comune  Reipubhcx;  ergo  etia  po- 
t efl  id  in  pcenam  prgeiper  e dido  modo, 
quia  potefl  etia  effe  neceffarium  ad  co- 
mune  bonu.Ncq;  obflabit  acerbitas  p£ 
n^.tu  quia  cale  potefl  effe  delidu,  vt  to- 
ta illa  mereatur, cu  etia,  quia  lex  huma- 

napo- 
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na  poteft  obligare  ad  rem  etia  difficil-  A na  ante  fentenria  . Pro  qua  referri  pof- 


tfrepugna 
tes  natura 
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limam,  fi  bono  communi  expediat-.tutn 
denique  quia  iudex  per  fententiam  de- 
claratoriam  poteft  ad  hoc  obligare,  vc 
conftac  in  pcena  illa  de  conhfcatione 
bonorum;ergo  lex  poterit. 

Nihilominus  fententia  hanc  no  pro- 
-\-ri-  bo  quoad  hanc  vnica  exceptionem,  cu 
.n.  tanta  geueralitate  in  caeteris  poenis. 
^r^extedi  Q-U*a  v^cra  poenas,  quas  ipfereus  licite 
''u,n  ' in  fe  no  poteft  exequijfunt  alis  ita  acer 
f ^ bx,  & non  repugnantes  naturae,  vt  prx- 
r.,,uu.  humana  poteftate  fit  illas  didto  mo- 

' Audetite  ’mPonerc  • Cuius  non  minimum  fig- 

,v-  - num  eft,  nulla  talem  inueniri  legem  hu- 
malitia  cu  „ ’ , . , r,-  - 

r . ,•  • mana.  Nam  quod  dicitur  deconhicate 

f-  i bona, quod  ratione  illius  reus  ceneatur 
Msaccro  ^ (p0jjare  t verum  non  eft,  tu  quia 

confuctudo  oppofttum  docet , & tener, 
& nullus  vir,  aut  confeflor  docbus  obli- 
gat huiufmodi  delinquetes  ad  fe  fpolia- 
du  luis  bonis, priufqua  iudicentur.Tutn 
etia, quia  in  c&p. Cum  fecundis  leges,  de  ha:- 
retic.in  6. declaratu  eft, non  licere  fifco 
vel  iudicibus , vfurpare  bona  haeretici, 
etiafi  de  eius  deli&o  alias  coftet, donec 
per  fententia  declareturjergo  fignu  eft, 
ipfum  non  teneri  in  confcientia  adfe 
fpoliandu.  Ex  hoc  autem  vfu  facis  pro- 
babiliter colligitur,  no  cadere  hoc  fub 
humanam  poteftate,  quia  fi  ha&enus  fa 
&u  no  eft,  etia  fi  comifla  fuerint  deli&a 
grauifsima.quantu  efie  pofiunt,  & fatis 
frequetia, fignu  morale  eft, fieri  non  pof 
fe. Ite  quod  ha&enus  no  fuit  necdfariu, 
nec  expedies  ad  comune  bonum,  fignu 
eft,&  nunqua  futurum , & natura  fua  no 
efie  tale;  ergo  etiam  eftfignum  non  efie 
materia,  vel  efife&u  accomodatum  legi 
Trtedifta  humang.Confirmaturmam  hac  ratione 
cxecjmtio  dicimus,  materiam  propriam  confilio- 
cjlvltra  hu  rum  non  efie  accomodatam  praecepto 
manumvfu  humano, quia  licet  actus  fir  bon9, tamen 
famulitate  obligatio  perabfolutam  lege  eft  vitra 
quod  [m-  humanam  confuetudinem  , & vcilitace; 
perfiat  ita.  ergo  fimiliter  non  fatis  eft,  quod  adio 
poenalis  non  fit  mala,  vel  quod  ficho- 
nefta,fi  obligatio  eft  extra  humanam 
confuetudinem  , & vtilitatem . Ec  haec 
eft  ratio  i priori  huius  partis, quae  in 
poffclegis - fequentibus  magis  explicabitur. 

, latore  obii-  Secunda  opinio  principalis  eft  extre- 
gareadpoe  me  contraria, na  (impliciter  negat  pof- 
na  antefert  fe  legifiatorem  humanum  obligare  in 
tentim.  confcientia  fubdicos  dejinque  tes  ad  pg 
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8.&  alij  infrd  citandi.  Tamen  nullus  eft,  Cciur * 
qui  non  addat  aequam  exceptionem, & 
ita  non  videntur  ita  generarim  loqui, 
quanqua  plures  eorum  rationes,  fi  effi- 
caces eifent  , id  probarent.  Poteft  ergo  x, ratio. 
h*c  fencetia  luaderi  primo,  quia  cocra 
iuftitia  eft , vc  aliquis  non  accufatus,  5 c 
conuidus  condenecur  , pritis  quam  au- 
diatur , & ideo  hoc  danant  omnia  iura: 
fedfiquis  obligaretur  ante  fenteciam, 
damnaretur  non  auditus,  & non  conui- 
&us;ergo  eflet  contra  iuftitia;  ergo  cx- 
B cedit  omnem  poteftate  . Secundo,  quia  ratio. 
cogere  ad  obferuantia  legis  eft  officiu 
iudicis,qui  ab  Ariftotele  propterei  vo- 
catur iuftu  animatu  ; fed  contra  natura 
eft,  obligare  reu  , vc  in  fe  exerceat  olfi- 
cium  iudicis,  & (ibi  inferat  vim,&  coa~ 
dione;ergo  etia  eft  contra  natura  obli- 
gare illu,  vt  poena  in  (e  exequatur,  quia 
per  poena  fit  coadio.Vnde  argumenta-  'Haturcta 
tur  tertio  Soto,  nam  poena  confifticin  ^horret  m 
pafsione;  ergo  natura  abhorret , vc  ali- A execiui 
quis  cogatur,  ea  in  fe  exequi , qu-'.i  non  ponam,  & 
debet  fimule(fe  agens, &paties. Quarto  lex  buma- 
« argumentatur  multi, 'lex  humana  debet  na  debet  cf 
* efie  tolerabilis,  vc  fuprd  didu  eft,  imo  fe  facilis. 

& facilis,  vc  regulariter  obferuari  po(- 
fit,no  enim  eft  pr^cipiedu  multis, quod 
pauci  pofiunt  efficere  , fed  exequi  in  fe 
pcena  ante  omnem  condonationem,  efc 
res  valde  difficilis , quam  moraliter  lo- 
quendo pauci  implebunt ; ergo  non  efc 
materia  accommodata  legi  humanae. 

Hjc  fententia  non  poteft  vniuerfaii- 
ter  defedi,&  ita  d nullo  Dodore  catho-  . , . 

lico,que  viderim, vniuerfaliter,  vel  fine  ° 

limitatione  afieritur.  Quia  excomuni-  £XC0™mii- 
catio  eft  poena, & grauifsima,vt  iura  do  n^a-iv:r!ls- 
cent,  & tamen  cercifsimu  eft , (eepe  im- 
D poni  ipfo  fado , & incurri  ance  fencen- 
tia  iudicis,  & idem  eft  de  aiijs  cenfuris. 

Ex  quo  exeplo  conftat,  rationes  fadas 
non  habere  vim>  rw  qui  excomunicatur 
ipfo  fado,condenatur  ancequa  in  exte- 
riori iudicio  audiatur, accufecur,&  co- 
uincatur;  ergo  vel  illa  poena  iniufta  eft, 
quod  dicedu  no  eft,veljioc  no  eft  intrin 
fece  malum, nec  per  fe  iniuftum;ergo  ex 
hoc  capite  no  rede  probatur  efie  iupra 
poteftacem  humanam  obligare  ad  p^na 
ante  fententiam. Ratio  autem  huius  eft, 
quia  accufacio,&c£ tera  debent  efie  ac- 
Rr  3 comma* 
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coroodata  condemnationi;  quando  au- 
tem quis  per  legem  poenalem  obligatur 
ipfo  fado, non  condemnatur  in  foro  ex- 
teriori, fed  in  confcieiuia  jergo  in  illo 
debet  accufari, audiri, & conuinci.  Hoc 
autem  modo  condat,  eum, qui  (ibi  con- 
fcius ed,  delidi  cotralegem  commi(si, 
in  fua  confcientia  acculari,  & (i  aliqua 
exenfationem  habet  audiri,  & cum  ra- 
tionabilis non  appareat, conuinci;ergo 
non  ed  alienum  a iuditia,  quod  tuc  etia 
in  confcientia  obligetur.  Non  ergo  co- 
git prima  ratio. Nec  etiam  fecfida.quia 
licet  iudex  ex  officio  debeat  cogere  ad 
leges  feruandas , tame  etiam  legiflacor 
ipfe  poted  aliquam  coadionem  per  fe 
adhibere , praefertim  pro  his  cafibus,  ^ 
quibus  viderit  officium  iudicis  non  i ut 
ficere;&  hoc  facit  Ecclefia, quando  im- 
ponit cenfuras  ipfo  tado;  ergo  etia  po- 
ted id  facere  quicumq;  alius  legidator, 
fi  aliunde  non  repugnet . Ex  tertio  etia 
capite  agentis , & patientis  non  repug- 
nat;tum  quia  in  viuecibus,  & pr^fertim 
in  liberis  non  repugnat  idem  effe  ages, 

& patiens , tum  etiam  quia  interdu  po- 
ted poena  in  adione  confidere , fi  volu- 
taria  ed;tum  denique  quia  fsepe  lex  ipfa 
fecum  affert  exeeucionem  ,&  imponit  C 
poenam, vnde  ipfd  ed  agens, & homo  pa- 
tiens.Denique  difficultas  non  ed  tanta, 
qua:  fuperet  condicionem  humanaroma 
excomunicatio  fatis  grauis  poena  ed,& 
ad  multa  obligat  fatis  ardua, vt  funt  pri 
uari  omni  vfu  rerum  facrarum,&  omni 
humana  communicatione , & frudibus 
beneficioru.&c.  & nihilominus  ad  ha?c 
obligatur  homo  ance  fentetia;  ergo  im- 
ponere hoc  onus  no  ed  fupra  pocedatc 
legis  human?,nec  repugnat  in  omni  pce 
na  licet  in  aliqua  repugner,  vc  diximus. 
Sotusnegas  pft  erg0  tertia  fententia>qu?  a priori  q 
de  omnil Y folum  differt,  quia  excipit  folas  cetifu- 
ahts pecnis,  ras>  £ta  fentit  Soto  lib.  i . de  ludit,  q.  6. 
aberit  cen-  arAfk  lib.4,q.6.arr.3.  Qui  fingularis  ed 
furas  poffc  jr)  hoc, quod  licet  fateatur, celuras  pof- 
poni  ipfo f a fe  per  legem  imponi  ipfo  fado(id  enim 
c Ho,obexe-  negare  non  poterat ) de  omnibus  ali js 
pium  regis  pcenis,id  negat,  folu  propter  fundame- 
tjonadmit-  ta  proxime  foluta  in  procedenti  para« 
tetis  ad  me  grapho.Condicuit  autem  differentiam, 
fam  fuam , quia  per  cenfuras, inquit,  priuat  Eccle- 
nificum  ta  fia  fideles  quibufdam  bonis  comunibus 
li  conditio-  quod  poted  facere,quotiefcuq;  ex  par- 
wr.  te  illorum  fufficiens  caufa  fuerit,  nullo 


A fpedato  eoru  cofenfu,  neq;  interuenie- 
te  alia  adione  prster  ipfam  fententia 
legis.  Sicut  poted  (inquit)  Rex  non  ad- 
mittere adpublicu  conuiuiu  de  bonis 
fuis  eu,  qui  hanc  vel  illam  conditionem 
non  habuerit,  nulla  incerueniete  fente- 
tia, fed  ipfo  fado.  Alia  ice  ratio,  & for- 
taffe  probabilior  reddi  poffec,  quia  ce- 
furo  non  ta  funt  pcena:  vindicatiue;  qua 
medicinales,  vc  aute  medicina  adhibea 
tur , non  ed  neceflaria  fentetia  iudicis, 
fed  vnufquifq;  tenetur  ea  aflumere, ma- 
xime pr^cipience  medico , feu  podore; 
alig  vero  funt  vindicaciux,  & ideo 
B maiorem  coadione  requirunt.  Alia  ite 
ratio  reddi  po(fet,quia  cenfurg  i n d u c u- 
tur  per  modum  prxeepti  (uperioris  ve- 
tantis talem  adionem,  receptione,  aut 
comunicacione,  vel  quid  fimile,  & ideo 
nonfequuntur  conditiones  pcenarum, 
fed  praeceptorum, qug  obliganc  virtute  7. 

ipfius  legis,  abfque  alia  fententia.  pcfmtr 
Nihilominus  hasc  fententia  defendi  soius  exi- 
non  poted,  vt  opinor,  funt  enim  multae  ploirrep- 
aliae  p cenae,  qua:  non  folum  de  pofsibili,  larituu,\ 
fed  etiam  de  fado  imponuntur  per  ip  ante  om 
fam  legem  ance  fentenciam  hominis,  & fentmiM 
confequencer  imponunt  aliquam  obii-  Hgat/jide 
gationem  in  confcientia.  Hoc  patet  in  deprium 
primis  in  poena  irregularitatis,  qua:  no  nebmjuv 
folum  poted  ipfo  iure  imponi , fed  etia 
hoc  includit  in  ratione  tua,  vt  ex  pro- 
pria materia  fuppono,  & confequentcr 
ante  omnem  fententiam  obligat  in  co- 
fciencia  ad  abdinendum  ab  omni  vfu,& 
receptione  ordinum. Scio , iplum  Socu 
hanc  irregularitatem  poenalem  vocare  Cap.ffMx 
cenfuram , fed  in  hoc  etia  falfa  ed  eius  rcnll‘ 
fententiax&  contra  cap.(^/ixre«fi,deVer 
bor.  fignificac.St  contra  communem  v- 
fum  referiptorum,  Pontificium,  & Ro- 
mana: curia:.  Et  in  hoc  exemplo  deficit 
fecunda  ratio  fada  , quia  irregularitas 
non  ed  medicinalis  poena , fed  vindica- 
tiua,  & ideo  ed  de  fe  perpetua  g 

Idem  ed  de  priuatione  beneficij,  etia 
iude  prius  pofiefsi:  nam  poted  imponi 
ipfo  fado  ante  omnem  fententiam , vt  jjmr, 
fatetur  Nauarr.  in  Summ.cap.  23. 11,67. 
vbi  de  pofsibili  loquitur , tamen  n.i  10. 
verfic.7V(oia  decimo,  notat  duos  cafus  fi* 
moniae  Confidencialis , in  quibus  iuxta 
decreta  Pij  IIII.  & P i j V.qua:  ibi  refert,  syhcfl. 
h^c  poena  ipfo  fado  incurritur. Et  qua-  Couar. 
uis  Sylu.  Couarr.  & alij  dubitent  de  fa- 
do 
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Qo , maxime  in  intelligentia  vnius , vel 
alterius  textus,  tamen  quod  id  facere 
pofsitEcclefia  non  dubitant.  Efiq;  ca- 
fus  fatis  expreffus  in  cap  .Licet, de  Eled. 
in  6.  Vbi  id  notat  Glolfa  verb.  Vriuatus, 
& Nauar. cap. 25.11. 1 1§. dicens, eum, qui 
intra  annum  poft  obtentum  beneficia 
parochiale,  non  ordinatur,  amittere 
illud  ipfo  fado, ita  vt  non  pofsit  in  con- 
fciencia  illud  retinere. Et  eodem  modo 
intelligit  pena  dmifsionis  Epifcopi,qui 
intra  (ex  menfes  non  confecratur,  in 
Concil.Tridecino  SefT.23.de  Reformat.  ‘ 
c.2.Refponderi  autem  potefi  ex  eodem 
Nauar.&  Soto  fuprafillam  non  elTe  pro 
priam  p^nam,  fed  quafi  conuentionem, 
quia,  v.  g.  qui  recipit  benefiicum  paro* 
chiale  priusquam  fit  facerdos , lub  hoc 
t acito  pado  illud  recipic,vt  intra  annu 
ordinetur,  altas  illud  amittat, & hoc 
modo  eludit  Soto  alia  fimiiia  exempla 
fed  no  Tatisfacitjtum  quia  fimiles  leges 
non  tantum  habent  efficaciam  in  eos, 
qui  poli  illam  legem  receperunt  bene» 
ficia,  fed  etiam  in  eos  qui  iarn  illa  ha- 
bebant , in  quibus  nulla  conuentio  pr$- 
cefsit;  tum  quialieet  is,  qui  recipit  be- 
neficium ignoret  talem  legem  , & nullo 
modo  confentiat  tali  conuentioni,ma- 
netobnoxius  illi  obligationi  , &pcenx; 
ergo  efi  ex  efficacia  legis  , nonexcon- 
uentione. 

Tertium  exemplum  efi  in  poena  con* 
fifcationis  bonorum,  que  ipfo  fado  im- 
ponit, cap.  Cum  fecundum  leges , de  Haeret, 
in  6. cum  (imilibus.  De  qua  potifsimutn 
difputant  Dodores  relati, & ferendi , & 
inter  eos  efi  cotrouerfia;an  reus  tenea- 
tur in  cotifcientia  fe  fpoliare  bonis  co- 
fifcatiSjin  qua  , concedimus  veriorem 
effe  partem  negantem , qux  comunior 
efi.  vt  videmus.  Et  etiam  concrouerfia, 
an  reus  ipfo  fado  amittat  dominiu  fuo- 
rum  bonorum  , eflo  non  amittat  iufiam 
pofTefsionem,vfumfrudum,  & vfum;ta- 
men  fortafle  efi  quxfiio  de  modo  loque 
di , quia  dubitari  non  potefi,  quin  reus 
ipfo  fado  amittat  aliquod  ius.quod  an- 
tea in  fuis  bonis  habebat , & fifcus  illud 
acquirat.  Nam  ratione  illius  iuris,qua- 
do  pofiea  fertur  fentencia  declarato- 
ria  criminis , retro  trahitur  exequutio 
pcena-,&  fifcus  recuperatomnia bona 
rci,vbicuoque , & quomodocunque  illa 
inuenerit;  ergo  talis  lex  infert  aliquam 


A poenam, fiatim  ac  fit  crimen,  ante  omne 
fententiam.  Vnde  etiam  exilia  nafcitur 
obligatio  in  cotifcientia  ad  non  dilapi- 
danda ea  bona  in  detrimentum  fifci,  & 
ad  nou  faciendos  cotra£tus,qui  pofsinc 
in  damnum  tertij  redudare.  Sed  de  hac 
poena  in  materia  de  Hgrefi  , Deo  dante, 
latius  diduri  fumus.  Prater  has  deniq; 
funt  multa  alia  pceng  priuationum  fru- 
duum,  irirtationum  contraduum,&  in- 
habilitatum  , ad  quas  (ape  lex  pinalis 
obligat  in  cotifcientia, vt  confiat  de  ali- 
qu  ibus  impedimentis  ex  delido  ita  m- 
habilitannbus  perlona  ad  matrimoniu, 
B vt  ante  omnem  fententiam  irritent  fub 
fequens  matrimonium,  ex  recepta,  & 
indubitata  lententia, quam  i ple  Soto  in 
4.ampleditur.  Inhabiiicas  etiam  ad  do- 
nandum, acquir endum,  vede udum,  & (i- 
milta  , (ape  inducitur  per  legem  huma- 
nam ipfo  fado,vt  infra  videbimus.  Cur 
ergo,  (icut  hoc  facie  lex  ipfo  fado, pro- 
pter alias  rationes  non  poterit  etia  id 
efficere  propter  delidum  : non  efi  ergo 
lutficiens  illa  exceptio, qua  facit  Sotus. 

Accedit  praterea,quod  generalis  re- 
gula a Soto  conftituta  nulla  fufficienti 
ratione  probatur  ;nam  potifsirna  funt, 
c quas  adduxi  in  prima  fententia,  &ofie- 
di  nihil  probare.  Denique  differentia, 
quam  adducit  Soto, non  efi  confians.Tu 
quia  cefur^  etiam  priuant  proprijs  bo- 
nis, vt  frudibus  beneficij,vfu  proprjj 
muneris, feu  officij,  & aliquarum  adio- 
nuffi,  quarum  homo  efi  Dominus.  T utn 
etiam  per  alias  leges  inhabilicantes  in- 
terdum priuatur  homo  bonis,  feu  iurc 
proprio  , vt  efi  habilitas  ad  contrahen- 
dum matrimoniu  , vel  quid  limile.quod 
tamen  per  legem  fieri  falet  in  pgnacn.vc 
dixi.  Tu  prgterea.quiadu  Ecclcfia  pri- 
n uac  bonis  communibus , non  fe  gerit  vc 
domina, fed  vt  fidelis  difpenfator,&  Iu- 
dex  : ergo  ficutpotefi  per  legem  ferre 
fententiam, qua  priuet  hominem  bonis 
comunibus,ad  qux  habebat  ius  ab  ipfo 
Domino,  ita  etiam  porefi  priuari  bonis 
proprijs, quia  non  plus  aliquando  xfii- 
matur,  nec  magis  vtilia  funt  bona  pro- 
pria,quam  communia , vt  cathedr^  fuf- 
fragia,  &:  fimiiia;  ergo  de  his  omnibus 
poflunc  ferre  leges  pinales  operantis 
ipfo  fado, quod  soto  negat . Ec  proba- 
tur confequentia  ad  hominem,  quia  in 
hoc  atquiparencur  cenfuris,&  nulla  alia 
Rr  4 ratio- 
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ratio  differentig  ab  eo  redditur.  Ad  fe- 
cudam  vero, quam  nos  adduximus,  ref- 
pondetur, etiam  alias  poenas  effepofle 
niedicinaies,  & e conuerfo  etiam  cenfu 
ras  effe  pcenas  vindicantes  delida,  Pras 
terqua  qUOJ  vindicatio  refpedu  vnius, 
ed  medicina  preferuatiua  refpedu  alio 
rum,&  ideo  populare  poted  eande  vim 
& efficaciam.  Tertia  item  differentia 
nulla  eft.quia  etiam  inhabili cas  ad  ma* 
trimoniumper  legem  impofita includit 
praeceptum  non  contrahendi  cum  irri- 
tatione, & e conuerfo  priuatio  indu  da 
per  cenfuram,  f?pe  non  folii  praeceptu, 
fed  etiam  irritationem  includit  j ed  er- 

. * go  eadem  ratio.  , „ 

4’  jent-  ae  Quarca  fententia  didinguit  duplice 
pccnam  ac-  poenarn)  vna  cft,quap  in  fola  pafsione  co 
tionc  conci-  ^^tj0ec  rcquirit  adionem,  feu  exequu 
ficte  adqua  tionem  hominis.  Alia,  qu?  fine  hominis 

nemo  obU'  adione,&  exequucione  heri  non  poted. 
gatur  ante  Dg  priori  affirmat  h?c  opinio, pofle  per 
Jcntentiam  legem  jca  imponi,  vt  ante  omnem  fente- 
fccus  de  ea  tiam  obligetur  homo  in  confcientia  ad 
quam  fola*  feruan<jara  illam,  depoderidri  autem 
pafsione  co  rjegac.Hxc  fuit  opinio  Caiet.  4.1.  q ,62. 

arr,  3.&  in  Summa  verb.  Paewa.vbi  vide- 
CaieL  tur  ita  fentire  Angel.Armil.&  ali  j Su- 
~*n2>e} • Approbat  etiam  didindionem 

«Armil.  Caiet.Simanc.de  Catholic.lndit.  tit.9. 

Simanc.  n.3i,&l’equentibus,  & inclinat  Sylued. 
Victor.  verb.  ^ffafinus, fine,tamen  n.4. 
Sl’’  in  ea  non  perfidit.  Citatur  etia  Vidor. 
Conrad,  jn  Reled.priori  de  Indis.nu.i4.Adrian. 
Cciu.  Quolib.6.q.i. Conrad.de Contradi,  q. 
Sartb.  j.  Cordu.lib.  i.Quaedion.  q.3 <5.&  plures 
Bdu.  ^ exIurifperitis,prsfettimBarthol,  ini. 
loa.^Indr.  yim  ^ delatorem,  ff.  de  lure  Bald. 

linebar.  jn  \jd  quod  pauperibus.  C.  de  Epifcop.  Et 
Cleric.loan,Andr.  cap.  1.  dc  Homicid. 
in  6.&c  Anchar.  in  cap.  Felicis , de  Poenis. 
In  6. Sed  hi  audores  re  vera  non  loquu- 
tur  generaliter,fed  de  vna,  vel  alia  gra- 
ui  poena.  Prior  ergo  pars  huius  fencen- 
tiae  de  poenis  confidentibus  in  pafsione 
fufficienter  probatur  argumentis  fadis 
contra  fecundam  opinionem  . Aliqua 
vero  ex  fnndamentis  illius  fecundg  opi- 
nionis applicantur  ad  poderiorem  par- 
tem fuadcndam.Sed  illa  iam  foluta funr, 
Czp.^flli-  vndevnicum  fupereffc  poted huius  par- 
gant.  tis  fundamentum, fcilicet, quia  leges  hu 
C. Erit  au-  naan$  debent  efie  tollerabiIes,&  acco- 
temlex.  modataz  humanae  cop.ditioni,cap.CwrtK 
tem  lex , did.ij.cap.  uilligant . 26.  q.  7,  cum 


A fupra  notatis  de  hac  re,fed  lex, quae  c-bli 
garet  hominem  in  conlcientia  ad  exe-  Tana 
quendum  in  fe  poenam , quae  propriam  proprun 
eius  adionem  requirit,  efiet  nimis  gra-  aclionep. 
ui s,&  intolerabilis,  & aliena  a comtnu-  titejjct  t.v 
ni  hominum  vfu;  ergo  talis  modus  legis  mi  s grati « 
excedit  humanam  potedatem.  De  qua 
ratione  prster  citacos  videri  poted 
Nauarr.in  C6ment.de  Datis,  &promil- 
fis  num.44* 

Nihilominus  h^c  fententia  vniuerfa-  n. 
liter, & in  didinde  fumpta  probari  non  Effutitur 
poted,  nec  didindio  data  poted lubfi-  pradiihf 
derc.  Quod  ita  declaro,  quia  vel  prior  tenuxif^ 
B pars  de  poenis  pure  pafsiui$,feu  negati-  p<xn<edir,i 
uis  intelligitur  vniuerfaliter,&  fine  vlla  tiiadmor. 
exceptione,  vel  cum  fiac  moderatione,  tem  exfa. 
Tfifi  poena  contineat  nimiam  acerbitatem  re-  merelnon 
pugnantem  humana  conditioni.  In  priori  fen  fugiendum 
fu  non  ed  vera  prior  pars.  Nam  fi  quis  e t-rcere, 
per  legem  damnetur,vc  fame  pereat,no  & nonctk 
poted  in  confcientia  obligari  ad  non  brandi,cii 
comedendum,  quanuis  illud  non  requi-  adfn  infa. 
rat  adione,  fed  carendam  adionis,  cu-  mia, 
iusmanifedu  argumentu  ed,  quia  etia 
pod  fententiam  iudicis  ad  id  non  obli- 
gatur reus  in  confcientia, vt  traditur.2. 

2.  q.64.&  bene  Vidor.Reled.de  Homi- 
C cid. num. 28. Idem  ed,  fi  per  legem  quis 
obligatur  ad  non  fugiendum  e carcere, 
in  quo  timet  aliquod  graue  nocumen- 
tum : nemo  enim  ad  hoc  in  confcientia 
obligarur,  vt  ibidem  docet  Vidor.  & 
infra  attingemus, & tamen  illa  pcena  no 
requirit  adionem, vel  motum,  fed  qui  e» 
tem. Idem  ed.v.g.de  poena  non  celebra 
di, aut  non  comunicandi:  nam  fi  ex  effe- 
du  fequuto,  v.  g.  infamia  fiat  nimis 
acerba , non  obligatur  quis  in  confcie- 
tia  ad  feruandam  illam.  Propter  quod 
dicunt  omnes  audores,  excomunicatu 
D occultum  pofTe  licite  publice  commu- 
nicare, quando  fine  graui  imfamia  id  vi 
tare  non  poted.  Pr^terea  ratio, quam 
dida  fententia  pro  fe  adducit,  perfua- 
det,in  illa  priori  parte  neceflariaro  effe 
hanc  moderatione , quod  pgna  licet  fit 
purepafsiua,  nihilominus  debeat  non 
ede  nimis  acerba,  & inhumana.  Ar  vero 
pofita  hac  moderatione, ecia  erit  adhi- 
benda in  altero  membro  didindionis, 

& fic  erit  falfum,  & ruet  tota  didindio. 

Nam  pari  ratione  dicendum  ed,  pgnam 
quar  requirit  adionem,  tunc  folum  non 
poffc  dido  modo  in  confcietia  imponi 

quando^ 
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quando  eft  nimis  grauis , & pra?ter  hu- 
manam fragilitatem  : fecus  autem  efic, 
fi  intra  latitudinem  illius  generis  pcen? 
moderatione  retineat.  T u enim  ceflat 
fundamentu  illius  fententia?,  cedat  etia 
omnis  ratio  iniudit'19  , quia  lex  humana 
poted  praecipere  quidquid,  nec  malum 
e fi,  nec  nimis  graue,a  ut  repugnat  natu- 
ra, fi  aliunde  pofsit  habere  sequitatem, 
&vtilitatem  boni  communis. 

Supered  t a me  vt  probemus,  ha?c  duo 
llepu.  non  repugnare,  fcilicet,  poenam  requi- 
ice*  rcre  adionem  ipfius  rei,  & nihilominus 
&n'lT  J ■ ede  moderatam, & humanam  ; id  autem 
multipliciter  odendo.  Primo  quia  didi 
rC>r  illius  au(^ores  fatetur, per  fententiam  decla- 
nJm-  u ratoriam  criminis  incurri  poffie  aliqua 
5 1 Ve mo  PSnam  ‘n  conficientia  fine  alia  condem- 
ejk l natione,  vel  exequutione  iudicis,  aut 

acrj.i-  ic  mjnj{prorum  eiUs,  ergo  idem  pofiet  fa- 
tnime,  m cere  jex  non  ptofilulando  fenceatia.m  dc- 
pmationi-  cjaratoriami  probatur  confequencia, 
busqusno  ^uia  per  penccncjatn  declaratoriam  no 
jH'it  minus  Coadio  phyfica,vt  fic  dicam  , & reus 
PMes'  ipfe  obligatur,  vt  fic  exequutor  poena? 

in  fe  ipium , & nihilominus  mandatum 
ipfum  no  cenfetur  intollerabile.vt  pro- 
cedit a indice  j ergo  nec  refpedu  legis 
ille  modus  p^na?  ed  nimis  acerbus , fi 
alias  ex  parte  materia?  boni  communis 
fitfufficiens  ratio  vtilitatis.  Secundo, 
quia  moraliter  loquedo  non  minus  gra 
ue,&onerofum  ed  homini  libere  fe  pri- 
uare  aliquibus  adionibusad  quas  ha- 
bet,vel  propenfione.vel  ius,vel  ex  qui- 
bus fiperat  frudum, quam  aliquas  adio- 
nes.exercere;qu9p9nales,vel  fibi  gra- 
ues  fint.ergo  fi  uon  ed  poena  nimis  ngo 
rofa,obligare  hominem  in  conficientia, 
vt  fepriuet  multis  adionibus,vt  comu- 
nicatione  humana, & diuina,  vfu  fui  of- 
fici j, etiam  cum  priuatione  frudus,  non 
erit  etiam  nimis  duru  , quod  obligetur 
aliquando  ad  adionem  pinalem  mode- 
ratam. Probatur  confequentia , quia 
quod  fic  adio  pofitiua.non  includit  fpe 
cialem  malitiam,  vt  fuppono  , propter 
quam  ab  homine  fieri  non  pofisit;  in  re- 
liquo aute  zqualis  ed  ratio,  prsefertim 
cum  voluntaria  omifisio  moraliter  fic 
quadam  adio, quatenus  non  fit  fine  vo- 
luntate continendi  fe  ipfum.  Vnde  con- 
firmatur: nam  fecundum  x di macionem 
moralem  plusvellet  homo  tantam  pecu 
nia?  quantitatem  foluere,quampriua* 


A ri  (uffragio  adiut>,vel  pafsiuo  circa  ta- 
le munus,  fed  poted  per  lege  in  confici- 
entia priuari  fiuffragio  atiiuo , vel  fieri 
inhabilis  ad  pafisiuum  ; ergo  etia  i po- 
terit imponi  pecuniaria  pfna  ipfofa- 
do  foluenda  etia  fi  in  adione  confidat. 

Tertio,  quia  leges  imponentes  pf  nas  14. 

priuatiuas,  fieu  pafisiuas  , confiequenrer 
obligant  ad  multas  adiones  homini  in- 
uoluntarias,  fi  necedaris  fi nt  ad  feruan 
dam  priuationem,  vel  ex  illa  confequa- 
tur.  Vt  excomunicatus  fi  fit  in  Ecciefia 
& Mida  , vel  diuinum  ofific  um  inchoe- 
tur, tenetur  egredi,  vel  fi  ei  detur  bene - 
B ficium, tenetur  non  acceptare  , quodli- 
ccc  videatur  negaciuum,non  fir  fine  po- 
fitiua  adione  , & ( quod  difficilius  ed  ) 
quando  quis  per  legem  priuatur  bene- 
ficio, obligatur  in  cofcientia  relinque- 
re illud  fecundum  multos.  Refpondent 
aliqui, per  legem  auferri  titulum  bene- 
ficij,quiaha?c  ed  p^na  , qux  non  requi- 
rit hominis  exequutionem.inde  autem 
fequi  obligationem  renunciandi  bene- 
ficiumjquia  ablato  titulo,  perditur  do- 
minium beneficij,  quia  omnino  pendet 
d titulo, argumento.  Regul.  1.  de  Regul. 
iur.in  6.  & cap.vnic.de  Eo, qui  mittitur 
C in  poff.  in  6.  & cap.  gelatum,  de  lur.Pa-  Cap  B^lx 
tronar.  Ha?c  autem  obligatio  iam  non  tum. 
edp^na  legis  humana?  , fed  obligatio 
legis  diurnae,  quia  nemo  poted  retinere 
quod  fuum  non  ed.  Sed  hoc  non  ener- 
uac , fed  confirmat  potius  rationem  fa- 
dam  : nam  fi  lex  poted  fe  ipfa  auferre 
titulum  beneficij,  etiam  fi  inde  fequa- 
tur  nocumentum  illud  renuntiandi  be- 
neficium, cur  non  poterit  direde  obli- 
gare ad  hoc  ipfum  nocumentum.  Item 
quia  eodem  modo  dicere  quis  poffet  le- 
gem priuare  omni  dominio,  Sciure  in 
n pecuniam  , & illud  in  alium  transferre, 

Sc  inde  fequi  obligationem  non  retine- 
di  rem  alienam.fed  tradendi  illam  vero 
Domino,  ficut  in  pr^feriptione  lex  pri- 
uat  priorem  Dominumomni  iure,quod 
in  re, vel  ad  rem  habebar. 

Cocludo  igitur,  ex  omnibus  his  fere  T j, 
opinionibus  aliquid  fumendum  efle  ex  ^ efolutio . 
quo  vera  dodrina  confurgat.  Primum  p rima, 
itaque  affero, poffie  legem  humana  obli- 
gare in  conficientia  ad  pgnam  tam  pafi- 
fiuam  , quam  adiuam  ante  ornnem  fen- 
tentiam, fi  aliunde  feruetur  «equitas. 

Hoc  probatur,  quia  legislator  poted 

fuo 
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ftio  pr?cepto  obligare  non  folum  ad  fu-  ^ 
ffinendam  poenam, fed  etiam  ad  agendu 
quando  pcenalis  adio  poteft  licite  ab 
ipfo  reo  exerceri  licite,&  non  eft  nimis 
acerba,  & inhumana  ; ergo  poteft  per 
legem  ita  hoc  pra?cipere,vc  ftatim  obli- 
get abfquealia  declaratione.  Etenim 
iuperior  poteftjppter  alias  rationes  iu- 
Eas  ita  obligare  fubdicum  ad  fimilem 
adionem;cur  ergo  non  poterit  propter 
iuftam  caufam  ex  delido  ortam?Certc 
non  poteft  probabilis  ratio  reddi,  vt  ex 
didis  etiam  contra  alias  fentcncias  co- 
ftac. 

Secundo  dicendum  eft,  hunc  modum  g 
obligationis  habere  loeu  in  pcenis  mo- 
deratis, non  vero  in  quibu (cunque  gra- 
uilsimis , praefercim  quando  requirunt 
hominis  ?xequutionero,hoc  etiam  pro- 
xime probatum  relinquitur.  Tertio  di- 
cendum eft,  hunc  modum  obligationis 
facilius  pofte  imponi  in  pcenis  priuaci* 
uis,quam  in  his, quae  requirunt  adione 
hominis , qui  punitur , & inter  priuati- 
uas  facilius  in  cenfuris,&  irregularita- 
tibus, qua  in  alijs.Hanc  aflertionem  da 
mus  audoribus  fecundar,  & terti? , fen- 
tenti?,  & eam  fuadent  rationes  eorum, 
maxime  tamen  vius  vt  ftatim  videbi-  ( 
mus,&  illius  alias  congruentias  affere- 
mus. Atque  ha?c  fententia  fic  moderata 
eft  fine  dubio  communior  inter  moder- 
nos Audores,  vt  videre  licet  in  Cordu- 
ba dida  q.36.  fere  in  principio, Nauar. 
citatis  locis, &idem  tandem  dicunt  ex- 
prefle  Couar.  & Simanc.Sc  exiftimo  an- 
tiquos Dodores  nihil  ab  hac  fententia 
difcreparc. 

C A P V T.  VI. 

Quando  leges  poenales  contineant fententiam  fe-  j 
rendam><&  non  latam, ideo  no  obligent 
in  confcientia  ad  poenam  ante  in- 
dicis fententiam. 

OStendimus  non  deelfe  poteftatera 
legislatori  humano  ad  obligan- 
dum fubditos  ad  poenam  fu?  legis 
abfq;  interuentu  alicuius  fententia  per 
homine  latae, fupcreft  dicendu  de  adua- 
li  obligatione,  quando  imponaturiquo- 
niam  certum  eft, non  femper  vti  legisla 
tores  hac  poteftatc,  neque  etiam  nun- 
quam illa  vti , ideoque  neccffariumeft 


exponere  , quando  leges  poenales  vno» 
vel  alio  modo  obligent. In  hoc  ergo  ca- 
pite dicemus  de  legibus, que  non  ftatim 
obligant  ad  poenam  : in  fequenti  vero 
de  his,qu?  obligant, ex  quibus  , priores 
dicuntur  continere  fententiam  poenae 
ferendam  per  iudicem  ; pofteriores  ve- 
ro dicuntur  effe  lat?  lententia?, quia  per 
fe  ferunt  fententiam  condenatoriam  dc 
tali  poena , liue  requirant  fentetiam  de- 
claratoriam  criminis,  fiue  no,vtpoftea 
explicabimus. 

Quia  vero  tota  harc  diftindio  legum  2, 
maxime  pendere  folet  ex  ipfarum  ver- 
bis, ideo  ad  hoc  declarandum  aduerto, 
duplici  verborum  genere  folere  vti  le- 
ges ad  p?nas  imponendas,  vnum  poffu- 
mus  fimplice  vocare  aliud  compofitu: 
fimplicem  voco,  quando  lex  folum  vti- 
tur  verbo  praecipiendi, & imponendi  p? 
nam;  compofitum  vero  quando  illi  ver- 
bo addit,  vel  aduerbiu  aliquod,  vel  alia 
particulam, aut  claufulam,pcr  qua  ma- 
gis explicet  modum  imponendi  poenam 
Et  vterque  modus  eft  multiplex  , & va- 
rius. Nam  in  priori , primo  fieri  poteft 
fimplex  cominatio  p?nae , vt  cu  dicitur, 
Trobibemusboc  fieri  fub  tali  poena.  Secundo 
poteft  fieri  per  verbum  ue  futuro  figni- 
ficans  adionem , vt  excommunicabitur,  de- 
ponatur, irritabitur. (Jc.  Tertio  per  fimile 
verbum  de  praefenti.vt  excommunicamus , 
irritamus.  Quarto  per  verbum  praeteriti, 
quod  raro  fit,  mfi  addito  alio  verbo, vt, 
'Uouerit  [e  priuatum , fciatfe  ejje  inhabile /oc. 
Quinto  per  verbum  imperandi, vc  exeo 
municatur,  &c.  Sexto  per  verbum,  fub- 
ftantiuum/HW,  quod  femper  adiungitur 
alicui  participio,  & per  dida  tempora, 

& modos  variari  poteft,  vc,  Triuatusefi. 
\e\fuitpriuatus  'erit,  fit pr iuatus,  & cx  parte 
participi;  poteft  elie  fimilis  varietas 
pr  ae  fe  n t i s, v el,  fu  t u r i,  v t , Vriuand us  eft,  v ei 
Vriuatus  efl.  Ia  altero  modo  forni?  Tegis 
compofito  diftinguuntur  etiam  quam 
plures  particula? , & modi  quibus  lutsio 
p?n?  folet  vrgeri,&  quafi  exaggerari, vc 
ftatim  incurrantur, quales  in  primis  fuc 
omnes  illae  particulae,  qua?  indicant  pr?- 
fentaneum  effedum  ,vt.  Eo  ipfo,  Extunc , 

Ipfo f afto, Ipfo  iure,8c  fimile s.  Secundo  lut 
alia?  excludentes  exprefle  necefsitatt-ni 
fc  n t e n t i ac,  v t nte  fententiam  ,alfjue  alia  de- 
dar atione, nulla  monitione prctmij 'ia,  &c.  Ter- 
tio funt  aliae  explicantes  obligationem 
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in  confcientia,vt  fi  lex  dicat, Inconfcien- 
tia  teneantur, <&c.Qua.no  fune  qugda  par- 
ticula vniuerfales,qug  videntur  hoc  co 
prehendere,  vt  Omnino,  penitus, plene,  &c. 
nullius  momenti, Hi  fimiles . 

Prgcerea  aduerto,  iuxea  communem 
vfum,&  fenlum  Dodorum,  omnes  fere 
hos  terminos  habere  maioremvim  Cir- 
ca pf  nas,  qus  hominis  adionem  no  re- 
quirunt,quam  in  alijs  inuoluencibus  ta- 
lem asionem  , & ideo  hoc  etiam  confi- 
derari  folere  ad  regulas  in  hac  maceria 
confticuenias.Qua»  plures  tradi  folent. 
Antequam  vero  illas  cofiicuamus  aliud 
fupponimus  fundamentum  generale  in 
u^'  ° hac  materia, quod  pofuic  Gloff.  in  cap. 

Inp<xnis,de  Regul.iur.in  6.  Nimiru, quo- 
ties talia  funt  verba  legis  ( qusecunque 
illa  fine)  vt  ex  vi  illorum  incertus  fit  fen 
fus  legis, an  fcilicet , contineat  fenten- 
tiam  latam, vel  feredam,  de  ferenda  in- 
terpretanda effe,  & ideo  per  fe  no  obli- 
gare in  confciencia.Idemq;  cenet  Glof. 
. in  cap.Cupientes.S,  Si  vero.verb.Triuentur, 
Cap  .Cupi-  5. irem  GloflTa  in  cap.  2,  §.1. 

deHgreci.  in  6.  verb.  Innodetur , fequitur 
Caflro  dico  lib.i.cap.i.  Tiraquel.de  Pg 
nis  temper.  num.  24J*.  plures  referens. 
Fundanturque  in  illo  principio  iuris, 
quod  poena»  in  partem  mitiorem  inter- 
pretanda funt.  Et  fauenc  alia  principia 
iuris, quod  nemo  prgfumicur  obligatus, 
nifi  probetur ; & quod  lex , & fententia 
praecipue  condenatoria  debet  effeperf- 
C Ad  au-  P*cua»&  quod  fi  legislator  amplius  inte 
dientiam  diflet,  exprefsiflec , cap.  Ad  audientiam, 
de  Decim.  His  ergo  pofitis. 

Le??vten-  Pr:ima  regula  fit, Quoties  lex  tantum 
tem  verbis  vc*cur  verbis  fimplicibus  comminanci- 
ftmplicibus  ^us  P^u3™*0011  obligat  in  confcientia 
comnmti  - aJ  caleal  poenam  fubeundam.cuiufcuq; 
bus prnam  Sencris  P?na  fic*Vt  cum  lex  dicit, Subpce 
non  obliga-  m duadrupli,ve  1 fubpeena  inbabilitationis^c. 
reinconfci  Ec  communis,  vt  de Cenfuris  diximus 

ni  tom.  t*.  & fumitur  ex D.  Thoma.  2.2.  q. 
entia  ad  ta  ^ T ^ 

7 t - 62.arc.3-&  ibi  Caiet.TeuentSoto.Cor- 

fubeundd , alijTheologi,&  Iuriftg  etiam  co- 

’ muniter  cum  Gloffa  vlt.in  cap.  Fraterni, 
tas,  1 2.q.2.vbi  etiam  Nauarr.  & Tiraq. 
fupra  num.2 ^.referens  multos.  Ratio 
eft  ,quia  talis  lex  ex  vi  fuorum  verboru 
nullum  prgeeptum  ponit  de  exeeutione 
peuae.fohirn  ergo  inftruic  iudicem,argu 
mento  cap .Decaufis,  §.1.  de  Offic.deleg. 
Vnde  ad  furnnium  virtute,  & quali  per 


ens. 
Caslro. 
Tiraquel. 


D.Tbom. 

Calet . 

Sotas, 

Cori. 

Gloffa. 

Tyratj. 

Wauarr 


A neceflariam  illationem  praecipit  reo,vt 
pareat  iudici  imponenti  talem  pamam. 
Gofirmatur  primo, quia  iura  prxei piut 
poenas  benigne  interpretari  Reg.Inpce- 
nis,de  Regul.Iur.  1.  Penult,  ff.  de  Poenis. 
Confirmatur  fecundo, quia  aliud  eft  de- 
fignare poenam  imponendam,  aliud  illa 
imponere ; talis  autem  lex  defignat  pg- 
nam,&  non  imponit,  nec  fert  fententia, 
quianullum  eft  in  ea  verbum  , quod  illa 
fignificet.  Vnde  Caflro  adhibet  limita- 
tione, vchsec  regula  procedat, nifi  prse-  Caflro.' 
ter  verbum  defignans  pgnam  addatur 
aliud  declarans  fententjam  latam.  Sed 
B hgc  limitatio  non  eft  nunc  neceffaria: 
nam  pertinet  ad  caput  fequens , in  prae- 
fenti  enim  folum  agimus  de  lege  {impli- 
citer loquente,  vt  dixi , & ita  ex  parte 
verborum  nullam  habet  limitationem. 

Ex  parte  autem  pgna:  folec  duplex  limi- 
tatio adhiberi. 

Prima  eft,  vt  non  procedat  in  pgna  5. 
conuentionali,  quae  in  cotradibus  (olet 
apponi.  Quia  violas  contradum  ftatiin 
tenetur  ad  pgnam  defignatam  in  cocra- 
dufoluendam  licet  in  contradu  tancu 
didum  fit  fub  tali  pgna , vel  talem  pena 
q incurrat.  Ita  cenet  Tiraquel.  fupra.  nu. 

2y6.citansPaul.Caftren.ini.  Ad  diem.  Yiraq. 
ff.  de  Verb.  oblig.  Expreffe  idem  tenet  * pauloCa 
Felin.in  cap.  1.  de  Conflit  ut.  num.qc.  & y?r£,n> 
Deci. ibi  led.2.nu.20.&  fequitur  Caflro  peu^ 
fuprd. Ratio  praecipua  eft,  quia  pgna  co-  caflro. j 
uentiotialis  debetur  ex  vi  padi,  quo4  * 
autem  debetur  cx  pado, debetur  iu  co- 
fcientia  ante  iudicis  fentenciam,  ergo. 

Maior  videtur  plane  colligi  ex  1.  Biferi- 
ptum,$.Sipafto.  ff.  de  Pad.dicetue,  S iquis 
inpafto  poenam fiipulatus  eJl,pofiepo/lea  age- 
re,~vel  ex  patio,  vel  ex  Jlipulationefuo  arbitrio ; 
ergo  fupponic  illa  lex, poenam  conuen- 
tionalem  deberi  ex  pado,&  ex  pronfif- 
fione.  Vt  vcerque  autem  titulus  inducit 
obligatione  in  confcietia,&  ideo  Glof. 
ibi  differentiam  in  hoc  confticuic  inter 
poenam  legalem, & conucncionale,  qua: 
non  poteft  eife  alia , nifi  quod  lex  per  fe 
non  pbligac  ad  poenam;  couentio  aute, 
feu  padum  obligat.Declaratur  in  vocis 
pcnalibus : nam  fiquis  vouit  aliquid  fub 
tali  poena, cenfecur  vouiffe  pfnam,illaq; 
in  confcientia  tenetur  implere,  fi  prin- 
cipale promifium  non  impleuic;  ergo 
idem  eft  cu  proportione  in  promifsio- 
ne,vel  pado  humanomam  eft  eadem  ra- 
tio 
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tio,quse  in  voto , in  quo  pcena  cenfetur 
promiffa  Deo, vel  in  poena  prioris  traf- 
grefsionis,vel  in  defe&um  alterius  ope 
ris, quali  fub  difiun&ione  promifsi ; ide 
autem  eft  modus promifsionis  huma- 
nat, vt  condat. 

Nihilominus  limitationem  hanc  non 
admittit  Nauarr.d.cap.z  3. num.  <58. fmo 
ampliat  regulam  politam, vt  non  folum 
procedat  in  pcena  legali , led  etiam  iti 
conuentionali.  Qui  neminem  pro  fua 
. fententia  allegat , nec  probat  illam  ali- 
quo textu, vel  ratione  iuridica,fed  tan- 
tum ex  confuetudine,quia  hat  pcenae  c(> 
uentionales  comuniternon  foluuncur,- 
nili  interueniat  coadio,&  ita  ipfa  con- 
fuetudo  interpretatur, intentionem  co- 
p - trahendum  effe , vt  talis  poena  non  ali- 
• . ter  debeatur.  Hac  opinionem  fequitur 
— ivafque,I.,Dirp,73xap.t.Additque, 
_ 1 Nauarrum  intellexiffc,hanc  poenam  co 
ante  qua  pe  uenc|onaictnnon  deberi  antequam  pe- 
tatiir  cora  taCur  coram  iudice,  & debitor  conde- 

\M  !ce’Y  . netur , quod  eft  verifimile, licet  Nauar* 
e itorco-  rusj(jnon  explicauerit , quia  alia  non 
enetur,  1-  propria  coadio.  Addit  pratterea, 
cet  xn  cotra  c fcntenc{am  procederc„etiam  li  in 
x uexP  us  cootradu  exprelfum  lir,  vt  pcena  ipfo 
turpeenam  incurratur,  quod  Nauarr.non  di- 
incurrx  xpjo  xltjnec  jpfe  aliter  probat.  Denique  alie 
fafto  Jentxt  g3t  Couarr.in  4.  i.p,cap.6.§.8.  num.  11. 
Vafque^.  cuius  fententia  longe  diuerfa  eft  : ait 
T^auarr.  enjm>  p^nam  conuentionalem  deberi 
Cpuar.  in  confcientia,  li  ab  altera  parte  peta- 
tur,vnde  non  requirit  fententiam  judi- 
cis^ ita  interpretatur  priorem  fente- 
tiam,&  differentiam  inter  poenam  con- 
uentionalem, & legalem.  Nam  in  reli- 
quo dicit  feruare  proportionem  , quia 
ficutnonlicet  refidere  iudici  impone- 
ti  poenam,  ita  nec  licet  relidere  peten- 
ti poenam  ex  pado  debitam.  Addit  ve- 
ro Couar.licut  pcena  legalis  non  debe- 
tur ante  fententiam,  ita  nec  conuentio* 
nalem  debereantequam  petatur.  Ra- 
tio eius  ed,  quia  quando  alius  poenam 
non  petit,  ex  iuda  coniedura  alter  pr«e- 
fumiti  illam  libi  remittere.  Nonexpo. 
'Hauar.  nic  autem, qua*  lic  ida  coniedura, poteft 
Cap.  Sua.  autem  afferri  illa,  qua  vtirur  Nauarr. 
Ca p.Fra-  quia  hone diores  homines  no  decet  has 
ternitas.  poenas  exigere,  aut  velle,  argumto  cap. 
7«  Suam, de  Penis, & cap.  Fraternitas,  jz.q.z. 

Fcfolutxo  Neutra  ex  his  fententijs  poteftdno- 
\AuUorU.  bis  fimplicicer , & in  vniucrfum  proba* 


A ri,  Dicere  tame  poffumus, priorem  effe 
vera  de  rigore  iuris,de  fadovero  polle 
conrrarium  contingere  ex  intentione 
contrahentium.  Quod  ergo  de  lege  di  - 
ximus,ita  de  pado  dicenda  ed,  lulicet, 
aliud  effe loqui  de  pocedate, aliud  de  fa- 
do.Nam  de' potedate  certum  ed,  poiie 
contrahentes  eonuenire  de  Pgna  folue- 
da  in  conlcicntia  ab  illo, qui  courra&u, 
vel  promiffum  non  feruauerit,etiam  no 
expedata  alterius  petitione.  Quod  ne- 
mo negare  poted,  tum  hoC  nulla  lege 
naturali, vel  humana  fic  prohibitum,  & 
non  concedat  liberam  faculcatem  con- 
B trahentium.  Loquor  autem  generatim 
de  contractibus , in  quibus  non  ed  pro- 
hibitum, poenam  apponere : nam  fiqnis 
ed  fpecialis  contradus  vbi  hoc  ed  pro- 
hibitum, vt  de  fponlalibus  dacuicurin 
cap.Gemma,  de  Sponf.  ibi  nec  in  confci-  Cap.pi* 
entia, nec  per  lententia  debita  ed  pgna.  m. 
Quandocunque  vero  licitum  eft,p£-nam 
ponere,  licitum  etiam  ed,  fefeinuice 
contrahentes  in  confciencia  obligare. 

Sicut  etiam  ed  certum  , quod  fi  nolint 
fe  ita  obligare,  led  folu  vt  cogi  pofsint 
per  iudicem  ad  calem  p^nam  loluenda, 
id  etidm  politum  fit  in  eoru  voluntate, 

C quia  nihil  eft, quod  cos  necefsitec  ad  le 
magis  obligandum. 

Ex  his  ergo  colligo,  in  cofcientia  iu-  r . f’  ■ 
dicandum  ede  de  obligatione  contra-  XW  ‘ 
hentium  ex  incentione  ipforum,quia  ex  r!c  C°*- 
illa  pendet  obligatio, & quoad  illam  eo-  ^ 

rum  confelsioni  dandum  eft  in  foro  co-  U"‘, 
fciencif.  Si  autem  nefcianc  fpecialem  !. . 
intentionem  explicare, led  folum  gene- 
rale,contrahendi,&  obligandi  fe  prout  , 

debebant : tum  in  primis  verborum  vis  eX, 
perpendenda  eft : nam  fi  illa  contineant  f™Ln 
promifsionem  iplius  poense  in  tali  eucn-  1 ,w.u' 

D tu, fine  dubio  oritur  obligatio  in  confci  ! ; , 
entia,  quia  eft  promifsio  condiaonaca,  j.tKr \ 
qux  obligat  impleta  conditione.Et  hoc  ‘ J •*' 
probat  exemplu  de  voco , & qusr  de  illo  t.-. 
tradi  folent,habentenim  locum  in  pro-  • f”;. 
mifsione  humana  pinali , qux  eft  quida  w ^ 
c5cra6tus.  Et  eadem  ratione  procedet,  co*'\ ’ . 

in  quocunque  contradu  (imilerp  pro-  Cr°tr*j;n, 
mifsionem  incIudente.Atque  idem  erit,  Ju€t“u‘ 
fi  contradus  pinalis  refoiuatur  in  dif- 
iundiuum , vt  faciam  hoc,  vel  illud , na 
ex  illis  verbis  fine  dubio  oritur  obliga* 
tio  ad  vnum  ex  illis,  & confequenter  ad 
fevundumjfi  primum  uou  impletur.  So- 
lee 
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let  aure  hoc  fieri  per  modu  poenar,  qua-  A 
do  vnu  efl  per  fe  primo  intentu  per  co- 
tradu,&  aliud  adiungirur  in  defe&uni 
illius,&  quafi  ad  cogendu  contrahente, 
ne  in  principali  deficiat.  Deniq;ob  ean- 
<le  cau  (am,  fi  verba  contradus  fatis  fig 
nificent  obligationem  ipfo  fado,  vel  eo 
ipfo,quod  aliquis  fuerit  padtu  crafgref- 
fus  non  video,  cur  non  oriatur  obliga- 
tio in confcientia  , cuex  verbis  debea- 
mus de  voluntate  iudicare,&  illa  verba 
fatis  indicet  huiufmodi  voluntate.  Qua 
propter  nifi  confiet  de  cotraria  colue- 
tudine  ( de  qua  mihi  non  cofiat,  prgler- 
tim  pro  tali  cafu)  cenfeo  fic  contrahen  g 
tes.&  crafgredientes  contradu  obliga- 
ri ad  pgnam  in  confcientia,ante  fencen- 
tiam, falce  fi  ab  altera  parte  petatur,  vc 
magis  ex  fequenti  pu&o  confiabit. 

Addo  enim  vlterius,  licet  in  contra- 
?•  du  folurn  dicatur , fub  tali  pgna,  quam 
foluere  debeat  cotraueniens  cocra&uij 
iuxta  comune  ius,  & attenta  rei  narura 
inteiligendu  eife  folucnda  efle  posnam, 
nulla  fententia,vel  coadione  iudicis  ex 
pedata. Hoc  mihi  fuadent  fundamenta 
prioris  fententig,  quia  re  vera  tota  illa 
obligatio  intelligit  nafci  ex  obligatio- 
ne padi,&  promifsionis  humang  mutuf  C 
vel  accepti;  padum  aute  humanu  obli- 
gat ex  fe,  & fine  vllo  ordine  ad  coadio- 
nem  iudicis.  Vnde  quauis  no  repugner, 
padum  fieri  fub  illa  conditione, fcilicec 
fub  tali  poena  per  ludicem  imponenda, 
vel  pofi  eius  fententiam  faltem  declara 
toriam  foluenda;  talis  tamen  intentio 
non  videtur  confentanea  promifsioni, 
vel  padioni  humaufmec  eciavidet  prg 
fumeda  nifi  in  verbis  declaretur,  vel  dc 
illa  certo  confiet  pacifcenti.  Vefcerte 
nifi  certu  fit,  hanc  efle  comune  confuc- 
tudinem:tunc  enim  cenfendus  eft.vnuf-  j-j 
'tyauarr*  quifq;  velle  obligari  fecundu  comunem 
confuetudine.De  tali  autem  cofuetudi- 
ne  mihi  non  confiat  (quicquid  Nauarr. 

& alij  dicant).  Et  fortafle  ad  fummu  co- 
fuetudo  habet, vc  talis  poena  no  cenfea- 
Couar.  rur  debita, donec  petatur,  vt  Couar.di- 

cebat:  potuicaute  cofuetudo  introdu- 
ci ex  probabili  prglumpcione  fuprd  no- 
taca.Neq;hic  efi  propria  limitatio  re- 
gulg  (upri  pofici , quia  illa  procedit  de 
poena  legis, qui  efi  (impliciter  inuolun- 
taria,&  ex  obligatione  impofira , non 
alTumpca : perna  autem  conuencionalis 


efi  voluntaria  in  fua  origine, nam  ex  vo 
luncario  contradu  nalcitur.  Item  lex 
veluti  natura  fua  dicit  ordinem  ad  iudi- 
cem  tanquam  ad  motorem  fuujnam  iu- 
dexeft  quafi  lex  viua , feu  anima  legis, 
padu  autem  ex  leper  ipfosmet  cotra- 
hences  execuuioni  mandari  debet,  & 
ideo  per  fe  non  requirit  iudicem,etiam 
ad  executione  poenae, fed  (oliim  quod  in 
cofeientia  cofiet,tarn  de  traigrefsione, 
quam  de  voluntate  alterius, iSc  ciuili,ac 
fpontaneo  modo  exigentis  penas. 

Alia  item  limitatio  ad  dida  regulam  io. 
adhiberi  folec.vt  fcilicec, non  procedat  Licettefta- 
in  pfna  tefiamentaria,qua?  folec  poni  in  tor  Jolum 
legato, (eu  mandato  teltatoris  impone-  dicat  fub  ta 
tis  talem, vel  talem  poena,  fi  non  implea  Hpana  n$ 
tur.  Nam  liccc  tefiator  folurn  dicae  fub  imples  eius 
tali  p^na  , no  implens  eius  voluntate  te-  volutatem 
netur  in  confcientia.  Qui  efi  corounis  tenetur  in 
fententid  Panormic.in  cap.  [{ainaldus,  de  confcientia 
tefiamen.n.2 s Anto^.p.tir.io.  cap. 3.$.  cft  enim  co 
1 i.quasfiiunc.4.  Caiec.in  Summa,  verb.  ditio  fine 
PccwjjCouar.in  dido  cap.Rginaldus,  1.  qua  non. 
nu.<5.&  in  4.p.2.$.8.num.i7.Nauar.dido  Vanormt. 
cap.  23.  n.  6 7.&  Caftro  dido  lib.  2.  c.  1.  R&inaldus, 
Tiraquel.fupra  num.  54.  Hfc  autem  li-  Conar. 
mitatio  licet  veram  dodrinam  conti-  ^Anton . 
neat,  revera  non  efi  limitatio  reguli  'Kauar. 
pofita*.  Quia  haec  non  efi  vera  poena, fed  Caftro. 
coditio,vt  rede  nocauit  Abb.  fupra  ex  Tiraquel. 
Glof.ibi  ver. ^idijeiens, Tefiator  enim, ait  ~4bb. 
rede  Panorm.no  habet  iurifdidionem,  Tanormit. 
qua  puniat, & cogat, fed  habet  plenu  do 
miniu  rei  fu*  , ratione  cuius  potefi  le- 
gare , prouc  vult , & ideoquando  vide- 
tur imponere  p$nam,  legat  rem  fub  co- 
dicione,qua  non  impleta, non  vult , rem 
fuam  detineri  ab  h-otrede,  vel  legatario, 

& in  hoc  fenfu  imponit  poenam,  id  efi, 
onus  non  retinendi  illam,  quia  in  illo 
cuentu  non  vult  illam  donare,  & ideo 
talis  poena  obligat  in  confcientia,  quia 
ceffat  iufius  titulus  retinendi  illam  , & 
quia  voluntas  tefiatoris  ex  iuftiti^obli- 
gatione  implenda  efi.  Secus  verb  efi  de 
poena  legali , qui  per  poteftatem  iurif- 
didionis  imponitur, & per  eam  reus  pri 
uatur,re  vel  iure , quod  abfolute  pofsi- 
debat,  ad  Reipublici  fatisfadionem, 

& corredionem  , & ideo  non  efi  dc  illa 
fimilis  ratio.  AI  ia  limitatio  pofiet  adhi- 
beri ex  parte  materis  , quam  in  regula 
fequenti, cui  communis  efle  videtur, ex 
plicabimus. 


Sf  Secunda 


4$  2 Lib.j.De  Vari  et  at  e legum  humanarum 


XI,  Secunda  regula  efi , quando  lex  fer- 
Quado  lex  tur  impliciter  per  verbum  futuri  tem- 
ferturfm - Poris  cantum  , non  obligat  in  confcien- 
pliciterper  tia  ante  Icntenciam.  Efi  comunis,vt  de 
verbufittu-  c e n f u r i s dido  loco  dixi,  & geueraliter 
n no' obii - D°ttores  allegati,  prsefertim  Tiraquel. 
vatantefen  *uPra  num.  39.  40.  & 41.  vbi  innume- 
temia  n co  ros  allegat  Dodores , & GlolTas , adij- 
munis con-  c!ens>  folura  Barbat.  contradixifle  le- 
traRarbit  u‘bus  motu  rationibus, quas  ideo  omit- 
-verbim  fi-  t‘t*  ^atl°  erg°  regula:  clara  efi,  quia 
quidefiitu - verbum  futuri  temporis  non  folum  no 
ri  Virtute  ^erc  fencentiam  in  prsefenti,  fed  etiam 
includit  ne  Vlrcute  includit  negationem  eius,  quia 
latione  fen  cluo^  ‘n  futurum  faciendum  efi,  non  fit. 
Tiraquel  * fi  dicat  excommunicetur,  irritetur, 
Olrii  itur  non  ^um  excommunicat  > nondum  irri- 

ohiettioni.  tat*  Dices  > hoc  c(^c  verum  in  verbis 
fignificantibus  adiones  , qua:  non  ab 
iplo  reo,  fed  a fuperiore  facienda  funr, 
vt  funt  excommuuicare,  irritare:Secus 
vero  fore  , fi  verbum  legis  fignificec 
adionem  ab  ipfo  reo  exercendam,  vt  fi 
dicat  ,Soluet,ieiunabit,  &rc.  Nam  tunc 
videtur  imponere  de  pra:fenti  obliga- 
tionem ad  adum  pofiea  futurum.  Rcf- 
pondeo,  tunc  habere  locum  alia  princi- 
pia pofita  , quod  faltem  verba  illa  fune 
indiferentia  ad  infiruendum  iudicem, 
vel  obligandum  reum  ac  fubinde  in  mi- 
tiorem partem  afiumuntur.  Et  ideo  qui 
dam  dixerunt,  quod  fi  ex  tenore  legis 
confiet, verbum  de  futuro  dirigi  ad  par 
Tiraquel.  non  ad  iudicem, continet  fenten 

tiam  latam, vt  refert  Tiraquel. fupra.  n. 
6 1.  Probatio  autem, quam  adducit, pro- 
cedit iu  gratijs,non  in  poenis, & ideo  no 
admitto  inprgfenti  illadodrinam.  Na 
licet  lex  loquatur  ad  reum,  fitantum 
per  verbum  dc  futuro  defignat  pcenam, 
intelligitur  prarcipere,  vc  pareat  tali 
poena:,  quando  illi  fuerit  iuridice  impo- 
lita; nam  hic  fenfus  eft  mitior, & iuri,ac 
confuetudini  conformis. 

Huic  regula:  plures  limitationes  ad- 
hibet Tiraquel.  fupra , dug  tamen , aut 
tres  tantum  fune  examinanda:.  Vna  e fi, 
Tiraquel.  qU0(j  non  procedat,  quando  verbum  de 
fururo  geminatur  in  lege,  vt  fi  dicat  lex 
Blli.  ceflctur,  & irritetur,  Ita  habet  num.46. 
Xoman.  vbl  pro  ea  refert  Bald.  Roman.  Iaffon. 

Iaffon.  Deci.  Felinum, & in  numeros  alios.  Qui 
Deci'  folum  in  hoc  fundantur,  quia  verbum 
Felin.  geminatum  debet  aliquid  operari  lege, 
'Balifla,  Digellis  de  Treb&lian.  adiunda 


A Gloflfa  ibi,  verbo,  Etiam fruftus.  Nihilo- 
minus hsec  fententia  mihi  non  proba- 
tur ,quia  nullo  firmo  fundamentoniti- 
tur.  Et  ideo  ab  illa  merito  difcedit  Ca- 
firo,  quem  ahj  Theologi  Moderni  fe- 
quuntur,  Et  ex  lunfiis  illam  retra&a- 
runt  Deci,  in  lcgc,Cum  pofiea.  Codice  de 
Padis,  & Felm.  in  cap.  vltimo  de  Offic. 
delegat. numero  primo  in  fine.  Dico  er- 
go, licet  lex  habeat  duo  verba  de  futu- 
ro, eandem  pcenam  , feu  effedum  figni- 
ficantia , non  obligare  in  confcientia, 
nec  continere  legem  latam  , fed  feren- 
dam. Ratio  in  primis  efi,quiaetiam  in 
g illo  verbo  geminato  no  continetur  prj- 
ceptnm  ipfi  reo  impofitum  exequendi, 
feu  obferuandi  poenam;  ergo  ad  hoc  no 
obligatur  donec  a iudice  per  fenten- 
tiam  praecipiatur,  vc  fi  lex  dicat irri,- 
tabitur  , & euacuabitur,  per  verumque 
verbum  inftruitur  iudex  non  cogitur 
reus. 

Nec  fundamentum  contraria  fente- 
tiae  efi  alicuius  momenti,  quia  licet  ge- 
minatio verbi  aliquid  operetur,  non  ta 
men  operatur  nouum  effedum  nonfig- 
nificacum  per  mille  verba  fimilia.  Quo 
circa,  fi  verba  fignificent  diftindasp*- 
C nas,  vel  vnum  augeat  aliud  in  ipfa  poe- 
na,^ verumque  fit  de  futuro,  gemina- 
tio fignificabic  augmentum  pcens  im- 
ponenda:, non  vero  pcenam  ipfofado 
impofitam.  Quando  autem  verba  fune 
Synonima  in  fignificato,  & vtrumq;efi 
de  futuro  , non  pofiunc  fignificare  ali- 
quid dc  praefenti  propter  folam  gemi- 
nationem, quia  hocefl  vitra  fignifica- 
tionem  verborum,  & ita  efi  ampliatio 
valde  voluntaria,  qua:  in  omni  materia 
cauenda  efi, -maxime  vero  in  pcenali.llla 
ergo  geminatio  tunc  folum  oftedic , vel 
^ maiorem  deliberationem  legislatoris, 
vel  maiorem  affedum  ,vel  maiorem  cri 
minis  acerbitate, vel  indicacmalorcfir 
mitaccm,vel  immutabilitatem  in  pgna, 
vc  iudex  non  audeat  illam  minuere, non 
vero  indicat  nouum  effedum,  que  ver- 
ba non  fignificane.  Sicut  in  multis  iuri- 
bus  confiat, & in  legibus  etiam  ferenti- 
bus poena  ipfo  fado  , vt  pofiea  videbi- 
mus,& admittit  ipfe  Tiraq.ibi.n.25.43. 

& faepe  alias.  Vnde  non  video, cur  illi  fe- 
tentise  tam  confianter  adhafieric:  nam 
multitudo  Dodoru  non  fufficic,vbi,nec 
textus, nec  ratio  fuffragacur. 
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Atq;  hinc  etiam  non  probo  limitatio 
nem  aliam, quam  idem  Tiraq.adiungit. 
^Aliaregu-  n.^.mmirum , fi  poena  per  verbu  de  fu- 
l<e  limitatio  turo  imponatur  per  duas  leges,  priore, 
Tiraq.:  re-  & p0fieriore,tuc  licet  ex  vi  folius  prio- 
ieclafipce-  rjs  jegis  fuerit  pcena  tancu  ferenda  , ex 
ni  jpervcr  v,  pofterioris  efie  latam,  ac  fubinde  fe- 
bm  ftitun  clHU)am  legem  obligare  in  conicientia 
imponatur  ajiHam.  Fundatur  enim  haec  limitatio 
per  duas  le  jnpr^cedeci,  quia  ibi  geminatur  verbu 
futuri.Nec  impedit, imo  iuuat.quod  ge- 
minatio per  duas  leges  fiat : nam  iuxta 
dodrina  iuriftarum,  efficacior  efi  gemi 
natio, quae  fit  per  adus  diftindos,  & per 
teporis  interuallum  , quam  quae  fit  vno 
momento , & contextu , vt  tradit  Felin. 
dido  cap.vlt,de  Offic.deleg.  & idem  Ti 
raquej.n.49 . Accedit,  quod  vltiraa  dif- 
pofitiojfcu  lex  idem  ftatuens,  quod  pri- 
ma,aliquid  debet  operari , ne  fit  fuper- 
uacua  , vt  ex  multis  idem  audor  notat. 
nu.45.  inde  concludens,  fecundam  lege 
imponentem  pcena  de  futuro  plus  ope- 
rari , quam  primam  , & ideo  continere 
legem  latam. 

Nihilominus,  vt  dixi,  hgc  limitatio 
admittenda  non  eft , propter  rationem 
fa&am,quiaverba  pofterioris  legis  non 
fignificant  lententia  latam  , nec  mutat 
fignificatione  propter  priore  lege.  Nec 
geminatio  lufficit,vt  oftenfum  efi.  Nec 
refert,  quod  fic  cu  interuallo  temporis, 
quando  effedus  , & modus  fignificandi 
verboru  idem  omnino  eft.Neq;propte- 
rea  fecunda  lex  erit  fuperflua  , tu  quia 
habere  poteft  omnes  effedus  fupra  di- 
dos,tum  etia  quia  poteft  defer uire,vtfii 
fortalfe  prior  lex  in  difluetudine  abijc, 
per  pofteriore  reftauretur.  Sic  enim  di- 
xit Rota,  decifi.  31.de  Prteben. in  anti- 
quis, alias  858.  geminata  r.eferuatione 
Pap?  non  operari  nouum  effedu,(ed  fo- 
lu  efficere, vt  reuocata  priori, non  cen  - 
Bpgulapra  featur  fublata  pofterior.  Ice  duplicata 
ditta  non ^ iex auget  fortalfe  obligatione  iudicis, 
qpceditqua  % magis  illum  raouet  ad  talem  poenam 
dotalis  efi  imponendam. 

fxnavtni-  Tertia,  & valde  notada  limitatio  eft, 
fiipfofafto  vt  regula  no  procedat , quando  talis  eft 
incurratur,  pcena,  vt  nili  ipfo  fado  incurratur, illu- 
illujoria  foria  reddatur  lex , & nullius  momenti: 
reddatur,  tuc  enim  licet  lex  firnpliciter  imponat 
Lex  enim  pena, dicedo  fubcali  p^na, vel perverbu 
non  debet  de  fucuro,tacite  fubintelhgit , & inqlu- 
effe-rana.  ditadione  aliquam  de  prajfentifadam 


Rod. 


B 


16. 
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virtute  eiufde  legis,  ratione  cuius  po- 
teft  verificari  in  fucuru,  quod  iex  difpo- 
nit.Itafumitur  exGlof.  1 n l.r mprobu,  C. 

Ex  qutbs  caufis  infamia  irrog.  Quam  (e  Cdloffa, 
quitur  Caftro  lupraTiraq.  fupra  n.  40.  Tiraq. 

Et  ratio  optima  efl , quia  lex  non  efi:  ica  CaHro. 
interpretanda, vt  fic  vana,  & inucilisma  BarL 
hoc  cederet  in  iniurialegtslatoris;ergo 
fi  talis  reddatur,  intelhgendo  pcenam 
imponenda, & non  latam,  non  pocefi  ica 
intelligi,  etia  fi  per  verba  de  futuro, vel 
generalia  loquatur.  Exemplis  magis 
declaratur.  17* 

Dicti  ergo  audores  ponunt  eveplum  Exemplum, 
in  poena  mfamia:,  ita  interpretantes  di-  inpcsna  m 
dal .Improbum,  in  qua  dicitur,  vfurario  famix. 
irroganda  elfe  infamia,  & nihilominus 
incelligenda  efi  ipfo  iure  infamia  irro- 
gare. Quam  interpretatione, & opinio- 
ne fequuntur  ibi  fiarc.Bald.&  alij,&  ra- 
tionem reddunt,  quia  nifi  lex  illa  de  in- 
famia ipfo  iure  irroganda  incelligatur, 
n poffec  habere  effedu,  quia  no  poflet  j> 
iudice  imponi, &ita  elfet  inutilis  illa  lex. 

Hoc  vero  exemplumimprobatVaf- 
quez  dida  difput.123.  cap.  1.  folumque  1 * 
vtitur  ratione  huiufmodi,  quia  fencecia 
iudicis  fic  necefiaria  ad  incurrenda  in- 
famiam , folu  efi  neceflaria.vt  conditio 
requifita  , illa  vero  pofita  ,lexefi,  qua: 
per  (e  infamia  infert,  quatenus  fiacuir, 
vt  condenatus  a iudice  de  talibus  cri- 
minibus,ftatim  fic  infamis. 

Veruntamen  Gloffa,&  Dodores  alie  1 
gati  non  admittunt  illud  affumptum,  & EeycitVaf 
vcuntur  alia  ratione, vt  ftatim  dica, qu?  • 
non  diffoluitur,&  ica  non  fatis  improba 
tur  illo  modo  eorum  fententia.  Deinde 
etiamfi  vera  eflet  illa  ratio, per  illam  n5 
rede  improbatur  exemplum,  quia  licet 
infamia  non  ponatur  per  iudicem  , nifi 
vt  applicantem  condicionem  nccefia- 
riam  , nihilominus  talis  pcena  impone- 
tur ipfo  iure;  ergo  licet  per  verbum 
futuri  exprimatur  in  lege,  incelligenda 
erit  lex  de  impofitione  ipfo  iure.  Deni-  Refutatur 
que, quod  caput  eft,  infamia  in  totafua  yafques 
latitudine  fumpta  non  illo  tantum  mo  - approbatur 
do , fcd  etiam  alijs  poteft  imponi.  Ali-  dieiuexem 
quando  enim  incurritur  exviiurisper  pltiiurijla 
fententiam  declaracoriam , poteft  etia 
aliquo  modo  incurri  ante  talem  fenten 
tiam  ex  vi  folius  criminis,  etia  occulti, 
acq;eciam  poteft  neutro  inodo  incurri 
ipfo  iure,fed  per  iudice, &fencentia  co- 
Sf  z demna- 


ao. 
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denacomm  imponi:millus  enim  modus 
ex  idis  repugnat  tali  pense , vc  probaui 
late  in  7-t0m.de  Cenfur.  «ii rp.38.  fe&.i. 
& pro  legum  varietate  vno,vel  alio, aut 
alio  modo  incurritur,vel  imponitur;er 
go  no  efl  vniuerfaliter  veru, infamia  fo- 
lii ferri  per  fententia, vc  per  conditione 
necefiaria; aliquado  enim  imponit  per 
illa  vt  propria  caufap  fe  in  fuo  ordine. 

Atq;  hcc  vltima  ratio  viderur  effica- 
citer impugnare  fententiamG3of.&  re- 
cepta nifi  limitetur.Dico  vero  aliud  ef- 
fe  loqui  de  infamia  in  genere;aliudvero 
de  infamia  quaten*  jppcer  vfui  a poted 
a iudice  feculari  imponi.  Priori  modo 
noedveru  vniuerfaliter, infamia  eife  ta 
le  penam,qu£  non  pofsit  per  iudice  im- 
poni , & ideo  etia  neccfiariu  non  ed,  vc 
quoties  lex  fert  poena  infamiae , vel  per 
folam  cominatione , vel  per  verbum  de 
futuro, fit  de  pcena  ipfo  iure  intelligen- 
da, quia  cum  pofsit  per  iudicem  impo- 
ni, vc  didtii  ed,  non  erit  inutilis  lex,  etia 
ficu  proprietate  intelligatur,&  ita  erit 
incelligenda,  fi  aliud  non  obdet.  Loque 
do  autem  poderiori  modo  de  tali  infa- 
mia vfurarij,vt  imponenda  per  ius  ciui- 
lc,  dicunt  cicaci  luridae,  nifi  incurratur 
ipfo  iure  ex  vi  legis,  non  poffe  per  iudi- 
ce ciuile  imponi.  Ratio  aute  eorum  ed, 
quia  qui  foluit  vfuram , no  poted  agere 
contra  vfurariu  asione  criminali  i nec 
famofa,vt  ipfi  loquuntur, fed  a&ione  ci 
uili,  fcilicet,c6didione  indebiti,  vel  fi- 
mili : ex  vi  aute  huius  adionis  non  infa 
mabirur  vfurarius  per  iudice , etiam  fi 
condenetur  adreflituendasVfuras,iux- 
ta  l.Cejfat.  if.de  Adioni.  &obligat.  Nec 
etiam  poted  crimiualiter  puniri  ex  vi 
talis  adionis, & ideo  ex  vi  talis  fenteti^ 
no  infamaretur  reus,  & ideo  vt  infamis 
maneat, oportet , vt  ex  vi  legis  infame- 
tur, idcoq.nifi  lex  loquercf  de  pgna  ipfo 
iure, inutilis  eifet.Hoc  ergo  modo  defe- 
ditur  exeplu  illud , licet  fit  valde  legale 
& mihi  incertu,  quia  licet  iit  veru,&  co 
dans  ex  alijs  iuribus , vfurariu  efle  ipfo 
iure  infame:  nihilominus,  licet  no  effer, 
non  video,  cur  per  iudicem  pofsit  fieri 
infamis  exvi  illius  [.Improbu^  in  iudicio 
de  improbo  fenore  couincar,  quacunq; 
adione  contra  iliu  agatur.  Na  licet  co- 
didio  indebiti  per  ie  no  faciat  infame, 
nihilomin9,quia  fundat  in  criminevfure 
poterit  ad  infamia  fufficcre  ratione  al- 


A teri9  legis.Sed  hoc  iurifperitis  omitto: 

Clariora  funt  alia  exepla  huius  regu-  2 r. 
lr.Vnu  ed  de  p^na  irregularitatis:  nam  2*  Exffli 
licet  canon  tantu  dicat  fub  pcena  irre-  lrreguif\ 
gu!aritatis,vel  irregularis  fiet,aur  quid 
fimile,intelligendu  ed,  fententia  latam 
cocinere,quia  irregularitas  ed  talis  p£- 
na,qu*  no  ab  homine, fed  a iure  tantum 
imponat,vt  fu ppeno  ex  didis  in.j.tom. 
difp.  40.  fed.  4.  Na  licet  intero,,  aliqua 
irregularitas  non  incurratur, nifi  fnppo 
fita  fententia  criminis  alias  occulti,  il- 
lud lolu  ed,  quando  irregularitas  non 
imponitur  immediate  ratione  criminis 
B fed  ratione  infamiae,  non  quia  ad  ipfam 
irregularitatem, per  fe  loquendo  requi- 
ratur fententia  iudicis,&  ideo  lex  impo 
nens  irregularitate  ipfo  iure,eanj  irnpo 
nere  intelligicur , etiam  fi  per  verbu  de 
futuro, vel  fimile  loquatur.  - 

Aliud  exeplu  eife  poted  de  irritatio-  11 
He,feu  annullatione  vinculi  indiflolubi- 
lis.  Na  filex  imponat  in  pgna  irritatio' tmt  ’ f,u 
ne  talis  vinculi, licet  per  verba  de  futu-  amu^m 
ro  loquatur, intelligicur  inducere  inha-  ^ v‘ncn^ 
bilitate  ipfo  fado.quia  alias  edet  inuti- 
lis,&  friuola.  Vt  fi  lpx  prohibeat  cocra 
here  matrimoniu  viri  cu  fcemina,quam 
^ polluit  per  adulteriu,&addat, alias  tale 
matrimonii  irritetur, cenfecur  ipfo  iu- 
re impedimentu  irritas  imponere,quia 
nifi  tale  eflet  impedimentu , non  pofTec 
podea  irritari  matrimoniu  femelvali- 
du.Sic  etia, cum  antiqui  canones  dicuc, 
irritandu  effis  matrimoniu  virginum  fa* 
craru, fatis  indicar, eas  effie  inhabilesad 
validum  matrimoniu. Ideq,  ed  de  cleri- 
cis,& fimilib9.  Et  fimilis  regula  applica 
ri  poted  ad  impedimenta  profefsionis 
religioff:na  fi  canon  dixerit.fiquis  hoc 
comiferit,&  podea  profiteatur, eius 
fefsiodifToluatur,  ipfo  fa&o  introducit 
u impedimentu, quia  alias  no  poted  habe 
re  effie&u.  Quado  vero  canones  dicunr, 
fiquishoc  comiferic,eius  ordinatio  irri 
tetur  , tunc  no  potedeod  modo  regula 
applicari, quia  collatio  ordinis,  quoad 
valore  fuu  irritari  no  poted, intelligunf 
ergo  illa  verba  de  irritatione  quoadvfu 
&Iic  folet  fufpenfione  fignificare,qu£  j> 
homine  inferri  poted, & ideo  no  ed  ne- 
cefle,prafdida  verba  fub  hac  regula  co- 
prehedi.Ec  ad  hoc  exemplu  fpetfac  alia 
quas  affert  Tiraquel.fupra,nu.2t5j. 

Deniq;  poted  fumi  cercium  exemplu  23’ 


ex 
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ex  eodem  n. i<54.de  lege  praecipiente  ali  ^ 
4,  Exeplit  quidfubp$na  periurij:  nam  co  iplo  im- 
dele'>epr£  ponit  illam  ipfoiure,  nontamvifua, 
cipiontejub  quam  alterius.  Immediate  enim  ex  vi 
pana  per-  talis  legis  fit , vr  in  transgrefsione  eius 
*iHJ •«,  comittatur  periuriu  ; nam  talis  lex  nc- 

ceflario  fupponit  aliquod  iuramentum 
in  cui9  virtute  fic  praecipit, & ideo  traf- 
greilor  talis  legis  contra  proditum  iu- 
ramentu  peccat,&  confequenter  incur- 
rit pcenam  ipfo  iure  propter  periuriu 
impolitam.  Sed  hoc  exemplum  non  cft 
proprie  de  lege  pcenali.  Nam  verba  illa 
fub  poena  periurij  non  tam  imponuntur 
ad  cominationem  patias, quam  ad  decla  g 
randum  modum  prsecipiendhexigeudo 
obligationem  prioris  iuramenti  , quod 
fufficienter  illo  modo  fignificatur,  iux- 
ta  comunem  fenfum  illoru  verboru.Ati 
vero  illi  periurio  impolita  fic  aliqua  pg 
naipfoiure,extali  lege  non  habetur, vc 
Ca p.Cum  per  fe  patet, & quamuis  Tiraq.  id  affir- 
aitidem . raet  ex  cap.  Cum  quidam, dt  iur.  iur.  & 1. 

3.$.Si ad ditm.tif.de  Re  milit.tame  in  illis 
juribus  nihil  cale  habetur, 8dongam  re- 
quirit difpucationem, quam  tradidi  lib. 

3. de  luram. cap. vlt. 

• Tertia  regula  principalis  fit, quando 


baptifmi,  quem  confert  baptizans. His 
ergo  duobus  modis  poted  imperanui 
verbu  fumi  in  lege  poenali. Priori  modo 
fumitur  quoties  cadit  in  actionem  per 
aliu  exercendam,  & tunc  dicimus,  can- 
tum continere  poenam  ferenda.quiavei 
imperium  illud  non  dirigitur  ad  ipfum 
rcum,vt  cum  dicitur , Expellatur, priuetnrt 
vel  fi  pofsic  dirigi  ad  reum  ( vcui  dui- 
tur, Soluat  centum, vel  quid  fimile)&  itixta 
materiam  fubie&am  intelligendum  ed, 
vel  certe  fecundum  ordine  iuditix  poft 
quam  condemnatus  fuerit,  vel  etia  tuc 
dirigitur  immediate  imperium  ad  in- 
druendum  iudicem:  nam  perinde  ed,ac 
fi  lex  diceret , condemnetur  ad  foluen- 
dum  centum, & ita  illa  foluat.Hac  vero 
incelligenda  funtde  patiis  iudicialibus, 
feu  fori  externi:  nam  alia:  prxeipiuntur 
interdum  in  ordine  ad  (alutem  anima:, 
quae  ptfffunc  datim  obligare.vt  in  decre 
tis,fcu  canonibus  p^niteutialibus  faepe 
inueniuntur  hxc  verba, paeniteat  tanto 
tepore,ieiunet,&c.  in  quibus  etiam  dif- 
cernendum  ed,  an  per  modum  confilij, 
vel  praecepti  id  datuatur,  quod  ex  vfu, 

& circunftantijs  colligendum  efi, capit.  Cap.Mew 
^ccepifli,  de  Sponfa  duorum, cap.  Vtme-  furil, 

, lexloquitur  per  modum  imperandi,an-  C /ime>dc  Empti. & Vcndit.c.^«/ca»^,-6.q.i  cap.n/li3. 
3'  ceps  elUoquutio,  & ideo  confideranda  — ‘ 


ed  maceria, circa  quam  proxime  veria- 
tur  imperium.  Nam  fi  fuerit  a&io  ho- 
minis, lex  continebit  fcntenciam  feren- 
dam, & non  obligabit  datim  in  confcie- 
tia,  fi  vero  fuerit  effe&us  aliquis  quem 
legislator  perfuam  legem  poted  effi- 
cere , faepe  continebit  fententiam  la- 
tam ,&  obligabit.  Hanc  fumo  ex  com- 
muni doCtrina, eamque  fic  declaromarn 
verbum  imperandi  interdum  ed  pure 
imperaciuum  (vc  fic  dicam)  aliquan 


Poderiori  autem  modo  fumitur  cunquef 
verbu  imperandi  ,quories  cadit  imme-  %i, 
diace  in  effectum  ablq;  miniderio  horni 
nis  , folctque  tunc  pafsiue  vlurpari, 
vc  amittat , priuetur  , fubiaceat  , incurrit , 
fiat.  Et  tunc  etiam  nou  poted  genera- 
lis regula  conditui.  Primo  quiue,  quia 
fatpifsime  lolet  h^c  verba  vfurpari  pro 
futuris,  & ita  de  illis traftat latifsime 
Tiraq. fuprd  , nullamq,  fpecialem  men-  Tiraquel. 
tionem  facit  imperatiui  modi.  Vnde 
quando  exadiunCtis  coditerit, tale  ver 


do  vero  ed  pra&ice  effeCiiuum.  Priori  ^ bum  accipi  in  vi  futuri,  fuperior  regula 


modo  fumitur , quado  dirigitur  ad  aliu 
hominem  ad  mouendum , fcu  excitan- 
dum illum,  vel  etiam  ad  illum  obligan- 
dum : vc  ibi,  Exurge , qui  dormis,  venite  ad 
me  omnes, &c.  Poderiori  modo  fumitur, 
quado  dirigitur  ad  alique  effeCtu  imme 
diate  faciendu,vic  ibi, Fiat  lux,  & in  fimi- 
libus  locis, & ita  folene  Theologi  inter- 
pretari formam  Grarcorum  in  baptif- 
mo,  Baptizetur  fertius  Cbrifli:  nam  illud  ver 
bu  imperandi  non  ed  de  futuro, nec  diri 
gitur  ad  alium, qui  baptizarurus  fit,  led 
in  aCtu  exercito  imperat  receptionem 


in  illo  feruanda  ed,  vt  condat.  Ite  quo- 
ties fignificatio  fuerit  dubia  in  vi  futu- 
ri accipiendu  ed  verum  iuxta  primum 
fundamentum  initio  pofitum. Praeterea 
fi  verbum  tale  ed,  vt  pofsit,&  ad  effe&u 
ipfum  immediate, & ad  minideriu  homi 
nis  referri , etia  d imperandi  verbu  fic, 
referendu  potius  ed  ad  homines;  quam 
ad  effedus,&  continebit  tantum  fen- 
tentiam,vt  patet  in  verbo  excommu- 
nicetur , femper  enim  continet  fenten- 
tiam ferendam  fine  controuerfia.idem 
fentio  de  verbo  annullctur,  irritetur, 
S(  3 fpolie- 


T| 
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fpolietur,  & fimilibus.  De  verbo  autem  A 
Fiat.  Solet  ede  maior  dubitatio  pleruqf 
aute  videtur  referri  ad  etfedum  ipfius 
legis , & illum  imperare , & ideo  in  pri- 
mis confiderandus  eft  terminus,cui  ad- 
iungitur  , nam  fi  lolum  fignificec  reatu, 
feu  obligationem,  rede  exponi  poteft 
de  pccna  ferenda,  vt  fi  lex  dicat,  Fiat  ob- 
noxius tali  pcen£, fiat  reus  fiat  debitor,  & fimi- 
lia : fi  autem  cadat  fuper  ipfum  effedu. 
verifimile  efi,  continere  fententiam  la- 
tam  , vt  fi  dicat,  Fiat  inhabilis  , fiat  nullus, 
fiat  irritus,  fiat  excornmunicatus.  Ec  hoc  vide 
tur  cfle  regulare,  nifi  ex  materia, & cir 


Confirmatur,  quia  alias  verba  legis- 
latoris continerent mendaciu,  quiadi-  2"* 
cic,v.g.inhabilitamus.& non  facit, hoc  'Hotad^ 
aute  admittendu  non  eft.  Quapropter  Pro pr*o, 
quando  legis  p^na  talis  eft,  vt  no  polsit  deti  regi: 
fieri  immediate  per  ipfam  lege,  fed  per 
adionem  , vel  miniftenu  hominis,  fieri 
nonpoceft,  vt  lex  hoc  modoloquatur 
per  verbu  prxfencis  teporis,  quod  indi- 
cet ipfum  effedum  p?nae,  fed  ad  fummu 
per  ver  bum  indicans  obligationem,  vt 
mandamus  refticuere,foluere , & tunc 
non  credimus  per  huiufmodi  verbu  fim 
plex  fignificari  fententiam  latam  , nec 


cuftantijs  legis  aliud  colligatur.  Idem  B obligationem  in  confcientia,ante  fen 


fere  eft  de  verbo, fubiaceat,vc\  incurrat,  na 
fi  illi  adiugatur  lpfemet  ctfedus  in  par- 
ticulari , quem  lexipfa  folet  efficere, 
continebit  fenrctiam  latam,  vt  fi  dicat, 
Subiaceat  excommunicationi-,  incurrat  inha- 
bilitatem:  fi  vero  verba  fint  gerferalia, 
vt  Subiaceat  panee , vel  cadat  in  folum  de 
bitum  poenae,  incurrat  reatum  talis pcence,ve I 
quid  fimile  non  inducent  fententiam  la- 
tam de  pena  ipfa,fed  tantum  de  obliga- 
tione ad  ferendam  pgnam.  Vnde  etiam 
lolent  verba  illa  vfurpari  circa  poenas, 
qua;  per  homines  inferri  folent,  vt  fi  di- 
catur, Subiaceat  flagellis,  incurrat  exilij  poe- 
nam,<pjc> 

Quarta  regula  eft  receptifsima  de 
verbo  temporis  pratentis, & indicatiui 
p oena  fert  modi,  nimirum,  legem, quae  p?nam  ipfa 
j per  verbu  fert  per  tale  verbum  continere  fenten- 
pr/efetis  in-  t!am  latam,  vt  fi  dicat , Excommunicamus 
dicatiui  co * ^ oc  facientem, vel, notam  inf amice  illi  inurimus , 
tinerc  fen^  inhabilitamus  ,priuamus,<!yc.  Hxc  regula 
tentiamla-  frequentius  recepta,  vt  late  refert 
tam. Secus  Tiraquel.fupra.nu.n.Caftro,&  alij  mo 
enim  conti  derni  illa  fequuntur.  Vt  aute  ratio  red- 
ncret  men - datur  aduer  tendum  eft, illum  modu  lo- 


26. 

Lege  quee 


dacium . 

Tiracj- 

Caflra. 


quendi,&  inferendi  pgnam  maxime  ha- 
bere locum  in  his  p^nis,  quae  non  folum  D 
imponi,  fed  etia  fieri  poifunt  immedia- 
te ad  ipfo  legislatore  fine adione rei, 
fed  cum  fola  pafsione  morali, feu  priua- 
tione,vt  fune  p^nx  cenfurarum,inhabi- 
litatum,confifcationum,nullitatum , & 
fimilibus.  Ec  tunc  eft  facilis  ratio, quia 
per  verbum  de  prxfenti  fignificat  fuffi- 
cienter  legislator.fe  velle  per  fe  ipfum, 
feu  per  fuam  legem  inferre  talem  pena, 

& poceft  id  facere;  ergo  facitiergo  ver- 
ba continent  fententiam  latam  , imo 
etiam  concinent  cxecucioncm  eius. 


tenciam  iudicis,  nifi  aliquid  amplius  ad 
datur , obligamus  in  cofcientiaiVel  ali- 
quid xquiualens  , iuxta  dicenda  capite 
fequenci.  Quia  illud  verbu  prgfenris  in- 
dicatiui no  excedit  vim  verbi  de  prxfe- 
ti  in  modo  imperandi , vt  reftituat  qua- 
druplu ,Soluat,&c.  Didu  eft  aute  hxc  ver 
ba  non  fignificare  fententiam  latajergo 
idem  eft  dicendu  de  alijs.  Atq;  ita  pof- 
fenc  exponi  audores  negantes  hanc  re- 
gulam,quos  late  refert  Tiraq.  (upranu. 

24.  Quod  fi  de  prioribus  verbis  loqua- 
tur,admittenda  non  eft.  Neque  obdat, 
quod  in  multis  legibus,  etiam  fi  poenam 
ferant  per  illa  verba  de  prxfenti,  addu- 
tur  alis  particulx  exprimentes  fencen- 
tiam  latam,  vt  Extunc  eoipjo  , vel  quid  fi- 
mile, in  quo  indicacur  nuda  verba  prx- 
fentis  non  fu  fluere. Hoc  ( inquam)  non 
obdat, nam  fxpe  adduntur  piures  exhis 
particulis  ad  maiorem  abundantia,  de- 
clarationem^ firmitate  , & ad  exagge- 
randam rei  grauitate,  vt  fupra  in  fimili 
didueft,&  fxpe  repetit  Tiraquel.  fupra 'Tiraquel 
n.2  6.&  fequentibus.Qui  nu. 32. addit  fi- 
milcm  regulam  de  verbo  prxteriti  tem 
poris.  V crutamen  vix  potert  per  hniuf- 
modi  verbu  p^na  ferri  nifi  vtendo  par- 
ticipio cu  verbo  fubftantiuo.vel  alio  fi- 
mili,fttpriuatus,noueritfe  ejfepriuatu,  vel 
fciat  feamifi}]e,\el  fimilia,qux  in  fequenci 
regula  melius  explicabuntur. 

Quinto  ergo  dicimus,  fuperiores  re-  ? 
gulas  applicandas  effe  ad  verbum  fub-  . 1 : . 

ftantiuum  participio  coniundum ; nam 
fi  participium  fuerit  temporis  futuri,  P'’1  fuer 
fententiam  ferendam  indicat,  cuiufcu-M*™ 
que  modi, vel  temporis  fit  verbum  fub-  dicat  p 
ftatiuuj,  vt  fi  dicat  lex.  Excommunicandus  tera  o(JI 
efl,ve\inbabilitandusfttf  vel , irritandus  erit,  dam. 

vet- 


Cap./,T>e  pes  na  obligante  ante fent  enti  am  indicis. 


verbum  autem  praeterici  cum  tali  par-  A 
ticipio , non  poteft  commode  coniungi 
in  lege  ferente  poenam, quia  refpicic  fu- 
turum , non  prsceritum.  Si  autem  effec 
difpofitio  declaratoria  prf ccr ici, pollet 
in  hunc  modum  proferri,  qui  hoc  fecit, 
fuit  excommunicandus , Se  tunc  etiam 
lignsricaret  poenam  ferendam  per  iudi- 
cem  , non  latam  ; quoties  ergo  partici- 
pium eft  de  futuro  , non  efl  canon , aut 
Participiii  lex  lata:  fentencir. At  vero  ii  participiu 
depr&fenti  Iit  de  pr^fenti  cum  verbo  fubftantiuo, 
cum  verbo  fu,vQ\  e/2, indicatur  laca  fententia.  Opor 
fubfhntiuo  tet  autem,vt  per  participium  fignifice- 
fit.iWeft  tur  poena  ipfa,  quas  per  legem  immedia-  B 
indicatla - te  ab  ipfo  legiflatorc  , fine  inceruentu 
tam  fenten  actionis  alterius  hominis  fieri  pofsic,vc 
tiam,  quia  Cum  dicitur, priuatus  esi,  excomunicatus  eft» 
talis  locu-  (jc.v t fumitur  ex  Gloila  in  1. 1 ubilemus  .z. 
tio alias  no  Oeconomus.  C.  de  Sacrof.  Ecclef.  verb. 

efiet  vera.  Vriuetur,  cum  alijs,  qua:  refert  fupra  Ti- 
Gloffa.  raquel.  n.i6.  Et  ratio  eft , quia  talis  lo- 
Tiraquel.  quutio  adfui  veritatem  requirit  effe- 
ctum de  praefenti;  ergo  facit  illum, cum 
verba  legis  verificari  debeant.  Secus 
autem  erit , fi  per  participium  non  fig- 
nificatur  poena  ipfa,  fcd  obligatio  ad  il- 
lam , vt  fupra  in  tertia  regula  in  fimili 
didum  eft.  Idemque  cenfettir , fi  pona-  C 
tur  verbum  fit, st  excommunicatus  }vel  pri- 
uatus /2t, quia  denotat  imperium  efficax, 

& faciens . Item  habet  eandem  vim , fi 
adiungatur  nominibus habecibu-s  ?qui- 
ualentem  fignificationem , vt  fi  lex  di- 
cat, Eft,  vel  fit  inhabilis,  aut  fiwvel  e ji  nullus: 
nam  haec  verba  fignificant  contradum 
annullari  ipfo  facto.  Imo  tanta  eft  vis 
illius  negationis,  vt  etiam  fi  verbum  efl 
ponatur  de  fucuro,  fignificare  cenfea- 
tur  tiullitatem  ipfo  fado,  quanquam  no 
fit  hoc  omnino  certum,  vt  videbimus 
capite  fequenti , vbi  omnia , quae  perti-  q 
nent  ad  poenam  ipfo  iurc  latam  magis 
explicabuntur. 

c a p v t vrr. 

Quando  leges  imponentes pcenam  Utre  (ententut 
obligent  in  confcientia  ad  exequendum 
ante  indicis  fentetiam  pocmm,qua 
in  aclione  confiftit. 

i,  /~~X  Vxftionem  hanc  in  materia  de 
l J Cenfuris  inj*.  tom.  3.  p.difput. 
fed.  n.  fuccinte , & breuicer  cx- 
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pediui,  quoniam  in  illo  genere  pcenaru 
fere  nullam  habet  concrouer(iam,vt  fla 
cim  attingam.  -Nue  autem  quoniam  de 
omni  genere  legum  , & poenarum  diffe- 
rimus,gener alius, & accuratius  trada- 
da  eft.  Vt  autem  diftmdius  procedam*,  ' 
fupponenda  ell  communis  partitio  pi- 
narum. Nam  quadam  fune,  qua:  requi-  c°mmtni$ 
runc  minifierium  hominis,vc  exeeutio-  partitio  pat 
ni  mandentur:  alia:, qua:  per  ipfas  leges 
immediate  fieri  potfunt,  inter  quas  ha:c 
eil  differentia, quod  in  prioribus  pceni* 
lex  non  trahit  fecum  exequutionem,  id 
efl  ,non  infert  poenam  ipfam,fed  ad  fu- 
mum obligationem  ad  illam;  nam  lex 
qua:  iubet  hominem  flagellari, non  fla- 
gellat,& lcx,qua:  praecipit  foluere  qua- 
druplum,non  foluit.nec  fpoliat  homine 
fuapecunia,  fed  obligat, vt  foluat.Ac 
vero  in  poenis  pofterioris  generis , lex 
ipfa  per  fe  poteft,  non  folum  ferre,  feu 
flatuere  pgnam , fed  etiam  inferre,  feu 
exequi  illam:  lex  enim  canonica  ferens 
excommunicationem  lata:  fentetia:,  fe- 
cum affert  exequutionem; per  le  enim 
cenfuram  imponic , idemque  efl  in  lege 
irritante,  vel  inhabibrante.  Hsc  aurem 
differentia  indicat  aliam , quia  priores 
p?na:  requirunt  aliquem  effedum  phy- 
ficum,  ratione  cuius  requirunt  adione 
hominis:  pofleriores  vero  confidunt  in 
effedu  aliquo  morali ; lex  autem  per  fe 
non  potefl  facere  effedum  phyficum; 
potell  autem  efficere  effedum  morale, 
quales  funt  inhabilitationes , impedi- 
menta , cenfura:,  priuatio  dominij,  &c. 

Et  hinc  etiam  eft , vc  ha:  p? ns , quse  per 
legem  immediate  inferuntur,  fernper 
confidant  in  priuationibus  moralibus, 
vt  fut  inbabilitates,nullitates,&c.  quia 
p£na  eft  malum , & vc  fic  eft  priuatio,  & 
ideo  lex  per  fe  puniens  non  confert  po- 
tellatem  moralem, fed  aufert.  Aliae  vero 
pgna:  pofitiuf  dici  poflunt, quatenus  re- 
quirunt adionempofitiuam,adquatn 
fequitur  aliqua  priuatio,  in  qua  malum 
illud  pgna:  confummatur. 

Vlterius  vero  poffumus  fubdiflingue-  2.' 
re  primum  membrum . Nam  p£na:re-  Subdiflin  - 
quirentes  adionem  hominis,  qua:dam  eho  mebri 
poftulant  adionem  tertia:  perfonsedi-  primi. 
flind?  ab  eo, qui  punitur;  alie  per  adio- 
nem ipfiufmet  rei  fieri  polfunt, & folec, 
vel  ex  necefsitate , vt  comedere  atnbu- 
lare,&c.  vel  iuxea  comunem , & vfiratu 
Sf  3 horni- 
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hominum  morem, vt  foluere  pecuniam. 
De  priori  genere  poenarum, quae  popu- 
lant actionem  alterius , non  oportet  in 
prae  (enti  dicere  j regula  enim  generalis 
eft , illas  nunquam  ferri  per  legem  laese 
fentenux,qua»  Parim  obliget  m confci- 
entia. Ratio  eft,quia  lex  ad  fummum  po 
teft  obligare  reum  ad  fullinendam  pa- 
tienter , (eu  obedienter  talem  poenam, 
quod  ipfe  facere  non  tenetur,  nec  po- 
teft,  donec  talis  p^na  ab  alio  inferatur: 
alius  autem  nonpocefl  illam  inferre  ex 
vi  legis,  nili  vt  minifter  iufliciae , idcoq; 
necelfario  talis  poena  requirit  fenten- 
tiam , & mandatum  hominis  applican- 
tis^ exequentis  poenam  legis.Quomo- 
do  aucereus  teneatur  parere  legipoft 
fententiam  in  fufeeptione  talis  poen* 
attingemus  capite  fequenti.De  hac  er- 
go p£na  nihil  amplius  dicere  necefle 
efi.  Non  omittam  autem  aduertere,  no 
folum  cenferi  p^nam  requirente  asio- 
nem alterius  illam,  qug  phyfice  loquen- 
do non  poteP  aliter  fieri : vix  enim  re- 
peritur  aliqua  ,quam  non  pofsithomo 
in  le  ipfo  exercere, fpe&ando  phyficani 
potcPatem  , cenfetur  ergo  talis  pgna 
omnis  illa,  quam  vel  non  poteP  homo 
honefte  fibi  infligere,  vcePpf  na  mor- 
tis iuxta  multorum  fententiam, vel  cer- 
te qu£  eflec  nimis  acerba,  & crudelis, (i 
homo  cogeretur  ad  illam  fibi  infligen- 
dam iuxta  do&rinam  cap.5. datam. 

SubdiPingui  poteP  pgna  requirens 
a&ionem  ipfius  rei,  in  eam,  qua»  requi- 
rit pofitiuam  a&ionem,vt  eP  folutio 
pecunia; , vel  flagellatio,  & in  eam,  qu« 
requirit  omifsionem  a&ionis .*  omifsio 
enim  moralis,  & humana  (olet  quodam 
modo  inter  a&us  morales  computari, 
& inpraefenti  non  immerito  reputari 
potePper  modum  adionis,  quianec  fit 
line  pofitiua  voluntate , moraliter  lo- 
quendo,nec  fine  dolore , &afflidione, 
imo  faepe  cum  maiori,  quam  pofitiua  a- 
dio.  Huiufmodi  enim  pgua  cenferi  po- 
teP iciunium,  quia  nulla  requirit  aftio. 
nem,  fed  abPinentiam.  Denique  in  hoc 
conueniunt  hx  p^nx  cum  p$:nis  adiuis, 
vt  fic  dicam, quod  non  poflimt  inferri 
immediate  per  legem  quoad  phyficam 
priuationem  adionis,  fed  ad  fummum 
poteP  lex  imponere  obligationem  in 
confcientia  ad  talem  omifsionem;  nam 
lex  imponens  pgnam  ieiunij  non  poteP 


A per  fe  ip(am  cogere  hominem, vt  abfli- 
neat  vel  inuitus,  poteP  tamen  obligare 
ad  abPinentiam , & limiliter  lex  priuas 
fuffragio  non  infert  ipfam  omifsionem 
fuffragij , fed  ad  fummum  poteP  impo- 
nere obligationem  ad  illam.  Verunca- 
men  licet  hgc  conPdcracio  , & fubdiui- 
fio  in  corporalibus  penis  po  (sit  efievti- 
lis  ad  incelligentiam  legii,  quia  hx  cor- 
porales p^nae  ordinantur  ad  pofitiuam 
corporis  afflidionem  , vt  funt  ie  i uni  u, 
velabfoluta  pfna  non  comedendi,  vel 
non  exeundi  a carcere,  ve!  X domo,  auc 
ciuicace:  nihilominus  in  fpiritualibus 
g p^nis  fimiles  priuationes  adionum  fub 
pgnis  priuatiuis  computantur,  vt  patet 
in  fufpenfionis  ppia,&  magna  ex  parte 
in  excommunicatione , qux  priuat  co- 
municacione  , qux  in  asionibus  huma- 
nis confifcit , & idem  eft  de  priuatione 
fuffragij, prxfercim, quia  fimul  folet  lex 
inualidare  illud,  inhabilitando  perfo- 
nam,quod  pertinet  ad  moralem  eflfedu 
ac  priuationem  iuris,feu  facultatis  mo 
ralis  ad  fuffragium  ferendum. 

Tandem  diftinguere  oportet  varios  4. 
terminos  , quibus  fignificari  folec  fen-  niftinflw 
P tencia  lataper  legem,  prxter  eos,  quos  terminum 
' capite  prxcedenti  obiter  tetigimus,  quibusfig- 
Interdum  enim  ipfum  verbum, quo  prp  nificuturfe 
cipitur  pfna  talis  modi,  ac  temporis  tentu  hu. 
efc,vt  p^nam  latam  indicet , vt  ibi  dixi- 
mus , & hic  amplius  explicabimus;  fre- 
quentius verbo  prfcepti  adduntur  ali- 
qux  particula» , vel  circumlocutiones, 
vel  clarifsima  verba , quibus  fententia 
lata  per  lege  indicatur , parcicul?  fune, 
ipfo  fafto, ipfo  iure,eo  ipfo, ex  hunc, ve  1 ex  tuc, 

& equiualentes  circumloquutiones  co- 
municer  efle  folent  per  effedus  legis, 
quando  ftatim  fieri  dicuntur,  vt  vacare 
cenfeatur , fine  difpenfatione  non  eligatur,  non 
D faciat  fruftusfuos,  non  pofsic  eos  retinere  tu- 
ta confcientia  ynon  valeat,  &c.  clarioraque 
erunr  verba,  fi  addatur , teneatur  ante fen- 
tentiam,ve  1 ante  declarationem , vel  ante  omne 
monitionem.  Clarifsima  denique  erunt, fi 
lextoc  verba  ex  his  accumulet, venul- 
lus  tergiuerfationi  detur  locus, &pre- 
fercira  fi  dicat  ftatim,&  ante  omnem 
fententiam  hoc  facere  in  confcientia 
teneatur:  femper  tamen  funt  attente 
fpedanda  verba  p^nx,  cui  hx  particulg 
adiunguuntur,vt  illud  cantum  grauame 
intelligatur perleges  ipfoiure icnpofi- 

tum, 
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tum,  quod  per  talem  vocem  in  propria 
fignificatione,vel  fecutrdutn  ius,  vel  fe- 
cundum comunem  confuetudinem  fo- 
let  fignificari,itaenim  debent  poena?, & 
rigores  reftringi  , qua:  animaduerfio 
poilea  exemplis  melius  explicabitur. 

Primo  igicur  de  poenis  exequendis 
5*  per  a&ionem  ipfius  rei  fit  regula  gene- 
Regulage-  ralis;folum  ita  impobi,  quando  per  ver 
ner  dis.,  ba  legis  tam  clare  explicatur  latafen- 
tentia  fiatim  obligans  in  confcientia, 
vt  vitari  non  pofsit  fine  corruptione, 
vel  magna  extorfione  verborum  legis. 
Hanc  aflertionem  fumo  ex  communi 
fententia  Dodorum.quos  cap. 5. retuli. 
Nam  qui  negant  has  poenas  poffe  im- 
poni ipfo  fa&o,  videntur  loqui  de  pote- 
ftate  ordinaria  (vc  fic  dicam)  feu  de  or- 
dinario iure : nam  abfolute  fatentur, in 
calu  raro  pofie  id  fieri , vnde  a fortiori 
dicent , nunquam  efie  ita  legem  intelli- 
gendam,  nifi  quando  omnino  verba  co- 
gunt, Alij  etiam  aliarum  opinionum  au 
dores  fatenturj  dificilius,&  rarius  im- 
poni has  poenas  ipfo  facio , quam  alias 
priuatiuas,  vnde  oportet, vt  clarifsima 
verba  requirant.  Nam  fi  in  hoc  genere 
pcena?  fic  imponendo  maior  ert  acerbi- 
tas ex  genere  fuo.&ideo  minor  ert  il- 
lius vius,  certe  neceflarium  ert,  vt  talis 
modus  puniendi  omnino  in  lege  decla- 
retur, & alias  non  cenfeatur  alegtfla- 
tore  intentus.  Quando  autem  lex  fuffi- 
cienter  declarat  obligationem  ad  tale 
poenam  , fine  dubio  obligat,  quia  pote- 
rtas  non  deeft,  vt  probatum  ert.Suppo- 
nimus  autem  legem  efie  ita  moderata, 
vt  non  contineat  crudelitate  nec  aper- 
tam iniufiitiam,  & ideo  regulariter  ca- 
jes pcena:  fune  pecuniariae,  & non  de  om 
nibus  bonis,  fed  in  quantitate  modera- 
ta,aut  tolerabili. Denique  fupponimus, 
legem  efie  receptam, & non  derogatam 
per  confuetudinem  contrariam  quoad 
hanc  partem,  quod  in  omnibus  legibus 
pinalibus  locum  habet)Abrogari  enim 
poflunt  per  confuetudinem  quoad  pg- 
nam,  vel  modum  pgna?, licet  quoad  reli- 
qua obferuentur,  vt  notant  Caietan.  in 
Sum.verb.£xco»i?MM»ic<m'o,cap.75.  &Na- 
uarr.cap.27m.  150.  & infra  dicemus.  Ec 
i\t aar»  jta  ]n  pra-ienci  polfet  lex  non  eife  dero- 

gata quoad  vim  obligandi  rtatim  in  co- 
fcientia  ad  pf  nae  folutionem,  quia  con- 
fuetudo  poteft  derogare  legi  in  cocuui; 


A ergo  etiam  in  parte  feparabili  ab  alijs. 

Vt  autem  h*c  regula  melius  intelli-  6. 
gatur,fac  iliusque  pol  sic  ad  vfum  appli-  Exempli 
cari , nont\ul!a  illius  exempla  atferre  o*  tegula prg 
portet. Primum  fic  de  legibus  pr?cipie-  diffje. 
tibus  adiones  afflidiuas  corporis,  vc 
eil  flagellatio, quam  pofert  homo  in  fe 
ipfum  , & fine  peccato  exercere,  Huc 
etiam  pertinet  ppia  exihj.quam  potert 
in  fe  quis  exequi  exeundo  d loco  prohi- 
bito, femouendo,&  agendo  in  fe  ipfum, 
fine  vllo  peccato,  vel  indecentia. Ordi- 
narie vero  non  folet  cogi  homines  per 
g folas  leges  ad  huiufmodi  adioaes,  licet 
non  repugnet  obligari.  Ideoque  in  his 
maxime  pf nis  verum  efl,  verba  debere 
efie  luce  clariora,  vt  talem  obligatione 
inducant . Harum  vero  legum  exempla 
non  habemus  in  iure  ciuili,  ve  1 canoni- 
co. In  aliquibus  autem  religionibus  di- 
cuntur efie  aliquae  reguj<ae  pinales  , qua: 
licet  non  obligent  in  confcientia  abfo* 
lute  ad  proximu  opus,  quod  iniutigunc, 
vel  ad  cauendum,quem  prohibent, obii 
gant  nihilominus  ad  aliquam  poenam, 
quam  tranfgredientibus  talem,  vel  tale 
regulam  imponunt.  Qua:  p^na  talis  effe 
c debet,  vt  non  excedat  difciplmam  re- 
ligio/am,  & communiter  efle  /olet  bre- 
uis  aliqua  oratio  ,&  poflec  extendi  ad 
moderatam  flagellationem  propriam, 

& fecreta  n , vel  etiam  ad  ieiuniuro,  vc 
infra  dicam.  Vc  tamen  intelligatur  e(fe 
obligatio  in  confcientia  exvi  legis,  & 
ante  prgeeptum  fuperioris,  oportet, vc 
lex  dicat  in  vircute  fandj  obediencig, 
vel  teneantur  in  confcientia , aut  quid 
fimile  iuxta  confuetudinem  religionis. 

Secundum  exemplum  efle  potert  de 
legibus  imponentibus  pecuniarias  pce-  7- 
nas  , in  quibus  facilius  potert  hsec  obii-  Eepcenis 
D gatio  imponi,  quia  ex  genere  fuoleuio-  pecuniari - 
res  fune,  & fine  dedecore,  vel  infamia  J1* 
impleri  poflunt.  Huiufmodi  funt  aliqug 
leges  in  regno  Hifpanif.quae  prohibent 
aliquid  recipere  quibufdam  perfonis, 

& puniunt  tranfgreflores  in  quadruplo 
addendo  , "vf  in  confcientia  ,<*r fententia  non 
expeciata  reddere  teneantur,  ita  referunt  Couar. 
Couarr.Cordub.  & alij  ex  lib.2.  Ordin.  Cordub. 
regal.tit.9. 1.2. cic.i4.h4.tit.  15.I.30.  tir.  Ordin.  lib. 
ai.l.i  j.vbi  fic  habetur  Jn  quibus  poenis  ex  2. 
nunc  pro  tunc  eos  condemnamus , ita  vt  inforo 
confcientia  ad  eas pcenas  foluendas , etiam  ante 
indicis  fententiam  teneantur.  Quia  vero  non 

dicunt 
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dicunt  hat  leges, ante  omnem  fententiam,vz\ 
abfqiie  alia  declaratione , dubitari  potefhan 
coar&ari  pofsint  ad  fententiam  conde 
natoriam,  & fufficiencer  exponi,  vc  an- 
te (entetiam  condemnatoriam  iudicis 
oriatur  hstc  obligatio  in  confcientia, 
Mon  vero  ante  fententiam  declarato- 
riam,  fed  immediate  poft  illam, nam  co 
demnatoria  fatis  aperte  ponitur  per  le 
gem  , non  tamen  videtur  excludere  ne- 
cefsitatem  iurfdicaj  declarationis.  Sed 
nihilominus  cenfeo  ex  vi  illorum  ver- 
borum induci  didam  obligatione,  nul- 
la expedata  fentetia  iudicis  etiam  de- 
claratoria,  tum  quia  alias  inutilis  fu'if- 
fet  tot  verborum  multiplicatio, & exag 
geratio,vnde  ipfamet  extraordinaria 
forma  praecipiendi  indicat  faris  extra- 
ordinariam , & magis  rigorofam  obli- 
gationem ad  talem  pcenam.tum  etiam, 
quia  cum  dicit  lex,  ex  nunc  pro  tunc , par- 
Extraordi-  ticula  iUzprotunc,  non  defignat  tempus 
narius  mo-  P0^  latam  aiudice  (encentiam  decla- 
dus praei-  ratoriam  criminis , de  qua  lex  mencio- 
piendi  indi  nem  non  fecerat , fed  tempus  commifsi 
cat  rigoro-  criminis , de  quo  lex  fuerat  loquuta.tu 
fiorem  ob • denique  (quod  notandum  eft)  quia  illa 
ligatione . Particula  ante  fententiam,  licet  indefinita 
videatur,  arquiualet  vniuerfali  in  lege 
abfolutc  loquente,quia  vbi  lex  non  di- 
ftinguit , nec  nos  diftinguere  debemus, 
maxime  quia  illud  verbum  ante, includit 
negatione  fententiae  latae  a iudice.  Atq; 
ita  intclliguntur  illae  leges  a citatis  au- 
doribus. 

At  vero  Soto  fuprd  ad  4.aufuse(l  car- 
pere,aut  reprehendere  legiflacorem  ci 
uilem , eo,  quod  vfurpet  verba  illa,r» 
confeientieui , quia  non  eft,  inquit,  fecula- 
rium  Principum,de  confcientia  iudica- 
re,  & in  iurc  communi  exemplum  fimi- 
le  non  inuenitur,&  fortaffe  ob  eam  rem 
tales  leges  vfu  receptz  non  funt.Sed  1 
certe  excefsit  Soto,quia  leges, qu?  mag 
na  confidcratione  conduntur,  non  pof- 
funt  tam  facile  reprehendi.  Item  quia 
Princeps  fecularis  poteft  obligare  in 
confcientia,  vt  fupra  oftenfum  eft,  cur 
ergo  peccat,cxplicando  in  a&u  fignato 
vfum  illius  poteftatis  ad  fuperanda  fub 
terfugia,&  tergiuerfationes  hominum? 
Nec  refert,  quod  in  iure  communi  non 
inueniatur  exemplum , quia  no  tenetur 
fupremus  Rex  formam  praecipiendi  fu- 
mered  communi  iurc,  fed  poteft  noua 


addere,  fi  expedire  iudicet.  Quod  fi  illg 
leges  (vt  fertur)vfu,vel  per  pofteriores 
leges,  quoad  hanc  partem  mutdt£  fune, 
non  ideo  fuit, quia  efient  iniuftse,fed 
quia  vel  hominum  proteruia  pr^ualuit, 
vel  experientia  docuit , aliud  magis  ex- 
pedire. Et  nihilominus  in  nouifsima  co 
pilatione  legum  Hifpaniae  lib.  i,  tic.  18. 
l.i.  extatlex,  qua;  prohibet  fecretarios 
regios  munera  recipere  fub  pcena  red- 
dendi quadruplum, cum  his  circunftan- 
tijs,  prima  vc  iurent , hanc  pcenam  (ol- 
uere,fi  in  illa  inciderinr.fecunda  ex  nuc 
in  illa  condemnantur  , tertio  declara- 
tur, vt  ad  illam  foluendam  in  confcien- 
tia teneantur, nulla  expedata  condem- 
natione. De  qua  lege  etiam  folec  dubi- 
tari,an  fit  recepta  quoad  hanc  partem; 
fcu  abrogata  per  contrariam  conlue- 
tudinem , & an  pofsit  in  illa  habere  lo- 
cum expofitio.vc  non  excludatmecefsi- 
tatem  (enrentia:  declaratoris.,  & quide 
hoc  pofterius  valde  probabile  videtur. 

Tum  quia  non  dicit,  ante  fententiam  ,abfo- 
Jute,fed  ante  condemnationem,  fcu  non  expe- 
Hata  condemnatione ; tum  etiam, quia  licet 
dicat,  ex  nunc, non  additpro  tunc,  & ita  li- 
cet lex  ferat  fententiam  condemnato- 
riam,non  defignat  tempus,  pro  quo  illa 
fert , nec  excludit  fententiam  declara- 
toriam.  Tum  denique,  quia  etiam  hoc 
modo  tam  iuramentum , quam  reliqua 
verba  habent  magnos  efferus : nam  ra- 
tione iuramenti  tenetur  quis  ftatim  ac 
declaratur  de  crimine,  foluere  quadru- 
plum fub  poena  periurij , nec  poteft  oc- 
cultare bona, quibus  poteft  (oluere  pce- 
nam, imo  nec  poteft  negare  quantitate 
munerum , qus  recepit,  ctiamfi  in  fen- 
tentia  non  declaretur , fed  cantum  cri- 
men recipiendi  munera.  Item  ad  hoc 
etiam  obligat  illa  lex  fua  propria  vi 
prster  obligationem  iuramenti;  imo 
ita  obligat, vc  fada  declaratione  deli&i 
nullus  inferior  iudex  pofsit  illam  mi- 
nuere,qui  eft  etiam  magnus  effe&us  il- 
lorum verborum  . Et  (altem  hoc  modo 
videtur  mihi  illa  lex  obferuanda  ,nec 
pofte  dici  abrogata  contraria  confue- 
tudine  , quia  nec  talis  conlue-tudo  pro- 
bari poteft  , nec  tolerantia  Principis 
(cientis  illam.  9. 

Tertium  exemplum  afferri  folec  ex  Cone. LA- 
Concilio  Lacer,  fub  Leone  X.  &Motu  Motui  V» 
quodam  Pij  V.  vbi  clerici  benefici  ari  j Quinti. 

non 
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nonrecitates  diuinum  officium  frudus 
Mot*Tii  5 omnes  omnium  beneficiorum  fingulis 
Venefici*-  diebus  refpondcntes  pro  raca  redicue- 
rvsnonre - re  obligantur  in  confciencia,  datim,  & 
enantibus  abfque  alia  declaratione, feu  fentcncia. 
fructibus  Ita  enim  effe  illud  prxeeptum  , & poena 
{ orrcjfon  - in  eo  impoficam  intelligenda,  late  ode- 
dentibusbe  di  hb.'4-de  Orat.cap.29.  & 30.  Sed  mhi- 
r.cficys  pro  Iominus  hoc  exemplum  non  pertinet 
vnudj-  proprie,  & direde  ad  hac  regulam,  qua 
modo  tradamus  , quia  illa  poena  priua- 
ciua  potius  ed,quam  adiua.vcficdica. 
Lex  enim  illa  immediate  impedit  ac- 
quifitionem  fruduu  beneficij  propter 
omifsionem  officij,  quo  pofito  impedi- 
mento ex  natura  rei  fequitur  obligatio 
refpedu  fruduum  , quia  nemo  poted 
retinere  fibi  quod  fuum  non  ed  . Et  ita 
interpretantur  omnes  illud  praeceptu, 
& colligitur  aperte  ex  verbis  Concilij, 
tum  ibi, Beneficiorum fuorum  frudus  fuos  non 
faciat, tum  maxime  ibuanqtum  iniuflt per- 
ceptos erogare  teneatur. l\U\d  ergo  prius  fi- 
dum ed  virtute  illius  legis  , fecundum 
autem  fequitur  ex  vi  iullttix  , non  quia 
per  fe , & immediate  in  poenam  impoli- 
tum fit. 

Dices,  interdum  ex  vi  illius  legis  be- 
30.  neficiarius  tenetur  fe  fpoliare  frudib® 
iam  perceptis, &quos  vere  fecerat  fuos 
vt  liquis  grolfam  beneficij  acquifierit, 
& receperit,  iure  illam  accepit,  & fecit 
fuam  : & nihilominus  fi  podea  recitare 
delinat  aliquibus  anni  diebus,  tenetur 
partem  grolfae  illis  diebus  pro  rata  ref- 
pondentem  , redituere  : iuxtadeclara- 
tionem  aperte  fadam  a Pio  V.ergo  naf 
citur  haec  obligatio  immediate  ex  pu- 
nitione legis, non  ex  alia  obligatione 
iuditiae . Sed  hoc  nihil  obdat, nam  hxc 
obligacio  redituendi  partem  illam  ex 
eodem  fonte,  & eodem  modo  nafeitur. 
Cum  enim  exprelTe  conciliu  dicat, Fru- 
dus fuos  non  faciat  ,fed  eos  tinquam  iniufU 
perceptos  pro  rata  rejlituere  teneatur , & Pius 
V.  non  muter,  nec  augeat  hanc  poenam, 
fed  tantum  racam  illam  declaret:  non 
polfumus  nos  ad  aliquam  reditutionem 
obligare  ex  vi  illius  legis,  nili  eode  mo- 
do,& titulo.  Dico  ergo, ex  vi  illius  legis 
fadum  etfe,  vt  in  dido  cafu  non  perci- 
piat fructus  omnes  grolfae,  nifi  lub  con- 
ditione,& onere  non  omittendi  pccca- 
minole  diuinum  officium.  Vnde  fi  tunc 
recepifTct  grolfam  totam  cu  animo  non 
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A recitandi  decem  diebus  , iniude  rece- 
pifietjfuamque  non  fecifiet  partem  illa, 

, repugnante  lege  Concihj.  Quando  er- 
go Dono  animo  , & propolico  totam  re- 
cipit quafi  anticipata  folutione  , fuam 
quidem  facit,  non  tamen  omnino  plene 
& abfoluce, fed  fub  modo,&  conditione 
tali  , vt  illa  non  impleta  amittatur  do- 
minium, exvil egi s,quseilluda  princi- 
pio infirmauir,  vc  fic  dicam, & fecit  pe- 
dens a futuro  euencu,  qui  effedus  legis 
priuatiuus  etiam  fuit,  & ex  illo  nafei- 
tur podea  exnatura  rei  obligatio  re- 
dit uendi. 

g Quamuis  autem  harc  vera  finr,  nihi-  XI< 
Iominus  ex  illa  lege  fumicur  probabilis 
confirmatiodidae  regulae.-nam  licuc  lex 
humana  imponit  iplo  fado  pcenam  pri 
uaciuam.ex  qua  necelfario  fequitur  ob- 
ligatio ad  adionem  pgnalem,  ita  poced 
obligare  ad  fimilem  adionem  penaiem 
immediate. Colligitur  etiam  ex  illis  de- 
cretis, vc  lex  obliget  per  fe  ad  adionem 
pcenalem.fiue  mediate, fiue  immediate, 
non  oportere  , vt  femper  exprefle  de- 
claret formalibus  verbis  obligationem 
in  confcientia  ante  omnem  lententia, 

_ fed  fatis  efie.vc  id  explicet  per  aliquem 
effedum , qui  fubfidere  non  pofsit  fine 
tali  obligatione , vel  qui  necelfario  illa 
inferat,  licuc  ibi , ex  eflfedu  impediendi 
acquificionem  dominij,  fequitur  obli- 
gatio redituendi.  Edq;  fimile  huic  exe- 
plum  in  Concilio  Trident.  feff.23.  cap. 

1. de  Reformat. vbi  de  beneficiario  non  c 0nc.Trid • 
refidente  modo  ibi  praeferipeo  dicitur, 

Statuit  fanda  fynodus,  e-um  pro  rata  temporis 
abfentis  frudus  fuos  non  facere,  nec  tuta  con- 
fcientia,alia  etiam  declaratione  non  fequuta-j, 
illos  omnes  ftbi  detinere  poffe,<jc. 

Atque  ex  didis  in  hoc  tertio  exem-  j 
pio  intelligi  poted,hanc  regulam  polita 
D de  poenis  confidecibus  direde  in  adio- 
ne  hominis,  cum  proportione  applica- 
dam  ede  ad  poenas, qu?  proximd  priuac  ^xtenfso  p 
adione  humana  , ex  qua  priuatione  fe-  reg* 
quitur  poenalis  afflidio  corporis.  Nam  ^ a d p&' 
hae  poenae, vc  fupra  dixi,moraliter  aequi-  nas  qua 
ualenc  illis,  quae  in  adione  confidunt, & pd- 

ideo  eadem  dodrina  ad  illas  ed  appli-  uantadio- 
canda . Exemplum  ed  in  poena  leiunij,  nehumana 
quae  non  tam  agendo, qudm  carendo,  ex  qua  fe- 
feu  abdinendo  impletur.  Hic  vero  non  quitur  affli 
tam  ed  poena  ciuilis, quam  canonica;  & diocorpo - 
nihilominus  non  inuenio  eam  ipfo  iure  tis. 

impo- 
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impofitam  in  iurc  canonico. Nam  licet  A 
Cordub.  dida  q.36.  ad  hoc  alleget  cap. 
Quicmque.6.q.\.lkcap.Vt  menfur&}de  em-  „ 
pti.&  vcndit.Sc  cap .Acccpijii,  de  Sponfa 
duorum;  in  his,&  fimilibus  iuribus  nul- 
lum eft  verbum  indicans  talem  obliga- 
tionem.vel  fententiam  latam,  folum  e- 
nim  dicitur  ,yt  contrahens  cum  duabus , cT 
periurus , & defraudans  iusiam  mejuram, qua- 
draginta dies  in  pane>&  aqua poenit eat;  quse 
verbanon  obligant  ftatim  ad  illam  pg- 
nitentiam  agendam,  donec  imponatur, 
vt  de  periurio  explicui  lib. 4.  de  luram, 
cap.vlt.in  fine,  & eadem  ratio  eft  de  re- 
liquis.  Igitur  in  iure  communi  non  ha*  ** 
bemus  huius  rei  exemplum , tamen  in 
regulis  religiofis  poflet  facile  reperiri, 
in  quibus  feruanda  funt  quse  fupra  de 
alijs  adionibus  poenalibus  diximus. 

Aliud  exemplum  huius  pcenaeeftde 
fame , & carentia  cibi  fuftinenda  vfque 
ad  mortem  : hanc  enim  poenam  interdu 
leges  imponuntstam  acerba  autem  eft, 
vt  no  pofsit  ipfo  fado  imponi. Imo  etia 
credo, nec  per  fententiam  iudicis  obli- 
gari hominem  in  conficientia  ad  illam 
implendam,  Ii  comedere  pofsit.  Solee 
autem  quseftio  efle  , an  tunc  pofsit  non 
comedere,  & finere  fe  mori , fi  facultas  ^ 
fuppetat  comedendi,  quae  ad  materiam 
de  Homicidio  fpedat.  1. 2.  q.  64.  Aliud 
denique  exemplum  eft  de  poena  perma- 
nendi in  carcere  , vel  aliquo  loco:  nam 
illa  etiam  fuftinetur  per  priuationem 
adionis,  fcilicet,  non  fugiendo , & haec 
etiam  non  folet  imponi  per  legem,  fed 
per  mandatum  hominis,  de  quo  quado 
ponitur  in  folam  poenam,  vel  in  ordine 
ad  folam  punitionem,  dubiu  eft, an  pof- 
fit  obligare  in  confcietia,  de  quo  alias. 
Nam  quod  ad  nos  attinet,  leges  per  fe 
ad  hoc  non  obligant  in  conficientia  ma- 
xime quado  graue  damnum  inde  time-  ^ 
tur,  abfolute  enim  exiftimo,  non  efle  in 
vfu  tales  leges , & ideo  nihil  amplius  de 
illis  in  praefenti  dicere  nccefle  eft.  Nam 
quae  tradari  folent  de  iuftapunitione 
rei  fugientis  c,carcere  in  2.  2.  habent 
proprium  locum  q .69.  arr.4. 

C A P V T VIII. 

Lex  imponens  poenam  priuatiua  ipfo  fafto,qua- 
do  obliget  in  confcientia  ad  exeeutionm 
eius  ante  fententiam. 


VEnio  ad  poenas  priuatmas  (vteo 

muniter  appellantur^quse  per  ip-  r> 
fam  legem  immediate  fieri  pof- 
funt , quas  intres  claffes  diftinguo.In 
prima  pono  cenfuras.  In  fecunda  pri- 
uationes  quafdam  , quse  non  conlequu- 
turfuum  plenum  effedum  fineadione 
homiuis , vt  funt  prinatio  benefici;  ac- 
quifiti,  vel  propriorum  bonoru.In  ter- 
tia conftituo  quafdam  priuationes,qu£ 
per  legem  folam  integre  fiunt, & non 
requirunt  per  fe  aliquam  adionem  ho- 
minis, nec  ad  illam  obligant,  fed  folum 
adabftinendum  ab  aliqua  receptione, 
vel  adione,  vt  inhabilitas  ad  matrimo- 
nium , ad  beneficium,  ad  ferendum  fuf- 
fragium,  & fimilia.  Et  in  hoc  tertio  or- 
dine pollet  comprehedi  irregularitas; 
illam  vero  omitto , quia,  vt  fuprd  dixi, 
irregularitas  talis  pgna  eft,  vt  nunqua 
nifi  ipfo  fado  incurratur,  & ideo  qno- 
modocunquc  feratur,  ipfo  iurc  imponi 
cenfetur,&  incurri  ante  fententiam  de- 
claratoriam,  nifi  neceffaria  fit,  vt  infa- 
mia compleatur,  vt  in  propria  materia 
latius  didum  eft.  Decenfuris  etiam  in 
particulari  diximus  tom,5.  in  3,p.  difp. 

3. fed.  3.  vbi  generaliter  diximus, inter 
omnes  pfnas  priuatiuas  cenfuras  efle, 
quae  cerrius,  & facilius  incurrutur  qui- 
tum ad  confcienfiam  ipfius  delinquen- 
tis ipfo  fado  , & ante  omnem  fententia 
declaratoriam  criminis.  Ideoque  quo- 
ties in  canone  cenfuram  ferente  addi- 
tur, ipfo  iure , vel  ipfo  facto,  aut  quid  fimile,  Quotiei  n 
effe  canonem  laese  fententia?. Quse efteo  canoned- 
munis  dodrina  fere  fine  controuerfia,  furamferi 
& pro  ratione  fufficit,  quod  verba  illa  te  additur 
in  rigore  fufficiunt  ad  hoc  fignifican-  ipfo  iure 
dum,  & quod  communis  vfus,  & fenfus,  veliphfi 
ac  obferuantia  talium  legum  oftendir,  d o,auiqS 
in  hoc  fenfu  vfurpari , neque  in  his  ca-  fimile  eft 
nonibus  temperatum  efle  aliquo  modo  canonemh 
rigorem  talium  vocum.  Cuius  ratio  ef-  ufent eM- 
fe  potuit, vel  quia  hx  p$nx  funt  fpiritua 
les,  & medicinales,  & ideo  animam  fta- 
tim  ligare  cenfentur , & cum  hac  vene- 
ratione , & timore  femper  fufeeprar 
funt , vel  quia  per  cenfuras  feparatur 
quis  a comunibus  bonis  Ecclefif  taqua 
indignus, & ideo  ftatim  obligatur  in  co- 
fcientia,vt  fe  feparet,&  abftineat.  Per- 
tinet enim  ad  paftore  Ecclefij  feparare 
indignos,&  illis  pr^cipere,vt  fe  fe  paret 
quodprgceptuin  ipfacefura  includit. 

Oinifsis 
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Omifsis  ergo  cenfuris,ac  irregulari-  A 
tate,  de  alijs  priuationibus,  & iniiabili- 
tacionibus,  iit  prima  generalis  regula. 
Quoties  in  lege,  per  qua  huiufmodi  pg- 
na  imponitur , aliqua  ex  his  particulis, 
ipfo  facio , ipfo  iure,  ex  nunc , eo  ipfo , vel  alia 
ceqmualens  ponitur, poena  fic  aliquo  mo 
uo  per  ipfam  legem,  & hoc  continet  fen 
centiam  latam  quoad  aliquid,  & quoad 
illud  vim  habet  obligandi  inconfcien- 
tia  adpcenlm.  Hanc  regulam  fumo  ex 
communi  fencencia  Dodorum,quos  al- 
legaui  in  cap.  5.  & refert  etiam  Tiraq. 
dido  verbo  Eeuertatur,  n.  ifg.  & poteft 
fumi  ex  c. vlt.de  Prxfcript.in  6,vbi  duo- 
bus modis  dicitur  quis  priuari  bonis 
ia  poenam,  fcilicet,  vel  per  fententiam, 
vel  ipfo  iure.  Inde  enim  colligimus, par 
ticulamdp/o  hire, femper  efficere  aliquid 
in  quo  nonexpedetur  lententia  feren- 
da. Vnde  ratio  regulae  eft, quia  verba  il- 
la  in  lege  non  fune  luperflua,  nec  falfa, 
non  polfunt  autem  eiTe  vera , & vtilia, 
nili  aliquid  operentur  dnte  fentetiam, 
ergo  aliquem  effedum  habet  lex  ex  vi 
talium  verborum  circa  poenam  , quam 
imponit.  Dices  , poni  ad  terrorem,  vel 
ad  mouendum  iudicem  , vc  cum  rigore 
pgnam  exequatur.  Sed  contra, quia  hoc 
modo  eneruari  po(fenc,&  fruftrari  om- 
nes leges  poenales,  nam  femper  dici  pof 
fer,  verba  poni  ad  terrorem.  Eft ergo 
abfurda  illa  interpretatio,  & contra  co 
munem  vfum  verborum,  qua:  fynonima 
non  funt , & potius  eft  verboru  corrup- 
tio. Quamuis  enim  legiflacor  interdum 
multiplicet  lyuonima  verba  , quia  nec 
repugnat  veritati,  & efficacia:  legis, eu- 
dem  effe&um  multis  modis  fignificare, 
nec  eft  omnino  fuperfluum  ,quia  fit  ad 
indicandum  rigorem, & ad  maiore  cer- 
titudinem , & claritatem  : nihilominus 
quando  verbum  propriam  vim,&  figni- 
ftcacionem  habet, etiamfivnum  cantura 
fignum  ponatur  de  fe  fufficiens  ad  indi- 
canda voluntate  legislatoris,  fatis  erit 
ad  effedum  legis, quia  non  lunc  cogendi 
legislatores  ad  exaggeratione  verboru 
femper  adiungendam;  hoc  enim  contra 
rationem  eft,  & frequeter  non  expedit. 
Sit  ergo  certum  , huiufmodi  leges  fem- 
per operari  aliquid  ratione  talium  ver 
borum , quid  vero  illuti  (it  in  his  poenis 
pnuatiuis,  explicandum  fupereft. 

Sic  ergo  fecunda  regula.  Quoties  lex 


D 


fert  pgnam  priuationis  rei  propria:,  & 
iam  obtenta: , qua:  fine  actione  hominis 
non  poteft  plene  mandari  exeeutioni, 
tunc  talis  lex,  licet  aliquem  effcdu  poe- 
nalem per  ic  faciat,  non  tamen  inducit 
ftatim  abfolut a;n  priuatione , nec  obli- 
gat in  confciencia  ad  illam  exee^uenda, 
quae  ex  adione  Rei  pendet, ance  fente- 
cia  declaratoriam  criminis,  ni  fi  ex  alijs 
verbis  legis, vel  ex  materia, aut  confue- 
tudine  aliquid  amplius  colligatur.  H=ec 
regula  fumpta  eft  ex  doctrina  magis  re- 
cepta feribentiu  in  hac  materia.  Prima 
ergo  pars  affirmans,  illam  lege  aliquid 
per  fc  operari, probatur  fufficienter  cx 
proxima  procedenti  regula:  oftendecur 
auce  clarius  declarado  quid  operetur. 
Na  prirno  ex  vi  illius  legis  ad  incurre- 
dam  tale  pgnam  , & obligationem  eius, 
no  eft  necellaria  lententia  condemna- 
toria,fed  fufficic  declaratoria,  nam  co- 
denacoria  per  lege  ipfa  fertur.  Quia  ex 
vi  di&oru  verboru  aliqua  fentetia  fer- 
tur, & no  declaratoria  criminis,  vc  oer 
fe  patet;ergo  condenatoria  pro  tali  te- 
pore,vel  fub  tali  coditione,fi  de  delicto 
iuridice  coftet.  Confirmari  hoc  poteft 
ex  1 .Eius,  qui  delatorem,  tT.de  lur.  fifei,  vbi 
Bart.  id  aduertit,  & late  Felin. referens 
plures  in  c. vlc.de  Refcrip.n.37.  Secudo 
hinc  fic.vt  talis  condenacio  poft  faffam 
declaratione  excedatur,  feurecro  tra- 
hatur vlq;ad  die  comifsi  criminis, quia 
ex  tuc  lata  eft  fentetia, & jppeer  huc  ef- 
fe<ftu  poficaeft  illa  particula  ,<k  ita  fu- 
micur  ex  1.  vlc.  C.Ad  leg.  Iuli.  m3iePt.  Sc 
tradunt  DoCtores  citati , & referendi. 
Tertio  hinc  etiam  fit , vclicec  talis  lex 
non  obliget  in  cofciencia  ance  declara- 
tionem deliCti  ad  dimittendam  rC,  qua 
priuat,  vel  abftinendum  ab  vfu  eius:  ni- 
hilominus aliquo  modo  diminuar, & in- 
firmet ius  circa  tale  rem,&  poteftatem 
vtedi  illa.  Hoc  patet,  quia  eo  ipfo, quod 
poteft  poena  illa  retro  trahi  poftea  vfq; 
ad  diem  comifsi  criminis, necefle  eft,vc 
poteftas  vtedi  illa  re  n5  maneat  tam  li- 
bera,&abfoluca  ficuc  antea  erat,&  cofe 
queter,vt  ius  in  illa  fuerit  diminutu,  vc 
ftatim  exeplis  magis  declarabitur.  Su- 
miturqi  ex  c .Cii  fecundii  leges,  de  Heret.in 
6. cu  ibi  notatis,  & ex  his.quje  noranc,& 
lare  referunt  Tiraquel.did.§.Rezif/rj/n/*, 
n.267.&  1 68.  & Couar.  in  4.2.p.cap,6.$. 
8.&  9,  & alij  ftatim  allegandi. 
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Secunda  vero  pars  negatiua  concro- 
uerfa  eft  inter  Dolores. Na  comuniter 
Iurifta:  aderunt , ex  vi  talis  legis  teneri 
delinquente  in  foro  confciencia:  ad  re- 
linquendam rem,  qua  per  legem  priua- 
tur,fiue  fit  beneficium,  flue  officiu,  fiue 
bona  temporalia  etiam  omnia, qua:  ali- 
quis pofsidet , fi  poena  de  omnibus  vni- 
uerfe  loquatur.  Ita  tenent  Abb.  in  c.  1. 
de  Condic.  & Felin.  in  cap.  ftodulpbus,  & 
vlt.  de  Refcriptis,  n.38.  Matthx.  de  Af- 
flid.  & alij  relati  per  Tiraquel.  (upra  n. 
291.  quos  & ipfe  (equitur,  & Nauarr.in 
Sum.  cap. 13.0.67.  vbi  in  hoc  xquiparat' 
priuationem  beneficij,  & fimiles  priua- 
tiones  cenfuris,&  irregularitati.  Incli- 
nat etiam  Cordub.  dida  q.36.  Sequitur 
Caftro  lib.i.de  Leg.pcenal.  c.6.  & lib.3. 
C.10.&  Anton.Gom.tom.3.  Variar.c.i. 
n.5. Fundamentum  eft,  quia  verbum  ipfo 
iure, vd  ipfo facio, in  rigore  hoc  fignificar, 
& eft  efficax;  ergo  inducit  talem  obli- 
gatione , quia  nihil  eft , quod  impediat; 
nam  fupponimus  fore  iuftam  poenam, 
eciafi  cum  hoc  rigore  feratur.  Antece- 
des probatur  exemplo  cenfuraru ; nam 
fi  in  eis  illud  idem  verbum  habet  hanc 
fignificationem,  & efficaciam,  vbiq;  il- 
lam habebit.  Neq*  refert,quod  fimplex 
illud  verbum  finealia  adiundione  , vel 
exaggeratione  ponatur.  Nam  (vt  dice- 
bam) non  tenetur  legiflator  multipli- 
catis verbis  fuam  mentem  indicare, 
fed  fatis  fuperque  eft,  quod  vno  fimpli- 
ci,  & fufficiente  illam  manifefter. 

Nihilominus  regula  pofita  non  fo- 
lum  fecura , fed  etiam  probabilior  eft, 
cui  multum  fauet  Innocent.  in  capite 
Cumnoftris,  de  Conceft.Prsebend.num.i. 
Citari  ^ciam  poreft  Decius  in  cap.i.  de 
Conftic.led.i.  numcr.10.  Sed  non  rede 
fentir,  quia  generaliter  de  poena  loqui- 
tur,& non  diftinguit  inter  legem  impo- 
nentem poenam  (impliciter , & ipfo  fa- 
do,  fed  illam  aequiparat.  Felinus  etiam 
in  cap.  A nobis, de  Simon. dubitat  de  fen- 
tentia  Panormitan.  quam  prius  tenue- 
rac,  & cogitandam  relinquit.  Pofluncq; 
in  fauorem  huius  (ententiae  adduci  mul 
ta,  qua:  idem  Felinus  accumulat  in  di- 
do capite  R^odulphus.  num. 57.  In  eandem 
inclinat  Bald.  mlegea.  Cod.de  Vedi- 
gal.&  commif.num.i.dum  ait,  eum, qui 
cadit  in  commiflum,  non  teneri  in  foro 
anima: , etiam  fi  moriatur , tenet  etiam 


A Cagnol.  in  lege  Si  Codice  de 

Tranfad.n.i 60.&  ibi  Alexand.de  Imol. 
Jdemque  (entit  Iui.  Clar.  lib.5.  q.73.  n. 
4.  tenent  etiam  Archid.  & Ioan.  Andr. 
quos  refert,  & fequitur  Sylueft.  verb. 
Affafsinus.  n.4.  & verb.Harefis.i.  q.  8.nu. 
12.  & i3.Couarr.  dido  $.  8.  numer.  10. 
Coqrad.  trad.  de  Contrad.  q.  7.  Peiu 
referens  alios  in  Dired.  Inquif.  3.  part. 
comment.158.ad  q.  1 29. Multi  autem  ex 
his  fundatur  in  generali  principio, quia 
talis  lex  eflet  nimis  acerba  , vel  iniqua, 
cogeret  enim  homines  ad  fe  prodendu, 
&ad  exequendam  in  fe  acetbifsimam 
g poenam,  ad  quod  nulla  lex  obligat.  Sed 
haec  omnia  non  fune  vniuerfaliter  vera, 
vc  cotiftat  ex  didis,  & dicendis,  & ideo 
probatio  non  eft  efficax. 

Ratio  ergo  folum  eft , quia  particula 
illa  , ipfofatto,  vdipfo  iure,  in  his  legibus 
pofita  (ufficicntem  effedum  habec,  iux- 
ta  priorem  huius  regula:  partem ; ergo 
non  eft  amplius  extendenda  in  his  tem- 
poralibus pcenfs.  Probatur  confequen- 
tia  tum  ex  principio  generali  , quod 
poenae  temperanda:  (unt  potius,  quam 
augeodar;  tum  etiam  quia  alias  fxpe  ta- 
les leges  effent  nimis  rigorofa: , & fere 
G inhumanae;  tum  prxterea,  quia  com- 
munis vfus  ita  interpretatur  huiufmo- 
di  leges,  & ideo  lura  ipfa, quando  maio- 
rem obligationem  imponere  volunt, 
plura  etiam  verba  addunt  , & magis 
rem  explicant , vt  videbimus.  Denique 
confirmari  hoc  poteft  , quia  in  ipfo  iu- 
re videtur  ita  temperatus  rigor  talium 
legum  in  capite  Cum  fecundum  leges, de 
Hxretic.  in  fexto.  Nam  ibi  explicatur, 
in  poena  confifcationis  bonorum  , quae 
propter  hxrefim  imponitur, fimul  con- 
iungi,  quod  fit  ipfo  iure  impofita,& 
quod  ad  adualem  priuationem  requi- 
D ratur  fententia  declaratoria  criminis; 
ergo  habemus  ex  iure , particulam  il- 
lam ipfo  iure  in  huiufmodi  poenis  non  ex- 
cludere necefsitatein  fententia:  decla- 
ratoria:. Rede  enim  infert  Sylueft.  lu- 
pra,fi  in  crimine  IxCx  maieftacis  diuina: 
recipit  illa  particula  illam  moderatio- 
nem, vc  non  excludat  fentenciam  decla 
ratoriam , a fortiori  dicendum  efic  idc 
in  inferioribus  delidis. 

Refponderi  varo  poteft,  in  illo  textu 
non  dici , non  teneri  reum  in  confcien* 
tia  adexequendum  in  fe  talem  poenam 
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ante  fententiam  dedaratoriam  crimi- 
nis, fed  folum  non  pofle  ab  alijs  cogi  ad 
illam,  feu  bonis  fuis  priuari.  Quod  qui- 
dem longe  diuerfum  efl,  &diflindatn 
valde  ratione  habet.  Nam  qui  deliqui: 
confcius  efl  fui  delidi,  & ita  quoad  fe 
iam  habet  prolatam  fententiam  (ui  cri 
minis,  & line  iniuria,  vel  icandalo  po- 
r ell  pcenam  fuflinere  a (e  iplo;  quoad 
alios  vero  nonefldelidum  de  fefuffi- 
cienter  notum, donec  per  fententiam 
declaretur , vnde  fi  alijs  daretur  licen- 
tia exequedi  poena  ante  talem  declara- 
tionem,effet  occafio  inferendi  iniurias 
aliaq;  fcandala  inde  orirentur.  Fateor  B 
equidem  decifionem  illius  iuris  non  ef- 
fe  formaliter,  & expreffe  de  quxftione, 
quam  tradamus , alias  nulla  fuifiet  de 
bonis  herecicorum  controuerfia.Nihi- 
lominus  tamen  valde  probabile  fumi- 
tur  inde  argumencu,  quia  fi  lex  puniens 
.ipfo  iure  in  bonorum  confifcatione,  no 
datius  filco  ad  vfur  panda  illa  bona  an- 
te lentendam  declaratoriam  criminis, 
etiam  non  auferet  ipfi  polsidenti  ius  rc 
tinendi  illa, vnde  fic,vt  non  obligetur  in 
confcieticia  fe  illis  priuare  ante  fenten- 
tiam. Confirmarique  hoc  potefi  exem- 
plis, qua;  adducemus  pofi  fequecem  re-  q 
gulam.  Nunc  affero  vnum  ex  Concilio 
Trident.  feff.22.  c.i  i.  de  Reformat,  vbi 
fertur  ipfo  iure  poena  priuationis  iuris 
CmTrid  Patronatus  contra  laicos  patronos, & 
beneficiorum  contra  clericos  vfurpan- 
tes  bona  F.cclefiarum.  Ettamen  certu 
ell,per  illlam  legem  non  obligari  hos 
delinquentes  ad  fe  fpoliandos,  quia  ver 
ba  non  cogunt  ad  interpretatione  adeo 
rigorofam. 

Fundamentum  autem  contraria;  fen- 
tencia?  facile  diifoluicur  ex  didis.  Par- 
^ ' ticulaenim  ipfo  facio,  vel  quaelibet  tequi- 

expjctfur  uaicnSj  capax  eflamplifsima;  fignifica-  ^ 
pmicute , cjonis  fententise  Iatf  abfque  vlla  necef- 
ipfo  fa-  ficace  declarationis  iudicialis , vc  pro- 
^°*  bat  exemplum  de  cenfuris.Oporcet  au- 
te  vt  vel  ex  ipfomet  iure, vel  ex  comuni 
vfu  cofler,  inhoc  fenfu,&  hac  intecione 
poni  in  lege  alegiflacore.Hoc  autem  in 
cefuris  inuenitur,&  fuit  congruu  prop- 
ter ratione  fupra  fada;in  alijs  vero  pe- 
nis nec  loeu  habent  prxdi&a;  rationes, 
nec  etia  ex  iure,  vel  confuetudine  con- 
flare potefi  ille  fenfus,quado  maior  de- 
claratio in  lege  non  additur,  imo  con- 
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trariu  conflat  confuetudine,  & infinua- 
tur  in  iure,vt  dixi.Polfuntq;  mulca  exe- 
pla  afferri  legu ,&  canonu,  in  quibus, no 
obfiate  illa  parcicula,non  ilatim  oritur 
obligatio  ad  pcene  execucione.quate-n9 
ex  minifieno  hominis  pedet,  ex  quibus 
exemplis  nonnulla  ilatim  afferem*.  ex- 
plicando (equente  reguia.  In  qua  fimul 
exponemus  vlcnna  partem  huius  regu- 
lse,perquam  illam  limicamus,nifi  ex  ma 
reria,  vel  adiundis  verbis  aliudcoili- 
gatur. 

Tertia  igitur  regula  fit, leges  poena- 
les  imponentes  priuatione  ipfofado,  tertia  re- 
inducunt  abfoiuta  priuationem  bono-  , 
ru, qua  intendat,  & obligatione  in  con- 
fcientia  ad  exequenda  tocam  pfna  inde 
fubfecutam  , etiali  ex  adione  hominis 
delinquentis  pendeat , quando  addiicur 
alia  verba  in  lege, que  hanc  incentione 
legiflacoris  fatis  explicant,  vel  quando 
lex  effet  inutilis , & inefficax  , nili  hunc 
effcdum,&  obligatione  induceret.  Iux- 
cahanc  afiertionem  mihi  valde  place: 
comunis  opinio  Panormit.  & aiiorum, 
qua  in  proximo  pundo,  priori  loco  re- 
tuli , <k  eam  admittunt  altj  allegati  pro 
noflra  fencentia,  vno,  vel  alio  excepto, 
vt  in  fequentibus  exemplis  offendam. 

Ratio  autem  affercionis  facile  reddi  po 
tefl.  Nam-poflerior  pars  probata  efl  in 
fimili  in  capite  prsecedenci,  vbi  offen- 
dimus , non  effe  interpretandam  legem 
cum  ipfius  iniuria, & vilipendio,&  ideo 
extendendam  effe  ad  fententiam  latam 
fi  ncceflarium  fit  ad  vitandum  hoc  ineo 
modum;efgo  idem  in  praefenti  a forcio-  ■ 
ri  dicendum  efl,  & omnia  ibi  dida  pof- 
fun:  hic  cum  proportione  accomoda- 
ri, neque  ea  repetere  oportet. Ratiove- 
ro  prioris  partis,  & totius  regula; efl, 
quia  legiflator  humanus  potefi  hoc  mo 
do  per  fe,  & fua  voluntate  efficere  cale 
priuationem  ex  iufla  caufa,  & obiigare 
adfimiles  adiones,ve!  omifsiones  ex 
fimili  caufa, vc  inhabili cac  perfonam  ad 
macrimoniu,vel  ^phibet  ferre  fuffragiu 
quando  expedit, vel  aufert  bona  reipn- 
blicf  neceffaria , ergo  id  e potefi  effice- 
re in  p^na  iufla  ; ergo  fi  hanc  voluntate 
fatis  explicet , re  vera  id  facit.  Neque 
obflabic,  quod  inde  necefsitate  quada 
morali  fequancur  adiones  poenales  ex- 
equenda; ab  ipfo  reo  : tum  quia  oflenfu 
eiljhas  etiam  adiones  poffe  direde  im- 
Tt  2 poni 
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Exempla 


poni  in  pcenam  ipfo  fa&o,  & ante  omne 
declarationem,  ficut  poflunt  prae cipi 
ob  alias  rationes  iufias.tum  etiam, quia 
femper  fupponimus , tales  debere  efle 
huiufrnodi  adiones,vt  non  excedant  ra 
tionem  iu dras  poenae , confiderata  quali- 
tate deli<$i,&  rcipublicas  necefsitate,& 
humanas  naturas  morali  conditione,  ac 
pofsibilitate.  Vnde  etiam  per  fe  loqui- 
mur de  hac  obligatione , nam  fi  per  ac- 
cidens interdum  non  potefi  talis  exe- 
cutio  ab  ipfo  reo  fieri  fine  magno  fcan- 
dalo  , vel  fine  magna  infamia , aut  alio 
graui  incommodo  ,quod  vix  potefi  ho- 
mo fibi  ipfi  inferre,  tunc  excufabitur, 
quis  ab  obligatione,  feu  executione  le- 
gis, id  tamen  cfi  per  accidens : nam  lex 
per  fe  obligat. 

Magis  autem  explicabitur  hasc  regu- 
la, addu&is  nonnullis  exemplis , non  vc 
tertue  regu  jjja>  qU2e  a j aiias  macerias  pertinet, hic 

ex  profefio  trademus , fed  folum  vt  at- 
tingamus ea , quas  ad  generalem  dodri- 
nara  legum  intelligendam  fuerint  op- 
portuna-Primumergo  exemplum  fit  de 
legibus  canonicis  ,quas  propter  aliqua 
delida  priuant  omnino  titulo, & domi- 
nio beneficij  legitime  antea  obtenti,  & 
poflefsi,  & confequenter  obligant  ad 
refignatione  beneficij  iam  obtenti, qu£ 
refignatio  adio  pofitiua  efi,&  (acis  one 
rofa,ac  pcenalis.  Sumiturque  ex  capite 
Licet  canon,  Eled.  in  6.  vbi  recipiens 
Ca.  Licet  beneficium  parrochiale  abfque  ordine 
canon.  1'acerdotali,  fi  intra  annum  non  ordine- 
tur lua  culpa,  ad  illud  renunciandu  ob- 
ligatur . Quod  autem  hasc  obligatio  fit 
De  obliga-  in  conlcientia , his  verbis  aper- 

tionead  or  tifsime  declaratur.Qwod//  intra  idem  tem- 
dines  illius  pU5promotus  non  fuerit, Ecclefiafibi  commiffa, 
qui  recipit  nuiia  etiam  prtemijfa  monitione , fit  praefentis 
beneficium  conJhtutionis  auftoritate priHatu?.H\nc  enim 
parocbiale  conftac , hanc  poena  immediate  efle  pri- 
uatiuam;ad  illam  vero  fequi  obligatio- 
nem renunciandi,  quia  nemo  potefi  re- 
tinere beneficium  , quod  fuum  non  efi. 
Vnde  etiam  obiter  colligitur, legem  no 
folum  pofie  ipfofado  imponere  poena 
priuatiuam  rei  nondum  habitas , impe- 
diendo illius  dominij  acquifitione,  fed 
etiam  rei  habitas , priuando  dominio  ia 
acquifito:  nam  in  illo  cafu  iara  ille  erat 
dominus  beneficij , & tamen  illo  priua- 
tur  ante  omnem  monitionem , & a for- 
tiori ante  omnem  lententia  dcclarato- 


A riam,vt  ibi  fentiut  Glofla,  & Dodores, 

& Nauarr.  in  Summa  cap.aj.n.i  i8. 

Dicunt  vero  aliqui , illam  nonfuiffe 
pcenam  impofitam  per  legem  Ecclefia-  l!’ 
fiicam,  fed  fuiffe  declarationem  legis 
naturalis:  nam  ordo  facerdotalis  neccf 
fariusefi  ad  officium, propter  quod  da- 
tur beneficium,  & ideo, qui  non  ordina- 
tur debito  tempore , eo  iplo  ex  natura 
rei  amittit  titulu  beneficij , quod  in  illa 
lege  fuit  declaratum.  Sed  hoc  efi  cotra 
verba  illius  canonis , Sit  prcef entis  conflitu- 
tionis  auttoritate priuatus ; non  efi  ergo  illa 
lex  tantum  declaratiua,  fed  etiaconfii- 
^ tutiua  ,&  effediua.  Deinde  fallumefi, 
quod  affumiturmam  licet  ex  natura  rei 
fequatur  ex  beneficio  parochiali  obli- 
gatio ad  facerdotium,  & ideo  grauiter 
peccer,  qui  efi  in  mora  notabili  recipis 
di  illum  ordine;  non  tamen  idcirco  pri- 
uatus efi  beneficio  ex  natura  rei, quia 
femper  potefi  emendari, & retinere  be- 
neficium,fi  ordinetur,  ftado  in  naturali 
obligatione . Vnde  licet  in  illo  capite 
determinetur  tempus  implendi  obliga- 
tionem illam  ad  annu,  quas  determina- 
tio no  erat  ita  certa,  nec  vniuerfalis  ex 
^ natura  rei,  etiam  quoad  obligationem, 
nihilominus  fi  canon  ille  non  addidilfet 
poenam  illam , fed  folam  obligationem 
fufeipiendi  ordine  ad  tale  tempusdefi- 
niflec , non  teneretur  tranfgreflor  illius 
legis  dimittere  beneficium , fed  poflet 
pofi  annum , vel  etia  pofiplures  annos 
ordinari  , & retinere  beneficium  fine 
noua  collatione , aut  nouo  titulo, quia 
in  hoc  nihil  inuenitur  contra  legem  na- 
turalem : fuit  ergo  illa  poena  ipfo  iure 
lata  per  illam  legem. 

Aliter  vero  dici  pofTet  illa  non  fuifle 
propriam  poenam  legalem, fed  conuen- 
£ tionale,  quia  ex  vi  illius  legis  datur  be- 
neficium fub  ea  conditione, & depende- 
tla  ab  illius  complemeto.  Sed  hoc  licet 
non  multum  referat, gratis  dicitur, tum 
quia  lex  illa  effedum  habere  potuit  in 
beneficijs  acceptis, & pofiefsis  ante  illi 
legem  : tum  quia  etiam  nunc  operatur 
lex  illum  effe&um  in  pcenam  negligen- 
tias , & virtute  fua  fine  refpedlu  ad  con- 
uentionem. Quia  licet  is,  qui  recipit 
beneficium. ignoret  pcenam  illius  legis* 
nec  velit  acceptare  beneficium  fub  co- 
ditione , fed  abfolute  , nihilominus  lex 
operatur  illum  effedum. 
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Secundum  exemplum  praecedenti  fi- 
tj.  mile  fumi  potefi  ex  Concilio  Trid.  feff. 
Epifcopos , 23.cap.2-  de  Reformat.vbi  1 1 m i 1 i modo 
qunntra-J  punit  Epifcopos,qui  intra  fex  menfes  a 
jex  menfes  confirmatione  fua  non  cofecrantur,pri 
a confirma  uando  illos  Epifcopatibus.  Hanc  enim 
tione  noco  legem  squiparar  praecedenti  Nauar.in 
fecranlur  St1m.cap.25.  n.i  1 8.  & eodem  modo  aic 
priuari  e-  obligare  Epifcopum  ad  renunciandum 
pifcopatib9  epifcopatui  iam  vacanti  virtute  illius 
Conc.Trid.  legis.  Sed  aducrto,  ibi  non  haberi  om- 
2 qauar,  ni  a verba,  quae  in  fuperiori  canone,  fed 
tdntum  dici,(int  ipfo  iurepriuati,  omittu- 
turvero  illa,wifi/a  etiam  prscmijfa  monitione , 
& ideo  licet  verba  illa  contineant  fen- 
rentiam  latam, tum  propter  verbu  prg- 
teriti,tum  propter  particulam,  ipfo  iure, 
hihilominusfufficieter  verificatuur  de 
fententia  condenatoria, 8i  limitari  po( 
funtjVt  non  obligent, nec  habeant  fuum 
effe&um  ante  fententiam  declaratoria 
criminis.  Nam  in  his  poenis  rigorofis 
fubintelligenda  femper  efi  necefsitas 
huius  fcntentia?, quoties  in  lege  expref* 
fe  non  excluditur , vt  in  prajcedenti  re- 
gula diximus,  & ita  hoc  exemplum  me- 
lius accommodatur  ad  procedentem 
regulam,quam  ad  profentem. 

14.  Tertium  exemplum  fumitur  ex  Ex- 

$.exemplu  trau.^mfcifio/c.deReb.Ecclef.non  alien. 
contra  alie  vbi  interiores  prolati , & re&ores  Ec- 
natoresbo-  clefiarum,  qui  fuorura  beneficioru  bo- 
norumfuo-  na  contra  proferiptum  illius  legis  alie- 
rum  bene - nauerint,  priuantur  fuis  betieficijs,  per 
fidorum,  verba  de  proterito, Triuati  exiflant,$i  ad- 
Extrau.  ditis  procerea  his  particulis, ipfo fafto, & 
^ imbitiofe  abfque  alia  declaratione  ' vacare  cenjeatur.Qng 
vlcima  verba  nullam  patiuntur  tcrgi- 
nerfationem.quia  non  vacat  beneficiu, 
nifi  quando  amittitur  titulus , & domi- 
nium eius  j ergo  ex  vitalis  legis  ante 
omnem  fententiam  etiam  declaratoria 
amittitur  beneficium, vnde  fit,vt  ftatim 
oriatur  obligatio  in  confcientia  renu- 
ciandi  illud.  Et  ita  intelligunc  pcenam 
Caiet.  illam  Caiet.  in  Sum. verb.  Excommunica- 
'Hauar.  fio.cap.75.  Nauarr.in  Summa  cap.27.  n. 
Cordub.  15o.C0rdubadiaaq.36.  &alij.  Quam- 
uis  addant,  legem  illam  , quoad  talem 
pcenam  contraria  confuetudine  dero- 
gatam efle , vel  multis  in  locis,  vel  vbi- 
que.quod  ad  prpfens  infiitutum  non  re- 
fert. 

15.  Quartum  exeplumfumi  potefi  ex  c. 
Tro  humani  ,deHomicid.  in  6,  vbi  occide- 


A tes  alios  per  afiafsinos  priuantur  bene- 

ficijs  ipfo feao, & eode  tenore.  & eifde  pli 
ver  bis,  quibus  exctfmunicatur,  hoc  mo- 
do,  Excommunicationis , & depofuionis a dig  ffy  f,  p 
nhate, honor  e, ordine, officio,  & beneficio  incur-  'r  7.  “ 

ratfententias  ipfo  fatto.  Er  prorerea  addi-  U 
tur  , Et  illa  libere  alijs  per  illos, ad  quos  eorum 
collatio  pertinet,  conferantur , Vbi  etiam  efi 
ponderanda  1 111  particula, fidere, qti  9 in- 
dicat beneficia  illa  vacare  ipfo 
ideo  poffe  alijs  conferri  libere,  id  efi,  no 
vocato  poffe ffore  , nec  admilfa  aliqua 
exceptione , vt  Gloffa:  exponunt,  & ita 
vtitur  hoc  exemplo  Corduba  d.  q . 3 a.  Corduba , 
g Ver un tamen  licet  exemplum  vix  pof sic 
ad  praxim  reduci,  iuxta  illa, qua?  de  illo 
deli&o  diximus  in  5.tom.dsfp.23.fe<S.y. 
n.46.Nihiiominusvt  vim  talium  verbo-  inditfoex 
rum  explicemus,  re  vera  illud  exemplu  emplo  non 
nugis  ad  procedentem  regula  confert,  inferiurpri 
quam  ad  praefentcm.Nam  ibi  non  infer  uatl0  ycne 
turpriuano  beneficij  ante  iudicis  de-  fidjanteiu 
claratione  de  deli£lo:quia  in  textu  ipfo  dias  dtda 
exprefle  additur  , Toflquam  probabilibus  m\one  ' "de 
conflit  erit  argumentis , aliquem  tam  exscrabile  delicio  fed 
fcelus  commi ftfie , non  ede  neceflariam  a-  nec  excom 
liam  fententiam,- ergo  ad  incurrendam  mUnlcallQ 
p priorem  pcenam, & vt  beneficia  libere 
* pofsint  conferri, neceffe  efi.vt  prius  de 
fcelere  confiet  probabilibus  argume- 
tis.  Quod  maxime  videtur  inteiligen- 
dum,debere  confiare  iudici..  vt  index 
eft,  ac  fubinde  per  ipfum  debere  decla-  .. 
rari.  Quod  fenric  Felin.  in  capite  2.  de  F°‘ WUI' 
Fid.infirumenr.numero  9 Addit  tamen 
fufficere  ad  hoc  declarandum  vehe- 
mentem praefumptionem  ex  indieijs,  & 

. coniefturis  ,qua?  rem  faciant  morali- 
ter  indubitabilem  . Poflet  etiam  hoc 
extendi  ad  notitiam  fafii  publicam,  ita 
vt  fi  deli&um  fit  ita  publicum , vt  nulla 
tergiuerfatione  celari  pofsit,  omnes 
D illa?  poena?  in  a&u  incurrantur.  Quod 
efi  probabile  faltem  quoad  poenam  ex- 
communicationis. Contrarium  vero 
efi  probabilius  quoad  omnes,  quia  de 
omnibus  textus  loquitur  ,&  verba  il- 
la magis  proprie,  & iuridice  referun- 
tur ad  probationem  delicii  in  indicio, 

& non  fune  extendenda  iri  lege  odio- 
fa,  maxime  , quia  pcente  funt  multa? , 

& grauifsimas,  quae  merito  requirent 
notitiam  iuridica  delicti.  Vnde  obiter 
aduerto  duo,  vnum  efi, quod  in  illo  tex- 
tu ex  vi  iilorumpofieriorum  ve-rboru 
Tc  3 etiam 
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eti  sm  fentetia  excommunicationis  no  A 
incu  rritur  ante  declarationem  iudicis 
de  delicto  , quod  efl  ibi  fpeciale  , quia 
particula  iplofa&o  exprefife  limitatur 
per  poReriora  verba.  Aliud  eR, quod  li- 
cet verba  illa  vltima  non  adderentur, 
nihilominus  priuatiobeneficij  non  in- 
curreretur ante  lentendam  ex  vi  prio- 
rum verborum  , quia  verbum,  Ipfofaflo, 
non  (nfficit  ,&  illud  libere  conferatur , re- 
quirit aCtum  hominis  , & conlequenter 
debitum  ordinem  per  lentendam, falte 
declaratoriam  criminis. 

Quintum  exemplu  fumi  folet  ex  mo- 
16.  tu  proprio  Pij  Ilii,  contra  commirten-  B 
5 .exemplu  tesfimoniam  conftdetialem,  quem  re- 
ex  tnotu  fert  Nauarr.cap^.n.i  io.  & concedit, 
prio  'Pij  4.  in  eo  cafu  contrahi  hanc  pcenam  Ratim 
contra  cora  & fentit,  legem  illam  obligare  ad  renu- 
mittetes-fi-  cianda  beneficia  ante  omnem  fenten- 
rnoniamco  d3tn,quia  Pontifex  dicit, 'Prafentium au- 
fidetialem , ftoritate priuamus.  Ego  vero  in  como  pri- 
Jed  videtur  mo  de  Kelig.  lib.4.  de  Simon.  cap.43.  in 
poena  illa  fine,cenfui,poenam  illam  non  ita  incur- 
depriuatio  ri  ance  fencenciam  declaratoriam  cri- 
ne  inflantx  minis,  vt  cogatur  quis  fe  fpoliare  bene- 
nea  deroga  ficio,  aut  frudibus  poRea  perceptis, 
taconfuetu  quia  illa  verba  tantum  continent  fen- 
dine.  tentiam  condemnatoriam  , & «quiua-  q 
Tgauar.  lent  fimplicibus  verbis  ipfofafto  ,8c  non 
aduitur  exprelfe  particula  excludens 
necefsitatem  fententiae  declararorise , 

& ita  exemplu  hoc  videtur  magis  per- 
tinere ad  proxime  praecedentem  regu- 
lam,quam  ad  praefentem.Nunc  vero  at- 
tentius confiderando  initiu  illius  clau- 
fulz  de  illa  refolucione  dubitare  coepi. 
Prsmiferat  enim  Pontifex  plures  cau-  . 
ciones,  & circunflantias,  quibus  facile 
concederet  viam  ad  probandum  in  iu- 
dicio  hoc  delidum,etiamfi  magna  cau- 
tela, & lolicitudine  a delinquentibus 
occultaretur  i & deinde  fubiungit . Sed  D 
ve  quifquam  vana  fiducia  fretus  non  intenden- 
di contra  fe  iudicij , in  crimine  per  feneret , om- 
nes,(y  fmgulos&c.  In  quibus  verbis  aper- 
te oeelarat  Pontifex , voluille  omnino 
praecludere  viam  permanendi  in  tali  de 
lido,  vel  committendi  illud  fpe  fubter- 
fugiendi  iudicium,&  confequenter  poe- 
nas,&ideo  Ratuiffe  tali  modo  omnes  il- 
las poenas,  vt  ad  illarum  effe&um  plane 
contrahendum  nullum  iudidum  necef- 
farium  fit,&  confequenter,  nec  fenten- 
tia  declaratoria.  Ergo  ne  fruftrecur  in- 


tentio Pontificis , & lex  illa  in  hac  par- 
ce vana,  & inutilis  reddatur,  necefle  efl 
fateri  poenas  illas  omnino  contrahi,  & 
obligare  ante  omnem  iudicis  fententia 
declaratoriam;  quia  h^c  etiam  fencen- 
tia  non  fertur  fine  ordine  iudiciario,  & 
requifitis  probationibus.  Quapropter 
in  rigore  loquendo  , & fpe&ata  mente 
legiRatoris  ita  mihi  dicendum  videtur, 

& ica  hoc  exemplo  re&c  explicatur  po- 
fferior  pars  huius  regula».  Probabile  au 
tem  efi,  pgnam  illam  non  efie  in  hoc  fen 
fu  communiter  receptam  , & ideo  for- 
tafie  efle  illi  derogatum  in  hac  parte 
per  communem  confuetudinem  , qux 
tolerabilis iudicari  poteR,quiarc  vera 
poena  eR  valde  rigorofa. 

Sextum  exemplum  hic  addo  exCon* 
cilio  Tridentino  feflr.24.  cap.  18.de  Re-  ^ 
format,  vbi  examinatores  beneficioru,  • 
fimoniam  in  examine  committetes,  vi-  ee'w”u' 
dentur  itapriuari  beneficijs prius ob-  naoni>!Jl 
tentis, vt  ad  illa  dimittenda  ftacim  in 
confcientia  obligentur , quia  ibi  dici-  m'  r,[" 
tur , vt  abfolui  non  pofsint  a peccato 
fimonis  , TSlifidimifsis  beneficijs , qute  quo- 
modocunque  antea  oblinebant:  ibi  enim  aper 
te  videtur  loqui  Concilium  deabfolu-' 
tione  a culpa  in  foro  facramentali,tum 
quia  loquitur  de  abfolutione  d vitio  fi- 
monis,non  a cenfura;  tu  etia  quia  fi  lo- 
queretur de  abfolutione  in  iudicio  ex- 
terno, non  diceret , Ts^ifidimifsis  beneficijs 
(quas  verba  fignificant  voluntariam  di- 
mifsione)fed  diceret, wrfi  ablatis  beneficijs, 
vtiq,  per  iudicem,  a quo  eflet  abfolutio 
danda.  Praecipit  ergo  Conciliu,  vt  tale9 
non  abfoluantur  fatrametaliter,nifidi- 
mifsis  beneficijs;  ergo  obligat  illos  in 
confcietia  ad  dimitceda  beneficia, quia 
alias  non  pofiet  prseciperc,vt  non  abfol 
uantur , quia  fi  non  tenentur  dimittere 
beneficia, non  peccant  non  dimittendo* 
ergopoflunt  agere  pgnitentia  de  prio- 
ri deli&o,  & fufficieoter  difponi,vt  ab- 
foluantur i cur  ergo  poterit  illis  negari 
abfolutio?Nec  enim  dici  poteft,illdfuif 
fe  quanda  referuationem  peccati,  quia 
neq;  ibi  efiverbu  indicas  referuatione, 
nec  referuatio  fieri  folet  praecipiendo 
fimpliciter  negatione  abfolutionis,nec 
coditio  illa  adhiberi  folet  in  fimilibsle- 
gibs,nifi  quia  abfq;tali  coditione  homo 
116  poteR  bene  dif poni  ad  abfolutione, 
propter  obligationem  in  confcientia, 

quam 
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quam  habet, ad  talem  condicionem  in> 
plendam:  hanc  ergo  obligationem  ha- 
bet examinatores  limoniaci  ex  vi  illius 
legis:  nam  aliunde  illam  habere  no  pof- 
fonc.Illa  ergo  forma  puniendi  plane  in- 
ducit ipfo  fado  hanc  obligationem , vt 
fenlit  etiam  hb.de  Simon.cap.y8.  nu.3. 
Vndc  etiam  videtur  polle  inferri , per 
illam  legem  priuari  delinquentes  bene- 
ficijs  fuis.quia  pollent  alias  in  confcien 
tia  teneri  ad  illa  dimittenda  * nec  adio 
dimittendi  beneficium  proprium  folec 
direde  pr.$cipi,fed  folum  quatenus  co- 
fequitur  ex  priuatione  tituli,  & caretia 
benefici;. Quod  ell  quide  probabile, fed 
incertu  , quia  non  fune  amplianda:  pgng 
adeo  graueg,minufque*onerofum  eft,  vc 
quis  folum  obligetur  dimittere  fuu  be- 
neficium, quam  vt  ipfo  fado  illo  fpolie- 
tur,cogaturque  illud  dimittere  tanqua 
non  fu um , nec  pollet  illud  recinere  fine 
noua oblatione, & titulo,  neque  frudus 
eius,  fi  rorte  illos  aliquo  tempore  per- 
cepit. Videtur  ergo  limitanda  illa  pgna 
ad  vim  verborum,  & quoad  hoc  poteft 
illud  exemplum  acceptari. 

Septimum  exemplum  fumi  poteft  ex 
vlr.ConcilioLateran.felf. y.fub  Iulio.  II. 
vbi  contra  Cardinales  fimoniacos  in 
eledione  Summi  Pontificis  fertur  poe- 
na priuationis  beneficioru  fub  hac  for- 
ma. Eo  ipfo  abfoue  alia  declaratione  priuatus 
exislat.  Circa  quam  formam  non  ell  nuc 
tradandum,  an  illa  conftitutio  habeat 
nunc  vim  fuam  in  illo  particulari  cafu, 
vel  vfu  reuocata  fit : ( hoc  enim  in  pro- 
prio loco  a dum  ell)  fed  inquiri  non  im- 
merito poteft , ac  debet , an  forma  illa 
ferendi  talem  poenam  fufficiac  ad.obli- 
gandum  beneficiacum  ad  fpoliadum  fe 
beneficio, illud  renunciando  ance  omne 
indicis  fententiam,  & conlequenterfan 
faciat  frudus  fuos,  fi  illud  retineat,  vel 
teneatur  illos  reftituere  inconlcientia 
fimiliter  ance  omnem  fententiam.  Ali- 
qui enim  dixerunt,  non  obftante  illo  ri- 
gore verborum  expedandam  elfe  fente 
riam  declaratoriam  criminis.  Ita  fentit 
Couarr.in  4.a.p.cap.§.8.num.3.  illati. 3. 
Fundatur,  quia  etiam  poli  fententiam 
condemnatoriam,  quando  leges  poena- 
les illam  requirunt,  non  tenetur  in  co- 
fcientia  reus  condemnatus  priuare  (e 
fuis  bonis,  aut  illa  reddere  fifco,  fed  iu- 
dex  debet  exequi  poenam  , cui  reus  non 
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poteft  refiftere ; ergo  multo  minus  obli- 
gatur in  cofcientia  quis  propter  folam 
legem, etiam  fi  maxime  dicat, ance  om- 
nem declarationem  , fed  ad  fummum  in 
foro  exteriori  poterit  puniri , quia  il]5 
non  feraat.  Hoc  enim  vlcimum  etiam 
infinuacCouar  relpodedo  ad  Sylueftru, 
licet  non  latis  aperte  loquatur.  Vnde 
etiam  indicat , ii  aliquid  operatur  illa 
particula,  ^4ntc  omnem  declarationem,  die 
in  ordine  ad  forum  exteruu;  non  quoad 
obligationem  confcientia-.  Atque  hanc 
opinionem  fequicur  Vafq.  i.z.  difp.168. 
cap. 4.  num.  1 5.  Solum  quia  plures  leges 
habent  illam  loquendi  lormam , cfietq , 
nimis  afperum , omnes  illas  ita  inter- 
pretari.Quis  vero  fiteffedus  illius  par- 
ticula: ne  inaniter  in  lege  polita  videa- 
tur, ibi  non  explicat.fed  explicaturum 
promittit,  non  tamen  inuenio  ab  iplo 
declaratum  , oifi  forcalfeid  intendat  iq 
loco  infra  citando. 

Contraria  fenrentia  comunis  eft;  na 
a fortiori  illam  tenet  comunis  opinio 
Canoniftarum  fupra  citata,  & Nauarr. 
& Cordu.&  maxime  Caftro  i Imo  etiam 
Soto  dido  loco  citato  ad  8. fatetur,  hac 
elfe  vim  illius  particulf , ^nte declaratio- 
nem, confugit  tamen  ad  poenas  conuen  ■ 
tionales,  & tandem  dubitat  de  vlu,  pro- 
pter rigorem  talium  legu.  Exprefsius 
verd,magifque  in  particulari  hanc  opi- 
nionem docuit  Sylueft.  verb.  ^ jfafsinus , 
in  fine,&  ver.Emphyteufis.Racio  vero  eft, 
quia  illa  verba  ex  vi  particulae , ipfo  fa- 
do, continent  fententiam  condemnato- 
riam , & addendo  alteram  , fcilicec, 
lAbfoue  alia  declaratione >tx prelfe  excluduc 
neceisicacem  fententif  dedaratoriae,& 
ita  relinquitur  condemnatio  abfoluca, 
& fine  vlla  conditione  , vel  mora;  ergo 
ftatim  operatur, & perfe  exequitur  talis 
lex  poenam  , quam  imponit.  Probatur 
confequentia,quia  nec  deeft  potcftas 
in  legislatore,  vt  fupra  probatum  eft, 
nec  voluntas , cum  per  illa  verba  latis 
explicetur  , vt  oftenfum  eft. 

Et  declaratur  amplius,  ac  confirma- 
tur , quia  alias  verba  illa  efient  inania  , 
neque  efhcerent  quod  fignificant ; imo 
nec  effedum  aliquem  moralem  habere 
poffenr.  Nam  quod  Couarr.refpondere 
videtur  .nimirum  ,in  foro  confcientia: 
non  habere  effedu,  habere  tamen  poffe 
in  ordine  ad  foru  externu.Hoc  ( inqua} 
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non  video , quomodo  fubfiffere  pofsir. 
Quia  multo  minus  potefl  quis  incurre- 
re pcenam  in  foro  exteriori  ante  decla- 
rationem , quam  in  interiori , quia  non 
potefl  iudex  exequi  poenam  in  aliquem 
priusquam  declare,  & illu  coraififle  de- 
lt&um  : & ita  non  folum  ad  id  non  obli- 
gatur , verum  etiam  nec  iuffe  potefl  id 
facere  ,'Reus  autem  cx  (e  potefl  licite, 
& per  legem  illam  videtur  obligari, no 
effec  ergo  vilius  momenti  obligatio, nifi 
effec  in  confcientia. 

21,  Diceret  fortaffe  Couarr. particulam 
Couarr.re - illam  operari  in  ordine  ad  forum  exter 
futatur.  num,non  quia  det  licentiam  iudici  exe- 
quendi  pcenam  ante  declarationem  de- 
lidi,vt  bene  probat  ratiofa&a.Sed  quia 
facit, vt  ante  omnem  declarationem  de- 
linquens cenfeatur  incurrere  pcenam, 
non  quidem  tunc  exequendam  , fed  po- 
{lea  lubfecuta  declaratione. At  hocduo 
bus  modis  potefl  intelligi.  Primo  vt  ex 
vitalis  legis  delinquens  poflea  puniri 
pofsit  fpeciali  pcena , eo  quod  flatim, 
ac  deliquit  non  foluit  psnatiyvel  no  re- 
nunciauit  beneficium  nulla  expedata 
declaratione.  Et  hic  modus  probabilis 
non  efl,nec  fibi  conflas  i tum  quia  fi  ille 
reus  non  obligatur  flatim  ad  exequen- 
dam pfnam  ex  vi  talis  legis,  nullaquc 
expedata  fententia  declaratoria  : cur 
debet  poflea  puniri , quia  id  non  fecit? 
vel  fi  tenebatur  ex  vi  legis,  & ideo  po - 
flea  iufte  punitur  taquam  frador  legis, 
cur  illa  obligatio  non  erit  in  confcien- 
tia, cum  per  legem  praecipientem  impo 
natur  ? Deinde  ( quod  caput  efl ) in  illis 
legibus  non  agitur  de  punitione  talis 
morg  in  exequenda  pcena  , fed  tantu  de 
imponenda  tali  modo  p^na  pro  alio  de- 
lido,  ergo  fida  efl,  & voluntaria  talis 
interpretatio.  Quocirca  licet  in  fimili- 
bus  cafibus  pofsit  fortaffe  iudex  Eccle- 
fiafficus  poflea  punire  beneficiatu,  qui 
pofl  cale  delidu  beneficiu  retinuit, & in 
illo  mimftrauit;  hoc  folu  erit  ex  officio 
fuo , & alia  pcena  fortaffe  arbitraria, 
ad  hoc  ipfum  neceffc  efl  fupponere  obii 
gationcm  relinquendi  beneficium  ex 
vi  talis  legis  pinalis-,  quod  nunc  agi- 
mus. 

Alio  ergo  modo  potefl  exponi  , illu 
priuari  ance  declaratione , quia  poflea 
declaratione  fequuca,p£na  recrotrahit 
d die  comiisi  criminis,  ac  fi  tunc  fuiflcc 


exequutioni  mandata , atque  hunc  folu 
effedum  tribuit  illis  verbis  Vafq.  difp.  Vafq. 
173. cap. 2. neque  alium  apud  ipfum  re- 
perio.  Mihi  aurem  non  fatisfacit : nam 
hunc  effedum  habet  lex  ponens  fimile 
pcenam  ipfo  fado.vel  ipfo  iure, etiam  fi 
vlteriorem  particulam  non  addat:ergo 
per  hunc  effedum  non  explicatur  quid 
denuo  faciat  illa  additio,  lAbfque alia  Js - 
claratione,\d  nulla  monitione  pramifja.  Nec 
enim  dici  potefl,  talia  verba  addi  ad 
exaggerationem, vel  maiorem  declara- 
tionem procedentis  vocis  ipfo  fado. 

Tum  quia  efl  contra  manifeflam  inten- 
tionem legislatorum, qui  optime  noue- 
runt, particulam,  Ipfo  facio,  iuxra  cornu* 
nem  interpretationem  vfu  receptam, 
non  excludere  in  his  poenis  necefsitate 
fententio  declaratoris , & ideo,  ad  ex- 
cludendam illam  addunt  particula  prg- 
didam,  & rede  incelligitur  ex  dido  lo- 
co Concilij  Tridentini  Sefsio.23.cap.!, 
de  Reformat, ibi,  'Njc  tuta  confcientia , al:a  Conc.TrJ, 
etiam  declaratione  nc  fequutadllos  fibi  detinere 
pojfe : nihil  enim  aliud  per  illa  interpofi- 
ta  verba  efficere  voluit,  nifi  excludere 
necefsicatem  fencentio  declaratoris. 

Tum  etiam, quia, vt  fupra  dixi, illa  inter 
pretatio  legum  habet  loeu, quando  ver- 
bare  vera  funr  fynonima,  & alia  ratio- 
ne multiplicari  non  poffunt  in  eade  le- 
ge: hic  vero  voces  non  funtfynonim£,& 
in  omni  proprietate  intelliguntur  addi 
propter  proprios  effedus , & figniiica 
tiones;  ergo  non  funt  eludenda, & inter 
pretanda,vt  vana,  & inutilia  reddatur. 

Fundamentum  autem  Couar.  falfum 
fumit : nam  vt  offendam  capite  fequeti  ^owrr. 
in  his  etiam  pfnis,quse  per  iudicena  im- 
ponenase  funt  ex  virtute  legum,  poff  la- 
tam fententiam  tenetur  reus  pfna  exe- 
qui iuxta  prf  feripta  verba  fentenciar, & 
iuftam  iudicis  mentem,  & hoc  ipfum  de 
lege  dicimus,  quando  non  folu  fert  lea' 
tendam , led  etiam  prscipic  exeeutio- 
nem;  hoc  autem  facit  per  verba  pr^di- 
da,vt  declaratum  efl.  Dices ; quamuis 
demus,  legem  per  illa  verba  , Sitpriuatuf 
beneficio,  aut  boni  s ipfo  fahio,  (j  ante  omne  de- 
clarationem, tollere  dominium  rei, aut  be 
neficij , non  tamen  inde  (equi  obligare 
delinquentem  in  confcientia  ad  fpolia- 
dum  fe  re  fua, vel  beneficio,quia  hoc  efl 
durifsimum  praeceptum, & in  eis  ver  bis 
nec  formaliccr  continetur,  vt  conflat, 

nec 
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nec  virtute,  quia  poflfefsio,  & vfus  rei  A minio  beneficij,profedo  etiam  obligat 
aliud  eft  a dominio, & ica  poceft  quis  re-  in  confcicntia  ad  dimittendum  illud,  & 
tinsre  poiTefsionem  rei,  & vfum  quam-  hanc  conlequentiam  in  beneficijs  om- 
uis  dominio  priueeur.  Multi  enim  ita  nes  admittunt. 

fentiunc  fieri  in  confifcatione  bonoru,  De  alijs  autem  bonisfortunse  eft  mag  25. 
quse  per  legem  ipfo  fado  fit.Et  hoc  mo-  na  quaefico,quam  in  materia  de  Fide  re- 
do habet  lufricientem  etfedum  illa  par  feruamus  vt  iupra  dixi.  Nunc  ergo  (olu 

ticula  ante  omnem  declaratione  , quia  dico, non  eiTe  de  illis  eandem  rationem, 

ex  vi  illius  ftatim  vacabit  beneficium  Tum  quia  leges  ciuiles,  & canonica  vi- 

quoad  ticulu  , & proprietate,  licet  quo-  dentur  ita  interpretari  poenam  illam, & 

ad  poflefsione,  A'  vfum  retineri  poisic.  concedere  delinquenti  naturale  reten- 

Refpondetur  in  primis,  quidquid  fic  tionem  talium  bonorum,  & vlum  in  fuu 

de  alijs  bonis  temporalibus  , in  benefi-  commodum,  & fuftentationem , quan- 

cijs  Ecclefiafticis  hoc  non  habere  locu.  diu  non  iudicatur  de  crimine  , vt  lumi- 

&:  idem  eiTe  exiftimo  feruata  propor-  g tur  ex  capite  ,Cum  fecundum,  de  Hseret.in  C an. Cum 
tione  in  offici j s publicis.  Ratio  autem  cxl.vlt.C,Adl.Iul..Maies.&  expref-  fecundum, 

efi,  quia  beneficium  Ecclefiafiicum  no  fiusinl.  Hifpanis  part.7.tic.2.I.  4.  Neq,  jpant 

potefi  in  confciencia  retineri  fine  vero  in  hoc  eft  repugnantia,  5c  fi  demus  do-  part.^.th'. 

titulo, qui  autem  priuatur  beneficio, eo  minium  transferri  in  fifcum , transfer-  a> 

ipfo  priuatur  vero  eius  titulo.  Ite  quia  tur  enim  fub  ea  coditione,  & limitatio  • 

beneficium  datur  propter  officium  ,qui  ne,vt  interim  dum  non  profertur  fente- 

autem  efi  priuatus  beneficio  omnino,  tia  declaratoria  antiquus  dominus  re- 

ita  vt  beneficium  vacet,  iam  non  potefi  tineat  poiTefsionem  naturalem, & admi- 

licite  exercere  officium  proprium  talis  nifiracionem  , ac  certum  quedam  vfumi 

beneficij , & ideo  non  potefi  licite  illud  talium  bonorum  . Quod  etiam  non  re- 

retinere.aut  illo  frui.  Imo  tales  effedus  pugnat  conditioni  talium  bonoru  tem- 

fic  facSti,  quando  requirunt  iurifdidio-  poralium  , quae  ad  priuata  comoda  pof- 

nem  erunt  inualidi  per  fe  loquendo , & fidentis  ordinancur,3c  prauis  etiam  ho- 

licet  fufiineatur  propter  titulum  colo  C minibus  facile  concedi  polTunt  , in  be- 
raturn  , poffunr  pofteaTrritari , fi  alias  neficijs  autem  Ecclefiafticis  nunquam 

irritabiles  funt,quia  fententia  recrotra  hoc  leges  declararunt, nec  elfcc  confen- 

hitur  ad  omnia  , hxc  autem  (unc  valde  taneum  illorum  naturae , & inftitutioni, 

abfurda.  Item  efi  ratio  a priori,  quia  vtdeclaratum  efi. 

hsec  beneficia  non  dantur  principaliter  Ad  fundamentum  autem  fecundum 
propter  recipientes , fed  propter  mi-  eiufdem  fententia:  refpondeo, maius  in- 

nifterium  , & propter  fideles  , qui-  conue  niens  efie, omnes  leges  fic  loque- 

bus  miniftrari  debet,  & ideo  qui  pri-  tes  ica  exponere , vt  inutiles  fiant, & fe- 

uatur  beneficio , remouetur  ab  illo  mi-  ueritacem  fortafle  ad  comune  bonum 

nifterio.ac  fubinde  illud  amplius  reti-  neceftaria  amittant.  Deinde  dico,  licet 

nere  no  poceft.Qua:  ratio  in  quibufcuq;  videatur  durum  , ica  interpretari  leges 

officijs  publicis  locum  habet.Prasterea  omnes  ponentes  illam  particula,  tolle- 

fequecur  abfurdum  de  frudibus  benefi-  q randum  nihilominus  efie,  quia  ita  ferip- 
cij:  nam  vel  illos  faciet  Tuos, qui  fic  reti  tum  efi,  vt  de  legibus  canonicis  dicitur 

nec  beneficium , vel  non  ? primum  dici  in  cap.I»  memoriam, 19.  & de  Ciuili. 

non  potefi,  quia  nemo  potefi  iufte  acci-  bus  in  1.  TProfpexit.  if.  Qui,&  a quibus,  eo 

pere  frudus  rei  non  fuse,  neque  fine  ve-  vel  maxime  quod  leges  punientes  cum 

ro  titulo  potefi  quis  facere  fruds  fuos:  tanto  rigore  rarg  func,&  in  grauifsimis 

fi  autem  dicatur  fecundum; qui  fieri  po  criminibus.  Et  praecetea  in  bonis  tem- 

teft,  vt  quis  pofsit  iufte  retinere  frudus  poralibus,  quando  omnia  confifcantur, 

non  fuos?  Vel  fi  no  potefi  retinere,  quo-  in  iure  ipfo  habent  limitationem,  & de- 

modo  poceft  iufte  accipere  ? Vel  fi  neq;  clarationem  fuprd  explicatam ; in  alijs 

accipere  illos  iufte  potefi,  quomodo  vero  bonis  beneficialibus  poterit  etia 

potefi  iufte  retinere  beneficium, cui  de-  prudens  moderatio  fecundum  ratione 

bentur  tales  frudus?  Igitur  fi  leges  illg  naturalem  adhiberi,  nimirum  , vt  hxc 

per  verba  prsedida  priuee  titulo,  ty  do-  obligatio  fit  per  fe , per  accidens  vero 

excu- 
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cxcufari  pofsit , feu  impediri  illius  exc-  A 
cutio,vel  quando  fine  graui  infamia , & 
publicatione  delidi  fieri  non  poted.vel 
quando  neceflarium  eflfet  ab  flatu  cade 
re,  &in  graui  necefsitace  pro  vita  fu- 
dentanda  confiitui ; tunc  enim  licitum 
eric  fufpendere  executionem  ,dummo- 
do  ad  fupcriorem  fiat  recurfus,vt  reme 
dium  adhibeat , & beneficium , aut  offi- 
cium reftituat,& pcenam  c5mutet,auc 
temperet, quod  fine  infamia  potefi  oc- 
culte fieri  confilio  viri  prudentis, quo 
in  fimilibus  cafibus  femper  vtendu  ed. 


C A P V T 


IX. 


B 


Syluefi, 


a. 

mulage' 

ner  alis  pro 
particula , 
Ipfo  facio. 

Caietan. 


Qu£  obligatio  oriatur  in  cojcietia  ad  executione 
p<xn&priuatiu&  ex  lege  imponente  illam 
ipfo  f 'aftotquando  executio  pccnce 
actionem  non  requirit. 

EX  regulis  fuperiori  capite  propo- 
fitis  prima  comunis  ed  omnibus 
^penis  priuatiuis,  & ideo  de  illa  ia 
no  tradams;fecunda  vero,&  tertia  tan 
tum  propofita:  funt  de  pcenis , qug  licec 
proxime  priuationem  inducat,  in  adio 
ne  conlummantur.  Et  ideo  fupered  du- 
bium,qua  ex  his  regulis  vtendum  fit,  in  C 
pcenis  pure  priuatiuis,  quae  ad  plenam 
executionem  nullam  hominis  adione 
requirunt. De  quibus  certum  a fortiori 
ed.quod  fi  in  lege  dicatur  ipfoiur e,  & ad- 
datur, *4bfque  alia  declaratione , vel  quid  fi- 
mile,  ftatim  abfque  mora  lexipfaexe- 
quitur  pcenam , quia  poteft,  & nihil  ed, 
quod  expedetur,  vt probatum  ed.  Du- 
bium ergo  folum  ed,  an  fimplex  verbu, 
Ipfo  facto,  fufficiat  in  his  pg  nis.  Quae  di- 
ftingui  poffunt,nam  interdu  funtquafi 
pafsiuae  vt  efie  ineligibilem,effe  incapa- 
cem bonoru,&  fimiles,quae  tollunt  paf-  pj 
fiuam  capacitatem,  feu  habilitate;  aliar 
vero  dici  poflunt  adiug,qug  priuant  vo 
ce  adiua,  feu  reddunt  inhabilem  perfo- 
nam  ad  ferendum  futfragium,  ad  eligen 
dum,&  fitr.iles. 

De  his  ergo  ed  valde  recepta  fenten- 
tia, quoties  lex  poenalis  cum  additione, 
Ipfofafto,  vel  fimili , imponit  huiufm.odi 
inhabilieatem,etiamfi  non  addat, *4bfq; 
alia  declaratione;  vel  aliud  gquiuales,indu 
cere  dacim  illam  inhabili  tace  ante  om- 
nem lentendam , etiam  declaratoriam 
criminis.  Ita  cenent  aperte  Caicca.  iz. 


q.  6z. art. 3. Syluefi.' V etb.*4ffhfsinus,  Na* 
uar . Cordu.  & ali j in  cap.  1.  de  Condit. 

& Tiraq  fupra.Confentit  etiam  Medin. 

1.2.  q.pg.sr.  4.  & in  his  pcenis  ide  fentit  f-  r', 
Couarr.in  4.p.z.  cap.ss. y.  n.8.  loquens 
de  incapacitate  ad  haeredicatera  pater- 
nam, qua:  illegitimis  fpurijs  imponitur  1 lf" 
ipfo fado  per  leges,  qnamuis  illa  non 
tam  fit  filiorum  poena, quam  parentum. 
Idemque,ait  in  Regula,  Tecc&tum.z.p.S. 

6. de  lege,quse  in  poenam  impedit  aequi- 
fitionem  dominij  alicuius  rei,vt  ex  Co- 
cilio  Lateran.fupra  retuli, & ex  Tridet,  " 
feff.23.cap.!.  de  Reformat.  & fimileha-  ^ 
betur  in  fefi.22.cap.3.&  Soro  lib.  10.  de  ' 
luftic.q./.art^.  non  audet  hoc  negare 
faltem  de  impedimento  pure  pafsiuo: 
femper  tamen  reducit  has  poenas  ad  co 
uentionales,  quia  beneficia  , vel  officia 
dantur  fub  his  conditionibus,  Quod  vt 
fape  dixi  voluntarium,  & infufficiciens 
editum  quia  illas  leges  generaliter  fe> 
runtur, etiam  pro  his,  qui  ante  illas  be- 
neficia,vel  officia  obtinebant;  tum  etia 
quia  non  pendent  ex  pado , vel  conuen- 
tione,nec  illo  intuitu  feruntur , nec  re- 
quirunt feientiam,  aut  confcnfum  talis 
padi,  (ed  ex  mera  potedate  lcgislatiua 
feruntur. 

Probaturque  ex  c.  Cum /ingula, de  Pre-  ^ j’ 
bend.in  <5.  ibi.  Ex  tunc  co  ipfo  efficiatur  indi  - 
gibilis,8c  in  fine.  Reddantur  ineligibiles  ipfo  fff 
iure.  vbi  ones  intellignnt  cu  Glofia , illa  ' 
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pcenam  (fatim  incurri , itavt  elediode 
taliperTona  fada  nulla  fir,  & tamen  in- 
habilitas  illa,  feu  ineligibilitas  no  nafei 
tur  ex  aliquo  pado,  vel  couentione,  fed 
pure  ex  efficacia  legis . Aliud  exemplu 
huius  aflertionis  fumi  poted  ex  Motu 
proprio  Pij  V.  contra  fimoniucos,  vbi 
recipiens  beneficiu  per  fimoniam  red- 
dit inhabilis  ipfo  iure  ad  beneficia, qua: 
pgna  datim  etiam  incurritur  ante  orn- 
neru  fententiam  , vt  proprio  loco  dixi, 
dante  illa  lege  in  fua  vi . Huc  etiam  fpe- 
dant  canones , qui  in  pgna  alicuius  de- 
lidi,vt  vxoricidij,reddunt  perfonam  ia 
habilem  ad  matrimonium, vt  condat  ex 
cap.  i.&  cap.  Super  eo.  & cap.  Significati 
dc  Eo  qui  duxit  in  matrimonium, quam 
polluit, &c.  Verum  ed,  in  his  iuribus  no 
haberi  particula  , Ipfo  facto,  veliimiles, 
fed  ex  effedu  colligi  inhabilitatem  ipfo 
fado,  quia  talia  matrimonia  cenfer.tur 
irrita,  Scita  illa  iura  non  probant,  an 

alia 
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alia  iura  per  folas  particulas  pr?dida$ 
cenfeantur  illam  inferre. 

Prgcerea  de  priuatione  quafi  adiua 
eft  optimum  exemplum  in  Clemet.  Vtis 
cjuiydt  Stat.  & qualit.  vbi  prsbendati  in 
Ecclefijs  Cathedralibus , qui  fine  iufta 
caufa  non  promouentur  intra  annu  ad 
ordines  fuis  prsbendis  annexos,extn«c, 
priuanturvoce  adiua  in  capitulo. Quod 
intelligitur  ante  omne  fententiam  iux- 
ta  GlolfamCardinal.Bonifaci.&  omnes, 
plura  afferemus  infr  a,tradando  de  legi 
bus  irritantibus  contradus.  Ratio  de- 
nique eft,  quia  hic  effedus  eft  aptus  fie- 
ri integre  , & perfede  per  folam  legem, 
& ita  poceftas  non  deeil : voluntas  aute 
legislatoris  fufficienter  fignificaturper 
illam  vocem, neque  eft  vllum  iuridicum 
fundamentum  ad  limitandam  illam.  Ite 
quia  in  hoc  videntur  hs  inhabilitates 
comparari  cenfuris,  & irregularitati- 
bus , nec  fufficiens  ratio  differenti?  af- 
fignari  poteft.neq;  ex  vfu  aliud  coftat. 

Ab  hac  vero  fententia  diffentic  Soto 
lib.i.de  Iuftit.q.<5.art.(5.ad  4.  & lib.4.q. 
<5.arr.3.  circa  finem.  Ledefm.  in  4-p.z.q. 
iS.art.2  S.Toftremoba/itat, qui  loquuntur 
de  inhabilicace  quafi  adiua  ad  ferendu 
fuffragium  ; tradant  enim  fpecialiter 
de  legibus  vniuerfitatum  , per  quas  p?- 
na  inhabilitatis  imponitur  Scholafticis 
hoc,  vel  illud  committentibus, & docet, 
tales  pcenas  non  incurri, docec  ipfi  con- 
demnetur. Et  Ledef.  quidem  non  addit 
expreffe,  Licet  lex  dicat  ipfo  facio,  vel  ipfo  iu- 
re,  fed  indefinite  loquitur,  fupponitque 
legem  p?nalem  nunquam  aliter  obliga- 
re ad  poenam  , & eifdem  fere  verbis  lo- 
quitur Soto  in  pofteriori  loco:  tamen  in 
primo  vbi  ex  profeffo  re  tradat, aperte 
loquit  de  legibuspunietib*  ipfo  fado,& 
extendic  ferrnoue  ad  omnes  elediones, 
& futfragia.  Et  pr?ter  rationes  genera- 
les,quas  fupponit , addit  aliam, fcilicet, 
quia  alias  vix  effe  poffet  tutus  aliquis 
eledus,vel  qui  cathedram  per  fuffragia 
fcholanum  obtinuic,  quia  multi  eledo 
fuffragates  fortaffe  inhabiles  erat  ipfo 
fado, licet  occulti.  Hi  vero  audores  in 
primis  excedut,  quatenus  indicant, has 
leges  in  priori  fenfu  incelledas , aut  fo- 
re iuiuftas , aut  omnino  excedere  pote- 
flatem  legislatoris  humani : hoc  enim 
fatis  improbatum  eft  in  fuperioribus,& 
ideo  neceffe  non  eft, hic  ad  rationes  ge- 


A nerales  refpondere:  hoc  enim  fatis  in 
fuperioribus  adum  eft.  Deinde  ratio, 
quam  Soto  addic  non  eft  magni  mome- 
ti.  Negatur  euim  fequela,  & primo  dici 
poffet  de  occultis  Ecclefiam  non  ludi- 
care  , & ideo  merito  approbari  huiuf- 
modi  eledionem,  feu  collatione,  & ele* 
dum  effe  omnino  tutum,  & fecuru,quia 
non  tenetur  malum  pr?fumere  , de  pvx- 
fertim  contra  fe.  Veruntamen  etiam  fi 
eledo  conflet,  aliquem  fibi  fuffragante 
fuiffe  inhabilem  poenali  inhabil itate  , & 
folum  ratione  illius  cathedram  obti- 
nuifle;  nihilominus  dico,  eledione  fuif. 

B fe  validam,  quia  licet  ille  e flet  inhabilis 
reipfa,  & quoad  fe,  nihilominus  eran 
minifter  toleratus  ,&  publica  aut hori- 
tate  fuffragium  tulit , & ideo  adaeius 
tenuerunt,  luxta  regulam  1.  Barbarius,  ff. 
de  Offic.  Pr?tor.Et  faltem, quoad  leges  Li  barbari 
Ecclefiafticas  imponentes  hanc  poena,  us% 
habet  in  eis  loeu  moderatio  Extrauag.  Extrauag. 
^deuitanda,vt  ille  cenfeatur  prohibitus  ^ cuitan 
quoad  fe,  non  quoad  alios, & ideo  ipfe 
peccat  fuffragio  ferendo, nihil  vero  no- 
cet eledioni  quacen*  ad  alios  pertinet. 

Ex  quo  potefl  communis  fententia  6‘ 
confirmari,  quia  nifi  ex  vi  huiufmodi  Fun(iam€n 
^ legis  obligetur  talis  homo  inh  ibilis  fa-  tum-yiu^° 

dus  ad  non  eligendum,  (eu  ad  non  fere-  ris' 
dum  fuffragium,  inutilis  effet  talis  lex 
ipfo  fado  impofira  quoad  particulam  , 

Ipfo  facio : nullum  enim  moralem  effedu 
inde  haberet,  quod  admittendum  non 
eft,vt  fupra  oftendi.  Dices, etiam  tunc  nU-  «.  - 
operari  vc  fufficiat  poftea  fententia  de  u l€c  wcu 
claratoria  criminis  fine  condemnato-  rc'P°Ji0ne • 
ria.Sed  concrama  tnne  differentia  erit 
verbalis,  potius  quam  realis.  Declara- 
tur,quia  tunc  non  poterit  fententia  re- 
tro trahi,  quia  non  poterit  irritari  fuf- 
„ fragium  iam  datum,  vel  eledio  ratione 
u illius  fada,  quia  re  vera  fuitadus  vali- 
dus, vt  oftenfum  eft; ergo  condemnatio 
non  habet  effedum,nifi  ex  quo  fertur 
fentetia.&quoad  futuros  effedus, quod 
pertinet  ad  fenteciam  codemnacoriam: 

& ita  differentia  erit  de  vocabulo,  & vix 
etiam  talis  erit , quia  vt  nqcauit  Siman- 
cas.  tit.9.  nu.  163. nullus  iudex  profert 
fententia  declaratoriam  criminis, quin 
. declaret  delinquentem  reum  pcens  le- 
gis, quod  eft  condemnare  ; imo  hoc  re- 
quiritur ad  luftitiam  fentenriae  definiti- 
us, inxca  1.  Trafes,  G.  dc  fentenc,  & in- 
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loquut.Vc  ergo  fic  aliqua  differentia  in  A 
re,  oportet,  vc  fcrctentia  rctrotrahatur, 

& quod  illa  recrotradio  per  fe  habeat 
aliquem  effedum , quo  puniatur  delin- 
quens a die  commifsi  criminis,quod  in 
genere  pen^  locu  non  habet;  ergo  opor 
tet,  vt  habeat  fuum  effedum,  etiam  an- 
te fententiam  declaratoriam.  Accedit, 
quod  alias  moraliter  illa  lex  edet  inuti- 
lis,tum  quia  fspe  non  punit,  nifi  prohi- 
bendo , & inhabilitado  ad  vnum  adum, 
qui  ordinarie  fic  ante  fententiam  decla 
ratoriam , & vix  potefi  aliter  fieri  mo- 
raliter loquendo,  quia  ha;  inhabilitates 
vix  poffunc  fufficienter  probari. At  fen-  B 
tentiapofiea  lata  inutilis  effet,  quia  ia 
non  habet  locum  di&a  pcena,  & alia  no 
imponitur  per  legem,  nec  videtur  poffe 
imponi  etiam  arbitrio  iudicis, quia  ille 
non  peccauic  fic  ferendo  fuffragium, 
quia  non  erat  inhabilis, fed  inhabilican- 
dus,  ergo  iuxta  materia;  capacitatem 
verifimilliinuni  e fi,  intentionem  harum 
legum,  qnando  addunt, Ipfo fafte,  effe  pg- 
nam  inferre  ante  omnem  fententiam  ex 
tra  confcienciam  ipfius  perfonse. 

Quod  aute  diximus  de  valore  fuffra 
gij,  no  obftante  inhabilitate  cotrada, 
ipfo  iure  , imprimis  locumhabet  in  ac-  q 
tiuainhabilitate,  non  in  pafsiua .- nam 
rationes  fada:  non  habent  locum  in  eo, 
qui  per  legem  ipfo  iure  fadus  efi  in  eli- 
gibilis,vel  inhabilis  ad  cachedrammam 
ille  non  exercet  adum  aliquem  publi- 
ca authoritace , fed  vt  priuaca  perfona 
fuum  commodum  quaerit,  & ideo  cum 
inique  fe  fe  immifceac , non  debet  eius 
malitia  illi  fuffragari.  Vnde  in  illo  etia 
cefiac  altera  ratio,  quia  licet  illa  inhabi 
litas  fic  occulta;  nihilominus  quoad  ip- 
fum  inhabilem,  habet  totum  fuum  efte- 
dum , & ita  facit  eledionem,  vel  pro-  ^ 
uifionem  nullam , quia  per  hoc  non  no- 
cet ali js,  fed  fibi,  ficut  de  excommuni- 
cato,vel  irregulari  dicitur 
Deinde  quoad  adiuam  inhabilitate 
debet  id  intelligt  de  inhabilicatibus  pg- 
nalibus4non  de  illis,  qug  tantum  funt  ex 
defedu  condicionum  necefiariarum  ,vc 
alicui  detur  potefias  ferendi  fuffragiu, 
vt  efi  in  hac  vniuerfitace, artas  quatuor- 
decim  annorum,  habere  curfum  inte- 
grum iuxta  morem  vniucrficacis,  audi- 
uiffe  lectiones  oppofirorum  , vel  faltem 
fufficiencem  habere  notitiam, feu  infor 


mationem  eorum,  & ad  hanc  conditio* 
nem  pertinet, vt  opinor(quidquid  Soto»  Q 
& Ledef.contradicant)condicio  vt  quis  " 0t3, . 
fic  infcriptus  in  matricula  vniuerfitatis  Le^f,n' 
iuxta  illius  fiatnta  : nam  ille  qui  r.on  efi 
infcriptus  priuetur  fuffragio  non  in  pg- 
nam  prioris  omifsionii , fed  quia  tunc 
non  fe  gerit,  vc  membrum  huius  comu- 
nitatis,&  ideo  ad  illam  no  pertinet, ele- 
dio  eius,&  idem  eft  de  fimilibus.  Quo- 
ties enim  inhabilitas  efi  ex  defedu  cu- 
iufcunque  conditionis  ex  prsdictis  fuf- 
fragium erit  omnino  nullii,  etiam  fi  de« 
fedus  fit  occultus , quia  illa  inhabilitas 
non  efl  priuaciopotefiatis  prius  habitg, 
vt  fic  dicam,  fed  efl  perpetua  carencia 
nunquam  accepta;  potefiatis.  Nam  hzc 
potefias  non  efi  ab  incrinfeco,  vt  fic  di- 
cam, fed  efi  ex  concefsione  Principis, 
Patroni,  aut  fuperioris,  qui  illam  non 
vult  concedere  nifi  perfona;  habenti  ta 
Ies,  vel  cales  qualitates, ideo  ficut  fupra 
dicebamus  de  legato  relido  fub  condi- 
dicione,ea  non  impleta , non  obtineri, 
ita  hic  dicendum  efi  de  habilitate  ad  fe 
rendum  fuffragium.  Et  hoc  plane  figni- 
ficat  lex,  cum  dicit , qui  non  fuerit  qua- 
tuordecim  annorum, non  habebit  fuffra 
gium,  fcunofera.voto , vt  noftra  habent 
fiatnta.  Qua;  eodem  tenore  loquuntur 
de  alijs  cafibus. 

Hinc  autem  difficile  efi  difeernere, 
quando  inhabilitas  fit  poenalis  quan- 
do  vero  fubfiantialis,vt  fic  dicam, & ex 
defedu  conditionis  necefiarig:  id  tame 
ex  qualitate  coditionis , & materig  dif. 
cerni  poterit,  maxime  caraen  exvfu. 

Illa;  enim  conditiones,  qua;  per  fe  eo  te- 
dunc,  vt  perlona  habeat  qualicaces  mo 
raliter  conueniences,  vt  fitidoneaad 
talem  adum,  & fine  quibus  ei  non  da- 
tur ius  fuffragij,  poffunt  ccnfcri  fubfla- 
tiales;  & carentia  illarum  non  habet  ra 
tionem  pgna: , fed  cuiufdam  inidoneita- 
tis.  At  vero  quando'  inhabilitas  ponitur 
non  obfiante  idoneitate  perfong  prop- 
ter adiones  incongruas,&  difeonuenie 
tes  reda;  eledioni,  tunc  cenfetur  pcena 
lis. Qug  diferetio  maxime  perfici  poreff 
confuecudine,quiE  efi  optima  legum  in- 
terpres. Et  ita  folenc  in  hac  vniuerfita- 
te  difiingui  duplices  inhabilitates,quaf 
dam  vocant  iuris  alias  fadi . Priores 
fune  quas  ego  fubfiantiales  voco,&  for- 
te dide  fune  iuris,  quia  omnino  impe- 
diunt 


Cap.  p<  De  perna  priuatiua  a Bion  e rei  non  requirente. 
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diaiic  obtinere  ius  ad  ferendum  fuffra 
gium,vel  quia  extra  oraae  dubiu  indu- 
cunt ipfo  iure  inhabili  cate  , & annullar 
adu,  vel  quia  no  fundantur  in  fado  per 
fons,  fed  in  iure  requirente  cale  condi- 
tione vc  effcnriale  in  pcrfona , vt  fit  ca- 
pax fuffragij.  Aliae  vero  didg  funt  fadi, 
licet  etia  per  ius  introdudae  fint , quia 
in  fado  fundatur, & ad  illud  cohibendu 
politas  funt.  Et  ideo  de  his  pofteriorib* 
inhabilicatibtis  dicimus  effe  pf  nales,  ac 
fiibinde, licet  inhabilitenc  perfona  ipfo 
fa&o , poffe  fiiftineri  adu,  fi  alias j?fona 
habeat  ones  coditiones  p fe,  & iure  re- 
quifitas  ad  potcftate  feredi  fuffragiu. 

An  vero  in  hac  vniuerfitate  iftae  inha 
bilitates,  quaedicutur  fadi  incurratur 
ipfo  fado, ita  vt  obliget  perfona  ad  ab- 
ftinendu  a fuffragio  ante  omne  fenten- 
tia declaratoria, dubia  res  eft.  Quia  par 
te  negante  fuldec , quod  in  ftatutis  non 
habetur  particula  .ipfo  iure , vel , ipfofaflo", 
affirmante  vero  fuadec  ille  mod9  loque 
di ,'Npfean  "votos , non  habeant  fuffragiu, 
qui  videtur  aequiualens  , & habere  vim 
negationis  de  prasfenci,  feu  imperij  pra 
dici  denegatis , feu  non  cocedentis  ius 
fuffragij.  Et  fortaffe  in  rigore  verboru, 
& attenta  ferie  capituloru  omniu  fub 
illo  titulo  contentoru.hoc  pofterius  jp* 
babilius  eft:tn  fi  aliud  habet  cofueeudo, 
fuflineri  poteftjquia  eft  interpres, & mo 
deracrix  legu.Ec  cum  hoc  ceperamento 
moneo  effe  accipienda  fententia  hanc, 
qua  docemus  inhabilicaces  has  ftatim 
incurri  ex  vi  legu  loquentiu  per  verbu, 
ipfo  facto,  tci.  nifi  vbi  aliud  fuerit  in  ali- 
qua lege  cofuetudinereceptu.Ethocmo 
do  limitada  fuc,q  loquedo  deparcicula- 
rib5virijs,&p§nis  in  alijs  locis  feriplim9 

Sed  tunc  occurrit  aliud  dubiu  ,quod 
etia  Soto,&  Ledef.attingunt,  an  fchola- 
ris  v.g.fub  iurameto  d luperiore  inter- 
rogatus , an  hoc  vel  illud  fecerit  contra 
ftaruta  inhabilitacia,  teneatur  veritate 
refpodere  etiafi  occulte  fecerit, velpof- 
fit  fine  periurio  negare,  falce  quado  no 
laborat  infamia, nec  habetur  femiplena 
probatio  cocra  illu.Soco  enim,&Ledef, 
fupra.abfolnte  refpodet  no  teneri, qua- 
do nec  infamia  prseceditmec  femiplena 
probatio , quia  no  interrogat  iuridice: 
fupponunt  enim,  no  incurriffe  inhabili- 
tace  ipfo  fado  , & ita  non  poffe  iure  re- 
pelli,donec  legitime  conuincatur,&  co 


Soj 

A fequencer  nec  polle  interrogari  iuridi- 
ceidonec  praecedat  aliqualis  probatio. 
Ac  vero  fi  fupponam9hanc  inhabilitate 
ipfo  fado  incurri, ncceflariodicedu  eft, 
fubditu  a Rectore  interrogatu  tenerive 
ritate  cofiteri,&  ad  mente  interrogatis 
refpondere  fub  periurij  pena, etiafi  nul- 
la praecedat  probatio, vd  infamia.  Ra- 
tio eft, quia  tunc  no  interrogat  per  fe,& 
prarcipue  ad  punitione,  fed  ad  cauendu 
peccatu, & iniuriam  tertij.slle  enim  fub 
ditus  fuppofica  inhabilitate, & priuatio 
ne, vel  fufpenfione,qua  incurrit,  peccat 
grauicer  fe  immifeendo, &cendic  ad  fa- 

B ciendam  alteri  iniuria,  vfurpando  iudi- 
ciu,vcl  eledione  ad  fe  no  pertinence;ad 
hos  aute  fines  habet  fuperior  ius  inter- 
rogandi occulta  , etia  fi  nulla  prascefle- 
rit  infamia, -&fubditus  tenetur  (implici- 
ter veritatem  fateri.  Vcefl  certum  in 
iure  cap.vlt.de  Clandefti.  defponfal.cu 
fimilibus,  & eft  communis  fententia  Jn- 
noc.Panormit.  & aliorum  in  cap.  Quali- 
feiMi?' <p<j»do.2.deAccufat.Angeli.SyIuef. 
& aliorum  Summiflarum  verb  Inquifitio, 
& Nauar.  in  cap.  Inter  verba,  conci.  6. n. 
257. & fequentib.  & tenet  lpfe  Soto  Re- 
leit.de  Secreto, membr.  2.  q .<5.  conci. 3. 

^ Quod  fi  hoc  fuerit  graue  onus, (ibi  impu 
tet,qui  fe  immifeuit,  na  ante  omne  in- 
terrogatione tenebat  abftinere.  Et  de- 
claratur in  alijs  inhabilitatibus  iuris-, 
quas  n5  poenales, fed  fubftaciales  appel- 
lauim9;de  illis  enim  interrogati  eledo* 
res  tenetur  fimpliciter  veritate  fateri, 
tu  quia  agitur  de  cognitione  neceffaria 
ad  legitima  eledioneitu  etia  quia  inter 
cedit  ibi  padu  tacitu , vc  habeat  fuffra- 
giu qui  cales  codi  tiones  habuerir,&  no 
alias,  ergo  ones  de  his  conditionib9  le- 
gitime interrogatur, ne  iniq;  fe  ingerat 
qui  ad  illud  munus  no  funt  admilsi,  nec 

^ ius  habet  eligedi,&  ideo  in  his  no  eft  ne 
ceffe,vc  precedat  aliqua  ,pbaciQ,  vel  in- 
famia,quia  no  agitur  de  illoru  punitio- 
ne, fed  de  caueda  iniuftitia.-ergo  ide  eft 
dicendu  in  cf teris  inhabilitatibus,  fi  ve 
rum  eft, ita  effe  contradas  ipfo  fado.vc 
grauicer  peccent, qui  tale  iudicium,feu 
fuffragium  vfurpant. 

At  vero  vbi  inhabilitas  no  eft  cotra- 
da  ipfo  iure  ^doncc £ fententia  aedare 
tur,  probabilis  eft  opinio  Soti,  nimiru, 
fubditufic  interrogatu  de  adu  occulto, 
de  quo  nulla  infamia, vel  femiplena  pro 
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batio  pra*cefsit,no  teneri  veritate  ape- 
rire,ecia  (i  mret, fed  vci  pofle  aphibolo- 
gia,refpodendo  ad  mente  fua,no  ad  me- 
te fuperioris  interrogatis, quia  tuc, qui 
fert  fuffragiu  ante  lententia  no  peccat, 
per  fe  loquendo, quia  fuu  ius  recinet, du 
non  iudicatur  inhabilis  , & ita  iure  fuo 
vtitur  fcredo  fuffragiu, -ergo  no  peccat. 
Nec  obdat  dicere, quod  per  lege  fuerit 
prohibitus, quia  illa  prohibitio  no  obli- 
gat illu  nili  per  iudice,  & ita  direde  in- 
ftruic  iudice,non  obligat  reu, donec  co- 
denetur.atq;  ita  non  peccat  iuxta  illam 
fencentia;ergo  nec  cenetur  refpondere 
fuperiori  interrogati  ad  metite  eius  , & 
occultu  fuum  fa<5tu aperiendo, nili  legi- 
time interrogetur  , quia  prgcefsic  infa- 
mia,vel  femiplena  probatio . Probatur 
cofequentia,quia  iam  tunc  illa  interro- 
gatio no  tendit  ad  vitanda  culpam  , vel 
iniuriam  tertij,’quia  odetifum  ed,  nulla 
committi,  etiam  li  ille  fuffragium  ferat; 
ergo  tendit  ad  punitionem  ; ergo  debet 
in  ea  iuridicus  ordo  feruari. 

13‘  . Addunt  vero  Soto  ,& Ledefm.  fupra 
lAnpradi-  qUo<j  [iquis  iuridice  interroget, no  folu 
ftus  tene - peccat,  & eftperiurus  negado  veritate 
tur  re  fime ^ fs  q enj  tenetur  redituere  dana,qu?  for 
re  danano  calfe  ob  ea  caufam  patitur  non  eledus. 
elegio  af-  Sed  hoc  fecundii  valdeincercu  ed,&  co- 
firmdt  S ot.  crariu  fortalfe  ed  probabili9, fuppofito 
Ledefm. e/l  illo  principio, quod  ille  no  ed  inhabilis 
tume  incer  ipf0  fado.  Na  tunc  ille  negado  veritate 
tum.  no  peccat  contra  iuditia  comutatiuam 
relpedu  eligedi,(ed  cotra  obedienciam 
repectu  iudtcis,vel  cotra  iuditia  legale 
relpedu  r eipubli cae,  vel  cotra  iurame- 
tu,&  religione. Neq;etia  ferendo  fufffa* 
giii  pod  negata  veritate  ille  peccat  co- 
tra militia, quia  no  amilit  ipfo  fado  ius 
ferendi  fuffragiu, etiam  podqua  verita- 
te negauic,  donec  re  ipfa  codemnetur, 
quia  illa  ed  p$ma  fereda,  vc  fupponitur; 
talis  aute  pcena  non  aliter  incurrit.  Ec 
ideo  reus,  qui  negando  inique  veritate, 
euicac  condenacionem  p^na?  alias  fer  en 
dse  , non  tenetur  illam  redituere,  iuxta 
probabiliorem  fencentiam,  quam  nunc 
fuppono  ex  Nauarro  inSum. cap.iS.nu, 
14.  49.  & alijs  modernis. 

Iuridicein  Alceru  vero  de  culpa  regulariterveru 
terro^itus  ed , fuppofica  interrogatione  legitima, 
tenetur  ref  quia  no  poted  dari  bellu  iudu  ex  veraq; 
podere  rufi  parte, & quia  lex  illa  luda  ed,  & non  in 
vann  cales  interrogationes  pr^cipit/cr- 


A go  obligat,  falce  quando  iuridice  fiunt. 
Hoc  aucevidernr  incelligendu  per  fe:na 


B 
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ex  accideti  pofTet  d culpa  excufari,  qui 


da/i, 


iri. 
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n5  poted  refpodcre  verum  fine  magno  . j 
fcandalo,vel  infamia  propria, vel  itmni 


citia,vel  alia  fimili  graui  iadura,  & tuc 


micitu , 


licet  interrogatio ie  fic  iuridica;  quia  u 
tamen  ex  accidenti  refpondens  impe-  &rm'* 
ditur  , licet  reipondeaf,  fe  non  fecifse, tur<t' 
habet loeu  fubintelleda  interpretatio, 
fcilicet,no  ita  feci,vt  teneat  jppalare,^ 
ita  cxcufat  a mendacio  , & periurio.  In 
his  etia  legibus  contingere  poted, vt  in 
prsefuptione  fundetur, & ideo  iuxtado- 
drina  fatis  recepta,  fi  is,  qui  alias  vere 
habebat  ius  fuffragij.habeat  animu  fer- 
nandi  iuditia,&  fauendi  digniori,  pote- 
rit excufari  ab  obligatione  confitendi 
fuu  fadu  occulcu,quia  lex  id  iubens  fu- 
datur  in  prasfumptione  , qua:  tuc  ccffat, 

& inte  ntio  legis  feruatur.Hf c came  po- 
derior  excufatio  moraliter  non  ed  ad- 
mittenda. Quia  illa  no  ed  lex  proprie  fu 
data  in  prsefumptione  , fed  fundata  in 
morali  periculo, quod  imminet  reipubli 
cse,feu  academice  ex  huiufmodi  fuborna 
tionib9,&  muneribus,  quibus  eledores 
corrupuntur,&iud£  elediones  irapediu 
tur, quod  fundamentu  no  ed  prf  fumptu 
fed  veru.&licet  inparticulari  ceffeteffe 
dus  eius, no  ideo  cedat  obligatio  legis. 
Ideoqmon  excufaturquis  ab  obligatio- 
ne refpondendi  veru, etiam  fi  intentio- 
nem habeat  faciendi  iuditiam.  Eo  vel 
maxime,  quod  facile  hi  decipiuntur,  & 
formant  confcientiam  iuxta  fuum  affc-  . 
dum,  quem  habent  ad  alteram  partem 
propenfum. Prior  etiam  excufatio.licet 
in  rigore  ftifficiac,  & contingere  poisic 
tamen  moraliter  loquedo  rarifsima  ed» 
tum  quia  fere  femper  poted  quis  fe  fub 
ducere,  & cora  Redore  non  apparere; 
tum  etiam  quia  poted  ita  moderari  ref" 
ponfionem  , vt  ad  inhabilitate  conficen 
da  fufficiat,&  infamia  non  inducat,  qua 
fublata,  alia  incomoda  leuia  efle  folenr. 
Deniq;fincere  fpedato  tenore  datu 


U; 

Teneri li- 


torum,& lcgu,&  prascipue  huius  Acadc  fofotejfo 


mia:  fentio,  teneri  fcholares,  qui  ad  fuf- 
fragia  fereda  fe  offerunt,  & cora  Redo  tesfe^f 
rc  pradencantur,  veritatem  fateri , fiue  fra&urcr' 


praecedat  infamia , fiue  non.  Tum  quia  titc  ",l '' 


illa  interrogatio  no  ed  primario  jppeer  fue  \J- 
punitionem  ; fed  propter  morale  bonu  ^dtil  " '"J 
comune  rcipublic?,  ( vc  itarem  cxpli  fiue  >,c"' 


Cap.  io.Dc  executione  pastus  pofifent entiam  indicis  j oy 


cem)  no  oritur  ex  affedu  iudicic  vindi- 
catiu£>fcd  ex  affedu  iuftici?  diftributi- 
ue,&  legalis, &hoc  ellfati$,vt  interroga 
tio  fit  iufla,etia  fi  infamia  no  prfcedat. 
Quia  non  efl  necelfe,vc  femper  interro- 
gatio fiat  ad  itopediendu  Peccatu  futu- 
ru,  fed  fatis  efl,  vt  fiat  propter  comune 
vcilitate,&  ad  tollenda  materiam, &co- 
munes  occafiones  peccatorii.  Vtbcne 
nocauic  Nauar.in  d\ct.c.Interverbatcod» 
6. n.258.  & 264.  & 265.  Tu  etia  quia  lex 
illa  indifferenter  praecipit  exigere  iura- 
mentu,&fub  eodem  tenore  ip  omnibus 
iliis  articulis, fiue  pertineat  ad  coditio- 
nes  quafi  fubflantiales  ad  fus  fuffragij 
habendu,  fiue  ad  alias  ,qua;  tendunt  ad 
cauendamala,  & occafiones  iniuflitiaJ 


publica?,8:  acceptionis  perfonarum.  Et 
fimiliter  ponuntur  pro  omnibus  perfo- 
nis, nulla  habita  ratione  infamiae, nec  al- 
terius ordinis  iudidicialis,*  ergo  fuppo- 


Confuetuio 
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nic  illa  lex,  interrogatione  illam  cfle  iu- 
fta,8t  aeque  poffe omnes, & in  omnibus 
cafibus  obligare  , alias  lex  ipfa  no  effet 
iuda.quoddici  nopotefl  ergd  ficutjtene 
tur  ones  refpodere  vericace  in  inhabili,- 
tibus  iuris.feu  fub(lantialib*,quantuuis 
occult?  fint,ita  in  reliquis.Tu  prsterea 
quia  fub  hac  legc,&  coditione  admittu- 
tur  ones  ad  fuffragiu  ferendu,vt  illis  in- 
terrogacionib8  vere  refpondeant  iuxta 
mente  interrogantis(hsc  enim  fine  du- 
bio eft  intentio  legis)  & has  coditiones 
accipiunt  eledores  fine  vlla  limitatio- 
ne,vel  diferiminejergo  tenetur  illas  fer 
uare}velnon  dare  fuftragium. 

Vnde  efl  magna  differentia  inter  hac 
interrogatione , & illam,  qns  tendit  ad 
vindibtd:  na  in  hac  pollerion, interroga 
tio,&  refpofio  efl  quafi  coada,8<:  in  ma- 
lii  interrogati;  illa  vero  prior  e(l  magis 
volun  tana  ei, qui  vult  ferre  fuffragiu, & 
per  fe  ordinatur  ad  cauenda  iniuflicia 
in  eledionibs,&  ideo  no  efl  neccflarius 
alius  ordo  iuridicusin  hac  interroga- 
tione pr^ter  illu.que  flatuta  prgfcribuc 
cui  eledores  volucarie  fubduntur.  Nec 
etia  facile  addmittedaeflevcufatio  co- 
firetudinis,per  qua  dici  folce  hic  rigor 
caliu  legu  teperatus.  Na  cofuetudo  illa 
videtur  potius  corruptela, qui  efl  cocra 
bonos  mores, & probet  occafione  innu- 
meris malis , nec  eciam  talis  cofuetudo 
cetiferi  potefl  tolerata  a Principe  f cicn 
te  illata : nam  femper  reprehenditur,  & 
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reprobatur, & li  contingar,  alique  con-  \ 
uinci  de  mendacio  punit.  Atq;  hoc  ma- 
xime obferuandum  efl,  in  grauioribus  Quomodo 
adibus,&  tranfgrefsionib9,  vt  fune  em-  admittito- 
ptio,&  venditio  iuffragoru,  & alia  illi  - ttficonfue- 
cita  pada,&  fimiha,qu£  valde  corrum-  tudinisex - 
punc  iuflitiam,&  mores  publicos;  in  re-  Ci,(ati0. 
bus  vero  leuioribusvt  funt  loqui,  ingee  J 
di  domu,&  fimiles  facilius  admitti  pof- 
fet  probabilitas  cocrarias  fenteatise,pia 
xime  fauente  confuetudine,  quse  quoad 
hgc  Icuiora  magis  tolerata  efle  videtur. 

C A P V T.  X. 

Vtrnm  omnis  lex  poenalis  obliget  reum  adpanx 
executionem  JaltempoJi Jentctiarn  indicis. 

~ JE. c quaflio  videri  potefl  pereme- 
re potius  ad  pote(late,& vim  pra:  r» 

cipiedi  explicanda  in  iudice,  qua 
in  lege.-tn  quia  fgpe  pedet  ex  fola  !ege,8c 
femper  ad  illa  cooperatur  lex,  ideo  bre 
uiter  hoc  loco  explicabitur. Duo  igitur 
diflingui  pofsut  in  oni  p£aa,fcilicet,pa- 
ti,&  agere.In  pafsionevidetur  cofiflere 
poena  per  fe,ac  formaliter  de  illa  loque 
do,vt  pgna  efl,  quia  cofiflit  in  priuatio- 
ne  alicuius  comodbpriuatio  aure  vt  fic 
in  pafsione,  vel  quafi  pafsione  confiflir. 

Quod  fi  aliquadopgng  poficiuae  effevide 
rur,vt  verberatio, & c6bu(lio,&  fimiles 
non  habet  ratione  pfns  , n: fi  vt  pafsio- 
nes,&  receptiones  quseda  fune,  tali  fub- 
iedo  difcouenientes,&  ideo  nulla  efl  pg 
na  fine  aliqua  pafsione  eius,quipatitur. 

Adio  vero  requiri  lolet  quali  antecede 
ter  ad  pgnam,&  ideo  interdii  inferri  po 
tefl  pgna  per  actionem  tranfeunte  alte- 
rius fine  cooperatione  patientis,  inter- 
du  fieri  potefl  a folo  patiente  quafi  im- 
manenter  in  fe  operante  , aliquando  ab 
vtroq;  id  efl,  partitu  a patiente,  parcius 
ab  alio.  Addit  etia  Caiec.a.a.q.tfa.art.^. 
aliquado  fieri  fine  vlla  adione,  vtin  e e-  Caietan. 
furis, irregularicatibp,&c.  Et  ita  cornu- 
niter  loquutur  alij.Siquis  aute  re6le  co- 
fideret,ficut  ibi  no  efladio  phyfica,  ita 
neq;pafsio,&  ficutefl  pafsio  quaua  mo 
ralis,  ita  etiacftadio  moralis,  qu$  efc 
cxcomuuicatio  adiua  v.g.vel  immifsio 
talis  inhabilitatisj&c.qux'  in  virtute  efc 
veluti  quodda  praccptu  legis, vel  homi 
nis  imponentis  obligatione  abftinendi 
ab  hoc, vel  illo  munere, frudu, vel  cornu 
nicatione,vel  etia  inhabilitantis  perfo- 
nam ad  aliquid.  Et  ica melius fortafle 
Vu  2 dici- 
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dicitur  , hanc  poenam  non  poftnlare 
alia  adionem  propter  illam, quam  lex, 
& lententia  facere  poteft. 

z*  Primo  ergo, quod  attinet  ad  pafsione 
poenae, nulla  ed  difficultas.  Dicendu  ed 
enim, lege, etiam  pod  fententiam  latam 
non  obligare  per  fe  , & immediate  ad 
pafsionem, obligare  tamen  per  le  loque 
do  , ad  fuftinenda  pafsionem  poenae  pa- 
rienter , & line  propria  relidentia  , vel 
obligare  ad  ea , quae  fecum  affert  priua 
tio  penalis  lemel  illata.  Priorem  parte 
pono  pr^cipue  propter  p^nas.que  con- 
fidunt,in  phy  fica  priuacione.feu  pafsio 
ne.  Et  probatur  facile  , quia  pati,  vc  fic 
immediate,  & per  fe  non  cadit  fub  obli- 
gatione : nam  obligatio  cadit  in  adum 
liberu.pafsio  autem, vt  fic,  non  ed libe- 
ra, nili  ratione  adionis.  Poted  aute  fub 
obligationem  cadere  non  relidere  paf- 
fionijfeu  ne  pafsio  inferatur.  Et  quoad 
hoc  certum  ed,  legem  pcenale  obligare 
pod  fufficier.ee  fententiam  latam , quia 
tuc  habet  iudex  ius  exequedi  fecentia; 
ergo  alter  no  habet  ius  relidendi,  alias 
daretur  bellu  iudum,  ex  vtraque  parte. 
Loquor  aute  de  propria  reddentia  po- 
fitiua:  na  impedire  p^na  per  fugam  no 
ed  prohibitu  in  conlcientia, quando  pg 
na  corporalis,^  grauis  ed.  Dixi  autem, 
"Po/i J uf, fidente fententia , quia  debet  effe  iu- 
da,& lecundu  leges  lata;  alias  no  poted. 
conferre  ius  ad  tui  exeeutionem. 

3.  Vbidatim occurrebat quedio,  quid 
dicendu  fit,  fi  fententia  fic  iuda  in  exte- 
riori foro  fecundu  allegata, & probata, 
re  tn  vera  no  habebat  futidamentu  veri 
tatis.Sed  hgc  qusedio  magis  pertinet  ad 
potedate  iudicis, qua  legis,habetq;  pro 
D.Tbom.  prium  locum  in.  i.2.q.6o.ar.5.  & qused. 
S otus.  • »d7.ar.2.&q.96.ar.4.Vbi  a comentatori 

bus  tradatur  , & Soto  lib  3.de  ludit,  q. 
4.art.5.Etdc  Cenfuris  tradata  ed  a no- 
bis latequantu  materia  illapodulabat, 
tom.  j'.difput.4.Seir.7.num.8.&:  fequen- 
tibus.  Vider.i  etiam  poffunc,  qusfu- 
pra  diximus  de  lege  iniuda,  & devi, 
quam  habere  poted  ad  obligandu.  Re- 
folutio  ergo  breuis  ed  , quod  licet  il- 
la fententia  per  fe  non  obliget  reum 
ad  exeeutionem  poena:  , quando  illam 
commode  vitare,  aut  fugere  poted  fi- 
ne publica  refidentia  , vel  fcandalo;  ni- 
hilominus obligare  ad  parendum  exe- 
cutioni  indicis, vel  legas,  quado  fine  re- 


fidentia violenta , vel  fcandalofa  vitari 
non  poted;  haec  enim  refidentia  nun- 
quam licet , quando  fententia  ed  iuda 
fecundum  allegata,  & probara,  quia 
ruc  iudex  legitime  vtitur  potedate  fua,  j 
cui  fubditus  parere  tenetur. 

Secundo,  nulla  relinquitur  quaedio  4. 
de  Poena  , qua?  per  folam  adionem  (oll- 
us iudicis,  aut  legis  inferri  poted.  Hoc 
patet,  quia  fi  poena  fit  Phy  fica  ,&  effi- 
cienda per  adionem  iudicis, illum  obli- 
gare poterit, aut  minidros  eius, non  au- 
tem reuirqnifi  modo  dicto  in  prseccdeti 
aflertione.  Si  vero  fit  moralis  priuatio, 

B fine  fiat  per  folam  legem,  fiue  mediante 
fententia  per  fe  ipfam  operante, vt  in 
excomunicatione,  & fimilibu s,ibi  nulla 
ed  ncceffaria  obligatio  re/pedu  folius 
pafsionis  talis  pcense  , quam  immediate 
facit  lex  vel  fententia  , quia  illa  opera- 
tur etiam  in  inuicum.  Vnde  non  ed  in 
potedate  patientis,  illi  refidere  :nam 
prolata  fententia  excommunicationi? 
iuda  per  canones,  vel  homines, reus  ne- 
ceffario  relinquitur  excommunicacus, 

*qec  poted  refidere  , licet  maxime  velit, 
&idem  ed  in  fimilibus.  Ideoque  quo* 
ad  hoc  non  habet  locum  obligatio  pa- 
^ rendi , quia  vbi  non  poted  ede  reliden- 
tia, non  cft  libertas  in  non  refiftendo, 

&ideo  nec  poteft  effe  obligatio  paren- 
di proprie  quoad  receptionem  talis  pri 
uacionis.  Ipfa  tamen  priuatio,  feu  cen- 
fura  , auc  inhabili ta s affert  fecum  obii* 
gationead  patiedas,vel  exequedas  alias 
priuationes , fcu  carendas*,  quse  aliquo 
modo  pendent  ex  hominis  libertate,  & 
necedariam  connexionem  habent  cum 
primaria  priuatione,  vc  non  communi- 
care,non  cotrahere,&  fimiles.Hoc  etia 
efc  per  fe  clarum  , quia  quoad  hxc  pce-  j, 

^ na  illa  includit  praeceptum  legis  , vel  if* 
iudicis,  in  cuius  obferuantia confidit jjrmniic- 
exeeutio  talis  pcena: ; fed  tenetur  quis nen  rCm 
obedirc  praecepto  iufto  ; ergo , & exe-  p0fij(ntcn- 
qui  poenam  quoad  hanc  partem,  & hoc  $ jJtj 
fatis  coftat  ex  didis  capite  praecedeti.  sequenti 
Tertio  ergo  fuperefcqugfcio,  quado  jnje^  u. 
pcena,vel  requirit  adionem,  autcoope  tion$m!u 
rationem  ipfius  rei , vel  (altem  per  illa  ^ 
fieri  poteft,  an  tunc  obligetur  reus  ad  m::,j 
operandum  , vel  cooperandum  , faltem  « 
pofe  fententiam  iudicis.  Multi  enim  lctr,-m^ 
affirmant,  pofe  latam  fententiam  cep,‘ 
neri  reum  ad  exequendam  pgnam  lege 

fcacu- 
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flaturam,!!  adio  illa  no  includit  intrin-  A te  no  tenetur  fubirc  officiu  indicis, nec 
fecam  malitiam,vel  nili  hoc  modo  pena  fieri  mimfter  eius  cotra  fe  ipfujergo  P 
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reddatur  iniufla.vc  eflet,fe  occidere, vel 
mutilare. .Tribui  folec  D,Tho.22.q.62. 
ar.j.vbi  negat  teneri  reu  ad  poena  ante 
(ententiam,  poft  fententia  vero  ludicis 
condenantis  ad  poenam  dicit  teneri,  & 
eode  fere  modo  loquendi  Caiet.ibi, cla- 
rius id  docet.  2.2.q.<59.ar.4.  & Soto  lib. 
i.de Iuftitia.  q.6.ar.<5.conclu(.5.Caftro 
lib.2.de  lege  penal.c^.Nauarr  .in  Suma 
cap. 23.0  66.Ledelm.in  4.2. p.q.  18.  ar.i. 
An  t on. Go  m.  3.  Var  i ar. 0,14.11.3.  Cordu, 
dida  q.36.Feli.cu  Bald.&  Anchar.quos 
refertin  cap.i  ,deConftit.n.46.&  plures 
adducit  Tiraq. in  l.Si  vnqmm,ve rb.  Flener 
tatur.n. 29 1. Ratio  huius  lentetis  eft, quia 
lex  habet  vim  obligandi  ad  pena  pro  ali 
quo  tepore,  vel  datu,  fed  nullum  poteft 
efle  magis  opporcunu,qua  poft  latam  fe 
tentiam  iudtcis  (quid  enim  aliud  fpeda 
dum  fupereft)  ergo. Item  quia  fentecia, 
quam  iufta  fupponimus, habet  vim  prae- 
cepti , fed  fubditus  tenetur  obedire  fu- 
periori  praecipienti;  ergo. 

Secunda  opinio  negat  teneri  reu,etia 
Seni.nega-  pSr  fententiam  danatum,exequi  p^nam 
tiua  quia  m fe, vel  actione  aliquam  exercere,  qua 
exequi  eji 

htdicis.  jta  fentit  Couar.hb.i.Variar.  c.2.n.io. 
Couarru.  & in  4.  2.p.c.6.§.8.n.io.illat.2.  & nu.i  1. 
Caietan.  & tribuit  Caiet.  de  quo  iam  dixi.  Citae 
'Adrian.  etiam  Adri.  Quolib.  6.  art.i.illat.j.Sed 
Vaul.inCle  iUe  aperte  loquitur  ante  fententiam,& 
ment.  Va  - potius  inferius  refert  Paul. in  Clemenr. 

Taftor alis, de  Re  iudicat. dicentem, quod 
filij,quoru  pater  incidit  in  crimen  lsfse 
maieftatis  ,polfunt  fubtrahere  de  bonis 
eius,&  nunqua  redi  tuere.  Ipfe  vero  ait, 
Sed  hoc  non  ajfero,(e ntiens  teneri  ad  refti- 
tueda  illa  bona,  li  pater  de  crimine  da- 
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floralis. 

Decius. 


fententiam  no  obligatur  ad  taleadione 
fed  ad  fola  pafsione  (ine  reddentia.  Et 
ita  foluit  hfc  fentet.fundamentu  prsce 
det iSitu  quia  negat, lege  pgnale  iuduce- 
re  hac  obligatione, etia  pro  illo  tepore; 
tum  etiam, quia  putat,  prster  lententia 
‘aliquid  aliud  efle  expedandu  d indice, 
lcilicet,executioncrri.  Vnde  etia  negdr, 
in  fententia  iuda  includi  tale  preceptu, 
fed  folu  fudinendi  poenam, quod  proba-  - 
ri  poted  argumento  quodi  in  fuperio- 
ribus  fado,  quia  non  plus  potet!  prxei- 
pere  iudex,quam  lex  , vel  faltem  non  in- 
tendit plus  praecipere , quia  iudicat  fe- 
cundum legem,  fed  lex  non  praecipit  ac- 
tionem exeeutiuam  poenae ; fed  tantum 
fudinentiam ; ergo. 

Veruntamen controuerfia hsc  facile  7. 
coponi  poterit:  nam  fi  res  ipfadiftinde  Mens&di 
explicetur , parua  efle  poted  di  fle  nfio’/?mtq!0<4M. 
nifi  fortaffe  in  vno.vel  altero  exeplo  di-  duris. 
uerfaru  penaru. Primo  ergo  ex  parte  le- 
tentiae  diftingui  poted  inter  fententia 
condenatoriam , vel  declaratoriamam 
de  vtraq, -poteft  quaeri.an  poft  illam  lata 
oriatur  praedida  obligatio. In  hoc  ante 
illa exequatur,vel ad  illam  cooperecur.  q pudo  necefle  eft.vt  ex  parte  legudiftin- 
r" -*  n — ”* ,,u  - 'r— -----  dio  cu  proportione  fiat.  Na  fi  lex  coti- 

net tantu  p^nam  ferenda,  nec  operari 
poteft,  nec  loeu  habere  fententiatantu 
declararoria  criminis.  Primu.patet  ex 
didis  capite  praecedentima  hoc  fpecia- 
liter  operatur  particula  , Ipfofafio ; ergo 
illa  defficietcjceflat  effedus. Ratio  etia 
eft  euidens,quia  fententia  tantu  decla- 
racoria.vt  talis  eft  non  praecipit  aliquid 
de  nouo,fed  folu  dat  publica, & iuridica 
notitiadelidi;at  neq;lex  ipfa  in  illocalu 
praecipit, quia  no  fert  p^na  ipfo  fado.vt 
uetar.  Ec  ita  ille  Paul. videtur  opinioni  ^ fupponimus;  ergo  non  eft,  vnde  oriatur 


Couar.adhgfifle.  Et  pro  eade  poteft  alie 
gari.  Deci. in  c.i.de  Coftic.  quia  licet  in 
illa  poftea  non  perfiftac.quia  putat  lege 
poenale  etiam  ante  fententia  obligare, 
nihilominus  ex  hypothefi  tenet, quod  fi 
lex  no  obligat  ante  fententia  , neq;poft 
Cap.  Sua.  fententia  obligabit  ad  poenx  exeeutio- 
ne, Solet  ad  hoc  allegari  c.S nam,  de  Pce- 
ms,vbi  Papa  prohibet, ne  quidam  cleri- 
ci in  poena  moleftentur  etia  poft  code- 
natione.  Ratio  aure  prxeipua  eft  quia 
ad  officu  iudicis  fpedac,non  tantu  pro- 
ferre fencenciaifed  etia  exequi  reus  au- 


obligatio.Secundum,autem,fcilicet,n6 
effe  loeu  tali  fentetnif  in  eo  cafu, patet, 
quia  in  illo  maxime  loeu  habet  didum 
fupra  citatum  ex  1.  Treefes,  C.de  fentenr. 
& interi oquut.  Legem  definitiuam  nonabfol 
uentem,  vel  condemnantem  reumpro  iufta.  non 
haberi  In  eo  aurem  cafu  fi  daretur  fenten 
tia  pure  declaratoria  criminis,  nec  ab- 
foluerec,  nec  damnaret, nec  formaliter, 
vt  fupponitur,nec  virtute,  quia  nec  lex 
ipfa  damnaret ; eflet  ergo  lententia  in- 
iufta;  imo  & ridicula  , & adeo  ftulta,  vt 
moralicer  non  fit  pofsibilis. 

Vu  3 fecun- 
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Secundo  aliter  dicendum  efl,  quan- 
do lex  imponit  poenam  ipto  facio  : fi  ex 
parte  rei  aliqua  adio  , vel  cooperatio 
neceffaria  cft,  ad  illam  obligatur  flatim 
in  confcientia  pofl  latam  fentetiam  uc- 
claratoriam  criminis. Probatur  cotra- 
ria  ratione,  quia  licet  talis  fentencia  no 
prarcipiar,  lex  tamen  praecipit  illa  fenee 
tia  pofita  , feu  pro  illo  flatu,  vt  capite 
praecedenti  declaratum  e(l.  Supponi- 
mus autem  praeceptum  efle  iu(!um,id 
efl,  poenam  efle  talem , quae  etiam  hoc 
modo  impofita  non  excedit  debita  mo- 
derationem , vel  aequitatem  humanam; 
ergo  tale  pr^ceptum  flatim  obligat. Vn 
de  propter  hanc  caulam  nunquam  illa 
particula  ponitur  in  lege,  nifi  vbi  pcena 
adiunda  talis  efl,  vt  pofsit , & licite,  & 
conuenicnter  mandari  executioni  > 3 c 
obleruari  ab  ipfo  reo  ;ergo  fignum  cft, 
legem  intendere  obligare  co  ipfo,  falte 
poflqua  fententia  declaratoria  profer- 
tur. Cofirmatur, ac  declaratur,  na  fi  lex 
dicat  ,ipfofafto,&  abff,  vlla  declaratione, pcc 
le  obligat  in  coicientiaad  executione 
p^na?,  ergo  quado  ponit,  ipfofafto,  folaq; 
lententia  declaratoriam  requirit,  non 
poflulat  aliam  iudicis  executione,  cum 
ab  illo  folu  fententiam  declaratoriam 
criminis  requirat ; ergo  pofl  illam  fen- 
tentiam prolatam  flatim  obligat  reum 
ad  executioncm  pcena:. 

9.  Contra  hanc  vero  affertione  obijci 
Obieftio  potefl ex Couar.fuprd,illat.3.Na etiam 
Couarr.  pofl  fententiam  condenatoria,non  tene 
tur  reus  pfnam  exequi,  nifi  iudex  illam 
exequatur.-ergo  mulco  minus  tenebitur 
pofl  fola  fententiam  declaratoria,  etia 
fi  lexcondenare  cenfeatur,  ipfo  fado. 
Diluitur  ob  Refp5deoin  primis  antecedens  no  efle 
ic^io.  in  vniuerfum  veru, vt  flatim  dica.  Quia 
vero  incerdu  potefl  efle  veru,  vt  etiam 
dica,  & iude  potefl  argumencu  confici, 
addo, efle  differentiam  inter  lege  puni- 
ente ipfo  fado  , & iudice  condenante. 
Quod  lex  punies  ipfo  fado , flatim  pr*- 
cipit  quidquid  neceflariii  efl  ad  execu- 
tione pgn£,foluq;  permittit  trafgreflori 
expedare  iudicis  declaratione, & nullu 
aliud  minilteriu  iudicis  vult  efle  necef- 
fariu  ad  talem  executione.  Et  quia  lex 
femel  lata  femper  eode  modo  praecipit, 
ideo  femper  etia  eodem  modo  obligat 
pofl  declaratoriam  fententiam.  Iudex 
autem  du  condenat,  non  femper  vticur 


B 


eifde  verbis, & ideo  n5  femper  obligat; 
vel  noobligat  ad  executione  immedia- 
te facienda  per  adionc  ipfius  rei  abfq; 
alia  executione  fua,  fed  vno  & altero 
modo  potefl  coden are  > vt  iam  dicam, 
Quanquam  aute  hxc  fit  regula  gene- 
ralis dc  fe,  dubitari  nihilominus  potefl 
an  patiatur  aliqua  exceptione, & in  par 
ticulari  folec  qugri  de  p^na  cofifcatio- 
nis  omniu  bonoru,an  per  eande  regula 
obligetur  reus  in  cofeieotia  ad  illa  exe- 
quendara  flatim,ac  fertur  fententia  de- 
claratoria criminis.Na  multi  ex  audo- 
ribus  citatis  affirmant,  vt  Soto,  Medin. 
Cord.Anton.Indicat  Simauc.  dido  tit. 
9.n.i6y.  Nituntur  in  fundamentis  pofi- 
tis.Ahj  putant, in  hoc  cafu  habere  loeu 
priore  fententiam, Couar.  i k hoc  magis 
fentit  Simanc.n.itf$.  & mihi  etia  magis 
probatur;  tu  quia  illa  pcena  efl  grauilsi 
ma,&r  cofequenter  ille  modus  exeeutio 
nis  eflet  nimis  arduus ; tum  etiam  quia 
in  c.Cum fecundi \ leges, non  imponitur  h £c 
poficiua  obligatio , fed  iudici  datur  po- 
teflas  ad  auferenda  omnia  bona  a die 
comifsi  delidi  pofl  declaratoria  fenten 
tiam;  Cum  deniq;  quiahsec  efl  comunis 
praxis,&  confuecudo.  Sed  de  hac  pcena 
C confifcationis  in  materia  de  fide  expro 
feflo  tradamus. 

Venio  ad  alteram  partem  de  lege, 
qua:  tantum  continet  p^nam  ferendam, 
& de  flatu  eius , in  quo  iam  efl  per  fen- 
tentiam iudicis  impofita.  In  quo  pudo 
oportet  diftindione  adhibere  cx  parte 
poenarum  : nam  qusedam  funt  corpora- 
les,alia:  pecuniari^.Ec  inter  corporales 
quadam  funt  contra  vitam, vel  integri- 
tatem, vel  grauefa  dolore, & ignominia 
inferunt, vt  mors,mutilacio,  & publica, 
acerba,&  vilis  flagellatio. Ali 9 fpnt,quf 
^ in  corpore,  velper  corpus  exercentur 
fine  crudclitate,vt  abire  in  exilium, do- 
mi contineri,  peregrinari, &c. 

Primo  ergo  dicendumefl.Reus  dam- 
natur ad  priores  poenas  corporales, re- 
gulariter non  tenetur  in  confcientia  ad 
propriam  exeeutionem  earum  , (ed  hac 
debet  facere  iudex  per  miniflros  fuos. 
In  hac  aflertione  fere  omnes  coueniut. 
Probari  folet,  quia  non  licet  reo  talem 
pcenam  in  fe  ipfo  exequi, quia  eflet, occi 
dere,vel  mutilare  fe,quod  efl  intrinfcce 
malum.  Sed  hoec  ratio, & dubia  efl  circa 
has  poenas,  quia  in  eis  non  legeret  reus 
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vt  priuata  perfona,fed  vt  minifler  iudi'  A 
cis  ,&  ideo  non  videtur  ede  hoc  intrin- 
fece  malum, de  quo  in  2.2  q.64.  & no  efi 
vniuerfalis,  quia  alia:  fune  poena:  corpo- 
rales, qua:  line  peccato  pollent  ab  fpfo- 
met,  qui  punitur  fieri,  & tamen  ad  illas 
neque  obligatur  quis  poft  (ententiam, 
nec  forfan  obligari  potefi,  vt  eft  infa- 
mis, & publica  verberatio, & fi  qug  funt 
aliae  fimiles.  Ra$io  ergo  eft  fupra  tada, 
quia  eft  nimis  violentum, quod  idem  fit 
agens , & patiens  in  pcena  tam  acerba, 
qua  igitur  ratione  hoc  non  imperatur 
per  legem  ipfam;  eadem  non  praecipi- 
tur per  fententiam.  Et  ita  confiat  ex  co  B 
muni  vfu:  nam  in  huiufmodi  fententijs, 
verba  pafsionem  potius,  quam  adione 
fignificant  refpedu  rei. 

Dubitari  autem  folet , an  dum  iudex 
1 w exequitur  fententiam  praefertim  mor- 
mujente-  ^ > pofsjc  qajs , Vel  teneatur  aliquas  a- 
ui^poiejt  ^;ones  exercere, vt  ambulare, afeende- 
exten  ^ & exten  jere  manum,  Vel  praeparare 
dere  collu , co[ium)&c.  Aliqui  abfolute  negant, te- 
ajeendere  nCfj  ad  aliquid  agendum  , fed  folum  ad 
fcaivn,  a pac{encjurn  . Ec  ratio  elfe  potefi,quia 
aet.aptan - agat,  cooperatur  morti  fuae, 

do  [e  morti  ^uoj  non  licet , vel  efi  a.deo  durum,  vc 
recipic  £.  nem0  videatur  polfe  ad  hoc  obligari,  q 
Maxime,  quia  nulla  videtur  adio  rei  ne 
cellaria  ad  executione  poena:  v.  g.  mor- 
tis,quia  fi  ipfe  non  ambulauerit,vel  af- 
cenderit  poterit  per  violentiam  ferri; 
ergo  vel  non  potefi  obligari  ad  aliqua 
adionem  fimilem,  quia  cooperatur  fug 
morti  , vel  certe  non  debet  obligari, 
quia  effet  nimis  acerba,  & non  necefla- 
ria  obligatio. 

Communis  tamen  refponfio  efi , ne- 
minem obligari  ad  eas  adiones , qu» 
x4'  commode  fieri  poliunt  per  minifiros 
iuftic iae , quia  per  fe  folum  tenetur  ad 
patiendum: ad  aliquas  vero  adiones,  D 
qua:  per  alios  commode  exerceri  non 
poliunt,  & alioqui  funt  necelfaria:  ad  il- 
lum etfedum , obligari , quia  alias  non 
pollet  iufia  pcena  exeeutioni  mandari. 
Vnde  repugnare  illis  adionibus  elfec 
iuflitias  relifiere. Neque  moralicer  cen- 
fetur  cooperatio  ad  mortem  , quia  efi 
adio  valde  remota,  & de  fe  indifferens, 
id  efi,  non  intrinfece  afferens  mortem, 
vt  efi  adio  ambulandi,  afcendendi,&c. 
Vnde  confirmatur,  quia  lic  condemna- 
tus potefi  tuta  confcientia  ex  parce  fua 


exhibere  huiufmodi  adiones,  quia  non 
continent  intrinfecam  malitiam,  cum 
quia  dici  pofiunt  exerceri  abipforeo, 
non  vt  priuata  perfona,  fed  vt  minifiro 
iufticig,tum  maxime, quia  lunt  adiones 
de  fe  indifferentes  , & propter  bonum 
fieri  pofiunr,  falce  propter  vtcancia  ma- 
iora incomoda  , & acerbiores  coactio- 
nes^ propter  vitandum  ftandalum, 
quod  ex  contraria  refiftentia  nafcere- 
tur.  Ergo  etiam  potefi  illa  adio  prsci- 
pi  a iudi  ce, quia  potefi  prgeiper e adio- 
nes honefias , moraliter  conuenientes 
ad  exeeutionem  pcena:,  & qua:  non  con- 
tinent inhumanam  crudelitatem,  vel  a- 
cerbitatemjergo  ex  vi  lententia:,  & co- 
demnationis  cenfetur  iudex  obligare 
reum  adeafdem  adiones,  cum  morali, 

& ordinario  modo  ad  exeeutionem  pe- 
na: requirantur.Non  efi  tamen  hxc  ra- 
tio ita  accipienda,  vt  credatur  iudex 
poffe  prscipere  quidquid  potefi  reus 
licite  exercere:hanc  enim  regulam  non 
cenfeo  veram, quia  potefi  quis  feuerius 
in  fe  ipfum  agere  , quam  pofsit  cogi  ab 
alio  per  iufium  prxeeptum,  vt  potefi 
quis  damnatus  ad  moriendum  fame  no 
comedere,  etiafi  fortalfe  ad  id  non  pof- 
fic  obligari.  Procedit  ergo  illa  ratio  in 
adionibus  communibus  , qua:  & licita: 
func,&  non  funt  nimis  acerbae, & crude- 
les, qua:  autem  hae  fint , prudenti  arbi- 
trio ex  communi  vfu,  & fenfu  hominum 
iudicandum  efi.  Aliae  vero  quaefiiones 
de  pofsibili , an  pofsit  quis  condemna- 
ri , vt  fe  ipfum  iugulec , vel  vt  bibat  ve- 
nenum, pertinent  ad  maceriam  de  Ho-  §otus 
micid.2.2.  q.  <54.  vbi  Soco,  & ali;,  & Vi-  Vlrt(L 
dor.Reled.de  Homicid.  • ’ 

Secundo  dicendum  eft, reum  iufte  da-  , 

natum  ad  poenas  corporales  fecutuii  ge  miura  m 
neris  , vt  funt  exilium,  detentio  111  car-  carceyat- 
cere , flagellatio  moderata  , & honefia,  , .a 
ac  fimiles,  teneri  ad  exequedas,(eu  fer-  -e  A 
uandas  huiufmodi  poenas  eo  ipfo,  quod  uon^C  'n0 
per  fententiam  condemnatur.  Efi  com-  eratf,tene 
munis  opinio,  quam  cenent  omnes  fu- 
pra allegati,  & confentic  Couar.  fupra,  cuti0ncm' 


Couarr. 

Bried. 


&lib.i.  Variar.c. 14.  & (equitur  Dned. 
lib.2.de  Libert.Chrifiian.  cap.6.Nauar. 
Commenc.4.  de  Regular.  n.  5; . Salced.  ^)UY’ 
in  Prad.cap.i  37.1iter.B.  Ratio  genera-  ^alcedr 
lisefi,quia  fencencia  iudicis condem- 
natoria,  vel  lex  poenalis  poft  calem  fen- 
tentiam  obligat  in  confcientia  ad  pgna 
Vu  4 impo- 
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impofitam  , quando  non  inuoluit  inia-  A 
ftitiam  , vel  crudelitatem  , aut  aliquid 
fimile,fed  talis  eft  in  illa  poena  dido  mo 
do  impolita , vt  condat  ex  qualitate  il- 
lius , & ex  communi  vfu , & mdicio  ho-, 
minum;  ergo  tenetur  reus  feruare,quia 
re  Yera  eu  haec  intentio  iudicis,  & prae- 
ceptum,quod  imponit,  eft  iuftum. 
l6'  Deinde  declaratur  difcurrendo  bre- 
uiter  per  aliquas  ex  illis  poenis.  Vna  eft 
detentio  in  carcere.feu  certo  loco  pr£- 
Icripto , quae  quidem  poena  non  indiget 
policiua  execucicne , fed  folii  priuatio- 
ne  alicuius  adionis,  vt  eft  v.g.non  egre 
di,  aut  non  fugere-ex  carcere,  & ex  hac  g 
declaratione  videtur  clarum, pofle  haec 
facile  praecipi.  Et  ita  exercere  contra- 
riam adionem,eflet  refiftere  iudici  iu- 
fte  cogenti,  quod  nunquam  licet,  cap. 

Qui  refiftit, 2. q. 3.  Denique  talis  poena  po 
C.  Qui  re-  ceq  fine  peccato  obferuari;ergo  debet. 

Dices,  hanc  rationem  non  cogere, quia 
vc  diximus, non  folum  eft  attendendum, 
an  liceat,  fed  etiam  an  poena  fic  impofi- 
ta,  fit  humano  modo  tolerabilis:  poteft 
autem  efle  crudelis  obligatio  ad  poena, 
non  folum  quando  includit  adionem, 
fed  etiam  quado  includit  acerbam  cef- 
fationem  ab  adione,vt  eft  obligatio  ad 
non  comedendum , vel  non  fugiendum, 
etiamfi  inftet  mors.Dicendum  vero  eft 
illam  ratione  procedere  per  fe  loquen- 
do,& iuxta  maceriae  capacitatem:  fic  e- 
nim  permanentia  in  certo  loco,  feu  car 
cere,non  eft  res  adeo  acerba, & grauis, 
vt  non  pofsit  fub  obligationem  imponi, 

& ramo  erit  facilior,  quanto  latior  fue- 
rit locus,  & paucioribus  incommodis 
expolitus . Secus  vero  effet,  fi  eflet  car- 
cer  nimis  acerbus,  triftis,  & infalubris; 
tunc  enim  durum  eflet  obligare  reum, 
fic  condemnatum,  ad  non  fugiendu  etia 
li  poflet.  Multoque  durius  id  erit, fi  quis  D 
non  folum  detineatur , fed  etiam  nimis 
male,  & acerbe  tradetur,  ita  vt  paula- 
tim  ad  mortem  difponatur  , vel  certe 
cogatur  ferre  vitam  doloribus,  & affli- 
dionibus  plenam.  Tunc  ergo  non  obli- 
gabitur in  confcicntia  ad  ibi  fua  fpon- 
te  permanendum . Et  ideo  credere  non 
poflum  quod  Nauarr.  ait,  damnatos  ad 
7s {auar.  triremes  teneri  in  confciencia  ad  non 
fugiendum  , etiam  fi  pofsint.  Nam  hoc 
nimis  violentum  eft, & ad  miniftros  iu- 
ftitiae  fpedac illos  cuftodire. Excipio  ta 


men  cafum,in  quo  fuerit  data  fides  prg- 
fertim  iurata;nam  tunc  iufta  promifsio 
feruanda  eft  , & maximd  eft  implendum 
iuramentum,  iuxta  ea, quas  late  dixi  lib. 
2.  de  Iurament.  cap.  10.  Et  hac  ratione 
fpecialiter  poliunt  obligari  reiigiofi  pu 
niti  ad  carcerem  , ad  feruandum  illud, 
quia  voto  obedietiae  obligantur,&  fpe- 
cialiter  obligari  poflunt  ad  talem  clau- 
furam  feruandam  iuxta  regulam,  vel  in 
poenam  iuftam , & fuo  ftatui  confonam. 

Ex  eildem  principijs  indicandum  eft 
de  poena  exilij : ad  illam  enim  obligari 
poteft  reus  in  conficientia, poftquam  c5 
demnatus  eft,  quia  non  habet  iniuftitia, 
vel  crudelitatem  ex  hoc  praecife,  quod 
per  adionem  eiufdem  hominis  exeeu- 
tioni  mandetur;&  ita  fatetur  etiam  Co 
uarr.  cum  caeteris.  Oportet  autem , vt 
per  verba  fententiae  haec  obligatio  fa- 
tis exprimatur.Nam  fi  aliquis  condem- 
netur,vt  deportetur  in  exilium, non  te- 
netur exire, donec  deferatur, poftea  ve- 
ro tenebitur  non  redire  intra  tempus 
praeferiptum.  Si  autem  (impliciter  co- 
demnetur  ad  exilium , videtur  vrriinq; 
prgeipi.  In  quo  attendendum  maxime 
eft  ad  communem  vfum,  & modum, quo 
folet  talis  pcena  praecipi , vel  exeeutio- 
ni  mandari , & ad  promi  fsionem,  & pa- 
da,  quae  in  hoc  interuenire  folent,&  ad 
modum, quo  leges  loquutur;inde  enim 
facile  colligitur, quanta  fit  haec  obliga- 
tio. In  vniuerfum  tamen  loquendo,  de- 
latio extra  territorium  folet  per  coa- 
dionem,&  minifterium  iudicis  fieri;co 
moratio  autem  extra  regnum,  feu  non 
reditus  ad  illud  folet  fub  obligationem 
imponi.  Sicut  e contrario  in  pcena  car- 
cerisperpetui  delatio  ad  locum  confti- 
tutum  folet  effe  coada , feu  per  exeeu- 
tionem  iudicis,  detentio  autem  fub  ob- 
ligatione relinqui. Regulariter  enim  fa 
cilius  praecipiuntur  hae  quafi  priuatio- 
nes,  quam  adiones,  & ordinarie  folent 
iudices  confcituere  reos  in  fcatu(vt  fic 
dicam)  talis  p^nar,  & illis  imponere, vc 
fub  illa  permaneant . In  rigore  autem 
vtrunque  poflunt  committere  reo,  pr£- 
c ipiendo  illi,  vt  totum  exequatur,quod 
etiam  faepe  faciunt.  Et  licet  addant  co- 
minationem  aliarum  pinarum, nifi  prio 
res  obferuenc , nihilominus  etiam  obli- 
gant in  confcientia.quia  pr^ceptum  elc 
iuftum>&  comminatio  pgn£  non  miouic 

obliga- 
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obliga:ionem,Ytfupradl&um  eft.Alce-  A 
ra  poena  corporalis  poceft  ede  flagella- 
tio moderata, &non  turpis, neque  infa- 
mis, & ad  hanc  etiam  obligabitur  reus 
poft  fententiam  latam  , fi  conflet  in  eo 
1'enfu  ferri,  propter  eandem  rationem,  . 
quod  talis  pcena,  vt  proponitur, non  fic 
per  fe  iniufta,  nec  inhumana.  Non  folet 
tamen  talis  poena'  e fle  in  vfu.niti  in  reli- 
gionibus,& aliquando  in  foroEcclefia- 
flico , vt  in  fando  officio  lnquilitionis. 
Frequentius  tamen  mandatur-execu - 
tioni  per  minifterium  perfons  ab  ipfo 
reo  diftincts  . Denique  idem  cum  pro- 
portione dicendum  eft  de  pcena  ieiunij, 

& fimilibus , qux  in  Ecclefiaftico  foro 
interdum  folent  imponi. 
iS.  Tertio  dicendum  eft,  in  poenis  pecu- 
Depcenx-j  niarijs  facilius  pofle  obligari  reum  in 
pecuniaria  confeientia  ad  loluendas  illas , eo  ipfo, 

. quod  condemnatus  eft,  quando  poenas 

iunt  ordinariae,  & moderatae.  Ratio  eft, 
quia  nec  repugnantia , nec  nimia  diffi- 
cultas in  hoc  inuenitur.  Solum  funt  at- 
tendenda verba  lencencix : nam  fi  reus 
(impliciter  condemnatur  ad  talem  pe- 
nam , fatis  erit , fi  illam  foluat,  quando 
fuerit  poftulata.vt  Couarr. dixit, & mi- 
hi placet,  quia  poenae  funt  leniendae,  vbi 
contrarium  non  conflat.  Vnde  fi  abfo- 
lute  condemnetur  reus , vt  ipfe  foluat, 
tenebitur  fponte  fua facere,  quia eflia- 
tis  clarum  prsceptum,  8c  iuftum.  Et  in 
hoc  re  vera  non  diflentit  Couar.a  com« 
Couarr.  muni  fententia.  At  hinc  obiter  colligi- 
tur , fi  reus  poft  huiufmodi  iententi&ra 
moriatur,non  foluta  pcena  reali, teneri 
haeredem  ad  foluendam  illam  eo  modo, 
quo  reus  tenebatur,  quia  fuccedit  in  eo 
dem  onere,  Bald.  in  1.  Id,  quod  pauperibus. 
Caftro.  Q'  jg  £pifCOp.  & cler.  q.  9.  Caftro  dido 
L .bipxna.  2>  cap.  Quod  autem  dicitur  in  l.Si 
poena,  ff.  de  Poenis , pcenam  ad  haeredem 
non  cranfire.vel  intelligitur  de  poena 
corporali, vel  de  pgna,qug  non  dum  fuit 
debita,  viuente  reo , quia  nondum  erat 
fententia  lata, nec  per  iudicem,nec  per 
legem ; tunc  enim  pgna  etiam  pecunia- 
ria nontranfit  ad  hzredem.  Sed  habet 
locum  alia  regula,  quod  morte  finiutup 
delicta  quoad  humanum  forum, iuxta 
C Quoru*  cap. Qjiorundam.  23.  d.  i.  2.  C.Si  reus,  vel 
acculator,  &c.  Solum  quando  pgna  eft 
ipfo  iure  lata , & incurfa  ipfo  fa&o,  po- 
£ e fi  agi  poft  mortem  ad  declarationem 


delidi,&  exacutione  pgnae,  vt  fit  in  cri- 
mine hxrefis,  vt  notant  Caftro  lib. 2.  de  Caflro. 
lufta.hcret.pumr.c.  1 9. di  Simanc.de  Ca  S imancas, 
thol.  infeit.  tit.  18.  Eltque  expreifum  in 
c&p. ^4ccufatus,$. in  eo tde  Haeret,  in  6.Vn-  c ^iccufa 
de  fic,  vt  etiam  fi  poft  mortem  innotef  tHS> 
cat  deli&um  , & per  fententiam  decla- 
retur, confifcentur  bona,  & auferantur 
ab  herede, quia  cum  illo  onere  ad  illum 
peruenerut.nni  per  quadragmra  annos 
bonafide  illa  prasfcripferir.  Nam  tunc  C.  S i qui. 
titulo  praeferiptionis  confirmatum  eft 
dominium,  & illud  onus  fublatum,  cap. 

Si  qui, de  Praefcript.in  6.  De  qua  re  in  nu 
» teria  de  Hxreii  latius. 

Ex  his  ergo  (ufficienter  refponfum  1 
eft  argumentis  aliarum  optmonu.Nam 
rationes  primae  opinionis  , probant  no 
excedere  officium  , & potefeatem  radi- 
cis, hanc  obligationem  imponere . Ra- 
tioautem  polterioris  fentencix  ad iy- 
mum  probat , aliquas  pgnas  elfe  ab  hac 
generali  regula  excipiendas. Solu  opor  c.  Sum, 
tec  pauca  dicere  de  cap  .Suam,  quod  im- 
merito ad  prxfentem  caufam  adduci- 
tur.Nam  in  primis  in  illo  non  agitur  de 
p$ma  ipfo  fado  impofita , fed  lolumde 
iecunua  pgna(vc  fic  dicam)  imponenda 
J non  loluenti  pfftorem  p^nam  incra  cer- 
tum terminum,  de  qua  folum dicitur, 

Ejjetque  poena  triginta  librarum  appofita , nift 
eas foluerent  in  termino  confiituto.V bi  nullus 
terminus  additur  fignificas  impolitib- 
nem  talis  pfaae  ipfo  ta&o  . Vnde  inferi* 
dicitur,  Eos  in prtfatis  triginta  libris  tibi  per 
delegatum  indicem  condemnari  obtinuifli.  Ex 
quibus  verbis  conftac,au6fcores  non  ta- 
tum  lenteciam  declaratoriam,  fed  etia 
condemnacoriam  procurafl'e,&  ita  te  x 
tus  ille  non  poteft  applicari  contra  fu- 
perius  dicta  de  pjna  impolita  ipfo  iure 
per  legem,  & lam  debita  poft  fententia 

declaratoriam. 

Vitra  hoc  vero  textus  ille  nullo  mo-  20. 

, do  facit  ad  caufam, quia  ibi  non  (Impli- 
citer reprehenditur  Epifcopus,quia  pe 
• tebat  reum  damnari  mpgna  impolita 
per  legem,  fed  quia  -veritate  tacita  liter  as 
contra  clericos  impetrauerat.  Nam  pgna  illa 
impolita  illis  luerat , nili  intra  certum 
tempus  quadraginta  libras  loluerent; 
illi  autem  triginta  tres  foluerant  intra 
terminum  , & Epifcopus  occafione  re- 
fiduarum  leptem  librarum  contra  eos 
impetrauerat  literas  ,yeritate tacita  ( vt 

ibi 
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ibi  dicitur)  tacenda  nimirtim  (elutione 
triginta  trium  librarum , & (impliciter 
debitum  tringinta  libraru  , vel  aliquid 
limile  narrando.  Qux  fuerat  mamfefla 
furreptio,quia  non  erat  gquurn  integra 
pcenam  poflulare , cum  tarditas  in  iol- 
uendo  cantum  in  minima  parte  fuiflet. 
Vitra  hoc.,  fortafle  ille  Epifcopus  noti 
declarauerac  modum  , & caufam  illius 
noux  exadionis  triginta  librarum,  fci- 
licet,  quod  fuiflet  occafione  alterius  pg 
nsc  non  folutx  , fed  folum  quod  clerici 
erant  debitores  illarum  libraFum,  quae 
erat  noua  furreptio  , qux  colligitur  ex 
illis  verbis.  Quia  igitur  te  non  decettantum 
Tontificalis  modettix  obliuifci , vt  in  bone/iis 
quceftionibus  anbelando}defideres  cum  aliena. -* 
iaclura  ditari. Nam  hinc  colligitur, Ponti- 
ficem noriintdlexifle  modu  illius  qux- 
ftusj&non  fuifle  conceflurum  literas 
pro  tali  caufa,  fi  fundamentum  illius  (i- 
bi  narratum  fuiflet,  Et  ideo  quafi  in  pg- 
nam  furreptionis  imponit  filentium  E- 
pifcopoquoad  petitionem  illius  fecyn- 
dx  pcenx  triginta  librarum. 

Non  potefl  igitur  ex  tali  refponfo, 
colligi , non  teneri  in  conlcientia  eum, 
qui  damnatus  eft  ad  iuflam  pcenam, ea 
perfoluere,  fed  potius  inferri  potefl, il- 
los clericos  non  furfle  iufle  damnacosi 
tum  quia  lententia  fundata  fuerat  in  li- 
teris fubreptitijs , tum  etiam,  quia  non 
debebatur  integra  poena  pro  tam  leui 
parte  non  in  tepore  (oluta,&  hoc  multu 
indicat  Glolf. ibi.  Addo  etiam,  exilio 
textu  non  pofle  abfolutc  colligi, cfle  in- 
iuflum,  aut  inhoneflum  agere  contra 
aliquem  ad  condemnationem  pceng  co 
tradx,ex  eo, quod  incidit  in  commifsu, 
fed  ad  fummum  id  non  decere  per  fimi- 
lem  fubreptionem,vel  propter  tam  par 
uam  tranfgreisionem  totum  petendo. 
Nam  alias  per  fe  loquendo  non  eft  ma- 
lum, nec  femper  indecens, agere  con- 
tra alium  ad  folucionem  pcenx  iuflx  ob 
tinendx , vt  videri  potelVin  Fortunio 
tradatu  de  vlcimo  fine , illati.  1 8.  Co- 
uarr.  i.  parte  quarta,  capite  fexto>§. 
odauo, numero  vndecimo , Sarmient. 

libro  3.  Seledar.  capite  6.  num.  4. 

& Nauarr.cap.23.  numer.67. 

Simancas  de  Catholic. 
inflit.  titulo  nono, 

num. 178. 
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Virum  kxpxnalli  obliget  iudiccm  adpctr.am 
in  caprafcriptam  imponendam. 

Vos  refpedus  habet  lex  penalis,  , 
vnuseftaa  (obditos,  quorum  fa- 
da  prohibet,  aut  prxcipit,de 
quo  hadenus  didum  efl:  alius  efl  ad  iu- 
dicem,dcquo  dubitatur,  an  imponat 
illi  obligationem.  Nam  in  fuperioribuj 
folum  diximus , poenam  legi  apponi  ad 
inflruendum  iudicem  , & hoc  fonant 
iura;  ergo  non  efl,  cur  addamus  obliga- 
tionem , quas  longe  diuerfa  efl.  Prxfer- 
tim  quia  in  his  legibus  non  (olentap- 
poni  verba  prgceptiua  refpedu  iudicu, 
fed  tantum  fubditorurrqergo  faltemvbi 
non  fuerint  expretfa,  non  erit  talis  obii 
gatio.  item  quia  fi  eilet  talis  obligatio, 
non  liceret  interpellare  proreo,roga- 
do  iudicem  , & remittat  pcenam  , quia 
non  licet  petere , vt  agat  contra  obli- 
gationem fu x legis  : ccnfequens  efl  co- 
tra  communem  morem  timoratorum, 
&religio(orum,  quem  fuifle  aSandis, 

& antiquis  Patribus  obfernatum,  con- 
fiat ex  Sozomxno  lib.i.  Hiftor.  cap.  13. 
vbi  de  fando  Antonio  loquitur,&  fimi-  D.Am. 
le  de  D.Ambrofio  refert  Nicephor.hb.  d.  Mtr. 
i.Hiftor.c.4i.&  So2omxn.lib,7.Hiflor.  7 yicepbor, 
cap.  24.  & de  antiquis  Monachis  refert  Cafimis, 
Cafsian.collat.i4.c.4.  Conflat  denique  Jii£. 
ex  D.Auguflino  Epiftol.54. 1 27,  ir8.  & 
fcquenti , & refertur  in  Decretis.  23.  q. 
5.cap.i.&  fequentibus. 

Nihilominus  dicendu  efl, huiufmodi 
legem  obligare  iudicem  , vt  fecundum  2*  ^ 
illam  iudicet , & puniat  reum  fufficien-  ^ 
ter  de  crimine  (.onuidum.  Eflcommu-  ^ 
nis  conclufio  cum  D.Thoma.  2.2.  q .66.  cern],J - 
ar.5.5eq.  67.art.4.  tradit  Sotolib.  3. de  cm'  ■- 
Iuflit.  q.4.  ar.5.  & (umitur  exlurifpcri- lii  !. 
tis.quos  flatim  referemus, & ex  Arifl.5.  ^ ■ 
Ethic.  cap.  6.&  3.  Politic.  c.io.  Eftque^  ' J 
fententiaD.  Augufcini  lib. de  Verare- 


•&  refertur  in  cap.Iwi/ih.dift.  . , 
r - Soto, 


lig.cap.3j. 

4.7\(ow  licet, inquit  judici  de  legibus  indicare , 
fcdfecundumipfas,Sc  Gregor,  in  cap.  Sum-  m ‘ 
tnopere.  1 1 .q.  13. Dmna,&  bunianalexreucl- 
uatur , & fecundum  quod  ibi  definitum  efl, pro- 
feratur JententicL-i.  Ratio  etiam  reddi  po- 
teft  primo, quia  fi  lex  poenalis  imponat 
poenam  i pio  fado  ,ad  iudicem  proprie 
non  (pedat  pcenam  imponere , fed  fen- 

tentiam 


3- 
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tentiam  fuper  delidum  proferre, & exe 
cutioni  poenae  incumbere  ; vtruque  au- 
tem horum  manifefte  cadit  fub  obliga- 
tionem indicis.  Primum  quidem  , quia 
tenetur  fecundum  Veritatem  probata 
proferre  fentenciam;fecundum  autem, 
quia  eft  minilcer , & executor  iuftitiae. 
Jtc  quanuis  hfc  obligatio  magis  ex  mU- 
nere  ipfo,&  lege  naturali,  quam  ex  lege 
puniente  reum, oriri  videatur, nihilomi 
nus  etiam  dici  poteft  oriri  ex  tali  lege, 
quia  non  ni  (i  ratione  illius  determina- 
tur obligatio  exequendi  talem  pcenam, 
potius  quam  aliam. 

Apvero  fi  lex  imponat  pcenam  fere- 
dam, obligat  iudicem,vc  illam  imponar 
&inde  etiam  fequitur  altera  obligatio, 
fcilicet,vt  pofe  condemnationem  illam 
exequi  faciat , ne  inutilis  , & friuola  fit 
condemnatio.Ec  ita  hoc  pofterius  per 
fe  notum  eft. Primum  autem  oftenditur 
quia  lex  imponens  pcenam  ferendam, 
etiam  fub  ea  ratione  eft  vera  lex  ,&  vc 
fic  magis  fertur  ad  iudicem  , quam  ad 
reum,  adeo  vt  Caftro  fupra  dixerit  folu 
habere  rationem  legis  refpedu  iudicis, 
quia  antequam  ipfe  iudicet,  no  obligat 
in  confcientia  reu,  regulariter  loquen- 
do; ergo  falcem  necefle  eft,  vc  ipfurn  iu- 
dicem obliget  ad  imponedam  pcenam; 
alias  talis  lex  in  ordine  ad  hunc  etfedu, 
valde  e (Tee  inefficax;ergo  ita  inftruic  iu- 
dicem, vt  obliget  etiam  illum  fiueex- 
prefie  fiue  tacite  : nam  ex  natura  rei  ad 
iudicem  diriguntur  verba  legis.  Secun- 
do explicari  poteft  ratio,  quia  eo  ipfo, 
quod  lex  taxat  pcenam , cenetur  iudex 
ex  vi  fui  muneris  ad  imponendam  illa. 
Probatur,  quia  tenetur  feruare  aequita- 
tem in  poena  imponenda  , cum  fic  iu  Jex 
iufliciae ihaec  autem  equitas  refultar  po- 
fita  lege  : nam  ante  illam  folum  erat  ae- 
quitas naturalis , quam  prudenti  arbi- 
trio difeernere  , & feruare  tenetur  iu- 
dex.-pofica  autem  lege,refulcac  aequitas 
legalis, quam  etiam  feruare  debet, quia 
eft  cuftos , & execucor  legum , & quafi 
animata  lex, 

Per  hec  igitur  facisfadum  fere  eft 
rationibus  dubitandi  in  principio  po- 
litis . Vc  iucem  vltimam  , & rem  totam 
magis  explicemus.aduertedum  eft, duo 
pofTe  in  hac  aequitate  pcen^e  confidera- 
ri , & diftmgui . Vnum  eft , vc  poena  non 
excedat  cerminutnprefcripcum  a lege. 


A Aliud  eft,  vt  ab  illo  non  deficiat.  In  pri- 
mo horum  eft  maniteftior  obligatio, 
quia  non  folum  mftitia  legalis  , & obli- 
gatio proprij  muneris  refpedu  reipu- 
blicae,  (ed  etiam  ipfa  iuftitia  commuta- 
tiua  refpedu  rei  obligat  iudicem  ad  vi- 
tandum illum  exceflum.  Ratio  eft,  quia 
non  poteft  a reo  iufte  exigi  plus , quam 
debeat , ficut  neque  d quoiibet  debito- 
re; pofita  autem  lege  taxante  talem  pg- 
nam,qui  contra  illam  comittit,fit  reus, 

& debitor  talis  pcenae  ,&  non  maioris; 
ergo  quicquid  malivlcra  illam  infertur 
huiufmodi  reo, no  eft  pcena,  (ed  iniuria. 
g Vnde  fic , vt  in  eo  cafu  teneatur  iudex, 
fatisfacere.feu  reftituere  reo  damnum, 
vel  nocumentum  , quod  ex  illo  exceffu 
ip  fi  eueneric,  quia  iuftitia  commutaci- 
ua  obligat  ad  reftitutionem. 

Dices,  lex  taxans  pcenam  non  exclu- 
dit prudens  iudicis  arbitrium,  vc  fi  ra-  j*. 

tione  circunftanciarum  viderit,  reum 
efte  dignum  grauiori  poena, pofsic  illam 
augere.  Quod  vfu  etiam  obferuarivi- 
detur.Refpondeo.imo  ad  hoc  prfeipue 
poni  huiufmodi  pcenas  in  legibus,  vc  no 
maneant  arbitraria, ficut  taxantur  pr e 
cia rerum,  vc  tollatur  arbitraria  <efti- 
* macio,  falcem  quoad  augmetum  preci  j. 

Per  hoc  autem  non  tollitur,  quominus 
fi  delidu  habuerit  extraordinarias  cir- 
cunftarftias,  quae  illud  atrox, vel  grauifi 
fimum  reddant,  pofsic  iudex  prudenti 
arbitrio  illas  fpecialicer  punire  ,quia 
dignae  funt  fpeciali  p^na,  & hoc  non  ex- 
cluditur per  legeni,quae  loquitur  de  de- 
lido,vt  ordinarie  committi  folet,  & no 
excludit  prouidentiam  adbonumcom 
mune;& ad  aliorum  exemplum  necefla- 
riumeft.vc  fumitur  ex  lege. Quidquid  er- 
go,$, Pfna.ff.de  His, qui  notantur  mfam. 
vbi  Glofta  ver.b.  Oneraffet, id  notat.  O.ojja. 

D Circa  diminutionem  autem  p£n£  vl-  6: 
terius  aduertendum  eft,  quando  efie  p£  Obligatur 
nam  legis,  quae  in  aliorum  vtilicatem,&  a ^ 

commodum  cedit,  vc  eft  pgna  pecunia-  J*atue“am[ 
ria,quae  interdum  applicatur  parti  Igfg,  totam  Px‘ 
interdum  fifco,  vel  alijs.  Aliquando  ve-  nam^lian 
ro  pfna  tantum  eft  invindidam  ad  (a- 
tisfadionem  rei publicg , & prefeuera-  ceret  cotra 
tionem  alioru , vc  eft  p?na  corporalis.  [ustert^f 
Quando  igitur  p?na  eft  prioris  ratio  m P an<Lf 
nis , iriterucnit  obligatio  non  folum  le-  pccutfiaria 
gis,  fed  etiam  iuftiti?  ad  non  diminuen-  aPP^cat£ 
dam  illam.  Quod  maxime  verum  eft,  fi  Part * 

* talis 
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talis  pcena  ipfo  fado  per  legem  impoli- 
ta (it  ;nam  runc  acquiritur  ius  alteri, 
cui  talis  pcena  per  legem  applicata  eft, 
quia  poli  latam  fententiam  dcclarato- 
riam  criminis,  ftatim  lex  ipfa  transfert 
ius  in  illum;  ergo  iniuftitia  illi  fit,  fi  tali 
iure  priuetur . Idem  autem  efleexifti- 
mo , etiamfi  pcena  legis  non  fit  ipfo  fa- 
do, quia  aliquod  ius  acquiritur  alteri 
ad  pecuniam  illam , & iufte  petit  a iudi- 
ce,vt  illud  fibi  feruee , tencturqi  iudex 
ex  officio  reddere  illi  ius  fuum;  ergo  co 
tra  illum  iniuftus  eft,  fi  talem  poenam  ei 
non  applicet.  At  vero  quando  pcena  ta- 
tum  eft  vindicatiu2,feu  corporalis, non 
intercedit  hoc  genus  iniufticifrcfpedu 
tertij,qu&nuis  pcena  minuatur. 

Nihilominus  tamen  duplici  aliara- 
y’  tione  illud  non  licet. Primo, quia  eft  co- 

Remifsio  tra  commune  bonum , atque  adeo  con- 
bcenx  vin - tra  legalem  iuftitiam,  quod  deliba  tna- 
dicatiux  neant  impunita,  aut  non  facis  punita, 
(eu  corpo-  quia  eft  moralis  occafio,vt  multiplice- 
r ills  tur.  Secundo,  quia  iudex  ex  officio  fuo, 
u 'quando  ac  proinde  ex  iuftitia  tenetur  obferua- 
contracom  re  leges  iuftas,  quae  ad  bonum  commu- 
mune  bonu  ne  ordinantur  ; imo  & facere, & procu- 
rare, vt  (eruentur : lex  autem  quatenus 
imponit  luftam  poenam, iufta eft, & ad 
commune  bonum  nccefiariajergo.Tan- 
dera  dicipotcft  refpublica,  acquirere 
fpeciale  ius  in  talem  perfonam  delin- 
quentem, vt  ab  illa  fumat  iuftam  vindi- 
dam;ergo  non  poteft  voluntate  iudicis 
illo  iure  priuari. 

Solet  autem  haec  generalis  dodrina 
r8.  * limitari,  vt  locum  habeat  in  ordinarijs 
Differentia  iudicibus;non  autem  in  fupremoPrin- 
comuniter  cipc,  vel  Rege,  quia  illi  licitum  cft,pce- 
tradita  in - nam  reo  remittere.Docet  D.Thom.2.i. 
ter  fupre  • q. 67. artic. 4.  quem  ali j communiter  fe- 
mum  indi-  quuntur,  & idem  tradunt  Iuriftae  in  leg. 
tem.tf  in-  'Hnlla  iuris  ratio.ff.de  Legib.  Quee  dodri- 
feriorequo  na  in  exteriori  foro  facile  admittetur, 
ad rermfiio  quia  Princeps  impune  id  faciet;  infe- 
re#* pcenx  rior  autem  iudex  puniri  ob  cande  cau- 
licitam  dff  lam  poterit,  fi  in  cafibus  non  permifsis 
ficilisVidc  id  faciat.  At  vero  in  foro  confcientise 
tur  inforo  videtur  difficilis  ea  differentia,  & ita  So 
confcietix.  to  (uprd  indiffereter  de  veroque  Ioqui- 
D.Tbom.  tur,  quia  vel  eft  fermo  deremifsione 
1.  Trulla  ex  ^ola  voluntate  fine  ratione,  vel  ex 
iuris  ratio,  caufa  iufta  ; prior  modus  etiam  Princi- 
Sttuu  pinon  licet  in  confciencia , quia  fupra 
didum  eft, legem  iuftam  obligare  Prin- 


cipem quoad  vim  dired:ua;p6fteriori 
autem  modo , etiam  inferior  iudex  po- 
teft interdum  remittere  pcenam  legis, 
vt  notatGlofla  citata  in  dido  verb.Owe- 
raffet,  & Felin.  multa  referens  in  cap.  x.  Glofia, 
de  Conftit.  nu.  4P.  & fumitur  ex  Decio  Felin. 
ibid.led.a.n.vlc.  Poftunt  enim  occurre*  Decius. 
re  plures  legitimas  caufae  huius  remif- 
fionis, quibus  occurrentibus,iudicibus 
heee  poteftas  committitur.Vt  funt  gtas 
ad  tolerandam  pcena  infufficiens , qua- 
lis effe  poteft  fenedu$,&  pueritia, vt  pa 
tet  ex  1 .Diuus  ^Idrianus.ff.deTermino  mo 
to,&  \. Auxilium,  ff.de  Minorib.  ibi.  7 yift 
quatenus  interdum  mi fer atio  xtatis  ad  mitiore 
pcenam  indicem  perduxerit,  in  pcena  autem 
pecuniaria  caufa  remifsionis  folet  efle 
paupertas, in  \. Illicitas.  §.vlr.ff.de  Offici, 
praefid.  Multu  etiam  refert  moduspro- 
bationis.-nam  fi  reus  non  e(t  omnino  co 
uidus , temperanda  eft  p?na.  Item  mo- 
dus peccandi  confideradus,vt  fi  ex  paf- 
fione,lkc.\.^bfentem.ff.de  Pcn.  De  qua  re 
videri  poteft  Felin.in  c .Qualiter, & quan* 
do. 2. de  Accufat.  a n.29.  & latifsimc  Ti-  tiraftl, 
raquel.  crad.de  Pen.tcmperan. 

Refpondetur , vtrumque  quidem  ve- 
rum efle , fcilicet , & inferiores  iudices  9. 
pofle  iufeis  ex  caufis  temperare  p?nas,  yernmdlf 
& Principem  non  pofle  mero  arbitrio,  crimenm- 
& fine  vlla  prorfus  caufa  indulgere  pec  terVrincU 
cantibus:  nam  fine  dubio  e(fet  magnum  pem,&i» 
reipublicae  nocumentum.  Nihilominus  feriore  iu • 
tamen  aliquod  inceruenit  diferimen:  dicem. fci 
na  facilius  hoc  facere  poteft  Princeps,  Uusnmfe 
quam  iudex:  Nam  inferior  folum  id  po-  poffe  indui 
tefc,  vel  in  cafibus  iure  expref$is,vel  co  gtrenop 
fuetudine  receptis,  aut  certe  per  modu  mero  urbi- 
epijki?, quando  non  eft  facilis  recurfus  trio. 
ad  fuperiorem.  At  vero  Princeps  habet 
fupremam  potefeatem,  & ad  interpre- 
tandam legem,  & ad  difpefandum,quo- 
tiefcunque  prudenter  iudicaueric  cau- 
fam  efle  fufficientem,vel  rationabilem. 

Vnde  inferior  iudex  vix  poteft  aliqua- 
do  minuere  pf nam  , nifi  quaodo  etiam 
tenetur , quia  nimirum  lex,  vel  confue- 
tudo  difponit , vt  in  eo  cafu  minuatur, 
aut  ratio  aequitatis  neceflario  id  poftu- 
lec. Princeps  autem  faepe  poteftdifpen* 
lare, etiam  fi  non  teneatur.lccm  aliqua- 
do  poteft  iufte  id  facere  in  gratiam  fub 
ditorum,  vt  fe  illis  ofeendat  benignum, 

& liberalem,  vt  eos  beneuolos,  & obfc- 
quentes  habcat.Sicuc  Pontifex  txpe  ce 

fetur 
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feturiufte  indulgentiam  concedere  ob 
fimilcm  caufam.  Item  poceft  facere  re- 
mifsioncm  ingratiam  alterius  Princi- 
pis id  populantis : nam  hxc  beneficen- 
tia mutua  neceifaria  eft,&  redudac  ecia 
in  bonum  commune.  Item  propter  vci- 
1 itate m perlonx,  qux  deliquit,  vel  pro- 
pter priora  oblequia , poceft  interdum 
iufte  cum  illo  in  pcena  dilpenfare.Ec  fa- 
cile  eft  alias  fimiles  rationes  excogita- 
re , quje  in  inferioribus  iudicibus  non 
fufficiurw.  Eftque  alia  differentia,  quod. 
Princeps  poceft  antecedenter,  vt  fic  di- 
cam,concedere  priuilegium,  vc  aliquis 
non  pofsit  tali  potna  puniri , quod  non 
poflfunt  inferiores  mdices  . Alia  etiam 
notatur  a Glofia,&  Dodoribus  citatis^ 
quod  mdex, licet  ance  latam  fcntcntia 
pofsit  interdum  illam  temperare,  poft 
latam  fencentiam  nihil  poceft, quia  iam 
fundus  e t officio  fuo.  Princeps  autem 
interdum  poceft,  dummodo  non  redun- 
det contraitis  alteri  qusfitum  , feu  in 
damnum  tertij . Nam  hoc  non  poceft 
iufU  Princeps  inferre,  nifi  cantum  in- 
terfit bono  communi  ,vt  propter  illud 
priuari  pofsit  particularis  perlonaiu- 
1 Oa  re  fuo. 

Hinc  ergo  facile  intclligi  poceft, quid 
ad  vltimam  rationem  dubitandi  refpo- 
dendum  (it.  Nam  in  primis  cauendum 
eft,  fi  pecuniaria  fic  poena  cerc*  perfo- 
nae-applicanda,vc  illius  remifsio  non 
procuretur  cum  detrimeco  tertij, quod 
yel  fic  iniuftum  , vel  charitaci  non  con- 
. feticaneum.  Vc  enim  dixit  Ambrof.  3. 

Jlmbrof.  offic,cap.s>.  sinonpotefl  vni  fubueniri  ,nifi 
alter  Udatur , commodius  esi.  neutrum  iuuare, 
quam  grauare  alterum  , ideoque  in  caufis  pecu - 
marijs  interuenire  non  cftfacerdotis,  quia  fre- 
quenter fieri  non  potefl , quin  alter  Udatur  . 
Sacerdotis  ergo  cjl . nulli  nocere,  prodefie  "velle 
omnibus  ,poj]‘e  autem  folius  Dei  efi.ap.De- 

Augufl,  nique  1 4.  qoatft.  5.  Vnde  Auguftinus  fu- 
pri,Inbuiufmodi  caftbus  (tnquif)  non  cum 
indice , fed  cum  alio  tertio  intercedendum  efie, 
yt  remittat  poenam . Deinde  in  alijs  poe- 
nis, quae  tantum  ad  bonum  commune 
ordinantur  , habenda  etiam  eft  ratio 
boni  communis.  Nam  fi  delida  fune  fre 
quentia,vel  delinquens  obftinatuseft, 
vel  incorrigibilis  , aut  (candalofus  vi- 
tanda eft  intercefsio : ita  enim  eft  indi- 
gentibus fubueniendum,  vc  iufeitia  non 
Igdatur.Quomodo  exponit  Diuus  Tho- 


A mas  2.  2.  quseftion.^z.  artic.4.  ad  tertju 

illud  Exod.  23.  'Pauperis  non  miferebensm  V-^bm. 
iudicio,  (cilicet  ,coutra  mftiti  am.rnul-  23» 

toque  minus  contra  commune  bonum. 

Duo  igitur  iulte  pofiulari  poQune,  vnu 
efc,vc  lires  fuerit  aliquo  modo  dubia, 
mitior  inccrprecacio  fiat.-id  enim,&  ra- 
tioni,& reguU  luris  conientaneum  e' c, 
cap.Inpar«ii,de  Kegul.iuris  in  o.cap.M  C.Inpx- 
ligant.  26.  quaefe.  7.  vbi  inter  aha  inquit  nis. 
Chryfofcomus , Melius  efl propter  mijeri  Cbryjbjl. 
cordiam  rationem  reddere  , quam  propter  cru - GloJJa, 
dehtatem,  vbi  Gloila  limitat  hanc  regu- 
lam.mfi  reus  oblcinatus  fit  , & iticorri- 
b gibilis , & fpem  emendationis  non  pra:- 
beac ; tunc  enim  etiam  tn  cafu  arbitra- 
rio,rigore  potius,  quam  benignitate 
cum  illo  vtendum  eft . Secundo,  vt  ait  ,Aug. 
Diuus  Auguftinus  fupra.generatim  po* 
ftulari  pocefc,vc  tantum  de  poena  re- 
mittatur, quantum  intra  latitudinem 
iufciciae  fieri  potuerit , fiue  in  grauitate 
poenae , fiue  in  modo,  aur  tempore  eius, 
vel  in  alijs  circunftantijs,  quae  frequen-  x 
ter  ex  voluntate  iudicis  pendent. 

Polfec  autem  hic  cotifequenter  tra- 
dari  ,an  iudex  inique  agens , remiteen* 
p do  poenam  legis  , teneatur  ad  aliquam 
refcitucionem  , vel  ratione  nocumenti 
inde  fequuti  reipublicae,  aut  terti?  per- 
fonae , aut  ratione  carenti?  lucri , quod 
in  poenis  pecuniarijs  folet  accrefcere 
illi,  cui  talis  ppena  elTec  applicanda.  Sedi 
haec  quaelcio  pertinet  ad  materiam  de 
Rc(titution.&  de  Offic.  iudicis,  ex  quo 
nafei  poceft  talis  obligatio  , fi  qua;  efr, 

& ideo  illam  remitto  in  2.  2.  quaeit.  6 1, 

& 67.  Deinde  pofietetiam  inquiri, qua- 
do  poenae  multiplicantur  in  diftindis 
legibus , an  fint  orrmes  imponendae,  feti 
exequcndae.vel  altera  catum. Quod  tra- 
Q dant  Iurifcae,  ad  quos  hoc  magis  perci-  Ban. 

^ net,  vt  fiarchol.  in  leg.  1.  If.  de  Vi  bon.  yinan, 
raptor.  Anania  in  capite  lluodolirn,de  iSfauar. 
Iudae.  Nauarr.  in  conlil.  10.  de  Conltit.  Glojja. 

St  attingit  in  capite  Itaquorundam.de  Iu-  Si  legesip- 
da;.  Glolf.vlcim.  num.24.  29.  & 30.  Bre-  fo facio  im 
uiter  tamen  dico, fi  leges  ipfo  facto  irn  ponant  di- 
ponant  diuerfas  poenas, tunc  omnes  in-  uerfas  p&. 
curri  per  idem  delidu, vel  ante, vel  poft  nas  omnes 
declaratione  iuxta  verba  legis.  Proba-  incurri  per 
tur, quia  non  eft  maior  ratio  de  vna  p?-  idem  deli- 
ni, quam  de  aha;  ergo  vel  neutra,  vel  v*  ciu,vel  an- 
traq;  incurritur.  Primum  aute  dici  non  te  , velpofl 
poceft, vc  per  feconftac/ergofecudum.  cotimacid. 

Xx  Nec 


j/  8 Lib.j . Varietate  legum  humanarum. 

Nec  etiam  dici potefi, incurri  Colam  p?  A bile, aut  vincibile, feu  confequente (co- 
nam  impofitaro  dpofteriori  lege,  quia  comitantem  aute  omitto,  quia,  vt  talis 

pofterior  lex  poenalis  non  reuocac  di-  eft, mea  (ententia,  neq,accufat, neq^ex- 

uerlam  poenam  pofitam  X priori  lege,  culat  quoad  exteriot  e adu.)So!et  aute 

nili  vbi  ex  verbis , aut  modo  legis  coti  - ignorantia  culpabilis  difungui  in  ade- 
dat, hanc  e fle  mente  legillatoris,  vt  fu-  & ata,  crafiam,  & generaliter  vincibile, 

pri  Nauar. ex  multis  tradit,  & dicemus  Veruncamen  de  aflfedata  non  loquor, 

rv,  , , infra  tradando  de  abrogatione  legum.  quia  nihil  exculat,  omnis  vero  alia, fi  ta 

l vaa)  , At  vero  quado  poena  eft  feredaperiu-  lis  lit,  vt  nonexculet  a culpa  mortali, 

dice,Iuriftx  frequetius  dicunt,  in  arbi-  crafFa,  & Cupina  in  vniucrfu  dici  potefi: 

trio  iudicis  effevnam, vel  alteram  p?na  fi  autem  folu  habeat  admixtam  negli- 

legu  imponere,  non  vero  debere  impo-  gentia  veniale,  no  e 11  culpabilis,  nili  fe- 
neae plures  fiifiul.Quod  ecia  intelligen-  cundu  quid,  redeq;  dicetur  ignorantia 

du  puto,  nifi  fufficienter  confiet  de  me-  leuis.Loquor  aute  Theologice,  nam  lu- 

te pofterioris  legislatoris , voluifie  ad-  g rifta:  in  ordine  ad  aliquos  effedus  iuris 
dire  poenam  pcenat, illas  multiplicando,  aliter  Colent  hanc  ignorantiam  culpa- 

quod  fieri  faepe  Colet  ad  coercendam  bilem  difiinguere  in  illam,  qua:  ex  lata, 

delidorum  frequentiam  ,&  delinquen-  leui,vel  leuifsima  culpa  procedit,vt  vi- 
tium contumaciam.  deri  poteftin  Couar.in  4.1.  p.c,6.§.S.  n.  Coum, 

1 a.&  inReg.VoJJejJbr.2.p.§.7n.7.Qii  ? di- 
CAPVT  XII.  ftindio  nunc  nobis  neceffaria  non  efi.  u 

Vlterius  ex  parte  rei  ignorat?  potcft 
Vtrum  ignorantia  excufet poenam  legis.  dari  ignorantia, vel  totius  legis,  & pro- 

hibitionis eius,  vel  Colius  poenae, vt  qua- 

DVpliticer  potefi  quis  cxcuCari  a do  quis  non  ignorat  efie  prohibitum  v. 

pccna  legis  Cufitnenda,  vel  quoad  g.  hodie  comedere  carnes ; ignorat  ta- 

executionem  tantum,  vel  quoad  men  aliquam  cenCuram.vel  pcenani  effe 

reatum, &debitum, priorem  modum  at-  p illi  peccato  annexam.  Et  deinde  quan- 
tigimus  capite  praecedenti,  Ccilicet,per  “ do  ignoratur  prohibitio  ipfius  legis  hu 
diipenfatione,  remiCsionem  in  integru,  manae,  potefi  adus  efie  alias  intrinCece 

vel  in  parte,  vel  per  comutationem.  Ita  malus, vel  diuina  lege  prohibitus, quod 

enim  re  vera  fit, quando  delinquens  co-  non  ignoratur  : aut  potefi  tantum  efie 

traxit  totum  debitum  poenae,  pofiea  ve-  malus , quia  prohibitus ; ac  proinde,  fi 

ro  vel  propter  paupertate, vel  debilita-  probabilis  ignoratia  humana:  legis  in- 

te  viriu,  aut  alias  iufias  cauCas,  vel  non  terueniat, erit  non  malus, ac  fubinde  bo 

potefi  pcena  executiotii  mandari, vel  no  nus,  vel  indifferens.  Demq;  nulla  inter- 

expedic,&  ideo  vel  remittitur, vel  com-  ueniete  ignoratia  iuris,  potefi  interce- 

inutatnr.  De  alio  ergo  modo  dicendum  dere  ignorantia  Cadi, quia  nimiru,opus 

efi  in  pr  as  fenti, videlicet, quando  ex  cir-  non  putatur  efie  tale,  quale  per  lege  ,p- 

cunfiatia , vel  modo  operadi  excuCatur  hibitum  efi.  Haec  de  ignorantia.  De  ex- 

quis,ne  fiat  etia  debitor  poenae, vel  (alte  cufatione  vero  difiingui  potefi,  vtru  fit 

non  tantae  poenae, etiafi  fuerit  legis  traf-  in  foro  confcisncia:  , vel  in  externo,  vel  , 

grefior  . Et  quanuis  ex  pluribus  caufis  D in  vtroque  fimul.  Et  ad  vtranqtie  excu- 
pofsit  haec  excufacio  oriri, nihilominus  fationem  intelligendam,  conferet  ani-  nor]nt-lxj 

quia  ignorantia  frequetius  allegari, vel  maduerterc,  an  poena  (itipfolure  lata,  ” (UU. 

intercedere  folet , ideo  de  illa  in  parti-  vel  tantum  ferenda. 

culari  dicemus, & per  fimihlitudine  ra-  His  pofitis,efi  prima  generalis  regu- 
tionis, poterit  dodrina  ad  alias  excufa-  la. Omnis  ignoratia,  quae  excufat  fadu,  gXCU(Jtpt 

tiones  facile  applicari.  Oportet  autem  ne  peccatum  fic , excufat  etiam  debitu 

nonullas  difiindiones  ignorati?  pr?  o-  p«en?  in  vtroq;  foro. Eft  comunis  fente-  ” 

culis  habere, qu?  latius  in  uz.q.6.  & 7<$.  tia  Do&orum  in  c.i.de  Conftit.&  vide-  * J Ci 

tradutur.Na  ex  parte  modi  efi  vulgaris  ri  potefi  Cafiro  hb.i.de  Leg.  pcen.  c.i4-  rt  \ J 
diftmdio  ignorantiae  in  probabilc,qu?  Tiraq.li.i.de  vtroq;recrad.§.  35.GI0I'.  • 

inuincibilis,&inculpabilis,&antecedcs  4.11.17.  qui  refert  alios,  & ,pbaturexd.  1 • 

dici  folcc,  & in  improbabile,  Ceu  culpa-  c.a.de  Condic.  Quod  culpa  caret,  in  " ' ' 

damnum 


0».  / j?  ignorantia  cxcufetf  cenam,  j i p 


daniivocmnondebet.Sc  facit  regula ,CeJfan-  A 
te  caufa , cejfat  e (feclas,  cap.  Cum  ccffitnte , de 
Appellar.  Probatur  etiam  ex  cap. ^rpo- 
$ lolicte,  de  Clerico  excommunicato  mi- 
niftrance,&  cap.Kt  animarum, de  Condic, 
in  6.cap.TropofuiJli.dil\.  82 .Ignorantibus, 
inquit,  ko?i  eri  -venid  denegandas.  Et  idecn 
iuniitur  ex  cap.  Si  Pir.de  Cognat.  fpirit. 
Vbi  id  notat  Gloff.  & ideo  in  1.  vlt.  ff.  dc 
Decretis  ab  ordine  faciendis, dicitur, 
pcenam  non  imponi  propter  ignoran- 
tes, fed  propter  (cientes. Ratio  a priori 
efi,  quia  lex  infla  non  imponit  poenam, 
nili  vt  p cenam, fed  ablata  culpa  non  ha- 
bet locum  poena,  vt  poen^;  ergo  nec  de-  B 
bitam  eius ; ergo  talis  ignorantia,  qua: 
tollit  culpam  , excufat  omnino  a poena. 

Starim  vero  occurrit  infiantia  dc  le- 
ge pure  poenali;  fed  ex  diclis  in  fuperio- 
ribus,  facile  foluicur:  nam  vel  illa  no  efi: 
rigorola  poena, fedveluti  pars  difiun&i- 
ui  praecepti , & ideo  incurri  poteft  fine 
culpa  i vel  efi  talis  poena,  quae  (olum  re- 
quirit  culpam  ciuilem  , & legalem.  Vn- 
decum  proportione  etiam  inillalocu 
habet  praedi&a  regula. Quia  vt  pcena  il- 
la debeatur  necctTe  efi,vc  prf  cedacvolii 
carius  atius,  vel  omifsio  contra  legem. 
Quapropter  Ci  intercedat  ignorantia,  q 
quae  culpam  excufec,aut  cxcufare  fuffi- 
cerec,  fi  a&us  eiTet  prohibitus, illa  red- 
dit actum  inuoluntarium,&  ideo  etiam 
excufat  illam  pfnam.Acque  fimilis  ref- 
ponfio  applicanda  efi:  ad  fimilem  itifia- 
tiam,quae  fieri  poteft  de  irregularitate, 
vel  alia  fimili  inhabilitate,  quando  non 
imponitur  fub  propria,  & rigorofa  ra- 
tione pfn«,fed  propter  indecentiam. 
Tunc  enim  excufatio  culpa:  non  impe- 
dit talem  irregularitatem, quia  non  jp- 
pter  culpam,  fed  propter  ipfum  fa&um 
imponitur.  Regulariter  autem  quando 
a&us,  propter  quem  illaquafi  p?na  im-  ^ 
ponitur,  efi  opus  ipfiufmct  pcrfoug.quf 
defedum  contrahit,  oportet , vt  fit  illi 
voluntarius,  nifi  aliud  in  lege  exprima- 
tur : interdum  enim  fine  vlla  voluntate 
propria,  & propter  factum  alienum  in- 
curritur irregularicas,qu£  no  eft  pgna. 
Dices, etiam  fimili  modo  folet  aliquan- 
do incurri  pg na  propter  faSum  alienu, 
non  obftance  ignorantia  eius,  qui  p?na 
fufiinet,  vt  in  fimonia  confiat . Refpon- 
deo  primo , regulam  intelligi  per  fe,  & 
nifi  aliud  in  lege  exprimatur,  quam  li- 


mitationem exprefle  addit  Deci,  in  di-  Dam’ 
«fio  cap. 2.  de  Confiic.  le&.z.  n.5.  Secun- 
do dici  potefi,  etiam  in  eo  cafumon  in* 
curri  illam  pgnam  fine  culpa  alicuius* 
vt  in  fimonia  , licet  ignoret  accipiens» 
peccat  fortaiicjdans  beneficium, vel  in- 
tercedor fimoniacus . Quomodo  enim 
aCtio  erit  fimpiiciterfimoniaca  fine  cui 
pa  alicuius.Tunc  ergo  pgnaslla  non  cef 
iat,  quia  nec  culpa  omnino  deeft.Quod 
vero  redudet  pfna  in  eum, qui  non  pec- 
cat, efi  per  accidens:  redundat  enim  no 
vt  pgna , fed  vc  incommodum,  quod  to- 
lerandum efi  propter  commune  bonu, 
quia  non  fine  caufa  imponitur.  Vnde  fi 
contingeret  , aliquid  fimile  imponi  per 
legem  etiam  ignoracibus  omnibus,  qui 
in  tacto  interueniut,  ac  fubinde  ceflaa- 
tc  omni  culpa  : tunc  haberet  locum  li- 
micatio;quanuis  etiam  tunc  dici  poffet 
illa  non  imponi  vc  p£na,  fed  vt  remediu 
ad  tolledas  occafiones.velad  indecetia 
vitanda.ficuc  di&u  eft  de  irregularitate  j*. 
no  pinali.  Et  iea  in  rigore  no  erit  limita  Diclam  re 
tio  regulg,  quae  de  ,ppria  pf na  loquitur,  gulam  non 
Sed  licet  hjc  regula  in  facti  ignoracia  tenere  in 
comuniter  receptaTic  in  vtroq.foro.ni-  ignorantia 
hilominusin  ignoratia  iuris  habet  non  iuris  j 'enti - 
nulla  dubitatione. Nam  aliqui  au&ores  untfalfd, 
abfoluce  negant, hanc  ignorantia cxcu-  Scot. 
fare.tca  fencit  Scot. in  4.d.6.q.8.  & Tur-  Turrecr. 
recr.in  c.Quibus > de  Confecr.  di  fi.  4.  n s. 

Qui  videtur  maxime  loqui  de  ignoran- 
tia iuris  humani , quado  cadit  in  afium 
prohibitu  iure  diumo,  vel  naturali, qua 
dicuc  non  excufare  pgna  legis  humanf. 
Generalius  vero  loquitur  Glof.in  c.vlc. 
de  Verbor.fignif.in  6,verb.Scientes,cx  re 
gul.13.  iuris  m 6.  Ignorantia  fatti,  non  iuris 
excufat. Nihilominus  reguia  data  cu  pro  caflro. 
portione  applicata, etia  in  ignoracia  iu  Soto> 
ris  loeu  habet, vt  late  ofieditCafiro  lib.  conar. 
i.de  Leg.pgn.c.i.ad  fin.Sc  lib. i. c.  14. Ide 
fencit  Soco  in  4 d.3.ar.?.&  ad  zx.q.i.ar. 
%.CoazvAnRegu\.rPOjJ'cJior;p.*.$.7.Q'7'E£ 
declaratur  bretfiter  ia  hunc  modum:na 
contraria  fencentia  vel  fundatur  in  hoc 
quod  ignorantia  iuris  nunquam  eft  in- 
uincibilis  , vel  in  hoc  , quod  licet  fit  in- 
uincibilis,non  excufat  a pgna,  neutrum 
dici  poteft;  ergo. 

Minor  quoad  priorem  partem  clara 
efi  , quantum  fpcciat  ad  ius  pofitiuum 
humanum; imo  etiam  quead  diuinum 
poficiuum.  Nam  licet  fortaiTe  in  hoc 
Xx  z rarius 


r 2t>  Lik  f'D?  v arietat  de  nim  humanarum. 


rarius  contingat  ignorantia  inculpa- 
bilis , tamen  neque  repugnat,  nec  vide- 
tur effis  nimis  rara  inter  homines  ru- 
des. Quin  potius  etiam  de  iure  natura- 
li offendimus  fupra,  interdum  ignorari 
inuincibiliter  quoad  aliquas  coclulio- 
nes,quae  per  fe  nota:  non  funr.  Ec ratio 
omnium  eft,  quia  fa:pe  homo  per  fe  non 
valet  fcientiam  omnium  praeceptorum 
confequi,&  interdum, ac  fspe  etiam 
deficiuc  occafiones,vel  opportunitates 
ad  comparandam  illam  notitiam  fine 
hominis  culpa , aut  voluntate, quia  non 
habuit  vnde  ,aut  quomodo  excitaretur 
ad  illam  notitiam  procurandam.  Di- 
ces; licet  forte  talis  ignorantia  aliqua- 
do  non  fic  in  fe  culpabilis ; nihilominus 
efl  culpabile  applicari  ad  opus  cum  ta- 
li ignorantia  propter  periculum  tranf- 
grediendi.  Refpondeo  facile, in  primis 
non  femper  intercedere  aliam  applica- 
tionem ad  opus , praeter  ornifsionem  a- 
clus  praecepti.  Deinde  dicitur,  quando 
interuenit  opus  fadum  ex  ignorantia 
inuincibili, extendi  etiam  ignorantiam 
illam  ad  applicationem  ad  opus,  quia 
neque  de  illo  periculo  cogitatum  eft, 
nec  dubium  aliquod  de  tali  obligatio- 
ne in  mentem  venit.Et  ita  facile  proba- 
tur altera  pars  minoris , quia  ignoran- 
tia inuincibilis , etiam  fi  iuris  fic,  excu- 
iac  a culpa,  quia  excufac  a voluntaria 
tranfgrefsione  legis  ; ergo  & d pgna, 
iuxta  rationes  fadas  pro  conclufione. 

Contingit  autem  interdum  a&u  pro- 
hiberi  duplici  lege,  diuina , & humana, 
& humanam  inuincibiliter  ignorari, 
cum  tamen  diuina  non  ignoretur  , & 
tunc  homo  non  excufatur  (impliciter  a 
culpa, ideoque  in  eo  cafu  probabile  eft, 
non  excufari  regulariter  loquedo  d pe- 
Scot.  na  legis  humana:,  in  quo  fenfuScot.  & 
Turrecr.  Turrecrem. loquuti  fune. Et  ratio eft, 
quia  tunc  uon  celTac  caufa  poena:.*  lex 
enim  humana  non  folum  intendit  puni- 
re tranfgrefsionem  fuafh  voluntariam, 
fed  etiam  culpam  contra  legem  diuina 
commiffiam.  Item, quia  fcientia  pfn*, 
vt  fl-atim  dicam, non  efi  necefiaria  ad  in 
currendam  illam.  Sicque  rebaptizans 
fic  irregularis , etiam  (i  ignoret  legem 
Ecclefiaflicam  de  hoc  latam,  fi  non  ig- 
norat inuincibiliter  diuinam  , vt  latius 
dixi  in  tomo  cercio.  3.  pare,  difput.  31. 
fe&.  6.  Vbi  etiam  nocaui , excipiendas 


A effie  cenfuras , qus:  non  contrahuntur, 
quando  lex  Ecclefiafiica  inuincibiliter 
ignoratur  , etiamfi  alias  a&os  fit  malus 
contra  legem  Dei,  quia  requirunt  con- 
tumaciam , vt  fumitur  ex  cap.  Vtanima- 
rum, de  Conflit. in  6. 

igitur  illa  regula  iuris, fi  intellrgatur  S. 
quoad  forum  conici entia:  , debet  intel- 
hgi  regulariter,  feu frequenter, quia ig- 
norana  iuris  raro  eft  inuincibilis,  quia 
vnufquifque  tenetur  fcire  leges  ad  ie 
pertinentes  , vt  tradit  D.  Thonus  1.2. 
quadi.  75.  articul.  4.  Ec  fumitur  ex  cap. 

1.  de  Conflitution.  & ex  leg  Leges facra- 
^ tifsima.  Cod.  de  Legib.  & ex  leg.  Conflitu- 
tiones , Cod.de  luris,  & fadi  ignorant.  Si 
autem  illa  regula  intelligatur  in  foro 
excerno  (vt  facilius  exponitur)  incelli- 
gicur  fecundum  prxfumptionem  iuris 
propter  iura  proxime  citata;  & nihilo- 
minus fi  talis  ignorantia  fufficienter 
probetur  inculpabilis  (quod  difficile 
e fi)  etiam  in  illo  foro  exculabit  d p^na, 
propter  alia  iura  pro  affercione  allega- 
ta, qua:  indifferenter  loquuntur.  Vndc 
etiamfi  lex  ponat  penam  ipfo  faflto  an-«. 
ce  omnem  declarationem , non  tenetur 
quis  in  conficientia  illam  implere  in  eo 
^ cafu. Quod  fiperiudicem  condemne- 
tur , quia  deficir  in  probatione , & ipfe 
fit  certus  in  confciencia  de  fua  inculpa- 
bili ignorantia,  licet  exterius  teneatur 
parere,  tamen  in  confcientia  non  tene- 
tur exequi  p^na , potefitque  illam  omit- 
tere cauendo  fcandalum. 

Secunda  r egula  eft.Quando  ignor&n-  <?, 
tianon  excufac  d culpa  graui,  propter  l.reguU. 
quam  poena  legis  lata  eff ; non  excufac 
fimpliciter  d pcena , nifi  in  lege  addatur 
verbum, quod  fidentiam,  aut  dolum  re- 
quirat. Prior  pars  communis  e ft,  tra-  ,r, 
dic  illam  Panormitan.  in  capite  fecun-  am  ’ 
do  de  Confiitution.  numer.6.  vbi  Deci.  -/t( 
ledt.i.numer.8.Felin.numer.4. Barthol. 
in  leg.  Quod  neriicu*,  ff.  Depofiti.  numer.  * kl 'n‘ 
20.  & alij  moderni  relati , & referendi. 

Ec  fumitur  ex  leg.i. ff.de  legibusvbi  di- 
citur, non  folum  fciences,  ted  etiam  ig- 
norantes cfle  tranfgrefiores  legfnquod 
debet  intelligi , quando  ignorantia  eft 
vincibilis,qua:  no  excufat  a culpa,  quia 
non  tollit  omnino  voluntarium  . Vn- 
de fumitur  ratio  , quia  fuee  ignorantia 
non  tollit  caufam  pgnse,qu£  eflculpa, 
quia  non  tollit  omnino  voluntarium ; 

ergo 
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ergo  nec  pgnam  excufat.  Dixi  autem  A 
efie  necellarium,  vc  taiis  ignorantia  no 
excludat  culpam,  propter  quam  impo- 
fita  efl  pena, quia  interdum  pocefl  igno- 
rantia no  excufarc  ab  omni  culpa  mor 
tali,&  nihilominus  excufare  a poena, 
quia  excufuc  ab  Ipeciali  grauitate  or- 
ta ex  fpeciali  circunflantia , quam  pec- 
cati grauitatem  lex  principaliter  puni- 
re voiaic.  Vt  v.g.  fi  quis  adulteretur, in- 
uincibiliter  ignoras  matrimonium  c 6- 
plicis,  qudnuis  non  ignoret  non  efie  lua 
cxcu fabitur  a p.£iia  pofita  contra  adul- 
teros , licet  in  eo  fadto  mortaliter  pec- 
caueric  , quia  illud  peccatum  tatum  efl  g 
in  illo  homine  fimplex  fornicatio . Sic 
etiam,  qui  interficit  hominem  clericu, 
ignorans  inuincibiliter  effe  clericum, 
non  tamen  ignorans  efie  hominem, non 
incurrit  penam  canonis  Si  quis faadente. 
licet  ali-as  homicida  fit,&  canonem  non 
ignoret. 

Sed  quaeret  aliquis , an  haec  ignoran- 
tia cralfa  diminuat  falcem  pgnam,  eflo 
non  excufet  a tota  illa.In  hoc  duo  diftin 
guenda  funt,  (cilicet,  damnum  ob  eam 
caufam  alteri  illatum, quod  reparan- 
dum , & reflicuendum  efl,  & propria 
pgna  vindicatiua . Quoad  primum  non 
habet  locum  diminutio,  fed  integre  rc- 
iarciendum  efl  damnum  , vt  fumitur  ex 
Lf^odurrHu.fF.Depofici.&l.i.fF.Si  me- 
for  falfum  modum  dixerit, & bene  Glof 
fa  in  lege  In  aftionibus , ff.  de  In  litem  iu- 
rand.  verb.  TS^on  etiam , & plura  congerie 
Tiraquel . cra&atu  de  Pf na  temperan. 
caufa.  14.  Et  ratio  efi,  quia  illa  obliga- 
tio nafeitur  ex  iuftitia  commutatiua, 
quae  refpicic  aequalitatem  rei  ad  rem. 
Loquendo  autem  de  propria  pgna,fub- 
diflinguere  oportet  , an  contrahatur 
per  legem  ante  omnem  fententiam,  vel 
imponenda  fit  per  iudicem.  Nam  in  D 
priori  cafu  non  habet  locum  diminu- 
tio, quia  lex  ipfa  infligit  penam,  fimpli- 
cicer,&  fine  moderatione  , & femper 
eodem  modo  loquitur  , & ita  nunquam 
diminuit  illam ; ergo  nec  reus,  au&ori- 
tate  fua  pocefl  diminucre.tum  quia  ad 
hoc  requiritur  poteflas  publica,  tum 
etiam  quia  effet  fufpedus  difpenfator 
ia  propria  caufa.  Quin  potius  proba- 
bile exiftnno  , quoties  lex  ponit  pg- 
nam  ipfo  fado , quamuis  requirat  de- 
clarationem iudici$,nonefle  inpoce- 
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(late  illius  diminuere  pgnam,fi  abfo- 
lute  per  fententiam  declarer,  reum  co- 
mififli  Jeliaura  .quia  tuuc  nou  ipfc  , rii 
imponit  pgnam  , fed  legiflator,  & for-  ° „ 

cafie  haec  cll  vna  ex  potiisimis  differen-  ° iU5gLL>/i^ 
tijs  inter  fententiam  declaratorum , r^,nwr 
& condemnatorum . Atque  ita  vide  - non  exfu  ~ 
mus  vfu  feruari  in  pgna  confifcacionis.  tlC  eiuJ“e 
Ac  vero  quando  pena  eti  imponenda  ru~ 
per  iudicem , tunc  potefi  in  eo  cafu  il-  UU>1' 
lam  moderari , quia  cauia  minor  efl , 6c 
quia  hoc  ei  iure  conceditur, iuxta  dicta 
in  capitulo  procedenti. 

£c  ex  hac  regula  colligitur, ignoran- 
tiam folius  poenae  regulariter  non  ex- 
culare  eiufdcm  peeng  reatum. Ita  docet 
Couarr.fuprd,  & videtur  neceffario  ad- 
mittenda a Dodoribu-s  pro  fecunda  re- 
gula citatis.  Multi  tamen  nihilominus 
diflentiunt,  vc  loan.  Andr.  in  capice  fe- 
cundo de  Confiitution.  in  6.  & Felinus 

JX"  «•  &Tali)'  quos  Couan  u.  Iol^„dn 

retere.  Quibus  affentire  videtur  Me  p^hn 
nochi.  libro  fecundo  de  Arbitris,  cenr.  ^0lurr 
x.  cafu  185.  numer. 45. dicens, legem  re- 
quirere notitiam, quoad  poenam,  non 
quoad  commodum.  Quod  didum  pro- 
bat Saucius  libro  cercio  de  Macrimon. 
difpuear^tf.num.j.in  fin.  Eortafleverd 
intelligunc  de  notitia  legis  quoad  pro-  Sanctus* 
hibicionem,  vel  praeceptum,non  quoad 
peenamifie  vero  dubia  erit  pars  aliade 
praemio, de  qua  in  lib.fcq.  Mihi  ergo  vi- 
detur illatio  fadta  neceflario  colligi  ex 
reguia  pofita.  Quia  ignorantia  poenae 
quancuncumque  fit  antecedens  non  ex 
cufac  culpam  in  tranfgrefsione  legis, 
veper  fe  confiat , quia  vt  lex  obliget  in 
confcientia,  non  oportet,  vt  addat  poe- 
nam; ergo  vcquifpiam  agat  contra  c 6- 
fcienciam  , violando  legem , non  opor- 
tet, vc  fciat  pcenam ; illa  ergo  igaoran- 
tia  non  excufat  culpam  ; ergo  nec  pce- 
nam,quia  non  certante  cauia  non  certat 
effe&us.  Icem  quia  illa  ignorantia  ad 
fummum  facit , vc  illa  poena  non  fit  vo- 
luntaria; hoc  autem  nihil  refert,  quia 
pgnajpotius  poflulac,  vc  inuolucaria  fit. 

Atque  ita  videmus  feruari  tam  a Deo, 
quam  ab  hominibus:  puniet  eniin  Deus 
aeterna  poena  etiam  illos,  qui  ignora- 
bant, fuis  peccatis  deberi  calem  poe- 
nam ;& ab  hominibus  fufpenditur  fur, 
etiarrvfi  poenam  ignoratieric.  Neque  in 
contrarium  video  ratione  alicuius  mo- 
Xx  $ meuti. 
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menti.  Dixi  autem  Regulariter , propter  A 
cenfuras , prsfercim  excommunicatio- 
nis, de  quibus  eft  magni  controuerlia, 
an  ignorantia  cenfura;  excufec  illam, 
quam  tractaui  in  tom.  5.  difp.4.  fed.s>.& 
dixi  admittendam  effe  exceptionem:na 
ratione  contumacis  requifits  eft  ibi 
ipecialis  ratio.  Denique  intelligendum 
hoc  eft  per  le,ac  precifemam  ft  lgnora- 
r i a poenae  redundet  in  ignorantiam  ob- 
ligationis legis  , quia  nimiru,  exiftimat 
talis  perfona,  legem  non  imponentem 
poenam  grauem , non  inducere  grauem 
obligationem,  tunc  iam  illa  ignorantia 
excuiare  poftec  culpam , St  confequen-  B 
ter  pcenam. 

Didi  autem  lurifperiti  in  hoc  diffe- 
rentiam faciunt  inter  legem  puniecem 
attum  iam  damnatum, & legem  de  nouo 
damnantcm,&  punientem  adum.  Vc  do 
&rina  data  procedat  in  priori,  non  in 
pofteriori,  fed  non  eft  necefiaria  diftin- 
cfio,qaia  invtroque  ca(u  ignorantia 
foliiis  pcena;  non  cxcufat  llldm, extra  ce 
/uras . Quia,  licet  lex  puniat  fadu  alias 
damnatum,  nihilominus  punit  illum, vc 
culpabilem  /impliciter , fed  hsc  culpa 
non  excufatur  per  ignorantiam  folius 
egis  punientis , ergo  nec  pcena.  Item  /i  ^ 
leadem  lex  prohibet  adu  alids  non  dam 
natum , & /imul  punit  illum  , qui  com- 
mittit illum  adum  vc  damnatum  per  ta 
lem  legem , quam  vt  prohibentem  non 
ignorat , incurrit  pcenam  eius,  licet  ig- 
noret eandem  legem,  vt  punietem  /icuC 
didum  eft;  ergo  idem  erit  etiam/i  actus 
damnetur  per  aliam  legem,  /i  talis  dam 
natio,  & malitia  adus , non  ignoratur . 
Patet  coafequentia,  quia  valde  accide- 
tariu, 8t  per  accidens  e/fe  videtur, quod 
damnatio,  8t  punitio  fiat  per  eandem  le 
gem , vel  per  diuerfas,  quia  lex  nou  pu- 
nit culpam  pr£cife,&  qua/i  formaliter,  D 
vt  d le  prohibitam, feu  vt  eft  contra  fua 
prohibitionem , fed  abfolute  punit  tale 
culpam. Sicut  modo  dicebamus  de  lege 
puniente  furtum,  & idem  eft  de  lege  pu- 
niente /imoniam  contra  ius  diurnum; 
na  incurritur,  licet  quis  ignoret  pcena, 
vel  prohibitione  iuris  humani.  Eadeq; 
ratio  eft  de  limilibus . Nec  video  obie- 
dionem  alicuius  momenti,  & ita  docec 
Panormit.in  cap .si nobis,  de  fentent.ex- 
communl  & latius  Deci,  in  dido  cap.i. 
de  Conftit.led.i.n.i3.&  alij  multi,  quos 


Felin.  fuprarefert.  Neque  etiam  opor- 
tet diftinguere  inter  pcenam  latam  ipfo 
fado  per  legem,  vel  per  iudicem  impo- 
nendam , licet  ita  diftinguanc  Bart.  8t 
alij,  prout  refert,  idem  Felin.  dicentes, 
poenam  lege  lata  ipfo  iure  excufari  per 
illius  ignorantiam,  non  vero  ferendam. 

Hgc  enim  diftindio  nec  iure, nec  ratio- 
ne fundatur.  Rationes  enim  i nobis  fa- 
dse  generaliter  procedunt.  Et  probanc 
poenam  /impliciter  latam  , limpliciter 
etiam  incurri, non  obftante  ignorantia 
pgnae,  quia  haec  non  exculac  caufam  pe- 
na; , St  ita  non  poteft  excuiare  pgnara, 
vel  pgtise  reatum. 

Secunda  pars  a/fercionis  pofita  eft  ij. 
propter  qua/dam  leges,  qua;  expreflfe 
addunt  verbum  Scienter,  aut prxfimpferit, 
aut  qui  temere  boc fecerit , vel  aliud  a:qui- 
ualens , quod  dolum  requirit,  vc  luriftae  Glojin, 
loquutur.De  quibus  legibus  dixicGlof- 
fa  citata  cap. vir.  de  Offic.  delegati,  ve- 
re Scientes, non  obftante  tali  forma  legu 
incurrere  pcenam  eius , qui  ex  ignoran- 
tia crafla  illam  violat.  Idem  tenet  Glof. 
in  cap.i. de  Cofanguinit.&  affinic.verb. 
Scienter, quas  fequuti  fune  multi, quos  re- 
fert  Tiraquel.in  dido  trad.  de  Pcenis 
temperandis  caufa. 13.0.22.  Fundantur 
in  dida  l.i.  ff.  Si  mcnlor  fallum  modum 
dixerit, qua;  dicit, ignorantiam  cra/fatn 
sequiparari  dolo,  & ratio  elTe  poteft, 
quia  non  excufat  culpam  grauem  con- 
tra calem  legem.  14, 

Sed  nihilominus  affertio  pofita  cer- 
ta eft,  Stpro  materia  de  Cenfuris  ne- 
ce(faria,quam  ibi  /equuntur  communi-  Caiet. 
ter  Dodores,pra;feftim  Cdietan.verb.  T^mrr. 
Excommunicatio  , explicado  fere  lingulas  Tiraqucl- 
excommunicationes,  & Nauar.in  Sum. 
cap.27.8t  dixi  late  in  tom. 5. difp.4. fed. 

3. a n.9.&  /equiturTiraquel.fupra  n.23. 

& fequentib  . referendo  plures.  Ratio 
autem  eft, quia  pcense,vt  in  iure  dicitur, 
leniendae  funt  potius, quam  exaggeran-  q 
dae  cap.Poe«^,de  Pcenit. dift.i.  tkl.Tanx.  1 
ft.  de  Pcenis.  Sed  quando  lex  addit  talia 
verba , ipfamet  moderatur  p^nam,  nec 
vult  illam  incurri,  nifi,  quando  peccatu 
habet  talem  circunftanciam ; ergo  non 
eft  extendenda , vt  fine  illa  circunftan- 
tia  incurratur  . Et  confirmatur,  quia 
paulo  fuperius  dixi,quanuis  ignorantia 
non  excufet  culpam  mortalem,  fi  cxcu- 
fec  modum,  aut  circunftanciam, aut  fpe 

ciem 
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cie  peccati, quam  lex  refpicic.fatis  efle,  a 
vt  excufet  p cenam  , quia  revera  tollit 
caufam  eius;  ica  vero  ed  in  pra;fcnti:  na 
peccare  ex  certa  (cientia, ed  circunda- 
tia,qu:e  multum  aggrauat  culpam, & in.* 
luriam  , quam  grauitatem  refpicic  lex, 
quando  fimilia  verba  addit : ignorantia- 
autem  licet  (it  crafla,  excufac  illam  gra 
uitatem,  edo  non  excufec  culpam  mor- 
talem ;ergo  id  facis  eft , vt  excufec  poe- 
nam talis  legis. 

Atque  ita  pacet  refponfio  ad  ratione 
in  contrarium.  Nam  licet  talis  ignora- 
tia  non  excufec  abfolutam  grauitatem 
peccati, excufat  nihilominus  ab  illo  mo  g 
do  grauicatis  peccati,  fine  quo  noluic 
lex  peccatum  punire,Ytuerbadidafi- 
gnificanc.Ad  dictam  autem  1.  1.  refpon- 
decur,fpectando  rem  ipfam,&  in  confci 
entia, & quoad  grauitatem  culpx.folam 
ignoratiam  affedatam  aequiparari  fci- 
entise.quia  fola  illavoluntarium  diredu 
includic,  vt  bene  notauic  Glofla  ex  tex- 
tu (acis  exprello  in  cap.£o/,de  Tempor., 
ordin.m  6.  Quin  potius  non  defuerunt, 
qui  dixerint,  etiam  ignoratiam  affeda- 
tam  fufficere  ad  excufandam  in  (imili 
cafu  pcenam  legis, quia  ed  minor, quam 
(cientia, argumento  cap.  Cum  inbibitio.§.  C 
1.  de  Clandedin.defponfal.  ibi.  TS^on  ex- 
pertes [cientia,  vel J altem  affe  flatores  ignoran- 
tia. Quoi  fcnfie  Crotus  in  cap.  Vt  anima- 
rum, de  Conlfit. in  <5.  Sed  re  vera  igno- 
rantia aftedata  in  iure  gquiparacur  fci- 
enciae,quia,&  fufficic  addiredam  inten- 
tionem,temeritatem, & prsefumptione: 

& includic  fcienciam  falcem  periculi,  & 
dubitationis,  & hac  raciond  quodamo- 
do  videri  poted, potius  augere  culpam, 
quam  minuere  , vcin  1.  2.  Latius  tradi- 
tur. Seclufa  ergo  ignorantia  affedaca, 
alia  cra(Ti,&  ncgligens  no  cequiparacur  ^ 
fcienciae.  Illa  vero  lex  1.  intglligenda  ed 
dc  aequiparacione  non  in  culpa, vel  poe- 
na, fed  in  obligatione  ad  reparandum 
damnum  inde  (ubfequucu  .-nam qui ne- 
gligencer  , vel  ignoracer  erade  exercec 
miniderium  fuu,  tenetur  redituere  da- 
na  fequuta,  non  minus,  quam  (i  certa 
fcientia  feciffec.  Quod  ita  bene  expli- 
cuit alia  Gloda  ini.  in aflionibus,  verb. 
TS^on etiam. ff.de  in  Litem  iurando.Poffut 
etiam  cequiparari  in  pgna  impofita  ipfo 
iure,  quando  lex  non  addic  particulam 
Scienter,  velfimiles,  fcd  (impliciter  pu- 


nit trangrefTores.-at  vero  quando  addic 
particulam, Srimer, nullo  mo  do  cequipa- 
rantur,  nec  incurritur  talispcena  pro- 
pter adum  ex  ignorantia  cra(fa  (adum 
vedidumed. 

Tertia, & vltima  regula  ed,  Ignoran-  16. 
tia,qug  excufac  culpam  mortalem, licet  ignorantia 
non  excufec  culpam  venialem,  excufac  excufaspe 
a poena  graui  legis.Ica  fencic  Soto  lib.j*.  catumona 
de  ludit. q.i.ar.i?.ad  finem, Medm.C.  de  U excufaia 
Pcenit.trad.  de  ieiun.  q.  de  Necefsitate  pxna  gra- 
feruandi  ieiunium.  Ratio  ed,  quia  talis  ui  legis . 
ignorantia  vere  tollit  caufam, & funda-  Soto?Me- 
mentum  talis  poenae,  quia  poena  grauis  ^«4. 
no  folet  imponi  per  leges  humanas,  nifi 
propter  culpam  mortalem,  vt  fupra  di- 
dum  ed.  Vnde  hic  poted  d fortiori  ap- 
plicari illud  principmm,Quod  ignoran- 
tia excufans  circundantiam,  qua  refpi- 
cit  lex, excufat  pcenam, & fi  maneat  cul- 
pa tnorcalis  : nam  multo  magis  excufa- 
bic,(i  maneat  tantu  culpa  venialis, quia 
leges  humans  non  folenc  ica  punire  ve- 
niales culpas  , praefer  tim  illas  , quae  non 
fiunt  direda  voluntate, quales  fune  illa-, 
quae  fiunt  ex  tali  ignorantia.  Vnde  talis 
adus  imperfede  voluntarius , & huma- 
nus dici  poted : merico  ergo  excufacur 
fic  delinquens  a tali  pgna.  Secus  vero 
elfec  fi  pgna  elfet  leuis , qua:  iude  in  cul- 
pam venialem  cadere  po/sic : nam  tunc 
verba  legis  feruada  funt.Indevero  oriri 
poterant  variae  quaefhones  de  Cenfuris, 
irregularitatibus , an  propter  venia- 
les negligentias  incurrantur.  Sed  ilis  in 
locis  proprijs  tradat?  funt.  Supererac 
hoc  loco  dicendum  de  interpretatione 
(Irida  legis  pinalis, fed  hoc  referuamus 
in  lib.6.  Vbi  de  interpretatione  legis  hu 
man?  dicemus. Reliquum  ergo  ed,vc  ad 
alias  onerofas  leges  cranfeamus. 

C A P V T XIIL 

Jin  leges , per  quas  tributa  imponuntur  puri 
ptxnales  fmt. 

Vod  hae  leges  tributorum  one- 
ro Ix  fine,  & inter  odiofas  com- 
putentur, notifsimum  ed , tum 
ex  communi  fenfu  non  folum  iurium,  & 
Dodorum,  fed  etiam  omnium  hominu, 
tum  etiam  ex  ipfis  terminis,  vt  illos  ex- 
ponendo datim  patebit, ideoq; ad  hunc 
locum  expedanr,&merito  tum  lege  pg- 
Xx  4 nali 
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nali  coniunguutur, quia  fune  adeo  fimi-  A de  Indi&ionibus  lib.  i o.  Sole?  etiam 
lcs,vc  earum  differentiam  prins  expli-  hxc  penfio  appellari,  Veftigd,  & agri  ei 

care  neceflarium  fit.  Prius  vero  circa  fubieSi  vt  patet  exl.i,  & i.ff. 

nomen  tributi  aduertere  oportet,  ali-  Si  ager  vedtigal.  Alia  vero  fignificatio 

quos  exiftimafle, illud  deriuari  a tribu-  huius  vocis  fiatim  tradenda  magis  pro- 
bus, vt , fc ilicee, quia  pccunig  olim  tri-  pria,&vfitaca  eii. Per  Ion  alia  criDuta  di- 

butim  imperabantur,  inde  tributa  lunt  cuntur,qua  ratione  tantum  per  long  1 ol 

appellata.  Ali j vero pntant  e contrario  uuntur,  5c  vocantur  cenfus  ti\ixxa.  iiiud 

tribuna  d tributo  e Ile  appellatam.  Nam  Matthai.2i.Ucet  cenjumdari  C<%Jari>  an  no. 

quia  tributa  exigebantur  a fingulis  par  Nam  cenfus  ille  tributu  perlonale  erae, 

tibus,  in  quas  totus  populus  diuideba-  propter  quod  imponendu  fadta  efidei- 

tur,  ideo  partes  illa  tribus  lunt  appella  criptio,quam  narrant  Lucas  capit. a.  & 

ta.  Et  hoc  videtur  verifimihus  fequitur  A&0.5.  vt  probabilior  fert  lententia  ex 

Gregor.Lop.in l.ij.tit.i 3. p.  5. Gloff.i.  lofephohb.i8.Antiquit.cap.i.&  expo- 

weg.Lop.  culoan.de  Platea  in  Rubr.C.deAnnon.  B fitoribus  ibi.  Quod  tributum  generali 

6 trib.Vnde  etiam  videtur  verifimilius  nomine  tributi  appellatur  Lucg  cap.20 

tributum  dverbo,  Tribuo , deriuatu  efle,  a Matthfo  vero  /peciali,vel  fortalle  ill£ 

vt  fanfit  etiam  Vlpian.in  1.  «Jger.S.Stipen  voces  fynonimf  fune  refpe&u  Principis 

diKwi.ff.de  verb.fignif.  Juxta  hanc  autem  licet  refpeftu  priuatoru  foleant  dillm- 

vocis  etymologiam  quacumque  penfio,  gui,vt  notat  Panormi. in  cap. Innouamus, 

aut  portio  determinata , qua  alteri  ex  de  Cenfib.nu. 3.  quod  folum  pertinet  ad 

iurc  aliquo  perfoluitur,poterit  tributu  vfum  vocis, vcdixi.Proprie  item  perfo- 

appellari, lata,  & generali  fignificatio-  nale  tributum  vocatur  aluriftis  Capita - 

ne,  fiue  penfio  illa  ad  iuspriuatum  per-  Jio,  in  l.vlt.  §.vlt.  ff.de  Munerib.&  hono- 
tineat,  fiuc  ad  publicum  . Veruntamen  rib.  & 1.  Sacrofantta.C.de  Sacrofan&is  Ec 
iam  vox  illa  fiue  ex  vfus  accomodatio-  clefi.  quia  lcilicet,  per  capita  foiluiitur. 
ne,  fiue  per  antonomafia,fignificac  pen-  Mixta  dicuntur , qua  pro  rebus  prgfer- 
fionem  publicam,  qug  ad  Regios  fump-  tim  mobilibus, & perfonis  foluuncur.hu 

tus,  feu  communes  Reipublica  operas  C iuimodi  lunt  Gabella, qiif  loluitur  de  re- 

per  fingulos  de  populo  diflribuitur,  & bus,  aut  venditis, Hupane  ~4lcaualla.het 
flata  lege  perfoluitur.  Sunt  autem  alia  Veftigal,  quo  nomine,  in  iure  figniheac 
etiam  nomina, quibus  tributa  fignifica-  tributum  debitu  ex  mercibus  inue&is 
tur,  vt  ve&igal,pedagiu,'&  fimilia,  qua  in  prouinciam  , vel  ex  illa  eue&is , feu, 
quafi  fpecificas rationes  tributorum  in  qua  per  potites,  aut  portus  vehuntur, 
dicat}  licet  interdum  generalibus  vfur  iuxta  1.  Veftigalia.  ff.  de  publican.  & Ve- 
pentur  , & ideo  eorum  fignificationes  &igal,&  1 .Ex  prxjcriptione.  C.de  Ve&igal. 

breuiter  exponere  neceffariu  cxiflimo.  Ec  ita  diltinguuurve&igal  d tributo  ca- 

V c autem  comodius  fiat, oportet  pri*  quam  fpecies  d genere , licet  interdum 

Tributu  di  diftindionem  tributi  adnotare,  inrea-  Videantur  condifiingui  tanquam  dua 
uiditur  in  le*  perfonale>& mi(lum,qua  fumitur  ex  fpecies,vt  apud  Paul. R0ma.  x3.Cui  tri- 

realeperfo  b vlc*  de  Muner*  & honor.Reale  dici-  butu, tributu, cui  Veftigal.  Vttnbutu  vi- 
fnale  , & t.ur'  qu0<^  Pro  rebus  immobilibus, & de  q detnr  fignificare  penfronem  debita  ra* 
mixtum.  fruaibus  earum  quotannis  perfoluitur  tioue  perfon?,vel  pofieisionisiVeetigal 
Realequid  quomodo  dccimg  Ecclefiafhca;  poffunc  autem  ratione  mercium, vel  rerum, qua 
dici  tributa  realia,quanuis  nec  fub  hac  portantur. Et  hoc  habet  etiam  fundame 
voce  comprehendi  foleant,  nec  de  illis  tu  in  «ure  1. ff.de  Publi.  & vc&i.ibi. 
nunc  differamus , Solent  igitur  itavo-  notat  Gloffaverb.  “Pendant , Ordinario 
cari  penfiones  quadam,  qu£  penduntur  vero  vfu  nomen  tributi  generale  eft.Frfli 
Regibus, & Principib  ex  cerris. & agris  gd/i^fpeciale,  quod  folec  etiam  appella- 

qug  a principio  ad  eorum  fubflentacio-  n,  Porto rium.  1.3. C, de  Vedigal. 

n vOi  illis  applicata  fuerunt,  ipfi  vero  in  Alia  vocantur  Angaria.  1.  His  oneribus , 
emphyteufini,  vel  fetidum  alijs  ea  dona-  ff.de  Vacat.&  exculat.mu«.&  i.  “Hemine, 
Canon,  runtiub  certa  penfione  annua,  qua;  in  C.5de  Sacrof.  Ecclef.  vbi  Glofla,  inquic, 

quid,  iure  ciuili  folet  Cd»o»  appellari  quia  cer  Angaria  funt,qna;  fune  in  operis  per  fo- 

ta regula,  & lege  prsfcripta  erat,  l.x  ,C.  naru. AliavocdvurPedagia,ikGuidag!a, 

quorum 


■ 
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quorum  fignificatio  nota  eft  , & de  iliis  A 
videri  poceft  Glofl.in  cap.  Super  quibuf- 
drrn,  de  verbor.  fignificat,  item  Glof.ui 
1 ,Cum  qiii.xt.de  verbor. fignificat.  vbi  pe- 
Hauirr.  dagium  pro  vefcigali  ponitur, vide  etia 
S ykejir.  Sylueftr.verb.Gafo/fc.tn  princip.Nauar. 

in  cap.  Fraternitas,  anum.  41.  Et  de  his 
pofterioribus  tributis  fub  nomine  Pe- 
dagij  dicitur  in  cap.  Quanquam,  de  Cen- 
fib.  in  6.  regulariter  elie  in  iure  repro- 
bata, non  quia  femper  iniufta  (int , fed 
quia  folenc  efle  fufpeda.  Omnis  autem 
hxc  tributorum  varietas , quantum  ad 
prefens  (pedat, materialis  e fl , lumitur 
euim,vel  ex  rebus,  fuper  quas  imponu-  j. 
tur,vel  ex  fine,&caufa  i m politionis: for 
malis  autem  ratio  obligationis  eadem 
e fl  in  omnibus,  Sc  ideo  de  illis  tancu  ge- 
neratim  loquemur.  Alij  vero  explicant 
illa  cria  membra  ex  parte  oneris, feu  pe 
lionis  alicui  impostae : aliquando  enim 
eft  opus, feu  labor  perlonx,  & ideo  per- 
fonalis  dicitur  interda  vero  eft  res  ali- 
qua , vel  vfus  eius.vt  pecunia, triticum, 
gallinx , vel  vfus  equi , aut  domus,  non- 
nunqua  vero  vcrunq;includit , vt  liquis 
certis  teporibus  teneat  feruire  Princi- 
pi,perfona,&  fumptibus  fuis.  Qua:  expli 
catio  habet  etiam  fundamentum  indi-  C 
da  l.vlt. Tamen  etiam  eft  valde  materia 
lis,&  magis  habetlocu  in  priuatis  one- 
ribus,feu  muneribus,  quam  in  tributis, 
qux  frequentius  folent  in  pecunia  exi- 
gi, quanuis  aliquando  etiam  aliaonera 
exigatur,  de  quibus  quod  fpedat  ad  iu- 
fticiamlegum,  eadem  eft  proportiona- 
lis ratio. 

4»  Ex  his  ergo  facile  intelligitur  , qux- 
ftionem  propofttam  non  habere  locum 
in  tributisrealibus  : nam  vt  bene  dixit 
Nauar.fupra.func  maxime  naturalia,  Sc 
prxfe  ferunt  mftitiam , quia  exiguntur  j 
de  rebus  proprijs,&  incotra&u  iufto  fu 
data  funr.  Et  ideo  leges , per  quas  talia 
rribuca  folui  prfcipiuntur , etiam  fi  in 
illis  addatur  poena, fiue  dubio  pure  poe- 
nales dici  no  poiTunt,  fed  morales,  ficut 
fune  alis  de  feruandis  contradibus  , Sc 
implendis  promilsis,&  in  vniuerfum  de 
Obligatio  reddendo  debito, quod  vnicuique  ex  iu- 
efl  in  con-  ftitia  debetur.  Vnde  etiam  certum  eft, 
Jcientia  ad  tales  leges  obligare  in  confcientia  ad 
foiued  t tri-  foluenda  talia  tributa, integre  , & fpon- 
bmrealia  te  , & fine  vlla  diminucione  , ac  fraude; 
licet  no  pe  etiam  fi  non  petantur; Quia  fune  debita 
tamur. 


ex  iuftitia  comutatiua  > qux  fecu  affert 
hanc  incrinfecam  obligationem, mfi  ex 
confuecudme,vel  feripeora  couftet.alia 
fuifle  conditionem  padi,  feu  oneris  re- 
bus  lpfis  impoliti : nam  tunc  illae  ia  un- 
dae funt,  Sc  ita  de  his  tributis  nihil  am- 
plius hic  dicemus  ; pertinent  enim  ad 
materiam,  ue  feudis , Sc  alqs  regalibus, 
vt  vocant. 

Circa  alia  vero  tributa  ratio  dubita-  ^ 
di  effe  poteft , quia  hec  tributa  poni  or- 
dinarie foleuc  fine  verbo  prxcipicndi, 
fed  ftatuendi  fub  aliqua  conditione  pi- 
nali; ergo  leges  , quibus  praecipiuntur 
mere  poenales  funt. Probatur  conieque- 
tia,quia  per  talem  conditionem  indica 
tur,  tributum  non  poni  fub  reatu  con- 
fcientix,fed  fub  reatu  folius  pjng.  Vt  fu 
pra  de  lege  pure  pinali  didutn  eft, Con- 
firmatur, ac  declaratur  , cuia  interpre- 
tando has  leges  in  hoc  lenfu  feruatur 
sequitas  iuftiux,  qux  ad  tale  obligatio- 
nem neceffaria  eft : hoc  enim  modo  noti 
defraudatur  Rexpenfione  fibi  debita, 
quia  per  adi  edionem  poenx  compenfa- 
tur  lufficienter  quidquid  de  bonis  eius 
per  denegationem  tributi  diminui  po- 
teft; ergo  poma  impolita  eft  ad  refarci  - 
endu,  vel  potius  vitandum  nocumentu 
Regis, quo  ceflante,  ceffat  etiam  obliga, 
tio  in  conferentia  foluedi  tributum,  vel 
ex  ipfa  rei  natura, quia  nulla  fit  inaequa- 
litas : vel  ex  intentione  legislatoris  ra- 
tionabiliter prxfumpta.^  Qua?  prae  fu  ru- 
ptio confirmatur : nam  fic  explicatx  le- 
ges tributorum,  erunt  moderatg,  Sc  to- 
lerabiles , qux  in  maiori  rigore  ernne 
nimis  durx  , & fortaffe  iniufta:.  Et  pro 
hic  fententia  referri  poflunt  auctores, 
qui  dicunt.tributa  non  deberi  in  confci 
entia , prius  quam  petantur  , quos  cap. 

> 1 5.  referemus.  Atque  ita  cenet  aperte 
Angel.verb.PedagiMW.num. 6.  Sc  poliunt 
citari  omnes,  qui  legem  poenalem  ne- 
gant in  conlcientia  obligare  ficut  con- 
fequenter  tenuit  Nauarr.  in  Sum.  c.  2,3.  7 q^auar. 
num.6o.  loquens  fpecialicer  de  vediga- 
libus,&  portorijs.  Declarat  tamen, poft 
quam  aliquis  cecidit  in  commifium, no 
polfe  res  defedere  vi,  Stannis, qui  a iufte 
impeditur, & punitur, polle  tamen  fuge- 
re , vel  modo  alio  licito  eaadere, fi  po- 
teft._  6 . 

Dicendum  nihilominus  eft,  leges  tri-  Concluuo 
butoruin  ex  genere  fuo,  feu  ex  vi  mace- 
ria, 
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rise , nec  per  fe  habe  re  vt  poenales  fint, 
neque  etiam  ede  mere  poenales  ex  eo 
tantum, quod  in  eis  pf  na  adijciatur,nifi 
ex  verbis,  auc  circundantijs  legis  aliud 
condet.  Hanc  dodrinam  exidimo  effe 
communem, eamque  late  traditCouar. 
in  Regula, Teccatum.z.p.§. 5. Eandemque 
fupponunc  omnes, qui  dicunt,  leges  tri- 
butorum obligare  in  confciencia,  quos 
infra  cap.  1 referemus.  Senius  autem 
ed,  nihil  fpeciale  in  hoc  habere  leges 
tributorum.ac  fubinde  ficut  alias  leges 
ita,  & has  pofle  tribus  modis  ferri,  fci- 
licet,  per  purum  prxceptu  (inc  adiedio 
ne  pgnae,&  prsecipiendo  fimul,&  adijci- 
endo  poenam  non  foluentibus , & impo- 
nendo tributum  fub  onere  tantum  pg- 
ng  fine  incerpolicione  praecepti.  Ratio 
generalis  ed,  quia  materia  harum  legu 
cd  capax  omnium  horum  modorum , & 
nulla ed ratio, ob quam  aliquem  illor u 
excludamus.  Quod  ita  breuiter  decla- 
ratur, & probatur  , quia  in  lege  tributi 
duae  partes  didingui  poliunt , & debenr. 
Vna  ed  imperans , feu  imponens  tribu- 
tum, alia  ed  imponens  poenam  non  fol- 
uentibus tributu:  haec  auce  pars  non  ed 
per  fe,  ac  neceflario  coniutida  cum  pri 
nia  , fed  pendet  ex  arbitrio  Principis, 
vt  per  fe  notum  videtur.  Tum  quia  fecu 
da  pars  ed  poderior,  & re  onino  didin- 
da  a prima , & prior  non  pendet  cflen- 
tialiter  a poderiori;  ergo;  poted  poni 
fine  illa.  Tum  etiam  quia  pollet  lex  co- 
ntinari cantu  pgnam  in  genere  non  fol- 
uentibus tributum, nimirum,  quod  dig- 
ne puniantur,  tufi  foluant,  non  taxando 
pgnam, (ed  relinquedo  arbitrio  iudicis, 
ficut  in  alijsrebus  non  minus  grauibus 
faipe  fit, ergo  etiampoted  nullam  omni- 
no mentione  paeng  facere,  fed  fimplici- 
ter  imperare  tributum  : nam  ibi  impli- 
cite includitur,  trasgreflorem  fieri  reu 
poenf  ,&  polle  puniri  falcem  arbitrio  iu- 
dicis; ed  ergo  pofsibilis  ille  prior  mo- 
dus , de  alijs  vero  res  ed  manifella. 

Hinc  ergo  aperte  concluditur  prima 
pars  allercionis:  nam  leges  tributorum 
cx  genere  fuo,  & ex  vi  materis  fu«e  tan- 
tum habent, vt  tributa  imponant, vt  de- 
claratum ed;  fed  vc  fic  no  fune  poenales; 
ergo.  Probatur  Minor,  quia  licet  tribu 
tum  fic  aliquando  onerolum,  vellabo- 
riofum.non  tame  fupponic  culpam, nec 
tranfgrefsioncm  aliquam,  cciam  ciuile, 


A propter  quam  vindicandam,  vel  coer- 
cendam im ponatur;ergo  nullam  habet 
rationem  pgnx;ergo  ex  hoc  capite  non 
habet  talis  lex, quod  pinalis  fit.  Confir- 
matur,quia  multg  alig  leges  poliunt  im- 
ponere grauiora  onera,  vel  imperare 
res  difficiliores, qua?  non  propterea  fuc 
poenales,  vt  in  legibus  militiar,  & fimili- 
bus  manifedum  ed.  Denique  materia 
talium  legum  ed  materia  iuditiae  com- 
mucatiue , continetquc  veluti  iudu  di- 
pendium.feu  fnbfidium  reddendumRe- 
gibus  ad  fubdentanda  onera  muneris 
fui,iuxta  illudPauli.Roma.  l^Soluiteom- 
B nibus debita, cui tributumttributu,&c.  Erra- 
tione reddit ,quia  mmifiriDei funt,in  bocipfu 
feruientes.  I d e o e n i m ( i n q u i t)  1 ri buta  proe/ia. 
tis.Ecgo  hae  leges,  vc  tales  fune, nullo  mo 
do  poliunt  dici  poenales,  ficut  leges  ta- 
xantes pretia  rerum  , vel  dipendia  ope- 
rariorum, aut  militum  non  poliunt  dici 
poenales  refpcdu  eorum, qui  talia  dipe- 
dia  foluere  coguncur,quia  in  eorum  vti 
litatem,  vel  cSmodum  illae  res,  vel  mu- 
nera fiunt, vel  conferuntur. 

Dixi , interdum  tributu  aliquod  po- 
ted  imponi  in  pgnam  , vt  rede  docuit 
Vidor.  Reled.dc  lur.  belli.  num,j7.  Si 
C colligitur  ex  Deutcr.  ao.  & pater, quia 
Rex  poted  punire  ciuitatem  rebellem, 
vel  aliud  regnum, aut  rempublicam,qug 
iniuriam  fibi  intulit, podquam  illam  ex 
pugnauif;  ergo  poted  iudo  arbitrio  eli- 
gere aliquod  tributum  , quod  illi  in  pce- 
nam  imponat.  Relpondeo,nos  formali- 
ter  loqui  de  tributo,  vt  tributum  ed  fe- 
cundum proprium  finem, & quafi  incrin 
fecam  naturam  eius , & fic  manifedum 
ed,non  ede  penam.  Nihil  tamen  obdat, 
quominus  limilis  impofitio  fiat, in  poe- 
nam. Tunc  autem  fequetur  naturam  pg 
nx  quoad  obligationem,  lolum  ed  con- 
u fiderandum  in  idis  cafibus,  & fitnilibus 
tributum  non  imponi  propter  delidum 
futurum, fed  propter  iam  fadum,&  pod 
iudam  codemnacionem,  vc  fupponitur.* 
& ideo  ita  obligari  homines  ad  illud  tri 
butum  foluendum,  ficut  obligatur  reus 
ad  folutione  pecuniarig  pceng  , podqua 
ad  illam  ed  lude  condemnatus. 

Ex  his  vlterius  infertur, leges  tributo 
rum  fpedataiprgcifc  fecudum  id, quod 
per  fe,&  intrinfece  requirunt, cfleveras 
leges  morales  obligantes  in  cofcientia. 
Probatur, quia  fi  lex  hgc  imperat  tribu- 
tum 
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tum  fine  adiedione  poena:  imponi:  ne-  a laboranti  in  nofiram  vtilitatem ; poena 


cefsicatem  foluendi  tributu,  & non  lm 
ponicnecefsitatem  poenale, quia  vc  fup- 
ponimus.illam  non  exprimit;  ergo  im- 
ponit necefsitatem  in  confcientia. Pro- 
batur vltima  confequentia , quia  alias 
ciTct  lex  inutilis,&  inefficax:  nullo  enim 
modo  cogeret  tranfgreflorem  . Quia 
fi  non  obligaret  in  confcientia  , ne- 
que pofiea  pofiet  quis  propter  tranf- 
grefsionem  puniri,  quia  neque  fubtali 
condicione  fuit  pofita.  Secudo  quia  lex 
fuperioris  abfolute  pofita  obligat  in 
confciqpia  iuxta  capacitatem  maccrij?. 


vero  efi  ad  cogendum , vt  prior  oblipa 
tio  impicatur, vel  puniendum  delidum, 
fi  omittatur;  ergo  licet  tributum  fit  iu- 
ftum,&  adsquatum  fini  fuo,&  obligatio 
cius  integra  maneat, iufie  additur  com- 
minatio p^nx,  & exeeutio  eius , fi  culpa 
intercedat,  vitra  integram  tributi  ex- 
adionem.  Sicut  in  penis  conuentiona- 
libus,  qua:  addi  folenr  inter  contrahen- 
tes, iulle  exigi  porefi  pjna  a violatore 
contradus,  etiam  vitra  intereffe , & fa- 
tisfadionemdamni  illati, vc  fupradictu 
efi.  Idem  ergo  efi  in  pr*fenti  : interce- 


fed  illa  maceria  efi  capax  obligationis  g dic  enim  veluti  contradus  inter  Princi 
rigorofaemam  efi  materia  iuftitiae,&  iu- 


pem,&  fubditos , vc  ille  gubernet, hi  ve- 
ro ipfum  alant  per  tributorum  f elutio- 
nem,8c  ad  foliditatem  huius  contradus 
P?na  potefi  adiungi  , quae  non  minuac 
vim, aut  obligationem  contradus , fed 
nouam  coadionem  adiugat.  Vnde  etia 
poteft  ita  declarari,  quia  propter  adie-  ^Adiecllo^ 
Bionem  p^no:  non  conceditur  libertas,  neptxna  no 
feu  optio  vaffallo,  vt  vel  tributu  foluar,  datur  vjffa 
vel  pgnam  patienter  fuftincac,  fi  illi  im-  lo optio  vt 
ponatur  ; fic  enim  adiediop$na:  no  au-  l tributui. 
geret  efficaciam  legis,  fed  minueret,  pxnamfol- 
quod  plane  efic5tra  intentionem  caliu  uat  licet:no 
tam  taxatam  per  Ecclefiam  eftmanife-  C legislatorum  ; ergo  addendo  pfnam, no  reoii^netda 
fiumvidere.  tollunt  praeceptum  , fed  confirmant  ,& n lege  fic 

vrget  illud;  ergo  femper  lex  per  fe  obii-  ligante [ub 
gac,  licet  illi  addatur  p?na.  Etre  vera  difiunUio^ 
hoc  efi  maxime  confentaneum  fini  talis  ne. 


fti  ftipendij  foluendi,  vt  declaratum  efi; 
ergo.  Quin  potius  licet  talis  lex  non  co- 
tinerec  alia  verba  prseceptiua  prseter 
taxam  quantitatis  foluendae  Principi  in 
tributum  , obligaret  in  coicientia.quia 
debitum  alendi,  & fubfientandi  onera 
Regis, naturale  efi;  ergo  eoipfo,quod 
lex  humana  caxat  quantitatem, & modu 
obligat  in  confcientia  ad  feruanda  illa, 
quia  illud  fiatim  eft  medium  iuftitias,  vc 
in  alijs  precijs  rerum, qug  lege  taxantur 
& in  decinis  Ecclefiafiicis  , quoad  quo- 


l0o  Iam  ergo  probatur  fecunda  pars  a(- 
fercionis  ex  didis  dc  lege  pcenali  in  c5- 
muni : na  adiedio  poenae  non  tollit  obli- 
gationem, quam  eadem  lex  praecifse  la- 
ta fine  poena  induceret;Sed  ofiefum  efi, 
legem  tributorum  vt  moralis  eft,pra?ci- 
le  latam  obligare  in  confcientia  ; ergo 
licet  illi  addatur  p?na,  obligabit  per  fe 
ad  tributum  perfoluendum,  vel.refiitu- 
endum  (cum  contra  mfiitiam  no  fit  fo- 
lutum)  abfqucvlla  condemnatione, vel 
fententia,  etiam  fi  tunc  nemo  obliget 
ad  poenae  folutionem  ance  fententiam, 
iuxta  generalem  dodrinam  datam  de 
lege  poenali.  Quae  non  minus  habet  lo- 
cum in  legibus  cribucoru, quam  in  alijs, 
fuppofica  paritate  in  verbis  legis:  nulla 
enim  ratio  diferiminis  excogitari  po- 
tefi. Declaraturque  in  hunc  modu, quia 
in  tali  lege  mifia  , feu  quafi  copofita  ex 
tributo, & poena  ad  diuerfos  fines  ordi- 
nantur impofitio  tributi, & adiedio  pf- 
n?:  tributum  enim  efi  ad  fubfientatione 
Principis , feu  ad  fatisfaciendum  natu- 
rali obligationi  dandi  fiipendium  iufiu 


legis,  & vt  fic  dicam, quafi  connaturale 
illi,  vt  in  pundo  fequenti  magis  expli- 
ca bo. 

Supereftergocxplicandatertia  pars 
aflertionis,  nimirum, quando  ex  verbis, 
& formalegis  confiiteric, metem  legis- 
latoris efle,  non  abfolute  imperare  tri- 
butu,fed  folumfub  conditione, nifi  quis 
p malit  fieri  p^nae  obnoxius  , feu  ( quod 
perinde  efi)  fub  difiundione,  vel  folue- 
di  tributum,  vel  pgnam  ob  non  folutio» 
nem , fi  de  illa  feratur  iudicium , fubfii- 
nere : tunc  leges  non  obligare  in  confci 
entia  determinate  ad  folutionem  tribu 
ti,  fed  folum  per  modum  p?nae,(eu  fimul 
cum  illa,  quando  exigatur.  In  qua  parte 
dua»  includuntur . Vna  efi  pofle  tributu 
fic  tantum  imponi , & hoc  efi  per  fe  no- 
tum .-nam  pendet  ex  voluntate  Princi- 
pis,& non  continet  iniufiitiam.nec  rigo 
rem, fed  potius  lenitatem,  nam  in  eo  vi- 
detur Princeps , potius  ex  parce  cedere 
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iurifuo.quam  in  aliquo  excedere.  Ac 
denique  no  magis  repugnat  hic  modus 
legis  in  hac  materia.quam  in  alijsmulla 
enim  ratio  dilcrimints  afferri  poted,vt 
de  alijs  argumetati  fumus.  Altera  pars 
ed,  quod  polita  tali  lege  , illa  non  obli- 
gat in  confcientia  llatim , feu  determi- 
nate ad  folutionem  tributi.  Et  h*c  etia 
ed  euidens  eildem  fere  rationibus, tum 
quia  obligatio  hgc  pendet  ex  voluntate 
Principis, ipfe  autem  Princeps  fatis  per 
talia  verba  declarat,  nolle  fe  obligare 
abfolute , fed  tantum  fub  pr^didta  con- 
ditione, feu  difiun&ione:  tum  etia  quia 
non  ed  maior  ratio  de  hac  materia, qua 
de  ahjsiin  alijs  vero  lex  illa  non  obligat 
in  coni  cientia  , nili  modo  dido , vt  iu- 
pra  oftenfum  ed;ergo  jOeq;  in  ida. 

Statim  vero  infurgit  dubitatio  fupra 
etiam  de  lege  penali  generatim  trada- 
ta,  an  leges  tributorum  adijcientes  pg- 
nam,vt  regulariter  feruntur, intelligen- 
dae  line  iuxta  hanc  vltimam  partem,  vel 
iuxta  fecundam.  Sed  de  hoc  pundo  di- 
cemus plura  paulo  poli  in  cap.15.  Nunc 
breuiter  cenfeo , leges  has  pfnales  im- 
ponentes tributa  fub  pgna,  effe  miliaSi 
ac  fubinde  per  fe  obligare  in  confcien- 
tia ad  folutione  tributi.  Ratio  ed,  quia 
verba  legis  ordinarie  funt  prfceptiua, 
ficut  funt  communiter  in  alijs  legibus 
moralibus, qu*  ad  bonum  regimen  rci- 
public*  ordinantur,  ideoque  obligant 
in  confcientia,  non  obdante  adicdione 
pense,  Secundo , quia  intentio  talis  effc 
prseiumitur,ni(i  aliud  certo  condet  mo- 
rali certitudine, quia  ( vt  dicebam  )per 
pgnam  volunt  Principes  augere  effica- 
ciam legis, non  minuere.  Et  quia  per  fe 
primo  incendunt  in  effedu  confequi  tri 
butum  (ibijSc  communi  bono rcipubli- 
cae  necedarium.  Vnde  ed  tertia  ratio, 
quia  materia  talium  legu  maxime  po- 
dulat  huiufmodi  obligacionem.quia  efl 
materia  luditi*  , & in  re grauifsima, 
ac  pertinente  ad  communebonumiimo 
necellaria  moraliter  ad  reipublic*  co« 
feruationem  , & gubernationem ; ergo 
illi  materise  quali  debetur,  & connatu- 
rale  ed  prg ceptu  per  fe,&  abfolute  obii 
gans>&  non  tantum  fub  conditionali  pa 
do  fudinendi  p?na . quod  ed  valde  per 
accidens,  & de  fe  infulficiens  ad  grauif- 
fimum  tributorum  finem.  Ideoque  cen- 
kot  non  effe  regulandas  has  leges  per 


illas,  quae  fub  p£ua  prohibent  venarij 
aut  ligna  caedere, aut  aliquid  e regno  ex 
trahere  : nam  hae  prohibitiones, & fimi- 
les  lunt  multo  minoris  momenti , ordi- 
narie loquedo.&extra  caufas  grauis  ne 
celsitacis  regni , 5 c ideo  ad  illas  fufficit 
illa  coaftio,vel  compenfatio  quali  con- 
tingens per  pfnam.  Tributorum  autem 
impoliti©, & lolutio  ed  per  legem  inten- 
ta tanquam  per  fe  debita , &:  necellaria 
reipublicae,ac  Principi,  & ideo  ex  fc  po- 
ftulat  proprium, ac  dire&um  prsceptu, 
per  fe  & abfolute  obligans , etiam  fi  pg- 
n^accumulentur.  Quapropter  ^on  exi 
ftimo  fufficere,  quod  lex  loquatur  con- 
ditionali modo , fi  quis  no  (oluerit  tale 
tributum, tali  penapuniatur.vt  illo  mo- 
do intelligatur.  Nam  talis  lex  funponic 
neceffario  tale  tributum  efie  debitum, 

& ideo  moraliter  nunquam  ponitur  illa 
conditionalis,  nili  pod  impofitione  tri- 
buti, quf  fit  per  abfolutum  prsceptum, 
vel  faltem  per  taxationem  quantitatis 
foluendx,  qua  fada , naturalis  lex  iudi- 
tiae  obligat  ad  tributum  foluedum,  etia 
ante  adiedionem  p^nse;  illa  autem  obii 
gationon  adimitur  propter  conditio- 
nalem  illam  adiun&am  , vt  ex  dudis  co- 
ftat.  Illa  ergo  non  fufficit  in  tali  mate- 
ria ad  pratlumendum  , legem  elTe  pure 
p?nalcm,led  oportet,  vt  vel  clarioribus 
verbis  declaretur, vel  ex  alijs  circunfta- 
tijs,  aut  certa confuecudine  colligatur. 

Ad  fundamentum  ergo  contrariae  fe-  r$. 
tenti*  refpondetur,  ad  fummum  preba  Fit  finiar 
re  tertiam  partem  affertionis  nodra?,  gumetiscc- 
quia  vero  (impliciter  procedit  contra  trtmfcn* 
fecundam  ,&  intendit  ex  adie&ione  pg-  tenti#, 
n*  inferre  ablationem  abfolut*  obliga 
tionis  in  confcientia , refpondetur  ne- 
gando hanc  confequentiam.  Quia  noti 
ed  hoc  neceffarium  ad  ^quitatem  iufti- 
tie  , vt  oftenfum  ed,  quin  potius  ad 
prouidendu  fufficicnter  iuftitif,&  ?qui- 
tati,  qug debet  (eruari  inter  Principe, 

& fubditos  , neccflarium  ed , vt  fubditi 
(impliciter, & abfolute  obligetur  in  co- 
fcienria  ad  iufta  tributa  (oluenda,  & ve 
rebelles  diftinda  pena  puniantur.  Alia 
enim  cft  iuditia  vindicatiua  d commu- 
catiua,  & prior  obligatio  ad  comutati- 
uam  pertinet , & tranfgrelsio  eius  coti* 
ftituit  nouum  reatum,  feu  debitum  itl 
ordine  ad  iuditiam  viodicatinam.Neq; 
etiam  de  intentione  legislatoris  aliud 

Pr£- 


Cap,  1 4-*§}#pd  requiratur  *vt  lex  tributaria  iuftafit.  J29 

prsefumi  pote  rt  ex  vi  folius  cominatio  A datem,  & idem  habetur  in!.  Veftigalia. 


2. 

Tributu  no 
potcjl  impo 
nere  nifi 
princeps  fu 
pre>n'nore 
cognofeens 
fuperioren 
in  fuo  ordi 
ne. 


nis  pcenas,  vt  oden  fu  m efl , neq;  vlla  in- 
aequalitas,vel  nimi*  rigor  refulcac  inhis 
legibus  ex  illo  folo  capite , magis  qua  m 
in  alijs  omnibus, qua;  precipiendo,  poe- 
nam tranfgrefioribus  minantur, -vel  qua 
in  cotradab*  iullis,  & aqualibus, quibus 
nihilominus  adijeitur  pcena , vitra  in- 
terefle,vc  di£*um  ed. 

C A P V T XIIII. 

. V 

De  pote/late  neceflirui  vt  lex  tributum 
imponens  infla  fit. 

Voniam  obligatio  legis  ex  illius 
iuditia  maxime  pendet,S<:  iu (di- 
tia tributorum  multas  conditio 
nes  requirit, ideo  illas  explicare  nece f- 
fariu  ed,  quod  dilcurrendo  per  caufas 
tributorum  optime  fiet.  Quod  ergo  ad 
efficientem  fpe&at,certum  ed,  ne  cella- 
riam e Ile  potedatem  ad  imponendu  tri 
butum  in  eo, qui  huiufmodi  lege  (latuit, 
alioqui  non  erit  iuda,  fed  tyrannica. Co 
clufioedclara,quiavbideed  pote  das, 
actus  non  poted  cfTe  validus  , nedum  iu- 
ftus.  Icem  quia  (uperior  non  poted  pr£- 
cipere,  nec  inferior  tenetur  obedire; 
ha?c  enim  correllatiua  funt.Deniq;quia 
prima  conditio  necelfaria  adiuditiam 
legis  ed  potedas  ferendi  illam,  vc  fupra 
vifum  ed  j ergo  eadem  requiritur  cum 
proportione  in  lege  imponente  tribu- 
tum. Imo  hic  confiderandu  ed,non  om- 
nem poceflatem,  quae  fufficit  ad  conde- 
dam  legem  in-alijs  materijs,fnfficere  ad 
imponenda  tributa  : nam  leges  poted 
interdum  condere  Princeps  non  luprc- 
mus,aut  ciuitas,  vel  aliquis  magidratus 
iuxta  fui  muneris  indieutione;  tributu 
aute  imponere  no  poted  ,nifi  fupremus 
Princeps  non  recognofcens  fuperiore 
in  fuo  ordine  , vc  ex  dicendis  coudabir, 
& ideo  fpecialiter  requiritur  hj c condi 
tio  in  legibus  tributorum , praeter  con- 
ditionem omnibus  legibus  generalem. 

Sratim  verooccurric  inquirendum, 
quinam  habeanc  in  Republica  hanc  po- 
tedatem.  Refpondeo , quod  attinet  ad 
leges  ciniles , primum  omnium  ede  hac 
potedatem  in  Imperatore , lege  prima, 
& fecunda, Codice. Noua  ve&igilia, in- 
ditui  non  polle.  Vbi  in  lege  fecunda  ad- 
ditur,Ciuicaces  non  habere  hanc  pote- 
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fF.  de  Publican.  & Ve&igal.  Inteliigen- 
dunvaucem  ed,  nunc  durat  e hanc  pote- 
dacem  in  Imperatore  in  terris  imperij, 
in  quibus  fupremam  potedatem  reti- 
net, non  tamen  in  alijs.  Regnis,  feu  pro- 
u i nc i js,  in  quibus  lam  illam  amifit,  tux- 
ta  dicta  in  libro  procedenti.  Vnde  con- 
fequenter  addendum  edlecunao  hanc 
potedatem  efle  in  Regibus,  qui  in  iupre 
mapotedate  a?quiparantur  imperato- 
ribus , vt  fupra  dibtum  ed  , & ita  habe- 
tur etiam  in  legibus  horum  regnorum, 

& vtrunq;  dicitur  aperte  in  cap.  Super 
quibufdam,dc  Verb.fignificat. licet  Hodi-  clui 3 
enl,  ibi  id  neget,  & per  Reges  exponat  ' J 
regem  Romanorum,  contra  vmi  verbo 
ru,&  contra  Gloffam,  & fine  vilo  funda- 
mento, imo  vlcerius  extendi  hoc  debet  C.  S iquis 
ad  Principes, vt  habetur  in  cAnnouamus , [{omipetas 
de  Cenfib.&  fentic  Glolfa  ibi  in  d.lyefti  Gloffa. 
gaha.&  in  c-.Siquis  E^omipetas.  2 4.q.3.InteI- 
ligi  ante  debet  de  his  Principibus  , qui 
licet  Reges  non  appellantur,  tamen  ha- 
bent fupremam  iurifdidionem  in  tem- 
poralibus. Et  fic  ed  facilis  ratio,  quia 
ad  ponendum  tributum  magis  attendi- 
tur iurifdidio.qua  nomen,  vel  alia  dig- 
nitatis condicio. Icem  quia  hi  Principes 
poliunt  indicere  bellum  , & adminidra- 
re  Rempublicam  indepedenter  ab  alio 
fuperiori  temporali , fed  ad  hcc  fune 
neeeffaria  tributa  ; ergo  etiam  habee 
potedatem  imponendi  tributa . Quar- 
to vero  addimus , reliquos  omnes , qui 
recognofcunt  (uperiorem  in  tempora- 
libus non  polle  tributa  imponere,  vt  ex 
eifdem  legibus  colligitur  , & docent 
Deci.  conf.  534.  & Rebulfus  in  Expoli- 
tione Bulle  Coeme  , articulo  tertio.  Et 
ratio  elfe  videtur , quia  potefias  agen- 
tis debet  elfe  proportionata  fini : finis 
autem  tributorum  ed,  commune  bo- 
num Reipublicar,  & ideo  potedas  impe- 
randi illabi  tantum  data  e d,  qui  fupre- 
mam  curam  habet  totius  Reipublicae, 

Item  h*c  potedas  per  fe  primo,  & ex 
natura  rei  erat  in  Republica , vnde  il Ise 
Refpublicse , quae  nunc  fune  fupremg  il- 
lam potedatem  in  le  retinent,  quia  in- 
ter Reges,  & Principes  computantur; 
ergo  vbi  Relpublica  traltnlic  luam  po- 
tedatem in  Principem.folum  inuemtur 
hsec  potedas  in  illo  Principe, qui  fopre- 
niam  Reipublicg  potedatem  habet. 

Yy  Sed 
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Sed  quaeret  aliquis,  au  Pontifex , vel  A 
3*  Concilium  , vel  alia  potedas  Ecclefia* 
dica  habeat  hoc  ius.  Aliqui  enim  di- 
cunt, Concilium  generale  habere  hanc 
potedatem , quia  poted  eam  alij  con- 
cedere , vc  fignificatur  in  capite  , Super 
quibufdam.  $.  Vr£terea,dc  Verboru.  figni- 
ficac.  Refpondetur  tamen,  Pontificem, 
quatenus  temporalis  Princeps  ed,  poi- 
I e ia  fuis  terris  imponere  tributa  ,quia 
re  vera  ibied  fupremus  in  cemporali- 
bus  per  diredum  dominium,&  poteda- 
tem.  In  alijs  vero  Regnis, ficut  non  ha- 
bet dominium  , vel  temporalem  iuril- 
didionem  direde  , ita  nec  poted  per  j> 
fe,  ik  direde  imponere  temporalia  tri- 
buta, quia  hic  e id  adus  illius  poteftatis. 
Quod  a fortiori  verum  edde  quocum- 
que inferiori  Prxlato  Ecclefidico,  vel 
Concilio  etiam  generali, cuius  pocedas 
ex  Pontifice  maxime  pendet.  Nihilo- 
minus tamen  fi  ad  fpiritualem  finem  fit 
neceflariu,  vt  ad  defendeda  Ecclefiam 
ab  infidelibus  , vel  hsereticis,  poted 
Sumus  Pontifex  impouere  temporalia 
tributa,  quia  fub  ea  ratione  habet  fu- 
'jyjji  jit  premam  potedacem  etiam  in  tempora- 
opusadfpi  libus  • Poted  autem  direde  Summus 
rituale  fine  Pontifex  propter  eundem  finem , vel  in  C 
nopojJcVa  lubfidium  fibi  neceifarium  tributa  im- 
pamimpo-  Ponere  fuper  Eccefias  bona,  ficut  tra- 
nere tribu ■ ^an^°  de  Decimis , diximus,  poiTe  par- 
ra terwwo  cern  decimarum  fibi  refcruare  , quia  in 
fuis  tepora  ordine  per  fe  , & direde  ed  fu- 
liter , ficut  Prcmus  Princeps  totius  Ecclefia;,  & 
nec  conci-  fupremus  difpenfator  bonorum  eiusi 
liii  vllum.  & ideo  fuprematn  etiam  in  hoc  habet 
C.  Vrobi-  potedacem.  Aliqui  vero  Epiicopi  hoc 
bemus.  ncm  poflfunt,  capit.  Vrobibemus , de  Cen- 
fib.  Concilium  autem  etiam  generale 
in  tantum  id  poterit,  in  quantum  fue- 
rit a Ponti  fice  conceflfum,vel  approba-  q 
cum.  Poted  prseterea  Ecclefia  declara- 
re , qui  Principes  temporales  poflunc 
C.  Innoua,  imponere  tributa , & prohibere,ne  alij 
mus.  imponant,  vt  feci  t Concilium  Lateran. 

C.  S nper  in  dido  capit. Innouamus,k  ita  eciam  in- 
qnibufdam  telligitur  didum  capit.  Super  quibufdam. 

4.  Et  fingulis  annis  fub  grauifsima  cenfu- 
llla  tributa  rafitfimilis  prohibitio  in  Bulla  Cgna;. 
etiaefjein - Additur  vero  in  dido  cap.  Super  qui- 
fla  de  qui-  bufdam, nonfolum  illa  eflfe  iuda  tributa, 
busnonco ■ de  quibus  condat  efle  impofita  a regi- 
jldtdquib*  bus  , vel  principibus  fupremis,  fedetia 
fmtimpofi-  illa,  de  quibus  non  condat,  a quo  impo- 
ta. 


fita  fint, dummodo,  Exconfuetudtfie , de  cu- 
ius initio  non  extat  memoria  fint  introducta.  Cu- 
ius ratio  ed.quia  vbi  nec  codat,nec  co' 
dare  poted  de  iniuditia,fecundu  ius  pr$ 
fumitur  iuditia  : in  huiufmodi  aute  ca- 
fu  condare  non  poted,  tale  tributu  fine 
legitima  potedate  ede  impofitufimo  cu 
adeo  prxualueritjvc  per  longiisimu  te- 
pus  a tota  comunicate  folutu  fir,  pr^fu- 
mitur  iude  incepiife.Itc  quia  prsefcrip- 
tio  prgfertim  immemorialis  dat  ius  fuf 
fides;  illa  aute  cofuetudo  inducit  prf f- 
criptione  , & ideo  diximus,  requiri  bo- 
nam fidem,quia  in  omni  praefcriptione 
cecedaria  ed. 

Occurrit  autem  hic  graue  dubiu,  an  ^ 
idem  dicendu  fit  de  potedate  impone- 
di  nonu  tributum  , ex  i m me  mori  ali  co- 
fuetudine,ctta  fi  is.qui  illud  imponit.no 
fit  (upremus  in  temporalibus.  Ed  enim 
attente  confiderandu,  hsc  duo  e(Te  val- 
de didinda, imponere  tributu, vel  exige 
re  iam  impofitu,  & fimiliter  aliud  ede, 
habere  conluetudine  immemoriale  exi 
gendi  aliquod  tributu , quod  ex  eadem 
cofuetudine  inpponitur  iam  impofitu; 
aliud  vero  habere  conluetudine  imme- 
moriale imponendi  noua  tributa,  & co- 
fequenter  illa  podea  cxigedi.  Hgc  enim 
potedas  fine  dubio  ed  multo  maior  ,.vr  caflrt, 
bene  notarut  Cadro  dido  lib.i.c.io.&  Mediu> 
Medin.dido  c.i  3.$.  Sed  forte,  tu  quia  ed 
potedas  legislatiua,  & dominatiua , & 
extenditur  ad  plures  adus , & ad  nouas 
impofitiones  faciendas  ; alia  vero  ed 
quodda  particulare  ius  obtinendi , feu 
lucrandi  penfione,  qua:  fupotiitur  iam 
impofita.  Vnde  etiam  certu  mihi  ed,  ex 
hac  poderiori  conluetudine  non  bene 
inferri  priore  Multi  enim  Princi  pes  in- 
feriores , imo  & priuarf  perionas  habet 
ex  cofuetudine  ius  exigendi  aliqua  tri- 
buta antiqua, vel  d rege  impofita, vel  de 
quoru  initio, aut  audore  no  condat, qui 
no  habent  potedate, vel  cofuetudine  im 
ponendi  noua  tributa. Ideoq;licet  ratio 
fada  probet  antiquu  tributu  ,de  cuius 
initio  non  ed  memoria  , reputari  iudu, 

& legitima  potedate  introdudu,&  ideo 
exigi  iude  pofle  d quocuq; habete  titula 
vel  cofuetudine  legitima  obtinedi  tale 
penfione, adhuc  fupered  qusedio, an  no- 
ua impofitio  tributi  fieri  iude  pofsitd 
no  fupremo  Principe  allegate  cofuetu- 
dine immemoriale  imponendi  tributa. 

In 
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^ 6’  In  qua  dubitatione  Medina  dido  C.  A 
Medixa.  ^ vt  igitur,  affirmat  tale 

tributum  iuftu  effe.  Fundatur  prgeipue 
t rp  in  dicto  cap.Swper  quibufdam,  quod  longe 
cn  ’ aliter  incelligit,  quam  a nobis  declara- 
^ ” tum  fit.  Ex  illo  enim  capice  colligit  au- 
c~>en ^ l thoricate  imponendi  tributa  effe  in  Im- 
lej'^d>  -o  Peratore»^e§c  Papa, Concilio, & in  an- 

frfr  „ tiqua  confuetudine.Ec  ita  lencit, Ponti- 
uii  tributu  r 1 t i • , 

ncem  i n eo  texcu  principaliter  loqui  de 

. ' ^ nouis  tributis, qui  imponuntur  ex  vi  po 
jnoiix  i co  praefer iptas  per  conluetudinem 

foetu  -ne  ^lje  ajj0  tjcui0)lj  cec  paulo  inferius.§.De 
licet napo-  yetfrifas, fateatur, etiam  eife  licitum, exi 
nes  nonjit  g2re  tributa  antiqua  in  fola  immemo-  g 
jupremu*  nali  cofuetudine  fundata,  quia  tuc  pro 
dominus-^  recipientibus  iufte  praefumicur , &in§. 
Mediii.fr-  sed  forte , obijeiendo  contra  hoc  di&um 
datusinc»  cap. Super  quibufdam, r e fpondet , non  elTe 
Qtibufda.  contrarium, fcd  potius  approbando  illa 
noua  cributa,  innuere  (ait)  etiam hxc  anti- 
qua iuflc recipi pojje,  Poceft  pro  hac  fenten 
Vanormil.  tja  Cltari  Panormit.in  dido  cap.rnwoiu- 
mus, n.  6. quatenus  dicit, poceftacem  hac 
imponendi  tributa, polle  pratfcriptione 
acquiri,  8c  iura  Principis  polfe  confue- 
D irtbo  tudine  obtineri,  de  cuius  initio  non  ex- 
tet  memoria  , iuxea  dodrinam  Bartho. 
in  1. Infamem,  ff.de  Publi. iud.  & Innoc.  in  C 
Innocent.  caP*  ^.go  P.  de  Fide  inftrum.  Exprefsius 
id  docet  Panormit.  indido  c.  Superqui- 
bufdam,a.i.tk  z,  Ex  quo  videtur  Medin. 
fumpfiffe  illius  textus  interpretatione. 
Mnton,  £at}g  fencencia  tenet  D.  Antonin.in  2.p. 

tit.  1.0.13.$. 8. in  fin.  vbi  in  fpeciali  loqui 
tur  de  quibufdam  impoficionibus  parti 
cularibus»  quas  aliqu?  ciuitates  facere 
folentpro  fuis  tantu  membris, vt  ad  co 
munes  necefsitates  co:ribuanc,  Quia  li- 
cet hoc,  inquit,  ordinarie  no  pofsint  facere  fine 
licentia  Principis, fecus  erit, fi  ita  facere  confue - 
nerim  ante  hominum  memoriam. 

7 Ricione  poceft  hjec  fencecia  fuaderi, 
primo.quia  cade  ratio  ede  videtur  quo 
ad  prafferiptione  de  iure  pcceti  tributu 
antiquu.&de  poceftate  imponedi  nouu, 
quancu  fpedat  ad  pofsibilicate  acqui- 
rendi illud  per  cofuetudine:  nam  vtruq; 
eft  propriu  Principis ; ergo  (i  vnum  co- 
paratur  pratferiptione  , cur  non  aliud  ? 
Nam  quod  differant  fecunda  magis,  8c 
rninus  ,paru  refert,  cu  hsc  differentia 
accidetalis  fir,  & in  multis  ahjs  reperia 
tur,qu£  cotraPrincipe  pr^feribi  pollue. 
Vc  luat  iurididio,  quae  per  coafuecudi- 


ne  acquiritur  etia  fi  propria  regis  fir,& 
poteftas  legitimandi  Ipurios,  relhiuen- 
di  tama  infamibus,creandi  tabelliones, 

& limilia,qu£  Innoc. fuprd  notae , prael- 
cribuntur  contra  Principe  , cum  no  vi- 
deantur minora, qua  poceftas  imponen- 
di tributu. Vnde  cofirmacur,  quia  prf  [- 
cripcio  teporis  immemorialis  aequipa- 
ratur  priuilegio  concefio  a Principe  ex. 
certa  fcientta,  tefle  Bald.  fub  titulo, 

Qu^  fint  regalia  in  vfib.  Feudor.fed  per 
priuilegiu  Principis  poceft  interior  im- 
ponere tributu , vc  ex  allegatis  iuribus 
colligitur  ,qu£dicuc, nemine  polle  im- 
ponere tributum, nifi  Principe  , vel  qui 
ab  eo  habuerit  facultatemiergo  eadem 
potellas  poterit  per  immemoriale  pr^f 
criptionem  acquiri.  Probatur  confc- 
quencia  limul  cum  Maiori , quia  per  ca- 
lem conluetudinem  praefumicur,  illam 
fuiffe  orta  ex  aliquo  fimili  priuilegio; 8c 
ita  vel  ipfa  confuecudo  confert  potefta- 
te,vel  falcem  probat  fufficienter.  illam 
quatenus  ed  ratio  fufficies  ad  pr^tume- 
dam  iufta  origine  eius.VndeGloffa  etia 
in  dido.  c.S up  er  quibufda,  vetb.'b{on  extat , 
dixir,confuecudine,  cuius  no  extat  me- 
moria, ius,fiue  priuilegium  inducere. 

Contrariam  nihilominus  fentencia 
cenet  Cadrolib.  i.  de  lege  poenali  cap.  8' 

10.  dicitq;  antiquam  confuecudine,  de  *fntneZx* 
cuius  initio  non  extec  memoria, valere 
ad  exigendu  cributa, quae  ab  illo  tepore 
antiquo  fune  introduda  no  vero  ad  no- 
ua imponeda, Probat  primo,  quia  didu 
c.  Super  quibufdam,  loquitur  de  antiquis 
tributis,  non  de  nouis  per  antiqua  con- 
fuecudine impofitis.  in  quo  fundamen- 
to duo  cofideranda,  & didingueda  mihi 
videntur.  Vnu  ed  intelligencia  illius  tex 
tus, aliud  eft  illatio, qu£  ex  illo  fir.In  pri 
mo  haec  pofterior  interpretatio  verior 
videtur:  na  in  texcu  no  dicit , confuetu- 
dine  fufiicere  ad  imponedu  tributu, nec 
ad  poteftace  imponendi  tributu, fed  di- 
citur illa  tributa  effe  interdida,  quunon 
apparet  Imperatorii  vel  Rhegii  vel  Later anenfis 
Cocil.  largitione  concej]a,yel  antiqua  cofuetudi 
ne-.cuitis  non  extet  memoria  jntroducla.  Loqui 
tur  ergo  aperte  Pontifex  in  his  vlcimis 
verbis  de  tributis  introdudis  per  anti« 
quam  confuetudinem  , & de  illis  folis. 

Vnde  non  video,  cur  dixert  Meiina  Medinat 
hoc  innui  in  illo  texcu,  & non  potius, 
hoc foluni exprefse  affirmari,  & quid- 
Y y 2 quid 
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quid  aliud  inde  affirmetur, efie  per  illa- 
tionem , non  quia  in  textu  contineatur. 
Nec  etiam  video,  cur  dixerit  idem  Au - 
Tanornut.  &or  cumPanormit. numerari  in  eo  tex- 
tu quatuor  habentes  audoritatem  ad 
imponenda  tributa,  fcilicet  Imperato- 
rem , Regem  , Concilium  ( vtique  cum 
Pontifice)  & confuetudinem  : nam  ibi 
non  dicitur,  confuetudinem  dare  aucto 
ritatem  ad  imponendum  tributum  , fed 
dare  auctoritatem  tributo,  quod  hodie 
n,  impofitu  inuenitur,  quod  finedubiolo- 
A )0‘  gediuerfum  efi,vt  rede  dixit  Cafiro, 
Medina  etia  non  negat,  hec  duo  ede  di- 
uerfajmale  aute  conatur  literam  illius 
textus  ad  vtrumq;  accSmodare , & ma- 
gis in  eo  fallitur, quod  textum  principa 
liter  accomodac  ad  eam  partem,  qug  in 
litera  eius  non  continetur. 

Alterum  vero  , quod  ex  hac  vera  in- 
terpretatione colligit  Cafiro, non  vide- 
tur mihi  ex  illo  textu  probari  pofitiue, 
fed  ad  fummum  negatiue  , quia  licet  ibi 
non  affirmetur  , confuetudinem  imme- 
morialem  pofle  dare  potefiatem  impo- 
nendi tributa,  non  tamen  negatur;ergo 
inde  non  potefi  colligi  tefiimonium  po- 
ficiuum  contra  priorem  fententiam,fed 
folum  negatiuum,  hoc  modo  , nemo  ha- 
bet potefiatem  imponendi  tributa  , nifi 
qui  in  illo  textu  numerantur  , fed  ibi  no 
datur  hsec  poteftas  confuetudini  •,  ergo. 
Et  fimile  videtur  efie  aliud  argumen- 
Caflro.  tum  , quod  Cafiro  fumit  ex  dido  capit. 
C.lmoua • Innouamus,  quamuis  ipfe  dicat , quod  in 
mus.  eo.  ,A utboritas  imponendi  nona  tributa  aper- 
te negatur  antiqua  confuetudini , quia  exprejfe 
ibi  dicitur , folum  Regibus,  <tx  Vrmcipibm  efie 
conceffam.  Vnde  ex  illa  exclufiua, 
videtur  colligere , negari  hoc  confue- 
tudini. Sed  in  rigore  non  efi  folida  illa- 
tio,tum  quia  dictio  exclufiua  non  ex- 
cludit ea,  qug  funt  paria,  ficut  ibi  non 
excluditur  Conciliumitum  etiam  quia 
didio  exclufiua  non  excludit  concomi- 
tantia, huiufmodiaute m dici  potefi  co- 
fuetudo  , quia  illa  in  tantum  habet  vim, 
in  quantum  prefumitur  in  audoritate 
Principis  fundata.  Vndeaddo,  in  illo 
textu  non  haberi  verba, nec  modum  lo* 
quendi , quem  Cafiro  incendit,  fed  ver* 
ba  eius  funt.  TS(ec quifquam  alicui  nouaspe-. 
dagiorum  exacliones fine  auftoritate,  & confen- 
fii  Hegum  , aut  TPrincipum  flatu  er  e prafumat. 
Qui  autem  imponit  noua  pedagia  ex  vi 


A confuetudinis,non  pra?fumit  illa  impo 
nere  fine  audoritate  regum.vel  Prine i- 
pum  : fed  allegar, & pr? fumit  talem  co- 
luetudinem  in  audoritate  Regum  efie 
fundatam  ; ergo  non  potefi  dici  aperte 
excludi  in  illo  texru  , ergo  ad  fummum 
dici  poterit,  ibi  non  probari  talem  co- 
fuetudinem  fufficere.  Quod  argumentii 
negatiuum  ex  vtroque  textu  lcue  efi,  & 
vtruq;retorqueri  potefi.  Primu  quide, 
argumentado  a paritate  rationis, & ne- 
gando tale  confuetudine  omnino  omit- 
ti,quia  in  altera  includitur,  vel  in  pote- 
fiate  Regum, vel  in  concefsione  Cocilij, 

B Aliud  vero, quia adus  proprius  Princi- 
pis fi  fit  ab  inferiori , ex  immemoriali 
confuetudine,  cenfetur  fieri  audorita- 
te Principis,  fed  illo  textu  approbatur 
tributum  nouum  pofitum  audoritate 
Principis,  ergo  & pofitum  ex  immemo- 
riali confuetudine,  quia  hsec  includic 
audoritatem  Principis. 

Alio  ergo  modo  pofiumus  illa  iura  in  l0 
fauorem  huius  fententi*  inducere,  etia 
quatenus  audoritatem  tantum  negati- 
uam  continent.  Quia  nulla  pote  fias  po- 
tefi per  confuetudinem, feu  prsefcriptio 
nem  acquiri , nifi  virtute  alicuius  legis 
C ciuilis,aut  canonicas , fed  nulla  talis  lex 
efi,  qua?  det  audoritatem  prsefcribendi 
hanc  pote  fiat  e imponedi  tributa ; ergo 
non  potefi  prsefcriptione  acquiri, & co- 
fequencer  nullus  Princeps  recognofces 
fuperiorem  potefi  iufie  tali  poreftate 
vtt , prsetextu  confuetudims  etiam  im- 
memorialis.  Maior  confiat, quia  prsef* 
criptio  no  efi  lure  naturali  introduda, 
imo  quodammodo  videtur  ab  illa  dif- 
cordare,  vel  faltem  omnino  illi  addi: 
nec  etiam  confiat  efie  de  iure  gentium, 
quia  omnes  gentes  illa  vtuntur,  neque 
D eodem  modoioportec  ergo  vc  fundetur 
in  iurehumano  ciuili,velcanonico,quia 
fine  audoritate  iuris  non  efiet  prsefcri- 
ptio , fed  iniqua  vfurpatio  rei  aliena?. 
Probatur  ergo  minor , quia  nulla  inue- 
nitur ciuilis  lex.qu^  talem  prsefcriptio- 
ne approbet,  neq;  etiam  canonica, quia 
maxime  illa  duo  capita  fupra  tradata  ; 
ofiefum  aute. efi,  in  illis  nihil  de  hac  con 
fuetudine  caueri,&  alioqu.i  generaliter 
damnari  onia  tributa  no  conceffa  a Re-  ^ . 
gibus , Principibus , vel  Pontifice,  feu  ^icxjil. 
Concilio,  & in  textu  originali  Concihj 
Laceranefis  fub  Alexan.III.p.i.cap.22. 

addi- 
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additur,  Vt  nemo  audeat,  tales  exaftiones  /la- 
tuere, aut /iatutas  de  nono  tenere.  Item  ibi  vi- 
detur poU  ulari  adiuftitiam  tributorii, 
vt  condet  au&oritate  fupremi  Princi- 
pis efle  impolita , fi  fint  noua  , vel  quod 
ex  coluetudine  immemoriali  praefuma- 
tur3fi  fint  antiqua:de  prafiumpcione  au- 
tem, vel  praefcriptione  pro  potedate 
imponendi  illa  nullu  ibi  edverbum.Nec 
etiam  valet  aliquid  argumentum,  quod 
a fimili  Tumebatur,  tum  quia  hgc  trasla 
tiO)Vel  vfur patio  alieni  iuris  per  colue- 
tudine odiofa  ed  , & ideo  non  debet  ex- 
tendi, fed  redringfitu  etiam  quia  no  ed 
aequalis  ratio  curn  odenfum  fit, hanc  po 
tedatem  elTe  maiorem,  tum  deniq,quia 
praefcripcio  talis  potedatis  multo  ma- 
gis poted  cedere  in  perniciem  rcipubli 
cae,&  ideo  multo  minus  poted  prflumi, 
d Principibus  approbari ; ergo  vbi  non 
ed  exprefla  lex  non  licet  per  (olam  con- 
ieduram  , vel  aequiparationem  illam 
colligere. 

Et  codrmatur  hiec  ratio  ex  alio  prin- 
cipio iurifperitorum : nam  ea  , que  ita 
conueniunt  fupremf  potedati  , vt  ad 
propriam  illius  ratione  pertineant , no 
poliunt  a fubditis  confuetudine  praeferi 
bi;  Ted  talis  ed potedas  imponendi  tri- 
buta; ergo.  Maior  habetur  excommu- 
Bald.  fententia  luridarum  Bald.tn  1.  Compe - 

Tanormit.  n**C-de  Prg !cripr.trigmra,&c.Panorm. 

cap.  Cum  nobis , & cap.  Ad  audientiam , de 
Prjefcript.  & aliorum, quod  refert, 
/equitur  Couarr.in  Regu,  PolIelTor.  nu. 
8.  & 9-  & in  Pra&i.  C3pit.  4.  num.  1.  & 
Vclafc-  Ve.lafc.  de  lur.Emphyteut.  q.3.nu.2?.& 
fequentib. Cuius  ratio  a priori  ed,  quia 
nullum  ius  humanum  Tauet  tali  przlcri 
LCoperit-  ptioni,-  imo  illi  relidit , vt  in  iure  ciuili 
condat  ex  di&a  1 .Comperit,8c  in  iure  Hif- 
pania?  L1.cit.15.lib.  4.  noux  recopilat. 
& ide  fumitur  ex  1.5.  tit.19.  p.  3.1lefidic 
Ord.lib.i.  etia  ius  Luficani?lib.2.  Ordinat. tit.  16. 
in  prine.  & §.  15.  Congruentia  vero  ed, 
quia  prgfumi  non  poted , Principe  con- 
fetire  in  huiufmodi  praefcriptione,  imo 
nec  iure  polle, quia  efletvalde  pernicio- 
fa  reipubiicae,  & ipfimct  Principi,  quia 
ex  parce  priuaretur  regia  potedate. Mi- 
nor  icero  propoiitio  in  argumento  fum- 
C Innoua-  p-a  coll jgi  poted  ex  didtis  cap.  itinoua- 
m*s'  )/iu(,tkfiper  quibujiam,  quatenus  docent, 
ius  imponendi  tribuca,  ede  referuatum 

Ilegi,&  Imperatoriae  fimilibusPcinci- 


A pibus  fupremis , & eodem  modo  fumi- 

tur  ex  Wechgalia. fl.de  Pubh.Sc  vectig.  & t.V  religa, 
1.  i.C.Nou.  vecti,  tk  ex  1.9. tit. 7.  p./.vbi  Gl°JTa- 
GlolIa2.noc.1t  , ede  hoc  ex  releruatis 
Principi. 

Sed  torte  dicet  aliquis,  aliud  elTe,  qcf  Iz* 
a&us  fic  referuatus  Principi, aliud  vero 
quod  fic  quali  de  incrinfeca  ratione  fu- 
premf  potedatis  eius , vel  lignum  quali 
proprium, & quali  pocedatiuii ! uprema: 
excelletis  illius.  De  actibus  ergo  huius 
fecundi  ordinis  ed  vera  prima  propofi- 
tio;non  vero  de  actibus  prioris  ordinis, 
vt  probant  adduda  pro  contraria  opi- 
B nioneiirnponere  autem  tributum  tantu 
probatur  e(Ie  Principi  releruatu  priori 
modo.  Neq;  aliud  colligitur  ex  iuribus 
citatis,  & ideo  uon  procedic  racio,quia 
multa  (imilia  referuaca  Principi  polsuc 
contra  illu  prafcribfivc  fupra  inductio- 
ne odenlum  ed. 

Sed  contra  hoc  odendo:  ede  propriu 
Principis  poderiori,&  dri&o  modo.  Et 
primum  expendo  verba  Pontificis  in  .. 
cap.  Tributum.  23.  quf  dione  o&aua,  ibi.  '-‘.Tributu 
Quod  conflitutum  c/l  pro  pace,  & (equitate,  qua 
nos  tueri  debet  (J defenfare, Imperatoribus  per - 
foluendiiejl.  Quibus  verbis  lignificatur, 

^ titulum, ob  quem  tributa  debentur  fun- 
dari in  ea  obligatione,  qua  rex  tenetur, 
regnum  Tuum  in  pace  defendere  , !ed 
hasc  obligatio  requiri t fupremam  pote- 
datem,  & in  illa  fundatur ; ergo  tributu 
intrinfece  relpicic  illam  potedatem  , 5c 
inter  alia  habet,  vt  fit  veluti  figum  ex- 
hibendum in  lignum  fupremi  domimj.  Auvufl, 
Hoc  etiam  confirmat  quod  D.Augudi.  'Panorm  • 
ait  lib.  22.  contra  Faud.  capit.  74.  Ad 
boc  tributa  praflantur , ~x>t  propter  bella  necejfa 
rio  milti  Jtipendia  praebeantur.  Nam  luet 
non  fit  ha;c  adaequata  cauta  imponendi 
^ tribula  , ed  vna  ex  praecipuis,  & oden- 
dit.quod  ficut  potedas  indicendi  bel- 
lum e d propria  fupremi  Principis , nec 
poted  acquiri  per praeferiptionem  ab 
inferiore  Principe  habete  (uperiorem, 
ita  etiam  potedas  imponendi  tributu- 
Praetereaex  citatis  legibus  fumitur  ma 
gnum  argumentum  ,quia  exprefle  de- 
finiunt, neminem  polle  praefcriptione 
eximi  a tributis  foluendis  , vt  patec 
ex  citata  Lege  ,Comperit,  & alijs  horum  C.Ciino- 
regnorum. Et  ex  a Panormitan.in  dido  bis , 
capite, Ckw  nobis, num.  1 1.  vbi  reddit  ra- 
tionem>quia  tributum  debetur  in  fignu 
Y y 3 fubie- 
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fubiedionis,fed  multo  plus  cfl  nrsefcri-  \ 
bcre  poteflate  imponendi  tributa,  qua 
pr^fcribere  exemptione  a tributis, quia 
maius  etia  fignu  fuprem^poteflatis  efl, 
tributa  imperare,  quam  exigere,  ergo. 

Et  declaratur  hoc  amplius, quia  Rex 
habet  poteflate  imponedi  tributa  in  to 
to  (uo  regno, etia  in  terris  fubicdis  ali- 
cui inferiori  Principi  ipfi  fubiedo.qua- 
do  ergo  ille  inferior  Princeps  acquirit 
per  confuetudine  poteflate  imponendi 
tributa  in  fuis  terris  , vel  Rex  illa  amit- 
tit,vel  vterqjretinet  illam. Primu  efl  in- 
trinfece  cotra  dignitateRegia,ea  enim 
magna  ex  parte  couellit,quod  per  pr^f-  g 
criptione  fieri  no  poccfl,  vt  oflefum  eft. 

Efl  etiam  contra  naturale  obligatione, 
qua  vaffalli  tenentur  recognofcere  Re- 
gem vt  fuprcmu  dominum. Secundu  au- 
tem e (1  etia  contra  iuftitia  refpedu  po- 
.puloru,  ita  enim  fupra  modu  grauaren- 
tur.Vtrumq;  fic  explico,  quia  populi  ex 
naturali  iuftitia  per  fe  primo  tenentur 
tributa  pendere  Regi,  tu  quia  ille  eft  fu- 
premus  dns.tum  quia  illius  poteftas  cc- 
fetur  effe  immediate  a populo,&  ideo  e- 
tia  populi  fubditi  inferiori  Principi  fub 
dito  Regi , quatenus  iunt  pars  quodam 
regni  tenentur  per  fe  contribuere  ad  C 
fuftentacionem  Regis  , & flatus, ac  dig- 
nitatis, omniuqi  muneru,& oneru  eius, 
quod  faciunt  populi  tributa  foluendo. 
Ergo  contra  iuftitia  effet , quod  etiam 
inferior,  & quafi  proximus  Princeps, 
poffet  fua  audoricate  imponere  eidem 
populo  noua  tributa,  & quod  populus 
obligari  poffet  d duobus  Principibus, 

& profertim  ab  illo,  cu  quo  d principio 
non  contraxit,  neqi«i  poteflatem  coa- 
tulit.  Iffi  enim  inferiores  Principes  non 
a populo, fed  a regibus,  vel  Imperatore 
fuu  flatum,  ac  dignitate  acceperunt , & q 
ideo  non  apopulo.fed  d Rege,  vel  iuxta 
regis  proferiptum  poflunt  certos  redi- 
tus dVa fallis  accipere. Atqu e hoc  vide- 
tur e(Te  ratio  propria,  cur  hic  adus  im- 
perandi tributa  efl  proprius  fupremi 
Principis, quo  confequencer  optime  vi- 
detur oftendere,efle  hoc  tam  intrinfccu 
illi  fupremf  pote(laci,vt  cotraria  cofue 
tudo  illam  deflruac , & iufticio  multum 
repugnet, ideoq;  non  fit  admittenda  co- 
tra Principem  , neq;  fufficiat  ad  iuftifi- 
canda  noua  tributa,  fine  certa  faculta- 
te d Regibus  conceffa. 


H?c  ergo  fentetia  mihi  videtur  veri- 
or,& fecurior,quia  efl  magis  confenca- 
nea  iuri,&  rationi, &quia  impofitio  tri- 
bucoru  e (1  grauifsima,&  multa  confide-  Jentent^ 
ratione  indiget, vt  iufte  fiat,  St  ideo  non 
efl  facile  comitcenda  volutati  eoru,  qui 
in  teporalibus  habet  fupcriore,nec  con 
fuctudo  aliud  inducens  honefla  cenfen- 
da  efl. Neq;  pratfumendu  efl,  quod  bona 
fide  fit  incroduda , vel  per  fcientiam,& 
patientiam  Regum.  Oportet  tnaduer- 
tere  , aliud  efle  , quod  Princeps  aliquis 
inferior  prgfcribat  poteftacem  impone 
di  tributa  retenta  fnbiedione  ad  fupe* 
riore,&  fine  licetia  eius:  aliud  vero  efle, 
quod  Princeps, qui  prius  recognouerat 
fuperiore  per  confuetudine,  St  proferi- 
ptionem  eximatur  d tali  fubiedione,  & 
fiat  fupremus&  fic  acquirat  poteftate 
imponendi  tributa.  Hadenus  ergo  de 
priori  modo  loquuti  fum*,  & ita  dicim* 
fieri  no  poflc,tu  propter  iura  citata,  tu 
propter  repugnantiam, qua  inuoluit  co- 
tra iuftito  aequitatem,  & debitu  ordine, 
qui  feruadus  efl,  flante  fubiedione. 

At  vero  fi  in  pofteriori  modo  fuppo-  ij. 
namus,  illam  poteflate  fuprema,  & exe-  lurifltet 
ptione  pofie  proferiptione  acquiri,  vt  Bartbok 
lurifto  comuniter  docent  cu  Barc.  ini.  Tanormit- 
Infamem . ff.  de  pubi i.iudi.  in  fine,  & in  1.  Couarr. 
Hofles.ff.de  Capti. & ait js  quos  refert,  & 
fequitur  Couar , in  dida  Regu.  Vofieffor. 

2.p.§.  2.  n ,2.§.Ex  bis  vero, St  in  Regu.  Tee' 
catttm.$,9.o,9.  Hac  ( inquam  ) fentencia  Cap . !««• 
fuppofita  confequens  erit,vt  talis  Prin-  camus. 
ceps  acquirat  etia  pocefta  te  imponen- 
di noua  tributa,  quia  iam  non  eft  fubdi- 
tus,fed  fupremus , & ita  ad  illu  pertinet 
regula  textus  in  dido  cap.  innouamus,  St  C.  Super 
dido  cap. Super  cjuibufdam  Panormi,  vero  quibfifdiw 
inczp.Cumnon  liceat,  de  Profcripci.n.  16.  c,cumni 
fentit,non  pofle  fuprema  regni  potefla 
te  illo  modo  acquiri, quianon  potefc  ici 
ferior  eximi  d poteftate  fuperioris  co- 
fuctudine  fola  etiam  longifsima.  Sed 
hoc  quofeio  nunc  ad  nos  non  pertinet,* 
cantu  enim  ex  hypothefi  loquimur,  quas 
fine  dubio  vera  eft , quidquid  fit  de  ve- 
ritate fuppofitionis.quamuis  etiam  illa 
fatis  probabilis  fic  , & fortafle*  etiam 
praxi  comprobata  fir.  Nam  multa  re- 
gna cenfentur  hanc  poteftate  vfuipfo 
& proferiptione  acquifiuifle  proce- 
dente aliqua  probabili  occafione,  8c  ci- 
culo. 
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Ad  rationes  ergo  contraria?  fenten- 
16.  tiae  nego  eife  parem  rationem  de con- 
Tfon  e(]e  fuetudmc  imponendi  tributum,  vel  exi- 
parcm  ra-  gcndi , tum  quia  prior  confuetudo  nul- 
tionem  de  libi  in  iure  cenfecur  luffiticns  ad  aequi 
eonjuetudi  rendam  poceRacem  imponendi  tribu- 
ne impone  cum;poRerior  vero  inuenitur  approba- 
ii  tributu,  ta,vt  iufficiens  ad  luRicia  tributi.  Quia 
& exigen - prior  poceRas  multo  maior  eR,magisqi 
di.  perniciofa  reipublica?,  Ii  indebite  vfur- 

petur,tum  etiam  quia  per  illam  confue 
tudinem  derogatur  fupremae  poceRaci 
Regia?, per  poReriorem  autem  minime, 
imo.  fundatur  in  pra?fumpcione  contra 
fubdicos  foluentes  tributu  n antiquum  B 
etiamli  non  conRec  qua  poceRate,  vel 
caufa  impolitum  fi c.  Vnde  ex  hac  parte 
confuetudo  illa,  & pra?fcriptio  fauee 
Principibus.  Quoi  li  iit  fermo  de  con- 
fuetudine  accipiendi  tributum, per  qua 
folec  pr?fcribi  contra  Regem(quod  ma 
xime  incendunt  luriRa?  ibi  allegati)  (ic 
etiam  neganda  eR  confequentia  , quia 
vtilicas  tributi  poteft  facile  a Rege  do- 
nari alijs,&  ita  nihil  eft,quodvecec  prg- 
feriptionem  in  illa.  Quia  per  illam  non 
derogatur  digniraci,&poteftati  Regi?, 
fed  tantum  cuidam  temporali  veilitati, 
quod  fecus  cR  in  confuetudine  impone  q 
di  tributa,  vt  oRenlum  eR.  Et  ita  etiam 
refponfum  eR  ad  alia  exempla , qu-r  ibi 
afferuntur:  nam  licet  line  de  a&ibus  re- 
feruacis  principi , non  tamen  funt  pro- 
pria ligna  excellenti?  eius, vel  a<Rus,qui 
veluti  intrinfece  includant  dependen- 
tiam d fuprema  poceRace , vc  cR  tribu- 
torum impolicio. 

,7<  Ad  confirmationem  refpondeo,  pof- 
fe  quidem  Principem  committere  infe- 
riori, vc  nomine,  & auctoritace  fua  tri- 
butum imponac  in  particulari  cafu,  & 
examinata  caufa,racione,&  modo,vc  in 
eildem  iuribus  lignificatur;  non  tamen  ^ 
polfc  iufte  concedere  inferiori  genera- 
le priuilegium  imponendi  cribucum  in- 
dependenter  d fua  approbatione,  & re- 
dundans in  lolamvcilicatem  iplius infe- 
rioris;eifet  enim  tale  priuilegtumvalde 
perniciofum  reipublics  , ac  communi 
bono,  tk  valde  repugnans  fuprem*  po- 
teRati  eiufdem  Principis , & iufciciae  a?- 
quitati , vc  ofcenfum  efc.  Ideoque  ex  vi 
confuetudinis  quantumcunq;  long?u* 
nunquam  pra?fumicur  eife  fundatam  in 
aliquo  priuilegio, veliufco  titulo.  Ec 


sss 

l\xc  efc  ratio  fufficiens,  vt  per  eam  non 
poisit  talis  poteftas  comparari. 

C A P V T XY. 

De  ratione ,(?  caufa  finali  ad  mfhtiam 
tributi  neccjjaria-j. 

SEcunda  conditio  ad  iuftitiam  tri- 
buti neceflaria,efc  caufa  finalis.feu 
. ratio,  ita  iumitur  excap .Veruenit, 
de  Cenlibus.vbi  etiam  fignincatur,  ne-  C.  T 'erue- 
ceffe  etle, caufa  n eife  nocam,quia  cenfus  uit. 
ignordti<e(vt  ibi  dicitur)id  eft  cuius  cau- 
fa mica  ignoratur  (vc  ibidem  exporne 
Gloila  ) nullo  iure  diuino , vel  humano  proba- 
tur.Et  ideo, inquit  Pontifex,  Oportet, vt  ce - 
fu*  omnis,  ad  quid,  <jj  quomoid perjolui  debeat, 
prtejciatur.  Quod  mteliigendum  efc  de  ce 
libus  nouicer  impolicis,  vel  imponedis, 
vc  ibi  fentic  Gloila , vc  notat  Medin.  fu- 
pra  q.  i 4.  Nam  de  antiquis  praefumitur  Glofia. 
caufa, licec  non  fciacur,vc  dicemus. imo  Med.na. 
etiam  in  tributis  nouis(vt  infra  dicam^ 
non  efc  neccflarium , vc  caufa  (it  nota 
omnibus,  & fingulis  de  populo;oportec 
tamen  vt  fit  nota  Principi,  & coiiliarijs 
eius, vel  procuratoribus  regni,  auc  alijs 
ad  quos  peremet,  iuftitiam  tributi  exa- 
minare.Quia  nili  Principi  conltec  iufta 
interuenirc  caufa,  vel  probabilibus  ra- 
tionibus, vel  fide  digna  auctoritate,  & 
iudicio  (uorum  conliliariorum.non  po- 
terit iufte  imponere,  vel  exigere  tribu- 
tum,quia  temere  agendo  non  habet  ius 
exigendi . Et  ideo  nec  retinere  poteft, 
quod  lic  exegit,  nili  pofcea  examinata 
caufa  inuenent  iuftum  fuilfe  cribucum 
in  re, licet  temere  fuerit  impolitum. 

Vcauceni  caulafic  iufta,  dicunt  Do-  a.' 
«Rores  omnes , necelfarium  eife  , vt  tri- 
butum imponatur  propter  bonum  com 
mune,  non  propter  priuacu  iplius  Prin- 
cipis.Sed  in  hoc  oportet  duo  difeingue- 
re,  vnum  cfc  id,  quod  debetur  Principi 
ratione  fui  muneris, & laboris, quod  di- 
ci poteft  pertinere  ad  vtilicacem  eius: 
nam  datur  ad  fuftenrationem  , & quali 
fcipendium  . Aliud  eft  ,quod  necelfariu 
cfc  ad  fubueniendum  reipublica?  in  oc- 
calionibus  necellarijs  occurrentibus. 

Si  ergo  de  vcilitate  Principis  priori  mo 
do  fpedtaca  lic  fermo, iufte  imponuntur 
tributa  propter  vium,  & vcilitate  Prin- 
cipis.Inhoc  enim  fenfu  dixit  Paulus  ad 
Yy  4 Romau, 


'fap*  ij. *De fine  necefiario  trilutis. 
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ROttMW.13  Roman.  13.  Ideo  enim  tributa  proflatis.  & 
fubdic,  Minifier  enim  Dei  eft.  Quali  dice- 
ret, foluitis  ftipendiu  Principibus, quia 
miniftri  Dei  funt,m boc ipfum feruientes^c 
fubinde  propter  conmi  minifterium.ln 
hac  autem  vtilitate  feruanda  eft  aequa- 
litas, vt  fcilicet,  detur  Principi  quancu 
necefie  eft,  & quantum  decet  iuxta  (la- 
tum, & labores  eius, non  vero  fine  men- 
fura  iuxta  concupifcentiam  eius.  Addi 
vero  poteft, hanc  veilieatem  Principis 
non  elle  omnino  priuatam, fed  commu- 
nem, quia  ipfe  eft  perfona  publica,&  lu- 
ftencare  illum, &ftatum  illius  bonum  co 
mune  eft.  Prxtcr  hunc  autem  finem, im- 
ponuntur fxpe  aliqua  tributa  propter 
infurgentes  occaliones,  & caulas,  & de 
his  verum  eft , caufam  elle  debere  non 
commodum  Principis , neque  alicuius 
perfongpriuatg/ed  comunitatis  bonu. 

Duplex  ergo  immediata  caufa  in  tri 
butis  fpedanda  eft,vna  pertines  ad  per 
**  fonam  Principis,vt  talis  eft;alia  fpedas 
ad(umptus  communes.  Et  hsc  poteft 
e (Te  multiplex.  Vna,  & valde  communis 
eft,  bellum  ,&  ideo  dixit  Augurtin.22. 
contra’  Fauft.cap.74.tributa  folui  vt  ha 
'iAugnft.  beat  Rex , vnde  militibus  ftipendia  fol- 
uat.  Alia  caufa  e(fe  folec  refedio  pon- 
tium^ viarum,  atque  earum  cuftodia?, 
& aliae  fimiles,  quae  in  totius  communi- 
tatis commodum  cedunc.Sic  igitur  ex- 
plicata caufa  tributi, non  poteft  e (Te  iu- 
fta  , nifi  ad  commune  bonum  pertineat: 
nam  cum  onus  tributi  comtine  fir,  etia 
finis , (eu  frudus  eius  debet  e(fe  com- 
munis , alioqui  non  feruaretur  aequali- 
tas. Hoc  autem  praecipue  locum  habet 
in  tributis,  quae  per  fe  vt  tributa  impo- 
nuntur. Nam  imponi  etiam  poffunt  in 
poenam  alicuius  delidi,  vel  in  recompe 
lationem  alicuius  nocumenti  illati , vc 
fupra  didum  eft.  Tunc  ergo  non  opor- 
tet,vt  ad  communemvtilitacem  fpecia- 
liter  ordinentur.Nam  fi  ponantur  in  pg 
nam,  poterunt  ficuc  aliae  poenae  applica- 
ri fifco,vel  pauperib*,  vel  alijs  pijs,  aut 
etiam  publicis  operibus , aut  miniftris 
iuftiti$  arbitrio  Regis  imponentis . Si 
vero  fint  ad  damna  recompenfanda,  in 
eorum  commodum  redundare  debent, 
qui  damnu  pafsi  funt , vt  per  fe  conftar. 
r.  Atque  hinc  (equitur , quantitate  tri- 
buti non  pofte  iufte  excedere  conditio- 
nem/eu  indigentiam  caufs.  Quia  ficuc 


A caufa  iufta  eft  neceffaria,  ita  etiam  pro 
portio  tributi  ad  caufam  eius  necefla- 
ria  eft  ad  aequalitatem  lufticiae  commu- 
tatius, quae  eft  rei  ad  rem,  quia  tantum 
tributum  iufte  poteft  imponi,  quantum 
ad  finem  eius  eft  neceifariu,  & fufficies; 
nam  fi  plus  imponatur , iam  meo  non 
habet  caufam  excedit  aequali  cacem 
iuftitis,  vt  in  fimili  dicitur  in  cap.  Quia 
plerique, de  Immunit.  Ecclefiaftica.  Atq; 
itafub  hac  conditione  includitur  alia, 
quam  Caiet.ponit  in  Sum.verb.recfiga 
fia— »,quam  vocat  vfum,  id  eft,  quod  tri  - 
butum  expendatur  in  illum  vfum.prop- 
" ter  quem  eft  impolitum,  & fumiturex1 
D.Thom.lib.2.de  Regim.Princ.cap.iz. 
Nam  vc  iufte  exigatur  tributum  , & ex 
debito  foluatur  ,tanquam  neceftarium 
requirit, vt  id  fiat,  propter  quod  impo- 
nitur, eumque  imitatus  eftGreg.  Lop. 
inl.i.tit.i.part.a.n.p. 

Circa  hanc  vero  conditionem  efteo- 
fiderandu,  fi  loquamur  de  tributis,  qu* 
penduntur  ipfi  Regi  ad  (uos  fumpcus,& 
propter  (uos  labores,  & vigilias.-talium 
tributorum  iultitiam  non  pendere  er 
vfu.-nam  fiue  male, fiue  bene  Rex  poftea 
q expendat  tales  reditus,  non  erit  iniu- 
ftus  accipiendo  tributa,  quia  vere  eft 
dominus  illorum,  & de  illis  poteft  libe- 
re difpenfare,  fine  iniufticia,  dummodd 
fuo  muneri  fatisfaciat , gubernando,  & 
defendendo  rempublica,  ficut  tenetur. 
Alioqui  fi  in  hoc  deficiat , iniufte  acci- 
piet, & retinebit  h=ec  tributa, qug  prop- 
ter officium  dantur,  & funt  canquam 
merces  operis, quam  iniufte  accipit, 
qui  non  laborat.  Sivero  loquamur  de 
tributis  impofitis  ad  opera  communia 
reipublicx  , de  his  clarum  efc,  debere 
expendi  in  talia  opera  , alias  committi 
U fraudem  , & iniuftitiam,  qus  potius  efc 
in  acceptione  , & retentione  illius,  qua 
in  impofitione.  Nam  hsc  potuit  efle  iu- 
fta,fi  re  vera  caufa  fuberat;pofced  vero 
acceptio  , vel  retentio  fit  iniufta  ex  de- 
fe&u  debiti  vlus.Neceflarium  ergo  eft, 
vt  tributum  expendatur  in  opus,  prop- 
ter quod  impofitum  eft , nam  illius  tri- 
buti non  fit  proprie  Rex  dominus,  (ed 
difpenfator.  Vnde  ad  fummum  poteric 
interdum  , quando  vera  necefsitas  oc- 
currerit, comucare  illud  in  aliud  opus 
pertinens  etiam  ad  communem  regni, 
velpopuli  vtilitatem.  Nam  quoad  hoc 

habec 
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(ap*  i j.T)e fine  necepirio  tributis.  j-jy 

habet  fupremam  poteflatem , & admi-  A aliquo  tempore  cedet  a&ualis  necefsi- 
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nulrationem. 

Ex  quo  vlcerius  infertur  , tributum 
pendere(vt  fic  dicam)  a caufa  infieri,  & 
conferuari.  Nam  Ii  caufa  eR  neceilaria 
ad  iufiiciam  tituli.non  pote  fi  plus  dura- 
re tr  i b ut  um,quam  caula.  Qui  a cedant  e 
caufa(vtique  neceilaria,  & in  fuo  gene- 
re ad^quaca)ce(Tat  effe&us,cap.Cwtti  cef- 
[ante,  de  Appellac.  Quod  ica  tere  expli- 
cat Gloda  citans  varia  iura  in  capite 
T?osi  tranflationem, de  Renunciac.  verb .Cef 
[ante,  & notant  Dodores  i nL.  Cum 'Pater. 
S.Dulcifsimi.  ff.de  Leg.  z.  Sed  in  praslenci, 
caufa  efl  neceilaria  ad  iufiitiam  tribu- 
ti,vc  didum  efijergo  illa  certante, cedat 
iuRicia  > & conlcquenter  debet  certare 
tributum. Et  confirmat ur, quia  fi  cefla- 
te  caufa  tributum  exigatur,  iam  plus 
exigitur, quam  fit  neceifarium  ; ergo  ia 
eo  non  feruatur  £equitas,nec  iuRicia, 
quia  vt  diximus  proportio  inter  quan- 
titatem tributi, & exigentiam  caufa;  cfi 
neceffaria  ad  iufiiciam  tributi ; ergo  fi 
caufa  fit  perpetua, tributum  poterit  ef- 
fe  perpetuum.fi  autem  fit  caufa  tempo- 
ralis,tributum  debet  etiam  effe  tempo- 
rale, ita  vt  illa  ceffante , hoc  etia  celfec. 

Hoc  autem  intelligetidum  eft  cum  li- 
mitatione , feu  declaratione,  vt  intelli- 
gatur  formaliter  de  caufa , potius  qua 
materialiter . Nam  licet  ccflauerit  de- 
terminata caufa , pro  qua  politum  fuit 
tributum  , fi  alia  aequiualens  loco  illius 
lubftituatur,  poterit  non  cellare  tribu- 
tum, quia  tunc  non  ceffat  fimpliciter 
caufa,  fed  taliscaufa  , quae  non  ert  fim- 
pliciter neceffaria,  & eft  in  poccftare 
Principis, vt  dixi, illam  mutationem  fa- 
cere , ficut  poflet  nouum  tributum  im- 
ponere,noua  infurgente  caufa.  Item  o- 
portet  aduertere, interdum  caufam  tri- 


tas expenlarum  in  tali  opere, nihilomi- 
nus non  cellae  tributu, nec  iufcicia  eius, 
tum  quia  illud  eft  accidencanum,  & m 
re  morali  nonpotefc  effe  canta  depen- 
detia, alias  quotidie  fieret  mutatio  iux- 
ta  occurreres  occafiones  quod  fine  du- 
bio non  expedit. Tum  praecipue, quia  il- 
la caula  de  le  eit  per  manes, & Princeps 
femper  tenetur  effe  paratus,  & habere 
curam  fecuricacis  viaru,aut  maris, qug 
obligatio  eft  digna  ftipendio.  Tum  de- 
nique quia  ficut  ceffat  interdum  necef- 
fitas  expenfai  um  in  vno,vel  alio  opere, 
g ita  faepe  occurrunt  aliae  occafiones  ex- 
pendendi, qur  loco  aliorum  operu  pof- 
funt  fuccedere.  Et  ita  vc  in  hoc  etiam 
fumatur  squalitas,  tenebitur  Princeps 
non  pro  quacuque  exurgente  occafio- 
ne  nouam  facere  impofitionem  , etiam 
temporaneam  , fed  prudenter  penfare, 
an  pro  illis  fufficianc  antiqua  tributa, 
in  quibus  adualis  necefsicas  faciendi 
expenfas  certauit,vel  fufpenfa  eft. 

Qu^ri  vero  vlterius  poceft,an  in  ali-  S‘ 
quo  cafu  pofsic  iufte  exigi  tributum,  cu  Dubiumde 
ius  caufa  ceffauic,  faltern  ratione  anti-  cor,[u^i' 
qua;  confuetudinis,  quj  fuppleat  vicem  ne" 

* caufa;.  Hoc  dubium  tangit  Cordub.  in  Cordub. 
Summa  Hifpan.q.?*.  & abfolute  negat, 
quia  non  putat  poffe  bonam  fidem  in  ca 
li  confuetudine  interuenire.  Concrariu  ^edin. 
cenet  Medin.  dido  cap.14.  qui  non  tolu 
affirmat  fufficere  confuetudine  ad  pre- 
fumptionem  iufta;  caufae,quando  de  jlla 
eR  ignorantia  negatiua,  vc  fic  dicam, 
verum  etiam  fi  confiet  caufam, propter 
quam  impofitum  fuit  tributum , ceffaf- 
fc, atque  adeo  iam  non  fubfiftere  legiti- 
mam caufam  ; putae  nihilominus , con- 
fuetudinem  antiquam  , & bona  fide  , ac 
fufficienti  tempore  praferipeam  , fuffi- 


buti  confifcere  in  vno  adu  , feu  effedu,  D cere  , vc  tributum  iuRe  exigatur.  Ratio 


quo  abioluto  omnino  ceffat  caula, vt 
sdificaco  tali  ponte , finito  tali  bello,  & 
fimilibus  , & in  huiufmodi  caufa  maxi- 
me procedit  dodrina  data,  quod  ccrta- 
te  illa,  cedet  iuftitia  tributi.  Ssepius  ve- 
ro caula  tributi  efc  permanecior,&  oc- 
cafio  eius  ceffat  pro  aliquo  tempore, 
femper  tamen  manet  occafio,  vel  peri- 
culum eius.  Vc  v.g.caufa  imponendi  pe- 
dagium  fuit  lecuritas  itineris , & com- 
moditas,quam  Rex  procurare  tenetur. 
In  his  ergo,&  finuiibus  caufis, licet  pro 


efi,quia  preferipeio  dat  fufficientem  ti- 
tulum , & fupplet  defedum  quemlibet, 
etiafi  proueniat  ex  defedu  cauQ.Quod 
fi  obijcias.qtiia  tunc  non  poreR  confue- 
tudo  elfe  bona  fide  continuata,  nam  eo 
ipfo  , quod  fcicur  , caufam  ceffafle,  non 
potefi  exadio  tributi  bona  fide  conti- 
nuari . Refpondec,  poffe  durare  bonam 
fidem, quia  licet  prior  caufa  ceffaueric , 
loco  illius  fuccefsit  praeferiptio , quas 
dat  lufficientem  caufam  iufiam  ad  exi- 
gendum tributum. 

Sed 
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9%  Sed  hoc  non  videtur  fatisfacere.  Na  . 
confuetudo  antecedit  titulum  prsicri- 
ptionis , nam  eft  caufa  eius  i ergo  bona 
fides  confuetudinis  non  poteft  fundari 
in  praderiptione,  quia  ante  acquifitum 
titulum  prarferiptionis  oportet , vc  co- 
fuetudo  bona  fide  continuetur, -ergo  to 
to  illo  tempore  non  poteft  fundari  bo- 
na fides  in  titulo  acquifito  per  prsfcri- 
ptionem.  Neque  tunc  poteft  fundari  m 
alia  caufa  iufta,  nam  fupponimus,  illam 
ceflafle,  & hoc  conftare  Principi  exige- 
ti  tributum  i ergo  non  potuit  illacon- 
iuetudo  bona  fide  continuari. Et  decla- 
ratur amplius, quia  dum  iufta  caufa  tri-  1 
buti  durat, conluetudo  exigedi  non  fer- 
uit  ad  praderibendum  ius  exigendi  etia 
ceflante  illa  caufa, alias  omne  tributum 
politum  propter  caulam  temporalem 
duraturam  tamen  longo  tempore  qua- 
draginta,aut  centum  annorum, prxfcri 
beretur  per  illud  tempus , vt  perpetuo 
peti  pofsit,  etiamfi  conftet  caufam  cef- 
falfe  , quod  eft  aperte  fallum,  quia  eflec 
inaequalitas  magna  inter  tributum,  & 
caulam  eius , quin  potius  eo  ipfo,  quod 
confuetudo  exigendi  continuatur  tan- 
tum propter duratione  caufa?,  pra?fcri- 
bitur  (vt  fic  dicam)  contra  folutionem  q 
talis  tributi , fi  ceflet  talis  caufa.  Et  ita 
dum  caufa  durat  , & propter  illam  du- 
rat etiam  exadio  tributi, non  poteft  in- 
choari prasferiptio  ad  exigendum  illud 
fine  tali  caula;ergo  deberet  inchoari 
poftquam  ceflauit  caufa, &nihilominus 
continuata  fuit  exadio,  at  tunc  non  po 
tuit  eife  bona  fides,  quianec  potuit  fu- 
dari  in  caufa,  qua?  ceflauit,  & non  igno- 
rabatur, vt  fupponitur , neque  in  praef- 
cripcione,quse  non  dum  erat;  ergo  talis 
confuerudo  nunquam  poteft  dare  titu- 
lum praefcnptionis. 

io.  Alio  ergo  modocenfeo  efle  pofsibi-  ^ 
Mens  ait  - lem  bonam  fidem  in  huiufmodi  confue- 
Sarii,  tudme , & ita  efle  explicandam,  & pra:- 
fumendam,  vt  prf  feriptio  iudicari  pof- 
fic  legitima.  Na  licet  caufa  prima,  pro- 
pter quam  fuit  impolitum  tributu,  cef- 
fauerit, potuit  loco  illius  alia,&  alia  fuc 
cedere, & ita  bona  fide  tributum  conti- 
nuari .•  nam  hoc  eft  in  poteftate  Princi- 
pis, vt  diximus.  Si  ergo  conftaret , noti 
folum  primam  caufam  ceiTafle , fed  etia 
nullam  aliam  extra  pr^feriptione  fuifle 
loco  illius  fubrogatam,non  video,quo- 


modo  pofsit  bona  fide  continuari  con- 
fuetudo exigendi  tale  tributum, vr  pro- 
bat ratio  faCta.  Si  vero  quanuis  cor.ftec 
primam  caulam  celIalle,non  tamen  co- 
ftef.an  alia  fuerit  loco  illius  fubrogata, 
tunc  poteft  facile  locum  habere  bona 
fides.  Et  ideo  diftinguenda  funt  tempo- 
ra. Aut  enim  fumus  intra  tempus  non 
dutn  confummata?  prglcriprionis.&tuc 
dicendum  eft, quam  primum  conftiterir 
caulam  omnino  ceflafle, ita  vt  neq;  pri- 
ma fubfiftat , neque  alia  iufta  fubuene- 
ric,celfandum  efle  ab  exadione  tributi, 
quia  tunc  nec  per  fe  eft  iuftum,vt  ex  di- 
dis pacet , nec  ratione  prarlcriptionis, 
quia  non  fuit  confummata.  Aut  loqui- 
mur de  tempore  poft  confumatam  pra*. 
feripeionem  ,& tunc  poterit  tributum 
fuftineri,quicquid  fit, vel  fuerit  de  cau- 
fa in  rcipfa  fpedaca  : nam  prsefumitur 
fuifle  iufca.  Neque  eft  moraliter  pofsi- 
bile.vt  poft  calem  praferiptionem  inci- 
piat pofitiue  conftare(vt  fic  dica)quod 
nulla  fublic  caufa,fed  ad  fummum  nega- 
tiue  poteft  non  conftare  deilla.&ica 
femper  eft  locus  prffumendi  nodeefle. 

Prsefertim  quia  eft  tanta  varietas  in 
ftatu,  & fumptibus  Principum,  & in  va- 
lore  rerum  ,vt  facile  credi  pofsit, anti- 
qua  tributa , qua;  propter  alias  caufas 
impolita  fuere, illis  ccflantibus  duraffe, 
quiaiudicaca  funt  neccflaria  adhone- 
ftam  Principis  luftentationem , Quod 
etiain  attigit  Medin.  fuprd  , & propter 
hoc  Caftro  fuprd, in  his  tributis  anti-  Meiini, 
quis  non  requirit  has  conditiones,  fed  Calho, 
pro  illis  dicit  fufficere  immemorialem 
confuetudinem.  Et  ita  mihi  probabile 
eft, ad  hanc  confuetudine,  qua  fuppleac 
caulam  iuftam  , non  fufficere  certum 
tempus  etiam  diuturnum  ,led  oporte- 
re,vt  excedat  hominum  memoriam, ar- 
gumento didi  cap.  Suptr  quibujdam,  i 
paritate  rationis , & quia  tributum  nu- 
quam  poteft  iufte  exigi , nifi  per  refpe- 
dum  ad  caulam  iuftam  , nec  aliter  po- 
tefc  pra*fcribi,quia  hic  refpedus  intrin 
fece  includitur  in  ipfa  confuetudine,  vc 
iufta,  &bona?  fidei  efle  pofsit; ergo  o- 
portec,vt caufa  illa  fic  nota,  vel  pra*- 
lumpta ; vbi  autem  ignoi-arur  no  poteft 
ita  prsfumi,  nifi  confuetudo  excedat 
hominum  memoriam  i ergo  talis  con-' 
fuetudo  necelfaria  eft  ad  hunc  efledii, 

& ita  etiam  fenei:  Medina  fupra. 

CA- 


Cap.  i S.Deforma/S  materia  letum  tributorum . 
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C A P V T XVI.  A 

Deforma,  & materia  in  legibus  tributorum 

jeruandis. 

TErtia  condicio  adiufticiam  tri- 
buti neceflaria  eft  forma , vc  Ca- 
jian*ju-  iec.loquitur.feu  proporno,vc  lo- 

tidin tribu-  qUicur  Caftro;hxc  enmi  duo  in  idem  to 
fi  necejfa-  incidunt, vc  (igjiificauic  Medm.quia  illa 
ria  effefor  forma  nihil  aliud  eft,  quam  proportio 
nxxm , Jeu  feruanda  inter  tributum,  & iubdicos, 
proportio-  quibus  imponitur. Nam  precer  propor- 
tiem.  tionem  inter  quantitatem  totius  tribu- 
Cxiet.  ti,&  cautam  euis,qux  percinec  ad  xqua 
Caflro.  licem  rei  ad  rem,  feu  iufticix  commuca- 
Melinx.  tiux.de  qua  i am  di&um  eftfteruanda  eft 
proportio  tributi  ad  pertonas,  quibus 
imponitur,  & hxc  proportio  vocatur 
forma  tributi, pertinetque  ad  iufticiam 
diftnbuciuam  refpe&u  communitatis, 
fed  redundat  in  commucanuam  refpe- 
<5tu  fingulorum.  Non  eft  enim  iuftum.vc 
o mnes  xqualicer  foluanc , fed  iuxta  fa- 
cultatem , & conditionem  vniufcuiufq; 
plus  enim  i diuite,quam  a paupere  exi- 
gendum eft, cf teris  paribus. Vnde  fic,vc 
iuxta  proportionem, quam  perfonx  in- 
ter fe  feruant  quoad  facultatem,  Ceu  co 
ditiones  alias  requititas  ad  tributum, 
feruanda  fit  proportio  inter  eas  in  im- 
policione  tributi , &.hxc  eft  proportio 
diftributiua  lufticix . Et  ita  declaratur 
hxc  conditio  a D.Thom.  2,2.  q. 63^.4. 
D.Toom.  autem  talis  proportio  neceflaria, 
vt  a nullo  lubdico  plus  exigatur , quam 
iuftepofsic,&  debeac  contribuere  , & 
quoad  hoc  refulcac  xqualicas  commu- 
tatiux  iuftitig.  Acqj  hinc  etia  eft  necef- 
faria  proportio  ad  res  fuper  quas  im- 
ponitur tributumiquas  vocamus  mate- 
riam cribuci.  Nam  (i  imponatur  fuper 
rem  immobilem , non  debet  excedere 
quantitatem  moderatam,  confideratis 
fru&ibus  eius,&  laboribus, ac  expeniis, 
qux  circa  illam  fiunt;  nam  fi  in  hoc  tri- 
1 bucum  (k  nimis  onerofum  , plane  erit 

iniuftum.Si  autem  imponatur  fuper  res 
mobiles, qu?  venduntur,  & emuntur, vel 
arce  fiunt,  obferuari  debet  ne  tales  fine 
huiufmodi  res, vel  tantum,  & tam  mag- 
num tributu, vc  redundet  in  maius  onus 
pauperum, & artificum, aut  mercatorii, 
quam  pofsmc  fuftitiere  commode,  ad 
vitam, & familiam  fuftencandam. 


Atque  ex  hac  condicione  inferunt  ,21 
multi, miufta  effe  ve<ftigalia,qu?  pro  re-  }ruUt  c 
bus , qux  ad  proprium  vlum  portantur;  Jentlmujta 
imponuntur . folumque  imponi  pofle  in  yectl&aiia 
rebus, qux  caufa  negotiationis  deferu-  Prore 

tur,  ficut  fcatucum  eft  in  l.Vniuerft.  &1.  ^us>^lufa* 
Omnium.  C.de  Ve&igal.  & idem  habetur  ProPriii  ^ 
in  I.5.  cit.7.  partit. 5.  ita  cenet  Caietan.  fumPort *' 
verb. Vectigalia,  & hac  ratione  addit  du-  tur  mP°  * 
as  conditiones  neceifarias  ad  iufciciam  nmtur- 
tributi ; fcilicec,  vc  maceria  fit  apta  ad  *: •Vniuer- 
illud  ; hxc  autem  non  eft  apta  materia,  y 
Ratio  eft,  quia  in  ea  non  feruaturfor- 
ma  debita,  & iulta  difeributio  oneris 
impofici  per  tributum : nam  fi  impona- 
tur in  rebus  necelfarijs  ad  proprium 
vfum  pauperes  plus  grauatur,  quam  di- 
uites.Quia  radix  vfus(  ait  Caier.)  eft  indi-  ^a-£{ 
gentia,4y  ita  qui  magis  indiget, magis  vtitur.Et 
pauper,  qui  e fi  oneratus  ftlijs , pluribus  rebus  in- 
diget,&  ita  plus  J oluit  ex  veftigalibus.  Et  hxc 
videtur  fuiife  antiquorum  opinio,  vc 
Glofla,&  Hofricnf.in  cap. Super  quibufda,  clojTa. 

& fequitur  Summa  Pifan.  &Sum.  Con-  Hojiienf. 

feflor.&  Driedo  lib.i.de  Libert.Chriic.  -pifan. 

cap. 5.  Qui  addit,  hxc  tributa  elfe  pro-  nned<>. 

hibica  iure  ciuili,& canonico.  Priorem 
partem  probat  ex  1.  allegata , pofterio- 
rem  vero  ex  Bulla  Coen^in  qua  excom- 
municantur imponentes  ve&igalia  pro 
hibira,&  ita  fentic  incurrere  in  cenfura 
Bullx  Ccenx  exigentes  hxc  vectigalia,  nulla  C<e- 
quod  aperte  tradit  etiam  Tolec.hbr._j1.  n£ 
Summx  c. 79.11.1. licet  poicea  n,2.  lente-  p0iett 
tiam  limitet.  In  eandem  fencenciam  in- 
clinat Soro  I1b-3.de  Iufcit.q.6.arc.7.  vbi 
prius  explicans  quid  fit  vectigal, Porto-  Sotus. 
rium,&  pedagium,  folum  ponit  pro  ma- 
teria eius  res,qup  vehuntur  negotiatio- 
nis gratia, & poftea  dicit, ede  miufca  tri 
buta  prohibita  in  diifta  1.  Vniuerft , Icili- 
cec,  qux  pro  hi§  rebus.qux  ad  propriu 
vfum  percinenc , exiguntur  . Et  inde  vi- 
detur damnare  iniuicix  gabellam , qua 
^llcaualam, vocant, quatenus  exigitur  de 
rebus , qux  ad  propriam  neccfsitacem 
fublcuandam  venduntur, quia  tunc  etia 
plus  ioluit , qui  plus  eget,  non  qui  plus 
habet, vel  lucratur. Idem  fere  fentic  Le- 
defm.2.p.4.q.i8.ar. 3. quatenus  damnat  Ledefin* 
quoddam  tributum  inLuficania  vfica- 
tam,quod  foluirur  ab  ementibus  res  ad 
fuum  vfum  neceifarias, & a vendentibus 
res,  vc  fuis  necefsitatibus  fubuenianc, 
quod  tributum  vulgoS ifa  vocacur.quod 

idem 
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idem  fere  ed,quod  Alitanda, licet  in  Lu-  A 
litania  non  foluatur  fi  foio  venditore, 
vu  in  Cadella  , fed  partim  ab  emptore. 
Itaque  fcntiunc  hi  audores, tantum  pe- 
ti polle  ex  lucris,  vel  frudibus , feu  in 
rebus  quatenus  vel  frudi  fer*  (unt,  vel 
ordinantur  ad  lucra,  & ideo  iniude  exi- 
gi ex  rebus  emptis, velvenditis, vel  tras- 
portatis  ad  proprium  vlum. 

Nihilominus  dico , illam  conditione 
materis , quam  ponit  Caiet.  prout  ab 
ipfo  explicatur , non  die  neceffariam, 
quia  non  ed  iniudum  , tributum  impo- 
nere de  rebus , qus  ad  proprium  vfum 
feruntur , aut  venduntur,  vel  emuntur,  g 
Hsc  ed  communior  fentencia , & fumi- 
tur  ex  D.Anton.  2.  p.tic.i.  cap.io.  §.vlt. 
nam  licet  loquatur  de  particularibus 
impolitionibus  ciuitatu,  eadem  ed  pro 
portionalis  ratio  de  generalibus  tribu- 
tis. Et  idem  omnino  fequitur  Gabriel. 

4.d.  1 5.q.5.ar.2.  concl.2.  in  fine,  Sylued. 
Gabella. 3 . q. 5.  vbi  nonnullam  differentia 
in  hoc  conftituit  inter  externos,  & in- 
colas, de  qua  datim  dicam.  Eodemque 
fere  modo  loquitur  Angel.verb  Vcdagiu 
n.3. Armill.verb.Gahf/id,  nu.  1 1 . Tabien. 
verb .Vedagium.  n.q.  Idem  tenet  Medina  _ 
dido  C.de  Redit. q. 15.  in  fine.  Natiarr.  * 
cap.i7.  n.202.  Molin.  tom.  3.  dilp.  669. 
Supponendum  autem  edadprobadam 
hanc  fententiam,  fermonem  effe  de  im- 
pofitione  tributi  habente  alias  condi- 
tiones ad  iuditiam  tributi  requifitas; 
nimirum  quod  ab  habente  pote  datem, 

& propter  caufas  iudas,  &proportio- 
natas  imponatur , & folum  tradari,  an 
eo  ipfo,  quod  imponitur  fuper  tale  ma- 
teriam, dc  iniudum,vel  iniquum. 

Probatur  ergo  non  fieri  iniudu,neq; 
iniquum  ex  illo  capite  . Quia  vel  ed  in- 
iudum,quia  prohibitum  , vel  quia  per 
fe,&  natura  fua  cdintrinfece  malum:  D 
audores  enim  primae  opinionis  inter- 
dum vno  fundamento,  interdum  alio  v- 
tuntur,&  in  hoc  fatis  confufe  loquutur; 
neutrum  autem  fundamentum  folidum 
ed.  Probatur  ergo  , propter  folam  hu- 
manam prohibitionem  non  pofle  dici 
fimpliciter  malum  , id  ed,  vbique,  & in 
omnibus  regnis, vel  prouincijs  Chridia 
ni  orbis , quia  non  inuetiirur  prohibitu 
iure  canonico,  & ciuile  ad  hoc  non  fuf- 
ficir.  Prior  pars  declaratur, quia  in  Bul- 
la Ccene  non  fit  fpecialis  prohibitio, fed 


fupponitur,  & fertur  fpecialis  modus 
cenfurae  contra  imponentes  tributa  ^p- 
hibita.  Nec  etiam  m corpore  iuris  ca- 
nonici inuenitur  fpeciale  ius,  quodde- 
fignet  materiam  vedigaliumffeu  peda- 
gioruin  , vt  iuda  (int . Neque  hoc  rede 
ab  aliquibus  ex  cap.  Quanquam,  de  Ceu- 
fibus  in  6. colligitur,  quia  in  eo  dicitur. 
Tedagiorum  cxachoncsjam  iure  canonico, qua 
ciuili,  regulariter  merito  cfie  damnatas.  Nam 
vt  ex  Glolf.  ibi  loan.  Andr.  & alijs  con- 
dat,ius  canonicum, quod  ibi  citatur  no 
ed  aliud,  nifi  quod  habetur  in  Concilio 
Later anenti, cap  .Innovamus, de  Cenfibus 
& in  Innoc.  3.  in  cap.  Super  quibufdam, de 
Verbor.  fignificat.  ibi  autem  non  pro- 
hibentur talia  tributa  ratione  materi^, 
fed  quatenus  non  feruntur  ab  habenti- 
bus potedatem , vel  ex  confenfu  illoru. 

Et  eode  modo  intelligit  Glofla  ibi  pro- 
hibitionem iuris  ciuilis,  citando  legem 
T{on folent.  C.Vedigalia  noua,&c.  (igni- 
ficat  etiam  poffe  id  referri  ad  prohibi- 
tiones  pedagiorum  refpedu  Ecdefia-  e,!" , 
dicarum  perfonaru.dum  allegat  L.P/j- 
cet. C.de  Sacrof.  Ecclef.  & cap.  Gonerali - 
ter.  16. q.  1.  Denique  in  illo  capite  non 
fertur  prohibitio,  fed  fupponitur,  & no 
fimpliciter,  fed  cum  illo  addito  regulam 
ter,&  fortafle  id  didum  ed  propter  vio- 
lentias, & excefius,  qui  regulariter  fiuc 
in  exadionibus  pedagiorum. 

Altera  verb  pars  de  prohibitione  iu-  J, 
ris  ciuilis  probatur  in  hunc  modu, quia 
licet  non  negemus , vedigalia  in  rebus 
ad  proprium  vfum  effe  prohibita  iure 
Codicis  , tamen  illa  lex  non  obligat  in 
Hifpania,  Lufitania,  Francia,  & alijs  fi- 
milibus  regnis,  vel  rebus  publicis, qua: 
fuperiore  intemporalibus  non  recog- 
nofcunc , quia,  vt  fupra  odenfum effle- 
ges  Imperatoria-  ibi  non  obligant.  Vn- 
de  miror , cur  dixerit  Tolet.  Reges,  & • 
temporales  dominos  non  poffe  de  his  folth 
rebus  vfualibus  pedagia  exigere  prop- 
ter prohibitionem  illius  legis,  Pontifi- 
cem autem  in  fuo  dominio  temporali 
id  poffe  , quia  non  fubditur  legibuslm* 
peratoris  , cum  non  minus  fint  fupremi 
in  temporalibus  alij  Reges  numerati  in 
fuis  regnis  , quam  fit  Pontifexin  fua  di- 
tione temporali , quod  attinetad  pote- 
datem , & dominium  diredum , de  quo 
tradamus. Neque  etiam  video, cur  Ho-  Hcftilfc 
dienf.  ir.  Sum,  uc.  de  Cenfib.  $>.  Ex  quibus 
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aufis,vcrCic.  Quod  fi  quis  (quem  multi  alij  A 
fequuncur)  dixerit, non  poffe  iuflificari 
hxc  pedagia , etiam  ratione  immemo- 
rialis  confuetudinis , nili  fupponanc  le- 
gem illam  non  prohibere  rem  dele  in- 
difference,  fed  rem  per  fe  malam,  quod 
probare  non  poliunt,  vt  llatim  oflenda. 
ldeoq;  concludo,  legem  illam  nunc  non 
obligare  , nili  in  terris  lmperij  ,&  nili 
ibi  lit per  contrariam  confuetudinem 
abrogata,  vt  facile  fieri  potuit. 

Probatur  igitur  vltima  pars , videli- 
cet,hoc  no  effe  prohibitum,  quia  malu, 
quia  nulla  fufficies  ratio  incrinfec*  in- 
iuflitix  in  hac  materia  tributi  inueni-  j 
tur.  Na  fi  qua:  effet, maxime  quia  in  tali 
materia  non  potefl  feruari  debita  for- 
ma,& proportio  tributi,  quia  pauperes 
plus  grauantur,quam  diuices;at  hoc  no 
itaeft  per  fe  loquendo, ac  moraliter;er- 
go  . Probatur  minor,  primo  tollendo 
quandam  £quiuocacionem,qux  latet  in 
verbis  Caietani,  & eade  fere  efl  in  alijs 
au&oribus.  Ait  enim  Caietan.qudd  in- 
digentia efl  radix  vfus , & ita  qui  magis 
indiget,  magis  vtitur  ,&  ita  magis  gra- 
uantur  pauperes  indigentes.  Ac  profe- 
ro vox  illa  indigentix~j  xquiuocaefl,  & 
aliter  in  antecedenti, & aliter  in  confe-  ^ 
quenti  (umitur.  Indigentia  enim  inter- 
dum fignificat  necefsitatem , & de  hac 
indigentia  verum  efl,  quod  efl radix  v* 
fus,  & quod  qui  plus  indiget,  magis  vti- 
tur,veique  quando  fubuenit  indigentias 
fux,feu  necefsitati.HfC  vero  indigetia 
comunis  efldiuicibus  cum  pauperibus, 
imo  in  diuitibus  efl  maior , velpropter 
fuum  Harum , vel  propter  fuas  delicias, 

& quia  voluptates  reputant  indigentia. 
Quapropter  flando  in  eadem  fignifica- 
tione,  non  rc cie  infertur, pauperes,  qui 
funt  indigences  plus  vti,&  plus  grauari, 
quia  no  fune  hoc  modo  plus  indigetes.  I 
Alio  ergo  modo  indigentia  fignificac 
paupertate, & fic  falfum  efl  , hanc  indi* 
gentiam  effe  radicem  vfus : nam  potius 
pauper  fxpe  indiget  vcfle,  & non  vtitur  - 
illa, quia  eget  pecunia ; & confequenter 
etiam  efl  falfum,  quod  qui  plus  indiget, 
plus  vtitur , quia  mulco  magis  vcuntur 
rebus  vfu  cofumpcibilibus  diuites,  qua 
pauperes, &plures,  ac  pretiofiores  ex 
illis  emunt.  £t fimiliccr pauperes  non 
folenc  res  portare  ex  diflantibus  locis, 
vbi  folenc  ve&igaliaexigi , leddiuites 


frequentius  hxc  portari  fibi  faciunt  ad 
proprium  vfum.Vnde  ex  vi  paupertatis 
non  video,  quomodo  hinc  fequatur  illa 
improportio.  Quod  fi  contingat , pau- 
perem habere  plures  filios,  & ideo  plu- 
ra emere,  illud  efl  accidentanum,quod 
in  re  morali  confiderari  no  potefl.Prg- 
fertim  quia  etiam  diuites  poffunc  filijs 
abundare  , & ita  quoad  hoc  efl  squali- 
tas,& aliude  pluribus, & preciofi, oribus 
rebus  vti  folenc  ad  eorum  fuftentatio- 
nem,  & praeterea  regulariter  diuites  ha 
bent  maiorem  familiam  femorum, & fa 
miliarium  , quam  alunt , prxter  expen- 
fas  equorum, &c.  & ita  plura  emunt  ad 
fuum  vfum,  & confequenter  plns  fol- 
uunt  ex  tali  tributo. 

Et  hic  difcurfns, licet  in  vectigalibus, 
feu  portorijs  fit  euidentior  propter  il- 
lam conlideratione,  quod  pauperes  ra- 
ro deferunt  ex  locis  remotis  res  prop- 
ter fuum  vfum  , abfque  adminiculo  ne- 
gotiationis : nihilominus  etia  procedit 
de  tributo  impolito  propter  folam  em- 
ptionem, aut  venditionem  in  rebus  ne- 
cefiarijs  ad  vi&um,  & veflitu,  quia  etia 
ex  his  rebus  plures  emunt  diuites  per 
fe,  ac  moralicer  materiam  expendedo. 
Nam  contingit  quidem  diuiti,  licet  plu 
ra  confumac  , pauciora  emere  , quia 
vel  ex  frudibus  fuarum  pofiefsionuui 
mulca  colligit , & alia  domi  alit , vel  fua 
induflr ia  comparat ; licet  hocauteita 
lic,  hoc  totum  efl  accidentarium  , & in 
re  morali  impofsibile  efl  infallibilem 
regulam  conflituere,  qua  non  fxpe  de- 
ficiat. Quod  fi  forrafie  Caiet.  & alij  ve- 
lint, eo  ipfo  effe  formam  tributi  iniu- 
flam,  quod  pro  afportatione ; aut  emp- 
tione eiufdem  rei  ad  vfum  neceffarix» 
aequale  tributum  pauperi  ,*&  diuiti  im- 
ponitur : immerito  id  afferunt , alioqui 
etiam  effet  iniufla  forma  tributi  impo- 
liti pro  rebus  caufa  negociationis  alla- 
tis,quia  «quale  tributum  ponitur  pau- 
peri negotianti  pro  vita  fuflentanda,  5c 
mercatori  diuiti,  in  eadem  materia,  8c 
exteris  paribus.  Imo  & decimarum  di- 
flribucio  effet  iniufla,  quia  eadem  quo- 
ta pro  paupcribusj&diuicibus  ponitur. 
In  his  ergo  rebus  non  potefl  femperta 
cxa&a  diflributio  fieri.  Pr^fertim.quia 
hxc  improportio  potefl  copenfari  aliu- 
de,fdlicet,quia  diuites  plura,&  prccio- 
liora  confumunc,  & tranfuchunc. 

Zz  Quaprop- 
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CoJitio  iri- 
bunvt  cum 
proportio  - 
ne  cUslribu 
atur  qiun- 
tuas  oneris 
iuxta  vires 
cuiujq i in 
telhgendi 
mor  diter . 
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Quapropter  dicendum  eft  in  primis, 
condicionem  illam  ex  pdrre  forma;  tri- 
buti,fcilicec,vc  cum  proportione  diftri 
buatur  quantitas  oneris,  iuxta  vires  fa- 
cultatis vniulcuiufq;  moraliter  accipie 
dam  clTe, quanta, videlicet, fuauicer  pot 
fit  feruari,  & haberi  ratio  illius  propor 
tionis  line  vexatione  populorum, &line 
magna  difficultate  Principum  . Vnde  (i 
hsec  diligentia  adhibeatur , nihil  obfta- 
bit.quod  aliqua  improportio  fequatur, 
quia  illa  efl  moraliter  ineuitabilis , & 
non  ef!  intenta,nec  cenfetur  volita, fed 
permifla  , licut  videmus  in  decimis  Ec- 
cle(iafticis,quod  vniformiter  imperan- 
tur, eciamfi  per  accidens  contingat, ali- 
quos pauperes  nimium  onerari. Deinde 
dicimus , conditionem  aliam  exparte 
macerias  fumpca,fcilicer,vt  tributa  h^c 
non  imponantur  in  rebus,  qua;  ad  vlum 
proprium  portantur, emuntur, aut  ven- 
ducur.non  efle  (impliciter, ac  per  fe  ne- 
cefiariam  ad  iuftitiam  tributi , quia  nec 
inuoluit  intrinfece  insqualitate  in  for- 
ma tributi,  vt  oftenfutn  efi,  nec  per  ac- 
cidentales euentus  fit  iniufia , vt  etiam 
eftdeclaratu  , nec  etiam  propter  leges 
ciuiles  efi  iniqua, nifivbi  lex  illa  obliga- 
uerit  in  terris  nunc  (ubditis  Imperato- 
ri.Solum  ergo  necefle  efi  obferuarc  , vc 
fit  iufia  caufa  imponendi  talia  tributa, 
quia  nimirum, alia  non  lufficiunt, & pu- 
blica necelsitas  vrget , & alia  ratio  co- 
modior  illi  (uccurrendi  non  fuppetic* 
In  quo  etiam. tenebitur  Princeps  mora- 
lem diligentiam  adhibere,  vt  modum 
magis  equum,  & fubditis  magis  propor 
tionatum,ac  fuauiorem  eligat, qua  dili- 
gentia prxmilfa  fecure  poteft  eligere 
modum  hunc,fi  probabiliter  credit  efle 
aptiorem.  Accedit, quod  nemo  dubitet 
efle  iufla  vedigalia,qua;  imponutur  pro 
oneribus , feu  rebus , quae  gratia  nego- 
tiationis afportancur , at  hate  cande  re- 
dundant in  onus  emetium:  nam  merca- 
tores ob  ea  caulam  carius  illas  vendur, 
& ita  in  re  non  videtur  efle  magna  diffe 
rentia  inter  harc  tributa,  quatum  eft  ex 
parte  oneris , quod  in  pauperes  redun- 
dat,quia  non  redudat  in  illos  vc  paupe- 
res funt, fed  vt  ementes  funt, etiam  fi  il- 
las ad  fuos  vfus  a mercatoribus  emant. 

Quapropter  non  exifiimo,ciuile  lege 
prohibuifle  illa  ve&igalium  materiam, 
quia  fit  onerofa  paupcrib*,  fcd  quia  vi- 
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detur  afperu,  & duru  grauare  homines 
in  his  rebus, quibus  quotidie  nutriutur, 

& indigent,  & (i militer  vifum  cflgraue, 
difficile, ac  onerofam  reddere  afporta- 
tione  reru  ad  propriu  vlum  pertine tiu. 

Sed  hasc  difficultas  non  facit, re  efle  per 
fe  mala,  & fuperari  potefi  ex  alijs  com- 
moditatibus, vel  nec  clsi  tat  ibus  occur- 
rentibus, propter  quas  potefi  aliud  fla- 
tui ab  habete  poteftate  fupremam,  qua; 
nofubditur  illi  legi.  Nihilominus  rame 
propter  ratione, & fundamentu  illius le 
gis,&  quia  hac  tributa  male  audiunt,  & confi'’n, 
odiofa  funt  comunitati  pauperu  , rede 
faciet  Principes , illa  excufando  quoad 
fieri  pofsit . Multoq;  cogruentius  effer, 
in  rebus, qua  ad  vfus  no  neceflarios.fed 
ad  delicias,  vel  nimiu  ornatu, vel  curio- 
ficace  deferuntur, fimilia  onera,  & gra- 
uiora  imponere , dum  tamen  illa  (uffi- 
cianc  ad  indigentiam, iufiamvc  necefsi- 
tatem  regni , aut  Principis  fubleuanda. 

Vnde  infero, hac  vedigalia,  & peda- 
gia,  fi  generalia  fint , & propria  tributa  I9' 
iufie  exigi  no  (olu  ab  incolis, fed  etia  ab 
extraneis  peregrinatibus  in  tali  regno. 

Sicut  vedigalia  merciu  (oluucur  a mer 
catoribus  etia  extraneis  . Tu  quia  hoc 
cofuecudine  feruatur  in  omnibus  reg- 
nis , quia  fortafle  non  poterat  comodd 
fieri  perfonaru  difiindio,  & quia  alids 
occafio  fraudibus  daretur,&  ita  fit  vir- 
tualis  copenfacio  , veluti  quodam  iurc 
gentiu  introduda.  Tu  etia  quia  extra- 
nei multa  comoda  recipiunt  a Princi- 
pe illius  regni, in  quo  ver(antur,fcilicet 
viaru  fecuritatem  , & expeditionem,  & 
pacis  conferuatione,&  adminifiratione 
iufiicia: ; cum  denique  quia  dum  ibi  de- 
gunt,funt  aliquo  modo  fubditi,quatens 
tenentur  illius  regni  legibus  parere.  Il- 
la ergo  exceptio , qua  aliqui  ex  allega- 
tis Dodoribus  addunt , neceflaria  noti 
efl.Dixi  autem  fi  tributa  fint  propria, & 
generaliama  fi  fint  particulares  impofi- 
tiones  ciuitatu  ad  jppria  comoda  parti 
cui  ari  a introduda:,  magis  ex  quada  ci- 
uiu  couencione,8c  volutate, ac  pado  ta- 
cito,vel  cxpreflojtuc  non  obligabuntur 
externi,&  in  hoc  cafu  videtur  loqui  ci- 
tati audores.  No  video  tn  cur  fpeciali- 
ter  hoc  doceat  de  vedigalib"  pofitis  iti 
reb*ordinatis  ad  ,ppriu  vfu,  cu  eade  fit 
ratio  de  omnib%  (i  feruetur  proportio. 

Ratio  aute  efi, quia  illi  no  cofenferut  in 
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illo  pa&o,&couentione,nec  comoditas 
intenta  in  eos  redundat.  Na  fi  redunda- 
rer, & ex  confenfu  Principis  impofitio 
generaliter  fieret,  tunc  iam  indueret  ra 
donem  tributi  fuo  modo  generalis. 

C A P V T XVII. 

Vtrtim  aliqua  aha  conditio, prjefertim  fubditoru 
confenfus  ad.  iuflitiam  tributi  requiratur. 

PAra  negans  fatis  videtur  ex  didis 
concludi,  ex  illis  enim  colligi  pof- 
lunctres  conditiones  tributorum 
fcilicet, legitima  potertas , iufta  caula, 
ac  debita  proportio , qux  plane  viden- 
da tur  fufficientes  ad  iurticia  tributi,  & ita 
Medina  ibas  tantum  ponunt  Caftro  ,&  Medin. 

Et  probatur  nam  aliae, vel  neceffarig  no 
funt,  vel  non  nifi  quatenus  in  his  conti- 
nentur , Yt  didam  e fl  de  vfu,  & materia. 
Idemq;  ert  de  perfonis , quibus  imponi- 
tur tributum, debent  enim  effe  fubied? 
Principi  fecundum  eam  potertace,  qua 
tributum  imponit.  Hsec  enim  conditio 
vera  eft,fed  includitur  in  prima  de  Prin 
cipe  habente potcrtatem.-nam  fuperior 
& fubditus  corrclatiua  funt,  & ideo  eo 
ipfo,  quod  requiritur  potertas  Princi- 
pis, mani  fertum  ert,  non  extendi,  nifi  ad 
fubditos.  Vbi  rtatim  offerebatur  occa- 
fio  explicandi , quomodo  Ecdefiartice 
perfons  exempe?  fint  a tributis  Princi- 
pum  (ecularium  , fed  hoc  alio  loco  ex 
profefio  tradatum  ert,  & ad  praefentem 
no  fpedat.Quomodo  ice  priuilegia  exe 
ptionu  in  hac  materia  dari  pofsinc  per- 
fonis  laicis,  vel  femel  data  feruada  fint, 
alterius  etiam  ert  confiderationis. 

Non  omittam  tamen  aduertere  , ex- 
cogitatam efie  d quibufdam  conditio- 
nem alia  vt  fimplicicer  necefiariam  ad 
iurticiam  tributi, nimirum, vt  cum  con- 
filio,  & confenfu  regni  imponatur.  Pu- 
tant enim,  Principem  etiam  fupremum 
n5  pQfie  noua  tributa  imponere  in  reg- 
no fuo  fine  confenfu  regni. Fundanturq,* 
in  quadam  lege  Hifpanix.qux  hodie  ha 
I .Hifran.  betur  in  lib.  6.  Noua:  recopil.  cit.  6. 1.i. 

vbi  rtatuicur,  vt  in  Hifpania  Rex  no  pof 
fitnouum  imponere  tributu  , nifi  prius 
conuocato  regno  per  procuratores,  & 
illis  confentientibus,  & acceptantibus 
tributum.  Volunt  autem  hanc  lege  non 
tamconfticuere  nouum  ius  pofiriuum, 


qudm  declarare  ius  genciu,  fcu  natura- 
le,&:  dare  modum,  & formam,  qua  illud 
feruetur.  Tum  quia  non  ert  verifimile. 

Reges  Hifpanix  tam  liberaliter  voluif- 
fe  cedere  iuri  luo  , vel  ligare  , ac  dimi- 
nuere pocertacem  fua,fi  antea  ex  vi  Re- 
giae potertacis  omnino  liberam  illa  ha- 
berent. Tum  etiam  quia  nifi  haec  pote- 
ftas  ita  fit  rertrida  in  Regibus , facile 
verget  vel  in  tyrannidem  , vel  certe  in 
notabile  incomodu,  vel  grauamen  reg- 
norum. Quia  Principes  valde  propenfi 
funt  ad  imponendas  fubdicis  huiufmo- 
di  exa&iones,femperq;  caufantur  anti- 
qua tributa  fibi  no  fufricere  ad  (uos  exi 
rnios  (umptus,  fiue  illi  necelfarij  fint,  fi- 
ue  fuperflui . Vnde  fifuafola  potertate 
tributa  portent  imponere  fine  confenfu 
regni, plus  iurto.vel  certe  nimium  popu 
los  grauaret.  Accedit  regula  i uris.  Quod 
omnes  tangit, debet  ab  omnibus  approbari . cap. 

19.de  Rcgul.iur.  in  6.  qua:  regula  ert  val- 
de confentanea  iuri  naturali;  ergo  ma- 
xime debet  feruari  in  re  tam  ardua, 
qudm  ert  tributorum  impofitio. 

Hanc  vero  fententia  fic  explicatam  . 

non  inuenio  in  iure  comuni,  canonico,  w . 
vel  ciuili,neqi  in  audoribus  antiquis,&  °PHsa<i  tn 
ideo  non.cenleo.hanc  conditionem  efie  ~Htum  con 
necertaria  ex  vi  iuris  naturalis , aut  ge-  fen(Hm*e& 
tium,neq,-etiaex  iure  comuni;imd  neq;  m ’ ex 
ex  iure  antiquo  Hifpaniae.  Probo  fingu-  benignitate 
las  partes,  & primo  de  iure  naturali  vi-  reiis' 
detur  per  fe  euidens,quia  conrtitutio 
regnoru,  <5 c poteftas  regu  non  ert  imme- 
diate de  iure  naturali, ted  mediante  co- 
cefsione  populoru,  vtfupra  ortenfu  ert, 
ergo  amplitudo,  vel  rertrictio  potefea- 
tis  circa  ea,  quae  per  fe  mala, vel  iniufta 
no  (unt,non  poteft  effe  de  iure  naturali, 
fed  pendet  ex  arbitrio  hominu,&  ex  an- 
tiqua couentione,  vel  pa&o  inter  Rege, 

& regnu.  At  vero  potefeate  ad  impone- 
dum  tributum  intra  limites  iufticix  ab- 
folute  relidere  in  folo  Principe  non  efc 
intrinfece  malu,nec  cotra  bonos  mores 
vel  e couerfo  quod  requiratur  cofenfus 
populi,  no  elt  per  fe  necelfariu  ad  iufti- 
tia,&  a*quitate;ergo  neq;  illud  prius  efc 
cotra  ius  natur  ale,  neq;  hoc  pofteri*  efc 
de  eiulde  iuris  praecepto . Neq;  lufficic 
dicere, hoc  effe  magis  couenies  populis 
& regnis  ;tu  quia  ex  maiori  coueniecia 
no  potelt  colligi  necefsitas  pr£cepti;tu 
etiam, quia  illud  non  efc  certum,  quia  fi 
Zz  a conis* 
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conieduris,&  congruentijs  vtendu  efc,  A 
poffunt  facile  pro  vcraq;  parte  afferri. 

Nam  condat  ex  fupra  didis,  Monar- 
chiam polfe  vtroque  modo  conditui, 
fcilicet.vel  ita  vt  Princeps  in  condedis 
legibus  pendeat  d confenfu  populi,  feu 
fenatus  tanquam  ab  habentibus  fuffra- 
gium  definitiuu,  vel  ita  vt  pocedas  (im- 
pliciter fit  in  folo  Prine ipe,licet  vti  de- 
beat fuorum  confilio.Et  hunc  poderio- 
rem  modu  diximus  effe  magis  cofenta- 
neu  monarchico  regimini,&  magis  vfi- 
tatum  , fatisq;  confonum  prudentia»,  & 
iuftitia:,  & conuenieti  regimini,  & obe- 
dientise  fubdicoru.  Si  ergo  hsec  poteftas  ] 
ed  data  folis  Regibus  in  alijs  legibus  te 
rendis, etiam  fi  grauifsimj  fine, cur  non 
poter ic  effe  etia  in  legibus  tributorum, 
vel  cur  hoc  repugnabit  iuri  naturali. 
Ite  Princeps  fupremus  ad  inducendum 
bellu, non  indiget  confenfu  populi,neq; 
ad  rcficiedos  potes, vias, cadra,moenia, 
&c.  cur  ergo  ex  natura  rei  erit  illine- 
ceffaria  populoru  acceptatio  in  tribu- 
torum impofitione  . Cum  propter  has 
caufas  pr^cipue  fieri  foleat.Deniq;  Mo 
narchia  integra  , & perfeda  non  cft  co- 
tra  ius  naturale,  vt  per  fe  notum  eftjfed 
non  ed  perfeda , & integra  monarchia, 
nifi  habeat  poteftate  plena  ad  impera- 
da  tributa  iufta  , tum  quia  quantu  pen- 
det in  hoc  a confenfu  regni,  tantum  de- 
ficit a perfeda  monarchia,  tum  etiam, 
quia  fi  in  hoc  pendet  illo  modo  confe- 
ques  ed,vc  etia  pendeat  in  omnib9alijs, 
quis  fine  tributis  fieri  non  poffunt;ergo 
monarchia  cu  tali  potedate  non  poted 
effe  contra  ius  natura:,  ac  fubinde,  neq; 
illa  conditio,  feu  dependetia  potedeffc 
ex  didamine  neceffario  iuris  natura:, 
Atq;  ha:  rationes  idem  couincunt  de 
iure  gentiu.  Eo  vel  maxime  quod  crea- 
tio Regum, & pocedas  eorum  non  edde  ] 
iure  gentiu, fed  ed  potius  de  iure  ciuili, 
vel  nacionali  (vt  fic  dicam)vniufcuiufq; 
regni, vel  prouincise.Vnde  licet  in  com- 
muni dicipofsit  de  iure  gentiu  diuifio 
regnoru,ciuitatu,&  magidratuum,  aut 
regiminu ; modus  tamen  conftiuedi  re- 
gime  vel  j>  plures.aut  pauciores, vel  per 
vnucum  tanta,  vel  maiori  potefeat»,  8c 
cu  liis,  vel  illis  coditionibus , non  eft  de 
iure  gentiu, fed  ex  proprio  iure  fingula- 
rum  comunicatum,  & d principio  fuit 
aut  ex  pacto  volutario,aut  ex  iufco  bel- 


lo,vel  cofuetudine  introdudu$;ei*go  no 
pocefc  h?c  necefsitas  fundari  in  iure  ge 
tium.  Multo  aute  minus  poreft  fundari 
in  iure  pofitiuo  comuni:nam(vt  vidim*^ 
in  iure  canonico  h?c  poceltas  concedi- 
tur fimpliciter  Imperatoribus, acRegi- 
bus>&  Principibus  fupremis.qui  illis  x- 
quiparancur,  & nulla  limitatio  additur, 
neq,  pofiulatur  regni  cofenfus.  Eodeq; 
modo  loquitur  ius  ciuile.vt  etia  citaui- 
mus;  ergo  illa  codirio  no  folu  no  potefc 
fundari  in  iure  comuni  verum  etia  illi 
repugnat, du  fimpliciter  loquitur:  na  li- 
micandu  non  efc  fine  alio  iure, vel  ratio- 
ne cogere.  Er  ira  Dodores  interpreta- 
tes  illa  iura  abfolute  dicur,cfic  in  Prin- 
cipe hac  poteftate , nulla  fada  metione 
cofenfus  populi, vt  patet  ex  lnnoc.  in  d. 
cap .Quod fuper  his , & ibide  Pan  orno.  & in  innoctt 
dido  cap.  Innouamus,  Barthol.  & alijs  in  Vanom, 
didal.  Vectigalia , & in  1.  i.  & 2.  C.  Noua  Euri, 
vedigal.&c.  Barthol. etiam  in  1.  vnic.  ff. 

Ad  1. Iuliam.de  Ambitu. 

Tandem  neqi  ex  antiquo  iure  Hifpa-  6. 
nioe  talis  dependetia  Regis  d regno,  feu  Ius  HiJJu- 
necefsitas  talis  coditioms  ad  iuftitiam  nu. 
vel  valorem  tributi  colligi  potefr.Nam 
in  1.2.  tit.i.  p.  2.  prius  dicitur  abfolute, 
Imperatorem  habere  fupremam  poce- 
fcatem,&  abfoluca  imponendi  iufca  tri- 
buta,& poftea  fubditur,hanc  poteftate 
in  his  regnis  tranfiaram  efie  in  Regem. 
Similiter  in  1.9.tit.8.p.5.hfc  potefias  fo 
li  Regi  tribuitur  , idemq;  fupponitur  in 
], 5 .ci 1. 1 o.partir. 7. Relinquitur  ergo,  co 
curium  regni , feu  populi  cofenfum  per 
fe,vel  per  procuratores  fuos,no  etfe  co 
ditionem  necefifaria  ad  iuftitia  tributi. 

Imo  etia  fequitur,  iuftitiam  tributi  effe 
priorem  ex  natura  rei  tali  confenfu  po 
puli,ideoq;  fupremum  Principe  fua  po- 
teftace  poffe  imponere  tributum  iuftu, 
lege  lata,  & cofequenter  poffe  obligare 
populu  ad  confcntiendu,  & acceprandu 
tributu,  modo  explicando  in  capite  fe- 
quenti. Alias  tributum  non  pollet  impe 
rari  per  modumpra:cepti , & legis,  nifi 
prius  acceptaretur  d fubditis  per  mo- 
dum noui  padi.  & donationis,  quod  no  . 
poteft  effe  verum  ex  natura  rei, cum  tri 
butu  pertineat  ad  obligatione  iuftitia:, 
no  in  noua,&  liberali  donatione  fudata 
fed  in  naturali  iure,  quo  tenemur  dare 
laborati  mercedem,  & gubernanti  iub- 
fidiu  ad  onera  muneris  fui  fufeentanda. 

Lex 
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Lex  ergo  illa, ScconfuetudoHilpani?  A 
requirendi  conlenfu  regni,  quando  tri- 
buta imponenda  funr,  Ipecialis  infhtu- 
tio  regum  fuit  ex  iliorum  benignitate, 
non  ex  necelsitate  iulhtiae  concefla.an- 
t£  ducentos  annos, vel  circiter. Et  ideo 
non  crt  extendenda  ad  omnia  regna, fed 
in  vnoquoque  leruanda  erit  lua  lex,  vel 
con(uctudo,&  vbi  nulla  (pecialis  deter- 
minatio fuerit, leruanda  e(l  atquitas  iu- 
fliciae  naturalis, Illa  vero  Hilpani?  inffi- 
tutio  in  hoc  fundata  videtur  , quod  eo 
tepore,  in  quo  illa  (labilita  e(l,iam  erat 
in  Hifpania  impolita  mulca  tributa, quf 
ad  onera  regni  tufiencanda  videbantur  ^ 
fufficere,&  ideo  ne  nouis  oneribus  gra- 
uarecur  populus  line  magna,  & publica 
caufa,&  vt  maiori, ac  iuauion  prouide- 
tiaid  fieret, quado  fieri  oporteret, ideo 
reftilsime  ld-iofticutum  elb  Et  poli  co- 
ccfsione  illam  a Regibus  fadam.St  mo- 
ribus confirmatam  , feruanda  eft.  Non 
eft  autem  ita  intclligenda,vc  (it  in  arbi- 
trio Procuratorum,  fuum  cofenfum  no 
prae  (lare , etiamli  iuftitia  tributi,  eiufq; 
necefsicas  nota  (it,  tunc  enim  confenti- 
re  tenentur, (icut  etiam  tenentur  forti- 
ter relidere,  quado  iniudicia  tributi  ed  ^ 
manifeda,vcl  quando  ex  multitudine 
tributorum  tam  grauicer  onerantur  po 
puli,  vt  aequitatem  iudi  dipendij,  & au» 
xilij  Principi  debici,exccdac. 

C A P V T xviir. 

Vtrnm  leges  tributorum  obligent  in  conficientia 
ad  illorum folutione,etid  fi  non  petantur. 

QVxdio  hf  c locum  habere  poteft 
etiam  (i  lex  tributi  poenalis  non 
lit,vt  diximus,  quia  licet  tribu- 
tum non  lic  poena , & ideo  ad  illius  folu  * 
tionemnon  fit  necelfaria  fententia  co-  n 
demnatoria.imo  nec  declar3toria;nihi  u 
lominus  poted  requiri  exa&io.ica  vt  li- 
ne illa  nemo  cogatur  fpontanee  offerre 
tributum.  Sicut  etiam  pgna  pecuniaria 
legis  poftfentetiam  debita  ed  line  alia 
noua  fencencia,  & nihilo  ninus  Couarr. 
&alij  fenciunc,non  deberi, nili  petatur: 
fimili  ergo  modo  poted  accidere  in  tri- 
bu:is,&hoc  ed.quod  inquirimus.In  qua 
etiam  qusedione  aduerco,  non  polfe  ha- 
bere concrouerliadi  de  polsibili  loqua- 
mur. Quid  enim  vetat  tributum  imponi 
cum  hac  moderatione,  & poftulatu  fol- 
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uatur,  & non  alias  ? non  ed  ergo  dubiu, 
quin  poEic  hoc  modo  ferri,  & quod  fic 
lata  lex  non  plus  obliger, quia  obligatio 
non  ed  maior,  qua  legis  verba  podulec, 
per  qu£  animus  imperatis  cognofcitur. 

Et  finuliter  dubitare  nemo  poted,  quin 
Princeps  polsit  imperare  lolucionetri- 
buti,  nulla  expe&aca  petitrone,  vel  mo- 
nitione . Quia  etiam  ii  imponatur  hoc 
modo , & cum  hac  exprefia  conditione, 
poted  elfe  luftum  triburfi  fecundu  om- 
nes condiciones  fuprd  numeratas, vt  pa 
tebit  facile  diteurredo  per  eas, 'ergo  iu- 
(te  potefc  lic  imponi;  ergo  lic  etia  obli- 
gabit: na  quoad  hoc  tocu  lex  illa  efc  mo 
ralis, & procedar  omnia difta  in  ca.i  i. 

Item  tributum  imponitur  vtfeipendiu 
iuftu,  & debitu  ex  lege  iuftiti£,led  pre- 
cipere  folutionem  debiti , non  fpeciaca 
petitione,non  eft  onus  iniuftu;  imo  ncC 
nimis  graue;  ergo  talis  lexex  hoc  capi- 
te nec  iniufta,  nec  nimis  grauis  cenferi 
poteft ; cur  ergo  non  fcatim  obligabit? 

His  ergo  exiftecibus  certis, folum  de  Le  *’  tr^ 

vfu,  & de  efficacia  legum  imponentium  , f - 

tributa, feu  de  fenfu  ?etboru,qeib'v,u  ■ 

tur,effc  poteft  concrouerlia.  In  qua  va  [ [ 

rias  inuenio  opiniones. Prima  negat,  le  C[ 

ges  tributorii  obligare  in  confcietia  ad  a 1 , * 
r i - , r • v , uenaatnils 

illa  lolueda,niti  petantur, tmo  neque  ad  - 

, , , - . ~ a.1-  betantur  se 

declarandu  contractum, aut  vedatione  A , - 

mercium  , aut  alia  nmuem  aaione  lun-  - . , 

dante  deb.Vurn  tributi:  quin  potius  nec  f- 

obligare  ad  non  occultandu  limile  de-  ™ 

bitum.feufuadamentu  eius:  ac  fubinde  [x\ ['I  r 

non  elfe  contra  iulcitia  occulce,vel  pal-  e 1 e * 

liate  veditione  facere,  ne  gabella  peta- 

tur,  vel  tralire  limina  regni  per  loca  in  • 

via,  aut  intepeftiuis  horis,  propter  non  JuelUiiine‘ 

foluenda  vedigalia  Ac  deniqi  folu  obii 

garc  has  leges  ad  foluenda  hec  tributa, 

fi  exattor , feu  publicanus  occurrat,  & 

petat,  vel  ad  lummu  ad  non  decipiendu 

illum  fi  interroget  prgfertim  cum  iura- 

mento  . Hanc  IcntentiiH  fortiori  tenet 

Angel.  & Nauir.  allegati  c.  1 1.  & latius, 

ac  cxpreTsi51  ide  Nau.  io  c. Fraternitas. n. 

q.2.  d n. ii.  veru  cfc,  ibi  magis  ^cedere 

argumecando,qua  definiedo,  quia  nop- 

fecic  opus, fatis  tn  indicat  fentetia  fua.  Tabien. 

Eandc  tradit  laceTab.verb.Peda^ia.n.8.  Medina. 

& 9.Medin.t.2.q.9  o.ar.4.  Henr.  tom.i.  Henric . 

lib.7-de indulg,cap.36,$.j-  literaD.  vbi  Soiitf. 

refert  Soncinac.  & Parladoriu.  Inclinac 

eciaSotolib.3.delufcic.q.5.ar.7.  in  na. 

Zz  3 Fuuda- 
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Fundamentum  praecipuum  huius  fente-  A 
tis  efi  confuerudo,  quae  .potefi  fnterpre 
tari,&  moderari  legem, & eadem  ratio- 
ne potefi  moderari  quotam  fiipendij  ta 
xatam  per  legem, (icuc  videmus  in  quo- 
ta decimarum  , nam  licet  pars  decima 
fit, quam  lex  canonica  ftaruit,nihilomi- 
nus  ipfamet  lex  canonici  declarar,id 
intelligendum  efie,  nifi  obfiec  confue- 
tudo,quae  praeualere  potefi;  ergo  multo 
magis  potefi  in  praefenti. 

C6firmatur,quia  alias  omnes,  qui  in 
cafibus  infinuatis  non  (oluunt  tributa, 
obligandi  eflent  ad  reftitutionem,  quia 
peccaret  contra  iufiitia  , confeques  efi  B 
grauifsimum  onus,  & moraliter  impof- 
fibile,imb  etiam  eft  contra  confuetudi- 
nem,non  tantum  pcenitentium,  fcd  etia 
cotifefioru  eruditoru,  vt  Nauar.  refert. 
Cofirmatur  fecudo,  quia  hoc  modo  fiut 
leges  ifiae  tolerabiles, & humanae, quf  a- 
lioqui  efient  nimis  onerofar,&  difficiles 
ad  obfernandum  , & aliunde  hoc  etiam 
fufficic  ad  finem  talium  legucnam  Prin- 
cipes hoc  modo  recipiunt  fufficientia 
fiipendia,  & fubfidia,  & fi  interdum  de- 
fraudantur, pofiea  per  exeeutionem  pg- 
narum  fit  compenfario : ergo. 

Secuda  opinio  efie  potefi  difiingues  q 
4.  interleges  obligantes  ad  foluetida  pe- 
Secundase  dagia,feu  ve6tigalia.Nam  quaeda  proce 
tetiafubdi  duntex  aqtiqua  confuetudine, cuius  ini 
HinBione  c,u  ignorarur,&  hae  indifiin&e  obligant 
in  confciecia  ad  folutione  talis  tributi 
fine  fraude,  vel  occultatione , licet  non 
petatur, quia  praefumutur  omni  ex  par- 
te iufiae,iuxca  cap.S uper  quibufdd, deVer- 
bor.  fignific.  & propter  alias  rationes, 
quas  infequenti  fentetia  afferemus,  & 
in  his  tributis  maxime  funt  efficaces, & 
in  hac  parte  coueniunt  au&ores  flatim 
allegandi  in  hac  , & fequenti  opinione. 
Alis  vero  funt  leges  imponentes  noua  ^ 
pedagia,fiue  /criptae  fint,  fiue  ex  cofue- 
tudine.de  cuius  initio  confiet.  Et  de  his 
fubdifiinguirur;nam  fi  certo  confiet, ta- 
lia tributa  efie  iufia  ex  omni  parte, &co 
ditione,  tunc  etia  obligabunt  illae  leges 
ad  folutione  abfq;  prguia  exa&ione.vel 
petitione,  propter  idem  fundamentu;fi 
vero  non  confiet  deiufiicia  earum  non 
obligabut  cu  illo  rigore.  Quin  potius  fi 
certo  confiiterit  effeiniufias  non  obli- 
gabunt vllo  modo, per  fe  loquendo , fed 
ad  iummur»  ratione  fcandali  vitandi, 


loquens. 


quando  aliter  folurio  tributi  caueri  no 
potefi.  Si  autem  nec  de  iufiitia,  nec  de 
iniufiitia  confiet , tunc  etiam  non  obli- 
gat in  confcietia  ad  folutionem.falte  fi 
tributu  no  petatur, '&  abfque  violenti^, 
vel  deceptione  vitari  non  pofsit. 

Haec  fentetia  licet  non  tam  difiintte 
explicetur  abau&oribus  fiacim  citan- 
dis, merito  tame  potefi  illis  tribui, quia 
fimpliciter  afferunt  ad  folueda  haec  no- 
na pedagia  neminem  obligari , nifi  cui 
confiiterit  de  illorum  iufiitia,  fatisque 
efie  ad  excufatione,  vt  de  illa  no  cofier, 
ac  fubinde.vt  res  fit  dubia.  Quod  ego 
moderor,  & interpretor,  donec  petan- 
tur,vel  vbi  eorii  exa&io  fiue  vi, aut  frau 
de  vitari  non  potefi.Tenet  autem  illam 
fententiam  Gabr.4.d.i  j.q.j.  concl.7.& 
Syluefi.verb.Gakf/ii.3.q.3.n  9.  & q .14.0. 
a9.Caiet.  verb .Feftigal,  mfine  , inclinat 
etia  Driedo  d.lib.2.  de  Libert.  Chrifiia. 
c.  j.verfus  finem, Armill. verb.  Gabella. n. 
1 8.Aragon.2.i.q.62.ar.3.Inclinac  Cor- 
dub.in  Sum.  q.^.dub.i.  Medin.  d.  c.13. 
Fundantur  primo  hi  au&ores,  quia  no- 
na pedagia,  & ve&igalia  in  iure  prarfu- 
muntur  iniufta,&reprobata  c.Quanqud, 
de  Cefib.  in  6.  ergo  fi  certo  non  confiet 
de  illoru  iufcitia.vnufquifq;  potefr  prg 
fumere  de  illoru  iniufeitia , ac  fubinde 
tuta  confeientia  illa  non  foluere , falte 
nifi  petantur.  Confirmatur,  quia  indu* 
bio  melior  eft  conditio  pofsidetis,  fed 
fubditi  pofsidet  res  fuas;ergo  in  dubio 
non  tenentur  offerre  tributu, cum  aute 
non  funt  certi  de  iniufeitia  tributi,  eo 
ipfo  dubitant  de  iuftitia  tributi;  ergo. 

Tertia  fententia  fine  diftinftione  af- 
firmat, has  leges  tributorum  iufcas  ob- 
ligare ad  foluendum  tributum,  etiamfi 
non  petatur.  Ita  tenet  Hoftienfis  in  Su- 
ma  tit.  de  Cenfibus.  §.  Ex quibiis caufis,  in 
fine,  & reprobat  diftindionem  de  anti- 
quis, & nouis  ve&igalibus,  quam  dicit 
fuifie  Raimundi.  Idem  Anton.  a.part.ti- 
tul.  1.  cap.  13.  §.  8.  Bertachin,  referens 
plures  in  tra&atu  de  Gabellis.  p.9.  n.i. 
&3-  Sequitur  Couarr.  in  Regul.  Tecca- 
fM»a.i.parr.§.5.num.5 . & dicir  efie  com- 
munem Canoniftarum  in  capite  Inno- 
uamus,  de  Cenfibus , tener  etiam  Caltro 
libr.i.de  Lege  pcenal.  cap. 10.  Medin. C. 
de  Refritution.quaeft.i  3.  & 15.  Lcdefm. 
a.p.4-q.i8.art.3.dub.io.in  fine.Nauarr. 
libr,  3,  de  Reftitution.  cap.i.  num,  363. 
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Fundamentum  eft, quia  lex  iufta  obligat 
in  confcientia,  vcimpleatur , nullo  ad- 
monente , fed  lex  tributum  impones  eft 
iufta , vc  fupponimus  j ergo  obligat  ad 
folutionem  nulloetiam  petente.  Sed  ait 
Barthol.de  Medin.non  teneri  externos 
fcire  leges  regni.  Refpondeo  in  primis 
hic  non  tranari,  an  ignoranda  excufec 
vel  an  interuenire  pofsit,  (ed  explicari 
obligationem,  quam  per  fe  imponit  ta- 
lis lex. Deinde  dico, extraneos  tenerifal 
tem  ad  procedendu  via  Regia  fine  frau- 
de, & tunc  fi  nullus  petat , probabiliter 
poterunt  praefumere, nullum  deberi  tri- 
butum,& inde  excufari:  regulariter  ve-  B 
ro  res  eft  adeo  nota  in  huiulmodi  locis, 
vt  vix  pofsit  probabilis  ignorantia  in- 
teruenire. 

7#  Secundo  probatur  eadem  fententia, 
quiatributum  iuftum  ed  ex  iufiitia  de- 
bitum, fed  vnufquifque  tenetur  foluere 
debitum  iuftida: , etiam  fi  non  petatur, 
ergo.  Dicet  forte  aliquis, non  effe  debi- 
tum ex  iuftida,  fed  ad  Summum  ex  obe 
dientia  legis.  Sed  hoc  plane  falfum  ed, 

& contra  omnes  Doctores,  qui  fatetur, 
hanc  obligationem  foluedi  tributa,  vbi 
rnceruenit.efle  iuftitiae.  Et  fupra  id  pro- 
Rom.  13.  batum  edexRom.  13.  &idemfumicur  q 
Maub»2i.  ex  illis  verbis  Chridi ,{{eddite  quxfuntCce- 
faris.Cxfaru  Matth.  22.  Agebat  enim  de 
redditione  tributi, & fignificat  ede  red- 
dendum indar  rei  alien?.  Item  quia  tri- 
butum ed  debitum  per  modum  ftipen- 
dij  iudi,  quod  ex  iuditia  debetur  , ficuc 
de  decimis  fuo  loco  diximus ; ed  autem 
eadem  ratio  cum  proportione  in  prae- 
fenci.  Denique  lex  humana  non  obligat 
immediate  ex  fola  virtute  obedientiae, 
fed  reponit  actu  in  propria  fpecie  vir- 
tutis luxta  materi?  capacitate , & mo- 
tiuum,  feu  ratione  praecipiendi, -hic  au-  q 
tem  materia  legis  imponentis  tributu 
cft  maceria  iuftitiae,  & ratio  prscipendi 
ed,  vc  feruetur  aequitas  fubditorum  ad 
Principem,  & ad  onera  eius , ac  regni 
fud§otanda ; ergo  talis  lex  non  ex  obe- 
dieheia  tantum , fed  ex  iuditia  obligat. 
Praefertim  , quia  Principes  intendunt 
obligare  quantum  poffunc  fecundu  exi- 
gentiam materiae  , poffunt  autem  ex  iu- 
ditia  obligare, ergo. 

Dices,  hoc  e(fe  verum  , filexipfaex- 
prefsepraecipiat  foluere  tributum, nulla 
expecUcapecitionedeges  autem  tribu- 


torum non  ita  ferri, & ex  benigna, Sc  c5- 
fueea  interprcxacione  no  id  praecipere 
fed  tantum  vc  petita  foluancur.  Sed  coti 
tra  hoc  ele  primo , quia  etiam  id  , quod 
affumitur  non  efc  vmuerfaliter  verum. 

Nam  in  I.5. tic.7.  partit,  exprefse  pr?ci:  _ 
pitur  mercatoribus  ,.vc  via  recta  ince- 
dant  per  loca , vbi  (olent  tributa  exigi, 
di  veritatem  aperianc , nihil  occultan- 
do , & mult?  leges  fimiles  habentur  ia 
noua  recopilarione  lib  c.  1 9.I.1 3 . 14. 

18. & 3 2. vbi  afferentes  merces  obligan  'Hom  re- 
tor per  certas  vias  incedere  , & per  de-  coptlat. 
finitas  partes  ingredi, & emptori  preci- 
pitur  manifeftare  contractum,  vel  cer- 
tum fieri  de  folutione  Gabellar,  & in  1.9. 

& 1 o.citd . hb  6.  Ordinac.ftatuicur  , vc 
tranfmittens  merces  per  loca  ‘publica, 
fi  nullum  inueniac  cuftodem  petentem 
vedigal,  non  incurrat  poenam  , etiamli 
tranlcac  fine  folutione  vectigalis,  & ni- 
hilominus teneatur  ad  illud  foluendu: 
vbi  fatis  aperte  declaratur, legem  obli- 
gare ad  foluendu  tributum,etiamfi  non 
petatur. 

Praeterea  dicimus;  etiam  G lex  no  de- 
claret exprefie,vc  tributum  no  petitum 
foluatur  , (ed  fimplicicer  vt  foluatur,  id 
facis  efie,vc  in  confciencia  fit  reddendu, 
etiam  fi  non  petatur  , quoties  lex  non 
concedit  exprelTe  hanc  moram,  vel  co- 
ar&ac , ac  limitat'expre(Te  praecepcum, 
quod  certe  nunquam  facit.  Alfumpium 
probatur  primo , quia  fine  dubio  hsc 
efc  mens  Principu;  nam  intendunt  ple- 
ne, Sc  integre  obtinere  tale  tributum,  dc 
intendunt  obligare  quantu  poffunr.  Se- 
cundo , quia  materia  lpfa  poftulat  hoc 
genus  obligationis,  vc  oftefutn  efc,  quia 
efc  materia  iuftitiae , & debiti  foluendii 
ergo  fi  lex  fimplicicer  praecipit , (impli- 
citer etiam  obligat.  Nec  licet  nobis  ali 
quid  addere  l£gi,  quod  ipfa  nonaddir, 
neque  in  materia  legis  habet  fundame- 
tum:  (upponimus  enim  tributu  fine  tali 
conditione  efle  aequum, & iuftum,  alias 
nulla  eifet  qu?frio.  Denique  neque  co- 
fueeudo  fufficic  ad  calem  moderatione 
admittendam.  Quia  illa  confuetudo  ( li 
efQnon  eft  talis,  vc  pofsicderogarele- 
gi,  quia  non  eft  vidente , & conniuence 
Principe,  fed  potius  refiftente  , & puni- 
ente omnes , qui  fe  occulcant , aut  alio 
modo  vectigalia  defraudant. 

Ia  hoc  pim&Q,  cu  ius  videatur  claru,  10. 

Zz  4 diffi- 
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difficillimu  e fl  de  fa&o  ipfo  definitu  iu~ 
diem  ferre, &inter  ones  $u&oresvix  e ft 
vnus,  qui  generaliter  loquatur, fed  fere 
omnes  vel  addunt  limitationes  plures» 

. vel  loquuntur  (ub  conditione, & ita  vix 
potefi  abfoluta  refolutio  ex  illis  colli- 
gi.Varios  ergo  gradus  iuflitiae  in  hisle- 
gibus  diftinguo. Primus  fit  legu  , de  qua 
rum  iuftitia  ex  omni  parte  certo  coftar, 
moraliter  loquendo. Secundus  extreme 
contrarius,  earum  legum  , de  quaru  in- 
iuftitia  certo,  vel  probabilioribus  con- 
ieduris  conflat , quia  nimirum  conflat 
deficere  in  tributo  aliqua  exconditio- 
nibus  neceflarijs  ad  iuftitiam  eius.Hxc 
enim  eft  differentia  inter  iuflitiam , & 
iniuflitiam  , qug  folec  efie  inter  bonum, 
& malum, quia  bonum  ex  integra  caufa : 
malum  ex  quocunque  defe&u  , & ita  vc 
conflet, legem  tributi  efie  iuflam.necef- 
ic  efl , vc  conflet  omnes  conditiones  in 
illo  concurrere  , vt  autem  conflet  efle 
iniuflam,fatis  eft.vt  coflet  vnam  defice 
rc.  Tertius  gradus  efl  medius  , fcili- 
cec , quando  non  conflat , de  iniuflitia, 
neque  deiuftitia  tributi,  quod  potefc 
contingere  dupliciter,  fciltcet,  vel  ne^ 
gatiue  omnino,  quia  nec  eft  ratio  ad 
pra:fumedam  iniuflitiam  , neque  etiam 
de  iniuflitia  coflat,  vel  quia  pro  vtraq; 
parte  fune  coniedurat,&probabiles  ra- 
tiones,neutra  tamen*conftat. 
xi.  Dico  ergo  primo, leges  iuflf  fimplici 

Leges  fm-  ter  imponentes  tributa , licet  non  de- 
fliciter  im  clarent,  quomodo  foluenda  fint,  per  Ce, 
ponetes  tri  & natura  fua  obligant  ad  foluedum  tri- 
buta  iutfa  butum,  etiam  non  petitum  j quando  de 
obligant  ad  iufticia  legis  fufficienter  conflat  mora- 
Jolucndutri  lr  modo.  Hanc  conclufionetn  pr$cipue 
butunonpe  intendunt  au&ores  fecunda:  fententi* 
titum,  qua  & eam  plane  confitentur, ac  pr^mittuc, 
dodeiujli-  Caiet.Gabr.  Syluefl.  Soto,  Dried.  Cor- 
tialegisco - dub.&  Aragon.Ec  conuincitur  rationi- 
flet  morali  nibus  fadtis  in  probatione  tertia:  fente- 
ter.  tif.'  neque  contra  illam  aliquid  obijei- 
Syhtl  tur  in  priori  opinione  , quod  alicuius 
Soto.  momenti  fit , quodue  inter  probandam 
Dried.  terciam  fententiam  non  fit  folutu.  Imo 
Cordu.  certe  etiam  Angel.  Nauarr.  & alij  non 
videntur  hoc  ius  negare,  quia  non  ne- 
gdnt  in  Principe  poteflatem  ad  praeci- 
piendum hoc  modo  cribucum ; nec  etia 
dicunt,  abfolutnm  imperium  vt  folua- 
tur  tributum  , non  fufficere  quoad  vim 
verborum  ad  hanc  obligationem , qu« 


A in  ipfa  materia  talis  imperij  intrinfeci 
indufa  eft  nili  ob  eam  caufam  aliunde 
excedatur  in  gquitate  iuftitiae.  Et  haec 
elt  ratio  a priori  huius  partis, videlicet 
legem  hanc  fimplicuer  latam,  fimplici-. 
ter  obligare  fuppofita  poteltate  feren- 
tis legem, & aequitate  ex  parte  materia:: 
nam  ex  parte  verborum  nihil  amplius 
requiritur,  neque  ex  vi  fignificationis 
eorum  alia  conditio  intelligitur,nec  ex 
declaratione  luris, neque  ex  vi  alicuius 
confuctudtnis  iuft£ , & tolerata:  a Prin- 
cipe,maxime  in  his  tributis, de  quorum 
iuftitia  conflat.  Neque  in  terminis  hu- 
g ius  conclufionis  inuenio  aliam  differen 
tiam  inter  antiqua, & noua  tributa,  nifi 
quod  antiqua,  quorum  initium  ignora- 
tur, fupponuntur  efle  talia,vtde  eorum 
iuftitia  fatis  conflet, nec  pofsint  ratio- 
nabiliter in  dubium  reuocari,  quia  pro  C.Quolfc 
illis  flat  pra:fuptio  iuris,&  de  iure.  Irr.o  perkii, 
potius  videntur  ipfo  iure  appprobata 
in  di&o  capite,  Quod fuper  bis : Nam  qua 
ratione  funt  approbata  quoad  au&ori- 
tatem , eade  cenferi  debent  approbata 
quoad  caufam,  & formam.  At  vero  tri- 
buta noua, qualia  cefentur  omnia,  quo- 
rum initium  cognofcitur,  non  funt  fem- 
C per  iufla,nec  efle  fupponuntur, nifi  pro- 
bentur; fi  tamen  de  eis  conflet  fufficien 
ter  efle  iufla,  in  cis  procedit  aflertio 
eodem  modo,  quiaproccdic  in  eis  ea- 
dem ratio.  . 

• - * 

Dico  fecundo.  Leges  tributor u,  qua-  Lcgesirih 
do  conftat  eflc  iniuftas,  no  obhgantad 
foluenda  tributa,  non  folum  antequam  fo  cenjlet 
petantur,  fed  etiam  fi  exigantur. In  hoc  ^ 
oties  conueniunt,&  ratio  eft  clara, 'quia  tia 
filexefl  iniulta,  etiam  petitio  tributi;  natttvnf-i 
ergo  n5  poteft  magis  obligare  petitio, 
quam  lex.lmohinc  fequitur  primo, pec- 
P care  grauiter,&  teneri  ad  reftitutione* 
non  folumprincipes  feretes  tales  leges, 
&accipcnrcs  talia  tributa,  fed  etiam 
miniftros  illa  exigentes,  fi  illis  conflat 
de  iniuflitia  legum.  Sequitur  fecundo, 
omnes  illos  incurrere  in  cenfuram  £ul- 
lf  Ccenf  Domini, vt  circa  illam  declara 
uimus  in  5.tomo,difp.2i.fe<fl.2.nuin.3J. 

& 43. Tertio  fequitur , perfonas  illas,  a 
quibus  talia  tributa  exiguntur,  pofle  li- 
cite non  foluere  tributum  , tu  fe  occul- 
tando, tum  etiam  refiftendo  aliquo  mo 
do , quantum  fine  graui  rixa,  & fcanda- 
lo  pofsint, quia  eius  defenfionis  natura- 
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Limitatio- 
nes prsdi  - 
cix  coclu. 
(ion  ex  par 
te  c.iufx  cT 
cxccjjus  tri 
butorum. 


\t  efr.  Po fiunt  eciavti  amphibologijs  ad  A 
non  reueladam  veritatem, quia iniuke 
interrogantur  , & non  tenetur  refpon- 
dere  ad  mentem  interrogantis. Mentiri 
autem  non  poifunc, Semulco  minus  peie- 
rare,  fi  autem  id  faciant , lice  t peccent 
contra  veritatem, vel  religionem  , non 
tamen  contra  iudiciam,&  ideo  nihil  rc- 
Ifituere  tenentur. Sequitur  quarto, eos, 
qui  cogutur  foluere  talia  tributa,  pofie 
alia  via  reparare  damnum  , vel  non  fol- 
uedo  alia  tributa  iuda,fi  occafio  detur, 
vel  alio  (irnili  modo  occulto  , fine  vi  , Sc 
rapina, recompenfationem  faciendo  ex 
bonis  Principis, vel  eius, qui  per  iniudi-  B 
tiam  tributum  extorfit.  Hxc  omnia  pa- 
tent ex  generalibus  regulis  de  reditu- 
tione.qux  in  fuo  loco  latius  tradatur. 

■ Ed  autem  circa  hanc  afiertionem  di* 
fiinguedum  inter  iniuditiam  tributi  ex 
parte  imponentis,  vel  ex  detedu  alteri® 
condicionis.Quando  enim  lex  ita  ed  in- 
iu fla  ex  parte  imponentis  tributum  , vt 
condet,  illum  nullam  habere  potedate, 
nec  facultatem  ad  imponendum  tribu- 
tum, tunc  tributum  omnino  ed  nullum, 

Se  maxime  reprobatum,  Se  iniudum  , Se 
ideo  talis  lex, nec  ad  totum,  nec  ad  par- 
tem obligare  poted.  Si  autem  in  impo-  C 
nente  fit  abfoluta  potedas , & iniuditia 
legis  pofita  fit  in  abufu,  Se  excefiu  talis 
potedatis ; tunc  confideranda  edquali- 
tas  excedas,  8e  quoad  id  non  obligabit 
jex.quoad  alia  vero, quae  (eparabiba,  8e 
diuifibilia  funt, poterit  obligare,  fic  e- 
nim  vtile  per  inutile  non  vitiatur. Vndc 
fi  excedas  folum  fic  in  extefione  ad  per- 
fonas  excmptas.lex  non  obligabit  illas, 
poterit  tamen  alias  habiles  obligare, vc 
fi  Ilex  in  fuo  regno  iuda  ex  caufa  tribu- 
tum ponat , prxeipiatque  ab  omnibus 
etiam  Clericis  folui.non  obligabit  Cie-  D 
ricos,  obligabit  tamen  alios . At  vero 
fi  excedus  fit  in  defedu  caulae,  confide- 
randum  ed , an  omnino  caufa  defit , vel 
folum  excedatur  in  proportione  tribu- 
ti refpeffn  cauf?  quoad  quatitace,  quia 
fc  il  i c et, plus  exigitur , quam  neceffariu 
fit.  Ec  in  priori  cafu  quando  caufa  om- 
nino dee  d,  omnino  etiam  nulla  e d obli- 
gatio; quando  vero  iniuditia  tatum  ed 
in  excetTa  oneris  , tunc  obligat  lex  ad 
foluendum  tributum  in  quancitate  mo- 
derata arbitrio  boni  viri;  excefius  vero 
poterit  fine  peccato  fubcrahi,  vel  com- 


penfari , incerim  foluendo  totum,  Se  in- 
terim  totum  negando, prout  necefiariu 
fuerit  ad  recuperandu  excedum.  Ideq; 
cum  proportione  feruandum  ed,  fi  in- 
iuditia folum  fit  in  proportionali  didri 
bucione:  nam  cuc  poterit,  qui  plus  iudo 
grauacur,  minuere  tributum  iri  ea  par- 
te,in  qua  grauatur  iniude, tenebitur  ta- 
men aliquid  foluere  fecundum  debita 
proportionem,  fi  in  reliquis  conditio- 
nibus codec  tributum  efie  iudum  , quia 
lex  iniuda  folum  non  obligat  in  eo,  in 
quo  facit  iniuditiam,in  alio  vero  poted 
obligare  , quia  non  ed  omnino  nulla,  Sc 
vnum  ed  ab  alio  feparabile. 

Quid  agendum  in  dubio. 

Dico  tertio.  Quando  tributum  ed 
nouum,  & non  condat  Principes  habe- 
re  potedacem  ad  imponendum  tributu, 
quamuis  non  condet  carere  illa, no  obii 
gantur  fubditi  illa  lege  ad  foluendu  tri- 
butum: fi  vero  condet, Principem  habe- 
re potedatem  ad  imponenda  tributa  gc 
neratim, licet  in  particulari  tributo  no 
condet  feruari  omnes  condiciones  ad 
illius  iuditia  requificas,  lex  tributi  obii 
gabic  fubdicos  ad  folutione  tributi, du- 
modo  n codec  de  aliqua  iniuditia  tribu 
ti,feu  de  defectu  alicuius  coditionis  ad 
illius  iuditiam  requifitae.Prior  pars  hu- 
ius adertioms  ed  iuxta  mentem  aucto- 
rum (ecunda:  fencenci^eamq, a fortiori 
admittent  audores  prim^.de  audonb* 
aute  tertia:  fententi9  folum  dicere  pof- 
fumus,  illi  non  contradicere , quamuis, 
nec  illam  affirment.  Ratio  igitur  illius 
partis  ed  , quia  primum  fundamentu  iu 
ditia:  in  tributis  ed  potedas  Principis, 
& obligatio, qu?  inde  in  populo  refulcac 
ad  contribuendum  pro  illius  ftipendioi 
ergo  fi  dubitatur  de  iufticia  tributi  in 
hoc  fundamento, ceflac  omnis  ratio  prg 
fumendi  iuftitiam  in  illo,  ac  fubinde  ta- 
lia tributa  prxfumuntur  iniulca.  Et  in 
eis  maxime  proceduntrationes  tertiae 
opinionis  ; procedit  etiam  illa  regula. 
In  dubijs  melior  efl  conditio pofsidentis  , quia 
tunc  fubditi  pofsident  fua  bona.&fuam 
libertatem  , Se  non  funt  certi  dc  fubie- 
dione,  in  hac  parte  debita  Principi. 
Poflfec  autem  hic  cafus  contingere  prae- 
cipue in  quibufdam  Principibus  tempo 
ralibus,qui  no  funt  (upremi , led  recog- 
nofcunt  fuperiorem,^  nihilominus  fibi 

vfur- 
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vfurpatpotedatem  imponendi  tributa 
titulo  confuetudinis  , vel  alio  fimili.  Si 
enim  non  conflet,  talia  tributa  cffe  ap- 
probata a fupremo  Principe  , vel  cum 
illius  facultate, & licentia  ede  impolita, 
non  ed,cur  prefumatur  iufla,  & ita  in 
his  credo  maxime  procedere  tertiam 
fententiam.  Hsc  vero  pars  non  minus 
procedit  ante  petitione  tributi , quam 
pofl  illamjfemper  enim  efl  eadem  ratio 
excufacionis  , nec  petitio  praefumicur 
magis  iufla, quam  impo(itio,&  ideo  non 
mutat  rationem  iuditia:. 

Altera  pars  videtur  ede  contra  plu- 
resaudores  allegatos  in  fecunda  len- 
tentia, veruntamen  in  illa  particulaoio» 
conflet, ppt efl  ede  multiplex  lenfus,  & in- 
de fortafle  efl  varietas  in  modo  loque- 
diau&orum.  Primo  ergo  dicitur  non 
conflare  quod  non  fcirur  clara , & eui- 
denti  ratione  vel  phylica.vel  morali,  & 
in  hoc  fenfu  certavidetur  illa  pars, quia 
non  oportet,  vt  f abditi  cum  euidentia, 
vel  certitudine  fciant,  Principem  obfer 
uafTe  omnes  conditiones  iuftitij  infe- 
rendo tributo,  vt  teneantur  illi  parere: 
Tum  quia  licet  Princeps  habeat  hanc 
certitudinem, & euidentiam,efl  morali- 
ter  impofsibile.vt  omnes  fubditi  illam 
affequantur,cotra  rationem  aute  edet; 
aliquid  moraliter  impofsibile  poflula- 
re, vt  lex  iufla  obliget:  Tum  etiam, 
quia  fi  hoc  verum  edet, fere  omnes  pof- 
funtcxculari  d folutione  tributorum. 
Non  efl  ergo  fatis, vt  no  conflet  per  eui 
dentiam. Potefl  vero  latius  illa  particu- 
la fumi,  & cum  hac  negatione  alia  con- 
iugi,fciliccc,vt  neque  per  ratione  pro- 
babilem condet  de  iniuflitia  tributi, & 
dicatur  non  conflare , quod  nec  certo, 
nec  probabiliter  cognofcitur,  ex  qua 
negatione  oritur  dubium  negaciuu.  Et 
in  hoc  fenfudico,  aliud  ede  loqui  dc 
Principe , aliud  de  fubdito , & aliud  de 
folutione  tributi.  Princeps  ergo  fi  cum 
fimili  dubio  tributum  imperet , agit  in- 
iufte,vt  fuprd  dixi , quia  agit  temere,  & 
onerat  fubditos  fine  iufla  caufa.  Et  ita 
in  illo  maxime  habet  locum,  quod  dici- 
tur in  cap.  Teruenit , deCenfibus,  quod 
cenfus  ignorantias  nullo  iure  probatur; 
Princeps  itaque  debet  node  iudam  cau- 
/am  tributi,  & illam  reddere  quando 
oportuerit.  Vnde  fi  fubdicis  condet. 
Principem  ,cu  illo  dubio  imperafle  cri- 


A butum , non  tenebuntur  foluere,  etiam 
fi  ncfciant,an  re  ipfa  intercefieric  (offi- 
ciens caufa  , necne,  quia  fatis  cd,  quod 
fciant,  tributum  ede  iimiflu.  Vnde  tuc 
non  pocefr dici  tantum  negaciue,no  co- 
dare  fubdicis  de  iuditia  tributi  : nam 
pofitiue  etiam  conflat,  illis  de  iniuflitia 
tributi,  & ideo  talis  cafus  non  ad  prae- 
fentem  confuetudinem,fcd  ad  prgcede- 
tem  fpe&at. 

At  vero  fubditus  qui  nefeit,  Princi-  16. 
pern  non  habuifle  caufam,  vel  dubita  (Te 
dc  caufa, fed  folum  ignorat, an  habuerit 
caufam,  vel  quam  habuerit, Se  confeque 
B ccr  folum  eft  dubius  negatiue  de  caufa, 
vel  iuditia  tributi , tenetur  ad  foluendu 
tributum.  Probatur  ex  generali  regula 
quod  fubditus  tenetur  obedire  prolato 
praecipienti , non  folum  quando  certus 
efl, non  ede  contra  Dei  prarcetum,quod 
homoiubet,  fcd  etiam  quando , Vtrum 
fit,  certus  non  efl,  vt  dixit  Augufl.2  2.c6cra  , « 
Faud.cap.75.  cap.  Quid  culpatur. 23.  q.  1. 

Nec  video,  cur  fint  ab  hac  regula  exci-  1 ’ 
piendse  leges  tributorum, cum  alig  pof-  ' 
fint  ede , vel  sque,vel  magis  oneroff,  & 
cum  pofsitcfle  aeque  onerofum  Princi- 
pi,  fi  illi  no  foluatur  tributa,  & cogatur 
militare , vel  alio  modo  feruire  Reipu* 
blicse  fine  neccflarijs  tributis.  Ad  quod 
maxime  iuuat.quod  de  Apodolica  Sede 
dixit  Carolus  Imperator , Licet  vix  fe- 
rendum ab  illa  San£ta  Sede  imponatur  C.Inmt • 
iugum,  Tamenferendum  efl , cap.  In  rnenio-  motu, 
nam.  d.19.  Ha?c  enim  fententia  in  quo- 
libet Principe  fuperiore  cum  propor- 
tione,& intra  fuam  raen  furam  loeu  ha- 
bet; prsfertim  cum  tributum  n5  pofsit 
dici  intolerabile  iugum,  folu  quia  cau- 
fa  eius  a fubditis  ignoratur.  Praterei 
faepifsime  potcd  caufa  tributi  ede  oc- 
culta, & tamen  ede  iuda, neque  tenetur 
femper  Rex  caufam  propalare,  imo  in- 
terdum tenebitur  occultare  ad  negotij 
expeditionem.  Regulariter  etiam  non 
potcd  caufa  innotefeere  omnibus,  Sc 
lingulis  fubditis, quia  vel  non  funt  capa 
ccs, vel  quia  non  omnibus  vacat  caufas 
tributorii  examinare, & agnofcere;itrid 
de  faflo  fortafle  funt  multa  tributa  iu- 
da , quorum  caufas  no  agtiofcunt  multi 
viri  prudentes,  & do&i , nedum  omnes 
rudici.  Atque  hgc  ratio  eode  modo  vr- 
get  de  iuditia  tributi , quatenus  pendet 
cx  forma.  Qui  enim  fieri  pocell,  veom- 


Cap.  i$.An  lex  obliget  [oluere  tribui  a non  petita,  jji 


nes  fubditi  informentur, & cognofcant, 
an  in  tributo  fit  aliqua  insqualitas  ra- 
tione im^portionis/eu  iniuflg  diftribu 
tionis,cum  hoc  vix  pofsit  a fapiencibus 
iudicari , & pcndeat  ex  innumeris  cir- 
cunflantijs*Ergo  vt  lex  tributi  obliget, 
poflulari  non  potefl  pafsiua  fcietia,  vel 
probabilis  cognitio  de  iuftitia  tributi, 
quoad  has  omnes  conditiones, fed  fatis 
eft, quod  conflet  efle  imperatum  a legi- 
timo Principe, & quod  non  conflet  iniu- 
ftjtiam  continere. 

Et  confirmari  hoc  potefl  ex  cap.Swpo* 

17'  quibufdam.de  Verbor.fignif.vbi  quatuor 
( ■Lcf*'-'  §cncra  tributorum  dicuntur  non,prohi 
qumfdam  gjta  > fcilicet , impofita  ab  Imperatore, 
Rege,Concilio,feu  Papa,  & antiqua  an- 
te hominu  memoriam,  fed  in  hoc  quar- 
to membro  , fi  conflat  tributum  efle 
ita  antiquuum  , prasfumitur  legitimum 
C.  Terne-  ex  Parte  caufae, etiam  fi  ignoretur,vt  fu- 
n’t  pra  didum  efl , & efl  communis  fenten- 

tia  ibi,&  in  cap.  Veruenit,  de  Cenfib.  er- 
go eode  modo  reliqua  prsfumenda  fuc 
habere  mfla  caufam,eo  ipfo  , quod  po- 
nuntur a Principe  legitimo, n i G contra- 
rium confler.  Probatur  confequentia, 
quia  illa  quatuor  sequiparantur  quoad 
hoc,vt  non  fine  interdida.  Ratio  etiam  C 
hoc  fuadet,  quia  prsefumptio  ell  pro  fu- 
periore , dum  contrarium  non  conflat. 
Prarfertim  quado  conflat,  vel  creditur. 
Principem  non  temere  procefsifle,  fed 
confueto  cofilio  vfum  fuifie : tunc  enim 
magna  ratio  etl  praefumendi  iuflam  ha- 
buifle  caufam  , licet  a priuatis  fubditis 
C.  Tente-  ignoretur.  Et  itanon  obflac  huic  fenten 
nit.  tue  didum  cap.  Teruenit,  dum  reprobat 
cenius  ignorantia,  tum  quia  loquitur 
de  ignorantia  eius,  qui  tenetur  fcire,  & 
cauiam  reddere,  tu  etiam  quia  non  po- 
tefl  dici  omnino  caufam  ignorare,  qui  q 
icit , lege  tributi  efle  latam  i Principe, 
de  quo  tenetur  pr$fumere  ex  caufa  mo- 
ueri,  dum  libi  aliud  non  conflat.  Et  hoc 
videtur  mihi  fenfifle  ibi  Panormit,  cum 
Innoc.dum  ait, quando  conflat  dedebi- 
to  cenfus, licet  caufa  ignoretur,  effe  fol 
uendu.Ef  idem, inquit,  vbi  conflaret  deflatu - 
to , vel  priuilegio  induito  habenti  pote flatem  fuf- 
g ficit  enim  confefsio  , & haberi  potefl  pro  caufa. 

Et  fimilicer  non  obflat  didum  capit. 
Quanquam,  de  Cenfib. in  6. quia  in  eo  non 
dicitur, noua  tributa, vel  pedagia  prsefu 
mi  iniuila  , fed  regulariter  reprobari 


A iure  canonico, & ciuili,quod  didum  efl 
propter  pedagia  non  impofiia  legitima 
poteflate,vt  fupracum  Glofia  dedara- 
uimus  ex  ipfis  luribus  canonicis, & ciui 
libus  , in  quibus  pedagia  reprobantur. 

Pedagia  autem  a legitimo  Principe  im- 
pofita nullo  iurc  canonico, vel  ciuili  re- 
probantur vllo  modo,  nedum  regulari- 
ter. Neque  efl  verifimile,  ius  canonicu, 
vel  ciuile  hanc  notam  inurere  Principi- 
bus legitimis,  vc  prefumat, regulariter 
efle  iniqua  noua  pedagia  ab  eis  impofi- 
ta ; ergo  ex  vi  didi  ca  p.  Quanquam,  non 
poflunc  talia  tributa  prxfumi  iniufla,*  ‘crtan<l!ia 

B ergo  nulla  efl  probabilis  ratio  id  p rae- 
fumendi;  quando  auccm  nulla  fubett  ra- 
tio pr^fumendi  legem  efle  iniuftam  , 8c 
conftat  latam  efle  a legitimo  Pra?la- 
to,profedo  obligat.  Vnde  etiam  non 
rede  applicatur  hic  illud  principium» 

Quod  in  dubijs  melior  eft  coditio  pof- 
fidentis  , quando  duo  pofsident  aliquo 
modo,&  in  cafu  dubio  alter  eft  necefla- 
rio  priuandus  re, quam  pofsidet,vel  iu- 
re fuo, melior  eft  conditio  eius , qui  ha- 
bet maius  ius,  & pro  quo  magis  prsefu- 
mitur,ita  vero  eft  in  prafenti  calu.  Na 
ficut  fubditus  pofsidet  fuam  pecuniam, 
ita  Princeps  pofsidet  fuum  ius  impera- 
di,&  obligandi  (ubdicum,  quod  eft  ma- 
ius,&  excelletius,&  pro  illo  magis  prg- 
fumitur,&  hfc  eft  ratio , ob  quam  prae- 
ceptu fuperioris  praefertur  dubitatio- 
ni fubditi,  licet  videatur  pofsidere  res 
fuas,  aut  libertatem  fuam  , vel  adiones 
fuas;ita  ergo  in  praefenti  dubio  profer- 
tur Princeps  fubdito,  cum  eadem  ratio 
militet,  nec  pofsit  Refpublica  alicer  co 
uenienter  gubernari. 

Tertio  modo  poteft  illa  particula.  \g. 
'Non  conflat,  excludere  tantum  euidence  Si  fubditus 
fcientiam  , manente  probabili  judicio,  habeat  pro 
& cognitione,&  ita  erit  difficilior  affer  habiles  ra- 
tio, quia  licitum  eft  vnicuique  homini  tionesdein 
operari  iuxta  probabile  ludiciu,  vt  eft  iuHitia  tri 
communis  dodrina.quia  non  poceft  ho  buti  pofiti 
mo  regulariter  loquendo,  certiore  cog  d legitimo 
nitionem  de  rebus  aflequi ; ergo  fi  fub-  Vrmcipe, 
ditus  habet  probabiles  rationes  de  in-  potefl  illud 
iuftitia  tributi  pofiti  a legitimoPrinci-  non  folue- 
pe.poteft  illud  no  foluere,&fe  indemne  re. 
feruare  : & ita  fentiunt  allegati  audo-  T^warr, 
res ,&  declarat  exprefsius  Nauarra.lib.  Lefsi . 

3.  deReftit.  cap.i.num.267i&  fequitur 
Lefsi. lib.a.cap.33.dub  S.nu, 64.  Sed  non 

videtur 


jja  Lib.  j,De  varietate  legum  humanarum* 


videtur  pofle  hoc  indiflinde  affirmari. 
Et  in  primis  ftippono  , in  ipfo  Principe 
non  requiri  euidentiarn  caufg,fcu  tribu 
ci  ,vc  illud  iufie  imperet , ied  fatis  efle, 
vt  pofl  prudentem  confultatione  pro- 
babiliter indicet,  caufam,&  impofitio- 
nem  efle  iufiam,  vt  ijdem  audores  fate- 
tur,eo  quod  frequenter  impofsibile  fic 
hominibus  certiorem  afiequi,  & maxi- 
me in  his  rebus  moraliter  , qu«  ex  con- 
iedurisA  innumeris  circunftantijs  pe- 
\AuBoy\s  dent.  Duobus  ergo  modis  potefi  fubdi- 
dijlinttio  tus  contrarium  probabiliter  opinari. 
deprob.ibi  Primo  habendo  definitum  iudiciu  pro- 
litate  tribu  babile  de  iniufiicia  tributi  ex  defedu 
ti  obligate  caufs,  vel  form£,& ignorando  omnino, 
•vclntobli  an  contrariu  probabile  fit,  vel  an  Prin- 
gante.  cepsdudus  fuerit  probabili  iudicio  in 
lege  ferenda.  Et  quando  fubditus  hoc 
modo  eft  aft'edus,&  inftrudus, verti  cen 
feo, poife  fcqui  fuum  probabile  iudiciu, 
quia  tunc  humano  , & morali  modo  lo- 
quendo, illi  confiat , legem  efle  iniufia, 
cum  de  illa  habeat  definitum  iudicium 
opinatiuum,  feu  probabile,  fine  refifien 
tia  contrarij,  vt  fic  dicam. Neque  in  eo 
cafu  tenet  prxfumere  pro  iufiitia  Prin- 
cipis,quia  no  tenetur  tantu  deferre  au- 
doritati  Principis,  vt  contra propriu 
iudicium  probabili  ratione  fundatum, 
fine  alia  ratione  probabili  pro  illa  prg- 
fumat. 

- Alio  vero  modo  poteft  fubditus  ita 
2,0  opinari  iniufiam  efie  tributi  impofitio- 
nem  , vt  nihilominus  iudicet  contra- 
riu etiam  efle  probabile,  & tunc  ccn- 
feo,  non  pofle  excufari  ab  obligatione 
legis  propter  illam  probabilem  opinio- 
nem. Primo  quialicetillud  iudicium  fic 
probabile  fpcculatiue, nihilominus  pra 
ciice  poteft  certe  iudicare, legem  efle 
iufiiro,  quia  vt  hoc  fit  certum  fatis  eft, 
vt  confiet , legislatore  dudum  efle,  vel 
certe  duci  potuifle  probabili , aefuffi- 
ciente  ratione  ad  illam  ferendam,-  ergo 
obligatur  fubditus  ad  parendum  tali  le- 
gi , quia  non  potefl  dari  bellum  iu- 
flum  ex  vtraque  parte.  Neque  obfiar, 
quod  interueniente  ignoratia  dari  pof- 
fit,  quia  hochabet  locum  vbi  csecera 
funt  paria ; hic  autem  non  eft  ita , quia 
eseteris  paribus  profertur  ius  fuperio- 
ris  , maxime  quando  pradice  conftar, 
illum  iufie  prscipere. Confirmatur  pri- 
mo ex  didis,  quia  quando  dubium  eft 


A negatiuum , cfi  etiam  ignorantia  «qua- 
lis iufiitia?,  Sciniuftitiar  , & nihilominus 
fubditus  cogitur  obedire , vt  ofcenfum 
eft; ergo  d fortiori  quando  efc  iudiciu 
fpeculaciuum  aequale  pro  vtraque  par- 
te, debet  pradice  praeferri  ius  lupcrio- 
ris.-eftenim  eadem  ratio  , vel  maior* 
quia  in  praelenti  certo  coftat  pradice 
de  iuftitia  legis ; ibi  autem  neutru  con- 
fiat pradice,  vel  f peculatiue , fed  prse- 
fumptione  tantum  agiturdConfirmatur 
fecundo,  quia  alias  in  omnibus  legibus 
idem  effet  dicendum,  & ita  quotiefeun- 
que  fubditus  probabiliter  iudicarer, 
g Prolatum  iniufte  prxeipere,  etiafifibi 
conftaret  Prjlatum  duci  iudicio  proba 
bili,&  iufficiente  , poflet  illi  non  obedi- 
re , qu£  eflec  nimia  licentia,  & multam 
confufioncm,  & fcandala  pareret. Tan- 
dem illud  principium  de  vfu  opinionis 
probabilis  hic  non  rede  applicat,  quia 
non  femper  opinio  probabilis  fpecula- 
tiua  de  qualitate  materis  , vel  de  cau- 
fis,  aut  efledibus  eius,  fufficit  ad  licitu 
vfum  eius  in  praxi,  quado  in  ceteris  no 
efi  «qualitas,  vt  quando  in  re  ipfa  fem- 
per fubefi  periculum , quod  impruden- 
ter (ufcipicur,vel  quando  fit  contra  ali- 
C quod  maius  ius.  Vt  licet  quis  probabi- 
liter opinetur  , rem  , quam  alius  pofsi- 
det,  efle  fuam,  non  poteft  fua  audorira 
teillafurripcre , quando confciusetia 
efi,  alteri  non  deefle  rationem  probabi 
lem  ad  retinendam  illam , quia  tunc  no 
poteft  applicare  ad  opus  prius  illud  iu- 
dicium probabile,  cum  fciat  in  fimili 
euentu  meliorem  efle  coditionem  pof- 
fidentis;  ita  ergo  eftin  pr«fenti,quia 
fuperior  efi  hic  proferendus  tanquam 
pofsidens  principalius  ius,  vtde  cla- 
rauimus.  Vt  ergo  contraria  fenten* 
D.  tia  in  praxi  fit  fecura,  videtur  intellige- 
da,  quando  rationes  contra  iuftitiarn 
tributi  fune  valde  vrgentes,&pr?fertini 
fi  iuuantur  publico  rumore, & fama,vel 
fufpicionc  etiam  virorum  fapientiu,vel 
quando  ali^  circunftanti?  concurrunt, 
dc  quibus  in  fequenti  conclufione  dica. 

Tojsit  ne  aliquando  non  folui  tributum 
nifi  petatur. 

Dico  quarto.  Regulariter  , ac  perfe 
loquendo, quoties  lex  tributi  obligat  in 
confeientia , etiam  obligat  ad  illius  fo- 

• lutio- 

a 


Cap.r  o.lAnlex  obliget folueretribut  4 non  petita  jjj 

lutione  antequampetatur,&  e couerfo,  A cidere  potefl  > vous  efl,  fi  tributi  quan- 
quando  no  obftante  lege,iufle  exculat  citas,  vel  alig  cu  cunftanti^  eius  coganc 
lubditus.no  foluendo  tributu, fi  non  pe-  adita  interpretandam  legem  , vtiufla 
tatur,  pocefl  etia  fe  occulcare,  ne  peti-  fit  arbitrio  virorum  prudentum  eonii- 

tur,  vel  non  fateri  veritate, fi  ablq;  men-  deraca  proportione  tributi  ad  res  lu- 

dacio  valeat , imo  licet  mentiatur , vel  per  quas  imponitur,  & ad  perlonas,qui- 

peticret,aut  refiflat,  no  aget  cotra  iufli  bus  imponitur.  Neque  obftabic  ,quod 

tia  denegando  tributu, etia  fi  alias  pec-  verba  legis  id  non  declarent  > auc  quod 

cet.In  aliquo  vero  caiu  accidere  pocefl  de  tali  incentione  legislatoris  non  pol- 

vt  lex  licet  Simpliciter  imperet  folucio-  hc  ex  verbis  legis  conflare  , quia  vc  lex 

ne  tributi , non  obliger,  donec  pecacur,  notl  fic  exorbitans  , licitum  eft  rettrin- 

& tunc  re  vera  obligat  in  cofcientia  ad  gere  verba  eius  iuxea  materi^  exigen- 

foluendu  fine  refiflecia,vel  etiam  ad  ve-  dam,  & ita  tunc  talis  interpretatio  hc 

ritace  prodenda  , fi  de  illa  quis  incerro-  exigente  iuflitia,  vt  fic  dicam.  Ecica 

getur  ab  exa&ore  cributi.Toca  hxc  af-  B videntur  fencire  de  Gabella , (eu  Alca'  So  10. 

lercio  fere  fequitur  ex  didis.foluqi  viti-  ualaSoco  Medina,  & alij.  Neque  etiam 

ma  pars  aliqua  declaratione  poflulac.  huic  moderationi  obflabit, quod  cribu- 

Probantur  ergo  reliqua?  partes,  quia  fi  ti  contribucio  fit  cuiufdam  uebiti  loiu- 

conftat  fufficienter  , tributu  elfe  oni  ex  do.  Nam  hoc  debitum  non  habet  ex 

parte  iuflu.lex  per  fb  obligat  ad  lolutio  natura  rei  certam  quanticatem,led  hac 

ne  nulla  expe&ata  petitione , vt  in  pri-  taxat  lex  humana,  & fieri  pocefl,  vc  ta- 
ma aifercione  dictu  efl,  fi  vero  coflat  de  xata  cum  abfoluta  obligatione  fic  ni- 

iniufticia  tributi,  lex  non  obligat  etia  fi  naia,  & cum  illa  moderatione  fic  acco- 

pecatur,  vc  probant  addu&a  in  aflercio-  modata.  . 

ne  fecunda.  Sivero  fit  flatus  mediu»,feu  Alio  modo  potefl  intelligi  talis  mo-  ** 
dubius,infpiciendu  efl,  per  qna?  prine  i-  deratio  fafita  vt  confuerudmis , in  qua 

pia  pofsit»&  debeat  reduci  ad  certitudi  ( vc  dixi)  Nauarr.  maximam  vim  facit,  'K.mayt» 

nem  pradica,vel  obligacionis.vel  excu-  r & pocefl  habere  magnam  , quando  con- 
fationis,iuxta  dicta  in  cercia  aifercione.  ^ flat,  vel  probabilius  efl iuxta  publicam 
Et  quado  no  obflancedubio  manet  pra  - formam,  nimium  effis  grauatos  fubdi- 

dica  obligatio  , no  folu  efl  ad  foluendu  tos.  Tunc  enim  confuetudo  illa  non  po- 

pecitum  tributu  , fed  fimpliciter  ad  (ol-  tefldici  irrationabilis,  nec  contra le- 

uendu.quia  efl  obligatio  ad  feruandaoo  gem  naturalem  , quia  non  eo  tendit , vc 

lege,&  lex  per  le  ad  hoc  obligat. Si  vero  Rex  priuetur  debitis  , & abundantibus 

e couerfo  ex  dubio  nalcitur  excufatio,  ftipendijs, fed  vc  non  fine  nimia, &vc  po- 
no folu  eric  ad  non  folaetvd u , quod  non  pulus  commode  pofsic  illa  foluere.  Cur 

petitur, fed  etia  licecpecatur,fi  comode  ergo  talis  confuetudo  non  habebic  vim 

fieri  pofsir, quia  excufatio  illa  fimplici-  moderandi  legem  quoad  moderatio  - 

ter  efl  ab  obligacione  legis  jergo  loque-  nem  tributi  foluendi , quse  per  eam  fit  ? 

doperfe,  ac  regulariter  non  efl  differ c Neque  etiam  ineocaluobllabicdefe- 

tia  inter  obligatione  ad  foluendu  tribu-  £tus  confenfus  taciti  in  Principe,  qui 

tum  poft  petitionem, vel  fine  illa.  n femper  refiftit , & punit  fe  occultantes. 

Nihilominus  declaratur  vlcimapars:  ne  foluanc.  Hoc  ( inquam ) non  obflac, 

na  contingerepotefl,vt  aliquod  tributu  quia  licet  Princeps  per  moderatas  pce- 
abfolute  fpe&atu  cenfeacur  nimis  gra-  nas  femper  refiflat,  ne  fubditi  nimia  li- 
ue,& in  fufpicionem  iniuflidf veniae, ita  centiam  fumant,  prafumi  merito  po- 
vt  communiter  fubditi  male  de  iuflitia  tefl  , illam  coactionem  effie  pure  ptsna- 
illius  opinentur , & nihilominus,  quod  lem,&ad  recompenfandam  illo  modo 
cum  illa  moderatione,  fcilicec, quod  cri  tributorum  di  minutionem  : nthilomi- 

butum  peti  debeat,  & alias  non  cenfea-  nus  vero  confuetudo  habebit  vim  re- 
tur  obligare, reputetur  tolerabile, & fa-  mittendi  obligationem  legis  in  confci- 

eile  admittatur.  Ergo  nihil  obflat,vtin  entia, & Princeps  vel  non  potefc,  vel  no 
tali  calu  lex  non  obliget  ad  ferendam  debet  in  hoc  ei  refifcere , quia  leges  hu- 
folutionem,  obliget  autem  ad  parendu  manse  debent  effe  moribus  vceciumac- 
exigenci.  Duobus  autem  modis  hoc  ac-  commodatg. 

Aaa  Addo 
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Addo  prgterea , contingere  pofle, vt  A omnino  excufar i proprer  apparentem 
de  nullo  tributo  in  particulari  iudicari  iniuAitia»aut  nimiu  grauamen  tributo- 

pofsit  e (Te  nimis  orraue>vel  iniuflu , etia  rd«  Nam  eflo  aliqua  eflent  iniufta  , alia 

fi  lex  obliget  ad  (oluendu  illud  abfolute  erunt  iufta,&  (alte  antiqua  lemper  prg; 

& abfq;  petitione:  & nihilominus, quod  futuuntur  iulda  , & in  cumulo  tributoru 

tot  line  multiplicata  tributa, vt  ex  eoru  femper  includitur  illa  generalis  ratio 

cumulo  refultet  onus  nimis  grane  pro  contribuendi  ad  dandu  Principi  iuflum 

comuni  populo  (ubditoru  , & quod  hoc  ftipendium,&  auxilium  ad  publicas  ex- 

moraliter  conflet  ex  effedibus,&  ex  pu  penlas  fui  muneris, 

blico  clamore  populi,  & comuni  etiam  Quia  vero  haec  cotributio  debet  efle 
prudentum  ludicio.  Tunc  ergo  habere  proporcionata  perfonis,  & non  efleade 

poterit  etiam  locum  dida  moderatio,  quatitas  abfoluta  iuflarefpedu  omniu: 

quia  li  onus  efl  nimium  , parum  refert,  ideo  (i  in  particulari  coflec  refpedu  hu 

quod  vna  , vel  pluribus  legibus  , ac  vijs  ius  efle  nimis  graue,&  imp  roportiona- 

exigatur.  Ergo  tunc  poterunt  fubditi  B ta.exculabitur  quis  a tanto,  licet  non  i 
illa  moderatione  vei  in  vna , vel  altera,  toto  , & ita  poterit, vel  tantu  (oluere  ea 

occafione,cum  comode  potuerint;  non  tributa, quas  petunt, fi  moraliter  iudica* 

vt  fufflciencia  tributa  non  foluant(hoc  tur,illa  fufficere  iuxta  proportione  de- 

enim  nunqua  licere  pocefl.quia  efl  con-  bita.vel  poterit  foluere  ea,  quae  fine  du- 

tra  naturale  iuflitiam)  fed  vt  cum  mo-  bitatione  funt  iufla,&  alia  vitare  no  jp- 

deratione  iuAa,  foluant , (eq;  indemnes  pter  fola  dubitatione  de  illoru  iuflitia, 

ob(eruent,vt  habere  polsint,  vnde  fem-  fed  quia  omnia  fimul  cotinerem:  impro 

per  iurta  tributa  perloluant.  portione, qug  merito  vitatur  no  foluen- 

do  ea, qug  minus  certa  funt.  Quanuisfi 
Traxisin  foluendis  tributis  declaratur.  ordo  ifle  comode  feruari  non  potuerir, 

& facilius  fit  occultare  alia  tributa,  & 

Vltimo  ( quia  potifsima  huius  mate-  ea  foluere, qug  minus  certa  funt,  fatisfa 

rise  difficultas, & veilitas  eft  in  applica-  ciet  quis  fuae  obligationi, illa  foluendo, 

tione  huius  generalis  dodrinse  ad  pra-  C dumodo  iuAa  quantitas  tributoru  per- 
xim  ) addendu  efi,  ad  iudiciu  ferendum  foluaturjna  ibi  quseda  tacita  recopenfa 

in  lingularibus  fadis,&  perfonis,  neccf-  tio  interuenit.  Vbi  aute  ex  impropor- 

fanu  efle  in  particulari  poderare  codi  tione  ad  perfona,non  apparet  excrifus, 

tiones  perfonse,an  fcilicet,  diues  fit,  vel  & folum  agitur  de  iuflitia,  vel  iniuftitia 

paoper,&  an  vnu,vel  alterum  tributum,  tribuci,regulg  afsignatg  feruands  funt. 

vel  multa  ex  diuerfis  capitibus,  feu  titu-  Neq;  obflabic  huic  iufise  confideratio- 

lis  foluere  teneatur . Deinde  conferre  ni, & prudenti  iudicio, quod  tributa  pe- 

oportet  facultate  , & condicione  perfo-  datur  publicano , qui  illa  conduxit, feii 

ng  cum  onere  tributi, vel  tributorum, & emit, quia  propter  contradu  publicani 

expedere,  an  refpedu  ralis  perfong  on9  cu  Rege, no  augetur  debitum  (ubditoru 

fit  nimis  graue,  quia  excedit  facultate  & publicanus  fubrogatur  loco  Regis, Sc 

cius,&  lucra, vel  redditus,  quibs  indiget  ideo  eo  modo,&  cu  illis  limitationibus 

ad  iuflentacione,  vel  perfong,  vel  fami-  j)  vel  moderationib9  ad  illu  trafeunt,quo 
lis, vel  flatus  couenientis,  ac  moderati,  debebantur  Regi.  Deniq;  eftoptimutn 

attera  eius  coditione,&  qualitate.  Qui-  confilium,  & moraliter  nece(Tarium,vc 

bus  (pedatis  iuxta  condicione  inde  re-  hoc  iudicium  pradicum  nofiatabvno 

fulcante  potem  formari  iudiciu  circa  quoq;de  ipfo ; tum  quia  non  folet  quis 

excufacione  , vel  obligatione  (oluendi  efle  gqu9  iudex  inpropria  cauf3:tu  quia 

tributa  integre, vel  ex  parte, & fub  codi  no  folent  efle  finguli  fubditi  fufficieter 

tione.fi  petancur, vel  abfq;  illa.  Nam  in  inftrudi  ad  hoc  iudiciu  ferendu  : vnuf- 

primis  nunqua  debet  quis  excufari  ab  quifq;  ergo  fequi  debet  confiliuviri  do- 

omnibus  tributis  foluedis , nifi  tanta  Gc  dti,&  prudentis, feu  confefloris.Quire- 
paupertas,vt  impotentia  excufetjregu-  gulariter.ac  cgterisparibus, debet  incli 
iariter  vero  obligatio  pedendi  tributu  nare  fubditu  ab  folutione  tributi  prar- 
Principi  adeo  naturalis  efl , & per  fe  or-  fertim  ante  fadum,quia  ius  Regis  de  fe 

ta  ex  ratione  mflitig,  vt  qon  pofsic  quis  &tmaiu$ , & certius  efl, pofl  fadum  ve- 


Cap.rp*&4n  leges  irritantes  contraBus  fcenales  fmt.  jyj 

ro facilius  eft,conuenire>  vbi  vtrinque  a bit,  an  hz  leges  obligencad  modum  pg- 


fuerit  dubitandi  ratio  , vt  dixit  Sylueft. 
vcr.GabeUa&q.i^&te™  allJ  fequutur. 


i. 

Lex  huma 
m irritat 
contraftus, 
quia  boc  ex 
pedit  ali  - 
quando  to- 
mni  bono 


naliu  legum  , vel  moralium  : nam  quod 
aliquo  modo  obligent, dubitari  non  po- 
teft , cum  vera?  leges  fine,  & intrinfece 
includat  omnia, qua?  legi  humanz  coue- 
niunt  ex  vi  generis  , (eu  quatenus  vera 
lex  eft. 

In  quzftione  igit  propolica  multi  iu-  2 

VNus  ex  effe&ib*  legis  humans  elt  rifperiti  cenfet, leges  irritantes  e(R*  p$-  Legesirri- 

irritare  cotradus,vt  in  fuperiori  nales. Ita  tenet  Glof.in  c. Decet. §. Ordina-  tantes  e/Se 

u«c.a;Wi'm9  so  nnrfnnnnnimiKtJ  rij.ver.  TrocefJus,die  Immunit. Ecclefift.in  poenalesjen 

6.  fequiturPanorm.in  c. vlt.de  Fer. n.  iS.  tiunt  multi 
Ide  haber.Bart.in  l.Sdwcfro.in  prin.flf.  de  quiaeflgra 
Poenis, & plures  alij.Et  poteft  fumi  ex  c.  uamenjub - 
8cmulieru,St in  bonis  Ecclefiafticis,  St  g SKper  literis,  de  Referi,  ibi  Infuatperuerfita  dito. 
in iploetia (aeramento matrimonij  ali-  iis  poena, Sc  cxl.Turpia,\bi,Odiofcribentis,  tf.  Tanonn, 

- r--- i-  - ~ ^ de  Lega.i.vbi  id  notat  Bald.  Imo  aliqui  Barr, 
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Vtrum  leges  humanat  irritantes  contraftump* 
nales, vel  onerofx  fmt. 

Nus  ex  eflfe&ib*  legis  humans  eft 
irritare  cotradus,vt  in  fuperiori 
bus  dixim*, 8t  nue  fupponimus  ta 
qua  manifeftu  ex  vfu  vtriufq;  iuris  ciui- 
lis,&:  canonici.Sic  enim  in  conficiendis 
teftatncncis.St  in  contra&ibus  minoru, 


qus  codiciones  funtiure  humano  requi 
ficz.fine  quibus  contra&us  no  eft  vali- 
dus ex  vi  ciufde  iuris  humani. Ratio  aut 
cur  hocpolsit  facerelex  humana  eft,  qa 
no  repugnat  legi  naturali, & alioqui  ex- 
pedit ad  comune  bonum  reipublics.vc 
talis  poteftas  lic  in  republica , feu  eius 
Principe.  Prior  pars  conftat , quia  licet 
poteftas.cotrahendi  valide  fit  naturalis 
homini, th  poteft  illapriuari.ficucpoteft 
priuarilibertate,  neq; id  eft  contra  ius 
naturs  prsceptiuu,fed  negatiuu,  vc  fu- 
prilib.  a.  declaratu  eft.Pofterior  autem 
pars  coftat  experientia, quia  ad  vitadas 
fraudes , & alia  incomoda , fspe  hoc  eft 
neceflariu , & ideo  ficut  data  eft  reipu- 
blics  poteftas  prscipiedi.ita  &irritadi 
ad*.Ite,quia  pars  comuintatis  eft  ma- 
gis republic$,qua  fua.St  ideo  habet  ope 
rationes  fuas  dependentes  i republica, 
quando  tales  funt.vc  in  comune  bonum, 
vel  danu  cedere  polsintjergo  caput  rei- 
publicf  habet  poteftatem  in  mebra  fua, 
vt  pofsit  operationes  eoru  irritare, vel 
modu  eis  prsfigere,  fine  quoinualids 


vocant  hac  p^na  naturale, Se  intrinfeca,  Bald. 
vt  videre  licet  in  Decio,  c.  2. de  Conftit.  Decius , 
le&.i.n. 5.  cu  Imol.in  cap.vlt.de  Referi.  Imola. 
circa  Gloft.  verb .Verfonalibus.  Et  racio  Gabella. 
reddi  poteft,quia  irricacio  a&us , quera 
horno  fuo  iure.St  naturali  libertate  pof 
(etvalide  facere, eft  no  paruu  grauame. 

Se  nocumentum  fubditi ; ergo  no  poteft 
nifi  in  p?na  iufte  imponi. Et  declaracur, 
quia  hsc  annullatio  no  fit,  nifi  inhabili- 
tando  perfona  ad  tale  asione  , (edonis 
inhabilitas  perfons  perlege  indura  eft 
qufdapgnaiergo  , Confirmatur,  quia  fi 
lex  irritans  non  elfet  poenalis,  non  eflet 
reftringenda,fed  poti*  extendeda.confe 
ques  eft  cotra  comune  omniu  fefu.  Atq; 
hinc  inferunt  aliqui  eo  ipfo,quod  lex  ad 
dit  alia  pfna,cen(eri  no  irritare,  ne  bis 
eunde  actu  punire  videatur.de  quo  pun 
&o  in  cap. 23. dicemus. 

Alioru  vero  fententia  eft, leges  irrita  3 

tes  no  elTe  pinales , (ed  morales, feu  p (e  Leges  ini* 
dire&iuas  comunitatis.  Ita  tenet  Ioan.  tantes  non 
And. in  c.vlt.de  Ej^&.in  6. Regula,  Odia,  ejje  poena* 


fint.quoad morales effedus, qui  per  eas  ^ de Rcgul.iur.in 6.in Mercuriai.Fudacur  lcs,fiddi- 
fieri  pofient.  Ab  hoc  ergo  effe&u  leges 
aliquz  irritantes  denominatur, quz  fe- 
cundu  illam  ratione  (peciale  confidera 
tione  habent,  quz  in  hunc  loeu  optime 
cadit: nam  propeer illu  effe&um inter 
onerofas , St  odiofas  leges  coputantur, 
quia  valde  oncrofu  eft  homint,  ei*  volu 
tate  ita  ligare, vt  neq; licite, neq;  valide 
facere  pofsit  quod  vulc,&  facere  poflet 
nifi  in  lege  impediretur.  Ad  explicanda 
igitur  harum  legum  obligatione  opor- 
tet declarare  quale  fit  hoc  onus, 8t  an  fu 
beac  rationem  pgn* inde  enim  confta- 


quia  pena  folu  eft,  quando  lex  diminuit  rccliuas  fe 
patrimoniu,  aut  tollit  iusacquifitu.qcf  tiunt. 
non  fit  in  a&us  irritatione  . Idem  tenet  ivan.And . 
Domin.in  di&.  c.vlt.  de  Ele&.in  6. St  ide  Felinus. 
fentic  Feli. in  d.  c.2.de  Conftit.n.3.  citas  nomin. 
Innoc.  inc.  Sivere,  defent.  excomu.  vbi  innocem 
dixit, annullatione  a&us  non  ede  natu-  Probatur 
ralem  pgnam.  Seddidum  illud  alium  auiannplf 
fortaffe  lenfum  habet,  vt  infra  capite  rme 
dicam.  Ratio  autem  pro  hac  fententia 
przter  eam . quam  tetigit  loannes  An-  ^ ’ 
dre.  e(Te  poceihquia  p^na  no  eft, nifi  prg 
ccdac  culpa, fed  annullatio  a&us  fit  hne 
Aaa  2,  culpa 
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culpa  pra»uia;ergo n5  eft  pftia. Dices, p? 
na  interdu  imponi  fine  culpa, licet  non 
fine  caufa, vt  fupra  dicebam9  de  lege  pu 
re  pcenali.Sed  cotra  hoc, quia  etiam  lo- 
quendo hoc  modo  de  pcena  late  fumpta 
requirit  culpa  etia  lato  modo,  fcificet, 
ciuilcjfeu  in  eo  foro , in  quo  imponitur 
p£na,efio  no  fit  rieceiTaria  culpa  in  foro 
Dei,  at  hic  nulla  culpa  requiritur, etiam 
legalis.Vel  aliter , quando  ad  pena  non 
requiritur  culpa, fed  caufa, necetfarium 
i alce  efi , vt  illa  caufa  fit  adus  liber  pu- 
nibilis  ex  iufia  caufa,  quia  p^na  non  efi, 
nifi  propter  adione,vel  omifsione  libe- 
ra; ac  nulla  talis  caufa  efi  neceflaria  ad 
irritandu  adu, feci  alia.qUas  cofideratur 
ex  parte  boni  c6munis;ergo  illano  fuf- 
ficit,vt  fit  pfna.  Cofirmatur , quiaalias 
onis  irregularitasefietpena,quia  efi.gra 
uamen,quod  no  imponitur  fine  rationa 
bili  caufa;c5feques  aute  efi  plane  falfu. 

4.  Vera  tn  refolutio  e fi,  irritatione  ad* 

Irritatione  in  proprio, ac  neceflario  conceptunon 
att*  in  pro  >n  ludere, quod  (it  pgna,&  ita  pius  no 
priococcp-  effe  p?na, interdu  vero  pofie  vera  ratio- 
tu  no  inciti  penat  habere, Hgc  cftrefolufo  cornu 
dere  qftfit  nis>YC  videre  licet  in  Bald.in  1.7 s^on  dubiu 
poena, (yfa  C>de  Legib.Panor.in  c.  2.  de  Confiic.  & 
pius noejje  melius decio. ibi  led.i.Vt  aute  diftinde 
poenam, in-  & ,n  fpecie  declar  etur,aduerto, duobus 
terdit  y>ero  m0t^s  pofie  irritari  adu, primo  direde 
aliquid  cofiuuendo,  & praecipiendo,  & 
Baldus.  Per  confequutione,feu  indirede 

Decius,  hfbedo  ,&  irritando , ita  videre  licet  m 
lege  dante  forma  adui,  & per  cofequu- 
tione  irritante  adu  factu  fine  tali  for- 
ma. Exemplu  optitnu  efi  in  decretoTri- 
dentini,  fefl.  24.  circa  concradu  matri- 
monij:  na  pro  forma  cotradus  pofuit, 
vt  fieret  prxfcnte  parocho  ,&  duobus 
tefiibus,  & aliter  fa£^  irritauit. Simile 
exeplu  efi  de  lege  requirente  ad  valore 
tefiameti  tale  numeru  tefiiu.Ite  de  lege 
dante  forma  alienationib9  reru  Eccle- 

fiafiicaru,Clem.i.  de  Reb.Ecclef.no  alie 

nan.  & c.  Sine  exceptione,  n.q.2.  Item  de 
dante  forma  ehgendi  c.  Quia  propter,  de 
Eled. Alius  mod9  direde  irritandi  adu 
efi  negatiuus,  (eu  prohibitiuus  adus  cu 
verbis  fufficientibus  ad  irritandu  illu, 
talis  efi  lex  prohibes  matrimoniu  inter 
confanguineos,  vel  affines  intra  quarcu 
gradu,&  irritans  matrimoniu  clerici  in 
iacris  , aut  Religiofi  profelsi , (imiles. 
Hsc  aute  prohibitio  ob  triplice  caufa, 


B 


D 


feu  fine  fieri  potefi.  Primo  per  fe  prop- 
ter comune  bonum,  quia  ita  expedit  ad 
diuinu  cultum, vel  ad  decentia  religio- 
nis. Secundo  in  fauore  aliquaru  perfo- 
naru.vt  ad  lubueniendu  fragilitati  earu 
vt  fit  per  leges  irritantes  aliquos  cocra- 
dus  minoru. Tertio  in  odiuperlonst,feu 
adionis  eius,  vt  in  legibus  irritantibus 
acquifitionem  Dominij  in  aliquibus  do 
nationibus, vel  acceptationibus. Aliqui 
addunt  tertium  irritandi  modu  per  m- 
habilitate  perfonse  ficut  folent  Theolo. 
gi  explicare  impedimenta  matrimonij 
& profefsionis  , & ficut,  Conc.Trid.ex- 
prefle  declarauit  fadu  ab  ipfo  efie  in  de 
creto  edito  contra  claudefiina  matri- 
monia. Sed  hic  modus  licet  ver  i (simus 
Iit,  in  duobus  pr^cedetibus  includitur, 
nec  potefi  ab  illis  feparari.fi  refpediue 
fumatur.  Na  quoties  lex  irritat  adum, 
reddit  (ubditi  voluntate  inefficacem, & 
impotence  ad  contrahendu,  vel  transfe 
rendu.aut  acquiredu  domini  u,  vel  quid 
fimile,&  hoc  efi  mhabilitare  adu  ad  co 
trahendum;  vel  fic  totrahendu.Aliqua- 
do  enim  lex  inhabihcat  (impliciter  per- 
fona ad  adum  alique  in  fpecie,  vt  inha- 
bitat clericum  in  facris,  vel  religioium 
profeflu  ad  cotrahendu  macrimoniu:aIi 
quaao  inhabilitat  reipediue  tatu.vt  ad 
contrahendum  cu  coufangumea  vel  ad 
donandu  extraneis.-aliquando  folu  inha 
bihtat,dd  fic  contrabendii, vt  dixitCoc.Tri 
dent,  in  dido  decreto,  Et  in  his  onibus 
refpediue  irritatur  adus  ipfe,& volun- 
tatis cofenfus,  redditur  inefficax  ad  ta- 
le efFedum  faciendum. Per  hoc  aute , & 
non  aliter  perfona  inhabilis  fit  ad  eun- 
de efledu,  Quia  ficut  adus  humani  vo- 
luntate perficiuntur, ita  inhabilitas  per 
fonaj  ad  tales  adus  in  voluntate  fpeda- 
n debet, quatenus  adus  eius  redditur 
inefficax, Et  e couerfo.no  potefi  ad9  ir- 
ritari,vd  voluntas  fieri  inefficax, quin 
perfona  eo  ipfo  inhabilis  reddar  cu  /p- 
portione.vt  didu  efi.Et  ideo  nobis  fuffi 
cu  duos  illos  modos  irritationis  diftin 
guere.quia  interdum  difiinda  dodrina 
requiru:;tertius  vero  in  illis  includitur 
& no  habet  aliquid  fpeciale,quod  opor- 
teat declarare. 

Duo  prinio.Lex  irritas  adu  indfre-  r 
de  tantu,&  j>  confequutione  ad  inftitu- 
tionem  forma?  feruanda?  in  aliquo  con- 
tradu,  non  efi  pcenalis.  Ita  Pentium  au- 

thores 


■Cap.  ip.Anlex  irritans  fiiposndts. 
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M ditent, 

Gleffa. 

Sane. 


g. 

i.  Conchi- 

fio. 

v4bb2. 

Deci. 

Felht. 

Rofelte, 


&ores  allegati, & plures  quos  refert , & 
fequitur  Marien.lib.  4.  Recopil.  tic.4. 1. 
prima  Gloflf.io.num.  35.  Ec  alios  refert 
Sane,  hb.j.dc  Macr.dift^.num.  9,  &.10. 
Ec  ratio  ctl  clara  , quia  ibi  nulla  proce- 
dit culpa,  mec  fufficiens  caufa  p^nae  ex 
parce  eius  , cuius  a&us  irritatur,  verbi 
gratia, quando  quis  condic  teftamentu 
minus  folemne  , quod  ex  illo  defe&u  ir- 
ricum  eft,  nihil  peccauit,nec  aliquid  fe- 
cit punitione  dignum  , quia  ficut  libere 
pollet  tcPtamentum  non  condere,&  non 
ideo  effec  dignus  pcena,  ita  etiam  libere 
potuit  minus  folemne  ceffamencum  fa- 
cere fine  macula,  vel  cau!a  peno;  ergo 
nuliitas  illa  non  eft  pena  ; ergo  nec  lex 
efi  pcenalis  , fed  diredtiua  tali  modo,  & 
cum  tali  efficacia  vt  conftituac  illa  for 
mam  tanquam  fubfiantialem  a&ui,etia 
fi  inde  cofequatur  alteri  incommodum 
ex  nullitate  talis  adhis.Ec  confirmatur, 
quia  intentio  talis  legis  non  eft  punire 
actum,  vel  negligenciam  alicuius, cuius 
lignum  e'}, quia  111  di&o  cafu  detrimen- 
t u , quod  ex  nullitace  teftamenti  fequi- 
tur magis  cedit  in  damnu  hxredis,  qua 
tefiatoris,  neque  id  reputatur  inconue- 
uiens  , quia  re  vera  lex  neutrum  punire 
incendic,fcd  communi  bono  prouidere; 
non  p ot e ft  ergo  talis  lex  pinalis  reputa 
ri.Nec  obfiar,  quod  incerdu  in  iure  vi- 
deatur hic  effectus,  prout  fit  per  has 
leges.vocari  nomine  pfn?,&  in  l.i.C.dc 
Pofthum.hsered.infitc.  ibi,  T^e  pcena  patia- 
tur praeteritionis,  qui  fuos  nonpraterijt : na  ibi 
lato  modo  tumicur  pf na  pro  incommo- 
do, vel  damno  quocunque. 

Dico  fecundo.  Lex  prohibes  aSu,  & 
irritas  iliu  intuitu  bom  comunis,vel  pri 
uatorujno  eft  penalis.  Hsc  ccia  afierno 
efl  comunis  vt  pacet  exG  lof.comumtcr 
approbata  in  Clem.a.de  Hgrer.ver.  Ex 
r.unc.&c  Abb.c.a.de  Cofi.n.y.Deci.nu.iq.. 
rclin.n.7.Syluef.ver.Lex.q.<5  Rofella,n. 
6.  Qui  omnes  hac  irritatione  a p?na  di- 
ffinguunt.  Exepla  illius  funt  in  legibus 
irritantibus  matrimonia  inter  confan- 
guincos,vel  affines , vel  inter  cognatos 
fpiritualicer:  illa  enim  irritatio  non  eft 
inrrodo&a  in  pcena  contrahentium, fed 
per  fe, propter  decetiam  religionis,  vel 
coniugalis  honefiacis.  Ite  huc  fpc&at  lc 
ges  irritantes  profefsiones  minoru,vcl 
annu  profcfsioms,vel  fimilcs.Racio  ve- 
ro eft, quia  illa  irritatio  non  fic  in  odiu 


A alicuius,nec  in  vindi&a  ddi&hquod  ad 
pcena  in  rigore  fumptam  neceiiariu  eft, 
iuxta  \. Sancimus. C.dc  Pcems  nececiafic 
in  recopeiacione  alterius  crafgrefsionis 
politica;,  vt  explicatu  etf.  Demq;  decla- 
ratur in  hunc  modii,  quia  pgna  foiu  per 
accides  introducitur, feuper  occafione 
ad  cohibcndu,vel  vindicaudu,  h^c  autc 
irritatio  per  (e  imperat , & fit,quia  per 
fed  exceditbono  comunijvel  prmator u, 
Ncqiobfiabit,quod  talis  irritatio  ccdac 
in  nocumentu  alicui*, quia  hoc  eft  indi- 
recte,& per  colequucione  , non  vero  efl 
illud  danu  intentu  a legislatore  , vt  ille 
B puniatur.Vnde  multi  celent  cale  legem 
non  (olu  non  effe  poenalem,  veru  neq;  o- 
diolam  eile, fed  potius  fauorabile, quod  . , 

fentu  fupraDec.cu  Alex,m  l.i.deLiber.  'Cm' 

& po  fhu.  Sed  hoc  ex  principijs  poficis  tex* 
in  principio  huius  libri  iudicandum  eft* 
Dicotercio.  Aliqua;  leges  irricances  7* 
penales  fune, Icilicet, quae  irricacione  in-  i.Coclufia 
ducutinodiu  alterius  tranfgrefsionis, 
feu  culpf.lta  docet  Bald. Patior. &Deci. 
fupra.  V c aute  in  ^pprio  fcnfu  incelligaf, 
opoi  ter  aduertere , aliud  efie  irritatio-  Tanorm. 
ne  elle  pcena, aliud  vero  ctfe&ione  a&us  Accius. 
irrite  puniri  pcena  : cotingit  enim  lege  Kartbol. 

C ^rr*cari  actu,&  adijeere  pcena  in  eu, qui 
cale  a&u  irricu  facie  (icuc  notantBarc. 
in  l.Trxtor  aitA.lnterdicJu.it deOper.nou. 
nuc.n.3.Abb.Fel.&  alij  in  c.z.de  Teiiib.  ^tbba. 

cofiat  ex  vlu  lurui  111  1 hibernus ,aA.Sa-  pehn 
we.C.de  (acrof.Eccl.  & ex  1.  1 .tf.  de  His,  Candlrii. 
qua:  pro  non  fcrip.hab.  & in  Excraua.z. 
de  Simo.cu  alijspunientib*  illud  defictu 
vitra  irritatione, Ec  exC6c.Tr1.sdl.z5. 

Vbi  irritat  matnmomu  contractu  fine 
Parocho, de  tefiib* , & m luper  pra:cipfc 
puniri  fic  contrahetes,&:  pofiet  pcena^l, 
deiignarc, licet  no  faciat.Deniqjex  c.z . 
j-j  de  Reb.Ecclef.no  alien.vbi  contra  eos, 
qui  res  Ecclefitlic.  a Dnis  tcmporalib* 
impetranr,&obtinet,di  citur.  Irrita  babea 
turqm  obtinHi&acmunioneEcckjidi  excludi 
tur, qus  lex  penalis  elf  quoad  pgna  exeo 
municationis  ferenda, quoad  priore  ve- 
ro parte  de  irritatione  no  efi  poenalis, 
fed  morafis.Imo  neq;  efi  inftitutiua  irri 
tationis,fcd  declaratiua,quia  illaobte- 
tio  fuerat  rapina  qu*da.Na(vc  ibi  dici- 
tur)qui  fic  obtinet  bonaEcclefif  egetiu 
fubfiatiaTapiur,  quiaDns  teporafis  no 
potefi  illavalide  coferrejergo  quod  ob- 
tecto fic  irrita  no  fic, fed  declaratur  per 
Aaa  1 illata 
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illam  legem.  Quando  ergo  a&us  irri- 
tus lic  punitur  per  legem,  clarum  efi, 
legem  ede  poenalem  quoad  noua:  pceuse 
in.pofitionem  , fed  id  quafi  accidenta- 
rjum  efi, (en  aduentitium  irritationi,  & 
ideo  illam  pgnaca  hic  non  cofiderannis, 
fed  per  generale  do&rinam  de  lege  pg- 
nait  metienda  efi.  Agimus  ergo  priori 
modo  de  ipia  irritatione, qug  interdum 
in  pgnam  praecipue  introducitur. 

* Sic  autem  probari  potefl  cocluno  in- 

n>eni<)  dq^tione  : nam  inter  impedimenta  ma- 
. C0,1“uIi0  trimonij  illa, qug  funt  ratione  deli&i  pg 
inductione . najja  funt , vt  funt  vxoricidium  cu  pro- 
miisione,  adulterium  cum  aliquo  viue- 
q d-  ■ s Ce  coniuge  cum  promifsione  futuri  ma- 
trimonij,  vt  habentur  in  toto  titulo  de 
Eo,  qui  dixit  in  matrim.  quam  poli,  per 
adulr.  & cap.  Siviuente.^i.  q.  i.fic  etia 
eleitio  religiofi  ad  pralatione  cui  ipfe 
confentit  fine  fuperioris  fui  licentia 
C .Sirrfigi  irritatur  in  pfnam  fua:  prgfumptionis, 
ofos.  vt  exprefle  dicitur  in  cap.  Si  rdigiofus, de 
C.  Difped.  EleCtin'6.  Idem  colligitur  ex  cap.  Difpe- 
dio.de  Referip.  in  6.  ibi,  Simili  pxna, fi  con- 
tra hoc  fecerit  puniendus,  fcilicet,  irritatio- 
ne ciuufdam  refcripti,&  alia  plura  iura 
citantur  a prgdiQis  audoribus, aliaque 
exempla  de  irritatione  donationu  , vel 
aequi  (itionum., largi  tionum,autfru<fiuu 
frequentia  funt , & ali j s locis  tradata. 
Denique  quoties  in  iure  additur  parti- 
cula,iwp^aoi,vel,in  odium, vel, in  iniuriam , 
vt  in  cap.  Cum  fecundum,  de  Prgbend.cen- 
fetur  irritatio  fieri  tn  poenam  , aliquan- 
do vero  fine  his  particulis  , & ex  modo 
quo  fertur  fatis  intelligi  porefi,  fub  illa 
habitudine  ferri.  Ratio  vero  clara  e fi, 
quia  irritatit)  aCtus, efi  magnum  graua- 
men,&  potefl  nocumecum  afferre;  ergo 
de  fe  efle  potefi  fufficiens  pgna,&  ali- 
quando e fl  valde  accomodata  delido; 
ergo  potefi  per  lege  intendit  fub  ratio- 
ne pena;:  tunc  ergo  vel  illa  quatenus  irri 
tas  habebit  fimul  ratione  legis  pinalis. 
Nec  obfiabit,  quod  per  irritatione  non 
minuatur  patrimomu , aut  tollatur  ius 
quae  fi  tu  nam  fatis  fuperq;  fufficit , quod 
impediatur  acquirendu,  vel  quod  priue 
tur  homo  potefiate.quam  habet  ad  effi- 
ciendum valide  adiones  fuas.  Nam  hoc 
modo  inhabilitas  ad  beneficium  efi  ma- 
L.Senatus.  gna  pcena,  & in  1, Sewamj.tf.de  Acquiren. 

empt.irritatio  veditionis  dicit  pena  ve 
ditoris  ctiafi  re  fua  no  priuet  ,&  fimiles 


A pene  numeratur  in  I. Miwom.fif.de  Pgnis. 

Ex  his  ergo  poffunc  facile  fententiae  9 
adduda:  conciliari : na  indefinite  vtra-  S entem 
que  verum,  dicit,  neutra  enim  autem  rumes#; 
vniuerfaliter.  Vnde  qua:  dicit , legem  lutis, 
irritantem  efle  poenalem,  vrfit  vera, 
permifsiue , feu  potentialiter  e fi  in  teli  i 
genda,  id  efi,  potefi  efle  pcenalis.  Que 
vero  negat  efle  poenalem,  intelligenda 
efi  formaliter,  feu  ex  necefsitate  , quia 
lex.  irritans,  vt  talis  efi,  non  pofiulat, 
quod  fit  poenalis  , neque  hoc  e ft  illi  in- 
tr  in  fecum.  Et  ita  etiam  facile  foluuntur 
fundamenta  illarum  opinionum,  fi  con- 
ii tra  ea, qug  diximus , applicentur.  lura 
enim  allegata  in  prima  opinione  folum 
probant,  irritationem  interdum  efie  pg 
nam . Ratio  vero  ibi  fafta  probat, hanc 
poffe  efle  poenam, non  tamen  neceffariu 
effe  refpedum  poena:,  vt  fiat , quia  per 
accidens  efi , quod  refpedu  alicuius  fic 
grauamen,  propter  bonum  commune 
mulra  grauamina  toleranda  funt  fine 
culpa,  fine  perfonali  caufa,  feu  defedu. 

Vnde  non  efi  verum,  omnem  fnhabilira 
tem  perfonse  efie  poenam  : interdu  enim 
ad  perfedionem  , & fiatum  religiofum 
pertiner; aliquando  vero  efi, quid  indif- 
^ ferens.  Ad  confirmationem  vero  ibi  ad 
ditam  de  interprera  tione  legis  irritan- 
tis, dicemus  latius  in  hb.  8.  nunc  folum 
refpondemus,  legem  irritantem , fi  fue- 
rit fimul  pcenalis , i effringendam  efiej 
alias  vero  interdum  extendi  pofie, pro- 
ut fauorem,  vel  vtilitatem  comunis  bo- 
ni prolpexerit : Et  aliquando  refiringi 
pofie,  nifi  inde  refultet  aliquid  contra 
commune  bonum  , quia  ad  hoc  fufficit, 
vt  fit  onerofg,  licet  poenales  non  fit. Ar- 
gumenta vero,  & iura  allata  in  fecunda 
lententia , probant  refite  irritationem 
^ pofie,  & f sepe  induci  in  poenam,  non  ta- 
men hoc  illi  efle  intrinfecum,nec  in  vni 
uerfum  illi  conuenire.  Et  hoc  tantum 
conuincitur  exeplo  irregularitatis  ibi 
addufto  , quod  etiam  probat  , pofie  da- 
ri mhabilitatem  , ac  fubinde  irritatio- 
nem,qug  non  fit  poena.  Difcurfus  deni- 
que ibi  fadtus  conuincic  in  illis  cafibus 
irritatio  fit  fine  culpa  alicuius  ,&  fine 
caufa  iC  vt  fic  dicam  ) perfonali,  non 
pofie  irritationem  efle  poenam  . Sape 
autem  imponitur  irritatio  prgcedencc 
culpa,  & ratione  illius,  & ideo  tunc  me- 
rito imponi  potefi  in  pgnam. 

Addo 


Addo' denique  aliquando  accidere 
‘Poffeinc*  P°^e  > vt  >n  eadem  lege  irritatio  a&us 
ieieveir-  feratur, & per  fe  propter  commune  bo- 
ritationem  num,&fimul  in  poenam /Quia  ifii  duo 
iths  ferri  refpc&us  non  repugnant  fimulconiun- 
mfe  m bo  S[  in  eodem  effectu;  vel  refpedu  eiufde, 

^ _ vel  refpedu  diueriorum  . In  exemplum 

me  (j  a(fduci  pofiunt  impedimenta  irritantia 
fn  latum.  matrimonium  propter  delidum  intro- 
f duda.-nam  illa  poenalia  funt,vt  vidimus 
& tamen  etiam  per  fe  fe  erant  expedie- 
tia  ad  commune  bonum , vt  fecuritati, 

& fidelitati  coniugum  cofuleretur.  Vn- 
de  licet  alia  pcena  tale  delidum  codig- 
ne  puniretur  , nihilominus  pofiet  iufie 
irritatio  fimul  perfiftere  fine  duplica- 
tione pceng,quia  per  fe  expediebat, eua 
fi  no  adijeeretur  in  poenam.  Dices, hinc 
fequi,  nunquam  fieri  irritationem  in  pe 
nam,quin  etiampropter  (e  , & propter 
fuam  vtilitatem  fiat , quia  femper  talis 
Obuiatur  irritatio  confert  ad  commune  bonum, 
ebiettioni.  & propter  illud  fir.Refpondeo, negando 
fequelacn  , quia  hic  non  confideratur 
tancum  communis  vrilitas,  qui  inueni- 
tur  in  poena,  vt  pcena  efi,  qui  eft  vendi* 
care  delidum,  &perillummodum  coa- 
ctionis pr£cauere,ne  fimilia  fiant, quod 
e fl  commune  omni  pceni:  fedvlterius 
confideratur  vtilitas  medicini  ( vt  fic 
dicamyaufcrendo  occafiones  perpetra- 
di  fimilia  delida,qui  vtilitas  non  efi  co 
munis  omni  poenae,  nec  de  ratione  eius, 
vt  ad  vindicationem  fpedat.  Hoc  ergo 
modo  dicimus  , per  irritationem  illam 
matrimonij  in  prididis  cafibus  aufer- 
ri occafiones  perpetrandi  fi-niladeli- 
da,&  hanc  caufam  fuifie  fufficiente  ad 
imponenda  talia  impedimenta  , etiam 
fine  vindicatione  delidi,  quod  per  alia 
poena  fieri  potuifiet,  ficut  de  fado  eria 
fic.  Aliquando  vero  imponitur  in  pcenj 
jnhabiltcas  ad  beneficia,  propter  reba-  ^ 
pcizacionem  v.g.  vel  aliud  fimile  deli- 
cium, ad  quod  vitandum  nihil  confert 
illa  inhabilitas,nifi  per  modum  commi- 
nationis,& vindidi,  licut  quaelibet  alia 
grauis  poena  prodefie  pollet. 

C A P V T XX. 

Virum  leges  irritantes, aftus  illos  in  confcientia 
T#  prohibeant, 

dubi  ^3  At‘° dubitandi  effe potefi, quia 
tandi.  jf\  li*  leges  fune  vera  praecepta  fu- 
^perioru,  fed  dc  ratione  veri  prae- 


cepti,feu  legis  eft,vt  obliget  in  confcie- 
tia  , vt  iupra  ofienfum  eft  i ergo  necetis 
efi,  vt  hae  leges  in  confcientia  obligent 
aliquo  modo.  Ec  Confirmatur,  quia  fu- 
pra  dictum  efi , etiam  leges  pure  poena- 
les refoluir  aliquo  modo  in  obligatione 
conlcienti* , quia  alias  non  Uluaretur 
in  eis  vera  ratio  legis,  led  leges  irritan- 
tes non  minus  tunc  veri  leges, quam  p£ 
nalesi  ergo.  In  contrarium  vero  poteft 
fieri  mdudio.-nam  lex  irritans  t efi  a me- 
tum minus  folenne,  nullam  obligatione 
in  cotfictentia  inducit,  quia  neque  te- 
ftacorem  obligat  ad  feruandam  iolea- 
B nitatem  , cum  pofsic  de  rebus  luis  vali^ 
de,&  inualide  difponere,ficut  pocefi  ali 
ter  eas  contumere,  fi  velit : nec  etiam 
obligat  hiredem  , cum  illi  nihil  prici- 
piat.  Similiter  lex  irritans  contradunt 
fidum  i minore  non  obligat  illum  in 
conlciencia , cuius  fignum  efi,  quia po- 
tefi  illum  iuramento  confirmare,  quod 
non  pofiet, fi  e fiet  peccatu, &(ic  de  alijs. 

Ad  refolutiotiem  huius  quifiionis  2' 
(cum  proportione  ad  ea,  qui  dc  lege 
pcenali  diximus  ) oportet  difiinguere  ^as  e^e<^1* 
duas  partes  in  hac  lege,vna  efi  effodio,  Atesin 
vel  omilsio  adionis,  quam  lex  ifia  pri- 
q cipit,  alia  efi  irritatio  adionis , quam 
lex  ipfa,  iubet,  yel  facit.  Circa  primum 
aduertere  oportet  ex  didis,  tripliciter 
ferri  hanc  legem , fcilicec  ,per  modum 
affirmatiui  pricepti , vel  per  modu  ne- 
gatiui.vel  neutro  modo, fed  cantu  quaft 
condicionaliter  ad  modum  legis  pure 
poenalis . Primus  modus  habet  proprie 
locum  in  legibus  , qui  dant  formam  co- 
tradibus,  vt  patet  in  decreto  Tridenti-  Trident. 
ni  de  Matrimonio  , quo  pricipitur  , vc 
matrimonium  cum  tali  tolenitate  fiat. 

Item'  in  canonibus  dantibus  formam  in 
eledionibus , in  alienationibus  Eccle- 
fiafiicis  . & fimilibus:  pricipiunc  enim 
talem  formam  feruari,  & quoad  hoc  ha 
bent  formam  affirmatiui  pricepti.  Si 
quis  autem  rede  confideret,  talia  pri- 
cepea,  vt  affirmaciua  (unt,  non  funt  ab- 
foluca.led  condicionata;  non  enim  pri- 
cipiunt  alienationem  fieri  v.  g.  (ed  vt  fi 
fiat , tali  modo  fiar,  quia  nimirum  tales 
leges  non  pr^cipiunt  exercitium  adus, 
vt  fic  dicam,  fed  folum  formam, feu  mo 
dum  feruandum  in  adu, quando  fit.Yn- 
de  talia  pricepta  refoluuntur  tandem 
in  nega;iu%,  fcilicet,  vt  talis  adus,  fine 
Aaa  4 tali 


2 Os  An  lex  irritans  prohibeat  in  confcientia  attus  dios,  jy? 

A 


S6o 

rali  foiennitate  non  fiat,  fic  Tridentinu 
tfSne.Trid.  feflr.a5.cap.15.de  Regular.  prius  prohi- 
bet, profefsioncra  fieri  ance  expletum 
decimum  fex  tum  atinum  £taus,&  armu 
probationis, Scdcindc  irritat  profefsio- 
nem  aliter  tactam.  Quocirca  fecundus 
modus  legum  negatiuarum  prohiben- 
tium,fcilicet,  ablolure  a&us,&  irntao- 
tiu  illos  frequeeior  e fi.  Sic  enim  prohi- 
betur matrimonia  inter  colanguineos, 
vel  affines , vel  cum  religiofo  profeflo, 
aut  clerico  in  facris.vel  prohibetur, 
aut  irritatur  datio:  vel  acceptio  fimo- 
ni'aca>&  alia  fimilia. Tertius  autem  mo- 
dus potefi  interdum  cum  quolibet  ex 
fuperioribus  coniungi:  Aliquado  enim 
lex  dans  formam  actui , prius  praecipic 
fic  fieri, (eu  non  aliter  fieri,  & pofied  ir- 
ritat aliter  facium , vt  in  exemplis  ex 
Concilio  adductis  fatis  patet : non  nun- 
quam vero  uihii  pr£'cipit,vel  circa  a diu 
ipfum,  vel  formam  eius,  fed  tantum  co- 
ditionalitcr  ftatuit,vt  fi  abfque  tali  for- 
ma fiat , non  valear,  vt  patet  in  lege  de 
foiennitate  t.efiamenti,&  fimihbus, &fi- 
militer  in  legibus  directe  irritantibus 
a&us  aliquos,  non  propter  defe&u  for- 
mae, fed  propter  alias  caufas,  (*pe  fer- 
tur  prius  abfoluta  prohibitio  a&us,  & ^ 
additur  irritatio  , vt  patet  in  exemplis 
addudtis  de  matrimomoraliquando  ve- 
ro nihil  fimpliciter  prohibetur , fed  ir- 
C .Quauif.  ritatur  a&us  fi  fiat , vt  in  cafu  cap.jQMii  • 
uls,  de  Padt.  in  6,  cum  fimihbus,  de  qui- 
bus infrd. 

^ Circa  alrer4m  partem  ifiarum  legu, 
‘Poljeper  Scilicet, irritationem, aduertendum  cfi, 
feicm  ff a-  dupliciter  poflfe  per  legem  fiatuij.nem- 
tui  inita - Pe^vc  1 ipfo  fa&o, vel  vt  faciendam. Nam 
lienem  vel  dcutlex  poenalis  interdum  imponit  pf- 
vi  facie».  nam  fcrendam , interdum , per  fc  illam 
dani  vel ip  !n^err,ip{o  fa&o,  feu  ipfo  iure:  ita  irri-  _ 
fofafto  ' 1 tat‘°  veroque  modo  ferri  potefi  per  lc-  U 
i * gem, quia  vterque  modus  efi  pofsibilis, 

& vterque  pendet  cx  arbitriolegiflato* 
ris,  & confequenter  ex  mente  eius,  qu* 
vno , & alio  modo  per  verba  legum  fig- 
liificari  folet . Sar pe  enim  dicunt,  talem 
aSum.fi  fiat, vel  aliter  fiat, effle  irritum, 
vel  non  valere,  vt  in  1.  Stipulatio  non  'calet. 
ff.  de  Vcrbor.  oblig.  cum  fimihbus  : ali- 
quando vero  (olutn  dicunt,  vt  a&us  ir- 
ritetur , vt  dc  venditione  vitra  dimidia 
iufii  pretij  in  1.  2.  C.de  Refcind.  vendit, 
Hisauccm  duobus  ordinibus  legum  fo- 


lentlurifperiti  addere  tertium , earum 
legum,  quas  vocant  nec  afsifietites,nec 
relifientes  contra&ui,  quia  non  dant  a- 
dtionem  ciuilcm  alicui  contrahentium. 
Sed  ha:  leges  non  folum  irritantes  noa 
fune, verum  etia  nec  prohibentes  a&us, 
quia  nec  irritant , nec  confirmant  con- 
tractum, ncc  prohibent,  nec  precipiur, 
& ita  verfari  poflunt  & circa  a&us  m- 
iufios , vt  efilex  negans  aCtionem  con- 
tra veditionem  ini l fiam  citra  dimidia, 
& circa  a&us  iufios , vt  efi  lex  negans 
aitionem  propter  folam  obligationem 
naturale  ortam  cx  fimplici  promifsio- 
J ne.  Qui  modus  legum  pratfertim  intef 
ciuilcs  reperitur,5c  licet  irritantes  noa 
fint , vt  dixi,  earum  notitia  aliquid  con- 
ferre potefi  ad  obligationem  legum  ir- 
ritantium intclligcndam , vt  extlicen- 
dis  patebit. 

lam  igitur  dico  primo.Lex  dans  for- 
mam actui,  licet  non  obliget  ad  exerci- 
tium  actus , nihilominus  ex  fe  obligare 
potefi  in  confcientia,  ve!  ad  feruandatn 
formam  in  tali  a&u,  fi  fiat,vel(quod  per 
inde  cfi ) ad  non  faciendum  aaumfin* 
tali  forma,  & de  fa&o  ita  obligat, quan- 
do vel  materia  legis  id  ex  natura  lua 
poftulat,  vel  in  lege  fatis  exprimitur,  St 
non  alias.  Aficrtio  efi  clara  ex di&is. 
Primo  enim  iam  ofienfum  cfi,  per  tales 
leges  nullum  a&um  abfolute  prfcipi,ve 
efi  per  fe  notum  : nam  lex  dans  formam 
matrimonio  , aut  tefiamenco,  non  prte- 
cipit  contrahere  matrimoniumjauc  fa- 
cere tefiamentumjergo  talis  lex  non  in- 
ducit obligationem  ad  faciendum  a&u, 
quia  hsecnon  oritur,  nifi  ex  praecepto 
affirmatiuo  abloluto.Secuda  vero  par» 
etiam  efi  per  fe  clara  de  pofsi b»l», quix 
illd*potefias  non  excedit  linruresiufii- 
ciae , & pertinere  potefi  ad  conuenient* 
reipublicf  gubernatione, & ab  vlu  ofie- 
di  potefi  multis  exemplis  fuprd  addu- 
cis , qua;  fiatim  neccfifario  repetemus. 
Quia  vero  talis  lex  non  femper  inducic 
talem  obligationem,vt  indu&io  m priti 
cipio  fa&a  conuincit , ideo  difficultas 
tora  efi,  quando  ha?c  lex  ita  obliget  in 
conficientia , vt  omifsio  forma  in  tali 
a&u  peccaminofa  fit,  vel, quod  perinds 
efi,  vt  contrahere  , vel  alium  fimilem  a- 
&um  facere  fine  debita  forma  per  le- 
gem humanam  pra&cripca,  peccatum 
fica  vel  non  fit, 

Dut 
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Duo  ergo  figna  prsebuimus  ad  dig-  A 
tuo  figna  nofccncjam  hanc  obligationem  . Vnum 
ad  dignoj-  cQ>(jUant|0  a£us  ex  Vi  lui  obiedi,  & na- 
cendam  ob  tura,  tajjs  elhvt  velle  illum  facere, qua- 
ligationem  valide  fieri  non  potefi,  turpe  lit,  & 
circa  omij-  contra  redam  rationem  . Quod  maxi- 
fione  actus  videtur  contingere  in  materia  reli- 
f xobiedo.  gioulS)£  m a^ibus  facris,&  in  maceria 
Secundum  lu^j[ja2 . nam  efficere  adionem  facram 
ex  proh  ibi-  m0c[0  irrito,  & inualido,  facrilegiu  efi, 
tioneinle-  qUia  contra  reuerentiam  debitam 
ge,  iS addi  rej{acr2 1 vc  faCere  facramentum  irri- 
tur  irrita,-  tUfn  j & fine  debita  forma , & materia. 

Et  hac  ratione  etiam  fi  Concilium  Tri- 
dentmum exprefle  non  prohibuilfet,fed  ^ 
tantum  irritafiet  matrimonium  fadum 
fine  parocho, & tefiibus.eflet  graue  pec 
catum  illud  fic  contrahere , quia  elfec 
contra  reuerentiam  (acrametii  idemq; 
e fi  de  quolibet  alio  matrimonio  cotra- 
do  cum  impedimento  irritante  , 6c  de 
profeisione  in  religione  ficta , omi lia 
forma  ,feu  conditionibus  ab  Ecdefia 
requilicis  ad  valorem  eius. Idem  videre 
licet  in  materia  iufiieia?;  nam  eledione 
facere  praetermifla  fubfiantiali  forma, 
graue  peccatum  efi,  quia  neceifario  in- 
uoluit  iniufiiciam , & ideo  grauiter  pu- 
nitur in  Tridenc.feff.25.cap.6.de  Regu- 
Conc.Tril  lar.  Idem  efi  quoties  quis  ex  officio  te- 
netur facere  adum,  nam  confequenter 
tenetur  facere  validum,  & ideo  praeter- 
mittendo debitam  formam  contra  iu* 
ftitiam  faciet, vc  fi  iudex  proferendo 
fententiam  fubfianciales  circufiantias 
omittat,  & fic  de  alijs. 

Videri  autem  potefi  haec  obligatio 
in  huiufmodi  cafibus  no  prouenire  pro 
prie,  ac  formahter  ex  lege  pofitiua.fed 
etTe  de  iure  naturali, quanuis  non  reful- 
tet,nifi  pofita  infiitutione  talis  formae, 
quam  inuenic  lex  policiua , ficut  profa- 
natio calicis  confecrati  facrilegium  efi 
cocra  legem  naturalem , licet  lupponac 
confecracionem  ex  poiitiua  inftitucio- 
■ ne.  Sed  licet  verum  fic,  tale  peccatum 

I effe  contra  legem  naturalem,  etiam  efi 

contra  legem  poficiuam : nam  eo  ipfo, 
quod  praefinit  talem  formam  in  tali  ma 
teria,confiicuic  in  illa  medium  iufiitiae, 
vel  religionis,  & ideo,  qui  debitam  for- 
mam praetermittit,  etiam  legem  huma- 
nam violat,  quia  lex  illa  infiicuendo  ta- 
lem formam, ponit  illam  vc  necefiariam 
ad  honefiacem , & confequencer  prohi- 


bet adum  fine  illa  fadum, ficut  lex, quae 
taxac  precium  rei , neceflario  prohibet 
carius  vendere, etiamfi  verbis  formali- 
ter  prohibentibus  id  non  explicarer. 

Aliud  lignum  erat . quando  prohibitio 
adus  alicer  facti  ponitur  in  lege , & ad- 
ditur irritatio;  nam  tunc  lex  illa  conti- 
net praeceptum  negauuum  ratione  cu- 
ius obligat  ad  vitandum,  (eu  non  inten- 
tandum calem  adum.  Quod  interdum 
fit  directe  prohibendo,  vt  patet  in  Con-  Conc.Trid. 
cilio  Tridenti  no  ( e fi . 2,  jr . c . 1 j.  Vbi  prius 
prohibet, fieri  profelsionem  ante  exple 
tum  tempus  profefsionis,  vel  aetatis,  & 
deinde  irritat  illam.  Vnde  interdum  lex 
addit  fpecialem  poenam  praeter  irrita- 
tionem propter  actum  fic  factum  : nam 
pcena  efi  fignum  prohibitio  nis,vt  in  eo- 
dem Conul.  cap.6.  eiufdem  fefl’.  videri 
potefi. 

Quando  vero  neutrum  ex  his  (ignis 
in  lege  inuenicur  , talis  lex  non  obligat 
in  confcientia  ad  feruandafn  formam 
praefcriptam  in  actu,  (eu  ad  non  facien- 
dum adura  fine  tali  forma,  & in  hoc  feri 
fu  talis  lex  dici  potefi  pure  irritas.  Hoc 
videtur  fufficiencer  probari  exemplo 
de  tefiamenco  folenni.in  quo  id  expref- 
fe  afieruic  Matiens.in  lib.5. Recopil.tir.  Matienf. 
4.1. 1.  GlofiT.io.  n.i  8.  & refert  Nauarr.iii  Clojfa. 
Man.c. 13. n.j*6.  qui  loquitur  de  lege  pu-  riN {auar. 

poenali:  tacite  tamen  videtur  fumere 
argumentu  a fimfii,  idem  ergo  efi  in  (i- 
mihbus.  Ratio  autem  efi,  quia  efficere 
tefiametuum,  vel  (imilem  adionem  va- 
lide , non  efi  de  iure  natura?,  nec  etiam 
pra?cipitur  per  legem  dantem  formam 
fub  lantialem  aduijergo  non  efi  pecca- 
tum per  (eloquendo  facere  adum  illu 
inualidum  .Quia  quod  non  efi  contra 
pra?cepcum,non  efi  peccacum;ergo  nec 
facere  illum  fine  folennitate  pra?fcrip- 
) taerit  peccatum,  quia  fi  om  ittere  fole- 
nicatem  eflet  peccatum , maxime  id  ef- 
fet,quia  fieret  adus  inualide,&  fine  fru- 
du,vel  effedu , qua?  enim  alia  deformi- 
tas ibi  potefi  cogitari?Prima  vero  pars 
antecedentis  probatur , quia  ficut  ius 
nacura?  non  obligat  ad  illam  adionem 
ablolute  exercendam  ( vt  fupnono)  ira 
etiam  non  obligat  ad  effedum  eius,  vc 
v.g.  ad  transferendum  dominium  mea- 
rum rerum  in  aliu,  vel  quid  fimilejergo 
etiam  non  obligat  ius  naturg  ad  efficie- 
dam  illam  adionem  valide,  fuppofico, 

quod 
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quod  fiat , feu  non  prohibet  illam  face-  A 
re  inualide,quia ex  hoc  quod  fiat  inua- 
lide, tantum  fequitur , vt  non  habeat  ef- 
fedum , quod  non  eft  contra  praeceptu. 

Dices,  ex  tali  adu  inualido  fequi  po- 
S.  teli  deceptio  alterius, vel  inimicitia, vel 
Diluitur  fimile  inconucnies,  vel  faltem  ille  adus 
vbieftio.  fic  fadus  erit  otiofus , & impercinens. 

Refpondeo  in  primis , licet  hoc  totum 
concedatur, non  fequi,  quod  fit  lege  hu- 
mana prohibitus. Deinde  dico, haec  non 
per  fe  fequi,  fed  efie  accidentalia , quia 
potefl  interdum  ratio  aliqua,  vel  finis 
honeftus  mouerc  ad  teftameneum  facie 
dum,  etiam  fine  folennitace,  vc,  fi  alicer  B 
non  pofsit  conflare  de  voluntate  mo- 
rientis,  falrem  illo  modo  confiet  i Yel 
certevt  fic  exterius  fatisfaciat  teftator 
importunis  precibus  alicuius  extranei, 
volens,  vc  alius  ab  inceftato  habeat  hae- 
reditatem : tunc  enim  neque  mentitur, 
neque  alicui  facit  iniuriam , fed  vtitur 
iure  fuo,&fortafle  redimit  vexationem 
luam.  Et  ita  ibi  non  interuenit  decep- 
tio, vel  fi  lequatur  ,eric  pafsiua  ( vc  fic 
dicam)  non  adiua,  & idem  eft  de  inimi- 
citia,& alijs  incommodis.  Altera  deniq; 
pars  antecedentis  ex  didis  plane  fequi- 
tur, quia  nec  ex  forma,  feu  verbis  legis  q 
poficiuat,  nec  ex  materia  eius  colligitur 
tale  praeceptum  humanum,vt  fuppono; 
ergo  non  efi, nec  cum  fundamento  po- 
tcfi  affirmari. 

Dico  fecundo.  Leges  negatiuae,  quas 
direde  prohibent adum,&  ad  maiore 
Leges  nc  - firmitatem, feu  exaggerationem  prohi- 
gatiua  di  - bitionis, irritant  illum, obligant  in  con- 
recle probi  fcienciaad  talem  adum  vitandum.  Co- 
bentes , <£r  clufio  efi  clara,  de  qua  videri  poteft  Na 
irritantes  uarr.fuprd,  & probatur , quia  talis  lex 
attumobli  efiiufia  in  tali  prohibitione  pr?cilc  fpe 
gant  in  co-  & continet  praeceptum  negaciuu; 
[cientia  ad  erg°  obligat  in  conficientia  ad  vitandu  D 
talem  aftu  calem  adum;  Pacet  confequentia,  quia 
•vitandum.  h,c  eft  intrinlecus  effedus  legis  iuftae, 
Ts[auar,  ^uc  prohibentis, fiue  praecipientis:  hic 
autem  effedus  non  impeditur  propte- 
rea,  quod  lex  addat  irritationem  pro- 
hibitioni , ficut  fupra  dicebamus,  addi- 
tionem poenae  non  auferre  obligatione 
in  conficientia , legis  poenalis  , efi  enim 
cum  proportione  eade  ratio.  Quin  po- 
tius in  praelenti  auget  obligationem,  tu 
quia  ex  fuo  genere  grauius  efi,  magisq; 
a reda  ratione  exorbitat  facere  adum 


prohibitum , & irritum  , quam  tantum 
prohibitum, cum  etiam  quia  ille  modus 
prohibendi  indicac  maiorem  grauita- 
tem  prohibicionis , tum  exparte  necef- 
fitacis  vitandi  talem  adum,  tum  ex  par 
te  incentionis  legislatoris,  latis  enim 
figmficat  , fe  velle  obligare  quantum 
pofsit. 

Scatim  vero  occurrit  inquirendum;  io,} 
quomodo  cognofci  pofsit,  quando  lex 
hoc  modo  obliget , feu  (quod  idem  efi) 
quando  contineat  prohibitionem  ancc 
irritationem , relpondeo  vtendura  efife 
principi) s,  ac  regulis  fupra  datis.  Nam 
primo  conlideranda  fune  verbarfi  enim 
praecepciua  fune,  feu  prohibiciua  abfo- 
lute,  tunc  fufficiunc  ad  hanc  obligatio- 
ne inducendam  , vc  ex  didis  confiat,  & 
efi  exemplum  in  cap.  Decete 9. di\d.  Prae- 
ter  verba  vero  etiam  ex  maceria  pote-  ^a,Dec!,‘ 
ric  obligatio  colligi,vt  fi  lex  irritet  ma- 
trimonium cum  adultera  machinatri- 
ce,etiam  prohibet  illud , & fic  de  alijs. 
Praeterea  quoties  irritatio  imponitur 
in  pcenam  eiufdem  adus,  fignum  eft  ma 
xime  prohiberi  ipfum  adum;  nam  talis 
lex  non  folet  dfe  pure  pcenalis:no  enim 
rede  accommodatur  huic  materi?,  feu 
poenae , & ideo  admittenda  non  efi  , nili 
aliud  euidencer  confiet,  quod  erit  rarif 
fimum.  Et  ideo  moralis  regula  efi,  cale 
legem  continere  prohibitionem  adus 
in  confcientia,  vel  faltem  fupponere  il- 
lam, aut  ex  lege  naturali,  aut  ex  alia  le- 
ge poficiua,  fic  lex  irritans  collationem 
beneficij  per  confidentiam  in  conlcieti 
tia  prohibet  illa,  & lex  irritans  eledio- 
nem  religiofi  adEpifcopatum  accepta- 
tum fine  licentia  fui  Praelati,  prohibet 
talem  accepcionemjfic  etiam  turpiale- 
gata  dum  irritantur  in  odium  feriben- 
tis , prohibentur,  vel  falcem  prohibita 
efle  fupponuncur  in  1.  Turpia,  ff.de  legat.  L Turpi* 
1.  & per  haec  facile  erit  de  fimilibus  iu- 
dicare.In  legibus  autem  irritantibus  a- 
dus  in  fauorem  alicuius,  vel  communi- 
tatis, vel  priuacae  perfonae,  non  efi  haec 
regula  ita  vniuerfalis:  nam  interdii  pro 
hibent  fimpliciter  adum , & tunc  obli- 
gant in  confcientia  ad  illum  vitandum 
iuxea  conclufionem  politam,  & ratione 
illius;  fecus  vero  dicendum  erit,  quan- 
do non  ita  prohibent  praecipiendo  , fed 
tantum  irritant  iuxta  dicenda  in  feque 
ti  alfertione. 


Dico 
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XI*  Dico  tertio. Quanuis  lex  (impliciter,  A 
& abfolute  irritet  adum,  ii  fiat,  non  ne- 
cetfario  obligat  in  confeientia  ad  non 
faciendum  illum  de  fado,  feu  materia- 
liter, vt  iic  dicam  , fed  interdum  eftlex 
pure  irritans  , & non  prohibens  adum. 
Ha?c  ailertio  in  generali  probari  potefi: 
quia  hoc  non  repugnat,  & interdum  fuf 
fici t ad  intentionem  legislatoris.  Lcem 
fuaderi  potefi  exemplo  legis  pure  poe- 
nalis cum  proportione  applicato.  De- 
nique conuincitur  aliquibus  exemplis, 
vt  legis  irritantis  venditione  fundi  do- 
talis fadam  ab  vxore,  etiam  cum  licen- 
tia  mariti,  cum  tamen  illam  non  prohi-  " 
beat  in  confeientia : vel  irritantis  re- 
nunciationem  hereditatis  patern£,qua 
facit  filia, cum  nuptui  traditur,  dote  co 
tenta,  Setamen  licet  illam  faciat,  non 
peccat, quia  cedere  potefi  iuri  fuo.Qng 
videtur  efferatio  apriori , ob  quam  m 
talibus  legibus  fit  irritatio  adus  fine 
prohibitione  illius  , quia  huiufmodi  le- 
ges beneficium  intendunt  conferre  illi, 
cuius  adum  irritant, & ideo  nolunt  alia 
coadionem , vel  obligationem  in  con- 
feientia illi  imponere. 

Hic  vero  flarim  fe  offert  inquirendu, 
quo  modo  pofsint  difeerni  hae  leges  pu-  ^ 
re  irritantes  ab  alijs,qu£  in  confeientia 
Quomodo  prohibent  adus.Sed  de  hoc  pundo  dif- 
difeernat  putaui  late  in  materia  de  luramen.  lib. 
lex  pure  ir  i-cap.zo.  & fequentibus,  vbi  varias  re- 
ritasabea,  tuli  difiindiones , & opiniones  Dodo- 
cfU£  incon  rum,easque  examinaui,  & in  fnmma  di- 
fcietiapro-  xi , primum  omnium  refpicien  fum  elfe 
bibet  aci9.  ac*  verba  legis , an  dirigantur  ad  perfo- 
nam  praecipiendo  , vel  prohibendo ; an 
immediate  verfentur  circa  adionem, 
feu  cohtradum  illum  , quali  fi  cando,  feu 
infirmando ; nam  priores  ex  vi  fua;  for- 
mae praecipiunt , & confequenter  obii- 
ganc ; pofieriores  vero  non  prohibent 
adum  ex  vi  talium  verborum , licet  ir- 
ritent illum  in  fauorem  alicuius, nifi  ali 
unde  ex  materia, fine,  vel  circunftantijs 
contrarium  colligi  pofsit.  Et  ideo  vlce- 
rius  confiderandam  eife  dixi  mareriam 
legis  , & an  ordinetur  ad  bonum  publi- 
cum,vel  priuatum,  & an  ad  talem  finem 
non  folum  irritatio,  fed  etiam  prohibi- 
tio expediar.  Aeque  ita  ex  o nnibus  ri- 
te penfatis, colligi  poterit, an  lex  fit  pu- 
13.  re  irritans, vel  etiam  prohibens. 

Dico  quarto. Quando  lex  non  irricac 


adum  ipfo  fado,fed  praecipit  irritatio- 
nem eius, tunc  ad  irritationem  non  ob- 
ligat, nifi  forcaffeiudicem.  Explicuim*  Lexnon^ 
obligationem  harum  legum  quoad  vi-  ff1* 
taudum  adum, luperefi  explicanda  ob-  1 °* 

ligatio  , quae  fpeculiter  ex  irritatione  ■ euPr£“ 
oriri  pote  fi;  & quoniam  lex  irritans  po  clPl£nsnor[ 
tefi  e Ile  duplex,  lcilicet,  vel  praecipiens  obll&atp”fi 
irritationem, vel  faciens, ideo  de  priori  fone' 
hanc  ponimus  afiertioneai,de  poflerio-  cem‘ 
ri  vero  dicemus  in  fequenti.  Coocluiio 
ergo  efi  clara  , quia  irritatio  adus  eft 
effedus  publica:  pote, fiatis ; ergo  fi  non 
fit  per  legem,  debet  fieri  per  ludicem; 
ergo  antequam  fiat,  non  potefi  obliga- 
tionem inducere,  quia  non  efi.  item  ta- 
lis lex  vel  efi  prarceptiua  ,vel  punitiua 
in  tali  irritatione  imponenda:  fi  ergo 
confideretur  vt  punitiua, non  obligat 
ante  fenteciam,  quia  non  ponit  poenam 
ipfo  fado,  quia  folum  iubet  adum  irri- 
tarijvnde  non  obligat  partes, feu  priua- 
tas  perfonas  ad  efficiendam  irritatio- 
nem , feu  ad  diffoluendum  contradum, 
vel  quid  (imile.ante  fententiam  conde- 
natoriam  iud icis,  quia  folum  ad  patie- 
dum  obligat , iuxta  fuprd  dicta  de  lege 
poenali  .Si  autem  talis  lex  fpedetur  vc 
praecepeiua  iudici  prgeipit  per  fe  loque 
do, -ergo  alios  non  obligat.Ec  hinc  reliti 
quicur  probata  vltima  pars  , fcilicet, 
quod  obliget  iudicem,quia  ad  illum  lo- 
quitur , qut  tenetur  fecundum  leges  iu- 
dicare.ficut  fuprd  didum  efi  de  lege  pg 
nali,  & iuxta  ibi  dida  h*c  affertio  cum 
proportione  explicanda  efi,  neque  alia 
difficultas  circa  illam  occurrit. 

Dico  quinto.  Ex  lege  irritante  ipfo 
fado , fi  fuum  consequatur  effsdum,le-  •-  r r~ 

quitur  obligatio  in  confeientia  ad  om-  g 

nia,qu£  incrinfece  ex  irritatione  nafcu  P ea  re"e. 
tur.-fecus  vero  erit,  fi  effedus  impedia- 
cur.  Supponit  hsc  affercio,  hanc  legem  j 
non  obligare  ad  irritationem  ipfam  fa-  • 

ciedam,  quia  illam  non  facit  homo,  fed  m 

ipla  lex  , & ita  quoad  hoc  non  obligat  rin)Cct‘  ex 
lex, fed  operacur.Solum  ergo  potefi  ob-  M lfniyitUY. 
ligare  ad  fufiinendam  , feu  exequutioni  recus  rleir 
mandandam  irritationem  alegefada,  a sreJJe 
Et  hoc  efi  quod  per  hanc  conclufionem 
intenditur,  quae  duas  continet  partes, 8c  aUn  T ’ 
veraque  efi  fatis  clara,  & vniuerfalis  ad 
omnes  leges  irritantes, fiue  in  odium,  fi 
ue  in  fauorem. fiue  in  publicum,fiue  pri 
uatum  fianc.  Prior  ergo  pars  probatur, 

quia 


j6  4 Lib.  jDe  varietate 

quia  fi  lex  illa  confequitur  effedum  fuu  A 
actus  efl  nullus,  ergo  nullum  coferc  iusi 
ergo  li  adus  ille  fic  acceptio, vel  acqui- 
fitio  alicuius  rei , ex  tali  lege  fequitur 
obligatio  non  vcendi , nec  fruendi  illa 
re  tanquam  propria  , nec  contrectandi 
eam  illo  modo,  quo  rem  alienam  cotre- 
dare  non  licer.  V t fi  talis  adus  fic  ma- 
trimonium , non  licet  ad  coniugem  ac- 
cedere, neque  alia  iura  coniugis,auc 
mariti  vfurpare.  Si  fic  profefsio  reli- 
giofanon  licet  adus  proprios  religio- 
forum  efficere, & fic  de  alijs,qu?  funda- 
ri poterant  in  actus  validitate  ; nam  fu- 
blato  fundamento  ruunt  omnia,  qug  ex 
illo  oriri , aut  in  illo  fundari  poterant. 

Et  potefl  hoc  confirmari  ex  verbis  C5- 
Cettc.  Lat.  cjjjj  Lateran.fub  Leone  X.feff.^.vbi  be- 
neficiatis  non  recitantibus  imponitur 
pcena  irritans  acquifitionem  fruduum 
beneficij'  his  verbis,  Beneficiorum  fuoritm 
frucluspyjj  rata  omifsionis  fuos  non  faciat.  V ri- 
de fubiutigic.Sed  eoi  tanquam  iniufle percep- 
tos erogare  teneantur  :&c.  Ergo  proportio- 
nalis obligatio  fequitur  ex  omni  lege 
irritante, & confequente  effedum, quo- 
cunque titulo, vel  ratione  irritatio  fiat, 
quia  obligatio  non  fequitur  ex  titulo 
irritationis  , fed  ex  effedu  ipfo,  & effe- 
dus  idem  e (1, quocunque  titulo  fiat. 

Dices , ex  illis  verbis  probari  quide 
15.  obligationem  naturalem  ex  vi  iuftitia»: 
Diluiturob  non  tamen  probari  aliquam  obligatio- 
icclio'  nem  ipfius  legis  irritantis.  Refpondeo 
in  primis  ideo  in  afiertione  non  efie  di- 
dum, legem  pofitiuam  obligare  ad  hoc 
fed  ex  illa  cum  effedu  eius  fequi  Calem 
obligationem,  quod  erit  veru,  fiue  h*c 
obligatio, qu£  fequitur, naturalis  fit,fup 
pofito  effedu  poficiua»  legis, fiue  fic  etia 
Ipecialiter  induda  per  ipfam  lege.  Ad- 
dovero  probabihfsimum  effe, etiam  ip- 
fam legem  irritantem  adum  , obligare 
ad  non  vtendum  illo  aduve  valido, ac 
fubinde  per  contrarium  vfumnonfolu 
peccari  contra  legem  naturalem , fed 
etiam  contra  ipfam  legem  irritantem, 
quiainrentio  irritantis  principalis  efl, 
ne  talis  adus  vcilitatem  habear, feu  mo 
ralem  vfum,  & ideo  irritando  prohibet 
v fu  n illius  adus  vt  validi.  Ec  ideo  etia 
folet  talis  vfus  fpeciali  pcena  puniri:  no 
folum  attenta  malitia  contra  legem  na- 
turalem, fed  etiam  fpedata  inobedien- 
tia  contra  legem  pofitiuam  irritantem. 


legum  humanarum . 

propter  qua  folent  cenfura?  imponi  per 
Ecclefiafficas  lege3  , cum  ad  talem  poe- 
nam requiratur  inobediencia,&  contu- 
macia contra  Ecclefiaflica  prsecepta. 

Poflerior  vero  pars  affercionis  ex  te-  16, 
nore  prioris  conflat:  nam  illa  prior  fub 
condicione  cantum  pofita  efl,fcilicet,fi 
effedus  legis  irritantis  fequatur  fergo 
cefiante  conditione  , non  procedet  illa 
prior  pars  afierdonis,nec  habebit  loeu 
legis  obligatio  .Et  patet  ratione, quia 
certante  caufa  ad  aquata, certat  effedus, 
fed  adaequata  caufa  huius  obligationis 
e(l  nullicas  adus  fada  per  lege , feu  lex 
irritans  efficaciter , & cum  effedu, vc 
difeurfus  fadi  fatis  oflendunr;ergo  cef- 
fance  illo  effedu  , certat  caufa  obliga- 
tionis,& confequencer  etiam  obligatio 
ipfa  . Pofita  autem  efl  illa  condicio  , & 
haec  poflerior  pars , quia  interdum  po- 
tefl  impediri  hic  effedus.  Quibus  autc 
modis  impediri  pofsic  in  capite  feque-* 
ti  dicam. 

C A P V T xxr. 

Quibus  modis  impediri pofsit  irritatio  a£his,que 
lex  praecipit  pro  infefto  haberi. 

DVobus  modis  poteft  adus  fieri  r. 
irritus  per  legem, vno  modo  me-  Duci 
diante  fententia  iudicis,vel  con-  disfitirri- 
demnatoria,  vel  lalte  dcclaratorid  cri-  tus  aflui, 
minis, alio  modo  immediate  per  ipfam-  per  kgtm 
met  legem  flatim,  ac  fic,  feu  intentatur  mneduti 
adus . ln  quibus  modis  manifeflum  efl,  rei  perfm 
difficilius  effe  impedire  irritatione  fo-  tentitni* 
lius  legis, quam  illam, qua*  requirit  fen-  dicit. 
tentiam  iudicis , quia  faciliusefl  impe- 
dire iudicem  , ne  lententiam  proferar, 
quam  legem, ne  operetur, & ideo  hic  di- 
cemus de  irritatione  per  iudicem  indu 
cenda,&  in  fequenti  de  altera. Et  quati- 
uis  dupliciter  pofsit  irritari  adus  per 
fencentiam  iudicis  fcilicet,vel  per  fen* 
tentiam  condemnatoriam ,& hominis 
executionem.vel  per  declaratoria  tan- 
tum, qua  pofita  flatim  lex  operatur,  in- 
ter quos  modos  efl  magna  differentia, 
vt  infra  videbimus , tamen  in  prsefenti 
non  multum  intere(l,quia  fatis  nunc  efl, 
quod  adus  non  fit  irritus  ance  fenten- 
tiam : quod  fi  aliquid  fpeciale  occurre- 
rit adnotabitur. 

Regula  ergo  generalis  fi  t, quoties  Jex 

irritat 


Figula  ge- 
neralis. 
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irritat  adum  dependenter  afententia 
ludicis, licet  adus  a principio  irritabi- 
lis (it  ratione  legis, vt  per  fe  conilae, ni- 
hilominus cius  irritatio  multis  modis 
impediri  potell:&  dum  non  irritatur  a- 
Ctus, permanet  validus, (iue  iufte  liue  in- 
iuft.e  irritatio  impediatur  , vcroqjenim 
modo  id  contingere  poteft. Primo  enim 
impeditur  fine  iniullitia,  fi  adus  fit  oc- 
cultus,ita  vt  in  indicio  probari  non  pof 
fit,  quia  ex  vi  talis  legis  nemo  tenetur 
adum  fuum  irritare;  vel  contradu  dif- 
foluendojvel  fpoliando  fe  rebus  accep- 
tis, vt  capite  praecedenti  didum  eft.  Et 
ideo  nihil  peccat, qui  tale  adum  occul-  ] 
tum  tanquam  omnino  firmum, & validu 
perpetuo  conLeruat,quiare  vera  talis 
ed,quatidiu  a iudice  non  irritatur.Neq; 
etiam  peccat  etiamfi  adum  occultu  re- 
tineat ne  irritetur  , quia  ex  hoc  capite 
non  violatur  lex ; nec  alicui  fitiniuria. 
Cauedum  ed  autem  ne  in  i pfomet  adu 
aliqua  commida  fit;nam  illa  relcinden- 
da  ed.  Vt  licet  venditio  rei  vitra  dimi- 
dia iudi  pretij  non  fit  irrita, fed  refein- 
denda,  licet  non  refeindatur  defado, 
quia  ed  occulta, tenetur  venditor  in  co 
Iciencia,  & ablq;  vlla  coadione  iudicis 
redituere  parte  illam  pretij,  in  qua  ex-  ' 
ccfsit  iudicis  aequitate  , & omnia  dam- 
na,quae  ob  eam  caufam,  vel  propter  di- 
lationem reditutionis  iniquam  emptor 
paffus  ed.  Et  e conuerio  fi  emptor  fuit 
iniudus  in  paruitate  pretij  tenebitur 
fupplere  quod  abftulic,&  damna, qug  ex 
illa  diminucione  alteri  fequuta  funt, ni- 
hilominus tamen  poted  rem  emptam 
retinere , & frudus  eius  fimiliter  , quia 
cum  adus  fuerit  validus  , fadus  ed  do- 
minus rei  emptae,  cum  fola  obligatione 
refarciendi  iniuriam. 

Secundo  poted  haec  irritatio  adus, 
(etiafi  publicus,  fcu  probabilis  fit)  fine 
iniuditia  impediri, aut  ex  confenfu  par- 
tium, quia  neutra  vult  adu  refeindere, 
aut  quia  illa  pars, cuius  intereft,no  vult 
litem  monere, nec  refeifionem  inten- 
tare. Tunc  enim  nihil  agitur  contra  le- 
gem,cum  ipfa  non  imperet  partibus,  vc 
adum  refcindat,nec  etiam  fibi  faciunt 
iniuria,  vel  quado  ex  mutuo  cofefu  adu 
conferuat,  quia  volenti, & confencienti 
no  fit  iniuria, vel  quado  is, qui  habet  ius 
non  interat  adione, quia  ipfe  poted  ce- 
dere iuri  l'uo , & alter  non  obligatur  ad 


irritatione  procuranda.  Sempcr  tamen 
tenebitur  ad  recompenfatione  facien- 
da,fi  iniuria  intulic,iuxta  proxime  dicta 
in  procedenti  pundo.Acq;hmc  ecia  fit, 
vc  polsic  haec  irritatio  impediri  per  le- 
gitima prgfcriptione  aduerfus  adione, 
leu  adore,  qui  fuit  negligens  in  peteda 
irritatione:  na  fi  contra  lllu  praefer iptii 
fit , conlcquenter  ed  omnino  firmatus 
adus, & irritatio  exclufa,  quia  haec  non 
poted  fieri,nifi  mediate  adione, Stadio 
fuit  per  praeferiptionem  exclufa.  Quod 
vero  cepus  ad  praeferibendatn  adione 
fufficiac,non  eft  huius  loci  exponere. 

Vide  Molin.trad.a.de  ludit,  dilp.71.  Molina , 

Tertio  poted  irritatio  hgc  impediri,  ',4* 
licet  adus  fic  publicus,&  probabilis,  &: 
ad  iudice  delatus, vc  illu  irricet.quia  iu- 
dex  cu  effedu  illum  non  irritat, feu  fen- 
tentia  no  profert,nam  fiue  iure,fiue  in- 
iuria id  tacere  omittat , quandiu  cu  ef- 
fedu adu  no  irritat,  ille  valorem  fuum 
retinet  cum  omnibus  effectibus,  qui  ab 
illo  nafcucur.  Probatur, quia  fi  omitta- 
tur irritatio  fine  i niufc  i tia  alicui  us,tuc 
manec  res  in  eodem  fcatu,  in  quo  antea 
erat,&  nulla  ratio  tioug  obligationis  in 
tcruenit:  fi  vero  irritatio  iniufce  dene- 
gata efc, tenebitur  quide  ad  recopenfa- 
dum  damnum,  qui  iniuriam  intulit, fiue 
ille  fuerit  iudex, iniufce  iudicando  con- 
tra allegata,&  probata,  fiue  fuerit  fals* 
tefcis,fiue  alia  tertia  perfona iniufce  co 
operando , fiue  iplemet  reus  iniuftefc 
defendedo;mhilominus  tamen  actus  fe 
per  coferuabitur  validus, & effectus  ei* 
fcilicet , dominiu  acquifitu,  vel  quid  fi- 
mile.femper  permanebit,  quandiu  cum 
effectu  actus  no  irritatur.Vnde  etia  fic, 
vc  fi  lex  non  irritet  ipfo  facto, fed  folum 
praecipiat  irritari  adu,  tuc  (olum  irri- 
tetur tepore  latae  fenteci ae  codemnato- 
riae.  Vnde  fi  cotingat  adurefcindi  ali- 
quo tempore, poftqua  fadus  efc  non  re- 
trotrahetur  refeifio  ad  initiu  actus, fed 
iolu  tunc  incipiet, cu  fit, quia  antea  ad* 
fuit  validus, & fructus  v.g.  illo  tempore 
accepti  ex  re  acquifica  per  tale  contra- 
du iufte  accepti  fune,  & cum  abfoluto, 

& perfedo  illorum  dominio.  Tantumq; 
manere  poterit  obligatio  recompefan- 
di  damna  , fi  quae  alteri  iniufce  illata 
fuere , vel  in  actu  ipfo  in  principio  , vel 
in  mora  faciedi  talem  recopenfacione, 
vt  dictum  efc.  Qu*  omnia  ex  principijs 
Jbbb  iudi  at 


6. 


T^auan. 

Vafq. 

Soto. 
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judicia?  ncceflario  fequuntur,&  non  pof  A 
funt  habere  controuerfiam,&  ideo  lon- 
giori probatione,  aut  difpucatione  non 
indigent . Secus  vero  erit  (ilex  irritet 
aftum  ipfo  iure  cum  ordine  adfenten- 
tiam  dcclaracoria,  nam  tunc  retro  tra- 
hetur irritatio, vt  infra  dicam. 

Quxri  vero  potert,fi  pars  ipfa,qug  re 
alterius  per  contradum  irritabile  vali- 
de comparauit , per  iniurtifiam  nouam 
impediat , ne  contradus  irritetur , vel 
per  vim,&  metum  aliu  cogendo,  ne  rej"- 
cifionem  contradas  petat, vel  fuborna- 
do  iniquum  iudice,aut  falfos  tedes,&c.  ^ 
an  in  eo  cafu  teneatur  ex  iurtitia  refcin 
dere  contradum,  etiamfi  per  iudice  ir- 
ri  tatus  no  fuerit. Quado  enim  per  alios 
ponitur  tale  impedunetum  finciniufta 
cooperatione  ipfius  partis,  feu  rei,  non 
tenetur  ipfe  fpoliare  fe  re  (ua,  vel  con- 
tradu  fua  voluntate  foluere, magis  qua 
antea  teneretur,  quia  nulla  noua  ratio 
obligationis  ineo  inuenitur.  AUj vero 
fi  iniufti  fuerunt,  tenebuntur  ad  recom- 
penfationem , non  vero  ad  reftieuedum 
in  fpecie  per  refcifione  cotradus,  quia 
liaec  non  eft  in  eorum  pote(late,cum  pe- 
deat  ex  alterius  voluntate, fcilicec,ipfi*  ^ 
rei.  Ac  vero  quando ipfamec  pars, feu 
reus  fecit  calem  iniuriam, videtur  tene- 
ri ad  reparandum  damnum,  quod  intu- 
lit in  eade  fpecie,  quia  poteft , & ex  (ola 
lua  volutate  pendet.-nam  damnu  illatu 
fuit  priuare  adore  debita  irritatione 
contradus, &hac  poteft  facere  reus  fua 
voluntate;  ergo  tenetur  illam  facere. 

In  concrariu  vero  obijci  poteft,  quia 
ha?c  eftqua?dam  pcena , at  vero  nullus 
reus  obligatur  ad  reftituendam  poenam 
ad  quam  condenandus  edet  fecundum 
legem, fi  de  fado  non  cbdemnatur,  etia 
fi  per  iniquam,  &iniudam  tergiuerfa- 
tionem,vel  fubornationem.condemna-  u 
tione  impediuerit.  Vt  probabiliter  ce- 
net Nauar.cap. 18.0.48,  quem  fequitur 
Vafq.in  prgfenti  difp.i75.c.2.ergo  neq; 
hic  tenetur  ad  refcindendum  cotradu, 
etiam  (i  dolo  euicet  condemnationem 
ad  huiufmodi  poenam.  Licet  ali j audo- 
res  contrarium  opinantur  cu  Sotolib. 
i.de  lud.  q,6.ar.  6.  Sed  quicquid  de  hoc 
fit, probabilius  mihi  videtur  in  prgfenti 
pundo,hunc  reum  teneri  inconfcien- 
tia  ad  refcifionem  contradus  alio  vo- 
lente ; vt  ad  reddendam  rem  priori  do- 


mino,recuperato  pretio,  vel  quid  firai- 
le. Et  ratio  prius  fada  apud  me  conuin- 
cit,  quam  hoc  modo  amplius  declaro. 
Nam,  vel  ille  tenetur  reftituere  aliquid 
adori*in  illo  ca(u,vel  non;  hoc  fecudum 
videtur  incredibile,  quia  plane  irrogat 
illi  iniuriam, cum  per  media  iniqua  lllu 
impediat  a confequutione  iuris,quod 
per  leges  illi  competit. Item  (i  falius  te- 
rtis per  iniquam  deceptionem  illum  im 
pediat, tenebitur  ei  fatisfacerei  ergo  & 
ador  tenetur.  Quod  fi  reftituere  tene- 
tur, profedo  debet  in  propria  fpecie  il- 
lud reftituere  , quod  iniufte  impediuir, 
quando  quidem  poteft.  Nam  vbi  refci- 
tucio  in  propria  fpecie  fieri  potefe, non 
habet  locum  recopenfatio  pro  voluta- 
te debitoris,  quia  alter  habet  ius  in  fua 
rem  propria.  Imo  in  prsefenti  cafu  ciun 
agitur  de  refeifione  contradus  , prgei- 
pue  videcurinceta  recuperatio  rei  pro 
pria?  in  propria  fpecie;  ergo. 

Propter  rationem  vero  in  contrariu 
fadam  limito  hanc  fentetniam,  vt  pro- 
cedat, quando  adus  praeteritus, qui  ref- 
cindendus,feu  irritandus  eft,fuit  priua- 
dus  pendens  ex  voluntate  contrahen- 
tium,per  qua  res  vnius  in  alterum  tras- 
lata  efc.&poftea  per  irritationem  ad% 
incendit  prior  dominus  peculiare  emo- 
lumentum , fibi  debitum  virtute  legis. 
Tunc  enim  illa  refeifio  contradus  non 
habet  propriam  ratione  pcena?,  vel  fal- 
tem  in  tali  caufa  , per  qua  ador  ille  ius 
fuum  petit,  non  confideracur  prsecipue 
ratio  pcena?, fed  res  adoris, & reparatio 
illius , & ideo  cum  ab  illa  confcquenda 
per  iniqua  media  impeditur,  illi  fit  iniu 
ria  contra  iufeitiam  comucatiuam.qug 
ad  refeitutione  obligat  in  propria  fpe- 
cie,vt  dixi,  quado  debitor  in  illa  folue- 
re poteft.  Et  ita  ad  obiedionem  quate- 
nus contra  hoc  procedit,  negatur  con- 
fequeutia  , quia  in  pcena, licet  per  frau- 
de m impediatur , non  fit  contra  iuftiria 
commucatiuam.vc  eft  probabile.  Vnde 
fi  contingat  adu,qui  irritandus  eft, folu 
titulo  pgng  efle  irritandu,&  no  propter 
fpeciale  ius,  quod  ador  prius  haberet 
in  re,  qug  per  tale  adu  fuit  in  aliu  cras- 
lata,  fed  folum  quia  incedit, vc  pcena  illi 
applicetur,  quia  cedit  in  eius  vcilitate: 
in  tali  cafu  no  eft  improbabile,  reu  non 
teneri  ad  refeitutione, etiafi  per  iniqua 
media  fe  defendat. Quia  cuc  non  peccat 
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cotra  iuflitia  comutariua  refpedu  pri- 
uati  adoris,  fed  folum  contra  iufluiam 
legalem  refpedu  comunis  boni,  vel  co- 
tra obediemiam,  & iufliciam,qua  tene- 
batur iudici,&  reipublics.Vcv.g.fi  quis 
fit  confequutus  beneficium  validi,  non 
per  relignatione , vel  donatione  alicui* 
priuata:  perlonse,  cuius  antea  beneficiu 
e flet, fed  quia  beneficiu  vacabat , & or- 
dinario modo , fuit  ad  illud  eleCtus,  vel 
prouilus  cu  aliquo  tame  defedu, ratio- 
ne cuius  poteft,&  debet  collatio  caffari 
tunc  licet  alius  impetret  ius  ad  benefi- 
ciu , & agat  ad  irritatione  collationis, 
& poflelTor  fc  inique  defendar, vel  defe- 
dtu  occultet , & irritatione  collationis 
impediat, non  videtur  teneri  in  confcie 
tia  ad  relinquendubeneficium,quia  no 
fecit  alteri  iniufliciam  , fed  folum  egit 
ad  excufacionem  poenae , ad  quam  alter 
non  habet  fpeciale  ius  iufticiae  comuta- 
tius,  quia  non  propter  illius  comodum 
impofita  efl,  fed  tantum  propter  vindi- 
cationem delidi,qui  ad  iuflitiam  lega- 
lem, feu  boni  communis  fpedat. 

CAPVT  XXIL 

Virum  lex  ipfo  iure  initans  actum  impediri  ali- 
quo modo pofsit,ne  alium  nullum  reddat. 

AGimus  de  lege,  quae  per  fe,&  ante 
omnem  fentetia  adum  irritat,  & 
loquimur  de  illa  permanente  in 
fua  vi,&  (lacu, ita  vt  nec  per  abrogatio- 
ne,nec  per  difpefacione  fublata  fit  eius 
obligatio . Videtur  enim  tunc  fieri  non 
pofie,  vc  talis  effedus  legis  impediatur, 
pofica  materia  eius. Ratio  efl,quia  talis 
irritario  fit  per  efficacitate  morale  ip- 
fiufmctlegis,  & ita  fic  in  eode  mometo, 
in  quo  actus  fit;  nullus  auce  potefl  legis 
adione  impedire.  Quia  folus  Princeps 
codicor  legis  potefl  vim  legis  auferre, 
& cofequecer  folus  ecia  potefl  effedum 
illius  impedire;ac  legislator  non  potefl 
in  ipfomet  tepore,  in  quo  adus  fic  illum 
irritare, nifi  procedat  eius  difpenfatio, 
feu  decretu,  quo  declaret,  fe  nolle, vc  in 
eo  cafu  lex  no  obliget, nec  habeat  vigo- 
re,de  quo  cafu  no  loquimur, fed  de  lege 
integra, & immutata, vc  dixi;ergo  novi- 
detur  poffe  impediri  talis  effed9.Et  co- 
firmatur  : na  fi  impediri  poffec  maxime 
per  iguoracia.  inuincibile;  fed  no  potefl 


A impediri  per  ignorat:a;ergo.  Maior  cu 
confequetia  patet , quia  nulla  efl  pore- 
tior  excu(atio,nec  qua  magis  cauiet  i n 
uoluntariu,qua  ignorantia.Minor  vero 
patet, quia  heee  ignoratia  excufet  cul- 
pa,novero  tollit  vires  legis  ta  in  obliga 
do,quantu  efl  de  fc, quam  in  efficiendo. 

in  hoc  pundo  diftindione  vtendum  *• 
efl  inter  irritatione  proprie  poenalem, 
qu£  in  odiu  alicuius  peccati  principali- 
ter imponitur, & illa, qua;  per  (e  induci- 
tur propter  bonu  , & fauore,  aut  cornu- 
nicacis,aut  membroru  eius,(iue  direde 
per  prohibitione,auc  irritatione  adus, 
g fiue  cofequecer  per  inflitucione  formar 
necelfarig  ad  valorem  adus  induda  fir. 

Primo  igitur  dicendu  efl; quando  irri 
tatio  tantum  in  pfnam  impofita  efl, per  3* 
ignorantia, vel  aliam  fimile.qugd  culpa 
excufat, impeditur. Docet  Card.in  Cie-  Car(j-m 
met. i. de  Eled.q.is.Bolognec.in  1.0»»  EUowet' 
nes  populi,  ff.de  lufl.&iur.n.  i sy  vbi  alios  u * 
refert. Probatur.quia  ceffate  caufa(vti- 
que  per  fe,  & adaquata)  cefiac  effedus,  Cejjatecait 
fed  in  pra/enti  cafu  culpa  efl  caufa  per  japerjei? 
fe,&adaquaca  talis  irritationis , quia  aiUqu.ua 
hoc  modo  efl  caufa  poenae,  & illa  irrita-  ccjjat  eje- 
tio  poena  qugda  efl,  vt  fupponiturjergo.  cius. 

C Vnde  cofirmatur  ex  generali  principio 
Quod  ignoratia  cxcufas  culpa,  excufec 
etia  poena, quod  fupr^traditu  e fl,  Su- 
baru, fed  no  efl  minor  ratio  in  hac  pfna 
irntacionis  adus,vt  ceffare  debear, cef 
fante  culpa, qudm  in  alijs;ergo  ide  in  il- 
la dicendu  efl.  Et  potefl  hoc  cofirmari 
ex  his,  q uae  diximus  lib  4.de  Orat.  c.30. 
n.  i7.  (cilicet,eu,  qui  ex  obliuione  natu- 
rali omictic  dimnum  officiu, facere  fru- 
dus  fuos  , no  obflante  lege  poenali  irri- 
tante acquifitione  fruduu, contra  non 
recitates  lata,  quia  per  illam  obliuione 
ceflat  culpa, & confcquenter  etia  p?na; 
ergo  idem  erit  in  omnibus  fimilibus.Di 
ces ; collatio  beneficij  fimoniacefada 
irrita  efl.qu?  irritatio  efl  pcenalis,&  ni- 
hilominus cenet, etiafi  ignorati  inuinci- 
bilicer  fimonia  beneficium  collatu  fit, 
vtl1b-4.de  Simon.c.j^.n. 35. oflenfu  efl,  . 

Refpodetur, illud  effe  fpeciale, quia  fuic 
in  illa  lege  exprefsu  in  deteflatione  illi* 
delidi.  Addo  etia  ibi.feper  interuenire 
aliqua  culpa, vel  collatoris, vel  alicuius 
tertij.quae  fufficit  ad  luflinenda  illa  poe- 
na,etiafi  recipiens  excufecurma  ad  pu- 
nitione alteri9,  ipfc  etia  p accides  pacit. 
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Dici  etiam  poteft,  illam  irritationem  A 
non  tantum  effe  poenalem,  fed  etiam 
per  fe  indudam  propter  vitandam  om- 
nem indecentiam  rerum  £acrarum,quaj 
exiimonia  prouenic,  & propter  vitan- 
dam omnem  notam  , & infamiam  illius 
in  his, qui  Eccleiiaflica  beneficia  valide 
confequuntur. 

Tandem  circa  hanc  conclufione  oc- 
currebat qua: (lio,  an  ignorantia  irrita- 
tionis, &non  prohibitionis, qug  culpam 
contra  legem  excufare  valeat,  impe- 
diat irritationem  actus.  Sed  hoc  etiam 
pendet  ex  quseftione  fupra  tradata,  an 
ignorantia  folius  poenae,  excufec  illam,  g 
etiamli  contra  legem  peccatum  fit.  In 
qua,  partem  negantem  veriorem  effe 
cenfuimus.  Vnde  confequenter  in  prse- 
fenti  dicendum  e(l, quando  lex  humana 
prohibet  adum,  addendo  irritationem 
per  modum  poena:,  fi  lex  non  ignoratur, 
vt  prohibens, licet  ignoretur  vt  irritas; 
adum  contra  legem  fadum  effe  irritu, 
quia  talis  ignorantia  non  excufat  pec- 
catum contra  legem  , & confequenter 
nec  excufat  poenam, licec  ignoretur;er- 
go  neque  excufat  irritationem,  quia  ir- 
ritatio rton  eft  talis  poena, qua:  requirat 
fpecialem  contumaciam,  ficut  excom- 
municatio,& fimiles  cenfura?.  Item  hoc 
modo  incurritur  irregularitas  poena- 
lis, licec  ignoretur  ipfa  poena, fi  non  ig- 
noratur prohibitio  i neque  excufatur 
culpa  ; ergo  idem  eft  de  quacunque  in- 
habilicate  perfona:;ergo  & de  irritatio- 
ne.Denique  indudione  hoc  oftendi  po- 
teft in  beneficiato  non  recitante  culpa- 
biliter,qui  non  facit  frudus  fuos, etiam 
fi  poenam  ignoret, & fic  de  alijs.Quae 
dodrina  etiam  procedit  indifferenter, 
fiue  adus  irritatus  per  legem,  effet  iam 
damnatus , fiue  de  nouo  per  illam  dam- 
netur , quia  hoc  valde  extrinfccum,  & D 
accidencarium  eft.vt  de  poena  etia  dixi. 

Et  hoc  magis  coftabit  ex  pudo  fequeti. 

Dico  fecundo. Quoties  lex,conftitue- 
5,  do  formam  fubftancialem  feruandam  in 
. concluf.  adu,  confequenter  irritat  illum,  qui  fic 
fine  tali  folenitate, impediri  non  poteft 
ille  effedus  prout  a lege  prsfcribitur, 
flante  tali  defedu , idcoque  non  poteft 
effe  validus  adus  fadus  contra  talem 
legem.Supponimus  fermonem  effe  flan- 
te lege  in  fua  vi , & non  inceruenience 
difpenfacione  Principis.Probatur  ergo 
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primo  ratione  generali  quafi  philofo- 
phica,  quia  forma  fic  ftacuca  per  legem 
eft  fubftatialis  tali  adui  fub  tali,  vel  tali 
ratione,fcilicet,  contradus,profe(sio- 
nis,teftamenti,vel  alia  fimili,fed  abfquc 
forma  fubftantiali  non  poteft  res  iubfi- 
ftere ; ergo  neque  adus  ille  poteft  iuum 
efle  habere  fine  tali  forma;ergo  tali  for 
ma  deficiente  non  poteft  impediri  defe 
dus  nullitatis  .Secundo  lex  illarefiftit 
valori  talis  adus;  ergo  fi  voluntas  Prin 
cipis  non  derogat  legi  ( vt  fupponitur) 
non  poteft  priuata  voluntas  alicuius  il- 
li refiftere,vel  illam  impedire, -ergo  nul- 
lum impedimentum  cogitari  poteft  ad 
hoc  fufficiens.  Atq;haec  aflertio  magis 
confirmabitur  fimul  cum  fequenti,nam 
hsec  lex  in  tantum  irritat,  in  quantum 
virtute  prohibet,  vel  non  admittit  adu 
fine  folennitate  fadum quoad  valorem 
eius, & ideo  eadem  eft  fereratio  de  il- 
la, & de  lege  direde,&  per  fe  prohiben- 
te, & irritante  adum. 

Dico  ergo  tertio.  Quando  Iexabfo- 
lute,  & (impliciter  prohibec , & irritat 
adum, non  poteft  irritatio  illa  per  cau- 
fam  inferiorem , vel  propter  particula- 
rem occafionem  impediri, feclufa  Prin- 
cipis difpenfatione  formali, vel  pr^fup- 
ta,vt  nunc  loquimur. Hgc  aflertio  com- 
munis eft,vt  ex  his, qua:  ftatim  allegabi- 
mus, conflabit.  Et  probatur  fufficieter 
illa  generali  ratione , quod  lex  eft, qux 
operatur  hunc  effedum,&  de  fe  femper 
eft  efficax , nec  poteft  impediri  ab.infe- 
riori  voluntate  , aut  poteftate,  quando 
ipfa  ablolute  loquitur,  & prohibec.  Ex- 
plicacurq;  in  hunc  modum.  Quia  vt  effe 
dus  fit  validus,  non  obftanre  tali  lege, 
necefle  eft,  vt  intercedat  aliqua  fnffici- 
ens  ratio  interpretandi  legem  illam  no 
procedere  in  illo  cafu,  id  eft , non  fuifte 
mente  legiflatoris,  obligare  ad  feruada 
tale  formam  in  tali  opportunitate,  fed 
hfc  interpretatio  admitteda  non  eft  in 
tali  lege  irritate, quado  illa  exceptio  in 
ipfa  lege, vel  in  alio  iure  no  habetur;  er- 
go. Maior  euides  eft  ex  didis, quia  con- 
tra lege  refiftente  no  poteft  valere  ad’; 
ergo  e cotrario , vt  valere  pofsit  in  ali- 
quo cafu  necefle  eft,vt  jp  illo  non  fit  po- 
lita lex,  Minor  aute,pbatur,quia  tres  ta 
tu, vel  quatuor  caufa:,vel  occafiones  ex 
cogitari  poflunt.ob  quas  in  particulari 
cafu  pofsit  illa  interpretatio  fieri  in  ta 

li  le- 
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li  lege.  Yna  ed  defecfus  voluntatis  in  eo  A 
qui  facit  contra  talem  legem  per  igno- 
rantiam , alia  erit  fimilis  defectus  pro- 
pter metum; tertia  eiTe  poted,  quia  co- 
trahens  , feu  operans  cedit  iuri  fuo. 
Quarta  eiTe  poted  nccefsitas  aliqua, 
quoe  cogat  per  epijkiam  interpretari 
non  fuitle  mentem  Principis  pro  eo  ca- 
fu  obligare. Quinto  addi  poted  cedacio 
caufiE,  & rationis  legis.  Sed  de  his  dua- 
bus dicem*  melius  capite  fequeci,quia, 
li  ver*  funr,  in  eis  interuer.it  quaeda.  in- 
terprecatiua difpenfatio  legis.  Exalijs 
vero  tribus  caulis  nulla  ed  fufficiens. 

Et  in  primis  quod  ignorantia  legis 
irritantis  non  impediat  irritationem 
aftus , liue  ignorantia  Iit  de  fola  vi  irri- 
tandi legis  ,<iue  abfolute  de  tota  lege, 
indubitatum  ed  apud  omnes  # vt  patec 
ex  Gloflfain  Clementi,  2.  de  Hxrecic. 
verb.  Ex  tunc  , quam  Cord.  & alij  com- 
muniter ibi  (e quuntur  , Decius  in  capi- 
te 2. de  Conditutton.  le&.2.  numer.5.  & 
ibi  Abbas,  Felinus,  & alij,  Soto  lib.i.de 
ludicia.quasd.i.  art,4.  cum  multis, quos 
infra  referemus  tradando  de  promul- 
gatione legis  irritantis  neceffaria  ad 
elfeCtum  irritandi , & plures  etiam  re- 
fert Sanci,  lib.z.de  Matrimonio  dilput. 

. 9.  num.io.  Probaturque  fufficienter  ex 
cap.-i.de  ConcelT.Prsebend.  & ex  capite 
C Dudum  Dudum  cap.  Quoddam,  de  Pratbend.  in 
CQuodda  6 • ^ac*°  auteal  lupra  cafta  , quia  ig- 
1 norancia  folum  poted  excufare  a cul- 
pa i haec  autem  irritatio  non  pendet  a 
culpa,  quia  non  ed  poena,  vt  cap.i?.  di- 
dum  ed,  quia  non  in  odium  , feu  vindi- 
&am  peccati  ponitur  ,(’ed  per  fe  prop- 
ter commune  bonum  i ergo  ignorantia 
non  poted  obdare  huic  effe&ui.  Dices, 
quado  adus  limpliciter  prohibetur  per 
legem,  tunc  irritatio  poena  ed  eiufdem 
adtus  contra  legem  fafti . Refpondeo, 
etiam  illam  non  ede  proprie  poenam  ex 
primaria  intentione  legis: nam  per  fe 
incendit  irritacionem  propter  bonum 
commune, vc  patec  de  lege  irricante  ma 
triraoniam  inter  confanguineos.&alijs 
fimilibus.  Qus  etiam  quoad  hanc  par- 
tem leges  morales  fune,  & dire&iua:,  vc 
fupra  dixi , & ideo  ignorantia  non  im- 
pedic  calem  effedum.  Vnde  etiam  au- 
ctores, qui  hanc  vocant  poenam, dicunc 
ede  adeo  incrinfecam , vc  per  ignoran- 
tiam non  impediatur  ,vc  ex  multis  re- 
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fert  Sanci,  lib.3.  de  Matrim.  difpur.  17. 
num.  10.  Quanquam  plures  ex  illis  po-  Sancbius» 
tius  condidinguant  hanc  irritationem 
a poena , vt  fupra  retuli.  Confirmatur  a 
fnnili.-nam  irregularitas , quje  non  ed 
poena, incurritur,  uon  obdante  ignora- 
tia,  vc  ex  propria  maceria  condat , 8c 
idem  ed  de  mhabilitace,qus  non  edpg- 
na,vtpatec  de  inhabiluace  ad  matri- 
moniu  cootra&a  cx  affinitate,  vel  cog- 
natione ; ergo  idem  erit  in  praefenti. 

Denique  patet  concludo  indudione 
in  tedamento  minus  folenni , & fimili- 
bus.  Vnicum  tamen  exemplum  pro  mu! 
cis  fufficic  de  folennicate  requidta  ad 
Yalorem  macrimonij  per  Conciliu Tri-  , 
denun.  Edenim  certifsimurn  fi  abfque  o0,2C<an«i 
illa  nunc  fiat  matrimonium  inter  igno- 
rantes , vbi  Concilium  ed  promulgatu, 
illud  ede  nullum  , vt  omnes  moderni  de 
Matrimonio  fcribences  docuerunt,  & 

Medin.  i.2,q.9o.ar.4.  Et  omnes  Theolo- 
gi confentiutu,quia  verba  Concibj  ab- 
folutifsima  funt,  & illam  addere  excep- 
tionem valde  temerariu  edet. Imo  ideo 
Concilium  voluic.necedariam  ede  pro- 
mulgationem illius  decreti  in  fingulis 
parochijs  ad  effedum  irritandi , & pod 
illam  vnius  tnenfis  tempus  concefsit, 
ne  matrimonia  vlla  inter  ignorantes 
fieri  contingeret.  Ignorantia  ergo  non 
impedit  hanc  nullitatem  . Idem  videre 
licet  in  alijs  impedimentis  irritantibus 
vel  matrimonium,  vel  profefsionem.de 
fimilia.  Dices  ; hsec  irritatio  faepe  fit  in 
gratiam  cof)trahentis,at  beneficiu  non 
confertur  inuito;qualis  ed  ignoras;  er- 
go . Refpondeo  primo,  per  potedatem 
fuperiorem  etiam  itiuico  conferri  be-  Diluitur 
neficium , quando  illi,  vel  communi  bO-  obieclio. 
no  expedit.  Secundo  dico, illum  non  ef- 
fe  inuicurn  , ied  ad  fummum  non  volen- 
tem, quod  yalde  diuerfum  ed:  ignoran- 
tia enim  praecile  fumpta  non  caulae  in- 
uoluncarium  politiuefvc  fic  dicam)  fei 
folum  non  voluntarium  , & faepe  fit  be- 
neficium ignoranti,  & fine  cofen(u?ius 
expre(To,vel  tacito. Dici  ice  poted, nun- 
quam decde  praefumpeum  confenfum. 

Quanuis  re  vera  nec  ille  necedarius  fic, 
quia  per  hasleges  per  fe  confulicur  co-  9. 
muni  bono.  Decontra- 

Deinde  quod  metus  no  impediat,  eo-  betenutri- 
dem  exemplo  facile  odendi  poted, quia  momumob 
fi  quis  per  raccummorcis  cogatur  nunc  metum . 
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contrahere  matrimoniu  fine  parocho,  A 
& tefiibus,  nihil  efficiet,  & idem  in  vni- 
uerfum  efie  de  contrahente  per  metum 
cum  impedimento  irritante,  docetCa- 
ietan. i. 2. q. 96.  ar.4.  & ibi  Medin.  & alij 
moderni. Soco  lib.  1.  de  Iuftitia,  q.  6.arr. 
4-&  in  4.d.22.  q.i.ar.4.  Nauarr.cap.27. 
n.141.  idem  ergo  eric  in  quacuque  alia 
lege  irritante.  Dices, in  matrimonio  il- 
lud inueniri,  quia  i p fe  metus  irritat  co- 
tractum  , & ideo  'operari  non  pocert  ad 
alias  irritationes  impediendas.  Refpo- 
deo  primo  , illam  irritationem  e fle  a c- 
cidentariam  ad  id,  de  quo  agimus:  nam 
licec  daremus,  metum  non  irritare  ma-  B 
trimonium, nihilominus  matrimonium 
inter  coniauguineos  metu  tadum  eiTcc 
irritum. Et  ita  ibi  interueniunt  duo  im- 
pedimenta, vc  rede  notaui t Sanci. lib, 
7.de  Matrimon.difp.j'.  n.4.  Ec  declarari 
pocert  ex  opinione  dicentium, matrimo 
mum  concradum  ex  metu  graui,  illato 
non  folum  ad  contrahendum, (ed  etiam 
ad  confummandum  , non  irritare  ma- 
trimonium,ne  vertatur  in  damnu.quod 
profauore  conceflum  ed:  nam  illi , vc 
exiftimo  non  concederent , matrimo- 
nium inter  confanguineos  fore  validu, 
licet  fiat  ex  metu  graui  illato  ad  con-  q 
trahendum,  & confummandum.  Neque 
pofi  Concilium  Tridentinum  dici  po- 
teflvalidum  fore  matrimonium  fadum 
fine  parocho, & tefiibus  ex  timore  fimi; 
li,  vt  bene  etiam  docet  Sanci,  fuprd;  er- 
go tota  ratio  efi, quia  metus  grauis  non 
lufficit  impedire  efficaciam  legis  irri- 
tantis. 

Denique  ratione  fic  declaratur,  re- 
torquendo obiedionem  fadam,quia 
metus  de  fe  folum  minuit  voluntatem, 

& libertatem;at  hoc  impertinens  efiad 
impediendam  irritationem  adus,  qua» 
per  legem  fit, quin  potius  de  fe  iuuat,vt  ^ 
magis  irritet, quia  lex  non  fauet  his  vio 
lentfjs.  fed  potius  refifiic  illis.  Item  ma- 
gis impedit  voluntarium  ignorantia, 
quam  metus,  & nihilominus  ignorantia 
non  impedit  irritationem;  ergo  nec  me 
tus  impediet.  Dices, rede  probari,  me- 
tum per  fe,&  ex  vi  intrinfeci  effedus  no 
impedire  irritationem, ‘nihilominus  ta- 
men propter  vitadum  grauifsimu  dam- 
num morcis  pofle  impedire,  quia  lex  hu 
mana  non  obligat  cum  tanto  rigore,  & 
ideo  licet  prohibeat,  & irritet  actum,  (i 


imminet  grauis  mortis  metus , nifi  fiat 
adus, non  obligabit  humana  lex, nec  im 
pediet, quominus  valide  fiat.Refpodeo, 
aliud  efie  confiderare  legem  quoad  pro 
hib itione  actus  , a liud  quoad  irritatio- 
nem . Nam  quoad  primum  fieri  potefi, 
vt  metus  excufet  a culpa  faciendi  adu 
contra  legem  , faltem  ex  ea  parte, qua 
efi  contra  humanam  legem,  vt  patet,  fi 
quis  ex  timore  profiteatur  ante  imple- 
tum annum  profefsionis , vel  fi  contra- 
hat exterius  cu  affine  ad  vitanda  mor- 
tem ; runc  enim  probabile  e fi,  non  pec* 
care  contra  prohibitionem  Ecclefise, 
quidquid  fit, an  peccet  contra  facrame- 
ti  reuerentiam.quod  ad  prffens  non  re- 
fert. Quoad  aliam  vero  partem  irrita- 
tem  nou  efi  necelle,vt  legisrefficacia  im 
pediatur,quia  illa  non  pendet  ex  culpa, 
qua?  ibi  committatur,  vt  didu  efi.  Neq; 
efineceflaria  validitas  adus  ad  vitan- 
dam mortem  , quia  per  cominationem 
mortis  non  cogitur  aliquis  , nifi  vt  fa- 
ciat, quod  in  ipfo  efi.-non  enim  ipfe  irri- 
tat adum , fed  lex ; ergo  nulla  efi  ratio, 
cur  tunc  ceflet  efficacia  legis. 

Vrgebis,  quia  interdum  pbreft  efie 
necefiaria  validitas  adus  ad  vitandam  I1, 
mortem  comminatam  , vt  fi  quis  metu 
cogatur  ducere  confanguineam,  & fii- 
tim  confummare,  tunc  valor  cotradus  ^onu  . 
neceflarius  efi,  vt  pofsit  matrimonium 
confummari  fine  peccato  mortali. Ref- 
pondeo , metum  mortis  pofle  excuf  are 
ab  obligatione  legis  humang,qua:  ab  il- 
la nafcttur;non  tamen  excufare  ab  obii, 
gatione  legis  naturalis , qua:  nafcitur, 
pr f fuppofito  aliquo  eftedu  legis  huma- 
na:,quem  eftedum  non  potuit  metus  im 
pedire,quia  non  pendet  ex  hominis  vo- 
luntate.Vt  v.g.  fi  quis  fimoniam  comit- 
tat  circa  rem  confecraca  ex  inflitutio- 
ne  Ecclefia: , non  excufabitur  propter 
metum,  neque  etiam  fi  iniufiitiam  com- 
mittat, vendendo  rem  vitra  taxam  le- 
gis. Sic  ergo  in  pra»fenti  non  excufatur 
quis  in  eo  cafu  ratione  metus  , quia  re 
vera  per  illum  non  inducitur  ad  agen- 
dum contra  legem  Ecclefia:, fed  ad  coin' 
mittendam  fornicationem  . Per  legem 
enim  Ecclefia:  immediate  fit,  vc  h?  per- 
fona:  fincinhabiles,vcidem  Concilium 
aic,quaE  inhabilitas  non  efi  inpotefia- 
te  hominis, vt  per  metum  auferatur: 
hinc  vero confcquenter  fic,vc  copula 

inter 
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inter  perfonas.tic  exterius  contrahen-  A 
tes  femper  fit  fornicaria,&  ideo  cum 
quis  ad  illam  cogitur,  non  inducitur  ad 
agendum  contra  legem  humanam  , fed 
contra  naturale,  & ideo  metus  talis  no 
excufac.  Quod  ii  inquiras  vnde  conflet, 

Lc  defiam  tam  ablolute  impofuide  illa 
inhabilitace,vc  non  ceflec  ecia  in  tanto 
diicrimine,&qu£  ratio  hui*  rigoris  red 
di  pofsit.  Refpondeo,  id  coflare  ex  fen- 
fu,  & vfu  totius  Ecclcfiae,&  c5muni  co- 
fenfu  Dodoru. Ratio  vero  efl, quia  eflec 
contra  efficaciam  , & finem  ipiius  legis 
huiuimodi  exceptionem  in  ipfa  ponere, 
vel  admittere.  Maxime  cum  illud  peri-  g 
culum  fit  valde  remotum  , quod  a lege 
non  dcbuic  confiderari  : nam  inde  fu- 
merent  homines  occafionem  incutien- 
di huiufmodi  metu  circa  vfum  qui  fine 
tranfgrefsione  prioris  legis  irritantis 
licite  fieri  non  potefl , ad  legem  ipfam 
eludendam. 

Sed  inflabis,  nam  interdum  aliquis 
Obfehio  *ncut‘c  a^eti  hunc  metum,  vc  ex  nullita 
' te  adus  cbmodum  reportet , cum  mag- 
no alterius  detrimento,  qui  per  violen- 
tiam cogitur  ita  facere  a dum  ; videtur 
ergo  tunc  alienum  a ratione,  vc  lex  fa- 
ueat  illi,qui  iniuriam  infert  m damnum  C 
illius,  qui  iniuriam  patitur  ; fauebit  au- 
tem (i  is  qui  infert  alteri  iniuftum  metu, 
obtineat  nullitace  atios,’  quam  iple  ini- 
que intendit  , & alteri  iniuriam  paffo 
perniciofa  effet.  Exemplum  ede  potefl 
in  ceflamento  minus  folenni,  fi  per  me- 
tum grauem  quis  cogatur  in  fuo  tefla- 
menco  non  fernare  folennicatem  requi- 
ficam  ad  valorem  eius , ne  tranfeat  hx- 
redicas  ad  eum, quem  ipfe  vult  inflituc- 
re,fed  ad  alium, & fortaife  ad  ipfum.qui 
incucie  metum.  In  eo  enim  cafu  confe- 
quetur  ille  iniquus  virtute  legis,  quod  p 
inique  intendit , fi  adus  non  fit  validus, 
quod  videtur  abfurdum.  Item  folenni- 
tas  illa  introdudaeftinfauoremtefta- 
toris,  vc  tollantur  occaiiones  defrau- 
dandi mentem  eius ; ergo  non  debet  ita 
feruari,  vc  redundet  in  eius  incommo- 
dum iuxta  regulam  iuris.  <5 r.  in  6.  Quod 
indiculus  gratia  conceditur, non  eH  in  illius  dif 
pendium  retorquendum:  ergo  in  illo  cafu  no 
operabitur  1'uum  effedu  n.  Et  idem  eric 
quoties  metus  redundaueric  in  fraude 
legis, feu  contra  finem  eius. Refpondeo, 
hasc  omnia  nihil  obflare,  quominus  ac-* 


tus  ille  fine  legis  folennitate  fadus  in- 
ualidus  iit,  quia  caret  fubflantiali  for- 
ma, fine  qua  fubiiflere  non  potefl.  £c 
quod  per  iniquitatem, &iniuftitiam  illa 
priuetur,  paru  refert, quia  nullitas  for- 
maliter  prouenic  ex  carentia  formg,ac- 
cidentariumq;  efl , quod  ab  hac,  vel  illa 
caufa  proueniac.  Nec  lex  cooperatur 
ad  alterius  iniquam  vim, fed  illa  no  ob- 
ftance  elfedum  fuum  operatur  , quia  ita 
expedit  comuni  bono. Et  ideo  etiam  no 
confideratur priuacum  incomodum ha 
His,  vel  illius  perfona?,quod  peraccides 
fequitur,&  no  potefl  femper  a lege  im- 
pediri.Et  ita  no  procedic  tue  regula  iu- 
ris citata, quia  cuproporcione  eltincelli 
genda,  vel  quando  aliquid  conceditur 
propter  priuacum  comodum , & refpe- 
«flu  eiuldem  cefTat,vel  quando  erat  pro- 
pter commune  bonum,  & generaliter 
cedat, & in  comune  difpendium  conuer 
tnur.  In  illo  tamen  cafu  particulari  ma 
nebit,  qui  iniuriam  intullir,  obligatus 
ad  refttcutionem  damni  illati,  tam  in 
coolcientia  , quam  in  exteriori  foro,  fi 
metus  , & iniuria  in  illo  probari  pofsir. 

Atque  hinc  vlcerius  conflat,  quid  de  x3* 
tertio  membro  dicendum  fit , fcilicet,  'H}bilobf~ 
an  hxc  irritatio  cedet,  quando  is, cuius  tareclmrn * 
interefl,  cedit  iuri  fuo.  Dicendumefl,  nus  lexfni* 
nihil  hoc  referre, vel  obflare, quominus  habeat  effe 
lex  etfe&um  fuum  operetur.  Et  ratio  a quoad 
priori  efl, qa  lex  refpicit  comune  bonu  lrr datione, 
in  tali  irritatione,  & hoc  no  ceffat.etia  ^ndo  ls 
fi  priuacum  incommodum  per  cefsio  cmus inte“ 
nem  perfon*  voluntarie  cedare  videa-  reft,  cedit 
cur. Nec  potefl  quis  renunciare,aut  de- 
rogare  communi  bono,  cedendo  pro-  comune  ba 
prio,  ficut  non  potefl  quis  renunciare  mm> 
priuilegio  comunicati  per  fe  primo  co- 
cedo,&  dbi  ratione  totius  corporis  co- 
municaco,  vc  late  dixilib.  z.delurame. 
cap.  23.  princip.  & cap.26.num.  6.  talis 
ergo  cefsio  in  pradenti  cafu  friuola  efl, 

& nulla,  vnde  non  potefl  irritationem 
legis  impedire.  Quod  etiam  inductione 
oflendi  potefl  in  vtroque  modo  irrita- 
tionis fupra  pofito.  Namlicec  ceftacor 
dicat , fe  cedere  iuri  fuo,  & velle,  vc  ce- 
fcamentum  fine  debira  (olenicate  fit  va* 
lidum,&  efficax  , nihil  efficiet-,  vt  nunc 
fuppono,  & videtur  ede  extra  concro- 
nerfiam  quoad  valorem  teftamenci,  vc 
tale  inftrumentum  efc,  etiam  fi  de  effi-  ■ 
cacia  voluntatis  ad  dandum  dominiu 

Bbb  4 in 


S?  2 Lib.j.  DeV  arietat  e legum  humanant™. 


in  confcicntia  fic  cotrouerfia , qua;  nue 
Ide  efl  de  tra^ant^a  non  efl.  Magis  vero  indubita 
r , , ■ “*  tum  efl  in  folenicate  perferipta  per  Ccr- 

' cilium  pro  matrimonio  contrahendo  : 

matrmon.  r t ^ „ 

r nam  etiam  fi  contrahentes  mixime  ve- 

cut^  ‘ ‘ uf’  lint  cedere  iuri  fuo,&alicer  contrahere 
lcHt\*J  1,1  t10n  poterunt, etiam  (i  extali  concradu 
matrimo».  j(1  tali  cafu  nullum  fequerecur  incomo- 
:heu  cor,-  jum  # quia  generalis  lex  hoc  non  confi- 
derat.  Idem  eft  de  lege  irritante  matri- 
monium metu  .contradam  : nam  licet 
is, qui  metum  patitur , velit  cedere  iuri 
fuo,&  valide  contrahere,  vt  pofsit  lici- 
te confummare,&  fic  mortem  euadere, 
non  poterit,  vt  verior  habet  opinio, 
Sanci»  quam  rede  tradat  Sane.  lib.  4.  de  Ma- 
crimon.d:fp.i8.  a nnm.  13.  quia  ita  ex- 
pedit ad  commune  bonu  per  legem  illa 
intentum, & quia  formalis  difpofitio  le- 
gis , & ratio  eius  femper  fubfiftir,eciam 
fi  perfona  illa  particularis  velit  cedere 
iuri  fuo  propter  irritandum  priuatum 
1 4 incomo Jum,quod  lex  not?  confiderar. 

Qbiettiones  Sed  obijei  pocefi  , quia  lex  poftulans 
annum  integrum  profefsionis  ad  vali- 
ditatem profefsionis  generalis  erat  an- 
te Concilium  Tridentinum  , & tamen 
poterat  aliquis  cedere  iuri  fub,&  ceffa- 
bat  irritatio, ergo  idem  erit  in  quacuq; 
fimili  lege  quandiu  ipfa  expreffe  no  ex- 
cludit hanc  facultatem  cededi  iuri  fuo, 
expreffe  di/poncndo,vt  tale  ius  no  pof- 
Conc.Trid  remunerari,  ficut  nunc  in  illo  cafu 
difpofitum  efl  per  Tridentinu  feflr.25, 
cap.15  ,de  Regular.  Deinde  obijei  pof- 
funt  iura  canonica,  & ciuilia,  quar  dic  ut 
iudinenda  effe  iuramenta  contra  leges 
ciuiles  irritantes,  quando  fine  difpedio 
anima;  impleri  poflunt , luxta  cap.  Cum 
C.Cnmcon  contingat, de  iur.iur.cap.j^M(ir/2«h,dePadis 
Ungat.  in  6.  Aurhent.  Sacramenta  ,C.Aduerfus  ~ve- 
C.Quanuis  ditarem , Supponunt  enim  ha;c  iura,poffe 
aliquem  cedere  iuri  fuo , etiam  contra 
legem  irritantem  , & ita  licite  implere 
quod  iurauit,  ergo  tunc  ceflat  irritatio 
legis  per  renuciatiooem  proprij  iuris. 
Et  ratio  eft.quia  hg leges  fa;pe  continet 
C.^fd  yt  priuatum  fauorem,  cui  vnufquifque  re- 
poflolicam  nunciare  poteft,  cap.  tAd  ApoJlolicam,de 
Regular. 

ij,  * Ad  priorem  partem  refpondeo, illam 

legem  antiquam  non  fuiffe  fimpliciter 
iritantem,  fed  fub  illa  conditione  , nifi 
vtraque  pars,fcilicet,  nouitius , & con- 
ueutus  cederet  iuri  fuo , feu  libere  con- 


A fentiret  m profefsronem  antea  fadam. 
Vndeneclex  illa  coemebat  abfolutam 
prohibitionem  ,vt  profelsio  antea  non 
fieret , fed  tantum  fub  eadem  conditio- 
ne. Nec  erat  tunc  polita  primario  pro- 
pter bonum  flatus  religiofi  abfolute, 
fed  in  comodum  contrahentium  , & de- 
pendenter  ab  eoru  renunciatione.  Quae 
omnia  manifeffe  colliguntur  ex  cap  .Ad 
^ ipo/lolicam , de  Regular.  Imo  ibi  fignifi- 
catur,  tunc  aliquo  modo  fui  fle  prohibi-  ’ 

‘ tam  illam  renuntiationem  , non  fimpli. 
citer,  fed  ne  paisim  fieret:  vel  ne  indif- 
crete  admitteretur  talis  renunciatio 
anni  probationis,  qui  in  fuhfidium fragili- 
tatis  humanae  nofeitur  infiitutum.  Itaque  illa 
lex  non  erat  irritans,  vel  non  erat  ex  il- 
lis, de  quibus  nunc  loquimur  , quia  nec 
dabat  formam  fubflantiale  contradui, 
fed  praefigebat  tempus,  nec  prohibebat 
abfolute  contrariu , fed  cum  certo  mo- 
do.Concilium  autem  Tridentinum  ab-  Qiiicjn^ 
folinam  legem  prohibentem  'latuit,  & 
claufulam  abfolute  irritantem  addidit, 

& ideo  iam  non  efl  locus  renunciationi 
proprij  iuris, etiam  fi  hoc  ipfum  Conci- 
lium no  exprefferic.  Vndepoceft  potius 
retorqueri  argumentum  , quod  vbi  lex 
dat  foricam  abfolute  prsecipiendo , vel 
prohibendo  , & irritando  fimpliciter 
adum,  non  habeat  locum  priuata  renu- 
ciatio,  nec  adus  nullitatem  impedire 
debet. 

Tunc  vero  occurrit  altera  pars  in  ob  ^ 
iedione  pofita, circa  quam  inftitui  pof-  1 
fet  longa  dilputatio  de  vi,&  modo  obli- 
gationis illarum  legum;&  quomodo  iu- 
ramentum  quodam  modo  contra  illas 
prsualeat.  Sed  quia  de  hac  re  difputa- 
ui  late  in  trad  de  luram. lib.a.  a cap.20. 
ideo  breuiter  dico,m  primis  leges  illas 
non  efle  {implicitet  prohibentes, fed  ta- 
tuin  pure  irritantes  , imo  nec  abfolute 
irritantes, fed  quafi  fub  conditione,  nifi 
ilIe,ob  cuius  fauorem  laese  funt,iuri  fuo 
renunciaucrit.  Eff  enim  magna  difiere- 
tia  inter  legem  fimul  prohibente, & irri 
tantem,  & pure  irritantem:  nam  prior 
non  folum  irritat  adum,  fi  fiat,  fed  etia 
prohibet, ne  fiat,  & ita  regulariter  talis 
lex  non  fertur  in  fauorem  priuatorum, 
fed  intuitu  cbmunis  boni  , &ideq  nihil 
Conferre  potefl,  ad  impediendu  effedu 
eius,  renunciatio  priuata:  perfona.  Ec 
pacec , quia  illa  renunciatio  non  poteff 
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impedire, quominus  peccatum  (it  face-  A 
re  aitum  contra  legem  prohibente  ab- 
folute,  quia  voluntas  priuata  no  poteft 
facere,  vt  lex  prohibens  non  obliget: 
neque  refpedu  obligationis  legishabet 
locum  renunciatio ; ergo  neque  rei pc- 
du  irritationis  habere  pote  t locu,auc 
vim, quia  non  eft  verilimile  , legislatore 
volutlfe  irritationem  tacere  tantu  (ub 
ea  conditione  , prohibendo  adum  fine 
conditione.  At  vero  lex  pure  irritans 
nonprohibec  adum  abfolute, fed  fertur 
in  fauorem  priuatorum,cui  poffent  ipfi 
> anorm . renunciare.  Et  ideo  dixit  Panormit. in 

cap.^fd  ^pofio/ica?«,deIlegular.qu6d  lex  g 
cuius  fauori  renunciare  quis  poteft,  no 
tam  eft  prohibitio  , quam  exhortatio, 
vtiq;  refpedu  illius : nam  refpedu  alio- 
rum poteft  cotinere  vim  prohibitionis. 
Sicut  de  priuilegio  dicimus, non  habere 
rationem  legis  refpedu  eius, cui  conce- 
ditur , fed  refpedu  aliorum.  Tales  ergo 
videntur  e(fe  illa:  leges, nos  autem  de  le- 
gibus prohibentibus, & irritantibus  ab- 
lolute  loquimur.  Quod  (i  fortatTe  leges 
illae  continent  abfolutam  irritationem 
(vt  eft  probabile  ) dicendum  eft, no  im- 
pediri irritationem  talis  adus  periu- 
ramentum,  fed  luftineri  effedum  eius,  c 
qui  non  erat  per  legem  prohibitus,&ita 
formaliter,&  in  fe  non  confirmari  adu 
per  legem  abfolute  irritatum  propter 
renunciatione  priuat?  perfonf.fed  folu 
virtute  formari  alia  via  fuftinendo  eun- 
dem effedu , vt  in  dido  loco  latius  cra- 
datum  eff. 

C A P V T.  XXIII. 

Vtrum  in  lege  irritante  aftum  ipfofatto,& ante 
omnem  fententiam  habet  locum 

epijUia.  D 

« T)  Atio  dubitandi  eft, quia  interpre- 
tatio  voluntatis  legislatoris  vide 
A ^"tur  poffe  habere  locum  in  legibus 
irritantibus  non  minus, quam  in  prohi- 
bentibus cantum,  vel  praecipientibus; 
ergo  poterit  cdfare  irritatio  per  conic 
• a ur  duratam  mente  legislatoris,  ficut  cef- 
R^tio dubq  pac  0biigaci0,  Probatur  aquiparatio, 
quia  (icuc  lex  generaliter  prohibes  po- 
teft in  particulari  cafu  non  folum  non 
cfTe  vtilis.fed  etiam  nocere  , ita  ecia  lex 
irritans  quatenus  talis  eff:  feu(quod 


idem  eft  ) ficut  in  priori  lege  poteft  cel- 
lare ratio  legis  in  parciculari  , non  folu 
negatiue,fed  etiam  contrarie,  ita  etiam 
in  lege  irritante,  vt  Ii  ex  irritatione  co- 
tractus  hic,&  nunc  lequatur ablurda, 
intentioni  legislatoris  concraria.Acce- 
dit,  quod  hac  ratione  multi  luris  periti 
docbnc,  legem  annullanccm  adum  in  fa 
uorem  alicuius  > non  iortiri  effedum,  Ii 
irricatio  in  eius  nocumentu  cedat, quia 
tunc  cedat  ratio  legis  concrari  e , quia 
vertitur  in  damnum,  quod  propter  co- 
modum  fuerat  conceflum,&  ita  eft  con- 
tra intentionem  legislatoris , & contra 
regulam  iuris  fupra  citatam. Quod  tra- 
dit abfolute  Felin.in  cap.  Tuis, de  Tefftib. 
n.i.curaRocnan.  conf^z.  dicente,aliena 
tionem  fadam  a minori,  quauis  annulle 
tur  per  ius  , fuftineri  nihilominus  , (i  in 
vtilitatem  minoris  cedat.  Sic  etiam  di- 
xic  Nauarr.Commenc.z.  de  Regul.n.32. 
contractum  fadum  d religiofo  line  lice 
tia  Pralacifticec  per  fe  non  valear,  ft  ta- 
men cedat  in  vtilitatem  religionis  fu- 
ftineri, quia  in  eius  fauore  irritatio  fa- 
daeft.  Atque  eodem  fere  modo  idem 
Nauarr.in  Comment.de  Alienat.rer.Ec 
clefiafticar.a  nu.15. dicit,  alienationem 
rerum  Ecclefiafticaru,  non  feruata  for- 
ma Ecclefia  , & contra  legem  irritante 
fadam,  effe  validam  : fi  eft  vtilis  Ecclc  - 
fi£,&  in  ea  feruatur  forma  iure  natura- 
li debita.  Idemque  dicit  de  eledione  fa 
da  contra  formam  iuris.  Deniq;  ex  hoc 
principio  aliqui  aufi  fune  dicere,  per 
epijkiam  poffe  nunc  aliquando  valere 
matrimonium  inter  Catholicos  fadum 
fine  Parocho,&  teftibus  , etiam  in  locis 
vbi  eft  Concilium  promulgatum,  fcili- 
cet,in  cafu  excrema  necefsicatis,vbi  no 
adeft  parochus  , St  periclirat  falus  fter- 
na  hominis  concubinarij  agetis  anima, 
nifi  prius  matrimonium  cum  cocubina 
cocrahat,&  necefsitas  etiam  magna  vr- 
get,  vt  filij  legitimi  efficiantur. 

Nihilominus  cenfeo  , in  legibus  irri- 
tantibus, qua  vel  formam  fubftanciale 
humanis  concradibus  prafigutu,vel  ab 
foluteprohibent  adus  quos  irritanc,n6 
effe  admittendam  exceptionem  quoad 
irritationem  adus  per  folam  epijkiam, 
moraliccr  loquendo.  In  his  enim  rebus, 
qua  ex  varijs  circunftantijs  pendet, vix 
poteft  tam  vniuerfalis  regula  confticui, 
qua  no  patiatur  aliquam  exceptione,  fi 

fingen- 
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lingendi , & excogitandi  cafusdetur  li- 
centia: & ideo  moraliter  loquimur  de 
humanis  rebus , prout  fecundum  ordi- 
narium curfum  contingunt » & fic  dici- 
mus,adum  irritum  per  legem  (implici- 
ter,& abfolute , non  pofle  vnquam  vali- 
de fieri  contra  verba  legis,  per  folam 
epijKiam.  Probatur  primo,  quando  lex 
inducit  fubdantialem  formam , quia  in 
nullo  cafu  poted  res  fubfidere  fine  tali 
forma;  ergo  in  nullo  etiam  cafu  poted 
irritatio  cellare , qug  oritur  ex  defedu 
talis  forma;.  Dices,  non  fubfidere  rem 
tunc  fine  forma  fubdantiali,  fed  define- 
re  formam  illam  fubdantiale  ede , ficuc 
fi  in  ea  difpenfatum  edet . Sed  contra, 
quia  forma  fubdantialis  cum  codituat 
rei  efientiam,  debet  elfe  femper  eadem, 
quoad  fieri  pofsic,  debet  etiam  ede  im- 
mutabilis  in  fuo  ordine , ita  vt  falte  fo- 
lus  ipfe  illam  mutare  pofsit, qui  illam 
indituir.  Et  hac  ratione  dicimus , nullu 
prteter  Chriftum  Dominum  polle  face- 
re,vc  facramentum  fine  (ubdantiali  for 
ma  valide  fiat,  neque  in  hoc  admittitur 
epijkia,neq;  difpenfatio  per  alium , qua 
per  ipfummet  Chridum  ; ergo  idem  cu 
proportione  dicendum  ed  in  omni  for- 
; _ ma  fubdantiali  per  legem  introdu&a. 
3*  Secundo  de  omni  irritatione  prohi- 
^ttio  de  adum  efi  efficax  ratio , qua;  lex 

omni  irrita  irrjtans  voluntatem  ad  adum  aliquem, 
uone.  inhabilitac  perfona,  vel  fimpltciter,  vel 
ad  contrahendum  nifi  iuxta  formam  le- 
g'S,ficut  in  principio  capitis  prf  ceden- 
tis declaratum  ed,  fed  inhabilitas  per 
lege  induda  non  poted  reditui  per  mo- 
dum epijKise,quia  epijKia  ad  fummum 
potefl  conducere  ad  excufationem  obii 
gationis.ad  dandam  autem  potedate, 
quam  homo  non  habet , aut  redituenda 
ablatam, non  fufficit,quia  ad  hoc  requi 
ritur  pofitiuus  adus.quitunc  nofir.nec 
a luperiorc,  nec  ab  aliquo , qui  vim  ha- 
beat reftituendi  poteftatc  ablatam, vel 
auferendi  inhabilitatem  indudam.Nec 
cogitari  poted,quod  per  le  ceffec  inha- 
bibtaSjVel  quod  fub  ea  conditione  indu 
fia  fit,vt  in  cafu  necefsicatis  auferatur, 
velquafifufpendatur;id  enim  ed  veluci 
contra  naturam  inhabilitatis  abfolute, 
& fine  redridione  indudx  : ed  etiam 
contra  morem  talium  legum  , quoties 
talem  inhabilitatem  (impliciter  indu- 
cunt» vt  pacet  de  inhabilicate  ad  cocra- 


hendum  cu  confariguinea  in  gradu  pro 
bibito  , qua:  in  nullo  cafu  ceffare  poted 
finedifpenfatione. 

Et  hac  ratione  dicunt  communiter  4* 
Dodores  , perfonam  inhabile  ad  ma- 
trimonium no  poflTe  propter  quodeuq; 
periculum , vel  metum  mortis  contra- 
here matrimonium, & eonfumare,  quia 
nunquam  erit  illud  matrimonium  vali- 
dum propter  inhabilitatem,  quae  non 
redituitur  per  metum , vel  fimiiem  oc- 
cafione.  Ita  docuit  Soto  lib. x . de  ludit.  Sott. 
q.6.ar4..in  fine, & fequuntur  Medi,  i,  z,  Mediu, 
q.96.ar.4.dub.z.ad  a.&alij  moderni;er* 
go  idem  erit  in  quacunque  fimili  mha- 
bilicatc.Idem  videre  licet  in  irregulari- 
tate , qu£  de  fe  perpetua  ed,  licet  enim 
in  cafu  pofsit  fpfpendi  vfus  eius  circa 
adum  quem  prohibet, & non  irritat, no 
tamen  poted  ip(a  auferri, nifi  difpenfa- 
tio intercedar.  Et  idem  ed  in  excomu- 
nicatione,&  alijs  cenfuris,  qua;  non  au- 
feruntur propter  extrinfecasoccafio- 
nes.vt  fic  dicam,  nifi  per  abfolutionem 
auferantur, vel  nifi  in  ipfa  lege  habeant 
terminum  praefixum  , quo  abfoluto  cef- 
fent.Quod  etiam  in  irritationibus, & in 
habilitatibus  locum  habet,  vt  condat. 

Nam  incerdu  imponunturvfque  ad  cer- 
tum tempus , vt  patet , quando  requiri 
tur  tanta  a;tas,&c.  Interdum  per  alias 
leges  fit  exceptio, vt  in  extrema  necefsi 
tace  mortis  quilibet  minider  (aeramen 
ti  confefsionis  quantumuis  inhabilis  fic 
habilis, non  per  epijKiam, fedvirtute le- 
gis fcripta;5vel  tradita;, 

Contra  hanc  fentenriam  referri  po-  $• 
ted  Molin.trad.2.de  iudit.difp.8i,§.iaf 
rero,v bi  fentit,aliquando  hunciurisri- 
gorem  efle  moderandum  , quando  non 
tota folennitas, fed  aliquaparua  circu- 
datia  bona  fide  omida  ed,feruata  equi- 
tate naturali. Nam  tunc  ipfamet  natura 
lis  equitas  podulare  videtur , vt  adus 
fudineatur.  Sed  de  hoc  pun&o  dicemus 
in  cap.26.Nunc  folum  dico, regule  pro- 
pofitg  dandum  ede.  Eamque  eo  certio- 
re elfe  futuram , quo  materia  legis  fue- 
rit grauior  ,vc  funt  materie  (aeramen- 
torum,aut  datus  religiofi, atque  ita  per 
modu  regulg  moralis  vniuerfaliter  cen- 
feo  ede  veram,  quia  rationes  fade  vni- 
uerfales  funt.  Et  licet  pofsit  fortade 
habere  exceptionem  recurredo  ad  co- 
ie&uracam  mentem  legislatoris , mihi 
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tamen  nunc  talis  exceptio  no  occurrit,  a 
qua»  moraliter  fit  admittenda  , Quia  fi 
contradus  efi:  iam  fadus,&  re  vera  fuit 
inualidus  propter  folennicacem  prgeer- 
mifsa,non habet  pofiea locum epijKia, 
vel  .equitas,  propter  effedus  pofiea  lub 
requutos,vel  vtilitates,  qug  alteri  parci 
acceflerunc:  id  enim  accidentarium  efi. 

Si  vero  ^agiturde  concradu  faciendo, 
qui  habeat  effedum  validum,&  perma- 
nentcm,tuc  lemper  efi  res  valde  grauis, 
qu^  intentari  non  potefi  contra  legem 
irritantem  propter  folam  excrinfecam 
necefsitatem,  fine  adminiculo  alicuius 
legis.  Ita  enim  intelligenda  efi  aflertio  g 
pofica,vc  per  fe  conftar.Nam  fi  in  virtu- 
te alterius  legis  fiat  exceptio , iam  non 
erit  epijKia,(ed  ius.  Et  fic  intelligenda 
func,quf  tradat  Felin.in  cap.Ex  parte, de 
Confiic.n.i.verf.^ecepi/fo.Vbi  air, ratio- 
ne periculi  validum  efle  adum  contra 
formam  mandati , in  omifsione  confilij 
Ita  enim  in  iurefundatu  efi, in  cap.vnic. 
§.vlt.Ne  fed.vacan.in6.  Et  ad  eude  mo- 
dii fune  fimiles  excepriones  admicteda». 

Et  ita  refponfum  efi  ad  rationem  du- 
bitandi in  principio  huius  pudi  pofita, 
negatur  enim  sequiparacio  inter  prohi- 
bicionem,&  iricacionem,  quia  prohtbi-  C 
cio  natura  fua  admittit  excufationem, 
vel  ignorantiae, vel  moralis  impotentiae 
& ideo  in  cafu  morali  frequeter  ceflac, 
nam  f fi  quis  rede  confideret ) fere  in 
omni  interpretatione  legis  per  epijkia 
moralis  quaedam  impotentia  interue- 
nit.  Irritatio  vero  non  fundatur  in 
obligatione,  nec  requirit  voluntate, vel 
potefiacem  fubditi , fed  potius  inducit 
impotentiam  quandam,vel  inhabilita- 
te  in  illo,  ipfo  etiam  inuico.quar  per  fo- 
lam excufationem  auferri  non  potefi. 
Deinde  in  legibus  fimpliciter  prfeipie-  q 
tibus,velprohibentibus  non  efi  tam  ne- 
ceflaria  ad  commune  bonum  vniformi- 
tas  in  obferuatione  legis,  quin  morali- 
ter  pofsic  ffpe  expedire,  non  obferuare 
legem,  in  legibus  autemponentibus  for 
mam  fubfiantialem , vel  inducentibus 
inhabilitatem,  magis  neceflaria  efi  vni- 
formitas.quia  ordinarie  fuc  grauiores, 
&in  earum  cranfgrdsione  efi  maius  pe- 
riculum, & ideo  magis  expedit  bono 
communi , quod  inuiolabiliter  feruen- 
tur,  quam  quod  in  vno,  vel  alio  cafu 
aliquod  incommodum  vitetur. 


Ad  regula  a Felino  politam  dico  , vel 
efle  lntelligendam  de  legibus  non  irrita  Felirim 
tibus  iplo  lure,  ied  pr?ci pientibus  irri- 
tari adum  aliter  fadum ; tunc  enim  cu 
adus  fit  validus, licet  fortalfe  prohibea 
tur  fieri, non  efi  miru , quod  per  epijkia 
pofsit  licite  fieri.  Nam  tutic  penes  indi- 
cem erit  arbitrium,  an  irritadus  fit  po- 
ftea  talis  adus, cum  ex  necellaria  occa- 
fione  fuerit  fadus.  Vel  certe  fi  illi  audo 
res  loquuntur  de  adu  irrito  ipfofado 
per  legem,  folum  habebit  locum  eoru 
regula, quando  irritatio  non  efi  abfolu- 
ta.led  condicionalis , vc  folet  efle  quan- 
do principaliter  fic  in  fauorem  alicuius 
priuatae  perfona:,  qug  includit  condicio 
nem,  fi  illa  non  ceiteric  iuri  fuo,vel  fi  ce 
dat  in  illius  incommodum  , Et  ita  con- 
tingere in  obligatione  minoris , fenfit 

tCCeptilaC-  Et 

idem  exiitimo  efie  dicendum  de  contra- 
du  religiofi  : luppofita  illa  fencencia 
auarri , de  qua  in  proprio  loco  latius  Vauarr. 
dilpucabimus.  Atque  ita  in  his  cafibus 
non  iultinecur  adus  propter  epijkiam 
contra  legem  abfoluce  irritantem,  fed 
propter  forma  legis  non  irritantis  fim- 
plicicer.  Aliud  item  exemplum  ex  Na- 
uarro  fumpeum  , fi  verum  efi  * non  fun- 
datur in  epijkia,ied  inhoc,quod  lex  illa 
fundata  efi  in  prarfumprione,  de  quo  di- 
cemus  m pundo  (equeei.  Denique  exe- 
plu  illud  de  Matrimonio  fine  parocho 
& ceftibus  probabile  non  efi,  vnde  re- 
torqueri potefi  argumentu  , quia  in  illo 
cafu  non  valet  matrimonium  contra  le- 
gem irritantem,  vc  rede  fenfit  Nauarr.  frauar 
in  conf.<5. de  Clandefiin.defpon.  dicens  ^ 
in  nullo  cafu  pofle  recedi  a forma  Con- 
cilij,  tum  quia  verba  eius  exprefla,  & 
prscifa  fune,  tum  quia  fi  daretur  licen- 
tia in  vno  cafu  , ofiiu  aperiretur  ad  ali- 
os,quod  eflec  magnum  inebmodum  co- 
tra  vim,&  intentionem  legis. Qu?  ratio 
in  gradu  fuo  in  omnibus  legibus  irrita- 
tibus  locum  habet.  Idem  late  docce 
Sanc.l1b-3.de  Matrim.difp.i  7.0.4.  ganei. 

c a p y t xxriri. 

ytrum  lex  irritans  interdum  priuetur  fuo 
ejfeciu , quia  in preefumptione 
fundatur. 

M Vitorum  opinio  efi, fsepe  legem  *• 

non  irritare  adu  in  re  ipfa,quia  Opinione + 

fundatur  in  pr*fumpcione,&fa>  gatiua. 
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pe  veritas  non  efl  conformis  pr?fump-  A 
tioni.  Ita  fenciunt  Dodores,qui  dicunt, 
legem  praecipientem  m praefumptione 
fundatam  non  obligare  in  conlcientia, 
quando  veritatis  fundamentu  in  re  ipta 
deficit, idem  enim  conlequenter  dicunt 
de  lege  irritante, fiue  fubflantialem  for 
mam  adus  pr?fcribat,fiue  abfolutepro 
hibeat  adum^Quos  audores  late  retuli 
lib.3.cap.22.&  aliquos  adducit  Nauar. 
r£jau,arr>  jn  Comment.de  Alienac.rer.  Ecclefiafl. 

nuin.  i <5.  vbi  ipfe  idem  lentit , & in  Co- 
men t.de  Spol  i.  num.6.  & ex  hoc  princi- 
pio deducic  alienationem  rerum  Eccle 
fiafticarum  pr?termifla  forma  iuris, 11-  B 
cet  a iure  annulletur, validam  eile  in  co 
fcientia,  fi  in  re  feruetur  naturalis  mili- 
tia,& Ecclefias  vtilicas.  Qnod  tenuerut 
[dnton.  etiam  Anton.in  cap  .Quia  plericjue,dc  Im- 
Cap.Qfia  munit. Ecclef.&  ibi  Panorm.&  in  cap.i. 
j plura.  deinlntegrum  reflit.nu.19»  & alij.Idem 

infert  idem  Nauarr.  de  Eledionefada 
fiue  folennitate  a iure  requifica  ad  valo 
rem  eius,(cilicet,  validam  efle  in  cofci- 
entia,  fi  iufla  alloqui  fit,  & cu  forma  iu- 
re natur?  fufficienti  fiat . Quae  fuit  etia 
C.Si  cele-  fententia  Innocent.in  capit.^wia propter 
de  Eledio.&  in  cap.  Si  celebrat,  de  Cleri. 
cxcomun«minif.&  Archidiac.  in  Regul.  c 
Beneficium  de  regul. iur. in  6.Panormit.& 
Felm.in  cap.i. de  C6flit.Domin.in  cap. 
i.  de  Sfponfal.in  6. 

Sic  etiam  dicunt  multi,  teflamentum 
Teflamen - inofficiofum  , feu  minus  folenne  validu 
tum  minus  in  confcientia  efle,  & fecurum  reddere 
folenne  va  hgrede  inflitutum,  fi  conflet  illi  de  vo- 
liduincon  luntate  libera  teflacoris , & quod  nulla 
fcientiaefie  vis, vel  fraus,aut  deceptio  intercefferit; 
fentiutmul  Quam  efle  magis  communem  fententia 
ti'  multis  relatis  tradit  Couar.in  cap.  Cum 

Conar.  efset.de  teftam.num.5  .&  tenet  Medin.C. 

M edin  de  lleftitut.num.  2,3.  in  fine  , & ex  parce  ^ 
Sota.  Soto  lib-4.de  Iuftic.q.5.art.  3.  vbi  media 
tenet  fencentiam.fcihcet, talem  adu  va 
lidum  efle  in  confcientia ,pofle tamen 
irritationem  eius  etiam  in  confcientia 
per  iudicem  poftularfiquam  nuc  exami- 
nare noflrum  non  efl.  Nec  etiam  potefl 
adomnes  adus  applicari,  aliqui  enim 
fifemel  valent  irritari  non  pofliint,  vt 
matrimonium, & profefsio,  ad  quos  in- 
terdum illa  fententia  extenditur  ab  au- 
Fclin.  doribus.  Nam  Felin.in  dido  cap.  1 . dc 
Tanorm.  Conflit,  num.  39. curn  Panormit.in  cap. 
Porredttw.dcRegul.num.13.  dicit,  pro- 


brat . 
Felin . 


fefsionem  fadam  fine  folenni  ate  iuris 
in  confcientia  ligare,  & validam  efle,  fi 
cum  fufficienti  libertate,  &iuflefada 
efl,&  acceptata:  Per  didum  cap. Torre- 
blum,  cum  GlofT.2.ibi.  Ratio  autem  ge- 
neralis eft, quia  deficiente  fundamento  Gk 'fc 
deficit  etiam  quicquid  in  illo  fundatum 
erat  i in  tali  autem  irritatione  fundame 
cu  efl  res  prsefumpta;  ergo  illa  non  exi- 
ftente,  non  procedit  irritatio, nec  legis 
lator  videtur  poflc  iufle  illam  inten- 
dere. 

H?c  vero  fentetia  fi  in  ea  generalitace  4, 
fumatur, quam  adduda  exempla  poflu- 
lanc,  fuflineri  profedo  non  potefl: quia gemsti 
ex  illa  mulca  fequuntur  valde  ab  fur  da.  prxJ& 
Nam  fi  leges  ponentes  folennitate  cer-  tentu, 
tam  vc  neceffariam  in  tefiamentis, alie- 
nationibus, eledionibus,  & alijs  fimili- 
bus  adibus  humanis  , in  prazfumptione 
fundantur,  idem  dicendum  erit  deom- 
nibus  legibus  , quse  circa  profefsiones, 
macrimonia,&  vota  fimilem  folennita- 
te,vtneceffariam  introducunt, & in  vni* 
uerfum  de  omnibns,qu3e  circunflantias 
fpeciales  poflulant  non  neceflarias  iure 
natura* , v t efl  licetia  tutoris  in  pupillo, 
&c?c.quia omnes  iflse  leges  fundantur 
in  periculis  deceptionu,  vel  in  periculo 
feu  timore  deceptionis, coadionis,  aut 
alterius  iniuftiti?;  ergo  regula  illa  gene 
raliter  applicada  erit  ad  omnes  has  le- 
ges. Et  ita  nunc  matrimonium  clande- 
flinum  fadum  honefla ratione,  aut  ne- 
cefsitate,&  fine  vlla  iniquitate  pr?(um- 
pca,eflet  validum, fimiliter  profefsio  fa- 
daante  legitimam  setacem , fi  conflat 
dejperfeda  incelligcntia  , & confcnfu 
profitentis , idem  de  profefsione  fa&a 
ance  expletum  annum  probationis,  fi 
conflet, nouicium  in  minori  tepore  ple- 
ne fuifle  expertum  afperitatem  regular, 

& ex  veraque  parte  fuifle  omnia  iure 
natur?  ncceflaria,quia  etiam  illa  lex  la- 
ta efl  ex  fimili  prefumptione  , quod  in 
tali  a*cace,vel  tempore  no  fit  profefsio 
cumpcrfedo  iudicio,deliberatione,feu 
experientia.  Haec  autem  , & fimiliaab- 
furda  fut,&  nulla  probabilis  ratio  difte 
rentiae  reddi  poccfl,cu  negari  no  pofsit, 
has  etiam  leges  latas  efle  ex  illo  genere 
prsefumpcionis  . Item  idem  dicendum 
eflec  de  legibus  irritantibus  acceptio- 
nes,vel  donationes  etiam  gratuitas  pro 
pier  periculum  corruptionis  iuftiti?,vc 

in 


Cati.  24. Deprxfumptiohe  in  lege  irritante , 
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in  judicibus, tabellionibuSj&c. na  fiquis  a 
c llc c certus  de  (ua  voluntate , & animo 
feruandi  iufiiciam , nec  timeret  corru- 
pi, polTet  valide, & tuta  confcientia  con 
tra  legem  irritantem  recipere, quat  ma- 
gna eiiet  morum  corruptio. 

4§  Quapropter  cenfeo,  potius  cotraria 
Rmlage - regl!lam  elie  generaliter  coftituendam, 
milisve-  icilicetjaetus  taftos  contra  leges  infti- 
n tuentes  fubflantialem  folennitatem  ta- 

quam  fimplicicer  neceflariam  adeoru 
valore , elle  nullos  ex  defe&u  talis  iole- 
nitatis,etia  fi  in  re  fiant  ex  vero  conlen 
fu,&  fine  vllo  defedtu  contra  lege  natu- 
ralem. Probatur  primo  ratione  fa&a,  g 
quia  in  multis  cafibus  necelfario  ita  di- 
cendu  eft,  & eade  efl  ratio  de  omnibus. 
Eft  aute  generalis  ratio, quia  illa  forma 
eft  fubftantialis  ex  inftitutione  humana 
iuftaiergo  fine  illa  a<ffs  eft  inualid*,  quia 
nopoteft  aliquid  fubfiftere  fine  fubftan- 
tiali  forma. Vel  clarius , lex  humana  ex 
iufta  caufa  poteft  inhabilitlre,(eu  impo 
tente  reddere  voluntate  lubditi,  vt  non 
poisic  transferre  dominiu , nifi  tali  mo- 
do,8ccu  talibus  circuftanrijs,ergo  fi  lex 
ita  hoc  abfolute  difponic,&  efi  iufia,fe- 
per  id  operatur  ,nec  poffumus  nos  eam 
limitare  ad  caius  particulares.in  quib9  < 
rc  vera  inuenitur  malu  , quod  timetur, 
cu  lex  ipfa  hoc  non  difiinguat,nec  ex  ra 
tione,  in  qua  iufiitia  eius  fundatur,  id 
colligi  pofsic,  vt  mox  explicabitur.  Ec 
cofirmacur,  quia  alias  tales  leges  elfenc 
valde  inefficaces , & parum  vtiles  : vix 
enim  pollet  aliquid  contra  illas  fieri, 
quod  non  poflec  aliquo  colorato  titulo 
fuftineri,facileq;formarenc  homines  di 
Samina  cofciencQ  de  talibus  titulis  ad 
fuas  coiciencias  pacandas,  vel  fortafse 
fallendas.Atq;hzc  regula  eade  ratione 
procedit  in  legibus  abfolute  irritanti-  1 
bus  a6t9,quos  fimplicicer  prohibet  etia 
fi  in  particulari  no  intercedant  ea  ma- 
la, quas  lex  timet  > quia  eode  modo  pro- 
cedit ratio,  nimiru,  quod  lex  no  nititur 
in  particulari  euentu,  fed  generale  ra- 
tione confiderat , quf  femper  fubliftit, 
licet  in  particulari  cefiec.Ec  ita  incidi- 

, . mus  in  axioma  comune, quod  legis  effe- 

ftus  no  impedit,  licet  ratio  eius  in  par- 
commune.  ci culari  ceflec , quando  ratio  generalis 
fubfiftit,  &lex  pocefi  in  particulari  fine 
Couar.  aoimx  difcrimine  feruari , vt  re&e  no- 
C.Cu efles.  cauitCouar.  in  di&o  cap .Cum  ejjes.  n.8. 


Vnde  duo  fune  maxime  cofideranda 
in  hoc  pun<ffo,vnu  efi, has  leges,  de  qui- 
bus cracfamVe  vera  no  fundari  in  pr£- 
fumpcione,fed  in  lolida  veritate, &ideo 
lemper  conlequi  eftedlu  fuum.Quod  in- 
dicaui  di&o  lib.3.c.aa.&:  nuc  explico  in 
hunc  modu , quia  prxfumptio  potefi  iri 
legislatore  cogitari, vel  ad  feredam  le- 
ge , vel  ad  irritandum  hunc  a&u  in  par- 
ticulari , in  quo  ceflant  incomoda,  qua: 
lex  timebac : in  neutro  aute  modo  ioue- 
nitur  prxlumptio  a.  veritate  diicordas. 
De  priori  pacer,  quia  aliud  efi  periculu 
^ali.aliud  malu  ipfum;  lex  aute  licet  fe 
ratur,ne  mala  eueniant,  no  came  fertur 
ex  prgiumpuone  illoru,led  ex  certa  (ci- 
entia  periculi  llloru , praefumptio  aute 
non  dicit  certa  fcientia,  fed  conie&ura 
ergo  ratio  illius  legis  no  efi  prxlupcio, 
fe  certa  fcientia  periculi.  Ec  confirma- 
tur, quia  praelum  pt  io  propria  ver  fatur 
circa  faffa  particularia  i lex  autem  illa 
generaliter  lata  de  nullo  faSo  particu- 
lari praefumic,  fed  tacum  in  generali  pe- 
riculu  confiderat,  quod  in  omnibus  in- 
uenitur,fiue  in  fingulis  perueniat  ad  ef- 
fectu , fiue  non,  & ideo  de  periculo  non 
efi  pr^fumpeio,  fed  certitudo. Sic  igitur 
lex  illa, quatenus  a principio  fertur , no 
fundatur  in  prxlumpcione.  Neq;etiam 
pofiea  in  effectibus  particularibus.qua 
do  irritat  iingulos  a&us,inpr£lumprio- 
ne  fundatur, (ed  in  eo.quod  cercii  efi, ni- 
miru,hunc  actu  carere  Iolen  itate  a iure 
requifita  Nec  enim  talis  a irritat  E 
lege.qa  in  eo  interuenerut  fraudes, &rc. 
nec  quia  hoc  de  his  cocrahentibus  hic, 
& nunc  prxlumacur,  led  iolum  quia  ca- 
rec  (olcnnicate  , quidquid  fi  de  modo 
naturali  in  eo  ieruato,  vel  omifio.  Item 
ille  adtus  non  irritatur  nifi  in  virtute  le 
1 gis  lat£,&  iuxta  rationem  eius, illa  aute 
non  fuic  lata  ex  pr^fiipcioneded  ex  iufia 
caufa  certa, qux  caula  etiam  in  hoc  ac- 
tu particulari  inuenitur,  etiam  fi  in  illo 
cefienc  fraudes  , quia  de  fe  erat  expo- 
litus periculo  illarum,  quod  folum  lex 
confiderauic,3e  iufie  potuit  irritare  ac- 
tum aliter  fa&um  independenter  afu- 
turo euentu  . Ergo  etiam  in  tali  a<ffu 
particulari  id  facit , quia  lex  efi  iufta.Sc 
racioeiusnonceflat,&quamuis  ce  fla- 
ret in  particu!ari,non  impediretur  effe 
£tus  eius. 

Et  declaratur  i fimilimam  lex  Cano- 
Ccc  mea 


S?  $ Lib.jSDe  Varietate  lemm  humanarum. 


nica.quar  prohibet  adum  aliquem,  qma 
Explicatu?  habet  fpeciem  , vel  periculum  limonia?, 
mesaudo-  propter  vitanda  pericula  fimoni£,obli- 
risdftmili  gat  in  particulari,  etiam  vbi  certo  con- 
fpecicfmo  hac^nullam  fimoniam  fieri  contra  lege 
nix^  naturale,  & talis  adus  erit  fimoniacus 
ex  vi  legis  politius , & confequenter  ir- 
ritus, fi  per  legem  fuerit  irritatus,  quia 
lex  illa  non  fundatur  in  prsfumptione 
fadi,  fed  in  certa  fcientia  periculi, & in 
generali  ratione  vitanda  pericula ; fic 
ergo  efl  in  legibus.de  quibus  loquimur. 
, Et  hoc  rede  videtur  confideralfe  An- 

<Ant>Gom  ton.Gora.ini  3.Tauri.n.i  23. in  fine  , cu 
dixit , has  leges  non  fundari  in  prgluin- 
Burpos  de  Pc,one>fed  in  re  , de  qua  certo  conflare 


poterat, quod  fequit  ibi  Burgos  dePaz 
Molina  n.i47I,&  ide  aperte  fentic  Molin.trad. 
Couac  " 2-de  Iufi.dTp.8i.  in  rationibus  (ecundg 
opinionis , quas  in  hac  parte  admittit. 
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J & in  re  idem  fentit  Couarru.  in  dido 
c&p.Cum  ejjet.  Et  Lcdeim.  2.  p.  4.  qusfi. 
iS.art.i.dub.i  2.ad  i.&  fentiunt  omnes, 
qui  tenent,  hos  contradus  elTe  nullos 
in  vtroque  foro,  qui  a citatis  audori- 
bus  late  referuntur. 

7.  Secundo  confiderandum  efi,  quod  li- 
cet propolita  regula  generaliter  vera 
fit,  in  applicatione  eius  ad  particulares 
leges  neceflariu  eft,  verba  legu.mtetio' 
ne,  & materiam  confiderare,  quia  non 
omnes  ad  eudero  effectu  ordinantur , & 
qusedam  irritant  fimpliciter,  &abfolu- 
te  contradus  intuitu  comunis  boni,  in 
quibus  indiftinde  procedit  regula  da- 
ta.  Vt  maxime  conflat  de  lege  Concilij 
Cortc.Trid • Tridentini  irritantematrimoniadan- 
ciefiina,&  idem  efi  de  fimilibus.  Quxda 
irritant  non  fimpliciter,  fed  in  fauorem 
vnius  partis, & quafi  optionem  illi  relin 
quedo,vt  eligat, quod  fibi  melius  fuerit, 
vel  vtilius,  vc  forcafl®  efi  in  cotradibus 
minorum,Ecclefiarum,religioforu.&c. 

Alia:  poffunc  refpicere  comodu  vtriuf- 
que  contrahentis , & irritare  cocradus 
quafi  fub  conditione, nifi  partes  mutuo 
fibi  inuice  remittant, & cedant  iuri  fuo. 
Aliquando  etiam  potefi  lex  non  irrita- 
re voluntatem  hominis  operantis , nec 
cffedum  eius  impedire  , fed  folum  irri- 
tare fcripturam,  vc  tefiamencum  , vel 
aliam  fimilem,  vt  valorem  non  habeat 
ad  illos  effedus  proflandos,  quos  talis 
fcriptura  valida  (olet  efficere.  In  omni- 
bus ergo  his  legibus  generaliter  verura 


A efi,operari  fuum  effedum  irdependen- 
ter  d prelumptione  proprie  dida.id  efi, 
quf  fit  de  fraude, vel  iniufiiria,qu£  in  ta- 
li fado  particulari  interuenilTe  prafu- 
matur,  non  tamen  femper  irritatio  efi 
eiuidem  modi, fed  iuxta  verba  legis, qug 
in  particularibus  quofiionibus  confide 
randa  1'unt;  noflru  enim  nunc  non  efi, ad 
lingulas  leges  dodrinam  applicare. 

Atq;  ex  his  tandem  patet, quid  de  co- 
muni  lententia  citata  fenciendum  fit, -na 
quatenus  fentit,  has  generalesleges  ir- 
ritantes efle  fundatas  in  profumptione, 
mihi  non  placet  quoad  modum  loquen- 
B di,  vc  explicati  i.  Ne  tamen  hgr  eamus  in 

verbis,  fi  intelligat, leges  has  fundari  in 
prefumptione  particulari  non  foliuspe 
riculi.fed  etiam  fadi  quam  fupra  voca- 
ui  defiuiciuam,(ic  falfum  efi,  tales  leges 
fundari  in  profumptione,  & ideo  etiam 
falfum  efi,  ceflare  effedum  earum,  qua- 
do  in  particulari  ceffanc  fraudes,  vel  fi- 
milia  mala.  Si  aurem  per  profumptionc 
intelliganc  generalem  timorem,  & opi- 
nionem periculorum,  quo  imminent  in 
tali  adu  fine  debita  folennitate  fado, 
fic  damus,  leges  has  fundari  in  profum- 
_ ptione,  negamus  tamen  deefle  veritate 
prgfumptam  , etiam  fi  in  particulari  fa- 
do fraudes  non  intcruemanr,quia  pro- 
fumptio  illarum  in  eo  (enfu  non  fuit  fun 
damentum  legis.  Tunc  ergo  dici  poflet 
ceflare  pr^fumptio  leg.s,  quando  geue- 
ralicer  celfarent  pericula,  & rationes 
timendi  fraudes  intota  cotnunitate  , Sc 
tunc  ceflaret  quidem  lex  non  folum  in 
particulari  adu,  fed  ab/olute,quia  effet 
inutilis.Sc  irrationabilis,  non  efi  autem 
timendu,qu6d  in  natura  corrupta  cef- 
fent  hoc  modo  prolumptiones  talium 
legum,  quia  non  fune  prg fumpeiones  rc 
vera,  fed  certa  iudicia. 

Vnde  ad  exempla  adduda  refpodeo, 
nullu  illoru  efle  fimpliciter  admittedu. 
Alienationes  enirn  reru  Ecclefiaflicaru 
fine  fub  Aatiali  folenitate  fadas  cenfeo 
efle  nullas, cu  Innoc.in  d.cap. Quiapleriq\ 

& alijs:  an  vero  fit  in  pocefiate  Ecdefig 
confirmare  illas,  & addere  folennira- 
tem  etiam  altero  renuente, alterius  efi 
confiderationis.Ide  cenfeo  de  eledioni 
bus  n5  rite  fadis,quancuuis  eled*dign* 
fit, nec  puto  pofle  bona  cofcieria  recine 
re  mun*, vel  probenda,  nifi  defedus  ali- 
quo modo  fuppleat.Sic  etia  tefiamentu 

minus 
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Cap,  2 fiAn  lex  prohibens  mere}affim  irritet.  j?  p 


tninas  folenne  prorfus  irritum  cd , $n  A 
vero  voluntas  certatoris  irritetur  etia 
per  leges  , alterius  coniideracionis  ert. 
Deniq;  quod  de  profefsione  religiofae 
dicebatur, improbabile  onino  ert : na  ii 
defedus  folenitatis  fubftatialis  contra 
leges  Eccleiiarticas  interueniat,  valida 
no  erit, etia  ii  optima  fide,  & cu  omnib* 
circunftancijs  iure  naturali  fufficienti* 
bus  fada  fuerit,vt  aperte  nuc  cortac  ex 
Concilio  Trid.  Neq;  ia  vllus  hoc  negat. 
ConcTrid  nec  Glof.vel  Panorm.in  d.  c .Torre* 
Ql0na  ‘ ciu  loquuntur  de  defeduforrna:  fubrtan 
; * tialis  , fed  accidentalis  folennitatis , vt 
-legenti  conrtabrt.  B 
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C.  Imperi. 

L.Vafta. 

qu&cotra. 


Virum  omnis  lex  prohibens  purd , ac  fnnpliciter 
aftu,eo  ipfo  irritet  illit , ita  vt  omnis  aftus  fa - 
ftus  contra  lege  prohibentem  nullus  fit, 

Dlrtinximus  in  fuperioribus  duos 
modos  legu  irritantium, quardam 
enim  irritant, directe  prohibedo, 
alis  praecipiendo,  feu  dando  certa  for- 
mam adui:  in  vcrifq,ergo  necefiariu  ert 
exponere,  quando,  vel  quibus  verbis  id 
faciant.  In  praefenti  autem  folu  de  pro-  q 
hibetibus  agimus : in  eis  enim  fpecialis 
ert  difficultas,  qugprscipue  oritur  exi. 
^on  dubium.  C.  de  legib.  vbi  Imperator 
declarat, omnes  cocradus,  & adus  fimi 
le$,qui  fiunt  cocra  lege  prohibente,  efle 
inualidos,  inutiles,  & pro  infedis  ha- 
berh&fubiungic,hoc  procedere,  eciam 
fi  lex  non  dicae,  vc  adus  non  valeat,  fed 
folu  vc  non  fiat.  Dicetur  forcafie  , hanc 
jege  efie  ciuilem,  & non  obligare  in  co- 
fcientia.Sed  contra  hoc  ert. Primo, quia 
etia  lexciuilis  obligat  in  conicientia. 
Deinde, efficaciter  operatur  quodinte  ^ 
dic,  & ex  ipfo  effectu  irritationis  fequi- 
tur  ex  natura  rei  obligatio  in  conicien- 
tia,vc  explicatu  eft.Prscerealex  illa  ca 
nonizata  eft  perGregor.Papam  lib.7.ia 
did.2.Epift.  7.  habetur  in  cap.  Imperiali. 
2$.q.2.&  cocordac  regula  iurisCanoni- 
ci.64.in  .6  Qux  contra  ius  fiunt,  debent  pro  in * 
f eft  is  haberi.  Qus  fumpea  videtur  exi. Pa- 
dana* contra. C.de  Padis.Secudo  argui- 
tur mdudione:  nam  in  primis  lex  natu- 
ralis prohibedo  adu  facit  illuirritu.vc 
fupra  vifum  ert.  Deinde  leges  Ecclefias 
prohibentes  matrimonia  mter  confan- 


guineos, irritant  illa , quanuis  no  habec 
talia  verba  pr^ter  fimplice  prohibitio-» 
ne.  Idem  videre  licebit  in  antiquis  de- 
cretis prohibentibus  matrimonia  reli- 
gioforu  vfq;adInnoc.II.quf  no  habebat 
verbairritantiaprseter  fimplice  prohi-  innoc.zl 
bitione.  Tertio  argumentamur  ratione 
quia  voluntas  inferioris  non  potert  efie 
efficax  contra  voluntate  fupenoris; fed 
quado  lex  fimpliciter  prohibet  adu.re- 
firtit  illi  volutas  fuperioris- ergo  no  po-  r 
teft  etfe  efficax. Et  facit  cap. lenientes, de  **  eniet* 
lur.iur.vbi  dicitur,nonpolfe  iurairientu 
inferioris  obligare  cocra  voluntate, feu 
decretu  fupenoris.  lue  colligitur  ex  c, 
a.deTefiib.Quod  prflertim  veru  habec 
in  cotradibus,  & (imilibus  adionibus, 
quf  fine  adminiculo  iuris  valid*  no  fut: 
na  ius  non  cooperetur  his  adibus  , qui 
cocra  lege  fiunt.  Tande  cx  adione  pec- 
caminofa  non  potert  aliquis  confequi 
frudum,ncque  effedum,fed  hg  adiones 
prohibita , fi  fiant, fune  grauia  peccatas 
ergo  eo  ipfo  fune  etiam  irritae.  ’ 

Propter  haec, lententia  pluriu  iurifpe  1 4 

ritoru  ert, lege  fimpliciter  prohibentem  Legem  ftm 
adu,  eciam  fi  nihil  aliud  addat,  irritare  pbciterpro 
illu  Ita  fentic  Barth.in  dA.Tqpndubiii,  vbi  bibente  ac - 
Iafon  plures  alios  refert.  Ide  Bart. in  1.4 111  beet  nil 
Culex  ft.de  fideiuforib,n.4.&  6.Glof.i.in  a'iud  ad  - 
c.  Licet  canon, de  Eled.in  d.Panorm.  cum  ^at. 
alijs  in  c.iqulli.de  Reb  Ecclefi?  no  alie-  rejlludjen 
nan.Ide  in  c.  Md  Mpoflolica.  de  Regular.  tiutplures. 
n.  10. Tiraq. referens  plures  in  l.vlr.  Co-  Bfrib. 
nubialiu,Glof.4.n-5.&  6.&  in  hanc  /ente  Vanor. 
tia  inclinare  videotur  Couar. in  c.Quan-  Tiraq. 
uis paftu.p.2.§-  4. n.d  Gregor. Lop.in  I.28  Couar. 
tit.i  i.parric.5.nufr,.7,vbi  eodem  modo  Greg  Lop . 
intelligic  illam  legem. £c  alios  in  feque- 
tibus  referemus. 

Hfc  fentetia  ita  indiftinde  fupta  dif-!  3 * 
fic ilis  ertma ei  obftac  aliud  principiu  fa ‘ Cur dtfpci- 
tis  receptu  in  iure  , Multa  fieri  prohibetur , llipr£dic~ 
quae,  tamefafta  tenent. c.Md  Mpoftolica.deRe  /‘ 

gular.Quod  multis  etia  exemplis  facile  indiftin ft$t 
confirmari  potert.  Na  matrimoniu  pro-  fv-mpta. 
hibetur  habetui  votum  fimplex  cartita-  c-  Lurfus. 
tis,&  tamen  validum  eft,cap.B.«rji<r.Qui  ^ vn^c'  ^ e 
clerici,vel  vouetes,  c.  vnicodeVoto.  iiv 6,-  Voto. 

Ite  qui  habetvotu  ingrediedi  iirida  re-  Tenuit 
ligione, prohibitus  eft  in  laxiori  profice  de  Regul<af 
ri,  fi  tn  id  faciat. profefsio  valida  eft,  c. 

Tenuit,  de  Regular. in  fexto.Et  in  vniuer 
Ium  prohibitum  ert,  donari  vni  rem  al- 
teri promiffam,  & tame  donatio  valida 
Ccc  a eft 


Ltb.f.De  varietate  legum  humanarum. 


efl,  & multa  funtfimilia,  qu?  prardida 
communis  lententia  non  negat.  Ecob 
eam  caufam  vari?  limitationes, &diftin 
diones  ab  eius  audoribns  inuencas  fune 
ad  explicandam  tam  affertione , quam 
didam  legem,  l^on  dubium, vt  videri  po- 
l4n?el  teftin  Ange  1. ver  b. Lex.  n.  18.  &Syluefl. 

S \iuefi  <3« 2. 8. Vbi  quatuor  adhibet  limicaciones 

' * ex  quibus  fecuda,qu£  eft  de  fauore  pri- 

uat?  perfons,in  capite  procedenti  tra- 
data  effitertia  vero  fpedat  ad  leges  a f- 
fignantes  formam  a&ibus,  de  quibus  in 
capite  fequenti  dicetur , alias  vero  hic 
expendere  necefle  efl. 

4.  Primo  dicunt  multi, quoties  lex  pro* 

Legeprobi  hibet  (impliciter  fine  adiedione  poena*,- 
bente  Jim-  irritare,  ii  tamen  pcenam  adijeiat , non 
fliciterftne  irritare.  Ita  Sylueft.verb.  Lex.  quasflio. 
adieciiotie:  aS.cum  Panormit.&  Cardin.  in  Clerne- 
pcen£  ini - tina  prima  de  Refcript.& Ioann.  Andr. 
lare  [enti-  in  cap.  Sicut,  ne  Clerici,  vel  Mona.  & 
unt.  Syl.  plures  refert  Fclin.  in  cap.  fecundo  de 
Tanorm.  1 eflib.  Prioremque  partem  iupponunc 
Card.  ex  didalege ,?v(ow  dubium,  cum  commu- 
lOA.Jtnd.  ni  fententia.Ad  pofleriorem  autem  fua- 
dendam  inducunt  legem  vlrimam.  ff.  de 
Repudijs , vbi  ex  poena  adieda  colligit 
Jurisconfulrus  adum  non  efle  irritum. 
Ite  affertur  lex,S4«dio.ff.de  p?nis.Ratio 
aute  efl  , quia  p?na  adieda  indicat,  no 
fuifle  mente  legislatoris  duplici  onere 
grauare  fubditos,&p?na,&  irritatione. 
T.  . Veruntamen  in  neutro  membro vi- 
^etur  fatisfac.ere  hxc  fententia  .*  nam 
fr£ [ttyje  contra  primum  procedunt  principium, 
tentu.  & exempla  adduda , & multa  alia , quae 
poflea  dicemus.  In  altero  autem  mem- 


bro non  efl:  in  vniuerfum  verum,  legem 
imponentenn  pcenam  non  efle  irritan- 
tem: ad  (ummum  enim  poflet  ea  regula 
prsefcribi  de  lege  pure  poenali, qu^  cum 
son  prohibeat  fimplicicer  adum,  fed 
Polum  quali  conditionaliter  imponat  pg 
' nam  facienti  illum,  clarum  efl  non  irri- 
tare,nifi  id  exprefle  declaret,  quia  cum 
abfolute  non  prohibeat  actum  , nul- 
lum irritationis  fignum<  in  ea  relinqui- 
tur. Loquendo  vero  de  lege  propria, 
feu  dirediuaprohibente  fimplicicer  ac- 
tam» non  efl  dubium, quin  pofsit,&  irri- 
tare actum,  & adijeere  pgna,  vt  cap.14. 
oflenfu  efl.Dici  vero  potefl.hoc  habere 
loeu, quando  vtr  uq;  exprefle  ponitur  in 
lege,qu?  poteft  duas  penas  iniugere,fed 
quia  hoc  non  prjefumicur,  quando  non 


A exprimitur,  ideo  fecus  efl,  qi.ando  folii 
prohibet,  & poenam  adi jc it. 

Sed  contra  hoc  efl, quia  fola  poen?  ad  6t 
iectio  non  efl  fufficiens  indicium, quod 
adus  prohibitus  non  irritetur  , fi  alias 
abfoluta  verba  prohibentia  ad  irritan- 
dum fufficiunt,  vt  exprefle  notauit  An- 
charr.  in  cap.  Sicut,  ne  Cleri.vel  Monae, 

&ibi  Panormit.  nu.  10.  referens  alios.  C.Sm 
Et  patet  primo,  quiairritaciononeft 
poena,  vt  fupra  diximus,  & ita  licet  ad- 
datur alia  poena, non  efl  duplex,  nec  im- 
moderata poena.  Et  quamuis  fintduo 
onera,  funt  diuerfarum  rationum,&ha- 
g bent  diuerfas  caufas,  & ideo  merito  co- 
iungi  poflunt:  nam  irritatio  per  fe fit, 
q’Jia  expedit  ad  bonum  commune  j poe- 
na vera  imponitur  propter  culparo.  Et 
ita  lex  Sanci >9,  quae  in  contrarium  affere 
batur,  non  efl  ad  rem,  tum  quia  loqui-  >'*' 
tur  de  duplici  pgna  propria, cum  etiam, 
quia  loquitur  de  poenis  non  impofitis 
per  eandem  legem , fed  per  diuerfas  ,& 
vnam  generalem,  & aliam  fpecialemde 
quibus  efl  longe  diuerfa  ratio.Namhic 
loquimur  de  eadem  lege  irritante,  & 
puniente,  quae  in  rigore  potefl  etiam 
imponere  duplicem  pcenam.  Quiavio- 
C lans  legem  irritantem  non  minus, imo 
per  fe  loquendo  grauius  peccat,  quam 
violans  legem  prohibentem,  &nonirri 
tantem;  ergo  retenta  irritatione, meri- 
to potefl  lex  adijeere  pcenam ; ergo  poe- 
na nullum  efl  indicium,  quod  lex  pro- 
hibens non  irriter.  Nifi  forte  in  aliquo 
cafu  fpeciali , in  quo  ipfe  modus pcen* 
fupponat  valorem  a&us,  vt  contingit 
in  cafu  illius  legis  vlciroa*,  vt  eatn  Barr. 
fupra  interpretatur, & infra  iteru  expe- 
demus,  Atque  ita  refponfum  efl  ad  fun- 
damenta illius  fencentiae.  Vnu  veroad- 
£)  dere  non  omittam  , videlicet,  quando 
ip!a  prohibitio  legis  efl  pcena  alterius 
delidi,  tunc  non  irritare,nifi  exprefsis, 

& euidentibus  verbis  id  declaret . Ra- 
tio efl.  Quia  tunc  lex  illa  non  efldire&i 
ua,ne  per  fe  intendit , vt  talis  adus  non 
fiat, fed  in  odiu,&vindidam  alteriuspec 
cati,&  ideo  non  efl  interpretanda  iuxta 
rigorem  Iegisprohibentis,&  irritantis, 
fed  iuxta  regulas  legum  pgnalium,  qua- 
rum vna  efl,  vt  eas  mitiori  modointer 
pretemur.  Accedit,  quod  pgna  non  in- 
curritur ante  fententiam,nifi  in  ipfa  le- 
ge fatis  exprimatur. 

Secundo 


Cap.2j.  $An kx^meprohiebns  irritet  aBuni. 
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Secundo  e fi  alia  diftin&io  fatis  com- 
munis. Cofiderandam,  fciltcec,e{fe  cau 
fam  prohibitionis  legis,  na  fi  caufa  tem 
poralis  eft,(ignu  eft,  legem  prohibente 
non  irritare;  fi  aute  eft  perpetua , fignu 
eft  irritationis.  Ita  Bald. in  didal.?^» 
dubium,  n.i8.  ex  Glofl.  in  Clement.  i.  de 
Iure  Patronat.  verb.  Inhibentes , Prior 
pars  probatur , quia  effectus  non  exce- 
dit caufam, & ideo  folet  aftus  refiringi 
iuxta  exigentiam  caulae  1.  Si  Jlipulator.  if. 
de  Verbor.obligat.Si  lex  prohibens  ma- 
trimonium fieri  certis  diebus, non  irri- 
taret confiat  ex  titulo,de  Matrim, con- 
tra interdictu  £cclefi£,quia  temporale 
habet  caufam.  Pofierior  vero  pars  re- 
linquitur vt  probata  omnibus  rationi- 
bus in  principio  addu&is:  na  tunc  maxi 
me  potefi  lex  prohibens  irritare, cu  hd- 
beat  caufam  proportionatam. 

In  hac  fetitencia  polfumus  prius  me- 
lorum pro  nunc  acceptare  vt  fauorabi- 
le,&  verum, quado  lex  vtitur  tancu  ver- 
bo prohibente,  non  tamen  illud  admit- 
timus vt  fufficiens  ad  rem  explicanda, 
nec  vt  reCte  deduftu  ex  illo  fundameto. 
Ratio  prioris  partis  eft, quia  fi  prohibi 
tio  abfoluta  fufficit  ad  irritandu,  quod 
prohibitio,  vel  caufa  eius  fit  teporalis, 
non  fufficit, vt  lex  non  cenfeatur  irrita- 
re. Probatur  hoc  fimul  cum  altera  par- 
te. Quia  non  repugnat  caufam  effe  tem 
poralem  , & legem  prohibente  irritare, 
fi  id  exprimat.  Probatur , quia  minor 
setas  temporalis  efi:  breui  enim  difeur- 
fu  temporis  finitur, & tamen  funt  multg 
leges  irritantes  aftusexiilo  capite.An* 
nus  etiam  probationis  temporalis  cau- 
fa efi,&  tame  defe&us  illius  irritat  pro- 
fefsionem.  Ite  adulteriu,  vel  homicidiii 
cu  machinatione, tranfitoria  caufa  fuit, 
& tamen  ratione  illius  data  eft  lex  irri- 
tans. Dices,  licet  a&us  fuerit  trafiens, 
impedimentum , quod  reliquit,  efi  per 
manens,&  perpetuum:  Sed  hsec  eft  peti- 
tio principij:  nam  illud  impedimentum 
non  eft  caufa  legis,  caufa  enim  fuit  pec- 
catum commiffum,  fed  eft  illud  impedi- 
mentum effe&us  legis , quia  non  ex  na- 
tura rei,  fed  veritate  legis  fuit  introdu- 
dum  ; ergo  ex  caufa  temporali  po-» 
teft  lex  irritare  aCtum,  & reddere  per- 
fonam  perpetuo  inhabilem  ad  illum. 
Et  ratio  eft,  quia  a&us  licet  tempora- 
lis fit,  eft  dignus  tali  irritatione  per  le<* 


A gem  incrodu3a,vel  certe  fi  irritatio  no 
Iit  poenalis , qua:  ob  protentum  aft  um 
imponatur, habere  potcll  rationabilem 
caufam  temporalem  , vt  eftxtas,  qua: 
ex  cerro  tempore  pendet , & fuffi  cit",  vc 
pro  tunc  expediat,  non  folum  prohibe- 
re,fed  etiam  irritare  actum  tali  tempo- 
re fa&um:  vt  patet  etiam  in  fencentia 
die  tefto.vel  nodiis  tempore  prolata. Er 
go  in  lege  prohibente  non  debet  accen- 
di, an  irritet, nec  ne  , ex  parte  caufx  te- 
poralis, nifi  alia  verba  penfencur. 

Aliud  item  membrum  de  quo  eft  pro- 
pria cotrouerfia,  non  potefi  indiftin&e 
B defendi.  Nam  votum  limplex  caftita- 
tis,  vel  religionis  de  fe  perpetua  caufa 
eft  prohibendi  matrimonium,  & tamen 
non  irritant.  Item  cognatio, qu*  ex  ca- 
techifmo  contrahitur  perpetua  efi  , & 
nihilominus  lex  prohibens  matrimonii* 
ratione  illius  nou  irritat  actum  , capite 
Ver  Catecbifmum,de  Cognac.  (pintuali  in 
6. Ratio  autem  efi,  quia  fola  caufa , ecia 
fi  fit  perpecua,non  irritat  adtu  fine  vo- 
luntate legislatoris,qu?  voluntas  debec 
per  legem  fufficienter  exprimi ; non  ex 
primitur  autem  fufficienter  per  folam 
prohibitionem,  vc  probant  exempla  ad 
C du&a,  St  principium  i\\ud,Multa  fieri  pro- 
hibentur , qua  tamen faSfa  tenent. 

Tertius  modus  explicandi , feu  limi- 
tandi prtedi&am  fententiam  efi,  velo- 
cum  habeat , quando  lex  prohibet  aflu  tl0,Llliini^ 
ratione  fux  fubfiantif,  non  vero,  qua  n-  fe*  i>YQfn~ 
do  prohibet  ratione  circunftanciarum,  . auii,n 
vc  quod  fiat  hoc  tempore.hoc  loco.  Ita  1 at;°ineJM<c 
Baldus  cum  Paul.  Caftrcnf.  indi&ale-  Ju^unl-£* 
ge  , 1 'ion dubium  , ex  Glofla  in  Authenci-  no,i 
ca,  Decernit, Codice  de  Reception.arbit.  cJuanu0 
verbo  , S aeramenti,  Angelo  ,&  Syluefiro  l.pn£ (,irclt. 
fuprd,  & fere  reliqui.  In  qua  diftin&io 
r)  ne  admittimus  pofieriorem  parte,  quae  Caldus. 
fauorabilis  efi.  Non  efi  autem  intelli-  Cafir^nl» 
gendum,  no  poffe  irritari  actum,  etiam 
fi  tantum  ratione  circufiantiarum  , vel 
quoad  folas  circunfiatias  prohibeatur, 
dumodo  prohibitioni  addat  irritatio. 

Si  enim  irrita  efiprofefsio  fa&a  intra 
annum  probationis,  licet  non  prohibea 
tur  profefsio  abiolute,  nec  ratione  fui, 
fed  in  tali  tempore  ,&  ratione  circun- 
ftantia:.  Sic  etiam  a&a  iudicialia  prohi- 
bita in  die  fefio  irrita  funt,  vc  vidimus 
trad.i.deReligion.libro  fecundo. c. 30. 
liccciolum  ratione  circunftanti»  tem- 
Ccc  3 poris 
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poris  prohibeantur,  & idem  eft  de  fimi- 
libus  prohibitis  fieri  in  loco  facro,  vc  in 
eodem  tradatu  diximus  Iib.3.  cap.4.nu. 
13.  irrita  enim  funt,  licet  lolu  propter 
loci  circuftanciam  talis  prohibitio  fiat. 
Ha?came  irritationes  in  legibus  expri- 
muntur,quod  fi  non  fieret,  non  cenfere- 
tur  irri t as  ratione  prohibitionis,  vt  in 
eifdem  locis  diximus  de  contractibus 
fadis  in  loco , aut  die  facro  contra  Ec- 
clefia?  prohibitionem. Illa  ergo  pars  ve- 
raeft,  non  tamen  propter  rem  prohibi- 
tam, fed  propter  fimplex  verbum  pro- 
hibendi; & ita  paru  confert  pars  illa  ad 
expedienda  difficultate  . Imo  ex  illa  no 
nullu  fumitur  iudiciu,verbu  prohiben- 
di de  fe  non  effe  fufficiens  ad  irritandu, 
quanuis  illud  folum  non  cogerer. 

# Aliud  autem  membrum  non  videtur 

poffe  vniuerfafiter  defendi,vt  patet  pri 
mo  in  prohibitione  matrimonij,  qus  fic 
propter  impedimentum  votifimplicis 
caftitacis,aucreligionis:na  ibi  prohibe- 
tur fubfiantia  matrimonij,  & adus  ipfe 
in  fe,&  ratione  fui,  5c  tamen  non  irrita- 
tur ex  vi  talis  prohibitionis. Ad  hoc  ar- 
gumentu  eludendum  addunt  aliqui  alia 
particulam  , feu  limitationem,  fcililct, 
non  fatis  efle.quodprohibeacur  fnbftan 
tia  adus , nifi  etiam  prohibeatur  dire- 
de,quod  non  ita  fic  per  votum:  nam  ibi 
direde  praecipitur  reddere  Deo  pro- 
miflum , & inde  per  quandam  veluti  re- 
fultantiam  prohibetur  matrimonium, 
quod  eft  prohiberi  indirede  . Sed  hoc 
difplicec,in  primis  quia  fine  ratione  , & 
probatione  adduntur  ift£  limitationes, 
& particulae  ad  fugiendam  difficultate. 
Vndc  etiam  fic , vt  in  quocunque  exem- 
plo pofsit  alia  fimilis euafio  inueniri,& 
ita  res  grauifsima  confufa  maneat, & 
fine  certa  regula  ad  difeernendu,  quan- 
do prohibitio  irritet.  Deinde  vrgeo 
exemplum  addudum,  quia  licet  prohi- 
bitio matrimonij, comparata  ad  legem 
naturalem  feruanui  vota,  indireda,  vel 
potius  remota  videatur , quia  lex  illa 
abftrahic  ab  hac,  vel  illa  materia,  & a 
prsecepto  negatiuo,  & affirmatiuo , vc 
alibi  dixi , nihilominus  lex  obligans  ad 
non  faciendum  adum , cuius  carentia, 
feu  priuatio  Deo  eft  promifta , fatis  di- 
f ede  prohibet  talem  adum,&  prohibi- 
tio matrimonij  eft  contenta  fub  illa  le- 
ge tanquam  fpccies  lub genere, quod 


. fatis  eft  ad  prohibitionem  , dequalo. 
qmtur  Lex  , N on dubium,  vt  ex  illius  te- 
nore conftat  i ergo  erit  illa  prohibitio 
direda.  Ecpra?terea  licet  demus  ex  fo-  yim 
lo  iure  natura?  talem  prohibitionem  ef- 
fe indiredam,  nihilominus  lexEcclefia- 
ftica  direde  prohibet  tali  perfona?  ma- 
trimonium. Nihil  autem  refert , quod 
prohibeat  ob  illam  conditionem  voc;; 
nam  etiam  prohibet  matrimonium  cu 
confanguinea  ob  tale  coditionem,  imo 
hic  non  prohibet  fimpliciter  matrimo- 
nium tali  perfona?,  fed  cum  tali,  ibi  au- 
tem prohibet  fimpliciter  , quia  habens 
3 votum  refpedu  omniumprohibitus  eft. 
Vndc  quoad  prohibitione  aqualia  fuc 
votu  fimplex, & folenne,  vt  dicitur  in  di- 
do capite,  Rurfus , & nihilominus  diffe- 
runt in  irritatione  , qua?  per  Ecclefiam 
reddita  eft  voto  folenni , & nonfimpli- 
cij  ergo  fignum  eft, prohibitione,  vc  fic, 
quancumuis  diredam,  & fpecificam  no 
irritare. Denique  fi  rationes  communis 
fententise  in  principio  addudae  effent 
valid£,  non  multum  referret  prohibi- 
tionem efle  diredam,  vel  indiredam, 
quia  vtroq;  modo  refiftit  voluntas  Prin 
cipis  , & adus  eft  deficiens  grauiter; 

C ergo  velvterque  modus  prohibitionis 
futficic,  vel  neuter. 

Pra?ter  hanc  vero  funt  alig  prohibi-  i»* 
tiones  Ecclefie  de  Matrimonio  contra 
hendo  fatis  dired£,qu£  non  irritant,  vc 
funt  ones,qu£  conftituunc  impedimeta 
prohibentia,&  no  irritat  ia  ,&  fignatim 
in  c. i.& c. Ex  literis,  de  Eo,  qui  cognouic 
confang.&c.  Direde  prohibetur  incef-  m' 
tuofis  matrimoniu  contrahere, qugpro 
hibitio  perpetua;&  abfolute,ac  direde 
fic,&  tamen  no  irritat  ;ergo  folu  verbu 
prohibendi  non  fatis  indicat  voluntate 
legislatoris  refiftentem  valori  adus, ac 
D fubinde  neceffarium  effe  aliquid  aliud 
quo  talis  volutas  oftedatur,cu  effe  pof* 
fic  prohibens, & no  irritans.  Extra  ma- 
teria etiam  matrimonij  inueniucur  exe 
pia : nam  lex  prohibens  ludii  alearu  la- 
ris direde,  & fimpliciter  prohibet  illu, 
no  quoad  circuftantias  loci.autteporis 
fed  quoad  fubftancia  adus,  & nihilomi 
nus  non  irritat  illumadum;ergo.Maior 
fupponitur.  Minor  vero  conftat.quia 
lucrata  per  talem  ludum  non  funt  ob- 
noxia reftitutioni  in  confcientia.  Licet 
enim  det  adio  ei, qui  perdit , ad  petedu 
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illa  coram  iudice , nihilominus  ance  la-  A 
tam  (enccntiam, alter  reftituere  non  te- 
netur ; lignum  ergo  eft,  acquifiuifle  do- 
minium,ac  proinde  adum  fu  i fle  validu, 
licetpoftea  reuocari  pofsit,  quas  eft  co- 
munis  fencentiaTheologorum  in  4.dift. 
15.&  Summifiarum  verb .Ludus,  Nauar. 
in  Sum.cap.2o.n.i9.Soro  li b.q-.de  ludie. 
q.5.ar.2.  & Couarr.  in  Regula 
2.p.§.4.qui  alios  refert, eftque  lententia 
communiter  recepta  in  materia  de  Re- 
ftitut.Qu^  in  hoc  potifsimum  fundatur, 
quod  iura  prohibentia  ludum, (implici- 
ter prohibent , & claufulam  irritantem 
non  addunt, vt  patet  ex  toto  titulo.ff.de  g 
Aleator. & in  c a p.  Epifcopis.  3 5.  d i d.fed  ad 
fummum  dant  adionem  ad  repetendu, 
vt  patet  exi.  pileatum.  C.  de  Religiofis, 

& fumpti.fune.  & ex  I.2.&  vlt.  tit . 7.  hb. 

5. Nous  Recopilat. 

Denique  cd  oprimu  exemplum, quod 
fumitur  exl.i.  §.  Biduum,  ff.  Quando  ap- 
pella. (it,&  habetur  in  cap.  Biduum.  2.  q. 

6.  vbi  fU  dicitur.  Sane  quidem  non  eHfub 
conditione  ferenda  fententia  .fedji fuerit  dicio, 
quid  fiet.  Et  cfivtile,  ftatim  tempora  ad  appel- 
landum computari  debere.  Vbi  condat, ve 
Glolf.in  verb.  TSlpn  efl,  notat,  prohibita  r 
effe  talem  fentenaam, factam  tamen  ce-  ^ 
nere.  Et  tamen  illa  prohibitio  edfacis 
direda,  & abfoluta,  ac  de  fe  habet  cau- 
fam  perpetuam  fundatam  in  illa  regu- 
la,quod  ocius  legitimi  non  recipiunt  conditio- 
nem,neque  diem,  vbi  id  notat  Gloda . Di- 
ces, fententiam  non  (impliciter  prohi- 
beri ,fed  tantum  nefub  conditione  fe- 
ratur . Sed  quid  quasfo,  hoc  refert,  cum 
fententia  (ic  lata  (it  (impliciter  prohi- 
bita? Imo  ille  modus  prohibitionis  vi- 
deri podet  magis  inducere  nullicarem, 
quia  videtur  pertinere  ad  forma  adus, 
fcilicec,quod  fentetia  abfolute  feratur, 

& inde  oriri  prohibitionem  fenrentiae  D 
fub  conditione , qui  modus  prohibitio- 
nis folet  annullare  aflus , de  quo  dice- 
mus in  capite  fequenci.  Adde, quod  pro 
hibiciones  circa  contradus , de  quibus 
loquitur  lexlStpn  dubium,  non  folencede 
abfoluta?  de  non  contrahendo,  fed  de 
non  contrahedohoc,  vel  illo  modo,  vel 
fine  hac,  aut  illa  condicione.  Vt  prohi- 
betur minor  alienare  fine  licetia  tuto- 
ris, vel  fine  decreto  iudicis,  vel  ne  vxor 
contrahat  fine  licentia  mariti , & fic  de 
alijs  i ergo  vel  per  fimiles  exceptiones, 


& additiones  eluditur  illa  fententia,  vc 
nunquam  verificari  pofsit,  quod  lex  di- 
re&e  prohibes  actum,  irruet  illum,  vel 
gratis, & fine  ratione  ad  quofdam  actus 
applicatur,  & in  alijs  negatur. 

Quarta  difhn&io , feu  limitatio  eft,  T.' 
qua  tradit  Gregor.Lop.fuprd.ait  enim,  creg  Lcp. 
procedere  fententia  iliam,  quando  nui-  nUaru  il- 
litas actus  efi  in  prxiudiciuu)  tantum  mitatio . 
contrahentium  , vel  alicuius  ex  illis,  no 
vero  fi  cedat  in  prjeiudicium  tercij.  Po- 
nit exemplum  huius  pofienoris  mem- 
bri cx  cap.  Sicut,  nc  clerici,  vel  monach. 
vbi  clericus  infacris  prohibetur  offi- 
cium  tabellionis  exercere  , & nihilomi- 
nus dicit  ex  fententia  Ioan. Andi  .ibide, 
inftrumentum  ab  eo  confeCtum  non  ef- 
fe  nullum,  quia  cunc  poena  illa  nulli  tatis 
cederet  in  damnum  contrahentium, qui 
nihil  peccarunt.  Ac  vero  Ioan.Andr.  no 
fuit  motus  illa  ratione,  fed  alia  tada  in  Ioa.  And, 
prima  limitatione , illa  vero  fententia, 

& ratio  fuit  Petri  de  Anchar.  ibi, qnatn 
Panormit.  ibi  n.  10.  non  reprobat,  licet  ^nc  ar' 
in  cafu  illo  particulari  alijs  diffindio-  Vanornu 
mbus  vtatur.  Aliud  exemplum  adducit 
ex  Bald.  in  l.Tlacet  C.de  Epifcop.&  cie-  ,, 
ric.  quia  licet  prohibitum  ej]et  Doclonbus 
falariatis  aduocare , fi  contra  prohibitio-  L’  ’lIac€U 
nem  agerent , ada  eorum  non  eflent  ir- 
rita. 

Vcruntamen  harc  fententia  quoad  "e  1 5. 
neralem  regulam  , quam  admittit,  non  B^eifcitur, 
facisfacit  difficultatibus  hactenus  pro- 
pofitis. Quantum  ad  exceptionem  vero 
non  videtur  fundata  nec  (aris  confeque 
ter  loqui.  Primo  quia  quando  adus  pro 
hibetur,vel  irritatur  , non  inpcenam, 
fed  per  fe  propter  aliquam  rationem 
virtutis  , vel  communis  boni , non  (pe- 
datur, an  nullitas  adus  cedat  in  priua- 
tum  nocumentum  , nec  ne,  fed  (implici- 
ter irritatur  .quidquid  inde  fequacur; 
ergo  fi  prohibitio  abfoluca  fufficitad 
irritandum, non  obfiabit,  quod  nullitas 
adus  cedat  in  alterius  prseiudicium  fi- 
ne culpaeius,quia  hoc  eftper  accidens 
& non  confideratur  dlege.  Antecedens 
patet  indudione,quia  tefiamentum  mi- 
nus folenne  irritatur  a lege, etiam  fi  ce- 
dat in  magnum  incommodum  hxredis 
infticuci,&  fententia  modo  indebito  la- 
ta fsepe  irritatur,  etiam  fi  alias  iufta  fir, 

& irritatio  illa  cedat  in  detrimentum 
parcis  habentis  iuftitiam  , quae  adfen- 
Ccc  4 centiae 
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tentie  nulliratem  nullo  modo  coopera- 
ta e(l . Ec  in  fimili  materia,  fi  lex  prohi- 
beat , ne  quis  exerceat  tabellionis  offi* 
cium  ante  examen , poccfl,  imo  & iblec 
irritare  adum  antea  fadum,  etiali  for- 
taflfe  folam  prohibitionem  ponar,  vc  po 
fted  videbimus , & tamen  ex  parte  praz- 
iudicij  tertij  eadem  efl  ratio  i ergo  illa 
non  efl  fufficiens  ad  impediendam  irri- 
tationem, fi  alias  verba  prohibitionis 
dele  illam  fufficietiter  fignificant.  De- 
nique in  ftipulacione,  quas  fit  per  tertia 
perfooam  , interuenic  pradudicium  il- 
lius, pro  quo  alter  ftipulacur  , & nihilo- 
minus talis  adus,  quatenus  prohibetur 
vel  irritatur  iure  ciuili , nullam  obliga- 
tionem inducit  refpedu  alterius, quan- 
uis  ille  nihil  fuerit  ad  illum  adum  coo- 
peratus; ergo  ad  nullitacem  adus  hoc 
non  confideratur.Vnde  cum  1 exT^ondu 
fc;«??2,generali!sime  loquatur,  fine  funda 
'L.l^ondu  mento  illi  additur  hrc exceptio,  (i  ge- 
bium.  neralis  regula  eius  admittitur,  vt  Gre- 
gor.admictendam  putat,  & in  hoc  dici- 
mus,non  confequencer  loqui.  Neque  in 
eo, quod  in  exemplis, qu£  adducit  negat 
adum  irritari,  fi  abfoluta  eflprohibi- 
tio. Neque  in  pofleriori  exemplo  id  do- 
cet Bildus , fed  folum  ait , Dodores  il- 
Baldus.  los  pofle  puniri  iuxta  illam  legem.  In 
priori  autem  cafu  de  clerico  in  (acris 
officium  tabellionis  exercente , fi  veru 
efl.ada  illius  non  efle  irrita, vt  commu- 
nis habet  opinio, magis  confequenter 
diceretur,  hoc  non  elTe  (impliciter  pro- 
hibitum in  illo  iure , fed  folum  prsecipi, 
vc  interdicatur, vc  Panormit.notat. 

Efi  ergo  quinta  limitatio , (eu  diflin- 
Qiimu  li - dio  de  legibus  prohibecibus.-nam  qua*- 
mitatio.  dam  (impliciter  prohibent,  nullo  adie- 
do  verbo,  quo  adum  fuftineant , & illae 
cenfentur  irritare , aliae  cum  prohibi- 
tione addunt  aliquid,  quod  fine  valore 
adus  non  rede  adderetur,  nec  habere 
poftec  locum  circa  adum  inualidum,& 
tales  leges  non  poffunc  irritare, ne  con- 
traria, & repugnantia  continere  con- 

uincacur.  Ita  docent  Cyn.Bm.Bald.& 

Cyn.  fere  ali( in  dida  dubium, & late  Syl 

jb 'art.  ue(**  fuPra* Secl  profedo  diflindio  noa 

Bald.  fufficic  ad  fatisfaciendum  difficultaci- 

Syluett.  kus  propofitis.  Nam  contra  primum 

Refutatur,  membrum  etiam  fic  limitatum,  proce- 
dunt exempla  allata:  quia  in  eis  leges 
prohibentes  (impliciter  loquuntur,  ne- 


A que  verba  addunt, quibus  fpecialiter 
adum  fuAinere,auc  irritare.videantur. 
Contra  (ecundum  vero  membrum  ob- 
ijci  pocefl,  quia  fuppofita  illa  fententia 
non  videtur  poiTe  euitari  repugnantia 
in  illis  legibus.  Nam  fi  verbum  prohi- 
bendi efl  lufficiens  ad  irritandum, ergo 
ex  vi  fu  as  propria:  fignificacionis  /igni- 
ficat  irritationem,  quam  facitjergo  re- 
pugnantia continet  lex , quas  prius  pro- 
hibet adum , & poflea  fuflinet.  Verun- 
tamen  hoc  non  concludit  contra  illam 
fencentiammam  refponderi  potefl,ver* 
g bum  quidem  prohibendi  abfoliitefum- 
ptum  habere  hanc  vim , non  tamen  re- 
pugnare , quin  illi  addatur  aliquid,  quo 
eius  fignificatio,  & vis  limitetur . Ec  ita 
dixit  Syluefl.  dida  q.  28.  ver f.Egoyerd,  syhrf, 
quando  fic  talis  additio,  non  efleprohi-  J 
bitionem  (impliciter, (ed  fecunduquid, 

& ex  parce : T^am  talis  lex  (inquit)  ex  parte 
prohibet , ifj  ex  parte  concedit , & ita  non  eft 
lex  (impliciter  prohibens, de  qua  loqui- 
tur lex  T^on  dubium.  « 

Sed  adhuc  pofiumus  inflare,  quia  nu«  *7» 
quam  fere  talis  lex  (uflinec  adum  dire- 
de,id  efl,  concedendo,  vel  faciendo  ali- 
->  quid, fed  potius  prxfupponendo,vtcu 
prajeipit,  adum  prohibitum  hoc,  vel  il- 
lo modo  irritari , vel  cum  e fle  dura  eius 
agno(cic,&  p r a? c i p i t obferuari,auc  alio 
fimili  modo, talis  ergo  lex  non  confir- 
mat adum  pofitiue,  (ed  negaciue  fe  ha- 
bet,quia  non  irritatjergo  quoad  prohi- 
bitionem (impliciter,  & abfoluce  pro- 
hibet,neque  aliquid  addir,quo  prohibi- 
tionem limitet,  aut  extrahat  X propria 
fignificacione,  fed  foium  non  addit  irri- 
tationem,<5e  quod  non  addat, indicat  ex 
ali js  efledibus,quos  prarfupponir.Ergo 
fignum  efl , prohibitionem  defequan- 
> tuncunque  abfolucam  non  irritare,  & 
confequencer  non  ede  pro  regula  afsi- 
gnandum , vc  lex  prohibens  irritet,  nifi 
exprefle  fuflineat  adum, fed  potius  e co 
trario,  quod  non  irritet, nifi  vel  expref- 
fe  addat  claululam  irritantem,  vel  ali- 
quid, quo  illam  fufficiencer  indicet.  Ec 
confirmatur.*  nam  ille  modus  fuftinendi 
adum  lege  prohibitum  non  (olum  con- 
tingit fieri  per  eandem  legem  , fed  ecia 
per  diuerfas,  ira  vc  vna  prohibeat , alia 
vero  illum  fuflineat, vel  in  modo  punie- 
di  illum,  vel  praecipiendo  , vc  irritetur, 
yc  exprefle  dicicIoan.Andr.  in  Gloffi 3d  dol  A 

regulam 
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regulam  Quee  contra  ius.64.  de  Regul.iur.  ^ 
ia  6. Tunc  autem  pofterior  lex  fuftinens 
a&um,quem  prior  (impliciter  prohibe- 
bat, non  derogat  aliqua  ex  parte  priori 
legi,  nec  concedit,  quod  illa  abftulerat, 
fed  tantum  fupponic,  priorem  lege  non 
irritatfe  prohibendo, & ideo  aliquid  dii 
ponit  circa  illum  actum , (uftinendo  il- 
lu,id  eft,(upponendo  tenuifle;  ergo  ver- 
bum prohibendi  in  priori  lege  ablolute 
propolitum,  non  fuerat  fufficiens  ad  ir- 
ritandum. 

18.  Tandem  ad  omnia  di^a  confirman- 
da vtor  argumento  fumpto  ex  antiqua 
C.  Aliter.  lege  Eccleii*  ,qux  prohibebat  matri-  g 
C.  Cum  in  monia  clandeft ma.cap.^iier.  cum  mul- 
bibitio.  tis.jo.q.j.cap .Cum inhibitio,  ue  Clandeft. 

difpenlat.  Illa  enim  lex  dire&6  , in  fpe- 
cie,  & ablolute,  & cum  omni  exaggera- 
tione intra  latitudinem  prohibitionis, 
vetabat  illum  aitum,vt  patet  ex  illis 
verbis  Venitus  inhibemus , & nihilominus 
€oc.  Trid.  non  irritabat  illum  vique  ad  Conciliu 
Trident.  vt  eft  certa  fententia  Theolo- 
gorum in  4.  d.  18.  Quam  idem  Conciliu 
in  principio  illius  decreti  approbauit. 
Suntque  eius  verba  ad  prsfentem  cau- 
fam  plurimum  notanda. Simul  enim  do- 
cet , matrimonia  clandejlina  libero  contraben-  C 
tium  confenfu  fafta,  rata , (J  vera  fuijje  matri  ■ 
monia, quandiu  Ecclefu  illa  inita  non  fecit.  Et 
{ubiungtt, 7S[riJilominus  Santta  Dei  Ercleficu» 
ex  iujlifsimis  caufis  illa  femper  deteflata  ejl, 
atque  prohibuit. Ergo  abloluta  prohibitio 
cum  quacunque  exaggeratione, &dete- 
fUtione  adus  non  irritat  illum  ex  men- 
te Concibj. 

Quare  hoc  argumento  conui&i  ali- 
l9t  qui  refpondenc.elle  fpeciale  in  maceria 
matrimonij , eamque  excipiendam  eflfe 
a regula  legis  7s lon  dubium,  quod  alferuic 
tectus.  Decius  in  cap.x. de  Tefhb.n.7.  Sed  qua- 

uis  verum  (it  in  matrimonio  propter 
maceria»  grauicacem,&  periculum, ma- 
gis fpecificam  , & indubitatam  requiri 
irritandi  formam, tamen  non  ell pro- 
prium eius,  quod  fola  prohibitio  ad  ir- 
ritationem non  (ufficiat.  Nam  extendi- 
tur ad  omnes  adus  irretradabiles , feu 
iniccrabiles,  vc  dixit  Rota  tic.  de  Defp. 
impub.Decif.  vni. alias.  45*0.  Vnde  con- 
fequenter  videtur  ccia  extendi  ad  alios 
adus,  quilicet  irritari  pofsinr,non  ta- 
men irritantur  ex  vi  folius  prohibitio- 
nis,quia  lam  confiat,  prohibitionem  es 


fe  non  Hibere  hanc  vim,ni(i  aliud  ei  ad- 
datur. Nam  quod  aliqui  dicunt,  fpjri- 
tualia  difficilius  lolui , quam  tempora- 
lia,parum  iuuat.Tum  quu  licet  hoc  ve- 
rum fit  de  hiS  ,qu£  per  humanam  pote- 
ftacem  irritari  non  poliunt , vt  quod  fa- 
cerdos  confecrec  quantuuis  prohibea- 
tur, &c,  tamen  de  alijs  non  eft  ita  , prse  - 
fertim  quando  eft  fermo  de  irritatione 
antecedere, id  eft,  qua?  impedit, ne  adus 
valeat.  Tum  etiam  quia  matrimonium, 
quatenus  concradus  humanus  eft , po- 
tet! irricari  per  legem  Ecclefia*,  vc  con- 
flat ex  Tridentino,  ergo  fi  abfoluca  pro  j 
hibitio  fufficic  ad  irritandum  contra-  Coc 
dum  , cur  antea  non  fecit  in  matrimo- 
nio clandeftino? 

Pvelpondenc  amplius  iuxcavltimam 
limitationem  poficam,ideo  non  irritaf- 
le,  quia  per  alias  leges  canonicas  fufti- 
nebatur.  Sed  contra,  quia  lex  canonica 
nunquam  fecit , vt  talis  adus  effec  vali- 
dus, fed  fuppofuic  validum, & ad  fummu 
declarauic, validam  eflfe  quandiu  per  le- 
gem humanam  non  irritatur.Solum  er- 
go declarabatur  validum  eo  tempore, 
quia  per  legem  prohibentem  non  irri- 
tabatur,& non  quia  per  aiiain  legem  lu- 
ftentaretur,vel  potius, quia  per  natura- 
lem legem  fuftentabatur  (vc  (ic  dicam) 

& hoc  folum  declarari  pote  rac  per  le- 
gem humanam  ,&  declaratum  fuit  per 
Tridentinum  , quae  declaratio  non  ad- 
debat valorem  aduhfed  illum  fuppone- 
bac. 

Ejefolutio  AuHoris. 

Vc  ergo, quod  verum  eflfe  cenfeo,  bre 
uiter  declarem , aduerto,  poflf;  nos  lo- 
qui vno  modo  de  lege  pure  prohibente 
ex  folarei  natura, (eu, quod  idem  eft, at- 
tenta (ola  verborum  vi,fuppo(ica  (igni- 
(katione  propria, & rigoroia  verbi  pro 
hibendi,  fine  additione,  extenfione,  aut 
interpretatione  aliqua  iuris  poficiui. 
Alio  vero  modo  loqui  poffumus  de  ver- 
bo prohibendi  vt  ampliato, feu  extenfo 
per  legem  aliquam  humanam  confticue 
tem  regulam  generalem  (ic  interpreta- 
tem  iuridice  ferifum  legis  prohibentis, 
vc  vim  habeat  irritantis, eciamii  per  fo- 
lum  verbum  prohibendi  (ine  additione 
claufulg  irritantis  feratur. Opinio  ergo 
communis  (upra  relata  videtur  hoc  po- 
fteriorimodo  procedere,  & poteft  fun- 
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~ > dari  in  di&a  lege  T^on  dubium, vel  in  alijs 

h*  ^ 1 iuribus  ciinlibus, aut  canonicis,  dc  qui- 

0iim'  bus  oportet  figillatitn  dicere  in  capiti- 
bus fequentibus  ;nunc  folum  in  priori 
fenfu  quatdioni  fatisfaciendum  ed. 

Dico  ergo,  ex  folarei  natura  legem 
Ex  fola  na  Pur^  prohibentem  non  irritare  adum, 
turareile-  a^°  m°do  talis  effedus,  feu  inten- 
vcm  puri  ri°ieg'flatoris  fufficienter  declaretur. 
prohibente  Hsec  affertio  videtur  effe  fpecialiter  c5 
non  irrita-  cra  Baldum  in  cap.  TS^am  concupifcentiam, 
re  ad um  Codit. 111  prine,  vbi  nullitatem  adus 

mCi  -iliomo  pro^11  t>ici  vocat  pcenam  naturale  eius, 
do  talis  ef - Q1'1*  omnc(inquit)  quod  ejl  prohibitum, natu- 
ra Ius lufti  ra^lter  eft itmalidum.  Quod  didum  probae 
cient  er  de-  Deci.in' cap.a.de  Conflit,  lea.i.num.jr. 
claretur  Sed  contrarium  rede  docuit  Felin.  ibi, 
* n.5.cuna  Innoc.in  cap.Si  we,deSenrent. 
excom.  & alijs,  quos  refert.  Vnde  hanc 
affertionem  exidimo  ede  communiter 


Innocent. 
C.Si  veri. 
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receptam,  quialurift#, vtdtxi,qui  op- 
pofitum  fentire  videntur , fundantur  in 
iurc  poficiuo  ; ali j vero  hanc  affer  tione 
vt  certam  fupponunt,&  ex  omnibus  ad- 
dudis  conuinci  videtur, & confirmabi- 
tur amplius  ex  dicendis  in  fequecibus. 
Ratio  vero  eius  ita  poted  explicari, 
quia  prohibere  adum,  & irritare  illum 
funt  effedus  valde  diuerfi ; ergo  vt  per 
legem  fiant,  debent  per  eius  verba  fuf- 
ficienter  explicariifed  per  folum  verbu 
prohibendi  non  explicatur  effedus  ir- 
ritandi; ergo  non  fit  ex  natura  rei  per 
legem  vtencem  pure,&  (impliciter  ver- 
bo prohibendi , quantumuis  direde  ,& 
fpecifice  adum  prohibeat. Antecedens 
clarum  ed.  Tum  quia  prohibere  folum 
ed  prascipere , & obligare,  vt  adus  non 
fiat  ;irritare  autem  non  ed  praecipere, 
fed  facere , fcilicet  inefficacem  redde- 
re voluntatem,  vel  confenfum  eius,  auc 
inhabilitare  perfonam  .Tum  etia, quia 
illi  duo  effedus  funt  inuicem  feparabi- 
les : nam  faepe  prohibetur  adus,  & non 
irritatur , vt  per  fe,  & ex  didis  condat; 
imo  faepe  prohibetur  adus, qui  irritari 
non  poted,vt  cum  alicui  facerdoti  prae- 
cipitur ne  facrificet , aut  Epifcopo  ne 
ordinet.  E contrario  etiam  interdum 
irritatur  adus  , (i  fiat,  licet  non  prohi- 
beatur,ne  fiac,vc  dc  lege  pure  irritante 
didum  ed.  Sunt  ergo  illi  duo  effedus  di 
uerfi. 

Prima  vero  confequentia,  nimirum, 
neceffariu  ede  verunque  fignificari  per 


A verbi  legis  , vt  per  illam  fiant , condat 
ex  natura,  & potedate  legis,&  volunta- 
tis humans.  Nam  licet  apud  Deum  vo- 
luntas fufficiat  ad  operandum:  inter  ho 
mines  non  fufficit,nifi  exterius  fufficie- 
tcr  exprimatur  , vt  in  principio  huius 
maceria:, & in  maceria  de  Cenfuris  ode. 
fum  ed  ,& ed  vulgare  in  omni  materia 
de  iudici  js,&  concradibus.Et  ideo  ver- 
ba humana  non  plus  operantur , quam 
fignificent.  Si  ergo  verba  legis  non  fig- 
. nificant  illum  duplicem  effedum,  non 
podunt  vtrunque  efficere.  Quod  autem 
verbum  folum  praeceptiuum,aut  prohi- 
g biciuum  nonfignificec  effedum  irrita- 
di,manifedum  etia  videtur,  tum  ex  pri- 
mm  impofitione  talis  verbi:  noned 
enim  impofitum  ad  fignificandum  effe- 
dum,quem  lex  per  fe  efficiat, fed  mora- 
lem obligationem  , quam  imponit  fub- 
dito,  quem  mouere  intendit,  vt  aliquid 
faciat,  vel  cohibere, ne  faciat  ;tum  etia 
ex  communi  vfu  illius  verbi , que  vfum 
fatis  probant  omnia,  quae  contra  com- 
munem fencenciam  adduximus . Rede 
ergo  concluditur.legem  latam  per  lolii 
illud  verbum  ex  natura  rei  non  irritare 
adum, quem  prohibet. 

^ Et  confirmari  poted  haec  ratio  ex  il- 


H 


lo  principio  valde  confentaneo  natu- 
rali lumini,  quod  in  materia  odiofa  ver 
ba  funt  rednngenda,  quoad  fieri  pofsit  M ['■ 


In  oiiofu, 
ac  ptoink 


m irritiM 

intra  eorum  proprietates, potius  quam  ^ ^ 
extendenda, fed  irritatio  adus  ed  valde  " f' 
odio!a,&  valde  repugnans  natur?,  quia 
quodamodo  au  fert  quoddam  naturale  J 
ius,modo  in  fuperioribus  explicato, -er-  * ’ ^ 

go  non  debet  extendi  verbum  prohibe- 
di  ad  hunc  effedum, quem  de  fe  non  fig-  ,Qrmi 
nificat,nifi  alia  verba , vel  materi#  nc- 
cefsicas  cogat.Iuuac  etia  ad  hoc  fecun- 
do confirmandum  regula. 75. in  6.  Contra 
D eum,  qui  legem  dicere  potuit  apertius,  ejl  inter- 
pretatio facienda-/,  quae  iuuari  etia  in  prae- 
fenci  poted  ex  regula  30.  In  obfcuris  mini- 
mum e(l fequendum.  In  prarfenti  enim  non 
ed  dubium,  quin  potuiffet  legislator  ex 
primere  clarius  irritationem, fi  eam  in- 
tendebat;dcbuit  ergo  id  facere, quia  fo 
lum  verbum  prohibitionis  ad  minimu 
ed  ambiguumjergo  fi  id  non  fecit  meri- 
to interpretamur , id  non  intendifie,  & 
minimum  fequimur,  tribuendo  illi  legi 
minimum  effedum , que  ex  vi  talis  ver- 
bi habere  poteft.Confirmari  hoc  etiam 


C.  Si  vere. 


Decius. 

Halius. 
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Sutis  jit  ra- 
ioni  dubi- 
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poteft,quia  irritatio,  quae  propter  lege  A 
violatam  incurritur,  poenalis  efi;  poena 
autem  r.on  incurritur  ipfo  fado , nifi  in 
lege  exprimacur;ergo  nec  irritatio. Na 
vt  rede  dixit  Innocent.in  cap.Si  i>m?,de 
Sencenc.excommun.n.z.  non  eft  natura- 
lis poena  contrahentium  contra  legem, 
vel  contra  mandatum  Principis, vt  irri- 
tum fit  factum  contra  ius.Quod  verifsi- 
mum  efi,  quidquid  Deci.  & Bald.  fupra 
citati  dicant , tum  quia  nulla  ratio  talis 
connaturalitatis  huius  pcenae  reddi  po- 
tefi,  tum  etiam,  quia  lex  naturalis  mul- 
ta prohibet  fieri , qua»  non  irritat ; imo 
vt  irritet , neceiTe  efi,vt  materia  cogat, 
vt  fupra  vi lum  eft;ergo  idem  dicere  de- 
bemus de  lege  poiitiua  ex  natura  rei  lo 
quendo. 

Neque  contra  refolutione  hanc  pro- 
cedit prima  ratio  dub'tandi  in  princi- 
pio polita, quia  tota  fundatur  iniure 
politiuo  , de  quo  poftea  dicendum  eft. 

Ad  inductionem  autem,  qu*  fic  in  fecu- 
do  argumeto  patebit  reiponfio  ex  duo- 
bus capitibus  fequentibus.  Ad  ratione 
vero  tertio  loco  propolitam  refponde- 
tur , voluntatem  inferioris  non  pracua- 
lere  contra  voluntate  fuperioris  ineo,  ^ 
in  quo  illi  refiftic.fed  folum  in  eo.inquo 
fuperior  no  reliftit.  Vt  in  praefenri,quia 
fuperior  prohibet  actum,  non  poceft  il- 
li fubditus  reti  flere. quin  peccet,  & fimi 
liter  fi  fuperior  irritaret  adu,  non  pof- 
fet  inferior  illum  valide  etficere.  Tame 
quia  per  legem  pure  prohibentem  ex 
natura  rei  fuperior  refiflit  honeflati,  & 
libertati  adus  ,non  tamen  valori,  ideo 
licet  adus  male  fiat, validus  eft.  Quia  vc 
adus  valeat,  non  efi  neceflarium,per  fe 
loquendo, vt  fuperioris  voluntas, vel  hu 
manum  ius  iuuet,  vel  afsiftac  illi  pofiti- 
ue,fed  fatis  eft,  quod  non  r c fi ffac  irrita-  ^ 
do  . Quia  voluntas  humana  ex  lure  na- 
turae habet  hanc  poceflatem  contrahe- 
di,donandi,&  alia  (imilia  faciendi, qua- 
diu  per  fuperiorem  eius  facultas  non 
eft  ablata, vel  impedita  etiam  quoad  ij> 
fam  poteftacem,&  valore  adus.  Et  id£o 
non  obdat , quod  adus  malus  fit : nam 
per  adum  malum  poffunt  fimiles  eflfed* 
valide  fieri , vt  per  fe  confiat ; imo  faepe 
ius,  & Deus  ipfe  afsifiit  adui  quoad  va- 
lorem,&eflfedum  eius, licet  non  afsifiac 
malitiae,  ficut  patet  in  confecrationib", 
matrimonijs , & profefsionibus  pecca- 


minofe  fadis . An  vero  interdum  mali- 
tia adus  impediat  valorem  eius,  ex  ca- 
pitibus fequentibus  conftabic. 

CAPVT  XXVI. 

Quibus  "verbis , aut  modis  lex  prohibens  aclumi 
irritet  illum. 

PRiufquam  ad  ius  pofitiuum  decla- 
randum accedamus, oportet  cxpo 
nere, quid  fic  neceflarium  ex  natu- 
ra rei  vlcra  prohibitionem,  vt  lex  pro- 
hibens adum, irritet. Cum  enim  d-idum 
fitjlolum  verbum  prohibendi  non  futfi- 
cere, oportet  exponere, quf  verba  legis 
fufficiant,vc  per  ea  explicetur  irricacio 
adus  prohibiti  non  agimus  de  pro- 
hibitione adus  propter  defedumfor- 
mae , de  hac  enim  dicemus  in  capite  fe- 
quenti , fcd  de  irritatione  adus  (impli- 
citer prohibiti.  Adhoc  ergo  explican- 
dum , neceiTe  efi  diftinguere  inter  irri- 
tationem poenalem, & non  pinalem, fed 
per  fe  intentam  propter  bonum  tomu- 
ne.  Itemq;  in  poenali  diftinguendum  eft 
inter  illam, qua?  tft  tantum  fereda,quia 
folum  fieri  praecipitur, & quae  ipfo  facto 
imponitur. Circa  irritationem  ergo  ta- 
tum  ferendam  in  poenam  , nihil  fere  no- 
ui  efi, quod  dicamus.  Quia  talis  irrita- 
tio nullo  modo  fiatim  fic  per  legem,  fcd 
per  uidicem  fieri  debec,&  per  le  loque- 
do  folum  ficacempore  fencentiae  lacae; 
& tunc  non  retradantur  praeterita,  nifi 
fpecialcm  iniiifiiciain  contineant , auc 
delidum  aliquod  dignum  maiori  p£na, 
vel  nifi  lex  addat  particulam  , ipfo  fafto. 
Quia  fine  illa  lex  non  obligat  ad  recro- 
trahendam  fentenciam,  per  quam  adus 
irritatur.  Alids  lex  imponens  ipfo  fado 
irritationem  poenalem,  nihil  adderet 
vitra  illam,qu£  folum  praecipit  irritare 
adum  ,quod  verifimile  non  eft.  Igitur 
talis  lex  nullam  obligationem  in  con- 
fcientia  inducit  vfque  ad  iententiam  la- 
tam, & tunc  eadem  efi  ratio  de  illa, quae 
de  alijs  poenalibus  legibus.  Quando  ve- 
ro haec  poena  imponitur  ipfo  facto,  du- 
plici modo  fuprd  infinuato  imponi  po- 
teft , fcilicet,  vel  ita  vt  requiratur  len- 
tentia iudicis.priufqua  in  effectu  actus 
fit  nullus,  etiam  quoad  naturalem  obli- 
gationem, vel  ita  vc  fiatim  ante  fenten- 
tum  fic  in  fe  omnino  irricus.Ec  quidem 
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hic  pofterior  modus  frequentius  tradi-  A ter,feu  poftquam  validus  eft,  tunc  lex 


Molina. 


Felin . 


i. 


$.  Ordina- 


tur  ab  audoribus, tamen  quod  prior  fit 
etiam  verus,  & maxime  obferuandus  fa 
tis  videtur  in  fuperioribus  probatum, 
idque  iupponic  Molin.  in  difp.  88.  crad. 
2.  de  Iuft.  & fumitur  ex  regula  generali 
fatis  recepta, quod  omnis  pcena  ipfo  iu- 
re  impofita,  intelligitur  regulariter  me 
dia  fentetia  declaratoria  criminis,  quas 
fupra  tradata  eft,&  declarata,  eamque 
allegando  multa, confirmat  Felin.in  ca- 
pite vlc.de  Refcripr.n. 35. 

Quocirca  ad  cognofcendum  modum 
poenalis  irritationis  , non  oportet  no- 
Quomodd  Uas  regulas,  vel  indicia  tradere,  fed  ap- 
cogncfcen • plicari  debent, quae  de  lege  poenali  dixi- 
dus  modus  mus:  nam  eadem  eft  ratio  de  hac  poena, 
pinalis ir~  qUa»  de  alijs.  Icaq;  fi  non  explicatur  fuf- 
ritationis.  ficieter  ipfo  fifto, vel  ipfo  iMre.formaliter, 
aut  sequiualenter , actus  fimpliciter  va- 
let,&  irritatio  eft  ferenda. Si  vero  addi- 
tur ipfo  facio,  aut  iure,  aut  aliquid  aequiua- 
lens  , vt,  non  valeat , careat  robore  firmitatis , 
^ ca.p. Decet. §.Ordinarij , de  immunit.Eccle- 

k, 2^ Decet,  & nihil  adiungitur , irritatio 

quidem  eft  ipfo fado, non  camenobli* 
gatvlque  adfententiam  iudicis , & ita 
non  fiatim  annullat  adum  quoad  effe- 
dum  fuum,nec  quoad  obligationem  na 
turalem, donec  fententia  feratur,  & re- 
trotrahatur,vc  explicatum  eft.  Vc  ergo 
omnino  annulletur  adus,  aliquid  vitra 
addere  necefle  eft.  Quid  autem  illud  fit, 
vix  certa  regula  comprehendi  poteft; 
maxime  autem  hoc  figmficari  folet  per 
Verba,qu£  impediunt  acquifitionem  do 
minij , vel  obligationem  ad  reftituendu 
non  faciat  fuumjeneatur  fiatim  re - 
flituere-.n am  ad  huiulmodi  effedus,necef 
ie  eft  impedire  fiatim  valorem  contra- 
riis. Idemq;  cenfeo,fi  ex  parte  eius, qui 
obligatur , lex  dicat,  ad  nihil  teneatur , vel 
quid  fimile : nam  refpedu  illius  non  eft 
pcena,  fed  fauor,  & ita  fiatim  potefi  illo 
frui,  nifi  velit  illi  rcnunciare,&  ita  tunc 
in  rigore  impeditur  naturalis  obliga- 
tio, & confequenter  adus  efi  fiatim  nui 
lus. Secus  vero  efi  fi  lex  dicat,  non  cogatur 
/ 'oluere, vefador  non  audiatur, vel  quid  fimi- 
le, quia  tunc  lex  non  fiatim  refifticva- 
lori  adus. 

Prasterea  efi  confideranda  materia: 
nam  fi  lex  dicat,  irritari  adum  ipfo  fa- 
do, & adus  fit  irritabilis  antecedenter 
fcu  prius  quam  fiat,  $ non  confcquca-; 
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fiatim  irritat  adum  ,vc  videre  licet  in 
legibus  irritantibus  matrimonia  , vel 
profeftiones.  Si  vero  adus  non  fit  irri- 
tabilis,nec  in  fieri, nec  pofiquam  fadus 
eft,  & nihilominus  lex  dicat,  irritari  ta- 
lem adum, intelligitur  quoad  vfum,  vel 
aliquos  effedus  eius,  quomodo  dicun- 
tur aliquando  in  iure  canonico  irritari 
ordinationes  contra  prohibitione  Ec- 
clefias  fadas,  vt  alibi  latius  explicatum 
eft.Prasterea  folet  h^c  irritatio  adus  in 
fe,  & ante  omnem  fencentiam  explicari 
per  effedus,  vc  cum  de  matrimonio  di- 
j>  cicur,  pofie  coniuges  ad  alia  vota  tran- 
fire,vel  non  obfiante  tali  cotradu,  pro- 
lem effe  illegitimam,  vel  debereperpe- 
rud  feparari ; his  enim  modis  folencin 
iure,  non  folum  canonico,  fed  etiam  ci- 
uili  explicari  impedimenta  irritantia 
matrimonium,  vt  patet  ex  ca  p. Super  hoc, 
de  Eo,  qui  duxit, &c.  cum  alijs  eiuldem 
tituli, & fimilibus. 

De  irritatione  autem  non  poenali  di- 
cendum efi, induci  efficaciter, & fiatim, 
nullaque  expedata  fententia, vel  decla-  non  ju- 
ratione iudicis , quoties  lex  ipfadecla-  lisymo- 
rat  irritationem  ipfo  fado, vel  quod  no  do  M- 
C valeat  adus  ex  tuc.vel  quid  fimile. Hoc  tur, 
patet , quia  ha?c  irritatio  non  efi  poena, 
vt  Cupri  ofienfum  efi;  ergo  non  eft  ne- 
ce (far  ia  fentetia  iudicis,  vt  incurratur; 
ergo  fi  lex  declarat  irritationem  ipfo 
fado  , non  eft  quid  amplius  (pectetur. 

Item  lex  dirediua  (tatim  obligat  in  co* 
fcientia  abfque  int  er  uentu  alterius  prg 
cepti  iudicis,vel  fimilejfed  talis  lex  ecia 
vt  irritans  eft  dirediua, & per  fe  necef- 
faria  ad  commune  bonum;ergo.  Tande 
pofiet  id  confirmari  inductione  legum 
irritantium  matrimonia,  profefsiones, 

D &c.Sed  quia  res  videtur  elle  certa, &ex* 
cra  controuerfiam,  non  immoror.  Quae 
autem  verba  ad  hoc  fufficiant,fatisin- 
teliigi  poteft  ex  proxime  didis, & fuprd 
de  lege  pcenali.Ec  videri  poteft  late  Fe- 
lin. qui  alia  mulca  refert  in  cap.  vlc.  de  Felin. 
Refcript.n.z3.&  fequentib.Tiraquel.in  Tinp 
l.vlt.Connub.  Glofi^.d  prine.  Couar.in  Coi0» 
cap. Quanuis paclum.z.p.S. 4.  Certum  autc 
in  generali  eft,  verba  prohibentia  non 
fu fficere  ,vt  ijpe  didum  efi, fed  necefla- 
rium  effe,vt  vel  per  expreffa  verba , vel 
per  effedus,  vel  per  ipfam  rationem  le« 
Sisfufficiecer  declaretur.  Ec  ita  cefsac 

inftan- 


Cap.  27.  An  fola prohibitio  aliquando  initet  adu nu.  jSp 


inflantis,  qua:  in  principio  c.25.  sfTere-  A 
bantur, de  Matrimonio,  & profefsione. 
Na  potius  in  his  maxime  neceffariaeft 
declaratio  irritationis  propter  mate- 
riar grauitatem  , & periculum  , vt  bene 
tradat  Sanci,  lib.  7.  de  Matrim.  difp.  2. 
Verum  tamen  efr, antiqua  decreta  fsepe 
hoc  explicare  per  effe&us  irritationis, 
vt  funt  perpetua  feparacio, illicitus  co- 
cubicus,&  iimiles.de  quibus  in  luis  ma- 
terijs  dicendum  e It. 

C A P V T XXVII. 

Vtnim  aliquando  fola  prohibitio  vi  ,&  natura 
fua  irritet  attumfine  adminiculo  alterius  ^ 

legis  humante, 

H Axenus  folum  diximus, lege  pro- 
hiberem non  irritare  adu  vi  fua, 
quali  fola  rei  natura  cofidera- 
ta.Oportec  ergo  exponere, an  hsc  regu 
la  fit  indefinite  fumenda,id  eft,vc  lex  pu 
re  prohibens  non  femper  irritet,  vel  ge 
neraliter,  vt  nunquam  fe  fola  irritet,  & 
hoc  pofteriori  modo  intelleda,  an  ali- 
quam exceptione  patiatur.  Nafi  ratio 
fadain  c.25.validaeft, videtur  probare 
pura  legis  jphibitione  nunqua  irritare 
adu>quia  verbu  jphibedi  nuqua  fignifi-  C 
cat  nullitace, fed  cantu  obligatione  non 
faciedi,  fed  verba  legis  nunqua  poffunt 
plus  efficere, quam  fignificant  ; ergo. 

In  contrarium  vero  eft,  quia  Cx pe  le- 
ges pure  prohibentes  videntur  habere 
hunc  effedu  per  fefe , & non  in  virtute 
legis  T^on  dubium.  Hoc  in  primis  proba- 
tur de  lege  naturali; nam  fupradidum 
efi.interdum  irritare  adum;&  tamen  in 
illa  non  poflumus  diftinguere  verba  ir- 
ritantia a verbis  prohibentibus,  neque 
etiam  in  ea  locum  habet  decifio legis 
7ipn  dubium, c um  illa  fit  mere  pofitiua,&  ^ 
non  declaret  tantum  ius  naturale;  ergo 
couenit  hoc  alicui  legi  naturali  ex  par- 
te materia  habentis  eandem  indecen- 
tiam in  continuatione , feu  coferuatio- 
ne  adus, quam  habuit  in  prima  effedio- 
ne ; ergo  idem  poterit  contingere  in  le- 
ge pofitiua  prohibente  adum. Nam  fi 
eadem  ratio,  vel  indecentia  inueniatur 
in  ipfo  adu  in  fado  effe,  qua:  fuit  in  fie- 
ri, intelligetur  per  talem  legem  non  fo- 
lum prohiberi , fed  etiam  irritari,  quia 
in  perfeueraciacirca  talem  actum  fem- 
per fieret  contra  legem.  Et  cofirmatur 


primo  , quia  in  hoc  fenfu  videtur  opti- 
me intelligi , & defendi  communis  fen- 
tentia  fupra  relata, quae  afferir,  quando 
prohibitio  habet  caufam  perpetuam, 
habere  vim  iri  itandi : fcilicet.fi  perpe- 
tuitas illa  non  referatur  adquancunq; 
caufam  motiuam,  fed  ad  intrinfecam 
rationem  pertinentem  ad  indecentiam 
quam  lex  in  adu  confiderauit , ad  pro- 
hibendum illum.  Confirmatur  feciitdo: 
nam  quoties  lex  prohibet  adum  intui- 
tu iuHitiae,tunc  prohibitio  facit  e (Te  in- 
iuftutn  adum  prohibitum;  ergo  fem- 
per talis  lex  irritat  a dum,  quia  femper 
obligat  ad  tollendam  iniuftitiam  fada, 

& confequenter  obligat  in  confcientia 
ad  reftituendum  > & ad  habendum  pro 
infedo.quod  fadum  fuerat,  quod  eft 
annullare  adum . Deniq;  hoc  modo  vi- 
dentur irritare  adum  mulca:  leges  ci- 
uiles,qu£  ita  prohibent  adum,  vt  fi  fiat 
contra  legem  , cedat  in  iniuriam  tercij, 
vc  lex  prohibens  meliorare  filium  vitra 
tertiam  , aut  fimiles : ilis  enim  in  con- 
fcientia  obligant, &impediunc  valorem 
adus  , etiam  fi  lex  per  verba  tantum 
prohibentia  loquatur. 

Propter  has  pofleriores  rationes  vi- 
deri pbtefl  neceffariu, aliquam excep-  3* 
tionera  addere  generali  regulae  fuprd 
pofitie  in  prima  aflertione,  Et  ita  fcocic 
Vafq.dida  difp,  1 <54.03.  vbi  aliquas  re- 
gulas cofticuic  ad  difeernendu,  quando  Vafque 
exparte  maceriae , vel  ex  mociuo  legis 
prohibentis  colligi  pofsit  nullitas  , aue 
valor  adus, ex  quibus  dug  tantu  ad  rem 
noftra  facere  videntur.  Vna  eft, quando 
lex  prohibet  adu,  non  incuitu  iuftitiae, 
fed  alterius  virtutis  vt  religionis, vel  li- 
beralicatis, auc  fimilis,&  non  addic  clau 
fulam  irritante,  tunc  nunqua  annullare 
adum. Vnde  per  argumentu  a cotrario 
inferet  aliquis,  fi  lex  prohibeat  adu  in- 
tuitu iufticiae  > hoc  ipfo  irritare  illum: 
quod  tamen  nec  ab  illo  audore  conce- 
ditur,nec  verueft,  vt  ffatim  dica.  Et  ita 
ex  illa  regula  non  habetur,  quado  adus 
fit  nullus  propter  folam  prohibitione, 
fed  quando  fit  validus,  non  obftate  illa, 
quod  iam  habemus  ex  generali  regula 
pofita  in  cap.25.  Per  hac  vero  additur, 
illam  vniuerfale  regulam  nuquam  pati 
exceptione  in  Legibus,  qua:  no  cofticuuc 
adu  in  materia  iuftitis.Quod  licet  for- 
tafTe  verum  fit, non  tamen  foluicobie- 
Udd  dionera 
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dione  fada  de  lege  naturali, quse  inter- 
dum  redditnullum  adu  prohibitu,  etia 
fi  prohibitio  non  pertineat  ad  materia 
iufticia;,  fed  honeftatis,  vel  pietatis,  aut 
obferuaciae,  vt  eft  prohibitio  matrimo- 
nij  inter  fratres,  vel  inter  patrem,  & fi- 
liam, &c.  Vndc  etiam  relinquitur  diffi- 
cultas, cur  non  fit  idem  in  lege  poficiua 
lata,v.g.  intuitu  religionis,  fi  contingat 
habere  caufam  perpetuam, feu  eandem 
rationem  in  ipfa  durationc  adus,feu 
effedus  eius,  quse  fuit  in  ipfo  fieri. 

4,  Alia  regula  eiufde  audoris  eft.  Quo- 

I \e%ulafe-  ties  lex  ita  prohibet  fimpliciter  adum 
cuihdVaJ-  certo  generi  perfonaru,«vt  defignet  le- 
cjue^tradi  gitimu  audore  illius,  cofequenter  irr  i - 
tctS^  tare  adu  contra  illam  prohibitione  fa- 
dum,  etiafi  nihil  aliud  prgcer  fphibitio- 
ne  explicet.Non  afsignat  aute  generale 
rationem  huius  regul?,fed  varijs  exem- 
plis legum  pertinentiu  ad  ceftamenta,& 
alienationes,illam  confirmat.  Vt  funtil 
la»,qu£  prohibent  aliquibus  perfonis  te- 
ftari,  vel  defignant  partem  legitima,  de 
qua  teftari  pofTunc.Item  leges, quae  pro- 
hibent alienare  propter  incapacitate, 
iudicata  fecundum  alique  modum  a le- 
ge prsfcriptu.  In  hac  vero  regula  in  pri 
mis  defideratur  propria  eius  ratio . Et 
praetered  in  multis  legib*  videri  poteft 
hsec  regula  repugnare  pr^cedenti.Nam 
iuxta  hanc  regula  lex  prohibes  minore 
fexdecim  annorum  profiteri , irritaret 
adum  contra  illa  factum  ex  vi  prohtbi- 
tionis, etiafi  amplius  non  procederer, 
quiaeftlex  prohibens  actum  certo  ge- 
neri perfonaru , vt  regula  dicit.  Cotife- 
quens  aute  & eft  falfu,vt  confiat  ex  iure 
antiquo, & repugnat  priori  regul^,quia 
illa  prohibitio  non  fic  titulo  iuftici£,fed 
religionis . Quod  fi  haec  regula  reftrin- 
gatur  ad  legem  prohibetem  intuitu  iu- 
fticiae.fic  nonerut  ad  rem  exempla, quae 
afferutur  de  prodigo,qui  prohibitus  eft 
alienare,  quia  illa  prohibitio  non  fic  ti- 
tulo vitandi  iniuftitiam,  fed  vitadi  pro- 
digalitatem , & difsipationem  bonoru. 
Et  fimiliter  lex  prohibes  minori,  ne  te- 
ftamentu  faciat , non  irritabit  teftame- 
tum,  quia  etiam  illa  lex  non  fic  intuitu 
iufticia?,  fed  conuenientis  difpofitionis 
taliu  bonoru.Cur  ergo  prohibitio  pura 
teftameti  perfonae  minori  facta  irritat 
teftametum;prohibitio.aute  profefsio- 
nis  facta  eidem  no  irritat  profefsione? 


A Vnde  Medoza  infra  citandus, fenties, 

legem  ciuile  pure  prohibente  aliquado  Mendo?i 
irritare  actu  in  confcientia.alia  difcin- 
dione,ac  regula  cofcituir.Diftinguitq; 
tres  ordines  legu.quaeda  funt,  quae  refpi 
ciunt  vtilitate  eius , cuius  adus  prohi- 
betur;alia?,qua?  refpiciunt  vtilitate  alte 
rius  tercij, quadam, quf  public?  vtilicati 
cofulut.  De  primis  affirmat, no  irritare 
actu  in  confcietia,non  folu  pure  prohi- 
bedo,  fed  etia  fi  addant  claufulam  irri- 
tante, quam  putat  folu  operari  in  ordi- 
ne ad  danda, vel  tollendam  actionem  in 
foro  exteriori. De  fecundis  vero,&  ter- 
" tijs  legibus,  ait  irritare  adus  contra  le 
gem  fados , etia  in  foro  confcientia?,  & 
per  exempla, qug  adduxit, indicat, loqui 
de  illis  legibus, etia  fi  pure  prohibeant. 
Veruntaraen  primu  mebrum  quoad  po 
fteriore  partem  falfum  eft,  vt  coftacex 
cap.pracedenti. Quoad  fecundum  vero 
facild  poteft  admitti, iuxta  generale  re- 
gulam noftra  c.a5-  pofita,  qua?  in  calib* 
legibus  no  eft  cur  patiatur  exceptione, 
cum  fine  iuris  priuati , nifi  forte  prohi- 
bitio pertineat  ad  defectu  fubftantiale 
in  forma  adus  iuxta  diceda  in  cap.feq. 

« In  fecundo  aute  mebro  de  legibus  refpi 
ciecibus  vtilitacem  alterius,  non  video, 
quomodo  fudar i pofsit,quo  J pura  pro- 
hibitio annullec  adu:na  lex  dc  fe  indif- 
fer.es  efc,vc  prgtedae  vtilitate  tertij.vel 
tantu  prohibedo  adu, vel  etia  irritado. 

Vcfi  lex  prohibeat  clerico  facere  do- 
naciones  prophanas  ob  vtilitate  paupe* 
ru, poteft  id  facere, vel  tantu  prohiben- 
do,vel  etia  irritado;  ergo  ex  illo  fine  no 
fatis  colligitur  irritatio  per  fola  prohi- 
bitione,nifi  addatur  in  lege  aliquod  ver 
bu , quo  fignificetur  aliquid  aliud  ope- 
rari,vc  cotingic  in  exeplo  de  lege  pro- 
^ hibece  meliorare  filiu  vitra  certaqua- 
titate,vc cap.feq. dicam. Mulco  veromi 
nus  poteft  fufeineri  illa  generalis  regu- 
la in  legibus  prohibecibus  aliquid  prop 
ter  cornune  bonu,quia  etia  propter  illa 
fine  poteft  fieri  jphibicio  fine  irritatio- 
ne, vt  patet  in ^phibitionc  ludi, vel  dona* 
tionu,qu£  fiunt  miniferis  iufciti?.Et  ide 
inuenicur  in  exeplo , quo  veitur  ille  au- 
dor  de  lege  taxate  rei  pretiu,&  prohi- 
bete carius  vendere : nam  adus  contra 
illam  legem  non  eft  nullus;  valet  enim 
venditio,  licet  iniufta fic ,& relinquat 
obligationem  refticuendi  exceffum. 

Dico 
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Dico  ergo,  legem  pure  prohibentem  A 
nunquam  irritare  adum  , nili  vel  ex  ea 
cofiec,  non  folum  prohibere  adum,  fed 
etiam  impedire  effedum.feu  obligatio- 
nem , qua:  per  tale  adu  induci  pocerat, 
vel  aliquo  modo  conllicuac , aut  fuppo* 
nat  fubflantiale  formam  adus,  & ob  il- 
lius defcdu  adum  prohibeat. Hsec  ailer 
tio  quoad  regulam  generalem  latis  efl 
probata  in  prima  allertione  cum  omni- 
bus, qug  in  fuperioribs  dida  lunt. Quo- 
ad priore  vero  exceptionem  declarabi 
tur  flarim  refpondendo  ad  rationes  du- 
bitandi ; quoad  poflcriore  vero  in  cap. 
fequeti.Et  ratio  in  fumma  e(l,quia  neq;  g 
affertur  exceptio,  quae  ad  illa  duo  capi- 
ta non  rcuocetur  , neq;  alia  regula  oc- 
currit, quae  conilas  elfe  videatur  ad  dif- 
cernendu  per  lege  prohibente, qug  irri- 
tet,vel  no  irritet  ex  vi  prohibitionis. Ec 
hoc  etia  confirmat  ratio  dubitadi  in  c. 
ajr-pofita,quae  femper  habet  vim,quan- 
diu  non  datur  alia  ratio  , ob  quam  fola 
prohibitio  ad  irritatidu  fufficiat.quado 
non  habet  locum  adminiculu  legis  ?<o» 
dubium.De nique  patebit  hoc  magis,  ref- 
pondendo ad  rationes  dubitadi  fecun- 
do loco  poficas. 

Ad  coparacionem  ergo  qua:  fit  cum 
lege  naturali,  negatur  fimilitudo.  Quia 
lex  naturalis  non  cantu  didat , quid  fic 
honcflum,  vel  turpe  in  adione  aliqua, 
fed  etia  didat  quid  tale  fit  in  vfu  illius 
vinculi, vel  effedus,  que  talis  adus  po(l 
fe  relinquere  polfec.Nam  fi  talis  vfus 
habet  turpitudine  intrinfecam  eiufde 
rationis  cum  turpitudine  prioris  adio- 
nis , tunc  neceffe  ell , etiam  illum  vfum 
prohiberi  ex  vi  eiufdem  legis  naturalis, 

& confequenter  impediri  effedum  , feu 
viticulu,  quod  folum  propter  cale  vfum 
induci  poterat.  Na  (i  induceretur,  efTec 
etiam  turpe  ,&  contra  rationem,  quia 
effet  iniquitatis  vinculum  , vt  in  exem- 
plo de  matrimonio  inter  colanguineos 
in  primo  gradu  videre  licet.  At  vero  in 
lege  pofittua  no  procedit  hsec  ratio  eo- 
dem modo,  nifi  fic  tantum  declaratiua 
iuris  nacuralisicunc  enim  reputatur  ta- 
quam  eadem  lex,  & ideo  eade  erit  veri- 
ufque  racio.Vcquando  lex  prohibet  jp- 
roifsionem  curpem  ex  parce  obiedi,  eo 
ipfo  annullacillam  , vel  potius  declarat 
elfe  nullam,  quia  eadem  turpitudo,  qua: 
cft  in  adu  promittendi , effet  in  obliga- 


tione ad  rem  turpem  , fi  per  illam  indu- 
ceretur,& ideo  in  pratfenti  non  agimus 
de  lege  politiua  declaratiua  i uri:,  natu- 
ralis,led  de  confiituttua  noui  iuris. 
aute  lex  non  prohibet  adu,  qma  malu, 
fed  prohibedo  facir,vc  fit  malus.  Potefi 
aute  prohibere  adu  , & non  prohibere, 
led  tollerare  effedu  eius, vel  quia  caula 
prohibitionis, qux  fuit  in  adu.cellacm 
etfectUjVel  quia  licet  duret, non  ita  mo- 
uet  ad  prohibendu  effedum  , liout  actu, 
quia  non  apparet  tanta  indecentia,  vel 
deformitas  in  vno,ficut  in  alio, Hoc  pa- 
tet exeplis  fuprd  addudisjnam  lex  pro- 
hibens contrahere  matrimonia  contra 
interdiduEcclefif ,non  irritat  lilii, quia 
vinculum  permanens , feu  matrimoniu 
in  fado  elTenonell  ita  contra  interdi- 
du  Eccleli«e,ficuc  in  fieri. Lex  vero  pro- 
hibens matrimoniu  inter  cognatos  ex 
folo  catechifmo  prohibet  adu  ,&  non 
impedit  effedu  , eciafi  ille  modus  cog- 
nationis femper  duret  inter  coniuges, 
quia  lex  humana  folum  repntauit  illam, 
vc  aliqualem  indecentiam  ad  contra- 
hendum de  nouo ; non  vero  ad  perma- 
nendu  in  matrimonio  femel  contrado. 

Hinc  vero  colligimus,  vbi  cofliceric,  9, 
legem  pofitiuam  prohibere  non  folum  vbi  confli - 
actum, led  etiam  obligationern,&  vmcu  terit  leo em 
lum  ex  illo  refu!cans,habere  vim  irrita-  pofitiuam 
di  adum, quia  tunc  non  folum  adus, fed  prohibere 
etiam  obligatio  erit  mala , quia  prohs-  non  folum 
bicajobligatio aute  praua, feu  turpis  ef-  aclutn  fei 
fenon  potefi  valida  , quia  elfec  vinculu  etiam  obii  - 
iniquitatis;  nam  lex, quae  prohibet  obii-  gatione-  cx 
gationem,  prohibet  multo  magis.vel  a-  m0  r£jui- 
du  , ad  que  eft  obligatio,  vel  lalte  pro-  tcmSy 
hibet,ne  ex  obligatibiVe  fiat.  Tunc  ergo  revimirri 
loeu habet  prima  exceptio  inafiercio-  tandiaftii. 
ne  infinuata,  fi  tamen  illa  diceda  fir  ex- 
ceptio, cu  talis  lex  iam  non  fic  pure  pro 
D hibens  adum,  fed  vitra  progrediens  ad 
effedum  eius  impediendum. Et  ideo  ne- 
celfe  efl,vt  talis  extenfio  in  lege  fafficie 
ter  declaretur.  Potefi  aute(quantu  nuc 
occurrit)duobus  modis  declarari, vnus 
eft  per  verba  expreffa,&  talis  modus  efl 
fine  ambiguitate  , aut  fcrupulo;  illa  tar 
men  verba  regulariter  coincidunt  cutn 
illis  , quibus  folent  irritari  contradus, 
vel  formalicer.vel  fquiualenter,&  tunc 
talis  lex  no  potefi  dici  prohibes  cantu, 
fed  abfolute  irritans.  Alius  modus  erit, 
quaudo  ratio  legis  prohibentis  magis, 
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aut  seque  refpicit  effedum  adus , quam  A 
ipfum  adum,  quia  nimirum  adus  prohi 
betur  folum  proprer  vitandum  tale  ef- 
fedum.-nam  tunc  fignum  eft, magis  pro- 
hiberi ipfum  efFedum,iuxta  illud, propter 
quod  vnumquodque  tale,  & illud  magis.  Exe- 
plum  effc  potefl  in  lege  prohibente  ap- 
ponere pcenam  fponfalibus: ratio  enim 
illius  prohibitionis  eft  , vt  matrimonia 
fint  libera  ca.p.Gemma,de  Spofal.&  ideo 
lex  prohibens  appoficionem  talis  pfnse, 
non  folum  negat  adione  ciuilem  ad  ta- 
lem pcenam  extorquendam , fed  etiam 
impedit  abfolute , ne  vlla  obligatio  ad 
pcenam  ex  tali  contradu  nafcatur,quia  £ 
femper  talis  obligatio  obftaret  liberta- 
ti matrimonij . Aliud  e.xemplum  efl  de 
lege  ciuili  prohibente  pronnfsione  re- 
uocandi  teftamentu,vel  inftituendi  hae- 
redem , quae  lex  ccnfetur  irritans  ex  vi 
rationis  prohibendi,  quse  eft,quia  tefta- 
menta  debent  ede  libera, iuxtal.i.C.de 
Sacrof.  Ecclef.  & ita  intelligitur  comu- 
niter  lex  stipulatio  hoc  modo,  ff.de  Verbor. 
obligat.  Et  iimilia  exempla  videri  pof-. 
funt  in  Bart.&  alijs  in  l.Si  quis  pro  eo.  ff.de 
Fidciuf.  & Couarr.  in  cap .Quanuis paftu. 
a.p.in  princ.n.i.&  3-Eft  ergo  verus  etia 
hic  irritadi  modus  5 necelTarium  autem  C 
eft , vt  fatis  conflet  de  modo,  & ratione 
prohibitionismam  in  dubio  femper  prg 
fumirur  pro  adus  validitate.' Et  hanc 
partem  fuadet  etiam  confirmatio  pri- 
ma fupra  pofita,cui  propterea  aliter 
refpondere  non  efl  neceffe. 

Circa  fecundam  autem  confirmatio- 
nem oportet  aduertere  , aliud  efle  adu 
efle  iniuftu;  aliud  vero  eflc  nullum:  nam 
venditio  vlcra  iuflum  pretiu  iniufta  efl» 

& tamen  non  cft  nulla,  etiam  quado  ex- 
ceffus  efl  vitra  dimidia,  non  fatis  efl  er- 
go,quod  lex  prohibeat  adum  intuitu  iu 
flitise , vt  illum  irritet.  Et  ratio  efl, quia 
non  obflante  iniuflitia  potefl  adus  fieri 
cu  fufficienti  voluntate  ad  valore  eius, 

& pofiea  conferuari  potefl  remouetido 
iniuria/eu  refarcicndo  iniuflitia  fada, 

& ideo  fola  iniuflitia  contra  legem  pro 
hibentem  non  fufficit  irritare  adum, li- 
cet fufficere  pofsit  talis  lex  ad  induce- 
dam  obligatione  ad  aliquam  reflitutio- 
ne  facicndam.Sic  lex  taxans  pretiu  re- 
rum, licetprohibeat  carius  vendere, no 
potefl  dici  irritans  adum  fadum  con- 
tra illam  prohibitionem,  quia  (vt  dixi) 


venditio  valida  efl  cum  obligatione  re- 
flituendi  exceflum.  Solum  videri  portet 
probabile, tunc  legem  prohibentem  in- 
tuitu iuftitise  irritare  adum  iniuflum, 
quado  iniuflitia  aliter  refarciri  non  po 
tefl,nifi  annullando  adu,  tunc  enim  va- 
lor  adus  efiet  vinculum  iniquitatis, da- 
ret enim  licentia  permanedi  in  iniufli- 
tia, & ideo  videtur  prorfus  impediri. 
Sed  neq;  hoc  potefl  in  vniuerfum  affir- 
mari,quia  fi  quis  duxit  vna  contra  fpo- 
fionem  alteri  fadamfiniuriatn  priori  fa 
cit, qua?  refarciri  no  potefl, fi  matrimo- 
nium fubfequens  validum  fit , & tamen 
non  propterea  lex  prohibens  tale  ma- 
trimoniu, irritat  illud.  Idem  cotingic  in 
venditione,  & traditione  rei  prius  pro- 
milTae.vel  venditg  alteri  fine  traditione: 
na  poflerior  cotradus  validus  efl,  licet 
fit  prohibitus, & iniufl*,fiue  iniuria  pof- 
fit  aliter  refarciri.fiue  non. Et  ratio  efl, 
quia  poflerior  cotradus  cum  traditio- 
ne efl  poflerior  priori, &difToluit  illum, 

& ita  licet  in  ipfo  adu  committatur  in- 
iuflitia , nihilominus  non  continuatur, 
fed  ceflat . Et  illa , qu£  femel  fada  fuit, 
reflituenda  efl, eo  modo, quo  fieri  pote- 
rit, quod  fi  no  potuerit, efl  per  accides, 
nec  fufficit  ad  annullandum  adum.  Igi- 
tur ex  ratione  iuftitise, vel  iniufticise  per 
fe  tantum  fpedata  non  potefl  colligi, 
an  lex  annullet  adum  , fed  fpedandum 
efl  femper, an  verba, & ratio  legis  id  re- 
quirant. Alias  vero  leges , de  quibus  ia 
vltima  confirmatione  fit  mentio,  perti- 
nent ad  vltimam  parte  aflertionis , qu* 
in  fequenti  capite  explicanda  efl. 

C A P V T XXVIII. 

Vtrum  ex  vi  iuris  communis  ciuilis, omnis  afttis 
faclus  contra  legem  prohibentem  irritus 
fit  ipfo  iure . 

IN  hoc  capite  explicanda  eftdecifio 
legis  Tyon  dubium , & dodrina  lurifta-  pe 
rum  illam  explicantium;  ad  illam  er- 
go  breuiter  declarandam. Dico  primo, 
lex  ciuilis  prohibens  adum  fimpliciter 
& quoad  fubftantia  eius,etiafi  pure  pro 
hibeat,  & aliam  claufulam  irritante  no 
addat,  irritat  illu.  Hsec  affertio  videtur 
fatis  clara  ex  dida  l.T^on  dubium,nam  in 
ea  exprefle  annullatur  omnes  cotradus 
contra  legem  fadi,  & poftea  extenditur 
decifio  illa  ad  omnium  legum, tam  anti- 
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quarum,  quam  nouellarum  interpreta- 
tiones,F^(inquir)^wtf/ege/^e^pr0/;if>eHfM)'•, 
fi  fuerint  fada  non  folum  inutilia,  fcd  pro  infe- 
dis  etiam  habeantur  , licet  legislator  feri  tanti 
prohibuerit , nec  Jpecialiter  dixerit , inutile  efie 
debere, quod  facium  e fl, Quid  clarius? 

Veruncame  non  obftante  hac  verbo- 
rum euidencia, quidam  modernus  Iuri- 
fia  conatus  efihanc  legem  limitare,  vc 
non  intelligatur  de  omnibus  adibus  co 
tra  legem  prohibente  , (ed  folum  de  fa- 
dis  in  fraude  legis.  Difiinguit  enim  ille 
duos  modos  violadi  lege.vnus  efi  aper- 
te, & clare  agendo  contra  verba  legis, 
qui  fimpliciter  dicitur  cotra  legejalius 
eft  feruando  verba  legis,  & frauduleter 
agendo  contra  intentionem, & prohibi- 
tionem eius, qui  dicitur  in  fraude  legis. 
Dicit  ergo, Imperatorem  inl.TSlon  dubii 
folum  de  adibus  in  fraudem  legis  fadis 
loqui, & illos  irritare, non  vero  ceteros 
adus  omnes, qui  contra  legem  prohibe 
cem  fiut.  Ducitur  ex  principio  eiufdcm 
legis,  Non  dubium  efl  in  legem  commitere  eii, 
qui  verba  legis  amplexus, contra  legis  nititur  vo 
luntatem.V bi  aperte  loquitur  lex  de  adu 
qui  fit  in  fraudem  legis , & ad  hoc  prin- 
cipiu  conatur  cartera  verba  omnia  ac- 
commodare. Et  ided(inquit)nors  dixif- 
fe  Imperatorem,  Quod  ad  omnes  leges  trahi 
imperamusyfed  dixi  fle,  Quod  ad  omnes  etiam 
legum  interpretationes  trabi  generaliter  impe- 
ramus. Non  ergo  confiicuic  regulam  pro 
omnibus  legibus  prohibentibus  aper- 
te, & nude  inipfis  verbis,  fcd  pro  qua- 
cunque lege  prohibente  fecundum  ve- 
ram interpretationem,  vel  e contrario 
pro  quocunq;  adu  fado  contra  legem, 
non  aperte, fed  fecundu  falfam,  & frau- 
dulentam interpretationem. 

Denique  hoc  confirmat  exlege  ori- 
ginali, qu£  fuit  Theodofij  Imperatoris, 
& habetur  in  C.  Theodof.  in  lib.  i.  No- 
uellar.Theodof.  qui  habetur  pofi  finem 
codicis  tic.4. Ibi  enim  confiat, Theodo- 
lium  condidifie  illam  legem  per  occa- 
tionem quorundam  curialium,  qui  cum 
efienc  prohibiti, ne  ad  procurationes 
rerum  alienarum  accederent, ipfi  con- 
ducebant illas , fingetes  condudionem 
r\on  efie  procurationem, qua:  erat  frau- 
d ulenta  tranfgrefsio  legis  , cum  condu- 
<diio  fpecies  quxdam  procurationis  fit. 
Et  ideo  dc  illis  fubiungitur  in  dida  lege 
originali , Tridui#  legis  laqueis  fuijfe  irreti- 


B 
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for,&  pofiea  ex  illa  occafione  decernun- 
tur reliqua,  quse  in  C.  Iufiiniano  legun- 
tur in  dida  1.  Ifiondubium.  Rede  ergo  li-  TL.^ondti 
mitatur  ad  trafgreisiones  frauduletas.  bmn. 
Quod  fi  obijeias  , quia  non  minus, imo 
magis  videtur  violare  legem,  qui  aper-  obuiatur 
re  agic  contra  illam, qudm  qui  lub  dolo, 

& fraudulenter.  & ideo  fi  lex  illa  irritae 
adii  fraudulenter  contra  legem,  mulco 
magis  irritare, quf  aperte  contra  illam 
fiunt.  Refpodent  in  primis  negando  af- 
fumptum,  vel  quia  in  tranfgrefsione  eft 
squalitas,  quia  veroq;  modo  agitur  co- 
tra voluntate  legiflatoris,  & in  fraudu- 
lentia eftexceffus : vel  quia  id  efi  magis 
perniciofu  reipublicae , quia  illo  modo 
multiplicatur  trafgrefsiones , & minus 
vindicatur.  Deinde  refpbdet,  quidquid 
fit  de  coparatione  trafgrefsionu,Lmpe- 
ratore  ibi  de  frauduleta  tantum  egifie, 
qu?  ad  fuum  infiitutum  fpedabat;  aliud 
vero  genus  cranfgrefsionum  reliquiffc 
difpolitioni  aliarum  legum, quia  fatis 
efie  poterat  ex  verbis  roanifefta. 

Sed  licet  hoc  ingeniofe  excogitatum 
fit , tamen  non  folum  non  habet  funda-  4« 
mentu  in  illa  lege, fed  etia  intentioni, & 
verbis  eius  repugnat , fiue  integra  fpe- 
detur.vt  habetur  in  C.Thsodofiano,  fi- 
ue concifa,vt  in  Iufiiniano.  Hoc  ita  de- 
claro,quia  licet  veru  fit,occafionem  il- 
lius legis  fumpta  efie  ex  illo  fado  curia- 
liu,  & ideo  initium  eius  fumptum  efie  d 
detefiatione  eoru,qua:  fiunt  in  fraudem 
legis  ; nihilominus  in  1. Theodofij  de  ip- 
fis  curialibus  fiatim  fubiungitur. Atta- 
men ne  fraudis  fua  velamine  legis  lateant  con- 
temptores, ne  ve  eis  fucata  fu£  calliditatis  excu- 
fatio  relinquatur : hac  perpetua  lege  y>alitura-j 
fancimus, conducendi  quoq,  fundos  alienos  lice - 
tiam  curialibus  amputarifocatas  res ffei  viribus 
vindicari.  Condudor  itaque  locatori,  velcontri 
locator  condudori  contra  hac  legem  nulla  tene- 
bitur adione. Et  deinde  fubiunguntur  ver- 
ba.quse  alijs  prf  termifsis  Iufiinian*  im- 
mediate fubiunxir.X«'/«  enim  padu, nulli 
conucntionem . nullum  contradu.  inter  eos  vide- 
ri volumus  fubfequuti,  qui  cotrabut,  lege  cotra - 
here  prohibete.  In  quo  cotextu  prout  apud 
Theodofiu  habetur, expedo  , quod  ance 
data  hanc  regula  generale  Theodofius 
exprefie  jphibuit  curialib5  codudione. 

Vnde  agendo  pofiea  contra  illam  lege, 
iam  non  agerent  fraudulenter,  fcd  aper 
te , & nihilominus  fiatim  annullat  con- 
Ddd  3 tradumt 
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tradum,&  vtriq;  contrahentium  dene- 
gat adionem , & pro  ratione  reddit  re- 
gulam generalem.  TStyllum  enimpadu,Cf  c. 
Ergo  non  agit  iam  lolu  de  agente  frau- 
dulenter contra  legem,  fed  etia  de  vio- 
lante illam  contra  exprefla,  & (pecifica 
verba  eius , vt  aperte  etiam  illa  verba 
fonant^wi  contrahunt , lege  contrahere  prohi- 
bente, qug  durifsime  detorquentur, ac  li- 
mitantur ad  folam  tranfgrefsiotie  frau 
dulentam  contra  mentem  legis , maxi- 
me cum  in  eadem  lege  impius  repetan- 
tur,& ad  prohibita  exprelle,  & implici- 
ti extendantur. 

Vnde  vlterius  expendo  contextu  Iu- 
y.  ftimanijille  enim,videns  hanc  fuifle  me- 
Expeditur  tem  Theodofij,pra:termific  omnia,  quae 
textus  Iu-  a(l  cafum  particulare  de  curialibus  per- 
fliniani.  tinebant , & regulam  generalem  tantu, 
vt  nullus  contradus  cpncra  legem  pro- 
hibentem validus  videatur, poluit;con- 
tradus  autem  contra  legem  prohiben- 
te magis  dicitur  ille, qui  ed  contra  ver- 
ba^ mentem  legis, quam  ille, qui  ed  co 
tra  mentem  verbis  retentis.  Et  ideo  in 
vtroqi  textu  extenlio  addita  efl  ad  om- 
nium legu  interpretationes c.qug  non  ideo 
ita  polita  ed,  vt  redringei  etur  ad  frau- 
dulentas legum  cranfgrelsiones,fed  po- 
tius vt  ad  illas  ampliaretur.  Cum  enim 
decreuiffet  Imperator, omnem  adu  co- 
tra legem  prohibentem efle  inualidum, 
declarat,  illud  decretum  crahedum  effe 
ad  omnium  legum  interpretationes,  id 
efl, ad  omnia, qug  fecundum  veram  me- 
tem legum  in  eis  intelliguntur  compre- 
henfa , licet  verbis  non  latis  expriman- 
tur. Qui  fefus  manitede  patet  ex  ratio- 
ne,& verbis  fubmndis,  Vt  legi  flatori,  quod 
fieri  non  vult, tantum  prohibuif e fufficiat  Ccete- 
raque  quafi  exprefia  ex  legis  liceat  volutate  coi 
Zigere.  Primum  ergo  omnium  pro  funda- 
mento ponit, quod  prohibitio  fufficiat; 
ergo  maxime  fufficit, quando  ell  expref 
fa.ltem  totam  efficaciam  ponit  in  volu 
tatc  leg)flitoris;hgc  aute  magis  relidit 
in  prohibitione  exprelfa.  Denique  ideo 
adus  per  fraudulentia  fadus  cenfetur 
irritus, quia  ex  legisvolutate  reputatur 
quafi  exprelle  prohibit4;  ergo  irritatio 
per  fe  primo  tendit  ad  expreffe  prohibi 
ta,&  extenditur  ad  reliqua,  in  quantum 
cenfentur  fubhis  coprehenfa.  Semper 
ergo,  & ante  omnia  intelliguntur  com- 
prehefa  fub  illa  lege,  qu*  contra  legem 


A expreffe  prohibentem  fiunt,  & ad  indar 
illoru  declarantur  etia  irrita  ,qu*  per 
fraudulentia  fiuc.  Et  ideo  iterum  in  ea- 
dem lege  repetitur,  inutile  ede  debere, 
quod  fadum  cd  contra  legem  prohibe- 
tem,  etiam  fi  legidator  prohibuerit  ta- 
rum, & non  fpecialiter  dixerit , fiquiii 
contra  fiat, inutile  effe  debere.  Etitern 
prgcipitur,vt  quod  fuerit  fubfequutum 
ex  eo,  quod  lege  interdicente  fadum 
ed, caffum,  & inutile  fit. 

Ec  ita  etia  concluditur  ratio  huius  (t 
interpretationis,  quia  propter  quod  v- 
nuquodq;  tale,&  illud  magis,  fed  impii- 
cite  prohibita  irritantur  per  hanc  lege 
quia  cotinencur  in  expreffa  prohibitio- 
ne i ergo  multo  magis  per  eandem  lege 
irritantur  expreffe  prohibita.  Neq;co- 
trarig  (ententig  fundamcntu  quidquam 
vrget,  quia  hic  fenfus  non  minus  colli- 
gitur ex  originali  lege  Theodofij,quam 
ex  copendiofa  Iudiniani : nam  licet  oc- 
cafio  illius  legis  ferenda?  fumpta fuerit 
ex  fraudulenta  cuiufda  legis  tranfgref- 
fione,non  propterea  fola fraudulenta 
tranfgrelsio  punita  efl,  fedpotius  pgna 
trafgrelsionis  aperte  extefa  ed  ad  frau 
_ duletam.  Et  hoc  ipfum  tantum  in  initio 
^ legis  fignificatum  ed,  cum  dicitur,  TS^ec 
pcenas  infertas  legibus  euitabit,  qui  fe  contrale- 
gis fententiam  fieuaprarogatiua  verborum  frau 
dulenter  excufat : non  videtur  ergo  dubiu, 
quin  ex  vi  illius  legis  irritentur  adus 
fadi  contra  legem  prohibentem, vbi* 
cumque  lex  illa  obligare  poted. 

Nihilominus  dico  fecudo.  Quauis  ex  , 
vi  illius  legis  adus  fit  irritus  ipfo  iure,  ^ 
nihilominus  talis  irritatio  non  obligat 
in  confcietia,nec  fit  cum  effedu,  donec 
per  iudice  declaretur.  Quod  probo  pri 
moex  principio  fupra  polito  de  legepg 
nali,  quod  pgna  etia  ipfo  fado  impolita 
D non  incurritur  ante  lententia. Nam  hgc 
irritatio  in  illa  lege  lata  poenalis  ed;er- 
go  non  incurritur  ante  fententia,  ita  vt 
contrahetcs  obligentur  ad  irritatione 
contractus , vel  ad  alios  effectus  in  illa 
contentos.  Minor  patet,  tu  ex  illis  ver-  . 
bis  eiufde  legis,  bfecpccnas  infertas  legibu  s 
euitabit. Na  hoc  pofitu  fuit,  tanqua  f udt  t- 
mentu  eoru,qug  dicenda  eranr.lte, qui  ia 
illa  irritatio  polita  ed  in  odium  trar  ,f- 
grefsionis  legis, -ergo  ed  poena ; ergo  in 
ea  feruada  ed  conditio  poena?.  Secun  jo 
ideperfuadetur  ex  verbis  eiufde  lei  'is. 

N iam 
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Nam  in  primisTheodofius  loques  prius  ^ 
m particulari  cafu  de  curialibus  con- 
ducentibus res  alienas,  prsecipic  ,LocX’ 
tasresffci  Viribus  vindicari,  vnde  poted  re- 
de  colligi , ex  vi  talislegis  non  omnino 
annullari  locationem,  (ed  quali  confif- 
cari.  Deinde  addit  ,TS[ec  locatorem  condii - 
flori, nec  conduflorem  locatori  aflione  teneri, 
negat  ergo  adionem,non  datim  irritat 
in  confcientia. Rurlus confiequeter  fiub- 
iungit . Tyullum  talem  contraflum  Videri  vo- 
lumus fubfequutum  inter  eos,  qui  lege  contr abiit 
prohibente: pondero  enim  verba  llla.Kide- 
ri  volumus, quia  ad  aftum  hominis  conue 
nietifsime  reterunt , & ideo  in  benigni-  g 
orifenfu  funt  interpretanda;non  enim 
dicunt  adum  abfiolute  elfe  nullum , led 
ita  vider/.ided.declarari,  & iudicari  de- 
bere, Et  eundem  fenfum  habent  illa,7\£<> 
foLim  inutilia,  fed pro  infeflis  etiam  habeantur , 
Vtiq ; in  iudicio:  nam  h£c,&  limilia  ver 
ba  ad  iudicium  hominis  referri  folenc. 
Deniq;  huic  interpretationi  confonanc 
C .Vides,  verba  loannisPapf  in  cap.Kider.did.ro. 

Quod  contra  leges  accipitur , per  leges  di ffolui 
meretur.  Et  in  hac  expolitione  illius  le- 
gis confentit  nobifcum  quoad  hanc  par 
tem  Mendoz.  fupra , &r  inclinat  Molin. 
Mendo trad.z.de  Iudtt.difp.88.  ad  cofirmatio-  C 
Molm.  nem  primi  argumenti . Alij  vero  anti- 
qui confufe  loquuntur:  aliquando  enim 
exponunt  illam  legem  de  nullitate  ip(o 
iure,  aliquado  vero  de  nullitate  ope  ex- 
ceptionis , & fi  hoc  poderiori  modo  m- 
telligatur,  claru  cft.non  ede  adum  om- 
nino nullum  in  conficientia  donec  per 
exceptionem  irritetur:  in  priori  autem 
fenfu  videtur  dicendum  datim  induce- 
re obligationem  in  confcientia. 

£ Ynde  obijcere  pofiumus  corra  ader- 

...  ■ . tionem  podtam  , quia  videtur  contra- 

joi)ci  ur,  didione  inuoluere,  quod  lex  irritet  ac-  ~ 
tum  ipfo  iure, vel  fado,&  quod  non  da-  U 
timobliget  in  conficientia. Nam  fi  con- 
tr a dus  v.g.ed  ipfo  iure  nul!us;ergo  nec 
transfert  dominium,  nec  dat  ius  ; ergo 
non  reddit  tutum  in  conficientia  eu  qui 
I \efpodetur  aliquid  pofsidet  ex  vi  talis  contradus; 

ergo  inducit  obligationem  in  confcien 
tia.Reipondeo,  negari  non  pode,mfipe- 
dis  verbis  illius  legis, quin  indicent  p 9- 
namipfo  iure  latam , iuxta  dida  fiupri 
de  lege  poenali, Quod  patet  ex  illis,  ifon 
folum  inutilia  fed  etiam  pro  infeflis  habeantur. 

Ec  exiliis.  Sed  t?  fiquid  fuerit  fubfequutumt 


ex  eo, illud  quoq ; cdfjurn,atq\  inutile  cffe perfpi- 
cimus.  Nihilominus  tamen  dico, contra- 
hentes non  obligarnlla  lege  ad  exeque 
dam  in  fie  talem  poenam  , nec  ad  reficin- 
dendum  contradum  ante  lententiam. 
Idque  clarius  ed,  quando  contrahentes 
confientiunt,  & neuter  ab  altero  petit 
didolutionem}(eu  annullationem  adus, 
quia  hic  neuter  alteri  facit  iniuriam,  & 
vterque  videtur  iuri  fuo  cedere.  Veru- 
tamen  eciali  vnus  priuacim  petar, alius 
non  tenebitur  in  confcientia,  quia  neu- 
ter tenecur  m confcientia  poenam  fubi- 
re,vel  admittere  , donec  per  ludice  co- 
gatur, vt  in  fivnili  rede  dixit  Cadro  lib. 
2. de  l.pcenal.cap.i.corol.3.  Neque  repu 
gnat  illa  duo, fcilicet,  nulhtatem  ipfo  fa 
cto  imponi, & non  obligare  in  coni cien- 
tia ance  lententiam  : nam  in  pcenis  pri- 
uaciuis, maxime  quando  requirut  adi o- 
nem  eius  , qui  punitur , frequenter  hsec 
duo  coniunguntur,  vc  io  fuperioribus 
vifum  ed. 

Dico  ergo,  talem  adum  dici  elTe  nul- 
lum ipfo  facto,vel  ipfo  iure, quia  eo  ipfo 
quod  fit  contra  legem  prohibentem.ed 
fubiedus  retradationi , & nullitaciab 
ipfo  pur.do,  in  quo  fit , ita  vc  licet  m ul- 
to  podea  tempore  feratur  lententia  co 
tra  valorem  adus,  nihilominus  fencen- 
tia  retrotrahatur  vfq;  ad  illud  tempus, 
in  quo  fadus  ed,&  confequenter  reuo- 
cet,  & annullet  omnes  effedus  eius,  & 
auferat  ones  etfedus,&  vrilitates,  quas 
contrahens  ex  illo  adu  toto  illo  tempo- 
re confiequutus  e d,quos  tamen  polfec  in 
confcientia  retinere, fi  contra  illu  adu 
nihil  in  humano  iudicio  fieret. Quod  au 
tem  hic  modus  irritandi  adum  ipfo  fa- 
do  fit  pofisibilis  per  legem  humanam, 
per  fe  notum  videtur  ex  didis  de  pcena 
ipfio  facto  impofica  per  legem: nam  hec 
irritatio,  de  qua  nunc  loq uimur, poena- 
lis ed,vt  declaraui.  Quod  vero  de  hoc 
falcem  modo  irritationis  ipfo  facto  lo- 
quatur lex  Vtondubium, colligo  primo  ex 
illis  verbis,  qu£  fiunt  in  lege  Theodofij, 
Locatas  res  fifei  viribus  vindicari , qua?  plane 
indicant,  res  illas  locatas, eo  ipfo  mane 
re  confifcatas ; confifcatio  autem  ipfo 
facto  incurritur, eiufque  vis  ed , vc  fen- 
tentia  declaraciua  talis  delicti  vfque 
ad  tempus  comifsi  delicti  retrocraha- 
tur, licet  ante  fententiam  nec  poflefisio- 
ne  auferat, necomnino  dominiu  tollat, 
Ddd  4 feu 
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feu  impediat, & cofequenter  neque  ac- 
tum omnino  annullet  in  confcientia. 
Secudo  id  colligo  ex  illis  verbis  vtriul- 
que  codicis.  ?s Julium  paftum.  &c.  vide- 
ri volumus fubfequutum.  Qua:  ad  minus  ha- 
bent hunc  lenium, quod  iudex  ita  debet 
iudicare,&  declarare  illum  adum,  ac  (i 
nullus  contradus,  aut  conuentio  per  il- 
lum fada  elTec,&  confequenter  declara 
re  debet,  nullam  obligationem,  nullum 
ve  efieflum  habere  potui  {Te : necelTe  e ft 
ergo  vt  talis  lententia  retrotrahatur, 
quia  declaratio  fertur  de  ipfo  adu  abfo 
lute  , & confequen  ter  ab  eo  pundo , in 
quo  fadus  efi. 

Tertio  id  magis  declaratur  in  illis 
verbis ,Huiufmodi  facio,  non  Jolum  inutilia, fed 
pro  infeftis  etiam  habeantur.  Dicuntur  aute 
inutilia, quia  nullum  frudu  parere  pof- 
lunr;  reuocanda  funt  ergo  a principio, 
alias  non  parum  vtilia  elle  pofient.  Et 
hoc  explicatur,  cum  additur . Sed,  & fi • 
quidfuer  it  fubfecutum  ex  eo, vel  ob  id,  quod  in- 
terdicente facium  efi  lege],  illud  quoq\ caffum , 
atque  inutile  effe perfpicimus . Et  eadem  ra- 
tione dicuntur  pro  mfedis  haberi, quia 
ita  de  illis  iudicandum  eft  ,ac  fi  non  ef- 
fent  fada , & confequenter  omnes  fru- 
dus  auferendi  funt.&c.Arq;  hoc  modo 
explicatur  verbum  illud  in  1.  lubemus.  §. 

L.Iuhem *.  S ane.  C.  de  Sacrof.  Ecdef.  vbi  alienatio 
bonorum  Ecclefiafiicoru  indebito  mo- 
do fada,  his  verbis  irritatur.  Qui  hoc  ten 
tauerit  omnem  fruttu  propria  temeritatis  amit- 
tat, (J  pretia  lucris  Eccleji £ acquirantur,  (J  pra 
diacumfruciibusypenfionibus  , vel  accefsioni- 
bus  totius  medi j temporis  "vindicentur , vt  tan- 
quam  penitus  d nullo  empta , vel  'vendita  tene * 
antur.  Ergo  habere  aliquid  pro  infedo, 
nihil  aliud  efi, quam  incurrifie  ipfo  fac- 
to nullitatem,faltem  fictione  iuris.  Na 
vt  aduertit  Barth.in  di  da  1.  T>{on  dubium 
hsec  verba,  TPro  infeftis  haberi,  cenferi,8i  fi- 
inilia  fecundum  lurisfidionem  fignifi- 
cant,&  ideo  non  repugnant  naturali  va 
lori  actus, imo  illum  fupponunt.non  fo- 
lum  quoad  materialem  adionem  exter 
nam,vc  Barth.interpretari  videtur,  fed 
etiam  quoad  moralem  valorem,  feu  na- 
turalem obligationem,  fi  alia  via  non 
excludit,  quia  verba  rigoris  limitanda 
funt  ad  proprium , & fufficientem  cflfe- 
dum.  Rede  ergo  exponitur  illa  lex  de 
irritatione  ipfo  facto,  etiam  fi  adus  n5 
(it  onino  nullus  in  fc>&  quoad  naturale 


obligationem,  & confequenter  optime 
conciliantur, quod  fit  irritus  ipfo  fado 
fictione  iuris , & nihilominus  non  indu- 
catur obligatio  in  confcientia  ad  diflo- 
lucionem  eius  vfque  ad  iudicis  fenten- 
tiam. 

Sed  obijei  potefi  fecundo  , quia  ifto  ii. 
modo  iam  erant  irriti  adus  fadi  con- 
tra legem  prohibentem  perantiquum 
ius  ante  tempora  Theodofij ; ergo  ma- 
iorem irritationem  addidit  \ex,?S!ondu- 
hitrn, alias  fuperflua  fuifier;ergo  non  ca- 
tum inducit  irritatione  fidione  iuris, 
feu  in  ordine  ad  fententiam  iudicis, fed 
abfolute,  & in  fe,  in  ordine  ad  iudiciutn 
confcientia?,  Antecedens  patet  ex  dida 
lege  Tafla.  qua  contra, C.de  Padis,vbi  di- 
citur,Pada, quae  contra  legem  fiunt, nul- 
lam vim  habere  indubitati  iuris  fit.  Nam  licet 
ilia  etiam  fit  lex  Codicis,  fuit  lex  Anto- 
nini Imperatoris  multo  antiquioris , & 
adhuc  in  eadem  lege  fignificatur,  ius  il- 
lud efie  antiquius  ,cum  dicitur, Explorati 
iuris-efe.  Neque  dici  pote.fi,  legem  , T^on 
dubium,  tantum  fuifie  declaratiuam  iu- 
ris antiqui,  & non  confiitutiuam  noui 
iuris.  Nam  oppofitam  indicant  multa 
verba  eiufde  legis,  vt  illud  apud  Theo- 
dofium.  Hac  perpetua  lege  valitura  fancimus . 

Et  illud,  Nullum  paftum  "videri  volumus  fub 
fequutum,Sc  illud , Generaliter  imper amusi  il- 
la enim  verba,  "volumus .imperamus , mani- 
fefie  funt  condentis  nouum  ius. 

Ad  fimilem  obiedionem  late  refpon  n, 
det  Mendozafiuppofita  fua  interpreta- 
tione,&  in  fummadicir,  ex  vi  iuris  an- 
tiquioris fuifie  irrita  fada  contra  lege 
exprefie  prohibentem,  non  tamen  fada 
in  fraudem  legis  tantum,  & non  contra 
verba  eius , vt  ip(e  longe  petito  princi- 
pio declarat , legem  autem, 7 ^ondubiumt 
addidi  (Te  irritationem  aduum,quiin 
fraudem  legis  fiunt, & ita  nec  efie  fuper- 
fluam,nec  declaratiuam  tantu,fed  con- 
ftitutiuam  noui  iuris.  Quae  refponfia 
fubfifiere  pofiet,  etia  non  admifla prio- 
ri interpretatione, dicendo, legem,  7\(o» 
dubium, & renouaffe  antiquu  ius,  & illud 
amplius  declarafie,&  prxterea  illud  ex- 
tendifie  dicto  modo.  Veruntamen  exi- 
fiimo,refponfionem  illam  neutro  modo 
efie  necefiariam.  Non  enim  penam  illa, 
^irritationem, prout  lata  efi  ipfo  facto 
per  legem ,7qon  dubium, in  antiquiori  iu- 
rereperiri,  nimirum  > cum  illo  addito, 
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Vt  ea, qua  contra  legem fiunt .inutilia, & pro  in-  A naturale , quam  pofitiuum  , & au;,  nnn 
feclis  habeantur, luet  ligulator prohibuerit  tan-  eft  poenale, fed  incrinfecum  adui  Rt  .ti 

tum,  nec fpecialiter  dixerit, mutile  ejje debere  videntur  exponi  fimilia  iura  in  caD  vlr 

quodfaftum  eft.  Hoc  enim  ed  proprium  Extra  de  Pad.  vbiGlofl.  lateiddecla 
additamentu  illius  legis , propter  quod  rat,&rede  aduertic, padum  turpe  dici" 
principaliter  condita  videtur; quod  in  vel  quia  eft  de  re  turpi  quoad Vadum 
nullo  mre  antiquiori  repentur.  Nam  ipfum  abfolute,vcl quia eftde re, quam 
quod  attinet  ad  iura  Digeftorum ; licet  non  decet, nec  expedit  fieri  ex  pacto  vel 

f*pe  dicant,  Turpes  Jhpulationes  nullius  ejfe  obligatione  , vt  datio  rei  fpiricualis’,  & 

momentuL  Gcnerahter.ft.de  Verbor.  obii-  fimiles,  de  quibus  Late  diximus  in  lib  - 
gat.&pada  contra  bonos  mores  inuti-  de  luram.  Irritatio  ergo  poenalis  ipfo 
lia  efc.l.Stipulatiohocmodo.L.Titia,  eodem  fado  induda  per  legem  cantum  prohi- 
tit.&  l.Siquis  inquilinos.^,  vh.ff.de  legat,  i.  bentem  non  eft  antiqui  iuris,  fed  per  le- 
vbi  etiam  additur,  Siquis  fcripferit contra  gem^on  dubium , induda  eft,qu£  quoad 
legem  aliquid, "vel  contra  editum pratoris,  non  B hoc,&  noua,&  confticucina  , & non  tan- 
gere. Licet  haec  ( inqua  ) & fimilia  fine  tum  declaratiua  fuit.  Et  ad  hoc  confir- 

antiqui  iuris,  in  eis  tamen  nunquam  ex-  roandum  valere  poffunt  dida  iuriscon- 

plicacur,folam  prohibitionem  legis  fuf>  fultorum  , quz  late  refert  Mendoz.  fu- 
ficere  ad  irritandum  adum  ipfo  iurc,  pra.-cenfebanc  enim  legem  imperfe&a, 
modo  explica  to.  Tnm  quia  cum  dicut,  qux  aliquid  fieri  vetabat,  & fadum  non 
e(fc  inutila.vel  non  valere, mtelligi  pof-  refcindcbat,vel  alia  p?na  puniebar.Er- 

funt,folum  in  ordine  ad  ciuilem  obfga-  go  fignnm  eft , ex  vi  iuris  antiqui  folam 
tionem.vel  ad  dandam  adionem  ciuile,  prohibitionem  no  induxiife  pcenam  ir- 
tum  etiam  quia  illa  iura  femper  loquu-  ritationis , nifi  illam  exprefsilfec ; fuit 
tur  de  adibus  includentibus  turpirudi-  igitur  hoc  taouum  ius. 
nem.vc  funt  illi , qui  refpiciunt  obliga-  Tunc  vero  occurrit  tertia  obiedio: 
tione  in  futurum,  & obligant  ad  aliquid  na  ex  dida  explicatione  fequuntur  duo 

agendum, quod  ficturpe,  vellege  prohi-  £ incomoda  extreme  contraria.  Vnueft, 
birum:  talis  enim  padio  etiam  ex  natu  • omnes  contradus  fados  contra  le^em 

ra  rei  irrita  eft, non  in  pcenam , fed  quia  prohibentem  praecife  effe  irritos  ex  vi 

materia  ipfa  efl  incapax  talis  obligatio  iuris  ciuilis  ipfo  facto,faltem  modo  ex- 

nis.  Quod  patet  ex  1.  Veluti, quse  fubiun-  plicato,  quod  videtur  durum, & incredi 

gicur  poft  didam  1.  Gener  aliter,  ff.de  Ver-  bile. Sequela  patet,  quia  lex  illa  genera- 

bor.obligat.vbi  ponuntur  exempla  tur^  lifsime  loquitur , & extendit  decifione 

pis  padi,  Veluti  ftquis homicidium .vel facri-  luam  ad  omnium  legu,  tam  antiquioru, 

legium  fe  commi  furum  promittat.  Et  fimilia  quam  nouaru  interpretationes,  fub  qui 

funt  pada  contra  bonos  inores, de  qui-  bus  videtur  comprehendere  leges  om- 

busaligleges  loquuntur.  nes  etiam  poft  illam  futuras  Nosetiam 

Solum  oportet  aduertere,  aliquando  impugnauimus  omnes  limitationes , & 

effe  poffe  promifsionem  contra  bonos  diftinctiones, quas  iunftf  adhibent;  er- 

mores  naturales,  & tunc  omnino  nulla  go  erit  regula  indiftincte  incelligenda 

efte,aliquando  vero  contra  ciuiles  tan-  ^ de  omni  lege  prohibente,  fcilicec,  irri- 

tu  mores, &tunc  fatis  effe, quod  fit  nulla  care  actum  falcem  ex  inftitucione,&  in- 
dubiter; cum  proportione  enim  intel-  terpretatione  iuris  ciuilis.  Aliud  inco- 

ligendum  eft.  Et  fic  etiam  in  dido  §.vlt.  modum  eft , quia  fequitur  nullum  con- 

( quod  de  teftamecis,&  legatis  tradat^  tractum  irritari  ipfo  facto  in  foro  ani- 

tunc  dicitur  aliquid  effe  feripeum  con-  ms,feu  confcienti?,fed  ad  futnmu  inor- 

tra  legem,  quado  ceftacor  iubec  aliquid  dine  ad  fentenciam  iudicis,quod  no  vi- 

fieri  contra  legem , quod  mandatu  nui-  detur  etiam  admittendum, vt  de  aliqui- 
bus momenti  eft.  Et  ita  in  his  iuribus  bus  contractibus  vxorum, minorum, tu* 

non  habetur  irritatio  p?nalis,  fed  quaft  torum , & alijs  fimilibus  communiores, 

intrinfeca,  & naturalis  explicatur  . Et  & probabiliores  ferunt  opiniones.  Se- 

eodem  modo  intelligo  legem ,Tafta,qua  quela  patet,  quia  nulla  lex  ciuilis  poceft 

contra,  C.de  Padis,  in  qua  ideo  hoc  dici-  exprefsius  irritare  contractus , quam 

tur  e ire  indubitati  iuris , quia  eft  magis  illa  1 sx^on  dubium,  ergo  fi  illa  nou  irri- 
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tat  dido  modo , neque  alise  id  facient.  A pro  a^'is  derogata»  fed  hoc  au  iadu  per 
Ha;  obiediones  poflulabant  multas  , & cinet.  , 

graues  quefliones  , quas  hic  ex  proreflo  Tertia  limitatio  efl , vt  intell igatur 

tradare  non  pofiumus,&  ideo  nunc  bre  de  lege  ptohibente  fimphciter  adum 
uicer  rcfpondebimus  , in  fine  autem  re-  quoad  fubflantiam  eius»  vel,  vt  ita  dica 

gulas  aliquas  trademus,  qua;  ahjs  qux-  quoad  exercitium  eius , non  tamen  de 

Aiombus  decidedis  vtiles  efle  pofsint.  lege  prohibente  circuftantia  eius, prae- 
rl5  Ad  priorem  ergo  parte  obiedionis  cipuc  temporis, aut  loci , qua;  valde  ex- 

yafquez.  Vafq.difp.i<4.fatcturexvi  illius  legis,  trincef*  lunt.  Quam  etiam  admittenda 
omnes  contradus  lege  humana  prohi-  cenfeo  cum  commui  (ententia}qi.i2  p?- 
bitos  efle  etiam  nullos  , & omnino  irri»  na;  reftringend?  lunt,  & quia  iolz  prtp* 

tos  ipfo  iure.quod  ipfe  ( vt  videtur)  in-  res  leges  dici  poflunt  (impliciter  prohi- 

telligit  in  confcientia,  & ftatim  ablque  bere  adum, -ali?  enim  folum  prohibent, 

alia  declarat  ion  e,  vel  lententia  iudicis»  ne  hic, vel  nunc  fiat.  Neque  per  h octo  1- 
Vnde  d fortiori  idem  diceret  de  irrita-  g litur,  quin  pofsit  lex  irritare  adum  ra- 
tione ipfo  facto, prout  a nobis  eft  expli-  tione  talium  circunfiantiarum , fed  di- 

cata. Tres  verd  limitdtior.es  adhibet,  cimus  id  non  fieri  ex  vi  legis  T^on  dubiit> 
prima  ,vt  hoc  intell igatur  tantu  in  ter-  ac  fubinde  per  alias  leges  folum  tunc 

ns  Imperij » qua;  vera  eft,  vt  in  quarta  fieri,  quando  id  lufficicnter  explicaue- 

aflercione  dicam.  Vnde  confequenter  rint  : nam  per  folam  prohibitione  cir- 
dicendum  eft,  interpretationem  illius  cunftanciarum  id  non  faciunt.  Et  ita  fu- 
legis,  prout  ad  alias  extenditur,  folum  pracirca  tertiam  limitatione  hocap- 
adaptari  poffc  his  legibus,  quas  Impera  probauimus, Inflanti?  vero  qu?  ibi  fie- 

tor  interpretari  poteft,ideoq;  ex  vi  illi*  bant  contra  alteram  partem  vniuerfa- 
non  cadere  interpretationem  illam  in  lem, fere  omnes  fumebantur  exlegibus 

iura  canonica, neque  in  leges  latas  a fu-  canonicis, qua  no  procedunt  contra  Ic- 
premoPrincipe  non  fubdito  Imperato-  gem  7^ondubiumyque  ciuili?  eft , & de  il- 
ri,  vc  in  aflertione  tertia , & quarta  ex-  lis  dicemus  in  capite  fequenci.  Alia  ve- 
plicabimus, & ita  euitantur  mulca  infla-  C ro  de  ludo,8c  de  lententia  condicionali, 
tia  , & exempla  fuperius  adduda.  videntur  mihi  probare  (quod  diximus) 

Secuda  limitatio  eft,vt  hoc  intelliga-  adum  non  ita  irritari  per  legem  'Hpndu 

l6;  . tur,vbi  lex  illa  viguerit:  nam  fi  per  con-  bium,  vt  in  fe  nullum  valorem  habeat, an 

Leges irri-  fuetudjnem  abrogata  fit,  non  habebit  tequam  per  fententiam declaretur , feu 

tal1tesP0Ue  effettum  . Quam  etiam  veram  cenfeo:  annulletur. 

conjuetudi-  n-  pUpp0n0}  leges  , etia  irricantes  pofTc  Limitatio  autem , qu?  ibi  additur  de 
ne  abroga-  confuetutJine  abrogari , vt  infralib.7.  direda,vel  indireda  prohibitione,  non 

ru  dicemus , & ita  potuit  in  hac  continge-  mihi  videtur  magni  momenti , quia  pa- 
re. Imo  ita  de  fado  efle , & confuetudi-  rum  hoc  referre  videtur  , fi  adus  in  (e 

..  nem  contra  legem  illam  pradcripfifse  vere  efl  prohibitus ; imo  hocipfumvi- 

Molma.  Gpjnatur  Molin.vbi  fupra.  Sed  oportet  detur  excludi  per  ipfarxi  legem  7s(o»  dii- 

aduertere  hanc  confuetudine  non  efle  bium,  quatenus  decifionem  fuam  exten- 

colligendam  ex  vfu  illorum  regnorum,  j)  dic  ad  omnes  legum  interpretationes, 
feu  prouinciarum.in  quibus  lex  ilia  per  omnefque  fraudulentos  modos  violan- 

fe  non  obligat , quia  confuetudo  illaru  di  illas.  Dixi  denique  fermonem  efle  de 

regionum  nihil  operatur  in  terris  Impc  legibus  prohibetibus  adum  quoad  fuu 

rij.vc  per  fe  conflat, & ideo  nobis  incer-  vlum,(eu  exercitium, quia  fi  lex  permic- 

ta  efl  derogatio  talis  legis , quia  vfum,  tat  adum, & defignet  modum  folumque 

& mores  illarum  prouinciarum  ignora-  prohibeat  adu  aliter  fadu , ia  illud  per 

mus.  Solum  ergo  dicere  poflumus.faci-  notinec  ad  aliud  gen*prohicionis , quod 

lefieri  potuifle.vt  derogata  fuerit,  quia  nos  vocamus  quoad  fpecificatione,  (eu 

eft  nimis  rigida,  & mulca  nimis  comple-  condi tionatum,  de  quo  dicendum  efl  in 

ditur,  cum  leges  prohibentes  humanas  cap.  31.  Deniq;dixi  inteliigendum  hoc 

adionesj&concradus  plurim?  fint.Vn-  efle  dc  circuftantijs,qu?  funt  extra  (ub- 

de  etiam  fieri  potuit,  vc  pro  aliquibus  ftanciam  adus:  nam  fi  cantum  fit  circu- 

adibus  grauioribus  fuerit  recepta,  & flantia perfona;  non  fufficicc.  Quanuis 
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enim  lex  prohibeat  a&um  tali , vel  tali  A 
generi  perfonarum  , (impliciter  prohi- 
bet a&um  , etiam  (i  non  prohibeat  om- 
nibus perfonis,&  habet  locum  interpre 
tatio  legisK^gndubium.wt  patet  etiam  ex 
cafu  particulari , occafsione  cuius  lata 
ed,fcilicet,  de  lege  prohibente  curiali- 
bus tantum,  & non  omnibus, quia  refpe 
diue  ille  a&us  (impliciter  eft  prohibi- 
tus in  fe,&  in  fubftantia  fua. 

Addo  praeterea , luppoiita  noftra  in- 
terpretatione ad  difiam  legem,  acc^>- 
tari  etiam  pofle  primam  limitationem 
comunem,vt  habeat  locum  circa  leges 
pure  prohibentes  , & non  adijcientes  g 
aliam  pcenam.  Nam  (i  legislator  aliam 
poenam  addidit , videtur  illa  fuifle  con- 
tcntus;oftendimus  autem  irritationem 
introdu&am  per  legem  TSfon  dubium, pce- 
nalem  e(fe  ;non  ergo  exiftimandum  eft, 
voluifle  Imperatorem  multiplicare  poe- 
nas, fed  loquutum  fuifle  de  lege  tantum 
prohibente.  Atque  hoc  modo  fauet  re- 
gula legis  Sanftio, fF.de  Poenis, quod  in  bu- 
iufmodipcenis  generi  per  [pedem  derogatur, lex 
autem, Non  dubium, quoad  hoc  generali- 
tatem  quandam  concinet  per  vniuerfa- 
lemquandam  interpretationem  aliaru 
legum ; ergo  fi  in  alia  lege  eft  poena  fpe- 
cialis  impolita, impedit  generalem  poe- 
nam, feu  interpretationem.  Et  ita  cen- 
fuit  ctia  Rota  tit.de  Appellat,  in  nouis, 
decif.64.n.7.  cu  Cyn.  Dyn.  Bart.&  alijs. 
Neque  contra  hoc  obdant  fuperius  ob- 
ie&a  contra  primam  limitatione , quia 
illa  videntur  procedere  exnatura  rei,& 
fupponendo.irritationemhanc  non  e(Te 
poenalem  , non  autem  fatemur, verbum 
Prohibendi,  ex  fe  non  inducere  han  c irri- 
tadonem , & vt  inducitur  virtute  legis 
TSIon  dubium,  efte  poenalem, & ita  poenam 
hac  oriri  exlegediftin&a  ab  altera  pro 
hibente,&  non  imponente  aliam  pcenat 
Et  ideo  re&e  accomodatur  praedi&a  li-' 
mitatio. 

Atque  ita  etiam  in  bono  (enfu  fufti- 
neda  eft  alteralimitatio  de  lege,  qu£  ad 
dit  alium  modum  difloluendi  adum,vel 
verbum,  quo  magis  valere  (igni (icetur, 
quam  lex  TS^on  dubium, per  mittat . Nam 
tunc  ftandum  eft  fpeciali  legi,  quae  de- 
rogat generali,  tum  rati one  fpecialita- 
tis,  tum  etiam  quia  eo  ipfo  non  eft  tam 
perfeda , abfoluta , & pura  prohibitio, 
qualis  in  l.T^rcdw&Hwijdefideraiur.Neq; 


contra  hoc  obftant  obie&iones  fa&je 
contra  quintam  limitationem  comune, 
quia  illg,  vel  procedunt  contra  eos,  qui 
dixerint  legem  prohibentem  ex  fe  irri- 
tare^ non  ex  interpretatione,  & addi- 
tione generali  cuiuldam  legis  ciuilis, 
vel  certe  fumuntur  ex  legibus , & mate- 
ria canonica , qua:  non  iunt  ad  rem , vc 
diximus. 

Praterea  fecunda  diftin&io  comunis 
quatenus  generalem  regulam  admittit 
in  lege  habente  perpetuam  caufam  pro 
hibitionis  improbari  non  poted,  dum- 
modo intelligatur  non  ex  natura yerbi 
'Prohibendi, nec  ex  quocunqjiure.led  tan- 
tum ex  ciudi,&  comuni,  & ex  vi  dictae  1* 
dubium.  Nam  (i  in  aliqua  lege  habe- 
re poted  luum  effedum  , maxime  in  le- 
ge habente  caufam  perpetuam.  Nec  in- 
flantia in  concrar  ium  procedunt  con- 
tra hunc  (enfum,  qui  a ex  iuribus  cano- 
nicis defumptse  funt.  An  vero  perpetui- 
tas hfc  conferpe  per  fe  pofsit  ad  irrita- 
tionem, abfqtiealia  declaratione  poli- 
ta in  lege  dictum  iam  eft.  Limitatio  ve- 
ro, qua?  altero  membro, de  legibus  pro- 
hibentibus , & habentibus  temporalem 
cautam, vt  in  eis  non  procedat  interpre 
C tatio  legis  1 \(on dubium,  non  video  quo 
fufficicnti  fundamento  probari  pofsit. 
Quia  licet  conliderata  fola  vi  prohibi- 
tionis illud  (ic  verum  modo  fupra  expli 
cato,tradando  de  lege  naturali;  tamen 
flante  iure  pofitiuo.non  eft  neceflarium 
quia  lex  T^ondubium,  non  confiderauic 
caufam  prohibitionis,  fed  abfoluta  pro 
hibitiouem;potertautem  ede  abfoluta 
prohibitio,  licet  caufa  (ir  temporalis. 
Item  omnes  tales  tranfgrefsiones  gene 
raliter,&  mdiftntite  punit  lex  'Npndubiu, 
& licet:  caufa  legis  lit  temporalis,  ni  hi- 
£ lominus  trafgrefsio  eius  poteft  ede  gra 
uis,&  digna  tali  p?na;ergo.  Deniq,-hoc 
probat  difcurfus  fadus  contra  illam  li- 
mitatione fecunda  circapr.imum  mem- 
brum eius.  Namlicecinftantiae  ibi  ad- 
dudae  (int  fumptae  ex  iure  canonico, ta- 
men poflent  (imiles  prohibitiones  fieri 
per  leges  ciuiles,&  certe  prohibitio  fa 
da  curialibus  in  eadem  lege  dubiH, 
caufam  temporalem  habuit, fcilicet, ne 
lolicitudo,&  cura  in  illo  munere  impe- 
diretur, aut  re&itudo  euerteretur ; po- 
terat enim  officium  effe  temporale,  & 
ita  etiam  caufa  efle  temporalis.  Quod 

(i  di- 


L.T^on  du 
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fi  dicatur  perpe  tua  , quia  quadiu  durat  A 
officium , durat  caufa:hoc  modo  quaeli- 
bet lex  prohibens  dicetur  habere  cau- 
fam  perpetuam, quia  quandiu  caufa  du- 
rat , ratio  etiam  prohibitionis  perma- 
net. Illam  ergo  limitationem  quoad  ii-  ' 
lam  partem  non  admitto , ficuc  illam  in 
L.  Stipule-  fimili  no  admittit  lex  Stipuletur , 35.  fi.dc 
tur.  Verbor.  oblig.  Similiter  etiam  non  ad- 

mitto quartam  a Gregor. Lopez  pofira 
de  pratiudicio  contrahentium,  vel  ter- 
ti j,  quia  nec  fundamen  tu  habet , nec  ad 
\.TStgndubim,& : verba  eius  rede  acco- 
modatur. 

20.  Alia  vero  limitatio  addi  pollet,  fcili-  B 
cet,vc  illa  difpofitio  procedat  in  adib9, 
qui  introducunt  vincula  difiolubilia , 

& effedus  habent  reuocabiles  i non  ve- 
ro in  his,  qui  fetriel  validi  irritabiles  no 
funt,vc  fune  matrimonium , profefsio 
re!igiofa,&  fimiles.  Veruntamen  hsc  li- 
mitatio e flet  fortafle  vtihs,  fi  difpofitio 
illius  legis  ad  ius  canonicum  extendere 
tur;  nam  in  maceria  illius  iurisinueni- 
untur  huiufmodi  adus  indifiolubiles.In 
anibus  autem  mere  ciuilibus,  & huma- 
nis non  facris  non  inuenitur  illa irreuo 
cabilitas,  & ideo  non  eft  accommodata 
limitatio  cum  didum  fit,difpofitionem  C 
illius  legis  tantum  ad  materiam  ciuile 
extendi.  Prarcerquam  quod  licet  eflec 
pofsibilis  , non  habet  fundamentum  ia 
lege, nec  fundamentum  fufficiens:  & co 
tra  illam  procedit  ratio, quam  fiacino 
proponam.  Alia  denique  limitatio  cfle 
potefi,  vt  lex  illa  refiringatur  ad  roate- 
riasgraues,in  quibus  prohibitiones  fuC 
etia  graues,&  ideo  adus  contrarij  funt 
digni  tam  graui  poena;  nam  iniufia  effet 
lex  tam  grauicer  puniens  leuiores  ad9. 
Qu?  limitatio  probabilisquidem  efi.no 
videtur  tamen  neceflaria , quia  fi  adus 
prohibitus  continetur  in  generalitate 
verborum  didae  legis , non  efi  cur  exci- 
piatur a poena , quia  fi  tranfgrefsio  fuit 
leuis,  etiam  irritatio  eius  erit  poena  le- 
uis,&  ita  femper  feruatur  proportio,& 
squalitas  : fi  autem  adus  non  efi  abfo- 
lute  prohibicus,  quia  n5  eft  materia  ad 
ciuilerft  prohibitione,  tunc  omnino  eft 
extra  materiam  illius  legis, nec  oportet 

21.  de  illo  fpecialem  exceptionem  facere. 
Satisfit  z.  Ad  fecundam  parte  obicdionisMen- 
partiobec - doza  fupra  dicit  in  primis,  in  dubio  ce- 
tionis.Men  fenduna  efle , leges  ciuiles  nou  irritare 

do^a. 


adus  fimpliciter,&  in  fe  quoad  natura- 
lem obligationem,  feu  in  foro  confciea 
tis,fed  tantum  dare, vel  auferre  adione 
in  ordine  ad  iudicium  ciuile  , & eodem 
modo  irritare  aliquos  adus  in  ordine 
ad  iudicis  fententiam.  'Nec  tamen  ne- 
gat poife  leges  ciuiles  illud  facere, fei 
potius  exprefle  id  affirmat, requirit  au- 
tem,vt  fatis  clare  lex  declaret  illam  me 
tem  fuam  , & illum  effedum  , quia  fi  res 
maneat  dubia, 8c obfcura, femper  inter- 
pretabimur,legem  irritare  meliori  mo 
do.  Quam  regulam  ego  veram  cenfeo, 
fufficienterque  pofle  probari  ex  didis 
circa  interpretatione  legis  non  dubiu. 
Obiedio  autem  fada  videtur  vrgere, 
quia  nunquam  lex  ciuilis  cenfenda  erit 
explicare  fufficienter  irritationem  ab- 
folutam  adus, id  eft,  quoad  totum  valo- 
rem,  & obligationem  naturalem , fi  lex 
ision dubium, hanc  non  explicauir.Rcfpo- 
deo  tamen  breuiter  negando  fequelam, 
quia  in  multis  legibus  ciuilibus  poteft 
efle  multo  maior  ratio  intelligendi  om- 
nimodam irritatione, etiam  quoad  na- 
turalem obligacionem.  Qme  ratio dif- 
cernendi  has  leges  partim  ex  verbis, 
partim  ex  materia  defumenda  eft,vt  fa- 
pra  explicuimus. 
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Virum.  ea,qu£  fiunt  contra  legem  canonicam 
prohibentem  purcfmt  ipfo 
iure  inualida. 

RAtio  dubitandi  pofita  eft  in  cap» 

25.  Qua  non  obftante  dicendum  r' 
eft,  adum  huiufmodi  no  effe  ipfo  Lepscf‘ 
iure  irritum,  quia  leges  canonic?  prohi  fofe 
betes  adu  direde,  & in  fubftantia  eius, 
non  irritat  illum  ipfo  fado,  nifi  ex  alijs  :r .! 

verbis  j vel  alijs  particularibus  fignis  fiSo 1 
conftet  de  tali  effedu  : Haec  aflercio  fu- 
mi  poteft  ex  Glofla  vlt.in  cap.penult.de  flat’ t*°' 
Defponfa.  impub.  & videtur  effe  nunc  ' 
communis  fententiaTheologorum,imo  lo^orv.  ^ 
St  Iurifpericorum ; nam  hac  fere  regula  I Hri/ta** 
vcuntur  ad  explicanda  decreta  Pontifi*  Gfojja. 
cum.  Item  hac  regula  vtimur  in  expli- 
candis poenis,  qux  ipfo  fado  incurrun- 
tur , hec  autem  irritatio  annexa  prohi- 
bitioni ordinarie  poena  quasdam  eft,  & 
vbi  non  eft  poena,  eft  graue  onus , quod 
non  pradumicur  in  lege, nifi  illud  decla- 
rer, 
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ret.Oftenfum  eft  aute  ex  natura  rei  non 
declarari  fufficienter  per  verbu  prohi- 
bendi,nulla  eftlcx canonica,  qus  aliam 
vim , vel  fignificatio  nem  illi  verbo  tri- 
buerit j ergo.  Atq;  hgc  ratio  probat  de 
oni  irritatione  ipio  lacto,  (iue  incurre- 
da  per  lententia  declaratoriam,fiue  an- 
te illam. Deniq;  hac  ratione  diligetifsi- 
TontifiCes , me  obferuant  Pontifices, & Concilia  in 
6~ concilia  fuis  decretis , vt  quando  irritare  voiut, 
c.uo  modo  claufulam  irritantem  adijciant, per  qua 
irritent  in  etiam  modum,  & tepus  irritationis  de- 
fuis  decre-  clarent.  Eftque  optimum  exemplum  in 
v.s.  cap. Statutum,  de  Refcript.  in  6.  vbi  cum 

in  §.  Infuper  , & fequentibus  acceptio 
munerum  diftin&e  prohibeatur  legatis 
Apoftolicis  , poftea  in  §.  S iqtiid  autem , 
additur  irritatio  acceptionis  per  obli- 
gationem in  conficientia  adreftitutio- 
nem  ,quia  , nimirum  , cenfiuit  Pontifex 
iolam  obligationem  non  fiufificere  ad  il- 
lam obligationem. 

Dicunt  vero  aliqui , non  hac  ratione 
a'  addi  claufulam  irritantem,  fied  ne  con- 
trahentes pofisint  renuntiare  iurifuo, 
quod  tacere  poflfent , fi  lex  tantum  pro- 
hiberet, & prohibendo  irritaret  quafi 
in  a&u  exercito  , & non  in  a&u  fignato 
ficuc  per  claufiuldm  irritdnte  fieri  vide, 
tur.  Sed  hgc  ratio  fine  fiundameto  exco- 
gitata efl,quia  revera  additur  illa  clau- 
lula  ad  explicandu  irritandi  effe&u,  vc 
exexeplo  proxime  allato  manifefte  pa- 
tet.Efl  etia  falfia  illa  diuerfitas,quia  fia:- 
pe  non  poffuoc  contrahentes  renudare 
prohibitioni,  etiam  fi  claufiulairritans 
no  addatur, vt  patet  in  prohibione  Con 
cilijTrident.  de  n5  contrahendo  matri 
monio,  non  prf mifisis denunciacionib*; 
non  enim  licet  fine  difipenfiacione  aliud 
facere,  etia  fi  contrahetes  maxime  vel- 
int fuo  iuri  renunciare,quia  illa  lex  non 
eft  fiauor  illorum, fed  ipfius  fiacramenti, 
& boni  communis.  Cur  ergo  Conciliu 
ibi  non  addit  claufulam  irritantem , & 
addidit  illam  in  necefisitate  praifentia: 
parochi, & teftium , nifi  quia  hic  voluit 
irritare  adum , & non  ibi  ? Idem  expli- 
L..  c\onjO'  cacur  opi;ira^  ex  capicej  ^onfolum,  de 
lum.  Regular.  in  6.  vbi  prohibentur  quidam 
religiofi , aliquem  ad  profefsionem  ad- 
mittere ante  elapfium  probationis  an- 
num ,&  profefisio  aliter  fafta  exprefle 
irritatur,  no  tamen  omnino,  fied  quoad 
talem  religionem.  Vnde  nec  ex  vi  pro- 


A hibitionis  afius  erat  irritus,  ncc  po- 
tea  irritatur  plus,  quam  exprimatur, & 
nihilominus  tunc  poterat  ilii  legi  re- 
• nuncian. 

Praeterea  declaratur  ex  duabus  con- 
flitutionibus  a Sixto  V.  & Clemente 
VIII.  editis.  Sixcus  enim  prius  pro-  cj  j/jtt 
hibuic,  profefsione  fieri , nifi  certo  mo-  f r 
do , & quia  aliter  fadam  valere  noluit,  n\fr° 
claufulam  irritantem  addidit.  Clemens 
autem  poftea  prohibitione  confirmans  J !ierun  * 
irritatione  abflulit;  fiupponit  ergo  pro- 
hibitione nudam  non  irritare,  arq;  etia 
fupponi  prohibitione  fine  claufiula  irri- 
B tante  poffie  fufficere , vt  illi  renunciari 
no  pofisit:  na  in  illa  prohibitione  ita  eli» 
vt  per  fie  coftat.  Ide  videre  licet  in  cano 
nibus,qui  prohibet  aliquid  reciperema 
quandovolut  irritare  receptione  id  ex- 
plicant,- quado  vero  non  explicant,  non 
cenfietur  irritatio  , etia  fi  talis  fit  prohi 
bitio,vt  partes  illi  renuciare  no  poffinc 
Exeplu  quoad  lege  irritante  fumi  poteft 
ex  lege  irritante  receptione  fipooniaca, 
de  lege  vero  tantu  prohibente  ex  prohi 
bitione  no  recipiendi  in  ordinatione  in 
Tridenti. SefT.2i.c.i. de  Reformat. cui le 
gi  n5  poftut  partes  renuciare,  quia  pro 
C bono  comuni  introdu&a  eft.  No  eft  er- 
go illa,  ratio  addendi  claufula,  fed  quia 
fine  illa  non  fieret  effe&us.  Na  poteftas 
renuciandi  aliunde  nafcitur,fcilicet  ex 
eo,quodiex  fit  in  priuatu  beneficiu,&fa 
uorefa&a.cui  renudari  quis  poffiet,du 
no  impedit, quod  no  tantu  in  lege  prohi 
bece  , fed  etia  in  irritate  loeu  no  habet. 

Contra  hanc  vero  conclufione  vrgee 
obie&io  fupra  fada.quia \txlSlon  dubvu,  L ^ , 
canonizata  eftper  Gregoriu.  Rcfpode-  UQm 
mus  tamen, negando  affiumptu,quiaGre 
cor. nunqua  accepcauit  illi,  vt  in  cano-  ' '• 

j)  nico  mre  habeat  effectu,  led  vticur  illa  A 
ad  effe&u  alteri*  legis  etia  Imperialis. 

Nam  in  illa  Epift.7.contra  quoddam  te- 
ftamentu  cuiufda  Abbatiffi?  allegauerac 
Gregorius  lege  luftiniani  Imperatoris 
prohibetis,  monachos  teftari,&  confe- 
queter  iubet  retra&ari  omnia  per  illud 
teftamentu  fa&a,&bona  motiaftcrio  re- 
ftitui , & ad  hoc  mandatu  cofirmandum 
fiubiugic.  Quia  Imperiali  conjlitutione  aperte 
fancitumefl,  rtea , qua  contraleges  fiunt,  non 
folum  inutilia,  fed  etiam  pro  infeciis  haben- 
damfint,  vbi  clare  alludit  ad  legem,  Ts^on 
dubium , & illitribuic  effe&um  a nobis 
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Cupra  explicatum,  non  tamen  circa  ca-  q. 
nones  , Ced  circa  alias  leges  Imperiales. 

Sed  inflari  potefl  excap.  Qua  contra, 
64.de  Regul.iur.in  6.  vbi  pro  regula  fla-  * 
tuitur,  qux  contra  ius  fiunt  pro  infectis 
haberi  debere.  Atque  ita  videtur  ibi  ca 
nonizata  regula  legis  iqon  dubium.  Vnde, 
licet  inde  non  colligatur  irritatio  om- 
nium fimilium  aduum  ipfo  fado,  & fla- 
tim  in  foro  confcientio  , falcem  £ equi- 
tur , debere  fecundum  ius  Canonicum 
omnes  tales  adus  per  fententiam  iudi- 
cis  ita  tradari,  vc  ab  initio  pro  infedis 
habeantur  , & reuocentur  omnia  , quae 
ex  illis  proceflerant.Atque  ita  videntur  ] 
intelligere  regulam  illam  Dinus  ibi,  & 
Glofia,&  alij  Canonifto , Alij  vero  de- 
clarant illam  regulam  de  his , quae  fune 
contra  ius  dans  formam  fubflantialem 
adui,vt  Sanci.lib-3.de  Matrimon.difp, 
quinta,  nu.4.  ad  4.aduercir.  Sed  haec  re- 
Ilridio  videtur  nimia  , & in  textu  non 
fundata  ; maior  autem  videcuc  rigor 
prioris  (ententio , qui  etiam  in  regula 
non  explicatur,  fed  valde  generaliter 
loquitur.  Et  ideo  cenfeo , efle  quidem 
applicandam  ad  omnia, quae  contra  ius 
•Eunt ; non  tamen  vniformiter , fed  cum 
proportione  iuxta  modum  , quo  ada  < 
fuerint  iuri  cotraria,  feu  inxta  modum 
pt  ohibitionis  iuris , cui  adus  contra- 
riatur.  Per  illam  ergo  regulam  magis 
videtur  inflitui  ludex,  qua  priuata  per- 
fona,  quia  vc  fupra  ex  Barth.dixi,  adus 
faSus  contra  ius  per  fidione  iuris  pro 
infedo  habetur:  fidio  autem  iuris  ma- 
xime folet  in  ordine  ad  iudicium  exter- 
num fieri  , & ideo  dum  regula  dicit , ta- 
lem adnm  pro  infedo  habendum, iudi- 
cem  inflruir,vt  videat, in  quo  gradu  ac- 
tus fit  contra  ius,&  ita  illum  puniar, vel 
tetradet.  _ 

Potefl  aute  adus  efle  contra  ius,  non  L 
Colum  cum  fir,fed  etiam  poflea  cum  im- 
pletur , & tunc  omnino  efl  declarandus 
adus  nullus.  Et  Cortaffe  de  hoc  maxime 
loquitur  illa  regula, ficut  Cupra  explica- 
uimuS  legem  Tafla  quaecontra,  vnde  haec 
regula  videtur  defumpta.  Et  ita  nullam 
facit  difficultatem  ; nam  retradatio 
talis  adus  non  efl  ex  vi  legis  pofitiuo, 
fed  ex  natura  rei,  quam  lex  declarat,  vt 
fupra  dixi.  Potefl  etiam  efle  adus  con- 
tra ius  irritans  ipfo  fado,&  tunc  etiam 
retradandus  efl  adusab  initio, Yel  nul- 


lus' declarandus.  Potefl  denique  efie 
ius  tantum  prohibens  , & tunc  poterit 
'forte  iudex  difloluere  adum  , & quoad 
hoc  habere  illum  pro  infedo , id  efl , a 
tempore,  quo  per  fententiam  irritatur, 
non  tamen  poterit  retrotrahi  fententia 
vfque  ad  initium  adus,  n i fi  lex  talem 
poenam  per  modum  confifcationis  ipfo 
fado  explicuerit.  Intell igi  etiam  hoc 
debet  de  irritatione , cuius  adus  capax 
fuerit.  Interdum  enim  adus  efl  indif- 
folubilis  quoad  vinculum  , qui  irritari 
non  potefl , vt  matrimonium  , & tunc  (i 
fiat  contralegem  tantum  prohibetem, 
non  potet!  poflea  in  Ce  irritari,  folet  ta- 
men fecundum  quid  diffolui , feparan- 
do  coniuges  ad  tempus, iuxta  capire  pri 
mo  de  Matrimonio , contrado  contra 
interdidum  Ecclefio , & fimiliter  ordi- 
natio recepta  ab  Epifcopo  fuo,  & fine 
legitimalicentiajlicet  fit  prohibita,  va- 
let; irritatur  tamen  aliquo  modo  quo- 
ad vfum  ordinis  ad  tempus,  iuxta  cap. 
Epifcopus  in  Dioecefm.7.quxtt.  1.  Alij  vero 
adus,  qui  irritabiles  Cunt , licet  valide 
fiant  contra  legem  prohibentem,  pote- 
runt  ratione  delidi  diffolui,  & ita  habe- 
ri pro  infedis  ex  vi  illius  regulae.  Quia 
tamen  haec  irritatio  non  fit  nifi  in  pce- 
nam , quae  non  defignatur  in  illa  regula, 
tanquam  ex  necefsitate  omnino  impo- 
nenda, Ced  tanquam  confentanea  tali 
delido , iuxta  caput  Vides  , diflind.  10.  cfilt  1. 
ideo  femper  erit  in  prudeti  arbitrio  iu- 
dicis  fpedare  grauitatera  culpae, &an 
talis  p?na  illi  fit  proportionata,vel  ma- 
gis alia,  iuxta  occurrentes  circunflan- 
tias,  & tunc  poterit  Cuflinere  adum,& 
punire  deHdum, 

C A P V T.  XXX. 

Vtrum  in  Regnis  non fubditis  Imperio , co 
traftus  humani  contra  legem  ciuile 
pure  prohibentem  fafti , fmt 
irriti  ipfo  i ure. 

RECpondeobreuiter.  Vbinoobli-  1. 
gat  ius  ciuile  comune,feu  Impera  Concit 
torium  leges  ciuiles  prohibentes 
adus  direde  , & in  Ce  ipfis , ac  {implici- 
ter per  Ce  non  irritant  ipfo  fado  ac- 
tus contra ipfas fados.Hgc  afTertio  fe- 
quitur  ex  procedentibus,  quia  talis  ir- 
ritatio , vel  effec  ex  natura  rei  ex  vi 


C^c.Betrrhationeexiffoiureinregmsextralmcnu.  6$  $ 


verborum  talium  legum , & hoc  non  , A 
vt  in  prima  aflertione  oflenium  efl, ex 
vi  legis.  iSton dubium,  & hoc  etiam  non, 
quia  non  obligat  in  diftis  regnis, vt  /up- 
ponimus,vel  ex  vi  iuris  Canonici, & hoc 
non,  tum  quia  non  datur  tale  ius  facies 
illam  generalem  interpretatione , tum 
etiam, quia  licet  efiet , non  obligaret  in 
materia  ciuili,  nili  in  terris  proprijs 
Ecclefix , vel  denique  ex  vi  alicuius  le- 
gis talis  regni  facientis  illam  generale 
incerpretationemj,  & hxc  offendenda 
efl , alias  non  efl  credenda , vbi  autem 
fuerit  , habebit  in  fuo  territorio  illam 
vim,  quam  lex  TNondubium, habet  in  ter-  g 
ris  imperij. 

Hinc  vero  colligere  poffumus,in  no- 
4*  flro  Hifpanix  Regno  leges  pure  prohi- 
bentes non  irritare  a&us , nifi  per  fpe- 
cialem  claufulam  id  fufficienter  decla- 
rent. Et  cum  proportione  iudicandum 
erit  de  alijs  regnis  luxta  illorum  leges. 
Molina.  ' & confuetudines.  Atq;  ita  de  noftro  re- 
yafciue?.  §no  fenfitMolin.trad.a.de  Iuflit.  q.8  8. 

1 Vafq.difp.i64.c.3,  Ratio  generalis  effe 

debet, quia  nulla  lex  efl  in  Hifpania.qu? 
ita  generaliter  interpretetur  fimplice 
legum  prohibitionem ; ergo  cum  ex  na- 
tura rei  illa  non  fufficiac  ad  irritatio-  C 
nem,  non  efl  vllum  fundamentum  ad  ta- 
lem interpretationem  faciendam . Po- 
teflq;  hoc  duplici  vfu  confirmari . Vnus 
eflipforum  regu , quia  cum  volunt  an- 
nullare  a&um,non  fune  contenti  prohi- 
bitione,fed  fpecialiter  declarant  irrita 
tionem.  Efl  accSmodatum  exemplum 
, inlib.5.Recopil.tit.z.l.i.  vbi  poflquam 

nonnullx  prohibitiones  in  dotibus,  & 
donationibus  inter  fponfos  latx  fuerat, 
fubditur  in  hxc  verba.  Et  vt fraudes  euiten 
tur  praecipimus, vt  omnes  contratius , pati  a , er 
promifsicnes  fatiee  in  huius  legis  nulla  in  fe  fmt,  ^ 
<&  nullius  effetius. Immerito  autem  Matti- 
Mattien^o  en20  ln  Gi0flr,  vlr.  addidit  ; idem  fo- 
re, etiam  fi  haec  polleriora  verba  non 
adderentur:  nullam  enim  legem  Regni 
ad  hoc  confirmandum  adducit,  fed  tan- 
L 'No  du-  £um  h 'Non dubium,  de  qua  iam  didu  efl. 

Et  1. FraMj.fF.de  Legibus,  vbi  folumdici- 

l ' Fraus  tur  ’ Peccar^  legem  Per  fraudem , de 
irritatione  autem  nihil  dicitur.  Addita 
ergo  fuere  illa  verba  in  illa  lege  , quia 
necefiaria  erant  ad  di&u  efledtum.  Alia 
confuetudo  efl  ipfius  Regni,  ita  enim 
communi  vfu  accipiuntur  leges  prohi- 


bentes accipere  munera  , vel  ludere 
aleis  , vel  foluere  amifla  in  ludo  , pecu- 
nia credita  , & fimiles , quando  non  ad- 
dunt claufulam  irritantem , quando  il- 
lam addunt,  verba  ita  obleruatur,  vt  no 
maior  intelligatur  efle  irritatio,  quam 
per  illa  lignificetur  : & folum  cenfeatur 
incurri  per  modum  pceng , ac  fubinde 
cum  modo,  & reflridtione  legis  pcenalis 
iuxta  exigentiam  verborum  eius,  vt  fu- 
pradi&um  efl. 

Obijci  tamen  porefl  ex  legibus  Hif-  3. 
paniar,  1.  28.  titul.  1 1 . partit. qu.nta,  vbi  Quomodo 
in  fine  dicitur , omnem  promifsionem,  melligatur 
feu  conuentionem  faciam  cotra  legem  lexde  con- 
Regiam,  vel  contra  bonos  mores  ob-  uentioneco 
feruandam  non  effe,  etiam  fi  in  illa  fue-  tra  bonos 
rit  addita pcena,  vel  iuramentum.  Vbi  mores, aut 
Gregorius Lopez, numero  feptimo,  vi-  contralege 
detur,  legem  illam  intelligere  iuxta  1.  regiam. 
‘N.on dubium, ergo  illa  lex  operatur  inRe- 
gno  Hifpanig,  & in  illo  inducet  genera- 
lem interpretationem  ad  omnes  leges 
prohibentes,quam  lexTs^o»  dubium, unio 
duxit  pro  terris  imperij.  Refpondeo  ta- 
men, illam  interpretationem  non  efle 
necefiariam.  Nam  idem  Gregorius  Lo- 
pez ad  declarandam  legem  illam  cican  r . 1 
\.Sifiipuler.}y.ff.  dcYerbor.oblig.in  qua  ^ * * 
manifefle  fermo  efl  de  promifsione  co- 
tra legem,  vel  contra  bonos  mores  ob- 
ie&iue,  id  efl,  de  promifsione  faciendi 
aliquid  turpe,  vel  prohibitum  per  lege; 
hxc  autem  promifsio  dicitur  no  obliga 
re, no  quia  prohibitio  legis  irritet  a&u, 
fed  quia  facit, vt  actus  fit  prauus,&  con. 
fequenter,  quia  natura  fua  promifsio 
aSus  praui  efl  nulla.inde  fic.vt  talis  pro 
mifsio  ex  natura  fua  non  obliget.  Et  hic 
fenfus  optime  confirmatur  ex  eo,  quod 
etiam  addito  iurameto  dicitur  lex  illa 
non  obligare, quia  nimiru  iuramentum 
non  efl  vinculu  iniquitatis,  neq, -obligat 
ad  rem  turpe.Si  autem  fermo  ellet  dele 
ge  tantu  prohibente  a&u  promittendi, 
vel  pacifcedi,  no  efiet  vniuerfaliter  ve- 
ru,non  obligare , etia  addito  iurameto, 
vt  alibi  oflenfu  efl. Accedit, quod  in  illa 
lege  non  folu  dicit, tale  pa&u  no  obliga 
re, fed  etia  dicitur.  T^on  deuejer guardado, 
id  efl,obferuari  no  debet, qug  verba  fig- 
nificare  videntur  etia  obligatione  non 
obferuandi;  fignum  ergo  efl , loqui  lege 
illam  de  promifsione  operandi  contra 
legem, & ica  nihil  ad  cautam  facit. 

Eee  a C A P 
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Vtrum  lex  dans  formam  aflui  humano  femper 
irritet  illum \qui fit  fine  tali  forma  etiamfi 
claufulam  irritantem  non  addat . 

I<  T^\  Iximusde  modo  cognofcendi  ir- 
\ ritacionem  per  lege  direde  pro- 
hibentem, nuc  fuperefi,  vc  expli- 
cemus,quando  lex,qu£  dat  forma  adui, 
vel  cotradui,  irritet  cofequenter  adu 
line  tali  forma,  ac  fubinde  cotra  talem 
legem  fadum.  Aliqui  enim  fine  limita- 
tione,vel  declaratione  refpodent,  quo- 
ties lex  aliquid  prscipit  pro  forma  co- 
tradus,  irritare  adum  aliter  fadum, 
Formeeti-  ec*am  fi  clauiulam  irritantem  non  ad- 
ammorales  dac*  Fundari  hoc  potefi  , quia  forma 
dat  effere-  ed’  quae -dat  elfc rei,  quod  principium 
bus  morali  cQ  proportione  veru  efi,  de  forma  mo- 
frus  rali  refpedu  aduum  moralium, Quia  de- 

feflus  forma  prope fobfiantiam  rei  deflruih  vc 
dicitur  in  lege  Iulianus.§.Siquis,ff.  Ad  ex- 

1;  . hibendum.  Vnde  eft  commune  prouer- 

L.  ulianus  j-,|Um  lariftamtn , Ex  forma  non Jeruatare- 
A xiomalu  ruitilt  numtas  Quod  fumi  potefi  ex 

j!  . ' 1.  1. 1. & 5.  Codice.  Quando  prouocare 

Gratianus , nQn  necefle>qUas  iac£  refert  Gratia- 
nus. ?.Diffinitiua  i.qusefi.fexta.Et  ex  alijs 
iuribus,quse  infra  referemus,  & exGlof- 
fa  iundo  textu  in  capite.  Cum  dilefla,ve r 
Tanormiu  bo  Irritam,  deRelcrip.  Panormitan.  in 
capite  TS^ulli , de  Rebus  Ecclef.  non  alie- 
nand.nu.feptimo,  & in  capite  Siquis , eo- 
dem numero  quarto, & in  capit e.Truden 
tiam, de  Officio  delegat. num.  5.  & alijs 
Decius.  Dodor.  eifdem  locis,  Se  Decius  conf. 
Tiraquel . 2<5i.  num. 4.  Aliaque  refert  Tiraquel. 
in  l.Sz  rnquam.vecb. Reuertatur.  nu.  64. 

2.  Hgc  tamen  lententia  non  potefi  indi- 
ftinde  accipi:  non  enim  omnis  forma 
adus, etiam  per  legem  ordinata  fubfta- 
tialis  efi.  Sxpe  enim  efi  accidentalisfo- 
lennitas,  vt  in  facramentis confiat,  & 
in  matrimonio  capite  A^offratexjo.qug- 
ftione  5.  & in  fententia  ferenda  ex  lege 
prima , Cod.  de  Appellat.  & in  Eledio- 
Omifiiofor  nibus  , vt  capite.  Quia  propter , de  Eled. 
mu  accide-  Omifsio  autem  formse  accidentalis  no 
talisnotol - tollit  fubfiantiam  adus , & coJi  equen- 
litautan-  ter  non  annullat  illum. Ergo  nonom- 
nullataflu  n*s  corruptio  formaz  , feu  non  omnis 
formse  corruptio  annullat  adum.  Sed 
cum difiindione de  forma  fubftantiali, 
vel  non  fubfiantiali.  Atque  ita  tota  dif- 
iiculcas  quasftionis  eo  reuocabitur, vt 


A fciamus,quando  forma;  lege  pr$ fcripta 
fit  fubftantialis,  vel  tantum  accidenta- 
lis: non  enim  id  difiinguere  facile  fem- 
per  efi,pr£ lertim  cum  contingat  in  eo- 
dem decreto,  aut  lege  aliqua  poni,  quas 
accidentalia  funt,&  alia, quas  ad  fubfian 
tiam  pertinent, vtin  dido  cap.  Quiapro * 
pt  er,  notat  Glof.verb.  Sanior,  & verb.Kzi- 
ris.  Et  in  cap.  1.  de  Eledio.  in  6.  verbo, 
Formam.  Propter  quod  Dodores  varias 
regulas  afsignant  ad  has  formas  dil- 
cernedas,  quarum  pr^cipuas  comemo- 
rabimus , qua;  licet  fingulf  no  fufficiut, 
omnes  tamen  conferunt,vt  ex  omnibus 
B fimul  formg  qualitas  cognofci  pofsir. 

Prima  regula  eft.Quando  forma  prg-  J: 
fcripta  per  legem  concinet  naturalem 
aequitatem, tunc  omifsio  eius  reddit  ac- 
tum inualidum  , qon  vero  alias  fi  lex  no 
habeat  claufulam  irritantem. Exemplu 
eflepocefi  in  forma  iudiciali,qu£  habet, 
vt  fine  procedenti  infamia  contra  ali- 
quem non  procedatur  , de  illo  in  parti- 
culari inquirendo  , vel  quod  accufatio 
in  fcriptis  fiat , & denuntiatio  prgcede- 
te  monitione  c.  Inqnifiitionis , de  accufar. 

& cap.Licef.Heli.deSimon.cu  fimilibus. 

Nam  illa  omnia  nafcuntut*  ex  naturali 
C ?quitate,& ideo  omnia  fubftacialia  re- 
putantur, Potelt  aute  prior  pars  huius  SefusiJt- 
regulgduplice  habere  fenlum.Vnus  eft,  gukpiii 
vc  intelligarur  de  oquitate  necefiaria 
ex  fe  ad  valore  adus, ita  vc  eius  omifsio 
impediat  ex  natura  rei  valore,  adus,& 
tunc  a fortiori  lex  pofitiua  ponens  for- 
mam procife  fundatam  in  illa  oquitate* 
ponit  illa  vt  fubfiantialem,  itavtomif- 
/10  illius  reddat  adum  nullum,  quod  efi 
fe  notu, quia  talis  lex  non  tam  dTec  co- 
fiitutiua , qua  declaraciua  iuris  natura- 
lis,quando  ibi  intercedere  fupponitur. 
j)  Vnde  ad  cognofcendam  talem  legem,& 
eius  oquitatem,vtendum  efi  regulis  fu- 
pra, politis  de  lege  naturali.  Et  ideo  hic 
fenfus  non  proprie  fpedat ad  formam 
pofitiuam.de  qua  agimus. 

Alius  ergo  fefus  elfe  potefi  de  forma  4* 
inftituta legem  moralitcr  necdfaria  ad  Secud^ 
obferuanda  arquitate, quia  licet  non  in- 
trinfece,neq;necefiario  ex  Ce  illa  conti-  ‘ ‘ 
neat, nihilominus  fine  illa,  vel  nuquam, 
vel  frequecius  no  feruabitur«a?quitas,& 
cu  illa  frequetius  feruabitur.  Et  in  hoc 
ienfu  efi  probabilis  regula,  maxime 
quado  periculum  illud  fraudes, feu  ini- 
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quitatis  non  folum  imminet  ia  ipfoa- 
Ciu.fed  etia  in  valore,  8c  effcdibus  eius. 
Nihilominus  tn  ecianoc  modo  regula  j> 
fe  non  eft  inffallibilis.nec  fufficiens  :na 
licet  hoc  fu  magnu  iudicium,  quod  lex 
conflituat  illamformam,vt  fubftantiale 
lolum  non  fufficit  fine  alijs  conieduris, 
vel  maiori  fundamento  in  verbis  legis, 
vc  ex  dicendis  magis  conflabit.  Vnde 
certior  eft  fecunda  pars  negatiua  regu- 
lse.Nam  (i  forma  non  eft  de  re  per  fe  ad- 
modum neceffaria  ad  xquitatem,fed  ad 
ornatu, vel  ad  melius  e(fe,&  alioqui  non 
adduntur  verba  irritantia, non  eft  vnde 
illa  forma  pofsit  iudicari  fubftancialis. 
Secus  vero  erit , fi  lex  addat  claufulacn 
irritantem  , quia  legis  efficacia  ad  hoc 
extendi  poteft, &per  illa  verba  fatis  fig- 
nificatur  ille  effedus,vc  videbimus. 

Secunda  regula  eft.  Quando  forma 
talis  eft  > vt  renuntiari  non  pofsit , fub- 
ftacialis  eft.fi  vero  pofsit  renuntiari,  no 
erit  de  fubftanti3.Iofinuat  GlofT.in  cap. 
De  caufis.  verb.  Confenfu partium,  de  Offic. 
de  legat,  fequitur  Felin.  in  cap.Twh,  de 
teftib.num.i.  vbi  refercBaldum,&  alios 
qui  pofteriore  tancu  parceponutexpref 
fe.  Cuius  ratio  effe  poteft,  quia  fubftan 
tia  , Se  effentia  rei  eft  immutabilis  , & 
ideo  fi  per  voluntate  partis  cedetis  iuri 
fuo  poteft  adus  valere  fine  tali  folenni- 
tate , fignum  eft , illum  non  effe  de  fub- 
flancia.  Et  confequencer  e contrario, 
quando  eft  tam  neceffaria, vt  etiam  per 
voluntatem  contrahentium  auferri  no 
pofsit, magnum  argumentum  eft  fubfta- 
tialem  effe. 

Tamen  hxc  etiam  regula  generalis 
non  eft , & quantum  attinet  ad  res  mo- 
rales parum  habet  vtilitatis.  Nam  in 
primis  circa  priore  partem  multa:  fune 
folennicates  aduum  accidentales  tan- 
tum , qua:  tanta  necefsitdte  funt  pra;- 
ceptg,  vt  non  pofsint  licite  omitti,  etia 
ex  voluntate  operantium.  Vt  confiat 
de  folennitate  Sacramentorum  accide- 
tali , vel  facrificij  Mifff  , & de  publicis 
denuntiationibus  matrimonio  praemit- 
tendis, & de  forma  pro  excommunica- 
tione pr^feripta  in  cap.i.deSentent.ex- 
communic.in  6. Et  ratio  eft,  quia  etiam 
prgeeptum  de  forma  accidentali  poteft 
non  refpicere  priuatum  commodu  ope- 
rantis , fed  commune , vel  rei  decentia, 
& sequiucem  fecundum  fe , & ideo  non 


A poteft  priuatus  operans  illi  renuntiare. 

Dices, quamuis  non  pofsit  ita  renuntia* 
re  vt  licite  illam  omittat , poffe  tamen, 
ita  vt  valide.Sedhoc  nihil  iuuat,quia  illa 
renuntiatio  nulla  eft.nullumquc  effectu 
habet , nam  fiue  fiat,  fiue  non  fiat,  idem  } 

erit, nam  fada  , & no  fada  renunti  atio- 
ne  adus  eft  validus  , & vtroq;  modo  eft 
peccaminofus.  Si  ergo  tuc  adus  eft  va- 
lidus,no  eft  quia  forma  renuntiari  pof- 
fit,  fed  quia  fupponitur  effe  accidenta- 
lis, quod  aliunde  colligere  neceffe  eft. 

Alteram  etiam  par  cem  huius  femen-  7* 
tia:  impugnat  Panormican.in  dido  cap.  'Panorm, 

B Tuis,dc  Teftib.  Quia  iuramentum  eft  dc  Felinus. 
fubftatia  teftimonij  iudicialis  capite  De  C.  De  tejli 
teflibus,  eodem,  & tamen  per  parces  re-  bns. 
nuntiari  poteft  dido  capite  Tuis.  Ref- 
pondent  Felin.  &alij,  iuramentum  effe 
quidem  neceflarium  ad  valorem  cefti- 
monij,  fi  partes  no  renuntient  iuri  fuo, 
nihilominus  tamen  non  effe  de  fubftan- 
tia  , quia  abfolute  loquendo  feparari 
poteft  ab  adu,  Sed  hgc  fpeculatio  pa- 
rum refert  ad  rem  moralem  : hic  enim 
de  fubftantia  vocarnus  quidquid  tara 
neceflarium  eft  ad  valorem  adus,prouc 
hic , Sc  nunc  fit , vc  eius  omilsio  reddac 
C adum  nullum;  loquendo  aute  hoc  mo- 
do, argumentum  conuincit,  aliquam 
circunltantiam  poffe  effe  neceffariam, 
cui  renuntiari  pofsit,  ficut  erat  annus 
probationis  ante  Concilium  Tidenci- 
num.  Vnde  in  illo  exemplo  verum  qui- 
dem eft,  iuramentum  non  effe  de  fub- 
ftantia ,fcu  necefsitace  omnis  teftimo- 
nij validi,  quia  poteft  aliquando  effe 
validum  falcem  de  confenfu  partium. 
Nihilominus  tamen  loquendo  de  re  fe- 
cundum fe  fpedaca  , & integro  perfi- 
ftence  iure  vcriufque  partis,  fic  dici  po- 
teft  iuramantum  de  fubftantia  ceftimo- 
^ ni j , quia  neceflarium  eft  ad  valorem 
eius.  Sicut  etiam  tempus  praefixum  & 
Delegate, vt  intra  illud  terminetur  cau 
fa,  abfolute  dici  poteft  de  fubftantia, 
quia  poftillud  nihil  valet  proceffus,nifx 
parces  confenferinc  intra  didum  tem- 
pus in  ciufdem  prorogatione, vc  dicitur 
in  dido  cap .Dccaufis. 

Tertia  ergo  regula  eft.  Quando  lex  8. 
infticuit  adum  cum  folennirace  ab  ipfa-  3* 
met  lege  inueea,  fignum  eft  formam  effe 
fubftantialem,  & abfolute  neceffariam; 
fecus  vero  quado  forma  illa  addit  adui 
Eee  3,  prius 


\ 
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prius  inftituto.  Exempla  effc  poffunt  in 
formis  facramentorum,qu£  fnntde  fub 
flantia  eorum, quia  peculiariter  aChri- 
fto  Domino  denuo  inftituta:.  Item  in  le- 
gibus humanis  lunt  frequetia  exempla 
€UrriHina.  de  folennicace  alienationum  in  Clemen 
tinavinicade  Rebus  Ecclef.  non  alie- 
na.capite,  Sine  exceptione.  1 2.  qusftio.  2. 
vel  de  Colennitate  eledionum  in  capi- 
te, Quia  propter,  de  Eledio.  & fimilibus. 
Hjecvero  regula  in  vniuerfum  non  ia- 
tisfacit , tamen  in  vno  fenfu  poteft  efie 
valde  vtilis  . Prior  pars  declaratur, 
quia  etia  accidentalis  folennitas  poteft 
aliquando  fimul  cum  fubftantiali  infti- 
tui,  vc  mixtio  aqua:  cum  lpfa  inftttutio- 
ne  Euchariftise  incepit : & in  confecra- 
tione  altaris , aut  calicis  forte  non  tan- 
tum lubftantialis , fed  etiam  accidenta- 
lis folennitas  iimul  abEcclefia  inuenta, 
& praecepta  eft.  Et  e couerfo  licet  adus 
non  inftituatur  de  nouo, forma  fubdan- 
tialis  ci  de  nouo  additur,  vt  io  redame- 
tis, alienationibus, & eledionibus  con- 
flat: & nouifsime  in  cbtradu  matrimo- 
nij  perConcil.Tridentinum  id  fadu  efl. 
Etdmiliter  forma  antiqua,  qua:  antea 
lubftantialis  non  erat , poteft  per  noua 
lege  fubdantialis  fieri.  Annus  enim  pro- 
T • , bationis  nonita  erat  de  fubflantia  pro- 
onc'  ri  ' fefsionis  ante  Concilium  Tridentinum, 
ficut  modo  eft  ; erat  tamen  iam  inflitu- 
tus,&  fuo  modo  n«ceffarius,*ergo  in  vni 
uerfum  loquendo,  fignutn  illud  nec  ne- 
9.  ceflarium  eft, nec  fufficiens. 

4.  Regula.  Explicatur  vero  altera  pars,  podetq; 

efle  noua  regula.  Quia  quando  legisla- 
tor,qui  inuenit.Sc  prgcipit  formam, dat 
etiam  poteflatem  ad  efficiendum  adu, 
feruat  a tali  forma , magnum  argumen- 
tum eft , & fecudum  ius  fere  infallibile, 
talem  formam  efte  de  fubflantia  adus, 
quando  vero  fupponuntur  poteftas , & 
noua  folennitas  additur , non  cenfetur 
ede  fubdantialis , nifi  per  fpeciale  clau- 
Glofia  fulam  declaretur.  Prior  pars  valde  co- 
munis  eft,  tenet  Gloffa  in  Clement.-i.de 
Iure  patronat.  verbo  Inhibentes , vbiait, 
Quando  d principio  datur  poteftas  fub 
tali  forma  , defedum  forma:  irritare 
felini  adum.  Et  idem  fentitFelin.  in  ca£.  Ex 
parte,  de  Conditut.  in  prine.  Nam  quia 
ibi  Pontifex  dat  facultatem  quibufdatn 
perfonis  conferendi  certas  prxben- 
das  cum  confilio  Epifcopi  , ii  confe- 


A rant  fine  confilio  Epifcopi, d:cit,  colla- 
tionem elTe  nullam,  quia  nen  leruata 
eft  forma,  cum  qua  data  efl  poteftas.  Et 
idem  habet  in  cap.  Cumdilefta,  deRcf- 
cript.  Et  rede  probatur  exi.  Cumbi.  §. 
Siptxtor.  ff.  de  Tranfad.  Et  hoc  confir- 
mat optime  exemplum  facramento- 
rum:  nam  quia  poteftas  , qua:  in  facra- 
mentis  exercetur  , data  eftabipfomet 
audore  facramentorum , forma  ab  eo- 
dem data  fubdantialis  eft  .*  folennitas 
vero  poftea  ab  Ecclefia  addita  acciden 
taria  eft.  Hinc  etiam,  quando  poteftas 
delegatur , & datur  forma  procedendi 
B in  caufa  , defedus  talis  forma:  cenfetur 
adum  vitiare , vt  probat  didum  capite 
Cum  dilefta,  de  Refcript.  ibi.  Vropter  quod  C.  Cum  ii 
procejjum  ipforum  contranojlri  formam  referi-  ledi, 
pti , aciuris  ordinem  attentatum  ,irr  itum  decer- 
nimus. & inanem,  & cap.  Venerabili, iunda 
Glofla  de  officio  de  legar,  ibi.  Quorum 
procefius  caffauimus  ,quia  contra  mandati  no- 
firi  tenorem, <pjc.  vbi  GlolTa,  Cajjauimus, ex- 
ponit,id  eft,  Cajfos , & irritos denuntiauimus. 

Idem  in  cap.vltimo  de  Reftitut.  fpoliar. 
ibi  , Irritum  iudicauimus , vtique  propter 
defedu  in  forma  commiffum.  Ratio  ve-  ‘Poteftalt 
ro  eft,  quia  poteftas  limitatur  iuxta  for  miutun- 
C marn  praeferipeam  ab  eo,  qui  potefta- cuutim 
tem  dat.  Et  ideo  adus,  in  quo  forma  /criftiftr- 
non  feruatur,  excedit  poteftatem,&  ita  muniti 
eft  nullus , tanquam  finepot.cftate  fac-  ^uidup- 
tus;  ac  proinde  forma  cenfetur  fubfta-  ttjhUM, 
tiahs.  Quod  incelligitur  etiam  fi  non 
addatur  fpeciale  verbum  irritans.  In 
hoc  enim  eft  differentia  inter  hanc  for- 
mam , & alias , qua:  fupponunt  potefta- 
tem.quia  ex  fpeciali  modo  fuo  affert  fe- 
cum limitationem  poteftatis,&  ideo  no 
indiget  alia  particula  irritante.  j0 

At  vero  quando  fupponiturpoteftas, 

£ & prsecipitur  forma  , feu  fpecialismo- 
dus  procedendi,  fi  non  addatur  claufu* 
lairritans, forma  confequitur  acciden- 
talis^ omifsio  illius  non  cenfetur  irri-  G/0^, 
care  adum.  Et  ita  tradit  Gloff.  in  dido 
verbo  Inhibentes. & Felin.cum  alijs  in  di- 
do cap.£xp<me,Limitat.a.  Er  fumi  po-  c ^ 
teft  ex  cap.  Dilecius , i.  de  Praebend.  & ex  ’ 
l.i.  Codice  de  Appellar,  vbi  fententiad 
Praetore  lata  , non  feruato  ordine , di- 
citur itiiufta.non  nulla.  Idem  fumo  ex  1. 
Penult.  C.  de  fentent.  ex  breui.  recitat, 
vbi  fententia  recitata  fine  fcripto,licec 
antea  effec  contra  formam  uon  cenfe- 

batur 
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batur  nulla,  donec  ibi  claufufa  irritans  A 
addita  eft.  Quod  optime  fudatur  in  hac 
regula.quidquid  dicat  Tiraquel.in  lege 
vlt.Connub.Glofl.4.nu.6.Sic  etiam  for- 
ma feruada  inferedaexcomunicationis 
fententia , cap.i.de  Sent.  excomunic.in 
6.  accidentalis  eft,  quia  datur  pro  his 
qui  ia  habet  poceftace  exc6mumcadi>& 
non  additur  aliquid, quo  maior  necelsi- 
tas  in  tali  forma  fignificetur.  Ratio  ve- 
ro eft  oppofita  priori  parti,  quia  hfc 
forma  (upponit  abfolutarn  poteftacem, 
qug  poterat  valide  operari  line  tali  for- 
ma, & ideo  fi  noua  lex  exprefle  non  tol- 
lic,auc  minuic  poteftatem  > cenfecur  ac- 
tus ab  antiqua  poteftace  manare  , & ita  ■ 
efle  validus,  licet  indebito  modo  fiat 
propter  folenoitatem  , vel  formam  no- 
uam  non  feruatam.  Vt  ergo  talis  forma 
fubftantialis  cenfeatur,  necefle  efi , vc 
in  lege  exprimatur.  Et  forcafle  ita  fadu 
t-.T^ouit.  eft  in  cap.T^wit.de  His,qug  fiunt  a Prx- 
lato  fine  confenfu  capituli. 

Declarari  aute  potefi  hgc regula  ex 
1 *•  alia,  quam  frequenter  tradunt  lurifte 
Declaratio  ( poteftq;  etia  ad  ea,  qug  de  legibus  pro 
regula,  hibentibus  dida  funt , deieruire)  nimi- 
rum,Vbi  lex  formam  conftituendo,  ad- 
dit, adum  aliter  fieri  non  pofle.induce-  < 
rc  formam  fubftantialem.fincqua  adus 
non  valet.  Quas  regula  fi  vera  efi , habe- 
bit locum,  etiam  fi  fupponatur  poteftas 
ante  tormam  infiitutam.  Quia  per  ad- 
ditione illius  negationis. Aliter  nSpofsitt 
&c.non  folii  fertur  fi mplex  prohibitio, 
fed  etiam  limitatur  ipfa  potefias,vel 
potius  aufertur  refpedu  adnsfadi  fine 
tali  forma.Et  hac  ratione  poceft  exten- 
di haec  regula  ad  omnes  leges  prohiben 
tes  adum  tub  illa  verborum  forma.  Et 
aliter  non  pofsit, ve\  (impliciter, 'ls(emo  pofsit 
&c.Exemplum  efle  poceft  in  lege  prohi- 
bente, maritum  alienare  dotem  inuita 
muliere, vt  in  $.i.  lnftic.  Quibus  aliena- 
re liceat, &c.  vbi  ponitur  verbum  , T>lpn 
pojfe.  Simile  eft  de  lege  prohibente  pa- 
trem meliorare  filium  vitra  talem  por- 
tionem hereditatis,  & in  fimilibus.qug 
loquuntur  per  verba  poteftatiua  pofsit, 
velnonpofiit , vt  videre  licet  in  toto  titu- 
lo <5. lib. 5.  Recopil.  legum  Hifpanie.  Et 
idem  eft  de  legibus, que  ftacuunt,  mino- 
rem impuberem  non  poffe  contrahere, 
vel  etiam  puberem,  fi  habeat  curatore, 
vc  in  1. 4.cic.i  i, parci. lib.  \j,  tic.  i$. 


& fimiles  funt  leges, que  taxdnt  quanti- 
tatem rei,qu?  donari  poceft, vel  fimiles, 
qux  vel  formalicer  , vel  virtute  addunt 
claufulam,  vc  amplius  non  polsic  dona- 
ri. Ec  ideo  dixi  in  cap.  22.  interdum  le- 
gem prohibentem  irritare  a6tum  prohi- 
bitum, licet  non  addat  propriam  clau- 
lulam  irritantem,  quia  incelligitur  pro- 
hibere propter  deiedum  for  me , quam 
luppomc,  vel  virtualiter  coftituit.  Hoc 
euim  incelligitur  facere  lex,  que  prohi- 
bet per  verbum, K(pn  pofsit,  qu:a  cum  po- 
teflas  fit  primum  fundamentum  valoris 
adus  , qui  negat  poteftacem  tollit  radi-  ’ 
cemvaioris,  & confequentcr  excludit 
fubftantiale  formam,  que  adhiberi  ncn 
poceft, nifi  ab  habente  poteftatem. 

Hanc  autem  regulam  de  verbo  !S(on 
pofsit,  tradit  Barth.ini.  Cum  lex.  ff.de  Pi-  \l 
demfl.&  in  l.vlc.num.6. ff.de  Ferijs.&  fe-  Em7m 
quitur  Felin.in  dido  cap  Cum  dilecia,  de 
Refcrip.  nu.<5.  verb.  Septimum  fignum,!k  penn 
latifsime  locupletat  Tiraquel,  in  1.  vici.  Tir  ' » 
Connub.Glofl'.4.  per  totam.  Conftituic 
autem  Barch.quandam  differentiam  in- 
ter verbu  Ts {on  potefi,  quod  eft  de  prgfen- 
ti,  & non po fit,  quod  refpicit  fucurumrna 
in  hoc  pofteriori  dicit  efle  validam  re- 
gulam, quia  tunc  negatur  potentia  etia 
in  futurum,  qug  tamen  non  negatur  per 
verbum  prgfencis.  Sed  hec  differentia 
nullius  momenti  eft,  vt  notat  Tiraquel. 
fuprd  nu.9.  & Couar.in  cap.  Quamuispa-  Couar. 
dM»i.2.p.§.4.nu.4.cum  Iafl.  in  1.  Gallus,  ff.  iujf 
de  Lib.  & poftu.  Ec  racio  reddi  potefi,  L.Gallus'. 
quia  lex  femper  loquitur  , & ideo  licet 
perverbum  de  prgfenti  dicar.T^ow  potefi, 
femper  hoc  dicit,  quando  poftea  cotra-  Exponitur 
dus  fit, quia  femper  lex  durar,&  ita  fem  verbu,  No 
per  refiftic  adui  auferedo  poteftacem;  pofiit, 
illa  ergo  diftindio  nullius  momenti  eft. 

Potefi  tamen  no  immerito  circa  hac 
> declarationem  dubitari , quia  verbum  ij. 
TS^onpotefi, ambiguum  eft : fepe  enim  no 
fignificat  negationem  porentie  fadi,vc 
ficdicam.fediuris.  Namidfimpliciter 
po(lumus,quod  iure  poflurnus,vnde  fim 
pliciter  dicimur, non  poffe, que  licite  fa 
cere  non  pollumus;  ergo  ex  vei  bo  Ts^on 
pofiit, non  fatis  colligitur  impotentia  an 
nullans  adum, fed  tantum  prohibitio  fa 
ciens,  vt  adus  non  liceat.  Et  fane  Glof. 
qug  ad  hoc  frequenter  citatur  in  cap.r. 
de  Regul.Iur.in  6.verb.7^(o/jpofe/?,foluin 
dicit  negationem  additam  verbo  Totefi , 
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inducere  necefsitatem,  quod  efl  verum 
quia  inducit  necefsicate  obligationis, 
non  tamen  inde  fit , vt  inducat  necelsi- 
tatem  impotentia»  adoppofitum  adum 
quoad  valoremeius.  Vndecum  in  illo 
primo  capite  dicitur  ,lS.on  potett  licite, 
Glolf.  in  verb .lici:#  notat,  illud  additum 
liciti  fuperabundare , quia  idem  di&um 
fuerat  per  verbum  7s(o«  potefl , quia  id 
polfumus,quod  iure  polfumus.Nam  qug 
contra  bonos  mores  fiunt,  nec  facere 
nos  polle  credendum  efl,  vt  dicitur  in  1. 
t. Filius.  filius , qui.ff.de  Condicion.Infli.  Vnde  in 
C.  Faciat.  cap.Farwt.22. d. ait  Augufl.debere  face- 
re hominem  pro  falute  alterius , quod 
potell , non  tamen  debere  peccare  pro 
alterius  falute,  quia  nimirum,  illud  non 
pocefbqudd  non  liceat.  Et  ita  in  capite 
C .Literas.  literas, de  Rellic.fpoliat.dicitur,  coniuge 
confcium  de  impedimento  confangui- 
nitatis.non  polle  alteri  comifceri,  quia 
licite  non  pocefl.Ergo  cum  verba  legis, 
quse  rigorem  continent,  benignius  fine 
interpretanda,  licet  lex  dicat, no» pofsit , 
fufficienter  intelligitur,  id  efl, liciti, non 
ergo  id  fufficic  ad  irritandu,fed  ad  pro- 
B artb.  hibendum.  Vnde  Bart.  & alij  citati  pro 
illa  declaratione  videntur  aperte  fun- 
dari  in  regula  legis  TSlon  dubium, quod  fa 
&a  contra  legem  prohibente,  funr  nul- 
la. Suppofica  autem  noftra  fententia,  & 
vbi  le xlslon dubium, non  operatur, non 
L.lStondu  videtur  illa  interpretatio  admittenda. 
bium.  Atque  ita  ex  vi  illorum  verborum  non 
conflituetur  forma  fubftantialis  ad  va- 
lorem  aiftus,  fed  folum  forma,  feu  mo- 
dus necetfarius  ad  honeftatem  a&us,  fi- 
ue  in  ordine  ad  valorem  fubftantialis 
fit.fiue  accidentalis. 

Hgc  obie<Sio  apud  me  conuincit,do- 
&rinam,&  regulam  data  de  verbo  2S(o» 
jlCal  K potefl,  non  elfe  infallibilem , neque  fuffi- 
de  verbo  , cienccnl)(i  pr$cife,&nude  fpe&etur.fed  D 

P°n  po  ‘ elfe  materiam  , & alias  circunftantias 
Injuxttus  confj  jerandas , vt  plenum  iudiciumdc 
materiam,  penpu  jHius  verbi  feratur . Quod  etiam 
arcua-  pen(^c  Couarr.  in  di&o  cap.  Quanuis.i.  p. 
$.4.  n.  10.  qui  aliam  etiam  ambiguitate 
infinuat.Nam  licet  verbum  TSlon  pofsit,  in 
lege  politum  referatur  ad  fadu  ipfum, 
feu  valorem  eius,&  non  ad  confcicntia, 
potefl  elle  dubium,  an  tollat  potentiam 
folum  ciuilem,feu  ad  fe  obligandum  ci- 
uiliter,vel  etiam  naturaliter.  Et  ideo 
ueceffario  fune  alia  verba  legis  expen- 
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denda,S:vbi  illa  defuerint.materia  erit 
confideranda.  Poteftqjin  primis  confi* 
derari,an  a&us,cui  forma  preferibitur, 
pendeat  ex  poteftate  concefla,dPrinci- 
pe,  vel  rcpublica,  vel  ab  au&oritate  iu- 
ris , vt  ell  fententia , eledio,  alienatio 
bonorum  communium , vel  Ecclefiafti- 
corum>&  quadibet  adminiflratio  publi- 
ca,vel  quae  publica  auftoritate  fit,vt  efl 
officium  turoris , feu  curatoris,  & fimi- 
lia:an  vero  fit  adus  propria»  audorita- 
tis,&  dominij,  vt  efl  facere  teftamcncu, 
alienare  res  prbprias,  &c.  In  priori 
enim  genere  adionum  valde  probabi- 
lis praefumptio  efl,  vbi  lex  prohibet  a- 
dum  , vel  modum  aduscum  claufula 
l>{on  pofsit, v cl  non  pofsit  aliter, &c.  Limita-* 
re  iplam  poteftacem  , ita  vt  adus  aliter 
fadus  fit  inualidus,  tu  quia  videtur  lex 
loqui  de  poteftace,  quam  ipfa,vel  Prin- 
ceps cocedit,  tum  etiam,  quia.idem  qui 
dat  poteftatem  ,cenfetur  tunc  ponere 
formam,  & ita  procedit  regula  fupri 
data  , quod  illa  forma  fit  fubftantialis. 
Exemplum  falrem  dfimili  fumi  potefc 
ex  l.vlt.C.de  Vendend.reb.ciuit.  lib.i  1. 
ibi,  TVfo»  aliter, ni fl  imperiali  ancior  itate  ven- 
duntur, (jc.  Vbi  Barth.  notar,  illam  elTe 
formam  fubftantialem. 

At  vero  quando  adus  efc  priuati  do-  I5 
minij,  qui  de  fe  non  pendet  d poteltate  Quid  dici- 
conceffa  d lege,  vel  republica , diuerfa 
ratio  eft , tum  quia  ibi  non  elt  auferen- 
da  poteftas  ,qu3e  d lege,  vel  republica 
proueniac , fed  quae  vnicuique , vel  iure 
natura», vel  iure  gentium  conuenit;  cum 
etiam  quia  ibi  lex  fupponic  poteftacem 
adadum.cui  formam  praebet,  & ideo 
ex  vi  verborum  non  videtur  eife  forma 
fubftantialis, nifi  per  verba  facis  expref 
fa  declaretur  , qualia  non  videntur  efic 
fola  illa., aliter  non  pofsit,  nifi  aliunde  con- 
ftare  pofsit,  incentionem  legis  effe  limi 
tare  fimpliciter  poteftacem  operandi, 

&non  cantum  licite  operandi  , & ideo 
ordinarie  addi  folent  verba  irritantia 
ad  hoc  explicandum.  Item  fi  non  adda- 
tur aliae  circunftantiae  fpedandae  funr. 

Et  in  primis  tota  feries  verborum  con- 
fideranda eft,  & praecipue  an  verbum, 
'N.onpofie, cadat  fuper  effedum,feu  obli- 
gationem, qua»  induceretur,  fi  adusva- 
leret:nam  tunc  fignuin  eft  formae  lub- 
ftantialis.Vt  cum  drcirur,//we  exprefsione 
taufx  nonpojfe  conflitid  obligationem.  L. luris 
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gentium. § ,TS[on  pofle.ff.de  Pad.  Deinde  in-  A 
lpiciendum  ett,  an  luxca  macerias  quali- 
tatem, & vfum  percalia  verba  foleac 
auferri  adminiftracio  bonorum,  vel  ita 
limitari , vc  fine  alterius  confenfu , vel 
fine  facultate  iudicis  fieri  non  pofsic. 
Nam  tunc  etiam  cenfecur  lex  prasfcri- 
bere  fubilancialem  formam , vel  aufer- 
re fimplicicer  poteftacem  moralem.  Ec 
ita  contingit  in  legibus  tefiamenforum 
& alienationu,quas  fupra  afferebamus# 
Nam  Iic£c  dominiarerum  fintdeiure 
gentium  quoad  rerum  diuifionem  in  ge 
nere,  nihilominus  in  particulari  modus 
acquirendi,  vel  transferendi  dominia,  g 
pendet  multum  ex  iure  humano, & ideo 
quando  lex  tollit  poceftatem  donandi, 
aut  abfolute , aut  fine  alterius  licentia, 

& confenfu,  vel  negat  facultatem  tefta- 
di,  vel  inftituendi  hasredem  , vel  e con- 
uerfo  tollit  poteftatem  infticuedi  alios 
praster  idos,  aut  ex  illis  meliorandi, mfi 
in  tali  parte, &fimilia, cenfecur  fubftan- 
tialcm  formam  prasfcribere , & fimpli- 
cicer auferre  poteftatem,ac  fubinde  in- 
ualidare  adum.  Denique  confuetudo, 

& communis  acceptatio  legis  in  hoc, 
vel  in  illo  fenfu  multum  in  huiufmodi 
dubio  valere  poteft.  C 
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Quomodo  lex  dans  formam  aclui , & adiens 
claufulam  irritatem  impediat  valo- 
tem  adus. 


c: 
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Glofia; 
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Egula  recepta , & moralicer  lo- 
quendo generalis  ett.  Si  lex  det 
formam,  & addat  claufulam,  vc 
adus  aliter  fadus  non  valeat , vel  fit  ir- 
ritus , aut  inutilis,  vel  quid  fimilejtunc 
formaeft  (ubilantialis,&  necetfaria  fim 
plicicer  ad  valorem  adus.  Hsec  regula 
communicer  recepta  eft,  & fumicur  ex 
GlofT.in  c ap.  i.  verb.  Ipfo  iure , & in  cap. 
Statutum,  in  principio,  verb  .Committantur, 
de  Refcripc.in  6.  Tradit  Felin.in  capite 
C Cum  di-  Curn  dilecia, de  Refcrip.n.tf.verb.f^Mzwm?» 

fignum, vbi  alios  refert.Ec  condat  ex  di- 
dis de  virtute  legis  fimplicicer  prohi- 
bentis cum  claufula  irritante  adum, 
nam  perinde  ed  prohibere  cum  eadem 
claufula  ne  aliter  fiac.Vnde  folum  opor 
tec  aduercere,  neceffarium  eflfe,  vc  ver- 
ba contineant  irritationem  de  pratfen- 


D 


ti,feu  ipfo  iure , quia  alias  non  explica- 
bunt necelsitatem  fimplicicer  ad  valo- 
readua,  vcftacim  magis  explicabitur. 

Adhibetur  enim  comuniter  huic  re- 
gule declarat  io, videlicet,  vc  procedat, 
quando  folennitas  prsefcribitur,  vt  ob- 
feruada  in  ipfamec  effedione  adus:  tuc 
enim  fubftancialis  eft;Iecus  vero  erit, fi 
folennitas  fupponat  adum  iam  fadura, 
quia  tunc  fignum  eft , eflfe  tantum  acci- 
dentalem . Hanc  declarationem  pofuic 
Barthol.in  l.Vniuerfa.Q  Ae  Precib. Impe- 
ratori offerend.  & in  l.  Si  ita  quis.  Bm' 

Ealegc.n.f.  ff.  de  Verbor.  obligac.  vbi  in 
Sc holi js  multi  ali j referuntur.  Sequitur 
Panormic.  in  dido  cap. Quoniam  frequen- 
ter,vi  lice  non  conteftata.  n.io.&  ibi  Fe-  ‘Panorm, 
lin.n.4.  qui  alios  refert.  Alios  etiam  re-  Felin. 
fert  Tiraquel.  luprd  n.4.prsefertim  Bal-  Tiraquel. 
dum  in  Rubr.C.dc  Refcind. vendit. Exe-  Baldus . 
pia  prioris  partis  (unt,de  folennicate 
requifica  in  teftamenco  efficiendo,  cap. 

Cum  effes,  de  T e ft  amentis  A.h  ac  confultifii-  Cap  .Cum 
ma-j,  C.  Qui  teftamenta  facere  poflTunt.  e(fei' 

Vbi  certus  modus  ,& numerus  cefcium 
ad  cefcamentum  poftulatur  inipfomet 
adu.Idemeft  de  lolennitate  ad  eledio- 
nem  requifica  dido  cap .Quiapropter.  Al- 
terius vero  parcis  exemplu  eft  in  lege 
poftulante,  vc  donacio  fada  infinuetur, 
vel  quod  ex  re  vedica  talis  Gabelia  fol- 
uatur,alids  non  fit  vendicio.Ratio  aute 
prioris  parris  eft , quia  quando  forma 
in  ipfomec  adu  poltulacur  ,&  additur, 
vt  adus  alias  fadus  7s(on  valeat,  ipfa  im- 
mediate refifcic  valori  adus.Ec  ideo  ta 
lis  forma  fubftantialis  cenfetur,  prout 
nunc  loquimur.  Alterius  verb  partis  ra 
tio  eft.quia  quando  conditio  eft  pofce- 
rior , fupponic  adum  factum  linerefi- 
ftencia  legis , & confequenter  validum, 
ac  proinde  licet  poftea  videatur  illum 
irritare  propter  fubfequecem  omifsio- 
nem,  illud  eft  per  modum  cuiufdam  pg- 
nse.  Et  ideo  non  ftatim  habet  effedum, 
donec  applicetur  pcena,  uifi  lex  expref- 
fis  verbis  maiorem  rigorem  declaret, 
iuxta  regulas  fupra  politas  de  lege  poe- 
nali. 

Et  propterea  dixi , hanc  declaratio-  , 
nem  intelligendam  efle,  quando  lex  ad- 
dit abfolute  verbum  militer  non  valeat,  aut 
aliud  fimile,quia  fi  non  addat  huiufmo*  - 
di  verbum  > eciamfi  in  ipfomec  adu  fo- 
lennicatem  apponat, non  fequitureile 

fubftan- 
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fubftantialem  ;nam  etiam  forma  acci- 
dentalis poteft  interdum  requiri  in  ip- 
famec  rei  eftedione.  Exemplum  efle  po 
teftde  iuramento  a iudicibus  praftan- 
do  in  principio  licis,  iuxta  legem l{em 
L.  I \esnon  non  nonam,  C.de  Iudicibus.Quodin  jpio 
mna.  adu  poftulacur,  & tamen,  licet  omitta- 
tur, actus  eft  validus,  vc  ibi  Glofl.vltim. 
notae.  Idem  eft  de  for.ma  feruanda  in  fe 
renda  fencencia  excomunicatioms  iux- 
tacap.i.de  Sentenc.  excommun.in  6.  & 
italoquuntur  citati  audores.Qui  tame 
videntur  aliud  membrum  omifsifle  : na 
interdum  folennitas  requiritur  ante  a- 
dum,  vc  in  alienatione  rerum  Ecclefia* 
fticar  u prasrequiritur  tradacus;  in  ele- 
dione  vero  inquifitio , vel  informatio. 
Exiftimo  autem  iuxta  mentem  horum 
audorum,  hanc  folennitatem  antecede 
tem  comprehendi  in  primo  membro 
tanquam  pertinentem  ad  fubftanciacn 
actus.  Quodfenlit  Barth.  fupra , & in  1. 
Bartb.  It*  qui*'  *•  Ex  lege.  fi',  de  Verbor.  obligat. 
Felin,  exprefle  Felin.  in  dido  cap.  Cumdileffa, 
n.6.verb.Ethincefl.  Et  ratio  eft, quia  tuc 
adus  cenfetur  mOraliter  incipere  a ta- 
li folennitate  antecedente,  & iam  tunc 
lex  reddit  adioni,li  aliter  fiat.  Sic  ergo 
declarata  hf  c lmmado>&  dodriaa  pro 
banda  videtur,  & quoad  fecundum  me- 
brum  de  condicione  fubfequente,  eft  fa 
tiorabilis,&  non  indiget  noua  expofi- 
tione. 

Circa  alterum  autem  membrum  de 
4*  forma  requidta  in  ipfomet  adu  cum 
claufula  irritante  , occurrere  pofliinc 
quseftiones.  Vna  eft,  an  irritatio  illa  in- 
telligatur  iplo  iure  induci  datim,  & an- 
te omnem  fententiam , vel  requiratur 
fentenria  falcem  declaratoria  talis  de- 
fedus.ln  qua  breuiter  dicendum  eft,ir- 
Irrimione  ritacione  hanc  regulariter  non  ede  pce- 
di&amali-  nalem,vtper  fe  condat, quia  per  fcim- 
quado  pof-  ponitur , vel  potius  fequitur  ex  defedu 
fe  poenale  \ forma:  , etiam  d culpa  non  intercedat. 
vtplurimu  Nihilominus  aliquando  pofle  efle  in  pg- 
nonefie.  nam  • Exemplum  fumi  poteft  ex  capite 
7 youit,dc  ijs,  qua;  dutit  i Prxlat.  dne,&c. 
Vbi  prccipitur  Epifcopis,ne  inftituanc, 
vel  dedituanc  Abbates  dne  fuorum  fra- 
trum condlio  , & aflenfu  , & podea  irri- 
tantur adus  illi , fi  aliter  fiat,  vbi  Glolf. 
vlc.  notat,  illas  irritationes  efle  ipfo  iu- 
re, male  autem  illas  fundat  in  1.7 \^on dii - 
bium,  quid(vt  fupra  dixijparum  illa  con- 


A fert  ad  canones  interpretados  ,*  funt  er- 
go ipfo  iure, quia  ibi  fatis  exprimitur. 
Quod  autem  illa  irritatio  fuerit  pana- 
lis,  clarius  colligitur  ex  Integra  in  col- 
led.  i.  lib.3.  tic.9.  cap.4.  vbi  fic  dicitur, 
Quod  fi  forte  contra  prohibitionem  noflram  at- 
tentare pmfump  fer  is, nos  tales  mftitutiones,<lyc. 
auctoritate  ^ipoftolica  ca fiamus , iQ  omni  robo • 
re,fij  flabilitate  carere  decernimus.  Pondero 
enim  verbum  Trmfumpferis , ex  illo  enim 
facis  condat, irritationem  ferri  in  odiu 
inobedientiae,  & tranigrefsionis. 

Quando  ergo  irritatio  non  edpoena- 
lis, clarum  ed,  non  efle  neceflariam  len- 


tenciatn  vllam,vc  adus  fic  nullus, eo  mo 


Burrum 


® do,  quo  per  legem  irritatur.  Quia  ad  il- 


lam  nullicate  per  fe  non  requiritur  cui- 
pa , fed  defedus  forms  fulficit,  nec  eft 
vlla  ratio,  cur  lententia  neceflaria  ' 


nifi  in  ipfamet  lege  formaliter,  vel  vir- 


aft'J  luul 


, ...  ...  . 

tute  poftuletur,  iuxta  ea,qua:  in  fequeti  ' 
qusdtiuncula  dicentur.  At  vero  quando 
eft  irritatio  poenalis, videri  poteft  pro- 
babile, applicandam  efle  regulam  legis 
poenalis , fcilicet , non  incurri  ante  len- 
tendam dcclaratoriam,etiamfi  iplo  iu- 
re lata  fit , licet  retrocraheda  fit  poftea 
fencentia  vfque  ad  initium  adus.  Nihi- 
lominus tamen  quia  hxc  poena  nonelc 
pura  poena, fed  includit  etiam  defedum 
lubftantialis  forma;, ideo  regulariter  lo 
quedo, probabilius  videtur  incurri  fca- 
tim  ex  illo  capite,  licet  ratio  poena:  non 
fufficerec.  Dico  autem  regulariter,  quia 
ex  verbis  legis  poterit  forte  interdum 
exceptio  fieri, vt  in  dido  c a p. T^ouit, ver 
bum  illud  ‘Prcefumpferis)indicax(iaxta.  co« 
munem  dodrinam)  poenam  illam  no  in- 
curri,fi  defedus  committatur  line  pra:- 
fumptione  ex  ignorantia,  vel  alia  fimili 
negligentia,&  confequenter  indicat,  il- 
lam folennitatem  non  efle  fubftantiale, 

D fed  efle  tantum  requilitam  Eub  illa  poe- 
na , Sc  ideo  probabile  elt,tunc  non  in- 
curri ante  fententiam  declaratoriam. 

Aliaquadtio  elfe  poteft , an  ha:  leges  6' 
irritantes  ex  defedu  formse  , irritent 
omnino  adum,  etiam  quoad  obligatio-  8* • .• 
nem  naturalem  in  confcientia,  veltan-  rite*--'- 
tum  in  foro  exteriori.  Sed  de  hac  quse-  feie,n,iJ' 
ftione  multa  funt  tada  in  fuperioribus, 

& in  tradatu  de  Iuram.lib.a.  Et  vixpo- 
telt  in  ea  generalis  regula  icatui , quia 
poflunc  leges  vtroq;  modo  ferri, & ideo 
verba  earu>  & materia,  ac  circufcanti* 

confide- 
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confideranda  futit,ad  difeernendum  ir-  A quae  i legibus  ipfis,  & poteftate  publica 
ritationis  modum*  poted  ex  multum  pendent,  & ideo  fi  lex ipfa re(i- 

Couarr.in  cap.f^»»^-a-P*M-&Molin.  ftit  irritando, ftatim  operatur, quia  non 
Conar.  traa.2.deIu(lit.di<P-8i.&88.  Quod  ma  fudaturin  falfa  prsfumptione, (cd  quia 

Moltka.  xime  locum  habere  cenleo  in  legibus  ita  expedit  communi  bono,  Inalijs  vc- 

ciuilibusmam  leges  diuinae  politius  in-  ro  legibus,  qus  magis  confidunt  como- 

fheuentes  fubfianciales  formas  aliquo-  dis  Angulorum,  & ponunt  formam  con- 

rum  aduum  , clarum  eft  confequenter  tradibus,  teftamentis,  & fimilibus,  ali- 

irritare  fiatim,  ac  iplo  fado,  & in  con-  quando  folent  leges  non  irritare  obli- 

fcientia  adum , cui  deficit  talisforma  gationem  interuam,  nec  impedire  natu 

integra  ,vtpatetex  materiade  Sacra-  ralemvalorem  adus,fed  tantum  vel  ne- 

mencis,  & facrificio.  Deinde  idefli  len-  gare  adionem  in  indicio  .vel  irritare 

tio  de  legibus  canonicis , quatenus  in-  infirumentum  fic  faduro,vel  feriptura, 

ftituunt  formas  fimiles,  maxime  fi  attin  „ vt  non  faciat  fidem  in  iudicio  : aliquan- 
gant  facramentorum  materias  aliquo  do  vero  omnino  irritant  adum  , etiam 

modo,  vel  etiam  facramentalium,  pro-  quoad  valorem  naturalem  In  quo  ver-, 

portione  feruata.  Ita  videre  licet  in  lo-  ba  legis  rigorofe  penfanda  (unt , & firi- 

lennicace  fubftantiali  requifita  ad  con-  de  femper  funt  interpretanda, quia  ma 

tradum  matrimonij  ex  infticutione  Co  teria  eft  odiofa,  Semper  tamen  verum 

ci-Iij  Tridentini.  Idemq;  frpe  difponunt  exiftimo.efTe  licitum  in  confcientia, vti 

iura  in  ordinationibus,  quas  irritant,  fi  his  legibus  ad  irritandos-adus,  & eum, 

abfque  tali, vel  tali  modo  fiant,  cap.^f-  qui  ab  aliqua  obligdtione  , vel  promif- 

C jtV  Cenationes, u.q.z.  cum  fimilibus.  Sed  ibi  fione  excufatur  , vel  rem  aliquam  per 

itn'1  irritatio  accommodanda  efi  materis,  fententiam  iuftam  fecundum  illam  lege 

nam  e(l  tantu  qusdam  fufpen(io,ideoq;  latam, obtinet  tuta  confcientia  rem  ob 

fi  ipfo  fado  imponitur  , (latim  fine  alia  tinere,&  d folutione  obligationis  excu- 

fententia  incurritur  ranquam  cenfura.  fari,quandiu  lex  ciudis  per  canonicam 

Idem  etiam  obferuari  pocefl  inconfe-  ^ non  eft  derogata, & taquam  iufta  in  fuo 
crationibus,aut  benedidionibus  ab  Ec  foro  feruatur.  Quia  licet  fortafle  lex 

clefia  infficutis,  vt  in  prima  tonfura,  in  per  fe  folam  non  tollat  omnino  oblica-, 

confecratione  altaris,  aut  calicis,  quia  cionem  naturalem, dat  poteftatem  iudi- 

fi  non  feruentur  forms  abEcclefiain-  ci,vt  omnino  irritet  actu,&  conlequen- 

fticuts , nulla?  erunt,  & iterands  fune  ter  tollat  illam  > vel  mutet  rei  dominiu: 

abfque  aliadeclaratione  , nec  antea  !i-  nam  hoc  non  excedit  potefiatem  legis 

cebic  vti  talib*  rebus  vr  benedidi-s,  auc  ciuilis,  & fuppofita  tali  lege,  neceflariu 

confecratis.  De  ali js  vero  adibus  ma-  efl,  vt  feruari  pofsit  fine  occafione  in- 

gis temporalibus,  vel  externis,  vt  funt  iufliti?,& peccati. Vt  v.g.in  lege  ftatue- 

alienationes , & elediones,  & iudicia,  te  lolenfiitatem  tefiametr,  licet  demus, 

&c.  Videri  poteft  res  magis  dubia.nihi-  per  fe  folam  irritare  teftamentum,  non 

lominus  idem  dicendum  cenfeo.quia  hg  tamen  voluntatem  defuncti, & ideo  pof 

leges  non  fundantur  in  propria  prsfu-  fe  hsrede  inftitutum  in  tcftamento  mi- 

pcione,vc  dixi,  & ita  direde  intendunt  ^ nus  folenni  tuta  confcientia  retinere 
veritatem  , aut  nullitatem  adus  infe,  u hsreditatem,  quandiu  ab  illo  non  exi- 
non  in  ordine  ad  folam  probationem,  gitur , quia  moraliter  certus  eff  devo- 

aut  adionem  in  humano  iudicio.  luntacedefuncti:  nihilominus  is, qui  ab 

In  legibus  autem  ciuilibus  facilius  id  inteftato  deberet  fuccedere, poterit  tit- 
potefi  accidere,  quia  in  illo  iure  prsci-  ta  confcientia  litem  mouere  , & poftu- 
^Achisvm  pU^  intenditur  exterior  pax  , & guber-  lare  hsreditatem  , & fi  obtinuerit,  reti» 

tosture  ci  natio , qus  per  iudices  exhiberi  folet.  nereillam,quialexhocilliconcedir,& 

nui  ex  de-  Nihilominus  tamen  frequentiusverum  faltem  per  fententiam  efficaciter  appli 
fech  for  - eiTe  exiftimo,  cotradus,  & adus  irritos  catur.  Et  per  hsc  alia  fimiliarin  quibus 

ms,  fepius  jure  c i u il  i ex  defedu  forms  in  conlcie-  magna  eft  varietas  opinionum,  proba* 

mconf(}en  tia  irritos  efle  ,prsfertim  quando  per-  biliter  coniectari  potiunt, 
tu  irrito s tinent  ad  publicam  adminiftrationem,  Vltima  qusflio  efie  poteft, quanta 

tfs.  vt  [unc  fencentise,  elediones,  & fimiles,  corruptio  fubftantialis  formg  fufficiat, 

vel 
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vel  n.eceflsria  fit  ad  annullandum  adu:  A la,  quando  Prator  earn  permittit  fine 
n ert  enim  talis  forma  diuifibilis,  & plura  caute  cognitione, /ed  etiam  (inquit(/i  non 

"N  J verba, adiones, aut  tertes, vel  quid  fimi-  de  omnibus  inquifierit,  qua  oratio  mandat,  boc 

pt.ofor  "ite  requirit.  Vnde  omitti  poteft  vel  in  to  eft,  de  caufa,  de  modo,  de  perfonis , quanuis  de 

a vcj  jn  parte,  aut  graui,  aut  leui.  Et  quibujdam  qu^fient.  Ergo  quicquid  prs-  r 

a, mu  an  (i  omittatur  omnino,  vel  in  par  rermittaturde  foima  fiubllantialivitia- 

dum  actu.  aui>  certumeft,annullari  adum.  tur  aftus.  Et  ad  hoc  facere  potefi, quod 
Dubium  vero  effe  folet,  quado  id,  quod  efientia  rei  confidit  in  indiuifibili,  vt 
omittitur, teue  eft,aut  minimum.  Aliqui  Philofophi  dicunt  ■,  fic  ergo  forma  con- 
enim  exiftimant , tunc  adum  nou  irri-  fidit  in  integritate, & ideo  paruus  defe- 

tari,  quia  in  moralibus  parum  pro  nihi-  dus  vitiat  illam,  vt  figniheauit  etiam  ^ 

Io  reputatur.  Ita  fencit  Moliti,  trad. 2.  Bahfcin  cap.C«ma/io,de  Rcicrip.n.4.  „ * 

Mohn • de  luftic.  difp.8 1 . in  fine,  & refert  Moli-  Hac  ergo  fententia  videtur  pradiee  y/ 

B artb * nam  lib.2.  Primogen.  cap.<5.  nu.33.  cum  fecurior  , maxime  quia  fi  hoc  relmqrn-  • 

JBarth.  & alijs  dicentem , omilsionem  B tur  arbitrio  prudentis, multum  enerua-  _ - 

. modicae  folennicacis  non  vitiare  , & ide  tui  leges  formam  lubfiancialcm  inlti* 

*Aluar.Va  /’encjc  Aluar.  Valaf.  tom.i.Confil. in  jz*  tuentes,  vix  autem  pocert  alia  regula 

iafc'  n.S.exl.vnic.  S.vlti. ff.de  Ventre  infpici.  dari , ii  femel  datur  locus , feu licentia 

ibi,  Quale  esi  enim  ,fi  quid  ex  ijs  , qii£  leuiter  aliquid  excipiendi.  Non  difplicet  aute 

h obferuania  Tmore  dixit , non fit fabium . Ec  diftindio,  quam  tradit  Fclin.  ex  Barth.  Wm 

oteg.Lop.  h^c  fencentiam  referens  Gregor.Lop.  & Immol.in  cap .Cumdilefa,  de  Reicrip. 

Sentiunt W >tic>^pAr£ic,^Gloff.4.eam  non  im-  n.6.$, Tertium  fignitmScilicetyvbi  confiat,  tbolFtk. 

Iwc  parum  Hpc  cc;a(n  videtur  fupponerc  ordinem  effe  fubftantialem  ,omifsione  & Imml 

pro  modo  pejilKQatp  muicis>  qu0s  refert  in  capite  eius  indiftinde  vitiare  adum,  fiue  lene, 
rePlltandu' £Xpar.te  flQ Confiit.n.5.m princip.Quod  fiue  graue  praiudicium  parere  videa- 
fi  inquiras,  qua  omifsio  folennicatis  fit  tur, fi  autem  fumus  in  dubio,  tunc  poffe 
leuis  cenfenda»  refpondenc,hoc  effe  ar-  diicingui  inter  leue,&graue  pr^iudiciu. 
bitrio  prudentis  relinquendum.  Idem  enim  merito  dici  poteft  in  omni 

Contrariam  fenteciam,fcilicet,  adu  C dubio  de  forma  fubftanciali.  Applicari 
y?dMim--v‘tiari , & irritari  ex  quacumque  omif-  etiam  inprafcnti  poteft  cumpropor- 
tav  in  qua  forma  fubrtatialis,vel  partis  eius,  tione  dodrina,qug  de  mutatione  in  for  " ‘ ’ 
cu.nct • flm,rcenenc  plures  antiqui, quos  fuprd  refert  ma  iacrameti  tradi  iolet,  nam  fi  fit  for-  ™ 

Cionisetiit  Gregor.Lop.fup.Alber.  Angel.Ioa.An-  malis , vt  fic  dicam,  lemper  vitiat  adu,  fij 

antiqui  dr.dn  quorum  fententiam  ipfe  inclinat.  id  efc,fi  mutet, vel  corrupat  fenfum  ver-  . ■ 

^Ibcrt  Tenet  etiam  Azor.tom.i.  lib.j.  cap. 28.  borum,  etidm  fi  hoc  cocingat  per  vnius  P ' 

^n,cl  ’ •$. Anima  aduertendum.  Exempla  vero  po-  tantum  literae  mutationem , fi  vero  fit  • y 

lofjid  *>ic,fi  in  tefiamento  vnus  tertis, vel  in  cie  mere  materialis, non  vitiat, id  efc,fi  ver  7 

^liai  ftione  vnus  ex  eledoribus  deficiat.Qug  ba  eandem  fignificatione  retinent.Tuc  vm>.  * 

vicius  quidem  indubitata  fune , vc  per  fe  con-  enimfemper  mutatio,  vel  omifsio  gra-  ^nlm‘ 

■ w M * flar, 5c  tradunt  Dcci.lnlHacconfultifsima,  uiseft,  ctiafi  circa  reparua  effe  videa- 

C.Qui  tefiam. fac.pof. n.i  2.  refponderi  tur:  e cotrario  vero  pofterior  mutatio 

fimen  non  immerito  pocert , illam  non  £>  dici  poteft  leuis , etiam  fi  in  re  fenfibili 
iudicari  prudenter  leucm  folennitate,  maior  appareat.  Jtacrgoin  prsfenti,  fi 

fed  valde  grauem.  Aliud  exemplum  eft,  omifsio  in  re, qua  videtur  parua,  fiteo- 

quia  inuerfio  ordinis  prae feripti  ad  pro  tra  intentione, & mente  legis, tunc  fem- 

cedendum,  vt  in  petendo  conlilio  ance,  per  vitiat,  & non  eft  cenfenda  leuis,  fed 

vel  port  adum,  nam  videtur  leuis defe-  grauis,quia  multum  intereffe  poteft:  fi 

dus,&  nihilominus  irritat  adum.iuxta  aute  non  folu  eft  materialiter  leuis  cir* 

cap.CMwdi/edd,deRefcrip.  Sed  hacecia  cunfcancia.fed  etiam  parumvidetur  re- 
no reputabitur  leuis  omifsio, quia  pro-  ferre  ad  fine  legis,  tunc  non  videtur  yi- 

pterconfilium  potuifiet  fententia  mu-  tiare, quia  quafi  nihil  reputatur.  Et  ita 

F r.  tari,  vt  notauit  Eelin.  in  cap.Ex^rfe  fu-  poffunt  cociliari  didi  audores:na»fi  at* 

vn'  pra  citato.  Aliud  exemplum  pocert  fu-  tente  confiderecur  exepla,  qua  afferut, 

mi  ex  1 .Cum  bi,  §.  Siprcetor.  ff.de  Tranfad.  feu  occafiones  in  quibus  loquuntur, vi- 

vbi  non  folii  dicitur  effe  tranfadio  nui-,  dentur  in  pradido  fenfu  fuille  loquuti. 

CAP* 
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Quando  lex  initans  incipiat  efficere  bunc  effe- 
ctum initandi  actus. 

1«  f^\  Vamuis  Superius  di&um  fic  de 

I ) promulgatione  legis,came  quia 
nonnulla;  leges  irritantes  cen- 
fentur  in  hoc  habere  aliquid  Ipeciale, 
explicandum  in  prafenci  breuicereft. 
Primo  ergo  fuppono, legem  irritantem 
non  annullare  actum  , donec  lolenntter 
promulgata  fic.  In  hoc  omnes  conue- 
niunc.  Ec  ratio  eft, quia  ante  calem  pro- 
nudgacionem  non  eft  lex.  Dicesjhoc  ef-  g 
fe  verum  quoadvim  obligandi, qui  a ob- 
ligacio  fic  mediante  notitia,  qua;  psr 
promulgationem  datur , non  eft:  autem 
idem  de  virtute  irritandi , quia  irrica- 
tio  non  pendet  a notitia,  & ideo  fic  etia 
contra  ignorantes , vc  fupra  diximus. 
Refpondetur  .quanuis  in  hoc  fit  aliqua 
diuerfitas,quia  irritatio  in  particulari 
non  fic  per  applicationem  con (cientis, 
licut  obligatio.-nihilominus  in  hoc  con- 
ueniunc , quod  vtraque  fieri  debet  per 
publicam,  & notoriam  regulam, & con- 
sequenter omnibus  propoficam , quod 
Lex  initas  non  fir,nifi  per  promulgationem.  Et  ra-  C 
efl  genera-  tio  eft,  quia  etiam  lex  irritans  eft  gene- 
lis  regula  ralis  regula  asionum  humanarum,  & 
actionum , ideo  per  fe  loquendo  debet  effeiufta, 
ac  proinde  ac  fubinde  publice  pofica  , etiam  vc  ir- 
debet  elfe  ritans, quia  necelTarium  eft,  vt  homines 
publicata , fciant,  quomodo  po(sinc5ac  debeant 
'vt  obliget,  actiones  luas  tacere,  vc  valide  fine, alio- 
**  quin  infinita  incommoda  in  communi- 
tate Sequerentur  , & ideo  ex  natura  ne- 
cefiaria  eft  promulgatio  legis, etiam  ad 
hunc  etfe&um. 

2.  Secundo  fuppono, per  fe,&  ex  vi  talis 
Vitam  pu-  efte&usvnam  promulgationem  fuffice- 
blicatione  re  fa&am  in  curia  Principis,  vel  in  me- 
faciam  in  cropoli  regni  cum  proportione  hoc  ap- 
raria Vrin  plicando  ad  leges  c iuiles,  & canonicas, 
cipis  fufti  iitxta  (uperius  dicla  de  rcrifque.  Et  pro 
cere.vdin  bacio  etiam  inde  fumenda  eft,  quia  ne- 
metrapoli , que  ex  natura  rei,  feu  fola  ratione,  neq; 
iuxta  dicta  ex  iure  aliquo  poficiuo  aliud  poftulatur 
in  his  legibus.  Aliqui  vero  moderni  op- 
poficum  fenciunc , quoad  leges  canoni- 
cas irritantes,  nimirum,  non  habere 
hunceffe&utn  poft  Romanam  promul- 
gationem , donec  in  fingulis  prouincijs 
Medintt.  promulgentur.  Sentit  Medina  i.a.q.^o. 


artic.  4.  citatur  etiam  Soco , fed  imme- 
rito,vc  dicam.  Fundamentum  eft,  quia  Soto • 
irritationes  Ecclefiafticj;  funt  de  rebus 
grauioribus , & maioris  momenti,  & 
ideo  non  expedit  aliter  fieri.Reiponde- 
tur , iolam  coniecturam  non  (ulficcre 
ad  certam  regulam  conrtituendam,fine 
politiua  lege , in  re  qua:  ex  (olo  iure  na- 
tura necellaria  non  eft.  lllaeigo  ratio 
ad  lummum  declarat  conuerueiniam 
quandam.ob  quam  poceft  interdum  ex- 
pedire alium  modutn  promulgationis 
(latuere, inde  vero  lolum  inferri  poceft» 
ad  prudentiam  Praftatorum,  8e  Pontifi- 
cum pertinere , vt  iuxta  materia;  quali- 
tatem , modum  etiam  promulgationis 
in  fua  lege  determinent ; non  tamen  ex 
natura  rei  efle  necefiariuro,  fi  inlege 
non  exprimatur.  Exemplum  optimum 
eft  in  Concilio  Tridentino  fefsione  14.  Conc.Trid. 
vbi  in  lege  irricante  matrimonium  cla- 
deftinum  exprefie  declarauic,necefta- 
riam  fore  promulgationem  in  fingulis 
dicecefibus.quia  materia  eracgrauifsi- 
ma  » & mulca  pofienc  incommoda  fequi 
fi  aliter  fieret. Tamen  inde  per  argume- 
tum  ab  (peciali  potius  fumityr  conie- 
Ctura,  id  non  elfe  neceftariummifi  in  le- 
ge exprimatur , quod  a fortiori  pacebic 
ex  dicendis. 

Tertio  Supponendum  eft.poft  fa&ara  3. 
promulgationem  in  curia  Principis, iuf  Tofi  pmd 
ficere  ordinarium  tempus  duorum  me-  mulgatio  - 
fium,  vepoftealex  irritans  incipiat  ha-  nem  fuffice 
bere  fuum  effe&um.lta  (entiunc  omnes,  re  duos  me 
& colligitur  ex  Authentico  Vtnou£con  fes,yt  lex 
flitutiones , quod  plane  loquitur  de  lege  initas  ba - 
irritante.  Et  ratio  eft, quia  nulla  lex  eft,  beateffectii 
vel  confcitutio , qua;  maioris  temporis  illudq;tem 
lapfum  in  legibus  irritantibus  poftulet,  pUs  nccefja 
quam  in  alijs.  Neque  etiam  ex  fola  rei  rium  efie. 
natura  eft  neceftarium , quia  quod  (uf- 
ficit  ad  obligandum,  futficic  eciam  ex 
hac  parte  ad  irritandum  . Vndefit  ,vc 
tempus  illud  eodem  modo  in  his  legi- 
bus declarandum  fic , quo  in  alijs  iux- 
ta ea , qua;  Superius  diximus  . Intelligi- 
tur  enim  quoad  leges  Summi  Princi- 
pis, & refpe&u  earum  regionum,  ad 
quas  illud  tempus  Sufficiens  eft : nam  (i 
longius  difeent , maius  tempus  eft  con- 
cedendum prudentis  arbicrio,quod  ma 
xime  in  his  legibus  necefiariu  eft, prop- 
ter incommoda , quse  ex  irritatione  fe- 
qui pofienc. 

Fff  Hinc 


g 14.  Lih.j  /DeV arietat  e legum  humanarum. 


Hinc  quarto  dicendum  eft , in  legi- 
bus  ciuilibus  illud  tempus  neceflarium 
efle,  vt  lex  incipiat  irritare  a dium  con- 
tra eam  fadium.  Ita  docent  omnes  Do- 
lores, quos  ftatim  referam . Et  ratio 
eft,  quia  nulla  etiam  lex  eft  ciuilis , qua: 
ad  hunc  effedtum  minori  tempore  (it 
contenta . Quin  potius  didtum  Authen- 
ticum, quod  tempus  bimeftre  conce- 
dit, loquitur  de  legibus  teftamentorum 
qua:  includunt  irritationem.  Item  quia 
ante^apfum  illud  tempus  lex  illa  non 
habet  vim  legis  refpedu  talis  loci,  pro 
quo  illud  tempus  necelfarium  eft,  vel 
falcem  non  eft  illi  fufficienter  applica- 
ta; ergo  (icut  non  obligat,  ita  neque  ir- 
ritat ibi. Tandem  filex  irritat adum, 
obligat  ad  non  faciendum  illum  modo 
luperius  dido,  fed  ante  lapfum  illud  te- 
pus  non  obligatjergo  neque  irritat. 

Solum  fupereft  difficultas  de  legibus 
canonicis:  nam  multi  Canonifta:  fen- 
Legescap.  tiunCj  eas  habere  efFedum  irritandi  fta- 
habereejje  tjm  ac  Roma»  promulgatio  Iolen - 
ajs>jta  cenent  Panormitanus , Decius, 
tMiJutm  peiinus>s£  fere  ali;  in  capite  fecundo  de 
ac  fiat  Eo - Conftitution.  & in  cap.  Tfpuerit,  de  Sen- 
mspromul  tentja  excommunicationis, loan.Andr. 
gatio  folert  £ne  Sexti  fuper  datam  eius  , & 
nls  fentlul  Gloif.  iundo  textu  in  capite  primo  de 
plures.  Concefsion.  Prabend.in  6.  Turrecrem. 
Tanorm.  capite  In  ifiis,  diftind.4.  artic.4.Ioan. 
Frtw.  ^ Staphilus  libro  de  Gratijs  ,&  expeda- 
loa.And.  ciujs  > forma  8.  numero  8.  Nauarr.  in 
Glojja.  Summa  cap.  23.  numer.44.  & confil.  31. 
Turrecr.  ^ RegU}ar>  numero  5 . & Soto  libro  i, 
loann.Sta-  de  Iufticia.qua:ftione  prima  articuler 
pbilus.  Sylueft.  verb.Lex. qua:ftione  6.  dido:;. 
J^auar.  & Rofel.  numero  6.  Fundantur  inali- 
Sotus.  ^ quibus  decretis , qua:  videntur  fuppo- 
Syluejt.  nere,  conftitutiones  Apoftolicas  habe* 
Rpfel,  re  qatjni  hunc  efFedum,  cap .Dudum, 
cap.  SipoJlquam,c3np.Cum  ftngulcL*>,de  Prg- 
bend.ind.  Vnde  ratio  folum  eft,  quia 
Pontifices  poffunt  hoc  facere,  & decla- 
6.  rarunt,fe  velle;  ergo  faciunt. 

Didam  re  Eft  autem  in  primis  obferuandum, 
gulanonin  hanc  fententiam  non  efle  intelligedam 
telligi  deo  abfoluce  de  omnibus  legibus  canoni - 
nileg.can.  cis, quia  in  hocfenfu  neque  vllo  iure 
fed tantu in  probatur,  neque  efFet  conueniens,  pro- 
Icoib’  Pot.  pter  rationes  fadas  in  fecundo, & quar 
habentibus  to  fundamento , qua:  hic  etiam  locum 
particula , habent . Quocirca  quando  lex  Eccle- 
Exnunc.  fiaftica  irritans  (impliciter  fertur  fine 


A adiedione  alicuius  particula:,  quse  fuf- 
ficienter  excludat  illud  tempus  , plane 
illa  non  irritat  ante  lapfum  ordinarium 
tempus  in  fingulis  prouincijs  ad  obli- 
gandum necelfarium  . Probatur , quia 
dum  lex  noua  non  excludit  ordinarium 
ius  antiquum,  nec  repugnat  illi,cenfen- 
daeft  fecundum  illud  ferri,  quia  fem- 
periuris  derogatio  vitanda  eft,  quoad 
fieri  pofsit,vt  infra  dicam  ; fed  ex  iure 
communi,  & antiquo  requiritur  illud 
tempus  , imo  quatenus  necelfarium  efl 
ad  humanam  notitiam , videtur  effe  ex 
„ natura  rei  neceffarium  ; ergo  fi  lex  no- 
ua illud  non  excludit  i fecundum  illud 
intelligenda  efi.  Atque  hoc  etiam  con- 
firmant fuperiores  rationes.Vnde  dfor 
tiori  confiat , quando  lex  canonica  ex- 
prefle  concefleric  maius  tempus  ad  ob- 
ligationem, confequenter  etiam  con- 
cedere illud  ad  irritationem  ,nifi  aliud 
clare  exprimat , quia  etiam  efi  ordina- 
rium ius,  vc  lex  non  prius  irritet,  quatn 
obliget. 

Prsedi&a  ergo  lententia  ad  fummum  7, 
habet  locum  in  legibus  Pontificijs  ha- 
bentibus illam  particulam , ex  nunc,  vel 
^ fimiles.-nam  illa:  videntur  excludere  oia 
nem  temporis  dilationem , quia  alias 
efient  fuperflu£,&  ita  de  illis  loquuntur 
exprefle  Panormitanus,  & ali;  fupra  al-  ^ 
legati.  Et  eodem  modo  loquitur  Gloffa  ^ 
ibi  communiter  approbata  perCardi- 
nal.  Bonifaci.  & alios  in  Clement.  2,  de 
Hsretic.  verb. Ex  tunc,  & fcquuntur  mo- 
derni Theologi  communiter. i.z.qu^ft. 

90.  artic.4.Sanci.  qui  alios  refert, hb. 3. 
de  Matrimonio  difput.  17.  numer.io.a  Siincbty 
quorum  fententia  recedendum  non  elt. 

Quia  re  vera  ha:c  videtur  efle  mens  Po- 
tificum.  ObferuatKlum  autem efc,hu- 
iufmodi  leges, in  quibus  tales  particu- 
la: apponuntur , regulariter  loquendo, 
elfe  de  quibufdam  rebus, vel  adioni- 
bus,in  quibus  Pontifex  poteft  libere 
difponere , & difpenfare  , vt  funt  bene- 
ficia , & collationes  eorum , & ideo  in 
his  , fa:pe  inhabilitat  perfonas , velim- 
pedit  valorem  collationis  i die  promul 
gationis.  Vc  nouifsime  fecit  Clemens  fleml 
V III.  in  hoc  regno  Lufitani^confcitue-  ^/i, 
donouum  impedimentu  ex  defeduge-  . 
neris  ad  qusdam  Ecclefialtica  benefi- 
cia, & Sixtus  V.  hoc  etiam  fecit , & de-  sixtutV' 
darauit  in  profefsionibus  religioforu, 

quia 
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quia  etiam  valor  profefsionis  pendet  A 
g'  ex  acceptatione  fedis  Apoftolicx. 

At  vero  inalijs  rebus,  qua:  non  ita 
pendent  ex  voluntaria  inftitutione  Pon 
tificum,  fed  fupponunt  aliquod  natu- 
rale ius,  quod  per  humanam  legem  in- 
terdum modificatur,  id  nunquam  fit  fi- 
ne concefsione  fufficientis  temporis, 
vt  lex  ad  notitiam  deueniat.  Tum  quia 
regulariter  effet  nociuum  bono  com- 
muni, tum  etiam  quia  videretur  aliquo 
modo  iuri  naturae  repugnare,  vt  decla- 
ratum eft  exemplo  legis  Concilij  Tri- 
dentini  irritantis  matrimonia  clande- 
fiina.  Quanuis  autem  hoc  ita  fit,  nihi-  g 
jominus  femper  pro  lege  eft  praffumen- 
dum , & ideo  quandocunque  lex  Cano- 
nica habuerit  fimilem  claufulam,quam 
primum  ad  notitiam  deueniat,  feruan- 
da  efi,  vt  nulliratis  periculum  euitetur. 
Quod  fi  per  ignorandam  aliquid  con- 
tra illam  factum  fuerit  , & habet  effe 
permanens,  i cuius  fubfi  fient  ia,  & veri- 
tate alij  effedus  pedent , fupplendus  efl 
defedus,  propter  eandem  caufam  peri- 
culi  euitandi. 

Sed  quid  fi  lex  ita  intelleda  nimis 
grauis  videatur, & bono  communi  con- 
traria , licebit  ne  ab  illa  fupplicaread  £ 
ipfum  Pontificem,&  interim  legem  non 
feruare  . Refpondetur , licet  in  referi- 
ptis  particularibus  admittatur  hoc  ge- 
Cap.  Sig ■ nus  appellationis,  vel  fufpenfionis , ca- 
mfcajii.  put.  Significafti , de  Refcriptis , cum  his, 
quae  ibi  notantur,  quia  talia  referip- 
ta  faepe  pendent  ex  fado,  cuius  igno- 
rantia in  Pontifice  admittitur.  In  legi- 
bus autem  communibus  non  admitti- 
C.  Confu - tur  iiie  modus  appellationis  , vel  fuf- 
luit.  penfionis , vt  notant  Dodores  in  capi- 
L.  Sceuo-  te  Confuluit.  3.  de  Appellation.  & in  lege 
ia-»»  p^es.  Digefi.  Eodem,  tradit  Rebuffus  in 

lege  Secuolcuf.  §'.Si  quapancut , Digeft.  de  ^ 
Verborum  fignificatione . Quia  igno- 
rantia iuris,  & boni  communis  non  prg 
fumitur  in  Pontifice  , & lex  commu- 
nis licet  invnoloco  afferat  incommo- 
dum , non  ideo  ceffat  efficacia  eius. 
Quapropter  in  eo  cafu  fupplicari  qui- 
dem poceff  Pontifici  , interim  tamen 
feruecur  lex,  quia  femper  poterit  fine 
malitia  feruari,&  alioqui  de  fe  obligat, 
etiam  fi  aliquod  incommodum,  aut  dif- 
ficultatem contineat. 

Quasrec  vero  aliquis  tam  circa  le- 


ges ciu  ile  s,  qua  m canonicas  irritant  e sj 
an  pro  eo  tempore  , pro  quo  nondum  Xliud  in 
obligant, neque  efficiunt  iuum  effedum  terrogatii 
annullandi  adum,  vel  inhabilitandi  per 
fonas  non  confetvtientes , falcem  effi- 
ciant illum  , volente  ,& acceptante  ir- 
ritationem, ve)  inhabilicatem  eo,  ad 
quem  commodum,  vel  incommodum 
talis  irritationis  fpedare  potefi.  Vi- 
deri enim  poteft,pofife  aliquem  vti  le- 
ge irritante  fibi  fauorabili , etiam  ante 
tempus  a lege  praeferiptum  ad  obligan- 
dum, tum  quia  illud  tempus  concedi- 
tur in  gratiam  ,&  beneficium  contra- 
hentium , cui  potefi  quifque  rcnuncia- 
re , tum  etiam  quia  licet  legiflator  no- 
lit obligare  , verbi  gratia  intra  duos' 
menfes , nihilominus  placitum  eritilli, 
filex  antea  feruetur  a quolibet  fciente 
illamiergo  pari  ratione  credendum  efi, 
velle, vt  adus  fit  ifritus,fi  fubditus  etia 
velit  ftatim  fubdi  legi.  Ec  huic  parti 
videtur  fauere  Bartho!..  in  lege  Omnes  uart, 
populi  Digeft.de  Iu(litia,&  iure,qu3efiio- 
ne  quinta  principali,  numero  decimo 
feptimo,  vbi  aic, quod  licet  ftatuta.qu.e 
afferunt  prasiudicium  non  operentur 
ante  praefinitum  tempus,  nihilominus 
illa , q« se  afferunt  commodum,  (latim 
fuum  operantur  effedum,  Et  eadem  di- 
flindionc  vtitur  Turrecrem.in  §.  Leges.  Turrecr, 
d.4.num,4. 


Nihilominus  dicendum'  efi,  quoties 
lex  irritans  differt  effedum  irritandi,  j^c]^‘au> 
vel  inhabilitandi  vfque  ad  certum  tem-  f ■ 
pus,& pofifadum  certum  modum  pro-  t0 
mulgacionis  , non  poffe  legem  effedum 
illum  anrea  efficere , neque  hoc  pende- 
re ex  voluntate  fubditorum  , fiue  com- 
modum, fine  incommodum  illis  diffe- 
rat: nam  hoc  eft\>»lde  accidentarium, 

& lex  refpicit  commune  bonum  , cui 
expedit  certam  regulam  in  hoc  pr^f- 
cribi.  Exemplum  euidenseft  in  decre- 
to irritante  matrimonium  clandeftinu: 
nullibi  enim  potuit  habere  effedum, 
nec  inhabilitare  aliquam  perlonam  ad 
illo  modo  contrahendum  , etiamfi  ipfa: 
maxime  vellet , nifi  feruato  ordine  , Sc 
modo  a Concilio  Tridentino  pra?fcrip- 
to  ,quia  legiflator  noluit  illam  legem 
habere  illum  effedum  aliter, vel  alio 
modo , quia  ita  expediebat  ad  comunc 
bonum  Ecclefia».  Idem  ergo  eft  in  om- 
nibus fimilibus  legibus , quando  iucis 
Jtff  a modus 
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modus  promulgationis , & tempus  in- 
choandi irritationem  defignatur.Idem 
autem  dicendum  eft,  quando  lex  nihil 
ipeciale  declarat, fed  {ecundum  ius  co- 
mune  obligare,  & operari  incipit : nam 
eadem  eft  ratio  de  tempore  prartcripto 
aiure  communi  refpedu  talislegis,qug 
eft  de  tempore  fpecialiter  defignatoa 
lege,  quando  in  ea  exprimitur  , quia 
etiam  prior  fufpendir  fuum  effedum 
vfque  ad  tale  tempus,  nec  illud  ponit  in 
voluntate  fubdirorum  . Tum  quia  non 
confiderat  priuatum  commodum, fed 
commune  bonum,  tum  quia  portent  in- 
de fequi  deceptiones,  & alia  incommo- 
da,& fcandala.tum  denique  quia  lex  in- 
'diftinde  loquitur  pro  omnibus. 

Quapropter  nunquam  h^eclex  inci- 
pit operari  prius  circa  volentem.quam 
circa  inuitum  :nam  fi  lex  eft  fufficien- 
ter  promulgata, & tempus  fufficiens  ad 
operandum  cucurrit,  operatur  etiam 
in  ignorantes,  &inuitos:  fi  vero  non- 
dum eft  completa  promulgatio  cum 
tempore  fufficiente  ad  euulgationem 
eius , nihil  operatur  etiam  circa  volen- 
tes, quia  hoc  non  pendet  ex  voluntate 
eorum, fed  Principis.  Quod  autem  affe- 
rebatur de  obligatione  legis,  partim 
iimile  eft , partim  difsimile.  Eft  quidem 
fimile, quatenus  non  poteft  fubditus, 
etiam  fi  velit,  effe  obligatus  a lege  ante 
fimile  tempus  , quia  legiflator  noluit 
antea  obligare.  Eft  autem  difsimile, 
quoad  executionem  legis  in  adu  prae- 
cepto , vel  prohibito : nam  hunc  poteft 
fubditus  fine  obligatione  facere,  fi  ve- 
lit, irritationem  autem  non  poteft  fa- 
cere, quia  non  eft  ab  ipfo,fed  a lege. 
Neque  Bartholus,  aut  Turrecremat.  de 
legibus  irritantibus  loquuntur  , fed  de 
priuilegijs , quse  ad  priuatum  commo- 
dum conceduntur. 

C A P V T XXXIIIL 

Utrum  leges  punientes  aliquos  aclus  filios 
comprehendant , qui  inua- 
lide  fiunt. 

H&c  quaeftio  legibus  poenalibus, & 
irritantibus  communis  efle  po  - 
teft,  & ideo  librum  hunc , in  quo 
devtrifque  difputauimus , in  illius  in- 
ueftigatione,  & refolucione  conuenien- 


ter  abfoluemus.  Contingit  ergo  legem 
poenalem  fieri  contra  eum,  qui  tale  l'a- 
cratnentum  confert , vel  qui-matrimo- 
nium  fic  contrahit , vel  qui  teflamen- 
tum>vel  alium  fimilem  adum  facit,  que 
poftea  quifpiam  exterius  facit, cum  ali- 
quo tamen  impedimento  adum  irri- 
tante. Dubium  ergo  eft,  an  fic  faciens 
aduro  prohibitum  lub  tali  poena, poe- 
nam incurrat.  Ratio  dubitandi  eft, quia 
fi  adus  eft  nullus , non  nifi  xquiuoce  ra.j 
lis  adus  nominatur  , baptifmus  enim 
nullus,  non  eft  baptifmus  , fed  falfa  effi- 
gies baptifmi , teftamentum  folenni- 
tate  fubftantiali  carens  non  eft  tefta- 
mentum ; at  vero  lex  poenalis  non  punic 
adum  apparentem,  fed  verum;  ergo  no 
comprehendit  talem  adum.  Confirma- 
tur primo, quia  verba  legis  pinalis  (Iri- 
de, & in  rigorofa  proprietate  acci- 
pienda fune ; ergo  non  funt  extendentia 
ad  adum  fidum  , fed  ad  verum  reftrin- 
genda.  Confirmatur  fecundo  indudio- 
ne.Nam  qui  exterius  negat  fidem  ti- 
more pgtiarum  , animo  illam  retinens, 
non  incurrit  pgnas  hsrecicoruni , quia 
licet  appareat  hsreticus , re  vera  non 
eft.  Item  qui  percutit  alium  lethaliter, 
fi  cum  effedu  alter  non  moriatur  etiam 
per  miraculum,  non  incurrit  pgnasho- 
micidij,vt  irregularitatem, &c.  Solum 
quia  ille  adus  non  peruenit  ad  effedu; 
ergo  idem  erit  in  omni  adu,  qui  prop- 
ter nullitatem  non  inducit  effedum. 
Item  tabellio  inducens  falfitacem  in  ali 
quo  inftrumento  publico  , fi  contingat 
illud  inftrumentum  alias  efle  ir.uaii* 
dum,  & nullum  , non  incurrit  pfnas  fal- 
lar i j . lex  i.  Codic.  de  Sepulchr.  violat, 
in  fine. 

In  contrarium  vero  eft,  quia  licet  a-  *■ 
dus  fit  nullus  quoad  effedum  mora- 
lem, nihilominus  eft  verus  adusrealis 
exterius  factus  in  tali  materia  contra 
prohibitionem  legis; ergo  non  minus 
propter  illum  incurritur  pcena  legis, 
quam  fi  eflec  validus.  Antecedens  con- 
flat in  exemplis  adductis : nam  qui  fa- 
cit feripturam  falfam  , re  vera  facit 
illam  exterius  , & in  ea  ponit  falli  ra- 
tem , quod  autem  illa  feriptura  po- 
ftea  valeat,  vel  non  valeat , eft  per  ac- 
cidens quoad  animum  tranfgrediendi 
legem  . Idem  eft  in  matrimonio  clan- 
deftine  contracto , fi  contingat  efle  in- 
ter 
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ter  affines  , ve!  quid  fimile.  Et  ratio 
eft,  quia  lex  de  fe  prohibet  illum  afium 
externum  vt  procedentem  a tali  animo 
agendi  contra  legem  , & hoc  totum  ibi 
inuenitur ; ergo  poena  legis  etiara  com- 
prehendit fic  operantem.  Et  confirma- 
tur, quiaadus  illeficfadus  efldignus 
talis  poenai,  quia  eft  prauus,  & quantum 
in  fe  eft  repugnans  intentioni  legis ; er- 
go. Confirmatur  candern,quia  alias  per 
adum  nullum  nunquam  incurretur  pce 
na  legis, quia  non  eft  maior  ratio  de 
vno,qudm  de  alio,  & fi  priores  rationes 
efficaces  funt , in  omnibus  procedunt; 
conlequens  autem  eft  falfum , alias  ex- 
communicarus  abfoluens  facramenta- 
liter  non  fieret  irregularis,  quia  abfo- 
lutio , quam  probet  eft  nulla , i denique 
e flet  de  rebaptizante  fcienter.quia  etia 
fecundus  bapcifmus  eft  nullus , & fic  de 
alijs. 

3.  In  hac  re  nonnulla  funt  certa,  vnum 
Trimupu-  eft, adum  intentatum  contra  legem  pro 
dum  ctr - bibentem  , etiam  fi  contingat  nullum 
tum , effe,prauum  effe,&  dignum  poena, atque 

adeoiufte  po  fle  per  iudicem  condigne 
puniri.  Hoc  probant  rationes  fecun- 
do loco  fada; , quia  ille  eft  adus  huma- 
nus^ moralis  , & rationi  contrarius, 
quia  quantum  eft  ex  animo  operantis 
legi  contrarius  eft;  ergo  eft  poena  dig- 
nus ,&  confequenter  etiam  po.teft  per 
iudicem  puniri  ,quia  eft  vindex  tranf- 
greflorum  legum , & non  folum  adus 
confummati , fed  etiam  intentati  con- 
tra legem  digni  funt  poena.  Et  in  hoc 
omnes  conueniunc,  dubitant  autem,  an 
ille  adus  reputandus  fic  confummatus, 
vel  folum  intentatus  , & confequenter, 
an  debeatur  illi  ordinaria  pcena  legis, 
vel  extraordinaria,  & quod  ad  nos  ma- 
gis fpedat , fi  lex  imponat  poenam  , vel 
cenfuram  ipfo  fado,  an  incurratur  per 
talem  adum. 

Secundo  certum  eft, aliquando  per 

/t’  adum  nullum  incurri  pcenam  legis, hoc 

etiam  probant  nonnulla  exempla  ad- 
duda  in  pofterioribus  rationibus.  Ter- 
tio vero  non  minus  certum  eft  , non 
femper  incurri  huiufmodi  pcenam  per 
adum  nullum,  hoc  perfuadent  etiam 
nonnulla  exempla  priori  loco  pofica, 
& alia  ftatim  afferemus.  Difficultas  er- 
go fupereft  in  explicando, quando  adus 
nullus  fufficiat  ad  poenam  lcgis,quando 


A 
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vero  non  fufficiat,  & qua;  regula  in  hoc 
polsit  obleruari. 

In  quo  pundo  regula  communiter  5' 
recepta  eft,infpiciendam  efle  primaria  Keg^laco- 
intencionem  legis:  nam  fi  principaliter  mmter  re- 
intendat  punire  purum  fadum  exter-  eeptcuj. 
num,  & prauum  animum  facientis , non 
refpiciendo  ad  iuris  effedum,tunc  per 
adum  nullum  incurritur  pcena  legis, 
iuxta  1.  Qjuid  ergo.  Cum  autem , de  His, 
qui  not.  infam.  vbi  Gloffa  verb.  Cum  ea, 

& alij  id  notant.  Si  vero  lex  principali-  g°- 
ter  refpicit  eftedum  ,&  propter  Ulum 
punit  adum  , tunc  non  fequuto  effedu, 
ceffabic  poena  legis  , & conlequenter 
non  incurretur  per  adum  nullum,  quia 
per  illum  non  inducitur  effedus,  prop- 
ter quem  prsecipue  ponitur  poena  legis. 

Hanc  regulam  iumo  ex  Bartholo  inle-  ^artb. 
ge  Continuus.  §.Cum  quis. num. 3, ff.de  Ver-  penHt 


Quid  er 
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borum  obligatione . Et  eam  tradit  Fe 
lin- in  capite  Extenore,  de  Refcript.  n.9.  tenore. 

& fequentibus,  vbi  alios  allegat,  & va- 
ria adducit  exempla,  in  quibus  non  co- 
ueniunt  omnes  Dodores,  quos  allegar; 

& plures  adducit  declaraciones,&  limi- 
tationes , quae  oftendunt , regulam  effe 
fatis  oblcurara.  Nam  licet  mebra  eius 
veritatem  continere  videatur,  quia  lex 
operatur  iuxta  praecipuam  intecionem 
ferentis  illam:  nihilominus  obfcurum 
remanet , quando  lex  intendat  punire 
purum  fadum , vel  eftedum , & qua?  re- 
gula in  hoc  feruanda  fit.  Ad  hoc  ergo 
explicandum  breuiter  nonnullas  afler- 
tiones,feu  regulas  fubijciam. 

Dico  ergo  primd.Quoties  vna,&  ea- 
dem lex , & irritat  adum  , & ponit  pce-  Tr^na  co 
nam  facienti, talis  poena  per  actum  nui-  ciuri0> 
lum  incurritur  . Ha?c  affertio  fumitur 
ex  Bartholo  in  lege  Tvfow  diitium.  Codice 
de  Legibus, numero  20.  & in  lege  Trador 
ait,  §.  1,  ff.  de  Oper.  nou.  nnnei.  nume- 
ro 2.8C  ex  Felino  fupra,&  alijs,  quos  re- 
fert Tiraquel.  de  Veroque  retrad.  li- 
bro primo,§. 26. numero  octauo.Eftque 
fatis  confencanea  priori  parci  regula? 
procedentis , quia  tunc  fatis  manifefte 
apparet  intentio  legis.  Nam  fi  irritan- 
do actum  punit  illum  , fatis  aperte 
oftendic,  velle  punire  actum  , etiam  fi 
non  habeat  iuris  effectum,  cum  ipfa- 
met  lex  illum  impediat.  Neque  contra 
hoc  obfcat  ratio  Baldi  in  lege  Ea  qui- 
dem. Codice  Si  mancipium, arguentis,  per 
Fff  3 actum 
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adum  nullum  pcenam  non  incurri,  quia 
cx  nihilo  nihil  fic.Hoc(inquam)non  ob- 
ftat , quia  adus  nullus  non  eft  omnino 
nihil : nam  lic£t  in  ratione  venditionis, 
v.g.  fit  nullus, eft  tamen  venditio  inten- 
tata ex  prauo  animo  profeda,  ideoque 
merito  puniri poteft,  & de fado  puni- 
tur per  talem  legem  ; Neque  etiam  erit 
inconueniens  , quod  lex  fimul  irritet 
adum  , & puniat , quia  irritatio  poteft 
non  effe  pcena,ied  per  fe  conuenire.aut 
propter  comune  bonu,  aut  ad  refarcie- 
dum  aliquod  damnum , vltraquam re- 
ftitutionem  eft  adus  punibilis,  vel  licet 
fit  poena, poteft  adus  eiTe  dignus  ea  mul 
tiplici  modo  . Priori  modo  irritauit 
matrimonium  c land  e ftinumCon  cilium 
Tridentinum , & nihilominus  iubet  pu- 
niri (ic  nulliter  contrahentes.Pofterio- 
ti  autem  modo  irritatur  a iure  vendi- 
tio fimoniaca  beneficij , & nihilominus 
multiplici  alia  poena  punitur.  Et  confo- 
nat  optime  lex  i.  Codice  de  Sepulchro 
violae,  dicens  ,eum , qui  vendit  rem  fa- 
cram,  licet  iure  venditio  non  fubfiftat, 
ltefce  tamen  religionis  incidere  in  cri- 
men. Idem  confirmari  poteft  ex  lege  Si 
quis  legatus,  in  prine,  ff.  Ad  1.  Corneli,  de 
1.  Sl  quis  Fallis, & excap.Si  religio(is,de  Eled.  in  6. 
legatus.  & ex  ClemenM.de  Confanguinit.&  Af- 
fini t. 

Obijci  vero  poteft  lex  Ea  quidem.  C. 

7-  Si  mancipium  ita  fuerit, &c.  Vbi  di- 
Obijcitur  l.  citur,  quod  fiquis  vendidit  feruum  fub 
Eaquide  conditione,  vt  non  poffet  ei  libertas 
concedi, poena  adieda  non  feruanti  co- 
ditionem , licet  poftea  dominus  manu- 
mittat , non  tenebit  fadum,  nec  feruus 
confequetur  libertatem ; prior  autem 
venditor  ferui,  non  poterit  exigere  pf- 
nam  A manumittente  ,quia  adus  fuit 
fruflratorius.  Ibi  autem  fuerat  polita 
poena  in  eodem  contradu  annullante 
manumifsionem,&  itaBartholus  ibi  in- 
de  colligit,  non  fatis  elfe  de  fado  con- 
tra fieri  , ad  pcenam  contrahendam, 
Refpondeo , ibi  non  effe  fermonem  de 
lege  annullante,  & puniente,  fed  de  pri- 
uato  pado  prohibente  concefsionem 
libertatis  Fub  tali  poena , quod  padum 
ex  vi  formae  fuae  potius  videbatur  non 
annullare  adum,  fed  punire  tantum, 
iuxta  dida  de  modo  irritandi  legum 
prohibentium.  Vnde  quia  illa  lex  hoc 
nonobftante  declarauit,  manumifsio- 


nem  effe  nullam  , noluit  pcenam  adieda 
exigi, non  quia  fadum  inefficax, feu  fru 
Aratorium  non  pofsit  puniri , fed  quia 
illo  modo  padum  fuifiet  nimis  rigoro- 
fum,&  inaequale. 

Dico  fecundo.  Qnando  lex  punit  g 
adum  fub  nomine  includente  nullita-  2.co>ulul 
tem  ex  vi  alicuius  legis,  aut  inftitutio-  ' '* 

nis,tunc  poena  legis  incurritur  pera- 
dum  irritum, & eftedu  carentem. Con- 
clulio  eft  clara , & fequitur  aperte  ex 
vi  prioris  partis  regulae  communis  in 
principio  politae,  quia  tunc  fatisoften- 
dit  lex  voluntatem  puniendi  purum  fa- 
g dum  ex  malo  affedu  procedetem,  cum 
loquatur  de  adu,  qui  iuris  effectum  ha- 
bere non  poteft.  Item  quia  alias  lex  illa 
fruftratoria  eflet;  nunquam  enim  puni- 
ri poffet  malefactor  ex  vi  illius,  quia 
actus,  de  quo  talis  lex  loquitur : vt  fup- 
ponitur , nunquam  poteft  non  elfe  uul- 
lus,vel  ex  fe,vel  ex  efficacia  prioris 
legis;  ergo  vt  lex  talis  vtilis  fit,  & ha- 
bere pofsit  effectum  , neceffe  eft,  vt 
actum  nullum  puniat.  Prseterea  quia 
eadem  eft  ratio  huius, & procedentis 
affertionis.  Ideo  enim  lex  irritans  ex* 
preffe  actum  , &adijciens  poenam  pu- 
nit actum  nullum  , quia  fupponit  illum 
nullum, & nihilominus  punit,  fed  in  prp* 
fenti  etiam  lex  poenalis  fupponit  actum 
nullum, & de  illo  loquitur ; ergo  illum 
punit  non  obftante  nullitatemam  quod 
hoc  nullitas  fuppoaatur  ex  alia  lege, 
vel  per  eandem  fiat , nihil  omnino  re* 
fert.Denique  declaratur  exemplismam 
poena  legis  contra  rebaptizantem  la- 
ta,fine  dubio  incurrirur  per  actum  nui 
lum,  quia  per  rebaptizationem  non  po- 
teft fieri  actus  validus;  fimiliter  poena 
legis  punientis  fecundas  nuptias,  viue- 
te  primo  coniuge , incurritur  per  ma- 
trimonium nullum  ex  eodem  capite, 
quod  fecundum  matrimonium  non  po- 
teft effe  validum  durante  primo, & fimi- 
liter poena  legis  punientis  clericum  in 
facris  ,velreligiofum  profeffum  vxore 
ducentem,  per  matrimonium  irritum 
incurritur,  quia  non  poteft  aliter  ab 
huiufmodi  perfonis  fieri.  Idem  ergo  eft 
in  omnibus  fimilibus , in  quibus  eadem 
ratio  militauerit. 

Vnde  etiam  colligo,  ampliando  affer 
tionem,  non  folum  incurri  tunc  pgnam  oro 
per  adum  irritum , veru  etiam  no  poffe 

incur- 
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incurri  per  adum  validum  , nam  li  con-  a 
tingat, adum, qui  putabatur  nulius,  e(fe 
validu  , no  incurretur  pcena  legis  quod 
rairu  videri  potefi , efi  tamen  veru.Ex- 
plicatur:  nam  fi  quis  putas, aliquem  etfe 
baptizatum  , illum  iterum  baptizaret 
animo  rebaptizandi,  & pofiea  in  re  co- 
fiaret  illum  non  fuifie  baptizatum , vel 
priorem  baptifmum  habui  i f c efientiale 
defedum  , & fuifie  inualidum , ille  talis 
non  incurreret  poenam  legis  punientis 
rebaptizantes, quia  ille  non  fuit  rebap- 
tizator vere,&  in  re, fed  tantum  putach 
ue,  feu  ex  confcientia  erronea,  lex  aute 
punit  verum  rebaptizantem  , non  pura-  g 
tum.  Idem  cum  proportione  efi  de  illo,- 
qui  contrahit  alterum  matrimonium, 
putans  e(Te  fecundum  ,&  pofiea  intelli- 
git  primum  fuifie  nullum  : nam  tunc  no 
incurrit  pfnas.  Idem  dixi  in  materia  de 
Cenfuris  de  illo, qui  celebrat, vel  foleni- 
ter  minifirat , facramentum  putans  (e 
cfle  excomunicatum  : nam  fi  pofiea  in- 
telligat  priorem  excommunicationem 
fuifie  nullam,  non  efi  fadus  irregularis, 
quia  haec  poena  non  efi  impofita  excom- 
municato putato  minifiranti , fed  vere 
ligato.  Ita  ergo  efi  cum  proportione  in 
praefenti.  Atq;  ita  ampliatur  etiam  pri-  C 
mum  membrum  regulae  comunis  fupra 
pofitar.quia  hae  leges,  de  quibus  trada- 
mus, non  folum  non  puniunt  propter 
-.effedu,  fed  etiam  delinunt  punire, qua- 
do  adus  habet  effedum.  Vndedirede, 

& quafi  formaliter  puniunt  adu  quate- 
nus nullus  efi  , & quia  fit  cum  illo  defe- 
du  irritante , qui  per  iplum  nomen  de- 
lidi  exprimitur,  fcilicet,  rebaptizatio- 
nis, fecundarum  nuptiarum, & fimilium. 

Et  ita  facile  tollitur  admiratio,quia  hu 
infmodi  lex  intendit  punire  tale  delidu 
verum, & non  tantum  putatumj  non  efi  ^ 
autem  tale  delidum  in  re, quando  adus 
non  efi  irritus, fedverus,&  habens  fuum 
efiedum. 

Quaeri  aute  potefi  cfirca  hanc,&  pro- 
cedentem afiertionem,  an  procedant, 
fi  adus  intentatus,  ex  alio  capite  prae- 
ter id  , quod  lex  punire  intendit,  nullus 
fit,  v.g.  accipit  quis  fecundam  vxorem, 
viuente  prima  , putans  non  interuenire 
ibi  aliud  impedimentum,  pofiea  vero 
jnuenitur,  fecundum  matrimoniu  fuifie 
etiam  nullum  ex  alio  capite,v.g.quia  fe- 
cunda vxor  erae  confanguinea,  vel  affi- 


nis in  gradu  irritante  , incurretur  ne 
tunc  pcena  legis  punientis  fecundas  nu- 
ptias? Idem  efi  de  rebaptizante, fi  in  fe- 
cundo baptiimo  fuit  alius  defedus.  Vi- 
detur enim  in  his,  & fimilibus  caiibus 
incurri  poena, quia  ibi  fit  adus  exterior 


purus,  & ex  prauo  affedu , quem  lex  in- 
tendit punire  ; ergo  inuenirur  quidquid 
neceflariu  efi  ad  pcen-a  talis  legis  incur- 
rendam. Declaratur  , quid  fi  fecunda 
nullitas  non  tollit  primam  jergo  neque 
additio  noute  nullitatis  potefi  pcenam 
prioris  impedire  . Nihilominus  dico, 
tunc  non  inccurri  pcenam  legis  punien- 
tis adus  propter  fpecialem  nullitatem,  . 

& prauitate  refulrante  ex  illa  circufian  CUt£‘ 
tia.quam  importat  nomen,  fub  quo  lex 
punit  talem  adum.  Itaque  lex  puniens 
rebatizantem  , intendit  punire  illu,qui 
quantum  ex  fe  facit, feu  facere  intendit 
baptifmum  fecundum  validum,  & ita  fa 
ceret  ,fi  primum  non  obfiaret.  Idemqi- 
efi  cum  proportione  de  fecudis  nuptijs. 

Et  hac  ratione  dixi  in  materia  de  bap» 
tifmo,eum  , qui  exterius  rebaptizat  ho- 
mine baptizatum  fine  intentiohe  bapti 
zandi,  non  incurrere  poenas, quia  re  ve- 
ra non  facit  ex  fe  propriamrebaptiza- 
tionem,fed  fidam:  idemque  efi  de  con- 
rrahente  exterius  cum  fecunda  fine  06- 
fenfu,&voluntate, etiam  quahtum  ex  fe*, 

Idem  ergo  erit  etiam  fi  cum  iWtentiorte 
ide  facit.fi  a parte  rei  interuenit  alius 
defedus  etiam  ignoratus,  quia-runc  fo* 

Ium  ex  confcientia  erronea  intendit fa* 
cere  fecundas  nuptias, in  re  autem  ipfa 
eas  vere  non  intentat, quia  intentat  nu* 
ptias  alias  nullas.  Vnde  etiam-fic , vc  fi 
religiofus  contrahat  matrimonium  cft 
ea , quam' ignorat  efle  confanguinearn> 
animo  contrahendi  quantum  ex  (e  efi* 

& in  re  illa  non  fit  confanguinea.non  in- 
currit poenas  latas  contra  rdigiofum  ab  - 
ducentem vxorem,  fed  potius  i-ncurret 
poenam  legis  prohibentis  matrimoniu 
cu  confanguinea  > quatenus  ignorantia 
•talis  impedimenti  culpabilis  fuit , quia 
matrimonium  illud  prout  intentatum 
areligiofo  ex  alio  capite  iam  non  erae 
verum, fed  apparens.  Et  inxta  hanc  do- 
drinam  intelligedam  puto  priore  par* 
tem  regula  generalis  fupra  pofitse,cum 
fupponit  tales  leges  punire  adum  puiu 
cum  prauo  affedu:  intelligi  enim  debec 
de  puro  adu  alias  fufficiente  de  fead 
Fff  4 effedum 
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efiedu,fi  non  interuenit  impeditnentu,  ^ 
propter  quod  folum  intendit  talis  lex 
punire  talem  adum;  & fimilicer  intelli- 
gi  debetde  prauo  affedxi  , cui  in  re  (ub- 
efi  talis  adus , & non  tantum  in  cogita- 
tione, vel  erronea  con  (cienti  a. 

Declaratur  , & confirmatur ; nam  fi- 
quis  fcienter  rebaptizaret  in  aqua  ro- 
facca , fcicns in  illa  no  pofte  perfici  ba- 
ptifmum , non  incurreret  poenas  reba- 
ptizantis; ergo  licet  ex  ignorantia  pu- 
tet fufficere,non  incurret : nam  conlci- 
entia  erronea  non  fufficit  ad  poenam  hu 
manz  legis,  fi  in  re  non  fubeft  adus,que 
lex  punire  intendit.  Atque  hanc  dodri-  g 
nam  fumo  ex  Iurifperitis,qui  dicunt, no 
tarium  facientem  infirumentu  falfum, 
non  incurrere  poenam  faliarij,  fi  infiru- 
meotum  illud  ex  alio  capite  falfum  in- 
neniacur, fed  alio  modo  extraordinario 
ede  puniendum.  Quia  licet  lex  illa  pu- 
.niat  adum  ratione  falfitatis , qu£  fuffi- 
cit ad  annullandum  infirumentum,  non 
tamen  punit  illum , nifi  quatenus  alias 
validus  edet,  fi  falficas  no  interueniret. 

-Ita  docuit  Bald.  in  1.  1.  C.  de  Sepulchro 
violato  in  fine, licet  contrarium  feutiat 
in  dido  cap.  Extenore.  num.  9.  in  princi- 
piocitans  Barth.  in  l.Siquis  legatus,  ff.  Ad  C 
]. Cornei. de  Falfis.  *Qui  non  (impliciter 
id  affirmat,  fed  cum  varijs  diftindioni- 
bus,  & nunquam  dicit,  illum  notarium 
incurrere  poenam  ordinariam  falfi , fed 
cfle  puniendum  propter  atrocitatem 
delidi.quod  potefi  intelligi  de  pgna  ex- 
traordinaria, vtdixitetiam  Baldus.  Si- 
mile efi  quod  dixit  idem  Bald.  in  1.  z.  C, 
de  Fpifcop.  audien.  Emphyteutam, qui 
inconfulto  domino  rem  vendit,  non  ca- 
dere in  comiffum  , fi  venditio  alias  fuit 
nulla  ex  defedu  iolenitatis,  vel  ex  qua- 
cunq,  alia  caufa  extra  illam  , quod  in-  ^ 
confulto  domino  fada  fit.  Vc  explicuit 
rede  Tiraquel.  de  vtroqueretrad.  lib. 

1.  $.  1.  Gloif.z.n.  6.  cum  Cardin.  & mul- 
tis alijs,  quos  refert,  & latius  idem  pro- 
iequitur  in  legibus  Connub.  GIo(T.  8.  q. 

24. an.  205.  Vbi  inn.  217.  generalem 
confhcuit  regulam,  quando  lex  punit 
adum  nullum,  inrelligenda  e(Te  de  adu, 
qui  non  aliunde  efi  nullus,  nifi  cx  illo  de 
fedu,  quem  lex  punire  intendit. 

Dico  tertio. Quando  lex  punit  adum 
qui  tempore  talis  legis  validus  erat,  li- 
cet male  fieret, &pofteafic  nullus  per 


legem  pofieriorem , poena  prioris  legis 
non  habebit  locu  in  illo  actu  pofiea  nui 
liter  fado.  Ratio  fumendaefi  cx  fecun- 
da parte  regule  fupra  pofira , quia  tunc 
prior  lex  poenam  imponens,  dirigebat 
iuam  intentionem  ad  adum  validum,  & 
folum  intendebat  punire  malitiam, qug 
in  aliquo  modo  faciendi  talem  adum 
adiungebatur,- ergo  pofiquam  annulla- 
tus  efi  adus,  deficit  materiailiiuslegis, 
nam  pofiea  adus,  qui  exterius  fic, reve- 
ra non  efi  ille , de  quo  lex  prior  loque- 
batur, nec  malitia  eius  efi  eadem,  fed 
longe  alia, valde  enim  diuerfum  efi, adu 
validum  inordinate  facere,vel  intenta- 
• re  facere  adum  nullum  . Et  licet  inter- 
dum fortafie  hoc  fecundum  fit  grauius, 
tamen  (impliciter  efi  diuerfum , & ideo 
ad  illud  non  extenditur  poena  prioris  le 
gis,  prsfertim  quia  licet  fit  grauius, po 
tefi  non  efle  itanociuum,  nec  habere  il- 
la incommoda , qus  prior  lex  confiiie- 
rabat.Et  prgeerea  ipfa irritatio  efique- 
dam  incommoditas , qua?  vicem  poena: 
fupplere  potefi.  Exemplum  efie  potefi 
in  matrimonio  clandefiino , quod  ante 
Concilium  Tridentinum  validum  erat, 
licet  effet  prohibitum  fub  aliquibus  pes 
niSjnuuc  autem  irritum  efi  ex  vi  decreti 
didi  Concilij,  & ideo  illud  inualide  co- 
trahentes  non  incurrunt  antiquas  pce- 
nas,  v t aliqui  moderni  probabiliter  opi 
nantur , & late  tractat  Sanci,  lib.  3.  de  Swbty 
Matrim.  difp.2.  Quibus  fauet  Conciliu 
Tridentinum,  quatenus  prascipit.vc  cla  ^ ^ 
defiine,  & irrite  contrahentes  arbitrio 
Ordinariorum  puniantur:  fentire  enim 
in  hoc  videtur, illos  non  incurrere  alias 
poenasper  leges , vel  confiitutiones  prg 
feriptas.  Efi  autem  hoc  valde  probabi- 
le, loquendo  de  pcenis,  quatenus  per  le- 
ges anciquioresConcilio  erant  fiatute: 
nam  fi  aliqua:  funt  pofiea  per  nouiores 
leges  fiacutg  , vel renouars,  in  eis  non 
procedet  in  rigoro  hxc  conctufio , fed 
ex  alijs  principias  de  illis  erit  iudicadu. 

Dico  quarto.  Quando  lex  prohibet  T ^ 
actum  , qui  valide  fieri  potefi,  nouob-  ^Con( \£ 
fiante  prohibitione , & adijeit  pcenam, 
illa  non  incurritur  regulariter , nifi  per 
actum  validum.  Ratio  efi, quia  tunc  lex 
principaliter  refpicic  actum  fecundum 
(ubfiantiam  fuam,  & eftectum,&  non  ta 
tum  fecundum  externam  apparentiam, 
vc  v.  g.  Si  lex  prohibet  veuditionem 

prin- 
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principaliter  refpicit  ad  alienationem, 
aeque  adeo  ad  venditione  validam;  er- 
go illam  etiam  direde  punit ; ergo  per 
venditionem  inualidam  non  incurritur 
illa  poena.  Idem  ergo  intelligendum  efi 
in  (imilibus.Quod  etiam  confirmat  vul 
garis  regula,  quod  verba  cum  erfedu 
iunt  inrelligenda , vc  dicitur  in  cap.  Ba- 
latum, de  Cler.  non  refi.  vbi  Glofla  mul- 


Tyraquel. 

Bebuf. 


Clem.vlt. 


L.  7'fonpu 
tauit. 
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ta  refert,  & habetur  in  1.  i.if. Quodquidq-, 
itiris  vbi  etiam  dicitur  > non  nocere  co- 
natum, fi  nullum  habuit  effedum  , vtiq; 
quando  verba  legis  de  fe  adum  perfe- 
dum  fignificant.  Et  plura  refert  Tira- 
quel.lib.i.de  Retrad.  §.  1.  GlofE  2.n.  y. 
ik6.Sc  Rebuff.in  1 .Boues,  de  Verb.  fignif. 
linmt.2.&3.  luuat  etiam  generalis  re- 
gula, nomen  (impliciter  didum  fignifi- 
care  veram  rem,  & non  fidam  & confe- 
quenter  fi  adum  fignificet,  fignificare 
adum  validum,  non  nullum.  Vtnomen 
Sententia  fignificac  fentenciatn  validam, 
cap.  vlc.  &Clem.  vlt.  de  Re  iudic.  & 
Condemnationis  verbum  illam  fignificac, 
quas  rata  eft  1.  4.  §.  Condemnatum,  tf.  de  Re 
iudic.  nomen  exbaredatio  illam  indicar, 
quas  rede  fit  1.  Itqon  putauit.  §.  d^on  quas- 
uis.  ff.  de  Bonor.  polfeff.  cotra  tabulas. 
Et  ratio  eft,  quia  adus  validus,  & nul- 
lus non  nifi  analogice  tales  fune,  & ideo 
fimpliciter  vox  fumpta  fiat  pro  valido, 
de  quo  vide  Rebuf.  ind.  1,  Boues.  limit. 
1.  num.9.  & Ripa  in  dido  § .Condemnatum 
d.num.4.Et  augetur  ratiomam  maxime 
hoedebet  procedere  in  poenis,  quia  re- 
firingendas  fune  > &ad  verborum  pro- 
prietatem, & rigorem  coardandas. 

Sed  obijei  potefi:  nam  fequitur , fa- 
cerdotem  excomunicatum , ac  denun- 
ciacum  miniftrantem  alicui  facramen- 


A tum  poenitentia.  non  incurrere  irregu- 
laritatem, confequens  e fi  falfum;  ergo» 
Sequela  patet,  quia  illud  Ia  eram  entum 
efi  nullum  ex  defcdu  iurifdidionis  ter*" 
go  per  illum  adum  non  incurritur  irre- 
gularitas, quas  efi  poena  iacerdotis  ex- 
communicati  minifirantis  facramenca. 
Propter  hanc,  & fimiles  exceptiones 
dixi  in  affertione,  accipiendam  efle  re- 
gulariter, non  infallibiliter.  Illum  ergo 
calum  de  facerdote  excomunicato  ab- 
folutetradaui  in  Tom,  5 . difp.  1 1.  fed. 
3-n.i  3.  & probabilius  iudicaui.non  ob- 
itante  nullitate  abfolutionis, incurri  ir- 
regularitatem  in  eo  cafu , & idem  nunc 
etiam  videtur.  Quia  confiderata  inten- 
tione canonum,  fub  illa  prohibent  ex- 
communicato omnem  vfum  potefiatis 
ordinis , etiam  fi  fiat  cum  illo  defedu, 
quem  neceflario  habere  debet,  prove 
fic  ab  excommunicato.  Itaque  lex,  quse 
fert  talem  poenam,  iam  fuppomt  defe- 
dum  in  tali  adu  fado  ab  excommuni- 
cato, & illum  intendit  punire,  & ideo 
etiam  fi  nullus  fic,  dummodo  illam  nul- 
litatem  habeat  ex  vi  excommunicatio- 
nis, punit  illum.  Et  hoc  efi  maxime  iti 
legibus  attendendum,  reducicurque  ad 
regulam  in  fecunda  afiercione  poficatn 
^ quia  fi  lex  explicite , vel  virtute  fnppo- 
nic  nullicacem  in  adu,  vel  defedum,vn- 
de  illa  folet  oriri,  licet  no  femper  oria- 
tur, cenfetur  punire  etiam  adum  illum 
qui  nullicer  fit  ex  vi  cenfuras,  vel  alteri- 
us fimilis  defedus ; quando  autem  nul- 
‘litas  prouenit  ex  alio  capite,  ceflac  prse 
dida  ratio, &procedic  generalis  regula, 
quod  lex  loquens  de  adu,intelligitur  de 
adu  valido,  quia  folum  ille  fimpliciter 
talis  exifiimatur, 
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LIX  E R SEXTVS.  «g 

DE  INTERPRE- 


tatione,  CESSA- 

TIONE,  ET  MVTATIONE 

H V M A N A R V M LEGVM.’ 


I X I M V S in  tribus 
libris  proxime  praece 
dentibus  de  omnibus 
quae  fpedat  ad  ratio- 
nem.^ efficaciam  le- 
gis, tam  ciuilis,quam 
canonicae,  & ad  quaf- 
dam  earum  generales  fpecies,  quae  om- 
nes mutationem  admictut,&ideo  priuf- 
quam  deiure  humano  non  feripto , vel 
de  priuato  dicamus, de  mutatione  legis 
humanae  fer iptae  dicendum  efi , fimulq; 
canonicam,  & ciuilem  comprehende- 
mus, quoniam  vtraque  mutationem  ad- 
mittit * & dodrina  quoad  hanc  partem 
communis  efi,  ac  fere  vniformis.  Di- 
ftinguenda»  autem  funt  variae  muta- 
tiones, quae  in  humana  lege  fieri  pof- 
funt  : potefi  enim  mutari  interdum 
quali  ab  intrinfeco  , & de  fe,  aliquando 
vero  ab  extrinleco  agente  , & vtraque 
mutatio  accidere  pocefi.vel  in  parte  fo 
lum, vel  in  totalege.  Dico  autem  legem 
mutari  ex  fe,  & ab  intrinfeco,  quado  ex 
defcdu  materiae,  vel  fjnis, aut  rationis 
eius  obligatio  ceflat.  Et  quando  hoc  co 
tingit  tantum  in  parte, feu  in  particula- 
ri occatione,  dicitur  legis  interpreta- 
tio,feu  aequitas,  aut  epijKia, quando  ve- 
ro integra  mutatio  accidit,  cellatio  di- 
ci po  te (1,  & ita  a nobis  appellatur.  Ab 
extrinfeco  autem  mutatur  lex , quando 
per  contrariam  adionem  aufertur  eius 
obligatio.,  & fi  quidem  id  fiat  ex  parte, 
vocatur  difpenfatio,  fubqua  commu- 
tationem coprehendo,  fi  autem  fiat  in 
tota  lege,  vocatur  abrogatio, feu  irrita- 


A tio,  aut  ablatio  legis.  Ex  quibus  qua* 
tuor  membra  confurguut  figillatim  per 
traSanda.interpretatiOjCeffatio  dilpe- 
fatio,  & abrogatio  legis.  Quibus  addi 
iolet  mutatio  legis  per  additionem  , vc 
confiat  ex  D.Thoma  q.s>7.arr.i.  Veru- 
tamen  fi  additio  legis  fiat  fine  diminu-  D.  Tbom . 
tione  , vel  abrogatione  prseexifientium 
legum  , magis  pertinet  ad  intredudio- 
nem  noua:  legis,  quam  ad  mutationem, 
de  qua  tradamus, & ideo  nihil  de  muta- 
tione illa  nobis  dicendum  fuperefi.  Si 
autem  lex  noua  antiquioribus  deroger, 
iam  non  efi  pura  additio,  fed  mutatio, 
qua:  fub  abrogatione  comprehenditur, 

B & ita  quacuor  illa  membra  fufficiuc.  En 
quod  ad  primum  fpedat , licet  fola  in- 
terpretatio, per  quam  lex  declaratur  in 
fpeciali  cafu  no  obligare  per  epijkiam, 
ad  legis  mutationem  pertinere  videa- 
tur,nihilominus,  vt  illa  melius  intelliga 
tur,  & propter  materis  complementu 
operepretium  erit  aliquid  de  interpre- 
tatione hlimanarum  legum  generaliter 
praemittere. 

C A P V T I. 

C De  ratione  refte  interpretandi  legem  humanam 
quoad  legitimum  [enfum  eius. 

TRiplice  legis  interpretationem  di  t. 
ftinguere  poflumus  exGlofla  ini.  CloJJit. 

Si  de  interpretatione.ff.de  Legib.  & Vanormiu 
Panormir.  & Deci,  in  cap.  i.  de  Pofiul.  Dtc. 
Praela. Syluefi.  \erb. Interpretatio,  fcilicet  Syluefl . 
authenticam, vfualem , & dodrinalem. 
Authenticam  voco , quae  fit  audor  itate 

illius 
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illius, qui  poted  legem  condere; vfuale, 
yideBart.  qU2  confuerudine,  &ipfovfufic,&do- 
in  l.  Cafiar  Crinalem, quae  fit  per  dodrinam , & au- 
ff.de  Tubi,  thoricate  interpretum  , hic  dc  hac  ter- 
&vccli.in  cia  praecipue  loquimur, & ideo  breuiter 
R^pctit.nu  ai;as  dlias  expedit ms.Didavero  Glolia 
zz.q.$.de  aliud  membrum  addit,  illius  interpreta 
'virtute bu,  tionjSj  qU3j  per  fententiam  iudicis. 
ius  verbi,  §e(j  hsec  fub  confuetudine  includitur, vc 
Interpreta  paccbic  inferius  loco  fuo. 
fi,vbi  mul  Primo  ergo  certum  ed,  dari  pofle  in- 
tadebacre  cerpretacionem  aliquam  legis , qua:  au- 
-•  thoritatem  legis  habeat,  hanc  vero  fie- 
Dari  pofse  rj  n5  pofle,  nifi  vel  ab  ipfomet  legislato 
interpreta - re>Vel  fuccefTore.vel  fuperiorem  iurifdi 
tione  ,qux  ^iotie  habente. Tota  afiercio  facilepro- 
legis  auibo  5atur  , quia  interpretatio  haecfaepeeft 
ritatem  ha  neceffaria  ad  bonum  commune,  & non 
bet.  excedit  pocedacem  legislatoris,  poted 
ergo  cum  authoritate  legis  ab  eo  fieri, 
non  vero  ab  inferiori,  qui  legem  feren- 
di non  habet  potedatem,vel  non  talem, 
vt  cadat  in  adum  fuperioris.Et  hoc  ed, 
quod  dicitur  in  l.vlt.C.  de  Legib.  omne 
legis  interpretationem  ab  Imperatore 
datam,  ratam,  & indubitatam  habendam  efie. 
Et  reddit  rationem  , quia  fi  leges  condere 
foli  Imperatori  concefium  eH,  etiam  leges  inter- 
pretari,[olo  dignum  imperio  effe  oportet. Quod 
necelfe  ed incelligi  de  hac  interpreta- 
tione , quam  authenticam  vocamus,  de 
qua  etiam  dicitur  in  capit.  Inter  alia , de 
Sentenr.excomunicationis.  Vt  vnde  ius 
prodijt , interpretatio  quoque  procedat.  Edque 
optimum, & nouum  exemplum  in  moti- 
bus proprijs  Sixti  V.de  iliegitimismam 
per  priorem  de  illis  difpofuit,  per  pode 
riorem  vero  priorem  interpretatus  ed, 
&vcerque  eandem  legis  authoritatem 
habet.  Ed  autem  aduertendum,  non  ta- 
tura  eandem  pcrfotiam  pofle  hoc  modo 
legem  fuam  interpretari,  fed  etiam  ea- 
dem fedem,  vt  ita  dicam  , feu  fuccedo- 
rem  in  eadem  potedate.vt  clare  proba- 
tur in  dido  cap.  Inter  alia.  Et  ratio  ed, 
quialexnonprocedita  perfona  , nifi  vt 
habente  potedatem,  & lex  femper  pen- 
det ab  eadem  potedate,  in  quacunque 
perfona  fit;  ergo  qui  in  eadem  poteda- 
te fuccedit, femper  poted  prardeceflore 
leges  interpretari.  Verum  quidem  ed, 
eundem  hominem  pode  certius  explica 
re  fuam  mentem, & fenfum.quera  re  ve- 
ra habuit, quando  legem  condidit,  quia 
folus  ipfe  voluntatem  fuam  certo  cog- 


A nofeit;  fuccedorverofolupotcdillam 
coniedare . Nihilominus  tamen  poted 
fuccefTor  interpretari  fenfu , in  quo  lex 
recipienda  ed,&  obferuanda,&hoc  tno 
do  dicitur  hgc  auchetica  interpretatio. 
Vnde  eciam  manifedum  ed,  poffe  fupe- 
riorem hoc  modo  legem  inferioris  in- 
terpretari,quia  non  ed  necefle,vt  attin 
gere  certo  pofsit  perfonalem  (vc  ita  di- 
cam) fetifum  , & mentem  eius , quia  hoc 
neq;  in  fucceflore  ed  neceffarium,fed  fa 
tis  ed,vtpofsic  definire, ac  datuere,quo 
modo  talis  lex  accipienda  fir,&  cudodi 
enda,  quod  melius  poted  facere  per  iu- 
B rifdidione  fuperiorem,quam  per  aqua 
lem,vt  condat.  Superiorem  enim  voco 
non  tantum  in  dignitate,  vel  extrinfeca 
perfedione,  fed  in  fubordinatione,& 
prolatione.  Quomodo  iurifdidio.  Re- 
gis ed  fuperior  iurifdidione  Prsefedi, 
aut  Proregis,&  iurifdidio  Pap£  inrifdi- 
dioneEpifcopi,  non  vero  ita  compa- 
ratur Archiepifcopus  ad  Epifcopum, 
vnde  non  poted  dc  interpretari  legem 
eius. 

Vnde  etiam  intelligitur , frequenter  ? 
contingere, vt  hf  c interpretatio  non  lit  ^incK!r 
q nuda  declaratio  fenfus  prioris  legis, fed 
mutatio  eciam  aliqua, vel  addendo,  vel  Mii 
minuendo, quia  cotum  hoc  cadit  fubpo 
tedatem  eius , cuius  authoritate  fit  ta-  ^r:  ; 
lis  interpretatio  , & poted  cfTe  ad  com- 
mune  bonum  neceflarium.  Vnde  licet 
contingat,  interpretationem  no  videri  1 
omnino  adgquatam  proprietati  verbo- 
rum legis,  non  eddubitadum  deautho- 
ritace  , & efficacia  interpretationis, 
quia  cu  audor  eius  pofsit  aliquam  mu- 
tationem facere,  farpe  cum  interpreta- 
tione illam  mifcec  fub  eodem  interpre- 
tationis nomine  illam  comprehenden- 
^ do,fortaffc  per  modediam,&  comitate, 
vt  videre  licet  in  cap.i.  de  luram. calu. 

& cap.  vnic.  de  Cleri,  coniug. in  6.  cum 
fimilibs.Deniq;  obferuare  oportet,  h?c 
omnia  intelligenda  efle  de  lege , quse  di- 
rede  fit  ad  interpretandam  priorem. 

Sf  pe  enim  vnam  lege  per  alia  interpre- 
tamur , licet  neutra  ad  hunc  finem  con- 
dita fit , fed  ex  certo  fenfu  vnius  verio- 
rem alterius  fenfum  colligimus,  auc  co- 
iedamus,vel  propter  cofonantiam,  vel 
propter  verborum  vfum,vcl  propter  fi- 
militudinem  rationis, aut  aliquid  fimile 
tunc  auce  interpretatio  non  ed  auchen- 
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tica,  fed  fu b dodrinali  comprehendi-  ^ 
tur,quia  aon  habet  legis  authoritatem, 
vt  per  fe  conflar.Vt  ergo  authentica  dic 
OH#  requi  interpretatio  , oportet , vt  habeat  ona* 
vtr.tur  y t nes  legis  humang  condiciones, atq;adeo 
interpreta-  vt  Iit  iufta  , procedens  a legicicna  pote- 
tio  dicatur  ftate, lufficienter  promulgata, Sec.Vnde 
authentica  confequenter  fit,  vt  h^c  iptamec  lex  hu- 
mana interpretatiua  alterius  , expo- 
fita  fit  dubijs  , & obfcuritatibus  , ac 
iubinde  vt  etiam  propter  illam  aliae  in- 
terpretationes neceflarQ  fint.ldeoque 
obferuant  Dolores , quod  conftitutio 
declarans  aliam,  in  his,  quae  non  expri- 
mit, recipit  omnes  interpretationes,  g 
quas  conftitutio  declarata , vt  fumitur 
ex  Glofla  inClementin.SratM»j,verb.Co«- 
fuetudo,  de  Ele&io.  & in  cap.  Is  qui , verb. 
Velelefti.  de  Eled.  in  6,  &c  habetur  ex- 
prelfe  in  Authenr.  de  Filijs  ante  dotal. 
Cloffa.  inftrum.  natis  in  fine  collatio.  3.  vbi  id 
llartb.  notant  GlofT.  & Barth.  & alij,  quos  re- 
M atien^.  ferunc  Macienz.lib.5.  Recop.titu. 4.1.1. 
Burgos.  glof.p.n.io.Burg.dePaz  l.i  .Tauri. n. 288 
4*  Secundo  dicendum  eft,  multum  vale- 

interpreta - re  interpretationem  ex  vfu  defumptam 
tionem  ex  adlegis  obligationem  prgfcribendam, 
vfuCumptd  & interdum  talem  efTe  polfe,  vt  authen- 
interdupof  tica  fit, & pro  lege  habenda.  H?c  affer-  q 
[e  ejje  au-  tj0  comunis  Dodoru  eft,  vt  fumitur  ex 
tbenticam.  c.Cudileftus,de  Cofuetud. quatenus  in  eo 
dicitur,  confuetudine  efTe  optimam  le- 
gum interpretem,  quod  etiam  habetur 
inl.Side  interpretatione.ff.de  Legib.  Perti- 
net autem  ad  maceriam  de  confuetudi- 
ne,&  ideo  illam  profequemur  in  c.7.  li- 
5*  bri  fequentis  ad  finem. 
eliquari  - Tertio  dicendum  cft,  leges  humanas 
do  necjjd - etiam  admittere  dodrinalem  interpre- 
ria  ejtdo-  cationem,  qua;  licet  per  fe  non  inducat 
flrinalism  obligationem,  quia  non  habet  potefta- 
tcrpretatio  tem  introducendi  legem , habet  tamen  q 
in  legibus  fuu  auchoritacis  gradu, qui  poteft  inter, 
humanis,  dum  efTe  tam  certus, vt  inducat  necefsi- 
tacem.Hoc  totum  adeo  notu  eft.vt  pro- 
batione no  indigeat,  na  hec  eft  humana 
coditio,vt  vix  pofsic  homo  tam  perfpi- 
cuis  verbis  fenfum  fuu  explicare,  quin 
ambiguitates,  & dubia  nafcancur,  prae- 
fercim  quia  lex  humana  loquitur  breui- 
ter,&  in  generali, &in  applicatione  eius 
ad  varios  cafus  in  particulari  oriuntur 
frequenter  dubia , propter  quae  iudiciu 
prudentum  , & declaratio  dodrinalis 
necellaria  cft.  Deuiquc  cxhac  nccefsi- 


tate  orcaeftiuris  ciuilis peritia,  cuius 
precipuus  finis  eft  , verum  fenfum  , ve- 
ramque  interpretationem  legum  huma 
narum  tradere. Quod  munus  comenda- 
tur  inl.vni.C.de  ProfciTor.Qui  Confta- 
tip.li. 12. quatenus  honorari  mbeteos, 
qui  illo  munere  probe  vtuntur, 

De  hac  igitur  interpretatione  cer-  g, 
tum  eft,  non  habere  vim  legis,  quia  iion  Conuenien 
procedit  a poceftate  iurifdidionis , fed  tiadd.ma- 
a fciencia,& iudicio  prudentum, & ideo  gngt  /7 
dicimus  per  fe  non  inducere  obligatio-  authoritate 
nem.  Quia  vero  in  omni  arte  maicium 
peritorum  in  illa  magnam  inducit  pro- 
babilitatem, ideo  etiam  in  hac  Jegu  hu- 
manaru  interpretatione  h«c  dodrina- 
lis interpretatio  magnum  habet  autho- 
ritatis  pondus.  In  quo  varij  gradus  etTc 
pofiunt : nam  (i  in  alicuius  legis  intelli- 
gentia  omnes  interpretes  conuenianr, 
faciunt  humanam  certitudinem , & re- 
gulariter loquendo  , etiam  inducent  o- 
bligationem  feruandi  legem  , & vten- 
di  illa  inpraxiiuxra  talem  interpreta- 
tionem. Tum  quia  tanta  confenfio  Do- 
rorum indicat  communem  acceptatio 
nem,&  obferuanciam  legis  in  illo  fcnfu, 
tum  etiam  quia  vix  poteft  accidere,  vc 
contra  comunem  omnium  Dodoru  in- 
terpretatione tam  efficax  ratio  occur- 
rat,vt  in  cofcientia  reddat  fecuram  co- 
trariam  incelligentiam.  Ac  vero  vbi  va- 
ria: fune  Do&orum  interpretationes* 
iuxta  pondus  rationum, & Dodoru  au- 
thoritatem  iudicandum  eft,  occurre- 
bat hic  difputatio  de  eledione  opinio- 
num, ilia  vero  ad  materiam  de  Confci- 
entia  fpedar. 

Sed  circa  hanc  interpretationem  in-  7. 
terrogari  poteft,  quibus  principijsfteu  Trianotan 
regulis  vtendu  fit  ad  verum  fenfum  , & daviverus 
obligationem  legis  colligedam.  Jnquo  fenfus  legis 
puncto  latifsime  feribut  luris  inter  pre-  colligatur . 
tes , quia  proprie  ad  illos  fpedar,  quia 
vero  etia  Theologis  aliqua  diredio  in 
legu,ac  canonu  intelligcntia  necefTaria 
eft, ea  breuiter  coprehendem*.  Tria  igi- 
tur capita  obferuauda  fune,  quae  fupra 
tradando  de  forma  legis  diffinximus, 
fcilicec,  verba  legis  quatenus  fignifica- 
tiua  funt,  mens  legislatoris  , &:  ratio,  Sc 
de  fingulis  aliquid  eft  dicendum  , quo- 
niam ex  his  omnibus  pendet  vera  in- 
terpretatio legis.  Circa  verba  dicen 
dum  eft,  in  omni  lege  humana  primum 
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omnium  expedandam  efTe  verborum 
proprietatem  , id  eft,  propriam  fignifi- 
oationem , nam  ex  illa  maxime  tumen- 
da ell  vera  interpretatio legis.femper- 
que  eft  prsferenda  , niti  aliquid  obftet. 

7.Ssc  enim  deteftacore  dicitur  in  1.  Jfon 
L.Tyonah  aiitgr'  gp  iegac  ^ 'pqm  aliter  d fignifica- 
ttr‘  tione  verborum  eius  recedi , quam  cum  rnanife- 
fium  est,  aliud  ipfum  JenfiJse,e rgo  multo  ma 
gis  de  verbis  legislatoris  idem  afleren- 
u du  eft.Vnde  in  l.i.§.  Si  is,  quinauem.fi.  de 
Exercitoria  adio.  dicitur,  In  dubtjsnon 
efie  recededu  a verbis  edicti » & in  1.  Vrofpexit* 
ff.qui-tya  quibus,  verbis  inhseredum  etfe, 
etiam  (i  res  grauis  etfe  videatur  , Quod 
quidem  ( ait)  per  quam  durum  eji  fed  ita  lex 
f cripta  e/i. Hinc  etiam  incap .z.S.Sed  neque 
de  Translati. E pifcop.  cocefla  cefsione 
Epifcopacus,non  cenfetur  coceflfatraf- 
lacio.Et  ratio  redditur,  nam  fi  circa  tranf- 
lationem  idemfierivoluifjet , quod  de  cefsione 


dixerat  &de  translatione  poterat  exprefsijfe.Si - 
gnificans  , non  efTe  recedendum  a pro- 
pnecate  verborum  , quoad  fieri  pofsic 
fimilia  habentur  in  cap.  Ad  audientiam, 
de  Decim. 

Ratio  vero  clara  eft, quia  verba  in  co 
muni  Termone  vfurpantur  in  propria 
fignificatione , nam  idcirco  illam  reci- 
piunt; ergo  mulco  magis  hoc  intelligen 
dum  etl  feruari  in  legibus  , quia  debent 
eife  clara;, & non  expofita?  circutiuetio- 
mbus,&  falfis  interpre.tationibus,vc  tu- 
pra  diximus.  Vnde  confirmatur  ab  in- 
c5modo,quia  alias  nihil  eflec  certum  in 
legibsneq;per  illas  polfec  regulari  adio 
nes  hotninu,  quia  vnufquifq;  poflet  Tuo 
arbitrio  ad  im  proprios  tenlus  illas  de- 
riuare.  Confirmatur  fecundo, quia  pro- 
pter hanc  regulam  docent  Pacres  , ver- 
ba Scripturas  in  proprio  fenfu  efie  acci- 
pienda , niti  ex  circunftantijs  , vel  alijs 
locis  aliud  confiet,  quod  maxime  obfer 
uandum  ert,  vbi  dogmata  fidei,  aut  mo- 
rum traduntur;  idem  ergo  eft  cum  pro- 
portione in  lege,qua?  eft  regula  morum. 
Denique  etiam  Dialedici  dicunt,  ana- 
logum iimpliciter  lumpcum  accipi  pro 
principali  fignificato;  verba  aute.fi  prg 
ter  fenlum  propriu  habere  poffunt  im- 
propria, Tunc  quafi  an  aloga,  & in  eis  fsn 
fus  proprius  eft  quafi  principale  analo* 
gatu;ergo  abfolute  pofica  in  lege,  acci- 
pieda  Tunc  in  proprio,  ac  principali  fta- 
tu.Atq;  hanc  regula  tradunt  iurifperiti 


A comuniter  , vt  late  refertTiraqueI.ini. 
Si  vnquam,§. Libertis,  nu.  45.  & fequentib. 
& attingit  breuiter  Conftanti.Rog.tra  • 
dat.de  lura  interpret.q.2.nu.20.Quado 
autem, vel  quomodo  h$;c  reguladeficiat, 
ex  dicendis  patebit. 

Obleruandu  eft  autem  in  hoc  pnndo 
in  ver  bis  iuris.feu  legum  , duplice  pro- 
prietatem (olere  diftingui,  vnam  natu- 
ralem vocant , aliam  ciuilem.  Prior  no 
fic  appellatur  , quia  fignificatio  aliqua 
verboru  legis  fit  a natura  , conflat  cmm 
omnia  verba  humanarum  legum  ad  pia 
citum,  & ex  impofitione,  fignificare, 
g Ted  quia  qufdam  fignificatio  eft  ex  fira- 
plici , Se  prim^ua  verborum  impofitio- 
ne, & in  ea  folent  figificari  res  prout  ve- 
re,ac  naturaliter  funt,ficut  didio  mors 
fignificat  naturalem  mortem.  Signifi- 
catio aute  ciuilis  dicitur,quas  eft  per  ex 
tetione,parificatione,  vel  fidione  iuris, 
vt  didio, Mors, fignificare  (olet  ciuilem, 
qualis  fit  per  religio(am  profefsionem, 
& filius  adoptatus  dicitur  filius, &lic 
de  alijs.  Quibus  addi  pofiet  tertia  fig- 
nificatio , quse  vocari  poteft  vfualis, 
quia  eft  ab  vfu  , & confuetudine  loquen 
di , qua?  magnam  vim  habere  (olet  in fi- 
C . gnificatione  vocum  interpretanda , a- 
deo  vtin  legum  expofitione  proprieta- 
ti etiam  verborum  v(us  prsferedus  fit, 
vt  iuris  periti  cum  Barth.  docent  ini. 
T^on dubium. Codice  dc  Legib.  ip*l .Labeo. 
ff.de  Suppelle.lega.Sc  in  Ei.fF.de  Suis,  & 
legit, Hered.Panorm  it  an.in  Procem.  De- 
cretaliu.  vbilatifsime  Felinus  plurima 
congerit.  TMe  vero  tot  membra  multi- 
plicemus, hanc  fignificationem  ad  du- 
as pra?cedentes  reuocamus  : nam  fi  v- 
fus  verbi  fic  communis  totius  populi 
in  vulgari  modo  loquendi , iam  illa  fig- 
q nificatio  eft  fada  magis  propria  ma- 
gifque  naturalis , quam  primseua , quia 
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vfus  habet  vim  derogandi  inftitucio- 


efi 


nem;  & mutandi  impofitionem  huma- 
nam. Si  autem  vfus  fic  folius  iuris,  talis 
fignificatio  fub  ciuili  concinetur. 

Regula  ergo  propofita  de  priori  pro 
priecate  eft  intelligenda,  per  fe  loquen- 
do, & nifi  circunftantise  occurrentes, 
vel  alia  iura  cogant  > extenfionem.vel 
limitationem  facere  , vt  in  fequenti- 
bus  profequemur.  Atque  ita  fumitur 
ex  lege  vltima,  Codice  de  His , qui  ve- 
niam statis , & cascera . Vbi  perfeda » 

vel 
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vel  legitima  actas  (impliciter  di£a  acci  A ex  antecedentibus,  & confequentibus 


Gloflk. 


pi  dicitur  pro  naturali.non  pro  illa, 
imperiali  beneficio /lippietur.  Idem  fumitur 
ex  cap.S ufceptiwhdc  Rrefcrip.in  6.vbi  id 
r.otac  Glofla  verb.Ts^»  morte,  citans  alia 
iur. & latius  Tiraquel. dicta  1.  S ivnquam, 
verb.  S ufceperit,  num,  17.  Sed  obleraian- 
•dum  circa  noc  efi,  regulam  hanc  potif- 
fimum  habere  locum  in  vocibus  vfuaii- 
bus,vt  fic  dicam,quas  leges,  feu  iur  a ac 
cipiunt  ex  comuoi  lege  hominum  ; funt 
vero  aliacvoces.qug  iunt  propria:  iplius 
iuris,&  ab  ipfo  inuents:, fic  dt  vnaquxq; 
ars  propria  habet  vocabula, quibus  vti 
tur  , vc  in  iure  canonico  tales  funt  vox 
Cenfura, excommunicatio,  & fimiles,&  in  iu- 
re ciuili  vfucapio, pr<efcriptio,  & fimiles;in 
his  ergo  vocibus  fignificatio  ciuilis, 
feu  fecudum  ius  efi  fignificatio  natura- 
lis illatu, na  efi  ex  primama  impoficione 
& res  per  talem  voce  fignificata  no  ha- 
bet aliam  naturam  , nili  quam  habet  ex 
infiicucione  iur  is,  & ideo  fecudum  eam 
fignificationem  funt  talesvoces  in  legi- 
bus accipienda: , & proprietas  illarum 
ex  iure  fumenda  efl. 

Sed  quid  fi  vox  habeat  plures  fignifi- 
caciones  proprias  in  naturali  ^prieta- 
'QuMouox  ce.llefpondeo,  tunc  vtendum  efie  regu- 
babeatpiu-  j3jqUac  jtl  omnibus  fermonibus  ambi- 
res  ■ gUis,feu  sequiuocis  prudenter  obferua- 
catioesquid  r j folet, videlicet, vc  legismateria,ali£q; 
fidendum,  circunfiantia:  ateete  ponderetur , na  ex 
illis  determinabitur  facile  verborum 
fignificatio.  Maxime  vero  legis  initiu 
confiderare , & cum  illo  fequentia  con- 
iungere  necefle  cft , quia  ad  illud  debet 
trahi  lequentia,  nifi  aliquid  obdet.  Na 
in  prooemio  confiitucioms  folet  caufa 
finalis,  & principaliter  mouens  conti- 
neri , & ideo  illud  maxime  fpe&andum 
efi  ad  legis  intelligentiam,  vt  commu- 
niter tradunt  iurifperiti , quos  late  re- 
fert Tiraquel.in  tradat.  Cefiante  canfa,\i- 
mitat.r.num  <54.  & <55 .&  Molin.  lib.i.de 
Primog.  cap.  5.  a num.  3.  & Gutierr.  in 
Practicis  lib.  3.  qusefi.  17.  num.  9 o.  Vn- 
de  etiam  in  concradibus  initiu,  & cau- 
fa fpedantur.  1.  Si  procuratorem , in  prin- 
cipio. ff.Miwdaiijergo  multo  magis  in  le- 
gibus obferuandum  efi  initium,  v:  ad 
illud  cstera  accommodentur. Quin  po- 
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ciuile  effe  , nifi  tota  lege  perfpeda,  vna  ali- 
qua cius  patricula propoftta  indicare.  Itaque 


cum  materia  , & alijs  circunfiancijs 
determinanda  efi  aquiuoca  verbi  fig- 
nificauo.  Quod  fi  verba  legis  adeo  e(- 
fent  «equiuoca , vc  neque  ex  anteceden- 
tibus, neque  ex  fubfequentibus , nec  ex 
maceria,  aut  ratione  legis  conflare  pof- 
fet  definitus  fenlus  eiusjilla  no  effcc  lex, 
quia  non  (olum  non  effec  clara  , verum 
etiam  neque  mentem  legislatoris  faris 
fignificaret.Vix  autem  fieri  patefi,quin 
altera  fignificatio  fit  rei  de  qua  trada- 
tur, magis  accommodata,  & illa  feren- 
da efi  luxta  regulam  legis6S.ff.de  Re- 
gulis i uris.  Quoties  idem  fermoduasfenten • 
tias  exprimit , eapotifsimurn  accipietur , quee  rei 
gerendx  aptior  eff.  Idem  d fimili  fumitur 
ex  leg.  Si Jeruus plurium.  vlcimo.  ff.  de 

Leg.  1 . 

Circa  intentionem , feu  mentem  le-  12. 
gislatoris  confiderandum  efi, ab  illa  po  Quid  circa 
tifsimu  pendere  tam  fubfiariam  , quam  intetionem 
efficaciam  legis, quia,  vc  probatum  efi  confideran 
in  lib. 3. mens  legislatoris  efi  anima  le-  dumlegU. 
gis, vnde  ficut  in  viuence fubfiancia,  & latoris.  " 
operatio  vices  ab  anima  maxime  peder, 
ita  in  lege  a mentelegislatoris.  Illa  efi 
ergo  vera  interpretatio  legis , per’qua 
^ mentem,  & voluntatem  legislatoris  af- 
fequimur  , & ideo  quacuque  ratione  de 
mete  legislatoris  confiare  pofsic,fecu- 
du  illam  maxime  erit  lex  interpretada. 

Quod  pocefi  confirmari  ex  principio 
generali , quod  ex  Gregor,  traditur  in  Gregor.  <3 
cap  .Humanae  aures , 22.  quzfi.  j.Ts^ondebet 
aliquis  verba  confiderare .vtique  nuda,/ed  in 
tenti onem  , £r  voluntatem  , quia  no  debet  inten- 
tio verbis  deferuire,fed  verba  intentioni.  Quas 
verba  non  inuemuntur  inGregorio,fed 
funt  Celefiini  vt  infra  videbimus.  De-  CelefUn.)" 
nique  confirmatur  ex  vfu  iurium  , con- 
fiderantium  vtique  mentes  legislatoru, 

D c.Sipoflquam.dc  Eled.in  6.  ibi:  Ex  fui  mete 
exigit,&c.tk  in  c.Seciidorequires,de  Appel- 
lac.  ex  intetione  legislatoris  verba  exte 
duntur,quia  "verba  intentioni  deferuiunt,  vc 
ibi  allegatur.  Sic  etiam  in  1.  Cum  mulier. 
flf.  Solut.matrim,  ex  mete  legis  negatur 
marito  propter  lenocinium  accufatio 
vxoris  de  adulterio.  Ide  probatur  opti- 
me ex  1. Scire  etiam  §..\liud.  ff.  de  Excular, 
tuto,  ibi,  Sed  et  fi  maxime  verba  legis  huc  ba 
bebant  intelledu, tamen  mens  legislatoris  aliud 
vult.Simde  ecia  deTefiamecis  dic  i tur  in 
lege, No  aliter  in  princip.  ff.de  Legat.j, 
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Qua»ret  vero  aliquis  qui  polsit  fieri, 
vt  mens  praeter  verba  aliquid  conterat 
ad  legem  interpretadam.Quia  homines 
non  poliunt  mentem  alterius  hominis 
percipere , nifi  ex  verbis  eius , nam  vt 
Gregor,  dicit.  2 <5.  Moral , & infertur  in 
dido  cap.  Humana  aures,  initio.  J1 pudbo - 
mines  cor  verbis, apud  Deum  vero  verba penfan 
turex  corde,  hic  autem  agimus  de  huma- 
no  iudicio,&  intelligetia, quomodo  er- 
go potefi  lenfus  legis, quas  in  verbis  co- 
iiflit,  ex  mente  fumi,  cum  ip(a  mens  per 
verba  tatum  nobis  pdfsit  innotefeere  ? 
Et  confirmatur : nam  fi  legislator  per 
verba  legis  fuam  mentem  non  declara- 
ret,non  confiitueretur  lex, nec  oriretur 
obligatio,  etiam  fi  ex  aliis  conieduris 
pollemus  aliquo  modo  voluntatem  le- 
gislatoris cognofcere  , quia  (vt  fupra 
didam  efl,  lex  non  conftituitur  volunta 
te  Principis  ni  fi  per  verba  legis  fuffici  - 
enter  exprefia , quia  voluntas  folanon 
fufficit  per  fe  ad  obligandum , nec  etia 
cft  fatis,quod  aliunde  priuatim  innotef- 
cat,  fed  necefie  efi , vt  in  ipfa  lege  fuffi- 
cienter  contineatur : ergo  no  polfumus 
c contrario  per  voluntatem  cognofcc- 
re  verborum  fenfum. 

Ad  interrogationem  refpondetur.cu 
dicimus  mentem  legislatoris  deferuire 
ad  interpretandam  legem,  non  efie  fen- 
fum,ipfamvoluntatem  legislatoris  me- 
re internam, vel  fecundum  fe  fpedtatam 
efie  polle  regulam  interpretadi  legem, 
contra  hunc  enim  fenfum  rede  proce- 
dunt obiediones  fa&a?;  fed  fenfus  efi, 
verba  nude  fumpta  fzpe  efie  ambigua, 
& ex  varijs  intentionibus, ac  voluntati- 
bus polle  procedere , & ideo  ex  adiun- 
dis,id  e fi,  ex  mater  i a, aut  circunftantijs 
prudenter  penfandum  efie, ex  qua  volun 
tate,  & intentione  procefierint,  & tunc 
ad  intentioncmlcgislatoris  accommo- 
dadam  efle  verborum  fignificationem, 
& interpretationem. Ita  lumitur  ex  fen* 
tetitiaHilarij  lib.  4.  de  Trinit.dicente, 
Intelligentia  di  florum  ex  caufis  e(l  aftumenda 
dicendi,  quia  non  fermoni  res,  fed  reieflfermo 
fubieflut , cap.  Intelhgenticuj , de  Verboru 
fignificatione.  Verum  efi  igitur, homi- 
nes iudicare  de  mente  loquentis  ex  ver 
bis , non  tamen  ex  illis  nude  , & abfira- 
de  fumptis , fed  vt  coniundis  omnibus 
circunfiantijs , a quibus  determinari 
poliunt  ad  hanc  mutationem  potius, 


A quam  aliam  iudicandam.  Vnde  ad  con- 
firmationem fatemur , legem  non  con- 
fiitui  per  internam  voluntatem  , nifi  in 
lege  ipfa  fulficienter  manifefietur , vt 
probat  ra*tio  fada.  Nihilominus  ta- 
men vt  verba  legis  fufficienter  indicet 
intentionem  , & voluntatem  legislato- 
ris , non  efi  necefie  , vc  abfirade  , & nu- 
de fumptaillam  indicent,  led  pofiunr, 
ac  debent  ex  omnibus  adiundis  deter- 
minari. 

Secundo  interrogari  hic  poteft  , an  1 
mens  legislatoris  plus  conferat  ad  ve- 
ram interpretationem  legis, quam  ver- 
B ba,  vel  e conuerfo  • Nam  ex  didis  vide- 
tur fequi,  plus  menti  efie  tribuendum, 
quam  verbis,  quia  mens  efipraecipuum 
in  lege,  nam  efi  vita  eius.  Item  prop- 
ter, quod  vnumquoque  tale,&  illud  ma- 
gis, fed  verba  funt  propter  mentem, & 
non  e contrario  , ergo  praeferenda  efi 
mens  verbis.  Vnde  in  capite  , In  his, 
de  Verborum  fignificatione,  dicitur, 
Tflon  debet  aliqu  is  confiderare  verba , fed  vo- 
luntatem , cum  non  intentio  verbis , fed  verba 
intentioni  debeant  deferuire . In  contrarium 
vero  facit,  quia  licet  ordine  intentio* 

£ nis  mens  fit  prior  verbis , fic  enim  di- 
cuntur verba  efie  propter  metem , quia 
ad  illam  indicandam  infiituta  lunc,  ni- 
hilominus ordine  cxecutionis.feu  inge 
nere  caufs  inftrumentalis  priora  lunt 
verba  , nam  per  illa  deuenimus  in  cog- 
nitionem mentis  , & voluntatis  legisla- 
toris; ergo  praeferenda  efi  verborum 
visinlegisinterpretatione.  Et  confir- 
matur : nam  illud  efi  praefereduimquod 
certius  efi,  fed  verborum  proprietas 
efi  cerea, & clara ; mens  autem  legisla- 
toris lolu  per  coieduras  cognofcitur, 
in  quibus  Ixpe  homines  falluntur ; ergo 
0 preferenda  funt  verba  per  fe  loquendo, 
vel  falce  regulariter.Quod  videtur  fen- 
tire  Tiraquel.in  didal. Sivnquam,  verb. 
Libertis. 0.23.011  Bald.  in  c. Licet  de  Eledt.  7,rjf 

Refpondeo,  hanc  comparationem 
non  polle  fieri  inter  verba  legis  , & vo*  li< 
luntatem  legislatoris , vc  in  fe  efi  mere 
interna, cum  voluntas  non  hoc  modo 
cognofcatur,neq;vt  fic  deferuire  polsit 
ad  intelligedam  legem . Poteft  ergo  fie- 
ri comparatio  , vel  inter  verba  ex  vna 
parte, & alias  coniedluras, quibus  men- 
tem legislatoris  indagamus, ex  alia,  vel 
inter  vim  ,&  proprietatem  verborum, 
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St  mente  legislatoris  fufficienter  coie- 
datam  per  varia  figna  fimul  foropta. 
Priori  ergo  modo  dicendu  videtur,  ver 
ba  per  Ce  loquendo  efie  potifsimum  fig- 
num  volutatis  legislatoris, & illo  maxi- 
me  vtcodum  efie  ad  mentem  legis  perf- 
piciendam,  non  tamen  illo  folo  , fed  fi- 
mul  cum  alijs,  a quibus  interdum  vinci, 
ac  fuperari  potefl.  Primum  horum  in- 
tendiitDo&ores  allegati, & coflat,  quia 
fignificatio  verborum  efl  magis  exptef- 
fa,&  certa.  Item  quia  verba  lunt  , quae 
ex  intentione  legislacorispotifsimu  af- 
jfumuncur  ad  declarandam  voluntatem 
fuarrs  ergo  illa  etiam  primo , ac  princi- 
paliter conTuli  debent  ad  eadem  volun- 
tatem cognofcendam. Altera  vero  pars 
fufficienter  probata  efl  in  principali  re 
gula,&  in  declaratione  precedentis  du- 
bitationis.Vnde  coflat,  in  (ecundo  fen- 
fu  comparationis  mentem  legis,  vtcuq; 
fufficienter  cognita  fit,  efie  verbis  pro- 
ferendam, quod  fatis  probant  rationes 
priori  loco  factae.  Probatur  etiam  ex  1. 
TS^on  dubium.  Codice  de  Legib.  dicente, 
Contra  legem  agere  , qui  per  occafionem  "ver- 
borum contralegis  nititur  voluntatem  ;efi  er- 
go voluntas  verbis  preferenda.  Item  in 
1.2 '{ominis,  de  Verborum  fignific. dicitur  C 
Ex  lege  effe  tam  quod  efl  ex  [ementia  legis , qua 
quod  ex  verbis.  vbiGlotla  exponit,  Tam 
quod  efl  ex  fententia  precter  verba , quam  quod 
ejl  ex  verbis , <£r  fententia : nam  quod  efl  ex 
verbis  line  fententia  , non  efl  lex , vt  vi- 
futn  efl . Hoc  demque  modo  dicitur  in 
didta  1.  Tflpn  aliter  i ff.de  Leg.  3.  a verbis 
legis  recedi , vbi  demente  legislatoris 
conflat. Dicimus  auce  a verbis  legis  re- 
cedere,quando  illa  extendimus , vel  re- 
flringimus , vel  multo  magis  quando  a 
proprietate  verboru  aliquantulu  rece- 
dimus,quod  etia  facere  licet, quado  ne-  £> 
cefiariu  efl,  vta  mente  legislatoris  non 
recedamus, quia  tunc  verba  re  vera  no 
figoificant  voluntate  legislatoris  fecun 
dum  fyam  proprietatem,  fed  fecundum 
aliquam  translationem,  vnde  eftiliud 
Gregorij  in  cap.  Tratterea.de  Verbor.  fi- 
gmficac.  Tlerumque  dumproprietas  verboru 
attenditur. fenfus  veritatis  amittitur. 

Tande  vero  interrogari  potefl, quib9 
modis, vel  conie&uris  vcendu  fit  ad  me 
tem  legislatoris  indagadam  pratter  nu- 
dam vim  verborum . Refpondeo  multa 
afsignari  4d  iurifperitis , praecipua  vero 
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capita  funt  ha?c.  Primo  materia  legis, 
nam  illi  maxime  debent  verba  delerui- 
re  iuxta  fententiam  Gregorij  fupra  ci- 
tata.Sic  in  cap.  2.  de  Translat.  Epifcop. 

Sed  neque  exponitur ,Ecclefiam  dici  vidua  Gre&or’ 
tam,  etiam  fi  habeat  Epifcopum  non  co- 
fecracum,  vel  inutilem, quia  materia  ta- 
lem fenfum  poflulabat.  bic  etiam  in  I.  si 
vero.ff.  Locati,  verbum  Donationis  per  ver- 
bum tranfadionis  exponitur, walma  exi 
gente.  Secundo  quoties  verborum  pro- 
prietas induceret  iniuflitiam,vel  fimile 
abfurditate  , circa  metem  legislatoris, 
trahenda  funt  verba  ad  fenfum  etiam 
B improprium, in  quolex  fit  iufla,&  ratio 
nabilis  ,quia  haec  prgfumitur  effe  mens 
legislatoris  , vt  multis  iuribus  declara- 
tum efl  in  tit.de  Legib. ff.  Et  in  eis  ratio 
ofled  icur.  Nam  in  1. 1 8. dicitur. Benignius 
leges  interpretanda  funt, quo  voluntas  earu.  con - 
/eruetur. Ergo  fi  necefiaria  fit  etia  impro 
pria  interpretacio,vt  volutas  fit, vel  pre 
fumatur  iuf!a,in  eo  fen fu  accipienda  efl 
lex, quia  alias  no  conferuabitur  volun- 
tas legislatoris,cu  lex  iniufla  n5  fit  lex. 

Etinl.  19.  additur,  In  ambigua  voce  legis  ea 
potius  accipienda  efl  fignific. itio  .quevitio  caret, 
pr^fertira  cum  voluntas  legis  ex  boc  colligipoC- 
/rf.Quia  nimiru  fine  vitio  efie  praefumen 
da  efl.  Quod  habet  verum  ; etiam  fi  illa 
ambiguitas  fitper  analogiam, vel  impro 
prietacem,&  idem  fumitur  ex  l.TSQalla  tu- 
ris ratio,  eodem. 

Terno  ex  comparationead  alia  iura 
potefl  indagari  mes  legislatoris  in  ali-  1 ' 
qua  lege, etia  procer  vim,&  proprietate 
verboru  eius, idq; dupliciter.  Primo  ex 
repugnancia,&  contrarietate  aliarule- 
gu,qu£e  oriretur  in  vno  verborum  fenfu 
& vitatur  in  alio, tunc  enim  interpreta- 
mur mentem  legislatoris  non  fuifie  de- 
rogare fuperionbus  legibus,  aut  illas 
corrigere  , & ideo  vfum  fuifie  verbis  in 
ea  fignificatione  , qua;  cum  alijs  iuri- 
bus flare  pofsit.  Quia  non  receditur  d 
iure  antiquo  ,nifi  quatenus  in  oouo  ex- 
primitur, 1 .Trxcipimus  in  fine. Codice  de 
Appellation.  & notat  Glofia  in  capite, 
Cupientes.  §.  Quod  fi. xerb.Tetere.de  Ekd. 
in  texto. Correctio  enim  , & mutatio  ic- 
gis  odiofa  efl , & de  fe  non  admittitur, 
nifi  vbi  omnino  vitari  non  potefl.  Vn- 
de addunt  iurifperiti,  vitandam  efie, 
etiam  fi  opus  fit  verba  poflerioris  legis 
minus  proprie  interpretari.  Ita  docent 
Ggg  3 Ancon. 
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Vide  Gutie  j^nton  jg  Butr.  in  cap.  Cum  dileclus , de 
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-i  lib  ■*  ' ^on^uec,n  1 y-&  ibi  Imol.  n.  12.  & Felin. 
c 1 in  ca p.l^on  potefi,  de  Re  iudic.  num  8.  §. 

*J ' nf  Limita  dupli  citer,  cu.n  Panormita.in  cap. 

Z)  ’ , Cjith  o/ira  ,de  Re  iudic. in  fine , qui  ad  hoc 
n.on.  e enarn  jnjucjc  Gloflam  Vlc. interpretan- 
tem illum  textum  iuxta  hanc  regulam. 
Nafn  cum  textus  ille  requirat  concor- 
diam eligentium  , & cocordia  in  rigore 
fignificare  videatur,  vt  nullus  difere- 
pet:  nihilominus  fufficere  cenfet.vt  fiat 
maiori  parte  confentiente:  nam  hsec  eft 
concordia  iuridica,  de  qua  intelligen- 
Semper  ali  ja  j])a  lex, cum  non  declaret,  fe  velle 
quapropri  communi  iuri  derogare.  Vnde  colligo, 
ctas verbo-  j{-a  licere  ob  eam  caufam  verba  legis 
rumferux-  improprie  interpretari , vc  tamen  fer- 
netur  aliqua  proprietas  verboru,  falte 
Fecundum  confuetudinem  iuris, vt  in 
exemplo  addudto  confiat, & idem  inue- 
nicur  in  alijs , quse  afferri  folent.  Efique 
valde  confentaneum  rationi , quia  efto 
non  Femper  legislatores  loquantur  iux- 
ta naturalem  proprietatem  verborum, 
femper  tamen  videntur  loqui  faltem  fc- 
cundu  aliquam  iuris  proprietatem, aut 
confuetudinem  , quando  materia  aliud 
non  pofiulat.  Neque  maior  extenfio  vi- 
detur admittenda,  ne  detur  occafio , & 
licentia  corrumpedi  iura , quod  eft  ma- 
ius incommodum,  quam  admittere  ali- 
quam iuris  corre&ionem.  Altera  via 
colligendi  mentem  legislatoris  per  co- 
parationem  ad  alia  iura  , efi  per  con- 
cordiam. Vbi  enim  conueniens  fenfus 
legislatoris  fumi  no  potefi  ex  verbis  in 
rigore , ac  naturali  proprietate  fump- 
tis , & alia  fignificatio  fuppetit , io  qua 
feufutn  accommodatum  reddunt, multu 
iuuabit,  fi  talis  fignificatio  verborum 
confentanea  fit  alijs  iuribus , in  quibus 
fimiliaverba  in  illo  fenfu  accipiunt, vel 
teqniparantur:tuc  enim  valde  jpbabilis 
fit  talis  interpretatio  ex  mente  legisla- 
toris, quia  fecundum  ius  loqui  prsfu- 
mitur.  Et  hoc  maxime  habet  locum, 
quando  talis  interpretatio  benigna  eft, 
& nullum  alium  habet  incomodu ; nam 
f9’  . benigna  intetpretatio  legis, exteris  pa 
Ratio  legis  r jGu  s proferenda  efi,iuxta  1.  Bcnienius.ff. 
valde codu  de  Legib. 

cit  admen  vitimo  circa  rationem  legis  adden- 
te  legis  lato  dumefl>  illam  quidem  non  fufficienter 
ris  indaga • contjnere  mentem  legislatoris, .fi  came 
*am ‘ de  illa  confter,  multum  valere  ad  eande 


ce@at.&  mutat.legtshum* 

A mentem  legislatoris  inneftigandam.Ita 
docuit  Bald.in  c. Licef.de  Ele&.& Deci* 
in  cap.Secundo  rc^Mim.deAppellat.& plu  D*mtt 
res  alij  apud  Tiraq. in  di&a  1.  Si  "vnquam  ^ira^ 
§. Libertis, nu.  23. & prior  pars  confiat,  tu 
quia  ratio  legis  no  eft  textus  legis, tum 
etiam  quia  mulca  per  legem  humanam 
ftatuuntur  arbitrio  potius  , quam  certa 
ratione,&  ideo,  non  omnium , qua  per  leges 
Jlxtuutur. ratio  reddi  potefi  ,vt  dicitur  in  l.TSfo 
omnium, de.  Legib.  Quanuis  enim  lex  fem 
per  fit  rationi  cofentanea,  nihilominus 
ele&io  inter  ea , quse  rationabilia  funt, 
fsepe  no  habet  ratione,  & ideo  no  feper 
B eft  inueftiganda,  vt  dicitur  in  l.Hf  icko, ff. 
eode;ergo  fola  ratio  legis  no  continet 
legislatoris  voluntate,  quia  pro  fuo  ar- 
bitrio potuit  no  in  onibus  illi  coforma- 
ri,fed  folii  quaten*  voluit,  & fuis  verbis 
explicauit.Vnde  intulit  Bald.fupra,ma-  Bdd, 
ioris  mometi  effe  verba,  qua  rationem, 
etiam  magiflrale,  vt  ip fe  loquitur, quia  ver 
ba  funt  quali  legis  fubftantia  , & imme- 
diate continent  voluntate  legislatoris. 

Ratio  aute  folum  remote  illa  indicar. 

Nihilominus  tamen  pofterior  etiam  20. 
pars  verifsima  eft.  Oportet  tame  circa 
illam  aduertere, duplicem  effe  pofle  ra- 
C tione  legis,  vnam  in  lege  no  expreffam, 
fed  ab  interpretibus  excogitatam.  Alia 
in  lege  ipfa  explicata.  Prior  ergo  ratio 
licet  aliquid  conferatad  affequendam 
legislatoris  mente,  no  eft  tame  certum 
iudiciu,fed  probabilis  tantu  coie&ura, 
cum  quia  ff  pe  ratio  non  eft  certa, fed  in 
opinione  Dodoru  pofita  eft.tum  etiam 
quia  multo  minus  certum  eft,  illa  fuifle 
ratione, quf  mouic  ipfum  legislatorem, 
cu  pofsinc  efte  ali  se,  a quibus  moueri  po 
tuerir,&  confequenter  eft  incertum,  ad 
quam  ratione  magis  accomodaudus  fit 
j)  fenfuslegis.At  vero  quando  ratio  legis  . . • 
in  ipfa  lege  cotinetur , magnum  indiciu  --.rfL 
efte  potefi  mentis  legislatoris,  & poft  inL Uy 
verba  ipfa, videtur  fecundum  certitudi-  ;fiJ 
nis  locum  obtinere,  quia  tunc  ratio  lc-  • 
gis  eft  aliquo  modo  pars  eius, nam  in  ea  ,, , (fj 
cotinetur,  vt  fupponitur.  Vndenecefte  e ■ 
eft,vt  prf ceptum,&  voluntas legislato-  tom' 
ris  fit  rationi  fuse  accommodata, & con 
fequenter,  vt  verba  fignificantia  aiftum 
prseceptum,  fi  ambigua  fine,  ex  ratione 
ibi  expreffa  determinatione  accipiant; 
ergo  ex  tali  ratione  efficaciter  probat 
mens  legislatoris.Quod  ideo  manifeftu 

vifum 
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vifum  efl  Bartholo,  & inultis  alijs  Iurif- 
pericis.vc  (x pe  non  diflinguat  inter  hac 
rationem  , & mentem  legiflatoris , & v- 
tramque  pariter  vocant  animam  legis, 
vt  fuprd  lib.  3 .dixi,  & attigit.  Deci. loco 
proxime  citato . Veruntamen  licet  illa 
duo  fine  valde  propinqua,in  rigore  fune 
difiinda , vt  ibi  probaui , & ideo  ratio 
efl  medium  ad  indagandam  mentem, & 
moraliter  certum,  quado  e ft  in  lege  ex- 
preffa : non  tamen  ita  infallibile  , quin 
alise  etia  circunflancis  pionderada?  fmt, 
quia  etiam  ipfius  rationis  lenius  potefl 
efle  ambiguus , & ex  alijs  circunflantijs 
certior  redditur . Et  contingere  etiam 
potefl, vt  ex  eadem  ratione  voluntas  va 
rijs  modis  , & ad  diuerla  moueatur , & 
ideo  ad  plene  cognofcendam  legiflato- 
ris voluntatem  , quae  efl  propria  mens 
eius, non  fufricit  (ola  ratio  .etiam  in  le- 
ge exprelTa,  fed  omnia  expendeda  fune, 
& attente  conlideranda. 

C A P V T II. 

Quando , quomodo  habeat  locum  extenfio  in 
legibus  humanis  per  earum  interpre- 
tationem, 

LEgis  interpretatio,  fi  prtecife,  ac 
fecudum  vocis  rigorem  fumatur 
folum  conliflit  in  declaratione, & 
intelligetia  proprij,&(vt  fic  dicam)im- 
mediati  fenfus  ipfius  legis, fiflendo  tan- 
tum in  vfitata,&  propria  fignificatione 
verborum, & in  fenfu  legis  ex  illis  fic  in- 
tellegis refultante,  & hanc  interpreta- 
tione videtur  vocalfe  declaratiua  Bar- 
thol.in  1.  Omnes  populi,  ff.de  Iuflit.&  iure, 
q. 6. principali,  & de  illa  tradat  in  quae- 
ftiunc.  3.  nobis  vero  nihil  de  illa  dicen- 
dum fupereft.prgter  dida  in  capite  prg 
cedenti. Alio  ergo  modo  fumitur  inter- 
pretatio prout  aliquid  fpecialiter  ope- 
ratur circa  legem, quae  multiplex  efl  fe- 
cundum varios  effedus,  vnus  efl  corre- 
ctio,vel  abrogatio  legis,  de  qua  infra  di 
cemus,  quia  fpecialiter  fit  per  vnam  le- 
gem circa  alias, ‘vel  per  pofleriores  cir- 
ca procedentes;  alij  vero  (unr.qui  in  v- 
naquaq;lege  fecuadum  fe  fpedari  pof- 
funt,  vt  funt  excenfio,  reflridio,  excep- 
tio, vel  excufatio , feu  ceffatio  obliga- 
tionis legis, vel  aliorum  effeduum  eius, 
& de  lingulis  aliquid  dicendum  efl,  vc 


B 


D 


generales  regul?  habeantur  ad  decide- 
dos  calus  ex  legum  intelligentia  pen- 
dentes. r 

Primo  igitur  circi  extenfionem  ad- 
uerto, quadruplicem  extenfionem  in  le-  ^adru~ 
ge  polle  cogitari  . Vna  efl  intra  verbo-  f '!ex  exten 
rum  proprietatem  fecundum  naturale  flole&is' 
lignificacionem  , alia  efl  vitra  proprie- 
tatem naturalem  , & intra  proprietate 
ciuilem,  fiue  per  communis  iuns  vfum, 
fiue  per  aliquam  iuris  fidionem  , tertia 
eflepotefl  vitra  veramque  proprietate 
per  aliquam  improprietate  , fiue  in  fig- 
nificatione alicuius  verbi,aut  nominis, 
fiue  in  connexione  verboru,(iue  in  fub- 
intelligenda,  vel  fupplenda  aliqua  par- 
ticula non  expreffa  m lege.Ec  ita  in  hoc 
tertio  membro  potefl  effe  infinita  va- 
rietas, & inoqualitas  per  maiorem  , vel 
minorem  improprietatem.  Quarto  po- 
tefl cogitari  extenfio  vitra  omnem  lig- 
nificationem  verborum  etiam  impro- 
priam , folum  propter  rerum,  vel  cafuu 
fimilitudinem , aut  identitatem  forma- 
lem in  ratione  legis. Quinto  addi  potefl 
extenfio  vitra  mentem  legiflatoris.  Sed 
hanc  non  admittimus,  vt  infra  dicemus 
nec  vitra  didos  modos  extenfionis  vi- 
detur alius  pofsibilis  per  comparatio- 
nem ad  verba  , vel  rationem  legis,  qua: 
efl  veluti  terminus , a quo  procedit  ex- 
tenfio. Potefl  aute  extenfio  fieri  ad  per- 
fonas,  ad  res , feu  cafus , ad  loca,  vel  ad 
tepora, & ita  ex  parte  termini  ad  quem 
(vt  ita  dicam ) poffunc  etiam  excenfio- 
nes  multiplicari. 

Dico  ergo  primo.  Omnis  lex  non  0-  s- 
diofa  per  fe  loquendo , extendenda  efl  Quoufque 
ad  omnia , quae  verba  in  fignificatione  lex  odiofs 
propria,  ac  naturali  comprehendunt,  extendeda 
non  vero  vitra  illa,  nifi  alia  fpecialis  ra  efl, 
tio  id  requirat.  Exempla  fuur,  fi  Iexlo- 
quatur  de  fili  j s,  vt  filias  etiam  compre- 
hendat, quia  illa  vox  in  fignificatione 
propria  communis  efl,  non  vero  ira  co- 
prehendic  nepotes  exvi  fignificationis, 
nifi  alia  ratio  cogat.  Et  ideo  dm,per fe 
loquendo , nam  ex  accidenti  poliunt  ver- 
ba intra  illam  fignificationem  coarda- 
ri,  vt  fi  ex  ampla  intelligentia,  ecia  pro- 
prijfsima  fequatur  aliquod  abfurdum, 
velcorredio  alcerius  legis,  vel  aliquid 
fi  mile  , vt  in  capite  fequenti  explicabi- 
mus. Sic  ergo  explicata  aflertio  comu- 
nis  efl  in  cap.i.deCoflit.vbi  bene  Deci. 

Ggg  4 led. 
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Dec.  led.i.n.^.S: fequentib.Panormit.n.14.  A 
Tanormiu  & fumitur  cx  Glofla  in  l.T^o» poJJunt.ff.de 
Clojfa.  Legib.  in  fine.  Prior  ergo  pars  affirmas 
patet , quia  tunc  nulla  eft  ratio  exten- 
dendi legem  vitra  naturalem  proprie- 
tatem verborum  ; ergo  non  debet  fieri, 
quia  regulariter  homines  loquuntur  fe- 
cundum proprietatem  verborum,  & fi 
abfolute,  & indefinite  loquuntur, de  to- 
to fignifieato  verborum  loqui  intelli- 
guntur.  Et  hoc  maxime  habet  locum  in 
legibus  , in  quibus  indefinitus  fermo  z- 
quiualct  vniuerfali,  quia  funE  regula:  ge 
nerales,  & do&rindlem  (ermonem  con- 
tinent.vc  optime  probari  potefi  ex  lege 
Trofpexit,fi.Qui,8c  aquibs,&  craditBart. 
Bartb.  ini.i.S.Sedetft  fr.de  Ventr.  in  PoflefT.mi- 
. ten.n.j.vbi  in  fcholijs  multa  referutur. 

Et  confirmatur,  quia  lex,  quse  non  con- 
tinet odium  , aut  fpeciale  grauamen  in- 
ter fauores  reputari  potefi , vt  in  prin- 
cipiolibri  praecedentis  dixi;  ergointra 
prsedidos  falte  limites  extendenda  efi. 

^ Altera  vero  pars  negatiua  cum  fua 
moderatione  exceptiua , etiam  eficla- 
ra,  quia  per  fe  loquendo,  ac  regulariter 
homines  vtuntur  verbis  in  figmficatio- 
ne  maxime  propria, multo  ergo  magis 
id  efi  obferuatidum  in  legibus . Et  hoc 
etiam  confirmant  mulca  ex  his,  quae  in 
fuperiori  capite  adduximus,  & nonnul- 
la iuris  principia , vt  quod  ^bi  lex  non  di- 
fiinguit,nec nos difiinguere  debemus , quod  fu- ' 
mitur  ex  dida  1 .Vroftexit.  & I.i.  fF.  de  Le- 
gat.prxfi.Cui  xquiualens  efi,  vt  quod  ab- 
folute dicitur , (impliciter  fine  diminutione 
accipiatur, \. De pretio.fi.de  Publi ciana, &c. 
cui  confonat  1.  Cum  pr&tor.  170.  fF. de  Re- 
gul.iur.  iuuat  etiam  quod  fimplicibus  legi- 
bus efi  amiccui^t  dicitur  in  S.Cxterum.  In- 
fiit.de  Legat.  agnat.fucc.&  alia  fimilia. 

Et  hxc  a {Tertio  ex  fequentibus  magis 
declarabitur, quando  vero  fpecialis  ra-  u 
tio  maiorem  extefionem  poftulet,  qua- 
do  vero  tantam  non  patiatur,  dicemus 
capite  fequenti. 

^ Dico  fecundo . Quando  lex  efi  fauo- 
Lcx  fauo - rabilis  , vel  fpecialis  aliqua  ratio  iuris 
rabllis  ad  intercedit , extendenda  efi  ad  omnem 
omne  pro » proprietatem  verborum, non  folumna- 
prietatem  turalem  , fed  etiam  ciuilem,  feu  iuridi- 
•verborvM  cam,nonvero  vitra  illam, nifi- maior  ne- 
efl extende  cefsitas  id  poftulet. H«c  pofterior  pars 
deu.  latius  tradabitur  in  allertione  fequen- 
ti, nunc  vero  fufficiencer  confiat  ex  di- 


dis in  capite  prsccedenti,qnia  verboru 
proprietas  tenenda  efi, nifi necefsitas 
cogat, quia  alias  nihil  erit  cerrum, St  co 
ftans  in  difpofitione  legum  . Prior  ergo 
pars  alfertionis,  quae  praecipue  nunc  in- 
tenta efi , communis  efi  , & clara.  Et  in 
communi  luaderi  potefi, quia  vnaqu^q; 
ars  vticur  verbis  libi  proprijs , & iuxta 
propriam  cofuet udinem, vel  infti turio- 
nem; ergo  multo  magis  id  feruadum  efi 
in  legibus.  Nec  enim  ccgedus  efi  legis- 
lator, vt  quoties  loqui  vulc  de  filijs  na- 
turalibus, & adoptiuis,  fpecifice  id  fa- 
ciat, fed  aliquando  vti  potent  voce  co- 
muni  ;ergo  in  legibus  habere  potefilo- 
cumextenfio  fecundum  totam  fignifi- 
cationem  propriam  verborum  non  fo- 
lum  naturalem, fed  etiam  ciuilem;  ergo 
maxime  ita  funt  accipienda  verba  in  fa 
uorabilibus  legibus,  iuxta  vulgata  pr in 
cipia  iuris . Quod  tamen  femper  efi  in- 
telligendum  per  fe  , & nifi  aliud  obftec, 
iuxta  alia  principia, & regulas, quas  jp- 
ponemus.  Idemque  erit, quando  eadem 
omnino  ratio  in  lege  exprefla  in  omni- 
bus illis  fignificationibus  inuentafue- 
rit , tunc  enim  fatis  indicat  eadem  ra- 
tio, intentionem  legiflatoris  fuiffe  de 
omnibus  illis  loqui. 

Atque  ad  hanc  regulam  fpedantva- 
riae  qusefiiones , quse  de  hac  extenfione 
tradantur  a Dodoribus, quarum  refo- 
lutio  ab  illa  pendet  ,&  a pofteriori,  & 
quafi  per  indudionem  illam  cofirmat. 

Vna,  & fatis  celebris  efi,  an  lex  loquens 
verbis  proprie  fignificantibus  cafii  ve- 
rum, extendatur  etiam  ad  fidum,  quetn 
fub  lata  fignificatione  verba  compre- 
hendere pofFunt,  modo  explicato.  Qua 
quzfiionem  trddant  Barth.  & alij  Legi-  Bi rW* 
fiaj.Inl  .Siis, qui  pro  emptore,  fif.de  Vfucap. 

& in  \. Omnes  populi,  fF.de  Iufiit.  & iur.&  in 
1.  Cum  exoratione . fF.  de  Excufat.  tutor. & 
in \.y§.Hccc  verba  fF.de  Negot.gefi.  natn  ^jj0  J 
ex  his , & ali js  iuribus  inter  fe  collaris  mjteiuh:;. 
confiat , interdum  legis  verba  extendi  ^mfi 
ad  cafum  fidum, interdum  vero  non  ex-  uor^f 
tendi.  Vnde  ordinaria  regula  efc,in  ma-  rerg  j8  (■ 
teria  ftrida,  id  eft, odioFa,  corredoria, 
&(imilibus  non  admitti  extenfionem  il- 
lam, in  materia  autem  ampla,  id  elc.fa- 
uorabili,  admitti.  Vt  cu  lex  loquitur  in 
fauorem  filiorum, adoptiui  etiam  veni- 
re folent , vt  docent  Baldus,  & alij  apud  ^ 
Jtfenoch.lib.^.prsfumpt.S?.  n.36.  &lex 
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loquens  de  legitimis,  legicimatos  com-  A 
prehe.ndir,tefte  Barth.in  d i<5ta  1.  Si  is,  qui 
pro  emptore. n.30.  & Menoch.  fupra  n.22. 
Vnde  potefi  hic  notari  alia  regula,  fci- 
licet,  quando  lex  omnino  sequiparat  fi- 
dum cum  vero  , tunc  quoad  difpolicio- 
nes  , feu  effedus  eiufdem  iuris,  ordina- 
rie habere  locum  extenfionem  legis  fe- 
cundum totam  proprietatem  ciuilem, 
feu  legale  , quia  lex  difponere  cenfetur 
fecundum  eiufdem  iuris  vfum  , & infti- 
tutionem.Vc  v.g.  dicit  lex,legicimatum 
nihil  difFere  a legitimo,  vtique  quoad 
difpofitiones  iuris,  vel  fecundum  iura 
fadas,  Authent. Quibus  modis  nat.effi.  g 
&c.cap.i.  & 3.  Inde  ergo  fit,  vt  nomine 
legitimorum  ordinarie  veniant  etiam 
legitimati,  nifi  aliud  confiet  aliunde  de 
mente  legis . In  quo  etiam  confideran- 
dum  occurrit , hoc  maxime  habere  lo- 
cum, quando  eftedus  per  legem  indu* 
dus  eftquafi  difpenfatio  inaliquode- 
fedu  non  a natura, fed  ab  hominibus  in 
trodudo.vt  eft  ingenuitas  conceffa  co- 
tra  feruitutem,  nam  feruitus  non  efi  co 
ditio  natura?,  & ideo  feruus  fadus  inge- 
nuus per  legem, fimpliciter  venire  folec 
in  legibus  nomine  ingenui , vt  patet  ex 
didal.Cnwex  oratione.  Maxime  vero  in  C 
materia  fauorabili.  Et  alia  exempla  af- 
feremus in  fequentibus. 

Dico  tertio.  Extenfio  legis  per  im- 
proprietatem , feu  vitra  proprietatem 
verborum,tam  natur.alem,  quam  ciuile 
raro  locum  habet, admittenda  vero  efi, 
quando  alias  vel  lex  fieret  illuforia,  & 
nullius  mometi,vel  iniufiitiam,aut  alia 
abfurditatem  contineret.Hanc  conclu- 
fionem  in  terminis  pofuit  Abb.in  cap.r. 
de  Confiit.  fi. 14.  & fequitur  ibi  Deci.  & 
alij,&  Felin.  referens  alios  in  cap .Tranf- 
lato.de  Confiit.  n.i4.Couarr.3.  Variar.  p 
cap. 3.0.9.  Nauarr.in  Sum.cap.27.  n.5 1. 

& in  cap  .Tenue,  de  Pcenit.  dift.i.n.16.  & 

21.  & fumitur  ex  GlofT.penult.  in  cap.2. 
deVfur.  in  6.  Qui  omnes  pra?cipu£  lo- 
quuntur de  pofieriori  parte  affertionis. 
Nam  prior  , fcilicet,  quod  ha?c  licentia 
extendendi  legem  ad  improprium  fen- 
fum,per  fe  non  liceat,  (ed  tantum  necef 
ficate  cogente  , per  fe  nota  efi,  & ex  di- 
dis in  capite  prsecedetifatis probatur. 
Quod  vero  propter  didam  caufam  li- 
ceat,optime  probatur  ex  1 .Scire  etiam.  §. 

^ illud . ff.de  Excufat.  tutor,  vbi  propter 


vitandum  abfurdum  lex  ibi  dicens , Vel 
intra  centum  militaria,  exteditur,  vc  etiam 
intra  quatuor  centum  locum  habear. 

Et  d fimili  etiam  fumitur  ex  l.ls^amabfur 
dum. ff.de  Bon.liberr.&  optime  in  l.si fii- 
pulatio.  ff.  de  Oper.  liber.  Et  confirmari 
hoc  potefi  ex  cap,  si  ciuitas , de  Sententia 
excommunic.in  6. vbi  inrerdidum  ciui- 
tatis  extenditur  ad  fuburbia.ne  vili  pe- 
di valeat  fencentia  interdidi.  Idem  pro 
batur  ex  cap .Significauit,  de  Iuda?is,vt  il- 
lud bene  expendit  Nauarr.  in  Sum. cap. 

27.0.5  1. Ratio  autem  efi, quia  eft  vulga-  rF{auar. 
ris  regula , omnem  difpoficione  ita  effe 
interpretadam  ,vt  valear  potius,  quam 
pereatjergo  multo  magis  lex,  quae  mag- 
no confilio  fit, ac  vero  fi  iniuftitiam  c5- 
tineret,  non  e0et  lex;  ergo  ita  efi  inter- 
pretanda , vt  & fit  lex,  & non  fit  iniufta, 
etiamfiadhoc  neceflariu  fit  verba  ex- 
tendere vfquead  improprietatem . Et 
eadem  ratione  vitanda  efi  omnis  abfur 
ditas  a lege  per  eius  interpretationem, 
cfuiafieflet  abfurda , irrationabilis  ef- 
fer, & confequenter  non  effec  lex.  Idem 
denique  erit  fi  fit  inutilis, & nullius  mo- 
menti,quia  etiam  hoc  modo  nihil  ad  co 
mune  bonum  conferet,  ac  fubfndc  non 
erit  lex.  Et  prteterea  cum  lex  audori- 
tate  publica  fiat,&  magno  confilio,  non 
potefi  prsefumi  fada  in  eo  fenfu  , vt  fit 
iniufia,abfurda,vel  inutilis.Vnde  etiam 
de  fiaruto  dixit  Albere. conf.20. n. 1 1. no 
effe  ita  interpretandum  ,vt  eluforium 
fiat,&  fequitur  Mafcard. conci. 595. n. 2.  Mafcar“* 
Imo  etiam  in  lege  odiofa  fit  ha?c  exten- 
fio , ne  fiat  fraus  legi,  & ita  fiat  inutilis, 
vt  in  I.4.  Ad  Macedon.  fub  mutuo  com- 
prehenditur venditio  pecunia  credita. 

Et  ad  id  valet  L .Cum  quis.\z6.  de  Regul. 
iur.  &Gloffavlt.  in  cap.  vlt.  de  Vfur.  in  Glojja . 

6.  vbi  nomen  teftaraenti  ad  codicillum 
extendit  in  materia  poenali , ne  lex  fiat 
illuforia, efiqjibi  communiter  probata. 

Et  plures  alios  in  eandem  fententia  re-  / 
fert  Tiraq.  in  ll.connub.  Glofi.5.  n.i  15. 

& Sarmien.lib.i.Seled.c.i2.n.7.Atq;in  Tiraquel* 
his  affertionibus  no  videtur  effe  cotro-  Sarmim. 
uerfia  inter  audores,  na  in  his  generali 
bs  regulis  coueniur, licet  alij  plures, alij 
pauciores  limitationes  adhibeat  ,quas 
nuc  no  expedimus, quia  pendent  magis 
ex  particularib*  macerijs,  feu  ex  appli- 
catione generalis  dodrina?  ad  illas,  qua 
ex  formali  ratione  incerpretadi  leges. 

CAP. 
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C A P V T III. 

Virum  lex  extendi  pofsit  ad  cafum  non  compre- 
benfumfub  aliqua  verborum ftgnif  catio- 
ne  , propter  folam  rationis  frmilitu- 
dmem}yel  identitatem. 

QVaeflio  hzc  valde  controuerfa 
e(l  inter  au&ores  , & non  parua 
habet  difficultatem, & ideo  fpe- 
cialiter  tra&ada  eft.  Multi  ergo  fenrire 
videntur, tantam  extenfionem  fieri  non 
polle.  Et  potefl  fuaderi  primo,  quia  ra- 
tio legis  non  efl  lex , nec  formaliter  illa 


A conie£luras,quas  adduximus,  illa  fuffi- 
cienter  eliditur,  argumentocap.  Verifi - 
tnile,dc  Prcefumptionibus.ergo propter 
folam  rationem  non  efllex  extendenda 
vitra  verba.Et  hanc  fententiam  fignifi- 
cat  Glolfa  in  cap.  In  fidei,  veib.Inquifitio’ 
nis,  de  H«ret.  in  6.  tenet  Anton.  in  cap. 
vlc.deC0nfuet.r1.57.D0min.in  cap. i. de 
Temporib.ordin.  in  6. n *9.  Adrian.  in  4. 
Mater.de  Excororminic.q.3.  excep.8.  & 
Cordub.lib.  i.q.i  1. 0pim2.au  3.  & multi 
alij  apud  Tiraquel.  in  l.Si  ynquarn,  verb. 
Libertis,  a n.  1.  vbi  infinita  pene  conge- 
rit^ allegat  vfque  ad  num.3c.8c  prae ci- 


Gloff. 

Triton. 

Dmin, 
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Mater. 
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conflituit  canquam  forma  fubflancialis  g pue  in  num.ao.8c  21 


eius,  quia  haec  efl  voluntas  legislatoris 
fignificata  per  verba  ;ergo  fi  verba  in 
aliqua  fignificatione  non  extenduntur 
ad  aliquem  cafum,  quanuis  fortaffe  ra- 
tio in  eo  militet, non  eft  de  illo  lata  lex. 
Dices,  voluntatem  legislatoris  efTe  ra  - 
tioni  conformem  , & ideo  tantum  ex- 
tendi , quantum  ratio  eius . Sed  contra 
hoc  argumentor  fecundo, quia  flante 
eadem  ratione  potefl  Princeps  velle  v- 
num,&  non  aliud, vel  pro  fola  libertate, 
vel  certe,  quia  non  expedit  multa  pr«- 
cipere,  aut  prohibere , neque  omnia  o 


Multi  vero  alij  affirmant,  tantam  ef- 
fe  vim  rationis  legis , vt  propter  illam 
comprehedere  cenfeatur  cabis  in  lege 
omiflos,  fi  in  eis  par  ratio  militet , licet 
aliter  fub  verbis  legis  non  contineatur. 
Pro  qua  fencetia  mulca  etiam  congerit 
Tiraquel. fupra  a 11.42.Vbi  etiam  plures 
auftores  allegat. Idem  Coftanti. Roger, 
in  trad.de  Iur.interpret.  §.i.a  num.  21. 
Molin.lib.i.de  Primogen.  c. 5,  n.7.&fe- 
quentib.Couarr.in  cap.^lma.i.pA.^n. 
7.verf.Secundd.  Angel.  verb.Lex.n.5.  & 8. 
cum  Imol,&  Gemi.Syluefl.q.iS.cum  Pa 


mittere , & ideo  eligit  vnu  pro  arbitrio  C normit.in  cap.Iw  infulis , de  Regular.n.3. 


fuo,  quod  tepe  potefl  facere  fine  culpa; 
imo  etiam  interdum  propter  aliquam 
rationem.  Nam  licet  nos  lateat, fortaf- 
fe non  defuit  legislatori  aliquod  moti- 
uum  , propter  quod  vnum  perciperet, 
& non  aliud,  non  obflante  aliqua  fimili- 
tudine  rationis.  Vnde  confirmatur  ter- 
tio,quia  ipfa  determinacio  expreffa  ver 
borum  ad  vnum  cafum,  & taciturnitas 
alterius,  indicat  potius  legislatore  vnu 
voluifie  praecipere,  vel  prohibere,  & no 
aliud, ex  illa  coniedura  iuridica,  quiaft 
r\)oluifletiexpreftifiet,ca.p.2,.de  T t anstet.  E- 
pifcop.cap.^d  audientiam, de  Decim. Vn- 
de potius  1'olet  interdum  fumi  argume- 
tum  ab  fpeciali,  quia  dum  hoc  in  fpecia 
li  prohibetur , & alia  tacentur , fignum 
e fi  alia  non  prohiberi.  Denique  lex  non 
cfl  vlfra  totam  fignificationem  exten- 
denda fine  necefsitate , aut  ratione  co- 
gente ; hic  autem  nulla  eft.fed  fola  con- 
iedura fimilitudinis  rationis.qug  & in- 
firma efl,quia  nunquam  potefl  illa  fimi- 
litudo  omnimoda  fatis  probari, cum  no 
oporteat, legislatorem  omnem  ratione 
exprimere,  quae  ipfu  meuit,  & per  alias 


D 


vbi  ait,difpofitione  legis  extendi  prop- 
ter rationem  expreflam  in  lege,etiamfi 
verba  id  non  patiatur.  Idem  fere  habet 
in  cap.i.de  Iurarn.calum.n.8,Fundame- 
tum  potifsimu  efl,quia  ratio  legis, prae- 
fer tim  in  ipfa  expreffa,  indicat  (ufficie- 
ter , intentionem  legislatoris  efle pro- 
hibere aliquid  , non  quatenus  materia- 
liter (vt  fic  dicam)  tale  eftjed  vt  fubefl 
tali  rationi, ac  fubinde  prohibere  quid- 
quid talem  rationem  sequaiiter  induit; 
ergo  difpoficio  talis  legis  tam  vniuer- 
falis  eft, quam  eius  ratio,  etiamfi  verba 
eius  id  non  exprimant. Et  confirmatur, 
quia  hoc  modo  decifio  vnius  cafus  per 
fententiam  Principis  cenfecur  habere 
. vim  legis  pro  omnibus  fimilibus,  quia, 
nimirum , cafus  ille  particularis  mate- 
rialiter fumptus  folum  cenfecur  efle  ta* 
quam  qudddam  exemplum , in  quo  ra- 
tio de  cifionis  exercetur  , quia  vero  ra- 
tio eft.qug  fundat  decifionem,ideo  vni- 
uerfalis  efle  cenfecur  pro  cafibus  fimi- 
bus ; ergo  idem  eft  cum  proportione  in 
quacumque  lege.  Et  ad  hoc  confirman- 
dum allegantur  varia  iura,  qu?  nunc  no 
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liccc  figillatim  expendere,  quia  ifltelle- 
da  generali  dodrma,  poted  vnufquifq; 
iuxta  eatn  lingula  interpretari. 

Io  hac  re  difficile  ed  indicium  ferre, 
propter  varia  dida  Dodorum,&  iuriu, 
De  legebu  qua,  a-D  allegantur.  Vt  tamen  quod 
ruana  pro M lenti0  dilucide, &breuiter  explicare  va 
priajerrno  ieam , fuppono , fermonem  ede  de  lege 
ejje  debet . humana  propria, id  eft,difponenre,&in- 
ducente  nouam  obligationem , qux  ex 
fola  ratione  naturali  non  oriretur, nam 
fi  lex  hominis  tatum  fit  declaratiua  ra- 
tionis natur  alis,  fi  ne  dubio  tantum  ex- 
tendetur, quantii  ipfa  ratio.  Nec  de  hoc 
efle  poted  controuerfia.  Deinde  didere 
tiam  codituo  inter  paritatem  rationis, 
& identitatem.  Paritatem  rationis  vo- 
co , quando  licet  rationes  fint  diuer fx, 
habent  inter  fe  aequalitatem,  vt  lunt  v* 
g.  rdtio  amicitia?,  aut  gratitudims,  quae 
inter  fe  diuerfae  funt, poliunt  aute  xqui- 
parari,&  moralicer  xquales  ludicari. 
Identitatem  autem  voco,  quando  in  di- 
uerfis  materijs  vna,  & eadem  ratio  pie- 
tatis promouendx  , aut  nocumenti  eui- 
t?  idi  intercedit . Quam  didindionem 
attingunt  Iuridx  allegati,  & paritatem 
vocant  (imilitudine  rationis, aliam  ide- 
titatem,  vt  videre  licet  in  Baldo,&alijs, 
quos  Tiraquel.  citat,  & exprelsius  Ro- 
chus  Curt.trad.de  Confuet.ad  cap.vlc. 

e0d.led.4m. 23. ex  Alex.conf.7j,.&  Pau- 

Taul.Cafi • j0  je  Ca!lr.conf.338.&  in  conl.84.  vt  il- 
Tiraquel.  ium  refert, & (equitur  T iraquel.in  dida 
l.Si  inquam, verb. Libertis,  n.45. 

Primo  igitur  cenleo,  (olam  fimilitu- 
4*  dinein  rationis  per  xquiparatione  , feu 
aequiualentiam  fine  identitate  non  fuf- 
ficere,  vt  legis  obligatio  ex  vno  cafu  ad 
limile  extendatur, vt  ex  perfona  ad  per- 
. ...  , fonam, aut  alio  limili  modo, quando  fub 
Sum  itu  0^  yer^js  ieCT|S  ui  aliqua  fignificatione  no 

rationis  no  0 - 1 0 
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r r(.  . comprehenditur  . Ita  opinantur  inpri- 
u!i^it  ,vt  mjsau$ores  citati  in  prima  opinione. 
uugatio  e jj)emcje  idem  plane  fentinne  Paul.Ca- 
?Hr ex ~vno  ftrenf#  Alex. &Rochus  proxime  citati. 
\!,!i  ad  (t  pOCeft  citari  Glolla  in  cap.  1. 

>n'.c‘ii  ex - de  Temporib.ordin.in  6.verb.Itali<g.  Na 
cn  \tlir'n  licec  in  princip'0  videatur  repugnare, 
Fa,n  Caji.  in  vltimis  verbis  tandem  exponte  illum 
textum, non  admittendo  extenfionem 
propter  fimilitudinem  rationis,  verum 
ed.non  fundari  in  hoc,  quod  (imilitudo 
rationis  no  fufficerec,  fed  in  hoc  , quod 
ratio  aliqua  difsimilicudiais  excogita- 
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ri  potuit,  Veruntamen  etiam  hinc  fumi 
pocclt  argumentu  pro  cocltftione , quii 
li  verba  iegis  nullo  modo  calum  com- 
prehendunt, fola  limilitudo  rationis  no 
potell  lulficere , vt  dilpofitio  legis  cen- 
leatur  habere  locum  in  alio  cafu  limili, 
quia  nunquam  potell  fimthtudo  ede  ta- 
ta,quin  facile  Iit  aliquam  rationem  dif- 
ferentia? inuenire.Sed  vlterius  declara- 
tur, incipiendo  a certioribus  . Nam  in 
primis  fere  omnes  fatentur,  hanc  exte- 
fionem  per  fimilitudinem  rationis  non 
habere  locum  , vbi  alia  lex  aliter  difpo- 
nit  in  alio  cafu,  quantuncumque  limili, 
vt  exprefle  docent  Barthol.in  Auihent. 
Quas  aftiones. C.de  Sacrof.Ecclef.n.8.&  9. 
& in  1 Omnes  populi,  ff.de  ludit.  & iur.q.6. 
principali, quxdiunc. 4.  confentit  Abh. 
conf.29.n.4.  vol.2.  & in  cap .Tranflato,  de 
Condituc.n.4.  vbi  clare  loquitur  de  ra- 
tione limili,  non  eadem.vt  Bartli.  etiam 
loqui  videtur  , vt  illum  etia  Rochus  ex- 
poluit.Idem  Felin.in  dido  cap .Tranflato. 
de  Condit.  11,13  Et  ratio  ed,  tum  quia 
legum  corredio  ed  rnris  dridifsitni.vc 
infra  dicemus , & ideo  non  habet  in  illa 
locum  extenfio  propter  folam  limilitu- 
dinem  rationis,  tum  etiam  quia  fortius 
vinculum  ed  legis  expreflg,  quam  fit  ra- 
tio alterius  legis  propter  (olam  lirnili- 
tudinem  ; ergo  non  poted  hxc  lex  con- 
tra alteram  prxualere.  Ex  quo  obiter 
colligo,  (olam  fimilitudinem  rationis 
non  iufficere  , vt  cafus  fit  comprehen- 
fus  in  lege  ex  mente  legiflatoris : nam  It 
edet  comprehendis , re  vera  eximeret 
illum  a contraria  lege  antiquiori. 

Deinde  in  legibus  poenalibus  ed  fa- 
cilior, magisque  recepta  affertio(ideq'; 
intelligatur  cum  proportione  in  irrita- 
tibus , & in  omnibus  odiofis.)  Vt  autem 
caueatur  fquiuocatio.qux  in  hoc  com- 
mitti potell , didinguenda  funt  in  lege 
poenali  duo,(cilicee,prxceptum,vel  pro 
hibitio,  & pcenx  impofitio . Quod  ergo 
attinet  ad  poenam,  certum  exidimo,  no 
poffe  legem  poenalem  quoad  poenam  ex 
tendi  propter  folam  fimilitudinem  ra- 
tionis , quantacumque  ida  fit.  Quod 
prgter  audores  proxime  allegatos  fen- 
fit  Glod.in  cap.rwpcenir.49.deRegul.iur. 
in  6.  dicens,  quod  de  poenis  non  arguimus  ad 
frnilia , qmapeenee  non  excedunt  proprium  ca- 
fum.  Idem  docuit  Anron.de  Bucr.in  cap. 
vlc.de  Confuec.n. J 8.&  bene  Cadr. 

lib.u 
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Cafiro.  lib.i.de  Legepcenal.  cap.  7.  docum.  3,  A 
Molln.  Eandem  opinionem  tenet,  & commune 
Emman.  Dodortim  efle  dicit  Molin.  trad.  a.de 
Eoder.  luftit.di  [p.i76.§.Qtiand.  Emman.  Roder. 

Sane.  tom.i.QuadHon.  regular.q.n.ar.6.  re- 

gula i4.Sanci.  lib.10.de  Matrim.difp.4. 
Probari  autem  poteft  primo  ex  genera- 
li regula  iuris,in  panis  benigniorem  in 
terpretationem  efle  faciendam;  at  exte 
fio  poenas  propter' folam  fimilitudinem 
non  fit  per  interpretationem  benigna, 
fed  nimis  rigorofam;ergo.Secudo,quia 
hsec  extenfio  vel  fieri  poflet  dcafu  ad 
cafum  fimilem  squalem, vel  grauiorem, 
velaperfona  ad  perfonam,  vela  poena  3 
ad  poenam, vel  a loco  ad  locum, aut  alia 
fimili  circunftantia;nihil  autem  horum 
potefl  dici  cum  probabilitate ; ergo. 

S.  Probatur  prima  pars  de  cafu  ad  ca- 
fum,quia  poenae  impofitio  licet  fecundu 
generalem  ratione  gqualitatis,feu  pro- 
portionis fundetur  in  ratione  iuftitiar, 
tamen  in  determinatione  talis  poen?  ad 
talem  cafum  pendet  ex  voluntate  legis- 
latoris,magis  qudm  ex  ratione, vt  con- 
fiat,quia  nulla  certa  ratio  cogebatPrin 
cipem  ad  imponendam  hanc  poena  pro 
tali  delido , poflet  enim  imponere  alia, 
vel  nullam  per  legem  imponere,  fed  co-  C 
mittere  iudici;ergo  rationis  fimilitudo 
exparte  delidorum  non  fufficit  ad  ex- 
tendendam poenam  ad  cafum  fimilem, 
quia  praeter  rationem  neceffaria  eft  vo- 
luntas legiflatoris,quas  ibi  non  interue- 
nit. Declaratur, & cofirmatur  hg c pars, 
quia  in  poenis,  quae  ipfo  fado  imponun- 
tur, manifeftum  eft, neminem  obligari 
in  confcientia  ad  exequendam  , vel  ob- 
feruandam  in  fe  poenam  legis,  nifi  com- 
miferit  illud  fpecificum  delidum, prop- 
ter quod  eft  impofita,  vt  in  cenfuris,  ir- 
regularitatibus, & alijs  impedimentis  pj 
canonicis  manifeftum  eft,  vt  confiat  ex 
dodrina  type  repetita  in  materia  deCe 
furis.  Imo  Dodores  omnes  in  illa  pon- 
derant non  folum  fpecificam  rationem 
delidi,fed  etiam  modum, & confumma- 
tione  eius  iuxta  rigorofum  fenfum  ver- 
borum efle  neceflarium.  Vnde  ridiculu 
eflet  dicere,  parricidam , vel  incendia- 
Declara-  rjum  templi , aut  imaginum,  incurrere 
turexeplo * cenfuram  canonis,  Si  quis  fuadente,  quia 
haecdelida  arquiparantur  ingrauitate 
percufsioni  clerici;  ergo  idem  dicendu 
eft  in  poenis  imponendis  per  iudicem. 


eadem  enim  ratio  militat , quia  lex  im- 
ponens poenam  certam  pro  furto,  in  ri- 
gore non  obligat  iudicem  ad  imponen- 
dam illam  poenam  pro  alio  delicto, etia 
fi  fimile,vcl  requale  fit.Quado  vero  pof- 
fit  iudex,  vel  etiam  debeat  ex  alio  prin- 
cipio vti  ea  fimilitudine.teu  imitatione 
legis  punientis  vnum  delidum  adpu. 
niendum  aliud, paulo  poft  explicabo. 

Atq;  has  rationes  conuincuntin  alijs 
extenfionibus  fecundum  alias  circun* 
ftantias , quando  variata  circunflantia, 
variatur  fadum,qnod  lex  confiderauit. 

Vt  patet  in  primis  in  variatione  perfo- 
nse:  nam  fi  lex  definite  punit  religioium 
concionantem  hoc,  vel  illud,  non  punit 
clericum  fecularem  idem  delidum  co- 
mittentem,quia  licet  fit  in  fpecie  idem, 
non  tamen  eft  idem  , quod  lex  voluit,  & 
exprefsit.  Item  hic  procedit  illa  ratio, 
quod  punire  hanc,  vel  illam  perfonam 
pendet  ex  voluntate  legiflatoris ,&ide6 
non  fufficit  fimilis  ratio , quia  nec  feni- 
per  homo  vult  omnia , quas  participant 
fimilitudinem  rationis , nec  femper  ex- 
pedit omnia  velle,  fed  vnum  pre  alio  t 
gitur  arbitrio  legislatoris , vel  propter 
alia  motiua.quas  apud  fe  habere  potuir. 
Ethasceftiuridica  ratio exponendiom 
nes  canones  poenales,  & deftrudohoc 
generali  fundamento, tollitur  cerrita-  r<*tiooT>- 

doinhis  legibus  explicandis. Etidem»1' 

difeurfus  fieri  poteft  de  locosnam  filex  ; 
punit  delidum  fadumin  tali  loco, ita  ««■ 
vt-  ex  illa  confiet, habuifle  refpedum  ad 
illum, non  extenditur  ad  alium, licet  ea. 
de,  vel  fimilis  ratio  in  eo  efle  videatur. 
Quod  quidem  dixit  Barth.  in  Authenn  , 
vlt.  C.deSacrof.fand.Ecclef.quandocu  ” 
illa  extenfione  inducitur  corredio  le- 
gis ; ego  vero  cenfeo  abfolute,ac  per  fe 
idem  efle  dicendum  ex  vi  mutationislo 
ci,&  fadi,  quod  lex  confiderauit.  Etide 
eft  de  malo  peccandi : nam  fi  lex  punit 
peccantem  fcienter,  non  extenditur  ad 
peccantem  ex  ignorantia,  etiamfi  con- 
tingat , delidum  ex  alijs  circunftantijs 
efle  grauius,  & fic  de  alijs,  propterean- 
dem  rationem. Denique  idem  efl  euide- 
tius  de  extenfione  a poena  ad  pcenam; 
nam  fi  cerra  poena  imponitur  per  lege, 
non  poteft  iudex  illam  mutare, aliam  fi- 
milem  imponedo,  quia  aftringitur  lege 
ad  foluendum,  vt  ita  dicam  , in  tali  fpe- 


cie, uifi  per  modum  difpeafatioiiis  ex 

iulta 
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Toni.  3.  in 
j.p.  q.  67» 
ar.  8. in  co- 
ment. 

8. 

I oa,  And. 


J{eijatur 
fententicuj 
loan.  An - 
dr. 


iuftacaufa  aliud  ei  permittatur  ,vtfu-  A 
prd  di&um  eft.  Et  in  poenis  , quas  incur- 
runtur ipfo  fado,non  poteft  quis  muta- 
re poenam  in  aliam  fimilem, quando  po- 
teft poenam  iege  praefcripcam  exequi, 
imoiicet  non  pofsit,  non  tenetur  aliam 
ssquiualentem  praedare, vt  in  fuperiori- 
bus  dictum  eft,  & in  alijs  legibus  eft  cer 
tum , in  eis  non  habere  locum  commu- 
tationem proprio  arbitrio  fadam,vt 
infra  dicetur , nulla  ergo  excenfio,vel 
argumentatio  per  fimilitudine  rationis 
habet  locum  in  pgnis, quoad  proprium 
reatum  earum,  etiamli  maxima  con- 
gruentia,vel  fimilitudo  intercedere  vi-  g 
cieatur  , vt  dixi  etiam  in  tom.  3.  tertias 
parcis  q.<57.are.8.  in  commenc. 

Supereft  dicendum  de  altera  parce 
legis  poenalis, qug  eft  prohibitio, vel  prg 
ceptum,  nam  loan.  Andr.  in  cap .Dijpen- 
dicu/, de  Relcript.lib.6.  dixit,  per  fimili- 
tudtnem  rationis  extedi  difpoficionetn 
legis  poenalis, licet  non  extendatur  pce- 
na.Et  poteft  fuaderi.quia  eadem  eft  ra- 
tio de  hac  lege, quas  de  qualibet  alia  ob- 
ligante per  vim  direSiuam , quia  etiam 
lex  poenalis  vt  prascipiens,  vel  prohibes 
habet  fuam  vim  direCtiuam , folum  hoc 
poteft  in  ea  confiderari  fpeciale , quod  c 
ratione  adiun&ae  poenae  videtur  potius 
refringenda,  quam  extendenda,  quoad 
hoc  vt  poena  reftringacur,  & non  exten- 
datur. Sed  hoc  non  cogit, quia  poena  eft 
quid  acceflorium , & dire&io  legis  eft 
principale, & ideo  non  eft  habeda  ratio 
accefiforij , fi  principale  per  fe  fpectatu 
petit,  vel  admittit  extenfionem,-  led  lex 
dirediua  nonadijciens  poenam  exten- 
ditur propter  fimilitudine  rationis;  er- 
go & lex  poenalis  quoad  difpofitionem, 

& dire&ionem.Sed  hasc  fenxentia  in  pri 
mis  in  eodifplicec  ,quod  feparat poena  ^ 
a difpofitione  legis.-nam  licet  verum  fit, 
poenam  legis  non  poflfe  extendi  ad  eum, 
qui  illam  legem  non  violat,  cui  adie&a 
eft.eciamfi  aliam  fimilem  violet,  vt  pro 
banc  omnia diCta  in  fuperiori  pun&o, 
nihilominus  fi  propter  rationis  fimili- 
tudinem  extenditur  difpoficio  legis  pg- 
nalis , confequenter  dicendum  e fi,  vio- 
lari legem  illam  per  adum  illum,  in  quo 
fimilis  ratio  militat, alias  quomodo  lex 
extenditur  ad  illum  adum?  Si  autem 
lex  violatur, poena  eius  incurritur,  quia 
adaequata  eft  ipfi  1 egi,&  fequitur  cranf- 


grefsionem  eius,  tanquam  acceflorium 
principale.  Deinde  difplicet  ip'a  afler- 
tio , quia  licet  asquiparatio  fada  cum 
alijs  legibus  dirediuis  non  poenalibus 
videatur  probabilis  .nihilominus  fun- 
damecum  etiam  in  alijs  legibus  cetneo 
efle  faifum. 

Dico  ergo,  nullamdege  extendi  quo-  9. 
ad  vinculum  obligationis  inconfcien-  Similitudo 
tia,  quod  per  Ic  imponit, propter  (olam  rationis  no 
fimilitudinem  , vel  paritate  rationis  ad  fufficit  ai 
cafum  omiflum,  & nullo  modo  compre-  Vinculum 
henfum  (ub  fignificacione  verborum  It  conficientia 
gis,  etiamfi  de  tali  cafu  nihil  per  aliam  inducedie, 
legem  difpofitu  fit,  & fiue  lex  poena  ad- 
dat, fiue  non  addat.  Vt  hanc  atfertione 
probem,  fuppono  diftindione  quadam, 
qua  vtutur  imol.Gemin.Tiraq.  & Sylu. 
locis  citatis,  qui  dicunt,  duplicem  eiie  ^mo' . 
mente  legislatoris;vel  potius  interpre-  Genun. 
tationem  mentis  legislatoris,  vnam  co  Tiraquel, 
prehenfiuam  , aliam  extenfiuam , quod  SyUtcJt. 
ego  intelligo  pure  extefiuam , generale 
nomen  imperfediori  mebro  applicair*  Duplex  in - 
do.  Coprehenfiua  interpretatio, vel  ex-  terprctatio 
tenfio  eft, quando  per  illam  declaratur,  mentis  le- 
cale  cafum, vel  perfonam  coprehenfam  gjj flatoris • 
fuifle  in  mente  legislatoris, licet  verbis 
non  fatis  ea  declarauerir,vc  eft  cafus  in 
cap .SipoJlquam,§.Si  vero. de  Eled.in  6.ibi, 

Qua  non  folum  yt  quis  veniat , fed  etiam  ex  fui 
mente  exigit, quod  yfque  ad  finem  negotium  pro 
fequatur , cum  fimilibus.  Pure  vero  exte- 
fiua  mens , feu  interpretatio  dicitur  il- 
la, per  quam  extenditur  difpoficio  legis 
ad  cafum  non  comprehenfum  fub  men- 
te legislatoris , propter  fimilitudinem, 
vel  paritatem  rationis. 

Hoc  polito  fic  argumentor,  interpre 
tacio  pure  extenfiua,  & non  comprehe-  l0* 
fiua  nuquatr.  iufficic,  vt  difpofitio  legis  Intorpreta 
obliget  in  cafu , ad  quem  fit  extenuo  ex  twpnre  ex 
vi  talis  legis,  fed  extenfio,quae  fic  per  fi  tenfmanoit 
milicudinem  rationis  fine  adminiculo  fufficit»  vt 
verborum,  nunquam  eft  comprehefiua,  difpojitio  le 
fed  pura  extefio ; ergo  ratione  illius  ta-  &s  obliget 
tum  nunquam  lex  obligat  per  vim  di-  in  C*Z 
re&iuam.Qug  ratio  procedit  tam  in  le-  /w* 
ge  fauorabili,quam  in  pgnali,corre£to- 
ria,  & quomodocumq;  odiofa,  vt  per  (e 
pacet.  Maiorem  videntur  plane  fuppo- 
nere  Imbl.&  Gemin.  Imo  etiam  Sylueft.  imol, 

& probatur, quia  formalis  ratio  condi-  Qem 0 
tutiua  legis  eft  mens  legifiatoris , fub 
qua  voluntatem  eius  praecipue  incelli- 
H h h go( 
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go;  ergo  quod  non  fuic  fub  mente  legis- 
latoris comprehenfum , non  poteft  fub 
lege  comprehendi  i ergo  non  poteft  ca- 
dere fub  legis  obligationem;  ergo  fi  in- 
terpretatio fit  pure  extenfiua , non  po- 
teft fufficere  ad  obligatione  legis.  Pro- 
batur conlequentia  vltima  ( nam  cate- 
ra  omnia  per  fe  nota  videntur)  ex  data 
declaratione  terminorum,  quia  illa  di- 
citur pura  extenfio,  quse  fit  vitra  totum 
id, quod  fub  mente  legislatoris  compre 
henditur.Quod  autem  talis  fit  extenfio, 
quse  fit  per  folam  fimilitudinem  ratio- 
nis, quod  in  Minori  Tumebatur,  proba- 
tur, quia  Toia  fimilitudo  rationis  non 
oftendic,  Tub  voluntate  legislatoris  co- 
prehenfa  fuifie  omnia,  quse  fimilitudine 
rationis  inter  fe  habent, vc  probant  otn 
nia  di&a  de  pcenis.Nam  ficut  obligatio 
ad  poenam  talem  non  nafcitur  ex  fola 
ratione,  fed  ex  voluntate  legislatoris, 
quse  ftante  fimili  ratione  poteft  veile 
hanc, vel  illam  poenam,  & non  aliam, ita 
obligatio  dire^iua  nafcitur  ex  volun- 
tate , & hsec  non  femper  tantum  exten- 
ditur , quantum  rationis  fimilitudo , vc 
in  poenis  probatum  eft,  & in  rationibus 
pro  prima  fententia  addu&is; 
ii.  Refpondet  autem  Sy  lue  fi.  ver  b.  Lex, 
Sylueji.  q.  18.  ficut  phyfice  eft  impofsibile,  efle 
eandem  caulam,quin  fequatur  idem  ef- 
fedus,ita  loquendo  iuridice,efle  impof 
fibile,  efle  eandem  rationem, & non  efle 
idem  ius , cum  ratio  ipla  fit  formaliter 
ius,&  lex,nifi  hoc  fit  ex  voluntate  legis- 
latoris, quam  came  fequi  non  tenemur, 
nifi  exprimatur . Veruntamcn  haecob- 
E^efellitur  iedio , ablata  quadam  sequiuocatione, 
rejponfio  quam  inuoluit , magis  confirmat  noftra 
Sylueft.  fententiam.quam  eam  oppugnet.ALqui- 
uocatio  ergo  farpe  committitur  in  illo 
verbo  Eadem  ratio, n atn  fi  rigorofe  fuma- 
retur pro  vera  identitate  rationis, pro- 
vt  a fimilitudine  diftinguitur,  non  pro- 
cederet ratio  contra  nos , qui  hsec  duo 
diftinximus , & nunc  de  fola  fimilitudi- 
ne tradamus,  Syluefter  autem  latius  lo 
quitur  de  ratione  eadem , prout  antea 
d i xer  at,  Si  ratio  fit  par  fimpliciter,  [eu  eadem , 
aut  certe  maior . Sic  ergo  loquendo  de  ra- 
tione eadem,  pro  fimili,  pari,  vel  maio- 
ri,falfa  eftMaior,&  inepta  comparatio, 
quse  fit  caufse  phyficse , quae  naturaliter 
agit,  ad  ratione,  quse  moraliter  inducit 
liberam  voluntatem  legislatoris : quod 


A ipfemet  Sylueft.  vidit,  cnm  addidit, nf/i  sylueji. 
hoc  fit  de  voluntate  legiflatorii ; fi  ergo  legis- 
latoris voluntas  poteft  efficere , velex 
non  tantum  extendatur , quantum  par 
ratio  , non  eft  iuridice  impofsibile,  efle 
eandem  rationem  , & non  efle  idem  ius. 
FaHumque  eft  dicere  , quod  talis  ratio 
fit  formaliter  ius,  & lex, nam  talis  ratio 
per  fe  non  fufficit,ius,  aut  legem  confti- 
tuere  fine  voluntate  legislatoris , alias 
non  poflet  legislatoris  voluntas  facere, 
ne  lex  tantum  extendatur, quantum  illa 
ratio,  quia  non  poteft  tollere  ab  illa  ra- 
tione , quod  illi  eft  intrinfecum , & for- 
^ male.  Nam  ob  hanc  caufam  non  poteft 
voluntas  legislatoris  humani  facere,  vc 
illa  ratio  naturalis , qua:  per  fe  inducit 
obligationem  naturalis  legis, & eft  qua- 
fi  formale  ius  naturale, non  extendatur, 
quantum  natura  fua  poteft.  Secus  vero 
eft  de  ratione  congruitatis , feu  conue- 
nientise,  qua:  in  lege  humana  reperitur, 
illa  enim  ratio  per  fe  non  eft  formaliter 
ius. aut  ratio,  fcd  potius  eft  volutas, vel 
falcem  non  fufficic  ratio  fine  voluntate. 

Vnde  libenter  admittimus  illud  princi- 
pium, quod  Sylueft.  fumic,  quia  non  te- 
^ nemur  fequi  voluntate  legislatoris, nifi 
exprimatur,  nihil  auce  illum  iuuac,quia 
licet  legislator  non  exprimat , fe  nolle, 
vt  lex  extendatur  ad  omnia , in  quibus 
fimilis  ratio  inuenitur , non  idedratio 
fola  per  fe  obligat , vt  oftenfum  eft, nifi 
accedat  voluntas  legislatoris.Vnde  re- 
torquetur ratio , quia  per  calem  legem 
non  exprimitur  volutas  legislatoris  ob- 
ligans ad  calem  extenfione,  ergo  nulla 
eft  talis  obligatio.  Probatur  confeque- 
tia , qui  voluntas  legislatoris  non  obli- 
gat,nifi  exprimatur, & illa  non  exprimi- 
tur ; ergo  ex  illa  non  poteft  efle  obltga- 
£ tio,  nec  etiam  ex  fola  ratione  ; ergo  cx 
nullo  capite. 

Sed  dici  poteft , quod  licet  ratio  fola  r t. 
non  fit  lex  fine  vduntace, tamen  eft  fig-  obieflin, 
num  voluntatis, praecipue  quando  in  ip* 
fa  lege  exprimitur ; ergo  tunc  tantum 
extenditur  voluntas;  quantum  ratio,  & 
ita  ex  ratione  refultabit  interpretatio 
non  tantum  pure  extenfiua , fed  etiam 
comprehenfiua,  & fic  etiam  procedit, 
quod  Baid.  & alij  dicunt,  rationem  efle 
ip(am  legem, quia  inuoluit  voluntatem,  ' 

& ideo  seque  extendi  legem  ipfam,ac 
rationem  eius.  Sed  hoc,  licet  pofsit  ha- 
bere 
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Solutio.  bere  apparentiam  aliquam  in  propria 
identscace  rationis,de  qua  llatim,  noti 
tamen  in  rationis  paritate  , aut  fimili- 
tudine.quia  de  illa  talium  eff  allumptu; 
nam  ratio  per  fe  no  eff  fufficiens,  ne  du 
adaequatum  tignum  voluntatis,-  etiamfi 
in  lege  exprimatur,  quia  eff  tantum  tig- 
num honetfatis,  vel  volitatis  , quam  le- 
gfflator  in  tali  materia  relpicit,vt  in  il- 
la per  legem, ac  voluntatem  tuam  necef 
fitatem  inducat.  Et  ideo  neceflarium 
non  eff,  nec  mcraliter  verum,  aut  ordi- 
narium , quod  voluntas  iegiflator  is  ex- 
tendacur  ad  omnia,  in  quibus  poteff  in- 
ueniri  fimilis  ratio.  Quta  (vt  dicebam) 
voluntas  pro  fua  libertate  poteff  circa 
vnatn  materiam  difponere,&  non  circa 
aliam, licet  in  vtraque  inueniatur  fimi- 
lis  ratio, quia  forcafle  non  expedit  in 
omnibus  difponere,  & pro  fuo  arbitrio 
legislator  eligit  vnam  materia  potius, 

^ quam  aliam.  Exemplu  morale  etl, qma 
Exemplu  jn  jege  taxante  pretium  panis  , aut  vini 
morale.  eadem  profecto, vel  potius  iimilis  ratio 
cofiderari  poteff,  & nihilominus  lex  po 
ficiua  interdum  taxat  pretium  panis,  & 
non  vini, vel  olei,&  fic  de  alijs.  item  ali- 
quando lex  canonica  difponit  aliquid 
in  vna  religione  mendicante, quod  pof- 
fetfimili  ratione  generaliter  difpone- 
re,&tamen  filex  fpeciabcer  loquatur 
de  Praedicatoribus,  vel  Minoribus,  non 
extenditur  ad  alios,  vt  paret  ex  capite 
ConJlitutione,cu  cip.T^dnfolu,  de  Regular. 
in  6. Nam  prohibitionem  faSam  Mino- 
ribus^ Prasdicatoribus  recipiendi  no- 
uitios  ante  annii  probationis  elapfum, 
'fac8  eo^etn  extendit  Bontfac.  VIII.  ad  alio- 
• ■ rum  mendicantium  'ordines,  & addic, 
(os  pari  fimilitudine  rationis  inducii,  plane 
offendens,  ancea  non  habuifTc  locum 
extenfionem  illam, non  obffance  fimili- 
tudine rationis. 

Atque  ita  ex  illo  textu  fatetur  Sylu. 
f 13.  probari  fententiam  hanc  quoad  leges 

i Syluefl.  poenales  , & difpoficiones  , feu  prohibi- 

tiones earum,&  in  hoc  elTe  communem 
35  fententiam,  eatriq,  alijs  in  locis  docuif- 

fe  Ioan.  Andr.fcihcec,  in  regula  Odia,  in 
® loi.And.  6.8c  in  Clemenc.i.  de  Ele&.lmol.  & Ge- 
13  Imol.  min.  in  ditto  cap.  Statutum,  Panormican. 
fc  Gemin.  etiam  in  cap.i.  de  Re  1udic.nu.1y.  Nam 
P mov m • licet  dicat , legem  pcenalem  extendi  ad 
limices  rationis  exprefff, (fatim  fubdir, 
j;  fecus  vbi  allegaretur  [mile  fub  facilioribus  ter - 

ii- 


A minis, vel  paribus  citat  Innoc.in  cap.C#  Innocm , 
jpectali/Xe  Appellat,  apud  quem  nihil  m- 
uenio.At  veto  in  legibus  non  pcena!it>% 
nec  correctorijs  pluresex  dictis  luri- 
fiis  admittunt  extenfionem,  fed  nec  ra- 
tionem fufficiencem  afferunt,  nec  diffe- 
rentiam fufficientem  inter  leges  poena- 
les,&non  poenales, quoad  vim  directiua 
assignare  poliunt, vt  (upra  diceba,  quia 
fi  leges  poenales  non  adimtruc  hanc  ex- 
tenfionem, non  eff  propter  poenam  ad- 
iundam  , quae  eff  quid  acceflorium,  fed 
quia  voluntas  legislatoris  exvi  folius 
rationis  fimilis  non  comprehendit  ca- 
g fus  omifios  , qua:  ratio  eandem  vim  ha- 
bet in  legibus  no  poenalibus.  Praefertitn 
quia  obligatio  io  confcienna  etiam  eff 
res  grauifsirna.qua»  non  eff  extendenda 
fine  maiori  fundamento  , quandoquide 
ratione  adiundts  poena:  fimilis  extenfio 
non  admittitur. Denique  didi  audores 
nullo  modo  ratiomb9  fadis  fatisfaciut. 

Aduerco  autem,  affertionem  X nobis 
politam  procedere  tantum  ex  vi  eiufde  >4» 
legis, & de  rigore  obligationis,  in  ordi-  Inquofen- 
ne  ad  obferuatiotiem , vel  tranfgrefsio  fu  procedit 
nem  eius,  hoc  enim  modo  cenfemus,le-  ajfertio  de 
gem  non  obligare  a J aliquid,  quod  fub  claratur» 

C verbis  eius  aliquo  modo  non  compre- 
henditur , quantuncumque  fimilis, & s- 
qualis,  vel  maior  ratio  in  illo  locum  ha 
beat.  Quod  aduerto,  quia Iur i ff ae  faepe 
in  hac  quzffione  loquuntur  de  vfulegfi 
in  ordine  ad  externa  iudicia , & ad  fen- 
tentiam  in  cis  ferendam  , vel  ordinem 
feruandum.  Et  ita  dicunt, deficiente  le- 
ge, procededum  efTea  fimilibus  ad  fimi- 
lia  , & vtendum  effe  lege  difponente  in 
vno  cafu , ex  ratione  fimili  illi, qua:  in 
alio  cafu  inuenitur , in  quo  lex  nihil  difi 
ponit.  Et  in  hoc  fenfu  dicere  folent,  ca- 
fum  fimilem  expreflo.non  cenferi  omif- 
^ fum, cum  in  vtroque  par  ratio  militare 
videtur,  ad  quod  mulca  allegat  Tiraq.  . 
de  Retrad.  confanguin.-^.a.  Gloff.  1.  n.  ‘ 

19.  Haec  aurem  duobus  modis  pofliinc 
intelligi.  Primo  vt  procedatur  ex  pru- 
denti arbitrio,  & rationali  coniedura, 
ac  pra:fumptione , quidquid  fit  de  obli- 
gacione  legis.  Et  in  hoc  nullus  prudens 
dubitare  poteff , tu  quia  nihil  eff  magis 
confencaneu  rationi, & prudeti2,quani 
precedentum  veff  igia  imitari, & pr<rci- 
pue  per  leges  fupcrioris  approbjca,tu 
enam,  quia  iura  omnia  ad  hoc  inclinar. 

Hhh  a Vnde 
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Vnde  dicitur  in  Ieg.T^w.  flf.de  Legibus. 
Quando  lex  in  ~vno  dijfonit , bonam  effe  occa- 
fionem,  extera,  qu£  tendunt  ad  eandem  'vtili- 
tatem,Del  interpretatione  ,y>el  certa  iurifdi- 
chonc  fupplendi , vbi  Gloflfa  addic,  proce- 
dendo de  jimilibus  ad  fimilia^t , & alijs  mri- 
bus  id  confirmac.lmo  faspe  fupremus 
legiflator  mpuetur  ex  fimilicudine  ae- 
quitatis alterius  legis, lat£  etiam  a Prin 
cipe  inferiori , ad  aliam  legem  fimilem, 
vel  proportionalem  edendam,  qui  ed 
cafus  proprius  cap .Cum  dilectae,  de  Co- 
firmat.vcili,  vbi  Gloflfa,  verb. Similitudine 
prouocati,  alia  iura  retere,  & mulca  ad 
hoc  congerit  Felin.  in  cap.TranJlato,de 
Condit,  anum.  io.  vbi  cum  Bald.  dicit, 
hanc  extentionem  habere  locum  etiam 
in  poenis  procedendo  dfimilibus  ad  fi- 
milia,fcilicet,in  cafibus  non  prouilis  in 
iure,  quod  verifsimum  ed,  & vfu  recep- 
tum. Er  poced  etia  afsignari  ratio,quia 
iudex  debet  fecundum  leges  iudicare  , 
iuxta  dodrinam  D.Thom.2.a.q.6o.art. 
5.  Ergo  vbi  deed  lex  exprefia , optime 
faciet,  vcendo  fimilicudine  rationis.  Ec 
fic  dixit  Menoch. lib.  1.  de  Praefumpr. 
q. 5. nu.8.  quando  praefuroptio,  licet  non 
fic  feripta  exprefle  in  lege  , magnam  cu 
feripta  affinitatem,  vel  limilitudinem 
habet  (quod  maxime  contingit  ob  ma- 
iorem , vel  eandem  rationem)  de  illa 
iudicandum  ede,  aede  ipfa feripta,  & 
ira  inquit,  Cum  ca[iis  omnes  lege  comprehen- 
di non  potuerint , procedimus  de  /i 'milibus  ad 
[imilicut. 

Secundo  poted  id  intelligi,  vt  ad  hoc 
teneantur  iudices,  etiam  ex  obligatio- 
ne legis, quod  non  ed  tam.  certum, e d ta 
men  valde  probabile.Si  tamen  idverum 
cd,non  oritur  obligatio  ex  fola  lege 
difponente  incafufimili  per  fe  fpeda 


nifi  contingat  oppofitum  aliunde  euide 
ter  condare  . Ita  ergo  in  prafenti,  vbi 
alids  non  conditeric  manifede  de  con- 
traria mente  legislatoris,  tenebitur  iu- 
dex vei  extenfione  legis  fecundum  ra- 
tionem iimilitudinis , vbi  cafus  aliter 
non  poted  aperto  iure  decidi. 

Secundo  principaliter  dicendum  ed, 
ex  identitate  rationis  rede  fieri  excen-  v I6‘ 
fionem  comprehenfiuam  legis  ad  ca-  Exitie'!li- 


fum  non  comprehenfum  in  verbis,  fi  UUe  rjlt0' 


conditeric  rationem  illam  efle  adgqua- 


nis 


infer  - 


tam  , folamque  animum  legislatoris  in-  *“!  (X!ji 
duxilfe,  quod  cx  materia,  & circundan- a'  tJ;  " 


B 


tijs,  ac  verbis  legis  infpiciendum  ed.  m,,r  5 
Hanc  alfercionem  pono  propter  fente-  comincti 
tiam  valde  communem  , adherentem,  ex'um' 
identitate  rationis  extendedam  eflele- 
gem,quam  in  aliquo  i en  fu  veram  elfe, 
negare  non  poflfumus . Primo  propter 
audoritatem  Canonidarum,&  Legida- 
rum,  qui  fere  in  hac  aflertione  conue- 
niunt.nam  licet  differre  foleanc  in  ma- 
iori , vel  minori  illius  extenfione,  vt  in- 
fra dicam , tamen  in  generali  fere  om- 
nes illam  admittunt . Secundo  propter 
varia  iura  , quae  hoc  indicant,  quanqua 
(fi  attente  expendantur ) fere  nunquam 
feparant  omnino  rationem  a verbis, 
quia  non  colligunt  ex  identitate  ratio- 
nis mentem  legislatoris  fuifle  compre- 
hendere alique  cafum  non  fatis  expre* 
fum  in  verbis  , nifi  vel  extendedo  verba 
in  aliqua  fignificacione  falcem  lata,  vel 
impropria  , vel  quia  alia  necefsiras  co- 
git , vt , quod  alias  lex  elfet  iniufla,  vel 
abfurda. 

In  hoc  ergo  folet  aflfertio  probari  pri- 
mo ex  vltima  regula  iuris  in  6.1nlegem 
committit, qui  verba  legis  complexus , contra  le- 
gis nititur  voluntatem.  Quae  habetur  in  leg.  Liciti* 


i7< 


ta,fedex  alijs  legibus  approbantibus  j)  TS(on  dubium,  C.de  Leg.  & fumitur  ex  leg.  bm> 


confuecudinem  illam  , & ordinantibus, 
vt  feruetur,  vc  fumi  poted  ex  I.  Tgonpof- 
funt.ff.de  Legib.  ibi,  Is, qui  iurifdiclioni  prx- 
eft , adfimilia  procedere  , atque  ita  ius  dicere 
debet,  vbi  verbum  debet , licet  ambiguum 
fit,  facis  indicat  obligationem,  maxime 
concurrente  communi  confenfu,  & co- 
fuetudine.  Dici  etiam  poted, hoc  exten- 
fionis  genus  ede  necedarium  fecundum 
ius,  quia  fe  habet  , ficut  prscfumpcio 
iuris,  & de  iure, contra  quam  non  ad- 
mittitur direda  probatio, & ideo  iudi- 
ces eam  fequi  in  iudicando  tenentur, 


Scire,  & 1.  Contra-j.  ff.  de  Legib.  tamen,  vc 
eifdem  locis  Gleflbe  aduercunt,  ille  di- 
citur ampledi  verba  , & non  voluntate 
legis,  qui  non  accipit  verba  in  ea  figni- 
ficatione,quem  legislator  intedic , qua- 
que pollet  facile  ex  legis  ratione  intel- 
ligere,&  ita  licet  verum  fit, legem  com- 


Glojfi. 


prehendere, quid  quid  ratio  eius  exigit, 


non  tamen  fine  aliquo  fignificato  ver- 
borum, cui  ratio  accommodetur.  Et 
ita  Glofiae  in  omnibus  didis  locis  ex- 
empla ponunt  in  eo,  qui  fraudulenter 
adhaeret  materialibus  verbis,  & ab  in- 
tenta 


Verba  cura 
fuis  circun 
ftantijs  con 
fideranda 
funu 


18. 


L.  Cu  mu* 
lier . 


Cap.  j. De  extenfione  legis  hum.vltraverboru  fignijicatione.  64.  r 

tenta  fignificatione  rccedir,vtfi  prohi-  A dum  efle  >qui  dixerit  ex  mente  legis , "virum 
betur  agere, non  agit  per  fe,agit  autem  nonpojfe  accufare  vxorem  ineodem  cafu , vci- 
per  alium  , fi  prohibetur  mutuare , non  que  ex  ratione  legis , quae  attenta  iurti- 
mutuat , fed  vendit  pecunia  credita  , & tia  aeque  vtrumque  pofiulat , nimirum, 
fic  de  ais  js  . Deinde  afferri  potefi  dictu  quia  tuncvxor  non  intendit  iniuriam 
cap.  Sipoflquam , §.  Sivero,  de  Ele<9\  in  6.  marito  , quia  volenti  non  fit  iniutia  , 

vbi  lex  praecipiens  alicui,  vc  ad  curiam  qua:  ratio  tam  excludit  maritum  ab 

veniat,  extendit,  vt  etiam  praecipere  accufatione , quim  a retentione  dotis, 

intelligatur  , vc  ille  a curia  fine  licen-  Quanuis  dici  etiam  pofsic , hoc  virtu- 

tU  ante  finitum  negotium  non  difee-  te  fuifle  comprehenlum  in  verbis  legis, 

dat.  Quod  dicitur  eiTe  ex  mente  , licet  licet  non  exprefie  , fed  per  qnandam 
non  videatur  efie  ex  verbis , quia  ratio  confecutionem  , quia  qui  iufie  puniri 
praecipiendi  aduenturo non  efi  propter  non  potefi,  profe&o,  nec  accufaripo- 
ipfum  tantum  , fed  propter  negotium  tefi,  vtique  feruata  proportione, & ref- 
praefentialiter  peragendum.  Nihilomi-  pe&u  eiufdem. 

nus  tameu  haec  extenfio , quae  compre-  Atque  hinc  facile  exponitur  vltima  1 

henfiua  fine  dubio  efi,  licet  fit  vitra  ex-  pars  affertiotys,  videlicet,  vt  haec  ex- 
preffam  , & rigorofam  fignificationem  tenfio  comprehenfiua  ex  identitate  ra-  ai*ViClta 
verbi  veniendi , confiderata  nihilomi-  tionis  locum  habeat  ,neceffarium  efle, e&ldu0  rc 
nus  materia,  & circunfiantijs , non  efi  vtracio  fit  adaequata  legi.  Duo  autem  ^uiruntur* 

omnino  extra  latam  , & vlicatam  figni-  ad  aff  aquationem  necefiaria  fune , vnu, 

ficationem  verbi  veniendi , nam  qui  di-  vt  ratio  per  fe  fola  moueat  fufficien- 

cic  feire  aliquo  ad  aliquod  negotium,  ter, & efficaciter  ad  legem  condendam; 

virtute  dicit,  fe  ire  ad  permanendum  aliud  , vc  fit  veluti  finis  vnicus  integre 

ibi, quandiu  negotiu  pofiulauerit,  quod  intentus  per  legem.  Ratio  prioris  par- 

moraliter  magis  incelligitur  ineo.qui  tis  efi,  quia  fi  iUa  ratio  per  fefpe&aca, 

venit  ex  praecepto , quia  magis  pendet  & fola  non  moueat , fed  coniunSa  cum 

ex  voluntate  praecipientis.  ^ alijs  ergolicet  inalijs  cafibus  inuenia- 

Tandera  facit  cap. Quia  in  infulis , de  tur, non  potefi  exilia  inferri,  fuiffe  cora 

Regul.  Quod  de  monachis  loquitur  , & prehenfos  lub  mente  legislatoris , quia 

extenditur  fecundum  omnes  ad  omnes  potuit  non  moueri  ad  illos  ex  defe&u 

religiofos  in  infulis  habitantes,  vt  ante  aliarum  rationum,  vel  circunftantiaru. 

decimum  o$auum  annum  non  admic-  Ratio  vero  alterius  partis  efi, quia  (i 

tantur,  ob  ratione  textus, fcilicet,  quia  ratio  non  fit  integre  , & adaquate  inte- 

in  illis  locis  durior  efi  monachorum  ta , non  oportet,  vt  comprehendat  om- 

congregatio.  Sed  data  hac  extenfione,  nia,  qua  illam  participare  poliunt.  Ac 

confiat  ex  vfu  nomen  monachorum  fa-  vero  quindo  fic  efi  adaquata,  & inte- 
pe in  lata  fignificatione  pro  religiofis  gre  intenta, oportet  faluari  integre,  & 

fumi  , & fic  inuenicur  in  multis  alijs.  ideo  ex  vi  illius  fit  omnis  ampliatio. 

Aliquando  autem  videtur  fieri  exren-  qua  necefiaria  efi  ad  vitandam  omnem 

fio  omnino  pracer  verba, imo  quodam-  fraudem , & circunuentionem  legis.  Ec 

modo  contra  illa, vc  in  difta  1 Scire  efij?».  ita  procedunt  vulgaria  iura  inhacma- 

§.^4liud,  fed  ibi  cogebat  alia  necefsitas  teria,  L.  adigere . §.  Si  patronus , mnfio 

vitandi  abfurdum  , vt  fuprddixi.  Aliud  Si  vero.ff.de  lure  patronat.  & optime  in 

exemplum  fumo  ex  lege  Illud,  ff.  Ad  leg.  1 .Curnpater.  §.  Dtilcifsinus.  fF.de  Legat.  j.8c 

Aquil.  vbi  difpofitio  Quadam  loquens  alia,  in  quibus  ex  ratione  exteditur  lex 

de  furto  , ad  omne  damnum  iniuriofutn  ad  eos  cafus,  in  quibus  fieret  fraus  legi, 

extenditur  ,& lubditur  probatio,  quia  nifi  lex  ita  ampliaretur, 

ratio, que  in  furto  mouit, eadem  indam  Addo  vero  vlterius  vt  regula  data  jp- 

no  iniuria  inuenitur , vnde  fequitur,  vc  cedat,  necelfarium  e (Te , rationem  legis  Rgtfo  legii 

idem  debeat  exifiimari.  Sumitur  etiam  efle  adeo  intrinfecam  , & vniuerfale  ad  debet  efle 
optimum  exemplum  exleg.  Cum  mulier.  cafus  omnes,  qui  ex  vi  illius  in  lege  co-  intnnfeca. 

ff.  folut.  matrimon.  Dixerat  enim  lex  , prehendi  dicuntur, vc  in  ea  habeant  co-  odones ca - 

Cum  mulier  adulterata  fuerit  viri  lenocinio , nexionem  neceflariam  in  ordine  ad  iu-  fusadquos 

non  priuatur  dote . Et  iubiungic , Attdienr  ftitiam,&  prudentiam  legis,  id  eft,  vc  fit  exteditur. 

- - • . Hhh  3 contra 
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contra  redam  ratione,  vel  contra  pru- 
dentiam , in  quibufdam cafibus  ob  tale 
rationem  difponere,  & non  in  omnibus 
eandem  ratione  «eque  participantibus. 
Nam  fi  talis  non  fit  ratio, non  poteft  fo- 
la  illa  cogere  ad  talem  extenfionem  fa- 
ciendam,nifi  aliunde  fumatur  ex  verbis 
eiufdem  legis,  vel  ex  ali; s iuribus.  Pro- 
batur rasione  f*pe  fada  , quia  lex  pen* 
det  ex  voluntate , voluntas  autem  pro 
fua  libertate  poteft  vnum  velle  ,&  non 
aliud  , etiam  fi  in  vtroque  fit  eade  ratio 
volendi. Hc  quando  non  intercedit  dida 
connexio,  poterit  etiam  id  fieri  fine  in- 
luflitia,  vel  etiam  fine  imprudetia,quia 
forte  non  expedit,  vel  non  oportet  om- 
nia velle, feu  de  omnibus  fimilibus  fque 
difponere , & quando  non  eft  difparitas 
inter  illos  , libera  efl  eledio  , etiam  fe- 
cundum prudentiam  , vel  certe  licet  in 
propria  ratione  legis  fit  «qualitas  , ex 
alijs  circunftantijs  poteft  in  aliqua  ma- 
teria magis  monere. 

Exemplum  fumi  poteft  excap.  i.de 
Tempor.  ordin.  in  6.  vbi  prius  ponitur 
ratio  generalis  vitandi  periculum  im- 
minens, quod  indigni  ordinentur,  fi  ex- 
tra patriam  in  locis  remotis  ad  ordines 
admittantur,  & nihilominus  poftea  non 
fit  prohibitio  generalis,  fcdper  illa  ver 
ba ,Vt  nullus  Eptfc&poru  Italis  ,<&c.vbi  Glof- 
fa  quserit , an  extendatur  prohibitio  ad 
Clclja,  Epifcopos  Germani*  quoad  Italos  ibi 
peregrmantesA  prius  dubitat  propter 
rationis  identitatem,  tandem  vero  ait, 
non  e fle  admittedaro extenfione.  Quod 
mihi  certe  verifsimu  lemper  vifum  eft, 
Tom.f.  de  rurn  qUja  n0ni  fruftra  Pontifex  in  fpecie 
Cejur.difp . Joquutus  eftde  Epifcopis  Itali*  ,&  de 
3 i.feft.i*  clericis  vlcramontanis,qui  ab  eis  ordi- 
JuJpenfione  nantur  fine  lireris  dimifforijs,  & de  illis 
nA.Ibita-  tantum  loquitur,  applicando  ad  illos 
men.  fpecialiter  rationem  generalem, quod 

facere  potuit, vel  quia  magis  in  ea  pro- 
uincia  periculum  imminebat, quia  fre- 
quentius ad  illam  confluunt  vltramon- 
tani , quam  e conuerfo  Itali  vitra  mon- 
tes, vel  quia  facilius  poterat  vltramon- 
tanus  habere  remediu  in  Italia  exiftes, 
pu  quam  e contrario,vc  ibiGlofla  nocauit. 

Et  ita  licet  ratio  fit  eadem , tamen  ap- 
plicatio non  efteadem,&  potuit  prude- 
ter  ad  vnam  materia  fieri, & no  ad  alia. 
Et  ideo  illa  ratio  vt  generalis  non  fuic 
adsquaca  illius  legis , fed  illa  fecundum 


A fpecialem  gradum  ,&  modum  periculi 
in  tali  regione  imminentis. Qu^dofiri 
napoteft  facile  ad  alia  exempla  appli- 
cari,nam  in  pr*ceptis  Ecclefie  poflnnc 
multa  inueniri  fimilia. 

At  vero  quando  ratio  legis  eff  talis,  ll' 
vt  in  ea  habeant  connexionem, tam  qug 
in  lege  exprimuntur , quam  qu*  viden- 
tur omifla , tunc  redte  ex  vi  rationis  in- 
telliguntur  omnia  comprehenfa,vt  pro 
bat  optime  exemplum  addu&um  exi. 

Cum  mulier , & fimilia.  Et  ratio  efl,  quia 
lex  pr*fumitur  cfie  iufla , & prudenter, 
ac  debito  modo  a legiflatore  lata , non 
B eflet  autem  talis,  nifi  eflet  ad*quatara- 
tioni  iu*.  Inde  vero  fit,  quod  I*pe  indi- 
cauimus,hunc  modum  extenfionis le- 
gis ex  vi  rationis  femper  fieri , aut  me- 
diante ampliatione , & extenfione  ver- 
borum in  aliqua  fignificatione  falcem 
minus  propria,  aut  ad  vitandam  abfur- 
ditatem  aliquam , vel  iniuftitiam  legis, 
vt  fufficienter  patet  ex  difcur(u,&ex- 
emplis  addudis.  Et  fpecialiter  decla- 
rari poteft , quia  ex  vi  rationis  non  pb- 
teft  fieri  extenfio  comprehenfiua , nifi 
fufficienter  per  illam  indicetur  volun- 
tas legislatoris  , quia  voluntas  mente 
C retenta  , & non  manifeftaca  non  obli- 
gat; ergo  vel  manifeftatur  per  verba, 
quia  ratio  cogit,  vt  lic  ilia  interprete- 
mur, vel  fi  omnino  defunt  verba, quia 
eadem  ratio  cogit , vt  ea  fuppleamus, 
vel  alio  modo  ad  talem  fenfum  illa  ac- 
commodemus.Hoc  autem  nunquam  li- 
cere poteft , nifi  quando  id  neceflarium 
efl  ad  vitandum  aliquod  abfurdum  in 
lege,  cuius  optimum  exemplum  eftin 
dido  §.*Aliud. 

Quapropter  non  probo  regulam  da-  1J’ 
tam  a Panormit.in  cap.  Quia  ininfulis.  de 
p.  Regular.  n.3.  quod  legis  difpoficio  am-  rei >y 
pliari  debet,  vel  reftringi  ad  limites  ra-  nor,n> 
tionis  exprefl* , etiamfi  verba  non  pa- 
tiantur, nec  fit  alia  necefsitas  pmer 
applicationem  eiufdem  rationis.  Vnde 
infert  textum  illu,  licet  exprefle  loqua- 
tur de  Monafterijs  infularum , quia  pro 
ratione  reddit,  quod  ibi  efl  dura  congrega- 
tio, extendi  ad  omnem  duram  religione 
vbicumque  exiflentem.  Quod  profedo 
mihi  incredibile  efl , quia  illo  modo  in- 
finita eflet  extenfio  in  legibus  facien- 
da,& quia  regula  illa  nulla  ratione  niti- 
tur,vc  oftendi,&  quia  in  illo  particulari 

exem- 
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T?anomit. 


Glofa. 


TPMormit • 

loan.And. 

Hoftienf. 

Felin. 

Bartb» 

Couar. 

Flarn. 


exemplo  Pontifex  non  cofiderauit  qua- 
cumque afperitate  religionis, fed  illam, 
quas  ex  rali  ficu  loci  nafcitur,& illa eft 
propria, & (vt  ita  dicam  ) identica  ra- 
tio legis , durities  vero  aliunde  proue- 
niens  alterius  eft  confiderationis.Vnde 
magis  eft  ibi  fimilitudo  rationis,  quam 
id  en  t itas , & procedunt  omnia  di  da  in 
priori  pundo.Nec  iura,  quas  Panormit. 
allegat,  illi  quicquam  fauent , nam  fere 
omnia  in  difcurfti  capitis  longe  aliter 
explicata  futit , & 1.  Fateri. Funium, if.de 
Leg.  3. quam  etiam  adducit,potius  pro- 
bat oppofitu.nam  quia  teftator  expref- 
fe  dixit, QKOud  vixerit, non  extenditur  dif- 
pofitio  ad  fucceflores  haeredis,  etiam  fi 
ratio  fumptanude  id  poftulare  videre» 
tur,vt  GlolTa  etiam  aduertic. 

C A P V T ITII. 

Expediuntur  nonnulla  dubia  circa  extenfionem 
legis  ob  identitatem  rationis , rei 
alijs  modis, 

C>  Irca  fuperiorem  dodrinam  non- 
nulla dubia  iuperfunr,qusE  breui- 
*^ter  expedieda  funt. Primum  eft  in 
quibus  legibus  locum  habeat  praedida 
extenfio. Multi  enim  audores  dicut.hac 
extenfionem  per  identitatem  rationis 
habere  locum  in  lege  fauorabili,  & ma- 
xime fi  cedat  in  falutem  animas . Quod 
tradit  Panormit.  in  cap.  Ex  tenore , Qui 
Fihfint  legit.&  ibi  Ioan.Andr. Hoftienf» 
& omnes.  Item  Felinus, & alij  in  capite 
Translatore  Conftitu.Sc  in  capit,  vltimo 
de  Pr^fcrip.Barc.Authet.SdcnjmefapHfce- 
rwm.Cod.Si  aduerf.vendit.vbi  in  fcholio 
multi  alij  referuntur, & alios  refert  Co- 
uar.in  4.  2.p.cap.6.n.i  i.Flami.  de  Refi- 
gnac.beneficior.lib.i  i.q.2.  n.  17.  Poceft 
vero  hoc  intelligi , vel  quando  extenfio 
fit  ex  vi  folius  rationis  propter  necefta- 
riam  connexionem  aliorum  cafuum  cu 
illa, (eu  propter  iniuftitiam  aliquam, vel 
abfurditacem  legis  vitandam, vel  quan- 
do fit  no  ex  necefsitace,  fed  ex  congrui» 
tate,  quia  verba  facile  illamextenfio- 
nem  compleduntur.  In  priori  fenfu  no 
eft  illud  proprium  legis  fauorabilis,  fed 
amplius  extenditur,  veiam  dicam.  Vn- 
de  non  eft  exclufiue  id  accipiendum, fed 
tanquam  magis  certum  , & facilius  ad- 
mittendum. Idemque  dicendum  erit  de 
legefauorabili  animg  coparata  ad  alias 
fauoraljiles.  In  pofteriori  autem  fenfu 


Rpcb. 

Cur. 

TSlnuar. 


/ { hocpropriu  legis  fauorabilis , quia 

generatim  , & quali  per  antonornaliam 
conuenit  ei , quas  anim^  fauorem conti- 
net. Eft  autem  intelligendum  de  exten- 
fione  intra  aliquam  proprietatem  ver- 
borum,vt  iam  declaratum  eft. 

Vnde  infero , eo  modo,  quo  lex  reci- 
pit  extenfionem  comprehefiuam  ex  fo»  Extenfio  co 
la  identitate  rationis , non  folum  habe-  prebenfua 
re  locum  in  lege  fauorabili,  aut  non  p§-  ob  rationis 
nali.fed  etiam  in  pcenali.  Ita  docent  piu  idetitatem 
res  ex  citatis  audoribus  , praslertim  etiam  adle 
Sylueft.&  Angel.  cum  lmol.&  Gemin.in  gcm pana~ 
dido  cap.  1.  de  Tempor.  ordi.  in  <5.&  in  iem  txtcn- 
B dido  cap.  Sipo/?  ^«m.Panormit.freque-  ditur. 
ter, cap.  vlt.de Refcrip. nutti.  10. & 11.&  Sylucft. 
in  cap.  Finire  Eled.num.  9.  vbi  etiam  xmol. 
de  corredorijs  loquitur, & in  Clement.  Qem, 
i.de  Refcrip.n.2.  & in  Clem.i.  de  Eled.  <panormil. 
n. 8. quibus  locis  varia  in  vtramque  par 
tem  adducit , ipfe  autem  non  folum  eft 
conftans  in  illa  lententia,fed  etiam  val- 
de illam  extendit. Idem  tenet  alios  refe- 
rens RochusCurt.  de  Confuet.  Sed. 4. 
num.23.Item  Nauarr.  in  cap.  Fcenv,  de 
Pcenit.  d.i.  vbi  pluribus  modis  hoc  ex-  couarr'. 
tendit.  Item  Couarr.  in  cap.  Mma.  2.p.  ^nUQ0mt 
§.  4.num.  7,  Anton.Gom.  1.  Vanar.cap.  &uim% 

C j.num.i.& cap.i  1. num.  12.Gutier.hb. 

1.  Canonicar.  quasftion.  cap.io.nu.13. 

Debet  autem  hoc  intelligi,  non  de  exte» 
fione  folius  poena? , hgc  enim  nunquam 
fieri  poteft.vt  dixi,  nec  in  illa  poteft  in-  Limitatur 
ueniri  identitas  rationis,  cum  magis  pe  regula» 
deat  ex  voluntate  quoad  determinatio- 
nem, feu  qualitatem  pcenf.  Nec  etiam 
debet  intelligi  de  extenfione  quoad  fo- 
lam  obligationem  prxeepti  (vt  aliqui 
ex  didis  audoribus  fentire  videntur  ) 
quia  fi  obligatio  extenditur  , confe- 
quenter  extendetur  pcena,  quia  abfo- 
lute  ponitur  contra  legis  tranfgreflo- 
D res,&  quia  eft  accefforium,  quod  fequi- 
tur  fuum  principile , nift  ipfa  lege  ex- 
prefie  reftringatur  ad  certum  peccandi 
modum.  Tunc  enim  ex  defedu  illius 
poterit  non  incurri  poena, vt  irrmateria 
de  Cenfuris  faspe  didum  eft.  Et  ideo  cu 
proportione  intelligitur  afTertio  de  to- 
ta lege  etiam  pgnali.Prasterea  debet  in- 
telligi quando  talis  comprehenfio  ex 
vi  rationis  neceffaria  eft  vt  vere  , & in- 
tegre impleatur  ratio  legis, vel  vt  fit  iu* 
fta , Sc  rationabilis , vt  explicatum  eft, 
tunc  enim  eft  euidens  necefsicas,  quia 
Hhh  4 non 
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non  minus  efficax, & iufta,ac  rationabi-  A 
lis  debet  effe  lex  poenalis  , quam  quaeli- 
bet alia. 

Et  hinc  facile  foluuntur  contraria, 
qua:  obijci  pofsunt  ex  iliis  regulis, quod 
poenx  funt  reftringenda , & leniendg,  St 
benigne  interpretanda:.  Haec  enim  om- 
nia de  ex  tenfiua  interpretatione  in  te  Ili 
gi  poflunt , vt  Geroin.  lmol.  Sylueft.  St 
alij  volunt.  Sed  non  placet  expofitio, 
quia  etiam  in  non  poenalibus  illa  inter- 
pretatio locum  non  habet , falte  quoad 
propriam  legis  obligatione, de  qua  nos 
, prxcipue  tradamus.  Dico  ergo.exten- 
fionem  comprehenfiuam  duplicem  di-  g 
ftingui,  vnam  nccefsitatis,aham  cogrui 
tatis, ficut  enim  prxfumptio  duplex  di- 
ftinguitur  a iuriftis,vna  neceflaria  , alia 
probabilis,  feu  volutatis*  ita  etiam  ex- 
tenfio  comprehenfiua  ex  vi  rationis  du 
plex  cfle  poceft,  vna  omnino  neceflaria 
ad  iuftitiam.vel  reditudinem, 8t  in  gra- 
tiam obferuantium  leges  , alia  non  ne- 
ceflaria,(eu  voluraria,  quia  licet  in  vno 
fenfupofsit  lex  multa  comprehendere 
iufte , St  fine  inconucnieote,  alia  minor 
comprehenfio  lufficir  ad  iuftitiam  legis 
& proprietatem  verborum  cum  ratio-  ^ 
ne  etiam  legis  feruandam.  Dico  ergo, 
generales  illas  regulas  de  non  amplian- 
dis legibus  poenalibus, intelligi  de  inter 
pretatione(  vt  ita  dicam)  voluntaria, 
id  eft, fine  qua  poteft  conferuari  prudes 
difpofitio.&iufiitia  legis, quia  infra  hac 
latitudinem  benigne  femper  eft  inter- 
pretanda lex  poenalis. Quando  vero  ex- 
tenfio  eft  neceflaria  ad  iuftitidm  legis, 
fecus  eft,  8t  ita  intelligenda  eft  GlofT.in 
Clement.  2.  de  Aetat.  & qualit.  verb.  ln 
bis,  idcoque  merito  dicunt  multi  ex  di- 
dis audoribus,hanc  coprehenfiuanon 
e fle  propriam  extenfionem,fed  adaequa 
tam  legis  interpretationem, qua:  in  pce-  D 
nahbus  etia  feruanda  eft.  Propter  quod 
etiam  fupra  dicebamus , per  fe  loquen- 
do debere  poenalem  legem  ampliari  ad 
omnia  comprehenfa  fub  aliquapropria 
jfignificatione  verborum,  licet ample- 
denda  fit  minus  ampla,  dummodo  pro- 
pria fit. 

Atque  ex  pra:dido  fundameto  fequi- 
tur,idem  elTe  dicendum  etiam  in  lege 
corredoria,vt  aperte  dicuntPanormit. 
Rochus, St  alij  fupra  allegati,  StTira- 
quel.cum  multis  di tito  f.  Libertis,  nu.45. 


& fumitur  ex  Glofl.in  Clem.i,  de  Eled. 
verb. Eligatur.  Imo  idem  fequitur, etiam 
fi  fimul  poenalis, fiue  odiofa, St  corredo  ^ lra9 • 
ria  fit,  vt  ex  eifdem  fumitur , & ex  alijs,  Matien^ 
quos  refert  Matienz.  lib.5.  Recopil.tit.  Glitl^. 

1 1.  l.ip.Glofi.a.n.j.Gutier.  de  luram. 3.  Bulr‘ 
p.  cap.a.nu.S.Et  de  lege  exorbitante  ge  Ia(on- 
nerahter  idem  tradit  Bart.  in  \.Si  confla-  Menocb. 
re.ff.SoIut.  matrim.n.44.  Iafo  nu.73.  Me- 
noch.  lib.4.prxfump.  89.nu.37.Tiraq.in 
dida  1.  Si  vncjuam.  §.  Libertis, nu.44.  & 6 1. 
Denique  in  quacumque  lege.quantuuis 
grauis  cogitetur, dummodo  aequitatem 
legis  retineat,  ratio  fa&a  procedit,  re» 
de  applicata,  St  explicata  rationis  ide- 
titate.eritque  femper  multo  facilior  ex 
tenfio,  fi  verba  in  aliqua  fignificatione, 
licet  latifsima  , pofsint  calum  ccmpre- 
hendere , vt  per  varia  exempla  exponit  v 
Rochus  dida  fed.4.n.  1 2. 

Quidam  autem  hoc  limitarevidetur,  f 
dum  dicunt,  hanc  extenfionem  in  pgna-  Quomii 
libus,corredorijs,  & exorbitatibus.ha-  Umm% 
bere  locum, quando  alioqui  funt  fauora 
biles,  vt  dicit  Tiraq.  fupridido  nu.tfi. 
vel  quando  funt  propter  vtilitatem  ani 
mae,  vtaitFeliti.  in  czp.Translato.  nu.13. 
de  Conftitut.vel  in  fauorem  Ecclefiac.vc 
dixit  Gloffa  in  cap.Sciantctinfli,  de  Eled.  fdin, 
in  6.  vel  in  fauorem  boni  publici , vtaic 
idem  Felin. infra  nu.14.St  Nauarr.in  di- 
do  cap.  “Fame,  8t  fentiunt  alij , quos  re-  fytbu, 
fert, Rochus  dida  fed.4.n.20.Ha:c  vero 
St  fimilia  vel  dida  funt  de  extenfione 
non  neceflaria, vel  non  exclufiue,feu  re- 
ftridiue  intelligenda  funt,  fed  quafi  per 
antonomafiam , St  ob  maiorem  certitu- 
dinem,ficut  in  fimili , paulo  ante  expli- 
caui.  Nam  fi  extenfio  eft  comprehenfi- 
ua,& neceflaria  ad  iuftitiam , St  plenam 
obferuantiam  legis  iuxea  vim  rationis; 
eius,  tunc  generaliter  feruada  eft  regu- 
la in  quacumque  lege  quomodocuque 
exorbitante  , dummodo  vera  lex  fit:  fi 
vera  ratio  non  cogat  fimiliter  ad  talem 
extenfionem, tantamque  comprehenfio 
nem,  tunc  licet  in  alijs  pcenalibus  vita- 
da  fit  extefiofin  his  priuilegiatis  ( vc ita 
dicam)  admitti  poteft , St  interdum  de- 
bet,quia  ( vt  fupra  dixi ) licet  lex  pcena- 
lis  fit, vel  odiofa  ex  vno  capite,potefl  ex 
alio  tantum  continere  fauorem,  rantiq; 
mometi,vt  in  ea  feruanda  fint  principia 
legis  fauorabilis  , potius  quam  odioi*. 

Et  iuxta  hac  poflunt  non  difficile  varia 

dida 


Cap.sf.Expedimtur nonnma duVucinatxtenfionem levis.  64  r 


dida  Dodorum  conciliari , quf  io  fpe- 
cie  vcrboium  non  lolii  diuerfa,  ied  etia, 
contraria  fepe  videbuntur  , non  tamen 
funt,quia  de  diuerfa  extenfione>&  de  di 
uerfa  rationis  vnitate,  feu  iimilitudine, 
aut  identitate  loquuntur, licet  hac  om- 
nia pauci  diftinguanc. 

Quaerunt  vero  didi  audores,  an  hspc 
intelligenda  fint  cantum  de  ratione  ex- 
preffa  in  lege, vel  etiam  de  non  exprefla, 
fed  ab  interpretibus  excogitata.  Ssepe 
enim  audores  videntur  dodrinam  da- 
tam reftringere  ad  rationem  in  lege  ex- 
Vanormiu  preffam.  Ita  Panormit.in  cap.i.de  lura- 
Bartb.  ment.calun\nu.8.&  in  cap.  TSQhil,dc  Ele 
dio.n.y.&  idem  fentit.Bart.in  dida  Au- 
thent.  Quas  aciiones,  & ali j ibi  prafcrtim 
vbi  extendo  fit  in  materia  non  fauorabi 
Ratio  fub • li,vc  pceoali , vel  corredoria.  Et  ad  hoc 
iniellecia  induci  poteft  \ex.Treeter,§.IuUus, fF.de  Le- 
qucm  effe - gat.  3. ibi,  Cum  hoc  nudum  prxceptum  e/set  & 
ilubabet.  indicat  ibi  Gloila. Nihilominus  contra- 
rium docent  multi, videlicet , fufficere 
rationem  fubintelledam,  licet  expreffa 
non  lit.dumodo  latis  certo  confiet, illa, 
Bart.  & non  aliam  potuifle  effe  rationem  le- 
Bald.  gis.  Ita  fentit  Barth.in  1.  Item  quceritur,  §. 

Qui  impleto.  ff.Locati.  nu.  10.  & Bald.  in  1. 
Maximum , C.  de  Lib.  pratter.  n.4.&  Cyn. 
Tanormit.  in  1.7s(owdM^'MW.C.deLegib.&  Panormit. 
Gloffa..  in  Clemenc.i.de  Refcriptis,  cum  Gloffa 
Felin.  ibi,  idem  in  cap.Fin.  de  Referi.  Felin.  in 
Mngel.  cap.Trawr/jto.deConftitut.vkirno  notab. 

Sylueft.  Angel.verb.  Lex.  num.8.  Sylueft.  q.  18. 

Mnt.Gom.  Anton.Gom.Variar.cap.i  i.q.ii.  Fun- 
damentum eft  , quia  poteft  fufficienter 
conflare  de  ratione  legis , etiam  fi  feri- 
pta  non  fit,  ergo  idem  operabitur.  Pro- 
batur confequentia,  quia  non  habet  di- 
dum  effedum;  quia  (cripta  eft, led  quia 
in  fe  talis  eft.  Nihilominus  tamen  quia 
quado  eft  feripta,  pars  eftlegis,&  de  illa 
certifsime  confiat,  & per  contextu  co- 
ftare  etiam  po tefi , quomodo  determi- 
net alia  verba  legis,  ideo  regulariter 
vix  habet  locum  cum  obligatione  hac 
extendo  ex  vi  rationis,  mfi  feripta  fit. 
Quando  vero  non  eft  feripta  , iuxta  le- 
gis qualitatem, & materiam  potent  ex- 
tendo fieri  cum  maiori,  vel  minori  cer- 
titudine prefumptioms , & mrerdu  po- 
terit effe  tam  euidens,  vel  communiter 
recepta,  vc  ad  obligationem  legis  fuffi- 
ciar. 

7*  Vlcerius  inquiri  poteft,  an  prater  dir 


A dos  modos  exrenfionis  legis , alij  dari  fuPu 
pofsint:folcnt  enim  recenleri  alij  pecu-  dl^os  niC~ 
liares  modi  extendendi  leges, etiam  pe-  dos  €x lcn ' 
nales,&  onerofas , qui  attingucur  a Na-  fm‘s  om~ 
uarr. in  dido  cap.  V<zm>e\ Franc.&  Do  Msatymo 
minie. in  cap.i.de  Tempor.  ordin.  Sed  fi  direducun 
rede  [pedentur  , omnes  ad  fuperiores  fHr- 
reducucur,&  iuxta  illos  intelligidebet, 
vtveri  fint. Quod  breuiter declaro,  at-  Lranc. 
tingendo  pracipuos.Vnus  efi,  vt  fiat  ex  Lomin, 
tendo  legis  ad  correlatiua  ex  Gloffa,  Gloffa . 
Barth.  & Bald.  quos  ibi  cirat  Nauarr.  Bartb. 
fupra,&  idem  dicit  in  Ium.  cap.22.num.  B<*id. 

72. & Rochus  dida  fed. 4 nu.i  3.8C  1 6.  & Fpcbus. 

B Ripa  in  \.M'nprxior.§. Si  iudex.fi.de  Re  iu-  typa. 
dic.  vbi  alij.  Incelligendu  aiue  hoc  eft 
in  primis  de  correlatiuis,  vt  talia  fut  vc 
maritus, & vxor, pater, & filius,  tnefura 
& mefuratu,vt  (e  relpiciunt.na  fi  mate 
rialiter  Ipedentur , non  habent  conne- 
xionem.Deinde  neceffarimn  eft,vr  eade 
ratio  in  eis  vigeat,  ita  vt  non  pofsit  in 
vno  procedere , nifi  attingat  aliud  , vel 
certe, vt  ratio  iuftitia?  poftulet,vt  difpo- 
fitum  de  vno  habeat  locum  in  alio:alio- 
qui  relatio  parum  refert  ad  extenfione. 

Exempla  varia  indidis  audoribus  vi- 
deri pofliint. 

C Alius  modus  extenfiotiis  efi  per  radi 

cationem  plurium  caiuuni  in  eode  prin  Huffman. 
cipio,feu  radi  ce, na  vna  etiam  lege  pro- 
hibentur, iuxta  illud  luftiniani  Impera- 
toris inl.vlt.  C.  deNuptijs,  Cum  exyna 
radice  vilium  nafcitur,confequem  eff , -vt  cade 
lege  tollatur.  Qui  modus  etiam  debet  m- 
telligi , quando  ratio  , & radix  prohibi- 
t ionis  vna , & eadem  efi  in  vtroq;  cafu, 
vt  expofuit  Glofia  in  cap. Fraternitatis y de 
Tefiib.verb.  Klouis.  Item  explicadus  eft 
de  idecitate  rationis  eo  modo,  quo  illa 
declarauimus.Erit  aute  res  euidentior, 

j)  fi  radix  ipfa  fit  materia  legis, nam  fi  lex 
excludat  radicem,  quidquid  ex  ea  ori- 
tur, videtur  exclufum  , vt  dixit  B ild.in 
dida  \.Maximum.C.  de  lib.  prsTer.nu.4. 

Similis  modus  extenfionis  efi  inter  ea, 
quf  fe  confequuntur,  feu  connexa  funt,  ^ nt0n • de 
qui  modus  pofuit  Ancon.  deButr.  in  c.  Butr- 
vlc.de  confuer. limitat. 4. & late  Rochus  ^bns. 
ibi  (ed.4.nu.i6.  & attingit  Nauar.dido  rHauffy' 
cap.PcrKie.nu.il .&  1 2. ex  Glofsis,  quas  Giofsa. 
allegat. Et  varia  exepla  adducunt  ,quae 
maiori  indigebant  examine, fed  no  pof- 
lumusad  fingul a defeendere.  Extimo 
igitur, fecudum  eadem  principia  polica 

ede 
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efle  de  extenfione  indicandum, fcilicet, 
vc  connexio  canta  fit,  vt  non  pofsit,v.g. 
vnu  prudenter, vel  mile  prohiberi, quin 
prohibeatur  aliud, ficuc  de  correlatiuis 
ditium  e(l.  Contingere  etiam  poterit, 
vt  vnum  iub  alio  contineatur,  tanquam 
imperfe&um  fub  perfero  eiuldem  ra- 
tionis,vt  affinitas  iub  confanguinicate, 
vel  tanquam  pars  fub  toto,  vel  comuca- 
tio  fub  difpenfatione  , & cunc  procedit 
regula  a minor  i, non  e contrario  , & fic 
intelligit  Panormic.in  cap .Dilefti  filij,dQ 
Arbit.  nurn.  4.  & 5 . & colligitur  ex  illo 
textu.  Item  potefl  fieri,  vt  ratione  con- 
nexionis vnum  comprehendi  cenfeatur 
fub  alio  fecundum  communem  vfum,& 
tunc  non  fiec  extenfio  ex  vi  folius  ratio- 
nis , fed  etiam  propter  fignificationem 
verborum, in  qua  plurimum  valet  com- 
munis vfus,vt  late  Felin.in  Prooem.De- 
cret.nu.3.  & fequentib. 

Alius  praeterea  modus  extefionis  eft 
per  squiparationem  cafuum  per  aliam 
legem  prius  fadam,  nam  tunc  difpofitu 
invno  per  aliam  legem  confequenter 
cenfetur  difpofitum  in  alia  , iuxta  Glof- 
fam  , & Dodores  in  1 . Siquisferuo.  Cod. 
de  Furtis, &Bart.& alios  in  1 .Vttantum, 
ff.de  Seru.  corr.  & notat  Abb.  alia  refe- 
rens in  cap.  De  multa,  de  Prseben.  nu.  18. 
Roch.dida  fed.4.nu.i4.Iaf.in  1 .Tranfige- 
re.C.de  Tranfad.Nauarr.dido  cap/Pce- 
«*,nu.i4.&  idem  fere.num.i  5. Hic  vero 
modus  extenfionis  fi  in  fola  ratione  le- 
gis fundetur , iuxta  praedida  moderan> 
dus  eft;  fi  autem  fundatur  in  difpofitio- 
ne  alterius  legis,  tunc  ponderanda  funt 
verba  legis  facientis  sequiparationcm, 
& in  eo  feruanda  eft  regula, in  quo  fada 
eft  *quiparacio,&  non  vitra,  vc  attingit 
Syluefl.  verb.  Pce«<e,q.  4.  &:  ibi  Angel.  & 


A de  identitate,  vel  fimilicudine  rationis, 
nam  fola  fimilitudo,nifi  fit  etiam  in  ide- 
citatefpecifica,non  fufficit.cu  hac  vero 
idetitate  fufficit.vr  patet  ex  multis  de- 
cifionibus  canonum ; & in  legibus , quar 
ferri  poffunt  per  fentenciam  Principis 
in  particulari  cafu,  vt  fupra  didum  eft, 


& nihilominus  intelliguncur  efle  gene- 


rales leges. Identitas  autem  illa  optime  Idetitus tx 
explicatur  per  mociuum,&  ratione  vir-  motikor ?/ 
Cutis, fub  qua  talis  adus  prohibetur, vel  ligenii 
pr^cipitur , nam  fi  fuerit  lex  lata  in  tali 
cafu  intuitu  religionis  obferuandg,  vel 
facriiegij  vitandi , vbi  in  fimili  ca(u  ea- 
B dem  fpecificaracio  religionis,  vel  facri 
legij  interueneric,  lex  extendetur, & ide 
efl  de  ratione  iufticia*.  £c  hoc  declara- 
tur bene  ex  l.i.ffivti  pofsi.iundo  §.T>{am 
interdittuprxtorisloquensydepoiielsionc  do 
mus  , excenditur  ad  pofsidencem  agru, 
vel  quancumque  rem  fimilem , quia  ni- 
mirum eade  efl  ratio  iufticig  in  illis  om- 
nibus, cuius  intuitu  interdictum  latum 
eft.  Ec  ita  ex  materia,  vel  ex  ratione  le- 
gis.vel  ex  alia  lege, vel  ex  nacurali  ratio 
ne.non  erit  difficile  intelligere, quando 
lex  loquatur  in  particulari  cafu  gratia 
exempli, vel  per  aliam  occafionem.  Et  n . , 

C fic  etiam  procedit  alia  freques  regula, 
quod  lex  loquens  in  fpeciali  cafu , quia  ' 
frequentius  accidit , extenditur  etia  ad 
fimiles, licet  rariores  fint,dumodo  ciuf-y  'g 
de  rationis  fint  in  ratione  virtutis,  aut 
vitij,ad  quam  refpexitlex.  Quod  nota-  m' 
uitGloffain  i.C. de  his,  quiadEcdef  Gl0ii' 
verb. ludxiM  in  l.vnic.  C.de  Rapt.virg.  ^ j' 
verb.Spow/am.Idem  Rebuflf.  in  trad.  No-  ' 
minat. q. 5.  nu.25.  Vgol.  de  Excommun. 
tab.2.cap.2  3.§.6.nu.6.Et  eadem  regula 
vfus  fune  in  5.tom.difp.i5.fed.4.circa 
finem. explicado  cap. Quoniam  multos,  n. 


Crottus. 

Bcrn.Dia 

Bart. 

Focbus. 


latius  Crottus  in  1.  Si  conflante.  2.Led.  ff.  p q.j.Omnia  vero  fundantur  in  identita- 
0'r>" A te  rationis, quae  attente,  &fecunduom 


matrim.  &Bernard.  Diaz  regul. 


Solut 

429.  Ec  tunc  proprie  non  fit  extenfio  in 


10. 


Syluefl. 

Angel. 


eadem  lege  , fed  vna  extendit  cfFedum 
alterius , & ideo  folet  haec  extenfio  vo- 
cari a iuriftis  pafsiua  , & non  adiua , vt 
videre  licet  in  Bart. fupra, & Rocho.n.p. 

Aliusitem  modus  addi  potefl,  quan- 
do lex  loquitur  in  determinato  cafu 
gratia  exempli, nam  tunc  extendeda  efl 
ad  cafus  fimiles.  Quem  modum  ponunt 
Syluefl.  verb.  Lex,  q.  ao.  verb.  Quarto,  & 
Angel. ibi  nu.y.Sed  hic  etiam  modus  lo- 
cum habet  iuxta  diftindionem  datam 


nes  circunflantias  pofitas  fpedadaeft, 
vcexplicaui. 

Vltimo  inquiri  potefl,  an  huiufmodi  1 V 
extenfio  locum  habeat  non  fblum  in  ca-  f 
fibuSjfeu  adionibus,  fed  etiam  in  perfo  em-:g 
fonis, locis, ac  temporibus, &c.  Ad  quod 
potefl  generaliter  refponderi  affirman 
do, fi  ratio, aut  verba  legis, feruata  pro -PHSJrh 
portione  talem  extenfione,  vel  amplia- 
tionem requirant.Addo  camenproprie 
& immediate  hanc  extenfione  fieri  ad 
cafus, feu  adrones,quia  ili*  funt  proxi- 
ma 
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ma  materialegum,&  ideo  de  his  profer 
tim  loquuti  fumus  , confequenter  vero 
etiam  fieri  ad  poenas, quatenus  fieri  po- 
te A ad  maleficia, (eu  delicta.  Addo  et  ia 
proprilsime  fieri  ad  perfonas.tum  quia 
etiam  lex  loquitur  ad  perfonas,  & illas 
obligat , tu  etiam  quia  a&iones  per  ref- 
peduin  ad  perfonam  variari  poliunt. Ec 
ideo  etiam  de  hac  ampliatione  legis  fre 
quentifsime  loquuntur  au&ores,  & va- 
ria eius  exempla  videri  poflunt  in  Ro- 
Rfichus.  cho  fupra  dida  fed.4.  nu.  1 2.  Tiraquel. 
T iraq  in  dido  §,Libertis,n.2S.lk  fequetib.Anto. 

Ant.Gab.  Gabr.lib. 6, cit.de  Verbor.fignificat.  fe- 
re per  totum. 

Adloca  vero  potefl  quidem  fieri  ex- 
tenfio  intra  latam  vocis  fignificatione, 
quando  faltem  fub  illa  poceft  nomen  lo- 
ci in  lege  pofitam  extendi  adalialoca 
vel  quia  nomen  e A ambiguum, & ex  fre- 
quetitiori  vfu,vel  ex  materia,  aut  ratio- 
ne legis  determinatur,  vel  quia  per  con 
nexionem  vnus  locus  fub  alio  contine- 
tur,vc  fuburbia  nomine  populi, velpopu 
li  fubiedi  fub  nomine  ciuitatis , iuxta  I. 
Qui  ex  vico.ff.  Ad  municip.& qug  in  fimul 
p docent  Barth.in  I.«.  C.Qux  fit  long.co- 
n0  r ’ fuet.q.3<5.Roch.dida  fed.4.n.*7.Seclu- 
v ’*  fis  autem  omnino  verbis, aut  nunquam, 
autrarifsime  potefl  fieri  talis  extenfio. 
Et  ratio  in  generali  reddi  potefl,  quia  fi 
locus  fit  extra  cerritoriu  legislatoris, 
clarum  efi, non  pofle  ad  illum  fieri  exte- 
fionem  legis, quoad  obligationem  eius, 
iuxta  regulam  cap.2.  de  Conftitut.  in  6. 
Sed  ad  fummum  per  imitationem  pote- 
rit ad  vnum  locum  applicari  lex  alteri* 
per  modum  exempli,  vel  authoritatis. 

. Si  autem  extenfio  fiat  ad  alium  locum 

contentum  in  territorio, non  vero  com 
^prehenfum  vllo  modo  fub  loco, pro  quo 
legislator  expreffe  voluit  legem  ferre, 
non  poterit  efle  extenfio  comprehenfi- 
ua,  cum  intentio  legislatoris  fatis  limi- 
tetur per  definiti  loci  exprefsionem,  vc 
fupra  attigi  cap.i.de Tempor.ordin.  ia 
<5.nacn  ratio  ibi  adduda  videtur  gene- 
raliter procedere,  moraliter  loquedo. 

Ac  vero  extenfio  legis  ad  tempus  fi- 
1 **  eri  non  potefl,nifi  ad  praeteritum, vel  fu 
turum , nam  de  praefenci  femper  lex  lo- 
qui tur.vc  confiat,  & non  funt  plures  te- 
poris diftereuti?.  De  extenfione  autem 
ad  preteritum  didum  eftlib.  3.  cap.  14. 
■tradando,  quomodo  lex  feratur  circa 


A praeterita, declarando, non  difponendo, 

& ideo  talis  excefio  rede  fit  per  vim  ra- 
tionis in  lege  expreffae , quando  exilia 
colligi  poteft, legem  efle  declarati  uam, 

& non  tantum  confiitutiuam  : idemque 
erit,  quoties  ex  quolibet  alio  verbo, vel 
ex  materia  id  conflare  potuerit, nec  ali 
ter  fit  illa  extenfio.  Relpedu  autem  fu- 
turi temporis  non  efi  vera  extenfio , na 
hsc  efi  propria  legis  natura,  vt  ad  futu- 
f a feratur,  iuxta  1.  Leges,  & conftitutiones. 

C.  de  Legib.  & ideo  potiusregula  erit, 
lege  de  fe  comprehendere  futurum  te- 
pus,nifi  reftringativ , quia  lex  femper 
B loquitur, & ideo  licet  de  prsefenti  loqua 
tur , (emper  in  quolibet  futuro  tepore, 
quando  efi  prsefens.idem  difponit.  Ad- 
dic vero  Panormit.  in  cap.  2.  de  Confli-  Tpanorm, 
tur.  nu.2.  quod  fi  lex  remittat  delidum, 
tunc  non  extenditur  ad  futura , ne  dec 
materiam  delinquendi  . Plus  verodici- 
tur. in  1. Cum  iwx.ff.de  Legib. videlicet,  Cu 
lex  in  preteritum  quii  indulget, in  futurum  ve  - 
tare,vcique  ex  mente  legis , & ita  ibi  fit 
qu?dam  extenfio  ad  futura  , quia  in dul- 
gendo  prfterita,fupponit,i!la  efle  mala, 
vel  prohibita,  quam  prohibitionem  no 
reuocat  indulgendo  prxterita , fedpo- 
^ tius  tacite  confirmat. 

C A P V T V. 

Quando , £r  quomodo  pofiit  lex  per  inter- 
pretationem rejlringi. 

MAteria  huius  capitis  eadem  fere  1, 
efl,qu£  prfcedenti.nam  cum  re- 
flridio  opponatur  extefioni, ea- 
dem fere  do&rjnam  cum  proportione 
admittit,  fic  enim  oppofitorum  eadem 
foleceflfe  ratio , nam  quot  modis  vnum 
n dicitur  , tot  dicitur  reliquum. Quia  ve- 
ro materiafolet  efle  obfcura,&per  ple- 
xa,ideo  aliqu.a  in  particulari  dicere, ne- 
ceflarium  vifum  eft.  Reflri&io  ergo,  fi- 
cui extenfio, accipi  folet,vel  per  compa  E^jlri^lio 
rationem  ad  verba  iuxta  varias  eorum  quo  7nodo 
fignificationes  fupra  pofitas,  fcilicer,  accipieda. 
aut  propriam  naturalem,  aut  propriam 
ciuilem,aut  impropriam,  vel  per  copa- 
rationem  ad  rationem  legis  percopa- 
rationem  autem  ad  mentem  non  potefl 
dari  reflridio,  nimiry,  qu£  aliquid  exi- 
mat ab  obligatione  legis, quodfuerit  co 
prehenfum  lub  mente  legislatoris  , id 

enim 
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enim  repugnantiam  inuoluir,  flando  in  . 
vi  interpretationis , ni  fi  intercedat  dif- 
penfatio,quae  fuperiorem  potedate  re- 
quiritat infra  dicetur.  Nam  mens  le- 
gislator is  , feu  voluntas  e fi  ipfa  lex,  feu 
vnde  habet  lex  vim  obligandi;  ergo  im- 
pofsibile  eft  per  interpretationem  ali- 
Hefirittio  quid  eximere  a lege , quod  non  exima- 
quotendit.  rur  a mente  legislatoris.  Jgitur  omnis 
redridio  legis  eo  tedit,  vt  mente  ipfam 
legislatoris  ad  pauciora  coardet , qua 
verba,  vel  ratio  legis  prse  fe  ferre  vide- 
antur. Ad  maiorem  autem  claritatem 
didinguere  poffumus, aliud  efle  non  es- 
cendere legem,  aliud  reflringere  illam, 
nam  inter  extenfionem , & redridione 
poted  medium  intelligi.per  adaquatio- 
nem  ad  verba  fecudum  eorum  proprie- 
tatem,& rationem.  Hsec  autem  non  po- 
ted habere  locum,  vbi  & verba  legis  no 
poffunt,  nifi  vnam  propria  fignificatio- 
nem  habere, naturalem  , vel  ciuilem,  na 
fivtramque  habeant,  eo  ipfo,  quod  fe- 
cundum alteram  tantum  intelliguncur, 
ed  redridio, & fi  ad  vtramque  amplien- 
tur; ed  extenfio,&  ideo  rara  ed  ha?c  ad- 
aequata incerpretatio  fine  redridione, 
vel  ampliatione,  ideoq;  nihil  de  illa  fpe- 
cialiter  dicere  oportet , quia  in  capiti- 
bus procedentibus, explicando  quomo- 
do liceat  extendere  leges , fimui  decla- 
rauimus,intraquos  terminos  contineri 
debeat  quaelibet  extenfio,  & confequen 
ter  declaraui,quae  extenfio, feu  amplia- 
tio non  liceat. 

„ Atq;  hinc  etiam  facile  explicari  po- 

lAliquado  teq  quanj0  reflridio  legis  non  liceat. 
noacct  le • j[)um  enjm  redridio  extenfioni  contra- 
g - rejmn-  rja  fiC)qUOties  ampliatio  legis  fecundu 
gsre.  regulas  datas  neceflario  facieda  fuerit 
tunc  non  licebit  redringere  lege,  vtiq; 
fecundum  idem, nam  fi  ampliatio  fiat  in 
vno,  & redridio  in  alio  non  erut  cotra 
ria , & fic  no  repugnabit  fimui  fieri  cir- 
ca eandem  legem  diuerfis  refpedibus. 
Atque  eadem  racione  quoties  non  licet 
extendere  legem  vitra  verborum  pro- 
prietatem,tunc  licita  ed,  imo,  & necef- 
faria  redridio, quando  verba  alia  figni- 
ficata  minus  propria  habere  poffunt, 
quia  tunc  non  extenfio  legis  ed  illius 
redridio.  Nunc  ergo  pauca  addenda 
fuperfunt  in  particulari  ad  maiorem  de 
claratione  , quauis  magna  ex  parte  per 
jpportione  ad  extefioae  accipieda  fint. 


mutation  elegis  htm. 

i Dico  ergo  primo. Redridiolegis  fie-  3* 

ri  poted, ac  debet  ad  vitandam  iniudi-  fyfbiftio 
tiam,feu  iniquitatem  , vel  aliam  ab  fur-  $eTl 
ditarem  in  ipfa  lege.  Ita  docent  omnes,  f ^^‘ujuci 
& ed  clarum  ex  eadem  ratione  fadain  m C0l:uc’ 
fimili  de  extenfione  ,quia  ita  debet  lex  mns 
intelligi,vt  fit  iuda,&  honeda , & pr^fu- 
mi  debet  ex  mente  fada,quse  nullam  ab 
furditatem  compledatur;  ergo  quantu 
fieri  pofsit,  ita  redt  ingendaed  ad  vita- 
da  firnilia  incommoda , quando  ad  cum 
fine  reflridio  ncceffaria  fuerit.  Quod 
optime  probat  ratio  textus  in  cap.  Sug- 
geflum,  de  Appellat  .ibi,  Qitia  decretalem  epi- 

■g  ftolam,  qua  tales  muniri,  videntur , non  ad  de- 
primendam cuiufque  iufhtiamjed  ad  remouen- 
dumgrauamen,nosfeciffe  cognofcas,  Vbi  Pa- 
normit.nu.z.aduercit,  lege  poffe  redrin 
gi  fecundum  rationem  naturalem , etia 
fi  non  fit  in  lege  exprefla.  Et  idem  repe- 
tit in  cap.  Tropofuit,eodein  num.4.  Vnde 
rede  dixit  Gloffa  in  Authenr.  Vtfmepro 
bibitionL&c. verb. Ex  illimamus  dneptum  efje,  Gkjji 
dicere ,non  fallere  regulam , "vbi  aequitas  idfua- 
det.  E d autem  hoc  incelligendum  de  ra- 
tione naturali  oOendente  iniudiciam, 
vel  abfurditatem  in  lege,  fi  abfquere- 
flridione  intelligatur,  nam  fi  folum  of- 
tendat  effe  sequam,  vel  rationi  confona 
reflridionem , pofle  tamen  fine  illa  le- 
gem efle  iudam, & rationalem , talis  ra- 
tio no  erit  fufficiens  ad  redringendam 
legem  contra  proprietatem  verborum 
eius,  ex  alio  principio  in  fuperioribus 
declarato  , quod  legis  obligatio  cef- 
fat  in  particulari , licet  ratio  eius  nega- 
tiue  deficiat,  fi  non  deficit  contrarie, 
nam  eadem  ed  ratio  in  prarfenti.  Dico 
autem  hoc  intelligi  de  redridione  con- 
tra proprietatem  verborum , nam  fi  in 
aliquo  fenfu  proprio  lex  pofsit  cale  re; 
flridionem  admittere, tunc  ratio  oden 

3 dens  in  redridione  sequitatem, licet  no 
odendat  pr^cifam  necefsitatem , pote- 
rit fufficere  ad  redridionem  faciedam, 
fi  alioqui  materia  iuuet,&  redridio  ce- 
dat in  fauorem,  & maiorem  benegnita- 
tem  iuxta  1. Smper.ff.de  Regul.iur. 

Atque  ex  hoc  principio  infertur, dif-  ^ 
poficionem  legis  indidinde  loquentis, 
ita  efle  redringendam , vt  non  cedat  in 
prafiudicium  innocentis,  nam  inferre 
innocenti  nocumentum  , ilienum  cfie 
prsefumitur  ab  intentione  legislatoris, 
quia  iniudiciam  inuoluic,  vt  rede  pro- 
batur 


Cap.j.  Derejlriclione  legis  per  interpretationem.  649 


batur  ex  l.i.C.de  Noualib.  & fauet  cap. 
Super  eo,  de  Offic.delcg.vbi,7\£ow  tamen  efl 
nostra  intentionis  dicccefano  praiudicium gene- 
rare, Vbi  fermo  quide  efl  de  delegatione 
& Giofla  ibi  illud  extendit  ad  omnia  re- 
feripta, tamen  eade  ratio  efl  in  legibus, 
quia  haec  rcflri&io  in  naturali  iullitia 
fundata  efl.  Et  ita  docet  Alb.  in  c.Cau - 
fam,  qua, de  Refcrip.  Et  idem  (olet  dici 
dc  confuetudine.quflegi  oquiparatur, 
Felin.in  cap.  luditis,  de  Praeicrip.  verb. 
Quinta  declaratio,  Sclnnoc.in  cap.  Dilefto, 
Offic.Arch.num.7. 

Dico  fecundo. Qaando  ratio  legis  no 
Quando  ra  et^  adsquata  verbis  legis  , reflringenda 
V eflad  terminos  fuse  rationis  , & non  efl 
fecundu  totam  verboru  generalitatem 
intelligenda.H^c  a (Tertio  fatis  comunis 


Mb. 


Telin. 

Arcbid. 


tio  legis  no 
eflaiequa 
ta  verbis 


reRrinw  etljVt  conrtat  ex  allegatis  in  cap.  2.  & 3. 

* * . ^ m >1  m nnAi  J m ^ » 1 m nrnnArriftnP 


da  efl. 


L>ec. 


nam  quoad  hoc  idem  cum  proportione 
fentiunt  de  extenfione,&  reflri&ione,& 
fpecialiter  docet  Abb.  in  cap.  Quia  inin- 
fulis, de  regular.&  in  cap.  Vojl translatione , 
de  Renunc.&  in  cap. Suggefium,ds  appel- 
lat. & ibi  Deci,  notab.  1 . & 2.  Anton.  de 
Butr.  in  cap.Vofl  translationem , de  Renun- 
Ant.Butr.  ciac.  nu.34.  &latifsime  Tiraq.  referens 
multos,in  tra &.Ceffante cJM/a  i.p.nu.144. 
vbi  multa  repetit  ex  his,  qua?  etiam 
habet  in  di&a  1.  Si  vnquam,§.  Libertis. H?c 
autem  regula  neceflario  intelligi debec 
de  ratione  exprefTa,  & feripta  in  lege, 
quia  vbi  lex  no  exprimit  ratione, nemo 
potcfl  prudenter  talem  rationem  le- 
gis  excogitare, qua:  no  fit  adoquata  dif- 
politioni  legis , & ita  nunqua  porefl  lex 
reflringi  ex  ratione  tantu  cogitata  , vel 
profumpta.quantuncuq;  verifimilis  ap- 
pareat.Quia  licet  forteDo&ores  aliam 
adoquatam  ratione  legis  non  inueniac, 
forcafle  legislator  illam  habuit,  fatisq; 


V tefl , tum  quia  licet  verba  legis  genera- 
lia fint.per  adiunftam  rationem  limita 
tur , in  ciuile  autem  efl,  nifl  tota  lege pcrfpefia, 
vna  aliqua  particularius  propofua  indicare,  vel 
refpondere , vt  dicitur  in  I.24.  ff.  de  Legib. 
ergo  non  efl  ludicadu  de  tali  lege,  eius- 
ve  obligatione  ex  folis  verbis  prfcepti- 
uis  fecundum  fe  fpeOtatis,  ted  ex  illis  vt 
limitatis  per  rationem,  quo  elt  veluti 
anima  eius,  vt  in  fuperioribus  dictu  efl. 

Et  confirmatur, quia  volutas  Principis 
rationabilis  efl,  voluntas  aute  non  vult 
rationabiliter,  nifi  quae  fub  ratione  c 6- 
prehediKur.praefertim quado  illa  habet 
g &proponit  pro  exprefTo  motiuo,&fine 
adfquato.Tande  cofirmatur, quia  limi- 
tata caufa  limitatu  parit  effectu, fed  ra- 
tio efl  fola  caufa  volendiiergo  voluntas 
limitatur  iuxea  limites  rationis , etiam 
fi  verba  plus  (onare  videantur. 

Hec  vero  aflertto  difficultate  no  ca*  6,- 
ret,qug  in  primis  fumitur  ex  Glofia  in  1.  Aliquale 
7 '{on  omnium. ff.de  Legib,  in  fine.dicente,  ges  quadi 
interdu  lege  obligare  vbi  no  habet  loeu  ftisretwg- 
eius  ratio.  Allegat  1. 1.  ff.de  Popular.  §.  narevidert 
Secundo  loco,  verb.  Sexus.  Sed  illa  lex  paru  tur  expli- 
cogit,nam  ibi  proponitur  occafiole-  cantur. 
gis  particularis  , ratio  aute  vriiuerfalis  Giofla. 

C efl  . Magis,  ergo  vrget  lex.  Trofpexit , 
ff.  Qui,  & a quibus  , in  qua  exprefle  dici 
videtur , fi  verba  legis  vniuerfalia  funt, 
illis  flandu  effe , etiamfi  in  aliquibus  ra- 
tio legis  non  ita  procedere  videatur.Vc 
fi  lex  prohibet  mulieri  de  adulterio  ac- 
cufato  alienare  feruos.ne  quifiioni  fub 
ducatur  , dicitur  coprehendere  omnes, 
etiafi  fint  extra  minifleriu  domus  in  a- 
gro,vel  alibi , imo  & poflea  coparatos, 
quia  licet  ratio  legis  non  videatur  illos 
coprehendere, verba  id  faciut. Quod  (in- 
quit) per  qua  durii  efl, fed  ita  feriptu  efl.  Ratio 


c(l,quod  per  verba  legis  fignificauit,  fe  ^ aute  reddi  potcfl,  quia  raciolegis  no  efl 


ita  generaliter  voluiffe,  & quod  nullum 
fignum  reflri&ionis  oflcnderit  , Quia 
quod  Principi  placuit,  legis  habet  vigorem,  lege 
1.  ff.  de  conftitut.  Principis,  & fieri  etia 
potefl,  vt  lex  illa  fit  ex  his , quarum  ra- 
tio non  potefl  inueniri,  vc  dicitur  in 
lege  'H.on  omnium, ff.de  Legibus.  Nifi  for- 
talfe  lex  inueniretur  iniulla  , fi  vitra  ta- 
lem rationem  , etiam  cogitatam,  obli- 
garet, nam  tunc  incidemus  in  cafum 
procedentis  affertionis.  Hoc  ergoaf- 
fertio  de  ratione  expreffa  in  lege  necef- 
fario  intelligenda  efl , & fic  fundari  po- 


lex,imo  nec  proxima  virt5 legis, fed  hgc 
efl  volutas  legilataris,  hoc  aute  non  efl 
seper  adfquata  rationi,  na  fope  genera 
lior  efl  volutas , nec  jpptcrea  erit  irra- 
tionabilis,auc  imprudes.quia  ad  maio- 
re fecuritate,aut  cautelapotefl  volutas 
vitra  ratione  extendi.Et  cofirmat.quia 
fupra  di&u  efl,  interdu  pofle  voluntate 
effe  magis  reflri&am,  quam  fit  ratio,  & 
ideo  no  femper  extedi  legem  ad  omnia, 
ad  quf  exteditur  ratio;  ergo  pari  ratio- 
ne e cotrario  potefl  voluntas  effe  gene- 
ralior,qua  ratio,  ergo  no  efl  lex  reflr  m- 
lu  genda 


6 jo  Lib.6.T)e  lnteryret.ce, 

genda  ex  ratione , quia  lex  pro  ratione 
indicat  legislatoris  voluntatem,Cofir- 
matur  tadem,  quia  alias  ceflante  ratio- 
ne legis  in  parti  culari, ceflaret  obliga- 
tio legis, hoc  autem  non  ita  eft,  vt  intra 
dicam;  ergo. 

j ' llefpodeo  breuiter,aflertione  efle  in- 
Declara - fligendam  de  ratione  legis  adaequata, 
tur  in  quo  & »ntrinfeca,&  (vt  ita  dicam)  cofticuti- 
[enfu  diihx  ua  Pr°ximi  obiedi  eius,  & hoc  probare 
aliertio  fit  obie&iones  proxime  fa&as,&  ita  intel- 
intelligcda  aflertione  illas  folui.Itaq;  ficut  di- 
ximus,no  quancuq;  identitate  rationis 
fufficere  ad  extentione  legis  , fed  opor- 
tere,vt  ratio  fit  adfquata,&  ita  incrinfe 
ca,vt  in  illa  connexione  habeant  omnia 
coprehenfa  fub  lege,  quia  per  illam  ali- 
quo modo  coflttuutur  fub  tali  obiedto: 
ita  cu  proportione  de  reflri&ione  cen* 
femus.  Quia  fi  ratio  non  fit  adaequata, 
licet  fit  minus  vniuerfalis.qua  verba, ex 
alia  ratione, vel  aliquid  rationi  adiunge 
do,  potefl  coprehendcre  fub  lege  onia, 
quse  abfolute  fignificat.  Deinde  ecia  ne- 
ceflariu  efl,  vt  ratio  fitquafi  coftituciui 
obie&i  legis  quia  alias  non  potefl  cefe- 
ri  adjquata , vt  licet  Ecclefia  pr^cipiac 
ieiuniu  propter  coprimenda  vitia , non 
efl  illa  ratio  adgquata.vnde  licet  illa  de 
ficiat.ratiojegts  adgquata  poceflfubfi- 
ftere.quf  efl  honeftas  ceperantia;  in  tali 
aftu,feu  materia.  Quod  fi  materia  legis 
no  fit  propter  fe  intenta,  fed  tantu  pro- 
pter aliud, tunc  oportebit, vt  ratio  coti 
neat  proximu,&  adaequatu  finem  legis, 
quia  tunc  cenfebitur  tanqua  intriniec*. 
Vt  in  dida  1.  Vrofpexit,  ratio  illis  verbis 
conteta/A^e  mancipia  quceUioni  fubducantur , 
non  fuit  intrinfcca,  & toftitutiua  obie- 
&i  legis, nam  materia  eius  ablolute  fuit 
feruoru  alienatio, feudiftra&io,qu£  ma 
teria  in  fe  non  habebat  ratione  intnnfe 
ca.ob  quam  prohiberetur, fuit  ergo  illa 
ratio  finis extrinfec*  prohibitionis,qui 
licet  fuerit  prfcipuus,&  ideo  exprimat, 
potuit  non  efle  ad^quatusina  potuit  ab- 
foluta prohibitio,  fieri  ad  tollendas  oc- 
cafiones  fraudu  , & deceptionum;  & ad 
coprehendendos  cafus  ones  moraliter 
co tingentes.  Vnde  fi  velimus  illa  ratio- 
ne interpretari,vt  fit  ad?quata  legi  vni- 
uerfaliter  loquenti,fumeda  erit  non  ta- 
tu  fecundu  adu.fed  etiam  fecundu  prf- 
fumptione,  & fecundum  potentiam,  vel 
morale  contingendam.,  Quanuisenitn 


mutat, legis  humana, 

A mancipia,  quae  funt  in  agro  , vel  poflea 
emutur, ordinarie  no  pofsint  efle  te  fles 
in  tali  crimine, nihilominus, fit  abfoluta 
prohibitio  , ne  illo  colore  fubducantur, 
qui  pollue  efle  tefles,  fingedo,fuiffe  in  a- 
gro,vel  abfentes , vel  poflea  emptos.na 
qui  ordinarie  in  agro  habitat, potueruc 
inueniri  in  domo  prgfentcs  tepore  deli- 
fii,&  fic  potefl  ratio  ad  omnes  extendi. 

Quod  cu  proportione  applicari  potefl 
ad  alias  leges, vt  non  facile  abfoluta  ea- 
rum verba  exranone  limitentur , hoc 
enim  feruandum  efle  , optime  ex  illa  le- 
ge, Vrojfexit,  probatdr. 

B Hoc  etia  fuadet  ratio  in  obiedione  8, 
fada,na  fi  ratio  legis  corineat  intrinfe. 
cu  motiuu  virtutis, vel  vitij,cui*  intuitu 
ads  prsecipitur,aut  prohibetur, fine  du- 
bio lex  non  coprehendet  cafum  ,in  quo 
talis  ratio  inueta  no  fuerit,  quia  eftad- 
Squata,c6ftituit  enl  materia  legis  &lex 
no  loquit  extra  propriam  materia, &it» 
illa  ratio  dici  potefl  virtus  legis,  no  per 
modu  principij  efficietis, aut  forms  in- 
trinfcc?,fed  per  moduproprij  obiedi,& 
materis, qua;  in  fuo  genere  eft  caufa  lc- 
gis,&  neceflaria  ad  illa. Si  vero  ratio  le- 
gis contineat  fine  extrinfecu,  fic, vel  no 
C erit  ad^quata  ratio,  & fic  non  proce dec 
contra  regula, vel  certe  fi  accipiatur  fc 
cundu  orrfne  habitudine,  quam  partici- 
pare potefl  in  ordine  ad  maiore  caute- 
la, fecuritate,  vel  vtilitate  legis» ficnon 
. potuerut  extendi  vctba  legis  vitra  ra- 
tiones in  tota  hac  latitudine  fumptas, 
quia  ia  volutas  legis  omni  ratione  care 
ret , quod  pr^fumi  no  poteft.Et  ita  etia 
patet  facile  refpofio  ad  prima  confirma 
tione  , cocedo  enim  feruari  aliquo  mo- 
do comutatam  proportione  inter  exte« 
fione,&  reflridione  per  ratione  legis, vc 
£ fatis  declaratum  efl.  Tamen  in  hocefl 
aliqua  diuerfitas,  quod  voluntas  potefl 
etia  prudenter  non  velle  omnia,  in  qui- 
bus eadem  ratio  militat,  quia  non  fem- 
per  expedit , quando  alids  non  funt  nc- 
ceflario  connexa, non  potefl  autem  vo- 
luntas aliquid  prudenter  velle  fine  ali- 
qua ratione  ,&  ideo  vbi  conflitcrit  ra- 
tionem legis  efle  adaequatam,  non  efl 
verifimiie,  extra  illam  extendi  mentem 
legislatoris.  9i 

Ad  vltima  confirmatione. Panorm. in  «p anorm, 
d.cap.  Quia  in  infulis,  fencit  etiam  efle  le- 
ge reftringedam  pro  omnibus  cafibus, 

in 


\ . 


Cap  ,j.  De  reftriBicne  legis  per  interar  et  itionem. 
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in  quib9  ceffat  ratio  legis, prout  in  lege  A & remifs.in  <?.Eode  enim  modo  in  prefe 

ti  dicere  poflumus,  in  generali  prohibi- 
tione , vel  pracepco  legis  no  venire  ea, 
qug  Princeps  r,6  eiTet  in  fpecie  veriftmi 
liter  praecepturus  , quia  licuc  cocefsio, 
ita,&  Sex  ex  volutate  pendet.  Hac  aute 
redridio  dupliciter  fieri  poted,vno  mo 
do  ex  fpeciali  iure  determinate, vt  tales 
perfonf  no  veniant  fub  generali  claufu- 
la,vt  in  c.  Quia  periculosi!,  de  Sent.excom. 
in  6 .6c  tunc  ed  clara  ratio,  & redridio, 
foluq;  verba  legis  fpecialis  expendeda 
funt,&  feruanda.  Coringere  ite  hoc  po- 
ted,quia  in  fpeciali  ca fu  efi  aliccr  per  le 


exprimitur, vt  in  illo  textu,  quia  pro  ra- 
tione redditur.  Quia  in  infulis  dura  est  con- 
gregatio monachorum , ait  decilionem  eius 
non  habere  locum  in  infulis , in  quibus 
no  luerit  dura  cogregario  monachoru. 
Sed  quidquid  fit  de  illo  textu  particula- 
ri ( cuius  dec i fio,vt  credo, magis  pedet 
ex  fignificato  illius  vocis , Infulae , quale 
fit ) generaliter  loquendo,  non  poteft, 
admitti doctrina,nifi  intelligatur  de  cef 
fatione  rationis  cotraria,  & quae  tollat 
obiedum  legis, vt  infra  dicetur.  Refpo- 
deo  igitur  , negando  fequelam  incelle- 


genda. 


dam  de  cellatione  rationis  legis  mere  g ge  datutu,  aut  priuilegiu  difpofitum,  8c 
" ' : i-  ..a  generalis  lex  cotraria,  illis  no  derogat, 

luxta  regula  iuris,  quod  generi  per  fpe- 
ciem  non  derogatur.  Et  de  hoc  modo 
fpecialiter  diduri  fumus  tradando  de 
legum  corredione,  & derogatione. 

Deniq;  contingere  poted  illa  redri- 
dio fine  fpeciali  iure  folu  ex  coiedura- 
ta  mente  legislatoris  , verifimilirer  ap- 
plicando regula  illorum  canonum  non 
coprehendi  fub  generali  lege  ea,  qug  in 
fpecie  uo  edet  quis  voliturus.  Et  fic  eft 
difficilis  redridio,  & inter  iurifperitos 
multum  coturouerfa  , vt  videre  licet  in 
Anton.Gabr.  lib. 6. tir.de  Legib.  conf.i. 
vbi  refert  contrarias  opiniones, & earu 
audores.IUa  tn  comunior  eft,qua  affir- 
mat,etia  hoc  modo  pofle  hac  redridio- 
ne  fieri,quia  generalis  illa  pradumpeio, 
quod  nemo  in  generali  fermone  c5pre- 
hedit  id,  quod  in  fpecie  edet  voliturus, 
in  iure  fundata  ed,&  in  ratione  natura- 
li, quia  illa  pradumptio  fundatur  in  de- 
fedu  voluntatis,  qu^  pradumitur  ex  in- 
cogitantia taliu  circunftantiarum.  Sub 
hac  autem  regula  fieri  poteft  applica- 
tio ad  cafum  lub  lege  contentum  , arbi- 
trio prudentis  de  illo  iudicando. Neque 


negatiue,&  in  partic.ulari.  Et  ratio  ed> 
quia  licet  ratio  fic  cedet  quafi  in  aclu, 
nihilominus  potuit  mouere  ad  prohi- 
bendum adu  , quia  de  fe  erat  obnoxius 
illi  rationi,  & ita  ille  adus  fuit  abfolute 
comprehenius  fub  ratione  legis  etiam 
fi  podea  in  illo  ceflauerit.  Et  fi  rede  res 
cofideratur,tunc  non  omnino  cedat  ra- 
tiolegis.  Quodin  dido  cap.magisex- 
po  nemus. 

io.  Dico  tertio, lege  redringi  aliquando 
Lex  ex  fub  ex  fubieda  materia, & prglertim  per  co 
leciamate-  paratione  &d  aliam  lege.  Sub  hac  affer- 
ri aliqua  tione  breuiter  coprehendo  varios  mo- 
do rcslrin-  dos  redringendi  leges  , qui  ab  authori- 


tatibus  traduntur. Vnus  ex  fubieda  ma 
teria,  quia  verbalegis  inxta fubiedam 
materiam  Lntelligenda  funt,&  ideo  etia 
fecundu  illam  coardari  podunt.  Exem 
pium  fumitur  ex  \. Adigere,  ft.de  Iur.Pa- 
tronac.vbi  prohibetur  patronus , ne  li- 
bertu  iure  iurando  cogat,  ne  vxore  du- 
cat: & nihilominus  dicitur  inferius,  qui 
tale  iuramenc  u exigeret  a liberto  eunu 
cho,  no  peccaturum  contra  lege.  Nam 
iuxta  materia  fubieda  lex  loquitur  de 
libertis,  qui  pofsint  liberos  procreare. 


Veru  ed  , optime  pofle  redridione  illa  D potedinhoc  certior  regula  conditui, 


ii. 


reduci  ad  ratione  legis;  quia  fere  fem 
per  hf c redridio  ex  materia  ed  coiun- 
da  curatione  , & ideo  nihil  amplius  de 
illa  dicere  necelfeed. 

Aliquando  vero  fic  redridio  legis  ge 
neralicer  loquetis  vt  loeu  no  habeat  in 
cafu  aliquo  (peciali , propter  fpeciales 
circundancias , vel  prasrogatiuas  reru, 
aut  perfonaru.Quia  iuxta  generale  re- 
gula iuris, 1« generali  concejsione  nonveniut 
ea,qux,  quis  non  effet  in  Ipecie  verifmiliier  con- 
cefsnrus.8i.n.6.<Si  in  c .Si  Epifcopis,  deP^nic. 


quia  fine  dubio  vfus  huius  redridionis 
in  particulari  difficilis  ed.  Vade  Socin. 
in  Regul.  iuris.  284.  ponens  regulam, 
quod  lexgcneraliterloquens , genera- 
liter ed  intelligenda.  5 5.  limitationes 
ponit,  quae  ad  hoc  genus  redridionis 
pertinent , & in  eo  videri  poflunt , & in 
Como  2.  regular.  verbo.  Lex.  Hic  vero 
datim  occurrebat  dicendum  de 
cafu  dubio, de  quo  in  capite 
fequenti  crada- 
bimus. 

lii  2 
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6$2  Lib.tf.De  interpret.ctftat.&  mutat  tone  legis  humi 


C A P V T VI. 

Vtrum  interdum  eefiet  obligatio  legis  in  partiet* 
lariiContra  verba  legis , etiam  fi  per 
‘ Principem  non  tollatur. 

*•  T_J Adenus  explicuimus  interpreta- 
8 a tionem  legis  humanae , quoad  ge- 
'neralem  (enfum  cius, quo  obliga- 
Duplexmo  cjon£  inducit,  nunc  dicendum  eft  de  mu 
dusmuta-  catjonibus,qu£  in  ea  cotingunt, propter 
tiomsinle  gUas  definit  obligare.  Duplex  autem 
&e‘  modus  mutationis  poteft  in  lege  incelli- 

gi,vnus  velutiex  fe , & ab  intrinfeco 
ex  defetiu  alicuius  caufg  conferuantis, 
vel  alicuius  condicionis  neceffariae  ad 
obligationem  eius;  alius  modus  eft  ab 
extritifeco  per  adione  iuperioris  agen- 
tis,facientis  in  lege  mutationem.  Nam 
ficut  lex  humana  voluntate  introduda 
eft, ita  per  (imilem  voluntate  poteft  mu- 
tari.Vnde  prior  mutatio  cotingic,  qua- 
do  perleuerante  eadem  Principis  volu- 
tate propter  mutationem  aliarum  reru 
lex  definit  efle.vel  obligare.-pofterior  ve 
ro  e contrario  fit,  quando  flatibus  om- 
nibus alijs  ad  obligatione  legis  requifi- 
tis,  per  volutatem  Principis  lex  mutat, 
5c  prior  generaliter  dici  poteft  celfa- 
liadiui - cio,pofterior  vero  ablatio  legis  vocari 
fio  muta-  poteft.Ec  vtraq;mutatio  poteft  duplici 
tionis  legis  ter  accidere, (cilicet,  vel  partialiter  in 
1 ^ aliquo  adu , vel  occafione , aut  tepore, 

vel  perfona  particulari , perfeuerante 
lege  in  generali ; vel  totaliter  per  abla- 
tione tocius  legis , &:  ita  quatuor  reful- 
tant  mutationes,  fcilicer,  cefiacio  legis 
partialis,  qua:  dici  poteft  exceptio  a le- 
ge,vel  totalis, Sc  dicetur  abfolute,&  iim 
pliciter  cenatio,  vel  ablatio  partialis, 
qu£  generaliter  comprehenditur  nomi- 
ne dilpenfationis,&  (olet  etiam  dici  de- 
rogatio^ totalis  ablatio, qua:  dicit  re- 
uocacio.feu  abrogatio  legis.  De  his  er- 
go quatuor  mutationum  generibus  fi- 
gillatim  dicendum  eft:  & prius  dc  ceffa- 
cione  partiali , deinde  de  totali,  poftea 
vero  eode  ordine  de  vtraq;  ablatione. 
i»  Primum  igitur  omnium  quaeremus, 
an  contingat  ceffatio  legis  vniuerfalis 
in  particulari  euentu.etiamfi  ab  alio  tio 
auferatur  eius  obligatio . Quae  quaeftio 
coincidit  cum  illa, quam  fub  alio  titulo 
D.  Thom.  proponi  D.Thom.  1.2.  q .96.  art.  6.  fci- 
licet.An  liceat  fubdico  interdum  cocra 


A verba  legis  agere.-conftat  enim , hoc  no 
pofle  licere  .durante  obligatione  legis 
quia  tunc  no  poteft  fubditus  ab  ea  dif- 
cordare  (ua  authoritate  , fcd  ei  parere 
tenetur, -ergo  fi  interdum  licet,  eft,  quia 
celfat  obligatio  eiusjeft  ergo  vna,&  ea- 
de  illa  qugftio.Et  fimiliter  eft  eadem  cu 
quaeftione  tradata  a D.Tho.2.2.  q.120.  £>*  Thom. 
quando  li ceat  vti  epijkia  in  vfu.feu  exe-  Sefus  r»x 
cucione  legu.  Vt  aute  intelligat  fenfus  flionisye 
quxftionis,&  diftinguatur  ab  alijs , quae  ritur. 
in  (uperioribuscapicibus  tradatafunt, 

& no  confundatur  epijKia  cum  genera- 
li interpretatione  legum, aduerco, aliud 
B elle  inquirere  de  fenfu  verboru,  an  vni- 
uerfalia  fint,&  hos,vel  illos  cafus  copre 
hendant,feu  an  in  hac,  vel  illa  ligni  fica- 
tione  accipiatur, & hoc  pertinet  ad  ge- 
nerale dodrina  datam  capitibus  prgee 
dentibus  , & magis  ex  profeffo  ad  iuris 
prudentia. No  vero  fpedat  hoc  ad  epij- 
kia,quia  epiikia(vt  Arift.dixit)eft  emeti 
datio  legis  propter  vniuerfale,  ibi  aute 
no  agitur  de  emendatione  legis , fed  de 
eius  fenfu, nec  fupponitur  vmuerfalitas 
legis, fed  inquiritur, qualis,  & quatafir. 

Aliud  ergo  eft,fuppofico  (efu  legis  quo- 
P ad  verboru  vniuerfalitate,&  quod  ex  vi 
fug  fignificationis  vniuerfalis , prout  in 
lege  vfurpatur,hunc  adu  coprehendat; 
nihilominus  in  particulari  euentu  pro- 
pter circuftatias  occuretes  cedet  obli- 
gatio legis  circa  tale  adu,  quia  pro  tuc 
no  potuit  cadere  (ub  poteftate , vel  non 
cecidit  fub  voluntate  legislatoris,  fed 
ab  illa  excipit  ,&  ha» c exceptio  efteme- 
datiolegis,qua:  per  epijkia  fieri  dicitur 
& in  hoc  fefu  tradatur  prarfens  quarft. 

Videtur  ergo  nunquam  pofle  hoc  mo  3, 
do  ceflfare  obligatio  legis  vniuerfalis  in 
cafu  particulari.  Primo  quia  fi  id  pofTet 
p decidere  maxime  ceffante  ratione  legis 
in  aliquo  particulari  euentu,  fed  tunc 
etiam  no  licet, ergo  nunqua.  Maior  pa- 
tet,quia  duo  tantu  funt  in  lege, ex  quib* 
tertium, id  eft, voluntatem  legislatoris, 
ac  fubinde  obligationem  legis, vel  eius 
cedationem  cognofcere  valeamus , fci- 
licet,  verba , & ratio,  vt  ex  hadenus  di- 
dis conftat,  fed  verba  de  fe  non  cedant, 
in  cafu  , de  quo  tradamus , imo  illum 
coprehendunt, alias  no  ageretur  in  illo 
contra  verba  legis  , ergo  folum  fuper- 
eft  ratio,  vt  ex  eius  cedationc,  legis 
cedatio  in  particulari  oriatur.  Ac  hoc 
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verum  non  eff,quia  vt  fupra  dixi,  volu-  A 
tas  legislatoris  potelt  efle  vnmerfalior, 
qua  ratio  eius , imcMnterdu  quoad  nos 
onino  ceffat, ratio, quia  no  cognofcitur 
& nihilominus  lex  fuam  vim  retmetjer- 
go.Secudo  argumentari  polfumus.quia 
alias  pollet  fubditus  fua  authoritace  in- 
terpretando lege,  illa  no  ieruare  , quod 
videtur  effe  contra  lege.  i.  C.de  Legib. 
vbi  dicitur  ad  folu  Principe  pertiuere, 
delarare,an  in  aliquo  cafu  lex  leruanda 
no  fit  propter  sequitate.vnde  multi  Do- 
dores  hanc  interpretatione  difpenfa- 
tione  vocant;  ergo  fine  illa  lex  nunqua 
per  fe  cedat.  Terrio  argumentor  tefti-  B 
monio  Gloffarum  > & iurifperitoru,  qui 
ita  (entire  videntnr.Nam  Glofia  in  cap. 
Tofi  Translatione, de  Renunciat.verb.  Cef- 
fante,  dicit,  li  ius  commune  ftacuitur  ex 
caufa,  nonccITare,  licet  celfet  caufa, 
nifi  aliunde  in  ipfo  iure  fit  expr?fsu.  Ide 
lenti  t Glof.  in  I.  TS^on  dubiii,  C.de  Legib. 
verb.  implexus,  dices,  non  licere  agere 
cdtra  verba  icripta  legis  propter  men- 
te legislatoris , nifi  h?c  mes  in  alia  lege 
fit  inferiptis  redada  , & citat  Placenti, 
pro  illa  fententia,&  l.  Vrofpexit.ff.  Qui,  & 
d quib.cu  ali js  fimilibus,&  in  eande  len- 
tentia qua  plures  refert  Tiraq.iu  trad.  C 
Cefiante  caufa  .n.  165.&  fequentib. 

Nihilominus  res  certa  efi>intendum 
cetTare  obligatione  legis  m par  ticulari 
etiafi  verba  legis  illum  cafum  coprehe- 
derc  videantur , & in  nulla  alia  lege  ex- 
ceptus fit, nec  aPrincipe  fit  in  lege  dilpe 
fatum. Ita  docet  D.Thom.dida  p.?6.ar. 

6. Si  a.z.q.6o.ar.5.ad  t.&  q.  120.  per  to- 
ta, & his  locis  Caiet. & alij  expofitores, 
&Soto  lib.i.de  Iullit.q.<5.ar,8.  Ide  luppo 
nunttanquim  manifeftum  Theologi  in 
3.d.37.Scot.Gabr.&alij.Efi  eciam  apud 
iuriftas  receptifsimum.vt  late  refert  fu  j) 
praTiraq.  a n.  130.  Hanc  etia  veritate 
tanquam  euidentem  lumine  naturar  tra 
dic  5.Ethic.  cap.to.  vbi  hac  ratione  in- 
ter parces iufiitiz  ponit  equitate  , qua 
Arift.  de  finit  effe.  Emendationem  legis  ea 
ex  parte, qua  deficit  propter  vniuerjale.  In  qui- 
bus verbis  coprehendit  rationem  no- 
ftr?  aflertionis,quam  paulo  fuperius  la- 
tius explicuerat,  dices,  neceffariu  elfe, 
vt  lexhumana  interdum  delinat  obliga 
re  in  particulari  aliquo  euetu  , quia  lex 
vniuerfaliter  fertur , & fieri  non  potefi, 
vt  vniqerfalis  difpofitio  legis  humana: 


in  omnibus  particularibus  ita  fit  reda, 
quin  aliquando  deficiat,  quia  res  huma 
nae, circa  quas  humans  leges  verfantur, 
innumeris  fublunt  mutationib*,  & cafi* 
bus  contingentibus,  quos  nec  legisla- 
tor humanus  femper  prauidere  poteft, 
nec  fi  pollet,  illos  omnes  pollet  coueni- 
enter  in  particulari  excipere,  quia  infi- 
nitam c6fufionem,&  prolixitatem  in  le 
gibus  induceret, quod  efle  multo  maius 
incomodu.ergo  necefie  efi.vt  lex  huma 
na  generaliter  lata  in  aliquibus  cafibus 
non  obliget  propter  mutationem  reru 
in  eis  contingentem.  Neque  inde  fit  ait 
Ariff.lege  non  efle  reda, quin  potius  re- 
da non  effer,  fi  in  talibus  cafibus  obliga 
ret;  & ad  eius  reditudinem  fufficit ,quoi 
acceperit  id  quod  plerumque  accidit , vt  dici- 
tur etiam,  rf.de  Legib.  1.  3.  & fequentib. 

Defeftus  ergo , ait  idem  Philofophus  , non 
efl  in  lege, neque  in  legislatore, fed  in  natura, id 
eff,  in  materia  mucabili , nec  potuit  le- 
gislator, aut  lextotam  contingentem 
mutabilitatem  diflinde  explicare  pro- 
pter rationem  explicatam.  Et  ideo  ex 
natura  rei  in  lege  humana  (ubintelligi- 
tur  illa  conditio, vel  exceptio,  licet  non 
explicetur  diftinde.quia  alias  non  effec 
lex  iufta,&  rationabilis.  Ergoexipfa 
iuffitia  legis  humana:, confiderata  natu- 
rali conditione  materia: , in  qua  verfa- 
tur,fequitur  nccellario , vt  eius  obliga- 
tio aliquando  in  particulari  celfet,  non 
per  extrinfecam  ablationem.fed  ex  fo- 
la  maceri?, feu  rerum  mutatione. 

Atq;propter  hanc  legum  humanaru  St» 
cotingentia  pofuit  Arirtffupr a fpeciale  ^riJlot» 
virtutem, feu  parte  iufliti a»  ,quam  eptj- 
Kia  appellauit  , & a multis  Latinis  vo-  i&iUKUQL 
catur  fquitas,  na  licet  hsc  vox  interdu 
pro  iulhtia,  interdu  pro  animi  modera- 
tione, & ali  js  etia  modis  fumacur.tn  ali- 
quando codiftinguit  a iure  vtiq.lcripto 
& rigorofo,vt  explicaui  lupra  lib.i.c.2. 

& fi  ide  e II, quod  epijkia.vel  paru  ab  illa 
difert.Et  ita  etia  iurifta  fsepe  de  ?quica- 
te  loquuntur,  quam Barth. in l.i. C.de 
Legib.  in  fine ,comcnientiam  quandam,  feu,  Barth. 
benignitatem  i uris,  appellauit.  Pan  or.  vero  Tanormit. 
in  cap.vlc.de  Tranfad.  num.6.  cum  fpe-  loa.sind, 
culatore  &Ioannes  Andr.  dicit,  effelM- 
ftitiam  dulcore  mifericordije  temperatam.  Efl 
autem  confidcradum  ( vt  hoc  obiter  ex 
plicemus)  in  hac  a:quitate  praeftanda 
c6currere,&iudicium  intelledus  pro- 
lii  ^ ferentis 


lAriftot' 
yvdy.  h. 
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ferentis  feinenti3m,hic  & nunc  no  obii  A 
gare  lege.etiafi  vniuerlaliter  loquatur, 

& aSuin  voluntatis  parentis  huic  iudi- 
cio ,&  operatis  corra  verba  legis.Vcer- 
que  ergo  in  (no  ordine  ed  a <dus  virtutis 
probabiliterqi  exidimo,  propter  illos 
no  inulti  pii  cari  virtutes,  feu  no  eife  nc- 
cefiariu  addere  aliqua  fpeciale  virtu- 
te.Nam  prior  adus  ii  iit  in  principe  feu 
iuperiore  interpretante  lege, erit  adus 
prudetis  Regalis, vel  politicg.fi  vero  iic 
in  ipfomet  iubdito,  erit  iudiciu  comu- 
nis  prudentis, prgfuppones  regulariter 
generalia  principia  iuris  naturalis,  vel 
etia  humani, quaten*  ab  eis  tale  iudiciu  g 
in  particulari  pendet.  Quod  iudiciu  in 
omni  maceria  prudentis  neceflariu  eft, 
illudq;(vc  opinor) Arift. 6. Ethic.cap.i  i. 
Sewtmia.appellauit.Grcce  Gnomi.Ec  in 
pratenti  materia  cu  proportione  inue- 
nitur.nec  habet  fpecialedifficultace,vel 
ratione  propter  qua  propriu  habitu  po- 
ftulec , didin&u  ab  eo,quo  in  alijs  mace 
rijs  virtutu  prudecia  fentencia  profert. 
Anvero  in  quacuqjprudentia  iudiciu, &: 
imperiu  pertineant  ad  eunde,  vel  ad  di- 
uerfos  habic9,  alteri9  cofideracionis  ed. 

Alius  vero  a&us  volutatis,  qui  ex  ta- 
li iudicio  fequitur , no  (emper  ad  vnam  C 
virtute  pertinet,  fed  pro  maceris  capa- 
citate,&motiui,feu  rationis  operadi  va 
riari  poted.Na  in  Principe,  v.  g.cxillo 
iudicio  fequi  poted  adus  volendi  ita  in- 
terpretari legem , & hic  poted  pertine- 
re ad  iuditiam  legalem , quia  per  fe  ad 
t omune  bonu  ordinatur.  Poted  etiam 
pertinere  ad  comutatiuam,  fi  procedat 
exmotiuonon  grauandi  talem  fubditu 
contra  gquitatem  illi  debita.  Et  vrroq; 
modo  poted  intelligi,  quod  Aridot.ait, 
epijKiam  ede  partem  iuftitis.nam  in  fi- 
ne capitis  concludit, ede  iuditiam, & no 
alium  quemquam  habitu  . Quod  autem 
ibi  protere  squu  iufto  legali,  refpediue 
intelligendu  ed , intelligic  enim  per  iu- 
ftum  legale  illud, quod  cofidic  in  obfer- 
uatione,vel  impofitione  legis,  & refpe- 
<du  illius  profertur  in  particulari  ca- 
fu  id  ,quod  in  illo  squu  iudicatur,  quia 
in  illo  vel  nimis  rigorofum  , vel  iniudu 
edet  obligationem  legis  imponere.Ab- 
folure  vero  no  ed  minus  iudum , legem 
iudam  ferre  abfolute , quam  excufacio- 
nem  eius  per  epijKiam  admittere.  Imo 
illud  maiorem  prudentiam  requirit,  & 


. & mutat,  legis  hum . 

vniuerfaliore  iuditiam.  At  vero  in  fub- 
dico  non  poced  fequi  exilio  adu  intelle 
dus  proprius  adus  iudicis  in  volutate, 
quia  no  ed  neceflariu, vt  ex  caretia  obii 
gacionis  vnius  legis  fequatur  adus  iu- 
(hcig , (ed  fequi  poced  adus  teperantig, 
vt  fi  per  epijkiaquis  comedat  carnes  in 
dic  ieiunij,  vel  quid  fimile.  Si  ante  epij- 
kia  verfetur  in  materia  iuditia.tuc  adp 
ille  poterit  pertinere  ad  materia  iufti- 
tia.vt  per  fe  codar.Ec  in  vniuerfum  po- 
terit ille  adus  deferuire  generali  iufli- 
tia,&  ex  motiuo  illius  fieri,  fiquis  fecu- 
du  epijkiam  operetur , quia  per  hoc  no 
recedit  a mente  Principis , nec  abeo, 
quod  squum  ed  : quomodo  etiam  obe- 
diecia  poted  ibi  inter  cedere,  vel  opera- 
do  fecundum  tacitam  voluntatem  fupe 
rioris,veI  faltem  ita  operando, quia  tuc 
obedientia  legis  non  lsditur,  & alia  ho. 
neda  ratio  operandi  occurrit. 

Sed  qugret  aliquis,  an  hsc  excufacio 
feu  ceflatio  obligationis,  & epijKiaha- 
beat  loeu  in  praceptis  tantu  negatiuis» 
vel  etia  in  affirmatiuis.Na  de  negatiuis 
no  poted  ede  dubiu,  quia  cum  obligent 
femper,&  pro  femper,in  eis  ed  maxime 
necelfaria  hgc  excufatio, & poted  facile 
accidere  occafio  no  feruandi  prgeeptu 
in  tepore,  jp  quo  obligat,  & ita  proprif* 
fime  erit  excufatio,  feu  cefiatio  obliga- 
tionis.At  vero  prgeepta  affirmatiuano 
obligat  pro  (emper, fed  pro  opportuno 
tepore , & ideo  licet  pro  aliquo  tepore 
occurrat  occafio, in  quo  exequendu  no 
fit  affir  maciuu  praceptu , non  erit  vera 
excufatio  ab  obligatione  prgeepti  >nec 
ceflario  obligationis  eius,cu  ipfum  non 
obliget  pro  fingulis  teporibus, fed  dice- 
tur potius  dilatio  obligationis, quia  no- 
du  occurrit  occafio  , pro  qua  tale  prae- 
ceptu obligat. Nihilominus  tamen  jque 
folec  epijkia  attribui  prsceptis  affir-  MmJnpr< 
matiuis,ac  negatiuis,  quod  reide  expli-  ceptjs  affir 
catu  verum  quidem  ed.  Videtur  autem  mtm, , 
mihi  id  proprius  dici  (nifi  fit  qufdio  de 
modo  loquendi ) in  prsceptis  affirmati  ms  /MJ,» 
uis,qua  habent  cercu  tempus  defignatu 
pro  quo  impleri  debent, na  fi  eodem  te- 
pore veniat  no  cogitatu  impedimentu, 
habet  loeu  proprijfsime  epijkia.  Ideq; 
erit  in  quibufda  prgeeptis  affirmatiuis» 
qug  propter  negatione , qua  inuoluunr» 
vel  inqua  fundant, obligat  pro  feper,feu 
ad  datira  moralicer.  Ve  ed  prgeeptu  re- 
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ftituendi,&  fimilia.In  his  enim  qualibet  ^ 
dilatio  p cr  occafionem  iufta  dici  poteft 
excufatio, & epijkia.  Quando  aure  pras~ 
cepcum  atfirmaciuu  nec  pro  (latim  ob- 
ligat, nec  pro  certo  tempore , fed  arbi- 
trario, tunc  non  videtur  in  illa  habere 
proprie  locum  excufatio,  vel  epijKia 
propter  argumentum  fa&um  , quanuis 
lato  modo  interdum  appelletur. 

Supereftad  rationes  in  principio  po- 
fitas  relpondere  ; pedent  autem  ex  qui- 
buidam  dubijs,  quae  in  capitibus  feque- 
tibus  commodius  expedientur, 

CAPVTVII.  B 

Quando  habeat  locum  excufatio  ab  obligatione 
legis  perepijl\iam  ,feu  cequitatem. 


IN  hoc  capite  explicandum  eft,  quid 
fit  neceflarium.vt  obligatio  genera- 
lis legis  in  particulari  calu  ceflet. 
Aliqui  putant  fufficere.vc  ratio  legis  in 
tali  cafu  particulari  cedet  negatme,  id 
efi,  quod  in  eo  no  inueniatur  ratio,  quas 
legiflatorem  mouit  ad  ferendam  lege. 
Citatur  pro  hac  fententia  D.  Thom.  2. 
a.q.i47.art.i.ad  1.  & 1.  quia  fignificat, 
praeceptum  ieiunij  non  obligare  eos,  in 
quibus  neccfsitas , propter  quam  prse- 
ceptum  eft  ie  i unium,  non  inuenitur.Sed 
immerito  allegatur  D.  Thom.  quia  ibi 
ad  obligationem  pr^cepti  lolum  requi- 
rit generalem  rationem, qug  communi- 
ter , & vt  plurimum  communi  rati  con- 
uemat , ad  excufationcm  aucem  in  par- 
ticulari requiric  caufam  rationabilem. 
Poteft  autem  haec  opinio  tribui  Cai.e- 
tano  tom.  1.  Opufc.  cra&.i.  q.  2.  & Na- 
uarr..  in  Sum.  cap.  16.  n.37.  qui  fpeciali- 
ter  hoc  admittunt  in  lege  ,quse  aliquid 
precipit,vel  prohibet  folum  propter  vi- 
tanda incommoda,  nameoipfo,  quod 
in  particulari  non  (equantur  illa  inco- 
moda,  dicunt , ceflare  obligationem  le- 
gis , etiamfi  ex  obferuatione  legis  nulla 
incommoda  fequantur.  Et  Caiet. ponit 
exemplum  in  lege  prohibete  marrimo- 
nium  clandeftinum  ante  Conciliu  Trid. 
Sed  de  hoc  exemplo  , & de  hoc  genere 
legum,  quas  folum  dantur  propter  vita- 
da  incommoda , dicam  commodius  in 
fequenti  capite. Eandem  fencetuiam  te- 
net Panorm.  in  czp. Quoniam, de  Probat, 
nu.  6.  vbi  doctrinam  extendit  ad  legem 
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ieiunij,&  alias  fimiles  leges  Ecdefi*,& 
allegat  Archid. in  cap.FnKdw.76.  d.  VcH  Archii. 
B.Thomam  (vt  ait)  alludens  ad  locum  ci-  D.lbom. 
tatum  D.Thoma:, illum  enim  Archid, 
adducir.  Idem  latius  docuit  Panormir. 
in  cap.j Quia  in  infulis,  de  Regul.  generale 
regulam  confhtuens , ceflante  ratione 
legis  in  particulari , cefifare  legi s obii- 
gationem,&  ita  exponit  caput  illud. Cii 
enim  in  monafterijs  monachorum  exi- 
ftentibus  in  infulis  requirat  atatem  an- 
norum. 1 8.  ad  profefsionem,  quia.in  infu- 
lis durior  eft  congregatio  monachorum, ait  Pa- 
normit.  vbi  non  fuerit  durior  , etiamfi  ~4ngel. 
monafterium  fit  in  infula, nonrequiri  Sylutfl . 
illam  aetatem, fequitur  Angel.verb.Loc.  -Adrian . 
n.  4.  cafu.  7.  inclinat  etiam  Sylueft.  ibi 
q.8.&  q.9.  verb.  Oclaud . & Adrian.  quo- 
lib  6.  poft  fecundam  conclufionem. 

Fundari  (olet  haec  fententia  in  afler- 
tione  tertia  pofita  in  quarto  capite,  & 
in  omnibus  iuribus,  & rationibus,  quae 
adillam  confirmandam  addu&a  funt,& 
in  Reg.CeJfante  caufa  cejfat  efeclus.c3Lp.Cum 
cefiante , de  Appellar,  quas  ita  poteft  ap- 
plicari.Nam  ratio  legis  adaequata, & 
qualis  di<So  capite  explicata  eft,  eft  ia 
fuo  genere  caufa  adaequata  obligatio- 
nis legis;  ergo  illa  ceffante, in  quocum- 
que cafu  particulari,  ceflat  obligatio  le 
gis.  Antecedens  probatur, tum  quia  ra- 
tio legis  efi  anima  legis  ; ergo  no  minus 
eft  caufa  ad*quata  obligationis,  quam 
ipfa lex,  quia  ficuc  corpus  fine  anima 
mouere  aliud  non  poteft  , ita  nec  lex  fi- 
ne ratione  poteft  fubditum  obligare. 

Tum  maxime,  quia  iuftitia  legis  pendec 
ex  ratione,  & ita  deficiente  ratione,de- 
ficit  iuftitia  , & confequenter  vis  obli- 
gandi. Tom  denique  quia  lex  ordinari 
debet  ad  bonum  commune; ergo  non 
defcedit  ad  particulares  cafus,  mfi  me- 
diante influxu  communis  boni , fed  vbi 
cefldt  ratio  legis  non  influit  commune 
bonum,  quia  ibi  non  parcicipatur;crgo 
nec  lex  ibi  obligat , quae  deficiente  in-  5. 
fluxu  caufas  primas , feu  vniuer falis , ie-  Vt  oblga- 
eunda, feu  particularis  non  operatur,  tio  legis  cef 

Hoc  vero  fundamentum  debile  eft, ./et  oportet 
ideoq;prasdi&a  fententia, nifi  fano  tuo-  deficiatrx- 
do  explicetur, defendi  non  poteft.Dicc-  tiolegis  no 
dum  ergo  efl,  vt  obligatio  generalis  le-  negatiuefo 
gis  in  particulari  cafu  ceflet , non  fatis  lumfedali 
ede  ,quod  ratio  legis  negatiue  deficiar,,  quo  moda 
fed  neceflarium  eile,  vt  deficiat  contra--  contrarie . 

in  4 rie 
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Calet.  ne  aliquo  modo . Hanc  dodrinamtra- 

Soto.  didit  Caiet,2.2.q.i2o.  & fequicur  Soto 

Ledefm.  dido  art.  8.  & q .7.  arc.3.  ver f.Sed  argues, 

'Igauar.  & lib.3.q.4.ar.5.  in  fine.Ledef.2.p.q.i7. 

Conar.  ar.a.dub.3.in  fine,&  q.iS.art.2.  dub.12. 

Medln.  & M'Nauarr.iupra,Couarr.in  4-z.p.§. 

D Tbom.  9.n.8.Medin.de  Contra.q.t  4.Et  eam  in- 

dicatD.Thom.  dum  femper  exempla  e- 
pijkiac  ponic  in  ca(ibus,in  quibus  lex  de 
fici t contrarie , vt  fi  redditio  depoliti 
iit  ad  nocendum  innocenti, vel  fi  obfer- 
uare  praeceptum  non  aperiendi  portas 
ciuitatis  nodu  , fit  in  perniciem  pluriu 
ciuium , quos  holles  perfecuntur,  & ita 
in  2.2.q.i  zo.ar.  1. requirit  cafum, in  quo 
legem  feruare,  fit  nociuum,  & fubdit,  in 
bis  ergo, <£r  fimilibus  cafibus  malum  efl f 'equi  le - 
gempofitam.V bi  Caietan.fic  declarat  ra- 
Caietan.  tionem  epijKiae , quia  fequi  -verba  legis , in 

quibus  non  oportet , vitio fum  efl.  Et  eode  mo- 
do loquitur  in  i.i.q.?6.  artic.6.  & idem 
fentit  2. 2. q. 147^.3.  ad  2.  Vbi  genera- 
liter ait,  Vrxcipue  fi  cafus  fit  talis, in  quo  fi  le- 
giflator  ade(kt,  non  decerneret  efie  legem  fer- 
itandam, Et  idem  fumitur  ex  Arifl.fuprd, 
vt  flatim  explicabo.Duas  autem  partes 
liabet  haec  fententia  , vna  efl  affirmans, 
ceflare  obligationem  legis,  quando  ra- 
tio legis  cedat  contrarie , & hanc  fup- 
ponimus  vt  clara, tum  a fufficienti  par- 
tium enumeratione , tum  quia  lex  obli- 
gare intendens  pro  tali  euentu  eflet  ini- 
qua, vel  inhumana , vt  magis  ex  pun&o 
fequente  conflabit. 

4*  Altera  ergo  pars  efl  negans , fuffice- 
Trobatur  re,  quod  ratio  legis  negatiue  cedet.  Et 
nonfuffee-  haec  probatur  primo  contraria  ratio- 
re ratione  ne,  quia  fi  folii  negatiue  ratio  legis  cef- 
legisnega-  fet,  non  erit  malum  feruare  legem  ,nec 
tine  ceffa-  etiam  erit  iniuflum,  vel  inhumanum  ad 
re.  eam  feruandam  obligare;  ergo  non  efl 
cur  cedet  eius  obligatio.Confequentia 
probatur  ex  Arifl.dicente,tunc  epijkia 
habere  locum , quando  lex  peccat,  id  efl, 
peccaret , & iniufla eflet , fi  in  tali  cafu 
obligaret,  & ideo  etiam  dicit , Epijl{iam 
efie  direttionem  legis,  vtique  ne  a redo  de- 
ficiat. Vnde  fic  concluditur , ficut  epij- 
kia, ita  etiam  ceflatio  obligationis  folu 
habet  locum, vbi  obligatio  ipfa  eflet  co 
tra  rationem  iuflitif  ,vel  debitam  legis- 
lationem, fi  ad  talem  cafum  extendere- 
tur, fed  obligando  in  cafu  ,vbi  tantum 
negatiue  deficit  ratio  legis,  non  pecca- 
ret lex, quia  nec  malum  aliquod, nec 


A quidpiam  inhumanum  praeciperet;  er- 
go. Maior  patet,  quia  tuc  nullafuperefl 
fufficiens  ratio , cur  cefletlegis  obliga- 
tio, nam  ceflante  ratione  illo  modo,po- 
tefl  manere  iufla  voluntas  obligandi. 

Mmor  autem,  & primum  antecedens 
patet,  quia  porefl  adus  eife  de  fe  bonus 
etiamfi  ratio  legis  in  eo  ceflet,  vt  ieiu- 
nium  erit  bonum,  etiamfi  non  fit  necef- 
farium  alicui  ad  macerandam  carnem, 
vel  fatisfaciendum  pro  peccatis , & ca- 
rentia adus  poterit  efle  bona , etiamfi 
finis  legis  prohibentis  illum  ceflec, vt 
g abflinere  a cladeftina  difpefacione,&c. 

& idem  efl  in  fitnilibus. 

Vnde  argumentor  fecundo  indudio-  5, 
ne,  quia  innumera  fequentur  abfurda,(i  Muluah- 
tanta  licentia  detur  non  feruandi  leges  furda ex,: 
in  cafibus  particularibus, folum  quia  in  traria Jtn- 
eis  negatiue  ceflat  ratio  legis.  Sic  enim  tentiajap 
in  praeceptis  Ecclefise  poffent  viri  per-  utitur.  ‘ 
fedi  excufari  d ieiunio.quia  nonfen- 
tiunc  illius  necefsitatem  ad  fines  abEc- 
clefia  intentos.  Imo  fornicatio  poflet 
cenferi  non  prohibita  in  cafu, in  quo 
euidencer  ceflaret  ratio  talis  prohibi- 
tionis,vt  fi  nullum  omnino  eflet  pericu- 
q lum  mala:  educationis  prolis, propter 
quam  vitandam  concubitus  vagus  pro- 
hibitus efl.Et  in  materia  obedieti^pof- 
func  facile  fimilia  exempla  multiplica- 
ri. Vnde  efl  optima  ratio  d priori,  quia 
licet  ratio  legis  in  particulari  ceflec  ne 
gatiue , femper  manet  aliqua  vniuerfa- 
lior  ratio , ob  quam  expedit  etiam  tunc 
feruari  legem , tum  quia  eflet  valde  co- 
trarium  bono  communi , fi  propter  illa 
fo[am  caufam  poffent  leges  non  ferua- 
rt,tum  etiam,  quia  per  fe  efl  honefla  ra- 
tio feruandi  legem  vniformitas  partiu 
cum  toto , vbi  fine  incommodo  feruari 
jrj  potefl. 

Atqjhinc  retorquetur  ratio  contra- 
ria: fententi^.Quia  licet  ratio  legis  cef-  6j 
fet  in  hac  perfona  quoad  particularem 
necelsitatem , vel  vtilitatem  intentam 
per  legem,  non  tamen  ceflat  quoad  vim 
obligandi  illam  per  legem, quia  licet  il- 
la ratio  tantum  vt  plurimum  locum  ha- 
beat , efl  fufficiens , vt  lex  iufle  feratur 
pro  omnibus, qui  illam  feruare  poflunc, 
etiamfi  ratio  illa  in  eis  ceflet.  Quod  fic 
declaro , nam  licet  legiflator  aduertat, 

& praeuideat  rationem  defeduram  in 
aliquibus,vel  diflinde,vei  tantum  con- 
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fufe  cogitatis  , nihilominus  potefl  iufle  A 
velle,  vc  indiflinde  obliget  omnes,  dum 
contrarium  impedimetum  aequitati  re- 
pugnans non  obfliterit ; ergo  ita  efl  in- 
terpretanda voluntas  legiflatoris;  ergo 
ex  vi  illius  obligabit  lex.Antecedeus  pa 
tet,  quia  voluntas  in  illa  vuiuerfaiicate 
fu  a nititur  in  alia  ratione  generaliori, 
quia  ita  expedit  ad  commune  bonum, 

& priuato  non  nocet, quia  femper  efl  il- 
li vtile  obedire,  & iullitiam  legalem  ler 
uare,quam  in  tali  obferuatione  legis 
intueri  pocefl.Primavero  conlequentia 
clara  efi , tum  quia  verba  generalia  le- 
gis hanc  voluntatem  indicant  , & nulla  g 
efl  lufficies  ratio  exceptionis,  tum  etia 
quia  illa  voluntas  efl  prudentior,  & ra- 
tionabilior ; ergo  illa  pralumenda  efl. 
Deniq;  fecunda  conlequentia  conflat, 
quia  voluntas  iufla  legislatoris  efl  ani- 
ma legis,  & quia  lex  obligat  ad  materia 
praeceptam , non  ad  finem  praecepti , vc 
fupra  didum  efl. 

Et  ita  expenditur  contrarium  funda- 
mentum, quia  iam  declaratum  eft, quo- 
modo haec  obligatio  in  eo  cafu  perti- 
neat ad  bonum  c5mune,quia  licet  tunc 
fubditus  non  participet  illam  vcilitate 
intentam  per  legem, participat  genera-  C 
lem  vtilitatem  , quae  efl  inobferuanda 
lege,  & in  vniformitate  cum  fuo  corpo- 
re, & ex  hoc  capite  lex  illa  efl  iufla , & 
fundatur  in  ratione  altiori.  Et  hinc  pa- 
tet refponfio  ad  primam  rationem  in 
principio  procedentis  capitis  politam, 
procedit  enim  quando  ratio  tantu  ne- 
gaciue  ceflat,  non  tamen  quando  ceflat 
contrarie.  Solet  autem  inflari  contra 
hanc  refolutionem  ex  praecepto  corre- 
dionis  fraternae . Sed  de  hoc  pundo  di- 
cam commodius  infra  cap.  8.vbi  haec 
alTertio  magis  confirmabitur.  q 

Vt  autem  magis  explicetur , oportet 
amplius  declarare  , quid  fit  neceflariu, 
vt  ratio,  vel  finis  legis  cedet  contrarie. 

Et  fpecialiter  an  fit  ncceffarium  , vc  in 
tali  cafu  feruare  legem  fit  malu,&  pec- 
catum. Caiet.enim  dida  q.i20.ar.  i.  ex 
profeffo  contendit , tunc  folum  habere 
locum  epijKiam, quando  lex  ita  deficit, 
vt  feruare  illam  fit  iniquum.  Putatque 
elfe  fencentiam  D.Thomae  in  3.  difl.  37. 
q.  i.arc.4.  vbi  docet, epijKiam  tunc  folu 
habere  locum, cum  obferuando  legem  difcre- 
paret  quis  ab  intentione  legijlatoris  t quod  fo- 


lum  videtur  contingere,  quando  difce- 
derec  a reditudine.  Clarius  tame  fauet 
in  alijs  locis  allegatis, indicat  enim,tuc 
folumceflare  in  particulari  legis  obli- 
gatione, quando  obferuantia  illius  ma- 
la effet, imo  interdum  folum  excipit  ca- 
fum,in  quo  eflec  nociua  reipublica.Ad 
idem  inducit  Caiet.  Ariflot.  dicentem, 
epijkiam  effe  diredionem legis, quiapec 
cat propter  vniuerfale , folum  autem  pecca- 
re poifet , fi  obligaret  ad  aflum  iniquu. 
Item  epijcia  efl  pars  iuflitia  \ ergo  ma- 
teria eius  efloperatio,qu£  non  elfet  re- 
da , fi  fecundum  legem  vmuer falem  fie- 
ret, & non  fecudum  aquicacem  epijcia. 
Tandem  argumentor  abincouenienti, 
quia  alias  fornicatio  pollet  efle  licica,li 
necefiarium  non  eflec , rationem  legis 
contrarie  indicto  fenfu  deficere.  Et  cu 
hac  fencenua  Caietdni  tranfeunt  fere 
Soto,  & alij  pofleriores  Theologi. 

Videtur  tamen  hac  fententia  nimis 
rigida,  & limitata,  quia  fape  potefl  ho- 
mo e xcu  fari  ab  obferuantia  legis  gene- 
raliter loquentis , etiamfi  poflec  licite 
adum  per  illam  praeceptum  facere,  vel 
prohibitum  omitterejergo  non  tantum 
ceflat  obligatio  legis  in  particulari, 
nec  folum  habeclocum  epijcia, quando 
obferuare  legem  eflec  iniquum,  fed  ali- 
quando, ac  fape  illum  habebit, etiam  fi 
iniquum  non  fit,  folum  quia  efl  nimis 
graue,aut  difficile.  Confequentia  clara 
efl, quia  fi  epijcia  folum  haberet  locum, 
quado  feruare  legem  eflec  iniquu, quo- 
ties licita  eflec  epijcia  , effet  etiam  fub 
obligatione, quia  vitare  id, quod  iniquu 
efl,lemper  cadit  fub  obligationem  ; er- 
go e contrario,  fi  abfque  tali  obligatio- 
ne potefl  interdum  non  feruari  lex.po- 
tefl  etiam  licita  efle  epijcia, etiam  in  ca 
fu,  in  quo  fine  peccato  poflec  lex  obfer- 
uari. Antecedens  autem  manifeflum  efl 
ex  fupra  didis  de  obligatione  legis  hu- 
mana cum  periculo  vi tae , vel  alio  mag- 
no incommodo, nam  inde  conflat, prop 
ter  vitandum  magnum  grauamen  lici- 
tum effe  non  feruare  legem  , quanuis  fi 
velim  cedere  i uri  meo.pofsim  facere 
adum  praceptum  cum  illo  grauamine; 
ergo  excufatio  non  femper  efl  cum  ob- 
ligatione non  faciendi  adum  praecep- 
tum, nec  oritur  femper  ex  iniquitate 
adus , fed  ex  alio  iure  , quod  homo  ha- 
betjVtnon  tam  feruiliter  (vt  fic  dicam) 
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obligetur.  Deinde  fit  res  clara  exeplis, 
nam  interdum  poteft  homo  , qui  per  fe 
obligatur  ad  confefsionem  integra  pec 
catorum,  excufari  d confefsior.e  alicu- 
ius,quia  non  poteft  illud  aperire  fine 
graui  periculo  infamis:  & nihilominus 
poterit  confiteri  illud  licite,  fi  fua  fpo- 
te  velit , fe  exponere  periculo  illius  in- 
famis , hoc  enim  nullum  peccatum  eft. 
Item  damnatus  ad  iuffam  morte  famis, 
non  tenetur  abftinere  d cibo,  fi  copiam 
illius  .habeat , & tamen  poteft  fine  pec- 
cato abflinere  , fi  velit ; ergo  idem  efle 
potefl  in  praefenci . Vt  in  flatu  Carthu- 
fianorum  abftinendi  d carnibus , etiam 
fi  e lier  propria  lex  obligans  de  fe  in  co- 
fcientia,  poflet  fine  peccato  non  ferua- 
ri  propter  periculum  mortis , & nihilo- 
minus probabilifsimum  ert,po{fe  etiam 
feruari , fi  quis  velit  fecum  illo  rigore 
vti.Ec  in  ieiomjs,alij(q;  ordinarijs  obli- 
gationibus Ecclefiae  faepe  eft  licita  ex- 
cufatio  propter  aegritudinem  , vel  fimi- 
lem  caufam  , & nihilominus  fi  quis  a&u 
praeceptum  faciat , non  obftante  excu- 
iatione,non  folum  non  peccabit, verum 
faepe  etia  opus  fupererogationis  faciet. 

Quapropter  mihi  certum  videtur, ad 
virtutem,  & prudentiam  pertinere, non 
folum  difcernere  , quando  obferuatio 

..  praecepti  quoad  verba  mala  fit,  fed  etia 
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abfque peccato  ad  literam  feruari  pof- 
fit.  Vnde  fiquis  dixerit , vtrumque  fpe- 
dare  ad  materiam,  & munus  epijcis, 
nihil  fortaiTe  ab  fcopo  aberrabit . Nec 
contra  hoc  vrgent  rationes  Caietani. 
Omnes  enim  facile  foluuntur,aduerre- 
do,  non  folum  efle  alienum  d prudenti 
legiflatore  iniqua  praecipere,  fed  etiam 
inhumana, & grauior  , quam  humana 
conditio  patiatur, vel  quam  ratio  com- 
munis boni  poflulet , vt  ex  diftis  fuprd 
in  communi  de  lege  manifeftum  eft.  Er- 
go non  (olum  peccaret  lex  praecipien- 
do , quod  non  debet,  id  efi  iniquum,  fed 
etiam  prgcipiendo, quando, vel  quomo- 
do non  debet, id  efl, obligando  cum  ma- 
iori rigore, quam  par  fir.  Vtrumque  er- 
go peccatum  legis  emendat epijcia,& 
in  vtroque  habet  locum  definitio  Arift. 
& difcurfus  eius,  & eodem  modo  eft  in- 
relligendus  D.  Thomas.  Nam  intentio 
legislatoris  non  folum  eftre$a  praeci- 
pere, fed  etiam  refte>&  ideo  qui  obfer- 


A uac  legem  tanquam  obnoxius  illi,  qua- 
do  per  illam  non  obligatur  propter  oc- 
currentem cauf3m  excufantem  , ab  in- 
tentione legislatoris  diferepat, etiamfi 
a&us,  quem  facit,  malus  non  fit.  Ad  ra- 
tionem autem,  quod  epijkia  efl  pars  iu- 
ftiriae,refpondeo,etiam  hic  interuenire 
rationem  iuflitiae  ex  parce  legislatoris 
non  obligandi  in  tali  ca(u  per  fuam  le- 
gem,etiamfi  exequi  illam  malunonfit, 
iaeoque  fi  ad  ipfum  legislatorem  fieret 
recurfus  in  tali  cafu, deberet  fecundum 
iuftitiam  interpretari , legem  tunc  non 
obligare . Vnde  ex  parte  lubditi  fatis 
g efl,  quod  pofsic  iufte,  & non  declinando 
a re&icudine  , non  feruare  legem  in  tali 
cafu,fi  velir,  etiamfi  ad  hoc  non  oblige- 
tur, nam  ad  hoc  etiam  fpecialis  prude- 
tia  neceflaria  eft.  Sicut  in  materia  iufli- 
tiae , ex  aequitate  aliquando  iudicamus, 
aliquem  non  obligari  ad  refticilendum, 
cadedo  a flatu  fuo, licet  fi  id  faciat, pec* 
cati  argui  non  pofsic.  Ad  viciniam  vero 
fequelam  de  fornicatione  negatur  illa- 
tio* quia  non  dicimus  ad  epijciam  fuffi- 
cere , vt  ratiolegis  negatiue  cedet, in 
qua  illatio  illa  fudatur, fed  dicimus  pof- 
fe  certare  contrarie , etiamfi  obferuan- 
C tia  legis  praua  non  fiat ; li  nimis  intole- 
rabilis fiat,  nam  tunc  etiam  eft  contra 
legislatoris  intentionem,  & hoc  eft  cef- 
fare  contrarie. 

Conftat  ergo,  epijciam  non  folum  ha  rr, 
bere  locum,  quando  alias  lex  in  tali  ca-  ^{ofolm 
fu  praeciperet  rem  iniquam , fed  etiam  j 
quando  praeciperet  rem  acerbam, & ni- 
mis  difficile,  in  vtroque  enim  cafu  pec-  f;/f  m. 
caret  lex,  praecipiendo  iniufte,  vel  quia  ^ f^HJt 
malum  praeciperet, vel  quia  immodera- 
te, & vitra  potefeatem  legislatoris.  Ad- 
do vero  vlterius habere  locumepijcia 
in  cafu  , in  quo  non  deertet  poteftas  in 
^ legislatore  ad  obligandum,  fed  ex  cir- 
cunftancijs  iudicatur , non  fuifle  hanc 
mentem  eius . Quia  non  femper  Praela- 
tus vult  obligare  cum  toto  rigore,  & in 
omni  euentu,  in  quo  poflet  obligare. Vt 
v.g.  non  folum  cenfetur  quis  excufari  i 
praecepto  ieiunij  propter  aegritudinem 
grauem , in  qua  non  poflet  fuperior  ob- 
ligare , fed  etiam  propter  minorem  de- 
bilitatem , qua  non  obftante  potuiflet 
Ecclefia  obligare,  fed  nihilominus  cre- 
ditur ex  benignitate  noiuifle  , quae  in- 
tecio  legislatoris  colligi  pocefc  cx  alijs 
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circunftantijs  temporis , loci,  & perfo- 
narum,&  ex  ordinario  modo  pracipie- 
dicum  illa  moderatione  fubnuelleda, 
licet  non  exprimatur. Et  huc  certe  mo- 
dum videtur  fignifitalle  And.  cum  di- 
xit, epjjKiam  emendare  legem,  quod  & 
ipie  legislator, fi  adeilet,  hoc  modo  di- 
xilTet,id  eft, ita  eilet  moderaturus, & in- 
terpretaturus legem  luam.  Sic  etiam  di 
xit  D.  Thom.  munus  epijXi*  efie  , pras- 
cermiisis  verbis  legis , intentionem  le- 
gi  flator  is  lequi.Ergo  ad  epijkiam  non 
eft necelTe , interpretari  cafum  non  co- 
prehendi  fub  lege,  quia  legiflator  non 
potuit  fua  lege  illum  comprehendere, 
led  etiam  fufhciet,  fi  interpretemur, no 
luille  illum  comprehedere,  licet  potue- 
ric,nam  & hoc  fufficit  ad  excufationem 
ab  obligatione  legis,  & firpe  contingit, 
aliam  elfe  legislatoris  volutatem  ab  ea, 
qua  nudaverba  prae  fe  ferunt, vt  ex  prae- 
cedentibus capitibus  confiat. Et  ita  ibi 
etiam  interuenit  emendatio  legis,  qua- 
tenus plus  verbis  videtur  comprehen- 
dere , quam  fuerit  in  voluntate  legisla- 
toris. Igitur  rede  vocatur  ha:c  epijkia. 
Ec  ita  tres  modi,  vel  rationes  vtendi  e- 
pijKia  dirtingui  poliunt,  vc  vnus  fit  pro- 
pter cauendum  aliquid  iniquum,  alius 
propter  vitandam  acerbam, &miuftam 
obligationem  .tertius  propter  conie- 
&aram  legislatoris  voluntatem  , non 
obllante  potefiate. 

Quod  fi  quis  inquirat, quibus  regulis 
vtendum  fit  ad  faciendas  huiufmodi  ex 
ceptiones.  Refpondeo  breuiter,  in  pri- 
mo modo  praecipue  confiderandum  ef- 
fe,an  in  eo  cafu  occurrat  aliud  praecep- 
tum,praefertim  furis  diuini,&  naturalis, 
cui  repugnet  exeeutio  legis  humanae , 
fecundum  verba  eius , & confequenter, 
an  adus  tuc  habeat  iniufiitiam,vel  ma- 
litiam infeparabilem.vel  falcem  contra 
praeceptum  grauius,&  magis  obligans, 
&iuxca  hsc  principia  debet  fieri  iudi- 
cium.In  fecundo  modo  confideranda 
funtfupra  dida  de  modo  obligandi  le- 
gis humanae, & iuxea  illa  iudicandum 
erit,  an  hoc  fadum  particulare  cum  his 
circunfiancijs  excedat  pocefiatem  le- 
gis humanae.  In  tertio  vero  magis  eft 
vtendum  conieduris,  ex  circunfiantijs 
dcfumptis,&  praefertim  ex  vfu,&  modo 
regiminis , & ex  more  interpretandi  fi- 
miles  leges. 


A Vnum  tamen  in  particulari  inferam 
ex  didis  propter  opinionum  varietate, 
non  folum  polle  ceflare  obligationem  ^ '° 
legis , quando  in  particulari  euecu  e flet  ti°kgiscej 
contra  bonum  commune,  feruare  lege,  fat  Prcpicr 
fed  etiam  fi  fit  tantum  contra  bonum  f ^ 

particularis  perlona; , dummodo  fit  no-  parti- 
cumentum  gr  aue,  & nulla  alia  ratio  co-  cularis, 
munis  boni  obliget  ad  illud  inferendu, 
vel  permitteduni,  nam  tunc  iufticia,  vel 
charicas  iubeteuitare  tale  nocumentu 
proximi,  cui  non  poceft  lex  humana  ra- 
tionabiliter opponi . Ita  Soto  fuprd  , & Soto, 
omnes, nec  refragatur  D.Thomas,  nam  D.Tbom, 
licet  in  dido  arc.  6.  Ioquarur  de  detri- 
mento communis  bom,(ub  illo  compre 
hendit  detrimentum  parcicularium  ci- 
uium , nam  in  damnum  cmitatis  redun- 
dat, vc  manifefte  patet  in  exemplo,  quo 
vtitur,  & alia  lunt  facilia,  nam  propter 
fubueniendum  proximo  grauiter  infir- 
manti interdum  licere  poteft,  miflam 
omittere  in  die  fefto  , & fic  de  alijs.  Di- 
cunt vero  aliqui  hoc  (oium  habere  lo- 
cum, quando  tale  efi  detrimentum  pro- 
ximi , vt  non  polsit  cedere  luri  fuo , vc 
efi  in  periculo  vitae,  vel  fimili,  no  autem 
q quando  poteficedere  iuri  fuo,vt  erit  in 
bonis  temporalibus.quia  tunc  detrime 
tum  priuatum  non  vergit  in  damnum 
comunitatis,fi  enim  vergeret, non  pof- 
fet  priuatus  illi  renunciare.Sed  hoc  ve- 
rum non  efi, tum  quia  etiam  propter  vi- 
tandum graue  nocumetum  proximi  te- 
porale  , quod  ipfe  poliet  voluntarie  fu- 
flinere,fi  vellet, licitum  eft  interdum  no 
obferuare  praeceptura  , vt  v.  g.  fi  incen- 
dium domus  imminet , vel  quid  fimile, 
quialex  nec  obligat  illum , qui  patitur 
damnum  ad  cedendum  iuri  fuo.nec  aliu 
ad  non  fuccurrendum  illi  iplb  inuito 
p propter  audiendam  Milfam  v.  g.  Item 
quia  illud  damnum  femper  redundat  in 
communitatem,  cuius  intereft,  vt  bona 
ciuium  non  dilapidentur. 

Aliter  limitant  Iuriftae  didam  afler-  *** 
tionem,  vt  procedat, quando  detrimen- 
tum,vel  proprium, vel  proximi  efi  in  bo 
nis  acquifitis,  non  vero  in  acquirendis, 
nam  ex  hoc  fumi  non  poteft  lufficiens 
excufatio  , quia  illud  non  efi  verum  de- 
trimentum,feu  damnum  emergens,  fed 
tantum  lucrum  ceflans.quod  non  confi- 
deratur,  alias  polfent  homines  non  (er- 
uare  prascepca,  vc  fuis  lucris  accederet. 

Ita 
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£mb.  Ita  fere  Barth.in  1.7^ow  dubium.  C.dc  Le-  a 
Tiraquel.  §'^‘  nuni.9.  quem  ahj  multi  (ecuci  funt, 
Saiicet.  quos  late  refertTiraquel.in  dido  trad. 

Felin.  n.iji.Statim  vero  n.ijx.refert  Saltcet. 

contradicentem , & plura  contra  illam 
difiindionetii  congerie  Felin.  in  cap.  Si 
quando,de  Refcrip.n.i  i. Nobis  ergo  non 
ieruic  diftindio , nam  fi  damnum  fitle- 
ue, licet  fit  in  bonis  acquifitis,pote(l  no 
fufficere  ad  excubandum  ab  obligatio- 
ne legis,  fi  vero  lucrum  ceflans  fit  i uftu, 

& graue,fa?pe  aequiparatur  damno,  mo- 
ralucr  loquendo , vt conilae  exi. vnic. 
C.de  Sentenc.qua:  pro  eo  quod  intered, 
profer,  in  fi.  Et  vfu  receptum  videmus,  g 
excufari  aliquem  ab  obferuatione  felh, 
ne  occurrentem , & tranfeuntem  occa- 
fionem  magni  lucri  amittar.  Igitur  li- 
cet vitatio  damni  emergentis  ex  gene- 
re fuo  iuftior , & grauior  caufa  fit, came 
etiam  alia  poteft  fufficere,  & in  vniuer- 
fum  loquendo,  omnia  funt  confideran- 
da,  vt  prudens  iudicium  in  contingenti 
cafu  feratur. 

C A P V T VIII. 

Quomodo  de  excufdtione  occurrente  conflare 
debeat  vt  epijcia  yti,&  legem  non  feruare  C 
liceat, fine  recurfu  ad  ‘Principem. 

i,  TJ  omnia  poftulantur  inpofte- 
J I riori  ratione  dubitandi  c. 5.  pro- 
pofita  ,&  inter  (e  funt  connexa, 
ideoque  fimul  tradanda  ac  definienda 
funt.  Varijs  ergo  modis  occurrere  po- 
teft  cafus  excubationis, fcilicet, cum  eui 
dentia,  & certitudine , quod  tunc  malu 
fit,  & iniquum  feruare  legem.  Secundo 
cum  fimili  certitudine,  quod  lex  no  ob- 
liget , licet  feruari  pofsic  fine  peccato. 
Poteftautem  contingere  , vt  hoc  fecun-  d 
dum  non  fit  aeque  certum  , fed  tantum 
probabile, vel  etiam  dubium. Tertio  po 
tcft  ede  cafus  tantu  probabilis  in  vtro- 
que. Quarto  dubius  in  vtroque.  Quinto 
Silex  ex  a-  poteft  ede  certum  , in  obferuatione  le- 
liquacircu  gis  nullum  ede  peccatum  , excubatione 
fldtiaftim  autem  eius  ede  tantum  probabilem, aut 
qua  ceffat  dubiam. Primo  ergo  dicendum  eft, qua- 
chligatio  fi  do  certo  conflet,  materiam  legis  ex  ac- 
ne  recurfu  cidenti  euentu,  vel  circunftacia fadam 
ad  princi  - ede  iniquam,  feu  contrariam  alteri  pr£ 
pem.  cepto^uc  virtuti  magis  obliganti, tunc 
cellare  obligationem  legis > & propria 


audoritate  pode  omitti  fine  recurfu  ad 
Principem . Sumitur  ex  D.  Thom.  dida  _ T, 
q.i  2o.ar.i.ad  3. dicente  Jnmanifeflis non  mn' 
e/lopus  interpretatione,  fed  excufatme.  Idetn 
fere  habet  dida  q.96.ar.<5.ad  2.  vbi  etia 
Caiec.&  omnes. Et  ratio  eft, quia  ibi  fu 
perioris  audoritas  nullum  efFedum  ha  ' 
bere  poted,nam  etiamfi  pod  recurfum 
ad  illum  vellet,  & fubditus  legem  ferua- 
ret,non  pollet  illi  obedire,quia  obedie- 
dumefl  Deo  magis,  quam  hominibus; 
ergo  impertinens  efl  in  eo  cafu,! icentia 
podulare.  Dices;  interdum  propter  bo- 
num ordinem  feruandum,nece(faria  efl 
licentia  petita , etiamfi  non  fit  neceffa- 
ria  obtenta  ; ergo  falte  ob  hanc  caufant 
erit  confidendus  Princeps  in  huiufmo- 
di  cafu.quado  periculum  non  imminet, 

&.  datur  locus, ac  tempus  ad  id  praelcan. 
dum.  Refpondeo  ex  communi  fenretia, 
etiam  hoc. non  ede  r.ecedarium  in  tali 
cafu.  Quia  nullaeftlex  , quar  obliget  ad 
illam  facultatem  petendam  , nec  ex  na- 
tura rei  efc  necefiaria  , quia  fubordina- 
tio  fubdici  ad  legislatorem  per  (e  illam 
non  poftulat.Si  autem  in  aliquo  cafu  pn 
blico  id  iudicecur  neceffarium  ad  vita- 
dum  fcandalum.vel  propter  aliam  fimi 
lem  caufam,  id  eft  accidentarium. 

Secundo  dicendum  eft.  Quando  cer*  1, 
to  conftat, legem  non  obligare, etiam  fi  Ccrtitd t 
pofsic  fine  peccato  feruari, fubditus  jp-  legisnoolh 
pria  audoritate  poteft  illa  no  feruare.  hgantiitd 
Probatur  eadem  ratione , & ira  Dodo-  lit  recurji 
res  de  his  duobus  cafibus  indiftindelo  ad  princi' 
quuntur,  bolum  ergo  illos  diftinguo,  vt  (em. 
notem  differentiam, quia  in  priori  cafu 
non  folum  poteft  fubditus, fed  etiam  te- 
netur , legem  non  feruare , fiue  petat  li- 
centiam  a luperiore , fiue  non  petatjac 
vero  in  hoc  pofteriori  cafu, licet  pofsic 
agere  contra  verba  legis , ad  hoc  non 
obligatur  , quando  certus  efc  inobfer* 
uanria  legis  non  commicti  peccatum. 

At  fi  de  hoc  dubitet , pro  ratione  dubij 
iudicandum  erit.  Nam  fi  dubium  fit  ta- 
tum  formidinis, & probabiliter  iudicec 
nonefle  peccatum  conformari  verbis 
legis, libere  poterit  id  facere  fi  velit, 
quia  iudiciu  probabile  tollit  pradice 
dubium. Si  autem  dubium  fit  proprium, 

& negatiuum,  tenebitur  fubditus  parte 
fecuriorem  fequi>&  abftinere  ab  opere 
licet  videatur  conforme  verbis  legis, 
quia  tue  nullum  habet  principium , quo 

expellat 
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expellat  pra&icum  dubium  , quia  tunc  A 
ille  efl  certus , fc  non  peccare , non  ob- 
feruando  legem,  cum  lupponacur  efle 
certus, quod  illa  non  obligeticrgo  tene- 
tur illam  viam  certa  (equi,  & relinque- 
re dubiam.  Patet  conlequetia,  quia  tuc 
nec  iuuari  poted  au&oritate  legis , feu 
luperioris  ad  deponendam  conlcientia 
dubiam,  quia  iam  illi  certo  condat , le- 
gem non  comprehendille  opus  illud,  de 
quo  ed  dubium, vt  fupponitur,  nec  etia 
poted  iuuari  iudicio  probabili  , quia 
nullum  habet , vt  etia  fupponitur  i ergo 
nullo  modo  licet  operari  cu  tali  dubio, 
quod  neceflario  ede  debet  prafticum.  g 
Tertio  dicendum  ed,qui  probabili- 
ludicium  ter  indicat,  legem  non  comprehendere 
probabile  cafum  illum  , fecure  poted  excufari  ab 
tollitrecur  obligatione  legis,  etiam  (i  formidet, vel 
snadprin-  vtrinq;  habeat  rationes  probabiles  du- 
apem.  bitandi.Ita  tenent  Caiet.&  Soto  fupra, 
Calet.  & Medina  ,&  alij  moderni  indidoart. 
Soto.  6‘ Sumitur  cx  Sylued.  verb/Papa-»,q.i<5. 

Medin.  in  ^lie>  falcem  iuxta  didindionem  infrd 
Syluefl.  dandam.  Idem  Cordub.Enriq.  & Sanci. 
Cordab.  infra  referendi , & idem  fentit  Nauarr. 
Henriq.  in  Summa,  Pradud.9.  num.  16.  & cap.  23. 
Sane.  n. 43. dicens, excufari  a peccato  morta- 

T^auar.  li*qui  tranfgreditur  legem  humanam  C 
bona  fide , & ex  iuda  caufa , illam  vero 
efle  caufam  iudam,ob  quam  legislator, 
fi  adedet , eum  pro  excufaco  haberet. 
Verumque  autem  concurrit  in  praten- 
ti, vc  condat.  Vnde  fundamentum  afler- 
tionis  ed,  quia  licet  lequi  iudicium  pro 
babile , confcientiam  dubiam  pra&ice 
deponendo. 

. . * Hanc  vero  atTercionem  limitant  Ca- 

Limitatio  jecatius.Sc  Soto  fupra, vt  locum  habeat, 
Caietan  qUJtido  occafio  ed  fubita,&:  vrgens  pe- 
Sot.  riculum  , ita  vt  non  detur  tempus  con- 

fulendi  fuperiorem  , alioqui  dicunt,  in  p 
illo  cafu  recurrendum  efle  ad  fuperio- 
D.TImt.  rem>  jca  exp0nunt;  D.Thomam  vcen- 
tem  illa  didindione  , quia  non  poted  in 
alio  dubioverificari.vt  datim  dicemus. 
Hjtc  vero  doctrina  aliquibus  modernis 
non  placet.ncque  putant, diftin&ionem 
illam  D.  Thom<e  de  cafu , in  quo  poted, 
vel  non  poted  conueniri  fuperior, poffe 
applicari  ad  cafunj.forrnidolofum  cum 
iudicio  probabili , quia  quod  fuperior 
poisir,  vel  non  pofsic  coueniri,  nihil  re- 
fert ad  certitudine  iudicij  de  tali  cafu, 
an  fub  lege  comprehendatur, nec  ne.. 


Ideoq;  didinguuntduos  modos  cpijkiae  D upkxmo 
fupra  cados, icilicet, vel  excipiendo  ca  ^ epijci£ 
fuma  potedate  legislatoris , vel  afoia  notandus. 
voluntate.  Et  in  priori  dicunt, pofle  fub 
ditu  ex  probabili  ludiciOiquod  talis  ca- 
fus  non  comprehendatur  iubpotedate 
legis,excufari  a legis  obleruatione;  nui 
la  expedata  interpretatione  fuperio- 
ris,non  folu  in  cafu  lubuo,&  vrgete,ltd 
etiam  in  quolibet  alio.  Probatur,  quia 
tunc  non  agitur  de  interpretanda  fupe- 
rioris  volutate,  fed  de  potedate,  quam 
nou  tenemur  interpretari  ex  iuuic  10  ;p 
fius  Principis, quando  lpfe  illam  non  de 
clarauit,fed  exprincipijs  Theologiae, 
aut  iuris.  Et  declaratur  amplius, nau»  li 
cet  Pontifex  pofsitfuam  potedate  de- 
clarare per  claue  fcientiae,nihilominus 
quandiu  illa  non  vcitur,non  cenemur  ll- 
.lum  confulere  de  potedate  fua  , fed  re-’ 
gulis  dodrinalibus  vti;  ergo  etia  in  par 
ticulari  cafu  , qui  a potedate  legislato- 
ris excipitur  fecundum  aliquas  dodri- 
nas  probabiles,  non  ed  neceftarium  ad 
interpretationem  Principis  recurrere, 
etiam  fi  tempus  detur , (ed  licitum  eric 
probabili  iudicio  iuxta  probabile  opi- 
nionem vti.  Confirmatur, quia  fi  fubdi- 
tus  iudicat , nunc  verba  legis  non  obli- 
gare,quia  probabiliter  iudicat, efle  pec 
catum  in  tali  fado,  tunc  vtrinque  vide- 
tur ede  periculum  fpeculatiuum,  vel  fa- 
ciedi  contra  hanc  lege,  vel  contra  alia; 
ergo  licitum  ed  (ubdito  feruare  aliam, 
quam  probabiliter  iudicat  efle  grauio- 
rem,&  magis  obligare, neque  ad  hoc  in- 
diget interpretatione  fuperior  is.  Si  ve- 
ro iudicium  probabile  ed , fuperiorem 
excedere  potedacem  fuam  , praecipien- 
do rem  grauiore , vel  cucn  maiori  peri- 
culo,qua  pofsit,  tunc  fubditus jpbabili- 
ter  credit  no  potuifle  ferri  praeceptum 
pro  tali  cafu  , & alias  fua  libercace  pof- 
fidet;  ergo  poted  ius  fuum  anteferre,  & 
contra  verba  legis  pro  fua  libertate  o- 
perari  abfque  alia  interpretatione. 

At  vero  in  altero  modo  e p : jKi ae , in 
quo  cafus  excipitur  d fola  voluntate,  & r.parsfertd 
non  a potedate  legislatoris, ait  haec  opi  tmi£  Ca_ 
nio, non  folum  efle  recurrendum  ad  fu-  ietMt 
periorem  , quando  fieri  poted  in  cafu  ya!a.  di(b. 
probabili , fed  etiam  fi  cafus  fit  morae  176,  c / 
impatiens-,  nec  det  tempus  recurrendi 
ad  faperiore,  no  licere  vti  iudicio  pro- 
babili ad  noo-feruandam  legem,  (ed  om 
Kkk  nino 


66  2 Lib.6,T>e  Internet. cejfat.&f  mut at. legis  humana. 


nino  elTe  ad  literam  feruandani.  Ratio  A 
fed,  quia  tunc  ed  certum, nihil  peccari 
feruando  legem,  itemq;  ed  certum  ver- 
ba legis  de  fe  comprehendere  cafum  il- 
lum, & a legislatore  comprehendi  po- 
tuiflfe  i ergo  quandiu  non  conflat  certo, 
legislatorem  cafum  illum  excipere  vo- 
lnifle,  non  licet  a verbis  legis  recedere 
propter  folum  probabile  iudiciu . Pro- 
batur confequentia.tum  quia  verba  le- 
gis fuam  vim,  & audoritace  habere  de* 
bent,&qua(i  ius  fuum  pofsident,&ided 
proferenda  funr,tum  quia  hgc  eft  tutior 
pars , qux  femper  prxfcrenda  ed;tum 
etiam  quia  tunc  non  peccat  lex,etiam(i 
cafum  illum  comprehendat ; ergo  non 
poteflper  cpijKiam  emendari ; tum  de- 
nique quia  (i  hxc  licentia  detur,  infini- 
ta fequentur  incommoda. Et  ideo  Iurif- 
periti  dicunt , cum  verba  legis  fune  cla-  , 
ra,  non  ede  ab  illis  recedendum  in  cafu 
dubio , vt  patet  ex  Panormit.  in  cap.  i. 
Tanorm , de  Condit,  n. 14.  Denique  hic  applicari 
poted  illa  ratio, quia  in  cafu,  in  quo  po- 
ted  conueniri  (uperior,  non  licet  vti  il- 
lo probabili  iudicio;ergo  nec  tunc  etia 
quando  non  poted  coueniri,  quia  quod 
pofsit,  vel  non  pofsit  conueniri  nonfa-  ^ 
cit,vt  fit  magis  certum  iudicium. 

Nihilominus  fententiam  Caietani,& 
Soti  cenfeo  efle  pradice  certam  quoad 
Quando  no  hanc  partem , vr  qua  Jo  non  potefi  con- 
potefi  con-  ueniri  fuperior,  liceat  ex  probabili  fen- 
uenirifupe  tentia.aut  iudicio  epijKia  vti,  fiue  ca- 
rior licetv-  fus  excipi  iudicetur  a potedate  legisla- 
tiepijcia-j  toris, fiuea  fola  voluntate . Ratio  ed, 
ex  proh  abi  quia  iudicium  probabile  in  rebus  mo- 
li iudicio.  ralibus  fufficit  ad  prudenter  operan- 
dum ,prxfertim  vbi  regula  certaappli- 
cari  non  poted , vt  ex  materia  de  Con- 
fcientia  fuppono.  Item  quia  alius  mo- 
dus operandi  ed  vitra  humanam  condi-  _ 
tionem,&  prudentiam, cum  omnis  fere  ^ 
cognitio  humana  conieduralis  fit,  & 
pra? ferti m in  rebus  agendis . Item  quia 
imponeretur  grauifsimum  onus  homi- 
nibus,fi  nunquam  liceret  eis  vti  epijKia 
ex  iudicio  probabili,  quando  non  patet 
aditus  ad  fuperiorem.  Quis  enim  aude- 
ret vnquam  excufari  a lege  pofitiua  ,p- 
pter  necefsitatem  occurrentem?  cum 
nemo  fit  tam  certus  de  iufficiencia  cau 
fx,  quin  dubitet , vel  formidet.  Item  in 
hiscafibus  nonpoflfent  fimplices  fequi 
confilium  hommis  dodi,  & pij,  nec  ip- 


fe  podet  cale  confilium  dare  , quia  nun- 
quam fere  ducitur,  nifi  iudicio  proba- 
bili. Conflat  autem  contrarium  efle  in 
vfu  totius  Ecclefix,&  approbari  ab  om 
nibus  Dodoribus.  Addo, fine  caufa  co- 
Di tui  in  hoc  differentiam  inter  epijkia 
per  exceptionem  a potedate , vel  a vo- 
luntate , nam  licet  in  hoc  fit  verum  dif- 
crimen,  quod  in  priori  modo  pofsit  or- 
dinarie efle  maior  certitudo , quamin 
fecundo , quia  certius  cognofcitur  po- 
tedas , quas  libera  non  ed,  quam  volun- 
tas, qux  libera  ed , nihilominus  flante 
atquali  incertitudine,  cum  probabilita- 
te in  iudicio,  eadem  ed  ratio,  faltetn 
vbi  certo  conditeric,  legem  poffe  fer- 
uari  fine  peccaro, quia  tunc  etiam  ver- 
ba legis  retinent  vim  fuam,  & fere  ap- 
plicari poflunc  aliae,  rationes  in  pode- 
riori  membro  allatae. Maxime, quia  quo 
ties  epijkia  non  fundatur  in  iudicio  cer 
to,  licet  excipiat  cafum  a potedate  le- 
gislatoris, femper  debet  etiam  inniti 
in  coniedurara  mente  eiufdem  legis- 
latoris , quod  fcilicec , noluerit  talem 
cafum  comprehendere.  Nam  cum  non 
ed  certum , fuperiorem  non  poflfe  hoc 
praecipere  propter  rei  arduitatem,  aut 
inordinationem  , fi  ipfe  fuperior  nihi- 
lominus ex  certa  fcientia  id  praecipiat, 
declarans , fe  poffe,  & ludicans  in  tali 
adu  non  ede  inordinationem,  vel  ni- 
miam grauicatem , fubditus  tenetur  0- 
bedire,dum  non  ed  certus, etiamfi  pro- 
babiliter iudicer,  quia  praeualet  ius  fu* 
perioris  , & fubditus  debet  fuum  iudi- 
cium deponere,  vt  ed  communis  do- 
drina,  & in  praxi  neceflaria;  ergo  in  il- 
lo cafu  de  epijKia  non  fufficit  probabi- 
le iudicium  dedefedu  potedatis , nifi 
accedat  etiam  iudicium,  quod  fuperior 
ineo  cafu  fic dubio  noluerit  obligare; 
ergo  cum  hoc  tantum  fit  probabile,  no 
fufficit  , vel  certe  fi  fufficit  iudicium 
probabile  de  potedatis,  & voluntatis 
defedu  > fufficiet  etiam  iudicium  pro- 
babile de  defedu  folius  voluntatis. 

Vltimo  poffe t fufficienter  confutari 
illa  opinio  quoad  hanc  partem,  quia  7. 
rationes  eius  non  fufficiunt  ad  impo-  jtltetu 
nendum  grauifsimutp  onus,  deberent  pan  opino 
enim  conuincere  , vel  illud  fufficien-  nis  Cdietu 
tifsitne  probare , maxime  contra  cdm*  tfsotoit' 
munem  fententiam.  Ad  principale  er-  fellitur. 
go  fundamentum  negatur  coufequen- 

tia, 
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tia , ad  primam  probationem  refpon-  a. 
deo,  verba  legis  fine  voluntate  non  ha- 
bere vim, nec  au&oritatem  ad  obligan- 
dum. Verba  enim  legis  fecundum  ie  ra- 
tum funt  ad  offendendam  voluntatem 
legiflatoris  tanquam  lignum  expreffum 
eius,  non  eft  tamen  hoc  lignum  tam  cer 
tum,  quin  polsic  ex  circunftantijs limi- 
tari, & extendi,  vt  fupra  vifum  efi;  ergo 
quando  ex  circunftantijs  occurrenti- 
bus probabiliter  limitantur  verba, vt 
non  comprehendant  cafum  alique,  iam 
ex  vi  verborum  non  eft  certum,  cafum 
talem  comprehendi  fub  lege, licet  Iit 
certum  comprehendi  fub  fignificatio-  g 
ne  verborum  legis.  Vnde  cum  dicitur, 
verba  legis  quali  pofsidere  iusobliga- 
di,refpondeo,inde  lolum  probari  in  ca- 
fu  omnino  dubio, vel  ceteris  paribus 
prseferenda  efle  verba  legis, & fecun- 
dum illa  effe  iudicandum  de  voluntate, 
non  vero  vbi  eft  in  contrarium  iudiciu 
probabile.  Ad  aliud  autem  departe  tu- 
tiori refpondeo , facis  effe  fequi  pradi- 
ce  tutam, vt  alibi  dixi.  Deinde  dico, ma- 
gis cauendum  effe  , ne  recedatur  a vo- 
luntate legislatoris, quam  averbis  eius, 
vc  iura  docent.  Ad  illud, quod  tunc  non 
peccat  lex,  refpondeo,  licet  non  peccet  C 
prxcipiendo  malum, vel  nimis  arduum, 
peccare  poffe,  plus  fignificando , quam 
legiflator  voluerit,  & hoc  poffe  per  epij 
kiam  emendari.  Neque  hinc  lequencur 
incommoda, (i  re  vera  iudicium  proba- 
bile, & prudens  feruetur,  quod  vero  fe- 
qui  pofsinc  per  abufum  , impertinens 
eft,  multoque  maiora  lequencur , fi  ho- 
mines non  pofsinc , in  huiufmodi  euen- 
tibus  iudicijs  probabilibus  vti.  Panor- 
Ttnornu  vicanus  autem,  & Iuriftse  loquuntur  de 
iudice  , qui  cenetur  fecundum  leges  iu- 
dicare  ,&  inter  partes  iufticiam  diftri-  ^ 
buere,&ideo  debet  lequi  verba  legis, 
quado  funt  clara , nili  in  eodem  iudicio 
pofsic  fufficiencer  probari,  aliam  fuiffe 
voluntatem  Principis,  nam  curic  fecun- 
dum illam  poffet  iudicare. 

Maior  mihi  difficultas  eft  circa  alia 
’ u partem  opinionis  Caietani , quod  ftan- 
710  te  jucjjci0  probabili , non  liceat  illo  vti 
ejt  pericu  ^nc  interpretatione, vel  confenfu  lu  pe- 
Uminmo-  rioriSj  quanJo  non  eft  periculum  in  mo 
ratjuhifa-  ra  ^ feci  conucniri  poteft.  Quia  in  incer- 
iiendum.  pretanda  etiam  lege  naturali  vcimur 
lententia  probabili  fine  recurfu  ad  Pa- 


pam,velPr^Iatos, -ergo  in  legibus  huma- 
nis poteft  etiam  id  heri  quoad  particu- 
larem vfum.Ssc  enim  dicunt  iuriflg.pof 
fe  iudicem  ad  ferendam  fentetiam  pro- 
babiliter interpretari  legem  in  talu  du 
bio,  nec  oportere,  vt  ad  luperiorem  re- 
currat, vt  ccnftacexBarthol.in  1.  i.C.  ^artb. 
de  Legib.n.8.&  9 • & alijs  ibi,&  in  cap.i. 
de  Conftit. Dices, id  effe  verum.quando 
agitur  de  interpretatione  legis  quoad 
fenfum  eius.Sed  contra, na  cur  non  erit 
idem, quando  aliter  conieduramus  me 
temfteu  volucacem  legislatoris?  vel  cur 
potius  erit  neceffarius  recurfus  ad  fu- 
periorem, quando  probabiliter  conftac 
de  volutate  eius  procer  eius  verba, qua 
cum  probabiliter  tancu  conftat  de  len- 
fueius  in  ambigua  iignificatione  ver- 
borum. Deniq;  in  quolibet  alio  euencu 
licec  vti  in  confcientia  probabili  fente- 
tia  fine  recurfu  ad  (uperiorem  , etiamft 
ab  illo  poffet  expedari  certius  refpon- 
fum;ergo. 

Nihilominus  in  hoc  etiam  non  eft  re-  9, 
cedendum  a communi  fentetia,  quas  vi- 
detur v(u  omnium  piorum,  & pr udent u 
confirmata.  Et  ad  hoc  fuadendu  valere 
poffunc  rationes  fidas  in  fecundo  mem- 
bro precedentis  fententig.Et  przetered, 
quia  inordinatum  eft  vti  conieduris,  3c 
propter  illas  folas  relinquere  verba  le- 
gis,vbi  poteft  certo  conftare  de  mente, 

& voluntate  legiflatoris. Et  ideo  in  om- 
ni epijKia  folu  probabili  debet  hic  or- 
do feruari.  Et  quanuis  ordinarie  magis 
neceffarius  fic  in  epijKia, quf  eft  de  fola 
voluntate  legislatoris, quam  in  illa,qu£ 
circa  poteftacem  ver  fatur, nihilominus 
in  veraque  feruandus  eft,iuxca  materia: 
necefsitatem.vel  probabilitatis  gradu, 
quia,vcdixi,  femperibi  mifcetur  conie 
durade  voluntate  legislatoris.  Neque 
concra  hoc  obfcat  illa  rado,  quod  iudi- 
cium no  redditur  certius  ex  hoc  , quod 
fit,  vel  non  fic  recurfus  ad  luperiorem. 

Hoc  enim  eft  verum  de  certitudine  fpe 
culatiua,  no  vero  de  certitudine  pradi- 
ca.Nam  cu  poteft  confuli  fuperior,cef- 
fat  necefsitas  vtendi  iudicio  probabili 
dc  volutate  eius,  quod  fecus  eft,  quado 
eft  periculu  in  mora,  & ideo  tuc  pocefc 
illud  iudiciu  probabile  ad  praxim  appli 
cari  ex  principijs  certis, quod  in  necef- 
fitate  vti  poffums  iudicio  probabili  ad 
euitadum  aliquod  grauamen,  vel  ad  co- 
K,kk  2 uenien- 
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uenientem  ebferu&tionem  legum,  vt  in  A 
cafu  magisdifficili,  & dubio  explicabi- 
tur in  puntSo  fequenti. 

io.  Quartodicendum  efi  de  cafu  dubio, 
in  quo  iudicari  no  potefi  probabiliter, 
an  cafus  comprehendatur  fub  legis  ob- 
ln  dubio  ligatione, nec  ne.  In  quo  fentenria  com- 
n on  proba-  munis  efi, recurrendum  efle  ad  fuperio- 
biliadfupe  rem , fi  fieri  pofsit,  vel  fi  non  pofsir,fer- 
rioremre-  uandam  ciTe  legem.  Ita  D.Thom.  dida 
currendii . q.i  2 o.ar.  i.ad  3. & dido  ar. 6. ad  2. Idem 
D.Thom . Conrad.  Caiet.  & Medin. & Soto  fupra, 
Conrad . Medin.  C.de  Pcenit.trad.  de  Ieiun.cap. 

Caiet.  de  His.qui  tenentur  ad  ieiun.  Qua  fen- 
Medin.  ccntia  per  fe  euidens  eft  in  cafu  patiecc  3 
Soio . moram,  vt  confulatur  Princeps , nam  Ii 
Med.  in  cafu  tantum  formidolofo  , & proba- 
bili hoc  fieri  debet,multo  magis  in  cafu 
dubio.Item  tunc  impofsibile  efi  opera- 
ri cum  confcientia  certa  pradice, quia 
ex  tali  dubio  nafcitur  pradica  dubita- 
tio,an  tunc  lex  violetur,  nec  ne, agendo 
contra  verba  eius,  & nullum  efi  morale 
principium  , quo  pofsit  pradice  depo- 
ni illa  confcientia  dubia,  inconfulco  fu- 
pe rior e, quando  ille  potefi  con fui i;ergo 
nunquam  licet  cum  illo  dubio  agere  co 
tra  verba  legis , quia  operari  cum  con- 
fcientia pradice  dubia  femper  eftma-  C 
lum.  Denique  tunc  lex  pofsidet  fuu  ius, 

& in  ahjs  melior  eft  conditio  pofsiden- 
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tis,-  ergo. 

Difficultas  vero  eft,  an  idem  fit  dice- 
dum  in  cafu  vrgen*e,in  quo  fuperior 
confuli  non  potefi . Multi  indifiinde  di- 
cunr,  etiam  tunc  non  licere  vci  epijkia, 
fed  feruandam  efle  legem, & eius  verba. 

Ita  Caiet.  1.  2.  q 96.  art.  6.  qui  ita  inter- 
pretatur D.  Thomam  ibi  ad  2.  indifiin- 
de loqiventem.  Idem  Soto  dido  art.  8. 
Med.dido  ar.d.ad  fin.difi.3.&  alter  Me- 
din. fupra  , & omnes  moderni,  & Sanci,  jy 
lib.a.de  Matrimon.difp.41.  n.37.  Ratio 
efi,quia  impotentia  confulendi  Princi- 
pem,non  potefi  in  eo  cafu  dare  certitu- 
dinem pradicam.cum  dubitans  nec  iu- 
dicium  probabile  habeat  de  cellatione 
obligationis  legis  in  illo  cafu.  Item  in 
cafu  dubio  prafuptio  efi  pro  lege,  quia 
verba  eius  per  fe  (ufficiunt  ad  obliga- 
tionem,vnde  ad  minimum  fe  habet  tan- 
quam  pofsidcs  in  cafu  dubio,  cuius  me- 
lior eftconuitio;ergo.  Contrarium  ni- 
hilominus tenet  Syluefi.  dido  vcrb.Pa- 
/u->,q.i6.did.2.in  fine,  cum  enim  dixif- 


fet  in  dubijs  interpretatione  legis  per- 
tinere ad  fuperiores,fubdit,  Quod  limita, 
fi  commode  pofjunt  haberi , alias  fecus , y>t  cum 
in  repentinis  periculum  efl  inmora.  Idemcu 
maiori  extenfione  habet  verb.  Difpen- 
iatio.q.4.fequitur  Cordu.lib.3.q.  13. an- 
te regulam.  1.  Enriq.  lib.14.  dc  lrtegul. 
cap. 3.11.3.  liter. X.  Duci  videntur  ex  illo  'A°‘ 
vulgari  principio  , quod  necefsitas  ca-  tmd' 
ret  lege,  hoc  enim  allegat  Sylu.ex  Gra- 
tian.  in  §.Sed  notandum,  pofi  cap.  Bytmifsio-  Gm^ 
nem. i.q.i.tS  habetur  in  cap.2.de  Obicr 
uat.  ieiun.  illa  autem  videtur  grauifsi- 
ma  necefsitas,  cum  res  fit  dubia, & non 
detur  locus  confulendi  fuperiorem , na 
videtur  nimis  graue  obligare  hominem 
propter  folum  dubium  quandononeft 
in  potefiate  eius  dubium  expellere.  Ite 
qui  dubitat  de  lege, vel  de  voto, non  ob- 
ligatur,quando  non  potefi  expellere  du 
biurn  i ergo  neque  qui  dubitat, an  hic,& 
nunc  lex  obliget. 

Mihi  prior  lententia  vera  videtur,  n, 
adhibito  moderamine. Dico  ergo.fi du-  'Prioritn- 
bium  nafcatur  ex  concurrentia  legum,  tentuum 
qua;  pro  eodem  tempore  fimul  impleri  modtrim 
non  poflunt,&  homo  dubitat, quid  face-  neappdi 
re  debeat,  tunc  licite  pofle  agere  cotra  tur. 
verba  vnius  legis,  implendo  eam,  quam 
tunc,fada  diligentia  morali  iuxta  per- 
tona, & temporis  capacitate, bona  fide 
iudicat  efle  grauiore,&tv.agis  obligare. 

Quia  ille  homo*  non  debet  efle  perple- 
xus,nec  neceflario  peccare, & faciendo 
quod  in  fe  efi,  fatisfacic  vni  legi , & alia 
non  tranfgreditur.Et  hunc  cafum  abfq; 
vllo  dubio  non  excludut  priores  audo- 
res,fed  vt  tritum,&  vulgarem  illum  fup 
ponunt.  Vnde  loquuntur  de  cafu,in  quo 
certo  confiat, lege  fine  peccato  impleri  tetu ex(°‘ 
pofle,  & dubium  efi  de  obligatione . Ec  mmr‘ 
tunc  certitudo  pradica  fundatur  in  il- 
lo principio , quod  in  dubio  fatisfacic 
quis  eligendo  parte  tutiorem.-tuncetia 
rede  applicatur  illud  principium, quod 
necefsitas  caret  lege.  Deinde  tunc  non 
efi  epijkia  voluntaria  , vt  ficdicam,fed 
neceffaria  ,quiain  eo  cafu  non  folu  po- 
tefi quis  non  feruarc  legem  pofitiuam, 
fed  etiam  tenetur, vc  feruet  aliam  natu- 
ralem, quam  reputat  grauiorem.  Vnde 
etiam  rede  potefi  ineo  cafu  proferri 
iudicium  pofitiuum , non  folum  proba- 
bile , fed  etiam  certum  , in  eo  cafu  le- 
gem pofitiuam  non  ligare , quamquam 
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fpeculaciua 

Ac  vero  quando  ex  alia  parte  non  eft 
periculum  peccati  ,&  fubdico  conftac, 
poffe  fine  peccato  feruare  verba  legis, 
nullo  modo  poteft  in  cafu  dubio  de  ob- 
ligatione,agere  contra  legem,  quia  ma- 
nifefte  Te  exponeret  periculo  peccandi 
tranlgrediendo  legem, de  qua  ludicium 
probabile  formare  no  poteft, quod  cef- 
Doflorcs  f aueric  obligare, vt  plane  oftendunt  ra- 
fecundx  se  ciones  prioris  opinionis. Et  fortaffe  au- 
tentifi  quo  &ores  fecundo  loco  allegati  non  loquu- 
modd  intel  tur  ^oc  ^ubio,  fed  de  dubio  formidi- 
,■  nis , iuxta  di&a  in  praecedenti  pun&o. 

* Nec  tunc  allegari  potefl  neccfsitas  fuf- 
ficiens,  quia  illanon  e(t  necefsitas  vita- 
di  aliud  peccatum,  vt  fupponitur,  nulla 
autem  alia  potefl  eflfe  fufficiens  ad  non 
feruandam  legem , nifi  etiam  fufficiens 
lit  ad  probabiliter  iudicandum, legisla- 
torem in  tali  necefsitate.vel  non  potuif 
fe,  vel  noluifie  obligare , nam  fi  tantum 
fufficit  ad  dubitandum,  profc&o  & par- 
ua  eft  necefsitas, & maior  efl  necefsitas 
feruandi  legem, vitando  periculum  pec- 
cati, & quali  conferuando  illam  in  pof- 
lefsione  fua.  Nec  eft  fimile,  quando  du- 
bitatur de  tota  lege , an  fit  lata, nec  ne, 
quia  tunc  lex  nondum  pofsidet,ficut  in 
fimili  dixide  Vor.lib.4  de  Vot.  c.j.&  6-. 

Atque  ex  his  tandem  rcfponfum  efl 
ad  fecundam  rationem  dubitandi  capi- 
te quinto  pofitam.  Nam  l.i.  C.de  Legi- 
bus intelligitur  primo  de  interpreta- 
tione authentica, qui  vim  habeat  obli- 
gandi^ necefsitatem  inducat  itain- 
telligendi  legem.  Ita  Bart.  ibi  num.8. 
& fentit  Bald.in  1 zg.Cumde  nono,  eodem. 
Secundo  etiam  intelligitur  de  interpre 
tacione  in  cafu  dubio  , in  quo  fubditus 
non  poceft  reftringere  lege  contra  ver- 
ba eius,  vc  di&um  efl,  & ita  exponit  Pa- 
normitanus cap.i.de  Confticuc.  numer. 
i+.  & infinuat  Bald.  in  lege  fecunda^C. 
de  Legib.  num.  2.  & fumitur  ex  leg.  Cum 
de  homo, Cod. eodem, vbi  id  notat  Cynus. 
Gloffae  vero , & au&ores  relati  ibidem 
in  tertia  obie&ione  ad  verum  fenfum 
facile  trahi  poflunc , nam  prima  Glofla 
loquitur , quando  ratio  legis  negatiue 
tantum  ceffat,  & non  contrarie.  Altera 
vero  Glofla  incelligenda  eft  in  cafu  du- 
bio, in  quo  non  licet  squitacem  fequi 
contra  ius  feripeum  inconfulco  Princi- 
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dicitur  in  l^Tlacuit.  C.  de  ludici.  iuxta 
vulgatam  lectionem  eius.  Et  m eodem 
fenfu  videntur  loquuti  auCtores  m ea- 
dem obiectione  allegati. 

C A P V T IX. 

Vtrurtkaliquando  lex  tota  per  Je  ipfam  ce  flet, 
caufa  eius  cejjante. 

CVMlex  fit  de  fe  perpetua,  & pro  r* 

communicate  feratur , roaofteftu  Lex  de  fe 
eft, non  poffe  cefiare  ex  defectu 
caufae  efficientis , non  enim  finitur  per  ^ > & Pr0 
mortem  ferentis , vel  fuccefforis,  vt  ex  comr^uri  f“ 
diCiis  in  lib.  t.  confiat,  & confequenter  Me  fertur* 
nec  perfolam  temporis  fuccelsionem 
tollitur,quia  indefinite  conftitui  deber. 

Quod  fi  aliquando  poteft  ad  certum  ce- 
pus  ferri , illud  extraordinarium  eft , Sc 
tuncinfuamet  confticutione  habet  ta- 
lis lex  quafi  annexam  reuocatione  pro 
tali  cempore,qu*  pertinet  ad  alium  mo 
dum  ablationis  legis  infrd  tranandum. 

Praeterea  non  ceffat  lex  ex  defeclu  eo- 
rum, pro  quibus  fertur,nam  communi- 
tas ciuitatis , aut  populi  de  fe  perpetua 
eft,  naro  per  continuam  fuccefsionetn 
conferuatur , & licet  ciuitas , vel  popu- 
lus omnino  deleri  pofsit , id  rarum  eft, 

& non  habet  moralem  confideratione. 

Igitur  folum  potefl  lex  cefTare  per  mu- 
tationem obie&i,  circa  quod  verfacur, 
quae  (phyfice  loquendo)  poteft  multi- 
pliciter contingere , tamen  in  praefenti 
folum  oportet  confiderare  mutatione 
in  materia  legis  quoad  rationem  pro- 
priam, ob  quam  fub  obligationem  le- 
gis conflituitur , nam  fi  illa  perfeuerac, 
non  ceffabic  lex  ex  illo  capite  , ac  fub- 
inde  {Impliciter  non  ceffabit,  nifi  reuo- 
cetur,quia  non  habet  aliam  caufam  mu 
tabilem,  d qua  in  fua  conferuatione  pe- 
deat,vt  declaratum  eft.  Si  autemiin  ob- 
iero fub  ea  ratione  fpe&ato  fiat  muta- 
tio, vndecumq;  illa  mutatio  prbueniac, 
eadem  eft  quaeftio , an  ex  vi  talis  muta- 
tionis in  materia  legis  definac  ipfa  lex, 
idem  enim  eft  quaerere,  an  certante  om- 
nino, & totaliter  ratione , vel  fine  legis, 
cefTec  etiam  lex,ita.vc  omnino  extin- 
guacur , & de  medio  tollatur . Dico  au- 
tem, cejjante  omnino , <£r  totaliter  ratione  legitt 
quia  iam  hic  non  confideracur  cellatio 
K-kk  3 in 
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in  vno,vel  alio  adu.nec  alia  fimilis  mu-  a 
tatio  partialis , qua?  folum  contingic  in 
vna  occafione  , vel  in  aliqua  parte  ma- 
teriae legis  pro  aliquo  tempore, nam  de 
hac  par  t i ali  mutatione  latis  di&um  efi 
in  capite  praecedenti.  Quauis  aliter  pof 
fit  in  prffenti  confiderari  partialis  mu- 
tatio, vel  perpetua  in  aliqua  notabili 
parte  materia?  legis , . vel  temporalis  in 
tota  materia, de  quibus  in  fine  dicam. 

Altera  vero  difiin&io  tradita  capite 
Celjatlo  po  procedenti  de  duplici  cellatione  ratio- 
tpf}  rftp  rn.  nis.vel  finis  legis,  fcilicet,  contraria,  & 
trana , aut  negatiua,  hic  etiam  valde  neceflana  eft 

negatiua.  tum  vt  videamus, an  vtraque  locum  ha-  g 
beat  refpcdu  integrs  legis  , tum  vt  ex- 
plicemus, per  quam  illarum  delinat  efie 
lex.  Tunc  ergo  dicitur  mutari  contra- 
rie obie&um  legis, quan  do  propter  mu 
tationem  materi^, vel  rerum, feu  c-ircu- 
ftantiarum  fit , vt  lic  iniuftum , vel  quo- 
cumque modo  turpe  (eruare  legem, vel 
fi  fiat  unpofsibile,  aut  faltem  ita  diffici- 
le,& arduum, vt  moralicer  iudicetur  im 
polsibile  refpedu  totius  comunitatis, 
vel  denique  fi  fiat  prorfus  inutile,  & va- 
num re  fpedu  boni  communis.  Mutatio 
autem  negatiua  erit,  fi  in  tota  materia 
legis  iam  non  inueniatur  ratio , ob  qua  C 
lex  polita  fuit , licet  ea  fublata , adhuc 
materia  per  fe  mala  non  fi r,  nec  impof- 
fibilis,nec  inutilis,  aut  iniufla. 

Quando 'ergo  mutatio  fit  contrarie 
3;  in  tota  materia  legis , u ulla  eft  difficul- 
Mutatio  co  ras.nec  controuer (ia, omnes  enim  fate- 
trarie  legis  tur  , tunc  legem  ipfo  fa&o  cefiare,  quia 
vigore  ex-  eo  ipfo  incipit  non  efie  iufia ; ergo  inci- 
tinguit.  pit  non  efie  lex  , quia  , vt  (spe  ex  Augu- 
ugufl . (lino  diximus,  lex  iniufia  non  efi  lex. 
Antecedes  patet,  quia  lex  de  re  iniqua, 
impofsibili,  vel  non  conferente  aliquid 
ad  bonum  commune  efl  iniufid , & nui-  n 
la.vtexdidis  inlib.  1.  confiat,  fed  per  ^ 
mutationem  contrariam  in  obiedo  fa- 
dam  res  prscepta  incipit  efie  iniqua, 
impofsibihs.vel  inutilis,  vt  explicatum 
eft  i ergo  fi  lex  vlterius  duraret,  iam  ef- 
fet  de  re  iniqua  , ac  fubinde  ipfa  elfet 
iniqua , aut  elfet  de  re  impofsibili , vel  ' 
inutili,  & confequenter  ipfa  elfet  iniu- 
fta . Vnde  fit , in  huiufmodi  euentu  non 
efie  necefiarium , vt  Princeps  illam  re- 
uocet,  vt  licite  pofsit  non  feruari , neq; 
etiam  vt  confuetudine  tollatur  , nam 
priufquam  confuecudo  introducatur. 


iufie  incipiet  non  obferuari : & ideo  di- 
xi ipfo  fado  cefiare.  Hoc  aurem  per  le 
notum  efi,  quando  incipit  efie  iniqua 
ipfa  obleruatio  legis  , quia  repugnat 
durare  obligationem  ad  aliquid  imquu 
faciendum . Idem  autem  efi  ; fi  fiat  im- 
po  (si  bilis  , quia  ad  impolsibile  nemo 
obligatur,&  relpe&u  communitatis  fuf 
ficit  ,quod  fit  impofsibilitas  moralis; 
ergocefiabit  tunc.lex  iplo  fado  refpe- 
du  communitatis; ergo  etiam  refpedu 
fingulorum  . Eademque  ratio  efi,  fi  fiat 
materia  inutilis  , & vana  refpedu  boni 
communis  , nam  eo  iplo  fit  incapax  ob-  Edentia 
ligationis  legis  refpedu  communita  - necefiwt 
tis,  & confequenrer  etiam  refpedu  fin- 
gulorum. Oportebit  autem, vt  talis  mu- 
tatio  vniuerfaliter  fada  in  tota  mate-  jPcr^> 
ria  legis  manifefia  fit , & euidens , nain 
in  dubio  (emper  lex  retinet  ius  , & qua- 
fi  poffefsionem  fuam,  femperque  pro  il- 
lius iufiicia  prajfumitur.Pr^fertim  quia 
quando  mutatio  non  efbeuidens,  & ma- 
nifefie  nota  omnibus  , lignum  efi,  non 
efie  tantam,  nec  tam  vniuerlalem , Sc 
ideo  hic  non  videntur  necelfaria?  alis 
difimdiones  de  maiori,  vel  minori  du- 
bio, fed  (impliciter  exigenda  efi  noti- 
tia certa  , latis  vero  erit , quod  ex  pu- 
blica, 8c  conflanti  populi  opinione  con* 
furgac. 

Solum  ergo  fuperefi  nonnulla  diffi- 
cultas , quando  ratio  legis  tantum  ne- 
gatiue  cefiat  generaliter , videtur  enim 
id  fatis  non  efie , vt  tota  lex  ccfiec . Pri- 
mo quia  eadem  videtur  efie  ratio,  & 
proportio  totius  ad  totum , quas  partis 
ad  partem  , fed  celfance  illo  modo  ra- 
tione legis  in  particulari  , non  cefiat 
obligatio  legis,  ergo  nec  celfante  in  ge- 
nerali,tota  lex  perit.  Secundo, quia  cef- 
fante  negatiue  ratione  legis , non  con- 
fiat fiatim  cefiare  voluntatem  Princi- 
pis; ergo  non  efi  necelfe  fiatim  cefia- 
re legem  . Patet  confequentia,  quia  lex 
a voluntate  Principis  habet  fuam  effi- 
cacitatem ad  obligandum.  Antecedens 
autem  fupra  probatum  efi, quia  volutas 
potefi  vel  a principio  pluribus  rationi- 
bus moueri.&Princeps  potefi  pr^cipua 
Vel  notiorem  exprimere,  & non  omnes, 
vel  certe  potefi  voluntas  in  principio 
vna  ratione  moueri,  & deinde  alia  con- 
tinuari,vt  fupra  de  tributis  dicebamus. 

Tertio  quando  ratio  , vel  finis  tanrum 
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negatiue  definit,  adhuc  poteft  lex  fine  A 
peccato  feruari;  ergo  leruanda  eft  ex 
eade  obligatione  donec  reuocetur. An- 
tecedes ex  declaratione  cerminoru  fup 
ponitur.  Confequcntia  vero  probatur, 
quia  tunc  nullum  eft  periculum  in  ob- 
leruatione  legis,  & poteft  elle  magnum 
in  illius  cranfgrelsione,tum  quia  uo  po- 
teft elTe  ftatim  certum,  voluntate  Prin- 
cipis celfafie,  tu  quia  poilunt  lequi  ma- 
gnamoralia  incomoda,  fi  tanta  licetia 
populo  tribuatur.  Denique  pro  hac  feti 
tentia  referrt  poffunt  auftores  dicetes, 
legem  non  celTare,  licet  eius  ratio  cef- 
fet,quos  in  principio  capitis  pra?ceden-  B 
tis  retuli. 

Nihilominus  comunis  confenfus  eft, 
certante  ratione  legis  generaliter  , feu 
frequentius  in  tota  communitate , lege 
ceiTare.  Ita  cefent  in  primis  omnes,  qui 
affirmant, certante  ratione  legis  in  par- 
ticulari etiam  negatiue  cantum, ceifare 
in  illo  particulari  obligationem  legis, 
na  a fortiori  coguntur  id  dicere  in  vni- 
uerfali , Se  ita  poflfunt  pro  hac  fententia 
allegari  Panorm.in  cap  .Quia  plerique  ,dz 
Immunit.  Eccle fi  a.  Vbi  idem  plane  fen- 
tiunc  Innoc.  Anco.&  alij  cap.pra?ced.  al- 
legati. Clarius  vero.hoc  docent  Ledef.  C 
a.p.  quarti,  q.  1 7 . art.2.dub.3.ad  4.  & q. 

18.  a dub.  12.  poft  fecundam  conclufio- 
nem,&dub.  i4.poft.  3.  conclui.Couarr. 
in  4.  2.p.§.9.num.8.&  in  cap.  Cumeftes,de 
Teftam.n.9.vbi  refert  Fortun.de  Vltim. 
fin.illat.  15.  & 16.  Idem  Caftro  lib.  1.  de 
Legib.Pcenal.cap.5.docum.3.Caiet.2.2. 
q.i47.art.5.&  in  alijs  locis  lupra  citatis 
& communiter  expofitores  D.  Thoma? 
didl.art.6.q.9<5.in  1.2.  & Soto  eode  mo- 
do loquitur, addit  tamen  limitationem, 
quam  expendere  neceile  eft, priusquam  • 
veram  rationem,  & refolutiotiem eius 
tradamus.  ^ 

Dubitari  ergo  poteft,  an  intelligedu 
fit , certance  ratione  legis  in  vniuerfali 
certet  lex  ipfo  fa3o,ica  vt  pofsit  a fubdi 
tis  licite  non  feruari , nulla  expe&ata 
Principisdeclaratione , vel  reuocatio* 
ne,  vel  lolum  dicatur  certare , quia  defi- 
ciente caufa,  tenetur  Princeps  lege  tol- 
lere. Reliqui  enim  auciores  ( Soco  ex* 
cepto)licet  pun&um  exprefie  non  attm 
gant,  plane  loquutur  de  certatione  ipfo 
ta&o.Ec  potefthoc  cofirmari.quia  alias 
noneffet  hic  modus  peculiaris  deficio- 
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nis  legis, d:ftin&us  ab  illius  reuocatio* 
ne,  led  ad  fummu  afsignaretur  per  hoc 
quaedam  legitima  cauia  abrogandi  le- 
gem. Sicut  poffunt  etiam  ahg  plurts  af- 
fignari.  Item  quia  pro  funuamento  fu- 
muur, certante  cauia  , cellare  effectum, 
quod  intelligitur  de  cellatione  ipfo  fa- 
cto,vt  fumatur  ex  cap  Etji  Cbriftus  ,delur . 
iur.Et  ideo  tolet  explicari  de  cauia  pro 
pria,& adaequata,  a qua  effectus  incon- 
feruari  pendeat,  vt  ibi  Glofla  fentit , & Qi0rra 
clarius  GlolT.  in  cap.Vojl translationem.de:  'J 

Renunciat.verb.  CeJJante , & in  §.  Scdjcicn > 
dum,  poft  cap. Statuimus.  f>  i.diftind.  verb. 

Caufa,  in  fine  & in  cap.  Quod  pro  remedio. 1. 
q.i7.per  textum  iplum.Cum  autem  hic 
loquimur  de  certatione  caufae,vel  ratio- 
nis,vel  finis  legis,de  adgquata  caufa  lo- 
quimur, alioqui  non  dicetur  {Impliciter 
certare  cauia, -ergo  illa  ceffante  debet 
ipto  faCto  ceffare  lex,  quia  ab  illa  pedet 
tam  voluntas  principis  , quam  vtilitas 
legis.  Vn  de  fi  talis  ratio  d principio  no 
fuiffet , non  portet  lex  iufte  ferri ; ergo 
nec  poteft  fine  illa  iufte  conferuari. 

Nihilominus  Soto  contrarium  aper* 
te  fentit,  nam  in  lib. 1. de  Iuftit.q<5.ar.8. 
Sicait.S  i in  toto  genere  caufa  ccfjauerit,  tunc 
& lex  quoque  ceffare  debet , reruntamen  ante- 
quam Trinceps , vel  confuetudo  illam  abroget , 
vim fuam no  amittit.  Vbi  loquitur  clare  de 
cellatione  caufa?  negatiue, nam  ea  inter 
uenientein  particulari, negat  fufficere, 
vt  obligatio  legis  in  particulari  cefter. 
Idem  fere  repetit  in  lib^.q^.ar.j.ad^. 

Kfam  licet  TPrincipi,  i nquit , incumbat  illam 
mutare, tamen fubditis  nolicet  contra  faccre,dii 
ius  natura  id  permittit  (vtiq;  quod  erat  pec 
legem  praeceptum)  nifiiam  efie inciperet 
fintra  ipfum.  Itaque  quandiu  ratio  legis 
tibn  ita  certat, vt  quod  praecipit  incipiat 
erte  contra  ius  natnrg,non  putat  certare 
legem  ipfo  faCto, donec  abrogetur.Noa 
declarat  autem  Soto  , quo  fundamento 
du&us  fuerit,  inlinuat  autem  , quandiu 
materia  legis  eft  c*apax  obligationis, 
tandiudurare  legem, nili  reuocetur, Per 
folam  autem  certationem  rationis,  etia 
in  vniuerfali  non  fit  materia  legis  inca- 
pax obligationis , quia  poteft  non  erte 
mala,&  elTe  vtilis  reipublica?,etia  fi  for- 
talfe  no  fit  talis, vel  necelTaria  , ficut  an- 
tea,hoc  enim  non  eft  fatis, vt  ftatim  per 
fe  cenfeatur  lex  ablata. Confirmari  hoc 
poteft  ab  incommodis  > quia  contra  de- 
Kkk  4 bitum 
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bitura  ordine  ed , vc  lex  i fuperiori  po-  A 
fica  line  confenfu  illius  non  (eruetur, du 
licite, & facile  fcruari  poted , nam  inde 
etiam  fcatidala , & perturbationes , vel 
fraudes  in  republica  oriri  pofiunt»  V n« 
de  pollet  media  via  excogitari,  nimiru, 
ceiTante  caufa , vel  ratione  legis  in  vni- 
uerfali,  cetfarc  quidem  legem  in  fe  iplo 
fado, nihilominus  tamen  non  polle  fu b 
ditos  licite  incipere  agere  contra  illa, 
donec  Princeps  dcclarauerit  ceflafie  , 
quia  ita  expedit  ad  commune  bonum. 

Ad  eum  modum  , quo  diximus  in  fupe- 
riori  libro, pcenam  incurri  fepe  ipfo  fa- 
&o,ante  fententiam  vero  delaracoriam  g 
non  obligare. 

Vc  meam  fententiam  exp,icem  , fup- 
pono  ex  fupra  didis,  duplicem  efle  ma- 
teriam legis  humana:. Qnjdam  enim  ta- 
lis ed  , vt  per  fe  fpedata  (it  hooeda  , & 
contineat  adum  virtucis,vt  ed  praecep- 
tum  ieiumj,orationis,&c.alia  ed  mace- 
ria per  fe  indifferens, vt  portare,  vel  no 
portare  arma, extrahere  a locohas  res, 
vel  illas,  & fimilia.  Et  hinc  oritur  alia 
differentia  inter  ipfas  leges , nam  cum 
omnes  leges  humans  condituanc  adu, 
vel  omifsionem  in  aliqua  fpecie  virtu-  q 
tis.auc  vitij,  vc  fupra  vifum  efl,  quando 
materia  legis  in  fe , & per  le  habet  ho- 
nedatem,  per  legem  condituitur  proxi- 
me in  illa  fpecie  virtutis  , ad  quam  per 
fe,&  intrinlece  pertinet  illa  maceria, vt 
iei unium  ponitur  in  fpecie  tempe  racif, 
&omifsioeiusintemperantiaed,  & fic 
de  alijs.  Et  idem  ed,  quoties  mediu  vir- 
tutis in  tali  materia  poted  per  effica  - 
ciam  legis  conditui.  Vc  ed  in  lege  taxa 
te  pretium', nam  ance  lege  illud  non  erat 
medium  iuditif.podquam  vero  lege 
finitum  ed  , in  illo  confidit  medium  , 
ideo  adus  illius  legis  in  fpecie  iuditia: 
condituitur  ,& illius  violatio  iniudicia  E) 
ed.  At  vero  quando  adus  cdindtfferes 
de  fe,  & d lege  non  praecipitur,  conditu- 
endo  in  illo  intrinfecum  medium  virtu- 
tis, fed  folum  propter  vtilicatem  ad  ali- 
quem finem  excrinfecum,  lex  illum  prae- 
cipic,  aut  prohibet,  tunc  tota  honedas 
adus  ex  illo  fine  fumenda  ed , & fub  illa 
accipit  propriam  obligationem,  & ne- 
cefsitatem  ex  vi  legis.  Vnde  tandem  fic, 
vc  in  prioribus  legibus  finis  extrinfe- 
cus  materis  praecepti  nunquam  fit  ad- 
aequatus legi, tum  femper  intrinfeca  ha 


nedas,&  ratio  virtutis  habet  rationem 
finis  proximi, & intrinfeci;  imo  hic  finis 
ed  per  fe  fufficiens, licet  omnis  finis  ex- 
trinfecus  cedet,  ac  vero  in  poderiorib* 
legibus  finis  extrinfecus  ed  ad^quatus, 
quia  maceria  perfc , & propter  fe  no  ed 
capax  pr^cepci.fed  tantum  propter  vei- 
litatem  in  ordine  ad  aliquem  finem  ex- 
crinfecum. 

Dico  ergo  primo. Lex  prgeipiens  ac-  9. 
tum  de  fe  bonum , codituendo  illum  in-  Lex  praei 
trinfece  in  aliqua  materia  virtutis,  non  piweflu 
cedat  deficiente  vniuerfaliter  quocuq,  virtuojun 
fine  extrinfeco  legis  , etiam  fi  in  illo  ge-  cejjat, 
nere  fuerit  adaequatus  refpedu  intetio-  deficiente 
nis  legis  latoris, & fortade  ita  fpedatus  fuocmuj ; 
quod  fine  illo  legem  non  tulidec.  Proba  faeextrin 
tur  ratione  fada  pro  opinione  Soc i,fec9» 
quia  ceffante  omni  fine  extrinfeco,  ma- 
teria talis  legis  manet  per  fe  honeda,& 
capax  legis  propter  folum  intrinfecum 
finem  , id  ed  , propter  honeflatem  talis 
adus,&  hic  finis  inrrinfecus  femppr  ed 
intentus  a legislatore , quando  quidem 
in  tali  genere  virtutis  condicuit  neccf- 
fitatem  , & mediu  illius  adus;  ergo  cef- 
fante quocumq;  fine  intrinfeco ,habec 
lex  illa  vnde  fufficienter  fubfidat;  ergo 
non  euacuabitur.  Et  confirmatur,  nam 
(fi  attente  res  confideretur  )tunc noa 
cedat  caufa  adaequata  legis, nam  potif- 
fima  caufa  finis , & ratio  quafi  proxima 
illius  legis,  ed  honedas  adus;  ergo  noa 
ed.cur  cedet  lex.  Denique  quandiu  du- 
rat materia  praecepta  cum  fuaratione 
formali  , manet  obligatio  praecepti. 
Quia(vt  D.Thomas  cradidit.i^.q.ioo. 
ar.9.ad.2.)  aliud  ed,  quod  legislator  in- 
tendit praecipere,  aliud,  ad  quod  inten- 
dit praecipere  vnde  fic  ut  praeceptum  de 
fe  obligat  ad  primum, & no  ad  fecundu, 
ita  e contrario, quandiu  durat  primum, 
fi  in  eo  perfeuerac  ratio  fufficiens  prae- 
cepti , durat  praeceptum  , licet  finis  ex- 
trinfecus ceflfet.  Exemplis  res  declara- 
tur, na  lex  de  ieiuniolicet  feratur  pro- 
pter macerationem  carnis , & fingatur 
communitas  non  indigens  illo  medio 
ad  illum  finem  ,quia  habet  multa  alia, 
vel  quid  fimile;  nihilominus  lex  ieiunij 
obligabir,vt  ed  certum,  at  fi  adus  deli- 
neret effe  adus  temperantiae,  vt  in  cafu 
necefsitatis  extremae, tunc  ceffaretlex. 
Similiter  fi  lex  taxaret  pretium  tritici, 
quadiu  in  illo  permanet  equitas  iuditig 
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ita  vt  non  fiat  euidenter  inaequale,  legis 
obligatio  durat , etiamfi  rationes  ones 
extrinlecae,  vel  aliae  vtilitates  cellet : Si 
autem  ita  res  mutaretur  , vt  quantitas 
pretij  euidenter  ellet  iniqua,  ceilarec 
lex,  & fic  de  alijs. 

Vndeintertur,  (i  in  tali  lege  cedet  ad 

gquatus  tinis  tam  mtrinlceuS , quam 
extrinfecus  , tunc  cellare  legem  liquis 
tamen  aduertat,  tunc  cellatio  finis  non 
e(l  tantum  negatiua  , fed  tranfit  in  con- 
trariam , quia  materia  iam  non  manet 
materia  virtutis  , fed  fit  viriola, & ideo 
non  potefl  elle  materia  legis  obligatis. 
Bc  lignum  ed,  quod  tunc  non  tolum  in 
generali,  fed  etiam  in  particulari  cef- 
labit  obligatio  legis  in  tali  adu.vel  ma- 
teria cius.  Vnde  etiam  fit,vt  tunc  lex 
cedet  i pio  fado  fine  alia  recordatio- 
ne, vel  declaratione  quia  deeft  fun- 
damencum  eius  , nec  poted  eiusobli- 
gacio  cadere  in  materiam  inhabilem. 
Solet  ede  vulgare  exemplum  in  lege  im- 
ponente tribucum  adeertum  opus, vel 
finem  , quo  finito  lex  per  fe  cedat , quia 
tunc  non  folum  negatiue,  fed  etiam  co- 
trarie  cedat  ratio  legis, quia  ex  tunc  in- 
cipit tributum  illud  ede  iniudum.  Quan 
do  vero  non  celTar  intrinfecus  finis , li- 
cet excrinfeci  cedent , ficut  non  cedat 
lex  ipfo  fado, ita  neque  necedarium  ed, 
vt  debeat  per  Principe  abrogari.  Quia 
materiae  honedas  poted  ede  fufficiens 
ad  fudentandam  legem , nid  aliunde  fi- 
eret lex  nociua  reipublic^.vel  intolera- 
bilis,nam  tunc  ex  alio  capite  podet  ede 
obligatio  r euoe  and  i legem  , imo  etiam 
podet  lex  per  fe  cedare,  fi  nocumentu, 
vel  grauamen  efiec  generale, & nimium, 
quia  tunc  non  edet  cedatio  negatiua» 
fed  contraria, vt  condat.  Vltimo  tamen 
aduerto  circa  hanc  adertioncm,fermo- 
nem  eiTe  de  propria  lege , nam  fi  fit  Ter- 
mo de  praecepto  ab  homine  , &exfola 
obedientia  , fic  fieri  f^pe  poted,  vtcef- 
Tante  fine, vel  caufa  pr^cepti, cedet  obii 
gacio  eius  , etiam  fi  adus  praeceptus  fit 
alias  incrinfece  honedus,  vt  ieiuniu.vel 
oratio, vt  fi  fuperior  praecipiat  ieiunare 
femel  in  hebdomada  hoc  menfe,  fi  con- 
dat,pr^ceptum  imponi  propter  (peda- 
lem necefsicatem  , vel  occalione,  & illa 
ante  menfem  finicur  , intelligimus  cef- 
Taife  pricepcu.  Quia  refpedu  illius  prg 
cepci  tota  ratio  praecipiendi  ed  finis  ex 


A trinfecus,non extrinfeca honedas, licet 
haec  praeiupponatur  : cuius  dgnum  ed, 
quia  tranlgrefsio  talis  pricepci  non  ed 
intemperantia, verbi  gratia,  led  mobe- 
dientia  , fecus  vero  dhn  lege  propria, 
per  qua  primo  intenditur  honedas  vir- 
tutis, (ub  qua  adus  quafi  edcntialicer 
condituitur. 

Dico  fecundo.  Quando  lex  pr^cipit  Ir< 
adum  de  fe  indifferentem  propter  fine  L expr£Ci 
extrinfecum,  tunc  cedante  in  generali  pi(nf 
adgquato  fine  talis  legis  , per  fe,  & ipio  \ndifieret$ 
facto  ccdac  talis  lex  , & obligatio  eius.  0fc/;»eex- 
Ratio  ed,  quia  tuc  ctdatio  finis  negari  lrinfiCum 
g ua  crafit  in  cocraria, quia  facit  materia  ce£ante ad 
incapace  legis.  Probat, quia  adus  de  fe  aquatofi- 
indifteres  nunqua  poted  per  fe,vel  pro-  ne  cefjet 
pcer  fe  pr^cipi , quia  vt  fic  no  ed  per  (e  ieXm 
amabilis  honede,imo  fi  ita  fiat,  nohone 
de  fier,&  quod  certius  ed  .talis  actus  no 
ed  materia  legis,  n i fi  propter  ahquaco- 
munem  vtilitatem,  ad  quam  poisit  pro 
deffe  , vel  ede  nec  edfarius.prxc ipiatur. 

At  vero  cedante  fine  legis  in  generali, 
adus  ille  neceffano  incipit  ede  inutilis 
ad  tomune  bonum;  ergo  eo  ipfo  fit  mea 
pax  obligationis  legis  humati?  , ac  fub- 
inde  cedat  ipfo  facto  lex.Coniequentig 
C cum  Maiori  fatis  patent  ex  didis.  Mi- 
nor autem  ed  euidens  ex  hypothefi  , na 
ponimus  cedare  fine  adxquatum.prop- 
ter  quem  praecipiebatur  ille  adus,  non 
poted  autem  cedare  ille  finis , nifivel 
quia  bonum  proxime  intentum  per 
illum  adum  definit  ede  commodum  ad 
commune  bonum  reipubliese,  vel  quia 
ipfemet  adus  definit  effe  vtilis  ad  tale 
commodum,  vtroque  aute  modo  fic  ille 
adus  inutilis, & otiofus  refpedu  comu- 
nis  boni,&  cofequenter  definie  edet  ma 
tcrialegis.Dices, fieri  poffe,  vc,licet  ac- 
^ dus  fit  inutilis  ad  finem  a lege  intentu, 
ad  alios  fines  vtilis  fit. Refpondeo, illud 
effe  per  accidens,&  materiale,  quia  lex 
non  confiderauit  in  tali  adu,nifi  talem 
rationem  commodi,  & publici  boni , & 
ideo  illa  ablata  non  manet  materia  il- 
lius legis, & confequenter,nec  lex. Nam 
licet  adus  pofsit  ede  vtilis  fub  alia  con- 
fideratione.de  illo  no  ed  lex  lata  illo  in- 
tuitu , & ita  illa  volitas  nondum  cenfe- 
tur  necedaria  reipublic?,  donec  de  illo 
adu  illo  intuitu  feratur  lex. 

Bc  hinc  fequitur  primo, in  huiufmodi  - 

euentu  non  ciTc  necedarium  decretum 
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Pr in cipis,vt  liceat  no  feruare  lege  poft- 
quam  fic  ccflauit , nam  ipfo  facio  defijc 
lexjfolum  ergo  eft  necefiarium,vt  de  ta- 
li cellatione  publice  , & tnanifefle  con- 
fiet per  euidentia  fa&i  generaliter  noti 
in  tali  repubbca,  feu  comunitate,  quia 
eo  ipfo, quod  lex  cedat  dido  modo  noti 
e (i  lex ; ergo  ex  !e  non  obligat  i ergo  vt 
cedet  cum  effedu.refpedu  communi- 
tatis, fatis  efl,  quod  illi  fit  publice  nota. 
Nec  datur  fufficiens  ratio  , cur  neccfle 
fit  expedare  decretum  Principis  , quia 
vel  elfet  neceflarium  per  modu  reuoca- 
tionis.&hoc  no, quia  lex  perfe  defijc, -vel 
per  modum  authenticas  declarationis, 
& hoc  etiam  dici  non  pote  fi  cum  funda- 
meto,quia  nec  ex  natura  rei  hoc  eft  ne- 
cefiariu,  nec  in  iure  politiuo  inuenitur 
illud  efle  (pecialiter  praeceptum  . Neq; 
in  hoc  debet  ceflacio  legis  cump^na  co- 
parari , quia  pcena  efi.de  fe  violenta,  & 
ab  extrinfeco  illata,  & ideo  ex  fe  requi- 
rit adionem  , vel  influxum  iudicis  , nifi 
contrarium  exprefle  per  legediipona- 
tur,&  ideo  no  incurritur  ipfo  fado,  nifi 
lex  hoc  declaret, &licet  incurratur  i pio 
fado  non  excluditur  fententia  declara 
toria  delidi , nifi  vbi  lex  illam  excludit, 
vel  alias  confiat , quia  lemper  eft  fauor 
rei, quod  non  lit  obnoxius  pcenas, donec 
condemnetur.  At  vero  cellatio  legis  in 
illo  calu  non  eft  violenta, imo  per  illam 
quali  reftituitur  relpublica  ad  priftinu 
ftatu,&  ad  iuahbertate,&in  fauore  eius 
ceditj&ideb  nulla  eft  nece Isitas  talis  de 
creti  per  modum  fencentias  declarato- 
rias. Dices, efle  necelfariam  per  modum 
promulgationis,  nam  hfc  necelfaria  eft 
in  ablatione  legis,cum  d Principe  reuo- 
catur.  Relpondeo,  efle  diuerfam  ratio- 
nem,nam  reuocatio  pendet  ex  volunta- 
te Prine tpis.qua  oportet  omnibus  pro- 
poni; cellatio  autem  legis, celfantc  tau- 
fa  eius,  non  pendet  ex  voluntate  Princi 
pis,fed  ex  fado  ip!o,&  ideo  fatis  eft,  fa- 
dum  elfe  omnibus  notum.Vt  fi  per  lege 
fuit  impolitum  tributum  ad  aedificatio- 
nem pontis,&  publice  confiat, opus  efle 
finitum,  & iam  nihil  in  eo  expendi,  faris 
per  hoc  promulgatum  eft , tributu  cef- 
fafle,&  fic  de  alijs.  Sufficit  ergo  publica 
notitia , & fatis  certa  de  generali  cefla- 
tionc  caulae , & haec  ad  minimum  nccef- 
laria  eft,  nec  exifiimo  fufficere  , vc  vni, 
vel  alteri  in  particulari  fic  nota,  quia 


A donec  lexceffet  refpedu  comunitatis, 
non  ceflat  refpedu  particularium  per- 
fonarum  , & vt  c elfet  pro  communitate 
neceflarium  eft , cautam  ita  ce  fla  fle , vt 
hoc  pofsit  comunitati  couftaie,ac  fub- 
inde  vt  res  fit  publice  nota.  Et  hoc  ma- 
xime locum  habet,  quando  obferuatio 
legis  incipit  elfe  iniufta  , nam  tunceui- 
dentius  confiat  de  ceflacione  legis , po- 
tefi  autem  dici  iniufta,  non  tolum  quan- 
do confert  fpeciale  nocumentum,  (ed 
etiam  quado  eft  omnino  inutilis,  & fine 
ratione. 

Secundopotcft  ex  didis  intelligi,qua 
B probabilitatem  habeat  diftindio,qua 
non  nulli  mrifts  tradiderunt , inter  le- 
gem; qu£  fertur  propter  tollenda  inco- 
uenientia,  quse  ex  aliquo  fado  frequen- 
ter fequuntur , & lege,qu£  perle  fertur 
propter  aliquod  bonum  , & vtilitatem. 
Nam  priorem  dicunt  celfare  quoties 
inconuenientia  cedant,  pofieriorem  au 
te  minime  ceflare,  licec  ceflet  ratio  vri- 
litatis.  Ita  infinuat  Glolf.  in  dido  cap. 
Et  fi  ChriUus,  de  Iur.  lur.  veib,  Cejfante,  in 
principio, & priorem  partem  probat  ex 
illo  textu  exemplo  iuramenti,quod  pro 
hibetur  tantum  ratione  periculi  peie- 
q randi,&  ideo  ceflante  periculo,  licet.Ai 
teram  vero  partem  probat  ex  cap.  Dixit 
Dominus. $z.c\.  1.  & cap.  Tantum.  32.  q.  7. 
qua:  iura  nihil  ad  rem  faciunt , nam  lo- 
quun  tJfrd  e matrimonio, quod  eft  vincu- 
lum indiflolubile  , de  quo  alia  eft  ratio. 
Eandem  diftindionem  indicat  Nauarr. 
in  fum.cap.16.nu.36.  & 37.  vbi  fentit  cu 
Caiet.clandeftinum  matrimonium  (fal- 
tem  anteTridentinum  Concilium ) po- 
t u i fTe  licere  ceflantibus  inconuenienti- 
bus, propter  quf  prohibetur  : & nihilo- 
minus ait  ceflante  fine  legis  in  particu- 
la lar  i,  non  celTare  legis  obligatione  quan 
do  finis  ille  erat  bonum  aliquod  acqui- 
rendum per  medium  a lege  praeferiptu. 
Vnde  ibi  no  folum  loquitur  de  ceflatio- 
ne  legis  in  vniuerfali,fed  etiam  in  parti- 
culari,vt  fupra  notaui. 

At  certe  formaliter  loquendo , nulla 
videtur  efledifferentia,quia  fi  lex  datur 
propter  vitanda  incommoda , pro  fine 
habet  remotionem  incomodorum  ; er- 
go eadem  eft  ratio  de  ceflatione  illius 
finis, & de  alijs  tam  in  vtiiuerfali,  quam 
in  particulari.  Solu  ergo  pote  fi  efle  dif- 
ferentia quadam  quafi  materialis , nam 
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lex,  qua;  ponitur  tantum  propter  inco- 
moda  vitanda,  non  folet  prxcipere  ac- 
tum per  fe  propter  bonitatem  eius  , vel 
prohibere  propter  malitiam,  fed  folum 
propter  occafionem  mali  vitandam,  & 
tunc  ceiTante  fine  generaliter  negatiue, 
cellae  etiam  contrarie, quia  adus  fit  in- 
utilis, & incapax  materig  legis.  Sicut 
diximus  alibi  devoto  taCto  non  ingre- 
diendi talem  domu  propter  vitandam 
occafionem,  ablata  inde  occafione  iam 
non  obligare  votum  , quia  tunc  non  in- 
gredi talem  domum, eft  materia  indiffe- 
rens, & impertinens  ad  religionem  ; ita 
ergo  proportione  feruata,  erit  in  lege. 
Ac  vero  lex,  qux  prxcipit  adum  prop- 
ter fe,&  propter  aliquem  bonum  finem, 
non  ftatim  definit, ceffante  fine,  quia  in 
ipfo  adu  poteft  manere  incrinfeca  ho- 
neftas, propter  quam  prg cipiatur;  fi  au- 
tem non  reperiatur , fed  fit  adus  de  (e 
indifferens  , idem  prorfus  dicendum 
erit  de  lege,qux  illum  prxcipit  propter 
bonum  acquirendum,  quod  de  lege  pro 
hibente  illum  propter  incbmodum  vi- 
tandum, vt  ex  didis  fatis  patet. Et  e co- 
trario  fi  lex  praecipiens  , vel  prohibens 
aliquid  propter  vitandum  incommodu, 
habeat  materiam  per  fe  honeftam,&  c5 
uenientem, vitra  vicationem  incommo- 
di,tunc  non  ceffaret  lex.eciamfi  necelsi 
tas  vitandi  incommodum  ceffaret, tunc 
enim  procedunt  omnia  in  prima  affer- 
tione  dida.  In  quo  etiam  attente  confi- 
derandumeft,  an  aliquid  prohibeatur 
ratione  periculi,  vel  tantum  ratione  fu- 
turi effedus,  nam  ordinarie  prohibitio 
fir  propter  periculum, quod  per  fe  ineft 
adui,&  ideo  licet  certe  conflet,  no  futu 
rura  effedum,  feu  damnum, nihilominus 
non  ceffabit  obligatio  legis  , & effedus 
eius,  quia  lemper  adus efi de  (e obno- 
xius illi  incommodo,  vt  in  prxced. libro 
latiusdixi  cdp.23.  Vnde  non  mihi  pro- 
batur exemplum  de  clandeflino  matri- 
monio, quo  Caiet.&  Nauar.vtuntur,  na 
illiadui  ita  eft  annexum  periculum,  vt 
nec  in  vniuer(ali,nec  in  particulari  pof- 
fit  ab  eoTeparari,  & ideo  nunquam  cef- 
fat  obligatio  eius, eo  quod  certifsimum 
fir,  omnia  incommoda  effe  prxcaueda. 
Vnde  eo  modo, quod  nunc  maerimoniu 
fadii  coram  parocho,  & teftibus  poteft 
effe  clandeftinum  exdefedu  denuntia- 
tionis luxca  cap.  vlt.  1.  de  Clandeftin. 


A de  fpon.  no  eft  licitu  tale  matrimonium 
etiamfi  negatiue  ceffet  finis  prxcepti* 
mfi  aliae  caufx  legitime  occurant,  ob- 
quas  per  epijkiam  mdicetur,  praeceptu 
hic,  &nunc  de  illa  accidentali  folemoi- 
tate  no  obligare.  Et  hoc  modo  videtur 
tandem  explicare  exemplum  illud  Na- 
uarr.vbi  fupra. 

Tertio  hinc  obiter  expeditur  difficul 
tas  in  capite  procedenti  huc  remifla  de 
pr^cepto  corredionis  fraterna?,  cuius 
obligatio  etia  in  particulari  ceiiat,  cef- 
fante 1 pe  vtilitatis  corredionis.ac  fub- 
inde  per  ceffationem  negatiuam  ratio- 
B nis legis,  vnde  cum  illa  (pes  , vt  pluri- 
mum generaliter  cedet,  cofequenter  di 
cendum  erit, totum  pr^ceptum  ceffare. 
Ad  quod  Mcdin.  Ledefm.  & Couarr. fu- 
pra refpondent,legem  corredionis  fra- 
ternae datam  effe  proprer  priuatum  bo- 
nu  finguloru,  & ideo  in  vnoquoq;  poffe 
ceffare  , quoties  in  particulari  ceffa* 
uerit  finis  eius, etiam  negatiue  tantum; 
fecusveroelleinlegibus, quarum  finis 
communis  eft,&  vniuerfalis,  vt  funt  prj 
ceptum  ieiumj,&  fimilia.  Sed  vt  verum 
fatear  , non  latis  incelligo  difiindionis 
^ fenfum,aut  rationem  , na  omnis  lex  eft 
propter  comune  bonum  , licet  illud  110 
in  communitate  immediate, fed  in  fingu 
lis  incendatur  , & acquirendum  fit.  Sic 
enim  lex  ieiunij  eft  propter  Ecclefiae  bo 
nu, tamen  vtilitas  eius  exercetur  in  lin- 
gulis. Ita  vero  etiam  eft  commune  pra;- 
ceptum  de  corredione  fraterna  , eius 
autem  frudus  in  lingulis  in  particulari 
procuratur,  nulla  eftergo differentia» 
Facilius  ergo  refpodetur,vt  attigit  etia 
Ledefm.  fupra  , in  corredionefraterna 
non  interuenire  epijkiam, nec  ceffatio- 
nem  obligationis  propter  cellationem 
£ finis, quia  eft  praeceptum  affirinaciuum, 
quod  no  obligat  pro  femper,  nec  etiam 
habet  determinatum  tempus , pro  quo 
obliget, fine  qua  determinatione,  vt  fu- 
pra dixi, no  habet  locum  epijkia.  Quan- 
do ergo  non  eft  fpes  frudus  non  ceffac 
obligatio  pr^cepti  affirmatiui  corrige- 
di  fratrem,  led  folum  illa  obligatio, quse 
de  fe  indefinita  eft,  non  coardatur  ad 
hoc  tempus, quia  reda  ratio  didat, pro 
tunc  non  obligare,  quia  non  eft  tempus 
vtile,  neque  fubiedum  eft  difpoficum. 
Sicut  praeceptum  eleemofyns  obligat 
ad  fubueniendum  indigenti,  fi  tamen 
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fubuentio  futura  edet  nociua,vel  fi  cer- 
to conflaret,  indigente  non  vfuru  elee- 
mofyna,  non  obligaret  praeceptum, noti 
per  cellationem, auc  epijKiam  , fed  quia 
non  ed  talis  occafio  , pro  qua  obliget 
illud  praeceptum  ,quod  naturaleed,& 
non  tantum  pofitiuum.  Addo  eo  modo, 
quo  dici  potefi, cellare  ibi  ratione  prae- 
cepti,non  cellare  cantum  negaciue,  fed 
etiam  contrarie , quia  tunc  corre&io 
non  edet  aditus  virtutis,  fed  otiofus  , & 
inutilis,  & poteft  elTe  nociuus  proximo 
potius, quam  vtilis. 

Tandem  ex  his  facile  ed  rcfponderc 
ad  rationes  dubicadi  in  principio  poli- 
tas. In  quarum  prima  petebatur  diffi- 
cultas,quia  ex  didis  videtur  fequi , non 
ede  differentiam  inter  celfatione  legis 
in  vniuerfali,vel  in  particulari,  propter 
cellationem  finis, tantum  negaciue  cu 
proportione,  fcilicec , in  vniuerfali,  vel 
particulari;  hoc  autem  videtur  elTe  c5- 
tra  communem  fententiam  fupra  rela- 
tam. Sequela  pacet , quia  in  vniuerlali 
nunquam  celfat  lex, celfante  fine  eius  pu 
re  negatiue,fcd  oportet,  vc  celfet  cotra 
rie,  falce  hoc  modo  , quod  fiat  adus  in- 
utilis, & confequenter  incapax  materig 
legis ; ac  fi  hoc  modo  celfet  in  particu- 
lari, etia  ceiTabit  obligatio  legis;  ergo. 
Itefpondeo, differentiam  in  hoc  confi- 
dere, quod  celfante  adaequato  fine  legis 
modo  explicato,  confequeter  celfet  ab- 
folutaratiocodituendilegem  ,quia  cu 
illa  celfatione  finis  ed  necellario  coniu- 
dum,vt  maceria  reddatur  inutilis  ad 
legem.  At  vero  fi  finis  in  vniuerlali  fub- 
fidac,  etiam  (i  in  particulari  adu  celfet, 
manet  ratio  integra  comunis  legis, quae 
non  refpicit  ad  lingula , fed  ad  id,  quod 
frequentius  accidit:&  ideo  licet  in  par- 
ticulari cedet  negatiue  ille  finis,  non  fit 
inutilis  adus, nec  in  eo  ceffat  contrarie 
ratio  legis, quia  femper  ratio  illa  cornu 
nis  potcd  mouere  ad  illum  adum  prop- 
ter comune  bonum,  & propter  confor- 
mitatem  ad  legem,  & ad  totum  corpus, 
vt  capite  praecedenti  explicatum  ed. 

Ad  fecundam  rationem  de  voluntate 
Principis  facile  relpondetur  ex  didis, 
cum  celfante  ratione  legis  in  generali, 
eo  ipfo  fiat  inutilis  lex , & materia  eius 
fiat  incapax  obligationis  iudg,cofeque- 
rer  necelfarium  ede  , vt  celfet  voluntas 
legislatoris ; tum  quia  folum  voluit  iu_ 


B 
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de  obligare  ,&  quantum  licite  polfcr, 
neque  aliud  praefumendum  ed,  tum  etia 
quiafada  mutatione  in  mareria  legis, 
non  polfet  obligare, etia  fi  vellet. Quod 
fi  fingatur  ( vt  in  eodem  argumento  ad- 
ditur) celfante  priori  ratione  aliam  fuc- 
cedere,  vc  in  tributis  dici  felet,  refpon- 
fum  iam  ed , priorem  legem  cellalfe , Sc 
aliam  non  ede  latam. Vnde  fi  velit  Prin- 
ceps obligare  ad  eudem  adum  propter 
nouam  rationem  infurgentem,oporter, 
vc  denuo  legem  ferat,  leu  illam  volunta 
tem  promulget,  alias  non  poterunt  fub- 
diti  ex  vi  prioris  legis  obligari.  Tertia 
vero  ratio, vel  probat  primam  adercio- 
nem,  fi  cedante  fine  extrinleco  legis  ad 
huc  materia  eius  honeda  fit,  & propter 
fe  conferens  ad  bonum  commune,  velli 
ratio  illa  procedat,  quado  omnino  cef- 
fat finisiegis,negatur,  tunc  polfe  legem 
licite  feruari , quia  edet  adus  vanus,  & 
otiofus,&  lice:  illemet  adus  pofsit  for- 
te honede  fieri  propter  aliam  commo- 
ditatem particularem  intentam  ab  ope 
rante,illud  ed  valde  extrinfecum,  & ac- 
cidentarium  , vt  lex  prior  perfeuerer, 
qua?  non  obligabat  ad  operandum  illo 
modo, vel  propter  illum  finem.  Neq;ex 
tali  no  obferuatione  legis, qua  iam  eui- 
dente'r,&  publice  cedauit,polfunc  fequi 
moralia  incommoda,  ficut  non  timetur 
ex  eo, quod  lex  euidenter,&  publice  ia- 
iuda  non  feruetur,5c  maiora  ex  contra- 
ria obligatione  lequerentur, 

Deniq;  iuxta  hac, qua  diximusdeto*  ^ 
tali  celfatione  legis, iudicari  poterit  de  yx ' 
celfatione  alicuius  parcis  legis  non  r ef-  a{jn.,  :r 
pedu  perfonae,  vel  cafus  particularis,  tm 
fed  refpedu  totius  comunitatis.  Poted  ^ (li.. 
enim  lex  plura  praecipere, vel  varia  ^ (riiai 

bra  cotinere,&  quoad  vnum  fieri  inuti- 
lis  , &:  non  quoad  alia.  Et  tunc  idem  iu- 
dicium  edde  illa  parce,  cuius  ratio  ccf- 
fauic, quado  ed  ab  alia  feparabilis,quod 
de  tota  aliqua  lege,  nam  ed  eade  ratio. 

Imo  illa  lex  , quae  videtur  vna,  in  re  ed 
multiplex, & ita  cedat  vna,  licet  no  cel- 
fenc  aliae.  Si  vero  lex  ita  cocinerec  mul- 
ta, vc  edent  infeparabilia , & itaelfer, 
quali  indiuilibilis  obligatio  , quia  bonu 
ex  integra  caufa,&  malum  ex  quocunq; 
defe&u , attente  conliderandum  ed , ati 
propter  defedtum  in  vna  parce, tora  lex 
reddatur  iniufta,  vel  inutilis  , velmagis 
RQciua,  quam  proficua,  & tunc  celiabit 

tota 
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totalexsfi  vero  no  obftante  illo  defe&u, 
lex  iufta  permaneat>&  magis  vcilis,  qua 
Quddolex  nociua.no  ceffabit  ipfo  fado, donec  re- 
diciturfuf-  uocetur.  Illud  etia  eft  confiderandu.vc 
pendi  non  lex  (impliciter  ceflet.neceflariu  effe  , vc 
exunmi.  eius  ratio  perpetuo  celfer  generaliter: 
na  fi  ad  tepus  cantu  fic  ceflarevideatur, 
tuc  potius  fufpendecur  obligatio  legis, 
qua  ipfa  extinguatur.quia  non  fit  limpli 
citer  inutilis, vel  iniufta.fed  tantum  pro 
hoc  tempore , & ideo  limitata  caufa  li- 
mitatum parit  effe&um  ergo  fufpendi- 
tur  lex,  non  extinguitur. 

CAPVT  X. 

Dari  nepofit  difpenfatio  in  lege  humana  f 
iy  quid  illa  fit. 


x. 


P 


Oftquam  de  ceffatione  legis  didu 
eft.fequitur  dicendum  de  mutatio- 
ne eius, (eu  ablatione  per  a&ionem 
extrinfeci  agentis  habentis  poteftatem 
ad  tollendam,  qug  duplex  etiam  ede  po- 
teft.fcilicet, partialis,  quam  nunc  com- 
prehendimus  nomine  difpenfationis,& 
Difpenfa • lacius  di  ci  poted  derogatio  legis,  &to- 
tio.  abroga  talis , qua:  dicitur  legis  abrogatio . De 
tiQ.  hac  poderiori  dicemus  podea  , hic  ve-  Q 
ro  de  priori  tradamus,  & non  de  omni, 
quia  non  omnis  derogatio  legis  ed  pro- 
pria difpefatio,vt  explicabimus, fed  de 
illa  tantum,  qua;  propriam  difpenfatio-* 
nis  rationem  habeat , fub  qua  nunc  co- 
inutationem  comprehendimus,  nam  ad 
difpenfationem  reducitur,  vc  capite  fe- 
queti  declarabo.  Vnde  fupponere  opor 
tet,di(penfationem , de  qua  tradamus, 
diuerfam  omnino  ede  ab  interpretatio- 
ne,quae  per  epijkiam  fic,fiue  in  cafu  eui- 
dence,auc  probabili, fiue  in  cafu  dubio, 
in  quo  authoritas  fuperioris  podula-  q 
tur.  Licet  enim  haec  nomina  (oleant  co- 
fundi  ,didingui  nihilominus  debent  vt 
in  difcurfu  latius  , & commodius  expli- 
cabo. Epijkia  enim  non  ed  adus  iurif- 
didionis.fed  dodrinae,&  prudentiae , vc 
fupra  vifumeft,  difpenfatio  autem, de 
qua  tradamus , ed  adus  iurifdidionis, 
vt  videbimus.  Interpretatio  autem  in 
cafu  omnino  dubio, licet  prgter  pruden 
tiam.iurifdidionem  requirat,  non  ,fup- 
ponic  obligationem  legis  certam ,'  fed 
potius  iu  dubio  declarat,  illam  ceffaffe, 
non  autem  in  rigore  aufert  illam.Difpe 


A fatio  autem  de  qua  tradamus  fupponic 
obligationem  legis, etiam  certam, &fer 
tur  au  tollendam  obligationem  , eciam 
Ii  prfcxiftat.  Vnde  hc , vt  in  lege  diuina 
habeat  loeu  incerpretatiohommis,ecia 
in  cafu  dubio, novero  difpenfatio.vc  in- 
fra lib.i.  dicam;  at  vero  in  lege  humana 
no  interpretatio  tantum  in  cafu  dubio, 
fed  etiam  proprijlsima  dilpenfatio  in 
cafibus,in  quibus  de  prf exidente  legis 
obligatione  nulla  poterat  effedubita- 
tio,conccdi  per  hominem  poted. 

Et  quidem  quod  ad  rem  lpectat,nul- 
lus  dubitare  poceft, quin  obligatio  legis  c ’ . 

B humans  certo  pr?exidens,&:  ligans  ta-  .uPerloy' 
lemperfonam,  pofsit  per  (uperiore  ex  "Jp^jaie 
caula  auferri, manete  obligatione  legis  Potp/  cum 
in  reliqua  comunitace.lta  communiter  c.tuA 
Dodores,  & primum  allegari  poflunt 
omnes , qui  de  voto  hoc  afferunt , quos 


Ifebujf. 

Conar. 

T^auar 


obligante 

, VJV4»  uv  uuc  autl  UUk  > ouwv/  . . . 

retuli  lib. (5. deVoto  cap. 9. Deinde  de  le-  ^UQa  a l~ 
ge  idem  tradunt  Duran.in  i.d. 47^.4.11,  as\ 
6.Richard.in4.d.i7.ar.i.q.7.Scot.in  ®ur/  . 
dift.37.Sc  ibi  Gabr.not.3. Soto  lib.i.  dc 
Iuftit.q.7.ar.3.Ledefm.in  4.  a.d.q  5.  ar.  scotm 
d. 8c, q.  1 7. art. 3. optime  Turrecremar.  in  Gabr' 
cap.S icut  quaedam,  d,i4.&in  $.  yjfi rigor,  Soto' 
poftcap.i(e^intix,i.q.7.Rebuf.in  Piact.  Le^eJm* 

p. a.tit.de  Difpenfar.nu.i.  & 2.  vbi  alios  TurrtcJet 
Canomftas  refert  Couarr.in  4.2. p.cap. 

6. §.9. 0.42.  vbi  alios  etiam  refert , & ide 
fupponit  Nauar.in  Suro.Praelud.p.  n.  1 7. 

Et  res  eft  manifeftifsima,ta  in  iure  qua 

in  vfu.Hac  enim  ratione  Auguft.  Epiit. 

50. difpenfatione  vocauic,  vulnus  contra 
integritatem  feueritatis,!k  habetur  in  capite  Pa* 
Jpfa pietas. $. Si  iK^Mirjt.23.q.4.ScGelaf.Pa- 
pa  in  cap.  Ts^eceJJaria  rerum  difpenfatione.  1. 

q.  7.  vocat  illam  relaxationem  , mode* 
rationem  , ac  temperamentum  cano- 
num paternorum , quae  fieri  poteft  dili- 
genti colideracione  adhibita,  fic  eciam 
dixit  Cyril. in  Epiftol.  ad  Gennadi.  Dif  cyril. 
penfationes  nonnunquam  cogunt  parum  d debi- 
to exire.  & infra  , Difpenfationum  modus  nulli 
fapientum difplicuit.coLput.  Dijpenfationes.  1. 

q.  7.  prout  in  decteto  Gregoriano  ha- 
betur^ fimilia  fumuntur  ex  cap.  Tanta , 
dc  cap.  Si  qui,  eadem  q.  & aperte  ex  cap. 

De  multa, de  Pr^bed.  vbi  poft  figor ofam 
prohibitionem  de  pluritate  beneficio- 
rum, [ubditur .Circa  fublunes  tamen , iy  litte- 
ratas perfonas,qu&  maioribus funt  benefiaji  ho- 
norad&,cum  ratio  pojlulauer it , poterit  per  fede 
s ipojlolicam  difpenfari. 
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Vnde  etiam  aperte  hoc  cofirmat  vfus 
3 nam  certe  cum  Papa  dat  licentiam  ali- 
cui habendi  plurabeneficia,non  decla- 
rat in  illo  ce  fla  fle  legem  ex  pr^exiftente 
caufa  idemqfln  lege  ieiun ij ,in  modo  ob 
feruandi  cenfuras,  & in  ali j s priuilegijs 
euidenter  quotidie  fin.  Vnde  incredibi- 
D,Tbom . le  efljD.Thomam  i,2.q,97**irt.4.intelle- 
xifle,  in  legum  relaxatione  folum  habe- 
re locum  inter  pretationem  in  cafu  du- 
bio , non  vero  rigorofam  difpenlatione 
per  ablationem  obligationis  certo  prg- 
exi  flentis  , vt  aliqui  illi  imponunt , & in 
Culet.  eandem  lententiam  allegatur  Caietan. 

ibid.&  Anton.  i.  p.  tit.  \ j.  §. 2 o.ln credi- 
bile ( inquam)  eft,  in  re  tam  clara  tales 
Theologos,  & prffertim  D.Thoma  hal- 
D.  Tbom.  lucinafle.VndeD.Thom.quodlib.i  9»ar. 

1 5.  expreffe  dicit.  Difpenfatio  humana  non 
aufert  ligamenlegis  naturalis , Jed  pofttiua.  Au- 
ferre autem  ligamen  non  eft  interpreta 
ri.  Item  hoc  modo  etiam  potefl  inter- 
pretatio humana  authentica  auferre  li- 
gamen iuris  naturalis  in  cafu  dubio,  & 
in  di&a  quaeft.  96.  art.  6.  ad  3.  negat  ca- 
dere in  ius  diuinum  di(pen(ationem,cu 
tamen  id  non  poflet  de  interpretatione 
negare.  Idem  latius  Quodlib. 4.  art. 13. 
Denique  in  4.  d.  38.  q.  1.  art. 4,  exprefle 
diflinguit  difpenfationem  per  modum 
relaxationis  iuris,  vel  per  modu  decla- 
rationis, & primam  etiam  admittit  in 
voto,&  in  di&o  cap.p.oflendi, nunquam 
D.Thomam  mutafle  illam  fententiam, 
& modum  loquendi  eius  in  illamateria 
declaraui.  Idem  ergo  a fortiori  fenfic 
de  lege,  & ita  etiam  in  di&o  articulo  6. 
exponedus  eft , vt  magis  ftatim  expona. 
D.Thom.  Et  Antonin.clare  ide  lentit.  Nec  Caiet. 
Caietan.  aliud  docuit, quamD.Thom.  Adde, fate» 
ri  Caiet. difpenfationem  inlege huma- 
na ftne  caufa  datam  efle  validam,  at  illa 
non  potefl  fieri  per  declaratione  vt  efl 
per  fe  euidens ; ergo.  Vnde  omnes , qui 
idem  tenent, quos  infra  referemus,  hoc 
idem  neceflario  fentiunt. 

4.  Quod  ergo  ad  rem  fpe&at,  cercii  efl, 
propriam  difpenfationem  legis  cadere 
in  legem  obligantem,  & tollere  obliga- 
tionem eius  in  particulari  cafu, vel  per» 
fona.  Et  ratio  efl  clara, quia  ficut  lex  hu 
mana  a voluntate  humana  orta  eft,  ita 
per  eandem  tolli  potefl,&quia  ad  huma 
nam  gubernationem  erat  haec  poteftas 
neccflaria  in  hominibus , vt  infra  latius 
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dicetur.  Quod  vero  fpe&at  ad  nomen 
difpenlationis, negari  non  potefl , quin 
late-  foleat  etiam  interpretationem  fig- 
nificare  , nam  comunis  vfus  fapienturn  Q^hcm 
id  obferuar.vt  coftat  ex  D.Thom.&:  Bo-  Bonamt 
nauent.4  d.38.Scot.  Gabr,  Dur.  Anton.  scot.  ‘‘ 
& alijs,&  ex  fpecula.tit.de  Difpenfatio.  Ga^ 
§.i.&  fere  ex  comuni  vfu  Canoniflarum  DuYi 
Hoc  autem  nihil  obflat  propofitse  veri- 
tati,quam  de  re  ipfa  explicuimus. 

Vt  autem  hgc  refolutio,&  tota  mate- 
ria exadius  declaretnr , ratio  propria 
difpenfationis  accuratius  declaranda 
efl.  Et  rn  primis  fupponimus  , difpenfa- 
tionis vocem  ex  primaria  impoficione 
diftributionem , fcu  adminiftrationem 
fignificare  ;nam  difpen  fator  in  Latina 
proprietate  adminiflratore  domus,  vel 
familiae  fignificat,  cuius  efl  difpenfatio; 

Qug  figmficatio  non  folum  in  iure  ciui- 
UA.DifpenJatori.ff.deSoUati.&i  \.Vrbana.i66 
ff.de  Verbor. fignificat.  Sed  etiam  in  te- 
ftamentoveteri  eft  valde  vfitata.Genef.  , „ 
43-44.& 3.Reg.i8.  In  nouo  autem  tefta  ^ 
mento  translata  efl  haec  voxadfignfi- 
candum  fpecialem  , & Ecclefiaflicum 
adminiftratorem  , vt  Luca:  cap.i2.£>Hij 
putas , efl  fd  elis  difpenfator , & prudens , quem 
confiituit  Dominus  fuper  familiam fuam  ; hoc 
eft  ergo  munus  difpenfatoris,  aftus  ve- 
ro declaratur, dum  fubditur,Ff  det  illis  in 
tempore  tritici  menfuram  , diftributio  ergo 
munerum , a&ionum  , & bonorum  Do- 
mini inter  eos, qui  funt  de  familia  gene- 
raliter dici  potefl  difpenfatio.  Et  fic 
ApoftoIi,&  eorum  fucceflbresdicun-  . , 
tur  difpenfatores  myfteriorum  Dei  pri  LCom!‘ 
ma  Corinthiorum  quarto  , & prima 
Pet.4.  & a&us  refpodens  illi  muneri, di- 
citur difpenfatio.  prima  Corinthior.9. 
Difpenfatio  mihi  credita  eft,  in  qua  fignfica- 
tione  etiam  Euangelij  praedicatio  dif- 
penfatiodicitur, vc  excodemloco  co- 
ftat,  & ex  Michaele  Papa  iu  capite,  Dif 
penfatio,  diftini9:io.43.&  facramencorura 
miniftratio, & tota  Ecclefi?  guberna- 
tio dici  potefl  difpenfatio  mulciformis 
gratiae  Dei.  Vnde  Petrus  poftquam  di- 
xit, Sicut  boni  difpenfatores , Subdit,  fiquis 
loquitur  quafi  fermones  Dei , fiquis  miniflrat 
tanquam  ex  virtute , quam  adminiflrat  Deus. 

Sic  etiam  idulgentiarum  tfiftribucio  di- 
citur difpenfatio  thefauri  inExtraua- 
gante,  Vnigenitus,  de  Poenitentia,  & re- 
Hufsione. 
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Ex  hac  ergo  generalitate  applicata  A 
6,  cft  vox  difpenfatio  ad  fignificaodu  a&u 
quo  quis  ab  obligatione  legis  eximit, & 
q.a  viius  modseffe  potefiper  interpreta- 
tione, ideo  potuit  etia  in  ea  fignificacio 
ne  vlurpari,' Tamen  in  hac  etiam  fignifi- 
catione  fumpta  non  quacuq;  interpre- 
tatione legis. (ed  illam  iolam.qus  in  ca- 
fu  dubio, & per  potefiate  fuperioris  da* 
Difpenfatio  tur  ad  liberandum  (uboitum  ab  obliga- 
efiactusia  tione  legis  fignificat.  Quia  hac  tantum 
Ujdictiois » ed  aSusadminUlrationis  > Sc  poteftatis 
a Deo  comifia;.  Et  illa  tantum  tollit  ali- 
quomodo  onus  legis , quod  fine  tali  po- 
tefiate auferri  non  pofict,  Vndemeri-  g 
to  dixit  Rom.conf.  325.  n.  1 2.  difpenfa- 
tionem  efie  a&um  iurifdi&ionis , vbi  in 
icholio  hoc  late  confirmatur.  Denique 
inulto  magis  certum  efi.nomendifpen- 
fationis  in  iure  tradu  efle  ad  figntfica- 
dam  ablationem  vinculi  legis  in  aliquo 
particulari  cafu.  Quin  potius  in  mate- 
ria legum, & iuris  illa  vox  (impliciter  di 
da  quafi  per  anconomafiam  fignificac 
huiulmodi  relatione.  Et  ita  nos  nuc  illa 
vtimur,nec  timemusLatinoru  reprehe- 
fione , qui  hanc  vocem  barbara  efie  di- 
. eunt:  nam  vnaquacq;  ars  habet  faculta-  ^ 

rem  inftituendi  propria  vocabula , qua; 
fuo  vfui  deferuiant,  Aduertic  aute  Deci 
in  c.  At  fi  clerici.  §.  De  adulter ijs,  de  ludie. 
n.3.  hanc  vocis  vfurpationem  iure  ca- 
nonico incrodu&a  efie , na  in  iure  ciuili 
non  inuenitur,  praster  qua  in  lib.  de  Pa- 
ce confiant,  in  prirt.  vbi  pro  gratia,  aut 
remifsione  poenae  fumitur , qua:  folet  in 
iure  ciuili  indulgentia  appellari,  vt  no* 

* tauic  Bald.  in  dido  c.Atfi  clerici.  Verun- 
tamen , quia  nomen  indulgentiae  fecun- 
du  Ecclefiafiicutn  vfum  iam  habet  alia 
accomodati-onem,  vc  fuoloco  explicui- 
mus^ liberatio  a lege.qug  per  interpre 
rationem  puram  fit,  alia  nomina  habet  D 
sequi  catis,  epijKia;,  vel  interpretationis, 
ideo  merito  nomen  difpenfationis  in  di 
da  fignificatione  nunc  vfurpatur. 

^ Acqjhinc  facile  e ftdefinre  difpenfatio 
Difpefatio-  ne,dequacra&am9.Exdefinicionib9auc 
nis  defini-  ^'a3e  clrcunfisrr*  folenc, haec  videtur  fuf- 
UQ  ficiens. Difpenfatio  efi  Legis  humana  reU- 
xatio.Nam  licet  difpefatio  latius  patear, 
tn  vt  de  illa  nunc  tradamus, ad  illa  defi- 
nitione coardanda  efi,&per  illam  fuffi- 
cienter  explicatur.  Qt^aeda  vero  Glofla 
addit,dle  relaxatione  iuris  comunis  fa- 


dam  cu  caufj  cognitione  ab  eo,  qni  ius 
habet  dilpeniandi  in  $ .Cu  caufee  cognitione, 
efie  de  necefsicace  diipcniation;s,&  po- 
tefi  fumi  ex  Panorm.in  c.z.de  Chiimati,  Tmormitl 
n.q.&i  fentit  Nauar.in  Sum.Prslud.?.  n.  7S [auar.. 

1 jr.&  alij,quos  late  refert  Sanci.lib.S.dc  Sanci . 
Matrim.diip.i.  n.z.  Sed  ablq;  dubio  illa 
particula  no  efi  ponenda  in  definitione, 
nam  datur  vera  dilpenfatio  fine  caufa; 
cognitione, vt  pofiea  dicem9,#*  tandem 
fatetur  Panorm.fupra,&  ideo  particula  Tanomit* 
illam  abftulerunt  Bart.conf.  1 8.  volum.  Earib. 

2. Deci. in  dido  §.Deadulteri)s,&i  Oldrad.  Deci. 
con(.327.&Freder.(en.coni.30.qui  om-  Oldr, 
nes  abfolute  lic  definiunt,  Difpenfatio  esi  Feder. 
iuris  comunis  relaxatio. Atque  ita  omittunt 
etia  caufam  efficiente, nec  immcrico,tu 
quia  efi  intrinfeca,tu  etiam  quia  in  rela 
xatione  ipfa  continetur,  fi  enim  non  (it 
a poceftatem  habete,  no  erit  relaxatio, 
tum  deniq;  quia  quxdam  nugatioco- 
mittitur,  cum  difpenfatio  definitur  per 
potefiatem  difpefandq&melius  dicere- 
tur abhabente  potefiatem fupraipfum 
ius. 

Praeterea  melius  dici  videtur,l«w/;» 
mani,  quam  iuris  communis , quia  difpen- 
(atio,de  qua  tradamus»  etiam  potefi 
cadere  in  fiatuca,&  quascuque  alias  le- 
ges, licet  in  iure  comuni  non  contine- 
antur. Refponderi  autem  potefi  ex  Re- 
buff.tir,de  difpenf.num.20.  difpenfatio- 
ne  dari  in  iure  cornuni,  in  fiatutis  vero, 

& regulis  dari  indultum, .per  illudenim 
non  dicitur  ius  folui,imo  fsepe  redditur 
ad  commune  ius. Sed  non  video  ratione 
horum  verborum,  nam  relaxatio  ftacu- 
ti  re  vera  efi  difpefatio , & relaxatio  iu- 
ris comunis  dici  pot.eft  indultum , nam 
hoc  nomen  gcnericu  efi,vt  infra  de  pri* 
uilegijs  dicemus.  Et  Is  pe  ftatutumnoa 
efi  contra  ius  comune,  vnde  per  relaxa- 
tione eius  non  redditur  ad  ius  comune, 
itemfiatutu  (impliciter  efi  ius  pro  ta- 
li communicate;  ergo  relaxatio  eius  efi 
propria  difpenfatio. Imo  licet  fiatutum 
lic  contra  ius  commune , eius  relaxatio 
erit  difpenfatio  refpedu  eorum , qui  li- 
gantur ftacuto  , licet  fit  difpenfatio 
magis  fauorabilis  , quam  ali*  , quas 
omnimodo  iuri  repugnant.  Denique 
quanuis  daripofsit  dilpenfatio  in  vo- 
tis, in  iuramentis  , & in  matrimonio 
rato,  qua;  videntur  attingere  iusdiui- 
num,  nihilominus  illas  difpenfationes 
LU  2 nunc 
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nunc  excludimus  , & omnes,  quae  in  ius  A 
diuinum.vel  naturale, fiue  a Deo, fiue  ab 
homine  dari, aut  cogitari  poflunc , quia 
( vc  dixi ) de  illis  nunc  non  tradamus. In 
propofica  ergo  definitione  relaxatio  po 
nitur  loco  generis,  quia  difpenfatio  re 
vera  ed  folutio  qufda,  & remifsio,  quia 
vero  aliae  fune  fpecies  remifsionu, addi- 
tur per  modu  differentiae  particula  iuris 
humani, id  excludendas  omnes  alias  rela 
xationes,&  per  eande  excluditur  indul- 
gecia  Ecclefiadica.quae  licet  fit  relaxa- 
tio alicuius  vinculi, & reatus, no  ed  rela 
xatio  iuris  humani , fed  ed  remifsio  cu- 
iufdam  reatus,  quae  primo,  £c  per  fe  fir,  g 
apud  Deum,quanuis  ex  illa  fequi  pofsic 
ablatio  alicuius  praecepti  pofiti  ab  ho- 
mine iniungentis  pcenitentiam , vt  ex 
materia  de  indulgent. condat, 
Deinde(quod.notandu  ed)per  illa  par 
ticul a didinguitur  difpenfatio  ab  ab  fo- 
lutione a cel  uris,  vel  alia  fimili.  Quauis 
aliqui  interdu  ita  illas  cofundant.vtpu- 
tent  difpenfatione  effe  abfolutione , & 
in  relcriptis  Apoftolicis  fub  illa copre- 
hendi.quia  abfolutio  a cenlura,  v,  g.  ed 
relaxauovinculi  per  lege  humana  intro 
dudi,&  impofiti.  Hec  vero  fentetia  fal- 
fa  ed,quia  in  induitis  Potificijs  hjc  duo  C 
didinguutur,&  coceffa  potedate  abfol- 
uendi,  no  cenferur  coceffa  potedas  dif- 
petifandi.nec  e cotrario;  ergo  illa  duo 
longe  differunt.  Abfolutio  enim  no  da- 
tur contra  ius  , fed  fecundum  ius,  vnde 
in  illa  nulla  fic  iuris  relaxatiosdipefatio 
auce  datur  cocra  ius,vt  ex  didtis  codae. 
Re3e  ergo  dicimus , in  definitione  illa 
per  poderioreparcicula, abfolutione  ex 
cludi,quian  eft  relaxatio  iuris  humani , 
fed  alterius  vinculi, quod  licet  fas  pe  per 
ius  htimanu  fit  indu&u,vel  impofitu.per 
abfolutionem  no  tollitur  cotra  ius,  fed 
fecundum  ius,  & ita  per  abfolutione  no  D 
relaxatur  ius. Et  hoc  fenfitGloff.in  cap. 
Cupietes.§  Cteteru.de  Ele&.in  6.verb.  Sufpe 
/os, dicens  de  abfolutione  a cenfura ,Vere 
loquendo  ibipeenanon  remouetur  (vciqicotra 
ius)  Sed  quod  ius  /latuit  remouetur , quanuis 
paulo  fuperius  eademGlotfa  improprie 
vtatur  nomine  abfolutionis  pro  remif- 
fione  pcen*  ad  certu  tempus  impofiti, 
ante  tepus  impletu, nam  illa  re  vera  po- 
tius ed  difpefatio.  Et  ide  in  re  fentit  Pa 
normit. in  c. Tam  litteris,  de  Tedibus  n.  3. 
licet  voces  non  explicuerit. 


Potedq.res  ipfa  facile  declarari, quia 
abfolutio  fiue  apeccatis,fiue  a cenfuris 
feu  penis,  no  datur  nifi  fuppofita  difpo- 
fitione  ex  parce  penitentis,  & potedate 
ex  parte  abfoluentis.  Tunc  autem  nulla 
lex  per  talem  adu  relaxatur,  na  potius 
lex  praecipit  pgtmence  abfolui  in  eo  cue 
tu,vc  ed  mamfedu  in  abfolutione  a pec- 
catis, Ide  aute  cum  proportione  ed  in 
abfolutione  a cenfura  , quia  cenlura  de 
fe  non  ed  p£na  perpetua,  vel  ad  definitu 
tepus, fed  donec  a contumacia  receda* 
tur,  qui  a e d p£  na  medicinali  s,&  ideo  in 
fua  mtrinleca  ratione  includic.vt  abla- 
ta contumacia,  ipfa  etia  tollatur,  & ita 
iuradifponut ; 1 11  a ergo  ablatio  non  ed 
difpenfatio  in  aliqua  lege, fed  potius  le- 
gis excscut  io.  Ergo  abfolutio  in  hoc  re- 
de  didinguitur  a difpefatione.quod  illa 
ed  fententia  quxda,  per  quam  ( fi  clauis 
non  erret)novulneratur  lex, nec  minui- 
tur ius , fed  potius  exeeutioni  madatur, 
difpenfatio  vero  non  ed  fententia  , fed 
a&us  quidam  iurifdi&ionis  voluntarias 
quo  vulneratur  lex,  du  ex  parte  tollitur 
vc  optime  docuit  D.Tho.  in  4.did.io.q, 
i.ar.5.  qu^diunc.  4.  ad  3.  inde  colligens 
aliam  differentiam  inter  abfolutione,  & 
difpenfatione, quod  idem  no  poted  ab- 
foluere  feipfum  , poted  tamen  ide  fecu 
difpenfare,  vc  infra  dicetur  pofTumus 
etiam  ex  di&is  aliam  differentiam  colli 
gere  inter  di  fpenfationem,  & abfolutio 
nem  , quod  illa  ed  dri&i  iuris , vc  infra 
dicetur , haec  vero  ed  iuris  fauorabilis, 
& ampliabilis,  quia  ed  fecundum  ius, 
Prftcrea  per  eandem  particulam  de- 
finitionis excluditur  fimplex  licentia, 
quae  no  poted  dici  difpefatio,  nec  cocra 
ius, fed  fecundu  ius.Illa  enim  voco  fim* 
pii  cem  facultate, per  qua  re  vera  no  au- 
fertur obligatio  legis,  fed  conceditur 
operatio,  vt  fiat  iuxta  modu  ilegepr^f- 
criptu.  Quod  etiam  ed  neceffarium  ad- 
uertere,quia  in  multis  legibus  poted 
aliquis  facultatem  concedere , qui  non 
poted  difpenfare,&valde  diuerfa  caufa 
folet  requiri  ad  fimilem  facultatem  co- 
cedendam.vel  ad  difpenfandum.  Exem- 
pla effe  poliunt, v,  g.  in  voto  pauperta- 
tis, nam  Prxlatus  religionis  potedda- 
re  licentiam  ad  aliquid  donandum  , no 
tamen  poted  dipenfare  in  paupertate 
capite  , Cum  ad  monaflerium  , de  Statu 
Moiuch.Smulicer  Epifcop’  poted  dare 
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facultatem  ad  iogrediendu  monafteriu 
monialiu  ex  legitima  caufa,  non  tamen 
poteft  difpenfare,  quia  nihil  in  eo  gene- 
re poteft  cocedere,  ni  fi  iuxca  tenore,  & 
rigore  legis.  Et  fimihter  fune  multf  le- 
ges,vel  ftatuta,qu£  no  prohibet  aliquid 
fimpliciter.fed  ne  liant  iine  tali  faculta- 
te,tali  modo  concefla;tunc  ergo  dare  fa 
cultate  non  eft  difpenfare  , fed  feruare, 
& exequi  lege.  Et  ideo  etia  h^c  licentia 
no  eft  tam  ftridi  iuris,ficut  difpenfatio, 
debet  tn  efle  intentioni  iuris  acomoda- 
ta.lmo  probabile  eft, per  fe  non  ede  ac- 
tu iurifdidionis,  fed  dominij , vel  fupe- 
rioritatis  cuiufda,&  poteft  efle  tantu  co 
ditio  quasda  requifita  ex  voto,  vel  alio 
fimili  modo, longe  ergo  differt  a difpen- 
fatione. 

Adhuc  tn  non  videtur  adaequata  illa 
definitio, primo,quia  conuenit  abroga- 
tioni legis  humante  , quia  illa  eft  multo 
maior  relaxatio  humana:  legis  Propter 
quod  dicere  aliquis  poteft,  melius  defi- 
niri difpenfatione  , vt  fit  derogatio  hu- 
mans legis, na  per  genus  illud  excludit, 
vtnon  fit  abrogatio, nam  vtdicitur  in  1. 
ioa.flf.de  Verbor.figoificar.  Derogatur  le- 
gi xu  pars  detrahitur,  abrogatur  legi  cu  prorfus 
tollitur.V nde  etia  dixit  Ladao.lib.6.c.8. 
de  lege  naturali,  7s {eque  cx  hac  derogari  ali - 
quid  licet, neq. prorfus  tolli, cx  C icer.  Ii.  j.  de 
llepubl.  Sed  hoc  etia  poteft  impugnari, 
quia  licet  omnis  difpenfatio  fit  quaeda 
iuris  derogatio, non  tn  e contrario  om- 
nis derogatio  legis  humangvidetur  effe 
difpenfatio,nam  fi  pars  aliqua  legis  pro 
tota  co  munitate  auferatur,  eft  propria 
derogatio; &tn  non  diceturdifpenfatio, 
quia  de  ratione  difpefationis  legis  efTe 
videtur, vt  eade  lex, prout  per  dfipenfa- 
tioue  relaxatur , circa  quofda  tollatur, 
in  fe  vero  maneat.  Nomen  aure  relaxa- 
tionis optime  retineri  poteft, quia  in 
ipfomec  indicst,vinculu,quodaurert,no 
auferri,  aut  prorP  tolli, fed  laxari  tantu 
& ideo  abrogatio  non  dicetur  propria 
relaxatio,  ideoq,-etiam  ablatio  legis  ex 
parce, licet  fi  perpetua  fic,&  pro  tota  co 
munitate,no  diciturpropric  difpefatio, 
fed  derogatione  cocrario  vero  fi  lex  to- 
ta relaxetur,  etia  pro  tota  commutate, 
ad  vnu  tantum  adu,  vel  ad  certum  tem- 
pus, illa  proprie  dicet  difpefatio , quia 
per  illam  non  tollitur  lex,  fed  fufpendi- 
tur,&  illa  etiam  eft  quaedam  relaxatio. 


A Altera  obiedio  efTe  poteft, quiapriui  *3 
legiu  etiam  eft  relaxatio  iuris  humatu, 

& tn  non  eft  difpefatio. Propter  hoc  ali- 
qui varias  tradunt  differecias  inter  pri- 
uilegiu,&  difpenfatione,  fed  melius  illa 
comparatio  tranabitur  in  lib.8.  vbi  de 
priuilegijs  dicetur. Nunc  ergobreuiter 
dici  poteft,  priuilegiu, quod  fuerit  con-  'Priuilegiu 
tra  ius,&iliud  relaxauetit.efle  dilpenia  dicitpoiejl 
tionem, illud  autem  priuilegiu, quod  no  wterdu dif 
fuerit  contra  ius,non  clle  relaxationem  penjatio. 
iuris, ideoq;  nec  difpcnfationem  ede,  Sc 
ita  nihil  contineri  fub  definitione, quod 
difpenfatio  no  fic,  Vel  etia  dicere  poflu- 
J3  mus , difpenfatione  efle  relaxatione  iu- 
ris  per  modum  actus  fecundi , feu  tran- 
feuntis , priuilegiu  aute  concedereali- 
quod  ius  per  modu  an"  primi, & perma 
nentis,  & ideo  no  efTe  proprie  ipfam  re- 
laxatione , fed  eflfe  ius  vtendi  aliqua  re, 
vel  facultate  fuppofita  relaxatione  fa- 
na d Principe,  ideoqj  non  tam  effe,  qua 
fupponere  difpenfatione,Sed  haec  poffe 
rior  refpofio  obfcurior  eft,  & de  illa  di- 
cemus loco  citato,  nuc  prior  nobis  fu f- 
ficic.quia  nullu  eft  inconueniens,  difpe- 
fatione  vocare  priuilegium,  & aliquod 
priuilegiu  difpenfatione, nec  iura  repu- 
C gnant,  nec  comunis  modus  loquendi. 

Tandem  obijei  poteft.quia  relaxatio 
no  eft  difpenfatio,  fed  difpefationis  effe 
dusi  ergo  no  rede  per  illa  definitur. Si- 
cut lex  no  dicitur  effe  obligatio.quauis 
h?c  fic  legis  effedus,nec  vocu  etia  dicit 
effe  obligatio, fedpromifsio  ex  qua  obii  • 
gatio  naicitur.  Sed  haec  obiedio  parui 
momenti  eft, quia  fola  vocis  interpreta 
tione  diffoluitur  , pofita  aute  eft  ad  ex- 
plicandu  magis  actu, in  quo  difpenfatio 
confiftit.Ad  obiedione  ergo  refponde- 
tur , relaxationis  nomine  intelligiadu 
p illu,  quo  fuperior  relaxat  fubdito  legis 
obligatione,  5 c effedu,vnde  perinde  eft 
dicere  difpefacione  elfe  relaxatione,  ac 
dicere  efle  adu,quolexrelaxat.  Poteft 
etia  diftingui  relaxatio  in  adiua.&pafsi 
ua,&  refponderi  adiua  relaxatione  effe 
ipfam  difpenfatione, pafsiuam  vero  effe 
difpefationis  effe&u.  Et  ide  reuoluitur, 
na  adiua  relaxatio  nihil  eft  aliud, quam 
adus , quo  vinculu  legis  foluicur.  Vnde 
obiter  intelligitur,  difpefacione  quoad 
efledu  fuu  tantu  priuaciue  opponi  effe- 
dui  legis, qa  no  inducit  poficiuu  efledu 
fed  tollit  vinculu. Et  ideo  ftatucu  fpecia 
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lc,vel  priuatu  derogas  vnierfali  legi, li- 
cet  dici  pofsit  relaxatio  iuris  no  potefi 
dici  difpefatio,  quia  no  eft  relaxatio  pu 
ra(vc  fic  dica)nec  per  fe  primo, fed  qua- 
fi  confequens  ad  alia  obligatione,  defi- 
nitio autedebet  intelligi  de  pura  relaxa 

tione,  & per  fe  primo  in  te  ta,  talis  enim 

eft  difputatio.  At  vero  difpenfatio  ipfa 
pofitiuu  qpid  eft,&  eotrarie  opponitur 
legi,eftenim  a&us  legi  contrarius, non 
integre,  fed  ex  parte  tolles  effedu  eius. 
Ex  quo  poterat  hic  excitari  quaeftio, 
quifna  fit  hic  adus.in  quodifpelatio  co 
fiftit,&  an  fic  rationis, velvolutatis  ad*, 
fed  no  oportet  in  hoc  immorari,  na  ap- 
plicari poflunc  cuproportione  dida  de 
lege. Et  hic  mul  to  clarius  eft  , difpenfa- 
tione non  e(Te  nifi  adum  volutatis  Prin- 
cipis,quo  vult,  liberum  efie  fubditum  d. 
iugo  legis  fuf, aliquo  exteriori  figno  fuf 
ficieater  nunifeflatum. 

CAPVT  xr. 

De  efjcttibus  difpenfationis  humana  legis. 

f>'  Via  difpenfatione  pereiuseffe- 

l I 6 u defcripfimus,ideo  illi  fiatim 
annedimus  explicatione  effed* 
dtfpefationis  ante  caufas  eius,  quia  hic 
effedus  habet  quodaroodo  ratione  ob- 
iedi,  & ita illocognito  perficietur  dif- 
pefationis cognitio,  & quia  materia  eft 
facilis,  breuiter  expedietur.  Dediui- 
* fionibus  au  te  difpenfationis  fpec  ialiter 
no  trado , quia  inter  caufas,  & effedus 
Fffechts  difpenfationis  melius  explicabutur.Pri 
difop nCnia  mo  erS°  ex  definitione  confiat, quafi  ad 
nls  quis  effedum  difpenfationis  effe.tol- 

*■  ' tere  vinculu  legis  ex  parte,  nam  hoc  mo 

do  relaxat  lege,  no  aufert,  alias  no  effet 
difpenfatiolegis.fed ablatio.  Poteftau- 
te  hic  effedus  efie  ex  parte,  vel  ratione 
perfona?,vel  ratione  teporis.  Et  ita  po- 
te fi  primo  diu  id  i difpenfatio  in  fufpefio 
ne  legis, & exeptione  dlege. Potefi  enim 
Princeps  concedere  toti  comunitati,vc 
pro  vno  anno  prfcife  lege  no  feruet,qu£ 
line  dubio  efi  propria  difpenfatio,  quia 
efi  relaxatio  legis, & no  ablatio,  na  tra- 
fado  tempore  fiatim  per  fe  obligat  fine 
alia  co  fitutione , vel  promulgatione, & 
ideo  » ede  dicitur  fufpenfio  legis , ficut 
etia  pnuilegia  incerdu  fufpcndi  folenc, 
& non  auferri, vt  infra  videbimus.  Fre- 


A quentius  vero  PrincepsiCocedit  vni  per 
fonf.vel  alteri  vc  non  feruetlege,&  illa 
voco  exemptione  a lege  quando  fine  te 
poris  determinatione  ,perpetuo,vel  ad 
vitam  coceditur.na  fi  cocedatur  ad  de- 
finitu tepus,erit  vrroq;  modo  partialis 
ablatio  vinculi  >&  itaeftquafi  mifia  ex 
fufpenfione,&  exeptione, Aliquando  ve 
ro  difpenfatio  datur  ad  vnu  tantu  adu, 

& tunc  etiam  eft. per  modu  lulpefionis 
ab  obligatione  legis  pro  breuifsimo  te- 
pore.mfi  adus  habeat  effectu  permane- 
tero.ac  perpetuum, vt  legitimatio,ac  fi- 
ni iles  , qus  proprie  funt  exemptiones  i 
g lege,  & inter  priuilegia  numerantur. 

Ex  quo  vlcerius  fequitur,quot  fut  effe  j. 
dus  legis, tot  pofie  difp£fationi  cu  pro-  Tr&cipu' 
portione  attribui , tu  quia  quot  modis  effetius  iif 
dicitur  vnu  oppofitorum,  tot  dicitur,&  pefationit 
reliquujrum  etiam  quia  difpenfatio  ab-  efi  vinculi 
folute,  & indefinite  dicitur  iuris  huma-  tollere  in 
ni  relaxatio;  ergo  quidquid  lex  humana  confeietk 
ligat, potefi  difpenfatio  abfoluere.  Pri- 
mus aute,ac  pr^cipuus  effedus  legis  efi 
obligare  in  conf  cient  ia,  fub  quo  duoco 
eluduntur, qui  funt  pr^cipere , & prohi- 
bere, vt  fupra  vifum  eftjigitur  primus, 
ac  prjecipu9  effedus  difpenfationis  eric 
C obligatione  in  confciencia  tollere, quia 
vt  diximus  non  (upponit  obligationem 
ablatam,  fed  illam  aufert. Et  ideo  rede 
dixitGeminian.  con(.io6.nu.6.  & conf. 
38.n.p.dilpenfationem  effe  adum,  qui 
facit  de  illicito  licitum  , quiarefpedu 
difpenfati  tollit  lege,  per  quam  res  erae 
mala,  car.tum  quia  prohibita. Sic  etiam 
rede  dixit  Turrecrem.  in  cap.vlt.d.14. 
n.3-omne  difpenfabile,ait,  efi  illicitum 
illi  cum  quo  difpenfatur , fadibile  aute 
licitam  per  alterius  poteftatem.Non  efi 
tamen  neceffarium , vc  omnis  dipefatio 
D hoc  faciat, vt  fiatim  dicam,  fed  fatis  efi» 
hunc  efie  pr?cipuum  effedum  difpenfa- 
tionis,quemque  femper  efficit, fi  difpe'* 
fatus  illo  indiget. 

Alius  effedus  legis  dicitur  effe  per-  j.’ 
mittere  , fed  iam  fupra  diximus, pro-  jltertft 
pter  puram  permifsione  , no  effe  necef-  diffr 
fariam  lege,  fed  quaten9  ipfa  permifsio 
ponitur  fub  prxeepto , vt  fic,  pofie  efie 
effedu  legis.Sic  ergo  videri  potefi,  non 
pofie  permifsione  effe  effedu  difpenfa- 
tionis, na  per  difpenfatione  in  illa  lege 
permittecc  potius  fiet.vtpermifsio  tol- 
ktur,Yel  faUe,vc  p raecepta  06  fir,&  co- 

fequenter 
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feqitencer,vt  licite  tolli  pofsit,  Aliunde 
vero  omnis  dilpenfatio  videtur  habere 
hunc  etfedum  permittendi , quia  eo  ip- 
fo , quod  au  tere  obligationem  legis,  v. 
g.  ieiunij,  permittit  non  ieiunare , licec 
non  cogat.  Et  fic  de  alijs  omnibus  cum 
proportione. Quod  vere  didu  eft,opor- 
tec  tamen  cauere  aequiuocacione  , nam 
difpeniatio  plus  eft,  quam  permifsio, & 
permifsio  proprie  fumpea,  & fecundum 
communem  vfumnon  eft  difpeniatio . 
Aliquando  enim  permittere  non  aliud 
figniheat , quam  voluntarie  non  impe- 
direrquod  non  eft  difpefare.Nam  Deus 
permittit  peccatum  , in  quo  non  difpe- 
iit.  Aliter  vero  permittere  fignificat 
idem  , quod  linere  impune  operari  ma- 
lu,  vt  in  republici  dicuntur  aliqua  pec- 
cata permitti, & quando  id  firexdecre- 
to  legis , dicitur  permifsio  effie  legis  ef- 
fedus,  illa  vero  non  relaxat  legem, qua- 
doquic^m  non  excufat  culpam, quam 
propria  difpenfatio  tollit.  Et  ideo  neq; 
illa  dicetur  difpenfatio. Solum  ergo  po- 
teft  dici  difpeniatio  permittere, quia  li- 
cet reddat  actum  bonum,  feu  non  malu, 
necelsitatem  illius  non  imponit.  Pollet 
vero  hic  inquiri, an  difpeniatio  interdu 
pofsit  obligare  ad  adum  contrarium 
illi,  in  quo  fic  difpenfatio.  Sedbreuiter 
Difpenfatio  dico, non  polle,  formaliter  loquendo, li- 
formaliter  cet  concomitanter  cum  difpenfacione, 
lomuedo  no  v.g.in  irregularitate,  pofsit  fimul  impo 
poteflobli - ni  praeceptum  lufcipiendi  ordines,  vel 
*jre  ada-  quid  fimile.  Aut  etiam  e contrario  po- 
ftum  con  teft  fieri  ftatucum  fpeciale  obligans , & 
trarium  il-  derogans  iuri  communi , fed  illa  etiam 
li  in  quo  fit  non  eft  difpenfatio  , vc  fuprd  dedaraui. 
di  fpe  latio.  Difpenfatio  ergo.vc  talis  eft, non  indu- 
cit obligationem , & idem  dicam  in  lib. 
8. de  Priutlegio,vbi  plura  de  hoc  pundo 
trademus. 

■ Alius  eftedus  legis  eft  poena , & hanc 

l/tliuseffe-  etiam  relaxat  difpenfatio  confequeter 
ftmdifpen  ad  primarium  effedum.nifi  alialimita- 
fttionis.  c*°  1,1  ea  exprimatur,  quia  ablata  culpa 
tranfgrefsionis , confequenter  tollitur 
reatus  pcena?.  Aliquado  vero  poteft  dif- 
penfatio habere  fuu  effedum  circa  fo- 
lam  poenam  , idque  duobus  modis.  Pri- 
mo antecedenter  ad  reatum  eius , vt  (1 
alicui  conceditur  , vtnon  incurrat  poe- 
nam legis,  licet  committat  contra  illam 
nonauterendo  ab  illo  legis  obligatio- 
nem , ilia  enim  eft  difpenfatio  in  pcena, 


V &non  in  culpa.Hfc  autem  videri  poteft 
permifsio  qua?dam  potius,  qudm  difpe- 
iatio, tamen  non  eft  propria  permifsio, 
nam  licet  quis  fiat  immunis  apoenale- 
gis  , non  ideopermittitur  impune  pec- 
care,poterit  enim  aliter  puniri,&  licet 
fub  illa  ratione  videatur  permifsio,qua 
tenus  eftex  parte  exemptio  alege,eft 
propria  dilpenfatio.  Sicut  folet  abro- 
gari lex  quoad  poena,  & non  quoa.d  vim 
dirediuam , qua?  non  eft  abfolutaper- 
mifsio  , quia  tranfgrcfsio  illius  poterit 
aliter  puniri, & quatenus  aliqualis  per- 
mifsioeft,per  abrogationem  tollitur, 
g Et  fimili  modo  poteft  e contrario  fieri 
difpefatio  in  lege  quoad  obligationem 
culpae  ,& non  quoad  poenam  incurren- 
dam. Quanuis  enim  ha?c  difpeniatio  ra- 
rior (it  in  v(u,non  eft  imnolsibilis.  Nani 
ficut  dari  poteft  lex  pure  pcenalisref- 
pedu  totius  communitatis, vt  fupra  vi- 
lum  eft,  ita  poteft  lex , qua?  eft  mifta  ref- 
pedu  communitatis,  fieri  per  difpenfa- 
tionem  pure  poenalis  refpedu  alicuius, 
& ita  auferet  vinculum  conficiendae , li- 
cet non  tollat  grauamen  pcena?. 

Alio  modo  poteft  difpenfatio  per  fe 
fieri  in  poena  iam  contrada  per  praece- 
C dentem  culpam  , vt  quando  fit  remiisio 
poena?  per  legem  impolita?, .nam  illa  etia 
eft  quaedam  legis  relaxatio  , vt  conftar. 
Et  interdum  fic  ha?c  difipenfiatio  poft  co 
tradum  reatum  pcenf.cum  non  dum  eft 
pcena  ipfa  incurfa  , vt  quado  eft  tantom 
ferenda, & non  dum  eft  lata fententia; 
aliquando  vero  fit  indulgentia  poft  p£- 
nam  illatam  > vel  per  ipfam  legem , vel 
per  fententiam;  & tales  fiunt  difpenfa- 
tio n c s in  irregularitatibus , & in  alijs 
poenis, qua?  non  funt  cenfura?.  Nam  cen- 
furae  non  difpenfantur  poftquam  incur- 
fa?  fiunt,  fed  abfoluuntur,  vt  capite  pra?- 
^ cedenti  explicaui.Poftimc  autem  difpe- 
fari  priori  modo, fcilicet, antequam  in- 
currantur,ficut  fit  per  priuilegia,  vt  ali 
quis  non  pofsicexcommunicarfvel  fub 
poena  excomunicationis  obligari  , etia 
fi  praecepto  fim pii ci  obligari  pofsit.  Ee 
qua?  dida  fiunt  de  poena  applicari  pof» 
funt  ad  irritationem  adus , & ad  taxa- 
tionem pretij , & (imiles  eftedus5nam 
prout  fiunt  a lege  humana  per  difpenfa- 
tionem  auferri  poffunt,vel  fimul  cum 
alijs, vel  etia  per  fe  foli,  quando  ab  alijs 
feparabiles  fune. 

Lil  4 Atque 
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t Atq;  hinc  facile  declarari  poteft  alia 
diuifio  difpenfationis,qua  attigit  Glof- 


fa  vlt.in  c^p.T^os  conftietudinetn,d>ii»  qua: 
in  fpecie  loquitur  de  difpenfatione  ir- 
regularitatis ad  ordines, & diftinguic  in 
ferniplenam,  & plenam  . Imo  addit  etia 
a . pleniorem  , & plenifsimara.  Nos  autem 
Dijpejatio  generaiiter  diuidere  poffumus  in  plena, 
plent, & to  fcu  totaiem>  ac  puram,&  partialem, feu 
talis:(&  Je-  pf  jor  eft,  quando  per  difpenfa- 

miplena  ac  ^ i o n e in  tota  obligatio  legis , omni6que 
parti alisap  effcdus  eius  tollitur,  nullo  onere  fuper- 
pellatur.  addito.Pofterior  autem  contingit  duo- 
bus modis,  prior  eft,  quando  lex  non  in 
totOjfed  in  parte  difpenfatur,  vt  in  exe- 
plo  de  irregularitate,  fi  quis  dilpefetur 
tantum  adordines  minores  eft  partia- 
lis difpen(atio,quae  ab  illa  Glofla  femi- 
pler>a  vocatur.  Si  autem  difpenfetur  ad 
ordinem  facrum  infra  facerdotium  ta- 
tum , a dida  Gloffa  vocatur  plena  com- 
paratione prioris.  Vnde  pleniorem  vo- 
cat , fi  fit  ad  facerdotium,  plenifsimam 
li  ad  Epifcopatum. Tamen  in  rigore  om 
nis  difpenfacio,quse  totum  impedimen- 
tum non  aufert,  femiplena  eft,&  partia- 
lis. Vnde  fi  auferatur  obligatio  adpm- 
nam , & non  ad  culpam,  partialis  etiam 
eft difpenfatio,& valde  diminuta;  live- 
ro fiat  e contrario , maior  quidem  eft, 
fed  nondutri  eft  perfeda , & integra , & 
ita  dicendum  eft  inalijs  effe&ibus  ex- 
plicatis. 

7*  Alio  vero  modo  poteft  partialis  dici, 
Dijpefatio  qua?  licet  auferat  totam  obligationem, 
partialis  a-  loco  illius  imponit  aliam,  qu£  proprio 
lUpiddo  co  nomine  vocatur  commutatio.  Et  quan- 
mutatioef  do  onus  impolitum  eftpecuniariu,feu 
fepotefl.  eleemofynar  vocatur  redemptio . Quas 
voces  in  votis  magis  vfitatae  funt.Tame 
cum  proportione  in  praefenti  accomo- 
Differetia  dantur . Solum  notanda  eft  differentia 
inter  yotii)  intcr  vocum>&  legem,  quod  in  voto  fie- 
ri  pote^commiltatio  propria  audori- 
° 6 * tate,  fi  fit  in  melius,  vel  fi  fit  in  aequale, 
iuxta  probabilem  opinionem. In  lege 
vero  non  poteft  fieri  comutacio  in  qua- 
tuncumque  melius, nili  interueniat  au- 
doritas  difpenfantis.Et  ratio  differen- 
tia: eft,  quia  votum  propria  voluntate 
fadum  eft , & per  fe  primo  folum  refpi- 
citdiuinum  cultum  ,&  ideo  fi  refpedu 
Dei  maior  eft  cultus , intelligitur  fatis- 
fieri  promifsioni  illi  fadae,  ideoque  per 
voluntatem  promittentis  poteft  com- 


A mutari.  Lex  autem,  & materia,  ac  obli- 
gatio eius  determinatur  per  voluntate 
luperioris,  & per  illa  conftituitur  a&us 
in  tali  fpecie  virtutis, tanquam  necefla- 
rius  ad  honeftdtem  eius,& ideo  nifi  ob- 
ligatio auferatur  audoritatedifpelan- 
tis,non  poteft  opus  prgeeptum  in  quod- 
cumque  opus  confilij  commutari , neq; 
vna  pcena  in  aliam, & ideo  haec  comma, 
catio  in  lege  magis  inducit  rationem 
difpenfattonis,  & feruata  proportione, 
in  omnibus  illam  imitatur. 

Quseri  vero  poceft,  quando  difpenfa- 
tio  incipiat  habere  effedum  fuum.iti 
**  quaqua:ftione  (vc  locum  habeat)  fup- 
ponendum  eft.abfolute,  & fine  expreffa 
dilatione  efle  a difpenfante conceffaro, 
nam  fi  concelfa  fit  fub  aliqua  conditio- 
ne,clarum  eft, non  habere  effedum.  Dif 
ficultas  ergo  eft  de  difpenfatione  perfe- 
de  conceffa  ex  parte  Principis  per  ab- 
folucum/hr.Hsc  vero  quseftio  hi^ecco  < 
nexionem  cum  fimili  qusrftionedepri- 
uilegio,&  ideo  fimul  illam  difputabo 
infra lib.8.cap.25.Nunc  breuiter  refo- 
lotio  mea  eft,  difpenfacionem  legis  quo ;; 
ad  obligationem  in  con!cientia,&quo-  4 
c ad  omnem  effedum  , qui  ex  illa  pendet, c,( 
non  concedi  de  fado,  & moraliter  lo- jH®» 
quendo,ita  vt  fuum  effedum  habeat, 
priulquam  ad  notitiam  difpenfati  per- ^ iJ- 
ueniat , & illam  per  le  ipfum  acceptet. 11 
Ratio  eft,  quia  ance  notitiam  talis  dif-  cfl¥,;W' 
penfationis  non  poteft  efle  licitus  vius 
eius,  & ideo  verifimile  non  eft, aliter  co 
cedi.  Quando  vero  dilpenlatio  non  tol- 
lit obligationem  conTcientiae , ledalia 
onera , non  repugnat , ftatitn  a concef- 
fione  acceptata  falcem  per  procuraco- 
rem,vel  per  epiftolam  habere  de  fe  luu 
effedum, in  quo  tenor  difpenfationis,8t 
^ incentio  concedentis  attendenda  eft, 

Hic  autem  aduertere  oportet, in  dif  [' 
penfationibus  faepe  diftingui  proximu  DWP 
effedum  difpenfationis  a re  moto,  qui 
poffunt  etiam  dici  effedus  per  fe,& per 


accidens.-nam  difpefatio  per  le,ac  pro 


xime  folum  tollit  vinculum  aliquod, fcu 
incapacitacem , & hunc  voco  effedum 
per  fe  ,quia  per  ipfammec  difpenfatio- 
nem fit , inde  vero  fcquitur  vel  contra* 
dus  matrimonij,vel  receptio  valida  be 
neficij,  qui  non  immerito  cenfentur  dif 
penfationis  effedus  , quia  fine  illa  fieri 
non  poliunt , funt  tamen  remoti , & Per 

dcci- 
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accidens,  quia  folum  pendent  a difpen-  A 
fatiotie  taquam  a r emoucnte  prohibes. 
Igitur  quae  diximus  ,dc  prioribus  effe- 
ftibus  intelliguntur , nam  illi  (vt  dixi) 
fiunt  per  influxu  dilpeniancis  circa  dif- 
penfatum,vel  acceptantem,  velnon  re- 
pugnantem , iuxta  exigentiam  eife&us. 
Alij  vero  poftea fiunt  per  tolam  volun- 
tatem dilpenfati , quando  in  (ola  actio- 
ne eius  confidunt , vel  per  voluntatem 
alterius, vc  quando  recipiendo  confum- 
macur.Hicvero  occurrebat  rtatim  qug* 
flio , an  ad  hos  pofleriores  efletflus  ne- 
ceflarium  fit,  difpenfationem  alteri  ma 
mfeflare , vc  fi  irregularis  difpenfetur  g 
ad  ordines,  vel  ad  beneficia, an  ad  con- 
fequendum  effedum  neceflarium  fit,dif 
penfationcm  allegare . Aliqui  enim  ica 
affirmarunt, quod  habebit  locum.fi  de- 
feras , feu  impediinetum  fit  publicum, 
aut  nocom  alteri  ;per  ie  autem  ldnoa 
efl  neceflarium  , quia  difpenfatus  iam 
efl  habilis,  feu  capax  benefici),  & vc  ta- 
lisoperari  potefl,  non  explicata  cauia 
habilicance,  tieq;declarato  modo  inha- 
bilicacis , id  enim  impercinens  efl , quia 
neqi  ex  natura  rei  efl  neceflarium,  neq; 
Tanorm.  in  ture  poflulatur.  Ita.Panormit.in  cap. 

penulc.de  Pra?fcript.num.i4.  RebufF.  in  C 
Pra&.cic.  de  Difpenfat.  n.vlc.  cum  loan. 
Andr.  & alijs,  quos  allegat  in  cap.  z.  de 
Filijs  Prassbycer. 

Alii  itemqusflio  circa  hos  efferus 
traftari  pocefl , fcilicec,  an  quoad  illos 
large, vel  Aricie  (it  difpenfatio  incerpre 
tandafilla  vero  coincidit  cum  alia  fimi- 
li  depriuilegijs,quam-infralib.8.  cap. 
27.cradabo,  & omnia,  qua:  de  rigorofo 
priuilegio  dixerimus , in  difpenlatione 
Difpenft  - cum  proportione  procedunt.  Et  ideo 
tioperfelo  nunc  folum  fupponimus.difpenfacione, 
quenioe H per  fe  loquendo,  ac  regulariter, reflrin-  q 
(Iride  in  - gendam  e fle , quia  a iure  exorbitat , & 
telligenda.  ius  vulnerat , & ica  procedit  in  illa  re- 
gula, Quxdiure,  de  Regul.iur.  in  6.  & fu- 
mitur  ex  cap.i.de  Filijs  presbyter. in  6. 
H*c  vero  reflri&io  non  debet  e (Te  vi- 
tra proprietatem  verboru  iuxta  fupra 
ditia  cap. 2.  & 3.  nec  debet  efle  tanta, vc 
excludat  ea , quse  neceflaria  fune  ad  va- 
lorem , & effe&um  diipenfacionis  , quae 
ve  cum  illo  fune  neceflario  connexa.feu 
angel.  ad  illam  neceflaria , vc  recte  aduercit 
Wueft.  Angel.verb .Dijpenfatio  n.s ?.&  Syluefl.q.y. 

n.j.qui  allegant  Gioifas,&Do<aores.Ec 


ratio  efl  per  fe  clara,  nam  qui  dat  for- 
mam, dat  conlequetia  ad  formam, alias 
efTec  fruflratoria  difpenfatio.  Denique 
efle  no  debec  tam  vniuerfalis  reftri&io, 
vt  de  omnibus  difpenfationibus  indif- 
ferenter ineelligatur.  Nam  excipiendae 
fune  illa:,  qua  ratione  maceria,  vel  gra- 
uifsima: , aut  pijlsim*  cauiae , omnibus 
penfacis , cenientur  fauorabiles , iuxta 
principia  pofita  in  capice  primo,  & di- 
cenda de  priuilegijs,  & videri  potefl  Pa 
nor mic.in  cap.  Ad  aww.de  Relcrip.n. 8.  v . 

& in  cap .ylcji  clcrici.S.De  adulterijs,  de  Iu-  Jly0rm* 
dici,  vbi  etiam  Felm.nu.x6.  & m capite  'em'  • 
Caufam  quxy de  Refcrip.n.  15.  cum  Domi-  ominlCl 
nic.in  cap.T^o;  con]ueiudine,d.i  2. 

Denique  addit  Couarr.  in  4.2. p.  cap.  j I(> 
8.§.8.n.i  i.hoc  prgcipue  intelligi  de  dif-  Q0UU1>t 
penjatione  ab  homine,  non  a lege,  quia 
lex  iam  conftituit  ius. Quod  duoous  mo 
dis  potefl  intelligi,  primo  , vt  ii  lex  ali- 
qua tpecialis  difpeniec  in  anteriori  le- 
ge vmueriali , illa  difpentacio  cenienda 
fit  tauorabilis,  quod  verum  efl,  quando 
talis  lex  mlerta  efl  in  corpore  iuris,  fi- 
cuc  de  fimili  priuilegio  infra  dicemus. 

Alio  modo  potefl  intelligi, vt  quoties 
ex  ipfa  exprefle  concedit, vel  permittit 
difpenfationem,  talis  difpefacio  non  fit 
ItriSe  interpretanda , & hoc  modo  non 
efl  id  fimplicicer  verum, quia  illa  difpe- 
facio cum  fit , ab  homine  efl,&  vulnerat 
ius . Pocefl  ergo  intelligi  non  abfolute, 
fed  comparate  ,nam  illa  non  tam  ri°o- 
role  re Aringenda  videtur, ficut  illa.qu? 
efl  contra  legem  abioluce  prohibente, 
nulla  fada  mentione  difpefacionis.quia 
hgc  magis  videtur  exorbitare  a iure.Ec 
in  his  comprehenduntur  breuiccr  om- 
nes limitationes,  qua:  ad  praedictam  re* 
gulam  adhiberi  lolenc.  De  quibus  vide- 
ri potefl  Sanci.  lib.S.difput.  1.  & qua:  dc 
priuilegijs  dicemus. 

C A P V T XII. 

De  materiali  caufa  diftenfationis, 

EXplicaca  ratione, & effeSibus  dif  I# 
penfacionis  , caufas  eius  explica- 
re incipimus.  Et  in  primis  mate- 
rialis occurrit, in  quo  foleo  veluci  duas 
partes  diflinguere  in  his  a&ibus,qu£  ad 
alterum  tendunt, (cilicec,rem.vel  actio- 
nem, circa  quam  opus  yerlatur,  & per- 

fonam. 
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fonam,  ad  qua  ordinatur;  hxc  ergo  duo 
in  difpenfatione  diftinguenda  funt, quia 
difpenlatio  adio  eft , qu?  de  Te  ad  alte- 
rum tendit, & ita  in  ea  haec  duo  inueniu- 
tur,quod  difpefacur,  & cui  difpetifatur. 
Verumque  ergo  explicandum  eft , quod 
breuiter  in  hoc  capite  expedient,  quia 
eft  res  partim  facilis , & fere  iam  in  di- 
dis explicataiparcim  connexionem  ha- 
bens cum  his,qux  de  priuilegijs  dicen- 
da funt.  Priorem  ergo  partem  de  mate- 
ria proxima  difpcn lationis  tradat  late 
Turrecr.  Turre  erem. in  c ap  .Sicut  quadam.  1 4.  d i d. 

ille  vero  latius  ibi  agit  de  dilpenfacio- 
ne , quam  nos  in  prslenti , fub  illa  enim 
comprehedic  etiam  interpretationem, 
quas  in  ius  diuinum  , aut  naturale  cade- 
re poteft,  & ita  etiam  late  loquitur  de 
maceria  difpenfabili , & ab  ea  excludit 
folum  bona  neceflaria  ad  falute , & ma- 
la intrinfece  talia,  & reliqua  omnia  co- 
prehendi  dicit  fub  materia  difpenfabi- 
li, qua  diftinguic  in  tres  ordines.  In  vno 
fune  bona > qua?  ex  natura  rei  bona  funt, 
ac  neceiTaria , vt  in  pluribus,  interdum 
vero  propter  circunftantias  non  expe- 
diunt, vt  reddere  depolitum.  In  alio  or- 
dine funt  ea,  qug  e contrario  per  fe  ma- 
la lunt  regulariter  , aliquado  vero  pro- 
pter circunftantias  expediunt,  vt  occi- 
dere hominem . Ec  hasc  ait  efledifpen- 
fabilia  per  modu  interpretationis , vel 
epijkias,non  per  modum  relaxationis, & 
(quod  nurum  eft)  fub  his  conditionibus 
comprehendit  vota,&firnilia.In  vltimo 
vero  ordine  ponit  adiones  de  fe  indif- 
ferentes , quas  per  leges  fiunt  bonae,  aut 
malas , & hunc  ordinem  dicit  compledi 
materiam  proprie  difpenfabilem. 

Sed  quod  ad  primos  duos  ordines  fpe- 
. dat,  ego  in  primis  cenfeo  vota,  &iura- 
vo  a,(fji  menca  non  effe  fub  his  ordinibus  condi 
ramentam  tuencja>nam  praecepta  illorum  potius 
f°Te  continentur  fub  materia indifpenfabi- 
aijpenjan-  jj . jpfse  vero  promifsiones  aliud  genus 
di  contine-  difpenfabilitatis  habent,  vt  iam  dicam. 
t-ur‘  Deinde  addo, hos  duos  ordines  aduum, 

fi  rede  fumantur , nullo  modo  compre- 
hendi fub  materia  difpenfabili.non  tan- 
tum ab  homine, fed  fimpliciter.  Quia 
priora  bona , licet  per  fe  bona  finc,non 
tamen  funt  pro  femper  neceiTaria, & de 
terminatio  temporis , pro  quo  neccflfa- 
lia  funt,  nullo  modo  poteft  dici  difpen- 
fa.tioiimdnec  epijkia,  vc  ia  fuperiorib* 


dixi.  Illa  vero  mala,  quas  10  fecundo  or- 
dine collocantur , prout  intrinfece,  feu 
ex  fe  mala  funt,  diipenlationem,aut  in- 
terpretationem non  admittunt,  abftra- 
de  autem  fumpta  fine  certis  circunfta- 
tijs , aut  habitudinibus , non  funt  mala 
ex  fe , & ideo  licet  fieri  polsint  bene, no 
per  difpenfationem  , vel  interpretatio- 
nem, fed  per  determinationem  ad  alia 
fpecieadus  in  genere  moris  calia  fiuc. 

Pro  explicanda  ergo  quafi  adaequata  p 
maceria  difpenfabili,de  qua  tradamus, 
aduerto , aliud  eife  vinculum  legis  pofi- 
tiuas  (naturalem  enim  omitto , quia  in- 
difpenfabilem  cfTe  fuppono) aliud  vero 
elle  vinculum  coticradus , fub  quo  pro- 
mifsiones , fiue  ad  Deum,  fiue  ad  homi- 
nem comprehendoivtrumque  enim  vin 
culum  difpenlabile  , feu  lolubile  eftpec 
poteftatem  luperiorem,aliover6,&alio 
modo.  Nam  promifsiones , velcontra- 
dus  non  difpenfancur,  tollendo  obliga- 
tionem alicuius  legis;fed  quafi  abroga- 
do  fadum , feu  remittendo  promifsio- 
nem,  vt  in  materia  de  Voto  libr.  6.  fule 
explicaui , & illa  dodrina  tam  iniura- 
menco , quam  in  humana  promifsione, 

&in  matrimonio  rato  ( fi  difpenfabile 
eft)locum  habet.Tota  ergo  illa  maceria 
illo  modo  difpenfabilis,adprasfentem 
materiam  non  fpedat , tradamus  enim 
de  fola  difpenfatione  in  vinculo  legis 
poficiua^quae  alterius  rationis  eft,  vt  co 
fiat.  De  hac  vero  vlcerius  fubdiftingue- 
du  efi,nam  ficut  duplex  eft  lex  pofitiua, 
diuina  vna , altera  humana ; ita  duplex 
eft  materia  difpenfabilis,  vna  a vinculo 
legis  diuin^alcera  avinculo  legis  huma 
nae, in  prglenti  autem  non  tradamus  de  Materiu 
priori  materia,,  quia  folum  tradamus  adaqua 1, 
de  vinculo  legis  humanae , &de  modo,  huius 
quo  potefi  in  particulari  auferri, &ideo  famis  tjl 
adaequata  materia  huiusdifpenlatioms  lex  hum- 
eft  lex  humana,  aut  vinculum  eius,  aut  n 
omnis  obligatio , qua:  ex  lege  humana  culum  ed 
praecife  nafeicur.  Ureful'A 

Vnde  omnes  effedus  morales,  qui  ex  4* 
huiufmodi  lege  nafei  Iolent,&de  fe  lunt 
perpetui,  vel  tempore  definito  per  lege 
neceftario  durant,  fub  hac  materia  dif- 
penlabili  comprehenduntur.  Atque  ita 
omnia  impedimenta  matrimonij , fiue 
impedientia  cantum , fiue  etiam  irrita- 
tia,&  omnes  irritationes  aduum  per  le 
ge^introdud^j  & irregularitates, infa- 
mi?* 
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mix>&  aliae  poena: , vel  debica  poenarum  A 
ex  lege  orta, fub  maceria  dilpenlabili 
continentur , quatenus  a lege  pendent. 
Quia  non  fit  in  eis  mutatio , nifi  dero- 
gando legi,  & e contrario  auferendo 
vinculum  legis, ipfa  tolluntur, quia  a le- 
ge penden.c(vc  (icdicam)in  fieri,  & con- 
fer uar  i.  Et  ideo  dixi  quatenus  d lege  pendet, 
nam  lub  quacumque  altaratiooe  con- 
fiderentur,non  erunt  materia:  huius  dif 
penfationis  ,de  qua  tradamus, etiam  (i 
alio  modo  fine  mutabilia , vel  auferibi- 
lia  per  humanam  potefiatem.  Vc  v.g.  fi- 
lius (purius  ante  mortem  patris  per  dif  j 
penfacionem  legicimari  pocefi,vc  fit  hg- 
res  tanquam  legitimus, quia  illud  impe- 
dimentum , & ille  effedus  pendet  ex  le- 
ge pro  eo  tempore, & ita  non  aliter  tol- 
litur, nifi  tollendo  vinculum  legis. Si  au- 
tem pater  iam  fit  mortuus, & alij  acqui- 
ficrunt  ha:reditatem,iam  non  poterit 
talis  filius  difpenfari  quoad  illum  effe- 
dum,quia  iam  non  impeditur  fola  lege, 
fed  alio  titulo  iuftitia:,quia  iam  alij  fra- 
tres fadi  fune  domini  omnium  bonoru 
patris.  Quod  fi  in  aliquo  cafu  pofsic 
Princeps  aliquid  de  bonis  paternis  ab 
alijs  tollere, & illi  conferre, non  erit  illa  ( 
difpenfatio  in  lege  , fed  erit  ex  alia  po- 
tefiate  quafi  fuperioris  dominij  in  bo- 
na fubditorum , ad  diflribuendum  illa, 
prout  communi  bono  fuerit  expediens. 

5.  Hic  vero  occurrere  pofiet  quaefiio, 
an  omnes  leges,  qua:  funt  in  Ecdefia,8c 
a Deo  immediate  non  manarut.fub  hac 
materia  difpenfabili  comprehendatur, 
id  eft,  an  traditiones  Apoftolica:  difpe- 
fabiles  fint,  quando  abipfis  Apofiolis 
immediate  origine  traxerunt.  Aliquan- 
do enim  iura  canonica,  & eorum  inter- 
pretes videntur  hoc  negare , vt  de  iciu- 
nio  quadragefimae,  de  quota  decimaru, 
de  irregularitate  bigarnise>&  fimilibus, 
de  quibus  generaliter  dicitur  in  capitis 
Contra  fiatuta.  ly.q.i.  & in  cap  Sicut  quxda, 
difl.  1 4.  aliqua  efie  d Patribus  fiatuta, 
quae  omnino  fune  immutabilia . Sed  has 
qusefiiones,  & fimiles  attingunt  genera- 
lem dilputacionem  de  Potefiace  Papa:, 
de  qua  quantum  ad  praefens  fpedat , in 
1 {tgulage-  C3P-1 aliquid  dicemus.  Nunc  dico  ge- 
ne uhs.  neralem  efle  regulam,  & fine  exceptio- 

ne , omnem  materiam  necefiariam  tan- 
tum ex  lege  humana  , d quocumque  pu- 
ro homine,  vel  hominum  cogregacione 


lata  fit,  efie  materiam  difpefabilem  per 
potefiatem  hominibus  datam. Hanc  po  T, 
nit  D.  Thom.  Quodl.4.  arc.  13.  Et  ratio  ' 
efi,quia  ex  parte  materia:  non  e fi  repug 
nantia,  vc  confiat.quia  voluntas  huma- 
na mutabilis  efi,&  circa  materiam  mu- 
tabilem verlacur.Et  poteftas  non  deefi» 
vt  dido  cap.i  1. dicam,  & vi  icri  poifunc 
qua:  dixi  in  5.  tom.diip.49-  fect.6.  Dida 
autem  iura,&(imiiia  loquuntur  de  uog- 
matibus  fidei , & de  mfiitutiombus  , ac 
praeceptis  diuinis,  vc  funt  de  {'aeramen- 
tis,& facrificio,vc  ex  Glofsis,  & Dodo- 
ribus  confiat,  & ratio  ipfa,  ac  contex- 
tus facile  demonfirat. 

Circa  alteram  parte  huius  materis:,  6. 
fcilicec  ,perfonam , cui  concedi  potefi  >Ad  qute 
difpenfatio  fupponendum  efi,  difpenfa-  pfonas  extd 
tionem  efie  actu  poteftatis  iurifdidio-  ditur  dijfoZ 
nis,  fine  qua  valide  concedi  non  potefi,  /afio. 
vt  tradit  Roman.  confli*.  Quoadprmu. 
n- 1 2.  verf.  Ex  quibus  verbis,  vbi  in  fcholio 
alij  referuntur  ,&  dicitur  efie  commu- 
nis fencetia.  Et  ratio  efi  manifefia,quia 
eius  efi  (oluere,  cuius  efi  ligare,  cap.In- 
/m‘or.difi.21..  fed  ligare  imponendo  lege 
ad  iurifdidionem  pertinet ; ergo  etiam 
auferre  obligatione  eius , quod  per  dif- 
jpenfa  tionem  fit , quia  oppofitorum  ea- 
dem efi  proportionalis  ratio.Solet  aute 
conftitui  differentia  , quod  imponere 
legem  cft  adus  iurifdidionis  quafi  inuo 
luncaria:,  quia  lex  imponitur  etiam  no- 
lenti, difpenfatio  autem  efi  adus  iurif- 
didionis voluntaria: , quia  conceditur 
volenti, vel  etiam  pecencimam  fuperior 
ex  officio  fuonon  folec  derogare  iuri\ 
fedadiuflam  infiantiam  alicuius.  Hoc 
tamen  non  impedit , quominus  difpen- 
fatio fit  verus  adus  iurifdidionis , cum 
quiavolmitaria  iurifdidio  vera  iurifdi- 
dio eft,  tum  etiam  quia  potefias ligan- 
di, & foluendi  eadem  efi,  licet  refpedu 
fubditi  adus  ligandi  foleat  efie  coadus 
& foluendi  voluntarius. Aliquando  etia 
(vt  fupra  dicebam)fi  difpenfationi  prae- 
ceptum  adiungatur, potefi  fubdicus  co- 
pelli  ad  difpenfationem  acceptandam» 
fi  ad  commune  bonum  expediar. 

Atque  hinc  colligitur , perfonam  iu-  7. 
rifdidioni  alicuius  fubiedam, efie, qua-  Omnis  fub 
iumefc  exparte  fua , feu  ftatus  fuica-  ditus  qua 
pacem  difpefacionis,quia  nulla  alia  co-  iakseficdi 
ditio  poteft  cogitari  necefiaria  ex  par-  p^x  difpett 
te  perfon* , vt  fic  capax  difpenfationis.  fatioms , 

item 
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Item  omnis  fuperior  refpediue  potefl  A 
cum  fuis  fubditis  difpenfare  in  legibus, 
vel  prseceptis  d fd  pofttis , vc  infra  dicc- 
mus;ergo  & e contrario  omnis  perfona 
fubdita,  quatenus  alterius  legibus , vel 
praeceptis  fubefl,  capaxefl  dilpenfatio- 
nis.  Neque  in  hac  generali  refolutionc 
ratio  dubitandi  occurrit.Solum  notan- 
da e(l  obiter  differentia  inter  legem,  & 
difpenfationem , quod  lex  ferri  non  po- 
tefl,nifi  ad  communitatem,  vt  lib. i.di- 
dum  efl;  difpefatio  autem  per  fe  primd 
verfari  potefl  circa  perfonam  priuata, 
quia  folum  efl  particularis  exceptio  d 
communi  lege;potefl  autem  etiam  ferri  g 
circa  communitatem  aliquam , qua:  fit 
pars  maioris  communitatis,  ficut  vni 
religioni, vel  Ecclefia^aut  ciuitati  con- 
ceditur priuilegium , per  quod  excipi- 
tur d lege  communi.Item  potefl  difpen- 
fatio  cocedi  toti  communitati  pro  vno 
adu,vel  pro  certo  tempore  per  modum 
fufpen(ionis,vt  fupra  didum  efl. 

8.  Solum  ergo  fupcrefl  difficultas , an  e 
Dijpenfa - conuerfo  omnis  perfona  capax  difpen- 
tiononver  fationis, debeat  effe  fubdita, ac  fubinde 
fatur  ntcef  an  difpefatio  neceffario  verfari  debeac 
fario  circa  circa  perfonam  fubdita.  Videtur  enim, 
perfonafub  hoc  etiam  (equi  ex  illo  principio,  quod  C 
ditarn.  difpenfare  efl  adus  iurifdidionis,iurif- 
didio  enim  tantu  exercetur  circa  fub- 
ditos,cap.  Cii  inferior,  de  Maiorit.&  obe- 
dien.  quia  nulla  poteflas  agit  extra  fphg 
ramfuae  adiuitatis ; ergo  etiam  e con- 
trario fold  perfona  fubdita  efl  capax 
difpenfationis . In  contrarium  aute  efl, 
quia  inde  fequeretur,  Pontifice  non  ef- 
fe capacem  difpenfationis,  quia  non  efl 
perfona  fubdit.a , idemque  (equitur  de 
fupremo  Principe  temporali  in  ordine 
ad  difpenfationem  in  legibus  ciuilibus, 
quibus  ipfe  ligatur, & refpediue  eadem  j) 
difficultas  efl  de  omni  Prglato  refpedu 
legum  fuaru , quatenus  eis  ipfe  ligatur. 
Tota  ergo  difficultas  ad  hoc  reuocacur 
an  legiflator  pofsit  fecum  difpenfare  ia 
fuis  legibus, quatenus  illis  etiam  ipfe  li- 
gatur . Hoc  dubium  attigi  in  tertio  to- 
mo 3<p.difp.8x.  fed.z. circa  finem,  verf. 
Solet  vero  ; & (imile  dc  indulgentijs  in  4. 
tom.  difp.ji.  fed.i.  n.10.  &de  votorum 
difpenfatione  tom.  1.  de  Relig.  lib. 6.  c. 

11.  in  principio  ,breuiterque  definiui, 
Pontificem  poffe  indulgentias  fibi  ap- 
plicare, feu  chefaurum  pro  fe  etiam  dif- 


penfare, fiue  difpenfando  pro  tota  com 
munitate,  cuius  ipfe  efl  praecipuum  me- 
brum,fiue  fibi  foli  immediate, &direde 
indulgetiam  concedendo.Et  fimili  mo- 
do poffe  fecum  in  legibus, Sf  in  votis  dif^wp* 
penfare,  vel  committendo  alteri  pote  tlfexpottjl 
flatem, vt  fecum  difpenfer,fi  iuflum  effe  J1^  indui- 
iuxiicauerit  ( quod  melius,  & cotifulcn  S>e»tijs  co- 
dum  effe  iudicaui)  fiue  per  feferemiu-  ceh 
dicando  , & difpenfationem  fibi  conce-  riinltgb' 
dendo.  Quae  fencentia  in  Summo  Ponti-  &*oufdi. 
fice  communis  e(l,vc  erudite  refert  Sa  jpcnftrt, 
ci.lib.S.difp.3.  n.6.  eademque  refolutio 
locum  habet  m quocuq;  fupremo  Prin-  £^rar, 
cipe,  feu  Rege  temporali  quoad  leges  rolutioiri' 
ciuiles,  quia  feruat  eandem  proportio*  premoprn 
nem,  & (umitur  excap  .Ver 'venerabilem,  cipe  1 ' 
qui  filij  fint  legitimi.  Et  aperte  docet  ^ 
Caiec.  1.*.  q.9<5.  arc.j.  in  fine*  & Syluefl. 
verb.Lex.q.i4.Cordub.lib.5.q.3i.Ideq;  ^ 
fentiunc  priores  audores,qui  de  Ponti- 
fice  hoc  affirmant,  & de  Regibus  non 
negant. 

Ratio  vero  efl,  quia  non  omnis  adus  9t 
iurifdidionis  requirit  diflmdione  per* 
fonalem  inter  cum  ,qui  iurifdidionetn 
exercet,  & eum,  circa  quem  exercetur, 
fed  tantum  illi  adus,  qui  requirunt  co- 
adionem,vel  propriam  fententiam,per 
quam  dicitur  ius  inter  partes  , & ideo 
requirit  tertiam  perfonam  diffindam 
ab-  illis . At  vero  difpenfatio  per  fe  efl 
adus  iurifdidionis  voluntarig  refpedu 
eius,  cum  quo  difpenfatur,  & ide6  ex  ea 
parte  non  requirit  perfonam  ab  illo  di- 
ffindam. Refpedu  etiaipfius legis, auc 
legiflato  ris,vel  boni  communis, quibus 
potefl  aliquo  modo  praeiudicare  difpe- 
fatio, non  potefl  requiri  perfona  dle- 
giflatore  diftinda , nam  ad  ipfum  perti- 
net fuam  legem  tueri,&communi  bono 
confuicre  ; ergo  non  repugnat  ex  natu- 
ra rei,  fupremum  legislatorem  fecum 
difpenfare  in  lege  d fe  lata , quia  circa 
fe  exercet  voluntariam  iurifdidionem, 

& contra  rempublicam  etiam  non  efl 
coadio  , fed  prudens  adminiflratio  cu- 
iufdam  rei  communis.  Vnde  confirma- 
tur primo,  nam  fupremus  Princeps  po- 
tefl: diflribuere  bona  communia  inter 
membra  communitatis, comprehende- 
do  etiam  fe  ipfum,  & ita  ipfe  imponit 
tributa  fibi  foluenda,  prout  ratio iufti- 
tif  exigit, fed  difpefatio  in  lege  efl  qua- 
li commune  bonum  diftribuendum,  & 

applican- 
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applicandum  membris  prout.expedie-  A 
ritjergo  non  minus  poteflPrinceps  hoc 
facere  circa  fe  ipfum , qua  circa  alios. 
Confirmatur  fecundo,  quia  Princeps  ie 
ipfum  ligat  fua  lege  ; ergo  multo  magis 
potefl  fe  ioluere,  quia  ligare  magis  Ipc- 
Ciac  ad  lurildidtiotiera  inuoluntariam, 

& coa&iuam  , & ideo  non  potefl  fe  ip- 
fum immediate,  &(vt  ita  dicam)  priua- 
tim  per  legem  ligare  , fed  folum  conco- 
mitanter  cum  communitate,  cui  legem 
imponit,  idque  non  fola  voluntate  pro- 
pria, led  adminiculo  i uris  naturalis , vt 
fupra  vidimus : foluere  autem  fe  ipfum 
poteft  directe, & priuatim,  quia  diipen-  g 
fatio&  eft  actus, qui  per  ie  exercetur 
circa  vnam  perfonam,&  efl  iurifdi&io- 
nis  voluntaria:,  ideoque  magis  poteA 
Princeps  fe  ipfum  immediate  eximere 
d legis  Ius  obligatione  exiufla  caufa. 
Denique  fi  hoc  non  repugnat  ex  natu- 
ra rei  Pontifici , aut  (upremo  Principi, 
nec  exiure  pofttiuo  potefl:  repugnare, 
tum  quia  nullum  tale  ius  repentur, tum 
quia  lple  efl  fupra  ius , feruata  propor- 
tione,atque  icanon  potefl  per  tale  ius 
fua  poteflate  priuari , fed  potius  per  il- 
lam poffet  in  tali  iure  difpenfare,  & co- 
fcquenter  in  quacumq;  lege  a fe  lata.  C 
Non  defunt  tamen  qui  contrahanc 
refolutionem  opinentur, Pontificem  no 
pofle  fecum  difpenfare  in  communibus 
legibus  Ecclefiae.  idem  enim  tenet  Sup- 
plementum Gabr.  4.diflin&.3  8.quaeft.i. 
artic.  5.  circa  finem  , verb. Si  quas  ratio- 
nes, & aliqui  Canomflse,  quos  Sanci,  fu- 
prd  refert  numero  quarto.  Veruntame 
eorum  fundamentum  folutum  efl  ex  di- 
fiis , folum  enim  argumentantur  , quia 
a&us  iurifdi&ionis  requirit  diflin&io- 
nem  perfonarum  . Ad  quod  iamdidtum 
efl, non  ede  vniuerfaliter  verum, fed  fo-  q 
lum  in  a&u  iurifdi&ionis  inuoluntarif, 
vel  in  adtu  fententiae , per  quam  dicitur 
ius  inter  partes, qua  ratione  etiam  ia 
abfolutione  facramentali , quia  efl  ve- 
ra fentencia,&  abfolutio,  ideo  itainfli- 
tuta  efl  iure  diuino , vc  non  pofsic  exer- 
ceri ab  aliquo(eciam  Summo  Pontifi- 
ce) erga  fe  ipfum.  At  vero  m adludtf- 
pen(andi,&  ali js, qui  funt  iurifdi&ionis 
voluntariae , non  inuenitur  talis  repug- 
nantia, nec  mftitutio  fpecialis,vt  de- 
claratu efl , & ideo  optime  potefl  Prin- 
ceps fecum  difpenfare.  Et  tunc  etiam 
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ille  efl  adus  furifdi&ionis,  & fUo  modo 
exercetur  circa  fubditum,  quia  eadem 
perfona,  vt  homo  fubditus  legibus , efl 
inferior  fibi  ipfi  vt  efl  Princeps,  & con- 
ditor legum, qug  diflin&io  formalis  fuf- 
ficit , vc  pofsic  talem  a&um  circa  fe  ip- 
fum exercere , vc  in  citatis  locis  dixi, 

&Sancius  fupra  lacifsimC  declarat , & 
confirmat. 

Superefl  vero  explicandum,  an  idem 
dicendum  fit  de  alijs  Epifcopis,  & Prs- 
latis , & cum  proportione  de  alijs  ciui- 
libus  magiftratibus,  qui  leges  condere, 
vel  in  eis  difpenfare  poflunt. De  quibus 
loqui  poffumus  , aut  rcfpe&u  legum, 
quas  ipfi  condunt , quatenus  eis  obli- 
gantur , aut  refpe&u  legum  fuorum  <u- 
periorum  , feu  iuris  Poncificij , aut  Re- 
gis. Loquendo  enim  priori  modo  fine  rpifcopi& 
vlla  controuerfia  dicendum  efl,  pofle  cceteriVrce 
•fecum  difpenfare  in  filis  legibus  ficut  iatip0jfu„f 
Papa,  vel  Rex  infuis.Eft  enim  eadem 
proportio, ac  fubinde  eadem  ratio, quia  r£  iatjs 
fcihcet, talis  lex  principaliter,  ac  per  fe Vewr1re  re 
pendet  ab  Epifcopo,  ergo  diftributio 
obligationis  eius  ( vt  fi  c dicam)  ab  ea- 
dem voluntate, & poteflate  pendet;  er- 
go non  minus  potefl  difpenfare  fecum, 
quam  cum  alijs . Probatur  confequen- 
t ia,  quia  per  fe  loquendo,  eius  efl  (olue- 
re , cuius  fuit  ligare  , & res  per  eafdem 
caufas  tolli  potefl,  per  quas  fuit  confti- 
tuta,ni(i  aliud  obflet . Hic  vero  folum 
obftare  poflet  identitas  perfonz  difpc- 
fantis,&  difpenfatz;  hsec  autem  non  ob« 
flat  ex  natura  rei , vc  oflenfum  efl  ,•  nec 
etiam  efl  ipecialc  ius, quo  hoc  prohi- 
beatur Epifcopis , aut  iimilibus  legum 
conditoribus , & earu  difpenfatoribus; 
ergo. Atque  ita  fentiunt  au&ores  fupra, 
allegari, quia  vel  loquuntur  abfolute  de 
IcgiflatoribuSjVC  Caiet.vel  dePrincipe, 
vt  Syluefl.d.q.i4<&  ifti  plane  intendunt 
loqui  de  omnibus  , qui  ligantur  legibus 
fuis,vel  loquucur  de  Papa,&fic  du  alios 
non  excludunt , comprehendunt  eos,  in 
quibus  eadem  proportio  feruatur.  Vna 
vero  difficultas  hicfuperefl  de  modo, 
quo  legiflator  poffet  fecum  difpenfare* 
quam  infra  melius  tradabo  cap.14. 

Loquendo  aute  alio  modo  de  his  pro- 
latis,vel  magiflratibus  inferioribus, qui 
poteflatem  habent  difpenfandi  in  legi- 
bus fuperioru , maior  efl  difficultas, ied 
fpedatad  cap.u.Nam  quod  ad  prjfens 
Mmm  attinet, 


Calet. 

Sylueji, 
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attiner, certum  ed, difpenfationem  non 
repugnare  propter  identitate  pcrfons, 
nam  quoad  hoc  ed  eadem  ratio , tamen 
in  pocedare  a&iua  difpefandi  poted  ef- 
fe  diuerfitas.  Nam  refpedu  proprias  le- 
gis ex  natura  rei  fequitur  , vt  qui  illam 
tulit,  pofsic  in  ea  difpenfare,  nifi  prohi- 
beatur , in  lege  aute  fuperioris  hoc  non 
fequitur  ex  natura  rei,fed  pedet, ex  mo- 

do  potedatis  a fuperiori  conceflae, de 

Quomodo  qua  pote  flate  indi&ocap.  1 1,  dicemus. 
Tredatipof  Nunc  ergo  folum  dicimus,  quotiefcuq; 
funt  fecum  codiceric , potedatem  data  ede  fub  hac 
difpenfare  amplitudine , Prolatos  poile  fecum  dif- 
in  legibus,  pcnfare,ficuc  de  Praelati s religionu  feti- 
or# a/  ipftno  fit  D.Thom.2.2.  q.i8$.ar.8.in  fine  cor- 
tulerint.  poris,vbi  ait, Prolatos  religionum  poffe 
D.Thom.  fecum  difpenfare  in  prteceptis  , feu  or- 
dinationibus fuse  regulas , Idemq;  poifc 
Epifcopos  regulares  quoad  eadem  prg- 
D.  <A nlon.  ccpta  regulae.  Quod  eode  modo  docent  • 
Sylueji.  Anton.3p.tic.2o.c.2.§.7.&  Sylued.^e/i- 
Tabien.  gio.6.  q.i.  & verb.z.q.  n.Tabicn.  verb. 
Turrtxr,  Epifcopus. q.s.  Turrecre.in  c. De  monachii. 

i6.q.i.  Condat  autem, praecepta  regulg 
no  elfe  lata  ab  ipfis  Praelatis  ordinarijs, 
fed  vel  a tota  religione , quas  fuperior 
ed,  vel  a generalibus, Aliqui  vero  dicuc 
D.  Thomam  non  loqui  de  propria  difpe 
fatione,  fed  de  licentia,  quas  non  ed  dif- 
penlatio,vt  fupra  dixi.  Veruntamen  D. 
Thomas,&  abj  clare  loquuntur  de  pro- 
pria difpenfatione  derogante  legi  pro- 
hibenti,vel  praecipienti  abfolute.  Qua- 
uis  do&rina  a fortiori  vera  fit  de  licen- 
tia, fi  tamen  illa  ed  Praelato  neceflaria, 
nam  fortaffe  proprius  diceretur , quo- 
tiesregula  datuit,  vt  aliquid  non  fiat  fi- 
ne licentia  , ad  fubditos  tantum  loqui, 
non  ad  Praelatos , nam  illi  non  indigene 
licentia  , fed  diferetione , &:  prudentia. 
Nifi  vbi  regula  aperte  difpofueric , vt 
Praelatus  inferior  aliquid  non  agat  fine 
licentia  maioris  praelati , tunc  enim  id 
agere  non  poffet , ipfe  fibi  ordinarie  li- 
centiam concedendo,  quia  effet  contra 
regulam . Quod  fi  in  cafu  vrgeiite  oc- 
curreret caufa  iuda  fic  operandi , tunc 
poffet  fecum  difpenfare  ad  id  agendum 
fine  licentia  , & hoc  poflunt  etiam  reli- 
giofi  fa&i  Epifcopi; illa  vero  noneffec 
mera  licentia,  vel  impropria  difpenfa- 
tio  (vt  alij  loquuntur)  fed  effet  propria 
relaxatio  legis  in  particulari  cafu,& 
itaeflet  proprijfsima  dilpenfatio. 


C A P V T XIII. 

De  Forma  difpenfationis  in  lege  humaneu. 

Ermo  ed  de  forma  externa,  & fen-  l' 
fibili , nam  interior  adus  no  habet 
aliam  formam  infenfibilem,fed  ip- 
fe ed  quxdam  forma  fpiritualis,  de  quo 
adu  quis , vel  qualis  fitiam  didumed, 
quiavero  exterius  manifedari  debet, vt 
inter  homines  operari  pofsic , ideo  iig- 
nu  illud, quo  manifedatur  exterius,  vo- 
catur forma  eius,ficut  in  lege  ipfa  dixi- 
mus.De  hoc  ergo  figno  inquirimus, qua 
le  ede  oporteat.  Ad  hoc  aute  explican- 
di! promittenda  ed  alia  diuifio  difpefa-  Dijpefiui» 
tionis  in  expreflam, &tacita.-exprella  di  taciti, faex 
citur,quse  proprijs,&  apertis  verbis  co  P^jpu. 
ceditur, tacita  vero, quas  alijs  (ignis,  vel 
.fadis  indicatur. Et  explicando  hec  duo 
membra,  & fufficientiam  illorum,  hanc 
formam  fufficienter  explicabimus. 

Circa  expreflam  difpenfatione  in  pri  ^ V, 
mis  aduerto , licet  ad  illam  regulariter  r ■ 
requirantur  verba, nulla  tamen  ede  de-  preo-n  1 
terminata, vel  ex  natura  rei,  vel  in  iure  ,, 
ad  difpenfationem  concededam , ac  fu- 

• • . r-  rr  * * VCTuS 

binde  illa  fufncere,qu£  luxta  comunem  ■ 
vfum,&  difpenfantis  voluntatem, & effe 
<dum  difpenfationis  facis  indicare  va- 
leant.Vnde  licet  aliqui  dicant, illam  ef- 
fe expreflam  difpenfationem , quas  per 
verbum  difpenfandi  datur,vt  patet  ex  Re- 
buffo  in  PraCt.  p.2.tit.  de  Difpenfat.  nu.  pebuf. 
19.  nihilominus  non  ed  intelligendum 
illam  folam  e fle  expreffam,id  enim  nul- 
lo iure  probatur , & funt  alia  verba,  vel 
asquiualentia.vel  fufficientia , licet  non 
fine  tam  clara  , vt  damus  licentiam  indulge- 
mus , & interdum  pollet  fufficere  verbu 
permittimus , cum  ex  materia  conflicerit, 
de  quo  genere  permifsionis  fitfermo. 
Verbum  ergo  proprium  difpenfandi  ed 
regulariter  vficatum  in  iure,  & referip- 
tis  Pontificum  , & ideo  ponitur  quafi 
exemplar  aliorum,  quas  ad  expreflam 
difpenfationem  fufficiunc,  non  vt  (Im- 
pliciter neceffarium. 

Deinde  aduerto, id  hanc  difpenfatio-.  3* 
ne  expreflam  necefiariu  effe,vt  materia  In 
eis  fufficieter  exprimatur,  id  ed,de  qua  fatione  re * 
obligatione, lege,  aut  impedimento, vel  qwimv  1 
inhabilitate  detur  difpefacio,  & cui  de  materiajuf 
tur.  Quia  alias  verbu  difpenfandi  no  h i fidenter  tx 
berec  fatis  determinata , & indiuiduam  primam. 

fignifi- 


Clojjh. 

Ttraqiul. 
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fignificatione,  U ita  nihil  poffetopera* 
ri.No  efi  aute  neceflc,vt  materia  difpe- 
■iattonis  fpecifice  (eper  declaretur  , fed 
potefi  fufficere  generale  verbu,vt  difpe 
jfo  tecu  in  quacuq;  irregularitate, vel  tn 
impcdimeco,  fi  quod  habes,  vel  quid  fi- 
mile.  Nam  id, quod  in  generali  verboru 
fignificatione  coprehenditur,  cenfetur 
ecia  exprcfium, licet  non  fit  fpecificum, 
iuxcaGloff.in  l.Lwciwr.ff.deVulgar.verb. 
?{on  ad  matre , & notat  late  multa  allega- 
do  Tiraq.poft  leges  Conubiales  Glo(.7. 
n.36.  87.  & (equentib.  Et  in  praefenti  efi: 
manifeftu,  quia  exprefla  difpenfatio  di* 
ftinguicur  contra  tacitam, feu  praefump 
tami  confiat  aute  generalem  concefsio- 
nem  verbis  expretam, non  effe  pr^fum- 
ptam  , aut  tacita  refpedu  fpecieru  (ub 
generali  figmficationeverboru  indubie 
concentaru, igitur  ex  parte  materia?  fuf 
ficit  generalis  exprefsio.  Et  ide  erit  c ii 
proportione  de  perfona,  cui  fit  concef- 
iio,  fi  difpenfatio  fimul  cocedatur  mul- 
tis, na  tunc  exprefi3  erit  difpefatio  pro 
fingulis,fi  omnesvno  generali  verbo  co 
prchedantur.Si  aute  difpenfatio  vni  ta« 
tu  concedatur, tuc  oportebit,  vc  perfo- 
na illa  in  particulari  defignetur,ad  qua 
dirigitur  difpefatio , fine  id  fiat  nomine 
proprio , (iue  circumlocutione  aliqua, 
liue  pronomine  demonfiratiuo , iuxta 
varias  fcrtbendi , aut  loquendi  formas. 

Vndeefitertio  fupponendum  adva- 
lorem,  & fubfiantia  difpenfationis,etia 
expretae , non  requiri  fcripturam , fed 
verba  ore  prolata  fufficere.  Na  fi  in  le- 
ge ipfa  no  efi  neceffaria  fcriptura,  mul- 
to mtnus  eric  neceffaria  ia  difpenfatio- 
ne  legis . Item  infra  oftendemus  , fcrip- 
turam non  effe  de  fubfiantia  priuilegij; 
ergo  nec  erit  de  necefsitatc  difpenfa- 
tionis.  Deniq;  nullum  efi  ius,  quod  fcri- 
pturam requirat  , & vocale  verbum  n5 
efi  fignum  minus  expreffum,quara  fcri- 
pcumjergo.Dico  aute  non  requiri  ferip 
turam  ad  fubfiantia  difpefationis,  quia 
ad  probationem  pro  foro  externo  po- 
terit etfe  neceffaria  ,&  regulariter  illa 
pofiulatur.illa  vero  deficiente  ali^  pro- 
bationes poterunt  fufficere  , nifi  in  ali- 
quo cafu  plus  in  iure  requiratur . Imo 
aliquando  etiam  potefi  effe  necellaria 
difpenfatio  fcripta,vt  in  confcientia  li- 
ceat illa  vti , fedhoc  non  habet  locum, 
mfi  in  cafibus  in  iure  exprefsis,  de  qui- 


A bus  videri  potefi  Glofla  in  cap.i.S.Poft- 

quam.verb.In (criptis, de. Ce n fi b. i n tf.ldeqi  Glofla. 
efi  quando  Pontifices  in  aliquibus  bul- 
lis requirunt  licentiam  in  feriptis  ob- 
tentam,vt  habemus  exemplum  inTrid. 
felf.25.  cap.  j.  de  Regular.  extra  hos  ve- 
ro cafus  verba  difpenfantis  fufficiunr. 

Tunc  ergo  fatis  efi  defignare  perfona, 
cui  fit  difpenfatio  per  figna  qualibet  de 
terminatiua  , & defignatiua  indiuidui, 

V t concedimus  huic, tibiae. In  fcriptura  ve 
ro  ordinarie  neceffarium  efi  nominare 
per  fonam , vel  ad  illam  femel  nominata 
fufficientem  facere  relationem,  Perfo- 
g na  autem  difpenfans  in  forma  fcripta 
necetario  efi  nominanda,  in  verbali  au 
tem  concefsione  facis  efi,  quod  ipfa  lo- 
quatur,&verbu  de  prf  fenti  proferar, vc 
ex  materia  ecia  de  Sacramentis  coftac.  - 
Quarto  aduerto,  nonnullos  audores 
dixifle,de  necefsitate  huius  form*  efie, 
vc  d petitione  difpefationis  inchoetur, 
quia  difpefatio  nodatur  motu  proprio, 
fed  tantum  pofiulata.Quia  cu  difpenfa- 
tio fit  iuris  relaxatio , non  debet  Prin- 
ceps proprio  motu  eam  concedere,  fed 
rogatus,  & quafi  coadus,argumeto  1.4, 

§.  1 .ff.de  Damn.infed.  quod  fentit  Meti-  Mendof. 

C dof.de  lignatur,  grat.tit.de  Difpenfar.  Bgderie. 

& fequitur  Roderic.  tom.i.  q.aa.arr.j. 

Imo  multi  exifiimant,ad  valorem  difpe 
fationis  neceffarium  effe  , vt  vel  ab  ipfo 
indigente  petatur,vel  ex  eius  mandato, 
ac  fubinde  effe  nullam  , fi  ab  aliquo  ter- 
tio fine  mandato  impetretur. Ita  Panor 
mic.  per  illum  textum  in  cap.  Inwofwh.de  9 

Eled.n.  1 o.  idem  in  cap.  $.Sunt} 

4ST alij , de  Refer ipt.  vbi  idem  tenet  Ho-  Hoflienfc 
ftienf.  Fundamentum  fumitur  ex  dido 
cap.2nnofwh.vbi  negatur  difpefatio,quia 
fuit  petita  fine  mandato. 
q Vcrumquc  autem  cenfeo  effe  falfum. 

Aflero  itaq;  in  primis  , difpenfationem  • 

•impetratam  ad  petitionem  amici , fine  D!Jr£nlau* 
mandato  parcis  difpenfands  ex  fe  vali-  Pfr  amcti 
dam  effe , & operari  pofte , fi  ab  eo,  cui  mPetrata_ 
conceffa  efi  acceptetur  . Ratio  efi, quia 
nullum  efi  ius  , quod  pro  forma  validae 
difpenfacionis  illam  condicione  requi- 
rat, fine  iure  autem  nullu  efi  fundamen- 
tum ad  id  afferendum , quia  ex  natura 
rei  quodlibet  donum,  vel  eleemofyna, 
vel  gratia  potefi  valide  per  amicu  impe 
trari  ei, qui  nihil  procurabat.Confeque 
ciaefteuidens  .Antecedens  aute  pater, 

Mmm  % quia 
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quia  in  iure  ciuili  nihil  efl,  quod  obdet, 

& potius  in  1 VmuerfiSt  C.de  Precib.  Im- 
peratori otferend.  dicitur,  Refcripcum 
per  qu^ncumq;  impetratum  valere;  er- 
go etiamfi  impetrator  non  fit  procura- 
tor codicutus,  valebitexvi  illius  legis» 
quia  abfolute,&  fine  vllarellri&ione  lo 
quitur.  In  iure  autem  canonico  dictum 
cap.  nihil  probat,  tum  quia  ibi 

non  dicitur, difpenfatione  futuram  fuif 
fe  nullam , fi  abfq;  mandato  fuiffet  con- 
eeffa , fed  folum  dicitur , Pontificem  ob 
eam  caufam  noluilfe  illam  concedere, 
quod  longe  diuerfum  ed.Tum  etia, quia 
ibi  non  negatur  difpenfatio,  quia  pete-  g 
batur  fine  mandato  perfone  difpenfan- 
d3e,fed  quia  petebatur  fine  mandato  ca 
piculi,  quod  perfonam  illam  elegerat  in 
Epifcopum,  & confirmationem, non  dif 
pefacionem  petebat,  & ideo  vtraque  ei 
denegatur.Vnde  potius  fupponitur,po- 
tuifle  peti  a capitulo  fine  mandato  eius 
pro  quo  petebatur, & tunc  fuiffe  conce- 
dendam^ futuram  fuiffe  validam. 

Neq;  etia  obdat  cap,2\£o»wuffi.§.vnic. 
deRefcrip.vbi  annullatur  refcriptu  im- 
petratu fine  mandato, &impetras  puni- 
tur. Nam  cap.  illud  aperte  loquitur  de 
Refcriptis  iuditiar,feu  ad  lites, no  de  rcf  C 
criptis  ad  gratias»feu  beneficia. Nam  & 
verba  textus,&  ratio  eius  ad  priora  ta- 
tum  refcripta  accomodantur,vt  ibi  no- 
tat Gloffa  Penult.  in  fine,  & Fclin.  ibi  n. 
Ql0rrA , i o.  referens  alios.  Qui  etia  hoc  excedit 
fclin.  ac^  impetratione  priuilegioru,&  immu- 
nitatu,  quod  ex  Glofsis,  & Do&oribus, 

& ex  idetitate  rationis  cofirmat.qu?  fi- 
ne dubio  eade  efl.qug  in  difpefacionib*. 
Prztered  parte  hanc  aperte  fupponunt 
Doftores,qui  docet, priuilegiu  per  ma- 
datariu  obtentum  ftatim  effe  validu,no 
vero  fi  abfq;  madato  obtineatur, in  quo  q 
idem  de  difpenfatione  indicat,  vt  infra 
lib.  s.  lufficienter  videbimus.  Denique 
cofuetudo  curia;  hanc  parte  (ufficieter 
cofirm3t,  vt  fumitur  ex  Rebuff.in  Praxi 
tit.de  Difp.n.aj.iu&o  tit.  de  Differetijs 
Re&wjf.  inter  refcriptu  gratiae, &iuftitij,&  opci- 
T^auar.  me  Nau.confii.de  Refer.  & conf.4. 11.4. 

8.  Deinde  affero, nulla  petitione, vel  fup 

Difpcfatio  plicatione  neceffaria  effe  in  rigore  ad 
potefl apra  forma, & valore  difpeiationis.fed  poffc 
lato  jpprio  a Prf lato  proprio  motu  cocedi.Hoc  fe- 
motu  con - quitur  ex  praecedenti, & ita  potefl  eifde 
cedi.  Doloribus  attribui. Nam  fi  tertia  per- 


fona  fine  madato  potefl  amico  difpetv 
fatione  impetrare, cur  no  poterit  Pr$U 
tuSjpprio  motu, ex  fua  tantu  prouidetia 
illa  indigeti  indulgere. Deinde  ratio  fa- 
da  hic  etia  procedit , quia  neq;  natura 
fua  hoc  malu  e(l,neq;  vllo  iure  prohibe- 
tur,non  folu  Potifici,aut  Principi, vt  efl 
per  fe  notu, veru  etia  nec  Epi(copo,aut 
Prsetori.Neq;lex  illa  4. ad  caufam  facit, 
quia  no  de  gratia,  vel  difpenfatione  lo- 
quitur , fed  de  i ufliciae  exeeutione  inter 
partes  coilituenda:,  quibus  non  folet  $ 
uidere  iudex,nifi  altera  poflulate.Qua- 
qua  interdu  ex  officio  pofsit  iudex  fub- 
uenire,  quado  aliquis  damnii  patitur, & 
impeditur, ne  pofsit  poffulare , vt  in  eo- 
de  cit.de  dano, infe&.l. Hoc  ampli9. 9. dici- 
tur. Mulco  aute  facili*poce'ft  hoc  facere 
Princeps, auc  Prglatus  in  cocefsione  dif 
pefationi6,qu«  efl  qufda  gratia, qua  po 
tefl  fua  fpote  faccrc.Nec  obdat  qd rela 
tione  iuris  contineat, na  etia  priuilegiu 
illa  cotinct,&  nihilomin4fa:pe  concedi- 
tur motu  proprio. Ite  ipfa  relaxatio  po- 
tefl effc  in  caiu  neceffaria, vel  ad  c 6 mu- 
ne bonu,vel  ad  priuatu  particularis j>fo 
nar,cui  potefl  fuperior  cx  officiojpuidc- 
re,fi  ipfa  fit  indigens. Imo  no  folu  potefl 
difpelare,fed  etia  prjcipcre  fubdito,  vc 
difpefationcvtatur,vc  paulo  antea  dixi. 

Ex  his  ergo  notari  potefl  quinto,  ali- 
qua  difpenfatione  expreffa  neceffario 
poflulare  expreffa  verba  fuperioris , tz  p(njdiwpa 
quado  illajpprio  motu  cocedit,iuxta  c.  jyJ(  (X. 
Si  motus^Q  Prseben.iu  6.  aliqua  vero  effe  prefjiV(t. 
polle  expreffa  etia  fine  ^pprio  verbo  fu-  ^ 
perioris.  Vt  efl  illa,quae  ht  ad  petitione  t 
alicui*. Hac  enim  feper  effe  exprefla  fe- 
tic  Rebufd.tir.de  Difpe.n.19.  &licetde  ^nf, 
illa, qua:  efl  aperte  poflulata,  res  fit  cla- 
rior,tn  id  e ed,  fi  petatur  a quocuq;  alio 
interceffore,  feupoflulatore.  Na  ca.r»- 
notuit , quod  allegar , potius  loquitur  de 
poflulatione  fa&a  a tertio,  vt  fuprd  no- 
taui.  Ratio  aute  efl,  quia  cu poflulacio 
expreffa  difpefationispcedic, neceffario 
cocefsio  illi  coniu^ia  facit  expreffa  dif- 
penfatione.Vnde  licet  pofl  fubditi  peti- 
tione fuperior  nihil  feribat,  velloquat, 
fed  nutibus  tantu  annuat,  demonflrado 
confenfum,e(l  difpefatio  fatis  expreffa, 
quia  fuperior  fuu  confenfum  odendedo 
facit  fua, verba  petecis,fuper  qu£  cadit; 
prgter  quam, quod  nutibus  folet  cofen- 
fus  fatis  clare, & expreffe  indicari. Sicut 

macrimo- 
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matrimoniu  facis  exprefle  cotrahitur,  A 
quando  procedit  interrogatio  per  ver- 
ba^ nutib9explicatur  confenfus.Qua- 
do  autem  no  praecedit  expretla  petitio, 
tunc  no  femper  eddifpefatio  exprefla, 
imo  necvidetur  ede  poflc  per  nucus,auc 
alia  figna, praeter  exprefia  verba, vbi  au 
te  haec  mtercedcrint , podunt  fufficere, 
etia  (i  poduiatio  non  prgcedat,vc  ex  di- 
dis condat. 

1 0.  Eft  autem  vltimo  obferuandu , regu- 

Difyefjtio  latiter  difpenfacione  concedi  ad  podu- 
regularitcr  latione  alicuius,  quia  raro  occurrit  ta- 
conceditur  ta  necefsicas  difpenfacionis.vt  etia  nort 
ad  petitio-  petetibus  offeratur,  & quia  mens  coce-  " 
netnalieu-  detis  ex  podulatione  optime  incelligi- 
ius.  tur,ideo  in  ordinarijs  indrumecis  di f pe 
fationu  quafi  pro  ordinaria  forma  fer- 
uatur,vc  pra?miffa  podulatione  fubiun- 
gatur  cocefsio.Aliquado  vero  n5  obda 
te  podulatione  dicitur  concefsio  Heri 
motu  jpprio , quae  duo  quomodo  coh-E- 
reat,&  qua  vim  habeat  illa  claniula  Mo- 
tu proprio,  &«quado  fubintelligeda  iit, di- 
cemus infra  craQado  de  priuilegijs.vbi 
ecia  explicabim®  fere  a?quiualence  clau 
fa\a, Ex  certa /cientia, & alias  fimiles,&  va- 
rias etia  formas  concededi  priuilegia, 
qua?  in  difpefacionibus  poffunc  habere  ^ 
locu,fed  quia  magis  funt  proprig  priui- 
legiorum  in  eum  loeu  eas  referuamus. 

Venio  ad  aliud  membrum  tacita?  dif- 
* T‘  penfacionis,qua?  difficilior  ed  ad  expli- 
De  dijpen-  candum,quia  non  confidit  in  aperta  fig 
faticnc  ta-  njfiCacione  voluncatis,fed  cantu  in  prg- 
tu.t-».  fumpta,qug  obfcurior  ed.Et  ideo  multi 
Cauter.  iurifperici  non  admittunt  hac  tacitam 
Cld>ad.  difpenfacione, vc  ex  Calder.  & Oldrald. 
^4nt.  Gab.  ref£rc  Anton.Gabr.dnao  tit.de  Prgfup. 

concl.8.n.6.&  fequentib.qui  dicit  lecu-* 
Explicatur  dumftylum  curis  efie  veriorem  fenee- 
modus  quo  tiam.  Comuniter  vero  fere  omnes  can-  n 
in fupremo  quam  certum  fupponunc.efle  pofsibile,  ^ 
principe 0-  & fufncies  hoc  genus  difpefationis.Sed 
nesadmit - inhocefc  magna  variecas , na  in  fupre- 
tunt  tacita  mo  Principe  omnes  admittunt  difpefa- 
difpenfatio  tionem  tacitam  in  omnibus, quae  ad  ius 
nem.  humanu  pertinent, quia  fupremus  Prin- 

ceps intra  fuam  fphera  ed  fupra  huma- 
num ius, & potefc  in  illo.vt  voluerit  di£- 
penfare,  faltem  quoad  valorem  difpen- 
iationis.  Secus  vero  docet  de  eodem  vt 
difpenfanee  in  votis,  & alijs,qua?  ius  di- 
uinum  3tcingunt,  nam  refpedu  illorum 
itafe  habi.ciicuc  inferiores  in  lege  fu- 


ii. 


perioris,de  quibus  etia  funt  opiniones. 

Aliqui  enim  abfolute  neganc.inferio- 
re  pofle  tacite  difpenfare  lnlegefupc- 
rioris,fed  cantu  exprefle. Quod  videtur 
fentire  lnnoc.in  c.re«i«,deFilijs  Prgsb.  InnocenU 
& Panonn.in  c.Diuerfis,dt  Cier.coiung.  pJHOrm* 
n.4.  & in  cap .Cum  in  cunftis.  ^.Inferiora,  dc  pcuufr 
Eleft.n.8.cu  Glolf.  in  c.vnic.  ae  y£car.&  nQap 
qualit.in  6.  Rcbuff.  referens  plures  in 
Praft.cit.deDifpenfn.i i<5.&  plures 
refert  Anton.Gabr. fupra,  & plures  Me 
noch.de  Praefumpr.  lib.i.  Prsfumpt  ao.  sanci. 
n. 24.fr  25.  & plures  Sanci.lib.8.  de  Ma- 
trim.difp^.n.ij.  Et  ratione  ditterentig 
afsignanc , quia  Princeps  poted  valide 
difpenfare  fine  caute  cognitione , non 
vero  inferior:  in  difpeniatione  auce  ta- 
cita non  intercedit  caulae  cognitio,  & 
ideo  tunc  no  pra?fumicuf  voluntas, quia 
efiec  temeraria  , & licet  admitteretur, 
non  cflfec  fufficiens.  Quia  vero  diCta  ra- 
tio vniuerfalis  non  ed  , ideo  alsj  fub- 
didinguunt  in  inferioribus  difpenfanci- 
bus,nam  vel  difpenfanc  in  proprio  iure, 
vel  in  iure  fuperioris.In  priori  cafu  ab- 
folute poffunc  per  tacitam  difpenfacio- 
nem  ius  fuum  relaxare, quia  eande  pro- 
portionem ad  illud  habent , quam  Prin- 
ceps fupremus  ad  conmne  ius,&  eorum 
difpenfatio  valet,  etia  fine  caufa , vc  m- 
frd  dicemus  . In  poderiori  autem  cafu 
aiunt, non  pofie  tacite  difpenfare  prop- 
ter rationem  faciam. Ica  lupplementum  $UPP‘ 
Gabr.in  4.did.38.  q.i.  ar.5.  dub.penult. 

& fequitur  Nauar.in  Summ.Pra?lud.9.n. 

15. & 0.25.0.74.  Vbi  hoc  limitat, vc  pro- 
cedat in  foro  exteriori.wain  in  foro  confcie 
tine,  aliud, inquit, fortafie  verum  efi.  Sequitur 
Azor  lib.5 .c.  1 j.q.io.in  i.tom. extendes 
hoc  ad  forum  confcientia?.  Aliter  Sylu,  -d^or. 
verb. Di/penfatio, q.vic.  indicat, non  repug  SylueH • 
nare  difpenfacione  efle  tantum  tacita, 

& fieri  cu  caufa;  cognitione,  fr  ideo(m- 
quic)  fi  Epifcopus  procedat  cum  caufa: 
cognitione  di fpe fando  tacite  in  lege  fu 
perioris , eflfe  valida  dhpenfatione.  Qui 
ita  videtur  limitare , & exponere  fupe- 
riore  comune  opinione.  Et  eande  fente  calet, 
tia  indicauic  Caiec.2.a.q.io4.ar.j\in  fi.  1 ' 
Ali j vero, & plurimi  au&ores  indifte- 
reter  dicut,  difpefatione  tacita  habere 
loeu  in  quocuqspotete  difpefare  fiue  ia 
iure  fuo,fiue  in  iure  fuperioris  difpefec. 

Ec  hanc  opinione  ego  tenui  in  como  de 
Cefur.difp.4i.fe&.3.  in  fine  cum  Palud.  Valui. 
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in  3.d.38.q.4-.art.4.concl.a.  Anton.a.  p. 
tit.i  i.  cap.  i.  §.  9.  Ec  idem  tenet  Angel. 
verb. Difpenfatio. n.i  2.  Medin. in  Sum.i.p. 
cap.i  i.?.  12. dicens,  fi  Pradatus  religio- 
nis det  literas  dimiflorias  ad  ordines 
iufcipiendos,fubdito,  quem  fcit,efTe  ir- 
regularem! eo  ipfo  difpenfare  cum  illo, 
cum  pofsit , vt  (upponitur.  Idem  Ludo- 
uic.  Lop.in  inftruft.  i.  p.cap.4.  Denique 
hoc  late  defendit  Sanci,  fupra  referens 
plures  au&ores.  Et  fane  confequenter 
loquendo , ita  dicendum  ed , fi  prscife 
fidamus  in  ratione  tacita:  difpenfacio- 
nis,quia  in  omnibus  ed  eadem  ratio:  na 
in  omnibus  fupponitur  potertasdifpe- 
fandi  ,&  ed  eadem  praefumpdo  volun- 
tatis ,&  nulli  prslato  efi  praeferipta  in 
iure  certa  forma  difpenfandi , neqi  etia 
vt  per  verba  expreda  difpenfet. 

Vt  autem  haec  ratio  declaretur , ad- 
uertendum  ed , aliud  ede  tra&are,  quo 
figno  debeat  voluntas  difpenfatitis  in- 
dicari, vt  ad  difpenfanduin  fufficiat,  a- 
liud  vero  qua:  conditiones  debeant  c5- 
currere , vt  illa  voluntas  fit  efficaxehic 
enimnon  hoc  poderius  agimus , fed  il- 
lud tantum  prius.  Vndc  licet  verum  fic 
ad  dilpenfandum  in  iure  fuperioris  ede 
necefiariam  iudam  caufam,  & fine  illa 
non  eife  validam  difpenfationem,  vt  in- 
frd  trademus.-tamen  haec  differentia  ina 
pertinens  ed  ad  qusedionem  de  tacita 
difpenfatione,  quam  tradamus, quia  & 
tacita  difpenfatio  poted  fieri  ex  iuda 
caufa , tam  in  lege  fuperioris , quam  in 
propria,  feu  iuris  «qualis,  vt  fic  dicam, 
& e conuerfo  expreda  difpefatio  poted 
dari  fine  iuda  caula  ,&  tunc  etiam  eric 
nulla,  fi  ab  inferior  i detur  tn  lege  fupe- 
rioris.Et  confirmatur,  quia  fi  Ui  lpenfa- 
tio  tacita  non  poflet  ede  ex  iuda  caufa, 
nuquam  praefumeretur  etiam  in  lupre- 
mo  Principe, quia  confequenter  praefu- 
meretur  concedi  fine  iuda  caufa  ,&  fic 
in  ea  prgfumeretur  peccatum, quod  ad- 
mittendum non  ed,  maxime  quando  no 
ed  neceifarium  ad  vitandum  maius  pec 
catum, vt  hic  ede  poted.  Poted  ergo  dif 
peniatio  ede  tacita, &ex  mfta  caufa;er- 
go  poteit  ede  in  inferiori, etiam.in  lege 
fuperioris.Tunc  enim  optime  procedit 
ratio  fa&a, quod  ineonodeed  potedas 
ad  difpenlandum  abfolute  , vt  fupponi- 
tur , & induium  tacitae  voluntatis  ede 
poted  idcra,vel  aquale, ncc  prgfumitur 


peccatu, quia  poted  talis  difpefatio  ef- 
fe  ex  iuda  caufa,  & confequenter  iuita, 

& valida  quantu  eft  ex  parte  cauff.Nec 
etia  eft  inualida  ex  defe&u  forma:, quia 
nulla  eft  praeferipta  in  iure , etiam  pro 
inferioribus  difpenfantibus;  nec  etiam 
inuenitur  eis  praeceptum  , vt  per  verba 
expreda  difpenfent  ,fed  oppofitum po- 
tius inuenitur  per  argumentumacon- 
trario  fenfu  in  cap.2.  de  Bigam. 

Dices,  aliud  ede  difpenfare  ex  iuda 
caufa,  aliud  difpenfare  cum  cognitione 
caufae , & illud  prius  pofle  optime  fimul 
ede  cum  difpenfatione  tacita, non  vero 
hoc  poderius.  Quia  cognitio  caufae  re- 
quirit,vt  iuridice  inquiratur,  & condet 
intercedere  fufficience  caufam  addif- 
penfandum,  cum  decreto,  feu  fententia 
dc  fufficiencia  caufae.  Quod  videtur  fig- 
nificade  Angelus,  verb.  D//^e«/afio.n.  12. 
dum  ait , requiri  caufam  ede  nota  Prae- 
lato  tanqua  iudici.  Quado  aute  hgc  cog 
nicio  praemittitur,fads  exprede  fignifi- 
catur  voluntas  difpenfandi,  quae  fignifi- 
catio  colummari  poted  per  aliquod  fa- 
6um  podea  fubfecutu,  & ideo  licet  po- 
ded  no  interponatur  verbu  difpelandi, 
celebitur  expreda  difpenfatio . In  infe- 
riobus  aute  requiritur, vt  difpenfent  no 
folum  ex  iuda  caufa, fed  etiam  ex  caufae 
cognitione, maxime  quando  difpenfanc 
in  iure  communi, feu  fuperioris,  & ideo 
116  poflunt  in  eo,nifi  exprede  difpefare. 

Sed  hoc  etiam  non  fatisfacit , nam  in  Wt 
primis  in  foro  cofcientig  non  ed  neccf- 
faria  illa  iuridica  cognitio  caufae, fed  fa 
tis  ed,quod  fubfit  iuda  caufa,  qu?  difpe 
fanti  quomodocunq;  nota  fit.  Imofub- 
dito  fatis  erit,  quod  bona  fide  proce- 
dat^ pr^fumat,fuperiorem  fuuro  iufte 
procedere, & habere  iuda  caufam, qusi- 
do  non  habet  fundamentum  contrariu 
exidimandi:  quin  etiam  indubio  poted 
luam  confcientiam deponere, fecus  ve- 
ro edet,  fi  illi  condaret, nullam  fubede 
iudam  caufam,  Quod  tamen  totu  seque 
locum  habet  in  expreda, ac  in  tacita  dif 
pefatione.  Deinde  edam  quoad  forum  Qp* 
externum  exidimo,  fatis  effe  caufam  ef  ttitio  mp 
fe  notam  Praelato,  vt  homini, vt  aderuit  fufficitinji 
Sylued.  verb.  Difpenfatio,  in  fine  cuBart.  r» extern* 
in  lege  Barbarius.  £ de  Offic.Praelat.  n.B.  Sylueji. 
quia  nulla  rat  ione  probatur  ede  necef-  Bart. 
farium  ad  valorem  difpenfacionis,  vt 
prsecedac  illa  iuridica  examinatio,  & 
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cognitio  cauff.  Quanuis  enim  veru  fit, 
in  illo  toro  non  fore  admittendam  cale 
difpenfationem,  niti  legitime  probetur 
ex  caufa  iufta  etTe  conceflam, nihilomi- 
nus (i  poft  fadum  hoc  probetur,  fuffi- 
ciens  etle  videtur,  vt  fit  valida  etiam  in 
illo  foro.  Ergo  abfolute  loquendo  ,qui 
poteft  difpenfare  exprelle,  poteft  etiam 
tacite  , fi  m reliquis  neceflaria  concur- 
rant. 

Iam  vero  explicandum  fupereft  ( in 
quo  maior  difficultas  confidit)  quibus 
modis, vel  tignis  haec  tacita  difpenlatio 
fufficientcr  praefutnatur , ita  vt  confci- 
entiae  difpenfati  tatisfacerc  pofsit , illa 
quietam, & pacifica  reddendo  , & in  fo- 
ro etiam  externo  admittenda  fit, fi  legi- 
time probetur.  In  quo  duo  modi  huius 
tacitae  difpenfationis  tradi  (olent.Vnus 
eftpcr  fcientiam,&  patientiam  Prolati 
racionabilem(vt  aliqui  loquuncur.)Hic 
ergo  modus  contingit,  quando  Praelato 
vidente  fubditus  contra  legem  opera- 
tur, v.g.matrimonium  contrahit  impe- 
dimentum habens, vel  quid  fimile,  & fu- 
perior  non  impedit, qec  contradicit, cu 
facile  pqflet,fed  tolerat,  tunc  enim  con 
fentire  prefumitur  difpenfando.  Rdtio 
eft.quia  praefumitur,  id  permittere  fine 
peccato  fuo , & (ubditi  quoad  fieri  pof- 
fitiat  fi  non  taceret  ex  voluntate  difpe- 
fandi,&  fubditus  peccaret, vt  confiat, & 
ipfe  etiam  peccaret  contra  officiu  fuu, 
cum  teneatur  fubditum  corripere, ac 
impedire  , ne  frangat  legem , ergo  illud 
eft  fufficiens  fignum  tacitae  difpenfatio- 
nis. Et  confirmatur,  quia  illa  tacitur- 
nitas eft  qugdam  ratihabitio  de  prae- 
fenti,  qu?  mandato  comparatur , vt  di- 
citur in  capit.  Ratihabitio,  de  Regul.  iur. 
in  6.  Et  ideo  fufficit  etiam  ad  delegan- 
dam iurifdidionem , & ad  alios  fimiles 
adus,vt  multi  opinantur, quos  refert, & 
fequitur  Sanci. lib.3.deMatrim.difp. 35. 
nu.  zo.  ergo  multo  magis  ad  difpenfan- 
dum  fufficiet.  Accedit  etiam  regul.43. 
iur  i?  in  6.  Qui  tacet  confentire  videtur,  nam 
maxime  habet  locum  in  eo,  ad  que  fpe- 
dat  ex  officio  non  tacere , nifi  confen- 
tiat,&  approbet  fadum;  ergo.&c.Acq; 
hoc  fignum, & genus  tacit 5 difpenfatio- 
nis admittunt  fimpliciter , &fine  difiin* 
dione  Palude  & Anton.  & indicant  Na- 
uarr,&  Azor.&  ide  fumitur  exPanorm. 
in  cap.  Qtiia  circa,  de  Confang.  & affinic. 
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in  fine,  vbi  ex  illo  textu  id  colligit, quan 

uis  pofsit  etiam  aliter  exponi.ldem  Pa-  Vanormit . 

normit.lib.z.  confilior,  conf.55.nu. 5. & 

Alex.  lib.z.Confilior.  in  i.in  fine. 

Nihilominus  cotrarium  fentiunt  co- 
muniter  Canonifif  cu  Innoc. & Hdftien. 
in  c. lenietis, de  fili j s Presbyter.  & Glofl. 
in  Clcmenc.  vnic.  de  fentent.  excomun, 
verb. approbamus, quam  communiter  fe-  r 
quuntur  his  locis  Panormit. Ancon. Car  Vanormt* 
dinal.&  Immol.&  fere  alij,&  Felin.in  c.  ^ tn,on * 
Gm«w,dcOffic.deleg.n.9.&  in  cap.Vra-  , 
terea,  de  Teftib.  cog.  n.8.  Cardin.in  cap. 

Olim, de  Ccnfib. Anton. Gabr.fupra  n.  18.  Fcl/in‘ 
Seluade  Benef.p.3.q.8.  nu.49.  & q.io.n.  f^t.Gab. 
z5.Menoch.!ib.z.Prffumpr.zo.  num.32.  sf‘ua’ 
Sayruslib.7.Thefau.cap.i4.n.r8.  & hac  Menoci)‘ 
fcnceciain  fimili  tenui  in  4.  tom.difp.2's. 

Sed.i.a  n. 13. licet  illam  non  fatis  expli-  l0^a’ 
cuerim.Et  fumitur  exGloffa  cum  textu 
in  cap.  Cumiamdudum, de  Praeben.  ibi, Cii 
multa  per  patientiam  tolerentur,  qu£  fi  dedu- 
dafuerintiniudicium  , exigente  mfii- 
tia  non  debet  tolerari. Vnde  GlofTa  col- 
ligit,patientiam  Praelati  fcientis  no  effc 
fignum  confenfus  , nec  difpenfationis. 

Facit  etiam  cap. Supereo, de  Cognac.  Spi 
ritua.ibi,  Id  in  Ecclefia  tua  dij simulare  pote- 
ris,ita  quodnec  contradicere, nec  tuum  videaris 
praslare  afenfum.  Ex  quibus  colligitur  fu 
darnentum  huius  fententig.quia  fola  pa 
tientia  non  eft  fufficiens  fignum  cofen- 
fus.  Nam  licet  dicatur  quis  confentire 
indirede, quando  tenetur  impedire  , & 
non  impedit , no  tamen  inde  colligi  po- 
teft  direda  voluntas , qualis  ad  difpen- 
fandum  requiritur , & hoc  eft  quod  Ca- 
nonifta»  aiunt,  \llla,  qute  tantum  in  patiendo 
confiflunt,non  effe  fufficiens  fignum  difpenfatio - 
n is,qu<ie  aftum  pofitiuum  requirit. 

In  hoc  pundo  diftingui  folet  triplex 
ratihabitio, de  futuro, praeterito, & pr^- 
fenti.  Prima  eftper  folam  praefumptam 
voluntatem,  feu  difpefationem  Praelati, 
ita  vtquando  fubditus  contralege  ope- 
ratur,Prslatus  nihil  fciat,aut  velit , fed 
credatur  poftea  confenfurus  cum  fci- 
uerit,&  quod  fi  nunc  confuli  poffet,  dif- 
penfaret.de  praefenti  dicitur  praefump- 
tus  confenfus , vel  ratihabitio , quando 
Praelatus  eft  praefens  adioni,  qug  fit  coti 
tra  legem,&  tacet,  De  proterito  autem 
erit,  fi  praecefsit  tacitus  confenfusin 
adum  poftea  futurum, & retradatus  no 
eft.  Veruncamcafiquis  rede  attendar, 

Mmnj  4 hic 
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hic  tertius  rnod*  in  praffenti  loeu  no  ha  A donopoteft  fac  i leofacinereexprellam, 
bet,  nifi  prius  de  praefenti  pecefferit  > & quod  tamen  in  diipenfatione  no  admic* 


ens. 


Ternus ra  liquericdifpenfatione  valida, etia  jp  ac- 
tibabitiois  cibus  futuris.  Quia  licet  fcientia  effe 
modus  no  polsit  de  adu  praeterito , taciturnitas 
rft  fuffici - proprie  no  eft,  nifi  de  adu  praelenti,  qui 
poteft  impediri,  nam  praeteritus adus 
non  poteft,  fcd  ad  fummum  poteft  non 
puniri,  quod  non  eft  fignu  dilpefationis 
an  ordine  ad  futuros  adus,  vt  per  fe  no- 
tum eft.  Circa  adum  ergo  pr^teritum 
fecundum  fe  non  eft  tolerantia  volunta 
ria , fed  neceffaria,  & ita  non  eft  fignum 
conlenlus , nec  etiam  talis  adus  fecun- 


timus.  Et  ratio  differentia?  eft, quia  ibi. 
adio  non  eft  fimpliciter  prohibita,  fed 
folum  vtnon  fiat  absq;  fuperioris  volu- 
tate, quae  conditio  extenditur  ad  vohm- 
tem  prasfumptam  ex  communi  vfu,  & 
prudenti  ratione.  Hic  autem  adio  fup- 
ponitur  abfolure  prohibita , & ob  eam 
rationem  mala , & ideo  de  prsienti  ne- 
ceffaria  eft  aliqua  voluntas , qua?  prohi- 
bitionem,& confequenter  malitiam  au- 
ferat. 

Igitur  opiniones  propofitse  derati- 


ii. 


dum  fe  difpenfationis  eft  capax , nam  fi  B habitione  ,feu  tacito  confenfu, de  prae-  i.Sment, 

~ r rrC  fenei  loquutur.  Inter  quas  pofterior  vi-  inforotx • 
detur  maxime  procedere  inforoexte-  terioriprt 
riori,in  quo  maiorem  profedo  videtur  bellior. 
probabilitatem  habere, & fecundum  ea 
omnino  indicandum  effe,  moraliter,  ac 
regulariter  loquendo.Tum  quia  eft  val- 
de comunis  inter  grauiores  iuris  inter- 
pretes, quorum  aud oritas  in  illo  foro 
proferenda  eft,  tum  etiam  quia  illa  prse- 
fumptio  in  nullo  iure  fundata  eft,  imo 
aliqua  iura  non  parum  illam  diminuunt 
vt  ex  allegatis  conflat,  &exClemenr. 
vlr.de  Sencent.excomuni.  tum  denique, 
quia  ipfum  indicium  taciturnitatis  Pr$ 
lati  videntis  fadum,eft  valde  incertum 
& de  fe  folum  indicat  permi(sionem,no 
cofenfum.Et  fa?pe  poteft  illa  permifsio 
effe  (ine  peccato  Praelati,  quia  ita  fe  ge- 
rit ad  vitandum  maius  malum , vel  pro- 
pter indifpofitionem  , quam  in  fubdito 
timet,  vel  propter  fcandalum  aliorum, 
quando  fadu  eft  publicu,  vel  quia  aliud 
graue  nocumentum  timet.  Sf  pe  etiam 
poteft  effe  illa  permifsio  ex  quadam  ne- 
gligetia,&  nimia  conniuetia  Prolati, vel 
ex  pufillanimitate  nimia, & ideo  licet  fu 
perior  noexcufetur  dculpa,no  ideo  prg 


fuit  contra  legem, nonpoteft  non  fuiffe, 
poterit  autem  difpenfari  quoad  pcena» 
Sc  ff  c cadet  difpenfatio  in  aliquid  prs- 
fens,vel  futurum,  fi  vero  dicatur  ex  ta- 
citurniitate  in  aliquo  adu  prsterito, 
quando  fuit  prsfens , induci  difpelatio- 
nem  in  ordine  ad  fequentes  adus  fimi- 
les,  & illa  dicatut  ratihabitio  de  praete- 
ri coii  a m ha?c  reducitur  ad  aliam  de  pr  5 
{enti,  & ideo  exilia  pendet,  vt  videbi- 
mus. 

r Prstrea  de  primaratihabitione  de 

tia  primi  ^ocuro  ceftum  exiftimo,  no  lufficere  ad 
ratibabiti - ProPr‘am  dilpenfationem.neq»  ad  agen 
■ a ‘ j-  dum  licite  cotra  legem,  nifi  quando  ta- 
n- , li s eft  cafus,vc  necefsitas  cogat, cenfea 
- e 1 lir*  turque  locum  habere  epijKia.Ratio  eft, 
quia  quandiu  obligatio  legis  per  fe  non 
ceffat  ratione  occurrentis  necefsitatis, 
vel  occafionis,  durat, donec  per  volun 
tatefuperioris  auferaturjper  voluntate 
amem  praffumptam  in  futurum  non  au- 
fertur de  praefenti  obligatio ; ergo  noa 
fatis  eft  ad  operadum  contralege.  Qua 
ratione  ahbi  dixi  ( & eft  communis  len- 
tentia) huiufmodi  ratihabitionem  de 
futuro  no  effe  latis  ad  adus  iurisdidio- 


nis  in  prf  fenei  exercendos.  Sicut  etiam  D fumitur  difpelatio,  quia  fortafle  maior 


e contrario  prgeeptum  praffumptum  ia 
futurum, vel  lub  conditione,  quod  fi  fu- 
perior  adefler, prohiberet , non  fatis  eft 
in  rigore  ad  inducendam  praecepti  obli- 
gationem. Vnde  in  hoc  inuenio  diffe- 
Differetia  rentiam  inter  fimplicem  faculcatcm , & 
inter  fim • propriam  difpenlationem,  quod  in  illa 
plicemfa • interdum  fufficit  voluntas  praffumpta 
cultate.  iy  ad  licite  operandum;  quomodo  dicunt 
difpcnfati-  communiter  audores,  non  agere  cotra 
tneni.  paupertatem,  religiofum  dante  aliquid 
ex  volutate  praffumpea  fuperioris, qua- 


eftet  culpa,  ita  temere  difpefare.  Quod 
maxime  habet  locum, quando  difpenfa- 
tio effe  deberet  in  aliquo  defedu  per- 
manente,vt  in  irregularitate, vel  aflo  fi- 
mili.  Eft  enim  incredibile  , proprerea 
quod  Epifcopus  fciat,fubditum  irregu- 
larem celebrare , & difsimulet , ftatim 
pr^lumi , difpenfare  cu  illo  in  irregula- 
ritate,etiam  fi  alias  pofsit.  Nifi  ex  alijs 
certioribus  coni  eduris  de  illius  volun- 
tate, & iulla  caufa  difpenfandi  conflet, 
quf  coiedur*  in  foro  exteriori  difficil- 
lime 
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lime  probari  poflunc,8t  for cafle  non  ad-  A cft>  quando  fupcrior  ex  certafcientia 

aliquid  prscipic,  vel  concedit  fubdito, 
quod  fine  difpenfatione  fieri, aut  valere 
non  poteft,  vt  fi  Pontifexdet  beneficiu 
alicui, quem  fcit.efle  irregularem,  vel  fi 


mittetur* 

At  vero  in  foro  confcientig  non  cen- 
. feo  efFe  omnino  reficiendam  priorem 

tn  jorom  pcntcntjan,  > dummodo  prudenter  limi» 
Uiiio  cum  tecur>  (0ia  taciturnitas  dida, nun- 

quam videtur  mihi  lutficiens  indicium 
voluntacis  pofitiug  dilpenlandipropter 
difcurfum  factum. Si  tamen  alie  circun- 
fiantiae  adiungerentur  , pollet  confum- 
mari  pr^fumpcio,  vt  fi  caula  dilpenfan- 
di  tam  fubdito  , & luperiori  figillatim, 
quam  alceri  de  altero  inuice  nota  effer, 
& intercederet  aliqua  occafio  iufta  no 


praecipiat  comedere  carnes  dic  prohi 
bito.  Ita  docent  Innocenc.Hoftiens.Pa- 
normit.&  ali j in  locis  citatis,  & huc  fo- 
lum  modum  poluit  Rebuff.  in  di&otir, 
Difpcnfa.a  nu.j.vbi  alios  allegat, & An- 
ton.Gabr.  & ali;  fupra  allegati.  Et  colli 
gitur  ex  l.^widaw.ff.de  Re  iudic.ibfiPri». 
ceps  enim , qui  illi  dignitatem  dedit,  omnia ger  e - 
redecreuit. Idem  inl.Bariarim.fF.de  Offic. 


2.  Modus 
tacitx,  dif- 
pefationii • 


Innocent • 
Hosiienf, 
Vanorm • 


l{ebuff. 

~4nt,Gabf 


petendi  expreffum  confenfum,  & ex  co-  g Precor.  Ratio  eft,quia  Princeps  no  prg- 


iuetudine  , vei  necefsitudine  inter  lub- 
ditum , & fupcriorem  prafumi  pruden- 
ter pofsit  talis  voluntas  fuperioris.  In 
quo  efi  maxime  aduercendum  pro  con- 
fcientix  foro.vt  fubditus  in  eo  cafu  ho- 
nefie  operetur , neceffariu  efFe,  vt  ante 
fadum  przfumac  fecum  efFe  difpenfa- 
tura,  nemo  enim  poteft  honefte  operari 
contra  legem  fpe  futurae  difpefacionis  , 
fed  neceflarium  efi,  vt  procedat  notitia 
difpenfationis , vt  infra  inmaceriade 
Priuileg.  latius  dicemus. Ergo  impofsi- 
bile  efi, quod  haec  difpenfatio  tacica  fu- 
detur  in  fcientia,  & padetia  operis  iam 
facti , alioqui  iam  efFec  fa&um  opus  an- 
te difpenfacionem , ergo  cum  peccato 
eiTecfa&umiergo  ex  illo  nulla  coie&ura 
fumi  poteft  difpenfationis  , oportec 
ergo,  vt  antequam  fubditus  inchoet 
opus  habeat  rationes  alias  praefumendi 
Praelatum  pradencein  efFe  contentum, 5c 
tacite  fecum  difpenfare, vt  tale  opus  fa- 
ciat. Vnde  etiam  colligo, hanc  pr£ fum- 
ptionem  non  efFe  extendendam  vitra 
opus  il!nd,quod  fit  coram  Praelato, nam 
licet  in  illo  cenfeatur  difpenfare,  non 
ideo  cenfetur  tacite  difpenfare  ad  fimi- 
lia,nifi  forte  tanta  fit  confuetudo,  vt  in- 
telligatur  concefFa  perpetua  difpenfa- 
tio,& quafi  priuilegium,  vt  infra  fuo  lor 
co  dicetur , Quo  circa  fi  talis  efFet  dif- 
penfatio, vt  non  pofTet  dari  pro  a&u 
pr^fenti , mfi  habilicando  perfonam  in 
futurum  ad  fimiles  a&us,  vt  de  irregula 
ritate  dixi,  tunc  difficilior  erit  pr^fum- 
peio,  & vix  pocefi  dari  licentia  vtendi 
pofiea  tali  difpenfatione  cacit3,non  re- 
quirendo exprelfam  declarationem  vo- 
luntatis Prolati , cum  pofsit  facile  fieri. 
Alius  modus  tacit£  difpenfationis 


D 


cipic  repugnantia,  nec  pr? fumitur  prae- 
ci  pere  iniquitatem, vel  facere  attum  in 
ualidumjergo  intelligtcur,  concedendo 
aut  praecipiendo  tollere  impedimentu. 
Eticah^c  conie&ura  efi  mulco  effica- 
cior,quam  procedens, quia  hfc  requirit 
a&um  pofitiuum,qui  virtute  includit 
alium, nam  qui  introducit  formam, cen- 
fetur pra:miccere  difpofitiones , &qui 
dat  poteftatem  , dat  omnia  necefTaria 
ad  illam, vnde  ita  efi  hfc  difpenfatio  ta- 
cita , vt  pofsit  dici  virtualis , quod  non 
ita  efi  in  praecedenti  indicio  .Echa?  rd- 
tiones  procedunt  de  quolibet  Prolato 
potente  difpenfare  , ficuc  de  fupremo 
Principe,  neque  inuenitur  in  hac  parte 
fpecialis  prohibitio  , & ideo  neceflariu 
non  efi  inter  eos  diftinguere,  vt  fupra 
dixi. 

Oportet  autemPraelatum  procedere 
in  eo  a&u  ex  certa  fcientia  defe<3u$, 
feu  vinculi,  in  quo  tacite  difpefac , quia 
fi  illud  ignoret, non  poterit  voluntas  ad 
illud  tollendum  extendi , quia  voluntas 
nonfercur  in  incognitum  ,&  ita  etiam 
ceffabic  difpenfatio  ,quas  fine  volunta- 
te efie  non  poffet.  Dubitant  autem  Do- 
lores, quomodo  eonftare  debeat  de 
hac  fcientiaPrincipis  difpenfancis.Ve- 
runtamen  quod  attinet  adeonfeien- 
tiae  forum  , fatis  efi  , quod  quacumque 
ratione  confiet  ipfi  difpenfato,  vc  quia 
ipfemet  defe&um  aperuit  Prelato , vel 
quia  certo  feiebae, illi  efFe  notum.  Quia 
in  foro  confcientis  veritas  attenditur 
non  prefumprio.nec  requiritur  feriptu 
ra,velaliquid  fimile.  In  foro  autem  ex- 
teriori incumbet , & qui  difpenfatione 
tacitam  allegat , probare,  Prflatum  ex 
$erta  fcientia  procefsifie,quia  efi  fcien 

tia 


z4* 
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tia  fafti, quae  ordinarie  no  praefumitur,  ^ 
vt docet  Felin. in c.  Procrea,  de Teftib. 
cogen.n.p.cum  alijs.  Quod  maxime  ve- 
rum cefeo  de  Principe, qui  nec  renetur, 
nec  poteft  fa&a fubditorum  nolle, iux- 
ta  cap.i.de  Conditur,  in  <5.  In  Epifcopo 
aucem,aut  Praelatis  particularibus,  qui 
ex  officio  tenentur  fcire  vitam  {ubdito- 
rum,'contrarium  forcafie  dicendu  effet, 
quia  in  fa&o  alieno, quod  quis  indagare 
tenetur , praefumitur  fcientia , vt  tradit 
\Ahb.  Abb.in  cap.r»won<if,de  Ele&.nu.  9.  quod 
Gloff.  ex  textu  ibi,  & Gloll.  colligit,  & ex  cap, 
Penulc. extra  deRegul.iuris,vbi  dicitur, 
7S(pnpote(l  effe  pajloris  excufatio,  fi  lupusov.es  B 
comedit,  pajtor  nefcit.  Sed  ccnfco  veru  ref- 
pettu  ipfius  paftoris  , nam  fiipfefecx- 
cufet , tenebitur  probare  ignorantiam 
inculpabile , alias  praefumicur  in  eo  fci- 
entia,vel  faltem  negligencia.  Vnde  non 
eft,cur  praefumacur  fcientia  in  Praelato 
refpe&u  fubditi  allegantis  difpenfatio- 
nem  , quia  (impliciter  eft  res  fadi , qua: 
facile  ignoratur , fiue  absq;  culpa,  fiue 
cum  illa , parum  enim  id  in  pr$fenti  re- 
fert. Maxime  quia  difpenfatio  odiofa 
Tanormit.  eft,&  reftringenda,&  ideo  etiam  no  pr? 

fumitur.nifi  probetur, vt  Panormi,  ecia 
tradit  in  dido  cap.  Vrccterea.  C 

25.  Dubitant  autem  vlterius  luridas  de 
modo  probationis  huius  fcientia:,  an 
fcilicet  , neceflarium  fit  , vt  de  illa 
condet  , ex  narratis  in  ipfo  induito 
difpenfationis,  vel  ex  claufula,  Ex  certa 
fcientia,  in  illo  pofita,  vel  admittatur 
aliud  genus  probationis,fi  hec  deficiat. 
De  quo  dubio,  quia  ad  nos  non  fpe&at, 
videri  poffunt  au&ores  allegati  in  prin- 
cipio huius  pun&i.  Mihi  tamen  vide- 
tur non  effe  neceflarium,  vtexinftru- 
mcnto  difpenfationis  conflet,  fed  fuffi- 
cere,  vt  alia  ratione  fnfficienter  probe  ^ 
tur,  per  tefles , vel  alio  modo , qup  eft 
etiam  communior  fententia.  Et  ratio 
efl,  quia  nullum  eft  ius,  quod  rcftringac 
probationem  ad  kriptura indulti, feu 
difpenfationis.  Imo infrade priuilegio 
dicemus  totum  priuilegium  pofle  pro- 
bari per  tefles,  fi  fcriptura  ficamiffa; 
ergo  idem  efl  in  difpenfatione . Nec 
etiam  ha:c  conditio  fcientia:  in  Princi- 
pe eft  tam  occulta,  vt  non  polsit  per  te- 
ftes,vel  ex  rei  notorietate  probari.  Plu- 
Sanc.  ra  de  hoc  pun&o  videri  poffunt  in  San- 
cio fupra,  nam  accurate  illud  difpucar. 
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sipud  quos  fitpoteflas  ordinaria  difpenfandi 
in  legibus  humanis. 

POfl materiam,  & formam  difpen- 

(acicnis  dicendu  (equitur  de  caufa  • ' 
efficiente,  in  qua  duo  ad  efficietidu 
requiruntur, poteflas,fc!licet,  & volun- 
tas,& de  voluncate,  qu£  libera  eft,  niliil 
dicendum  fupereft, praeter  ea,  quae  dixi- 
mus de  forma , per  quam  talis  voluntas 
explicanda  efl.  Supereft  ergo  dicendum 
de  poteftace.  Qu£  in  ordinariam , & de- 
legatam diftiogui  potefl , nam  his  duo-  Tot efluor 
bus  modis  folec  haberi , vel  participari  dimitti 
iurisdi&io,  ad  quam  haec  poteftas  perti  delegati, 
net,vc  dixi;  vterque  ergo  modus  in  prae- 
fenti  locum  habet.  Nam  in  primis  con- 
ftat,neceflariurn  efle,vt  haec  poteftas  fic 
ordinaria  in  aliquo,  quia  poteftas  dele- 
gata manat  ab  ordinaria , in  qua  fiden- 
dum eft,  tum  quia  non  proceditur  in  in- 
finitum, tum  etiam  quia  poteftas  ordi- 
naria conuenit  ratione  officij,&  qui  ha- 
bet officium, feu  munus  legislatoris, vel 
paftoris,  eo  ipfo  ratione  illius  habet  po 
teftatem  difpenfandi.  E conuerfo  etiam 
nihil  eft  in  hac  poteftate, cur  delegari, 
aut  committi  non  pofsit.Non  enim  po- 
ftulat  ex  intrinfeca  ratione, vt  fuperior 
per  fe  ipfum  illam  exerceat , nifi  aliun- 
de fpeciali  iure  cum  ea  reftri&ione,  & 
modoconceffa  fit,  hic  ergo  de  potefta- 
te ordinaria  dicemus,  &poftea  de  de- 
legata. 

Primo  igitur  certum  eft,  eum  habere  2; 
ordinaria  poteftatem  difpenfandi , qui  Qrpmr)i 
legem  tulit, quia  ab  eius  volutate,&  po-  potef}m 
tentia  pendet.  Idemque  dicendum  eft  ^ 
de  fuperiore  ipfius , dummodo  formali-  Julit 
ter  fit  fuperior  in  iurisdidione.vt  in  fu-  il^rW 
perioribus  dcclaraui,itaq;  poteft  Papa 
difpefare  in  legeEpifcopbquia  inferior  jif  j, 
poteftas  , & a<3us  eius  femper  pendet 
afuperiori.  Idemque  dicendum  eft  de 
«quali  in  eadem  Sede  , & iurisdi&ione» 
qualis  eft  fucceffor  , quia  illa  potiuseft 
identitas,  formaliter  loquendo.  Atque 
hoc  modo  poteft  Potifex  difpenfarein 
toto  iure  canonico  , quia  fi  iura  fint  ab 
alijs  Pontificibus  conftituta,eft  «quali- 
tas, fi  vero  a Concilijs  ipfe  eft  fuperior, 
etiam  concilio  generali  perfefpe&a- 
to,  fi  vero  includat  Pontificis  auchori* 

cacem. 


fab.  14-.Dc  potefate  ordinaria  dtfpen fandi. 
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tatem,eft  etiam  squalitas,  & ita  loqui- 
tur Innoc. in  cap.lKMOtaif,de  Eled.  Imo 
addit  Cordu.lib.4.  q.48.  etiam  illos  au* 
dor  es,  qui  dixerunt,  concilium  e fle  fu- 
pra  Papam,  no  fuitTe  aufos  hoc  negare. 
In  quo  prudenter  fecerunt , quam  vero 
coniequenter  pollent  id  defendere,  i pft 
viderint, nobis  enim  neceflarium  no  eft, 
cum  certum  exiftimemus , Cociliu  etia, 
approbatum  non  pofle  poteftatem  Pon 
ti ficis  limitare.Imo  etia  addi  mus, pofle 
Pontificem  difpenfare  in  quacuque  le- 
ge Apoftolica  humana  (nam  de  diuina 
infra  dicam.)  Quod  optime  docuit  D, 
Thomas  quodlibet. 4. ar.  13.  & Vidor.in 
Reled.de  Poteft. Papae, Couarr.cu  mul- 
tis,quos  refert  in  4.  2. p. cap. 6. §.9.  nu.<5. 
Et  ratio  eft , quia  licet  Apofloli  in  alijs 
praerogatiuis,&  gracijs  fuerint  excelle- 
tiores.inPoteftate  iurisdidionis  Ponti- 
fex non  eft  inferior  illis,  nec  Petro,  cu- 
ius eft  fucccflor.  De  quo  alibi.  Et  cum 
proportione  loquendum  eft  de  alijs  E- 
pi (copis  relpedu  (uarum  diaecelum,  & 
legum  , & de  alijs  Principibus  refpettu 
fuarum. 

Supereft  vero  difficultas  grauis , an 
inferior.iurisdidione  ordinaria.pofsit 
ex  vi  fui  muneris  difpenfare  in  lege  fu- 
perioris.  Quod  folet  quaeri  de  Epifco- 
po  refpedu  Papae  , feu  luris  communis, 
idemque  eft  cum  proportione  in  omni 
inferiori  gubernatore, an  pofsit  difpen- 
fare in  omnibus  legibus  Pontificis  qua- 
tio non  eft  fpecialiter  prohibitus. Quod 
enim  Pontifex  pofsit  ita  legem  ferre, vc 
releruet  fibi  di(pcn(atione,&confeque- 
ter  prohibeat, ne  vllus  inferior  in  ea  dif 
penfet , irritando  difpenlatione  ab  alio 
datam,  certifsimum  eft,  quia  ab  illo  pe- 
det poteflas  inferioris.  Dicunt  tamen 
multi, quoties  Pontifex  expreffe  no  pro 
hibet  difpenfationem , fed  (impliciter 
legem  fert,Epifcopum  pofle  in  ea  difpe 
fare.  Poteft  fumi  ex  D.Thom.  dido  arc. 
4. q. 91. quatenus  (impliciter  aic,redore 
multitudinis  pofle  dilpefare  in  legibus. 
Exprefleq;  id  affirmat  D.Anton. i.p.tit. 
i7.§.zo.Soto  in  4.dift.27.q.i,  ar.4.  §.^4t 
quo  UHdew.lndicac  etiam  Vidor.  in  Re- 
led.  de  Poteftate  Eccclef.num.18.  Qui 
hanc  regulam  conftituut.  Vnumquenq; 
Epifcopum  pofle  in  fua  Dicecefi  quoad 
difpen(ationes, quidquid  poteft  Papa  in 
vmuerfa  Ecclefia,  nili  ab  eodem  Papa 


A 


B 


C 


D 


prohibeatur.  Quam  regulam  multi  Ca - 
noniftg  fequi  videtur  in  cap.  fi  clerici, 

§.  D e adulter  qs, de  ludie. vt  ibi  licet  videre 
per  Felin.&  dlios.Ec  poteft  probari  pri-  . 
moexcap.7\fwper,deSentent.excomuni. 

■vbi  dicitur, eo  ipfo  quod  legislator  fibi 
non  referuat  abfolutione,  eam  inferio- 
ri concedere;  ergo  fimilicer  eo  ipfo, 

quo  non  referuat  difpenfationem, illam 

concedit.  Secudo  grauius  eft,  & diffici- 
lius difpenfari  in  votis, quam  in  legibus 
fuperioris,qu£  mere  humans  funt,vota 
autem  attinguat  diuinum  ius,  fed  Epif- 
copus  poteftin  votisonibus  difpenfare 
fibi  no  prohibitis,  feu  tio  referuatis;  er- 
go, &c.  Tertio  ex  v fu, nam  leges  ieiunio 
rum,&  feftorum  Pontificis  funt,&  tame 
in  eis  difpenfant  Epifcopi,  quia  n5  fune 
prohibitae ; ergo  idem  erit  in  omnibus 
(imilibus.  Quarto  denique  quia  difpen- 
fatio  in  his  legibus  eft  vnus  ex  adibus 
moraltter  neceflarijs  ad  populi  guber- 
nationem; ergo  cui  haec  gubernatio  co- 
mittitur  , confequenter  datur  haec  po- 
teftas  ,nifi  peculiariter  excipiarur,  fed 
Epi  fcopus  ex  vi  fui  muneris  habet  to- 
tam gubernationem  iui  Epifcopatus; 
ergo. 

Nihilominus  dicendum  cenfeo , non 
pofle  Epifcopum  difpenfare  in  lege  Po  • ** 

cificis,vel  concilij,nifi  in  cafibus  (ibi  co 
celsis,  fta  fentlc  Glo(f.  vlcima  in  cap  .in 
quibufdam,de  Pcenis , clarius  tenet  Glo(T.  GloJJa. 
in  cap.  Ciifingula.S.vhi.  verb,C4»om'ce,de 
Praebend.  in  6.  Innoc. in  cap .Dileftus , de 


Tempor.ordinat,nu.2.&  3.  & cap.z.  De 
eo.quifurtiue  ordines  fulcipit.Panorm. 
in  cap  Tam  Uteri s,de  Teftib.  n.  3.  & in  di- 
do §.De  ddulterijSM.15.  vbi  haec  fententia 
commuter  approbatur  , vt  nocauit  Co- 
uarr.in  4.p.z.cap .6.  nu.  15.  Gutierr.lib. 
i.Canonicar.  qufftion. cap. 5. num.  10. 
Rebuff.in  trad.  Nominat,  q. 5.  num. 32. 
& fequentibus,  & in  Prad.  i.part.  tit.de 
T ransl.Monachor.n.9.  Et  fine  dubio  eft 
fentent.D.Thome  dido  ar.4. ad  3. vt  ibi 
aduertit,  & plane  (equitur  Caiec,&  Syl- 
ueft.  verb. Difpenfatio.n.  14. Probatur  pri- 
mo ex  Clement.T^e  B^mani,  de  Eled.  vbi 
dicitur, inferiorem  non  pofle  tollere  le- 
gem fuperioris,&  ftatim  explicatur,^ 
rogando,  difpenfando,&c.  Idem  futnitur  ex 
cap.  Inferior, de  Maiorir.  5c  obed.  & cap. 
Inferior.  2 i.dift.cap.SwMt  quidam, & capit. 
ldco,25.q.i.&  ex  1.  i.C.deLegib.Ec  ratio 
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eft, quia  inferior  non  poteft  irritare, vel 
impedire  voluntatem  fuperioris,  no  fo* 
lum  ipfo  inuico,fed  etiam  ipfo  non  con- 
fentiente;  ergo  non  poteft  difpenfare  in 
lege  eius  propter  folam  no  prohibitio- 
nem fpecialem,fed  neceflaria  eft  pofiti- 
uaconcefsio  per  voluntate  expretfam,’ 
vel  faltem  tacitam  aliquo  fufficieti  mo 
do  fignificatam.  Antecedens  patet  tum 
ratione  phy  fica,  quia  inferior  virtus  no 
poteft  impedire  fuperiorem,tum  ratio- 
ne morali , quia  reditudo  gubernatio- 
nis poftulat,  vt  voluntas  fuperioris  prae 
ualeat  conrra  voiutatcm  inferioris, nifi 
fuperior  lpfe  cedat.  Ad  hoc  autem  ne- 
cefle  eft,  vt  tollat  priorem  voluntatem, 
quod  non  fit,  nifi  per  pofitiuum  confen- 
lurn,  vel  concefsionem.  Confequentia 
vero  clara  eft,  quia  difpenfatio aufert 
voluntatem  {uperioris,(eu  impedit  efte 
dum  eius  in  particulari  materia.  Con- 
firmatur, quia  difpenfatio  eft  adus  iu- 
risdidionis,fed  inferior, vt  fic  no  habet 
iurifdidionem  circa  legem  fuperioris , 
nec  circa  perionas  illi  (ubditas , forma- 
liter  in  eis  talem  fubiedionem  confide 
rando , quia  eft  altioris  rationis  , vt  fic 
dicam,  ergo  non  habet  inferior  potefta 
tem  dsfpenfandi  in  lege  fuperioris, nifi 
ei  concedatur. 

Dices, ratione  officij  cocedi,eo  ipfo, 
quod  officium  datur  . Sed  hoc  eft, quod 
contendimus,  falfo,  & fine  fundamento 
dici , quia  illa  implicita  concefsio,  feu 
confecutio,  neq;  ex  natura  rei  habetur, 
vt  probat  rationes  fadse,quia  illud  mu- 
nus,feu  officium  ablolute  inferius  eft,& 
fubordinatum  fuperiori , neque  in  illa 
intelligitur  conceffa  virtus  fupra  adio- 
nem,vel  effedu  fuperioris.  Neq;  etiam 
illa  confecutio  habet  in  iure  fundame- 
tuin.qoia  potius  generales  regul»  iuris 
funt  in  contrarium,  vt  ex  allegatis  con- 
fiat.Ec  optimum  argumentum  efi,  quia 
quando  mra  volut  cocedere  hanc  pote- 
fiatem  inferiori,  id  declarant, vt  ftatim 
dicemus. Et  e conuerfo  multae  irregula- 
ritates, fufpenfiones, &c.  non  polfunt 
abEpifcopis  difpefari  iuxta  receptam 
dodrina,  de  quibus  non  inuenitur  pro- 
hibitio , fed  tantum  quia  non  inueniun- 
tur  conccflae;  ergo  figum  eft, requiri  co- 
cefsionem  praeter  officium,  vt  inferior 
pofsit  in  lege  fuperioris  difpenfare. 
Hoc  autem  fiet  cuidentius,&explica- 


A bicur  amplius  refpondendo  ad  funda-  conirjr'a 
menta  contraria.  Et  in  primis  axioma 
illud,  Epifcopus  poteft  in  fuo  Epifcopatu,qu\d-  tadtfuu:>ir 
quid  Vctpa  in  Ecclcfta,  nifi  prohibeatur,  & nul- 
lo iure  fundatum  eft,&  in  rigore  cenfeo 
efie  falfuro,  nifi  multis  modis  limitetur. 

Nam  in  primis  fupponic,  Epifcopos  ha- 
bere ex  iure  diuino  abfoluta,  & vniuer- 
falem  iurisdidionem  intra  fuas  Dicece- 
fes,limirabilem  tamen  a Summo  Ponti-  tyfeopi 
fice.  Ego  vero  exiftimo  immediate  lia-  habent  iu- 
bere  ab  ipfo  Summo  Pontifice, ad  quem  ridiUm 
etiam  fpedat,  gradum,  & modum  illius  immedut^ 
iurisdidionis  definire.vc  fupra  in  hac  abipjOiu> 
p materia  tetigi , & latius  in  tom.de  Pce-  «oFonii- 
^ nitent.  & Cenfur.  Deinde  multa  funt,  M 
qua:  poteft  Papa  in  vniuerfa  Ecclefia, 
qu£  in  rigore  nunquam  potueruntEpif- 
copi, faltem  eo  modo,  quo  illa  poteft  P5 
tifex,vt  v.g.comitterc  Presbytero  mi- 
nifterium  Sacramenti  confirmationis, 
vel  ordinis,  faltem  quoad  minores. Dif- 
penfare in  matrimonio  rato  non  confu- 
mato,  vel  in  voto  folenni.  Concedere  in 
dulgentias  abfolute  pro  viuis,&  defun- 
dis vfq;  ad  plenariam  remifsionem.In* 
ftituere  cefuras,  approbare  religiones, 
r canonizare  Sandos  eo  modo, quo  d Po- 
tifice  fit.  Qug  nunc  fuppono,  quia  non 
poftumus  omnia  perfequi. Denique  fi  in 
aliquo  fenfu  id  tolerari  poteft,  folu eft 
quoad  ea, qu£  pertinet  ad  ordinria&  gu 
bernatione  moraliter  necefiariam,  vel 
conuenientem  ad  falutem  animarum, & 
confiderando  poteftatem  Epifcoporu, 
prius  quam  Pontifex  aliquid  agendum 
ftatuat,  vel  prohibeat , fic  enim  intelli- 
gitur vnusquisque  Epifcopus  habere  in 
tota  fua  Dicecefi  totam  poceftate,  quia 
ex  vi  muneris  conceditur  ,&  vt  fic  fpe- 
data  non  habet  vnde  limitetur. Poftqua 
vero  Pontifex  aliquid  particulare  per 
D fuam legem  prf(cribit,aut  prohibet, eo 
ipfo  excipit  illud  ab  ordinaria  iurisdi- 
dione  inferioris.  Et  ideo  nifi  aliunde  ei 
concedatur  pote  fias  di  fpenfandi, no  ha- 
bet illam  ex  vi  folius  ordinari»  potefta 
tis, Denique  dici  poteft, legem  ipfam  eo 
ipfo,  quod  fuperioris  eft,  fecum  afferre 
prohibitione  , vt  nullus  inferior  audeac 
in  eam  falcem  mittere,  nifi  ei  conceda- 
tur: neq;  prster  hac  virtualem,&  quafi 
innatam  prohibitionem  alia  formalis, 

& exprefla  per  fe  requiritur.  Vnde  illud 
axioma yelfalfum  eft,  vel  male  ad  pr»- 

fentem 


Cav.r^De  pote  (late  ordinaria  dtfpen fandi'  6py 

fente  materia  applicatur, quia  in  difpe-  A ter  difpenfatum,  Glofa  colligit  pofie  difpe 
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fationc  legis  fnperioris,vel  inuoluit  re- 
pugnantia,vel  aliquid  fuperfluu , & fine 
fundamento  requirit, & limitatum, vc  d 
xi, nihil  in  propofito  deferuic-. 

Ad  c.?<Hp£T,refpondetur,fermone  ib 
efie  de  ablolutionc  a cenluris.dequa  16 
ge  diuerfa  ratio  e fi  qua  de  dilpefatione 
ln  quo  multi  errant  ab  vna  ad  aliam  ar 
gumentantes,no  confiderando  difFeren 
tiam  inter  illas,qua  fupra  poluimus.Ab 
folutio  enim  no  efi  cotra.aut  prxter  le- 
ge luperioris,fed  fecundu  illam,  & ideo 
nihil  miru,  quod  pofsie  ab  inferiori  da- 
ri,quandiu  no  referuatur.  Prxcerea  ab- 
folutio  a cenfura,  prf  fertirn  ab  excomu 
nicatione  ordinatur  ad  bonu  animae , & 
efinecefiaria  ad  vfum  facramentoru,  & 
ideo  merito  cocefia  intelligitur,  quado 
no  referuatur.  Quod  fecus  efide  difpen 
fatione  ab  irregularitate  v.g.&  fimilib* 
huius  et  ia  euides  argumentu  efi,quia  in 
d.cap.  TQiper,  no  folu  Epifcopo,fed  etia 
parocho  cenfetur  concefia  ab  folutio  a 
cefura canonis  nonreferuantis.  Nemo 
aute, dicet , parochum  polle  dipenfare 
in  omni  lege  ,vel  poena  non  fpecialiter 
illi  referuata. 

Circa  alias  vero  rationes  explican- 
du  fuperefi,  quado,  feu  quibs  modis, vel 
in  quibus  cafibus  cefeatur  Epifcopi  co- 
cefia  potefias  difpenfandi  in  lege  fupe- 
rioris.Qua  rem  bene  tractat  Caiet.  in  d. 
ar.4.&  Sylue.d.  nu.  14. Primus  ergo  mo- 
dus, Cc  ceteris  clarior  efi,quado  ius  ipfu 
cocedit  tale  dilpefandi  potefiace,  quod 
fxpe  fit , vel  per  aliqua  claufulam  gene- 
ralem,vt  in  Concil.Trid.Ielf.  24.  c.<5.  de 
Reformat. vel  in  aliquo  cafu  fpeciali,de 
quo  lex  loquitur.  Ad u er tendu  efi  autem 
ex  comuni  lententia  Canonifiaru,  quo- 
ties in  lege  Pontificia  additur , vc  in  eo 


lari  ab  Epilcopo.Veruntamen  non  fun- 
datur in  dido  principio  , fed  in  alio  ge- 
nerali, quod  Papa  cenfetur  concedere 
dilpenfacione  , quam  non  referuat.  Sei 
hoc  modo  nec  ratio  , nec  indudio  text* 
erit  efficax, iuxta  fupra  dida,  nifi  intelli 
gatur,no  fufficere.vt  Papa  mere  negati 
u£  no  releruet , led  neceiTartum  efie,  vc 
poficiue  permittat > feu  concedat  difpe* 
lationem, noreleruando  illa  libi  nec  de- 
terminando perfonam  , qui  comittitur, 
tunc  enim  c enfetur  Epifcopo,  feu  Prs- 
lato  ordinario  illam  permittere  , ne  in 
g vanu  fimilem  promufsione,  vd  concef- 
lione  addidifle  videatur,  Et  icaefi  pro- 
babilis ratio, & indudio  textus,  qua  ibi 
probant  Abb.n. 5. & alij  comuniter.  Vn- 
de  Rex  Alphonfus  in  1.8.tir.i3.  partit.i.  Abb. 
referens  illud  decrecum, addidit,  'Af ift  cu, 
eo  Epifcopus  loci  difpenfaret.  Et  fimilis  efi 
textus  cum  Glofia  in  cap.  Voflulaflis , de  Gloffa. ' 
Cleri. excom.vbi  etiam  Innoc.&  Panor.  Tanormit'. 
& alij  comuniter  illa  probat , & Couar.  Cduar. 
in  cap  .Alma  mater.  i,p.§.7.n.8.  expendes 
illum  textum. Item  Angel.verb.  Difpenfa  Angel. 
tio.n.j.tk  ibi  alijSummift^.Salent  autem  dic. 
varias  limitationes  ad  hanc  regulam  af-  sane . 

^ fignari,vt  videri  potell  inDecio  in  did.  . 

§.  De  adulterijs. n.7.  & Felin.nu,  1.  & latius 
in  Sancio  lib. 8. de  Matrim.difp.j. vfque 
ad  nu.  5.  fed  illas  omitto,  quia  non  iudi- 
co  clfe  neceflarias. 

Secundo  intelligatur  fada  hxc  con-  s>.’ 
cefsio  ex  reda  ratione  interpretate  vo  - 
luntate  fuperioris  , & quoad  hoc  ponic 
Caiet. tres  cafus.  Prim*  quado  materia  . 
cfi  leuis,&  parui  mometi , ita  vt  lex  non  Caiett 
obliget  ad  mortale, vel  quado  prgeeptu 
no  efi  rigorofu(aitCaiet.)led  (implexfta 
tutu,  vtiq;foluobligas  per  modu  regul? 
vt  folet  elfe  in  religiomb*.  Quod  cfi  per 


pofsit  dilpenlari,  eo  ipfo  intelligi  difpe  D fe  verifimile , vel  quia  in  moralibus  pa- 
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latione  comitei  Epifcopo , tu  quia  alias 
verba  illa  e flent  fuperflua,  cu  per  fe  co- 
ftet  talem  lege  efie  a Pontifice  difpenfa 
bilem, tu  quia  potefias  difpenfandiam- 
ple  efi  interpretanda.  Hxc  fuit  fentetia 
lnnocentij  in  cap.Di/ec?Mr,de  Temporib. 
ordina.n.2.queCanonifig  comuniter  fe- 
quuti  funt  in  c .At  fi  clerici.  $.  De  adulterijs, 
de  iudi.vbi  Felin.plures  refert  Gloflas. 
Prxcipue  vero  allegatur  GIotTa  vlc.jin 
dido  c.I n quibufdam,de  Pcenis.Nam  quia 
textus  dicit.  FQft  cum  eis  fuerit  tnifericordi - 


ru  pro  nihilo  reputatur, vel  quia  cui  co- 
mittitur  gubernatio  in  maioribus, vide 
turhsec  minora  concefla.vel  etiam  quia 
fuperior  noles  ponere  rigorofam  legis 
obligatione, hoc  ipfo  indicauit.voluta- 
tem  luam  no  efie  adeo  definitam  circa 
illam  materiam  , quin  particulares  ca- 
fus comittat  gubernatori.  In  fecudo  or 
dine  ponuntur  ea,qu£  frequeter  occur- 
rut,  quia  non  efi  verifimile  luperiorem 
velle, vt  in  fingulis  reba  frequeter,  6c  ad 
ordinarium  regimen  necetfarijs,ad  lllu 
Nna  recurra- 


gpg  LtbJ.T>e  hkrfret'.'cetfat.f£  mutat,  legis  humari*. 


recurratur.Ec  hoc  probat  exepla  addu-  A 
£ta  de  Voto, & de  ieiunijs , & fimilibus, 
Caieta.  vc  notarunt  etiam  Caieca.a.i.q.i43.ar. 
Ledefm.  in  fum.verb.  Ieiunium,  Ledefm.  in  4. 

'ifuuar.  2.p.q.i7.ar,$.  Nauar.cap.zi.n.zi.Vnde 
in  his  frequentibus  admitti  poffet  illa 
regula,  Eptjcopum  pojfe  difpenfare  in  omnibus 
fibi  no  prohibitis.  Quod  maxime  veruha- 
bie  t,quadotal  is  dilpe  facio  ordinatur  ad: 
bonu  animar,  & ad  collendu  vinculu  co- 
feicntif  aut  periculu  peccandi.  Nam  (i 
fit  tantu  diipenfatio  in  p£nis,vel  in  alijs 
impedimetis,n6  tam  facile  efl  extende- 
dafacuLtas.nifi  cofuetudo  etiam  iuuec. 

io.  In  tertio  ordine  ponit  Caiec. ea,  qu£  g 

Caiet.  vocat  propria, id  efl, eas  leges, quae  licet 
manent  a Pontifice,no  fune  pro  vniuer- 
fa  Ecclefia,fed  pro  tali  prouincia,Epif- 
copatu,aut  cog  regat  ion  e,  na  in  his  cen* 
fec  poffe  difpenfare  Prflatu  illius  loci, 
vel  congregationis. Quod  ali j etiam  fe- 
,V  . quuntur.  Et  ratio  effe  videtur  quia  quae 
• funt  propria, & particularia, minus  (unc 
nota  fupremo  Principi, argumeto  ca.  1. 
de  Conditur. in  6.  Et  ideo  credendu  cft, 
comitti  proprio  gubernatori  illi*  com- 
muni tat is.Hic  veto  talus  mihi  no  videt 
certus, fed  valde  dubius, quia  neqi  in  iu- 
. re, neq; in  vfu  video  illius  fufficiens  fun-  C 
damentu,&  ratio  illa  no  cogit,  ficut  enx 
Potifex  habuit  fufficiente  notitia  illius 
particularis  comunitatis  ad  ponendam 
legem, ita  habere  potefl  ad  difpenlandu 
in  illa.  Quapropter  nifi  concurrat  etia 
frequentia, aut  confuetudo.no  exiflimo 
hoc  eiTe  admittendu  , quando  fine  inco- 
modo  potefl:  difpen latio  peti  ab  au<3o- 
jn  quibus  re  legis. Vltimo  enim  aadendu  efl  , etia 
cafibus  nd  intelligi  hac  poteftate  conceffam  in  ca- 
e(i  nccefjh  fibus  extraordinarijs  , quando  necefsi- 
rius  recur  tas  re  vera  magna  efl , & efl  periculu  in 
fusui  fum  rnora,  vel  impotentia  adeudi  Pontifice, 
mumVon  tunc  enim  cx  rationabili  interpretatio-  D 
tijicem.  ne  voluntatis  Pontificis,  cenfetur  Epif- 

copus  habere  poteflate  di(penlandi,vc 
Tanormit.  tradunt  Panormit.in  di<5to  §.De adulteriis 
Deci.  n.9.&  ibi  Dcci.n.io.&  Feli. n. 3. qui  alios 

Feltn.  allegar.Rebuf.in  Prad.cit.de  Difpenfac. 

Rebuf.  ad  plura  benef.  n.  30.  & 31.  Felm  in  c.i. 

Felin.  de  Conflit. n.  49.  cu  Rota  Decif.  262. in 

Rota.  nouis, alias  de  iur. patrona. Decif.'5.n. 2. 

Syluefi.  in  nouis, Syluefl.verb.Di/peK/aho.  q.i4.  n. 

xlngel.  15 .&  ibi  Angel.n.j.&  Ai  mill.nu.  1 ?.Na- 

Xtrmill.  uarr.c.ia.  n.85.  & comuniter  Dodores 

iqaiurr.  prafertira  Satie,  lib.  a«  de  Matrim.difp. 


40.&  lib. S.difp.9.n.22.& alij  recetiores 
tradaces  de  Voto,de  matrimonio, & de 
cefuris.  Quibus  onibus  addenda  eft  c5- 
fpetudo,quae  efl  optima  legu  interpres, 

& ad  iuriididione  acquirenda  fufficit. 
Atqjhinc  coflat, quid  dicedu  fit  de  Paro  xi, 
chis,&  alijs  Redoribus  animaru  no  ha- 
bentibus iuriididione  Epifcopale,vtru 
pofsint  difpefare  in  legibus  fuperioru. 

Multi  affirmant , quando  no  potefl ad- 
iri  Epifcop5  comode,  quod  late  tradat 
Sane. lib.8.difp. 9. n.iz.qui  videri  potefl.  Smi' 
Refolutio  efl, de  iure  no  pofle  parochos  Dejurem 
difpenfare  , quia  no  habent  ordinariam  : 
iuriididione  fori  externi,  etiam  voluo-  . 
taria.ad  quam  pertinet  h*c  difpefatio,  Penfc  ' 
nec  inuenitur  ius  illa  tribuens.  De  con- 
fueeudine  aute  folent  difpenfare  in  cafi  feumi: 
bus  particularibus  occurrentibus  in  conlu(tuii 
quibufda  frequentioribus  pr?ceptis,vt  ne 
ieiunijs, in  fefloru  obferuatione  quoad 
vacandu  ab  operibus , quas  confuetudo 
vbi  fuerit  leruari  poterit  in  legibus, cir 
ca  quas  fuerit  introduda , non  vero  ex- 
tendi ad  fimiles,quia  efl  iuri  contraria. 


C A P V T.  XV. 

T^ennulla  duhia  circa  poteflatem  inferiorum 
ad  difpen/andutn  in  Itgtbus  fuperio • 
rum  explicantur. 

DE  poteflate, qua  vnufquifq;  Prin-  I# 
>.eps, vel  Praiatus  habet  addifpe 
iandu  in  !ua  jppi  ia  lege, vel  fui  in- 
fer i oris.mhil  fpecialiter  dubie andu, vel 
de  c lar  and  u occurri  t,pr^ter  ea  , qui  de 
caufa  difpenfandi  infra  dicemus  : circa 
poteflate  vero  inferioris  ad  difpefandu 
in  lege  fuperioris,n6nulla  fuperfunt  ex- 
plicanda.Primum  efl, an  h^c  po tc flas  di 
cenda  fit  ordinaria,  vel  delegata, quia 
non  efl  innata  proprio  muneri, & iurif-  . ,j 
didionijfed  per  fuperioris  volutate  co 
eediturjergo  no  efl  ordinaria  poteflas, 
nam  hasc  iolu  efl  illa , quas  iure  proprio  ^ ^ ■ r[t. 
habetur, erit  ergo  delegata. Sedhoc  nui-  ■ 
la  controuerfiaro  habet,  aut  difficolta-  ^njcrt,rs 
tem. Dicendum  efl  enim , harc  potella-  ^ ffrj 
tem  efle  ordinariam  in  Epilcopis,&  idc 
efl  in  fimilibus.  Ratio  efl, quia  licet  harc 
poteflas  commifla  fit  a fuperiore , vt  d 
Papa  v.  g.  confertur  ex  vi  muneris,  ita 
enim  efl  illud  munus  inflitutum  , vt  ra- 
dicatam in  (e  habeat  tota  illam  iurifdi- 
6ionem  ex  vi  fuse  collationis  , & infti- 
tucionis,fiue  hasc  inflitucio,  & cocelsi 0 

iit 
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fit  ex  vi  iuris  diuini , fiue  per  Pontificis  A 
fa&a,vel conlumata  fic  .‘hoc  erum  paru 
ad  rem  pr^fente  refert, vt  confiat,  & vi» 
detur  aperte  declaratu  in  c. vlc.de  offic. 
Ordinar.vbiFelin  in  prine,  id  aduertit, 
dicens,  licet  difpenlacio  a iure  cocefia, 
incelligatur  folis  Epifcopis  comifia,  ni- 
hilominus polle  Epilcopu  illa  comitee- 
re  inferiori , quia  nimtru  in  illo  iam  eft 
poteftas  ordinaria.  Quod  etiam  dixit 
Dnic.in  c. Cimeo, de  Eled.in  6.&  Feder. 
cof.36.Im6  addic  generaliter  ide  Felin. 
in  c. Lirer.de  Offic. ordin. cum  Bal.in  1. 1 . 
lf.de  Offic. Conful.  q.  9.  iurifdictione  in 
perpetuu  comiflam  elle  ordinariam.  Et  g 
fic  etiam  dixit  Glolfa  vlt.in  dicto  c..vlc. 
pocefiace  datam  ex  priuilegio,  li  (it  con 
celfaex  peculiari  inftitutione,&tanqua 
perpetuo  annexa  dignitati, ordinariam 
cenferi.  Quae  efi  lententia  comunis,  vt 
referens  plures  tradit  Couar.lib.3.  Va 
ria.c.zo.n.d.&  10. & plures  refert  saric. 
libji.de  Matrim.difp.40.n.i4.  Et  efi  op- 
tima rationefundatu.quia  eo  ipfo.quod 
iurifdictio  perpetuo  efi  concelfa,&  an- 
nexa dignitati  in  illa  manet  radicata, 3c 
cu  illa  cofercur,&  ideo  ordinaria  relin- 
quitur,& qui  illam  habet,  delegare  eam 
pocefi.Et  fic  pocefias.quam  habeclega-  C 
tus  a latere  Papg  ad  difpefandu  m legi- 
bus ordinaria  efi,ficucde  votis  alibi  di- 
ximus^ tradunt  Spccular.in  cit.de  Dif- 
penfatione.§,Confequitur:&c  Panorm.in  cap. 
vlc.de  Tranfact.n. 5. Quialegatus  eft  or- 
dinarius in  fua  prouincia,  & maior  om- 
nibus poft  Papam.  Vnde  dilpenfare  po- 
teftin‘omnibus  > quas  non  fune  Papa*  re- 
feruata,vc  fumitur  ex  ap.Qjuodtranslatio 
wef.de  Offic.legaci. 

Secundudubiu  efi,  an  Epifcopus,  vel 
Archiepilcopus  pofsic  dilpenfare  in  le- 
gibus cocilij  prouincialis  tanquainle-  £) 
ge  propria , vel  canqua  in  lege  fuperio- 
ris.hoc  enim  multu  incerefi,  vt  coftabic 
cx  infra  dicendis  dc  caufa  difpenfacio- 
nis.Etide  dubium  cum  proportione  eft 
dePatriarchali,feu  nationali  cocilio  ref 
pe&iue.ln  quo  in  primis  fupponendura 
eft,fermone  elfe  de  Pr flatis  illi*  proum 
ciae,feu  Archiepifcopatus,  vbi  conciliu 
celebratu  efe:na  ibi  cantu  obligant  illi* 
leges, & cofcat, extraneos  Pradacos  non 
polfetin  illis  dilpenfare  ordinaria  iurif* 
di&ione,qug  extra  cerricoriu  no  excedi 
tur.Deindefupponunus  no  folu  Archi- 


epifcopu,fed  etia  Epifcopos  fuffragane 
ospofie  in  talibus  legibus  difpefare,nifi 
fpecialiter  fine  alcerwe(cruac$;  quod  in 
telligendu  efi  refpeCtiue,  id  efi, ab  vno- 
quoq;pro  fuis  fubdicis,&pro  fua  Di^ce 
fi  quatenus  in  illa  obligant  cales  leges. 
Neq;Archiepilcop*  iure  ordinario  am- 
plius poteft,!ed  cu  proportione  pro  fua 
Di?cefi,na  in  dicecefibus  luffraganeorfi 
nihil  Imediace, Sc  ordinarie  poteft, licut 
de  difpenfatione  in  votis  luo  loco  dixi- 
mus. Quod  autem  hoc  modo  pofsinc  dif 
pen!are,conftabit  ex  dicendis. 

Dubitari  ergo  poteft  , an  vnusquifq;  3" 
difpenfec  in  tali  lege  tanqua  in  (ua  pro- 
pria,an  vero  canqua  in  lege  lupenoris.- 
Videri  enim  poteft  illud  pris,quia  vnus- 
quifq; folum  difpenfac  in  cali  lege  in  fua 
Dioeceli;  ergo  folum  difpenfat  in  ea  can 
quam  a fe  laca;ergo  tanqua  in  fua,  & no 
alicuius  fuperioris.  Declaratur, quia  in 
Concil.Prouinciali  no  videtur  eife  fpe- 
cialis  iurisdi&io,quae  fic  viu  fupra  ones 
Digcefes  ArchiepifcopaiuSjvel  prouin- 
cif.Quis  enim  illa  coculic  illi  cornum ca 
ti  ? Neq;  enim  de  iure  diuino  efi  , nec  de 
humano  oftendi  poteft ; folii  ergo  videt 
elfe  in  tali  concilio  aggregatio  iurisdi- 
dionu  plurium  Epilcoporu,  qui  in  tali- 
bus legibus  feredis  quali  comuni  paCto 
conueniunt,&  ira  vnusquifq;Epifcopus 
illas  fert  pro  fuo  Epifcopatu,  & ones  fi- 
mul  pro  tota  jpuinciajergo  pofiea  vnus 
qutlq;pro  luo  arbitrio  in  illis  dilpenlac 
tanquam  d te  latis , & non  canquam  ab 
aliquo  fupenore. 

Nihilominus  relpedu  finguloru  Epii 

coporu  certu  eft  illas  leges  celeri  leges 

a luperiori  latas, & ita  lolu  polfe  in  illis  ■ V 

dipenlare, quatenus  illis  conceliu  e It  ex  q ^ 

prelfe.vel  tacite, aut  coCuetudine. Ratio 

eft, quia  re  vera  in  cocilio  Prouinciali,  ’ 

vt  eft  vnum  corpus  myfticum,elt  vera  &es.  , , ri 
. • . «.  r ; , • orisbaben 

lurisdiSio  quali  per  le  vna  moraltter 

(vt  fic  re  exphee;  & no  cantu  eft  aggre-  refPe" 
gatu  iurifdidionu.  Quod  quide  tanqua  c 11  EpiJc0* 
certum  fupponimus  ex  materia  de  con-  Ponim • 
cilijs,quam  Deo  dante  io  coni. 6. 3.  par- 
tis tractabimus , in  illum  enim  loeu  co- 
tum ordinem  Ecclefiafticx  Hierarchiae 
explicandum  releruamus.Nunc  id  fatis 
confiat  ex  cSrouni  vfu  , & perpetua  £c- 
clefias  traditione,  qug  cofiac  ex  difc.18. 
per  tota.  Ite  ex  9.  q.3.  c. Salito,  cu  multis 
fequetibus,&  ex  c .Graue  nimis, dc  Prebe. 

Nnn  % dc 
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& ex  c .Sicut  ofhw.de  Accufat.vbi  fupponi 
tur,huiufmodi  conciliu  pofle  ftatuta  co 
dere,que  Epifcopi , & feruare  debet,  & 
Cdc.  Trid ..  tacere  vc  leniemur, ideq;  renouat  Coe. 

Trident.Self.  24,  cap.  2.  ex  quibus  etia 
codae,  pofle  huiufmodi  conciliu  fingu- 
ios  Epifcoporum  iudicare,atq;  adeo  ha 
bere  io  illosvim  dirediuam,&  coadiua 
quam  habere  no  poflet,nifi  haberet  pro 
priam  iurifdidione,diftindam  a iuris- 
didione  fingulorum  Epifcoporu,  & fu- 
periore  illis-Nam  licet  plures  Epifcopi 
in  vnu  aggregaretur, fine  capite  noface 
rec  vnu  corpus, nec  in  illis  fimulfumptis 
daretur  iurisdidiofupra  fingulos.Loge 
ergo  aliter  iudicandu  eft  de  cocilioPro 
uiociali.  Hinc  ergo  codudicur, leges  ab 
eo  latas  efle  leges  fuperioris  refpedu 
finguloruEpi(coporu,&cofequecer  vnu 
queq;  Epifcopu  tantum  pofle  in  illis  le- 
gibus difpenfare,quantu  illis  coceflutn 
eft,  vel  permiflu  , quod  etiam  a fortiori 
conftabic  ex  his,  quas  de  Archiepifcopo 
dicemus.Deniq;  inde  etiam  cocluditur 
quod  licet  Epifcopus  pofsit  in  tali  lege 
difpenfare  in  fua  Dicecefi,no  tamen  po- 
teft  illam  abrogare, etiam  pro  fua  Dice- 
cefi.quiaeftlex  fuperioris,  qua?  ab  infe- 
riori etiam  exparte  abrogari  non  po- 
ceft,vc  infra  dicetur. 

5»  An  vero  idem  fit  dicendu  de  Archie- 
pifcopo, videtur  efle  dubiu,  quia  Archi- 
epifeopus  videtur  efle  fupra  tale  coci- 
lium,ficut  Papa  eft  fupra  conciliugene- 
rale,nam  eft  caput  in  illo  cocilio, Sndeo 
ipfe  cu  cociliopoteftpunireEpifcopoSj 
A-rcbiepirc°c*' lium  aut^  Pote^  Pun‘re  Archie- 

ropus  non  PifcoPum  » vt  fignificatur  in  c.  Grane, de 
iliter  dif-  Pracken.Et  in  cap.M«/lii,dift.  17.  fignifi- 
t)PY,rxtinlr  catur  appellari  a confilio  Prouinciali 
op  rnnrilu  ac*  Metropolitanum.Nihilomius  dicen- 
Ju  eft,  Ar chiepifcopum  non  aliter  pofle 
lis  qua  alii  d^Pen^are  ‘n  legibus  cocilij  Prouincia- 
fd7  oi  ^ lis’  ftuam  C2eteros  Epifcopos;  eft  enim 
pijcopi.  ec,am  jp|-e  jnfer jor  £aif  concilio,  vt  fen- 

ficGlofla  vltima  in  cap.Sic«f.2.q.7.Ec  fu- 
GloJJa.  rur  ecjam  ex  Gloff.vlt.in  cap.penulc. 

de  Appellac.in  6. quatenus  ait, appellari 
a Metropolitano  ad  concilium  Prouin- 
ciale,quod  eft  fignfi  diftind£,&  fuperio- 
ris iurifdidionis  in  cocilio.Id  aute  col- 
ligit ex  dido  cap  .Multis,  na  prius  ibi  di- 
citur,quod  fi  Epifcopi  alicuius  prouin- 
ci£  aliqua  inter  fe  cocrouerfia  habear, 
•Jd  maiore  Sedem,  ideft,  Metropolitanam 


illam  referant,  & fubditur tSiillic facile,® 
iufte  non  di  fc  emuntur, ~vbi  fuerit  Synodus  regu- 
lariter congregata, canonice, & iuPic  indicemur . 

Synodus ( inquit  ) vtiq;  Prouincalis.quia 
nec  Epifcopalis  fufficit , nec  generalis 
eft  neceflanajergo  clareponitur  recur- 
fus  aMetropolitana  Sede  ad  CociLPro- 
uinciale  tanqua  ad  fuperius.Et  ita  etia  Vanar, 
fecit  Nauar.in  cohd.deMaiorit. Obedi.  Taui,  de 
cum  Paulo  de  Eleazar.&Cardin.in  Cie-  Elea^. 
menc.  1 . §.Quod  etia  interdiftis, de  Sent.cs>  Cardu;. 
cornu. vbi  idem  tenet  Anchar.  num.  5.  •Anebar, 
llacio  autem  eft, quia  iurildidio  illa,  6. 
quas  eft  in  cocilio  Prouinciali.no  eft  ea- 
de,quas  eft  in  Archiepifcopo, neq; etia 
eft  ab  illo;fed  eft  alcior,  & vniuerfalior, 
quam  illa.  Quod  patet, tum  quia  ad  plu- 
res eifcdus  extenditur,  quia  Archiepif- 
copus  per  luam  iurifdidione  no  pollet 
de  Epifcopis  fuffragancis  indicare,  vel 
eos  punire, nec  legespro  eoruDigcefib' 
ferre,  c pullus,  cu  alijs.^.q.j.c.  i.de  offi. 
legac.quas  th  poteftcociliu.Tuetiaquia 
talis  eft  iurifdidio  Cocil.  Prouincialis, 
vt  adus eius  comuni  cofenfu.feu maio- 
ris partis  fieri  debeant, vc  aperte  colli- 
gitur ex  dido  c-iyullusttSc  ex  vfu,& ordi- 
ne talium  concilioru, prout,  ex  Ifidoro 
dclcribitin  i.tom.  Concilioru,  vbi  etia 
dicitur  cSftituciones  edi  i toto  Cocilio 
& ab  onibus  debere  fubfcribi.Neq;po(- 
fetArchiepifcopus,etiamfi  id  tentare-r, 
tale  ius  fibi  vlurparc.Signu  ergo  euides 
eft,iurifdidione  concilij  non  efle  illius, 
nec  ab  illofted  efle  fuperiore  illo.Ec  ita 
non  fedet  Archiepifcopus  in  Concilio 
tanquam  maior  iurifdidione  totb  con- 
cilio, fed  tanquam  prasfides,vc  maior  di 
gnicatc,&:  poteftate,  vt  redusordo  fer- 
uetur.  Vnde  autem  concilium  illud  ha- 
beat iurifdidionl.an  a iure  diuinoqua- 
fi  naturali  gratia,  vel  a Pontifice  Sumo, 
alterius  confideracionis eft : verumque 
autem  poceft  probabiliter  defendi. 

Hinc  ergo  concluditur.Archiepifco- 
pu  ligari  legibus  cocilij  prouincialis  t2 
quam  vnuexmebris  eius,  & inferiorem  ' nm.L 
illo. Vnde  confequenseft,vtnondifpcn-  ^4 

fet  in  Ulius  legibus  tanquam  in  fuis.fed  , 
tanqua  in  legib*  fui  fuperioris.  Atq;  ita 
quoad  hoc  eade  eft  ratio  de  Archiepif-  n 
copo,qu«  de  alijs.Omnes  ergo eacenus  7 mmeiHSt 
potsuc  in  talib9  legibus  difpelare  quate 
nus  illis  permifsu  eft, vel  coceflu.Vndefi 
cociliureferuaflet  fu£  legis  difpefacio- 

netn 
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ne  null*  pofiet  in  ea  difpefare  fua  audo-  A 
ritate,nifi  Sumus  Pontifex, vel  conciliu 
generale, vel  ide  Prouinciale  iceru  con 
gregatum. Ordinarie  vero  cu  non  fit  ta 
lis  referuatio,intelligitur  comifia  Epif- 
copis  potefias  difpefandi,  vnicuiq;  ref- 
peCtiue  pro  fua  Digcefi,&  Archiepifco- 
po  etia  pro  fua  tantu,  & no  pro  Di^cefi- 
bus  fufiraganeoru,quia  (vt  dixi ) no  ha- 
bet ibi  ordinaria  iurisdidione  Imedia- 
tam,nifi  quoad  aliqua  du  v i fitat. Colligi 
tur  aute  dida  concefsio  tu  ex  vsu.tum 
quia  eft  moraliter  necefiaria  , ne  opor- 
teat vel  Summu  Potifice  adire, vel  aliud 
conciliu  expedare  pro  fingulis  difpen- 
fationibu$,quod  eflet  graue  incomodu. 
Dices : potuit  comitti  difpenfatio  taliu 
legum  Archiepifcopo.  Retpondeo,  po- 
tuifie  quide  ab  eodemconcilio  comitti, 
confentiencibus  omnib’  Episcopis,  vel 
d Pontifice, per  comune  ius  i neutro  au- 
tem modo  ei  coroitcitur  , quia  neutrum 
ex  vsu  cofiat,  nec  efi  verifimile  Episco- 
pos fuffraganeosvelle  tantam  potefiate 
Archiepiscopo  concedere.  Nec  etiam 
iure  comuni,  vel  Pontificio  fit  illa  com- 
roifsio  Archiepifcopo  magis,  qua  alijs, 
tu  quia  non  poteft  oftedi  tale  ius, tu  etia 
quiaefiet  in  prjeiudiciu  Epifcoporum 
maxime  quia  fiatuta  taliu  conciliorum 
folent  efie  de  rebus  ordinarijs,&  ad  fin- 
gularum  Dicecefum  comune  regimen 
pertinentib9.  Adde  quod  difpefationes 
in  iure  comuni, vel  in  votis  no  comittu- 
tur  Archiepifcopo  pro  Digcefib*  fuffira 
ganeoru,vt  ofiendi  hb.6.de  Voto  c.io. 
ergo  nec  difpenfatio  in  legibus  concilij 
Prouincialis. 

**  Tertiu  dubiu  fimile  procedenti  efl  de 
fingulisEpifcopis  rcfpedu  cofiitutionu 
propriaru  finguIoruEpifcopatuu  Dupli 
cia  enim  efie  pofiunt  hutusmodi  fiatuta 
feu  leges,  quxda  condita:  a folo  Epifco- 
po , fua  auchoritace,  & voluntate , & de 
his  daru  eft,  poffe  in  illis  difpenfare  ex 
intrmfeca  potefiate, & voluntate,  a qua 
fola  pendent. Alio  f°lenc  efie  leges  Syno 
dales,qua:  fiunt  ab  Epifcopo  cu  Synodo 
Epifcopali,&refpedu  taliu  legum  videt 
fe  habere  Epifcopus  tanqua  inferior, fi. 
fyijcojMf  cut  de  Archiepifcopo  dixim9,  quia  iftse 
no  ejl  wfe  jegCS  cociliares,&fic  funt  d potefta- 
nor  re/pe-  tc  fuper iori. Nihilominus  tn  cotrarium 
ttiilegu  S;y  veru  efi, quia  iuxta  veriore  fententiam 
nditum-  inepifcopali  Synoaono  efi  iurisdidio 


^ppria,&  legislatiua  dittincU  ai 
Ctione  Epilcopi.quia  inferiores,  qui  cu 
Epifcopo  in  eaSynodo  couemunt,no  ha 
bene  iurisdidione  propria  Epifcopale, 
aut  legislatiua, ficut  habetEpifcopi  co- 
uenietesinC6c.Priumciaii,&  ideo  infe- 
riores clerici  cu  Epifcopo  couenientes 
ex  fe  no  habent  potefiate  coferendi  illi 
Synodo  fpeciale  iurisdidione  abEpif- 
copali  difiinda.&illafuperiore  quafi  ex 
natura  rei  refultante  in  tali  couentu  ex 
cofenfione  omnium. Quia  hoc  no  habet 
fudamentu  in  fupernaturali  iurisdictio- 
ne  finguloru,vt  ex  didis  cofiat. Nec  etia 
Chrifius  immediate  illa  confert,  neque 
etiaPotifex, nullo  enim  iure  aliquid  ifio 
ru  ofiendi  pote  fi.  Et  ideo  iurisdidio  il- 
lius Synodi  no  efi  alia,nifi  folius  Epifco 
pi,&  Synodus  tantu  cogregatur,  vt  ma- 
iori confilio,  & maturitate,  ac  fuauiori 
modo  res  ordinentur.  Quod  fignficauic 
Bdlarmi.lib.x.de  Concil.c.4.dices  dig- 
cefanasSynodoSjVixpofle  cociliaappel  „ 
lari, cu  in  eis  ordinarie  nullus  fit, qui  iu-  £ 4nW' 
rifdidione  habeat  prgter  vnuEpilcopu. 
Quapropter  ita  poteft  Epifcopus  difpe 
farein  conftitutione  Synodi  ficut  in  fua 
, propria,  vt  expreffe  docuit  Nauarr.  in 
Sum.cap.25.  n.7  4.  in  fine,&  in  Coment.  TS^auar. 
de  Simon.  n.4.&  fequiturSac.lib.s.difp. 
I7.n.34.vbi  allegat  quosdam  modernos 
contrarium  fenu  entes,  quia  fupponunc 
Synodum  efie  fupra  Epifcopum.Sc  exco- 
municationem  latae  fencenti*  latam  in 
tali  Synodo  ligare  etiam  Epifcopu.  Sed 
hoc  fine  dubio  falfum  efi , Sc  fine  funda- 
mento dicitur  , quia  per  le  loquendo  in 
ea  Synodo  non  efi  alia  potefias  excom- 
municandi , mfi  potefias  Epifcopi , qui 
non  potefi  ligare  feipfum  , & ideo  leges 
in  tali  Synodo  fadse, 'licet  obligenc  Epif- 
copum  quoad  vim  dirediuam  , non  ta- 
men quoad  coadiuam,inquo  etiam  dif- 
feruntalegibus  Concilij  Prouincialis, 
vt  fenfit  etiam  Nauarr.ConfAdeMaio- 
rit.&  obed.n.5.in  fine.  Efi  ergo  magna 
differentia  etiam  quoad  difpenfatione, 
nam  Epifcopus  difpenfat  in  lege  conci- 
lijs  Prouincialis  tatiquam  in  lege  fupe- 
rioris,  m Synodaii  autem  tanquamin 
fua,&  ideo  longe  aliter  requiritur  iufia 
caufa  in  vtraq^difpenfatione  iuxta  do- 
drinam  inferius  tradendam, 

Quartu  dubiu  efi, an  Epilcop0  pofsit  fo 
V in  iegib’  canonicis  di fpefare,  vel  indi 
Nnn  3 geac 
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Depotefla  geatcofenfu,vel  cofilio  fui  capituli.Ali 
te  Epifco  * qui  e nim  Canoniftae  dixerunt , no  pofle 
pi  in  legi  Epifcopu  difpenfare  in  his  legibus  fine 
bus canoni  confenfu,  vel  confilio  capituli;  Videtur 
CIS  aute  loqui  eam  de  difpenfatione  in  iure 

communi,feu  Pontificio, aut  conciliari, 
quam  etiam  Synodali : nam  indefinite, 
imo  & vniuerfaliter  loquuntur,vt  patet 
exGlolfa  vlt.in  c.  vlt.  q,  5.  & ex  Gloffa 
Turrecre.  in  cap.Si^Mi/ine,8i.d.&  incap .Expcenite- 
tibus, dift.50.  Vbi  Turrecrem.  fentit,  de 
iure  veram  elTe  hanc  fententiam,  quam 
Archii.  eciam  tenet  Archid.  in  cap.  1.  de  Filijs 
Cldxad.  presbyter. in  6.Sc  Oldrad.conr.3 16.  n.6. 

Fundamentum  eft , quia  difpenlatio  eft 
adus  folennis,&  inter  ardua,  & grauio- 
ra  negotia  reputatur,  vt  dicitur  in  cap. 
Didici, in  fine.  1 .q .7  huiusmodi  autem  ne 
gotia  non  poteft  Epifcopus  fine  fuo  ca- 
pitulo expedire, iuxta  cap.penult.  15. q. 
7.&  cap. Quanto,  de  Iis,  qua:  fi.  a Pr^l.&c. 
HcjUenf  ^]jter  veroHoftienf.in  Summ.lib.3.tir. 

de  ij$,qu?  fi.  a Praftat.nu.i.  diftinctione 
vtitur,7\(am in  magnis(inquit)Benefieijs  dif- 
penfare non  poteft  fine  confenfu  capituli, fecus  in 
minimis,  fequiturSylueft.  ver  b.Dijpew/atio, 
q.4  & refert  plures,&Turrecrem.in  di- 
do cap.  1.  Si  qui  fine. 

10.  Dico  vero  in  primis, indubitatum  vi-  C 
Epifcopus  deri, polle  Epifcopum  folum,  & fine  co- 
in  fuis  le-  fenfu  capituli  difpenfare  in  fui s legibus 
gibus&co  & confiitutionibus.  Probatur, tum  quia 
ftitutioni-  talis  difpenfatio  inter  minores  merito 
bus  difpen  coputatur,  tum  etiam  quia  talis  lex  po- 
fare  potejl.  teli  ferri  ab  Epifcopo  fine  capitulo, vt 
fupra  dixfiergo  multo  magis  difpefari. 
Deinde  dico.lalte  ex  cofuetudine  poffe 
Epifcopum  difpenfare  in  quocuque  ca- 
fu  luo  fine  capitulo, ita  fatetur  etia  Tur 
«rrecre.  recrem  (’Upra  curn  Archid. in  dido  cap. 

' Ex pcenitentibus,8c  idem  tenet  GlofT.  in  c. 
rr°!t  r CumexeoAc  Eled.in  6.verb.Epifcopi,cum  pv 
°J  tenj.  jq0ftjcns<jn  cap. Dileftus, de  Tempor.  or- 
din.nam  de  fado  ita  obferuat  Epifcopi, 

& confuetudo  poffet  ius  dare, etiam  de- 
rogando iuri.  Dico  vero  vltimo , etiam 
de  iure  non  habere  in  hoc  adu  Epifco- 
pum dependetiam  a capitulo.  Ita  fentit 
d°{)-  didaGlofT.in  cap. Cum  exeo,  quam  alij 
.Angel.  ibi  fequutur,&  Angel.  verb. Difpenfatio. n. 

6. Ratio  autem  efi,quia  nec  iure  diuino, 
aut  naturali  eft  necefiarius  concurfus 
capituli  cum  Epifcopo  ad  difpenfandu, 
nec  ex  iure  pofitiuo  Ecclefiae;  ergo.  An- 
tecedes quoad  ius  diuinum  pacet , quia 


A iurisdidio  Epifcoporum,vel  noneftab 
folutede  iure  diuino, &itaneque habet 
modum  prsefcriptum  ex  diuino  iure, vel 
eo  modo , quo  eft  de  iure  diuino  perti- 
net ad  Monarchicu  regimen  immedia- 
tum. Vnde  non  eft  cur  fingatur  data  cu 
illa  limitatione, neque  etiam  in  iure  na- 
turali id  poteft  habere  fundamentum. 

De  iure  autem  Ecclefiaftico  proba-  11 
tur,  quia  vbicnmq;  iura  canonica  com- 
mittunt difpenfatione  Epifcopo, de  illo 
folo  loquuntur,  nulla  fada  metione  ca- 
pituli,cap.^f/i  cler ici, $ . De adulterijs,  & c. 

Cum  ex  eo,cu  fimilibus.quf  ibiGloffare- 
3 fert. Et  eodem  modo  loquitur  Conciliu 
Tridentin.Seff.  1 4. cap.  y.Seff.^.  cap.  6. 

& frequenter.  Quod  vero  dicunt  aliqui, 
fubintelligenda  elTe  conditionem  deco 
curfu  capituli  gratis  dicitur,  cu  id  nul- 
libi fit  expreftum.  Et  declaratur  tande, 
nam  tribus  modis  poteft  intelligi  con- 
curfus capituli, fcilicet  ,per  folampra;- 
fentiam.per  confenfum  , & per  confiliu, 
Dodores  enim  allegati  ambigue  nunc 
de  vno,  tiuc  de  altero  modo  loquuntur. 
Primu  fignificat  Glofla  qugdam,  & alij 
dum  dicunt  , requiri  ad  folennitate  a- 
dus,&  vt  de  illo  pofsit  fufficienter  con- 
ftare.Sed  hoc  friuolumefl,quia necdif- 
penfatio  per  fe  requirit  tantam  folen- 
nitatem,necvllo  iure  poftulatur,&alijs 
modis  poteft  fufficienter  de  difpenf&:io 
ne  collare. Secunduvero  nimiu  eft, quia 
etia  in  dido  c.Quanto, non  dicitur, Cum- 
fenfu, fcd  cum  confilio , & eode  modo  loqui- 
tur cap.  T^ouit,  de  i j s , q u 9 fiunt  d Praelar. 
&c.Etita  no  requiritur  cofenfus, nifi in 
cafibus  exprefsis,  qui  ordinarie  fpe&at 
ad  ius,velindemnitate  Ecclefij,  feuca- 
pituli.  Tertio  vero  de  confilio  fortalfc 
habet  aliqua  probabilitate  de  antiquo 
iure,&  in  rebus  arduis.  Sed  ia  noeftne- 
cellaria  talis  forma, vt  cofuetudo,  & po 
fteriora  iura  probant.Maxime  quia  dif- 
penfatio per  fe  non  reputatur  ex  rebus  ^ 
arduis,  qu|  requirunt  confiliu  capituli, . ^ 
vt  notatFederic.de  Senis  c 5 f. 40. in  fine,  ' 

& indicat  Sylueft.  fupra.  Qui  folu  exci- 
pit difpenfationes , quae  pollent  cedere 
in  prseiudicium  Ecclefia;,quod  intelligc 
dum  puto  de  preiudicio  contra  ius  pro- 
prium Ecclefise,vel  capituli.  Vnde  non 
placet  exemplum  de  difpenfatione  ad 
ordines, quo  vtitur  Sylu.nam  talis  difpe 
fatio per  ,fe  nullum  prgiudicium  afferr. 
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Vtrum  habentes  pote  flatem  ordinariam  ad  dif- 
penfandum  in  legibus  habeant  etiam 
ad  commutandum. 

1.  O Enfus  quasftioniseft,an  liceat  le- 
SumusVo-  } giflatoribus,  vel  Praelatis  , quando 
tifexpotefl  relaxant  vinculum  legis  onusali- 
leges  fuas  quod,  vel  perfonale,  vel  pecuniariu  im- 
commuta  - ponere>id  enim  videtur  in  vfu  efle,&  ta- 
re, & inii-  mennon  eft  facile  rationem  illius  red- 
lis  dijfen - dere,  & iuftitiam,  vel  poteftatem  expli- 
fare.  care.  Primo  ergo  de  Pontifice  Summo 

(&  idem  erit  cum  proportione  io  quo-  g 
li  bet  Principe  fupremo  in  fuo  ordine) 
omnes  fatentur  polTe  hoc  modo  leges 
fuas  difpenfare,&:commutare,qu!a  hoc 
non  eft  per  fe  malum, vt  confiat, & in  fe- 
quentibus  declarabitur:  nec  poteft  elTe 
prohibitum  Papas  , cum  (upremam  po- 
teftatem  habeat. Nec  alicubi  inuenitur 
talis  prohibitio , vt  etiam  oftendetur  a 
fortiori.  Imo  habemus  talis  diipelatio- 
nis  exemplum  in  cap.  Licet , de  Feri,  vbi 
Pontifex  difpenfat  in  quadam  pifcatio- 
ne  in  die  fefto  cu  onere  cuiuldam  elee- 
mofynac . Nam  licet  quidam  Summifts 
dixerint,  illud  onus  effe  confilij.non  ne-  C 
cefsitatis,  vim  faciunt  textui,  & verbis 
eius.  Quia  illa  indulgentia  fub  tali  con- 
ditione, vel  mbdo  conceditur  per  haec 
verba , Ita  quodpoflfattam  capturam,  Eccle- 
fijs  circumpojitis , & pauperibus  congruam  fa- 
ciant portionem.  Concelsio  autem  lub  co- 
ditione.vel  modo  inducit  necefsitatem 
adimplendi  conditionem,  fi  quis  difpe- 
fatione  vtatur,vt  reSe  viderunt  ibi  Pa- 
Tanorm.  normit.  Anton.&  alij,  & Nauar.in  Sum. 
^fnton.  cap.3.n.s>.cum  Angelo,  & Caier.&  idem 
T^auar.  dixi  in  primo  tom.de  Relig.  traft.2.1ib. 
*4ngel.  2.  cap.19.  n.7.  & latius  cap.33.  a n.*.  Et 
Caiet.  indifpenfationibus,praefertim  in  ma-  ^ 
trimonij  impedimentis,  & alijs  fimilib1* 
hoc  obleruat  confuetudo  Romana , vc 

2.  late  explicui  dido  tomo  1.  de  Religion. 

ipifcopifT  trad.3.1ib.4.de  Simon.  c.20.  n.i  1.  & 12. 
dj  inferio  Secudo  videtur  etiam  extra  contro- 
rilegisla • uerfiam  politum, pofle  Epifcopos,feu  a- 
t otspefiut  lios  inferiores  legislatores  difpenfare 
Wgibus  in  fuis  legibus , non  pure,  fed  per  modu 
[uJifpen-  commutationis, aut  compefationis.  Ita 
fa>  pmo-  iupponit  vt  manifeftum  Sanci,  lib.  8.  de 
du.  cornu  Matrim.difp.14.  n.i.  licet  neminem  al- 
Mn is.  leget,  quia  non  videtur  fuiffe  hoc  in  co- 
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trouerfia  politum.  Ratione  reddit, qua 
huiulmodi  leges  a voluntate  Epifcopi» 
vel  fimilis  legislatoris  pendent;ergoex 
iufia  caula  poteft  eadem  voluntate  re- 
laxare legem, vel  omnino,  vel  partim,in 
aliud  opus  ilia  obligationem  comutan- 
do.  Item  quia  eade  eft  proportio  inter 
Epifcopum,&  luam  legem, quas  eft  inter 
Pontificem, & luam,  nam  in  vtroq;  pen- 
det obligatio  legis  a propria  voluntate 
refpediue,&in  neutro  deeft  poteftas  ad 
imponedu  nouu  onus  loco  alterius,  ea- 
de enim  poteftas , qua:  fuit  fu ffi ciens  ad 
lege  ferenda, erit  etiam  fufficies  ad  alia 
obligationem  loco  illius  imponendam. 
Nihilominus  tamen  de  Epifcopis,ieu 
inferioribus  difpenfantibus  in  lege  lu- 
perioris  , negant  aliqui.poffe  dilpefare 
comurationem  mifcendo,  (eu  compen- 
fatione  exigendo  , fed  folum  pure  rela- 
xando legem, fi  caufa  exigat, vel  iufte  id 
permittat. Ita  tenet  Sane,  lupra  n.2.&  la 
tius  lib.3.difp.io.  a n.8.  vbi  refert  Sotu 
4.dift.28.q.i.ar.2.  vbi  fpecialiter  loqui- 
tur de  dilpenfatione  in  denunciatiooi- 
bus  matrimonij , dicitq;  vbi  iufia  caufa 
difpenfandi  fubeft.iniquifsimu  effe, ali  - 
quam  mulctam  imponere, etiam  pro  Ec 
clefise  fabrica.  Et  poteft  ad  i de  allegari 
Nauar.conf.18.de  Pcenit.  & remilf.  11.3.  7\ {auar. 
dices, peccare  Praslatu  concedente  dif- 
penfationem  (ubdito,qua:  iure  comuni 
competit, pro  aliquo  adiutorio  tempo- 
rali , & intelligit  etiam  pro  eleemofyna 
facienda,  vt  ex  n.4.conftat,  quia  non  eft 
pecuniadadum,quod  iure  cornum  gra- 
tis debetur,  iuxta  1.2. ff.  de  Condicff.  ob 
turp.cauf.  Fundamentu  elfe  poteft  mul- 
tiplex. Primu  quia  illa  actio  eft  iniufta, 
fi  difpenfatio  habet  iufca  caufam,  quod 
indicant  Nauar.  & Soto.  Secudum  quia 
in  Epifcopis  vix  poteft  excufari  a labe 
fimonias,  vt  ait  etiam  Nauar.  & indicat 
Tabien.verb.Shwottia.  n.  5 1.  Tertium,  & 
magis  propriu , quia  hoc  excedit  pote- 
ftate  Epifcopi , aut  fimilfs  difpenfantis 
in  lege  fuperioris , nam  ipfe  non  pofuit 
obligatione  talis  legis,  nec  fortaffe  po- 
tuiffet  illa  ferre ; ergo  nec  poteft  aliqua 
obligatione  ponere  loco  obligationis 
talis  legis. Probatur  confequentia,quia 
a (uperiore  folu  illi  comiftum  eft,  vt  tol 
lat  vinculu  legis  fuas , quando  iuftu  fue- 
rit, non  vero  vt  aliud  onus  imponat , & 

Pr alatus  no  plus  poteft  in  illo  a&u,qua 
’ Non  4 ei 
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ei  fit  commiflum.  Neq;  habet  alique  iu- 
ftum  titulum  ad  imponedum  tale  onus. 
Et  confirmatur , quia  alias  poftet  Epif- 
copus  fua  voluntate,  & fine  aliacaufa 
comutare  opuslegis  in  aliud  opus  piu, 
ficut  potefc  in  votis  facere , quod  fine 
dubio  falfum  eft.  Confirmatur  fecundo 
Tnaent.  CJ,  xrid.ieflr.25.  cap.i  8. de  Reform. prae- 
cipiente difpenfationes  gratis  dari ; no 
fit  aute  gratis,  quod  fitonere  impolito, 
etiam  fi  titulo  eleemofynae  imponatur. 

Haec  vero  fententia  ita  indefinite,  & 
T ote/lEpif  nude  prolata  mihi  probari  no  poteft,  & 
copusdifbe  *ta  contrariu  abfolute  docui  in  d.tomo 
fare  in  leve  i.de  Relig.trad.2.  lib.2Kap.33.  n.io.& 
('uberioris  trad-3.1ib.4.  c.20.  n.  15.  eftq;  (ententia 
per  modii  Panormic.in  dido  cap.Liref.n.4.&  in  Ru 
compcnfa - bri.de  Obferuat.  ieiun.n.9.  vbi  alij  Do- 
tionis.  dores  communiter, in  difpenfatione  ie- 

Tanorm.  iun'j  Pcr  Epifcopum,vel  alios  Prg 
latos , non  folii  approbant  copenfatio- 
ne,fed  etia  confulere  videntur. Et  idem 
Innoc.  habet  innoc.ibi  c.i.que  refert, & fequi- 
‘Palud.  tur  Palud.in  4.dift.i5.q.4,  ar.13.  & om- 
Caiet,  nes Sumifiae , & Dodores  tradantes  de 
iciunio.Et  ide  tenet  Caiet.i.2.q.97*  ar. 
4.  Eft  praeterea  cofuetudo  valde  cornu- 
nis  tam  in  ieiunijs.qtia  in  difpenfationi- 
bus  circa  opera  feruilia  in  die  fefto  , 8c 
circa  praeceptum  recitadi  horas  cano- 
nicas,& fimilia.  Ratio  vero  efle  poteft, 
quia  hoc  no  eft  per  fe  malu,nec  eft  pro- 
hibitu inferioribus  Praelatis ; nec  exce- 
dit illoru  facultate;  ergo  poflfunt  id  fa- 
cere & licite, & valide. Antecedens  quo 
ad  prima  parte  patet  facile  refponde- 
do  ad  duas  primas  rationes. Quia  in  ta- 
li comutatione  no  intercedit  iniuftitia. 
Na  licet  detur  caufa  iufta  relaxandi  le- 
ge,poteft  illi fatisfieri  mifcendo  aliqua 
compenfatione , qua?  ex  parte  fuppleac 
intentione  legislatoris,  quia  non  impe- 
ditur ex  vi  talis  cauf^.Imo  interdu  con- 
tingere poteft,  vt  caufa  fit  iufta, & fuffi- 
ciens  ad  rclaxandu  hoc  modo,&  non  ad 
puram  remifsione;  ficut  in  votis  dicere 
folems, quoad  hoc  enim  fere  eade  eft  ra 
tio,  vt  oftenda.  Ac  deniq;  licet  caufa  (it 
talis,  vt  propter  illam  pofsit  iufte  difpe 
fari  pure ; nihilominus  poteft  non  obli- 
gare ad  fic  difpenfandu,  & ita  fine  iniu- 
ftitia poterit  aliqua  recompenfatio  im- 
poni,dummodo  iufto  titulo  imponatur, 
vt  declarabo . Deinde  poteft  in  tali  re- 
mifsione  nulla  fitnonia,nec  vmbra  eius 


^ comiti, vt  in  dido  cap.20.  late  declara- 
ui,&  eft  manifeftum  in  comutationibus 
votoru.Ite  eft  claru,  quando  non  inter- 
cedit pecunia , nec  fit  compenlatio  per 
modu  redeptionis.fed  purg  comutatio- 
nis  imponedo  opus  orationis,  aut  fimi- 
le.Deniqjetia  fi  onus  pecuniariu  impo- 
natur,fi  nullo  modo  in  vtilitate  impone 
tis;  fed  ad  pia  opera  pure,  & fincere  ap- 
plicetur, cefiat  omnis  fufpicio  fimonif; 
ergo  talis  modus  recopeofationis  non 
eft.p  fe,feu  intrinfece  malus,  nulla  enim 
deordinatio  intrinfeca  cogitari  poteft. 

Secunda  vero  pars  antecedentis,  ni* 
g mirum, hoc  non  eflfe  malu, quia  prohibi- 
tu  his  Pradatis, probatur, quia  nuIla‘po- 
teft  oftendi  lexEcclefiaftica  hoc  prohi- 
bens.-etenim  fiqua  effet, maxime  decre- 
tu illud  Concilij  Trid.felf.25.cap.18.At 
illud  in  primis  non  loquitur  de  difpen-  Conc.Tni 
fationibus  tantum  Epifcoporu,  feu  in- 
feriorum Prxlatoru,  fed  (impliciter  de 
difpenfatione  legum. Vnde  tota  illa  do- 
drina  fine  dubio  generalis  eft, etiam  de 
Difpefationibus  Papse.vt  patet  ex  prin- 
cipio capitis,  & ex  abfoluto  loquendi 
modo,  & ex  illa  diftributione  pofitain 
fine  capitis  ^ i quibufcuq\  ad  quos  dijfenfatio 
C pertinebir,at  Pontifices  quado  difpenlant 
imponendo  fimilia  onera  , non  derogat 
illi  decreto, alias  non  rede  faceret, paf* 
fim,&  fine  fpeciali  caufa  illud  tranfgre- 
diendo.  Deinde  lex  illa  etia  comprehe- 
dicdifpenfationes  Epifcoporum  in  pro 
prijs  legibus,vt  ex  eadem  verboru  con- 
fideratione,  & ponderatione  conftar,  Sc 
tamen  in  illis  non  cenfetur  prohibitus 
hic  modus  compenfationis;ergo  nec  in 
alijs.Deniq;  qui  commutat  votum, gra- 
tis commutat, fiue  imponat  onus  perfo- 
nale,  fiue  reale,  dummodo  non  propter 
temporale  vtilitatem,fed  propter  ope- 
D ris  pietatem  compenfationem  faciat. 

Vnde  in  illo  decreto  hoc  folum  intendi- 
tur , vt  nihil  teporale  exigatur  propter 
difpenfationem,non  folum  per  modum 
pretij,  verum  etiam  nec  per  modum  fti- 
pendij,  aut  congrua  fuftentationis,  vt 
in  dido  cap.to.m14.  & 15. late  explica- 
ui,vbi  etiam  fic  expofui  fententiam  Na 
uarri.Tabiena,  & aliorum.  In  compen- 
fatione  autem,  vel  comutatione, de  qua  fjbiu 
loquimur, non  imponitur  vnum  opuslo 
co  alterius  co  titulo,  id  eft  propter  dif- 
penfacione,  fed  pure  propter  opus  pie- 
tatis, 
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titis , vel  diuinum  cultum, vtfupponi-  A 
mus ; ergo  prohibitio  illa  concilij  nihil 
ad  rem  praefentem  fpe&at,  & prascer  il- 
lam nulla  alia  affertur,  nec  ego  illam  ha 
denus  inueni  i non  eft  ergo  hoc  malum, 
quia  prohibitum. 

Tertia  demq;  pars  antecedentis,  fci- 
licet.quod  potedas  no  defit,  patet, quia 
audor  legis  habet  potedatem  hoc  mo- 
do difpenfandi  inlege,vt  fupponitur; 
ergo  poteft  committere  inferiori, vt  eo 
dem  modo  difpenfet , quando  illi  vide- 
bitur expedire.  Quid  enim  obdat,  quo- 
minus idpofsit.Si  autem  poted; ergo 
quoties  abfolute , & (impliciter  cora-  g 
mittitur  difpenfatio  finevlla  declara- 
tione, vel  limitatione, intelligitur,vt  eo 
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modo  poisit  fieri,  quo  comitianus  pru- 
denter iudicauerit  expedire  ; ergo  non 
limitatur  potedas  ad  relaxationem  per 
puram  ablationem , fed  extenditur  ad 
mixtam  cum  aliqua  recompenfacione, 
nam  haec  faepe  efle  poteft  non  folum  iu- 
fta,fed  etiam  melior, & vtilior  animg.ac 
fubinde  magis  fecundum  intentionem 
legiflatoris. 

Vnde  optimaed  etiam  illaratio.qua 
vfi  fumus  in  lib.6.de  Voto  cap.  i z.Pote- 
datem  difpenfandi  ede  maiorem, quam  C 
commutadi,  & virtute  illam  includere, 

& ita  concefla  potcdate  difpefandi , in- 
telligi  concedam  potedatem  comutan- 
di , quod  faltem  in  potcdate  ordinaria 
omnes  admittunt;ergo  ita  ed  in  prgfen- 
ti  dicendum.  Refpondcnt, licet  ita  fit  in 
voto,fecus  ede  in  lege.  Na  in  voto, qua- 
do  commutantur, non  aufertur  obliga- 
tio voti,nec  aliqua  de  nouo  imponitur, 
fed  fic  cantu  mutatio  in  materia,  & ideo 
minus  fit , quam  cum  per  difpenfatione 
aufertur  tota  obligatio, ideoque  maior 
cd  potedas  difpenfandi. At  vero  in  prf-  q 
fenti  maior  ed  potedas  commutandi, 
quam  potedas  auferendi  vnam  obliga- 
tionem legis, & imponendi  alia  alterius 
rationis, potedas  autem  pure  difpefan- 
di folum  eft  ad  auferedam  obligatione. 
Sed  hoc  non  re&e  dicitur, quia  etiam  in 
voto  aufertur  per  commutationemvna 
obligatio, & ponitur  alia, non  enim  pof- 
funt  effe  vna  numero , mutata  materia, 

& promifsione  , licet  fortafie  ibi  fint  e- 
iufdem  fpeciei , & in  commutatione  le- 
^is  mutetur  fpecies  virtutis , quod  pa- 
um  refert  ad  intentam  differetiam.  £t 


deinde  potedas  difpefandi  non  dicitur 
maior  refpeflu  plurium  cffeduum , fed 
refpedu  relaxationis  obligationis, &fic 
negari  no  poted,  quin  fit  maior  ablatio 
obligationis  (impliciter,  illa,qug  fit  per 
puram  relaxationem  , quam  quae  fit  per 
recompenfationem.  Et  hoc  modo  dici- 
mus,legislatorem, qui  committit  abfo- 
lutam  difpenfationem  , a fortiori  com- 
mittere commutationem, & hanc  in  ill-a 
includi , quia  refpedu  legis  i & legisla- 
toris minor  relaxatio  ed.Denique  ficut 
in  commutatione  voti , obligatio , quae 
relinquitur,  non  inducitur  fine  confen- 
fu  difpenfati,  & per  modum  cuiufdam 
padi,  & ideo  non  excedit  pocedate  dif- 
penfantis  : ita  in  praefenti  commutatio 
illa  non  fit  fine  confenfu  difpenfati  ac- 
ceptantis vnam  obligationem  loco  al- 
terius ,&  ideo  non  excedit  potedatem 
difpenfantis , fiue  obligatio  acceptata 
fic  eiufde,  fiue  alterius  rationis.  Decla- 
ratur exemplo  patris  familias  commit- 
tentis oeconomo  potedatem  remitten- 
di debitoribus, fioportuerit,  nam  a for 
tiori  cenfetur  dare  potedatem  compo- 
nendi, yel  commutandi  debitum,  etiam 
fi  fpecies  debiti,  vel  obligationis  mute- 
tur, femper  enim  domini  negotium  me- 
lius agitur . Et  licet  fines  feruaudi  fint. 

Melior  caufa  mandantis  fieri  poteft , vt  dici- 
tur in  {.Diligenter,  ff.  Mandati;ergo  fimi- 
liter  in  praefenti. 

Exdidis  ergo  fatis  refponfum  ed  ad  $. 

fundamentum  contrarias  fententiae ; fo- 
lumq;  fupered  neganda  fequela , quae  in 
prima  confirmatione  fic,nimirum,poffe 
Epifcopum  fine  caufa  mutare  obliga- 
tione legis , & aliud  opus  loco  illius  im- 
ponere,ficut  in  vocis  fieri  poted.Nega- 
-turergo  fequela,  & in  primis  fi  formo 
fit  de  opere  minori,  vel  etiam  aequali, 
etiam  in  votis  id  no  eft  verum,  vt  in  lib. 

6.  de  Voto , cap.i?*  probaui.  Si  vero  fic 
fermo  de  opere  euideter  meliori, fic  eft 
diuerfa  ratio  in  voto,&  in  lege.Nam  vo 
tum  etiam  propria  audoritate  vouecis 
poteft  comutari  in  opus  euidenter  me- 
lius,vt  ibidem  cap.  1 8. probaui,  quod  de 
lege  dici  non  poted.  Et  ratio  differen-  Differentia 
tiae  ed,  quia  voti  obligatio  oritur  ex  vo  j nter  0pn. 
luntaria  promifsione  fada  Deo,  qui  fe-  gatione  vo 
per  intelligitur  acceptare  infolurione  legis , 
quidquid  melius  ed  i at  vero  legis  obli- 
gatio eft  neceffaria,vt  ab  alio  impolita, 

& 
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& ideo  praecife  eft  ad  foluendum  inta-  A 
li  fpecie.Nec  inferiori  committitur  po 
tertas  mutandi  hanc  obligationem  quo 
modocumque,  fed  per  modum  relaxa- 
tionis^uando  fuerit  neceflaria,  vel  ma 
xime  conueniens , & ideo  quando  nulla 
ert  necefsicas,  nulla  ert  etiarn  potertas 
mutandi  obligationem  etia  in  opus  me- 
lius. Neq;  ert  vlla  ratio  praefumendi  hoc 
e fle  magis  gratucn  legislatori  5 quia  li- 
cet opus  fortaffe  fic  melius , magis  per 
fe  loquendo  expedit  communi  bono,  vt 
lex,  quae  communis  ert  regula,  immuta- 
biliter , & vniformiter  obferuetur.  Vn- 
defortarte  neque  ipfe  legislator  potert  g 
prudeter  talem  commutationem  face- 
re iine  iurta  caufa,  erit  tamen  fufficiens 
fi  intelligat  fore  vciliorem  fubdito,pr£- 
fertim  ad  bonum  animae,  & fine  vlla  of- 
fenfione  aliorum  poffe  obferuari. 

9.  Vltimo  tamen  temperanda  ert  dida 
niclarefo • refolucio,  vt  locum  habeat  inlegibus, 
lutio  tem~  per  quas  fubditi  obligantur  ad  aliqua 
■perandcut.  onera,  a quibus  per  difpenfationem  exi 
muntur : non  vero  in  illis  legibus , qua; 
non  feruntur  per  fe  ad  imponenda  one- 
ra fubditis,  fed  propter  alios  iuftos  fi- 
nes pertinetes  adcomune  bonum  pro- 
pter feruandum  debitum  ordinem  , vel  C 
vitanda  aliqua  incommoda.  In  priori- 
bus enim  legibus  optime  cadit  difpen- 
fatio  mirta  commutationi,  quia  onus 
cum  onere  feruat  proportionem  ad  co 
penfacionem  faciendam,  vt  fi  lex  impo- 
nat calem  pcenam , & fubfit  caufa  non 
imponendi  illam  in  fpecie,  vel  tollendi 
illam  iam  incurfam , iuftifsima  effe  po- 
terit commutatio , & in  hoc  cafu  cano- 
nes faepe  docent,  effe  faciendam, vel  prg 
mittendam,  vt  fumicur  ex  dido  cap.^t 
T rident,  fi  clerici.  §.  De  adulterijs , & cxTridentino* 
feli. 14.cap.5- cum  fimilibus,&  interdum 
poterit  iurta:  difpenfatiom  mifceri  pe-  ^ 
cuniaria  compenlatio.  Sic  ergo  in  legi- 
bus , quae  praecipiunt  aliqua  onera  vir- 
tutis,vel  religionis,  poterit  iurta  difpe- 
fatio  fieri  cum  commutatione  in  aliud 
opus  facilius, & cui  non  obrtet  caufa 
difpenfationis , & fic  procedunt  omnia 
dida.Ac  vero  funt  aliqug  leges;quae  per 
fenon  imponuntur  propter  opus  exhi- 
bendum a fubdito , fed  praecife  propter 
vtilitate  ad  aliquem  finem  particulare; 

& in  his  non  videtur, per  fe  loquedo,iu- 
fia  recopefatio,nifi  fiat  in  aliquid, quod 


ad  finem  per  legem  intentum  conferat. 

Talis  mihi  videtur  lex  praecipiens  de  *o. 
nunciationem  publice  fieri  ante  matri- 
monium, ille  enim  adus  non  portulatur 
propter  fe,  fed  propter  vicandapericu- 
ia ,&  ideo  li  caufa  fubert  iurta  ad  difpen- 
fandum  , vt  matrimonium  fiat  omifsis 
denunciationibus , impertinens  efl  co- 
mutatio  per  impofitionem  muldae  pe- 
cuniaria; , etiam  in  opus  pietatis  , quia 
hoc  nihil  deferuit  ad  finem  talis  legis, 

&ideo  in  illo  cafu  probabilifsima  mihi  In  <juou- 
videtur  opinioSoci,  & Sancij,quod  tue  fu jenter, :u 
iniurta  fic  talis  impoficio . Secus  vero  Sanoij,& 
eflec,  fi  loco  denunciatiouum  impone-  Soti  jfitfn 
recur  onus  abrtinendi  a copula  port  ma-  bMis, 
trimonium  fadum, donec  denunciatio, 
vel  alia  ^quiualens  diligentia  fiat, etiam 
fi  oporteat  aliquibus  expenfis  fieri , na 
tunc  iurtifsima  eflec  compenfatio . Si- 
mile exemplum  ert  in  difpenfatione  cir- 
ca inter  ditia  ordinum,  nam  propter  il- 
lam imponere  pecuniarium  onus , etia 
fub  fpecie  eleemofynae , vel  religionis, 
plane  videtur  omnino  improportiona- 
tum  , atq;  adeo  iniuflum  , quia  nihil  de- 
feruic  incentioni  talis  legis  , nec  fubert 
rationabilis  titulus  illud  imponendi.-fe- 
cus  vero  e flet , fi  ob  talem  difpenfatio- 
nem imponeretur  onus  feruiedi  aliquo 
tempore  in  priori  ordine , qui  ert  onus 
proporcionatum  legi , & non  iniquum. 

Idem  dico  de  licentia, & quafi  difpenfa- 
tione concededi  dimifforias  ad  ordine 
fufeipiendu  ab  alio  Epifcopo,  nam  pro 
illa  imponere  onus  pecuniarium  profa 
brica  Ecclefiae  , eflec  profero  abfur- 
dum,  & non  parum  redolens  fimoniam. 

Et  de  his  legibus,  & in  hoc  fenfu  cenfeo 
loquutos  effe  Sotum,Nauarr.Tabien.&  Sito- 
alios, vt  etiam  in  dido  cap.2o.fignifica-  'Kim 
ui.Siquis  tamen  rede  aduertat,haec  om  T abun 
nia  aeque  procedunt  in  Epifcopis  refpc 
du  fuarum  legum, & aliorum  facrorum 
canonum,  quia  ratio  iniurtitiar,  vel  fpc- 
ciesfimoniae  eadem  ert,&ideo  in  illis 
nullam  inter  haec  differentiam  coflituo. 

Potifex  vero  interdum  potefc  haec  one- 
ra imponere  , non  tantum  per  modum 
commutationis,  fed  etiam  per  modum 
oneris,  vel  tributi  propter  alias  fupe- 
riores  rationes  , & propter  fupreman 
poteftatem  illi  peculiarem , vt  code  ca 
pite  dixi,  & ideo  non  fune  haec,  quae  fp- 
cialia  funt,  ad  inferiores  extendenda 
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CAPVT  XVII.  A 

De  pote  flate  delegata  ad  dijpenfandum  in 
legibus  humanis. 

EX  di&is  in  duobus  procedentibus 
capitib*  duo  vc  clara  fupponim3. 
Vnum  eft,  potefiatem  difpenfandi 
in  legibus  humanis  polTe  per  delegatio- 
nem committi  , quia  difpenfatio  ex  ge- 
nere (uo  eft  aCtus  lurildi&ionis  fatis  co 
munis, & frequenter  neceiFarius.&nihfi 
habet  fpeciale  , quod  illius  delegatione 
impediat.  Vnde  in  votis  etia  delegatur; 
ergo  a fortiori  in  legibus.  Alterum  eft, 
hanc  delegatione  non  fieri  per  legem, 
fed  per  homine  , quia  comifsio  iurifdi- 
dionis  per  legem  fa&a  non  eft  propria 
delegatio,  fed  tranfit  in  infticucione  or* 
dinarise  iurifdidionis,quia  perpetua  de 
feeft,  ficuc  & lex  eft  perpetua  ;ergo  de- 
legatio huius  poceftaus  femper  eft  ab 
homine.  Vnde  fit, ex  parte  delegatis  fup 
ponendam  ede  potefiatem  ordinariam, 
na  ab  illa  per  fe  loquendo  procedit  de- 
legatio,1. More,  ft~.de  lurifdid.omni.iudi. 
Sub  ordinaria  autem  comprehendimus 
sequiualente  ordinaris,  vt  folet  eflfe  co- 
mifsio  vniuerfalis  caufarum  iuxtal.i.S. 
^beo.  ft. Quis, & iquo, comprehenditur, 
etia  poteftas  delegati  habentis  fpecia- 
litatem  in  fubdelegando  , vt  eftin  dele- 
gato Papa;,  feu  Principis,  iuxta  cap.vlc, 
de  O ffic.  deleg.  vel  habentis  fpecialem 
extefionem  fua?  delegationis  ad  fubde- 
legandum,  iuxta  fententiam  communi- 
ter receptam, & I.T^om  diflinguemus.  §.vlr. 
fF.de  Recept.arb.  Prgter  potefiatem  au- 
tem necefTaria  eft  voluntas  eiufdem  fu- 
perioris , vt  delegatio  in  a&u  fiat , qua; 
voluntas  fignoaliquo  externo  manife- 
ftari  debet , vt  confiat  ,&  ordinarie  fic 
per  refcriptum  Principis.  Quod  mora-  u 
liter  necelFarium  efi  in  ordine  ad  foru 
externum , vt  pofsic  de  delegatione , & 
de  qualitate  eius  confiare.de  quo  vide- 
ri potefi  Panormit.  in  c.  2.  de  Schifmar. 
n.i.&  Gloff.  1 .in  cap.Si  qui. 8 r.d.  Simpli- 
citer autem , & in  foro  confcientise  non 
efi  necefTaria  fcriptura,  quia  nullo  i ure 
praefcribitur  , & feclufo  (peciali  iure  , 
quidquid  fic  per  fcriptum  potefi  fieri 
verbo,  ficut  infra  traCtando  de  Priuile- 
gio  latius  dicemus. 

Hinc  ergo  prsecipuum  dubium  circa 


hanc  potefiatem  delegatam  ad  difpen* 
fandum  efi,  an  fcriptum,  feu  verba,  per 
qua;  illa  conceditur, fint  ftri&i  iuris,vel 
fauorabilis.Et  ratio  dubitandi  efr,quia 
hxc  potefcas  duplici  titulo  odiofa  efr, 

& ideo  reftringenda. Primo  ratione  ge- 
neris,quia  delegata  eft,  nam  eo  ipfo  de- 
rogat ordinari^  ergo  confequenter  efc 
odiofa, iuxta  Glolf.m  cap.i.de  Referio.  Glofidj'. 
in  6.  verb.  T?roceJJks,!k  in  cap. Solide  SS- 
tentia  excommunicationis  in  6.  verb. 
Terfuperiorem, qux  dicit, potefiatem  de-, 
legatam  eile  feri&i  iuris.  Quam  fequi- 
tur  Gemini. in  cap .Trxfentium.  de  Telti-  Gemini. 
bus,  & Angel.Sylueft.  & plures  Summi 
ita;  verb. Defigatur. Secundo  ratione  dif- 
ferentis , feu  fpeciei , quia  difpenfatio 
eft  firi&i  iuris , vt  diximus,ergo  & po- 
teftas  data  ad  difpenfandum,  quia  talis 
eft  poteftas,  qualis  eft  a<ftus,cum  ab  il- 
la fpeciem  fumat,  & quia  fiaftusefio- 
diofus,non  potefi  poteftas  no  efFe  odio- 
fa, quia  virtute  continet  a&um,  & quia 
ampliata  potentia  , neceiTe  eft.aftum 
ampliari, quia  ad  plura, vel  plures  adus  ^„ton 
extendetur.  Et  ita  fentit  Anton.  de  Ro-  Rofej 
fel.trad.de  legitimat.  lib.2.  §.De  caufa 
materiali. n.  10.  In  contrarium  vero  efi, 
quia  poteftas  delegata  ad  difpenfandu 
non  efc  iuri  contraria, & eft  beneficium 
Principis ; ergo  efc  fauorabilis;ergc>  no 
efi  Itridi  iuris,  fed  extendenda. 

In  hocpun&o  eadem  feredoSrina, 
qua;  in  difpenfatione  votorum  data  efi 
lib .6.  de  Voto  cap.  16.  in  difpenfatione 
legum  loeu  habet, & infra  de  Pi  iufiegqs 
fere  in  fimili  exprofeffo  trafitanda  eft, 

& ideo  breuifsime  efi  hoc  loco  expedie 
da.  Duplex  ergo  difiinttio  promittenda  Duolexdi - 
efi  circa  huiufrnodi  delegationem, & va  Hinnio  no 
rios  modos, quibus  fieri  potefi.  Vna  eft,  tandiuj. 
quia  incerdu  immediate  datur  dire<5ta 
iurifdi&io  ipfi  delegato ; aliquando  ve- 
ro datur  facultas  ei , qui  di  fpenfandus 
efi,vt  eligat  perfonam,  a qua  pofsit  dif- 
penfari,vc  in  delegatione  iurifdictionis 
pro  facramenco  confefsionis,&  difpen- 
facione  votorum  diximus,  eadem  enim 
eft  ratio  in  praefenci , vt  per  le  conftac» 

& frequens  vfus  confirmat. Nam  hoc 
modo  conceduntur  quotidie  difpenfa- 
tiones  irregularitatum,  impedimento- 
rum matrimonij , & fimiles  . Non  enim 
ordinarie  Papa  ipfe  difpenfac , fed  dif- 
penfationem  c6miuic,&  quando  tancu 

conce- 
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conceditur  in  foro  confcientia:,  folet 
ordinarie  indifferenter  committi  per- 
fona:  huius , vel  illius  qualitatis,  quam 
difpenfandus  elegerit.  Vnde  inter  hatc 
duo  genera  delegationum  ha:c  eft  diffe- 
rentia,quod  illa,qu£  fit  ex  parte  fuppli- 
cantis , dando  illi  facultatem  eligendi, 
eft  fauor  illius , non  perfona:  delegata?. 
At  vero  quando  commifsio  fit  imme- 
diate ipfi  delegato  , non  femper  eft  fa- 
uor difpenfati.fed  diftin&ione  opus  eft. 

4.  Vnde  eft  (ecunda  diftin&io.Nam  hfc 

Secanda  di  delegatio  aliquando  fit  ad  difpenfandu 
fiinclio  no  in  hac, vel  illa  lege  cii  determinata  per- 
tanda.  fona ; interdu  vero  abfolute  delegatur  g 
facultas  difpenfandi  in  tali  lege,  nulla 
nominata  perfona , cum  qua  pofsit  dif- 
penfari,fed  indiffereter;&  prior  modus 
regulariter  fit  ad  petitionem  partis, po- 
fterior  vero  minime,  fed  vel  ad  petitio- 
nem comiflarij,  vel  motu  proprio  dele- 
gantis.Et  ideo  quando  priori  modo  co- 
ceditur  delegatio  , non  cenfetur  fauor 
.delegati, fed  eius, propter  quem  delega- 
tio fit,  & cui  concedenda  eft  difpefatio, 
tum  quia  adpecitionem  eius  cenfetur 
concedi, tu  quiaad  illum  dirigitur  prin 
cipalis  intentio.quas  in  his  referiptis  in 
primis  confideranda  eft.iuxta  fupra  di-  C 
da  de  interpretatione  legu,  & infra  di- 
cenda de  interpretatione  priuilegioru. 
At  vero  delegatio  fada  pofteriorimo- 
do,  celetur  fauor  eius, cui  fit  delegatio, 
vt  religiofis  conceduntur  fimiles  facul- 
tates in  eorum  fauorem.  Hoc  autem  li- 
mitandum eft,tiifi  ex  induito  conflet,  in 
tentionem  delegantis  dirigi  principa- 
liter ad  fauorem  eorum,  qui  difpenlan- 
di  funt.nam  tunc  illorum  principaliter 
cenfetur  efle  gratia, *eciam  fi  in  particu- 
lari non  determinentur,vc  patet  in  bul- 
lis Cruciata: , & in  Iobilcis  fimiles  gra-  j 
tias  continentibus. 

Dicendum  ergo  eft  primo, delegatio- 
nem  difpenfationis,  qua:  fic  media  facul 
Facultas  a taCe  data  ajjcui  fupplicanti  ad  eligenda 
licuijuppli  per(ona, qux  fecum  difpenfec.efle  odio- 
cati  conccj  farrijac  fubinde  flride  interpretandam, 
/a,  vt  eligat  j4anc  afiertionem  pofui  indidolib.  6. 
perjonam , je  y0to  ca.16.  & eam  d fortiori  tenent 
qua  fecum  auftores  omnes  citandi  in  aflercione  fe 
dijfefet  esi  qnenti.  Ratio  alTertionis  eft, quia  illa  fa 
odiofcL j.  cuicas  quantu  efl  ex  parte  Pocificis,  feu 
Principis  efl  cocefsio  difpefationis.fed 
difpenfatio  eft  flndi  iuris,  & odiofa,  vt 


fupra  oflefum  eft,&  de  pfiuilegijs  dice- 
tur je  rgo.  Dices, re  vera  illa  facultas  n5 
efldifpenfatiojisc  enim  poftea  conce- 
denda efl  d comiflario  poflqua  eleftus 
fuerit,  & ideo  a&us  antea  fadus  no  erit 
licitus , aut  validus,  fi  eius  valor  ex  dif- 
penfatione  pedeac,  vt  fi  difpefatio  fit  fu 
tura  in  impedimento  irrirante;ergo  n5 
efl, cur  reflringatur  illa  facultas, (eu  ma 
datu  ficut  difpenfatio. Antecedens  ccr- 
tu  efl,  vt  r ede  admonet  Na uar.  in  Sum. 
c.  1 2.n.7P.§, Duodecimo-,  & additio  ad  Ro- 
tam, tit.de  Fil.prxsby.decif.i.  in  nouis, 

& latius  Couar.in  4.2. p.  cap.6.§.p.  in  fi- 
ne  , vbi  refert  Prsepofitum  contrarium  ir‘ 
fentientem  in  cap.  Qui  circa,  de  Confan- 
guin.n.2o.Refpondeo  concedendo  aflu- 
ptum,  quod  adeo  efl  certum,  vt  Nauar. 
fupra  dixerit , folum  aliquos  fimplices 
in  eo  efle  errore. Prsepofitus  aute  folum 
dixit,mandatum  illud  habere  vim  difpe  Frapofit, 
lationis, vtiq;  quantum  eft  ex  parte  Po- 
tificis.  Vnde  videtur  dici  pofle  quafi  co 
ditionata  difpefatio,  quae  fufpenfa  qui- 
dem efl, & non  habet  effedum, donec 
conditio  impleatur  , ac  fubinde  donec 
commiflarius  difpenfet,quia  illa  fuit  co 
ditio  in  mandato  polita. Et  quidquid  fit 
de  fenfu  Praepofiti , & de  modo  loquen- 
di , in  re  verum  efl,  quod  illa  concefsio 
Pontificis  efl  quafi  difpenfatio  in  fieri, 
iam  enim  ab  illo  procedit  tanquam  ap- 
probata in  fe , & in  caufa  propofita , fi 
tamen  caufa  vera  eft, quod  alteri  exami 
nadum  committit. Et  iuxta  hoc  refpon- 
detur  ad  obie&ionem  negando  confe- 
quentiam , quia  licet  illa  non  fit  con* 
fummata  difpenfatio,  & formalis, efl 
inchoata, & virtualis,  vt  fic  dica,ideoq; 
aque  odiola  cenfetur, ac  propria dil- 
penfatio. 

Sed  inflabis , nam  licet  hoc  fic  valde  i. 
apparens  ,&  probabile  in  commifsio- 
ne.qua:  fit  per  mandatum,  non  tamen 
in  illa , quae  tantum  per  modum  facul- 
tatisdacur.  Nam  in  priori  procedunt 
omnia  di&a,&  ideo  illa  dici  folet  dif- 
penfatio neceflaria , quia  ita  eft  d Pon- 
tifice concefla  lub  illa  condicione,  Si 
preces  -veritate  nitantur,  vt  poft  explora- 
tam, & inuentam  veritatem  non  pol- 
lic  difpenfatio  negari , & ideo  non  im- 
merito de  tali  modo  concefsionis , & 
mandati  perinde, ac  de  difpenfationc 
iudicatur  quoad refcri&ione,  vel  odiu- 

At 
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At  vero  in  pofteriori  fitcomifsio  libe-  A 
ra.ita  vt  (impliciter  relinquatur  dispe- 
facio  in  arbitrio  commiffarij , propter 
quod  talis  difpenfatio  volutaria  appel- 
lari folet.Illaergo  non  eft  ,.cur  aequipa- 
retut  dispenfationi , quia  nec  abfoluta 
aispenfatio  eft,  nec  coditionata,nec  ex 
necefsicate  dispenfatione  infert,  etiam 
verificata  narratione ; non  eft  ergo  cur 
aequiparetur  dispenfationi , fcd  tanqua 
fola  poteftas  dispenfandi  iudicada  eft, 
iuxta  communem  do&rinam  diftingu- 
entem  in  hac  inter  dispenfatione, & po- 
teftatem  dispenfandi.  Refpondeo,  argu- 
mentum conuincere,non  e(Te  tam  certa  3 
affertionem  in  hoc  fecundo  membro, fi- 
cuc  in  priori.Dico  tamen  in  primis,  mo 
raliter, ac  regulariter  loquendo, difpen- 
fatiotiem  coceffam  ad  poftulatione  fap 
plicantis  nunquam  dari  per  modum  li- 
berae facultatis  refpeau  comiffarij,  fed 
per  modum  neceffarij  mandati, fiue  co« 
mifsio  fiat  determinate  perfonf  fub  ,p- 
prio  nomine  > fiue  nomine  alicuius  dig- 
nitatis , vel  offici j ; fiue  optio  perfona: 
ipfi  fupplicanti  coceditur  ,vc  ex  vsu  co- 
ftat,&ita  eode  modojpcedic  coclufio,& 
moralicerverificatur  iuxta  prius  mem- 
brum declaratum.  Si  autem  contingat,  Q 
fecundo  modo  fieri  concefsionem  ad 
petitionem  fupplicantis,  etiam  cenfeo, 
affertionem  in  illa  effc  veram,  ratio  ve- 
ro eius  aliter  vrgenda  eft  iuxta  dicenda 
in  pun&o  fequenth 
Dico  ergo  fecundo.  Quoties  conce- 
ditur facultas  ad  difpefandum  cum  ali- 
quo in  particulari, fiue  fiat  delegatio  ad 
petitione  partis,  fiue  ad  petitionem  de- 
legati, & fiue  fiat  determinata  perfonf, 
liue  ele&io  perfona  comittatur  difpen- 
fando,  ftri&i  iuris  eft  concefsio,  feu  de- 
legatio, aut  difpenfatio.  Hac  videtur 
effe  communis  fententia  Do&orum  in 
capit.  <Atfi  clerici  $.De  adulterijs, dc  ludie. 

& in  ca.vltim  de  Simon.  aiunt  enim,  po- 
teftatem  difpenfandi  cum  certis  perfo- 
nis  exprcfsis  effe  ftrifte  interpretanda. 
Idem  Angel.verb.  Dijfenfatio,  num.9.SyI- 
ueft.q.5.num.9.  & idem  fenfit  Gambara 
de  Authorit.legati  lib.  10.  n.200  Franc. 
in  cap.  deFilijjs  prasbyter.in  6. di- 

cens, quando  poteftas  difpenfandi  deri- 
uattir  in  aliquem, vtique  in  particulari, 
uon  effe  late  interpretandam.  Quod  e- 
tiam  fequicur  Tabien.  verb.  Beneficium, 
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1 i.num.S.in  fine.  Et  folet  probari  hac  Safi* 
affertio  ex  cap.  Si  cui  nullae,  de  Prfben. 
in  6. quia  ibi  dicitur,  gratiam  cocefTam 
ad  prouidendum  de  beneficijs,nulla  fa- 
da  perfonarum  exprefsione , non  expi- 
rare  per  mortem  concedentis, etiam  re 
integra,  facultatem  autem  gratiofe  co- 
ceflam  alicui  fuper  prouifione  certae 
perfong  facienda, expirare  per  mortem 
concedentis , fi  res  fit  integra.  Hinc  er- 
go colligitur  communiter , hanc  facul-  Facultasd a 
tatem  ad difpenfandum datam  procer-  taaddijfe- 
ta  perfona  , vel  perfonis , non  effe  fauo-  fandumpro 
rabilem,fed  ftridi  iuris , quo  argumen-  perfona  cer 
toin  materia  de  Voto  vfus  fum.  Vnde  ta,velper ■* 
quia  in  illo  textu  non  abfolute,  fed  cum  fonis  noejl 
limitatione  id  dicitur , fcilicet  , Sinon  fanor abilis 
ob  /MKW,ideft,  eius,  cui  facultas  datur,  fed  JleicU 
fed  eius,  cui prouideri  mandatur , gratiam,  yel  iuris. 
fauorem.  Ideo  etiam  folet  limitari  affer- 
tio  noftra , vt  procedat, quando  com-  Limita  af- 
mifsio  difpenfationis  fafta  eft  in  gratia  fertionem  » 
perfong  difpenfanda:,  fecus  vero  effe , fi  vt  procedat 
in  gratiam  perfona:  difpenfantis , feu  quando  fa- 
difpenfacura:,quia  in  dido  textu  hicca-  culta,  con- 
tus non  excipitur,  fed  potius  per  argu-  ceffa  efi  in 
mentum  d contrario  conceditur,  vt  e-  fauoreper - 
tiam  tunc  gratia  non  expiret,  vel  etiam  fon£  dm - 
quia  exceptio  particularis  firmat  regu-  fandx  non 
lam  in  contrarium.  Ergo  etiam  in  prs-  yerodifbe- 
fenti,  licet  in  facultate  difpenfandi  ex-  famis  iuxta 
primatur  perfona  , cui  danda  eft  dif-  quofdam. 
penfatio;  fi  tamen  data  eft  in  fauorem  1 
eius , cui  conceditur , erit  fauor  ampli- 
andus. Atque  ita  referendo  aliquos  ce- 
net Sanci. dido libr.  8.  difputatione  1. 
numero  6.  Cenfetur  autem  dari  facul- 
tas in  gratiam  difpenlaturi,quando  non  Sanebm 


obtinetur  ad  petitionem  difpenfan- 
di, fed  ipfiusmet  comiffarij , vel  quando 
exalijs  verbis  concefsionis  ad  fuffici- 
^ enter  colligitur.  Alioqui  in  cafu dubio 
quoties  facultas  datur  pro  perfonis  no- 
minatis, prg fumitur  fauor  caru,  & ideo 
reftringendus. 

Sed  vt  verum  fatear , non  fatis  capio 
rationem  huius  diftindionis.  Cur  enim 
eadem  facultas  difpenfandi  data  in  fa- 
uorem difpenfaturi , fauorabilis  eft , & 
amplianda , & data  in  fauorem  eius  cui 
concedenda  eft  difpenfatio  non  eft  fa- 
uorabilis , fed  odiosa  , & reftringen- 
da?Nam  illa  facultas  in  fe  eadem  eft, 
tk  k mper  habet  illos  duos  refpedus, 
Qqq  & fieri 
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& fieri  potefi.vt  perfona  indigens  difpe  A 
fatione  non  fitminus  digna  illo  fauore, 
quam  perfona  volens  difpenfare.  Imo 
petitio  illius  facultatis  ex  parte  perfo- 
na; indigentis  difpefatione, videtur  ma- 
gis fauorabilis.quia  efi  perfona;  indige- 
tis > & fub  ea  ratione  miferabilis,&  hu- 
miliaris fe,  ac  cofitentis  fortafle  defedu 
fuum.  Petitio  vero  adiua;  difpcnfatio- 
nis  fada  ab  ipfo , qui  difpenfacurus  efi, 
videtur  magis  ambitiofa,  nifi  principa- 
liter fiat  in  gratiam  eius,  cui  fubuenire 
defiderat  , & tunc  etiam  cenferipoteft 
gratia  principaliter  fada  illi  cum  quo 
difpefandum  efi.  Vel  certe  licet  fiat  ipfi  g 
delegato, non  apparet,  cur  fit  magis  fa- 
uorabilis , quam  fada  indigenti  difpen- 
fatione,prefertim  quando  vtroque  mo- 
do facultas  conceditur  ad  vfum  volun- 
tarium ipfi  comiflario . Nam  tunc  talis 
facultas  data  ex  intentione  conferentis 
propter  commodum  difpenfandi , non 
magis  continet  virtualem difpenfatio- 
nem  , quadam  in  fauorem  dilpenfantis; 
ergo  vel  vtroque  modo  refiringeda  efi, 
fi  reputatur  virtualis  difpenfatio , vel 
vtroque  modo  e fi  amplianda,  fi  talis  no 
exirtimetur,  fed  folum  modo  poteftas 
difpenfandi.  Q 

Secundo, didum  cap. Sic  cui  nullum,  no 
videtur  rede  in  cotrarium  induci,  quia 
longe  aliud  efi  gratiam  efle  manfuram, 
vel  non  efie  manfuram  mortuo  con- 
cedente , re  integra , aliud  vero  efie  fa- 
uorabilem , aut  refiringendam  in  alijs, 
quas  ad  durationem  non  pertinet ; a di- 
uerfis  autem  non  rede  fit  illatio,  maxi- 
me quando  neque  funt  neceflario  con- 
nexa,neque  exeifdem  principijs  oriun- 
tur. Talia  autem  funt  illa  duomam  ma- 
datum  difpenfandi  cum  tali  fupplican- 
te  difpenfatione  neceflaria  ( vc  vocantj 
permanet  mortuo  mandante,  etia  re  in-  ^ 
tcgra,vt  probabilior  opinio  fert, qua  la 
te  defendit  Sanc.did.lib.S.difp.28.n.7i. 

& nihilominus  firidi  iuris  eft,vt  in  pri- 
ma aflertione  ofiedi,&  fatetur  ideSanc. 
fupra  cu  alijs;ergo  illae  du£  ^prietates, 
fcilicet,indultudurabile  effe  pofi  mor- 
te concedentis , & efle  fauorabile;  vel  e 
cotrario  expirare  per  morte,  & efle  re- 
flringendu,non  sut  conex£,per  feloque 
do;  ergo  licet  facultas  difpensadi  cum 
perfona  exprefla  data  in  gratia  delega- 
ti fit  per  manfura,non  fequitur  efie  late 


interpretandu:&  e contrario  licet  cadc 
facultas  data  in  gratiam  eius, cu  quo  efi 
difpenfandum  non  fit  permanfura , non 
fequitur  ex  vi  illius  proprietatis  efle  re 
ftringendam.  Et  ratio  efi,  quia  illa  duo 
poflut  oriri  ex  diuerfisprincipijs,na  gra 
tia  haber,  quod  no  expiret , ex  eo, quod 
efi  plene  fada  ante  morte  concedentis, 
vnde  fine  fit  fauorabilis,fiue  exorbitas, 
permanebit, fi  plene  fuit  concefla:e  co- 
trario vero  quando  gratia  efi  in  fieri, & 
non  plene  fada  ante  morte  concedetis, 
cenfetur  expirare , fi  re  integra  conce- 
dens moriatur, quod  etia  habebit, etiafi 
fauorabilis  fit.  Vt  confiat  demandato 
conferendi  alicui, & in  fauorem  eius  be 
neficium,  vel  gratiam  quantunuis  fauo* 
rabilem  ex  parte  materi^,  & aliaru  cir- 
cunfiantiarum, nihilominus  tamen  expi 
rabit  per  mortem  concedentis, rc  inte- 
gra iuxta  didum  ca.  Cui  nulla.  Ergo  licet 
ex  illo  textu  colligatur  mandatu  proui- 
dendi  tali  perfona;,  vel  difpenfandi  cum 
illafadumin  fauorem  exeeutoris  non 
expirare.no  fequitur, efle  late  interpre- 
tandum in  alijs , & e contrario  licet  fa* 
dum  in  gratiam  prouidendi  expiret  in 
dido  cafu,non  fequitur, efie  reftringen- 
dum  in  alijs,  nec  in  fe  odiofum  efle , nifi 
aliunde  id  ofiendatur. 

Ratio  ergo,ob  quam  facultas  difpea-  ,0l 
fandi  cu  perfona  in  particulari  expreffa  cur  fiat- 
firidi  iuris  cenfetur, non  efi, quia  facul-  tu  iifm- 
tas  illa  datur  in  gratiam  indigentis  dif- fM(n' an 
penfatione,velin  fauorem  delegati,  fed  etruferj» 
quia moraliter  per  inde  reputatur, ac  nifttftri' 
ipfa  difpenfatio : nam  quod  efi  ex  parte  ^luris, 
fuperioris  iam  fit  difpenfatio, licet  exc- 
cutio,&  modus  alteri  comittatur;  quo- 
ad autem  hsec  commifsiofiatin  fauore 
commiflarij,vel  alterius,  non  mutat  na- 
turam adus,nec  moralem  illam  gquiua 
lenciam,  feu  aftimationem.  Nec  etiam 
multum  refert, quod  illa  commifsio  fiat 
cum  mandato  difpenfandi,  vel  cum  li- 
bera facultate, quia  refpedu  legis  idem 
odium  continet  talis  commifsio,  nam 
eodem  modo  illi  derogatur,  licet  in- 
tercedente mandato  rigorofo  ex  par- 
te fuperioris , efficacius  fieri  videatur. 

Atque  ita  Felinus  dido  capite  vltimo, 

de  Simon.numer.odauOjlimitac.tertia,  l> ' 

generaliter  docens  , efle  difpofitio  - 
nem  odiofam, quoties  perfona, cum  qua 
«fi  difpenfandum, nominatur,  rationem 

reddi- 
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reddit,  quia  tunc  non  eft  vna  fimplex  facultas  A 
difyenfanh  , fed  quafi  difyenfatio  in  ejjeprodu- 
fta  ,folam  cxecutionem  fyeclans.  Et  hsc  ra- 
tio ex  dicendis  in  (equenci  aflertionc 
magis  declarabitur. 

n.  Dico  tertio.  Delegatio  poteratis  dif 
Tctcflasdif  penfandi  in  aliqua  lege  generaliter  fa- 
penfandi  in  da  quoad  perfonas  fine  illarum  expref- 
aliqua lege  fione,  fauorabi.lis  eft,  & late interpre- 
generalisfi  tanda.  Haec  eft  communis  lententia 
ne  cxpref • iuris  canonici  interpretum  in  eifdem 
fione  perfo  lociSjfcilicet,dido  §.  Deadulterijs , & di- 
narum  fa-  do  capit.vlt.de  Simon.&  Dodorum  iu- 
iterabilis  r is  ciuilis  in  leg.Gallus.  §.Et  quid  fi  tantum, 
cfl.  ff.de  hb.& poft.&  in  leg.2.  ff.de  Verbor.  g 

obligat.  & alia  referunt  Couarr.in  4-p. 
2.capit.8.§.8.numer.6.&  fequentibus  & 
Sane.  Sanci. lib. 8. difp.i.numer.i. Solet  etiam 

haec  affertio  probari  ex  cap.vlt.  de  Sim* 

& cap. Per  venerabilem.  Qui  fili  j fint  legit. 
Fed  in  his  locis  non  videtur  efle  fermo 
depoteftate  delegata, fed  depoteftate 
ordinaria , maxime  in  cap.Per  "venerabi- 
lem , nam  de  alio  poteft  efle  controuer- 
fia,quam  omitto , quia  haec  affertio  ma- 
gis nititur  ratione, & communi  fenfti 
Dodorum  prudenter  iudicantium,  hac 
poteftatem  lic  conccffam  effe  fauorabi- 
lem. Poffumus vero  exiliis  textibus fic  C 
argumentari , quia  poteftas  ordinaria 
ad  difpenfandum  in  lege  noncenfetur 
odiofafted  fauorabilis, & amplianda;er- 
go  etiam  poteftas  coticeffa  dignitati  ex 
priuilegio,vel  per  legem, iuris  commu- 
nis eft  fauorabilis , quia  iam  eft  ordina- 
ria,vt  fupra  dixirergo  etiam  poteftas  de 
legata  generaliter  ad  difpenfandum  eft 
fauorabilis.  Probatur  confequetia,  pri- 
mo quia  modus  concefsionis  per  dele- 
gationem, vel  per  legem, aut  viam  ordi- 
nariam, non  variat  rationem  potefta- 
tis,fed  folum  pluribus  coceditur,&  plu- 
ribus  modis;  hoc  autem  non  facit  illam 
odiofam,  fi  fecundum  fe  fauorabilis  eft. 
Secundo  quia  ideo  illa  poteftas  ordina- 
ria fauorabilis  eft,  quia  non  eft  contra 
iu$,  fed  potius  fecundum  ius , nec  per  fe 
poteft  cenferi  odiofa , aut  nociua , cum 
fit  (impliciter  neceffariaad  commune 
regimen,  & ad  conuenientem  vfum  le- 
gum , fed  poteftas  etiam  delegata  gene- 
raliter non  eft  cotra  ius , nec  alicui  no- 
* cet, fed  ad  commune  etiam  commodum 
ordinatur ; ergo  iimiliter  eft  fauorabi- 
lis.Tercio,  per  hanc  poteftatem  fic  eon* 


ceffam  per  fe  primo  folum  inteditur  fa- 
uor  communitatis,&illius,cui  talis  po-> 
teftas  communicatur , quod  totum  eft 
beneficium  Principis, -ergo  eft  late  inter 
pretandum.  Echine  etiam  inteiligitur 
differentia  inter  poteftatemgeneratim 
conceffam,ve!  per  refpe&um  ad  expref- 
fam  perfonam : nam  prior  nonrefpicit 
bonum  priuacumffed  commune , pofte- 
riorvero  neceffario  refpicicpriuatum 
commodum  cum  exceptione  a commu- 
ni iure,& ideo  haec  pofterior  exfeefc 
inuidiofa,&  reftringenda, prior  vero 
minime. 

Iam  vero  occurrebat  hic  explican» 
dum, quomodo  h^creftridio.vcl  exten-  j differentia 
fio  facienda  fit  in  referiptis  has  delega-  mer  pote_ 
tiones  continentibus.  Sed  hfc  materia  fiatem  ge. 
coincidit  cu  fimili  de  priuilegijs,&ideo  neranm  c$ 
lib.8.e^cprofeffo  tranabitur.  Nunc  folu  ceffam  ^ 
dico  in  hac  vltima  affercione  extentio-  per  rejpe„ 
nempotifsimu  faciendam  effe  cotra  de  ftfradpri- 
legante,nam  fi  contingar, delegationem  mtam  pgt> 
effe  in  prg iudiciu  cercij,aut  minuere  ali-  ronmt  J 
quo  modo  iurifdi&ionem  ordinarij  Prg- 
laci,quado  delegatio  fic  a fuperiori.&re 
moto  ,tuc  ex  hac  parte  poterit  referin- 
gt  concefsio.Et  ita  docet  authores  om- 
nes citati. In  reliquis  vero  confcat,  ver- 
boru  proprietateretinendam  effe,&in- 
tra  illam  tantum  effe  amplicatione  faci 
endam  iuxta  principia  polita  in  C.2.&3. 
quae  in  prsefentiecia  applicari  poffunt. 

Tande  in  vfu  huius  poteftatis  leruanda 
eft  forma  refcripti,vt  fijafona  fic  eligeda 
habeat  omnes  qualitaces,qu£  in  referip 
to  poftulaturifi  vero  ia  eft  ele<3a,vel  ia 
referipto  efcdecerminata,ipfaferuet  iti- 
difpefando  formam  in  referipto  tradi- 
tam, nam  fi  excedat  fines  mandati  nihil 
faciet,  iuxta  di<Sa  fupra  in  lib.5.  quae  la- 
tius ad  maceriam  de  Priuilegijs  in  lib.8*  _ 
applicabimus.  Et  mulca  etiam  dixi  ia 
lib.6,  de  Voto  ca.itf. 

C A P V T XVIII. 

Vtrum  ad  tuTlam  difyenfationem  caufa  iufta  ne- 
ceffaria  fit* 

Ncipimus  dicere  de  finali  caufa  difi  1. 
pefationis  d fine  enim  maxime  fumi-  Decaufaft 
tur  iufta  dipenfationis  caufa. Hgc  au  nali  difyen 
tem  caufa  poftulari  poteft  vel  ad  hone-  fationis. 
flatem  a&us  di(penfandi,(cilicet , vt  li- 
cite petatur  ex  parte  lubditi , & iufre 
Ooo  x etiam 
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■etiam, ac  licite  ex  parte  fuperioris  con- 
cedatur,vel  etiam  ad  valorem  difpenfa 
tionis,&  vfus  eius»  Nunc  ergo  folum  de 
iuflitia,  feu  honeflate  agimus,  in  fe- 
quenti  vero  capite  de  valore  dicemus. 
Intellegitur  autem  quacflio  praecipue  de 
ipfomec  legiflatore  difpenfante  in  lege 
fua,  inde  enim  d fortiori  conflabitrefo 
lutio de  inferioribus difpenfantibus  in 
legibus  fuperiorum  per  poteflates  fibi 
commiflas  ,nam  fi  fuperiori  non  licec 
talis  difpenfatio , multo  minus  licebit 
inferiori, vc  a fortiori  ex  fequenti  capi- 
te patebit. 

Ratio  ergo  dubitandi  generalis  efle 
potefl , quia  fi  iufla  caufa eflfet  femper 
necefiaria  ad  difpenlandum  ,non  effec 
neceflaria  authoritas  fuperioris  difpe- 
fantis.  Probatur  confequentia,quia  iu- 
fla caufa  per  fe  efl  fufficiens  adexcu- 
fandum  ab  obligatione  legis  humana?, 
dc  qua  tradamus.  Vel  certe  ad  fummu 
efiet  necefiarius  adus  fuperioris  per 
modum  interpretationis  authentic£,vc 
conflet, talem  caufam  cfie  iuflam,&  fuf- 
ficientcm  ad  excufandum  d lcge,ipfe 
vero  fuperior  non  tolleret  obligatio- 
nem , & confequenter  non  difpenfarec. 
Secundo  efl  fpecialis  ratio  dubitandi 
in  ipfo  legiflatore, quia  lex  fola  illius  vo 
luntate  pofita  cfl ; ergo  per  eandem  au- 
ferri potefl  licite  abfque  alia  caufa. 
Probatur  confequencia,  tum  quia  fupe- 
rior efl  dominus  fuse  voluntatis,  tum 
etiam  quia  non  fubditur  legi , tum  de- 
iiique  quia  potefl  fua  voluntate  totam 
legem  auferre  ; ergo  etiam  ex  parte. 
Tertio  quia  difpcnlare  fine  caufa  in  le- 
ge non  efl  intrincefe  malum, nec  cfl  ma- 
lum , quia  prohibitum  refpedu  legifla- 
toris;ergo  nullo  modo.Maior  paret , tu 
ex  vfu.quia  Papa  fa?pe  difpefat  fine  cau- 
fa,idq;  lcienter,&  expreffe,  non  efl  aute 
prefumedum,  male  facere, ergo  fignum 
efl.illud  non  efle  intinfece  malum,  aliat 
nunquam  liceret,  tum  etiam  quia  nulla 
potefl  afsignari  virt*,cui  intrinfece  re- 
pugnet talis  adus , non  efl  enim  contra 
iuflitiam , vel  contra  charitatem , quia 
talis  difpenfatio  prodefl  accipienti , & 
nemini  efl  nociua.  Altera  vero  pars  pa- 
tet, quia  vel  hoc  efl  prohibitum  per  ea- 
dem legem, in  qua  fit  difpenfatio, & hoc 
non, quia  tantum  obligat  circa  fuum 
adum,quern  prohibet, vel  pra?cipic,vn« 


^ de  dici  non  potefl  legiflator  transgredi 
legem , in  qua  fine  caufa  difpenfat,quia 
non  agit  contra  obligationem  eius,  fed 
tollit  illamjvel  hocprohibitio  efl  per  a* 
liam  legem  poficiuam,&  hoc  etiam  dici 
non  potefl,  quia  nulla  talis  afsignari  po 
tefl , prxfertim  refpedu  ipfius  Princi- 
pis, feu  legiflatoris. 

Propter  haec  opinari  poflec  aliquis, 
oo  cfle(per  feloquedo)peccatu  difpen-  3- 
fare  in  propria  lege  fine  caufa , fed  ad  Dl^[are 
fummum  ex  accidenti,  quando  id  gene-  fmt 
raret  fcandalum , vel  perturbationem 
in  republica,  aut  daret  occafionem  ali-  tm- 
js  fubditis  violandi  legem  , aut  fi  ob  ta- 
lem difpefationem  grauamen  iniufluna 
in  alios  redundaret,  qua?  omnia  extrin- 
feca  funt,&  feparari  poffunt  d tali  adu, 
hoc  ergo  modo  reputari  potefl  ille  a- 
dusperfe  non  malus,  fed  indifferens, 
ac  fubinde  honeflari  pofle  cx  quocunq; 
alio  fine,fine  iufla  caufa,  quae  fpecialem 
rationem  prarbeat  difpenfandi.  Sicque 
aliqui  authores  dixiffe  videntur  ,infu- 
premo  Principe  non  efle  neceflariam 
caufam  ad  difpenfandum.  Gloff.vlt.ini,  Gltjfa 
Relegati.  ff.de  Pcenis  :nam  cum  lex  dicar, 
neminem  pofle  difpenfarc  in  poena  ex- 
ii ij  , nift  imperatorem  ex  aliqua  caufa , addic 
Glo Magna,  & iufla  caufa  efl  eius  voluntas, 
quam  ibi  Barth.  approbat. num. 4.  Ean-  im, 
dem  opinionem  videtur  tenere  Innoc. 
incap.  Cum  ad  monajlerium , de  Star.Mo- 
nachor.  numer.  3.  & 4.  quem  alij  ibi  fe- 
quuntur  , & Panormit.  in  capit .Diuerfis,  Tinm j;, 
de  Clcric.  coniug.  numer.4.  in  capit,  z. 
deSchis.num.4.  Deci,  in  cap .QuxinEc- 
c/eyidrMm,deConflit.num.2  9.Rofel.verb. 
Difpenfatio,  num. 6.  Felin. referens  plures 
in  cap.z.de  Conflitut.Fallent.4.numer.  . ’ 
23.  vbi  Anton.de  Butrio  dixit,  folatnli- 
beralitatem  Papa?  fufficere  pro  caufa 
difpenfationis,  quod  approbat  Felin. in 
cap.  sid  audientiam  ,2. de  Refcripr.num.4. 

Qui  clarius  qudm  alij  declarat  hanc 
fententiam  procedere  non  folum  info- 
ro contentiofo  ,fed  etiam  in  foro  conf- 
cientig,  exiflimo  tame  etiam  in  hoc  co- 
mitti  «quiuocationem , vt  infra  dicam. 

Citatur  etiam  Turrecrcm.inca.//«g«k» 

89. di(l.n.i4.circa  fine, & plures  alios  jp 
hac  fentenria  refert  Sanci.lib.8.  deMa-  Turrccr. 
trim.difp.i  S n.z.  Ver un tamen  hi  autho-  Sancb. 
res  fi  attenti  legatur,  non  cra&antpun* 
ftu  huius  qujflionis,anpofsic  legiflator. 

liciti 
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licite , fed  (impliciter  an  pofsit  difpen-  A 
lare  in  fua  lege  fine  caufa , & hoc  modo 
affirmant, & interdum  declaranr, talem 
difpenfationem  reddere  tutum  difpefa- 
tum  apud  Deum,&  in  confcientia,  vt  pa 
Eelin.  tet  ex  Felin.  fupra , & Sylu.verb.difpen- 

SyL  fatio  q.3.Ange].n.3_&  Palud.4.d.38.q-4* 

jlngel.  art.4.n.40.Exifiimo  ergo  vel  nullos, vel 

•palud.  certe  paucos  authores  tenuifle  fcnten- 

ciam  illam  in  difto  fenfu  , quod  eft  ma- 
xime attendendum , ne  alicui  propter 
authoritatem  tocDodorum  probabilis 
fortaffe  videatur. 

4*  t Dicendum  ergo  efl, legiflatorem,etia 
Requiritur  g pr  jnceps  (upremus , vel  fummus  Pon-  -q 
cmJj  lujla  t,fex  fit)non  pofle  licite  difpeulare  in  le 
vt  licite  dif  gC  fua  fine  caufa  iu(la,vel  proportiona- 
penjet,etia  ta  legi, in  qua  difpenfat.  Eft  communis 
princeps  fi*  Theologorum, tenet  D.Thom.t.a.q.97. 
prem\vel  arr.5.  Caict.q.s>6.arr.4.  & alij  expofito- 
sumusTon  res  ibi,&Soto  lib.  i.de  Iuft.q.7.arr*3.Ex 
tifex.  iuris  autem  peritis  idem  declarant  Ho- 
D.Thom.  ftiens.in  Sum.tit.  de  Filijs  prafbyc.in  fi- 
Caiet.  ne.verb.  Tfon  omitto Panormit.in  capit. 
Soto.  Qutein  Ecclefiarum,de  Conrtit.n.17.  & ca» 
HoHienf.  Extirpandie  §.  Qui  vero , de  Prabend.in  Re- 
Tanorm.  pet.n.44.  & in  capic/Per  venerabilem.  Qui 
Turrecr.  fil.fint  legit.n.4.  vbi  ita  exponit  fenten- 

tiam  Innoc.  fupra  allegatam,  & dida  £ 
Dodorum.qui  illum  fequuntur. Idem 
ex  proferto  Turrecrem.  fenrcntiam  D. 

, q Thoma:  adliteram  (equens  in  cap.Confe- 
^ ir.  RebufF.  inconcordat.tit* 

Fidaar.  porma  mandati, verb.DiJpefationes,$t  in  Pra 
xi  tit.  de  Difpenfati.  in  plutali.benef.n» 
55.vbi  n.y6.dicit,hanc  e(Te  communem 
lentendam  Theologorum,  & fere  om- 
nium iuris  canonici  interpretum,  & ide 
tenet  Nauarr.in  cap.  Siquando , deRef- 
cripc.excep.8.n.i3.  &alij  communiter» 
quos  fupra  Sanc.refert,n.3.&  in  feque  « 
tibus  alios  defignabimus.  " 

3,  Atque  hscfententia  eft  confentanea  ® 
iuri  canonico  i.quseflione.7.cap.7^ecf/- 
JaricutjSc  fcauentibus , vbi  tunc  folum 
permittitur  a Patribus  difpefatio , qua- 
do  iufla  caufa  intercedit:&  dicitur, illa 
certante, debere  etiam  indulgetiam  cef- 
fare, ibidem,  in  capite.  Quod  pro  remedio, 
Multum  etiam  iuuat  Tridentin.  ferti  15. 
capit.i8.deReform.vbi  indicat, difpen- 
fare  fine  iufla  caufa,  'Hibil  aliud  effe,  quam 
Vnicuique  ad  leges  tranfgrediendas  aditum 
aperire.  Et  ideo  feff.  24.  capite  y.  de  Re- 
formacion . ftatuic , vt  in  comcrahendis 


matrimonijs  difpenfac/ones  non  den- 
tur,nifi  ex  caufa.  Secundo  confonat  di- 
da  lex  Relegati,  de  Poeii»  nam  de  Impera- 
tore dicens, pofTe  difpcnlare  id  poena  iu 
re  impofita, addit, fx caufa dliqucua,  Perpe 
ramque  addidit  Glofia  voluntate  Pnn-  G^afu  " 
cipiseffe  magnam  caiifam , nam  per  fe  PtaaUe&d* 
manifeftum  erat, Imperatorem  non  diP 
penfare , mfi  ex  fua  voluntate ; ergo  lex 
illa  vitra  voluntatem  requirit  caufarrii 
Nifi  forte  GlofT.  illa  intelligatur  de  vo- 
luntate rationabili,  nam  h*c  caulam 
inuoluit.  Ad  idem  induci  poteftlex4. 
in  princip.ff.  de  Damn.  infed.  quatenus 
dicit , Pratoretn , pejje  definitum  terminum 
ex  caufa  dare . 

Tertio, ac  pr*cipue probatur  affer- 
tio  ex  naturali  iure,  quod  D.Thomas 
colligit  ex  verbis  Chnfti  Luc.  12.  Quit 
putas  ,efl  fidelis  difpenfator , & prudens.  Nam 
Princeps etiamfi  fit  author  legum, non 
eft  dominusf vt  fic  dicam ) fed  difpenfa- 
tor illarum ; ergo  etiam  quando  in  illis 
difpenfat.fe  gerere  debet,  vt  fidelis  di(. 
pcnfacor,&  prudens',&non  vt  abfolutus 
dominus.  Ac  fi  abfquc  caufa  vnum  , vel 
alium  liberet  ab  obligatione  legis, ned 
prudenter, nec  fideliter  difpenfdt;  ergo 
abutitur  fuo  munere,  & peccat.  Prima 
antecedens  probatur, quia  Pontifex, vel 
etiaRex  no  cfl  abfolutus  dominus  com- 
munitatis fibi  fubdit*,  fed  paftor*  & re- 
dor , & ideo  non  potcfl  leges  ponere  in 
fuam  priuatamvtilitatem.fed  pro  com- 
muni ciuium  vtilitate , vt  fuprd  didum 
efl,&  propterea  legiflatorcs  d Paulo  vo 
cantur  mini(lri,&  difpcnfatores  Dei; 
ergoipfa  legiflatio  efl  quadam  fidelis 
adminiftratio , feu  diflributio  obliga- 
tionis,qua  per  legem  imponitunPrima 
vero  cofequentia  probatur,quia  eiufde 
poteftaeis  eft  in  legiflatore  adu$  difpe- 
fandi  in  lege , cuius  eft  adus  ferendi  le- 
gem,vt  confiat/ergo  efl  d&us  noti  domi- 
ni j abfoluti,  fed  adminifirationis,  & (vt 
ipfum  nomen  pra  fc  fert)  efl adusdif- 
penfatdiris,vt  fic  i ergo  etiam  debet  effe 
fidelis,  & prudens.  Quod  autem  difpen- 
fatio  fine  caufa  fa&a  non  fic  prudens, 
per  fe  notum  videtur,  quia  non  efl  con" 
fentanea  red?  rationi , nec  fini  potefla- 
tisj,d  qua  procedit,  nam  illa  per  fe  efl 
propter  bonum  commune;  illa  autem 
difpenfatio  eft  tantum  propter  priua* 
tum  commodum, vel  affedum , & ita  eft 
Ooo  3 abulus 


?*+ 


Lib.6.  De  interpret.cepfl  & mutat,  legis  human. 


a. Cor.  io, 


7- 


S. 

T^auar. 

Caiet. 


<ibufus  poteftatis , item  quia  lex  efl  co- 
mune  bonum,&  illa  vulneratur  fine  cau- 
fa. Denique  quia  vniformitas  . ac  pro- 
portio inter  membra  corporis  per  fe 
fpettat  ad  totius  corporis  bonu  , quod 
etiam  per  cales  difpenfationes  luditur, 
& deformatur. Vc  hx  rationes  probant 
etiam,  illum  a&um  non  efle  fidelitatis 
debitae  a difpenfatore , quia  tenetur  ex 
vi  fidelitatis  debir^  ratione  fui  muneris 
comienienter  vtiiua  poteftate  ad  finem 
eius,&  conferuarev  ac  promonere  com- 
mune bonum. Nam  vt  Paul.ait  2.  Corin. 

* io.Poteftas  non  efl  data  in deftru&io- 
nem  fed  in  aedificationem  .Et  ita  foluta 
manet  fecunda  ratio  dubitandi,qus  for 
taife  probat  talem  difpenfationem  effe 
validam , non  tamen  iuflam  , quia  Prin- 
ceps non  edita  dominus  fua:  volunta- 
tis,vt  non  (ubdatur  legi  naturali, &pro- 
prif.  An  vero  idem  fit  de  ablatione  to- 
tius legis,  infra  dicetur. 

Sed  obijci  poted  contra  hunc  difcur 
fum.nam  fequitur  , malitiam  huius  ad9 
difpenfandi  fine  caufa  in  lege,  tantum 
efle  contra  fidelitatem,  ac  fubinde  tan- 
tum efle  ex  fuo  genere  venialermconfe- 
quens  efl  creditu  difficilejcrgo.  Seque- 
la declaratur , quia  ex  hoc  , quod  a&us 
fit  contra  prudentiam,  non  habet  a&us 
fpecificam  malitiam  , nam  ille  defedus 
generalis  efl  omni  peccato;  fpeciem  au 
tem  fumit  ex  materia  virtutis,  vel  vitij 
moralis, in  qua  verfatur.llla  ergo  mali- 
tia imprudentis  difpenfationis  tantum 
efl  contraria  fidelitati  morali;  fidelitas 
aurem  ex  fuo  genere  tantum  obligat 
fub  veniali,  ficut  & veritas, ergo  illa  ma 
litia  ex  luo  genere  tantum  eft  venialis. 
H^c  obie6io  duo  petit  inter  fe  conne- 
xa, vnum  efl,  ad  quam  virtutem  perti- 
neat obligatio  haec  non  difpenfandi  in 
lege,  nifi  ex  caufa  iuflaialiud  efl,  quam 
grauis  fit  ex  genere  fuo  transgredi  hac 
obligationem. 

Et  incipiendo  ab  hoc  pofleriori  pun- 
do , Nauarr.in  Sum.  Praelud.^.n. i4.do- 
cuit , hoc  tantum  efle  peccatum  venia- 
le,citaqu  e Caiet.  1 . 2. q.  96.  arti  cui. 5.  v bi 
Caietan.  folum  dicit,  male  facere  Prin- 
cipenqfe  vel  alium  eximendo  ab  obliga 
tione  legis  fine  caufa  , non  tame  pecca- 
re contra  legem,  in  qua  difpeniat , fed 
contra  alia  principia  naturalia,prafer- 
tim  centra  illud, T urpis  eft  pars,quse  no 


A confonat  fuo  toti. Quia  vero  'nsec  turpi- 
tudo videtur  leuis*,  ideo  Nauar. videtur 
Caietatrum  allegaffe  pro  hac  fententia, 

& in  eandem  inclinat  Soto  libr.i.de  lu- 
flicit.quafl.vlcim.articul.vltim. licet  no  Soto. 
declaret  aperte.  Eandemque  fequuti 
funt  aliqui  moderni , quos  refert  ,&  fe- 
quitur  Sanci,  dida  difput.i  8.  numer.7. 

Non  explicat  autem  hi  authores, cuius 
fpeciei  fit  malitia, quam  habet  a&us  ma 
la  difpen  fandi  ex  obiedo  fuo, fed  dicur, 
ex  circuflacia  extrinfeca  pofle  effe  mor 
talem  ratione  fcandali.vel  notabilis  no 
cumeti,  vel  iniufti  grauaminis  aliorum, 
ex tinfeco  autem  obiedo,  quatenus  prg 
ci fe  efl  exemptio  a lege  fine  caufa , non 
videri  rem  tanti  momenti, vt  ad  pecca- 
tum mortale  ex  genere  fufficiat. 

Ego  vero  cenfeo,in  Principe  efle  pec 
catum  mortale  ex  genere  fuo  , difpenfa- 
re  in  lege  fua  fine  caufa.  ItafentitCa-  Tecatw 
ietan.in  Summ.  verb.D//^e«/<«io,dumait,  ejjeinfm 
efle  hoc  peccatum  [veniale  in  paruis,  cipe diften 
vnde  videtur  fupponere  in  magnis  efle  Jminhgt 
mortale,  ac  fubinde  ex  genere  efle  tale.  fuafmtm 
Poflea  vero  ita  id  explicat,  vt  potius tfkc 
fignificet, tantum  effe  mortale  , quando  momlea 
difpen fatio  redundat  contra  ius diui- 
num,  vel  naturale  , & confequentereft 
inualida  , & illum  imitatur  Armil.ibi  n. 

13. Clarius  hoc  fentit  Valent.2.p.d.7.q, 

5. pund.9.qui  etiam  ad  hoc  inducit  Ca-  caitt. 
ietan. prima  fecunda,qu£ftion.96.art.5.  jjm\i 
Apertius  tradit  Couar.in  4.2.part.cap.  j/alent. 

6.  §.  9.  numer.7.  & inclinat  Soto  in  4-d.  couar. 
39.articuL2.in  fine  corporis  ibi  ,fasncn  soto. 
eft , & fequuntur  quidam  alij  fummiflar, 
quos  refert  Sanci.  & eandem  fuppone- 

rc  videntur  cmnes,qui  tenent, talem  dif 
penfationem  efle  inualidam,quos  capi- 
te fequenti  referam. Ac  fubinde  hoc  fa- 
tentur de  inferiori  difpenfante  in  lege 
fupericris  fine  caufa,  vt  fumitur  ex  Na- 
uar.in  Sum.cap.25.  numer.5.  vbi  ratio- 
nem reddit , quia  hac[eftjin  luftitia  gra- 
nis, 'quf  efl  peccatum  mortale.  Ha?c,ve- 
rd  ratio  potefl  cum  proportione,  licet 
no  cum  aequalitate,  ad  prsefens  accom- 
modari pctefl,vt  fenfit  Couar.fupra,  & 
fimul  per  hac  rationem  explicatur  pri- 
mum quaefitum,fcilicet.  ad  quam  virtu- 
tem pertineat , hanc  circunftanti3m  in 
difpefatione  obferuare,  nimirum, vt  no 
nifi  ex  iufla  caufa  fiat,  fcu  cuius  fpeciei 
fit  malitia  contraria. 


Ratio 


Cap.  i S.Ve  instat  a cdufe  adiu&Am  difyenfatioMm. 


Ratio  ergo eft, quia legiflator ex iu-  A 
ftitia  tenetur  non  d i f p e n i a r e in  fna  le- 
ge (in e iufta  caufa ; ergo  peccat  contra 
juflitiam  aliter  difpenfando;  ergo  illud 
peccatum  eft  mortale  ex  genere  fuo, na 
violatio  cuiuscunque  iuftiti?  ex  luo  ge 
nere  mortale  peccatum  eftiuxta  dodri 
nam  omnium ; ergo.  Confequentiac  cla- 
rae funt.  Primum  vero  antecedens  pro- 
batur, quia  triplicis  iuftitiae  obligatio 
in  praefenti  videtur  concurrere.  Primo 
commutatiuae,quia  Princeps  ex  officio 
tenetur  talem  difpenfationem  no  dare, 
obligatio  autem  cx  officio  maxime  fpe- 
&at  ad  iuflitiam  commutatiuam.  Secun  g 
do  iuftitis  legalis,  ex  qua  tenetur  Prin- 
ceps nihil  agere  contra  commune  bonu 
talis  autem  difpenfatio  ex  fe  multu  no- 
cet communi  bono,  & eft  illi  contraria. 
Tertio  diftributiu? , & hsc  videtur  effe 
proxima, & contra  illam  videtur  effe jp- 
prie  fpecifica  malitia  talis  adus,nam 
direde  eft  acceptio  perfonarum  , vt  re- 
de  docuerunt  Abulenf.  Matt.22.qa  17. 

& Soto  3. de  luftit.q.d.art.j.ad  3.  & An- 
toni. p.tit.i.  cap.20.§.  2. in  fine  Accep- 
tio autem  perfonarum  opponitur  iufti- 
tiae  diftributius,  vt  conllat  ex  2.2.qu?ft. 


Confirtttatiir  h^e  rcfolutio,  fimul  ex- 
pendendo  qnarfl luuculam  aliam  hic  oc-  1 D 
cur  entem,  an  fcilicet.hgc  dodtnna  locu  Trmccpi 
habeat^enam  in  Principe  fecum difpen  non  poieft 
fante.  Kefpondendum  emm  efl  affirma-/ecM?n  di/ - 
tine, nam  f uppofita  dodrma  fnpra data  p^lars  (in& 
lib. 3. Principe  fuis  legibus  obligari, co- 
fequenter  fequitur  , eu  peccare  , fecum 
difpefando  in  tali  lege,  alioqui  inutilis, 

& ridicula  efTet  talis  obligatio,  fi  poffct 
Princeps  illam  a fe  tollere  fine  peccato 
fua  voluntate  fola,  & fine  caufa.  Et  ita 
fatentur  Caiet.  Soto  , Nauar.  & omnes, 

Addo  vero, hanc  culpam  in  Principe  ef- 
fe  grauem  , & ex  fuo  genere  peccatum  Soto * 
mortale. Probatur  eadem  ratione , quia 
alias  nunquam  obligaretur  fua  lege  fub 
culpa  mortali, nam  etiam  effet  ridicula 
obligatio  in  illo  gradu , fi  fua  voluntate 
& fine  caufa  poffet  auferre  dfe  obliga- 
tionem illa  fine  peccato  mortali.  Quis 
enim  eff,qui  volens  non  feruare  aliqua 
legem  non  prius  auferat. a fe  obligatio- 
nem grauem  eius, fi  poteft, etiam  fi  in  il- 
la ablatione  peccet  venialiter,vt  caue- 
at  peccatum  mortale.  Denique  nullius 
momenti  eft  obligatio  , qua  poteft  quis 
a fe  auferre  fuo  arbitrio , & fine  caufas 


63.  Vndc  ex  fuo  genere  eft  peccatum  c ergo  vt  illud  prius  dogma  , quod ’pr7n- 
mortaie , maxime  quando  radicatur  ia  ceps  obligatur  fuis  legibus  iuxta  graui- 

f ftTPm  parnm  fX  1 «Vd  1 ^ /!*. rt*  ^ 


obligatione  officij.vt  ibidem  tradatur. 
Ita  vero  eft  in  prsefenti.  Et  declaratur: 
nam  a principio  ferre  legem  non  fim- 
pliciter  pro  tota  communitate , fed  ex- 
cipiendo aliquos  ad  libitum  fine  caufa, 
contra  iuftitiam  diftributiuam  eft,&  de 
fe  mortale  contra  totam  illam  commu- 
nitatem ,-  hoc  autem  fit  virtute  per  tale 
difpenfationem  ; ergo.  Confirmatur, 
nam  illud  peccatum  eft  mortale  ex  ge- 
nere,quod  intrapropriam  fpecie  poteft 
effemortale  ex  materi?  grauitate,  ita 
vero  eft  in  prsfenti , vt  patet  exemplis. 
Quis  enim  dicar,  non  effe  mortale  difpe 
fare  in  obferuatione  quadragefim?  fine 
caufa,  vel  cum  Sacerdote  in  onere  reci- 
tandi officium  pro  libito,&  fimilia?cer- 
te  ftatim  adus  apparet  adeo  grauis , & 
deformis, vt  peccatum  mortaleiudicc- 
tur.  Item  licet  fortaffe  defadoexillo 
non  fequatur  fcandalum , quia  occulte 
fit, de  fe  eft  lcandai.ofum,&  offen  dit  Ec- 
clefiamffeu  rempublicam,quod  eft  indi- 
cium,in  (e, ac  de  fe  effe  rem  grauem.  Et 
hanc  rationem  indicat  Valenc.fupra. 


tacem  earum, fohdiim  (ic,neceflfe  eft,  fa** 
teri  Principem  non  poffea  fe  auferre 
pro  fua  voluntate  talem  obligationem 
fine  graui  caufa , quin  in  tali  difpenfa- 
tione  peccet  mortaliter.  Hinc  ergo  co- 

eludimus, talcsdifpenfationes  fine  cau- 
fa effe  peccatum  mortale  ex  genere  fuo 
quia  in  Principe  refpedu  fui  non  eft  ita 
grauis  ex  aliquo  extrinfeco  accidente, 
fedprscile  ex  vi  fu?  fpecific?  malitis, 
quia  eft  contra  iuflitiam  diftributiuam, 

_ qus  in  illa  acceptione  perfon?  grauiter 
lsdirur,&c.  Idem  ergo  erit  refpedu  dif 
pefationis  fubditoru,  nam  malitia  eft 
eiufdem  fpecie  i , & licet  ex  c ire  undan- 
tia per  fon?  circa  quam,  aggrauetur  ia 
Principe  difpenfante,  tamen  ( vt  indicac 

Caietan.didaqu?ftion.96.artic.5.) hoc  C&ieC 

non  obftat , quominus  etiam  circa  fub- 
ditos  peccatum  fit  mortale  ex  genere, 

& pofsic  effe  in  indiuiduo  mortale  ex 
grauitate  materi?.  Licet  inleuioribus 
legibus,  vel  circunftantijs  earum  farpe 
pofsit  efle  pecca  tum  veniale  ex  leuicatc 
materis, vt  in  slijs  rebus  contingit» 

Qoo  4 & 


y 1 6 Lik  6 . De  intcrvret.cejfat  (y  mutat,  legis  himan . 


Echine  etiam  expeditur  aliud  dubiu 
hic  occurres,  quantum  fcilicet  peccet 
fubditus  petendo  difpenfationem  fine 
caufa.Nam  quod  peccet,  omnes  allega- 
ti auchores  fatemur, eftque  manifeftum 
fuppofica  di&a  refolutione  , quia  petit 
rem  irrationabilem , & communi  bono 
contrariam  &quia  vult  diferepare  a to- 
to corpore  fine  caufa.  De  quacitate  ve- 
ro culp? e?de  funtopinioncs.Dico  aute 
breuiter  illa  a&ione  fubditi  dupliciter 
confiderari  pofle.  Primo  praecise  vt  eft 
adio  propria  fubditi, & voluntas  cuiuf- 
da  inordinati  obiedi , alio  modo  vt  eft 
indudio  fuperioris  ad  adione  iniquam 
Subdituspe  & confequenter  eft  cooperatio  ad  illa. 
tendo  dijpe  Priori  modo  poteft  excufari  fubditus  i 
fationejine  culpa  mortali  etia  ex  genere , quia  non 
caufa  pec-  tenetur  propria  obligatione  iuftici?  ad 
catmorta-  illam  conformitate  cum  toto,  vt  capite 
liter  ex ge-  fequenci  magis  declarabimus.  At  vero 
ritre Juoex  pofteriori  rationepeccat  ex  fuo  genere 
yno  capite  mortaliter,  quia  cooperatur  peccato 
ex  alio  au  - mortali,  &eft  caufa  illius , in  indiuiduo 
tem  venia-  aute  ita  peccabit  ficut  fuperior  , quem 
liter' tantu.  inducic.Et  ita  fentit  Couar.fupra.Pote- 
ric  came  accidere, vt  fubditus  ignoratia 
excufetur,  & cuc  poterit  ipfe  nihil  pcc- 
care,putansPr?lacu  nihil  peccare, & ni- 
hilominus fieri  etiam  poteft, vtPrglatus 
non  excufetur, quia  vel  non  ignorat,  vel 
ignorantia,  quas  in  fubdito  eft  inuinci- 
bilis , in  Praelato  eft  culpabilis  propter 
maiorem  occafionem.  & obligationem 
fciendi.  Quocirca  fi  fubditus  bona  fide 
procedat , & petat  difpenfationem , pu- 
tasse habere  caufam  . vel  fideliter  nar- 
rans fadum,&  remittens  fuperiori  iudi 
ciumcauf?, nihil  peccabit , etiamfi  non 
fit  certus, non  peccare  Praelatu,  quia  in 
dubio  pro  illo  pr?fumere  debet, vt  faepe 
didu  eft , & in  materia  de  voto  in  fimili 
diximus  cu  D,Th.2.2.q.  88.art.vlf.ad  2. 
& tradit  etiaNau.dido  Praelud.  9.  n.13. 

Sic  etiam  e contrario, fi  fubditus  ma- 
Ja  fide  procedat,  & decipiat  Praelatum 
falfam  caufam  allegando, ipfepeccabit, 
& Praelatus  effe  poterit  a culpa  immu- 
nis,& hac  culpam  exiftimo  effe  mortale 
in  fubdico  ex  genere  fuo,  quia  de  fe  gra- 
ucm  iniuriam  Praelato  infcrt,nifi  ex  leui 
tate  materi?  minuatur.  An  vero  fi  Prae- 
latus offerat  difpenfationemfine  caufa 
fubdito  no  petenti, ille  peccet.accepta- 
do,Sac.fupra.n. 8. ait, peccare  eo  modo, 


A quo  Praelatus , ideft  ,ve!  venialiter,  vel 
mortaliter,  prove  Pr?Iatus  peccaueric, 
quia  cooperatur  peccato  illius,  cu  dif- 
penfatio  non  fortiatur  fuum  effedum, 
donec  acceptetur. Sed  dicedum  cenfeo, 
tunc  fubdicu  non  peccare  , ex  vi  coope- 
rationis,quia  illa  non  eft  vera  coopera- 
tio,quia  dtfpenfatio  a folo  fuperiori  da 
tur , & ad  illam  vt  procedit  a fuperiori, 
fubditus  no  cocurrit,  ficut  cooperatur, 
quando  fuperiore  excitat,  vel  inducit. 

Nec  refert,  quod  acceptatio  fit  ncceffa 
ria  ad  effedum,  tum  quia  non  eft  necef- 
faria,  vt  concaufa,  fed  vt  coditio  neeef- 
3*  laria.quam  ponere, folum  eft  permitte- 
re effedum, non  facere.Tum  etiam  quia 
pofita  difpenfatione  exparte  fuperio- 
ris , ponitur  tota  malitia  grauis  illius  a- 
dionis , & quod  fequatur  effedus,  non 
habet  nouam  malitiam,  & ideo  accep- 
tare , aut  velle  illum  effedum  non  eft  in 
fubdito  cooperatio  ad  malu.  Poteftve- 
ro  cogitari  ibi  aliqua  malitia  in  voluta- 
te talis  effedus,fine  cooperatione, qu* 
venialis  ad  sumu  eft, fi  tamen  aliqua  eft, 
quod  nuc  no  definio,  donec  dica  de  cul- 
pa eiufde  fubditi  in  vfu  talis  difpefatio* 
nis,  quam  in  feques  caput  referuo,quia 
C fupponit  alia  de  valore  talis  difpefatio- 
nis,  & ibi  etiam  dicemus  , an  teneatur 
Praelatus  tale  difpenfatione  reuocare. 

Supereft  relponderead  rationesdu-  if 
bitandi  in  principio  pofitas,&  expedire  Dtfuli: 
alia  breuia  dubia  , que  in  eis  petuntur,  teaujtd 
Prima  ergo  ratio  dubitandi  petit  gene-  liciiciiff 
ratim,  qualis  debeat  effe  caufa iufta ad  [unium. 
licitam  difpenfationem  fufficiens : tri- 
plex enim  caufa  poteft  intelligi,vnaper 
ic  fufficiens  ad  excufandum , vel  certo, 
vel  fub  dubio,  alia  per  fe  non  excufans, 
fufficiens  tamen , vt  pofsit  tolli  obliga- 
D tio,  alia  qu?  licet  per  (e  non  tollat  obli- 
gationem,&  reddat  iuftam  difpenfatio- 
nem , & obliget  Pr?latum  ad  difpenfan- 
dum.  Dico  ergo  non  effe  necefTariam 
primam  caufam.  Ec  hoc  folum  conclu- 
dit illa. prior  ratio  dubitandi.  Nam  fi 

certo  confter,caufam,feunecefsicatem 

effe  talem, vt  per  fe  excufet,  tunc  non  fo 
lum  difpenfatio  vera,  fed  etiam  nec  in- 
terpretatio Praelati  neceffaria  eft:  fi  ve- 
ro fit  talis»qu?  re  faciat  dubia,  & dubiu 
non  pofsit  per  do&rinam,  vel  alia  dili- 
gentia expelli, tuc  ad  fuperiorem  recur 
rendum  erit , fi  fieri  pofsit,vt  inrerpre  - 

tetur 


Conar. 


D.Thom. 

T^auar. 


Cap.  r S.  De  iuRitia  caufa  ad iuUam  difpenfationem* 


tetur  porius.quam  difpenfec>  licet  inter 
precario  in  ilio  cafu  foleac  large  difpe- 
fatio  vocari. Ad  propriam  ergo  difpen- 
fationem non  eft  neccflaria  tam  rigoro 
fa  caufa.  Nec  ctia  eft  neceffaria  tertia, 
qu*  fuperioremobliget,fed  fuficiettne 
dia.quf  nimirum  facis  fu.vc  (ine  accep- 
tione  perfonarum  pofsic  pars  excipi  a 
generali  onere , & regula  totius  corpo- 
ris.S^pe enim  occurere  poteft  caufa  fuf 
ficiens  ad  prudenter  indicandum , poffe 
fideliter, & mfte  fubditum  eximi  ab  ali- 
quo onere  , vel  quia  in  eo  no  ita  militat 
ratio  legis, ficuc  in  alijs,vel  quia  ali*  oc 
cafiones,  vel  impedimenta  occurrunt, 
quae  licet  non  cogant,prudeter  inducuc 
ad  mifericordiam,velbenignitatem,auc 
liberalitatem  cum  illo  oftcndendam,vc 
canones  frequenter  loquunturjSc  paulo 
15.  poflmagis  explicabimus. 

Quaeri  autem  hic  poteft, qu$  fit  caufa 
iuftaad  difpenlandum  in  humana  lege, 
quam  quzftionem  cra&aui  de  difpenfa- 
tionevoti  lib.6.  cap.17.  & doctrina  ibi 
data  poteft  in  praefenci  cum  proportio- 
ne applicari  . Vnde  breuiter  aduer  - 
to,  quzftionem  hanc  po(Te  tra&ari  & 
copararc,&abfoluce.Priori  modo/juae- 
ri  iolec,an  fit  neceffaria  tam  grauis  cau 
fa  ad  difpenlandum  in  legibus  humanis, 
ficuc  in  luramentis,  aut  votis,  aut  alijs, 
dicutur  attingere  ius  diuinum , aut 
'Hauar.  natura'c-  Quam  comparationem  attin- 
git Nauarr.in  fum.cap.i2.n.57.&  (impii 
citer  dicit, difficiliorem  efTe  difpefatio- 
nem  in  his  , quas  ius  diuinum  attingunt, 
ac  lubinde  maiorem  caufam  ad  illa  po- 
S eto.  ftulari.  Soto  vero  lib  7.de  lufi.q.4tar.3. 

§.Hoc  4Mie»j,quffitumhoc  de  voto  propo 
nes, putat  non  habere  vnum  refponfum, 
nam  interdum  lex  difficilius  relaxatur, 
quam  votum.intcrdu  vero  e contrario. 
Harc  ergo  qugftio  fupponit  aliam, quam 
tradaui  li.i.de  Voto  cap.^.qu*  fit  ma- 
ior obliga  tio,legis  humana;  , an  voti,& 
dixi  pro  materia:  qualitate  interdum 
vnam  interdum  aliam  efTe  grauiore;  ita 
t g.  ergodicendum  eft  de  caufa  difpenfatio- 

Vbi  fuerit  nis-oamvbi  fuerit  maior  obligatio,  ibi 
«u ior  obii  maior  caufa  poftulatur. 
litiomaior  Abfoluta  praeter  ea  interrogatio,  fcili 
uuftrequi  cet>clua  &rau»s  caufa  fufficiac , vel  quo- 
iltur dd dif  m°d°  P°/Sitde  illa  iudicium  ferri , non 
mfatione'  Pote^  e”am  certa  refponfione  definiri, 
fed  prudentis  arbitrio  definienda  eft,vc 
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A etiam  de  voto  dixi. Capita  veri,  feu  10- 
ca,ex  quibus  haec  caufa  fumenda  eft,nu* 
merantur  a Gratiano  m IC, 

7-di cete.Vro  tempore  pro perjomjntuimpie 

tatis, necefsitatis,  pe\  Militatis ,<&  pro  euetu  rei , 
qu*  per  difcutsu  totius  quaeftionis  va» 
rijs  canonibus  comprobac.Sed  fi  atten- 
te confidcrentur,  omnia  continentur  in 
illis  tribus  capitibus, necefsitas,  ytilitas. 
pietas,  haec  tamen  fecundum  alias  cifcu- 
ftantias  variantur.  Nam  temporis  con- 
ditio facit, vt  tunc  occurrat  necefsitas, 
vel  vtilitas,  & idem  fuo  modo  eft  de  c6- 
dicione  perfonae , & rei  cuentu,  fub  quo 
B continetur  quaelibet  occafio,  & adhaec 
etiamreducitur  opportunitas  loci, nam 
ex  his  omnibus  confurgere  lolec  necef- 
fitas,vcl  ytilitas,  vtex  fe  confiat, & ex 
decretis  a Gratiano  ibi  indu&is, &ex  c„ 

Fraternitas, d.  ^4..  8c  optime  ex  cip.T^eceJfe 
29. ca.  Jpfa pietas. 23^.4,  Sc  in  vni- 

uerfum  loquendo , interdum  haec  caufa 
poteft  fufficienter  oriri  ex  vno,vel  alte- 
ro capite , aliquando  vero  ex  multis  fi- 
mul.nam  fingula,qux  non  profunc  fimul 
collcda  iuuant,  vc  conftan 
Atque  ex  hac  numeratione  caufaru  »«7’ 
colligi  poliunt  tres  aliae  diuifiones  dif-  tsifbenCatio 
C pen  lationis.  Prima  eft  in  illam , quae  eft 

boni  publici, vel  priuati.  Sicut  cmm  lex  ,j,/pr2 
licet  fic  propter  cernuae bonum, „ihi-  ,2“ 
lominus, interdum  eft mns publici, in-  C;Z 
terdu  priuaci , vc  fupra  tradidimus e ita 
difpefatio,  quando  pro  immediata  cau- 
fa habet  publicam  vtilitatem  , dicitur 
iuris  publici , quando  vero  eft  proxime 
propter  vtilitatem  perfonf  petetis  dif- 
penfacionem, dicetur  iuris  priuati.  Vn- 
de ecia  colligitur , quomodo  intelfigen- 
dum  fir,  quod  D.Thom.diaa.q.<?5.ar.4. 
ait , ad  fidelica tem  difpenfatoris  perti- 
_ nere,  vt  intentionem  habeat  ad  commn 
ne  bonu, indicare  enimvidcfur,necefla- 
rium  efTe  ad  iuftam  difpenfationem  ,vc 
caufa  eius  fit  necefsitas  aliqua  publica,  . . 
vel  communis  vtilitas.  Vnde  Soto  difto  ■■  1 

art.j.intulit,  difpenfationem  non  poffe 
efTe  iuftam  > nili  in  commune  bonum  ce- 
dat, nam  ficuc  lex  pro  communi  bono 
conftituitur,  ita  pro  illo  difpefanda  eft. 

Et  Panormit.in  cap.  De mult(LJ,dc  Prz-  'Pantfm* 
bend.num.8. referens  eundem  Jocum  D. 

Th  ornas  ait,  difpenfationem  no  propter 
priuatam  caufam , fed  propter  publica 
debere  concedi.  Ac  denique  Tridenti-  Tr}fa 

mira 
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nam  felT.  2,).  cap.  iS.deReformat.leges 
dicit  cantum  debere  relaxari , vc  com- 
muni vc  ilitati  latisfiat. 

I8.  Non  eft  autem  incelligendum , ad  iu- 
Quo  fenfu  fiam  caufam  difpen  acioms  n^ceflaria 
debetdiffe  eflfe,  vc  immediate  pertineat  ad  commu 
Jatiorefpi-  ne  bonum,  atis  enim  eft , vc  immediate 
cere  bonii  contineat  cale  bonum  illius  perfonj.cu 
€omune.  qua  di  pen  atur , vel  propter^quam  dis- 
penfatur.quod  redundet  in  cotnune  bo- 
num, nam  bonum  partis  in  bonum  toti® 
corporis  redundat , quod  patet  ex  vsu 


& cx  ratione , quia  legiflator  ita  debet 


communi  bono  profpicere,vt  etiam  ha 
beat  curam  Angulorum  quoad  fieri  pol 
Iit:ergo  ita  etiam  debet  dilpenfare  obii 
gationem  legiSjVt  necefsitatibus  fin- 
gulorum fubueniat,faluo  communi  bo- 
no,& ideo  re&e  dixit  Gratiano  difpen- 
fationem  concedi  pro  tempore, & per- 
tona.Et  D.Thomas  dixit  difpen'atione 
rede  dari, quando  lex,  quf  communita- 
ti expedit, huic  pertonas  no  expedit  pro 
pcer  periculum  mali , vel  impedimemtu 
maioris  boni , tunc  ergo  fubuenire  per 
di  penlationem , redundat  in  commune 
bonu,&  ita  eft  iufturorerit  autem  iniufta 
diipeniatio , fi  fit  propter  priuatum  co- 
modum , quod  in  commune  bonum  non 
redundat. 

Secunda  diuifiodifpenfationis,  quae 
Difpenfatio  ex  di&is  colligitur , eft  in  voluntariam, 
tolutaria,  & neceffariam,  feu  iuftam , & debitam, 
fjj necefia-  ve^ non  debicam, licet  iuftam.  Aliqui  e- 
ria quando  n‘m  authores  in  hoc  nihil  diftinguunc, 
dicitur.  fed  quoties  intercedit  iufta  caufadif- 
penlandi, putant,  difpefationem  efle  de- 
-ju  bita.  Ita  Sylu.verb. Difpenfatio,  q.i.&  hoc 
^ ’ fequuntur  aliqui  Canomftae  in  ca.^tfi 
clericis.  De  adulterijs,  de  ludie.  & fauet 
Clopa.  Glolf.in  ca.  Domino  Sando,d. 50.verb.  "Nfe- 

fejje,q\ix  prius  colligit  ex  illo  textu  ali- 
quam dilpefationem  efle  debita  ,poftea 
vero  generaliter  infert , peccare  Epifcopit 
Turrecr  M€2at,d°  difpenfationem , vbi  patet  ratio  dijpen  - 
fandi, & Icquicur  ibi  Turrecr.n.9.Qui  ta- 
men in  ca  .Cum  conjlitueretur,  5o.d.tium.9. 
triplicem  diftmguic  ditpenfacionem,de 
bitam  prohibita,  permiflam.Ec nihilo- 
minus iubiungit, omnem  difpenfatione, 
qua:  exiufta  caula  datur  efle  debitam. 
Quam  diftindionem , ac  dodrinam  fe- 
tAmn  quuntur  A->ton.  i.p.  tic.17.  $.20.  Rofel. 
Rejel.  vetb. Difpenfatio,  n.4.  Videtur  tamen  rc- 
puguautum  inuoluere  cum  tertio  me. 


A bro  diftindionis.Quia  non  dicitur  dif- 
penfacio  permilfa  per  modum  adtis  il- 
lic i:i,fed  qu£  non  datur  per  modum  iu- 
ris,ac  legis.fedex  mifericordia  in  ca,(i- 
bus  perrnifsis,&  non  praeceptis  in  iure, 
vt  idem  cum  Archidiac. exponit, at  dif- 
penfatio  talis  licita  efTergo  habet  iufta 
caufam.  Vnde  videtur  efle  aliqua  sequi- 
uocatio  in  verbis  illis, quia  non  eft  veri- 
fimile,  in  verbis  ta  paucis  dici  cotradi- 
dor ia.  Videntur  ergo  Turrec. tacite  di- 
ftinguere  caufam  iuftam, ideft , exiufti- 
tia  obligantem,a  caula  honeftaex  mife 
ricordia,vel  pietate , aut  rationabili li- 
■g  beralitate. 

Sit  ergo  certum>non  omnem  difpen- 
fationem,  qu^  poteft  licite  concedi  effe  f;; 
debitam  ex  iuftitia , vel  prascepto,ali- 
quando  tamen  efle  pofle.  Ita  Pajnor- 
mitan. Deci. Fclin. & alij  indi&oS.De 
adulterijs.  Idem  Abbas  in  capit.  Confilim 
de  Obferuat.jeiun.numer.4.&incapi(.  (X  ^ 
Ex  parte, de  confuet.in  fine. Qui  authores  r ^ 
fpecialiter  aduertunt, iuftam, feu  ratio- 
nabilem  dilpenfationem  aliquando  efle  ymm 
debicam, tanquam  (up  ponentes  procer  " 
to,  non  femper  efle  debicam , & ita  etia 
dixi  Gloflf.in  c &p, Dijpenfationes , i.q.J.df  ^ 

C penlationem  non  efle  Ius»  interdum  ta- 
men  effe  debitam.  Idem  repetit  eadem  '*■’ 
Glolf.  in  capit. Exigunt , eadem  caufa,& 
qugftione.  Idem  Roderi,  tom  1-q.24.ar. 
vlc.in  fine, Sanci. lib.3. de  Matri,  difp.io.  ^ 
q.i.qui  alios  referut.Et  poteft  fatis  coi-  ^ 
ligi  ex  Trident.  feflf.  1 4.cap.7.  de  Refor- 
mat. vbi  in  cafu  per  fe  iufto,  vc  eft  occi- 
fionis  alterius  in  proprig  vitf  defenlio- 
nem,  dicitur  efle  dilpenfatio quodam- 
modo in  debita.  Poteft  etiam  facile  pro 
bari  explicando  titulos,  ob  quos  poteft 
difpenfatio  effe  debita,  extra  quos  non 
j)  erit  debita,  licet  pofsit  effe iufta. 

Primo  ergo  poteft  efle  difpenfatio  de 
bicaexiuris  praecepto, vt  quoties  afsig-  tr. 

nando  aliquam  caufam iuftamdilpenfa  Dijfafw 
tionis , vtitur  verbis  prf ceptiuis  ordi-  a 
nando , vt  exiftente  tali  caufa  conceda-  pr£C(fa> 
tur  difpenfatio , quod  maxime  fieri  fo- 
lecin  difpefatiombus  circa pcenas  poft 
condignam  fatisfadionem  ,vt  in  dido  giofl. 
cap. Domino Sanfto, vbi  id  notant Glolf.  & furrtc'< 
Turrec  rem. Item  Gloflf.in  cap  .Si^is,  & flofi 
cap. Condemnandum, d\k. 50. propter  ver- 
bum Debet , quod  eft  in  textu , quod  non 

cogit, fed  conflderanda  funt  alia  verba» 

&mate- 
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di  materia. Quando  vero  lex  foliim  com 
cedit, vt  pofsit  difpenrari,non  eft  debita 
difpenfatio,  vt  notatur  in  dido  §.  De  ad - 
dulterijs>ex  ipfo  textu. Intelligendum  au- 
tem  hoc  eft  permifsiue.feu  negatiue,id- 
eft  ex  vi  illius  concelsionis  non  effe  de- 
bitam difpenfationem,non  tamen  abfo- 
lute  , vt  non  pofsit  ede  aliunde  debita. 
Quia  fepe  denotatur  per  illum  modum 
loquendi  concef^io  pote  flatis , non  ver 
ro  excluditur  obligatio,  fi  aliunde  oriri 
pofsit , vt  notatur  in  cap.  Cum  ex  eo , de 
Eled,  in  6.  per  ipfum  textum.  Secundo 
poteft  cfTe  debita  difpenfatio  per  prae- 
ceptum ab  homine,  vt  in  difpenfationi- 
bus,quas  concedit  Pontifex , remittens 
caufas  ordinarijs.vel  difereto  confeffo- 
ri,  mandans, vt  difpefent,fi  preces  veri- 
tati nitantur,  tunc  enim  impleta  condi- 
ii.  tione  difpenfatio  debita  eft* 

Difpenfatio  Tertio  ex  natura  rei  potefl  effe  debi- 
dcbitaexna  ta  de  iuflitia  difpenfatio,quando  eft  ne- 
turareiyel  ceffaria  ad  commune  bonum,  vel  vitan- 
ex officio*  dum  publicum  fcandalum.vel  quid  fimi- 
Glofi.  le* Ica  notatur  iti  di&.ca.Ff  conjlitueretur , 

Turrec.  Pcr  illum  textum,  vbi  Gloff.& Turrecr. 
Vanomit.  fupra,  Panormitan.  & alij  fupra  citati* 
Qparto  poteft  cife  debita  difpefatio  ex 
officio.ac  fubinde  ex  iuftitia,  vbi  fuerit 
neceflaria  ad  fpirituale  bonum  poftula- 
tis,vel  ad  vitandum  graue  periculu  ani- 
tnx.  Ratio  eft*  quia  Praelatus  ex  officio 
tenetur  prouidereinhis  cafibus  faluti 
fubditi,&hoc  maxime  setiunt  authores 
primo  loco  citati , huiufmodi  enim  ( vt 
exiflimo)  vocant  iuflam  caufam  difpenfa- 
Quinto  aliquando, licet  caula  non 
debita  ex  inducac  debitum  iurtitisc,poteft  induce- 
tnirericcr.  re  debicum  charitatis,  & mifericordia?. 
J Aliquando  enim  difpefare  eft  opus  mi- 
fericordig,  ita  enim  interdum  iura  lo* 
quuntur , cap. To/lulafli.de  Cler.excom- 
xnun.miniflr.at  opus  mifericordi^  inter 
dum  efl  debitum, quando  proximus  gra 
uiter  indiget, & fine  difpendio  potefl  il- 
li concedi;ergd.  Vndetandem  fit,vt  ex- 
tra hos  cafus  pofsit  efTeiu fla  difpenfa- 
tio,& non  debita. Patet  quia  poteft  tffe 
ex  mifericordia  , vel  liberalitate  fine 
graui  necefsitate  fubditi,&fine  pr?  cep- 
to  pofjtiuo;  ergo  erit  iufla , quia  ratio 
milericordig  cum  concefsione  iuris  po 
fitiui  illam  iuftificat,&  non  erit  debita* 
quia  nec  iure  natura? , nec  ex  praecepto 
hnmano.Cofirmatur  t quiapriuilegium 


f*pe  efl  ludum  hoc  modo , & non  debr' 
tumi  ergo  & difpenfatio.  Denique  h*c 
difpenfatio  dicitur  in  iure  gratu,vt  au- 
thores fupra  citati  aduertunt. 

Vnde  etiam  intelligituri  quod  fupra 
etiam  diximuspofle  dari  caufam  iuflam 
difpcnfacionis , qu£  per  fe  non  fufficiac  Caufdiujli 
ad  excufandum  ab  obferuatione  lems*  <*i-quand& 
Et  confequeter  etiam  fequitUr,fi  exUti  excu- 
te tali  caufa,  fubdicus  petat  difpefatio-  fa  d legis 
nemj&illi  denegetur, non  ideo  poffe  fla-  obligatam 
tim  agere  contra  prarceptum,  quia  fola 
iufla  caufa  non  cxcufat , & ideo  non  re- 
quiritur tantum  difpenfatio  petita  * fed 
etiam  obtenta , quia  alias  non  tollitur 
vinculum  legis.  Atq;  hoc  maxime  locuni 
habet  in  difpenfatione  non  debita, ex  iii 
llitia, etiam  fi  fit  debita  ex  fola  charita- 
te,vel  mifericordia.  De  difpefatione  au 
te  debita  ex  iuflitia  poffe  t quis  dubita- 
re , fed  quia  illa  iuflitia  non  efl  proprie 
comutatiua  refpeSu  particularis  fub- 
diti.fed  efl  refpe&u  commuitatis,  vel  Ie 
galis,&  c6munis,ideo  per  fe  loquedo,&: 
pro  regula  ftatuendu  eft,etiafi  difpenfa- 
tio fit  debita  de  iuflitia, vel  pr£cepto,& 
denegetur,  non  poffe  fubditfi  contra  le- 
ge agere, quia  iniuflitia  Prolati  no  tollic 
legis viticulu.Quarc  fi  lex  eft  fuperioris, 

& inferior  ab  vtitur  poteflate  fibi  con- 
certa , ad  fuperiorem  recurrendu  efl  (fi 
non  eft  periculum  in  mora)  qui  poterit 

compellere,  vt  difpenfet , vt  docet  Pa-  ‘PdnOYY&s 

normitanus  in  capite  Tafioralis , de  Ap- 
pellat. n.i7.  Quomodo  autem  fi  recur- 
rendu,an  per  appellationem, vel  implo- 
rando officium  eius,  & fupplicando.tra 
Sanciurifla?  fupra  allegati, ad  cos  enim 
pertiner*Veritas  aute  eft,  hanc  non  efle 
materia  appellationis,  fed  fupplicatio- 
nis.Quod  fi  fit  periculu  in  mora,&  gra- 
ue nocumentu  immineat,  tuc  epijkia  vei 
licebit , interpretado  volutate  fuperio- 
ris, quando  materia  eft  capax  illius*  Na 
iuxta  do&rina  fupra  datam , etiam  hoc 
poffet  licere  ante  petitam  difpenfatio- 
ne aproximo  Pra?laco,fi  peti  no  poffet  fi 
ne  eode  detrimeto.  A tvero  fi  fitPriceps 
fupremus,qui  negat  difpenfatione, que 
iudkatur  debita, ftandu  eft  iudicio , feu 
volutati  eis,nifi  nocumetu  ta  graue  im 
mineat , vt  non  pofsit  lex  humana  obli- 
gare cum  tanto  diferimine , quia  excri 
hanc  necefsitatem  lex  non  relaxata  per 
difpenfationem  femper  obligat* 

Tcrfis 
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Tertia  diuifio  difpcnfationis  , quf  ex  A 
,24*  # didis  colligitur, eftin  eam, qus, attenta 

£)#ew/‘3fj°  ratione  legi  S,  ab  intrinfeco  neceflaria 
ex  caufain  veliuftaeft,  alia,  quas  folum  per  extrin- 
trinjeca,vd  fecam  Caufam  iuftificatur.  Intrinfecam 
extrinfeca  caufem  appello, quae  direde  opponitur 
quando  di-  Qbferuationi  legis , illi  impedimentum 
cuw*  afferens;  vel  grauem  , & onerofam  red- 
dens eius  obligationem . Extrinfecam 
autem  appello,  quae  ab  alijs  circundan- 
tijs  extrinfecis  furoitur,  vt  ex  nobilita- 
te per(on£,ex  meritis  eius, vel  alijs  fimi 
libus  occafionibus.  Prius  ergo  genus 
caufa:  fine  dubio  ed  maxime  proprium, 
in  quo  principaliter  debet  attendi,  an  £ 
ratio  legis  faltem  negatiue  ceflauerit  in 
tali  perfona,nam  fi  ceffat, licet  per  fe  no 
fufficiat , vt  lex  non  obliget , nec  etiam 
vt  per  difpenfationem  tollatur  , fi  nulla 
alia  ratio  fuppetat.tamen  fuppofita  illa 
ceffatione  cau%  finalis  legis  in  parcicu* 
lari , quaflibet  ratio  adiunda  vtilitatis, 
vel  pietatis,  etiam  fi  nimis  grauis  no  fit 
fufficere  poterit  ad  honedandam  dif- 
penfationem  , vt  fentitSoto  didaq.y. 
ar.v\t.§.  Sed  arguis , ponens  exemplum  in 
prsccpto  iejumj.  Si  vero  ratio  feu  finis 
legis  in  tali  perfona  non  ceflauic,maior 
quidem  caufa  neceflaria erit,tame  etia  C 
poterit  elTe  intrinfeca , vt  ed  debilitas 
corporis  ad  iejunandum  , etiam  fi  alias 
indigeat  iejumo  ad  corporis  macera- 
tionem, &c. 

Poderius  vero  genus  cauff,  quod  ex- 
trinfecum  appellaui, etiam  conferre  po 
Caufa  ex  - ted  multum  i imo  interdum  efTe  fuffici- 
trinfecaqua  ens,vt  notauitPanormit.iu  cap .Innotuit, 
doeflfuff-  de  Eled.n.  5.  per  illum  textum,  in  quo 
dens.  perfona  [cientia , morum  bonefias , & bonafa- 
7W<j-/,con(iderantur  ad  honedandam  dif 
Tanormit.  penfacionem.  Et  addit  Panormitan.  fo- 
lam  praerogatiuam  meritorum  poffe 
fufficere  ad  inducendum  Principem  ad 
difpenfanduro, licet  non  concurrat  Ec- 
clefise  necefsitas.vel  vtilitas,vtiq;  pro- 
xime,nam  remote , & vltimate  perlonae 
merita  vel  fune  vtilia  Ecclefiae,  vel  illo- 
rum remuneratioin  magnam  Ecclefiae 
D.Thom.  vtilitatem  redudat.Et  fic  etia  D.Thom. 

a.2.q.63.ar.2.  ad  i.  dixit , conditionem 
perfon£,quod  diues  fit, interdum  confi- 
derari  ad  difpenfationem,  ob  commu- 
Sonc.Trid.  nem  vtilitatcm.Et  fic  etiam  Concilium 
Tridentinum  di&o  cap. 18.fefr.25. dixit, 
ia  difpenlando  habendum  efc, rerum, per 
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fonarumque  deledum,Si  in  fefT.24.cap. 5. de 
Reformat,  inter  caufas  difpenfandi  po- 
ni t, nobilitatem  per fonarum , quod  etiam  in 
jure  frequens  ed.  Aliquando  vero  dif- 
pofitio  perfon^  confert  etiam  ad  intriti 
fecam  rationem  difpe I acionis  , vt  in  ca. 
i.Qui  cleri,  vel  vouentes. 

Denique  ex  his  patet  refpofio  ad  ter- 
tiam  rationem  dubitandi  in  principio 
poficam,dico  enim.difpefare  in  legefi-  W» 
ne  caufa  infla, non  folum  efTe  malu,quia^rffrrf- 
prohibitum,  fed  exfe , & ex  natura  rei,  fili- 
ae fubinde  femper  efTe  malum : iamque  Jusm  CM' 
declaratum  ed . contra  quam  virtutem  ‘m 
fit  illa  malitia. Solum  fupered,  vnu  ver-  extrwf1^ 
bum  addere  de  confuetudine  concedcti 
di  aliquas  difpenfationes  fine  caufa.Di* 
ci  autem  in  primis  poteft , concedi  qui- 
dem fine  caufa  intrinfeca, non  tamen  fi- 
ne aliqua  faltem  extrinfeca , cofiderata 
ex  parce  legiflator is  ad  oftendedam  be-, 
nignitatem  fuam,  vel  mifericordiamin 
occafione  opportuna.  Deinde  dicitur, 
licet  non  antecedat  caufa, per  ipfimdif 
penfationem  , & modum  eius  fkpecon* 
lummarf  ,na  quando  datur  difpenfatio 
fine  caufa  imponitur  aliqua  fatisfafiio 
vel  mulca  in  pium  opus  vel  in  aliam  c6* 
munem  Ecclefiae  vtilitatem , per  quod 
opus  confurgit  caufa  difpenfationis, 
quse  tunc  fic  per  modum  commutatio* 
nis , ficut  etiam  in  4.  tomo  difputation. 

54. in  concefsione  indulgentiarum  fieri  ',J' 

diximus, & in  difpenfationibus  id  nota- 
uit  Ledefma2.parc.4.quaed.i7.  arcic.3. 
in  vltimis  verbis  eius, dicens,  ad  iuftam 
difpenfationem  no  femper  requiri  cau- 
fam intrinfecam  ex  parte  eius , cui  con- 
ceditur,fed  fufficere  extrinfecam, vt  ele 
emosynam,  aut  contributionem  aliqua 
in  fubfidium  belli  contra  hodes  Eccle- 
fis,  vel  aliud  fimile  pium  opus. 


C A P V T XIX. 


Virum  difpenfatio  legis  humana  fine  iufla 
‘taufa  d.ata  valida  fit ? 


Idinguere  in  primis  oportet  in- 
J ter  difpenfationem  datam  dle- 
giflacore  in  lege  fua,&  datam  ab 
eriori  in  legefuperioris.Nam  de  hac 
deriori  omnes  fatentur,  datam  fine 

ufa  no  folum  efTe  illicitam,  fed  etiam 
e inualidam,quia  excedit  pote  datem 
- - - - difpen* 


Inftritr » 
legefuper* 
ris  fina 
fiddu[ini 
pottfi  vdi 


re . 


Qap,  f p.  De  validitate  diflen 

difpenfantis,non  enim  ed  efficax  volu- 
tas inferioris  ad  tollendum  effe&uper 
fuperiorem  voluntatem  condicucu,nifi 
quatenus  ab  ipfo  fuperiore  edconcef- 
lum  i non  ed  antem  veriiimile  ede  con» 
ceflum  , vc  hoc  pofsic  inferior  fine  cau- 
la.  Hc  ideo  tunc  inferior  excedic  forma 
mandati , & operatur  fine  pocelfate  , & 
ideo  adum  nullum  facit.  Quod  latius 
probaui  iib.6.de  Voto  cap.  1 7-vbi  futfi- 
cienter  auctores  allegaui,&  omnes  fla- 
tim  allegandi  in  hoc  coueniunt;  & ideo 
non  ed  neceffe  in  hoc  immorari. 

Solum  oportet  aduertere,communi- 
0u£  co°ni  ter  fur'fpericos  docere  , neccflariu  eflfe 
tiocvifcrc  a(*  val°rem  difpenfacionis  ab  inferiori 
quiriturad  d«*,vtdifpefet,caufa  cogmta.Sed  hoc 
* validitate  dupliciter  poted  intelligi. Primo  de  co- 
difbenfdtio  8n*c>one  iudiciali  caufae,  id  ed,  vc  fecu- 
dum  ordinem  iuris  de  illa  inquiratur, 
& ea  probetur.  Alio  modo  poted  incel- 
ligi  de  cognitione  caufse  , qua;  in  re  fuf- 
ficiens  fit.quacumq;  via  , feu  diligentia 
adhibita.Quod  igitur  ad  forum  confcie 
tix  fpedac  , cenfeo  hanc  poderiorem 
cognicionem  fufficere , quia  ex  natura 
rei  iufficic  ,&  nullum  ed  iuspofitiuum 
annullans  difpenfationem  datam, noti 
feruata  forma  iuridica  in  cognitione 
caufa;.Cuius  fignum  eft.quia  non  folum 
in  difpefacionibus  inferiorum  , fed  etia 
in  difpenfacione  fupremi  Principis  re- 
quiri folet  cognitio  caufs , vc  patet  ex 
Trilent.  1 ridentinoTeff.25.  cap.8.&  tamen  con- 
flat apud  omnes  in  difpenfacionibus  Po 
tifici/ s non  requiri  illam  formam  cog- 
nirionis  caufie,  vc  valida  fine.  Igitur  fo- 
lum poteft  illa  forma  elle  necelfaria,vc 
inforo  exceriori  cenfeaeur  valida  dif- 
penfacio.quia  vbi  non  prsecedic  illa  cau 
fat  cognitio,  furreptitia  prgfumicur  dif- 
penlacio,  vt  idem  Tridencin.  dixit.  Imo 
exifiimo  pofTe  hanc  praefumptionem  eli 
di  in  foro  excerno,fi  fufficienter  probe- 
tur,causa  legitima  interfuifle,  quia  tuc 
per  fufiicience  probatione  conflabit  in 
foto  externo,  difpenfationem  ede  vali- 
dam; ergo  nulla  ratio  fupered,  cur  pof- 
fic  nulla  praefumi,  aut  pronuntiari,  neq; 
eciatn  cur  pofsic  irritari , qpia  nullu  efl 
ius.quod  hoc  prg cipiac,  vel  quod  calem 
poenam  imponac. 

3.  Hoc  ergo  fuppofico.difficulcas  efl  dc 
difpenfacione  Principis  in  lege  fua,  & 
eade  efl  de  quocumq,  legislatore  in  fua 
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lege,  etia  fi  fupremus  fimpliciter  no  fit, 
quia  eande  proportione  feruac  ad  lege 
mam.  Videtur  ergo  talis  difpenfatio  se 
per  e Ile  nulla. Primo, quia  femper  efl  in- 
iulla,vt  fupra  probatu  ed;  ergo  femper 
efl  nulla.  Probatur  cofequetia, quia  lex 
iniulla  non  efl  lex;  ergo  nec  difpenfatio 
iniufta  efl  difpenfacio,iuxta  di&um  Ber 
nardi  iib.3.  de  Confid.cap.4.  m fine,  vbi 
numeratis  caulis  iuflae  diipenfationis,  D.Bernarl 
ait,  Cumnibilhorum  efl , non  plane  dijpenfatio, 
fed  crudeli  s diflipatio  efl.  Secundo  talis  di  f- 
penfacio, etiam  excedic  potedatem  dif- 
penf ancis;  ergo  ednulla;ergo  aftus  fine 
pocedace  fa&us  nullus  efl.  Antecedens 
patet  ex  fupra  diftis,  quia  iuperior  dif- 
penfans  etiam  in  lege  fua, non  operatur 
vc  dominus, fed  vt  difpenfator  fidelis, & 
prudens;  ergo  operatur  per  potedatem 
d fupremo  re&ore , ac  legislatore  Deo 
concefsa;fcd  non  minus  Deus, imo  mul- 
to magis, quam  humanus  Princeps;pr« 
fumitur  dare  fua  potedatem  addri&a 
legibus  iudici?,&  illius  forma  poduhre 
caquam  edentiale  inadu  talis  poteda- 
tis,  quia  quxd  Deofunt, ordinat afunt;  multo 
certe  magis , quam  ea , qua;  fune  ab  hu- 
mano Principe, & ideo  dicitur  Deus  no 
dare  potedatem  in  dcftru&ionem , fed 
in  sedificationem.  i.Corinth.xo.ergo  il- 
la difpenfatio  , quae  difsipacio  ed , & in 
dedrudionem , non  ed  a pocedate  data 
d Deo, ac  fubinde  ed  nulla. 

Tertio.illa  difpenfatio  non  reddit  tu-  4* 
tum  difpenfatum,  fi  de  defedu  cau fae  il- 
li condet; ergo  no  ed  valida.  Probatur 
confcquentia,  quia  fi  eflec  valida,  tolle- 
ret obligationem  legis,  & fic  redderet 
fubditum  tutum  in  conficientia, quia  no 
violaret  legem.  Probatur  autem  ante- 
cedens,quia  non  obdante  tali  difipenfia- 
tione  peccat  fubditus,vcendo  illa,vc  fe- 
re omnes  fatentur ; ergo  non  ed  tutus. 
Refpondec  Caiec.  peccare  quidem,  non  . , 
tamen  contra  obligationem  legis  pofi- 
tiua;,  qua;  per  difpenfacione  ablata  fuit, 
fed  contra  legem  natura;  praecipientis  • 
vniformitate  parcis  cum  toto  corpore. 

Sed  contra, na  lex  natura;  no  obligat  ad 
vniformitate  in  opere, in  quo  no  eftvni* 
formis  obligatio, fed  polita  difpefacio- 
ne  valida,  id  no  ed  vniformis  obligatio 
refpedu  talis  operis;ergo  nec  ius  natu- 
ra; obligabit  ad  feruanda  vniformitate 
in  illo,  vel  fi  obligat  non  obdante  tali 
Ppp  difpen- 
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difpenfatione , fignum  eft,  non  effe  vali-  A 
dam  illam  difpenfationem . Quarto  fi 
Princeps  pollet  valide  difpenfare  cum 
lubdito  fine  caufa, & pro  fua  voluntate; 
ergo  multo  magis  fecum,  quia  ficut  vo- 
luntate fua  polita  cfilex  refpedu  alio- 
rum, ita  & refpedu  fuijergo  eadem  ab- 
foluca  voluntate  poterit  a fe  obligatio- 
nem talis  legis  auferre, qua  poteft  a fub 
dito.  At  confequens  eft  falfurn, alias  nu 
quam  Princeps  obligaretur  illa  lege, 
quia  obligatio , quaf  fine  caufa , & pro- 
pria voluntate  tolli  poteft, nulla  profe- 
d 0 eft»  vel  nullius  mometi,  vt  fuprd  ar- 
gumentabar. 

•Propter  hasc , vel  fimilia  argumenta 
aliqui  dixerunt-, difpenfationem  datam, 
etiamaPapa  in  lege  canonica  efte nul- 
lam, nullumque  efFedum  habere, ac  fub 
inde  aeque  peccare  fubditum , non  fer- 
uando  legem  poft  illam  difpenfatione, 
ac  fi  illam  non  haberet , & fi  lex  irritet 
actum, etiam  fore  sequp  irritum  poft  dif 
penfationem.Ita  tenet  Fortuni.  Gar.  in 
1 , Gallus. $. Et  quid  fi  tantum  fF.de  lib.&poft- 
hum.  fequitur  Mendoz.  de  Padis  lib.  r. 
q.i.n.35.&  in  foro  confcientiae  idem  ef- 
fe dicendum, cenfuit  Loazes  deMatrim.  r 
Reg.Angli.dub.4m. 14.  & 15.  & quando  ^ 
dilpenfatio  affert  pranudicium  tertio, 
idem  cenfuitMincha.  lib.  i.  Qusefiionu 
illuftr.cap.25.nu.  16.  & cap.®6.  n.26.  de 
cuius  fentencia  dicam , foluendo  argu- 
menta . Ex  Theologis  vero  folus  Vafq. 
inclinat  in  hanc  fententiam  1.  2.  difput. 
I78.cap.4.  quanuis  in  fine  dicat  alijs  iu- 
dicium  relinquere.  Referc  etiam  pro 
hac  lententia  GloiTam,  Iaf.&  alios  alFe- 
rentes , talem  difpenfationem  non  red- 
dere tutum  in  confcientia  eu , cum  quo 
difpenfatur.fcd  illi  in  alio  fenfu  loquuti 
func.vc  in  folutionib*argumetoru  dica. 

Nihilominus  dico,talem  difpenfatio-  ® 
nem  efte  validam , ac  fubinde  habere  il- 
lum efFedum , ad  quem  datur.  Hanc  af- 
fertionem  nunquam  fatis  exprefsic  D. 
Thom.  indicat  tamen  in  eo, quod  folum 
vbique  dicit, peccare  legislatorem  fine 
caufa  dilpenfando , vel  non  debere, dif- 
penfare fine  caufa,  vt  patet  1.  2.  q.  97. 
art.4-&  Quodlib.4.art.i3.  & faspe  alias. 
Alij  vero  Theologi,  qui  quaeftionem  at- 
tigerunt , in  hac  afiertione  conueniunt, 
vt  Caietan.  dida  q .96.  art.j.  Soto  dida 
qu2ft.7.art.3.  & alij  nouiores  Theologi 


tam  generatim  ad  didam  q.97,  D.Tho- 
m ss  ar.4.  quam  in  particularibus  locis, 
quos  congerit  Sancius  fupra  n.  24.  vbi  ^nc' 
etiam  refert  Summiftas,&  lurifperitos 
quam  plures.  Maxime  vero  tradari  fo- 
lec  in  cap.  Qu<e  in  Ecclefiarum , de  Condit, 
vbi  videri  pofFunt  Deci.  n.  17.  & Felin.  Decim, 
11.15.  & in  §. De  adulteri]*  fub  cap .sttfick-  Etlin, 
rici.de  ludici.  & in  cap  .De  multa,  de  Prae- 
bend.  & in  cap.  Mdmonaficrium , de  Stat. 
monach.&  in  cap.T^o»  efl.de  Voto.Qui- 
bus  locis  videri  prascipue  podunt  In-  im% 
noc.  & Panormic.  & alij  allegati  capite  Tmm 
pr-cedenti  in  principio  , & prsefertim  cm, 
Couar.in  4.2. p.  cap.6.§  9,  n.8.  & feque- 
tib.&  Gigas  de  Penfio.q.<5.  n.9. 

Fundamentum  huius  alFertionis  ed, 
quia  lex  pendet  ex  voluntate  imponen-  nii  4 
tis  illam  ; ergo  fi  ipfemet  voluntate  fua  wcloreir 
fert  illam  refpedu  alicuius,  re  ipfa  abla  fujiadci, 
ta  manet,  licet  fortaffe  fuperior  peccet 
auferendo  ..Nam  vt  Glofia  dicit  in  lege 
F^legatum , fF.  de  Poenis , vt  lex  non  obli- 
get, eft  in  Principe  pro  ratione  volun- 
tas, quia  a voluntate  eius  pendet  !ex,vt 
in  fieri , ita  & in  conferuari.  Confirma- 
tur,nam  hac  ratione,  licet  Princeps  ab- 
rogando legem  fine  caufa,  peccet, nihi- 
lominus fubditi  iam  non  obligantur  le- 
ge,quia  m efFedu  pendet  a voluntate  le 
gtslatoris;ergo  idem  eft, fi  ex  parte  tan- 
tum refpedu  alicuius  tollat  legem.  De- 
claratur etiam , nam  fi  difpenfatio  non 
edet  cum  vna  perfona  tantum , fed  cutn 
tota  comunitate  pro  vna,  vel  altera  vi- 
ce, re  vera  eftet  valida  difpenfatio,quia 
eflet  ablatio  praecepti  pro  tali  die;ergo 
idem  eft , fi  fit  ablatio  praecepti  pro  tali 
.perfona. Item  fi  a principio  Princeps  tu 
lillet  legem,  excipiendo  ab  illa  Petrum, 
velPaulum,illi  nunquam  edent  obligati 
lege, quia  de  fado  illis  nunquam  eftim- 
pofitd,fiue  legislator  cum  ratione  exce 
perit, fiue  non;ergo  idem  eft, fi  femel  po 
fita  auferatur.  Deniqj  cofirmatur,  quia 
abfolutio  i cenfura  data  iniufte,  & fine 
caufa  ab  audore  cenfurse,  valida  eft, 
cap.VenerabiUs.§.Sane,dc  Sentent.excom 
munic.  in  6.  ergo  idem  eft  dedifpenfa- 
tione,  nam  quoad  hoc  par  eft  ratio. 

Vt  autem  hoc  fundamentum  folidius  7 
appareat,  obijei  contra  illud  poteft, 
qma  interdum  eft  in  poteftate  volun- 
tatis habere , vel  non  habere  adum,  & 
impedire  efFedum  eius,  veia  voluntare 

mea 
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mea  cft  promittere , vel  non  promitte-  A 
re;non  elt  autem  in  potefcace  mea  pro- 
mittere, &non  me  obligare. Sic  ergo  li- 
cet involuntate  legislatoris  iit  ponere, 
vel  auferre  legem , tamen  li  vult  per  le- 
gem obligare  totam  communitatem , 

116  poted,  etiam  fi  velit,  eximere  alique 
ab  efficacia  legis  line  caufa.  Quia  lex 
per  fc  primo  refpicit  communitatem, 

& ideo  quadiu  durat, neceflario,&  qua- 
fi  naturaliter, feu  ex  vi  iuris  naturas  ob- 
ligat omnes , qui  funt  de  communitate, 

& vniformiter  participant  caufam,  feu 
rationem  legis, -ergo  exemptio  ab  illa 
obligatione  ,iam  non  poted  effici  fola  g 
voluntate, fed  per  pocedatem  difpenfa- 
tiuam,qu*  refpicit  caufam . Nam  quo- 
dammodo laeditur  ius  naturale, fine  cau 
fa  diminuendo  obligationem  legis,  per- 
fcuerante  lege.  In  quo  cernitur  clara 
differentia  inter  abrogationem,  & dif- 
penfationemlegis, nam  per  abrogatio* 
nem  tollitur  omnino  lex,&  ideo  licet 
irrationabiliter  fiat , valet , quia  legem 
effe  , vel  non  efle  abfolute  pendet  a vo- 
luntate legi sl atoris;ac  vero  per  difpen- 
fationem  non  tollitur  lex , fed  manente 
lege  per  talem  difpenfationem  fieri  te- 
tatur  , vt  obligatio  legis  non  vniformi-  C 
ter  defcendac  ad  eos , in  quibus  eadem 
caufa , & ratio  reperitur,  quod  ed  con- 
tra legem  naturalem,  & ideo  non  ita  ' 
pendet  ex  nuda  voluntate  legislatoris, 
etiam  vt  fa&um  teneat , fed  oportet,  vt 
inaequalitas , vel  difparicas  fit  in  caufa. 

Et  hanc  obie&ionem  confirmant  duae 
rationes  in  principio  fa&as.  Et  per  ean- 
dem videntur  facile  dilui  exempla  pro 
alfertione  addu&a.  Nam  de  abrogatio- 
ne iam  di&umed,non  videri  fimilem 
rationem.  Idemque  videtur  de  abfolu- 
tione , quia  non  ed  a&us , qui  verfetur 
circa  communitatem , fed  circa  parti-  D 
cularem  perfonam . In  alio  vero  exem- 
plo poterit  facile  negari  quod  in  eo  fup 
ponitur. 

g.  Haec  vero  obie&io  fupponit,  legem 
Lex  no  efl  e^e  indiuifibilem  regulam, qug 

regulam-  lemel  Pofita  neccfTario  , 8c  qaiafi  nacu- 
diutftbilis , rahccr  °.bllgec  omnes,  ita  vt  non  pofsic 
fed  exten- ab  a^9u*bus  auferri,  etiam  fi  pro  com- 
(iohemba-  mun,tace  permaneat . Hoc  autem  falsu 
'bet.  e : nam  re»ula  re  vera  non  ed  nifi 
voluntas  legislatoris  ; nam  illa  eadem 
elt  i pfa  lex,  vel  certe  ab  illa  omnino  pe* 


det  obligatio  legis.  Voluntas  autem  le- 
gislatoris libera  efi , in  obligando  tam 
communitatem  totam, quam  fingulos 
de  communitate,  & ita  ex  parte  obie^i 
non  efl  indiuifibilis,  fed  extefionem  ha- 
bet, ratione  cuius  poted  perfeuerare 
circa  comnnitacem  obligando  illam, & 
mutari  circa  vuum  , vel  alium  de  com- 
munitate: noledo  illum  obligare. Quod 
manifede  patet,  quia  etiam  difpenlacio 
ex  caufa  fupponit  hanc  extenlionem  ex 
parte  obie&i , & partialem  diminucio- 
nem(vtfic  dicam) ex  parce  voluntatis 
obligandi  ;ergoquod  attinet  adpofsi- 
bilitatem  poted  eodem  modo  mutari, 
feudiminui  voluntas  legislatoris , ecia 
fine  iufia  caufa  , (olum  cu  hac  differen- 
tia, quod  mutatio  exiuda  caufa  ed  li- 
cita, fine  caufa  autem  erit  illicita. Nihi- 
lominus tamen  fuum  effectum  habebit, 
quia  volutas  fupetioris  difpefancis  ab- 
foluta  ed , & efficax,  vult  autem  tollere 
obligationem  ab  eo  , cum  quo  difpefat; 
ergo  tollet  illam.  Probatur  confequeti» 
tia, quia  nihil  efl, quod  irritam  faciat  il- 
lam voluntatem  dtfpenfantis,  quia  nec 
datur  ius  poficiuum  irritans  illam, nullu 
enim  afsignari  poted,  maxime  refpe&u 
fupremi  legislatoris.-nec  etiam  iure  na- 
turas odenditur  irrita,  vt  patebit  facile 
refpondendo  ad  argutneca.  Et  declara- 
tur optime  argumeco  fa&o,  fi  d princi- 
pio feratur  lex,  excipiendo  aliquem  in- 
debite d vinculo  legis, tunc  enim  aut  co 
calex  erit  nulla , quod  verifimile  no  ed, 
aut  exceptio  erit  valida,  quia  non  mi- 
nus fic  per  abfolutam  voluntatem  legis- 
latoris, quam  ipfamec  lex.  Et  idem  ccia 
confirmat  exemplum  de  abrogatione 
legis  veilis  fine  caufa  facta,  nam  certe 
non edminus iniuda, imo  magis, quam 
difpenfatio  iniqua, & nihilominus  fada 
tenec,-ergo  etiam  difpsnfacio . Neque 
obdat  differentia  afsignata , quia  licec 
fadadifpenfatione  maneaclex,  non  ta- 
men sque  integra  ficut  antea  , fed  vul- 
nerata . Quod  fi  concrariurn  affumitur 
in  differentia  afsignata , falfum  ed  affu- 
pcum,&  in  illo  petitur  principium, quia 
licec  lex  maneat  circa  communitatem, 
non  fequitur  neceffario  manere  circa 
fingulos  de  communicate, in  quibus  ea- 
dem ratio  reperitur , quia  hoc  peudec 
ex  libera  voluntate  legislatoris,fiue  iu- 
da,fiue  iniuda.; 
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Vnde  ad  primum  argumentum  con- 
cedo, talem  difpenfacionem  efle  iniu- 
nego,  inde  confequi  efle  nul- 
lam, quia  multa  iniufle  fiunt,  quae  nihi- 
lominus fada  tenent , donec  annullen- 
tur.  Quod  maxime  locum  habet  in  his, 
quae  tantum  fune  contra  iufiitiam  lega- 
lem(v:  oflendic  exemplum  de  iniqua  ab- 
rogatione legis)  vel  contra  folam  diftri 
buciuam  , vt  patet  in  eledione  digni , 
p raetermiifo  digniori,  quae  valida  elt  li- 
cet fit  iniufla.  Vel  etiam  fi  adio  fit  con- 
tra iufiitiam  commutatiuam,  pocefl  ef- 
fe  valida , fi  iniuflitia  pocefl  aliter  tolli, 
quam  per  adus  nullitatem  , vt  patet  in 
venditione  rei  iniufio  pretio  citra  di- 
midiam . Haec  autem  omnia  habent  lo- 
cum in  praefenti , quia  difpenfatio  fine 
caula  per  fe  tantum  eA  contra  iuflicia 
diftributiuam  ,vel  remote  contra  lega- 
lem , & quatenus  eA  contra  obligatio- 
nem iufliciae  commutaciuae  ratione  of- 
ficij, debet  recradari,quandiu  vero  non 
reuocatur , valida  permanet.  Vnde  mi- 
hi valde  probabile  efl,  quod  licet  illa 
Quomodo  difpenfatio  fie  valida , femper  tenetur 
Uviflatorte  leg‘flat°r  illam  licentiam  auferre,  quia 
netur licen  ^emPer  pendet  ab  eius  voluntate  , in 
tiam  datu  flua  Pcrfeuerare  inordinatum  eft,du- 
attferre.  rante  eodem  defedu  caulas , quia  fem- 
per repugnat  communi  bano>&  obliga- 
tioni oflicij. 

Addo  prxterea,  interdum  ex  tali  dif- 
penfatione  fequi  iniufium  nocumetum 
io.  tertij  repugnans  commutatius  iuftitig, 
& tunc  ex  illo  capite  difpenfationem 
pofle  efle  inualidam,  quia  non  potefl 
dare  licentiam  ad  adum  iniuftum,  & 
quoad  hoc  tantum  rede  squiparatur 
difpenfatio  iniuftacum  lege  etiam  in- 
iufla.  Oportet  tamen  aduertere ; duo- 
bus modispofle nocumentum iniuflum  ] 
tertij  coniungi  cum  difpenfatione.  Pri- 
mo per  adionem  ipfius  Principis , vt  fi 
Princeps  fine  caufa  eximat  aliquem  a 
lege  tributi,  & nihilominus  i communi- 
tate exigat  eandem  pecunis  quantita- 
tem,plus  iufto  onerans  reliquos , & hoc 
non  eft  fatis,  vt  difpenfatio  fit  nulla, 
quia  illa  iniuflitia  nonfitd  fubdito  dif- 
peniato,  neque  efl  intrinfece  connexa 
cum  difpenlatione,  fed  fit  ex  iniufla  vo- 
luntate Principis,  & ab  eodem  debet 
refarciri,&  non  a fubdito  exempto, nifi 
ad  calem  iniuflitiam  cooperatus  fue- 
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l rit.  Alio  modo  potefl  fieri  iniuflitia  per 
adionem  ipfius  fubditi  obtinentis  dif- 
penfationem, vt  fi  ratione  illius  vendit 
rem  carius,  quam  valeat  fecundum  co- 
munem  $flimationem,&  tunc  procedit, 
quod  didum  efl , difpenfationem  ex  eo 
capite  efle  nullam. 

Ad  fecundum  refpondeo , hanc  dif-  n. 
penfationem  excedere  poteflatem  iu- 
ris(vt  fic  dicam)  non  fadi.  Diflingui  e- 
nim  debet  duplex  poteflas  in  legisla-  DuP^fo 
tore , vna  efl  naturalis,  volendi,  vel  no-  tei^5  01  ^ 
lendi,  quam  voco  poteflatem  fadi;  alia 
fuper  addita,  feu  iurifdidioms  ad  obli- 
gandum alios.  Difpenfatio  ergo  fine 
caufa  data  magis  efl  a priori  poteflate, 

& qua  habet  fubflantiam  , & valoreni 
fuum,quia  fuperior  volens  ficdifpen- 
fare,  operatur  vt  dominus  fus  volunta* 
tis,  & quoad  hoc  non  operatur  vitra 
fuam  poteflatem  , & hoc  efl  fatis , vt  fic 
validus  adus  , etiam  fi  non  fit  fecun- 
dum vfum  debitum  alterius  poteftatis 
iurisdidionis  fuas.  Nam  fi  quis  rede 
aduertat, ille  abufus  talis  iurisdidio- 
nis omifsiuus  potius  eft , quam  adiuus 
(vt  ita  dicam)  nam  qui  vult  difpenfa- 
re,folum  vult  non  obligare  fubditum 

1 fualege,&  ita  potius  vult  non  vti  cir- 
ca illam  iurisdidione  fua  , quam  vti , & 
ideo  talis  adus  validus  eft , etiam  fi  fic 
extra  talem  poteflatem,  id  eft,  extra 
pofitiuum  vfum  eius.  Quia  poteflas  iu- 
risdidionis quoad  vfum  cflencialicer 
pendet  d voluntate  habentis  illam,  & 
ideo  vt  non  influar , vel  non  obliget,  fa- 
tis eft,  vt  fuperior  nolit  fua  iurisdidio- 
ne vti,  etiam  fi  male  faciat, non  vtendo. 

Ita  ergo  fe  habet,  cum  vult  difpenfare 
fine  caula  : nam  licet  verbum  Difpenfare. 
fignificet  per  modum  effedus  pofitiui, 
revera  efl  priuatiuus,  & ideo  non  tam 
proprie  dicitur  ille  adus  excedere  po- 
teflatem iurifdidionis , quam  deficere 
a debito  vfu  eius,-  adus  autem  habens 
fimilem  defedum  validus  eft  ex  vi  ab- 
foluta?  voluntatis,  vt  patet  in  abroga- 
tione legis,  & idem  efl  in  remilsione 
pcsna»  fine  caufa  fada,  & fimilibus. 

In  tertio  argumento  petitur,  an  li- 
ceat fubdito  vti  in  tali  difpenfatione , 
multi  enim  audores  negant,  vt  expref- 
fe  Rebuffus  in  Pradic.ticulo  de  Diipen- 
fation.ad  plura  beneficia  numero  quin- 
quagefimo  quinto.-ait  enim, nec  Papam 

difpen- 
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difpenfantem  fine  caufa  effe  rutum, nec 
difpenfatum . Idem  Couarr.  fupra  vbi 
referc  plures  Canoniftas  ex  fupra  alle- 
gatis , indicarque  difpenfationem  hinc 
iolum  effe  validam  quoad  tollenda  im- 
pedimenta irritantia , vel  inhabilirates 
legales,  ita  vt  a&us  io  virtute  eius  fa&s 
teneat, & in  foro  exteriori,  & in  re  ipfa: 
non  vero  ede  validam  talem  difpenfa- 
tionem  quoad  tollendam  obligationem 
legis,  & ideo  non  reddere  tutam  con- 
fctentiam  difpenfati.  Exiftimo  tamen, 
Couarruuia  non  fui  (Te  loq  uutum  in  hoc 
fenfu  , fed  in  alio  intento  a Caiet.  quem 
allegat.  Itaque  confequenter  ad  dida 
certum  eff,difpen(acionem  hanc  effe  va 
lida  m,  etiam  quoad  tollendam  obliga- 
tionem legis,de  qua  conceditur,  vt  ex- 
prefle  declarauit  Caiet.  dicia  q .96.  art. 
5. in  fine.  Et  patet  ex  dictis, cum  quia  no 
minus  pendet  obligatio  d voluntate  le- 
gislatoris , quam  alii  effe&us  legis  hu- 
mans,quales  fune  inhabiiitates  , vel  ir- 
ritationes a&uum.tum  etiam, quia  nul- 
la maior  repugnantia poceffin  vno  offe 
di, quam  in  alio;cum  praeterea  quia  mul 
tae  dilpenfationes  conceduntur  in  legi- 
bus prohibentibus  fine  irritatione  , vel 
in  legibus  pure  diredtiuis  ,&  nihilomi- 
nus eode  modo  cenfencur  valida:, prop- 
ter idem  fundamentum  quod  pendenc 
exvoluncate  difpenfancis. 

Hinc  ergo  neceffario  lequitur,fubdi- 
tumfic  difpenfatum  non  peccare  con- 
tra legem  , in  qua  cum  illo  difpenfatum 
cftjquia  ablata  eft  illius  obligatio, vc 
fierac  lex  de  ieiunio , ablata  fuit  obli- 
gatio temperantis  , & ideo  non  ieiu- 
nando.non  eft  intemperans. Neq; etiam, 
dici  poceff  inobediens , cum  non  agat 
contra  voluntatem  fuperioris.  Qus  ra- 
tio in  vniuerfum  probat, legem  illam 
tunc  non  obligare , quia  obligatio  le- 
gis humans  nititur  in  illo  principio, 
Obediendttm  eflfuperioribus , quod  non  ha- 
bet locum  vbi  voluntas  fuperioris  de- 
efi  i ergo  nec  obligatio  legis ; ergo  non 
peccatur  contra  illam; quoad  hunc  er- 
go effecium  etiam  eft  valida  difpenfa- 
tio . Nihilominus  tamen  Caietanus  pu- 
tat, lubditum  peccare , vceudo  tali  dif* 
penfatione  ,quia  licet  non  agat  contra 
legem  humanam  relaxatam , agit  con- 
tra principiu  illud  naturale,  quod  pars 
non  debet  difeordare  a toto  fine  caufa» 


A 


B 


C 
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Quia  turpis  efi  pars , qua?  toti  non  con- 
uenic , efr  enim  rationi  difionum,  vc  ali- 
quis in  communitate  viuat  ,&  non  vta- 
cur  eodem  iure  cum  alijs , fine  iufia  ex- 
cidatione  • Atque  in  hoc  leulij  loqui  vi- 
dentur Couarr. Rebuflf.  & ali;  antiquio-  Couar' 
res  Canonicae,  quos  ipfi  referunt, dice- 
tes,  fic  difpenfatum  non  manere  tutum 
in  confcientia,  & idem  fequicur  Nauar. 
in  Summa  Pradud.p.numer.n?..  Qui  hoc  ^uar* 
temperat,  vc  intelligatur  dc  obligatio- 
ne fub  culpa  veniali,  non  mortali,  quod 
placet  multis  modernis,  quos  referc,  & 
fequitur  Sancius  di&adilput.  iS.num.  Sancius. 

1 2.  & 13.  & eft  valde  probabilis  opinio. 

Mihi  vero  probabilius  videtur  , in 
vfu  talis  difpen  lationis  nullum  efie  pec-  14» 
catum,  per  fe  loquendo,  ac  feclu  fo  fca-  Subdit9  no 
dalo,  prout  tenet  Angel.  verb . Difeenfa- peccat  per 
fio.tiumer.3.  & Sylueff.  qusftion.3.  Soco  fe  loquen  - 
eciam  lib.i.  de  luffitia.q.7.  arc.vlcim.  in  do  utendo 
fine  facis  propenfus  eftin  eandem  fen- difpenfatio 
tentiam , nam  eius  ratio  ad  hoc  tendit,  «e  fineiu- 
quanuis  pofiea  folum  concludat, ceffan-/?*  caufeu» 
te  fcandalo , non  efie  culpam  peiorem,  obtenta. 
quam  venialem.  Ablolute  vero  non  efie  *Angel.\ 
culpam  dixit  Nauarr.  in  Summa  capite  Sylueft. 
iz.  numer.  57.  citans  Adrianum  in  4.  Soto. 
in  maceria  de  Rcfiitutione,&  fequicur  7^a u.tr. 
Aragon.  1.  2,  qua eft.  89.  art. 9.  in  fine,  & siiricin, 
Medin.in  Summa libr.i. capite  14.$. 10. 
Palaciusin4.  diftin3ione  1 5.  dilpuc.  8.  Medin. 
column.  17.  & diftio&ione  38.  difpuc.2.  Talae. 
column.2.Gigas  de  Penfio.  qusftion.6.  Gigas. 
numer.  1 3.  & idem  videtur  fequi  Felin.  Felin. 
in  capite  Ad  audientiam  2.  de  Refcripc.  Innoc . 
numer.  4.  vbi  ita  incelligic  Innocentius,  Cardin. 
Cardinal.  Speculator,  & alios  fimplici-  Speculat. 
ter  dicentes,  fic  difpenfatum  manere 
tutum  in  confcientia.  Ratio  vero  eft, 
quia  in  primis  fubditus  vcens  tali  di  f- 
pelacione  non  cooperatur  peccato  dif- 
penfancis, fed  vtitur  eflfe&u  ralis  difpe- 
facionis  , in  quo  effeSu  nulla  eft  mali- 
tia. Imo  licet  fortalfe  fubditus  pecca- 
ret petendo  difpenfationem , licet  po* 
ftei  illi  vcatur  , non  profequitur,  vel 
quafi  continuat  prius  peccatum  , quod 
iam  prxcerijt . In  quo  magnam  inue- 
nio  differentiam  inter  difpenfantem , 

& difpenfatum  fine  caufa,  nam  qui  dif- 
penfauir,  poteft  reuocare  difpenfatio- 
nem , quoad  vfum  futurum  , & cenetur 
id  facere  , vt  fupra  dixi,  & ideo  quoties 
fciens,  & videns  id  non  fac ir, quafi  pro- 
Ppp  3 fequicur 
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fequitur  prius  peccatum,  feu  de  nouo  il 
lud  repetit, (i cuc  dici  folet  de  illo, qui  fu 
ratus  efi, dum  non  refiituit.A.c  vero  fub- 
dicus  pofiqua  obtinuit  difpenlationern, 
flue  in  eo  peccauerit,fiue  non, pofiea  no 
potefi  illam  reuocare  ; imo  neq;  illi  po- 
tefi renuntiare  femper,  vt  infra  dicam, 
& quanuis  pollet,  non  tenetur, quia  non 
fpedat  hoc  ad  officium  eius,  & ideo  nui 
lo  modo  perfeuerat  moraliter  in  pecca 
to,  fi  quod  fortaffe  comifit,  obtinendo 
talem  difpenfationem, etiam  fi  illa  vca- 
tur,imb  cum  tali  vfu  flat  vera  poeniten- 
tia prioris  peccati.  Et  ex  hac  parte  efi 
mihi  certu,  non  efie  deformitatem  gra- 
uem  in  illo  vfu. Quod  vero  nec  leuis,feu 
venialis  fit  per  fe  , & ex  obiedo,  proba- 
tur,quia  tuc  ille  fubditus  non  potefi  di- 
ci turpiter  agere  difeordando  a toto  in 
tali  opere, quia  etiam  efi  difpar  in  obli- 
gatione legis,  neqiapparer  vnde  oriatur 
obligatio  ad  tantam  vniformitatem  in 
opere,  vbi  efi  difformitas  in  obligatio- 
ne legis.  Item  no  apparet,  cuius  fpeciei 
effe  pofsic  malitia  illius  culpa?,  quia  no 
efi  contra  iufiitiam,vt  per  fe  notu  vide- 
tur, nec  etiam  contra  charitatem,quia 
feclufo  fcandalo,  nulla  interuenit  ratio 
talis  obligationis. Efi  ergo  verifimilius 
nihil  peccare  eu, qui  fecrete,  & fine  fca- 
dalo  vtitur  fua difpenfatione , quando 
alioqui  ille  vfus, feu  adus  vtedi  de  fe  n5 
efi  malus , & fit  propter  honeftum  fine  , 
quia  illud  nec  efi  nouum  pra?iudicium 
legis,  neq;  etiam  bono  communi  prae- 
iudicat. 

j Quartum  argumentu  petit,  an  legis- 

lator ipfe  pofsic  hoc  modo  fecum  dtfpe 
fare  valide  in  fua  lege  fine  caufa.In  quo 
Caiet.fupra  affirmat,  &r  prorfus  eodem 
modo  cenfec  de  ipfo  legiflatore  , ac  de 
fubdito  difpenfato,ait  enim  non  pecca- 
re pofiea  contra  lege  fuam, peccare  au- 
tem contra  naturalem  obligacione,qua 
caput  habet  non  diferepandi  a corpo- 
Caletan.  re.Et  quide  Caiet.confequencer  loqui- 
tur, fupponedo,  legiflatore  obligari  fua 
lege  proprie,  & per  fe , feu  immediata 
obligatione  legis  poficiuas  human^.-nam 
tunc  procedunt  rationes  fuprdfada?, 
quod  talis  obligatio  efficaciter  tollitur 
per  abfolutam  voluntate  eius, qui  illam 
pofuit . Nihilominus  tamen  in  vfu  talis 
difpenfationis  neceflarid  efi  confiitue- 
dadifferentia  inter  kgiflacorcm,&fub- 


^ ditum,  nam  in  legislatore  talis  vfus  pec  . 
caminofus  efi,  eciamfi  in  fubdito  pofsit  Licet fubii 
efle  fine  peccato,  vel  licet  demus  in  fub  tus»onpec 
dito  efie  peccatu  veniale, in  legislatore  cat>j>eccu 
efi  mortale  ex  fuo  genere.  Et  ratio  dif- 
ferentig  fumitur  ex  didis, quia  fuperior 
peccat  grauiter  fecu  diipenfando  line  muil^ di;- 
caufa,vt  fupra  ofiendimus,&  potefi,co-  p?fa»do,'o 
fequenterq;tenetur  , illam  difpenfatio-  t'ad[!}en fi 
nem  reuocare,  & quoties  voluntarie  in 
ea  permanet,  peccatum  illud  profequi-  do. 
tur  , feu  repetit,  vc  iam  declaratum  efi. 

Vcendo  autem  tali  difpenfatione  virtu- 
te illam  confirmat,  imo  iterum  illam 
g fibi  concedit ; ergo  faltem  hoc  titulo 
peccat  mortaliter  in  illo  vfu.  Et  in  hoc 
• efi  difpar  ratio  in  fubdito  ,vt  declaraui. 

Neque  efi  mirum, quod  in  hoc  fit  maius 
grauamen  Principis, quam  fubditi,quia 
Princeps  tenetur  ex  officio  , & ex  iufii- 
tia  difiributiua  vitare  illa  improportio 
nem,  quae  efi  in  tali  difpenfatione , qua 
obligatione  fubditus  non  tenetur.  Et 
confirmatur , quia  alias  vel  nullius,  vel 
parui  momenti  efiet  obligatio  Princi- 
pis per  fuam  legem  , quia  fola  volunta- 
te potefi  valide  auferre  a fe  obligatio- 
nem illam ,& pofiea  non  peccare, fal- 
C tem  grauiter, illam  legem  non  cuftodie- 
do.  Confequens  autem  efi  contra  fupe* 
rius  dida  lib.3.cap.  vltim.  Quanuis  er- 
go dicatur  illa  difpenfatio  valida  ,quia 
dunvdurat, aufert  vinculum  legis,  iuxta 
pr^didam  opinionem.mihilominus  non 
tranfit  in  fadum(vt  fic  dicam)omnino 
praeteritum , fed  lemper  pendet  ex  vo- 
luntate ipfius  Principis , qui  potefi, & 
debet  illam  retradare,  & ideo  in  vfu  il- 
lius non  minus  peccat,  quam  in  eiuf- 
de  difpenfationis  vfurpacione.  Etidem 
dicendum  efi  iuxta  hanc  fententiam,  fi 
gj  Princeps  a principio  ferret  legem,  ani- 
mo obligandi  alios  , & non  feipfum: 
nam  exceptio  de  fado  valida  eflec, pec- 
caret tamen  grauiter  in  illa  voluntate, 

& femper  teneretur  eandem  retrada- 
re, & ob  id  femper  grauiter  peccaret, 
non  contra  ipfam  legem  pofitiuam,  fed 
contra  naturalem. 

Id  vero, quod  ha?c  fententia  fupponit,  x< 

nimirum , obligari  Principem  fua  lege 
ex  vi  fuse  voluntatis  difficillimum  cre- 
ditu efi , quia  obligatio  legis,  quatenus 
fundatur  in  voluntate  ferentis  illam, efi 
obligatio  manans  ab  imperio.  Vnde  efi 

obliga- 
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obligatio  fubdit i ad  fuperiorem , hac  & 
enim  relatio  efi  intrinfeca  proprio  im- 
perio morali.  Vndc  licet  dicatur  quis 
libi  i p fi  imperare  phyfice  fe  mouendo, 
feu  impellendo, non  tamen  moraliter  le 
obligando  , ficut  etiam  promittendo, 
vel  contrahendo  non  potefi  fe  obligare 
libi , fed  alteri  i ergo  etiam  in  praetenti 
•no  potefi  illa  obligatio  legislatoris  per 
legem  (uam  a propria  eiutdem  volunta- 
te manare.  Et  confirmatur  i nam  obliga 
tio  legis  humanae,  vt  efi  ab  humana  vo- 
luntate, efi  obligatio  obedientiae , vel 
falcem  illam  incrmfece  includit , leu  in 
illa  radicatur , non  potefi  autem  e iufde  g 
ad  le  lpfum  clle  vera  obedientia ; ergo. 
Propter  quod  fupra  lib.j.cap.vlt  celui, 
hanc  obligationem  legislatoris  ad  opus 
praeceptum  per  legem  luam  , fuppolita 
voluntate  ferendi  talem  legem, non  pen 
dere  ex  fpeciali  voluntate  eiufdem  le- 
gislatoris co  prehendendi  leipfum  lub 
tali  lege, quia  necelfario  obligatur, etia 
fi  nolit , ex  vi  legis  natur?  praecipientis 
illi , vt  obferuet  illud  medium  virtutis, 
quod  per  legem  fuam  fiatuit  pro  tota 
co  munitate, quando  materia  legis  com- 
munis efi  , 8c  vniformitatem  pofiulat  in 
capite  cum  corpore , vbi  nulla  ratio  iu-  C 
fla  exemptionis  interuenit. 
l7.  Hoc  igitur  veriori  principiofuppo- 
Difpcnfatio  fito,con(equenter  dicendum  efi,difpen- 
quamlcgif  fationem,quam  fibi  legislator  cocedic 
lator fibicd  in  fua  lege  (ine  caufa  iutfa,  nullam  etTe, 
cedit  fine  nullumque  eflfedum  injpfo  habere.  Pro 
infla  caufa  bacur  , quia  per  difpenfationem  datam 
nulla  cfl,  fine  caufa  non  aufertur  obligatio  legis 
nulliicjiejfe  naturalis, fed  obligatio  Principis  ad  ob 
tiubabet.  feruanciam  legis  fua  efi  de  iurenacura- 
-1  i , Sc  non  a voluntate  humana  i ergo  non 
aufertur  per  illam  ditpenfacionem  ; er- 
go valida  non  efi.  Et  confirmatur , nam 
difpenfatio  data  ab  inferiori  in  lege  fu- 
perioris  fine  caufa,  non  efi  valida  , fed 
quando  Princeps  fecum  difpenfat  circa 
obferuantiam  leu  exeeutionem  fuale- 
gis.no  difpenfat  revera  in  lege  fua, quia 
non  obligatur  per  illam  vt  lua  efi,  fed 
difpenfat  in  fuperiori  lege  ; ergo  nili  id 
faciat  ex  iufia  caufa, non  erit  valida  di  £ 
penfatio.  Dices  imo  nec  ex  iufia  caufa 
valebit, quia  non  potefi  Princeps dif- 
penfare  in  iure  naturali.  Refpondeo, 
Dcgando,  fequelam  , quia  ipfum  ius  na- 
turale didat.  Principem  debere  fuam 


legem  feruare,  ni  fi  ex  iu  Ha  caufa  fecum 
difpenfet,quia  non  debet  in  hoc  efle  pe- 
ioris conditionis,  & magis  ita  feruatur 
debita  proportio.Et  confirmatur  fecu- 
do,  quia  fi  d principio  Princeps  legem 
ferat  animo  non  fe  obligandi  fine  caufa 
fed  fola  voluntate  , nihilominus  mane- 
bit obligatus  ex  vi  legis  natur?,  vt  ofie- 
fumeff;  fi  autem  ex  lufia  caufa  fe  exi- 
meret .valeretexceptio ; ergo  idem  in 
difpenfatione. 

Atque  ita  paret  refponfio  ad  quartu  l5* 
argumenrum.negatur  enim  fequela,  ni-  ^tjpenfatio 
mirum, pofie  Principem  fine  caufa  vali-  'lne  caufA 
de  fc  eximere  ab  obligatione, quam  ha-  ln 
bet  feruandi  fuam  legem.  Neque  in  hoc  va^a  efl» 
efi  aquiparandus  cum  fubdito , nam  in  non  autem 
fubdito  obligatio  manat  immediate , & ln  kgiihw 
per  fe  a lege , & voluntate  hominis , qui  re • 
potefi  illam  efficaciter  mutare  quacu- 
que  ex  caufa:  obligatio  autem  Princi- 
pis no  efi  per  fe  a lege  fua,  fed  d ratione 
naturali, eiusque  audore,8c  ideo,  nifi 
Princeps  auferat  fuam  legem  refpedu 
comunitatis,  non  potefi  fola  volunta- 
te propria  auferre  a fe  obligationem, 
quainipfo  naturaliter  refultat  pofita 
tali  lege.  Neque  mirum  videri  debec 
quod  in  hoc  quodamodo  fit  durior  con 
ditio  Principis , quia  etiam  fiatus  eius 
requirit  altiorem  obligationem, cu  non 
polsit  direde  per  fuum  ius  humanum 
obligari,  & ideo  in  Principe  naturalis 
obligatio  ad  vniformitatem  feruanda 
in  legis  exeeutione , ex  parte  illius  im- 
mediate fundatur  in  dignitate , & offi- 
cio fuo,in  fubditisvcro  fundaturpotius 
in  obligatione  legis  pofitiua , vt  fupra 
declaraui.Et  ideo  etiam  efi  in  Principe 
loge  grauior  illa  obligatio  feruandi  co- 
formitace,  quam  in  lubditis,  quia  & ad 
exemplum  fubditorum  , & ad  commu- 
ne obieruantiam  legis  mulco  magis  ne- . 
ceffaria  efi. 

Solu  luperefi  in  hac  refolutione  diffi  l9, 
cultas  de  eftedu  legis  human?  irrritadi 
adus,feu  quod  perinde  efi  inhabilitan- 
di  perfonam  ad  contradurn,&c.nam  fe- 
quitur  ex  didis, fi  Princeps  fecu  difpen- 
fecin  tali  lege  fine  caufa  , nihilominus 
adum  eius  non  efle  validum, quod  veri- 
fimile  non  efi,  confiat  enim,  contradu 
irritum  iure  pofitiuo,  fi  fciencer  fiata 
Principe, validum  efle;  imo  eo  ipfo  dif- 
penfare  cum  alio  fecum  contrahente, 
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vc  valide  contrahat , vc  fumitur  ex  his, 
que  tradit  Nauarr.in  Sum.ca. 23.11.  108. 
Coum  .mcap.Ouamuis  panium. 
j.Respodetur ergo  negando  (equelam 
quia  probabilius  eft , legem  humanam 
non  habere  hunc  efte&um  circa  volun- 
tatem , & perfonam  ipfius  legislatoris, 
quia  ordinarie  eft  poenalis  , vel  quando 
talis  non  eft;, in  hoc  ei  afsimilatur,  quod 
includit  quanda  veluti  coa&ione  volun 
tatis, quatenus  eius  cofenfus  irritus  fit, 
quod  requirit  efficaciam  (uperiorisvo- 
luntatis,nec  poteft  fieri  ab  aliquo  circa 
fe  ipsum.Nec  naturalis  obligatio  ferua 
di  conformitate  extenditur  ad  hos  efte- 
<ftus, quafi  coados,&  violentos , led  lo- 
lii verlatur  circa  mores  humanos , neq; 
plus  didat  naturalis  ratio.  Imo  licet 
quis  conrendat,etiam  perfonam  Princi 
pis  efie  inhabilem,quando  lex  eius  inha 
bilitat  fubditos  ad  aliquem  contra&u, 
nihilominus, negare  non  polfunr,  difpe- 
fado  fecu.etia  fine  caufa  tollere  a fe  illa 
inhabilicatem,quia  nunquam  eft  imme- 
diate i lege  naturali , led  a lege  huma- 
na, ficut  fi  Papa  difpenfet  fine  caufa  in 
impedimento  habete  obligationem  ex 
naturali  lege,  & irritationem  ex  huma- 
na, valebit  difpenfatio  quoad  tollenda 
irritatione,  licet  non  valeat  quoadobli 
gationem  auferendam.  Exemplum  eft, 
fi  Papa  difpenfet  fine  caufa  cum  Cleri- 
co in  facris , vc  vxorem  ducat,  validum 
cffe  matrimoniu.quamuis  peccet  mor- 
taliter contrahendo  illud  , quia  obliga- 
tio voti  auferri  no  potuit  per  talem  dif- 
penfationem;  impedimentum  autem  ir- 
ritans , quod  mere  humanum  eft, valide 
ablatum  fuit, fine  caufa. 

20  Aq;  ex  his  tandem  concluditur , quid 
Duomodo  ^‘cen^um  difpenfacione  fine  cau- 
fuperiorin  ^ data;i  fuPeriore  inlcge  inferioris,  an 
\ ‘ ■ r ; valeat, nec  ne.Namlicetexmaioripo- 
w tefiate  videatur  neceffario  fore  vali- 
r f ' n dam  , aliunde  ex  diuerfitate  volunta- 
jarcyc  <.] . tum  yj^ecur  ]10C  difficile#  quia  non  tam 
facile  mutat  quis  voluntatem  alterius, 
etiam  infcrioris,ficuc  fuam.  Dicendum 
vero  eft, hoc  pendere  ex  modo  fuperio- 
ris  poceftacis,quia  fi  tantum  fit  poreftas 
fuperior  quafi  remota,  quia  videlicet, 
folum  in  gradu  appellationis,  vel  fuppli 
cacionis,  aut  alterius  fimilis  recurfus 
poceft  verfari  circa  fubditos  inferioris 
Praelati,  tunc  certe  difpenfatio  non  va- 


A lebic.data  line  iufta  caufa,  quia  tue  mit- 
ia eft  ratio  recurrendi  ad  talem  fuperio 
rem,&  confequenter  neque  illius  iurif- 
ditfio  ibi  locu  habet.  Et  ira  difpenfatio 
data  ab  Archiepifcopo  in  lege  Epifco- 
pi  fine  caufa, nulla  erit.  At  vero  fi  pote- 
ftas  fuperior  fc  cxcendat  immediate  ad 
regimen  fubditi  per  modum  caufa;  vm- 
uerfalioris  etiam  immediate, tunc  vali- 
da erit  talis  difpenfatio  Papa;  in  lege 
Epifcopi,&  difpefacio  Generalis  in  prf 
cepto  Prouincialis , & fic  de  fimilibus. 
Quia  licet  fuperior  proprie  non  mutet 
voluntate  interioris,  poteft  mutare, feii 
B tollere  effedu  eius  per  iurisdi<ftionem 
fuperiorem,  qu£  de  fe  non  pendet  ab  in- 
feriori. Sicut  etiam  poteft  talis  Prola- 
tus  fuperior  referuare  fibiimmediatu 
regimen  talis  fubditi.  Quod  femper  in- 
telligendu  eft,  nifi  eius  poteftas  per  ali- 
quam legem  limitata  fit,  & tunc.vt  dixi, 
folum  valebit  difpenfatio  iuxta  gradu, 
& modum  concefiepoteftatis. 

C A P V T.  XX. 

Virum  c e fj, ante  caufa  difpenfationis  ,cejfet  difpen 
fatiOyVel  aliter  interdum  amittatur. 

C 

QVoniam  in  procedentibus  capi- 
tibus diximus,  caulam  eflene- 
ceffariam,vt  difpefacio  iufta,  vel 
etiam  interdum  valida  fic , confequen- 
ter  oportet  exponere  , an  huiusmodi 
caufa  adeo  fic  neceffaria,vt  illa  ceffante 
cetlet  difpenfatio  , quo  eft  effedns  eius 
fecundum  regula m, Celante  caufa, c eff at  ef- 
feftus.cajp.  Cum  ccf]ante,de  Appellat,  cuoi 
fimilibus.  Et  hac  occafione  fimul  dice- 
mus de  omnibus  modis , quibus  poteft 
difpenfatio  amitti:  qua  materiam  (quo 
latifsima  eft)  in  hoc  capite  quafi  rem if- 
^ fiue  perftringemus , ne  omnino  pr^ter- 
mitti  videatur:  nam  plenam  difputatio- 
nem  in  lib.8.referuamus,vbi  comodius 
dc  priui legio  generaliter  tranabitur, & 
ita  poterit  facile  ad  dispenfatione ap- 
plicari, quo  parum  a priuilegio  difterr, 
& lato  modo  fub  illo  comprehendi  po- 
teft. Oportet  autem  in  primis  pro  ocu- 
lis ;habere  diftin&ionem  fupra  datam 
inter  indulta,breues,faculrates,aut  ma- 
datum  dis  penfandi , fiue  abfolute  , fiue 
fub  illa  conditione  , Si  preces  veritati  inni- 
tantur, vel  alia  fimili , & dilpeuUciare&i 
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ipsam.  Nam  illud  indultum,  licet  vulgo 
Difp cnfatio  appelletur, revera  non  eft  dis- 
penfatio,vc  fupra  dixi, quia  non  relaxat 
legem, nec  tollicvinculum  per  fe  ipsum, 
feu  ipso  fa<fto,fed  requirit  a&ionem  ho 
minis  per  quam  fiat  dispenfatio.  Dein* 
de  in  dispenfacione  ipfa  oportet  diftin- 
guere  duos  eftedus  fupra  relatos , vnu 
immediatum, & per  fe,qui  eft  relaxatio 
legis,  auferendo  vinculum,  vel  effe&um 
eius.vt  inhabilitatem,irricationem.&c. 
Alium  remotum,  & quafi  per  accidens 
respe&u  dispenfationis  ,qui  eftexecu- 
tio  eius,vt  eft  contra  here, ieiunare , vel 
aliu  a&um  efficere  per  dispenfationem 
conceffam. 

Ex  quibus  confurgit  triplex  flatus, in 
quo  poteft  dispenfatio  exiftere,  fub  illa 
indultum  difpenfandi  comprehenden- 
do. Primus  efl , quando  iam  indultu  dis- 
penfandi  efl  conceffum,  nondum  tamen 
efl  difpenfatio  fa&a,  fecundus  efl  quan- 
do difpenfatio  efl  iamfacia,&  habuit 
fuum  proximum  effe&um  , nondum  ta- 
men habuit  remotum  , neque  efl  execu- 
tioni  mandata.-Tertius  efl,  quando  iam 
eftexecutioni  mandata,  fuumque  vlti- 
mum  effe&um  habuit.  Quado  ergo  dif- 
penfatio ad  hunc  flatu  vltimu  peruenit, 
nec  ceflare  poteft  , certante  caufa , neq; 
etiapoteft  amitti  quocuqimodo.Vtruq,- 
poteft  facile  probari, induSione, quia  fi 
difpenfatio  data  efl  in  gradu  confangui 
nitatis  ad  contrahendum  matrimomu, 
& matrimonium  iam  efl  contra&u, cla- 
rum efl , non  pofFe  certare, aut  reuodari 
difpenfationem,St  idem  efl  in  difpenfa- 
tione  circa  ieiunia,vel  fimiles  act9,  imo 
etiam  in  difpenfationibus  votorum.  In- 
telligendum  tamen  femper  efl  de  difpe- 
iatione  , quatenus  ad  illum  flatum  ter- 
tium peruenerit:  nam  contingit, difpen- 
fationem  habere  tra&um  fuccefsiuum, 
feu  habere  poffe  plures  effe&us , vel  ac- 
tus, &quoad  aliquos  effe  executioni  ma 
data, non  vero  quoad  alios, & tunc  par- 
tim  efl  in  tertio  flatu , partim  in  fecun- 
do,vel  primo, & ideo  folum  ex  ea  parte, 
qua  peruenit  ad  tertium  flatum  c5pre- 
henditur  (ub  pra?di<fla  regulajquoad  al- 
teram vero,qug  rcfpicitfuturum,  com- 
prehendetur fub  fequentibus.  Et  fic  efl 
facilis  ratio  aflertionis,  quia  fi  difpenfa 
tioiam  habuit  cofummatum  effe&um, 
ille  nqn  poteft  effe  noa  licite  fa&us,  vel 


valide  iuxta  exigentiam  difpefationis, 
quia  ad  protentum  non  efl  porencia;er- 
go  difpefatio  quoad  illum  effectum  nec 
ceflare  poteft,  nec  amicti. 

Poteflque  hoc  indu&ione  fimul  & ra- 
tione oftendi.  Nam  fi  aiftus  fuit  mere 
tranfiens,  &nullum  relinques  effeQum, 
non  poteft  amplius  fub  legem  cadere, 
neque  indigere  dispenfatione  : item  fi 
fuit  aftus  relinquens  effe&um  perma- 
nentem ,&  irreuocabilem  , vt  efl  matri- 
monium, religiofa  profefsio  , & ordinis 
fufceptio  , conflat  retraftari  non  poffe, 
non  folum  quoad  vinculum,  feu  ordine, 
verum  etiam,  nec  quoad  vfum  eius  ref- 
pe&iue,  quantum  efl  ex  parte  difpenfa- 
tionis,quia  a&us  fuit  legitime  fadus,& 
ius  plene  acquificum.  Deniqi  idem  eft, 
etiamfi  fit  effe&us  permanes, &de  fe  re* 
uocabilis  , vc  eft  alienatio  rei , vel  ali j 
contra&us:  nam  femel  fa&us  legitime 
in  vfrtute  difpefationis, de  fe  perpetuo 
manet, nec  poteft  ceffare^ppter  defe&u 
vel  certatione  caufae,  aut  retra&atione 
difpenfationis,qux  iam  praeterijt,&  fuu 
etfe&um  confummatum  reliquir.-fuppo- 
nimusenim  difpenfacionem  fuiflefim- 
plicicer  fa&am  ad  talem  aftum  abfolu- 
te  proflandum*  nam  fi  folum  fuirtee  da- 
ta ad  alienandum  , v.  g.  cum  tali  condi- 
tione, vel  durante  tali  caufa,  tunc  ceflfa- 
re  poflet  effe&us, ceflante  caufa, noquia 
cx  eo  capite  ceffec  difpefatio,fed  quia  i 
principionon  fuitdifpenfatio  aliter  co 
ccffa.Hoc  autem  ordinarie  non  fit, quia 
eflet  valde  onerofum,&  periculofum,& 
ideo  nunquam  efl  praefumendum.nifi  fit 
adeo  expreffum , vc  nullam  aliam  inter- 
pretationem admittat.  Et  inhocfenfu 
dicunt  luris  interpretes,  poftquam  effe 
dius  eft  confummatus, ceflante  caufa, no 
ceflare  effe&u,  vt  videre  licet  in  Decio 
in  cap.  QuxinEcclefiarutn  ,de  Confcir.  Se 
Barth.&  alijs , quos  ipfe  allegat,  & plu- 
res referuntTiraquel. tradi.  Ceflante cau - 
/a.limic.  iz  Se  Menoch.  lib.  4.  Prafumpt. 
189.num.197. 

Difficultas  ergo  eft  de  alijs  fracibus, 
ad  quam  explicandam , fuppono,varijs 
modis  poffe  incelligi,  dispenfationem 
vim  fua  amitcere.ficuc  etiam  de  lege,& 
de  priuilegio  infra  dicemus , quatuor 
autem  modi  nunc  nobis  fufficiunt,ad 
quos  potfunc  ali  j reuocari.  Primo,  per 
defe&um  caufx  efficientis , id  efc  , per 
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mortem  concedentis,fecundo  per  reuo 
cationem  eiusdem, tertio  per  renuncia 
tionem  dispenfati , quarto  per  defe&u 
caufa  finalis , de  quo  praecipue  trada- 
mus,& ideo  alios  modos  breuiter  expe- 
diemus. Et  quidem  circa  primum  mo- 
dum manifeftum  eft , fi  dispenfatio  per- 
uenitad  fecundum  ftatum  , non  amicti 
propter  mortem  concedentis, quia  iam 
gratia  eft  perfeda,&  c 5 fu  mata, ‘i  a enim 
dispenfans  fecit, quidquidad  ipsum  per 
tinebat,nam  vsus  dispenfationis  no  ad 
difpenfantero,fed  adliberam  voluntate 
difpenfati  pertinet, & ideo  ille  vfus  non 


A nullum  fpeciale  ius  fubditus  acquifiuir, 
fedfolum  liberatus  eft  a vinculo  legis, 
pot  eft  autem  Princeps  iterum  illum  le- 
gj  (ubijcere,feu  legem  ad  priftinum  fla- 
tu reflituer  e,  vt  omnes  indifferenter  o- 
bliget;  poteft  ergo  etiam  difpenlatione 
reuocare.  Et  quidem  fi  iufta  caufa  in- 
ter ueniat  , non  folum  valide  , fed  etiam 
licite  fieri  poreft,  quia  Princeps  vtitur 
iure  fuo,  nullique  infert  in  iuriam,&  ex 
iufta  caufa  honeftatur  mutatio'.  Si  aute 
id  fiat  fine  rationabili  caufa,  non  erit 
quidem  adus  laudabilis, inducet  autem 
fuum  effedujquia  poreftati,&  voluntati 


requiritur  vc  gratia  fit  confummata;  B Principis  nihil  tunc  eft,  quod  refifcar. 


confiat  autem  gratiam  perfedam  non 
expirare  per  mortem  concedentis,  vc 
efi  vulgatum  principium  iuris.  De  pri- 
mo aute  fiatu  graue  dubium  eft  , an  dif- 
penfatio  in  eo  fiatu  perfiftensextingua- 
tur  per  mortem  concedencis,illud  vero 
remitto  in  cap.zi. libri. 8. quia  connexu 
efi  cum  fimili  dubio  de  priuilegio. 

Circa  fecundum  modum  amifsionis 
difpenfationis  per  reuocationem  con- 
cedentis,nulla  eft  difficultas, fiue  difpen 
fatio  fit  in  primo , fiue  in  fecundo  fiatu: 
nam  in  vtroque  reuocari  poteft  per  vo- 
luntatem concedentis, d qua  femper  pe 
det.quandiu  non  habuit  vltimum,&  co- 
fummatum  effedum.  Quod  quidem  efi 
clarius  in  primo  fiatu;  nam  in  illo,vt  di- 
xi,non  eft  fada  difpenfatio,fed  efi  dele- 
gata poteftas  difpefandi , vel  ad  fummfi 
eft  conceffa  difpenfatio  fub  conditio- 
ne,poteft  autem  delegans  iurisdidione 
fuam  tollere, & delegationem  reuocare 
& qui  confenfum  tantum  conditionatu 
tribuit, dum  non  eftimpleta conditio, 
illum  reuocare  poteft.  Vnde  fit , vt  hsec 
reuocatio  in  eo  fiatu  valida  fit , fiue  fiac 
ex  noua  caufa , fiue  ex  folo  arbitrio  co- 
cedentis,&  fiue  licite  fiat , quia  iurisdi- 
dio  delegata  femper  pendet  ex  abfolu- 
ta  voluntate  cocedentis,moraliter  /al- 
tem permanente,  id  eft,  non  retredata. 

De  fecundo  vero  fiatu  non  efi  res  ta 
clara, quia  talis  difpenfatio  videtur  efie 
tunc  quafi  donatio  confummata.  Nihi- 
lominus tamen  fatis  certum  efi  , poffe 

Principe  reuocaredifpenfatione,etiam 

in  fecundo  fiatu  conftitutam;&  concef- 
fam,(icut  poteft  priuilegium  reuocare, 
ante  confummatum  vlcimum  effe&um. 
Ec  ratio  efi,  quia  per  tale  difpenlatione 


itu 


An  vero  hsec  refolutio  aliquam  limita 
tionem, vel  declarationem  recipiar,- cir- 
ca priuilegia  dicemus. 

De  tertio  modo  amifsionis  per  renu-  7, 
ciationem , breuis  etiam  refolutio  eft, 
pofte  vnunquemq;  renunciare  difpenfa- 
tioni  fibi  conceffs,per  fe  loquedo,  quia 
eft  gratia,  & fauor  priuat*,  feu  proprius 
talis  perfona»,  huiusmodi  autem  tauori 
vnusquifq;  renuciare  poteft  iuxta  cap,  p 
M^poflolicam, de  Regular.cu  fimilibus;  , 

ergo. Atque  h?c  ratio  probat  de  dispen  ^ 
fatione,  tam  in  primo,quam  in  fecundo 
C ftatu.  Duobus  autem  modis  poteft  in- 
telligi  hgc  renunciatio. Primo  quoad  fo 
lum  vsum , fecundo  etiam  quoad  pote- 
itatem  vtendi  difpen  fatione.  Prior  mo- 
dus nulla  indiget  declaratione, quia  c5- 
fi ftit  tantum  in  fa<3o>  vel  potius  in  libe- 
ro non  vfu.  Et  ita  conftat  pofirumcffe 
in  libertate  eius,  qui  a Pontifice  impe- 
trauit  literas  difpefationis,  id  elt, conti 
nentes  mandatum,  vt  cum  eo  difpcnfe- 
tur,  v.  g.  in  impedimento  matrimonij, 
non  vti  illis  literis,  & ita  renunciare 
per  non  vsum  fru&ui  illarum  : nam 
D per  hoc  fiet , vt  femper  maneat  ligatus, 

& impeditus,  q uia  de  fado  non  fuit  dif- 
pen fat  us.  Et  fimiliter  qui  ad  fecundum 
Itatum  peruenit , & a&ualem  difpenfa- 
tionem  obtinuit,  licet  iam  pofsit  licite 
matrim  onium  cotrahere,pro  fua  liber- 
tate poteft  nunquam  illud  contrahere, 
quod  eft  renunciare  dispenfationi  quo- 
ad eius  vsum  , qua  fatis  improprie  re- 
nunciatio dicitur ; nam  illa  proprie  fit, 
quando  aliquis  ita  a fe  abdicat  ius  dif- 
penfationis,vt  iam  ei  amplius  no  liceat 
illo  vti.  Et  hic  modus  renunciarionis 
difficilius  explicatur. 


Dico 


Dico  autem  breuiter,  duobus  modis 
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id  fieri  pofle,icilicet,exprefle,&  tacite. 
Exprefla  renuciatio  pricer  volutate  rc 
nuciandi  requirit  verba, quibus  illa  vo- 
lutas fu tficien ter  explicet ur, exi fiimoq; 
neceffariucfle,  vt  talis  renunciatio  ipfi 
Uispenlanti  fiat  nota,&  quod  ab  illo  ac- 
ceptetur, nam  quandiu  acceptata  non 
fuerit, poteritprior  voluntas  non  vten- 
di  dispelatione  a tali  peflona  retrada- 
n,&  confequenter  femper  erit  illi  inte- 
grum lua  dispenfatione  vti,  ficut  de  pri 
uilegio  latius  dicemus  : nam  vt  fipe  di- 
xi, intercedit  eadem  ratio.  Implicata 
renunciatio  cenfetur  fieri  per  aliquod 
fadum  indicans  voluntatem  renuncian 
di, quale  elfe  cenletur  in  priuilegijs  non 
vsus,velvsus  contrarius  , vt  infra  fuo 
loco  tradabitur.  Hic  autem  cenfeo,  (o- 
lum  non  vsum  nunquam  efle  lufficiens 
fignum  voluntatis  renudandi  potefiati 
vtendi  difpenfatione,  quia  nec  per  fe,& 
ex  natura  rei  datur  talis  fignificatio,  cu 
pofsit  aliquis  velle  retinere  potefiate, 
licet  illa  non  vtatur,  neque  etiam  inue- 
nitur  ius,  in  quo  talis  pr^fumptio  fun- 
detur , quia  uec  de  priuilegio  generali- 
ter iauenicur , fed  ad  fummum  fpeciali- 
bus  cafibus  , qui  etiam  in  propria  dif- 
penfatione locum  non  habent , vt  infra 
dicam.  Imo  etiam  in  adibus  pofitiuis 
vix  potefi  adus  ita  continere  vfum  co- 
trarium  difpenfationi , vt-  fufficienter 
indicet  animum  abdicandi  illam,  & po- 
teflatcm  eius  omnino, quod  patebit  dif- 
currendo  breuiter  per  aliqua  exem- 
pla,quae  adduci  folent. 
g Primo  dicuntaliqui,  quod  fi  quisha- 

Terfccun - bens  difpenfationem  circa  ieiunium,  v. 
damdifpen  §•  pofiulet  fecundam  circa  idem, quia 
l itioneali - torte  de  prima  dubitauit , eo  ipfo  cen- 
(juandopri  renunciare  prima;, adeo  vt,  obtenta 
wj  imuli-  fecunda  non  pofsit  redire  ad  priorem,  D 
etiamfi  fortafle  illa  magis  ampla , & fa- 
uorabilior  fit, imo  fi  contingar, poflerio 
rem  elfe  inualidam  propter  aliqua  fur- 
reptionem, putant  etiam  primam  amic- 
ti propter  animum  renunciandi  in  ma- 
nibus Papae,  qui  maxime  fufficic  ad  gra- 
tiam amittenda , vt  fumitur  ex  cap.  Ve- 
niens,, da  Pr^fcript.Sed  mihi  hic  fenten- 
tentia  non  placet , nam  in  primis  fi  fe- 
cunda dispenfatio  non  fuitvalida,prior 
dispenfatio  non  potuit  per  renunciatio 
nem  amitti, quia  uo  potefl  prafumi  ani- 
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mus  abfolute  renunciandi,  fed  ad  furn’- 
mu  lub  conditione,  fi  fecunda  obtinea- 
tur valide,  & ideo  no  impleta  conditio- 
ne,non  poceft  fequi  effetius, vt  rede  no- 
tauit  Bald.in  dido  cap.  Vemens,  nom.12. 

Ex  i. Si  iure.fif.de  Legat. 3. Deinde  abfolu- 
te  loquendo  , petitio  fecunda;  difpcnfa- 
tionis  non  indicat  animum  renunci- 
andi prim£,  ied  obtinendi  aliam  magis 
certam,  vel  magis  fauorabikm,  vndc  fi 
talis  no  obtineatur, no  amicteturprior, 
nec  confummabitur  renunciatio  prop- 
ter rationem  proxime  fadam  , nam  ibi 
etiam  includitur  conditio  melioris  dif- 
B penfationis,  qua?  non  impletur.  Quod  fi 
aliquando  contingat,- pofieriorem,&  va 
lidamefie,  & fauorabiliorem  (de  quo 
dicam  m capite  fequenti)  tunc  proba- 
bile efi,  per  fecundam  dispenfationem 
deftrui  priore  , fiue  hoc  fit  propter  ani- 
mum renunciandi, fiue(quod magis  cre 
do)  quia  non  videtur  efle  animus  di  spe  - 
fantis  , duas  dispenfationes  circa  idena 
concedere.  Et  idem  e(t , fiquis  poft  pri- 
mam dispenfatione,  impetret  aliam  re- 
pugnantem priori, vt  fi  prius  quis  pofiu 
let  dispenfationem  ad  ducendum  vnam 
confanguineam,  nolitque  ea  vti,  & ideo 
obtineat  dispenfationem  ad  ducendam 
aliam,  tunc  enim  probabile  eft,no  pofle 
reuerti  ad  priorem  , nam  per  pofterio- 
rem  exemtia  fuit , vt  bene  docet  Sanci.  c 
lib.8.disp.az.n.  19. 

Aliud  exemplum  eft,  fi  is,  qui  dispen- 
fationem obtinuit, faciat  adum  incom-  IO‘. 

polsibilem  cnm  vfu  talis  dispenfatio-  2’  Itld!Cltt 
nis,  vel  valido, vel  illicito, vt  fiquis  pofi-  renunciuti * 
quam  obtinuit  dispenfationem  ad  du-  °ms  unPu' 
cendam  confanguineam , ducat  aliam, &mtur' 
tacite  cenfetur  renunciare  priori  dispe 
fationi  :nam  vfus  eius  non  potefl  efTe  li- 
citus,aut  validus,  fubfiflente  alio  matri 
monio.Item  fiquis  poft  talem  dispenfa- 
tionem circa  matrimonium , faciat  vo- 
tum caflitatis,  eo  ipfo  cenfetur  renun- 
ciare dispenfationi , cum  non  pofsit  ea 
licite  vti,  flante  tali  voto.  Sed  neq;  fen- 
tentia, neque  exempla  placent.  Quia  li- 
cet adus  fit  incompofsibilis  cum  vfu 
dispenfationis , non  eff  tamen  incopof- 
fibilis  cum  ipfa  dispenfatione,  nec  cum 
proximo  ac  per  fe  effedu  eius,  quiefl 
ablatio  impedimenti.  Vc  in  priori  exe- 
plo  licet  dispenfatus  ad  contrahendum 
cum  cofanguinea, contrahat  cu  alia, iffa 

mor- 
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mortua, poterit  cofanguineam  ducere, 
cum  qua  fuerat  dispenfatus , quia  iam 
fuit  impedimentum  ablatum,  & non  re- 
dijt  propter  prius  matrimonium  , quia 
nulla  ratiotalis  reditus , nec  caufa  eius 
afsignari  potefl,  quia  impedimetum  fe- 
mel  ablatum  a (olo  fuperiori  habente 
poteftatem, iterum  potefl  imponi.  Imo 
licet  dispenfatio  non  peruenidet  ad  fe- 
cundum flatum , etiam  mandatum  dis- 
penfandi  no  perijffet  propter  prius  ma- 
trimonium , fed  poffec  qui  indultu  obti- 
nuit,illo  vti  poft  mortem  primae  vxoris, 
quia  delegatio  per  illud  fada  non  fuit 
reuocata  , nec  fa&a  fuit  fub  tali  condi- 
tione,aut  temporis  limitatione  ,vt  fup- 
ponimus.  Similiter  in  alio  exemplo  de 
voto  non  eft  repugnantia  intritileca  in- 
ter vot.um,  & dispefationem  obtentam, 
feu  effedum  per  fe  eius , nam  votum  no 
reflituitimpedimentum  ,quod  dispen- 
fatio abflulerat  i ergo  quoad  hoc  no  vi- 
detur habere  locum  renunciatio  taci- 
ta^: idem  cum  proportione  eft  de  ma- 
dato  dispenfandi , eciamfi  in  primo  fla- 
tu perfeuerec , quantum  eft  ex  parte  re- 
nunciationis.Na  aliunde  probabile  e.ft, 
in  eocafu  non  poffe  delegatum  difpen- 
facionem  concedere,  propter  mutatio- 
nem in  rebus  fadam,  ratione  cuius  iam 
effet  fubreptitia  difpefatio  , iuxta  dice 
da  capite  fcquenti.  Vnde  in  hoc  differe- 
tiam  aliqua  inuenio  pro  illo cafuinter 
primum,&fecundum  flatum  difpefatio- 
nisiquaodo  enim  iam  eft  conceffa  difpe 
fatio , fa&a  permanet , etiam  fx  votum 
fuperueniat,  vnde  fiquis  voti  dispenfa- 
tionem  obtineat, licite  vti  poterit  prio- 
ri difpenfationc  matrimonij;  imo  licet 
fine  dispenfatione  voti  contrahat  ma- 
trimoniu,&  in  hoc  peccet,  nihilominus 
matrimonium  validum  erit, quia  impe- 
dimentum irritans  fuit  fublatum,  & no 
redijt,vt  diximus.  At  vero  fi  commiffa- 
rius  nondum  dispenfauic,ncc  licicd,nec 
valide  poterit  dispenfarc,  quia  exce- 
dit terminos  fui  mandati , & aget  con- 
tra intentionem  mandantis,  exiftentib* 
rebus  in  illo  flatu.  Non  tamen  ideo  exi- 
ftimandum  eft,  tunc  fuiffe  per  votu  ex- 
tin&am  dispenfationem , aut  reuocata 
commifsionem  , fed  impeditam:  nam 
obtenta  dispenfatione  voci, licite, & va- 
lide poffec  comiffarius  fuapoteftate  vti, 
quia  iam  eflet  res  ad  priorem  flatu  re- 


flicuta,  & ablatum  impedimentu , quod 
illam  poffec  fubreptitiam  facere.  Ergo 
per  huiufmodi  adus  non  fatis  oflendi- 
tur  tacita  renunciatio  difpenfationis, 
ficut  infra  etiam  offendam , vnuma&u 
contrarium  vfui  priuilegij  non  effe  fuf- 
ficiens  indicium  tacitae  renunciationis 
totius  priuilegij , neque  id  xiure  pro- 
bari, Vbi  alia  i ur a exponam  .Nunc  vero 
non  obftat  didum  capit. Veniens, tu  quia 
in  eo  non  efl  fermo  de  renunciacione 
difpenfationis , feu  priuilegij , fed  prgl- 
criptionis,tum  etiam  quia  adus  peten- 
di priuilegium  , & vcendi  illo , de  quo 
g ille  textus  loquitur,  erat  contrarius  no 
folum  vfui  praeferipeionis  , fed  etiam 
ipfimet  titulo  praeferiptionis , & ideo 
multo  maior  erat  prgfumptio  renuncia 
tionis,  praefertim  in  foro  externo,  3e 
quo  ibi  efl  fermo. 

Tertium  indicium  renunciationista-  n' 
citas  effe  folec,  fcindere  inftrumenrum,  f ^ 
feu  indultum  difpenfationem  contines.  nmxz 
Quod  quidem  quoad  forum  externum 
erit  magnum  indicium  voluntatis  nole-/^  1 
di  talem  difpenfationem,ac  fubinde  re-M  ti>h 
nunciandi  ius  illius, quia  cum  dispenfa- 
^ tio  non  pofsit  effe  vtilis  in  foro  externo  «oltab 
fine  literis  autheticis , profedo  quifMftt 
las  voluntarie  rumpit, (acis  indicat  ani- 
mum renunciandi.  Nihilominus  tamen 
inforo  confcientiae  duo funt attenden- 
da,ta  in  hoc  cafu,  quam  in  caeteris.  Vnu 
eft , an  adio  illa  externa  vere  procedat 
ex  animo  renunciandi  :nam  fi  defit  hic 
animus  nuquam  in  confcienria  amitti- 
tur difpenfatio, propter  quancumq;  ex- 
ternam prgfumptionem  , quia  veritas; 
qu£  in  confcientia  attenditur, illi  non 
confonat,&  fpecialiter  in  prgdido  cafu 
quia  feriptura  non  efl  de  fubftantiagra 
ti3e,vt  in  lib,  8.  offendam.  Aliud  eff,non 
D fufficere  animum  cum  fignoexternoex 

parce  renunciantis,  nffi  accedat  accep- 
tatio Principis  difpenfantis,quiafolus 
ille  potefl  vel  (uperimponere  vinculu 
legis  per  dispenfationem  ablatz,velrc 
uocare  delegationem  dfefadam>tum 
etiam  propter  alia  multa,  quae  infrade 
priuilegijs  adducam.  Haec  autem  acce- 
ptatio debet  ab  homine  fieri  (vtfic  di- 
cam) quia  non  inuenitur  aliter  in  iure 
declarata  ,vt  aliquando  cenferi  pofsit 
ipfo  iure  fada.  Propter  quae  ommacen- 
ieo  hanc  tacitam  renunciationemmo- 

rahter 
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ralicer  loquendo  non  habere  locum  in  ^ 
dispenfacionibus,  quia  vc  coniumetur 
rcnunciatio,oportebit,  vt  faftu  indicas 
animu  renunciandi.fic  notum  Principi, 

& iudicatum  fufficiens  fignum  volun- 
tatis rcnuRciandi,&  vc  cale  acceptatu  , 
quae  onia  vixpoiTunt  moraliter  cocurre 
re.Ec  ob  hanc  etia  caufam, licet  rumpa- 
tur lic erae  dispenfationis  ex  animo  rc- 
nunciandi, quandiu  a Principe  no  eft  ac- 
ceptata renuciatiopoteft  dispenfatu  pe 
nitere  lui  fa<Si,&vci  dispenfacione  in  fo 
ro  inter  no,  vel  pro  externo  obtinere  no 
uas  literas,ac  fi  priores  fuiflent  inuolu- 
tarieamilfe,  & i\\x  fufficient  line  noua 
gratis  concelsione  ,quia  renuaciatio, 
vc  dixi, effe&um  non  habuit. 

Venio  ad  ceflacionemdispenfationis 
I/J*  propter  ceflationem  caufs.Et  vc  omit- 
tamus vulgare  diftinStione  de  caufa  fi- 
nali, & motiua  , vel  de  caufa  principali, 
aut  fecudaria,fuppono,fermone  efle  de 
caufa  ioftificace(vt  fic  dica)dispefatio- 
ne,quia  illa  no  exiftence,dispe(atio,etia 
d Principe  daca.no  clTet  iufta, & ab  infe- 
riori coceffa  no  eflet  valida.Et  ideo  me 
rito  dubitatur, an  ceflace  tali  caufa  cef- 
fet  dispenlatio,  etia  fi  concefla  fit,  dum 
caula  durabat.Na  videtur  efle  eade  ra-  q 
tio  de  cocefsione,&  de  duratione,  quia 
dispenlatio  debet  efle  iufta,  non  folii  cu 
fir.fed  etia  quadiu  durat;ergo  no  potefl 
durare,  nili  quandiu  durat  caufa*iuAa; 
ergo  ifta  celfante , illaceflat.  Nihilomi 
nus  aliter  refpondendu  cenfeo,fi  dispe- 
fatio  folum  exiftic  in  primo  flatu  .-aliter 
vero  fi  ad  fecundum  tranfijt,etiam  fi  ad 
tertium  non  peruenerit. 

1 3.  Dico  ergo  primo.Quanuis  mandatu, 
facultas  feu  facultas  dispenfandi  cocefla  fuerit 
difpcnfandi  ex  legitima  caula  tuc  exiflence,  fi  caufa 
ex  iujla-j  interim  ceflauic  ante  coceflam  dispen-  p. 
caufa  cefsi  latione,  cedat  etia  vfus  talis  facultatis, 
te  caufa  an  nec  potefl  ex  vi  illius, aqualis  dispenfa- 
te  obtenta  tio  iufle, aut  valide  fieri;  fi  tn  caufa  redi 
difpcnfatio  rec,  etia  dispenlatio  poflet  cocedi.  Ra- 
nni  ceffat  tio  prioris  , ac  prgeipus  parcis  eft, quia 
■pfustatisfa  talis  dispelatio  in  eo  calu  no  elfet  iufta; 
odiatis,  & ergo  elfet  cocra  intentionem  Principis 
redeiiteca  t dispenfancis.feu  delegancis,-ergo  etiam 
faredit  ft-  eiTet  inualida.Hgc  poflerior  confequen 
cubas  dif - tia  clara  eft, quia  calisdispenfacio  exce- 
fenfandi.  deret  facultate  , & formam  mandati,  & 
coicquencer  elfet  nulla  ex  defectu  pote 
flatis.  Prior  item  cofequentia  clara  vi- 


detur,quia  praefumi  non  potefl,  Princi- 
pem velle  concedere  dispeniationem 
iniuflam , aut  ad  hoc  dare  faculcatem. 
item  quia  ipfe  non  vult  dare  cale  man- 
daru,mfi  fupofita  caula  iufla;ergo  mul- 
to minus  vulr.vt  cocedacur  dispenlatio 
deficiente  caufa  iufta.  Atqjhinc  facile 
probatur  primum  antecedens, quia  per 
mandatu  dispenfandi  no  eft  facta  dispe 
fatio.vc  f?pe  di<ftu  eftiergo  fi  poftea  fiat 
iam  no  exiftente  caufa  iufla,  fitindebi- 
tomodo,&  fine  legitima  caufa  ; ergo 
erit  iniufta.  Cofirmacur , & declaratur, 
quia  fi  Princeps  ipfe, rebus  exiftentibus 
in  ilio  flatu  , dispenfatione  concederet, 
male  faceret, ergo  etia  comiflarius  eius 
iniufta  dispenfacione  concederet, & co« 
fequencer  nulla, vc  dixi. Quocirca  quan- 
do in  huiulmodi  mandatis  apponitur, 
vel  fubintelligicur  conditio,  Si  preces  ve- 
ritate nitantur, non  folum  refertur  ad  tem 
pus , in  quo  dispelatio  petitur,  & facul- 
tascocedicur  (quodcflmanifeftu)  fed 
etia  ad  tepus.in  quo  dispenfacio  cocedi 
tur,  feu  concedenda  eft, quia, vc  iuftu  fic 
mandatum, hoc  totum neccffarium eft. 

Altera  vero  pars  aflertionis  exdi&is 
facile  probatur , quia  fi  ceflatio  caufa: 
no  fuit  perpetua, & iterum  redeat , iam 
tunc  dilpenfatio  etiam  erit  iufta, vc  co- 
trario  difcurfu  facile  probari  poteft;er 
go  nihil  eft , propter  quod  no  pofsic  tuc 
efle  lici  tus, &validus  vfus  prioris  facul- 
tatis , & confequencer  poterit  efle  vali- 
da dispenlatio.  Vnde  colligitur, per  ca- 
lem ceflationem  canfse  temporale  non 
omnino  excingui  mandatu  illud,  feu  co- 
mifsionem,  qua:  per  talem  dispenfacio- 
ne fit, fed  fufpedi.vc  exerceri  no  pofsic, 
quandiu  caufa  ceflat,  quandoquide,  vc 
dixi,redeunce  caufa  dispenfacio  potefl 
consumari,quod  fieri  no  poflet, fi  iuris- 
di&io  fuiflec  omnino  fublata.Ec  confir- 
mari hoc  potefl, quia  deficiece  caufa.no 
poflunc  tepore  dispefdtionis  verificari 
verba  refcripti,&  condicio  in  eis  cocen 
ta,redeutc  aute  caufa,  vera  inueniecur; 
ergo  licet  in  priori  tempore  non  pofsic 
cocedi  dispenfacio, poterit  in  pofterio- 
ri  ex  vi  eiuldem  indulci , quia  in  eo  non 
poftulatur.vc  caufa  illa  toto  tepore  du- 
ret, fed  folum  , vc  fubfifcac  , quando 
datur  dispenfatio  , quia  illud  fufficic 
ad  iuftitiam  dispcnfacionis. Dices  ergo 
licet  in  principio,  quado  fuit  poftulaca, 

Qqq  & 
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& obtenta  comifsio  dispenfationis  cau 
fa  no  extitifiet,fi  poftea,  cu  de  fado  dat 
dispefatio, caufa  exiftat,  id  latis  eflct,vt 
dispenfatio  e flet  valida. Refpodetur.tie- 
gSdo  fequela,  quia  li  in  principio  caufa 
no  exifteret, dispefatio  fuiflet  iubrepei- 
tia,ac  fubinde  inualida  quoad  ipsa  dele 
gatione,iuxca  diceda  in  cap.(equenti,& 
cofequecer  dispefatio  poftea  fubfequu- 
tano  pofleteffe  valida  ob  defedu  pote- 
ftatis  inproximodifpefante,feu  comifla 
rio.Sec3  vero  eft,quado  narratio  in  pi  l- 
ei pio  fuit  vera:  na  cuc  delegatio  valida 
fuit,&poftea  ceflante  caufa  no  extingui 
tur  onino  , nifi  caufa  etia  perpetuo  cef- 
fet.  Et  haec  dodrina  circa  hanc  conclu- 
fionem  explicata , vc  cenfeo , eft:  comu- 
nis  Dodorum,quos  ftatim  referam. 

Dico  fecudo, Si  dispefatio  adfecudu 
Jidqtiefla  peruenit,in  quo  vinculu  legis  firn- 
iu  difpenjx  pliciter  fublatu  ele  , etia  fi  cauda  cellet 
tioperueni  anCe  certiu  fcatu,id  eft, ance  exequutio- 
re debet  n ae  dispenfationis, non  ceffa^neq;  tollit 
licite pofsit  dispefatio, fed  licitum  eft  eavti.Proba- 
exerceri.  tur, quia  gratia  dispefationis  consuma 
tur,&  perficit  in  relaxatione  legis  , feu 
ablatione  vinculi,  aut  impedimenti  per 
lege  incrodu&bergo  no  reuocatur  pro- 
pter ceflatione  cauf£.  Probat  cofequcn 
tia,quia  licet  caula  poftea  cedet,  nihilo 
roin*  dispenfatio  manet  iufta,  & valida; 
ergo,&  effedus  eius  permanec,quia  ille 
efledus  no  pedet  in  fuo  efle  a tali  caufa. 
Et  cofirmatur.ac  declaratur  exemplis. 
Na  irregularis dispenfatus  adordines 
propter  paupertate  propria, vel  paren- 
tu,  vel  propter  indigentia  mimftrorum 
Ecclefiae, licet  poftea  ceflet  illa  caufa  an 
te  fufeeptos  ordines, nihilominuspoteft 
licite  ordinari  ex  vi  illiusdispefationjs, 
quia  per  illa  fuit  irregularitas  (implici- 
ter ,&  abfolute  fublata,neq;cft,vnde  re- 
dire valeat  propter  folam  ceffationem 
caufae,quia  nec  ab  aliqua  lege,  vel  homi 
ne  fit, nec  eft  verrfimile,folu  fuifle  fubla- 
tam  quafi  fub  coditione,fi  caufa  illa  du- 
raret vfq;  ad  ordinu  fufceptionem.Ta- 
lis  enim  reftridio  ex  forma  dispenfatio 
nis  colligi  no  poteft.nam  abfolute  coce 
ditur:neq;eftneceffaria  ad iuftitia dis- 
penfationis,quia  non  tenetur  difpefans 
prguenire  effedus  cotingentes,&  acci- 
dentarios,fed  fatis  eft, quod  eo  tepore, 
quo  fit  dispefatio  habeat  iufta  caufam, 
Na  dispenfacor  legis, ficut  & legislator, 


A no  tenetur  cofiderare  raru,&  cotingen- 
tem  euen:u,fed  ea,qua*  in  plurimu  acci- 
dut,&  ideo  illa  reftridio  eft  nimis  dura, 
& fcrupulol3;ergo  admittenda  non  eft. 

Alioqui  eade  proportione  dicipoffet 
in  eode  exemplo, illu  irregulare  (ic  dis- 
penfatu,&  iam  ordinatu, ceifante  caula 
dispenfationis,debere  ceflare  ab  vfu  or 
dinu,quod  nemo  dicet. Et  fequela  pater, 
quia  etia  ille  vfus  ordinu  eft  effedus  dif 
penlationis,  & quoad  illum  no  dum  fue- 
rat consumaca  difpenfatio  vfq;  ad  ter- 
tium ftatu.  Quod  fi  dicas , efle  effedurn 
remotu, & quafi  per  accidens, idem  dici 
poteft  de  i pia  ordinis  fufeeptione;  parti 
enim  refert, quod  in  ordine  exeeutionis 
propinquior  fit  ordinis  fufceptio,quam 
vfus  eis,quia  in  ordine  intentionis  vius 
eft  prior, & maxime  intentus  per  difpen 
fatione;  ergo  fi  talis  vfus  abfolute  con- 
ceditur virtute  dispefationis  pri®  fa<3g, 
fiue  caufa  ceffauerit,  flue  no,  etiam  po- 
tuit iufte  concedi  abfoluta  facultasad 
ordines, feu  ablatio  irregularitatis, quae 
duret  quoad  onem  fuu  effedu,fiue  cau- 
fa dispenfationis  duret, flue  nb.Quod  fi 
poteft  ita  iufte  fieri, fine  dubio  ita  fit.cu 
hoc  fit  magis  coforme  verbis  dispenfa- 
tionu,vt  dixi,&  ad  prouidentiam  magis 
benigna,&  fuauem  pertinere  videatur, 
vtdixi.  Sitnile  exemplum  efle  poteft  in 
dispenfatione  neophiti,v.g.vt  fit  capax 
alicuius  dignitatis,  aut  benefici)  intui- 
tu virtutis,  feu  honeflorum  moru,  quos 
re  vera  habebat,  cum  dispenfatus  fuit: 
nam  licet  poftea  mutet  mores,  & graui- 
ter  peccet,  no  amittet  dispenfationem. 
Quis  enim  hoc  dicat.2  Ergo  ceflante  illa 
caufa  etiam  fi  fola  illa  dispenfationem 
iuftificauerit,no  ceflat  dispefatio.  Quod 
fi  dicas , prasexiftentia  merita  potuifle 
P iuftam  caufam  conferre  ad  abfolutam, 
& permanentemdispenfationem  tribu- 
endam, idem  merito  dici  poterit,  quo- 
ties caufa  prasfens  prudenter  iudica- 
tur  fufficiensad  concedendam  dispen- 
fationem (impliciter , & abfolute,  pro- 
ut de  fado  concedi  folet  in  impedimen 
tis  Matrimonij , & in  votis.  Ex  quibus 
poftunt  plura  exempla,  & argumenta 
defumi  ad  hanc  aflertionem  confir- 
mandam , qusc  latius  profequar  infra 
libro  8.  vbi  fimilis  quseftio  dePriuile- 
gio  occurrer. 

Atqjhanc  fententiam  videtur  tenere 
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Glofla  in  Regu.Iw  argumentu , de  Regulis  ^ 
iur.in  6.&  clarius  GlolT.in  c.Extua  deFi- 
lijs  pre^byter.verb. Irritare, quatenus  di 
cir,  dispefatione  (emel  cocella  non  efle 
reuocanda  ex  l’uperuenienteiacto;ergo 
multo  minus  perle  ceflabir.Ec  ide  fequi 
tur  Federic.78.&  Angel.verb. Difpenfatio 
n.  14. qui  exprelle  id  declarat  de  dispefa 
tione  data, qua?  non  du  perucnic  ad  vlti- 
mu  effedu,&  ide  habet  Sylued.verb. Dif 
penfuio.q.ti.n.i  i.Prsterea  ide  fentit  Pa- 
norra.  in  c.  Tofi  translatione,  de  Renuncia. 
n.i  7. ait  enim,pod  ius  acquilicu.no  cefla 
re  dispenfationem  etiam  (i  caufa  cedet; 
eftauteius  acqui.licum  per  dispenfatio  j 
nem,  quse  iam  contulit  fuuproximu,& 
per  fe  effedum,  vt  explicat, & (equitur 
Tiraq.in  d.tra6t.Cejfantecaufa.n.s>2.  8c  94* 

& Gutier.lib.i.  Canoni car.  quaed.  c.i  5. 
n.zz.ik  lib.i.c.i  5.0,30. & 0.31.  & plures 
pro  hac  fententia  refert  Sane. lib.8. de 
Matrim.difp.30.n.i3.Nihilomius  vero 
ipfe,n.i4.contrariam  opinionem  fequi- 
tur,mulcos  etia  referens,  8c  varia  funda 
menta  adducit, que  magis  ad  priuilegiu 
Fpecfat.&ideo  inloco  citato  expedetur. 

In  prselenti  vero  prscipuu  fundamentu 
ede  videtur,quia  dispefatio,vt  (it  iuda, 
necedario  includit  hanc  conditionem,  < 
fi  caufa  perfeueret,  quando  exeeutioni 
mandanda  e d,  alidr,  iniquus  edet  dispe- 
fans , dans  licentia  ad  operandu  contra 
legem, etiam  (ine  caufa. Et  maxime  hoc 
declaratur  exemplo , nam  dispenfatio 
conceffa  alicui  adeomedendu  carnes 
in  quadragedma  propter  fpeciale  fgri- 
tudine,cedabir,quotiefcumq;in  quadra 
gedma  talis  £gritudo  cedauerit, quia  ali 
ter  non  edet  iuda  dispenfatio ; ergo  ide 
dicendum  eft  in  omni  dispenfacione. 

Sed  licet  ha? c fententia  probabilis  fic 
adertio  polita  videtur  fatis  fecura,& 
(impliciter  probabilior, quia  fundamen  ^ 
tu  politum  paru  cogit , negamus  enim, 
dispefatione  (impliciter, 8c  abfoluteco 
cellam, & datim  habetem  fuu  proximu, 

8c  per  fe  effedum, includere  illa  coditio 
nem,feu  limitationem, vt  effedus  no  du 
ret, non  durante  caufa, oppolitum  enim 
odenfum  ed.Vnde  etia  negamus,  dispe- 
fatione fore  iniuda  nili  illa  coditionem 
includat, vt  etiam  probauim*,quia  cau- 
fa pr^fens  poted  ede  fufficiens  ad  tolle* 
du  vinculu,vel  impedimetu,ita  vt  femel 
ablatu  non  redeat, eciafi  cocingere  pof- 


(ir, in  rebus  fieri  aliqua  mutatione . Ad  Difpenfatio 
exemplum  vero  refpondeo.dispen  atio-  rcjpcciu  to 

ne  illam  non  ede  talem  , qua  limul,  8c  in  tius quadret 
pr flenti  tota  fiat, quia  materia  eius  non  gefimeenon 
c-rt  indiuilibiliSjled  luccelsionemhabet.  tota  (imul, 
Na  lex  ieiuni  jquad  r age  (imalis, licet  per  jedjuccefsi 
modum  vnius  concipiatur,  re  vera  vir-  uccfiintd - 
tute  ed  multiplex, (ingulis  dieb*  quafi  hgenda . 
nouam  obligationem  imponit , &ideo 
difpenfatio  1 n illa  lege  non  fic  abfolute 
tota  (imul.&virtute  ed  multiplex  dispe 
fatio.&pro  lingulis  diebus  veiuti  fingu- 
1?  difpefationes  cocedutur,&  vnaqugq; 
propriam  caulam  pro  fuo  tempore,  leti 
die  requirit. Atq;  ita  quanuis  in  eo  cafu 
videatur  dari  (imul  pro  tota  quadrage- 
(ima,no  ita  datur, vt  datim  auferat  totu 
vinculum  legis  pro  tota  quadrageliima, 
fedvt  fuccelsiue  illud  auferat, prout  fuc 
celsiue  obligauerit,  li  eadem  ratio  ex- 
cufationis  perfeueret. Neq;m  illa  mate 
ria  poted  aliter  coliderari  caufa  iadifi- 
cans  difpejnfatione  , nili  vt  habes  tradu 
fuccefsiuucum  ipfa  lege,&  ideo  in  tali- 
bus di fpenfation ibus  regulariter  folec 
explicari  illa  coditio,  quod  li  interdum 
no  exprimitur, ideo  ed,quia  vel  duratio 
caufa?  canqua  raoraliter  certa  fupponit 
vel  quia  ex  qualitate  materig  tauquano 
ta  relinquit.  Et  ide  ed  m fimilibsprgce- 
ptis  habetib5  tradufuccefsiuu.fecus  ve 
ro  ed  in  ditpenlatione , qug  datim  tota 
(imul  conceditur  , & habet  quali  indiui- 
fibilem  effedu,  tollendo  inhabilicacem, 
impedimentum, aut  votum , nam  ilia  (t- 
mul  habet  totum  effedum,  & limul  etia 
habere  poted  caufam, propter  quam  ab 
folure  concedatur. 

Ali?  qusdiones  hic  tradari  poterat,  19 . 

nimirum, quando  liceat  vei  difpenlatio- 
ne,fci!icet,an  ante, vel  poftnotitia  eius 
& an  ad  illam,vel  illius  vfum  requiratur 
1 acceptatio.  Item  an  extinguatur  , per 
primum  vfum  eius.  Icem  an  liceat  illa 
vti  extra  territorium  concedentis.  Sed 
ha? , & fimiles  qu^diones  tradabuntur 
commodius  de  priuilegijs,nam  commu 
nem  habent  do&rinam. 

CAPVT  XXI. 

Quibus  modis pofsit  effe  nulla  feu  inualida 
difpenfatio. 

EX  didis  in  luperioribus  capitulis 

,fumi  poted  alia  diuilio-dispelatio  x* 
nis,qu«daenl  elfe  poted  valida, 6c 
Qqq  2 iufta 
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iufla, alia  valida,  licet  iniufla, tertia  nul- 
la,feu  inualida , qua  non  oportet  diflin- 
guerc  in  lici  tam, vel  illicitam  ,quia  dis- 
penlatio  inualida  seper  etia  illicita  efl, 
per  fe  loquendo, quia  cotinet  abusu  po- 
teflatis contra  ratione,  &prudentia,nifi 
per  ignorantiam  excufetur.  Duo  igitur 
mebra  huius  partitionis  ex  didis  in  fu- 
periorib9  manifefla  funt;  declarauimus 
enim  in  dispenfante  neceffaria  effe  po- 
teflace,&  caufam,vt  valida, & iufla  fit,  (i 
fufficienti  volutate, & illius  fignificatio- 
ne  cocedatur,&  confequenter  declara- 
uim9, quando  pofsit  effe  valida  dispenfa 
tio  propter  poceflace,&  abfoluta  volun- 
tate,licet  ex  defedu  caufse  iufla  non  fit« 
Solu  ergode  inualida  dispenfatione , & 
de  caulis  nullitatis  ei9 aliquid  dicendu 
Triplex  de  Tupercfl-Tri  plex  autem  cogitari  potefl 
fettus  qui-  defed9 , ex  quo  dispefatio  inualida  fiat, 
busdifpen - fcilicet,defedus  poteflatis , iuflitia?,aut 
fatio  reddi  voluntatis.  Nam  hsc  tria  tantu  requiri 
wmuti-  P»11»»'  advalore  disprofationis.  & ita 
ex  quocuq;defedu  llloru, & ex  folis  illis 
potefl  nullitas  dispenfationis  oriri.  Ex 
his  aute  defedibsduo  primiin  fuperio- 
ribus  explicati  funt , & folum  de  tertio 
aliquid  addendum  fuperefl. 

2#  Primus  itaq;  defedus  perfe  notus  efl, 
quia  fine  poteflate,feu  iurisdidione  no 
poceff  fieri  valide  adus,  quiabillaper 
fe,&  effentialicer  pedet.  Quibus  autem 
modis  cotingat  hic  defedus  poteflatis, 
ex  dictis  de  ipfamet  poce(Ute,&  de  mo- 
dis habendi  illa  accipiendu  efl.Namhic 
defedus  effe  potefl,  vel  poteflatis  ordi- 
naris, vel  delegatse.Prior  efl  in  omnib9, 
qui  no  habe  nt  munus , cui  proprio  iure 
talis  poteflas  conueniat.-pofterior  vero 
erit  in  omnibus  no  habentibus  pocefca- 
te  ordinaria,  quibus  nulla  delegatio  fa- 
daeft,vel  no  eft  valide  fada. Et  quidem 
fi  nulla  omnino  fada  fit  delegatio,  res 
eft  per  fe  nota. Solet  autfieri,velperpri 
uilegia  generalia  data  in  fauorehomi- 
nu, quibus  comittitur,in  quib9  obferua- 
du  efl, ne  forma, &tenor  delegationis  ex 
cedatur, neqj  hic  pofTumus  ad  particula 
ria  defcenderc,nonulla  vero  attingem* 
in  lib.8.  trad.  de  Priuilegijs.  Aliquando 
vero  comittitur  hgc  poteftas  per  parti- 
cularia refcripta  dispenfationu,qu£  fo- 
lent  etia.vt  fupra  dixi, dispefacionesvo- 
cari.quia  in  eis  virtualiter,  & quafi  co- 
ditione  c6cinentur,&  ideo  fi  cale  referi 


A ptu,vel  difpefatio  in  primo  ftatu  inuali- 
da fit,  a fortiori  erit  inualida  fubfeques 
dispefatio  virtute  illius  fada.  Diuerfo 
tn  modo, na  dispenfatio  ipfa  erit  inuali- 
da ex  defedu  poteflatis , comifsio  aute 
feu  delegatio  prius  fada  non  erit  nulla 
ex  hoc  capite, quia  fupponimus  a Prin- 
cipe cocedi,ex  alijsaute  effe  poteft  eo- 
de  modo,  quo  dispenfatio  ipfa,  & ideo 
nuefub  dispenfatione  totu  cursu  eius, 
feu  omnes  illius  fcatus  coprehendimus. 

De  fecundo  ‘defedu  coflat  ex  didis,  f 
no  femper  effe  irritante, feu  annullante 
dispenfatione, cu pofsit  effe  aliquando 
g dispenfatiovalida, licet  male  coceHa.In 
duobus  ergo  cafibus  ( qui  ad  vnum  fere 
reuocantur)defedus  mflitias  efl  contra 
valore  dispenfationis.  Primus  efl  fi  infe 
rior  dispefet  in  lege  fuperioris  fine  cau- 
fa  iufla, vt  in  cap,  15?. facis  declaratuefl. 
Secundus  efl , fi  dispenfatio  data  etiam 
a fupremo  Principe  attingat  aliquomo 
do  ius  diuinu,aut  naturale,  & fit  contra 
ius  acquificu  tertio,fiueDeo,fiue  horni* 
niabfq;caufa  iufla, vt  de  dispefationein 
voto  dixi  lib. 6. deVoto  c. 17. Eadeq;  ra- 
tio efl  de  omni  alia  fimili,&  dispenfatio 
ne  cocinence  iniuriam  alterius  cotra  co 
^ mutatiua  iuflitia.vc  fupra  etiam  in  cap. 

1 <5.  fufficiencer  tadu  efl,  &ideodehoc 
defedunihilnoui  dicendu  fuperefl.Prg- 
fertim,  quia  hic  defedus  seper  eflcon* 
iudus  cu  defedu  poteflatis, quia  nec  in 
feriori  data  efl  canta  poteflas  fupra  le- 
ge fuperioris, vc  fupra  etia  tetigi, nec  fn 
premoPrincipi  data  efl  fimilis  poteftas 
in  his,  qug  attingue  naturale, feu  diurna 
iu(litiam,quia  etiam  ip(e  efl  longe  infe- 
rior.Deo  iuris  diuini  naturalis  audore. 

Tertius  aute  defed9  volucatisinueni-  4 » 
ri  potefl  fine  defedu  poteflatis, aut  iufti 
tia?,vt  per  fe  coflat ; poteftqi  varijs  mo- 
D dis  cocingere. Primo  fi  re  vera  in  dispe- 
fante  defit  interior  volutas, ac  intentio 
dispenfandi;  hic  aute  defedus  conftare 
no  poteft,  nec  prafumi , nifi  per  verba, 
vel  figna  externa  fufficiecer  manifefte- 
tur,&  ideo  de  hoc  defedu  interioris  vo- 
luntatis in  fe  fpedaco  nihil  aliud  dice- 
re pofTumtrs,  Praeter  voluntatem  au- 
tem internam  requiritur  fignificacio 
eius  externa,  vt  dispenfatio  fieri  pol- 
fic,  & ideo  fi  voluntas  dispenfancis  ex- 
terior non  fignificecur  fufficiencer , ex 
illo  etiam  capite  erit  dispenfatio  in- 
ualida» 


Cap.  2 r.De  nullitate , 0*’ tnualiditate  Jijpenfiitiems 
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ualida,quem  defedum  coprchendimus  ^ 
lub  defectu  voluntatis, vtique  fufficicn- 
tis,  vt  aliquid  inter  homines  operetur. 
Quid  vero  dicendum  fit,  fi  volutatis  fig- 
nificatio  fit  ambigua,  vei  dubia,  in  fupe 
rioribus  tadu  efi,  & infra  tradando  de 
priuilegiorum  interpretatione  latius  di 
cetur.  Contingit  autem  interdum  dis- 
penlationem  fatis  clare, &exprefie  con- 
cedi^ ex  vera  voluntate  abioluta  dis- 
penfantis.cum  admifiione  tamen  alicu- 
ius inuoluntarij,rationecuius  difficul- 
tas nafcitur.an  illud  inuoluntarium  im- 
pediat valorem  disfpenfationis. 

In  qua  re  vlterius  cofiderandu  efi, ex  B 
duplici  capite  pofie  hoc  inuoluntarium 
oriri,  fcilicet , ex  metu , feu  coadione, 
vel  ex  errore, feu  ignorantia.  Prior  mo- 
dus raro  contingit  in  dispenfationibus, 
&ideo  fortafie  nihil  in  fpeciali  de  hoc 
iuradifponunt  in  materia  dispenfacio- 
nis,nec  a Dodoribus  fere  hoc  pundum 
tradatur, ego  vero  illud  attigi  de  dispe 
. fatione  voti  dido  lib. f5.cap.27.nu.17.se 
Metusnon  1 8 .&  in  Suma  d;xi , metum  non  impedi- 
tmpeditva  re  valorem  dispenfationis  voti, fi  de  fa- 
lorc  difpen  do  detur  cum  abioluta  voluntate,  & ex 
fationis  in  caufa  lcgitima;ide  ergo  d fortiori  cen-  • 
rotovcl  le  feo  de  dispefatione  in  lege  humana, quf  C 
gebumana  facilor  efi. Imo  in  hoc  potefi  addi  diffe- 
fi  detur  ab-  rentia,quia  fi  dispenfatio  fit  in  propria 
foluta  volti  lege  difpenfantis,etia  fi  propter  metum 
tateexcau  detur  fine  iufia  caufa  .valida  erit.iuxta 
falegitima  generale  dodrinam  fupra  datam  ficuc 
etiam  reuocatio  legis  fada  ex  metu  efi 
valida,  fi  abfoluta  volunt3te  fiat,&  inde 
pendenter  d caufa. In  quo  etia  potefi  co 
fiderari,  ex  ipfo  metu  pofie  fumi  iufiam 
caufam  difpefandi.quantu  ad  iplumdis- 
penfante.id  efi,vt  non  peccet,  (ic  difpe- 
fando.quia,  vt  dixi,  ex  caufa  extrinfeca 
potefi  interdum  honefiari  difpenfatio.  q 
°*  Quod  fi  obijeiatur,  inebmodum  vide 
ri,vt  iniquus  fubditus  ex  iniqua  violen- 
tia co  nodu  reportet.Refpondecur.pri- 
mu  fieri  pofie  , vt  vis  non  ab  illo , fed  3b 
alio  inferatur.Deinde  fieri  etia  pofie, vc 
metus  nou  inferatur  ad  illum  finem, fed 
aliunde  nafcatur, etiam  fine  culpa,  vt  fi 
fit  per  bellum  iuftum.  Si  vero  metus  fic 
itiiuriofus,  & direde  illatus  ad  obtinea 
dum  confenfum,  & iniuria  fiat  ab  eo- 
dem , qui  dispenfationem  defiderat, 
quxilio  generalis  efi,  an  tunc  ratione 
imurix  irritetur  confenfus.  £c  certe  ia 


pr x (enti  probabile  e fl  irritari,  qu3ndo 
dispenfatio  extorquetur  fineiufta  c au- 
la,propter  ratione m faci am, .&  quia  no 
eft  verifimile  , aliquem  liberari  a iugo 
legis, violando  illam, & vim, ac  iniuriam 
illi  inferendo.item  quia  illa  ludicari  po 
tcfi  potius  permifsio,quamdispenfatio 
& ideo  fubditus  in  eo  cafu  vix  pctellf  ex 
cufari  a transgrelstone  legis,  tu  praefu- 
mere  pofsit,  ac  debeac,illu  conleniu  fu- 
perioris  permilsiuum  e Ile  potius, quam 
approbatiuum.  Addo  denique  fioppo- 
fitum  admittatur,  facile  efle  remedium: 
nam  dispenfator  , quam  primum  fit  fuae 
libertati  reftitutus,  pocefiiufie  fine  no- 
uacaula  dispenfationem reuocare.  Iu 
quo  efi  alia  differentia  notanda  inter 
dispenlationem  legis,  & "voti  quando 
eftedum  fortita  efi  : quia  dispenfatio 
voti  femel  data  non  potefi  reuocari, 
quia  obligatio  voti  non  potefi  iterum 
imponi  ,nifi  perfona  dispenfata  volun- 
tarie iterum  voueac.  Dispenfatio  au- 
tem legis  reuocari  potefi  , quia  obli- 
gatio legis  potefi  iteru  imponi  fine  co- 
ienfu  fubditi  per  voluntatem  legislato- 
ris,&  ita reuocata dispefatione,  fiatim 
redit  illa  obligatio. 

Circa  aliam  caufam  huius  inuolun-  7'. 
tarij,fcilicet,ignorantiam,&errorem,  Duplex  ca 
duo  principia  ex  iure  defumpta  propo-  putex  quo 
fui  m dido  capit.  17.  vnum  efi  , dispen-  difpenfatio 
facionem  interdum  fieri  nullam  ex  fal- reddit  nui- 
fa  narratione  propofita  ad  dispenfatio-  Unimirut* 
nem  obtinendam, aliud  efi, dispenfatio-  citurnitate 
nemaliquado  efie  nullam  ob diminuta  yeri,& na 
narrationem  veritatis , tacendo  aliqua  rrationefal 
caufam,  vel  circunfiantiam  necefia-  fi. 
riam.  Ratio  vtriusque  efi, quia  dispen- 
fatio per  furreptionem  obtenta  efi  nul- 
la, fed  dispenfatio  fic  furreptitia  per  ta- 
citurnitatem veri,  & a fortiori  per  ex- 
prefsionem  falfi  ; ergo  ex  his  duobus 
capitibus  fit  dispenfatio  nulla.  Confe- 
quenna  efi  euidens.  Totum  autem  an- 
tecedens fumitur  ex  capite.  2.  de  Flijs 
Presbyter.  infexto&  cap.Quod/uperbit, 
deFide  inftrumentor.cum  alijs  luribus, 

& Oudoribus,quos  in  prjdido  loco  al« 
legaui.  Quia  vero  n5  omnis  occultatio 
ventatis, aut  fal  litatis  exprefsio  inuali- 
da  redit  dispenfatione,  ideo  ad  hoc  dif- 
cernendu, multa  d Dodoribus  fcribun- 
rur,qufin  citato  loco  pro  captu  meo  in 
suma  redegi, duas  regulas  circa  illaduo 
Q$q  3 pnn: 


Menocb. 

Sane. 
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principia  afsignado,&  explicando,  qnf 
in  difpenfatione  legis  eade.feu  propor- 
tionali ratione  locum  habenr,  neq;  illis 
nunc  aliquid  addendum  in  generali  oc- 
currit circa  falfitatis  exprefsione. Cir- 
ca occultationem  autem  veritatis  tria 
punita  occurrunt , quae  ad  huius  mate- 
riae complementu  necelTaria  vifa  funt. 

C A P V T.  XXII. 

Virum  obtenta  difpenfatio , prius  petita  , & non 
concefjafurreptitia fit  propter 
taciturnitatem  illam. 

FRequenter  cStingir,  vtdifpenfatio 
lemel  petatur , & denegetur  , & po- 
llea  i^eru  petatur,  tacita  priori  de- 
negatione,  & obtineatur:inde  ergo  naf- 
cicur  dubiu,  an  talis  difpefatio  fit  nulla 
obpriore  taciturnitate, & ratio  dubitan 
di  effe  potefl;  quia  verifimile  efl , fupe- 
riorem  no  conceffuru  difpenfatione,  fi 
prioris  denegationis  memoria  , vel  no- 
titiam haberer.  Et  ita  difpefatione  effe 
nulla,  indirede  afferuit  Menoch.  lib.2. 
de  Arbitrar. cafu.  203.  n.  6.  Cotrarium 
th  opinatus  efl  Sanci,  lib.  8.  de  Matrim. 
difp.22.n.i4.quia  hoc  nullo  iur e dispo- 
nitur,neq;  ab  alijs  audoribus  atteritur, 
nec  fufficienti  ratione  probatur.  Quae 
fententia  mihi  etia  placet, quia  illa  prg- 
fumptio  nullo  iure  fundata  efl , nec  per 
fe  fpedata  eft  fufficiens.  Et  quidem  fi  in 
fecuda  petitione  plures  rationes, & cau- 
f?  allegetur,  qux  difpenfationem  magis 
honettent,&:  luperiorem  magis  mouere 
prudenter  polsint , tunc  nec  probabilis 
efl  illa  pr£fumptio,nec  in  eo  cafu  fupe- 
rior  edet  rationabiliter  inuitus.Si  aute 
nihil  de  nouo  additur , fed  eade  repeti- 
tio,& c u eifdem  circunflantijs,vel  cau- 
fa  prior  erat  fufficiens  , vt  difpenfatio 
effec  valida, fi  concederetur, & ita  in  fe- 
cuda vice  erit  fufficiens,  quia  prior  de- 
negatio  nihil  ad  caufam  refert,  & ob  ea 
folam  caufam  denegare  difpenfatione 
non  videtur  rationi  confentaneu : nam 
fi  iufla  caufa  fubefl, potius  decet  priore 
rigore  temperare ; aut  vero  iufla  caufa 
difpenfandi  non  fubefl,  & tunc  neganda 
effet  difpenfatio , etiam  fi  prius  negata 
no  fuiflet.Hgc  ergo  circunfiantia  prgee 
dens , vel  memoria  eius  impertinens  efl 
ad  valorem  difpenfaciouis  pofleafub- 
fequuea?. 


'tat.  £5*  mutat.  legis  hum- 

k Atque  hf  c refolutio  procedit;tum  iti 

eadem  perfona  , quando  propter  muta- 
tionem temporis  prioris  denegationis 
oblita  efl,  nam  de  illa  maxime  procedit 
difeurfus  fadus , tum  in  fuccefiore  rei- 
pedu  pr^decefioris  in  eadem  fede, quia 
habet  eadem  poteflatem,&  non  regitur 
per  iudicium , & voluntatem  fui  prjde- 
cefforis , & ita  in  illo  multo  minus  pro- 
babilis efl  illa  prsfumptio  inuolunta- 
rij,  praeterquam  , quod  hic  etiam  nihil 
ad  caufam  refert.  Tum  praeterea  idem 
procedit  in  fuperiore  refpedu  inferio- 
ris , vt  fi  Epifcopus  neget  difpenfatio- 
ne alicuius  voti  non  referuati,&:  a Papa 
poftea  obtineatur,  non  fadamentione 
prioris  recurfus  ad  Epifcopum , valida 
erit  dispenfacio,  quiamulto  magis  vi- 
detur impertinens  illa  circunfiantia 
refpedu  fuperioris, minus  enim  regitur 
inferioris  iudicio,  aut  ex  eo  pendet, 
multoque  minor  praefumptio  inuolun- 
tarij  e fi  in  fuperiore,  minufque  ad  cau- 
fam refert. 

At  vero  e contrario  nonnulla  diffi- 
cultas efl, fi  fuperior  difpenfationem  ne 
gauic,  & poflea  inferior  infeius  illius 
negationis  illa  concedat.  Quia  inferi- 
or tenetur  prgfumere,  fuperiorem  iu- 
fle  negaffe  difpenfationem;  ergo  de  illo 
etiam  merito  praefumitur  , non  fuifle 
conceffurum  difpenfationem,  fifeiret, 
fuiffe  a fuperiore  denegaram ; ergo  illa 
taciturnitas,  feu  ignorantia  caufatin 
inferiore  iuftum  inuoluntarium;  ergo 
illa  ratione  erit  inualida  talis  difpenfa- 
tio. V nde  in  hoc  cafu  difpenfatione  infe 
rioris  efie  inualidam  tenet  idem  Sane.  $ 
dido  lib.s.difp.iq.n.j.quanuis  propter 
aliam  rationem,  fcilicet,  quiaeoipfo, 
quod  Pontifex  denegauir,  videtur  facul 
tatem  auferre  inferiori  in  illo  cafu  par- 
ticulari dispenfandi  , nifi  noua  caufa 
emergente , feu  propofita.  Iuxta  quam 
ratione  no  fundatur  hfc  nullitasindc- 
fedu  voluntatis,  fed  in  defedu  potefla- 
tis . Vnde  fit  iuxta  hanc  fententiam , vt 
licet  Epifcopo  declaretur,  Pontifice  in 
tali  cafu  noluiffe  difpenfare,  licet  dif- 
penfare  tentet , nihil  efficiat, quia  pri- 
matus efl  poteftate.  Sicut  poflquam  Po- 
tifex  aliquem  condemnauit  non potefl 
Epifcopus  illum  abfoluere, licet  fortaf- 
fe  potuifletjfi  caufa  prius  ad  illum  dela- 
ta fuittec. 

Hxc 
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'Hjmav. 

Sane. 


Hac  vero  ablatio  potedatis  prafer- 
cim  ordinaris  mihi  non  videtur  fufficie 
ter  probari, quiailla  prafumptio  nullo 
iure  fundatur , neque  ex  illo  fa&o  fuffi- 
cienter  colligitur , confideraca  natura 
difpenfationis,  qua  ed  quadam  gratia. 
Cum  enim  difpenlacio  non  (it  debita, 
poted  denegari  a Pontifice  cx  fola  vo- 
luntate; ergo  per  hoc  non  ed,  cur  cen- 
featur  auferre  ab  inferiori  potedatem 
illam  concedendi, fi  velit.  Deinde  dene- 
gatio  difpefationis  poted  prouenire  ex 
particulari  iudicio,quod  talis  caufa  no 
fufficiat  ad  iudam  difpenfationem  ; fed 
Epifcopus  non  tenetur  conformari  Po- 
tifici  in  hoc  iudicio  i ergo  ne^ue  ineo 
cafu  tenetur  prsfumere  fuifle  mentem 
Pontificis  in  illo  cafu , (ibi  auferre  po- 
tedatem  difpenfandi . Imo  poted  pra- 
fumi , voluifTe,  fe  exonerare,  tacite  fub- 
ditum  ad  (uum  ordinarium  remittedo. 
Consequentia  cum  maiori  videtur  cla- 
ra. Minor  autem  patet,  quialicec  Papa 
non  foleac  difpenfare  ex  aliqua  caufa, 
neque  admittere  illam,  vc  fufficientem, 
poted  Epifcopus  difpenfare  ex  illa,  fi 
probabiliter  iudicet,  effe  legitimam. 
Quod  concedit  idem  Sanci,  fupra,  qua- 
do  de  ilia  confuetudine,feu  iudicio  Po- 
tificis  exalijs  cafibus  in  generali  con- 
flat,non  vero, quando  in  particulari  ca- 
fu pracefsit  denegatio  difpenfationis. 

Sed  non  video , quid  hoc  referat,  aut 
cur  inde  cenfeatur  ligata  potedas  infe- 
rioris^um  illa  denegatio  tantum  fit  ap 
plicatio  propria:  voluntatis  ad  operan- 
dum iuxta  proprium  iudicium , cui  non 
repugnat , vc  alteri  relinquatur  fua  po- 
tedas,& arbitrium  operandi  etiam  iux- 
taiudicium  fuum. Neque  per  hoc  dero- 
gatur pote  dati  Pontificis, quia  inferior, 


A 

periori  fcfta  affereb'a7uV2ia  condVm- 
nanohe  per  fcntcntiao.V^S 
praceptum , & imponit  obligationem, 
quam  non  poted  inferior  auferre  ne- 
gatio autem  difpenfationis  non  fit’ per 
lentendam  luridicam , nec  praeceptum 
aliquod,  vel  obligationem  fuperior  per 
illam  imponit,  fed  folum  relinquit  prae- 
exiflens  vinculu , denegando  vfum  pro- 
pris  pocedatis  ;ergo  non  ed  , cur  inde 
cenfeatur  ligata,  8c  diminuta  inferior 
potedas. 

Cenfeo  igitur, in  illo  cafu  pofle  Epif-  6. 

B C0Pum  difpenfare, & confequenter,fi  id  Diftenfant 
faciat  non  ignorans  priorem  denega-  no  ignordt 
tionem  , & iudicans,  caufam  effe  legiti-  priorem  de 
mam  dilpenfationem  effe  validam, quia  negatione, 
neque  habet  defe&um  potedatis , nec  /i  indicat' 
voluntatis, nec  iuditis. Imo  (i  difpenfa-  caufam  ef 
tio  effec  in  lege  propria,  fufficerent  po-  fe  infld,va- 
tedas,&  voluntas,  iuxta  fuperius  di&a.  lida  erit  di 
Vnde  vlterius  in  nodro  cafu, quando  fpenfatio . 
Epifcopus  ignorat  priorem  recurfutn 
ad  Pontificem,  etiam  exidimo.cacicur- 
nitatem  illam  non  reddere  difpenfatio- 
nem furrepticiam.vel  nullam,  quia  fup- 
pofita  pocedate, quoad  voluntatem  ea- 
C dem  ed  ratio  in  inferiori,  qua  in  squa- 
li, vel  fuperiori , vc  ex  diais  facile  con - 
itat. 

Et  hac  refolutio , vt  dixi, maxime  j>- 

cedicin  inferiori  ordinario,  quia  ordi-  7-  i 

naria  potedas  difficilius  tollitur, & ma- 
iorem caufam  requirit , & ideo  in  dele- 
gato ad  dispenfandu  videri  poted  ma- 
gis veriiimile,  quod  priuetur  poteflate 
difpenfandi  in  cafu,&  ex  caufa, quae 
delegantem  non  mouic,  aut  certe, quod 
non  prafumatur  a principio  delegata 
potedas  pro  fimilibus  cafibus . Sed  ni- 


dum  non  prohibetur,  poted  in  fuo  foro  hilominus  etiam  in  delegato  contrariu" 
vti  fua  poteflate, vc  ludicaueric  expedi-  cenfeo, quia  potedas  generaliter, & fine 

re;hic  autem  nulla  fa&a  eff  nrnh.K,»-.-,*  reAridione  commifTa  non  ed  reflringe 

da  fine  maiori  fundamento , & rationes 
fadg  etiam  probant,  ex  fola  denegatio- 
ne  non  pode  colligi  diminutione  prio- 
ris potedatis,  etiam  delegata.  Nam  fx - 
pe  fuperior.committic  dlceri  potedate 
delegandi, quia  lpfe  non  vult,vel  non  au 
det  fua  vti  ,&  quia  quando  poteftatem 
delegat , prudentis  delegati  committit 
iudicium  caufa?  i uda:  .Suppofita  autem 
potedate  in  delegato,  quod  pertinet  ad 
voluntatem, rationes  eodem  modo  pro- 
Qdd  4 cedunt, 


re, -hic  autem  nulla  fa&a  ed  prohibitio. 
Nec  petitio  prius  oblata  Pontifici  ope- 
ratur^ prauentionis  effe&um , ne  liceat 
podea  id  ab  inferiori  petere , tum  quia 
in  vfu  iurisdidionis  voluntaria  non  ha 
bet  locum  hac  prauentio,cum  liberum 
fit  podulanti  recedere  i priori  petitio- 
ne , & aliam  intentare , vt  fenfic  Nauar. 
conf.i.de  Offic.deleg.  & idem  Sane,  fu- 
ptan.  3.tumetiam  quia  fuperior  nega- 
bo dispenlationem  , iam  quodammodo 
a le  abiecic  cafum  illum. Vnde  etiam  no 
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cedunt,  & ideo  indifiinde  verum  efc,  in  A 
eo  cafu  non  comitti  furreptionem,  quas 
difpenfationem  reddat  inualidam. 


C A P V T XXIII. 

Jln  taciturnitas  prioris  dijpcnfationis  obtente 
reddat  pojlerioretn  inualidam . 


MVlti  Iurifperiti  indifiinde  affir 
mant,  ficut  impetratio  fecundi 
beneficij,vel  fecundi  r*fcriptt 
iufiitix  fada  fine  narratione  prioris  b.e 
neficij,vel  refcripti  iam  obtenti  efi  fur- 
reptitia,&nulla,ita  fecundam  difpenfa- 
tionem  obtentam  fine  mentione  primg 
eife  fubrepcitiam.  Ita  notat  Glofia  in  c. 
2.  de  Filijs  prassbyr.  qu*  ibiabexpofi- 
toribus,&  communicer  d Iurifiis  ap- 
'•  probatur  ,'vt  notat  Rebuff.in  Prad.  tif. 
Bjebufl.  de  Difpenfation.n.24.&  25. & tit.de  Dif 
Conar.  penfat.  fuper  defedu  natalium.  n.59.  & 
Molin.  Couarr.  lib.i.Variar.  cap.20.  nu.S.vcrf. 

fhyjrto.in  fine, Molin. lib. 2 de  Primogen. 
cap.4.n.yo.  & fcquentib.  & Gutier.  lib. 
Gutierre % x.Canonicar.quasfi.  cap.i  j.n.pi.  & plu- 
Sancb.  res  refert  Sanci,  lib. 8.  de  Matrim.  difp. 

22.  n.2.  Qua;  fententia  praecipue  funda- 
tur in  dido  cap.z.de  F1l.pr9sbyter.in  6. 
& in  cap.penult.  de  Praefcrip. Ratio  ve- 
ro , feu  congruentia  efi  , quia  Pontifex 
vel  non  concederet,  vel  difficilius  con- 
cederet difpenfationem  fec  udam,  fi  de 
priori  mentio  fada  fuifiet. 

H«c  vero  fententia  varijs  modis  li- 
*•  micatur , ac  declaratur . Primus  efi , vn 
Varixlimi  procedat.quando  difpenfationes  ad  di- 
tatior.es  p uerfum  finem  tendunt  , & funt  obtenta 
cedentis  se  propter  diuerfos  effedus  : fecus  vero  ii 
tentix.  propter  eundem, quia  cum  vna  fufficiac 
non  efi  neceffe  facere  mentione  de  alia. 
Ita  habetur  in  additione  ad  Rotam  in 
decif.2.  de  Filijs  presbyter,  in  nouis  n. 
y. alias  in  nouifsimis  com.3.  lib. 2..  decif. 
4 fequitur  Madofi.de  Signatura  gra 
tix  tit.de  Difpenfar.  in  fine . Quam  len- 
tendam referens  Sanci,  fupra  n.5.  dicic 
penitus  illam  non  intelligere,  neque  fi- 
ne magna  occafionc.  Quia  potius  fere 
omnes  audores  declarant , & limitant 
fententiam  communem, vt  intelligatur, 
quando  fecunda  difpefatio  verfatur  cir 
ca  idem  cum  prima,  & tendit  ad  tollen- 
dum eutrdem  defedum , impedimetum, 
aut  vinculum:  nam  fi  cadunt  fuper  di- 
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uerfas  materias, & tendant  ad  fines, feu 
effedos  omnino  difparatos,  omnes  fa- 
tentur, non  efie  necefifarium.in  fecunda 
difpenfatione  facere  mentione  prioris. 

Ita  Panormitan.in  dido  cap.  penulc.de 
Prsfcrip.  & Nauarr.conf.6.de  Reicrip.  "Panem, 
& conf.g.  de  Confanguinit.  & affinit.  n.  7yau.ir, 
6. Sanci. fupra  referens  alios.Efique  ve- 
rifsima  fententia  quoad  hanc  partem 
de  difpenfationibus  omnino  diuerfis,vc 
funt  difpenfacio  in  recitatione  horaru 
v.g.&  in  voto  cafiitatis.  Nam  fi  quis  al- 
teram impetrauit,  nullam  furreptione 
committet , petendo  alteram  fine  men- 
tione prioris, & ita  fecunda  fic  obtenta 
erit  valida,  & idem  efi  in  omnibus  fimi- 
libus.  Et  hoc  fatis  confirmat  generalis 
confuetudo,  frequenter  enim  ita  difpe- 
fationes  fucce  fsiue  petuntur  iuxta  oc- 
currentes cafus,  ac  necefsirates.  Ratio 
autem  efi,  quam  tetigit  Panormir.  quia 
nullo  iure  cauetur  , vt  fiat  mentio  talis 
difpenfationis  prioris, neque  ex  natura 
rei  neceflaria  efi : nam  illa  taciturnitas 
per  fe  non  causae  inuoluntarium,  vt  vi- 
detur ex  fe  manifefium.Quid  autem  po- 
tuerit additio  ad  Rotam  intenderem 
prsedidis  verbis, infra  prout  potuero 
comedabo ; vbi  alteram  partem  huius 
fententiaeexaminabo. 

Secundo , limitata  hasc  fententia  ad 
difpenfanones.qus  circa  idem  verfan-  f 
tur,ampli*declaratur,vt  procedat  qua-  idijWW» 
do  fecunda  dispenfatio  petitur  adexte 
dendum  effectu  prioris  circa  idem  vin- 
culum , (eu  defedum  tollendum.  Icate- 
net  Sanci,  supra  nu.  6.  cum  multis  alijs,  ^ 
quos  refert,&  praefertim  id  explicat  Pa 
normit.  in  dido  cap.penult.nu.17.  Hasc 
vero  fententia,  & declaratio  tam  gene- 
ralieer  fada  mihi  efi  creditu  difficilis, 
quia  neque  iure,  nec  ratione  video  fuf- 
ficienter  probari. Primo  enim  fundatur 
vt  dixi  in  dido  cap.  2.  de  filijs  prasbyr. 
in  6.  inde  autem  non  probatur , quia  in 
illo  textu  dicitur, fi  illegitimus  difpefa- 
tionem  obtinuit  ad  vnum  beneficium, 

& non  fada  mentione  Iui  defedus  na- 
talium, obtineat  fecudam  dispenfatio- 
nem  ad  plura  beneficia,  pofteriore  dis- 
peniationem  elle  furreptitiam , ac  nul- 
lam. Ponderanda  ergo  funt  illa  verba, 

Tacito  prxdifto  defeBu , iuxta  qua;  non  e- 
rat  neceflarium  in  fecunda  difpenfacio- 
ne  facere  mentionem  primas,  fedean* 


Dominic. 

Franc. 
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tum  deperfonae  defe&u , quia  haec  duo  A 
diuerfa  funt  ,&  textus  tancum  devno 
loquitur.  Et  ita  intellexerunt  textum  il 
lum  ibi  Dominic.  & Erane.  Vnde  colli- 
gunt, quod  fi  ille  illegitimus  declaran- 
do fe  efle  illegitimum, -peteret  difpenfa- 
tionem  fecundam,  nulla  fa&a  mentione 
primae, valida  eflec  difpenfatio. 

Et  haec  lententia  quoad  hanc  partem 
mihi  probabilifsima  videtur. Tum  quia 
ille  impleret  quidquid  ex  vi  verborum 
illius  textus  ad  non  committendam  (ur 
reptionem  neceflarium  eft,vt  pondera* 
ui ; ergo  aliquid  aliud  exigere , & onus 
adiungere  in  materia  odiofa  > & reftri-  g 
&a,  contra  omne  ius  efl.  Tum  etiam  ex 
ratione  textus,  fcilicet,  quia  verifimile 
ell , Pontificem  non  fuifle  conceflurum 
dilpenfationem  ad  plura  beneficia  , fi 
defe&us  illegitimicatis  illi  fuiflec  ma- 
nifeftatus . At  vero  non  eft  hoc  minus 
verifimile, manifeftato  folo  defe&u  fine 
priori  difpenfatione,quam  illa  manife- 
ftata.  Imo  quodammodo  difficilior  red 
deretur  fecunda  dilpenfatio , (implici- 
ter propofito  defedtu,  ac  fi  non  ellet  di- 
minutus, vt  fic  dicam,  per  priorem  dif- 
penfationem,  quia  de  le  facilius  eft  fuc- 
cefsiue,&  per  partes, defe&um  tollere,  C 
quam  totum  fimul.  Tum  denique  quia 
luxta  hunc  fenfum  optima  ratio  reddi- 
tur illius  decifionis.  Nam  irregularitas 
ex  defedu  natalium  orta  reddit  perfo- 
nam  inhabilem  ad  vnum,  & plura  bene- 
ficia^ ablata  refpedu  vnius,  no  eft  ab- 
lata refpedu  plurium,  & ideo  non  expli 
catohoc  defedu  ,difpenfatio  petita  ad 
plura  beneficia  merito  cenfetur  furre- 
ptitia.  At  vero  fi  textus  ille  extendatur 
ad  necefsitatem  exprimendi  priorem 
difpenfationem,  nec  ratio  textus  illi  ac 
commodatur  , vt  oftendi,  nec  alia  fatis  £> 
probabilis  adduci  poteft,  vt  paulo  poft 
dicam.Et  confirmatur, quia  fi  in  illo  ca- 
fu  prior  difpenfatio  non  fuilfet  limita- 
ta, & partialis,  fed  integra  natalium  re- 
ftitutio  ,tunc  fecunda  difpenfatio  elTec 
valida, etiamfiobtenta  eflec  non  expref 
fo  defedu  natalium, nec  legitimatione, 
quia  iam  prior  defedus  fuiflec  fublatus 
etiam  refpedu  plurium  beneficiorum, 

& procederet  regula  legis  i<5. tf.de  TLdi- 
litio  edido , Quod,  ita  [anatum  eft,  yt  inpri- 
flinumflatum  reftitueretur , perinde  habendum 
ttt , quaft  nunquam  mrbofum  fuiftet.  Et  ita 


intellexit  textum  illum  Couarr.  in  4.  2. 
p.cap.8.§.8.  n.5.  verf.Septimo,  cum  loan. 
Andr.  & Dominic. in  dicio  cap.ergo  fig- 
num  eft,  ex  vi  illius  folum  elle  necefla- 
rium  declarare  defedum, quatenus  ab- 
latus non  erat.  Et  hunc  fenfum  verum, 
& legitimum  efle  cenfeo , ideoq;  ex  illo 
textu  non  probari  illam  fententiam. 

Secundo  probari  folet  exdidocap. 
pe>nult.de  Praefcrip.  vbi  dicitur, efle  fur- 
reptitium  priuilegium  amplioris  exce- 
ptionis , obtentum  fine  mentione  prio- 
ris priuilegij  exemptionis  magis  reftri- 
ds, eidem  , & in  eddem  materia, &:  ref- 
pedu  eiufdem  concefsi;ergo  idem  cen- 
fendum  eft  in  difpenfationibus,qu£  ver- 
fantur  circa  idem  ,quotiefcumque  po- 
fterior  tollit , feu  ampliat  moderatione 
prioris.  Et  videtur  ampliare  illum  tex- 
tum Panormit.  ibi.  n.i  7.  ad  omnia  pri* 
uilegia  etiam  fi  non  attingant  iuster- 
tij,  de  difpenfationibus  autem  exprefle 
non  loquitur, videtur  autem  efle  eadem 
ratio , vt  alijj  fupra  citati  opinantur.  Ac 
vero  Innoc.  ibi.  nu.4.  reftride  intelligic 
textum  illum  in  materia  , de  qua  loqui- 
tur,fcilicet, quoties  primum  priuilegiu 
cedit  in  pranudicium  tertij,  & conceflu 
eft  cum  aliqua  limitatione  moderante 
praeiudicium  tertij , & conferuanre  ali- 
quod  ius, quod  illi  de  iufe  communi  c5- 
petit.  Nam  tunc  fi  obtineatur  fecundu 
priuilegium  amplians  primum  , & plus 
derogans  iuri  tertij , neceflarium  eft  in 
fecundo  facere  mentionem  de  primo, 
ne  fic  f urreptitium  . Ita  enim  textus  ille 
loquitur  , & locum  habet  vbicumq;  ea- 
dem ratio  formalis  materig,feu  iuftitiae 
verfatur,  vt  efle  folent  materif  decima- 
rum,beneficiorum,  & fimiles,  in  quibus 
ius , vel  praeiudicium  tertij  intercedit. 
Inde  autem  non  poteft  ampliari  illa  re- 
gula ad  alias  materias  non  ita  odiofas, 
nec  cedetes  in  praeiudicium  tertij, quia 
cum  fimus  in  materia  ftri&i  iurisnon 
efl; illa  decifio  extendenda , praefertim 
cum  non  fic  eadem  ratio  inalijsmate- 
rijs.Ec  ita  fentit  Innoc. vt  dixi,  & appro 
bant  ibidem  Cardin.  & Felin.  num.a.  & 
Bald.num.io. 

Et  confirmari  hoc  poteft  ex  verbis 
eiufdem  textus, ibi, TS^on  obftante priuilegio 
Clementis T?ap£, per  quod  priuilegtjs  fuorum 
pr  Dedece ffortim  non  extitit  derogatum , cum  de 
ipfts  nullam  fecerit  mentionem:  In  quibus  ad- 
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tiereo.ibi  non  dici,  pofierius  priuilegiu 
non  faciens  mentione  prioris  fuifTe  fim 
plicicer  farreptiuum , fed  folum  quoad 
hoc , vc  non  derogec  priuilegijs  priori- 
bus, quorum  meationem  non  facit,  Sc 
fpecialiter  coferuantibrius  tertij,quod 
illi  iure  communi  competebat.  Vnde 
mea  fententia  ex  illo  textu  folum  colli- 
gitur quxdam  regula  notanda.  Vt  enim 
videbimus  infra  tracfandodePriufie* 
gijs,  concrouerfum  efi , an  priuilegium 
derogec  i uri  communi,  cuius  mentione 
non  facit  per  claufulam , T^on  ob/lante,  & 
communior  refolutio  efi,  derogare.  Ex 
dicto  ergo  cap.penult.colligitur  regula 
limitans  hac  do&rmam.nimirum,  Ii  ius 
commune  conleruatur  alicui, feu  in  ali- 
quo , per  prius  priuilegium  illi  concef- 
fum.tunc  pofierius  priuilegium  non  de- 
rogare iuri  communi  redacto  in  for- 
mam, & tenorem  priuilegij.&rationem 
reddit  Bald.quia  ius  commune  perPriu 
cipem  fpecialiter  conferuatum  fortius 
efi , & plus  operatur . Et  fine  dubio  hic 
eftcalus  proprius  illius  texcus ,&  fpe- 
cialis  eius  decifio  ; ergo  non  efi  exten- 
denda ad  omnes  difpenfationes  abfo- 
lutas(vt  fic  dicam)  id  efi , qu<e  non  ver- 
fancur  circa  ius  alterius,  nec  illi  prceiu- 
dicant. 

Denique  affertur  ratio  ad  probanda 
illam  furreptionem  in  omni  tali  difpe- 
fatione  , quia  merito  prcefumitur  , non 
fuiffe  Principem  conceffurum  abfoluca 
difpenfationern,  vel  abundantius  priui- 
legium  in  eadem  re,  fi  illi  fuiffet  propo- 
fitum,ipfuaimet,vel  pr^deceflore  prius 
concelsille  difpenfationern,  cum  maio- 
ri moderatione  ,quia  tam  facilis  , & le- 
uis  mutatio  non  debet  prazfumi  de  con- 
flantia Principis. Vnde  inferunt.fi  noua 
ratio , & maior  caufa  ad  difpenfandum 
proponatur, tunc  difpenfationern  poflc 
riorem  fore  validam,  quia  coaccedat 
di  ita  prgfumptio  leuis  mutationis.  Qug 
illatio  optima  efi  , confiderata  vi  folius 
rationis  propofitse  , tamen  ego  non  ad- 
mitterem confequens  in  terminis  didi 
cap.  penultim.  & ex  vi  iuris  communis. 
Exifiimo  enim, fi  pofierius  priuilegium 
redundet  in  praeiudicium  alterius, etid 
fi  ex  noua  caufa  petatur,  non  derogare 
priori  priuilegio  fpecialiter  conferua- 
ti  illud  ius  tertio.fi  illius  non  faciat  me- 
tionem,idque  non  ex  vi  illius  praefmnp- 


A tionis,  fed  ex  difpofitione  illius  iuris, 
quae,  vt  exifiimo  , non  fundatur  in  pr*- 
fumpcione  , fed  in  hoc,  quod  priuilegiu 
pofierius  non  derogat  priori  priuilegio 
quatenus  ad  tertium  quouis  modo  Ipe- 
£tat,  nifi  illius  mentionem  faciar.  Quod 
eficertum  quando  prius  priuilegiu  fuit 
direde  datum  tertio,  vt  infra  lib.  8.  di- 
cam; tamen  in  illo  capite  videtur  exte- 
di, etiam  ad  priuilegium  prius  concefsu 
eidem  priuilegiario,  quatenus  per  illud 
fpecialiter  ius  tertij  referuacur.  Et  hoc 
verum  cenfeo  fecundum  ius  canonicu, 
an  vero  idem  fit  fecundum  iusciuile, 
B ali j s remitto. 

Seclufo  aute  iure  pofitiuo  illa  ratio, 
&praefumptio  videtur  nou  effe  magni 
momenti. Quia  in  primis  fi  perfona  co- 
cedens  fecundam  difpenfationern  fit  di 
ueria,vt  efi  fuccefior,no  potefi  dici  illa 
leuis  mutatio, cum  non  fit  idem  qui  ope 
racur.  Quod  inde  etiam  patet, quia  fi  in 
ca!u  omnino  fimili  fuccelfor  aliter  dif- 
penfet  cum  eadem, vel  alia  perfona, qua 
fuus  praedecefior,  non  potefi  dici , leui- 
ter  mutare  qualitatem  difpenfationis, 
feu  modum  dilpenfandi , fiue  fciat,  fiue 
ignoret , quid  egerit  fuus  pra^decefior; 
C ergo  idem  erit , etiamfi  in  eodem  cafu, 
& cum  eadem  perfona  aliter  difpenfet. 
Deinde  idem  fere  efi,  quanuis  perfona 
dilpenfantis  fit  eadem  , quia  fine  animi 
leuitate  potefi  contingere,  vt  in  cafu 
omnino  fimili  idem  Princeps  difpenfet, 
vel  gratiam  faciat , nunc  liberalius,  & 
pofiea  moderatius, vel  e conuerfojergo 
licet  id  faciat  cum  eadem  perfona  indi 
uerfis  temporibus , non  ideo  prafumi- 
tur,  aut  imponitur  ei  leuis  mutatio.  Eo 
vel  maxime  quod  illa  mutatio  non  efi 
in  cafu  propofico  per  reuocacione  gra- 
D tiae,fed  potius  per  additionem  libcrali- 
tatis,&  benignitatis,  quse  femper  decet 
Principem  intra  latitudinem  cauf£  fuf- 
ficientis,&  iuficc.  Vnde  licet  id  faciat  ex 
certa  fcientia,non  ignorans  priorem 
gratiam  limitatam , non  ideo  iudicabi- 
tur  leuiter  mutare  confilium.ergo  inde 
nulla  fumitur  prsefumptio,quod  non  c5 
cederet  fecudam  difpenfarione.fi  prio- 
ris fada  mentio  fuiflet.  Deniq;excon- 
ceisis  abalijs  audoribus  videtur  mihi 
fumi  efficax  argumentum  contra  dicla 
rationem,  & afiertionem:  nam  quando 
prima  difpenfatiopofiulatadPrincipe, 


fap.2  j.Qjja  taciturnitas 


fyenfatmeikj. 


743 


fuit  negata, & iterum  poftulata  cum  ea-  ^ 
dem  caula  fuit  conceffa,  maior  fit  mu- 
tatio in  iudicio,  vel  volutate  Principis, 
quam  cum  prius  concedit  limitatam,  & 
poftea  amplam  difpenfationem,&  nihi- 
lominus in  priori  cafu  fecunda  non  efl 
furreptitia,nec  ibi  admittitur  pra?fum- 
ptio,  quod  Princeps  non  eifet  tam  leui- 
ter  mutandus , fi  prioris  denegationis 
recordaretur;vt  fupra  probatum  efi,& 
Sunc.  admittit  Sanci. ibi  citatus  cum  alijs;er- 
go  multo  minus  valet  illa  pra?fumpcio 
in  p r ae fc n c i cafu. 

9.  Quapropter  aliter  cenfeoefTe  limi- 
Limitatio  tandam,& declarandam  comunem  fen-  B 
communis  tentiam  in  principio  huius  pundi  pofi- 
Jcntetixfu - tam.  Dico  enim  , folum  habere  locum 
prapropo-  vel  in  cafibus  in  iure  exprefsis,  vel  qua- 
fiu.  do  necelfaria  efi  commemoratio  prio- 
ris difpenfationis , vt  Princeps  non  ig- 
noret totum, & proprium  vinculum, feu 
impedirrveturn.quod  aufert.-neq;  etiam 
ignoret  qua!itatem,feu  quantitate  gra- 
tia?,quam  facit  per  vnam,vel  per  plures 
difpenfationes  . Prima  pars  pra?cipue 
ponitur  propter  didum  cap.penult. cu- 
ius decifio  habet  locum  in  omnibus  pri 
uilegijs , vel  difpenfationibus , quarum 
variatio  fiue  per  diminutione , fiue  per  q 
augmentum  cedit  in  prariudicium  ter- 
tij . Nam  tunc  fecunda  difpenfatio  illa 
mutatione  faciens  fine  mentione  prio- 
ris,quantum  ad  id  furreptitia  efl, feu  in 
ualidaex  vi  illius  iuris.  Quod  eft  valde 
emnis  grz  confentaneum  rationi, quia  omnis  gra- 
tia cu pr£-  cia  cum  pra?iudicio  tertij  valde  odiofa 
iudicio  ter  e(h&  ideo  nunquam  cenfetur  valida, ni- 
tijyaldeo ■ fi  ex  fufficienti  notitia  Principis  pro- 
diofaeji.  cedar.  Atque  hac  ratione  qui  difpenfa- 
tionem  habet  non  foluendi  decimas  ex 
vinea  v.  g.  fi  deinde  obtineat  priuilegiu 
non  foluedi  illas  ex  area, vel  fundo, nui-  ^ 
lafada  mentione  prioris , non  poterit 
vti  fecundo  priuilegio,quia  fubreptitiu 
e(t;  quia  cedit  in  pra?iudicium  tertij, 
quod  Pap£  non  fatis  fuit  illo  modo  pro- 
pofitum,quanuis  hfc  etiam  alia  furrep- 
tio  intercedar,  vt  (fatim  explicabitur. 

,o  Secunda  pars  fumpta  e ft  ex  dido  ca- 
pite i.de  Filijs  presbyter,  in  6.nam  dif- 
penfatio fecunda  ibi  obtenta  ideo  fur- 
reptitia iudicatur.quia  non  fuit  fufficie 
ter  propofitum  indici  tocu  impedimen- 
tum.quod  illi  obfiare  potuilfet.Et  ratio 
eft  manifefta,  quia  tunc  voluntas  difpe- 


fantis  non  potuit  extendi  ad  id,  quod  la 
tebati  ergo  ex  ea  parte  impedimentum 
manfit  integrum, ac  (ubinde  difpenfa- 
tio effedum  habere  non  potuit.  Vnde 
colligitur  , tunc  per  (e  non  etfe  necefla- 
riam  declarationem  prioris  difpenfa- 
tionis , fi  alio  modo  impedimentum  to- 
tum lufficienter  referatur,  quia  tunc 
cefiac  ratio  fada,&  textus  ille  non  plus 
requirit, vt  probaui.Interdum  vero  po- 
terit eflfe  neceffaria  exprefsio  prioris 
difpenfationis,  fi  aliter  non  pofsit  ma- 
teria,feu  vinculum  tollendum  per  fecu- 
dam  difpenfationem  fufficienter  expli- 
cari, vt  fiatim  declarabo.  Dicesjergo  (i 
in  exemplo  pofito  de  priuilegio  deci- 
marum aliquis  poftulet  fecundum  pri- 
uilegium,exprimendo,  & quafi  de  nouo 
petendo  exemptionem  in  vinea, &area, 
vel  fundo  fimul,non  fada  metione  prio 
ris  priuilegij,  erit  validum  fecundum, 
quia  in  illoexprefle  proponitur  totum 
vinculum  per  difpenfationem  tollendu; 
ergo  illud  fufficiet  fine  declaratione 
prioris  petitionis.  Refpondetur  negan- 
do confequentiam,tum  quia  ibi  furrep- 
tio  ex  alio  iure  nafcirur , propter  pra?- 
iudicium  tertij.vt  declaraui.tum  etiam 
quia  ibi  eft  neceflaria  notitia  prioris 
difpenfationis , vt  qui  concedat  fecun- 
dam , plene  intelligac  nocumentum  Ec- 
clefia?.  Nam  qui  poftulat  exemptionem 
a folutione  decimarum  ex  tot  pofiefsio- 
nibus, nulla  fada  mentione  prioris  pri- 
uilegij , tacite  indicat,  antea  nullas  de- 
cimas ex  illis  poffefsionibus  retinuifle, 
& ita  Papa  non  inrelligit  procedentem 
diminutionem  fruduum  Ecclefie,&  co- 
fequenter  non  percipit  totum  proiudi- 
cium  eius , ideoque  non  cenfetur  habe- 
re voluntatem  inferendi  illi  nouum  no- 
cumentum. Qua:  ratio  optimaeft,&  ac- 
commodari redepoteft  ad  cafun  tex- 
tus in  dido  cap.penult.  de  Profcrip.ibi 
enim  religio  fi,  qui  prius  fuerant  exem- 
pti cura  quadam  moderatione , poftea 
obtinuerunt  exemptionem  (impliciter 
nulla  fada  mentione  prioris,  nec  mo- 
derationis in  ea  contenta?,  quod  totum 
cedebat  in  maius  pra?iudicium  Epifco- 
pi,quam  pofTet  ex  fimplici  pofleriori 
fupplicatione  intelligi, ideoque  merito 
furreptitia  iudicatur,quod  magis  ex  fc 
quenti  pundo  declarabitur. 

Addidi  viciniam  partem  regul?,  quia 

licet 


' Lih6,Dewtcrpret.ceftdP'&  mutationehgishum. 


licet  in  didis  iuribus  non  contineatur 
cxprede , necelfaria  ratione  colligitur; 
nam  fi  Princeps  no  fatis  intelligat  qua- 
litatem, & quantitatem  gratis , quam 
confert,  non  potefi  illam  velle ; ergo  fi 
ex  taciturnitate  prioris  difpenfacionis 
fequatur  illa  ignorantia , clara  efi  fur- 
reptio : nam  efi  in  re  valde  (ubflantiali. 
Exemplii  Declaratur  exemplis. Primum  fit  de  be- 
de  benefi  - neficiato , qui  obtinuit  difpenfationem 
ciato  valde  non  refidendi  per  quinquennium  cuna 
proprium,  perceptione  fruduu , qui  expleto  quin- 
quennio,aliam  fimilem  pofiulauit, nulla 
facta  prioris  mentione, tunc  enim  lecu- 
da  difpeniatio  furreptitia  efi.vtrede 
Joz  .And.  dixit  loan.  Andr.  quem  refert,  & fequi- 
Eclin  ' tur  Felin.  fupra  n.  2.  Quod  intelligendu 
puto  quando  tempus  illud  efi  concinuu 
propter  ea,  quae  infra  dicam.  Pollet  au- 
tem ratio  ex  didis  reddi, quia  ibi  inter- 
uenit  prsiudicium  tertij,  quod  non  fa- 
tis declaratur,  tamen  optima  ratio  efi, 
quia  Papa  nunquam  concipit,  fe  difpe- 
fare  in  decennio  relidentia? , quia  con- 
cipiendo prius  vnum  quinquennium,  & 
pofied  aliud  fine  recordatione  prioris, 
nunquam  concipit  decennium, quod  ve 
rifimiliter  non  concelsiffec,  fi  intellexi! 
fet.  Sic  enim  qui  furatur  per  minima, 
quando  peruenit  ad  vltimu,  in  quo  gra- 
nis quantitasconfummatur,  fi  illud ad- 
uertat, longe  grauius  peccat , quam  (i 
ignoret;  ergo  lignum  efi, illam  circun- 
ftantiam  multum  variare  voluntatem. 
Rede  ergo  dicimus  tunc  e fle  necelTa- 
riam  cxprefsionem  prioris  difpefatio- 
nis , vt  Princeps  intelligat  quod  conce- 
dit, & totam  relaxationem,  quam  in  le- 
ge facit. 

12.  Secundum  exemplum  efie  potefi,  fi 
Exemplii  quis  habens  votum  cafiitatis  obtineat 
caflitatii  di  difpefationem  ad  vnum  matrimonium 
jpenfandec.  contrahendum  , & mortua  vxore,  iteru 
petat  difpefationem  ad  matrimonium 
tacita  priori,  exiftimo  enim  pofieriore 
elfe  fubreptitiam, propter  ratione  pro- 
xime fa&am , quia  non  potefi  Pontifex 
concipere  quantam  relaxatione  faciat 
Tertiu  ex-  ‘n  voco.Tertium  exemplum  fit.fi  ali 
emplumde  fiuls  femel obtinuit  difpenlationem ad 
yxoricidio  matrimonium  io  impedimento  vxori- 
cidij  cum  machinatione, & pofied  iteru 
fimile  crimen  committat , & aliam  dif- 
penfationem de  illo  petat,  non  fa&a  me 
tione  prioris.  Argumeco  l.^.C.de  Epif- 


copali  audien. dicentis, yt  remifiionemve 2 
ni  a crimina  , nifi  femcl  commfia,  non  habeant, 
iJc.  Ratio  ergo  efi , quia  fecundum  cri. 
men  eiuldetn  rationis  prsefertim  adeo 
graue  comiflum  pofi  remifsionem  pri- 
mi magis  poenam  meretur,&  difficilius 
remifsibile  efi.  Ita  ergo  in  pra?fenti  fe- 
cunda dilpenlatio  efi  longe  difficilior 
in  fecundo  crimine  pofi  dilpenfatione 
in  primo  crimine  , & ideo  neque  graui- 
tas  impedimenti,  neq;  gratia,  quae  con- 
ceditur, (ufficiencer  concipitur  fine  ex- 
prefsione  prioris  difpelationis,  & ideo 
merito  pofierior  furreptitia  iudicatur; 
vt  bene  notauit  Sanci,  fupra  n.2o.&  fu-  Sane. 
mitur  ex  au&oribus,  quos  citaui. 

Ex  his  ergo  videtur  fatis  declarata,  r, 

& probata  tota  alfertio,  & regula  pofi.  ■- 
ta.  Vbicunque  autem  non  intercelTerit  darmt  : 
aliqua  circunfiantia  ex  didis,  feu  limi-  oris  . 
lis  connexio  inter  pofteriorem  difpen-  (!- 
fationem  cum  priori , non  erit necefla 
rium  priorem  exprimere  , vt  pofierior  n(U 
valida  fit.  Et  hoc  modo  intelligo  Pa-p^  r 
normit.in  dido  cap.penulc.n.i  3. dicen- 
tem , Quoties  conceditur  priuilegj.um  fuper  fe- 
paratis,vel  fuper  eifdem , vel  cjuafi fuperexecu- 
tione prima:  gratia , non  efie  neceffarium , "vt  de 
prima  fiat  mentio:  nam  illa  particula  Vel  fu- 
per eifdem  , vt  non  repugnet  alijsdi&is 
eiufdem  au&oris,  ita  incelligi  debet, vt 
per  fe  loquendo, non  fit  necelfarium, 
priore  difpenfatione  exprimere,  prop- 
ter folam  pluralitatem  difpenfacionfi, 
etiam  fi  circa  idem  verfentur , fed  folu 
in  cafibus  in  iure  exprefsis,vel  quando 
aliunde  non  potefi  fatis  explicari  gra- 
uitas  rei , cuius  difpenfatio  pofiulatur, 
nifi  priorem  difpenfationem  comme- 
morando. Et  ita  exponit  Panormitan.  pmm 
Innocentium  , & alios, -ita  ergo  intelli-  Im( 
genda  erit  prior  fententia,vt  vera  fit. 

Ratio  autemnon  efi  alia , nifi  qua?  inli- 
nuatur  ab  eodem  Panormitan.  & quam 
fa?pe  tetigimus, fcilicet; quod  nullum  fit 
iusrequirens  per  fe  hanc  condicionem 
ad  valorem  fecundae  difpefatioms,  etia 
circa  eandem  rem,  neque  efi  ratio, quae 
illam  probet, nifi  quando  concurrunt 
aliae  circunfiantia?  explicata?  , vt  fatis 
ofiefum  efi,  magis  autem  declarabitur, 
aliqua  exempla, &quafi  corollaria  affe- 
rendo. 

Primum  fit , quando  aliquis  propter 
fcrupuluni , vel  dubium  prioris  difpen- 

fac  ion  is 


Cum  quis 
ob  dubium 
yel  fcrupu 
lumprioris 
difpenfatio 
nis  petat  fe 
eunda  non 
esi  prioris 
mentio  ne- 
ceffaria-j. 


2 3'Qu&  taciturnitas  inualidat  difyenfationerru, 

fationispetic  aliam  deeadem  lege,im-  ^ regularis  difpelacus  ad  omnes  ordines 


pedimenco , defe&u,  auc  voto , & illam 
obtinet  squalem  quoad  gratiam  , cer- 
tiorem vero  quoad  circunftantias.Exi- 
rtimo  enim  fecundam  efle  validam, etia 
fi  nondeclaretur,pcti  propter  dubium 
prioris  difpenfationis,  neque  huius  fiac 
mecio.led  ablolute  proponatur, gratia, 
ieu  relaxatio  vinculi, qua:  poftulacur,  & 
vera , ac  legitima  caufa  diipenfationis. 
Ratio  e (1, quia  contra  nullum  ius  pofici- 
uum  eft.nec  in  fe  cocinec  taciturnitate, 
qus  ver  ili  militer  reddat  inuoluntaria 
pofieriorem  difpenfationem,neque  in- 
gerit deceptionem, vel  ignorantiam  re- 


pottea  petat  Uiipenlationem  in  intcrfli 
tijs  v.g. nulla  faCta  tnetione  prioris, cre- 
do lecundam  efle  validam,  etiamli  non 
declaret  defettum  irregularitatis, quia 
ille  iam  eft  lublatus  per  d lfpenlatione, 

&pcr  le  non  refert  ad  incerllitia  , nec 
difficiliorem  rcddic  illorum  diipenla- 
tionem,  & idem  ell  in  limilibus. 

Simile  videtur  elfe  in  difpcuiatione  l6*  „ 

voci,v.g.caftitatis,fi  poft  primam  difpe  'd1 exe 
lationem  datam  cum  aliquo  onere,  & £ um  e y>o 
commutatione, petatur  fecunda  au  ma- 


iorem remifsionem  obtinendam, nulla 
fa&a  mentione  prima?,  fed  petendo  pu- 


to caftita- 
tis. 
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linquit, qua?  faciat  ad  causa. Et  hoc  mo-  **  ram  diipenlatione  voti  callitatis,  viae- 


Innoc. 

Bald, 


»5* 


Dijpefatio 


do  pollet  intelligi  quod  dectfio  Rota?  fn 
pra  citata  dicit , quando  pofterior  dif- 
penfacio  ad  vnum,&  eundem  finem  ten- 
dit cum  prima, non  efle  neceffarium, fa- 
cere iftius  mentionem,  Sc  reddit  ratio- 
nem, quia  tunc  vna  difpenlatio  fufficit, 
vtique  obtenta  cum  fufficienci  rei,& 
caufae  declaratione  , Se  cognitione  . Ec 
ideo  etiam  non  eft  inconueniens , tunc 
vtramque  dilpenfationem  manere  va- 
lidam , quia  quando  fecundum  priuile- 
gium  petitur  ad  corroborationeprimi, 
vtrumque  valet,  vc  dixit  Innoc.  in  dido 
cap.  penult.  n.  j.  & fequicur  Bald.  ibi  n. 
1 3.  nam  efiectus  vtriufque  fimul  fumpti 
non  excedit  intentionem  concedentis. 

Secundum  exemplum  efie  poteft  de 
dilpenfationc  fecunda  petita  ad  exten- 
lionem,  feu  ampliationem  primae  fine 
prsiudicio  terti j , & explicando  totum 
vinculum  difioluendum  cum  toto  effe- 
ro defiderato  : tunc  enim  nulla  furrep- 
tio  committitur , propter  idem  funda- 
mentum. Vt  v.g.fi  irregularis  petat  dif- 
penfationem  ad  ordines  minores  reci- 
piendos , & ea  obtenta  antequam  illa 


tur  enim  ex  didis  fequi  lecundam  dil- 
penfationem fore  validam.  Aliqui  vero 
hoc  non  admittunt,  nili  cum  duplici  di- 
ftindione. Solet  enim  ex  ftylo  curiae  c5- 
municer  concedi  talis  difpenfatio  cum 
quibufda  limitationibus  ordinarijs , Sc 
lolitis.  Quando  ergo  prior  difpenfatio 
fuit  tacu  huiulmodijdicut  pofieriore  ef- 
fe  valida, no  obflate  taciturnitate  prio- 
ris , quia  cum  ilia  limitatio  foieaciure 
ordinario  poni,  & Ponfex  in  pofteriori 
difpenfatione  illam  pr2termitcat,fignu 
eft,ex  voluntate  , & non  ex  aliqua  igno- 
rantia eam  omittere  , cum  ftylus  curiae 
ipfum  non  lateat.  Si  autem  prior  difpe- 
fatio  cum  maiori  moderatione  data  elt 
additur  altera  diflindio  . Nam  ii  polle- 
rior  petatur,  propolita  noua,  & maiori 
caufa, dicunt  efie  validam, non  obftante 
prsdida  taciturnitate,  quia  maior  eam 
fa  tollit  omnem  fraudem.  Ac  vero  fi  po- 
fterior  obtineatur  ex  eadem  caufa , Sc 
tacita  priori  difpenfatione,  dicunt, efle 
nullam  propter  fraude  Pontifici  fada. 
Ego  vero  in  hoc  pra?cife,quod  prior  ta- 
ceatur, nullam  fraudem  inuenio,  quan- 


fu  per  in  e 

gnaritate  vcatur , petat  aliam  ad  omnes  ordines,  j)  doquidem  totum  votu  auferedum  pro 
quando  va  eandem  irregularitate  declarando,  non  ponitur, & Pontifex  ignorare  no  pocelf. 

Ut.  vero  Drimam  difoerifationem  nihilAml-  peti  puram  difpenlacionem  fine  limita- 

tionibus folicis,&  infolitis , & ideo  ex 
hoc  capite  non  video  furreptione , auc 
nullitacem.  Aliunde  tamen  dubito  de 
hac  difpenfatione, quia  non  videtur  co- 
tinere  veritatem  in  proponendovincu- 
lo,  quod  per  difpenlacionem  auferen- 
dum eft , quia  per  priorem  difpenfatio- 
nem  fublatum  fuit  votumjergo  iam  fal- 
lo petitur  difpenfatio  in  voto,  quod  no 
fubfiftic,&  quanuis  fuerit  commutatum 

Rrr  ia 


eandem  irregularitate  declarando,  non 
vero  primani  difpenfacionem, nihilomi- 
nus valida  erit  fecunda, quianeque  agic 
concraaliquod  ius, neque  aliquid  occul- 
tat, quod  verifimilicef  poflec  voluntate 
Pontificis  mutare, aut  impedire.  Quod 
“ille  iam eflet vfus  priori  difpenfacio- 
ne,&  poflea  pofiularecfecundam  ad  or- 
dines tantum  facros, multo  magis  vale- 
ret,quia  explicado  irregularitatem, ne- 
cellario  fupponit,  iam  efie  difpenfatuni 
ad  ordines  minores.  Similiter  fi  ifte  ir- 
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in  alia  onera , ia  illa  obligatio  non  per- 
tinet ad  vocum  caftitatis,  fed  ad  aliud 
votum  diftin&um  quoad  maceriam. 

I7<  Dico  ergo  in  multis  cafibus  etiam  ex 
In  quibus  hoc  titulo  difpenfationem  illam  ede  va 
cafibii: dif  hdam.  Primo  quando  prima  difpenfa* 
penfatiovo  c‘°  impliciter  non  abftulit  votum,  fed 
ii  comma-  cancurn  ad  determinatum  vfun , vt  ad 
tati  valida  primum  matrimonium , vel  ad  petendu 
nt ' debitum  durante  matrimonio.  Na  tunc 

vera  eft  narratio  cum  votum  maneat. 
Secundo  fi  prima  difpenfatio  non  fuit 
acceptata,  licet  data  eiTet  ad  tollen- 
dum (impliciter  votum  cum  eommu- 
tatione.quia  non  habuit  effedum  prop- 
ter non  acceptationem, feu  renuciatio- 
nem.Ec  idem  erit, quoties  per  ignoran- 
tiam , vel  alia  via  impeditur  effe&us 
prioris  difpenfationis , & a forciori  fi 
prior  fuit  inualida , quia  non pr&flat  im- 
pedimentum.quod  de  me  nonfortitur  efleftum, 
vc  dicitur  de  Regul.iur.in  6.  cap.5z.  At 
vero  fi  prior  diipenfario  fuit  accepta- 
ta, & (impliciter  abftulit  vocum , quan- 
uis  reliquerit  obligationem  ad  ieiunia, 
vel  alia  pia  opera , vdlde  probabile  vi- 
detur, non  pofle  peti  fecundam  difpen- 
fationem devoto  caftitatis  vt  nondum 
difpenfaco.Priind  propter  rationem  fa- 
ftara.  Nam  licet  refponderi  pofsir,  peti 
difpenfationem  de  voto  emiifo,&  ita 
e(Te  veram  narrationem,  nihilominus 
moralicer  incelligitur  peti  de  voco  per- 
manente. Secundo , quia  alids  non  pro- 
ponitur fpecifice  vinculum  auferendu,’ 
fcilicec , obligationem  ad  talia  opera 
pii, qua:  licet  remote  duxerit  originem 
avoco  caftitatis , & fortafie  fit  minor, 
nihilominus  eft  diuerfa,  & ideo  neccffe 
eft  fpecifice  cognofci , vt  per  difpenfa- 
tionem aufcratur.Tercio,quia  in  fecun- 
da difpenfacione,  neceflarium  erit  pro- 
ponere caufam  proportionatam  obli- 
gationi, & materiae  fubftitutae  loco  voci 
caftitatis.  Neque  enim  fufficict  propo- 
nere maiorem  caufam , quae  difficilio- 
rem, vel  periculofiorem  reddat  obliga- 
tionem caftitatis,  quia  iam  tunc  haec 
cauia  eft  impertinens ; ergo  fignum  eft, 
fecundam  difpenfationem  debere  ca- 
dere fpecifice  in  aliam  obligationem, 
quae  fatis  explicari  non  poteft,  nifi  fa&a 
mentione  prioris  difpeniationis,&ided 
in  illo  cafu  probabilius  cetifeo  efie  ne- 
ceffariam. 


A Vltimum  exemplum  efie  poteft,  quo- 

ties  dua?  difpeniaciones  verfantur  cir-  1 * 
ca  eandem  legem  quafi  fecundum  di- 
uerfas  parces , quarum  vna  nonvnitur 
alteri , nec  cedit  in  prxiudicium  tertij. 

Tunc  enim  valida  erit  pofterior  difpen- 
fatio fine  mentione  prima?,  quia  nullam 
habet  fpeciem  furreptionis  iuxta  do- 
ctrinam datam . Exempla  efie  poffunt, 
primo  in  difpetif ationibus  circa  ieiu-  Exemit 
nia:  nam  fi  quis  difpenfationem  obti-  de  ‘e‘im 
nuit  ad  comedendum  cibos  prohibitos 
in  vna quadrage fima:vt  fimilem  inalta  lim- 
valide  obtineat  , non  oportet  facere 
g mentionem  prioris, quia  licet verfen- 
tur  circa  eandem  legem , materia:  non 
vniuntur  inter  fe , neque  vnaaggrauac 
aliam  , & vnaqua:que  poteft  habere  fua 
propriam  caufam  . Secundo  idem  eft  in 
difpenfationibus  circa  praeceptum  la- 
borandi in  die  fefto , velnon  recitandi, 

& fimilibus.  Imo  etiam  in  exemplo  fu- 
pra  pofito  de  dsfpenfatione  relidendi 
pro  aliquo  tempore:  nam  fi  diuerfis  te- 
poribus , & non  continuis  occurrat  ne- 
cefsitas  fimilis  difpefationis.nonopor- 
tebic  femper  in  pofteriori  facere  men- 
q tionem  prioris,  quia  hoc  & praeter  ho* 
minum  confuetudmem  efie  videtur , & 
eft  magnum  grauamen  , quod  fine  iure, 
aut  euidenti  ratione  imponendum  non 
eft.  Ibi  autem  ceflfac  ratio  fupra  faCta, 
quia  ibi  vnum  tempus  non  coniungitur 
alteri , neque  fit  quafi  continuatio  fur- 
repticia  eiufdem  difpenfationis,fed  suc 
omnino  diuerfa:  , quarum  vna  non  fit 
grauior,auc  difficilior  ratione  alterius; 
ergo  vtraque  eft  valida  licet  in  neutra 
fiat  alterius  mentio. 

Denique  idem  eft  in  lege  v.  g.  prohi- 
bente  matrimonium  inter  confangui- 
neos.nam  licet  quis  obtineat  vnam  dif* 

D penfationem  cum  vna  cognata, & illa 
mortua,  fecundam  petat  pro  alia  in  eo- 
dem, vel  diuerfo  gradu  coniunfia,  vali- 
da erit  fecunda,  licet  obtineatur  fine 
mentione  prima:,  quia  funt  de  rebus 
diftin&is,  & vna  non  habet  connexione 
cum  alia, neque  aggrauat  illam,  aut  dif- 
ficiliorem reddit , & vnaqusque  poteft 
habere  propriam  caufam  fufficientcm, 
non  obftante  alia ; & independenter  ab 
illa.  Vnde  fequi  videtur, idem  efie  di- 
cendum , etiam  fi  talis  perfona  non  fue- 
rit via  priori  difpcnlacione  quacumq; 

cx 
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ex  caufa,&pecat fecunda»non  fjda me-  ^ 
tionc  prioris. Nam  exdem  rationes  pro 
ccdut,vt  hxc  poflerior  fit  valida.  Et  ita 
fatetur  Sanc.dida  d i fp. 1 2.0.13. Sed  ob- 
flare  videtor, quia  fequitur  , talem  per- 
fonam  habere  fimul  duas  difpefationes 
validas, per  quas  pofsit  eligere, & duce- 
re,quam  maluerit  ex  illis  duabus  cogna 
tis , quia  prima  difpenfatio  valida  fuic 
& non  potefi  elidi, vel  irritari  per  fecun 
dam.Confequens  autem  videtur  abfur- 
dum, quia  efi  praeter  fcientiam,&confe- 
quenter  praeter  intentionem  conceden- 
tis;ergo  talis  facultas,  & difpenfatio  no 
potefi  effe  valida.  _g 

Refponderi  potefi  negando  fequcla, 
quia  qui  petit  fecundam , eo  ipfo  renun- 
ciac  primar.ideoq;  obtenta  fecunda  eua 
nefeit  prima.  Et  ita  fenfit  idem  auchor 
fupran.19.Scd  no  caret  difficultate  ref- 
ponfio, primo  quiaetiafi  demus, ex  par- 
te petentis  fecundam  difpenfationem, 
renuueiari  prima?  .-nihilominus  Papa  no 
potefi  illam  reuunciationem  acceptare 
cum  illius  cognitionem  no  recipiat.  Ac 
renutiatio  uon  acceptata  non  habet  fuu 
eftedum,  ergo  ex  hoc  capite  non  enanef 
cit  prima  difpenfatio. Deinde  aut  agim9 
de  renuntiatione  praefumpta , aut  vera,  C 
prior  non  fufficit,  vc  in  confcientia ha- 
beat cffedum,vc  confiat;  pofierior  aute 
non  femper  inuenitur  , potefi  enim  quis 
petere  fecundam  difpenfationem , non 
intendens  renunciare  prima?;ergo  tunc 
non  efi  cur  excludatur  per  fecudam;  er- 
go ambae  fimul  manebunt.  Nam  licet  no 
pofsinc  fimul  manddri  exeeutioni,  fatis 
efi , quod  in  vfu  earum  pofsit  efTe  optio, 
vc  pofsinc  efle  fimul.Irem  fatis  efi,  quod 
fuccefsiue  pofsic  veraque  habere  fuum 
vfum.  Imo  hinc  fieri  videtur,  nec  prae- 
fumptara  renunciacionem  ibi  interue- 
nirei  ficuc  habens  difpenfationem  ad 
contrahendum  cum  confanguinea, licet 
ducat  extraneam ; non  ccnletur  renun- 
ciare difpenlationi,  quia  potefi  pofi  vi- 
duitatem illa  veijergo  fimiliter  inprse- 
fenti. 

Propter  quod  probabilius  cenfeo  ,in 
illo  cafu  pofieriorem  difpenfationem 
efie  furrepcitiam,&  neceffarium  efle  ex- 
primere priorem  difpenfationem,vtvel 
Pontifex  eius  renuciationem  acceptet, 
vel  illam  irritet , vel  vtranque  fimul  va- 
lidam efle  concedat,  Alioqui  enim  ve- 


, i . simum  cen feo,fine  fcientia,&  confert 
fu  I onc,  ficis  non  pofle  illas  duas  difpe- 
fationes  validas  fimul  permanere  , quia 
efi  indulgentia  quaedam  nimis  extraor- 
dinaria , Se  parum  rationi  confentanea, 
& longe  verifimiliusefi,  non  fui  fle  Po- 
ti fi  c c m ea  m concefiurumjfi  proponere- 
tur.Deinde  clarum  etiam  cenfeo, vnam 
illarum  difpenfationum  non  .expellere 
aliam  quafiper  repugnatiam  formalem: 
quia  illam  re  vera  non  habec,  vt  probat 
ratio  fa&a;  imo  poflec  Pontifex  veranq» 
fimulcocedere  fivcllct.Tertio  exifiima 
primam  non  excludi  per  renuntiatio- 
ne fine  animo  renunciandi,  quia  efi  re- 
p ugnantia , & tamen  etiam  tunc  non  e- 
runt  amba?  fimul  validae ; ergo  oportet, 
vc  fecunda  fit  nulli. Praeterea  edamfi  adL 
fi^animus  renunciandi , cenfeo  non  ha- 
bere effedum  ex  de  feci  u acceptationis, 
nec  enim  dici  potefi, Pontificem, conce- 
dendo fecundam, acceptare  renutiacio- 
nem  prima? , quia  ab  illo  non  petitur  fe- 
cunda,vt  fecunda , cum  non  habeat  no- 
titiam,vel  memoriam  pr;mse;ergo  radis 
petitio  difpenfationis  abfolutenen  efi 
fignu  externum  alicuius  renutiacionis; 
ergo  nec  concefsio  Papa  potefi  habere 
.vim  acceptationis;  ergo  vc  dux  ili*  dif- 
penfationes  fimul  non  maneant, neceffa, 
rium  omnino  efi, pofieriorem  efle  inua- 
lidam,  non  enim  inuenitur  modus  , quo 
excludatur  prima, qu?  femel  validafuic, 
& aliunde  non  fuit  excinda.  Ratio  aute 
furreptionis  cft  clara  exprincipijs  a no- 
bis pofitis,  quia  tunc  fecunda  difpenfa- 
tio coniungitur  prima? ,&  ex  vtraqne  fi- 
mul refulcac  vna  gratia  exorbitans, quae 
non  cadit  fub  intentionem  Pontificis,& 
ideo  ad  valorem  fecundas  neceffarium 
efi  exprimere  priorem, quo  illud  incom 
modum  vitetur.  Et  ideo  non  efi  fimile, 
quando  prior  difpenfatio  fuum  vfum  ha 
buit  per  quem  extinda  efi, nam  tunc  no 
coniunguntur  difpenfationes,  fed  qug  1£ 
bec  efi  vnica  pro  fuo  tempore  .Eflec  au- 
tem fimile,  fi  abfque  vfu  prior  difpenfa- 
tio fuiffet  extinda  per  mortem  alterius 
partis , vel  aliud  impedimentum  perpe- 
tuum nam  tunc  ex  defedu  obiedi  eua- 
nefeeret  prima  difpenfatio,  & ideo  efi 
impertinens  eius  memoria,  atque  ita 
formaliter  procedit  dodrina  data, quae 
ad  fimiles  cafui  cum  proportione  appli 
candacft. 
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A ndifpcnfatio  in  vno  Vinculo , tacitis  alijs  -ab- 
tenta, [irreptitia t & nulla  fit* 

HJLC  quseftio  eradatur  optime 
circa  impedimenta  matrimonij 
a Patre  Thoma  Sane,  in  dido  li- 
bro o&auo  difpucacione  2 3.  habet  au- 
rem locum  cum  proportione  in  aljs  dif- 
penfationibus , & legibus , & ideo  bre- 
uicer  expedienda  eft.Dua?  ergo  funt  opi- 
niones, prima  (impliciter  affirmat, ta- 
lem dilpenfationem  ede  validam  quan- 
tum ad  effedum.ad  quem  impetratur, vt 
fi  quis  habens  duas  irregularitates  ad 
ordines, petat  difpenfationem  vnius  v.g. 
illegicimitatis  , tacita  bigamia,c6ce(Ta 
difpenfatione  tolletur  impedimentum 
illegicimitatis, manebit  tamen  aliud, *ra- 
tione  cuius  non  fufficiet  illa  difpelacio, 
nifi  addatur  alia  de  altera  irregularita- 
te,&(imile  exemplum  facile  poteft  poni 
in  matrimonio.  Ita  tenet  Nauar.conl.6. 
de  Refcript.  & con(.7.  & 8. de  Confang. 
& affini:.  & fiepe  alias  in  fuis  confihjs, 
quem  fequuti  funt  multi  moderni,  quos 
fupra  refert  Sanc.n.i.  Ex  antiquis  vero 
j folum  refert  Ioan.  Andr.  in  arbore  affi- 
‘ nitatis  §.2.0.5. in  tom, 9. trad.n. 5. dicen- 
tem, qui  habet  fimul  impedimentum  af- 
finitatis , & publica?  honeftatis  , fi  petat 
difpenfationem  primi , tacito  fecundo, 
illud  tolli,  i flo  manente.  Fundamentum 
eft,  quia  poteft  tolli  vnum  impedimentu 
fine  alioificuc  & poteft  elfe » ergo  ex  hac 
parre  non  repugnat, talem  difpenfatio- 
ne efle  validam  ,&  habere  fuu  effe&um. 
Nec  ratione  furreptionis,quia  nulla  eft 
lex, qua?  praecipiat  expulsionem  pluriu 
defedtuum,  vt  tollatur  vnum.  Nec  ex 
natura  rei  eft  necefl’arium,quia  vt  Prin-  ] 
ceps  habeat  iuftam , & efficacem  volun- 
tatem tollendi  aliquem  defedum , vel 
vinculum, fatis  eft,  vt  illud  perfefte  nar- 
retur cum  cau(a  fufficience  addifpen- 
fationem.hoc  autem  totum  (ufficienter 
narrari  poteft,  explicando  vnum  impe- 
dimentum fine  alijs.Et  addit  Nauar.  ita 
obleruari  ex  ftylo  curia?. 

Secunda  fententia  vniuerfaliter  affir 
mat.efte  irritam,  & furrepticiam  difpe- 
fationem  vnius  impedimenti, quado  oc- 
culcantur alia , qua?  erant  coniun&a  cu 
filo.  Hanc  opinionem  cenfct  elTe  longe 


iffat  fjf  mutat*  legis  human . 

A probabiliorem  Sane,  fupra  numer,2.cr 
tatis  multis  authoribus  loquentibus» 
circa  impedimenta  matrimonij.  Fre- 
quenter enim  dicunt  Do&ores  ,non  va- 
lere difpenfationem  in  vno  impedimen 
to, tacito  alio,  vt  patet  cx  Panormiran.  Eattom, 
in  capit. is^on  debet, de  Confanguinir,&  at 
finit. numer.  12.  quem  muFti  Summifta? 
imitantur,&  fuplement.Gabriel.in  4.d.  c ' 
4i.articul.3.dub.7.  & in  fimili  Couar.in 
4.2.part.capitul.6.§.4.numcr.i  1. Pollent 
autem  hi  authores  exponi , vt  intelligac 
non  valere, 'ideft,  non  fufficerc , feu  non 
valere  ad  matrimonium  contrahendu, 
l an  vero  valeat  ad  vnum  impedimentum 
tollendum , non  definire.  Sed  eft  diffici- 
lis , & dura  expolitio  , quia  non  dicunt, 
non  valere  matrimonium  fed  non  vale- 
re difpenfationem , & Couar. dicit, elfe 
irritam. Denique  multi  alij  authoresin 
proprijs  terminis  dicunt,  talem  difpen- 
fationem elfe  furreptitiam.  Fundamen- 
tum huius  fententia?  reducitur  ad  prin- 
cipium politum, vt  difpenfatiolegitime 
obtineatur  neccflarium  cfle  proponi 
Pontifici  totum  vinculum  dilToluendum 
fecundum  totam  grauitate , quse  intrin* 
fece  poteft  difpenfationem  difficiliore 
1 reddere,  vnum  autem  impedimentum 
cenfetur  moralitcr  habere  maiore  gra- 
uitatem  in  illo  genere , quando  efteon- 
iun&um  alijs , quam  folitarie  fumptum 
ergo.  Minor  probari  folet  primo  ex  ca. 

Ex  tuarum  y de  Authoritat.&  vfu  pallij, 
quod  allegat  Panormitan.  fed  iudicio 
meo, nihil, vel  parum  probat.  Item  cita- 
tur capit.TaJloraltiyde  Priuileg.quod  ni- 
hil etiam  iuuat  nec  plus  valet  capite, 
Toflulajliy  de  Refcription.  quod  Couarr.  Com 
allegat,  nam  regula  ibi  conftituta  in  bc* 
neficijs,  non  habet  locum  in  difpenfa* 
tionibus , vt  fupra  notatum  eft  cum  Pa-  "Pmm' 
normitan.in  capitePenultim.de  Pra?l- 
criptione.  Denique  allegatur  capit.  1. 
deTreg.  & pace,  quoniam  ibi  dicitur, 
funiculus  triplex  difficile  rumpitur..  Relpon- 
deri  autem  poteft , in  prgfenti  etiam  cu- 
mulum impedimetorum  difficilius  tol- 
li, q u i a vel  requirit  vnam  difpenfatione 
difficiliorem, vel  cumulum  difpenfatio- 
nu. Ratione  igitur  probatur  illa  Minor, 
quia  impedimeta  fimul  iufia  fine  dubio 
reddut  perfona  minus  digna  difpenfa- 
tione^tiam  in  lingulis , vnde  ecia  fimul 
propoftea  magis  auertut  animu  m Prin- 
- ■ ‘ * cipis 
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cipis  ad  concedendum  tale  matrimo- 
nium,vel  habilitadam  talem  perfonam, 
vc  experientia  ipfa  docet  , & per  fe  vi- 
detur prudentia:  confentaneum . Vnde 
in  remifsione  poenarum,  cum  in  aliqua 
perfona  plura  funt  attrociora  delicta, 
lingula  difficilius  remittuntur  in  huma 
no  iudicio.Confirmacur,quia  alias  ape 
ritur  via  fraudibus,  obtinendo  per  plu* 
res  difpenfaciones,  quod  la:piisime  Po- 
tifex,  re  tota  mtelleda , per  vnam  non 
concederet. 

Inter  has  fentetias  ha:c  pofterior  fe- 
3*  . curior  eff . Et  in  materia  faltem  matri- 
Trobab.h-  m0nij  eflpractice  probabilior, &(erua- 
ta(  PnQm  da  , tum  propter  cofenfum  plurium  au- 
fenteti£,&  dorum,  tam  ex  antiquis , quam  ex  mo- 
fecuritas.  derms.cum  propter  praxim  Romanam, 
qui  hoc  obleruat,  exceptis  quibufdam 
cafibus  occultis , vt  Sancius  notat,  qu* 
exceptio  potius  firmat  regulam  in  con- 
trarium . Tum  praeterea  propter  peri- 
culum, quod  eft  in  efficiendo  matrimo- 
nio  nullo  ratione  difpenfationis  male 
impetrat*.  Deniq;  quia  talis  dtfpefatio 
direde  videtur  peti,  & concedi  ad  con- 
trahendum matrimonium,  & ideo  inte- 
tio  difpenfantis  non  videtur  efTetantu 
tollere  vnum.vel  aliud  impedimentum, 
fed  (impliciter  habilitare  perfona, qua- 
propter fi  narratio  ad  hoc  no  fufficiat, 
tota  difpenfatio  cenfetur  irrita  ex  me- 
te concedetis.EfTetqi  hoc  longe  certius 
II  Pontifex  dtre&e  interrogaret,  an  ta- 
lis perfona  haberet  aliud  impcdimco- 
tu.  Nam  per  hoc  magis  oftenderet  ani- 
mum non  aliter  difpenfandi,&  ideo  qui 
habens  plura  impedimeta,  illa  negaret, 
nihil  obtineret  propter  grauem  decep- 
tione contra  intecionem  Pontificis  fa- 
tis infinuata  per  dida  interrogatione. 
Vfus  autem  non  habet,  vt  talis  interro- 
gatio fiat , & ideo  res  efl  minus  certa. 
Nihilominus  tamen  ipfemet  vius  no  fa- 
ciendi fimile  n interrogatione  indicar, 
Pontificem  (impliciter  accipere  verba 
talium  fupplicacionu.&intelligere  per- 
fonam non  habere  aliud  impedimentu 
ad  matrimoniu  , nili  quod  proponitur, 
& ideo  qui  vnum  proponit , Sc  aliud  ca- 
cet, virtualiccr  illud  negat, Sc  Pontifice 
decipic.Ac  deniq;expenencia  ecia  ole- 
dit, loge  aliter, cum  maiori  onere, vel 
grauamine  dari  diipenfationem  , quaa- 
doplura  impedimenta  concurrunt, & 
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fa?pe  propter  eam  caufam  negarijfignu 
ergo efi nolle  Pontificem  difpenlare in 
lingulis  impedimentis , nili  omma,  qu« 
limul  funt , limul  proponantur.  Et  pra> 
ter  experientiam  porefi  alia  ratio  red- 
di, quam  in  pu<3o  fequenti  commodius 
explicabo. 

Hsc  autem  regula  no4i  videtur  poffe  , 
tam  generaliter  conditui  de  omnibus 
ali j s difpeniationibus,  & vinculis.  Nam 
in  primis  de  difpenfationc  voti  cafiita-  s . 
tis  re6e  docet  Sanci,  fupra  n.  4.  fi  prius 
petatur  difpenfatio  eius, quam  alterius 
impedimenti,v.g.  confanguiniratis,va- 
lidam  fore,  etiamfi  folum  illud  fine  alio 
impedimeto  proponatur.  Quod  ego  in- 
teiligo  efTe  verum,  etiamfi  habens  tale 
votum  habeat  intentionem  ducendi  co 
languineam  , obtinendo  pofiea  alia  dif- 
penlationem , quia  hoc  accidentarium 
ed , & difpenfatio  voti  per  fe  non  ordi- 
natur ad  tale  matrimonium  , fed  gene- 
raliter,vt  liceat  vfus  coniugalis  , quem 
votum  cafiitatis  impediebat.  Tunc  au- 
tem non  immerito  dubitari  poteft , an 
quando  vlterius  proceditur  ad  peten- 
dam diipenfationem  impedimenti  co- 
fanguinitatis,  neceflariu  fit,  prioris  dif- 
penfationis mentionem  facere. Nam  li- 
cet immediate  fine  circa diuerfa,  re  ve- 
ra ordinantur  ad  eundem  finem,  & ex 
veraque  refultat  quaedam  maior  con- 
cefsio , quam  fortaffe  concederetur  , fi 
de  vtroque  impedimento  fimul  fuiffec 
aliquando  fa&a  mentio.  Item  quia  vi- 
detur inconueniens  admittere, polle  il- 
lam perfonam  habilitari  ad  matrimo- 
nium cum  confanguinea  per  plures  dif- 
penfationes  incipiendo  a difpenfatione 
voti,  & non  incipiendo  a difpenfatione 
confangulnitatis , cum  ex  parte  Ponti- 
ficis nulla  fit  ratio  prsefumendi  magis 
inuoluocarium  in  vno  cafu  , quam  m 
alioieft  ergo  hoc  valde  probabile, & 

, accommodatum  ad  impediendas  frau- 
des. 5. 

Nihilominus  tamen  fi  re  vera  detur  Quomodd 
fufficiens  caufa  difpenfationis  voti , in-  detur  difpe 
dependens  a matrimonio  cum  tali  con-  fatiovottin 
fanguinea,  reae  poterit  obtineri  difpe-  ordine-  ad 
latio  de  foloj/otOjVt  dixi,  & poftea  etia  matrimoni 
ad  obtinenda  difpenfationem  circa.co-  um  , tacito 
fanguinicate,  non  oportebit  prioris  me  impedime - 
tionem  facere,  quiaiam  impedimetum  to  lonfatt- 
voti  no  exsilit,  fed  legitime  fuit  i u b ! a t u guinmis. 
Rrr  3 abiolu- 
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abfolute,&  fine  ordine  ad  matrimonia, 
quantum  eft  ex  fe,  & ex  vi  caufse,  inten- 
tio autem  operantis  efl  per  accidens, 
& non  mutat  difpenfationis  naturam. 
Neque  efl  inconueniens  , vt  aliqua  cer- 
to ordine  licite  fiant ; quae  commutato 
ordine  debite  fieri  non  poliunt,  id  enim 
fsepe  contingit , vt  alio  exemplo  fiatim 
declarabo,  & ratio  efl, quia  ordo  agen- 
di faepe  Ipe&at  ad  honefiatem,  propter 
diuerfam  dependentiam  vnius  rei  ab 
alia.  Et  ideo  etiam  dixi,  necefiarium 
efle,vt  caufa  difpenfationis  voti  non 
pendeat  ex  matrimonio  cum  taliper- 
fona  : nam  fi  pendeat,  necefiarium  erit, 
omne  aliud  impedimentum  matrimo- 
nij  cum  eadem  perfonaexplicare,  quia 
non  potefl  aliter  iudicium  ferri  de  tali 
caufa , & quia  tunc  vnum  impedimencu 
colligatur  cum  alio  in  ordine  id  difpe- 
fationem. 

Quod  autem  dixi  de  voto  cafl  itatis, 
eandem  rationem  habet  in  voto  reli- 
gionis, & ideo  eadem  do&rina  ad  illud 
applicanda  e(l.  Imo  licet  eadem  per- 
fona  verumque  votum  habeat , poterit 
validas  difpenfaciones  vtriufque  obti- 
nere , non  fa&a  mentione  aliorum  im- 
pedimentorum matrimotiij , quia  neu- 
tra ex  illis  difpenfationibus,neq;  vtraq; 
fitnul  dicit  habitudinem  ad  matrimo- 
nium cum  impedimento  contrahendu. 
De  ipfis  autem  votis, quando  funt  fimul 
merito  dubitari  potefl , an  ad  obtinen- 
dam difpenfationem  alterius  , debeat 
alterum  narrari,  & e conuerfo.  Hinc 
enim  videtur,  id  non  ede  necefTarium, 
quia  funt  vincula  omnino  diflin<9:a,& 
inter  fe  non  colligata : nam  vnum  obli- 
gat ad  caflitatem  feruandam  , & non 
aliud, & hoc  obligat  ad  religionis  in- 
greffum , ad  quod  non  obligat  alterum. 
Inde  vero  apparet  contrarium,  tum 
quia  non  videntur  illa  vincula  minus 
inter  fe  connexa  in  ordine  ad  flatum, 
feu  viam  perfectionis , quam  duo  impe- 
dimenta matrimonij  in  ordine  ad  illud; 
tum  etiam , quia  vnum  videtur  diffici- 
liorem reddere  difpenfatione  alterius, 

& e conuerfo. 

Br  euiter  mihi  videtur , in  eo  cafu  va- 
lidam fore  difpenfationem  voti  reli- 
gionis, fi  ab  eo  inchoetur,  nulla  etiam 
fa&a  mentione  alterius  . Moueor  ex 
prioribus  rationibus  , & quia  votum 


'efiat,  nrntdU  legis  hum» 

A caflitatis  faciliorem  potius  , quam  ma- 
gis difficilem  facere  potefl  difpenfa- 
tionem  voti  religionis  , nam  facilius  mu cip 
difpenfari  folet  cum  eo, qui  perpetuam 
caflitatem  efl  conferuaturus , quia  in 
hoc  aliquam  participationem  religio-  t{fl*bru 
nis  retinet.  E conuerfo  autem  votum 
religionis  nonell  connexum  cum  voto 
caflitatis, nifi  tanquam  addens  habitu- 
dinem  ad  maiorem  perfedionem , qug 
tota  fufficienter  explicatur  fine  alio  vo 
to.  Et  praeterea  potefl  per  fe  dari  cau- 
fa fufficiens  ad  tollendum  votum  reli- 
gionis relido  alio ; tunc  ergo  rede  po- 
terit  poflulari  pura  eius  difpenfatio, 
fine  mentione  alterius  voti.  Secus  vero 
e flet, fi  caufa  honeflans  difpenfationem 
voti  religionis  fumererur  ex  ordine  ad 
matrimonium  contrahendum,  etiam  in 
generali , nam  tunc  oporteret , votum 
caflitatis  explicare  , quatenus  impedi- 
mentum efl  ad  quodlibet  matrimonium 
contrahendum. 

At  vero  e contrario,  fi  difpenfatio  2. 
inchoetur  a voto  caflitatis , necelfariu  si  dijjmfi 
femper  exiflimo, fimul  explicarevotum  tio intbet- 
religionis  propter  rationes  poflcriori  turdm 
loco  fadas . Habenti  enim  votum  reli-  aHiuta , 

7 gionis  , irrationabilis  plane  videtur  li-  fyligmt 
beratio  ab  obligatione  caflitatis,  cum  votum  tx- 
nec  ad  matrimonium  contrahendum  il-  plicante 
li  fufficiat,  neque  etiam  liberet  a vin-  tji, 
culo  religionis , & quia  maxime  decet, 
vt  qui  religionis  obligationem  habet; 
caflitatem  interim  feruet.  Propter  qua: 
non  efl  verifimile  , Pontificem  fuifle  co- 
ceflurum  talem  difpenfationem  folam, 
fi  alterius  vociconfcius  fuiffet.  Acce- 
dit,quod  non  videtur  pofle  dari  caufa 
iufta  ad  difpenfandum  in  voto  caflita- 
tis cum  eo,  qui  ligatus  efl  voco  religio- 
) nis, tum  quia  votum  religionis  etiam 
obligat  ad  non  nubendum  , & licet  non 
obliget  flatim  ad  caflitatem,  obligat  ad 
promittendam  illam,  tum  etiam,  quia 
talis  perfona  licet  difficultatem  habeat 
in  feruanda  continentia , non  potefl  illi 
fuccurrere  per  matrimonium  ratione 
alterius  voti,  & feclufo  l\oc  medio,  te- 
netur abfolute  vincere  illam;  ergo  tunc 
cdufa  efl  infufficiens , & irrationabilis 
ad  talem  difpenfationem  . Et  quoad 
hoc  bene  sequiparancur  hxc  duo  vin- 
cula cum  alijs  impedimenti»  matrimo- 
nij. 


Et 


10. 

In  difpen  - 
fatiombus 
alijs  a cafii 
tate,<&  reli 
gione  quid 
dicendum. 


Caf.  24-Txdtfpe/ifatione  ab  vrio  vinculo  tacitis  alijs.  /j  i 

Ec  fimiliter  poteft  hzc  ratio  ad  ea,  A irregularitatem  verfatur  Hnr  a„rPm 

quas  diximus  de  matrimonio  adaptari:  ex  iure  probari  nnn  n^n 

■ „n  . „ r lul)  potelt,  ergo  verum 

iure  iurreptionem  non  fundari  in 

Altera  vero  pars  de  ratione  proba- 
tur, quu  multitudo  irregularitatum, 
vel  limiliumvmculorum  ad  fummu  red- 
dit perfonam  magis  inhabilem  ( vt  lic 
dicam)extenliue,&  minus  dignam  quo- 
cumque beneficio;  hoc  autem  non  fatis 
efi  ad  furreptionem.  Et  rationes  omnes 
iocontrarium  ,qua:  folum  fundantur  m 
fola  hac  indignitace,&  quafi  refiftentia 
cx  parte  per  Ione,  re  vera  funt  ineffica- 
B ces,quia  cum  illa  ftar,quod  dispenfatio 
fiat  cum  plena  voluntate,  & curo  cogni- 
tione omnium, que  ad  valorern  adus  nc- 
ceflaria  funt.  Et  patet  d fimili:namqui 
piures  habet  excomunicationes,minus 
dignus  eft  quacuq;  abfolutione,5t  tame 
fi  impetret  abfolutionem  vnius  tacita 
altera , valebit,  vt  eft  certum  apud  om- 
nes , quia  nullo  iure  plus  poftulacur.  Ac 
nec  in  irregularitatibus  poftulatur.  Ite 
qui  plura  habet  crimina,  minus  dignus 
eft  beneficio, & fi  eflet  cognita  difficili* 
illud  obtineret, vel  forte  non  obtineret 
& nihilominus  collatio  eft  valida.feclu- 


nam  cum  quodlibet  impedimentum  im 
pediat  totum  matrimonium  de  fe  inuti 
lis,&  irrationabilis  eft  dispe facio  vnius 
fine  alijs  non  enim  poceft  deferuire,nifi 
fortafle  ad  decipiendu  dispenlante , vc 
per  partes  faciat  quod  forte  fimul  non 
faceret.fi  totu  cognofcerec,&  ideo  fem 
per  talis  dispenfatio  merito  iudicatur 
extra  incentionem  dispenfantis.Ec  pr f - 
terea  non  videtur  pofTe  habere  caufam 
legitimam,  vel  non  pofle  ferri  de  illa  le- 
gitimum iudiciu  fine  cognitione  alioru 
impedimentorum.quia  talis  caufa  fumi 
debet  ex  necefsicatc , vel  vtilicate  talis 
matrimoni/,  de  quo  iudicari  no  poteft, 
no  cognitis  omnibus  impedimetis  eius. 
Et  hxc  ratio  videtur  mihi  Eatis  efficax, 
& notanda. 

In  dispenfationibus  autem  irregula- 
ritatum , & aliarum  inhabditatum , ac 
pcenarum  , exiftimo  non  habere  locum 
rationem  iftatfi , neque  regulariter  do- 
drinam  dacam,fed  potius,  per  fe  loque 
do , vna  irregularitatem  poffe  tolli  fine 
alia , praefertim  quando  illse  irregulari- 
tates funt  omnino  disparatar.&vna  alia 


T^itarr. 


nonaggrauat.  Vt  v.g.effe  illegitimum.  C ^onat.o elt  valida, (eclu 

& caftthominem  occidifle,  & fimiles.  Et  pterdifiinS. ^ cdmtaf  obnox[3  £3 


Tremar. 

Rota. 

Agid. 

Felin. 


& cafuhominem  occidifle,  & (imiles.Ec 
quoad  hoc  videntur  mihi  efficaces  ra* 
tiones  Nauar.  in  conf.  i.  de  Condic  q. 
1 9.  nam  licet  de  impedimentis  matri- 
monij  tradet,  rationes  funt  generales. 
Pra:cipua  eft,  quia  inter  has  irregulari- 
tates, & poenas  non  eft  connexio,  nec 
taciturnitas  vnius  aliquid  cofert  ad  dif- 
penfationem  alterius, nifi  quatenus  tol- 
lit aliquam  maiorem  difficultatem.qua 
fortafle  haberet  Princeps  in  dispenfan- 
do,fi  omnes  cognofcereti  hoc  auce  non 
fufficic  ad  furreptionem.nifi  vel  ius  ali- 
quod cogat, vel  alis  circunftancia»,&  ra 
tiones  concurrant, vc  dixi  in  libro. 6.  de 
Voco  cap.  vlc.  & affirmat  Nauarr.  cum 
Rota,Aigidio,  & Felin.  Hic  auce  nullum 
eft  ius , nec  oftendi  poteft.  Quod  enim 
quidam  dicunt,  hoc  contineri  in  iure, 
quia  ius  prae  cipic  explicare  omnem  ve- 
ritatem conferentem  ad  dispenfacio- 
nem,  friuolum  eft,  & principium  petit, 
nam  hoc  eft , quod  inquirimus,  an  cog- 
nitio alterius  irregularitatis , vel  inha- 
bilitacts, aut  criminis  fit  intrinfeca  dis- 
penlaciom , qu*  circa  aliud  crimen, vel 


. . . -^iivaiuo  wu  aua 

tis poenis, minus  dignus  eft  cuiuslibet 
remifsione  , & difficilius  illa  obtineret, 
fi  ornnia  fimul  remittenda  ptoponeret 
& nihilominus  valida  eft  remifsio  vhim 

cuiufq;tacitisalijs,nifivbi  lex  aliud  dif 

pomc.vel  vnu  non  poteft  fine  alio  fuffic 
enter  explicari , quia  quado  funt  oninc 
diuerfa, nullam  connexione  habent ir 
remifsione,  & illa  difficultas,  quse  pei 
taciturnitatem  euitatur , no  caufa  t in 
uoluncarium.nifi  valde  accidencarium 
D & diminutum, quod  non  impedit  valorf 
adus.Idemergo  eft  in  irregularitacibu: 
& alijs  fimilibus  poenis. 

P.egula  ergo  obferuanda  eft.vt.per  fi 
loquendo,  valeat  difpenfatio  vnius  fine 
exprefsione  alterius, n i fi  grauitas  vniui 
no  pofsic  fatis  fine  alia  explicari.  Ad  ei 
modu.quo  Nauar.  con f.  i8.de  llefcript, 
dixit  difpenfatione  irregularitatis  coti 
tra<ftae  occidendo  clericu,non  effe  vali- 
Jam  explicato  homicidio,  nifi  explice- 
tur facrilegium.Ec  fimiliter  cenieo.qui 
plura  homicidia  comifit,  fi  vno  tantum 
narrato  velit  difpefacione  vnius  irrepe 
Rrr  4 iarp 


it. 

Regula  at ■ 
tendenda. 

'Nauar. 


yj2  Lih.tf.De  foterpret.ceffat.(tf  mutat. legis  humana. 


laritatis  obtinere, nihil  faciet,  qa  licet 
illae  cenleatur  irregularitates  numero 
, diuerfae,moraliter  quafi  efficiunt  vnam 
grauiorem,  vel  certe  nulla  illarum  fatis 
explicatur  fine  alia, ac  denique  tunc  fe- 
re procedunt  rationes  de  matrimonio 
fadar.  Extra  hos  vero , & fimilescalus 
valida  eft  difpenfatio  vnius  vinculi, ta- 
cito alio  omnino  diuerfo, quoties  perle 
habere  poteft  lufficienteni  caufam,& 
rationem, vt  auferatur,  etiam  fi  extera 
non  tollantur.  Ethadenus  de  dilpenfa- 
tiqne. 

C A P V T XXV. 


A quia  folum  eft  quaedam  negatio  infti- 
tutionis  legis  , quas  erit  valida, fi  ex  fuf- 
ficiente  pocefiate  fiat  , & iufia,  fi  cau- 
fam  habeat  honeftam  ; & ad  bonum 
comune  pertinentem.  Solum  ergo  nunc 
agimus  de  propria  legis  abrogatione. 
Aduercimus  a ute  , licet  abrogatio  pro- 
prie dicatur  de  integra  legis  ablatio- 
ne , fub  illa  tamen  nunc  comprehendi 
illam  diminucionem  legis,  per  quam  in 
perpetuum  lex  tollitur,  & licet  non  in 
totum,  ied  quoad  aliquam  partem  , illa 
enim  non  ell  proprie  difpenfatio  , vc  in 
fuperioribus  tetigi,  fed  dici  (olet  dero- 
B gatio  . Verumtamen  ieruata  propor- 
tione eandem  habet  rationem do- 


Sub  nomi- 
ne abroga- 
tionis  tui 
diminutio - 
neperpe  tu- 
am ahati * 
partii  legis 
comprtbtn 
dimus. 


Quando , <£?  ex  quibus  caufis  pofiit 
lex  abrogari. 

I 

DEdarauimus  relaxationem  legis, 
quas  per  dispenfacionem  ex  par- 
te fit, folum  fupereft  dicendum  de 
mutatione , quas  per  abrogationem  fit  ; 
fic  enim  appellari  folet  in  iure  totius  Ie 
gis  ablatio,  1.  Derogatur. fF.  de  Vcrbor.  fi- 
gnific,  Diftinguunc  autem  aliqui  inter 
abrogationem,  & irritationem  legis, vt 
irritatio  fit , quado  tota  lex  impeditur, 
ne  vires  obligandi  accipiat,  priusquam 
plene  conftituta  fic , vc  fi  lex  poftulans 
confirmationem  Principis , vt  obligare 
pofsit,ab  eo  non  confirmetur  ,vel  fi  lex 
lata  d Principe , d populo  non  accepte- 
tur,iuxea  opinionem  exiftimantem  ac- 
ceptationem efle  neceflariam.  Sed  hoc 
pofterius  exemplum  falfum  fupponic: 
nam  lex  Principis  ante  acceptationem 
populi  eft  vera  lex,  & illa  mutatio  per 
refiftentiam  fubditoru  pertinet  ad  mu- 
tationem, feu  abrogationem  per  cofue- 
tudinem,de  qua  in  libro  fequenti  didu- 
ri  fumus.  Altera  vero  abiedio,  feu  non 
admifsio  legis  per  refifientiam  Princi- 
pis non  eft  propria  mutatio  legis , quia 
non  muratur  proprie  nifi  quod  prasexi- 
ffic , imo  nec  irritari  proprie  dicitur  , 
nifi  quod  iamerac  ratum  ,& validum, 
ficut  alias  de  Voto  diximus , & ita  non 
acceptatio  legis  in  illo  cafu  non  efi  le- 
gis mutatio,  quod  fi  dicatur  irritatio 
quafi  antecedens, non  eftde  voce  con- 
tendendum, nec  enim  eft  inufitarailla 
/ignificatio  vocis,  vt  confiat  ex  didis 
de  lege  irritante.  Nullam  vero  1'pecia- 
lem  explicationem  mprgfenti  requirit, 


drinam  , quam  integra  legis  ablatio, 

&ideo  fub  abrogatione  nunc  compre- 
henditur. 

Ex  didis  ergo  concluditur,  legem  t. 
tunc  abrogari,  quando  fupponitur  efle  Vtabroga- 
vera  lex,  & permanens  toto  tempore,  tiolocuba- 
priusquam  abrogetur,  & conlequenter  beatltxde 
debet  etiam*  fupponi  iufia  , rationabi-  bctejje  iu- 
lis, & vtilis:nam  fi  prius  fiat  iniufta,no-  JkjationA 
ciua,auc  inutilis  , prius  per  fe definet  bilis&c. 
efle,  quam  abrogetur,  & ira  iam  non 
habebit  locum  abrogatio,quia  ceflatio 
legis  diftindus  modus  defitionis  ell , vc 
fupra  vidimus.  Hinc  ergo lum i poceft 
ratio  dubitandi,  quomodo  fic  pofsibi-  Optiman- 
lis  valida , Sc  iufia  abrogatio  legis:  nam  dodubUM 
fi  lex , quae  fupponitur,  non  efi  iufia, nec 
y tilis , ablatio  eius  non  erit  abrogatio 
iuris,  fed  fadi,  vel  potius  declaratio 
nullitatis  legis;  fi  vero  fit  iufiajabroga- 
tio  erit  iniqua.  Quid  enim  magis  ini* 
quum,  quam  legem  iuftam,&  vtilem  ab* 
olere  ; Ergo  conlequenter  etiam  erit 
inualida ; nam  ficut  lex  iniufta  non  efi 
lex, ita  abrogatio  iniufia  nocere  non  de 
bet  communi  bono,  cum  fit  ex  potefta- 
te  data  ad  aedificationem,  non  ad  de- 
firudionem.  Dici  vero  potcfcexDiuo 
Thoma,&alijs  ftatim  referendis,legem 
iultam  in  vno  tempore  pofle  per  tem- 
porum mutationem  fieri  iniuftam,  & 
ideo  illius  abrogationem  pofle  efle  iu- 
ftam . Sed  contra  hoc  eft,  quia  fi  muta- 
tio temporis  fecit  legem  iniultam,  iam 
nonfiiabebic  locum  abrogatio, fed  per 
fe  definet  lex  , & ita  nunquam  erit  ne- 
ceflaria,imo  nec  pofsibilis. 

Nihilominus  dicendum  eft  primo ,hu 
manam  legem  interdum  abrogari  pofle 


& 
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Legehuma 
namvalide 
iS  iujle  ab 
rogari  pof- 
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D.Tbom. 

Syluft. 

Couar. 

Augujl. 


Arift. 


Tlato. 


Augttjl. 


& valide  , & iufte.  Eft  certa ,&  commu-  A lex  humana  iufte , ac  licite  abrogetur  yt  abroga* 
nis  lententia, quam  traditD.Thomas  i.  necelfarium  elc  ex  iulta  caula  , propter  tiolevis  iu » 

commune  bonum  abrogari.  Ita  D.Tho*  flafii&li - 
mas  lupi  a,&  omnes, & tradit  benePlato  Clta , iusia 
Dialog.  7*dc  Legib.  parum  a principio.  caura  prop 
Vbi  profudameto  fumit, mutatione  om  ter  bonum 
nibus  in  rebus  prater  quam  in  malis, cf-  comunt  ne 
fe  periculofifsimam,&  inde  concludit,  ceffatiaejl. 
maxime  hoc  efle  verum  immutatione  ' ' 
legis, & ideo  magnam  confiderationem 
ad  illam  requiric,ficut  etiam  in  Dialog. 

6. late  docuerat.  Sumitur  etiam  ex  cap. 

7^on  debete  de  Cofang.&  affinit.&  ex  cap. 
Almamater,de  Sentent.excommun.in  6. 


а. q  97.art.i.&  ibi  omnes,  & Sylu.verb. 
jLex,q.iy.&  ibi  alij  fummift*  ,&  iurifia-, 
quos  refert,  & fequitur  Couarr.in  cap. 
Alma mater,  p.z. in  princip.  Et  fumitur 
cx  Auguftin.lib.i.de  Liber,  arbitr.cap. 

б.  vbi  hac  ratione  legem  humanam  vo- 
cat temporalem  i quia  licet  iuflafit,pro 
temporum  varietate  mutari  poteft  , & 
debet.  Sumitur  etiam  ex  Arift  lib.2.Po- 
litic.capir.6.vbi , agitata  qusftione  pro 
vtraque  parte, eam  indecilam  relinque- 
re videtur,  nihilominus  tamen  abfolute 


D.Tbom. 


hoc  fentit, licet  indicare  voluerit,*hanc  g & ex  L.a.  ff.  de  Conftit.  Princip.  vbi  Vr - 


legum  mutationem  non  debere  ede  fre- 
quentem. Idem  tradit  Plato  Dialog.i  6. 
qui  Ciuilis,  feu  de  Regno  inferibitur  lon- 
ge poli  medium , & Dialog.6.  de  Legib. 
Sumitur  etiam  ex  vtroque  iure  L.Vnic. 
Ode  Caducis  tollend.in  prine,  vbi  fere 
omnes  caufg  huius  mutationis  attingu- 
tur  , & ex  cap.a.dift.  14.  & ali js,quae  (fa- 
tim afferemus. Denique  fumitur  ex  Dei 
exemplo,  qui  legem  luam  abrogauic  : fi 
enim  hoc  potuitfacere  Deus  immutabi 
lis  propter  hominum,  & temporum  mu- 
tationem,vc  late  expendit  Augufc.  con- 


gens  necefiitas,ve\  magna  vtilitas  poftulatur. 
Ratio  vero  eft  primo, ne  contemnantur 
leges  frequenti  mutatione. Secundo  aic 
D.Thomas , quia  confuetudine  firman- 
tur,& ideo  nifi  ita  durent, vt  earum  ob- 
feruatione , & confuetudo  fiat , & quaft 
habitus  acquiratur , nunquam  pro  dig- 
nitate feruabuntur.  Poltquam  autem 
confuetudine  firmata:  funt,  non  facile 
eft  ab  honefta  confuetudine  recedendu» 
prxfertim  cum  leges  humans  effc  de- 
beant moribus , & confuetudinibus  ac- 
commodata:. Tertio  quia  ficuc  lex  non 


tra  Fauft.  multo  magis  id  erit  coceffum  C debet  poni  nifi  propter  commune  bonu 


hominibus.  Atque  hinc  concluditur  ra- 
tio alfertionis,nam  in  lege  humana  inuc 
niuntur  omnia  principiatnutacionis,tu 
ex  parte  authoris  proximi,  qui  mucabi* 
lis  elc,&  in  incelle&ujquia  paulacim  cog 
nitionem  acquirit, & in  voluntate,  quia 
finita, & pocencialis  eft,  tum  ex  parce  a- 
dionum  circa  quas  proxime  verfatur, 
quia  nec  fune  incrinfece  malj,  neque  ita 
bona: , vc  fine  per  fe  neceffari*  ad  moru 
honefcacem,  & ideo  lex  humana  non  efc 
hoc  capice  immucabilis  ficuc  lex nacura 
lis.Aliunde  vero  eciam  quoad  vrilitate, 


icanec  auferri;  nam  vterque  efta&u* 
publica:  poceftacis,  &iurifdidioni8,qug 
ad  commune  bonum  ordinacur.  Vnde 
ica  concludicur,  nam  vellex  pofica  erae 
racionabilis , & ad  comune  bonum  vei- 
lis,&  in  eo  ftacu  perfeucrabac  ,vel  non.* 

Si  primu,  irracionabilicer  tollitur, quia 
concrabonum  commune  fic.Si  fecundii 
iam  incercedic  caufa  iufta  ad  legem  tol= 
lendam. 

Vnde  intelligitur, dupliciter  poffe  fie  5» 

ri hac  mucacionem.  Primo  folum prop-  btiplexmd 
ter  mutationem  legi{lacoris,qua:  poteft  dus  muta* 


. . . ^ — — c> — r'‘v“ 

p er  mucacionem  eemporum  poffunt  hu-  u effe  vel  in  fola  voluncace , vel  in  incelle-  di  legem 
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iufmodi  asiones  variarima  qusevno  ce 
pore  veiles  fune, vel  expediunc,  in  alio  fi» 
unc  inuciles,  auc  nimis  graucs.  Denique 
eciam  ex  parce  fubdicoru , quibus  leges 
humana:  imponucur.habec  loeu  hsc  mu 
ratio , quia  etia  ipfi  homines  mucabiles 
lunc, 8t  propter  moru  , vel  aliarum  reru 
mutatione, illis  nunc  n5  expediuc  leges, 
qu*  antea  expediebant , conftat  ergo, 
hanc  mutationem  pofsibilcm  effe. 

Vc  autem  explicemus, quomodo  pof- 
ficefle  iufta,  dicendum  efc  fecundo.  Vc 


&u.  Quando  eft  cancum  ex  parce  folius 
voluncacis,  regularicer  irracionabilis 
eft,vc  ftacim  dicam , quia  negocium  pu- 
blicum,vc  iufte  adminiftrecur,  non  cam 
voluncace, quam  racione  gubernari  de- 
bec.  Vnde  nifi  confticeric , priorem  vo- 
luncacem  fuifTe  irracionabilem  .nonfic 
honefte  mncacio.  Quando  vero  etiam 
di&amcn  rationis  mutatum  eft.pocft  ef- 
fc mutatio  legis  iufta,  etiamfi  in  rebus 
nulla  fafia  fit.  Supponit  tamen  humanu 
defeSum  ff  pe  inculpabilem, quia  homo 

non 


Lib.  6.  De  internet. ceffat  (3*  mutat.  legis  human. 

non  ftacim,  nec  fernper  affequitur  veri-  A dis  legibus  canonicis  fine  iufca  caufa, 


Coc,  Trid. 


taceimpnefercim  pradticam,  & prudcti 
tig.  Et  ita  farpe  experientia  offendit  le- 
gero non  fui Oe  conuenientem  , etiamli 
fuerit  lata  fine  culpa,velquia,fi  fuicin- 
iufta , ex  ignorantia  inuincibili  lata  eft, 
vel  quia  licet  fuerit  iufta>&  reputata  co 
ueniens , poflea  expcriecia  compertum 
eft, aliam  magis  expedire. SicConcilium 
Tridenr.fefT.14.cap. 2. & 4-de  Reformac. 
marrim.ad  mutandum  leges  aliquas  cir 
ca  impedimenta  matrimonij,  moueri  fe 
dicit,  quia  experientia  oftendit  aliqua 
grauia  incommoda , qu£  ex  prioribale 


quando  leges  illa:  neceffarie  funtpopu. 
Io  Chriftiano , quia  non  poteft  errare 
in  his, qua:  ad  fidem, & mores  pertinent. 
Quod  eft  pie,&  prudenter  didiutn  quan- 
tum ad  leges  quafi  fundametales,& ma- 
xime neceffarias,  & quantum  ad  vniuer 
falem  abrogationem  earum.  Eft  autem 
fciendum , Pontificem  non  pofle  errare 
in  ferendis  legibus, approbado,  feu  pro- 
ponendo Ecclefig  quod  malum  eft, vel 
bonis  moribus  contrarium.  Et  cum  ea- 
dem proportione  non  poteft  errare  ab- 
rogando legem , reprobando  tanquam 


gibus  fequebancur,  quanuis  male  no  ef- g malum,  quod  bonum  eft , vel  bonis  mo- 
fenr.  Aliquado  vero  fit  mutatio  in  lege,  ribusvtile.  Poteft  tamen  aliquando  ef- 
etiamfi  luo  tempore  iufta, optima, &vci 


lifsima  fuerit, quia  in  rebus  ipfisfa&a 
eff  mutatio , ratione  cuius  iam  no  expe- 
dit, & tunc  fic  iuftifsime,  & fine  pro- 
pria,feu  formali  mutatione, feu  contra- 
riecace  in  iudicio  rationis,  quia  prnde- 
ter  indicatur,  aliquid  e fle  conueniens 
vno  tepore, & effe  difeonuenies  in  alio, 
mutatis  rebus. 

e.  Non  eft  autem  neceffarium  hanc  re- 
Qu<c  muta  rum  mutationem  tantam  effe  , vc  legem 
tio  fufficit  effecerit  aut  miufia,autprorfus  inutile, 


fcexceffus  in  multitudine  legum, quia 
hoc  pendet  ex  prudetia  humana  in  par- 
ticulari iudicate.Et  cademproportione 
pofiec  leges  nimium  diminui,  vel  aliqua 
abrogari  eo  tempore  , quo  erat  vtilis,  -peciilm 
quia  hoc  etiam  pendet  in  particulari  ex  afiifnv  j 
arbitrio  prndentiali.  Nunquam  tamen,  ^,r  ;. 
ita  prouidente  Spiritu  San&o , id  fiet  cu  ; - 
notabili  Ecclefia: detrimento.  fm. 

Atq;  ex  his  poteft  facile  intelligi,vtru 
legis  mutatio  vt  licita  fit,  debeat  effera 
ra,&  longo  tepore  pofl  lege  latam. Etra 


vt  lexfit  ab  fed  fatis  eff , vc  vel  nimis  rigorofa , vel  C tio  dubitandi  effe  poteft, quia  lex  no  de 


roganda. 


Sottf* 


minus  vtilis  effe  videatur, feu  quod  ma- 
ior fru&us  ex  eius  reuocatione  fpere- 
tur, vel  quod  maiora  pericula,  aut  mala 
illo  modoeuitentur.  Et  ita  foluitur  fa- 
cile ratio  dubitadi  in  principio  pofita. 
Nam  licet  ad  tollendam , vel  abrogan- 
dam legem  caufa  iuffa  neceffaria  fit.ni- 
hilominus  non  eft  neceffaria  tam  vrges, 
&grauis,vt  propter  illam  lex  ipfafta- 
tim  ceffec,ficut  etia  ad  difpefandu  requi 
ritur  caufa  iufta, quae  per  fe  fola  legis 
obligationem  auferre  non  valet.Neque 
repugnat  abrogationem  effe  iuflam , li- 
cet lex  non  fuerit  iniufta,quia  iuffum  e- 
tiam  poteft  omitti , vel  mutari  propter 
magis  iuftum,ficuc  aliquid  etiam  omit- 
ti poteft, quanuis  non  fit  inutile  propter 
dliud  vtilius.  Ac  denique  mulca  huiuf- 
modi  funt,qu£  ex  humano  arbitrio  pen- 
dent,ita  vc  &iufte  ftatuantur, &, fi  dero- 
gentur,iniufeitia  non  fiat,  quia  pruden- 
ti aliqua  ratione  abrogari  poliunt,  vt 
Couar.  citato  loco  aduertit. 

Ex  hac  vero  affertione  intulit  Soro 
lib. 1.  de  Iufcic.q.7-ar.i.infine  , Summu 
Pontificem  non  pofle  errare  in  abroga- 


D 


bet  poni, vc  modico  tempore  duret,vtd:  jv ■. 
xit  D.Thom.i.i.q.9<5.ar.x.&  patet, quia 
fupra  oftenfum  eft , legem  de  fe  debere 
effe  perpetuajergo  non  debet  intra  bre- 
ue  tepus  mutari. Ite  quia,  vt  fupra  dice- 
bamus.confuetudo  eft  neceffaria  ad  fir- 
manda lege, talis  aute  cofuetudo  requi- 
rit diuturnu  tepa;ergo  ratio  poftulat.vc 
intra  breue  tepus  mutatio  legis  no  fiat. 
Prgterea  h$c  mutatio  legis  tunc  przci- 
pue  redte  fit,  quado  experiraeto  condat 
lege  no  expedirejhoc  aute  experimentu 
no  nifi  longo  tepore  fumitur.Dcnicpob 
has,  & fimiles  rationes  freques  mutatio 
legu  comuniter  perniciofa  cenfetnr;er- 
go  oportet,  vt  leges  non  nifi  poft  logum 
tempus  mutentur  , ne  huiufmcdi  muta* 
tioYrequenter  contingar. 

Breuiter  autem  dicendum  eft,  in  hoc  " 9i 
non  pofle  certam,  & vniuerfalem  regu-  Quotiti  < 
lam  conftitui.  Cum  enim  di&um  fit , lc*  fiica\  iri 
gem  ex  iufta  caufa  iufte  mutari; quoti-  . 1 

efcunq;  caufa  iufta  contingat,  iufta  enc  (r;t  fl  • 

mutatio, fiue  fit  poft  breue, fiue  poft  lo-  tj0, 
gum  tempus  a lege  condita  • nam  hoc 

accidencariumefcA  vtrumque  fine  du- 
bio 
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bio  poteft  contingere. Regularitervero  A 
loquedo,  ficuc  efc  vitanda,  ita  etiam  efc 
differenda  mutatio,quacum  fieri  pofsir. 
Vnde  in  cafu  dubio , vel  tantum  proba- 
bili^ quoties  vtrinq;  fit  £qualitas,con- 
feruanda  potius  efc  lex, quam  mutanda, 
tuin  quia  poftquam  eft  lata,  quali  eft  ia 
poffelsione , & in  dubio  melior  eft  con- 
ditio pofsidentis,  tum  etiam,  quia  fem- 
per  praeponderat  damnum  mutationis 
&hoc  etiam  fuadent  rationes  fadae. Ni- 
hilominus tamen  duabus  ex  caulis  fieri 
poteft  iufta  mutatio  legis  intra  breue 
tempus.  Primo  fi  ex  aliquo  errore , vel 
inconfideratione,fiue  culpabili , fiue  in-  g 
cupabililata  fit:n3m  error,  quocumq; 
tempore  cognofcacur,  emendandus  eft, 

& praefertim  quando  in  comune  incom- 
modum redundare  poteft.  Secudo,qua- 
do  legum  materia  multu  variabilis  eft, 
vc  contingit  in  legibus  taxantibus  pre- 
tia rerum , quia  valor  earum  ex  copia, 
vel  inopia  earum  pendet , & in  his  lolec 
effe  frequens  mutatio  propter  frequen- 
tem temporum  varietatem.  In  his  er- 
go legibus  non  erit  in  iufta  , nec  impru- 
dens mutatio,  etiam  fi  frequenter  fiat. 

Et  ob  eamie  caulam  poteft  mutatio  fie- 
ri intra  breue  tempus,  vt  intra  annum  C 
propter  accidentem  fterilicacem,vel  in- 
tra breuius  tepus,fi  ex  aliquo  cafu  con- 
tingente limilis  mutatio  fiat. 

Vlcimo  dicendum  eft,  abrogationem 
legis  humana:  d lupremo  Principe  fa&a 
finecaufa  legitima  validam  effe  licet  in 
iuftefiat.  Dixi,  ^ifupremoTrincipe>  quia 
fi  fiat  ab  aliquo  inferiori  ex  comifsione 
cius,  inualida  iudicanda  erit  talis  abro- 
gatio, propter  fupra  di&ade  dilpenfa- 
tione,  qu?  hic  cuidetius  procedut,  quia 
velhxc  poceftas  non  folet  committi  in- 
ferioribus, vel  non  nili  per  modum  dif-  ^ 
penfationis , vel  ad  fummum  per  modu 
partialis  reuocationis , de  qua  eade  eft 
ratio.  Ideoq;  de  folo  Principe  foletifta 
conclufio  ftatui.qug  communis  cft,&  ab 
illis  etiam  au&oribus  admittitur, qui  fi- 
milem  de  difpenfatione  negant.  Ratio 
autem  eadem  eft,  quia  legis  obligatio 
pendet  ex  voluntate  Principis, voluntas 
autem  illa,  licet  mala  fit.abfoluta,  & ef- 
ficax eft ; ergo  tollit  imperium , & obli- 
gationem. Dices  ; voluntas  ponendi  le- 
gem-fine  iufta  caufa  non  facit  legem  va- 
lidam , etiam  fi  cx  parce  legislatoris  iic 


abfoluca.quia  non  poteft  quicquid  vult; 
ergo  idem  eft  e contrario. 

Relpondecur  negando  confequentia,  j 
quia  multo  difficilius  eft  im ponere, qua 
tollere  leges.  Nam  fi  irrpofitio  fit  in- 
iufta,  aut  erit  de  maceria,  cui  repugnet 
obligatio  legis  humana,  vc  fi  fiedere 
iniqua,  aut  certe  erit  de  materia, quae 
excedat  poteftatem,  line  qua  voluntas 
nihil  poteft  e fficere.  Ac  vero  ad  aufere- 
dam  , vel  impediendam  legis  obligatio- 
nem (quod  fit  per  abrogationem  legis) 
nonpoteft  materia  conferre, quia  quan- 
tumcunque fit  bona , & honefta , poteft 
non  adiungi illi  obligatio  humana,  vel 
licet  fit  intrinfe  ce  mala, poteft  non  ad- 
di prohibitio  humana.  Ecqudnrumuis 
contineatur  fub  poteftate legislatoris, 
poteft  ipfe  circa  illam  non  operari, quia 
illa  poteftas  non  agit  naturaliter , led 
media  voluntate.  Si  autem  non  opere- 
tur , non  obligabit,  etiam  fi  ipfe  pec- 
cet . Denique  hinc  etiam  fit,  vc  ponen- 
do legem  iniuftam  , peccet  contra  iu- 
fticiam  , & non  cantum  legalem  , fed  e- 
tiam  comutaciuam , tollendo  autem  le- 
gem iuftam,  non  facit  contra  iuftitiam 
commucatiuam  fingulorum  fubdieoru, 

& ideo  valida  eft  obligacio.licec  impru- 
dens fic,&  contra  iuftitiam  legalem. 

C A P V T XXVI. 

Quispofsit  legem  abrogare. 

IN  prf  cedenti  dapicc  & materiam  hu- 
ius abrogationis, & caulam  finale  at- 
tigimus, in  hoc  efficies  caufa  breui- 
ter  explicanda  eft  , de  qua  tres  regula: 
conftitui  poffunt.  Prima  eft;  Condicor  Coditorle* 
legis  illam  abrogare  poteft.  Ratio  efc  &s  ^geab 
clara, quia  res  per  quas  caufas  nafcicur  rogare  po- 
per  eafdem  diffoluitur:  fed  voluntas,  & tefl. 
poteftas  legislatoris  funt  principia,  i 
quibus  lex  pendet ; ergo  per  ea  poteft 
abrogari.  Atque  ita  maxime  procedit 
affercio  in  fupremo  Principe,  qui  fupe- 
riorem  in  fuo  ordine  non  recognofcir, 

& ideo  femper  habet  eandem  potefea- 
tem,  & mutare  poteft  voluntatem.  Sub 
conditore  autem  legi»  fucceffore  co- 
prehendimus, quiaeiufdcm  eft pocefta- 
tis,  argumento  cap.  Innotuit > de  Ele&.  & 
fumitur  ex  cap.  i.  de  Conftitut.in  fexto. 

Eftque  res  facilis , & cum  proportione 

appiica- 


L ii.  6.  T>e  intereret,  ce  fiat.  & mutat,  legis  hum. 


applicari  poted  ad  inferiores  legisla- 
tores, an  vero  in  eis  recipiataliquam 
2 limitationem, paulo  inferius  dicam. 

Superior  U Secunda  regula  eft.  Superior  etiam 
Se  inferio-  Potc^  lcger«  inferioris  abrogare.  Ed 
m abrofa-  ®c‘am  recePca>  & facilis,quia  res  magis 
repotefi  Penc*ec  a caufa  vniuerfali , quam  a pro- 
* ’ xima,  lex  autem  inferioris  pendet  d fu- 

periori  tanquam  ab  vniuerfali  caufa; 
ergo.  Item  hac  ratione  diximus,  poffe 
fuperiorem  difpenfare  in  lege  inferio- 
ris; ergo  & legem  illius  abrogare  po- 
ted,nam  ed  eadem  ratio.  Imo  potedas 
legislatiua  ex  fuo  genere  ed  magis  pro- 
pria fupremi  Principis,  qndm  difpenfa- 
tiua,&ided  magis  etiam  ed  in  inferio- 
ri dependenter  a lupremo  Principe, 
ideoque  femper  hic  poted  legem  fubdi- 
ti  abrogare.  Hac  vero  occafione  poted 
hic  dubitari, an  lex  Ecclefiaftica  pofsic 
ciuilem  abrogare  , etiam  fi  d fupremo 
Principe  tepor  ali  lata  fit, quia  lex  cano 
nica  fuperioris  potedatis  ed.  Sed  quae 
de  hoc  punfio  dici  poterant  in  tertio, & 
quarto  hbro  dida  funt , explicado  fub- 
ordinationem  vtriusque  potedatis. 
r 3*  Dicendumergo, legem  canonicam, 
Quomodo  & ciuile  abfolute  (pedatas  non  habere 
lex  ciuilis  jnter  fe  fubordinanonem,nam  lic£tca- 
legi  canoni  n0nica  fit  dignior  ,formaliter  non  eftd 
c&fitfubor  /uperiori  iurifdidione:  nam  etiam  ci- 
dinata.  uilis  ed  fuprema  in  fuo  ordine.  Nihilo- 
minus tame  in  ordine  ad  bonum  animas 
lex  ciuilis  fubordinatur  Ecclefiadicar, 
& ideo  fub  hoc  refpedu  poted  illam  ab 
rogare.  Hoc  ante  contingit  duplici  ti- 
tulo. Vnus  eft,fi  lex  ciuilisverletur  cir- 
ca materiam, quas  licet  fecundum  fe  te- 
poralis  videatur, ad  fpiricualem  ordine 
eueda  eft.vt  efteotradus  matrimonij, 
difpofitio  ad  pias  caufas.bonaEcclefia- 
fcica,&fimilia.  Alius  eft,fi  lex  ciuilis  etia 
in  propria  materia  fit  cotra  bonos  mo- 
res, vel  inferat  periculu  animj,  & vtro* 
que  modo  inueniuntur  leges  ciuiles  per 
Ecclefiadicas,  vel  reprobata:  tanquam 
per  fe  rnalx,vel  etiam  abrogata:  tanqua 
minus  couenicces,  quas  hic  referre,  ne- 
cedarium  non  iudico , videri  auce  pof- 
4-  funt  apud  Azor  i.  tom.  lib.5.  cap.  20.  & 
Inferior  no  n.aj.&irf. 

r ‘ abro  Tertia  regula  fit,  inferiore  non  poffe 
gure  legem  abrogare  legem  fuperioris.Ita  habetur 
lupcrwrif.  i u Clement.Ts^e  Bgmani, deEled.&  efc  ma 
clement.  nitefeum  ex  ratione  contraria  fuprapo- 


A fita , quia  potefcasfuperior  non  pendet 
ab  inferiori,  neq,- indiget  illa  in  his, qua 
per  fe  ipfam  facit : nec  etiam  poteft  in- 
ferioris voluntas  voluntatem  fuperio- 
ris  mutare, vt  per  fe  conftat,  & probari 
poteft  ex  cap.  Cum  inferior,  de  Maiorit.& 
obed.eftque  res  per  fe  fatis  clara.nihilo 
minus  tamen  duo  grauia  dubia  circa  il- 
lam occurrunt. 

Primum  dubiu  ed , an  inferior  pofsic 
interdii  abrogare  legem  fuperioris  ,fal- 
temin  fuo  territorio, fen  in  ditione  fua. 
Clarum  ed  enim , adsquate  & totaliter 
non  poffe  inferiorem  reuocare  lege  fu- 
B perioris,  cum  inferior  non  habeat  po- 
tedatem  ordinariam  in  totam  prouia- 
ciam  fuperioris,nec  etiam  delegata  fo- 
leat  tam  ampla  concedi  , quia  multum 
repugnat  dignitati  fuprema:  ipfius  Pria 
cipis.  Quod  fi  fingamus,  fuperioreryide 
fado  delegare  tantam  poteftatem,iam 
non  fieret  reuocatio  ab  inferiore  per 

fe,  fed  in  virtute  ipfiufmet  Principis  fu- 
perioris.  Igitur  de  inferioribus  haben- 
tibus potedatem  aliquam  legislatiuam 
in  particularibus  ciuitatib*,prouincijs, 
feu  territor  i js,dicut  aliqui,  aliud  efTein 
legibus  canonicis, aliud  in  ciuiiibus.Na 
in  canonicis  non  poted  inferior  datue- 
re  in  fuo  territorio  contra  ius  fuperio* 
ris,&  derogando  illi,vc  prouinciale  co* 
cilium  contra  generale , velEpifcopus 
contra  ius  Pontificium,  aut  conciliare, 
generale.aut  Prou  inciale,&  fic  de  alijs. 

Ac  vero  (inquiunt)in  ciuilibus, inferior 
ciuitas , v.  g.  poted  datuere  contra  ius 
commune.  Ita  Panormic.in  cap,  vlt.de  Tmrmi. 
Confuct.vbi  didindiotiem  illam  vt  cer- 
tam fupponit , & rationem  diuerfitacis 
inquirit.  Sequiturlafon  in  lOmnet  populi, 

ff.  de  Iufrir.  & iur.  Et  Felin.  in  cap. Quod 
p fuper  bis , de  Maiorit.  & obedi. nu. 2. licet 

in  reddenda  differentia:  ratione, non  co 
ueniac  cumPanormit.in  didin&ione  au- 
tem conuenic.  Idem  in  cap.  Cognofcentes, 
nu.  2.  de  Condic.  Idem  Alberic.trad.de 
Statut.i.  p.  q.  7.  vbi  late  impugnat  eos, 
qui  dicunt,laicos  non  poffe  datuere  co- 
tra ius  ciuile.  Item  Roch.Curt.trad  de  „ l 
Confuec.fed.3.num.7.Vbi  addit, laicos  ^ 
non  folum  contra  ciuiles  leges,  fed  etia 
contra  canones  poffe  datuere , quando 
eorum  ftatuta  non  funt  peccati  nutriti- 
uaex  Eeiin.& alijs  in  cap.  EccIefiaSantfx 
Maritffde  Conftit.&  Panormit.per  illum 

textu 
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textum , & in  capite,  Quod Clericis,de  Fo- 
ro competente  in  fine  per  capit.  Venien- 
tes, de  lurc  i ur.  Aliter  vero  Azor.i.tom. 
life.5.c.i).q.i  i.qu*res,an  fcacuca  cotra 
jus  commune  condita  valeant , fine  di- 
ftmftione  inter  ius  ciuile,&  canonicum 
videtur  affirmare , idque  varijs  exem- 
plis profequicur  vfque  ad  finem  capiris, 
& per  totum  caput  fcquens  varia  exem- 
pla proponit. 

Ego  vero  nullum  video  fuadamen- 
tum  ad  afferendum  , inferiores  poffc 
per  fuas  leges  derogare  legibus  fupe- 
riorum , feu  municipale  poffe  derogare 
luri  communi,  vbi  ius  commune  obli- 
gauerit,  idemque  eff  de  abrogatione  cu 
proportione  loquendo.  Ratio  eff,  quia 
inferior  non  habet  poceffatem  lupra  le- 
gem (uperioris , nifi  quatenus  illa  con- 
ceffa  eft  ab  eodem  fuperiore , vel  alio 
fupremum  poteftatem  fupra  vtramque 
habente  i fed  nullibi  legitur  data  pote- 
ftas  inferioribus  ad  ftatuendum , vel  fe- 
rendum leges  contra  leges  (uperiorum, 
derogando  Ulisjergo  nullus  inferior  ha- 
bet hanc  poteftatem.Confequentia  eui- 
dens  eft.  Maior  etiam  eff  per  fe  nota, 
quia  inferior  tenetur  fuperiori  parere, 
& ab  illo  pendet  in  fua  voluntate;  ergo 
non  poteff  ex  fe  mutare  voluntatem  l'u- 
perioris;  ergo  nec  legem  eius.  Vade 
fupra  offendimus , non  poffe  difpenfare 
inferiorem  in  lege  fuperioris,  nifi  qua* 
tenus  illi  fuerit  conceffum.  Irrsoinlib. 
3.  offendimus , ciuitates,  vel  Principes 
non  fupremos,  fcd  alijs  fiipremis  fubie- 
£tos  non  poffe  leges  condere,mfi  quate- 
nus illis  eft  priuilegio,  vel  confuetudine 
conceffum,  ergo  multo  magis  hoc  ve- 
ru eff  de  legibus  derogatibus  iuri  ipfo- 
rum  fuperiorum,  vel  ex  parte  abrogan- 
tibus illas.  Supereff  probanda  Minor, 
quas  per  fequentes  illationes  melius  ex 
plicabitur. 

Sequitur  ergo  primo, inferiorcsPrf- 
latos,  vel  communitates  Ecclefiafticas 
non  poffe  condere  decreta,  aut  ftacuta 
contra  ius  canonicum, vel  contra  cano- 
nes fuorum  (uperiorum  refpediue.  In 
hoc  conueniunt  omnes  citati  Do&ores 
& lumitur  ex  cap.Quodfuperbis.de  Maio- 
rit.&  obedien.vbi  fuppomt  Epifcopu  in 
fua  Synodo  nihil  poffe  ftatuere,  Quod  ca - 
tionicis obuiet inflitutis. Ide  lumitur  ex  cap. 
Inflitutionis, computato,  c.  Ecclefiafticte.i 5, 


A q.».& optime  ex  di&a  Clement.  'biefta- 
mani.de  Elea.  Ratio  propria  eff  , qu  a 
nullibi  legitur  inferiorib4’  coceffa  caJis 
poceffas,  nec  erat  expedies , tu  propter 
vnione,&  debitam  fubordinationem  in 
Ecclefia  feruanda,cum  etia  , qtiia  cano- 
nes ex  fine  maxime  proprio  tendunt  ad 
fpiricuak  bomi  animaru,& ideo  qu<?pec 
illos  a maiorib*  codica  func,no  ita  raci- 
lefunc  a minoribus  mutanda.  Omitto 
fpccialiapriuilegia  reljgiotiu,vel  aliqua 
ru  Ecclc(iarum,illa  enim  in  generali  sc- 
per  intelligunxur  excepta,  in  particuia- 
ri  vet  o fciri  ab  omnibus  no  poffunc , cu 
B ad  fa<ftum  , (eu  ius  priuatum  pertinear. 

Et  prsterea  in  eis  continetur  authori- 
tas  luperioris  concedentis  ilia. 

Sequitur  fecundo, multo  minus  poffs  3. 
laicos  ffatuere  proprie,  cotra  canones,  Laicos  coit 
derogando  illis,feu  eoru  obligationem  tracanones 
aliqua  ex  parte  minuedo. Ratio  eff, quia  nihil  M/e 
multo  magis  inferiores  lunt  laici  relpe-  ftatuere . 
&u  omniu  legislatoru  canonum , quatn 
inferioresPrxlatiEcclefiaftici  refpeau 
fuperioru,  multoqj  minus  legitur  laicis 
data  talis  poceffas, ergo  multo  min*  pof 
fune  laici  cotra  quoslibet  canones , vel 
ffatuta  Ecclefiaffica,etia  infimoru  Pre- 
C latoruffege  condere, vel  eis.quouis  mo- 
do derogare.  Tantuq:  abetl.vt  oppositu 
colligat  ex  di&.c.Ecclefta  Sanci  a Mari<et\ c 
potius  ille  textus  hoc  conuincatffn  quo 
diciturffaicis  nulla  effe  attributa  poce- 
ftate  (uper  Ecclefijs,&  ffatutu  ab  eis  ra- 
dii etiam  in  fauore  Ecclefiarum  nuilius 
effevaloris.nifi  abEcclelia  fuerit  appro 
batu.Cap.aute  Venientes.de  Iur.tur.&  no 
loquitur  de  ffatuto  municipali,  fed  de 
cofuetudine  , & illa  nihil  derogabat  ca- 
nonibus, vt  in  textu  manifeftum  eff. 

Vnde  DocioresCanonifre.qui  cotra- 
~ rio  modo  loqui  vident, revera  no  cotra-  9. 
dicutffed  in  diuerfo  (efu  loquunt.Dicut  Ca nonifta 
enim, laicos  poffe  leges  ferre  cotra  ca-  Ienf>* 
nones,no  fecundu  propria  contrarieca-  intelligen -» 
te, fed  fecundu  proportione  ad  fuu  fos  u di. 
id  eft, laicos  in  foro  ciuili,&  temporali, 
poffe  cocrario  modo  diiponere.qua  ca- 
nones in  fuo  foro  difponat.Qoiod  verif- 
fimum  eft, quia  illi  canones  non  obligat 
laicos  jp  foro  fuo, nec  leges  illf  derogat 
canonib*  in  foro  fuo.Et  ita  dixit  Panor.  "Panorm* 
in  d.c .Quod  c/eri«r,quod  leges  pofsut  dif 
ponere  cotra  canones, in  rebus  coqcer 
nentibus  ipfos  laicos,  vbi  nec  canones 
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legibus  refi(tut,nec  illae  (ut  cotra  hone- 
fiace  mor  um,aut  contra  referuata  Prin 
pi.  Et  hoc  modo  etiam  canones  difpo- 
nunc  contra  leges  ciuiles  relpeciu  cleri 
eorum, alium  vesque  ordinem, & ius  da- 
tuendo,  vc  condat  in  iudicialibus,  & (i- 
milibus. 

Tertio  infero,  etiam  magidratus  ci  - 
Kuii  mx-  uiles,autrefpublicas  inferiores, & ciui- 
gi/tratus.ci  tites  fubie&as  alicui  Principi , no  poffe 
udes  circa  abrogare, aut  quidqua  detrahere  deiu- 
mscommu  re  cofani , vc  ell  lex  fuperioris.aliquid 
ne  (latuere  proprie  contra  illa  dacuendo.  Hascecia 
valeant,  (equitur  ex  difto  principio,  & ex  regula 

texe*  in  di&a  Clemec.  d^ec  Romani,  quod 
lex  fuperioris  per  lege  inferioris  muta- 
ri no  poted.Refpondent  di&i  auSores 
per  ipfum  ius  comune  data  ede  hanepo 
tedate  laicis  poteflacibus  inferioribus. 
Allegant  auce  (olam  1 .Omnes populi,  ff.  de 
Iuftit.  & iur,  Redduntq,  rationem,  quia 
Imperatores  acceperuc  potedatem  le- 
gislanua  a populis, & ideoquafi  ex  gra* 
ticuJine  illis  concefferunc  illam  pote- 
flatem.  Arque  hinc  colligunt  multi  dif- 
ferentiam, ob  quam  Iaici  poliunt  con 
tra  leges  Imperatorum  (latuere, &non 
clerici  contra  leges  Pontificum , nimi- 
ru.quia  Imperator  habet  pocedate  dpo 
puio , Pontifex  aute  minime,  fed  d Deo. 
ii.  Sed  prascerquam  quod  illa  lex,  Omnes 
populi, habereppteft  alias  inccrpretacio- 
nes,vt  fupra  lib.3.tadu  ed,etia  fi  intelli 
gatur  de  duitatibus  Imperatori  fubie- 
dis , in  ea  non  dicitur  polfe  ferre  leges 
contra  leges  Imperacoru,  fed  folum  ha- 
bere pocedate  condedi  leges  proprias, 
& futs  moribus  accomodatas,quod  po- 
ted  (atis  intelligi  dc  legib*  vitra  ius  co- 
mune no  contrarias  illi,  fed  diuerfas,  & 
aliquid  illi  addentes; ergo  no  ed,cur  illa 
lex  extendatur  ad  potedatem  datuendi 
cocra  ius  fuperioris,  Acccdit.quod  co- 
cefsio  talis  potedatis  effet  inordinata, 
& cocra  debitam  fubordinacione, atque 
aico  contra  dignitate  propriam  iplius 
Imperatoris, cotra  quam  non  folcc  i ple 
vel  alij  Reges  aliquid  concedere.  Vnde 
differentia  illa  impertinens  ed , quia  (i 
trademus  de  abfoluta  potedate,  etiam 
Pontifex  poffet  illa  potedatem  comuni 
care  inferiorib8, licet  illa  habeat  a Deo 
& non  ab  illis,  ficuc  comunicat  plures 
alias. Si  vero  confideremus  conuenieti- 
te  vfuaj,  etu  Imperator  non  debuit  illa 
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A potedatem  concedere, neqffuiffet  ordi- 
nata gratitudo  , fed  nimia  prodigali- 
tas. Vnde  etiam  non  refert,  quod  Pa- 
normitanus confiderat , quialeges  ca- 
nonica; ordinantur  ad  bonum  animsej 
ciuiles  autem  ad  temporalia  commo- 
da. Nam  hoc  non  impedit.quin  in  vtrif- 
que  feruand*  fit  debitus  ordo,alioqui  8c 
ad  neutrum  finem  expedit  ilia  poteftas 
in  inferiorbus. 

Adde,  exempla  omnia,  quae  addu- 
cuntur dacucorum  ciuilium  contra  ius 
commune  , non  odendere  contrarieca- 
tem,fed  additionem  , & ita  no  contine- 
B re  propriam  pofitiuam  derogatione iu-  tur cm 
ris  fuperioris  per  ius  inferioris, fed  vel-  'Usmu 
uti  determinatione, aut  additione.  Vc, 
v.g.i us  commune  non  permittit,  alique  ^ 0 'nl(^ 
puniri  in  proprijs  bonis  propter  culpa 
alterius,  nifi  illius  fieparticeps,  &nihi- 
lominus  aliqua  datuta  municipalia  id 
fiatuunt  in  certis  cafibus,quae  iuda  cen 
lentur,&  valida.  Tamen  re  vera  hasc  no 
ed  contrariecas  , & derogatio,  quia  ius 
comune  non  datuit  pofitiuam , & gene- 
ralem legem  id  prohibentem, fed  folum 
negatiue,non  imponit  talem  modu  poe- 
na», & ita  folum  prohibet  imponi  ex  vi 
iuris  c6munis,non  tamen  excludit, quia 
alicubi  aliud  datui  pofsic,  fi  expediat. 
Quomodo  interdu  dicuntur  quaedaelTc 
incrodu&a  iure  gentium  contra  ius  na- 
tura»,vc  feruicuces.priuaca  dominia,&c. 
non  quia  ius  naturas  h^c  prohibeat,  fed 
quia  ex  vi  folius  iuris  naturas  h»c  non 
eranr,ex  quo  no  fequitur  derogatio  iu- 
ris naturalis  , fed  additio.  Ita  ergo  pof- 
funt  illa  datuta  dici  cotra  ius  comune. 

Quod  fi  in  hoc  fenfu  loquuntur  iurid* 
prgdi&i,  do  ed  de  nomine  cotendendu: 
tamen  nec  inde  fequitur  derogatiole* 
gis  fuperioris  per  legem  inferioris,  nec 
fere  ed  differentia  inter  laicos,&  cleri- 
cos refpe&iue.  Na  ecia  Epifcopi  poffuc 
dature  hoc  improprio  modo  cocra  ius 
commune,  id  efc,  vitra  illud , videlicer, 
referuando  cafus , quos  ius  comune  no 
referuat  , vel  addendo  cenfuras,  auc 
alias  poenas  in  cafibus,  in  quibus  ius  co 
mune  illas  non  prasferibic. 

Addo  denique,  fi  per  inscommune  1J( 
intelligamus  ius  ciuile  proprium,  poffe 
nunc  ciuicacesnon  fubie&as  Imperio, 
contra  illas  leges  ftatuere  , quiailfis 
non  obligantur,  cuna  non  fine  fubie&a: 

Impe- 
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Imperatori  > a quo  ius  illud  habet  aa-  } 
thoritatem.  Vnde  refpedu  talium  ci- 
uicacum  ius  commune  erit  ius  totius 
regni,  &non  ius  ciuile  Imperatorum, ni- 
fi  quatenus  per  ius  regni  fuerit  acc*p- 
tatum,&  contra  illud  ius  regni  non  po- 
terunt duitates, vel  PrincipesRegi  fub 
ietii  datuere , derogando  illi  communi 
iuri,quod  vere ed  lex  luperioris, in  qua 
non  habet  poteflatem  inferior.  Nec 
cum  fundamento  dici  poted , efie  a Re- 
ge alicui  concedam , talem  potedatem: 
nifi  vbi  forcafle  de  fpeciali  priuilegio 
conftiteric. 

Secundum  dubium  ed,an  datutum  ^ 
inferioris  confirmatum  i fuperiori  pof  L 
fit  nihilominus  ab  eodem  inferiori,  qui 
illud  condidit,  reuocari,non  expedato 
beneplacito  fuperioris  ,qui  illud  cofir- 
mauit  ,vt  fepe  contingere  poted  in  ali- 
qua congregatione  Ecclefiadica  ref- 
pedu Pontificis, & ciuitate  refpeduRe- 
gis.Hinc  enira  videtur,non  polle, quia  il- 
la noflra  facimus,  quibus  autboritatem  imperti - 
mur  , vc  dicit  Pontifex  m cap.  Si  ^iposio- 
hea,  de  Proben.  numer.6.  & facit  capit. 
Tro  illorum , & cip.Dileclo , de  Prseben.er- 
go  datutum  confirmatum  auchoritate 
Apodolica.fadum  ed  Apodolicum;  er- 
go non  pored  inferior  illud  reuocare 
juxta  regulam  datam.  Et  confirmatur, 
quia  per  illum  modum  iam  cd  conditu- 
rum ius  publicum , qui  non  podunt  pri- 
uaci  derogare,  I.  Ius  publicum  , ft.  de  Pa- 
dis,  cap.  Si  diligenti , de  foro  compet. 

In  contrarium  autem  ed , quia  inter- 
SutHtH*w'  dum  legimus  in  iure  ftatuta  fada  ab  in* 
ferioris afu  feriori  , & confirmata  a.  Pontifice  pofie 
periorico ■ valide  tolli  ex  confenfu  eorum , qui  da- 
firmatum  tuta  fecerunt.Ita  habetur  in  cap  .Cumae 
qum  vim  cefiiffent,deConltit.8c  in  dido  ca .Diledo, 
labet.  folum  negatur , id  fieri  pode  quando  in 
confirmatione  Apoftolica  exprefle  ad- 
ditur claufula,  yt  quidquid  in  contrarium  fa 
Hum  fuerit , irritum  fu  ; ergo  confirmatio 
Apoftolica  per  fe  non  tollit  illam  pote- 
datem.  Sic  etiam  in  \.Omniunr\  C.de  Te- 
dament.dicitur;  teftamentum  cofirma- 
tum  ab  Imperatore  pofie  reuocari  a co- 
ditore.Vnde  fumitur  ratio, quia  hec  co- 
firmacio  folum elt  quali  conditio,  vel 
folennitas  adieda  tali  adui,  qua?  uo  im- 
mutat naturam  eius,  quia  non  deferuit 
illum ; ergo  relinquit  illum  cum  eadem 
dependentia  a proximo  condicore*quia 


i.Scnt. 


1 5< 


l Pontifex  non  intendit  ponere  talem  le- 
gem, nili  fuppofita  voluntate  proximi 
infeitutoris.  Vndc  talis  cofirmatio  gra- 
tia^ fauor  ede  videtur  non  coadro  rei 
pedu  eorum  , quibus  conceditur  , ergo 
ea  non  obdante,  podunt  illi  renuntiare 
tali  rauori,  & confenquenter  legem  ab- 
rogare. 

in  hoc  pundo  varia:  fune  opiniones. 

Prima  negat  abfoluce  , tale  fUtutu  , (eu 
legem  inferioris  confirmatam  a (upe- 
riore  pofie  reuocari  ab  inferiori,nifi  iu 
perior  reuocationem  approbet.  Ita  te- 
net Bald.in  1.  Omnium , C.  de  Tedarnenr, 
num.vlt.  nuilam  vero  nouam  probatio- 
nem  adducit.  Secunda  opinio  ed , pofie  z'Sent. 
inferiorem  reuocare  fuam  legetn  , non 
obdante  confirmatione  (upenoris,fea-  Bartb. 
tit  Barthol.in  dida  leg. Omnium, Sc  latius 
declarat  in  leg.  Omnes  populi,  ff.de  ludit. 

& lur.numer.  33.  vbi  duas  limitationes 
adhibet , de  quibus  datim.  Tertia  opi-  , opin 
nioed  Panormic.  in  capite  Cumaccekf-  niJ' 
fent,  de  Conditur,  numer.  2.  & in  dido  " 
cap .Diledo,  n.io.qui  didindione  vtitur. 

Quia,  vellex  inferioris  concernit  pro- 
priam vtilitatetii  ftatucntium,&  tunc 
dicit, pode  ab  eifdem  reuocari, & talem 
r putat  ede  cafum didi  capit.  Cumaccefih 
" jfent,8c  fimilis  ed  m capit.Pro  illorum , de 
Prasben.  vbi  talis  confirmatio  iudulgen 
tia  reputatur, feu  gratia,  cui  vnusquifq; 
poted  renunciare.  Et  ita  hoc  membru 
videtur  facis  probari  ratione  poderio- 
ri  loco  facta.  Vel  datutum  pertinet  ad 
publicum  bonum  aliorum , pro  quibus 
conditum  ed,&  tunc  inquit, r,o  pode  re- 
uocari,nili  authoritate  Pontificis,pod- 
quam  illa  fuit  confirmatum.  Hoc  enim 
videntur  priora  iura,&raciones  proba- 
re.E:  hfc  didindio  videtur  comuniccr 
probata  per  Dodores  eifdem  locis,qui 
D partim  referuntur  in  lcholijs  ad  Pan.  3c 
Barr.parttm  aFclin.in  dido  cap  .Cum  ac- 
cefiijfent , n.3.  & 4. Ide  Sylued.verb.  flatu- 
tum,  q.i5.&  alij  Summida?. 

Mihi  aute  in  primis  videtur  promit- 
tenda didindio  infinuataaBarthol.  & 
Bald.&magis  declarata  ab  eodem  Bald. 
in  1.  Ex  placito,  C.de  Rer.permut.n.  12.13. 

& 15. icilicet, duplicem  efle  confirma 


i 6. 
Bartb. 

Cofirmatio 
legis  du- 


tionem  legis, vnam  edentiale,  aliam  ac-  x-  ,•  £f”‘‘ 
cidentalem.  EfTemialis  vocatur,  quauo  ac 
ed  veluti  forma  dans  effe  legi , vc  quan-  Cu  €n  * ls"‘ 
do  inferiores  110  habent  potedatem  da- 

sff  a tujendi 
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tuendi > feu  Ferendi  legem,  qua?  vim  ha- 
beac  obligandi, nifi  prius  a Fuperiore  co 
firmetur.  Accidentalis  autem  vocatur 
quando  inferior  habet  poteftatem  fe- 
rendi veram  legem,  quae  talis  fit , & vim 
habeat  obligandi, &nihilominus  ad  ma- 
iorem authoritatem,  & robur,  confir- 
mationem petit.  Quando  ergo  ftatutum 
confirmatum  eft  primi  generis, videtur 
generalis  regula , tale  ftatutum  non  efle 
reuocabile  fine  authoritate  Principis 
confirmante  abrogationem , & in  hoc 
fenfu  loquitur  aperteBald.&idem  tencc 
Salicet.in  dida  1 -omnium, & in  l.vlc.  C.dc 
lurifdid.omni.iudic.&  Felin.  dido  cap. 
Cum  acceflijjent,nvimer.5.  vbi  alios  refert. 
Ratio  vero  eft, quia  tunc  lex  illavere  eft 
condita  authoritate  fuperioris,  na  tunc 
inferior  non  condit  legem, fed  quafi  po- 
ftulat  a fuperiore  talem  legem;ergo  non 
poteft  reuocari,nifi  eadem  authoritate, 
qua  fuit  condita.  Quia  eadem  authori- 
tas  requiritur  in  deftruendo,quae  in  co- 
ftruendo,vt  didum  eft,&  fumitur  ex  Au 
thent.E  contra, C. de  Repub. 

Hanc  vero  partem  non  (impliciter 
ddmittit  Barth.fupra,  fed  alia  fubdiftin- 
dione  vtitur.  Aut  enim  (inquit ) haben- 
tes ftatutum  confirmatum  a Principe,  1 
volunt  illud  reuocare  condendo  aliud 
illi  repugnans,  & tunc  nonpofluot  fine 
authoritate,  aut  foium  volunt , tollendo 
ftatutum  redire  ad  ius  commune,  & tuc 
poffunt  fine  authoritate  fuperioris.  Ec 
primum  membrum  eft  euidens  ex  fup- 
pofitione,  in  qua  loquimur , fcilicet , de 
communitate,  quae  non  poteft  facere 
legem  validam  fine  confirmatione  fu- 
perioris ; nam  inde  neceffario  fequitur, 
quod  fi  talis  communitas  velit  priorem 
legem  confirmatam  per  pofteriorem  re 
uocare , neceflarium  fit , ve  pofterioris 
etiam  confirmationem  obtineat , aliis  ■ 
non  erit  lex , & confequenter  nec  pote- 
rit abrogare  priorem.  Pofterius  autem 
membrum  probatur  i Panormitan.  ia 
dido  capit.  Cum  acccftijfent , inducendo 
quafdam  leges  de  teftamentis.Sequitur 
etiam  Bald.  in  dida  leg.  Ex  placito , num. 
n.  ex  alio  fundamento,  icilicet,  quod 
ftatutum  eft  fauor  populi, & ideo  poteft 
populum  poenitere, Scredire  ad  ius  com- 
mune.ldem  fequitur  Felin. fupra  num.5. 
\tecb.banc  declarationem , &varij$  exem- 
plis , & argumentis  illam  confirmat. 


A Quibus  addi  poteft, quod  ius  commune 
etiam  eft  ex  authoritate  Principis , fi- 
cut  ftatutum  ab  eodem  Principe  con- 
firmatum, & ita  cum  relinquitur  fpe- 
ciale  fiatutum  propter  ius  commune, 
non  relinquitur  fine  authoritate  Prin- 
cipis , quia  Princeps , per  fe  loquendo, 
vult  potius  commune  ius  feruari,  quam 
fpecialia,quae  funt  quafi  difpenfationes, 

& exceptiones  a iure  communi , & ideo 
regreflus  ad  commune  ius  fauorabilis 
cenfetur,  & voluntati  Principis  confen* 
taneus. 

Sed  quid,  fi  ftatutum  fic  confirma* 

» tum  tollatur  fine  nouo  ftacuto,&  fine 
reditu  ad  ius  commune?hoc  enim  mem- 
brum reliquerunt  Earthol.  & alijcum  1* 
tamen  fit  facile  pofsibile  . Nam  faepe 
ftatutum  fpeciale  eft  praeter  ius  com-  .. 
mune , & non  contra  ,•  tunc  ergo  pote- 
rit  abrogari  fine  reditu  ad  ius  com- 
mune ,nifi  large , & improprie  per  fo- 
lam  negationem  additionis  ad  illud, 
qu$  non  videtur  ita  fauorabilis, ficuc 
pofitiuus  reditus  ad  ius  commune.  Ni-, 
hilominus  tamen  ex  fundamento  Baldi 
erit  tuc  illud  ftatutum  reuocabile,  quia 
confirmatio  data  eft  in  fauorem  , cui 
' poflunc  cedere  illi , in  quorum  gratiam 
data  eft.  Tunc  autem  neceflarius  erit 
confenfus  totius  communitatis  , cu- 
ius commodum  publicum  Princeps  in- 
tendit. 

Adhuc  vero  fupereft  difficultas  in  il-  19i 
lo  fecundo  membro,  nam  ftatutum  con- 
firmatum efletialiter(vt  fic  dicamjper 
Papa,  eft  Papale,  quia  ibi  interuenie  au- 
thoritas  Papae,  non  tantum  vt  caufa  vni 
uerfalis,fed  vc  fpecifica,  & propria,  vt 
rede  exponit  Bald.  dido  num.  12.  ergo 
nullo  modo  poteft  talis  lexauferri,  nifi 
y per  authoritatem  Papae , fiue  auferatur 
per  folam  ablationem  legis , fiue  tranf- 
eundo  ad  aliud  ius  commune. Probatur 
confequentia,  quia  ijdem  authores  pro 
regula  ftatuunt , quoties  ftatuentes  fe- 
cerunt ftatutum , non  propria  authori* 
tate,fed  vice,&  authoritate  fuperioris, 
non  pofte  tollere  ftatutum,  fe^l  foium  fu 
periorem,cum  B arth.  & alijs  tradit  Fe-  Bartb. 
lin.  fupra  numer.9.  & fequitur  Nauarr.  Feli» 
conf.8.de  Conftitut.num.i.Refponderi  T^tiuar 
poteft,  ftatutum  confirmatum  dido  reo 
do,  nunquam  auferri  fine  authoritate 
Principis , fed  iolum  renuntiari  ex  fub- 

intelleda 
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intelle&a  illius  voluntate,  & in  hoc  elfe  j 
differentiam  inter  legem  fadatn  ab  in- 
feriori pofiuiance  confirmationem  eius 
a Principe,  & legem  datam  a Principe 
quafi  motu  proprio,  fiue  per  fe , fiue  per 
alium,  cui  fuam  poteftatem  commifit. 
Nam  prior  cenfetur  folum  confirmata 
in  gratiam  petentium, vel  populi, in  cu- 
ius commodum  cedit,  & ideo  habet  fub 
intellectam  conditionem, fi  ipfi  confen- 
ferint.  Pofterior  vero  lex  inducitur  ex 
pura  pote fiate  legi sl aci ua  Principis , Sc 
ideo  non  habet  in  illa  locum  renuncia- 
tio,  fed  eadem  poteftate  reuocanda  efi. 

Hjec  refponfio,  & fententia  probabi- 
j lis  forte  eft,  mihi  vero  non  facisfacic, 
quia  nulla  efi  lex,  quaj  non  feratur  pro- 
pter bonum  publicum  communitati 
& nihilominus  non  potefi  communitas 
eam  tollere , quafi  renunciando  fauori 
fuo ; ergo  idem  erit  in  lege  data  per  nc- 
ceffariam  confirmationem  Principis; 
nam  tunc  re  vera  d Principe  fertur , li- 
cet przcedat  confiicurio  fada  ab  infe- 
riori lenacu,  vel  confilio,  & Principi 
prseiencata , vt  ab  eo  confirmetur.Nam 
illa  folum  efi  veluti  excitatio  potefia- 
tis  Principis, &r  propofitio  legis  conue- 
nientis  communi  bono;  ergo  poftquam 
Kex  illam  confirmat,  tam  flabilis  per- 
manet, ac  fi  ab  ipfo  per  fe  lata  fuiffet. 
Declaratur,  & confirmatur, quia  in  illo 
fiatuco,  vel  lege  prater  Principem  con- 
firmantem oportet  diflingucre  confi- 
lium,feu  congregationem  ftatuentium, 
& totam  communitatem  integram,  pro 
qua  lex  fertur,  vc  efi  in  religione  capi- 
tulum reprjefentans  religionem,  & to- 
ta religio  in  fe  fpedaca.  In  illo  igitur 
cafu  Capiculum,feu  fiacuentes  non  pof- 
funtreuocare  legem  fic  confirmatam  a 
Principe , iuxta  dodrinam  x\bbatis  (u- 
pra  relatam,  quia  non  efi  fada in  eo- 
rum fauorem , fed  totius  religionis. Er- 
go neque  religio  potefi  illam  tollere, 
nec  cedere  fuo  fauori , quia  non  opera- 
tur per  modum  vnius,  nifi  mediante  ca- 
pitulo ; Vnde  non  potefi  mtelligi  quo- 
modo tota  ciuitas,vei  religio  renuu- 
cict  tali  legi , nifi  per  contrariam  coti- 
fuetudinem , quam  oportebit  elfe  tole- 
ratam a Principe , iuxta  dicenda  infe- 
quenci  libro.  Vndc  vix  aliquam  inue- 
nio  differentiam  inter  legem  fic  latam 
per  confirmationem  neceilariam  P rin^ 


^ cipis,  vel  per  propriam  ipfius editio- 
nem, ideoque  cenfeo  non  polle  colli  d. 
Subditis,  nili  vbi  confiiterit  lolum  con* 
firmari  cum  illa  amplitudine,  vel  per 
modum  fauoris , cui  polsit  renunciari» 

Ec  tunc  verifimihus  erit  talem  renun- 
ciationem  fieri  pofie  perCapitulum,feu 
per  congregationem  fiatuencium,  quii 
repraeleutac  communitatem,  & fanor 
ille  debet  inrelligi  conceffus  modo  ac- 
commodaro tali  communitati,  Et  in 
eo  caiu  nihil  obfiabic  obiedio  fada, 
quia  cum  dicitur , eum  , qui  vice  Prin- 
cipis legem  pofuic  eius  aurhoricate  ,no 
g pofie  pefiea  illam  reuocare  intelhgen- 
dum  id  efi,  quando  potefias  folum  ad 
legem  ferendam  eficommiffa.  Nam  fi 
abfolute  fit  data  ad  gnbernandu  cu  po* 
tefiate  legislatiua, poter  it  idem,  qui  le- 
gem tollit  authoritate  Apofiolica,  ver- 
bi gratia,  eam  reuocare,  quiainhoc 
ecum  auchoritace  Apofiolica  vjcitur,  & 
fic  legatus  Papae  fert  legemper  potefta- 
tem  Papa:  fibi  commifiam  , & idem  po- 
tefi illam  reuocare. Idemque  efi  fuo  mo- 
do in  religionibus,  & colequencer  idem 
erit  cum  proportione  in  dido  cafu. 

_ Superefi  dicendum  de  lege  propria  ia* 
inferioris  confirmata  d Principe  , non 
ex  necefsitate,(ed  ad  maiorem  authori 
tatem,& approbationem.  De  illa  ergo 
regulariter  videtur  procedere  lenten- 
tia Barcholi,  quod  talis  lex,  nonobf-  Bart 
tante  confirmatione  Principis,  potefi 
tolli  ab  his, qui  poteftatem  habent  con- 
dendi talem  legem  . Et  hoc  etiam  vi- 
detur fentire  JBaldus  in  dida  Lege,  Ex 
placito,  cum  ait,  talem  legem  etiam  a 
Papa  confirmatam  , noneffe  Papalem, 
fed  femper  manere  in  propria  fpecie 
fiatuti,  vel  ( vc  fic  dicam)  legis  quafi 
municipalis ; ergo  per  calem  confirma- 
D tionem  no  efi  lex  illa  fada  irreuocabi- 
lis  d proprijs  authoribus,  quia  non  mu- 
tauic  naturam  fuam  ;nec  procedit  per 
fe  d iurildidione  Papali.  Item  confir- 
matio illa  non  efi  cofticuciua  talis  le- 
gis, led  potius  lupponic  illam  confii- 
tucam,  & addic  quanda  folemnitatetn 
accidentalem  ad  maiorem  fiatuti  ap- 
probationem, & authontarcm;srgo  fia- 
tuences  femper  poteruc  cofticutionem 
luam  tollere , & cuc  definet  ecia  confir» 
m3tio, quali  ad  delitionem  fundamenti, 

(eu  fubicdi.  Hxo,  ergo  fentecia  videtur 
SIT  j mihi 
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A feruare  per  legem  fuam,  &poteft  ita  il- 
lam confirmare,  vt  faciat  fuarn.Hoc  ta- 
men in  tali  materia  no  prsefumitur , nifi 
per  aliqua  verba  declaretur. 

£ couerfo  vero  contingit  in  alio  me- 
bro  de  lege  publici  commodi,  nam  fi  fer 

tureum  confirmatione  efientiali  Prin- 
cipis, ex  vi  materias  eft  lex  luperioris, 
& irreuocabilis,  & hasc  priefumitur  eife 
intentio  Principis,  aut  Pontificis  con- 
firmantis. Nihilominus  tamen  non  efi 
id  ita  nece(Tarium,quin  pofsic  Pontifex 
confirmare  illa  fiatuca  , non  imponen- 
do necelsitatem  retinendi  illa , fed  per 
B modum  £auoris,cui  pofsic  communitas 
per  fe,vel  per  fuum  fenatum.vel  capitu 
lum  renunciare,  fi  velit,  vt  didu  eft,  ita 
vt  fit  potius  concefsio  poteftatis  feren- 
di illam  legem,  cu  potefiate  etiam  tol- 
lendi , quam  abfoluta  legislatio,  id  au- 
tem ( vt  ego  fentio)  non  prasfumitur, 
nifi  in  ipfa  confirmarione  declaretur. 
Oportet  ergo  verba  confirmationis  di 
ligenter  expedere,fspeque  mens  Ponti- 
ficis , ex  petitione  in  teli  igitur  inaro  re- 
gulariter ita  confirmat,  ficuc  poflula- 
tur , nifi  plus  exprimat. Si  tamen  ex  ver 
^ bis  aliud  non  coi  ligitur,  & materia  per- 
- tinet  ad  bonum  publicum,  & confirma- 
tio necefiaria  efi , cenfetur  confirman- 
do facere  legemillamfuam.&irreuo- 
cabdem  a (ubdit is, vt  lententia  comrou 
nis  habere  videtur. 


mihi  vera  per  fe  loquendo,  id  cQ , nifi 
aliud  conftiterit  de  volunratePrincipis, 
quia  licet  eius  confirmatio  non  petatur 
vt  necefiaria,  nihilomin*  poterit  ipfe.fi 
velit, legem  facere  fuam,&  ita  illam  co* 
firmare.vt  luo  nomine  fubfifiat,  & tunc 
non  erit  reuocabilis  ab  inferioribus, 
oportebit  aute.vt  de  tali  volutate  Prin- 
cipis fatis  exprefie  confiet. 

Ex  quibus  tande  intelligi  pote  fi, quid 
fentiendu  fit  de  difiindioneAbbatis.ad 
vrramq;  enim  confirmationem  tam  e fle 
tialem  , qudm  accidentale  poteftacco- 
dari.Rarius  tamen  ,a  c difficilius  in  ac- 
cidentali ; maxime  tamen  ad  efientiale. 
Quia  iuxta  proxime  dida , etiam  fi  lex 
ad  bonum  publicu  pertineat, per  fe  non 
fiet  irreuocabilis  propter  confirmatio- 
nem accidentalem  : nam  de  illa  etia  le- 
, ge  procedit  ratio  fada.Quia  tn  Prince- 
ps, vt  dixi,  fic  confirmando  legepotefi 
illam  fuam  facerejmagis  id  pr^fumi  po- 
tefi  in  lege  pertinente  ad  publica  como 
da , quam  de  pertinente  ad  propriu  co- 
modum  fiatuentiu.  In  neutra  autem  efi 
id  facile  admittendu,nifi  ex  verbis  con- 
firmationis confiet. 

In  altera  confirmatione  efientiali  ma 
gis  feruari  poterit  illa  diftindio,&de  il- 
la videtur  loqui  Panormi. Nam  de  eade 
fermo  efi  in  dido  cap .Cu accefsif]ent,q\aii 
Capitulum  Ecdefiae  non  potertextin- 
guere  dignitatem  aliquam  fine  confir- 
matione Papa:,&  nihilominus  ibi  fuppo 
nicur,  potuifie  capitulu  renunciare  tali 
ftatuco  a Papa  confirmato.  Addendum 
vero  efi  licet  hoc  procedat,  confidera- 
ta  materia, & quafi  ordinario  iuremihi- 
lominus  (i  Pontifex  addat  illaverba  irri 
ta  n ti  a,  Quidquid  in  contrarium,  facium  fuerit, 
irritum  fit,  cenlctur  tale  fiatutumfieri  ir- 
reuocabile  fine audoritate  Pontificis. 
Ita  enim  habetur  in  dido  capite  Dilecio , 
vbi  fiaturum.dequo  (ermoefi,  fine  du- 
bio erat  fauorabilehis , qui  confirma- 
tionem perierant.  Ratio  vero  efi,  quia 
potefi  Pontifex  plus  concedere , quam 
petatur,  & velle,  vt illamet commodi- 
tas , & vrilitas  talis  comunitatis  per  le- 
gi m eiufdem  communitatis  introduda 
ita  per  fuam  confirmationem  flabilia- 
tur  , vt  mutari  non  pofsic  ab  ipfamec 
communicate  fine  fuo  confenfu , quia 
ad  ipfum  vt  ad  fuperiorem  fpedat , in- 
fimorum commoda  profpiccre,  & eoa- 
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Quibus  modis  fiat  abrogatio  legis  quot 
ejfeclus  babeat. 


T N hoc  capite  explicabimus  formam 
feruandam  in  abrogatione  legis,  fi-  ^ufiltx  It 
D mulque  de  effedibus  eius  dicemus,  *»<**«■ 
quia  res  efi  facilis , & breuiter  expli-ca- 
ri  poteft.  Suppono  igitur,  duplicem 
difiingui  pofie  legis  abrogatione;vnam 
vocare  poflumus  non  fcriptam,qug  per 
difluetudinem  , vel  contrariam  confue- 
tudinero  fit, de  qua  in  libro  fequenti  di- 
duri  fumus » hic  autem  de  abrogatione 
feripta  tradamus,qu9  licet.gcneraliter 
fieri  pofsic  per  verbaore  prolata  ab  ha 
bente  potefiacem,  nihilominus  regula- 
riter fcribicur  ficuc  humana  lex  .prop- 
ter certitudinem, & duracioaetmaliasq; 
feripeura:  vcilicaces. 


Circa 
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Circa  hanc  ergo  reuocatione  in  pri- 
mis  aduertendum  efl , varijs  modis  he- 
ri polle . Primo  pure  abrogando  legem, 
id  efl  tollendo  obligationem  eius,&  nui 
lam  aliam  imponendo  , & haec  abroga- 
tio efl  omnium  facillima , quia  & opor- 
tet heri  per  declarationem  contraria: 
voluntatis,  & minorem  requirit  cau- 
fam  , quia  non  imponit  onus-,  fed  tollit. 
Aliter  vero  hc  reuocatio  vnam  obliga- 
tionem tollendo , & oppohtam  induce- 
do.  Quz  oppohtio  poteft  eile,  vel  ncga- 
tiua  tantum,  & quali  tontradnhoria , 
obligando , fcilicet , ad  non  faciendum 
id,  quod  antea  praeceptum  erat,  quod 
proprie  habet  locum,  quando  lex  prior 
affirmatiua  erat, nam  (i  elfet  prohibens 
formalis  contradictio  elfet,  pra?cipete 
pofled  eundem  a&um  , qui  antea  erat 
prohibitus . Et  hoc  etiam  genus  abro- 
gationis eA  facis  exprellum  , & forma- 
le , quod  nulla  fere  indiget  interpreta- 
tione. Aliquando  vero  oppohtio  inter 
priorem  , & pofleriorem  legem  , e(l  per 
pohtiuam  repugnantiam  , & quali  con- 
trarietatem  ,qu«  proprie  inuenitur  in- 
ter leges  afhrmaciuas  praecipientes  a- 
dius  repugnantes, quarum  pofterior  no 
facit  mentionem  prioris , illam  forma- 
liter  abrogando  , addita  particula  740« 
tbflante,  vel  in  Ipeciali , vel  laltem  in  ge- 
nere. Et  hxc  potefl  dici  abrogatio  im- 
plicita , & vir  tu  alis  , quae  habet  locum, 
non  folnm  quando  vtrumque  praeceptu 
eA  afhrmatiuum  , fed  etiam  quando  al- 
terum eA  negatiuum,li  non  hc  imme- 
diate , & formaliter  oppohtum  , fed  lo- 
lum  fub  aliqua  ratione  magis  generali. 
Quando  ergo  in  noua  lege  repugnante 
priori  additur  daufula  tormalicer  re- 
uocaciua , tunc  folum  fune  conlideran- 
da  verba  reuocationis , an  hnt  fpecia- 
lia,  vel  laltem  fufhcienti  modo  genera- 
lia ad  comprehendendam  priorem  le- 
gem, alteram  enim  horum  necellarium 
eA,  vt  formalis  reuocatio  fa&a  intelli- 
gatur  ,alioqpi  erit  tantum  implicita, & 
fere  eiufdem  rationis  cu  altera,  in  qua 
nulla  claulula  cxprella  derogationis  ad 
ditur  ,qus  non  paruam  difficultatem 
apud  audores  habet , illam  tamen  bre- 
tiicer  expediam. 

5,  Dico  ergo  primo. Lex  inferior  inter- 

l.concluf.  dum  abrogat  procedentem, etiamh  nul- 
lam eius  mentione  faciat . H«c  aflertio 


& communis  efl,  & certa. Sumitur  ex  cap. 
1.  de  Conliit.  in  6,  cum  GloQu  ibi  vei b. 
I{cuoc«re..tk  verb.7 ^cfcatur.dc  ex  1 .Sed  & po 
Jteriores.ff.de  Leg-b.  ibi,  Tqjfi contraria fint. 
Ratio  e It, quia  volutas  polterior  luj  po- 
lita potdlate  vincit,  & reuocat  priore. 
Pofterior  autem  kx, quando  concorda- 
ri non  poteli  cum  priori , fufhcieter  in- 
dicat voluntarem  ptiori  contrariam, 
faltem  vircualem  , qua?  formali  sequiua- 
letjergo  fuiheit  ad  abrogationem. 

Dico  lecudo.Hasc  abrogatio  reflr in- 
gentia efl  qi  oad  heri  polsit  > regulari- 
ter loquendo.  Hsec  etiam  concluho  co- 
g munis  eft,  de  qua  videri  poteft  Barc.in  1. 
Si confiante.ffAolat.mizriw.  num.39.  & in 
Repetit. i.Cafar. lf.de  Publi,  vedi.cofttm. 
8.  Decius  in  cap.  i.de  Conflit,  led.  t.  n. 
1 i.Felin.in  czp.TSlonuuUi.de  Refcript.  n. 
6.  & fequentib.  T iraquel.  in  Pra?fat.  ad 
Retrad.  n.62.  Sumitur  ex  cap.Cmw  expe- 
diat, de  Eled.  infi.vbiDodores,  & exl. 
1 .C.de  Inofhci. dotibus,  1.7 Son  eJinouum% 
cum  feque-ntibus,  flf.de  Leg  bus.Item  ex 
alijs  iuribus , qua;  alTeruut , corredio- 
nem  iurium  efle  vitandam  , quoad  heri 
pofsit,  vt  fumitur  ex  capite  Cum  dileftus, 
deConfuetudin.  & leges  pofleriores  fg- 
C pe  ad  anteriores  traht , & fimilia.  Facie 
etiam  regula  iuris  , Qutediure  exorbitant, 
non efie  extendendae . Nam  conflat,  legem 
reuocatoriam  ex  luo  genere  exorbi  - 
tantem  elfe.  Ad  idem  facit  regula  , Quod 
odia  funt  rejlringmdcuj , quia  monltf  ani- 
mus cap. 18. mutationem  legis  de  fe  no- 
ciuam  elfe.  Vnde  hc  concluditur, abro- 
gatio legis  per  fe  loquendo  , non  expe- 
dit reipublicae , ni  fi  necefsitas  cogat, 
quia  ex  le  infert  nocumentum;ergo  re- 
flringenda  efc  quoad  heri  pofsit. Et  co- 
hrmatur.nam  ob  hanc  caufarn  legis  ab- 
D rogatio  magna  conhderatione  facien- 
da e ft  ;ergo  non  efl  veri  fi  mile  ( ait  De- 
cius) yoluiJJeTrincipem  v>no  "verbo,  <&  quaft 
aliud  agente,  reuocare  legem  cbjeruatam , non 
efc  ergo  admittendum , nili  necefsitas 
fumma  fit. 

Atque  hinc  fequitur.idem  elfe  dicen- 
dum de  quacunque  corredione,feu  de- 
rogatione legis,  eriamli  non  fit  in  totu, 
fed  in  parte.  Sumitur  ex  Bartholo  in  di-’ 
da  1.  Si  conflante.  fF.folut.  matrimonio,  n/ 
39.  & Tiraquel.  fuprd-  & pafsim  ita  Io* 
quuntur  Iurifla? , vt  fupra  de  difpenfa^ 
tione  didum  eft , & infrd  de  priuiiegijs 
Slf  4 dicetur. 
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dicetur.  Et  rationes  addudse  cum  pro-  A 
portione  applicari  poflunt:  nam  licet 
minus  nocumentum  fic  correctio , vel 
derogatio , quam  abrogatio,  nihilomi- 
nus non  paruu  efc>&  ideo  fi  fieri  potelc, 
vitandum  e(c.  Veruncamen  ia?pe  diffi- 
cillimum eric , omnem  prioris  legis  de- 
rogationem , & abrogationem  vitare, 
quando  pofterior  repugnare  videtur, 

Se  ideo  fi  vcraqne  excufari  non  poteft, 
derogatio  potius , quam  abrogatio  ad- 
mittenda efi , vt  ex  duobus  malis  minus 


odiofam. 

Bart. 

Tiraquel. 


eligatur. Tamen  fi  aliqua  probabilis  ra- 
tio, aut  via  occurrerit  ad  concordan- 
da iura,  etiam  fine  derogatione, profe- 
renda efi . Qjod  vero  aliqui  addunt,  le- 
ger*?' pofieriorem  , etiamfi  non  deroget 
priori , eo  ipfo,  quod  aliquid  addat , o- 
diofam  elfe,  & retiringendam,verifimi- 
le  non  efi:  alias  omnes  leges  de  nouo 
editae  efient  odiofa?  > quod  dici  non  po- 
Vnie  colli  tefi. ConfiJeranda  ergo  ei!  addicio,& 
gedum  esi  iuxta  materiae  capacitatem  ,&  regulas 
legem  ejje  politas  in  principio  huius  libri  iudica- 
1 dum  erit , an  talis  dtlpoficio  odiofa  fic, 
vel  fauorabilis.  Addit  denique  Barch. 
fuprd  , quem  Tiraquel.  fequitur;  dillin- 
guendam  eife  limitationem  legis  a cor- 
redione.  Nam  corredio  proprie  efi, 
quando  lex  procedens  ex  parte  tolli- 
tur, quia  quoad  illam  minus  vtilis  inue- 
n.tur  , limitatio  vero  intelligitur  inefle 
ipfi  !egi , ex  quo  condita  fuit , nam  po- 
fiea  folumper  declarationem  adhibe- 
tur. Et  ideo  dixit  idem  Bartholus  limi- 
tationem etiam  in  iure  diuino  locum 
habere  , in  lege  prima , ff.  de  Confiicur. 
Princip.  & in  lege  prima,  Cod. Si  contra 
ius, "vel vtilitatem publicam.  Vnde  limitatio 
fic  fumpta  , qua?  potius  interpretatio 
cenfenda  efi,  non  e(!  exorbitans,  nec 
odiola,  quia  explicat  verum  fenfum  le- 
gis , & potius  fauorabilis  efi  dicenda , 
etiam  fi  fortafle  alicui  minus  vtilis  fit, 
vtfumicur  ex  capite  fecundo  de  Deci- 
mis in  6. 

Solent  vero  addi  huic  afiercioni  li- 
mitationes plures,dua?  tamen  videntur 
praicipua?.  Vna  efi, legem  corredoriam 
extendi  propter  fimilitudinem.vel  iden 
titatem  rationis,  vt  efi  dpud  Antonium 
Cabr.  tom.  z.  Comm.  opini.  lib.  17.  & 
Matienz.  in  lege  i9.titul.  1 1.  lib.  5.  Re- 
copil.  GlolT.i.  numer.^.  & fcquentibus. 
Sed  hoc  exponendum  efi  iuxta  dida  fu- 


Bart. 
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pra  cap.a.&  3. huius  libri, & omnino  re« 
firingendum,vel  non  admittendum, nifi 
vbi  tanta  fi  c identitas, vt  non  pofsit  fine 
graui  abfurditate  vitari  extenfio.  Alio* 
qui  multo  magis  incerta  efi  vtilitas  cx- 
tenfionis  legis  propter  rationis  fimili- 
tudinem.quam  fit  nocumentum  in  cor- 
redione  legis , imo  facis  dubia  res  efi, 
an  talis  extenfio  aliquando  expediat; 
de  corredlone  autem  legis  confiat,  mi- 
nime expedire  , fi  vitari  potefi.  Ac  de- 
nique non  inuenio  illam  limitationem 
efie  in  iure  fundatam , refiridio  autem 
corredionis  legu  in  iure  fundata efi, se 
perque  antiqua  lex  melioris  efi  condi- 
cionis, & ius  fuum  quafi  pofsider,quan- 
do  de  corredione  exprefie  non  confiat. 

Vnde  oritur  regula  1 .Trxceptum,  in  fine. 

C.  de  Appellationibus , Quidquid  in pojle- 
riori  legejpecialiter  non  fuerit  exprefiumM 
' veterum  legum  , conflitutionumque  regulis  te- 
hilum  effe , intelligendum  efi, 

Alia  limitatio  efi , nifi  per  correfiio-  7- 
nem  legis  redeatur  ad  antiquum  ius.r.a 
tunc  illa  corredio  cenfctur  fauorabi- 
lis,  quia  efi(vc  ita  dica)  reuocatio  prio- 
ris corredionis,  qua?  fuerat  odiofa. Ita  Tiuml, 
notat  Tiraquel.did.Pr2fac.ad  Retraft.  ^ 
n.58.cumBarrh.  Fclin.  Deci.  & Gozad.  ^ 
quos  allegat,  & fauet,  quod  Hieronym.  0KjWi 
lib.  1.  contra  louin.fencic,  abrogatione 
legis  veteris  per  nouam  fauorabilem 
fuiiTc,quia  nos  ad  principium,  feuad 
priorem  fcatum  reuocauit,vt  habetur 
in  cap exordio  3^.d.  Hoc  etiam  prin- 
cipium repetit  1demT1raquel.de  Pri-  . 
mogen.  q.24.nu.2.&  6.  & Couarr.  lib.}. 
Variar.cap.6.n.4.Nauar.in cap.i. §.La 
torrt.de  Pcenit.difc.6.  n.i  6.  & 17.  quial  ' 
legant  Glofiam  in  cap.  Statutum,  de  Prs-  C'L;" 
bend.  in  6.  verb.T^umeranda,  cum  multis 
antiquis,  & idem  (entiunt  alij  moderni. 

Et  pro  ratione  reddunt,  quia  ficut  vna- 
quaeqjres  facile  reducitur  ad  naturam 
fuim ; ita  etiam  lex  reuercicur  ad  ius 
commune , quod  videtur  efie  magis  na- 
turale. 

Contra  hanc  vero  limitationem  ob-  , , 

ijcit  Tiraquel.  in  dida  Pratfatione  ad  TiMf 
Retrad.n.j-c;.  quia  fx pe  contingit, anti- 
quiorem legem  prius  rcuocatam,fuifle 
odiofam;  ergo  reditus  ad  illam  non  de- 
bet cenferi  fauorabilis . Quod  multo 
magis  procedit,  fi  illa  lex  antiqua  ini- 
qua fuit  , vel  licet  iufta  fuerit , & vtilis, 

fi  alte- 
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fi  altera  reuocans  illam  erat  melior , & 
vtilior : nam  cuc  derogatio  huius  prop- 
ter reditum  ad  antiquiorem , non  eftiu- 
dicanda  fauorabilis.Non  poteft  ergo  ta 
lis  regula  generalis  conditui , fed  vide- 
tur confideradum.quale  fuerit  illud  ius 
antiquius  prius  reuocatu  , & iuxta  qua- 
litatem eius  iudicandum  fore  de  reditu 
ad  illud. Veruntamen  haec  obiedio  fieri 
etiam  poteft  contra  afiertionem  fecun- 
dam,nam  ob  eandem  caufam  no  poteft 
pro  regula  flatui , reuocationem  legis 
efie  odiofam,  quia  fi  lex  abrogata  odio- 
fa  eratjVel  fi  erat  nimis  rigida,  aut  paru 
vtilis  ad  bonos  mores , certe  abrogatio 
illius  non  debet  cenferi  odiofa  , fed  po- 
tius fanorabilis,  quia  moderari  rigore, 
vel  tollere  odium.fauorabile  eil.  Quod 
quidem  in  particulari  loquendo , quan- 
do cactera  <unt  paria,  non  videtur  mihi 
poffe  negarimam  ratio  fada  videtur  ex 
terminis  nota.  Ec  ideo  in  fecunda  affer- 
tione  addidi , Regulariter  loquendo , vnde 
conclufio  ip(a  intelligenda  eft  exvire- 
uocationisjeu  ex  fuo  genere,  aut  cete- 
ris paribus,  & ita  procedunt  rationes, 
quibus  probata  eft.  In  eodem  ergo  fen- 
iu  fuftineri  poteft  limitatio  pofita.fcili- 
cet , reditum  ad  antiquam  legem  ex  fuo 
genere  fauorabilem  efie. 

Aliter  vero  obijei  poteft,quia  lex  ab- 
rogata iamnon  eft  lex,  quia  deftruda 
dc  per  alteram,  quse  poftea  condita  eft, 
& permanet, quandiu  non  reuocacur;er 
go  ex  tunc  mutatio  pofcerioris  legis  eft 
fimpliciter  odiofa, & rcftringeda  ex  ge- 
nere fuo.  Probatur  confequentia,  tum 
quia  iam  nihil  obfcare  potefe  lex  illa 
antiquior,  vel  refiftere  alteri  legi , quia 
quod  non  eft, non  poteft  alteri  refiftere 
tum  etiam  quia  ius  adu  exifeens  profe- 
rendum eft  illi, quod  iam  proterijt,&n5 
efr;ergo  fauorabilior  efie  debet  confer- 
uatio  prasfentis  iuris,  quam  redudio  ad 
proteritum  ,eo  vel  maxime  quod  cum 
illud  praeteritum  ius  iam  non  fit  lexmon 
potefe  dici,  efie  ius  commune.  Tum  de- 
niq,-  quia  mutatio  legis  eo  eft  magis  o- 
diola.quo  multiplicatur  fopius,quia  eo 
magis  derogat  naturae, & vtilitati  legis; 
ergo  non  minus, imo  magis  reftringi  de 
het  mutatio  fecundo  legis  abrogantis 
priorem,  qua  ipfamet,  quo  priorem  ab- 
rogauir.  Propter  hoc  cenfeo , illud  vul- 
gare principium  non  efie  incelligenUy 


A de  lege  vniuerfali  vniuerfaliter  abroga 
ta  , quia  tunc  apud  me  argumenta  con- 
uincunt t non  e Ile  habendam  rationem 
eius.ueq;  illam  pofle  amplius  vocari  ius 
commune,  nec  reduftionem  ad  illa  pof- 
fereputari  redudionera  ad  rei  natura. 
Intelligendum  erit  ergo  illud  principiu 
de  generali  lege, quo  vninerfaliter  qui- 
dem perfeueret , in  particulari  autem 
derogata  fit  per  (tatutum, aut  lege  par- 
ticularem.Tunc  enim  cedat  obiedio  fa 
da : nam  lex  illa  pofe  derogationem  du- 
rat, & de  fe  confticuit  ius  commune,  6c 
ita  de  illo  procedicrede  communis  ra- 
£ tio,  & dodrina. 

Dico  tertio.Lex  pofterior  non  habes 
claufulam  derogantem  , vel  abrogante 
priorem, non  reuocat  illam, nili  quan  io 
illi  direde  opponitur  , ita  venifi  priori 
deroget, fiat  inutilis.Ita  docet  commu- 
niter authores  citati, & in  primis, quod 
illa  duo  fufficiant  ad  derogationem, ma 
nifeftum  efi  , quia  alias  nunquam  pofiec 
fieri  abrogatio  legis  fine  formali  dau- 
fula  derogatoria,  quia  nihil  aliud  requi 
rij,aut  cogitari  poteft  : confequens  au- 
tem  eft  aperce  falfum,tum  ex  capit. 1. de 
Conttit.in  6. cum  Glofla  ibi,&  Dodoii- 
C bus, tum  etiam  quiavoluntas  pofterior, 
quae  ex  viobiedinon  poteft  confiftere 
cum  procedenti , mutat  illam , etiamfi 
formaliter,  & exprefie  non  intendat  ip- 
fam  abrogationemiergo,  &c.  Quod  ve- 
ro illa  duo  funt  neceffaria  ad  hanc  ab- 
rogationem quafi  virtualem.feu  indire 
da, patet  ex  procedenti  affertione,quia 
fi  leges  poffunt  conciliari.no  eft  admit- 
tenda corredio  , fcd  quando  vtraq;  po- 
teft habere  effedum, conciliari  poffunt* 
ergo.  Et  declarari  hoc  poteft  duobus 
exemplis.  Vnu  eft,  quia  lex  pofterior  im 
D ponens  nouam  poenam  non  cenfetur  eo 
ipfo  reuocare  aliam  poenam  per  prior  e 
legem  pofita , tefte  Barth.in  l.i.ff.  de  Vi 
bonor.  quem  lequitur  Nauarr.  incap. 
Ita  quorundam , notab.  1 1.  num.  14.&  30. 
Ratio  autem  eft, quia  non  repugnat, ide 
delidum  duabus  poenis  puniri, & ita  illg 
leges  poffunt  fimul  fubfiftere  quoad  pce 
nas, fi  aliunde  poeng  ip Ise  inter  fe  repug-* 
nantes  non  fint.Aliud  exemplum  eft:  na 
lex  poftei  ior  dans  aliquod  remedium, 
vel  cocedcns  aliquid,  non  aufert  eo  ip- 
10  remedium  dat um  per  priorem  lege, 
habec  enim  eadem  rationem , quando 
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remedia  alias  inter  fe  non  pugnant.  Et  ^ 
ita  notat  Nauar.conh8.de  Offic.ordin. 

& fumitur  ex  1 eg, Quoties , fF.de  A£iion.& 
obligat,  vbi  dicitur  , legem  dantem  no- 
uam  actione, non  auferre  antiquas  ,nift 
eas  expreffe  excludat. 

Addunt  vero  aliqui , fi  poteft  vitari 
cocrariecas  legu,  alterius  verb.  impro- 
prie intelligendo.tunc  polefiorem  elle 
impropriandam.vc  vitetur  prioris  cor- 
regio.tca  docent  abfolute  ex  modernis 
referendo  aliquos  antiquos, Gucier.lib. 
3.Pra3:icar.q.i5.num.34.  & Sanc.Ub.i. 
de  Matrim,difp.i7.n,6.  Sed  non  video 
fufficiens  fundamentum  tam  generalis  ^ 
regulx.quia  fi  illa  licentia  abfolute  ac- 
cipi po(Fec,vix  admicteda  vnquam  efiet 
corrcdio  , vel  abrogatio  incer  leges, 
propter  contrarietatem , quia  impro- 
prietas verborum  tantam  habet  latitu- 
dinem,vc  fi  propter  hanc  folam  caufam 
illa  vei  liceat,fere  femper  facile  fit  coti- 
trariecacein  vitare:  confequeos  autem 
e fi  falfum,  alias  nihil  efFet  firmum, &: 
flabile  in  legibus.  Vnde  confirmatur, 
quia  maius  inconueniens  efl,admicccre 
improprietatem  in  poleriori  lege, qua 
derogationem  in  priori, prefercim  quia 
nulla  el  maior  ratio  impropriadi  prio-  q 
rem, quam  poleriorem, Confirmatur  fe 
eundo  exGlofTa  in  i.7s(on po/?«Kf, fF.de  Le- 
gib. dicente, in  dubio  de  benignitate  le- 
gis proprie:atem  verborum  elTe  tenen- 
dam, &infupcrioribus  generaliter  dixi- 
mus, refinefionsm  legis  femper  effe  in- 
telligedam  intra  proprietatem  verbo- 
rum,mfi  contineat  iniquitatem,  vel  ab- 
fnrdicarem,vt  tradit  Barth.in  1 .Omnes  po 
puli,  fF.de  ludit.  &iur.n.*5,7.&  58. Pdnor. 
Deci.Felin.  & alij  communiter  in  ca.i. 
de  Conflitut.derogare  autem  priori  le- 
gi,neque  iniquum  el,neq>  abfurdum;er.  n 
go  per  fe4oque«do,non  fiunt  verba  legis  U 
polerioris  improprie  intclUgeda,ne  de 
rogent  priori.  Poffec  aure  illud  admitti, 
quando  improprietas  no  e!  tanta,  quin 
fecundu  comunem  vfum  foleant  verba  . 
in  illa  figmficatione  vfurpari,  vel  quan- 
do fecundum  vfum  iuris  cenferi  poteft 
ilia  (ignificacio  propria, licet  atteca  pri 
ma  fignificatione  videatur  impropria. 

Vc  patet  in  particulari  exemplo,  in  quo 
loquuntur  Panor.  in  cap.  Cumoiimt ie  Re 
iudic.n.vlc.&  Fel.in  cap.  3\ [gnpotefi,  cod. 
uc.n.S.fcilicec,  de  electione  facta  id  eon 


cordi2,qug  in  iure  Folet  dici  etiam  de  il 
la,  in  qua  maior  tantum  pars  confentit, 
ideoq;  ad  vitandam  contrarietatem  po- 
terit mterdu  vox  illa  ita  exponit.Maior 
autem  improprietas  verborum  non  vi- 
detur admittenda, nifi  vbi  abrogatio  ip- 
fa,vei  contrarietas  aliud  fpeciale  ineo- 
modum , vel  abfurdiratem  contineret. 

Ex  hac  ergo  affertione  fequitur  pri-  r, 
mo, legem  generalem  poileriorem,  om-  Ltxpc. 
nino  abrogare  priorem,etiam  generale  ralistj., 
dido  rnodo  illi  contrariam.  Ita  docent  % 'Jtr] 
omnes,  & fumitur  ex  cap.  1.  dc  Cognat. 
Spirituali,  & ex  dido  cap.  1 . de  Conftir. 
in  6.&  ex !.  TSlon  eH  nonum , fF.de  Legib.& 
notat  GlofFa  penulr.  Ratio  autem  eft, 
quia  tunc  lex  polerior  non  pote!  fimul 
fubfilere  cum  priori , nec  etiam  pote! 
ex  parce  valere, & ex  parte  derogare  al- 
teri, tum  quia  vniuerfaliter  loquitur, 
tum  etiam  quia  non  eft  maior  ratio  de  Quiddic?- 
vna  parte, quam  de  alia.  Secundo  fequi-  dum  dele- 
tur,idem  elle  dicendum , quando  vtraq;  $effc ch'.. 
lex  prior, & polerior  e!  fpecialis,& in- 
cludunt fimilem  contrarietatem,  qux 
contradictionem  inuoluac,  tunc  enim 
polerior  abrogat  priorem  , propter 
eandem  rationem.  Et  ita  docuicBarth.  ^ 
in  dicta  lege,  Omnes  populi  , nura.i?.&  35. 
Intelligitur  autem  de  legibus  fpcciali- 
bus,aut  m iure  communi  contentis,  aut 
de  ftatutis  , quae  fiunt  a particularibus 
communicatibus, vel  iegilatoribus,  qui 
fcire  poliunt,  & debent  fua  latuta.  Se-  nuiJfdrit 
cus  vero  erit  de  particularibus  legibus  r(m 
concefsis  a Principe  extra  commune  ^ [om 
iusinamtunc  claufula reuocacoriare-  a.(cijlcn. 
quiritur,vc  infra  dePriuilegijs  latius  di  " 
cemus.  Tertio  fequitur, quando  lex  pri- 
or e!  generalis, & polerior  fpecialis  il- 
li contraria,  poleriore  derogare  prio- 
ri, quanuis  iilam  no  abroger.  Hoc  enim 
polerius  facere  non  pote!, quia  non 
illi  adaquate  concranas,  illud  aacem 
prius  neceflario  fequicur  ex  didis,  quia 
polerior  lex, quoad  id, quod  lpecialicer 
difponit , no  pote!  fubfilere  fimul  cum  • 
priorwergo  necefTarium  eft,  vc  eje  parte 
illam  reuocet,  quod  eft  illi  derogare. 

Nam  alias  etlec  inutilis,fupponimus  au- 
tem efie  faCtam  ab  habente  poteftatem 
& line  ignorantia  prioris  iuris,  quia  110 
prglumitur  Princeps  ignorare  ius  com- 
mune,feu  generale, iuxcacap.i.de  Conf- 

tic  uun  6, 

Quarto 
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Quarto  infertur  ex  didis, fi  lex  prior 
fit  fpecialis , & pofcerior  generalis, po- 
fteriorem,etiam  (i  fit  contraria  pnori, 
non  abrogare  illam,  fed  potius  iecundu 
illam  limitari,  feu  derogari.Harc  efi  co- 
munis  lurifpericorum  in  cap.  1.  dc  Ref- 
cript.vbi  Panormit.  n.a.  & alij,  & Barc. 
in  l.Quxfitum.  §.vk.  tf.de  Fide  infirumen- 
tor.  n.  ii.Eciumicurex  regula  iuris  in 
6 . Generi  fer  ffieciem  derogatur , vbi  GlotTa, 
& omnes  intelligunt , etiam  fi  fpecies 
antecedat, iuxta  cap .Quanuis  tibi,  de  Prg- 
bend.in  6.  vbi  etiam  id  notat. Glotfa, 
idemque  habetur  in  cap. 1.  de  Refcript. 
Ratio  vero  efi,  quia  Princeps  pra?fumi- 
cur  ignorare  particulare  fiacutu, quan- 
do illius  mentionem  non  facit  ,&  ideo 
licet  vniuerfalemlegem  faciat, non  ce- 
fetur  velle , particulare  ftacutum  tolle- 
re. Qua?  ratio , & decifio  habetur  in  di- 
do cap.i.de  Confiit.  in  6.  vbi  efi  fermo 
de  particularibus  fiatucis  quoad  loca, 
eadem  vero  ratio  efi  de  fpecialibus  fia- 
tutis  quoad  materias , vel  perfonas , vc 
probant  alia  iura , & fimilitudo  ratio- 
nis. Vnde  in  his  etiam  habet  locum  illa 
ratio , quia  tunc  potefi  vtraque  lex  ha- 
bere effedum  cum  aliqua  concordia  m 
iure  vfitata ; ergo  vitanda  efi  corre&io 
prioris  legis , & credendum  potius , in- 
tentionem legiflatoris  efi? , pofieriore 
legem  generalem  ferre  cum  illa  parti- 
culari limitatione, & exceptione,  vt  in- 
fra latius  de  coufuetudme , & de  priui- 
legijs  dicemus.  JEt  hanc  regulam  varijs 
modis  declarant , & amplificant  dolo- 
res, quos  congerit  Sanci,  lib.  a.  de  Ma- 
trira.difp.a4.  n.6.  & fequentibus. 

Atque  ex  didis  etiam  facile  efi  defi- 
nire dubium  hic  incidens  ,anpromul- 
fit  necefiaria , vc  abrogatio  legis 
plene  fada  fit , & fuum  effedum  confe- 
quacur.In  hac  enim  re  Theologi  przfer 
tim  moderni  non  confenciunc.  Quidam 
enim  abfoluce  affirmant,  ad  reuocatio- 
nem  legis  necefiariam  effe  promulga- 
tionem. ita  tenet  Vafq.  i.a.  difp.  1 56.  c. 

4 & fequuntur  aliqui  moderni.  Fundari 
potefi  ha?c  opinio . Primo  quiaferuari 
debec  proportio  inter  legem  , & reuo- 
cationem eius  ,quiaopponuntur  quafi 
priuatiue,priuacio  autem  reducitur  ad 
genus  forma?  concrarig.&ex  parte  fub- 
jeCti  requirit  omnes  conditiones  requi 
fuas  ad  poficmum  oppofitum,alus  pro- 


A fP,  ? f ° non  crit‘  s«und6, quia  fi- 
cuc  lexefi  regula  humanarum  act.onu, 
ita  etiam  reuocatio  legis  efi  fuo  modo 
regula,  falcem  permittens  oppoficum 
eius, quod  lex  vetabat, vel  praecipiebat; 
ergo  ficuc  lex  non  potefi  habere  racio- 
nem  r egui*  , ni  fi  promulgata  Iit, ita  nec 
legis  abrogatio. 

Aiij  nihilominus  cenfent  confiituen- 
dam  efie  differentiam  inter  legem, &re- 
uocationem  eius,  quod  ad  reuocatione 
non  efi  necefiaria  promulgatio  ficuc  ad 
legem  ipfam.  Ita  tenet  Capreol.  in  4.  d.  capreol. 
«•q.3.ad  1. contra  primam  conclufione,  C0nrad * 

B «equitur  Conrad.i.t.q.9o.art.4.vbi  ide  Medin. 
tenet  Medin. circa  finem  articuli. Tenet  carduh 
etiam  Cordub.  Ii {>.4.  de  Jndulgen.  q.35. 

undari  potefi  hsc  opinio  primo,  quia 
P us  requiritur  ad  ponenda  obligatio- 
nem,quam  ad  auferendam;  nam  ad  pri- 
mum requiritur  concurfus  omnium  co 
ditionum  neceflariarum  ad  veritatem, 

& fubhfienciam  legis  ; ad  fecundum  au- 
tem fufficit  defedus  cuiuslibet  condi- 
tionis; fed  reuocatio  legis  no  ponit,  fed 
aufert  obligationem  i ergo  non  efi, cur 
ad  illam  requirantur  omnes  condicio- 
nes,  qua?  ad  legem  . Vnde  fuprd  diceba- 
®“s»  cefTance  euidenrer  iufiicia  legis, 
cefiare  legem, & obligationem  eius  fine 
alia  promulgatione  , ergo  fimfiiter  cef- 
fante  voluntate  Principis  de  obligatio- 
ne legis , reuocabitur  lex  fine  alia  pro- 
mulgatione. Vnde  intulit  Medin. fupra 
poflereuocari  legem  per  folum  adu  m 
ternu  voluntatis  Principis  nolentis  , vc 
lex  amplius  duret.Quod  potefi  fieri  ve- 
rifimile,  quia  fi  in  principio  Princeps 
ferrer, & promulgaret  lege  fine  intecio- 
ne  obligandi, licet  exterius  putaretur 
lex  lata;  nihilominus  illa  non  eflet  vera 
lex,  nec  per  fe  obligaret , fed  ad  fummu 
ex  confcientia  erronea . Ac  denique  li- 
cet demus, debere  hanc  voluntate  Prin- 
cipis exterius  ofiendi,  nihilominus  noti 
erit  necefiaria  promulgacio,fedfuffi- 
ciet.vc  quocumque  modo  de  illa  fuffi- 
ciencer  confiet. 

Mihi  difiinguendum  videtur  inter  re-  16. 
uocationem  puram,  & per  fe  cantum  fa  Rgfolutin 
dam,  & reuocationem  mifiam  cum  ali-  dub. 
qua  obligatione  contraria,  & quafi  co- 
fequentem  ad  illam.  Et  primo  dicendii 
efi, ad  reuocationem  qua?  ex  obligatio- 
ne contraria fcquicur, necefiariam  efie 

pcomal- 
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promulgationem , quod  procedit,  fiue 
illa  obligatio  ficada&um  repugnante 
priori  legi,  fiue  fit  praecife  ad  non  vcen- 
durn  priori  lege,feu  ad  illam  non  ferua- 
dum.  Probatur  , quia  illa  obligatio  im- 
ponitur per  nouam  legem;  ergo  ad  illa 
legem  requiritur  promulgatio, quia  ea- 
dem efi  ratio  de  illa,  quae  de  ceteris, cu 
promulgatio  fit  de  ratione  legis,  vc  ta- 
lis e fi.  Ergo  ad  di&am  abrogationem 
eadem  promulgatio  necefiaria  efi.  Pro- 
batur confequentia,  quia  talis  reuoca- 
tio  efi  effedus  propriz  legis,  imo  efi 
quafi  accelforius,  & confequens  ad  aliu 
primarium, qui  efi  contraria  obligatio 
legi  Si  ergo  requirit  legem  plene  confii- 
turam, atque  adeo  promulgatam.  V nde 
fit, hac  promulgationem  eodem  modo, 
& cum  eildem  conditionibus  hic  pofiu- 
lari , ficut  ad  legem  necefiaria  efi.  Vnde 
ficui  lex  ante  promulgationem  non  ob- 
ligat , licet  priuatim  iciatur,  ita  in  pr«- 
fenti  talis  lex  ante  promulgationem  cu 
tempore  fufficiete  ad  obligatione  eius 
non  deobhgat  ab  alia, quia  non  prius 
habet  fecundarium  efte6tum,quam  pri- 
marium. Et  e conuerfo , ficut  poft  pro- 
mulgationem , Se  te-mpus  lufficiens  lex 
obligat,  etiam  priuatim  ignorata,  qua- 
uis  ignorans  inuincibiliter  excufetur; 
ita  in  prxfenti  lex  h»e  promulgata  tol- 
lit obligationem  prioris  legis, per  fe  lo- 
quendo , quanuis  fi  ignoretur  , ex  con- 
fciencia  erronea  obligare  pofsit. 

Dico  fecundo.  Pura  reuocatio  legis 
per  fe,&  eflentialicer  non  requirit  pro- 
mulgationem. Probatur  argumento  fe- 
cundi (encentiaf.  Et  quia  talis  reuoca- 
tio non  fit  per  aliquam  legem,  ad  quam 
folam  efi  necefiaria  promulgatio.  An 
vero  talis  reuocatio  per  fe  requirat  fal 
tem  lignum  externqm,  incertum  efi.  Vi- 
detur enim  probabile,  e fle  neceflarium 
quia  ficut  voluntas  humana  non  poteft 
habere  cflfettum  pofitiuum  circa  alium 
hominem  ,nili  illi  intimetur  ,ita  etiam 
neque  effe&um  priuatiuum  , feu  ablaci- 
uum  obhgationistnamvidetur  effe  cade 
ratio . Vnde  fi  hoc  concedatur  , difiin- 
guenda  erit  manifefiacio  volutatis  Prin 
cipis,d  promulgatione:  nam  h xc  requi- 
rit peculiarem  folennitatem  , quam  ne- 
gamus efie  necefiariam  ad  puram  reuo- 
carioncm  legis.  Quia  fufficiet  quselibec 
manifefiacio  voluntatis  pro  his,  quibus 


A immediate  fit , pro  alijs  vero  fatis  eric 
diuulgatio  illius  nociti»  per  fufficiente 
famam , aut  tefimeationem , ita  vt  qu3 
primum  aliquis  illam  notitiam  conie- 
quatur , priori  lege  reuocata  non  obli- 
getur. Supponimus  enim  Principis  de- 
cretum  duito  modo  manifertatum  fuif- 
fe,vt  lex  ex  tunc  non  obligaret. Aliunde 
vero  probabile  efi , internam  retra&a- 
tionem  voluntatis  per  (e  polfe  fuffice- 
read  tollenda  lege,  fi  fupponatnr  Prin- 
ceps abfolute  velle, vt  ex  tunc  non  obli- 
get, quia  fiatim  cefiaret  obligatio  ex 
defe£tu  cauf»  conferuantis.-nam  ficut 
g lex  in  fieri  pendet  ab  interna  intentio- 
ne , ica  & in  conferuari , & ita  procedit 
ratio  fuprd  pro  Medina  fada.  Et  tunc 
confequenter  dicendum  efi, obligatio- 
nem, qu»  relinquitur  in  fubdicis , clfe 
mere  per  accidens  ex  fola  ignorantia, 
& fi&ione  legiflataris.-nam  fi  de  volun- 
tate eius  coftaret , etiam  per  rcuclatio- 
nem,  lex  per  fe  non  obligaret, -talis  auce 
voluntas  Principis  omnino  irrationa- 
bilis eflet , & contra  debitam  guberna- 
tionem, 

Vnde  dico  tertid.Vt  abrogatio  legis 
etiam  pura  debito  modo  fiat , publice 
C proponenda  efi  . prudeci  arbitrio  legis- 
latoris . Hoc  fuadent  aliquo  roo.do ra- 
tiones prim*  fententi».  Et  quia  nifi  re- 
uocatio fit  publica  pefiunt  facile  lequi 
fcandala,  dum  aliqui  propter  priuatam 
notitiam  legem  non  feruanr.Vnde  ficut 
expedit , communem  obligationem  de 
fe  fimul  incipere  in  eodem  loco,  ita  ex- 
pedit obligationem  communis  obliga- 
tionis eflet  iam  publicam  , & co munem 
quoad  omnes,  quantum  commode  fieri 
pofsit.  Et  ideo  nunquam  praefumendtmi 
efi , Principem  voluifie  antea,  vel  aliter 
D legem  reuocare , nifi  euidentifsime  co- 
ftet.Dixi  aute, modum  huius  promulga- 
tionis relinqui  arbitrio  Principis,  quia 
in  iure  non  efi  certus,  nec  definitus, nec 
videcur  necefiarium  in  reuocatione  fer 
uari  omnem  temporis  dilationem,  qu* 
pro.  legu  promulgatione  praefcribicur. 
Quia  non  efi  gqudlis  ratio, neque  opor- 
tet , quod  in  fauorem  introdu&um  efi, 
extendere  ad  rigorem  . Stabitur  ergo 
confuetudioi , vel  a&uali  Principis  dif- 
politioni . Atqi  ita  confiat  etiam  quan- 
do incipiat  h»c  abrogatio  legis  habere 
fuum  efferum : naai  in  hoc  dependet  i 

princi- 


Cap.  2 7 . Quibus  m edis 

principis  voluntate,  ordinarie  vero  in-  A 
cipit  d fufficienti  publicatione, applica 
tur  autem  in  particu  lari , cum  primum 
peruenit  reuocatio  ad  vniuscuiufque 
notitiam , quanuis  harc  magis  propter 
confcietiam,quam  propter  reuocatio- 
nem  legis  fecundum  fe,necdTaria  fit. 

Deeffe&ibus  aute  huius  abrogatio- 
nis nihil  dicendum  fupcreft  , nam  per  fe 
folum  confiftic  in  ablatione  legis.  Vnde 
quot  fuerint  effe&us  pofitiui  prioris  le- 
gis,tot  erunt  efte&us  priuatiui  abroga- 
tionis cius.Si  ergo  prior  lex  erat  prohi- 
bens.Sc  irritans, abrogatio  vtrumq;  toI-„ 
let.modo  tamen  vtriq;  accommodato. 
Quia  quoad  obligatione  pendet  aliquo 
modo  in  particulari  d notitiainamprop 
ter  ignorantiam  poterit  in  aliquo  du-  g 
rare  obligatio, quod  nonitaeft  in  irri- 
tatione, nam  abrogata  lege  irritante,  e- 
tiam  fi  abrogatio  ignoretur,  & a&us  cu 
mala  confcientia  fiat , poterit  e fle  vali- 
dus, fi  fiat  cum  fufficienti  voluntate.  Ec 
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fiat  abrogatio  leds.  7 $ q 

eadem  proportione  iudicandum  eftdc 
reuocatione  legis  poenalis  quoad  poena, 
vt  funt  excommunicatio,  irregularitas, 
& fimiha.Poni  etiam  poteft  inter  efFe&* 
abrogationis , quod  lex  femcl  abrogata 
non  poteft  redire  per  voluntatem  fubdi 
torum, nifi  iterum  d legiflatore  feratur, 
quia  iam fubftatia  eiusperijt.Quod no- 
tauit  Nauar.conftitucns  hoc  diferimen 
inter  abrogationem, & non  acceptatio- 
ne legis, & conf.i.de  Conftit.q.7,  Et  huc 
etiam  fpe£tat  quod  dicunt  iunitae , lege 
abrogatam  non  pofle  allegari,  vtique 
in  vi  legis,  quia  nulla  e(t , fecus  in  vi  ex- 
empli , aut  rationis.  De  quo  videri  po- 
teft Barth.  in  \.  Omnes  populi , ff.de  luftic. 
& iur.n. 68.  & Deci,  m cap.i.  de  Conft» 
le&.t.num.i  i.& le<5t. a. num.j.  Denique 
fi  abrogatio  non  fit  pura,&  habebit  per 
quam  fit  fuos  proprios  effe&us  fi- 
bi  accommodatos , qui  ad  pra> 

fentem  confiderationem 
non  fpe&ant. 
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ACTENVS  de  A 
legibus  feriptis 
precipue  difpu- 
tauimus,nuc  ve 
ro  de  confuetu- 
dine , quatenus 
ius  cotinet,vel 
inducit,  ex  pro- 
feflo  dicendum 
efl:  Quem  ordinem  feruauic  Gregor. 9. 
in lib.i.  Decretalium, prius  de  confii- 
tutionibu«,&  refcriptis>&poflea  de  co- 
fuetudine  titulos  inftituendo.  Nam  li- 
cet confurtudo  antiquior  fuerit  iure 
feripto  , nihilominus  ius  feriptum  cer- 
tius cfi  ,&  notius , & ideo  prius  de  illo 
tra&ari  debuit.  Accedit, quod  inter 
humana  iura  feriptum  antiquius  eft,  B 
quam  non  feriptum , etiamfi  multi  Iu- 
rifio , quos  fequitur  Rochus,Curt.  tra- 
dat. de  Confuetudin.in  principio  pro 
certo  fupponant,ius  confuetudinis  e fle 
antiquius.  Nam  licet  prius  homines 
coeperint  fine  legibus  in  communi  vi- 
uere,quam  leges  feriberentur,  vt  clare 
dicitur  in  1.2.  ff.  de  Orig.  iur.  inde  non 
fic  cofuetudinem  habuifle  pro  lege  , fed 
Regis  imperium  perfonale , quod  non 
e fi  lex,  nec  confuetudo , & ita  infinua- 
tur  indicia  1.2. ex  §. autem  fine  feripto,  In- 
fiit.de  Iure  natur. &c.colligi  poteft,  ius 
confuetudinis  fuilfe  antiquius  apudLa- 
codcmones,  quam  ius  feriptum  apud 
Athenienfes.i  quibus  ius  ciuile duxit 
Origin  e.  Quidquid  vero  de  hoc  fit, nuc 
confiat, confuecudinem  faepeefleanti- 
quiorem  iure  feripto, &fepe  nouiorem»  ^ 
& aliunde  feriptum  ede  pracipuum , % 


ab  illo  magna  ex  parte  pendere  vim  co- 
. fuetudinis,  & intelligentiam  eius,iuxta 
cap.vltim.de  Confuetudin.  & quae  ibi 
notantur,  & ideo  merito  liber  poft  pro- 
cedentes fequitur.  In  quo  confuetnm 
ordinem  obferuauimus.-nam  prius  quid 
fic  confuetudo  explicabimus,  conditio- 
nes ad  illam  requifitas  , & caufas  eius 
aperiendo  , poftea  de  effe&ibus,  tan- 
dem de  illius  abrogatione, feu  mutatio- 
ne dicemus. 

C A P V T I. 

Quid  fit  confueiudoyyfusyYel  most  forus  fiy- 
ius , <pr  quomodo  d feriptione  differat, 

Confuetudinera  fic  definit  Ifidor.  ^ 
lib.2.0rig.cap.xo.  & lib.  5 . cap.j.  , 
cfl  ius  quoddam  moribus  inflitutu  > quod  " 
pro  lege  fufeipitur  cum  deficit  lex.  Et  videtur 
fumpfiile  ex  Tertul.lib.  de  Corona  mili- 
tis dicente.  Confuetudo  in  ciuilibus  rebus  pro  jeri u[, 
lege  fufeipitur  cum  deficit  lex.  Cire  a quam 
defcriptionem  triplex  fiatim  occurit 
difficultas.Prima  circa  genus, nam  con- 
fuetudo videtur  potius  elfe  quid  fafii, 
quam  iuris;  non  eft  ergo  ius  fed  fadum, 
vel  a&io  farpius  repetita.  Vnde  idem 

Ifidor.  fiatim  fubiungit,confuetudinem  . 

fic  didam  efte,quia  in  communi  esi  vfu>  co-  > 
fiat  autem, v(um  fa&um  dicere  non  ius. 

Et  ita  frequenter  dicere  Iolemus,cum 
in  re  aliqua  dubitatur,  an  detur  con- 
fuetudo , necne  , quxfiionem  elfe  fa- 
di.noniuris.  Secunda  difficultas efi de 

illa  particula  moribus , quia  videtur 
f denni- 


lfidor. 


Cap.  i.Beconfmudineworewfutfylo&c.  ??  i 

definitum  in  definitione  poni, nam  mos,  a tinuo  tempore  , vt  norauic  ibi  Gregor. 
& confuetudo  idem  cfie  videtur , foloq,  Lopez.  Vbi  hac  ratione  dicit, vfum  effe 
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nomine  differre.  Vnde  ibidem  lfidor. 
inorem  definiendo  dicit , Mos  ejl  confue- 
tudo, cap.  Mos.  cap.  Confuetudo.  di  fi.  i.& 
quod  mirandum  efl , ibidem  exprefsius 
idem  vitium  comitterc  videtur  dicens, 
Mos  efl  confuetudo  de  moribus  trafta  tantum . 
Vbi  non  alio,  fcd  eodem  nomine  defini- 
tum in  definitione  ponit.  Et  auget  dif- 
ficultatem, quod  mos  effe  dicitur  con- 
fuctudo trada  de  moribus, ac  fi  effe  pof 
fit  confuetudo  aliter  introduda . Ter- 
tia difficultas  efl  circa  alteram  partem, 
Quodpro  lege fufeipitur , quia  hoc  non  per- 
tinet ad  effe  confuetudinis , fed  ad  effe- 
dum  eius,  vt  infra  dicemus . Item  vide- 
tur illis  verbis  fignificari , ius  confue- 
tudinis non  effe  veram  legem,  fed  pro 
lege  reputari , quod  falfum  etiam  efl. 
Aliae  etiam  difficultates  hic  occurrunt, 
quae  in  difcurlu  commodius  proponen- 
tur. 

Superiores  vero  difficultates  magna 
ex  parte  oriutur  ex  aequiuocatione  ter- 
minorum, ideoque  fignificatiotiTfes  eo- 
rum explicandae  prius  fune , ve  res  ipfa 
intelligi  pofsit.  Tres  ergo  termini  in 
primis  fune  notandi,  fc ilicee,  vfus,  mos, 
confuetudo : nam  in  hoc  conueniunt, 
quod  folum  in  adibus  liberis  proprie 
dicuntur , & quandam  inter  fe  affinita- 
tem,& connexionem  habent,  & nihilo- 
minus aliquod  diferimen  inter  illos  in- 
Vfus quid*  uenitur.  Vfus  ergo  in  theologica  pro- 
prietate fig nificat  adum,  quo  voluntas 
libere  exequieur,  quod  eligic,iuxta  do- 
drinam  D.Thomae.  i.i.q.  1 6.  per  totam, 
& Augufiini  lib.io.deTrinicate  cap.i  i. 
& lib. 83.  quxflion.  q.30.  vbi  hac  ratio- 
ne dixit,  non  poffe  vti,  nifi  animal.quod 
rationis  efl  particeps , quia  folum  illud 
libere  fe,  vel  alia  applicat  ad  operatio- 
nem , quam  applicationem  vfus  fignifi- 
cat.  Vnde  fit,  vt  vfus  in  philofophico  ri- 
gore dicatur  de  quolibet  adu  vtendi 
per  fc  fpedato,  quia  quilibet  efl  libera 
applicatio  facultatis  ad  medij  exequu- 
tionem,ficut  quicumque  adus  gaudij 
de  fine  adepto  dicitur  fruitio.  Nihilo- 
minus tamen  communi , & vfitato  mo- 
do loquendi  vius  fignificac  fimiliuma- 
duum  frequentiam.  Quomodo  dicitur 
in  l.i.titul.a.  partit,  1.  vfum  nafei  ex  his 
rebus,  quasaliquis  faciclongo,  & coa- 
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quid  fadi , icilicct,  frequentiam  ipfam 
libere  operandi  circa  rem  aliquam, eo- 
dem,feu  vniformi  modo.  In  lege  autem 
illa  dicitur > /fum  efl  e id, quod  relinqui- 
tur , feu  nafeirur  ex  iila  frequentia  a- 
duum, quod  videtur  ad  tertium  figni- 
ficatum  pertinere, quod  flatim  explica- 
bitur. 

Mos  autem  terte  D.Thoma.  1. 2.  q.58.  3. 

art.i. non  folum  rationalibus, fed  eriam  Mos  quid. 
brutis  tribui  folec,  nam  etiam  in  fcrip-  D.Tkom. 
tura  dicuntur  homines  operari  more 
g brutorum,interdum  in  bonam  partem, 

vt  a.Mac.i  r.  Leonum  more  impetu  irruentes  z.Matb, 
inbofles; interdum  in  rnalam.vt  4.£fdrar.  11. 

8.  Qui  mores  pecudum  habuerunt , interdum 
indifferenter, vt  z.  Mac.  10.  In  montibus, 

<ly  ffeluncis  more  beftiarum  egerant.  Nihilo- 
minus tamen,  vt  idem  D.Thomas  rede  D 
notauic  in  3.di(l.i3.q.i,  art.4.  quaefliun- 
cul.2.mos  folum  per  fimilitudinem,  feu 
analogiam  brutis  attribuitur, quatenus 
ex  naturali  inclinatione  eandem  ratio- 
nem  operandi  feruant  , nam  proprie 
tantum  in  liberis  adibus  reperitur.  Na  Pneinllbe 
genus  moris  ibi  incipit,  vbi  dominium  riSt**Uirn 
^ voluntatis  inuenieur.vt  idem  D.Tho  actlbusre‘ 

mas  dixit  in  2.  difl.x4  q.3.  arc.z.  & ideo  Pentur' 
folusadus  liber  proprie  denominatur  t*-7"0171, 
moralis  , quia  folus  liber  adus  efl  lau- 
de,vel  vituperio  dignus,moralis  autem 
adus  eodem  modo  laudis.ac  reprehen- 
fionis  capax  efl.  Vnde  efl  illud  Ariflot. 
i.Ethic.  cap.  13.  Cum  de  moribus  loquimur, 
non  japientem  , aut  perfficacem  .fed  manfuc- 
tum , aut  temperantem  aliquem  dicimus.  Mos 
ergo  proprie  didus  nihil  aliud  efl , qua 
frequentia  , feu  continuatio  fimilium 
aduum  moralium  , & humanorum  per 
aliquod  tempus.  Et  hoc  modo  dicitur 
D aliquid  fieri  fecundum  morem,  vc  Ioan.  loan,  19. 
cap.  decimo  nono , Mos  eftiudxisfepelire, 

&Genef.  j-o.  i/le  quippe  mos  erat  ,cadaue- 
rum  conditorum. Et  eodem  modo  qui  con-  Genef  5° 
formes  (unt  in  operando  moraliter  , v- 
nius  moris  effe  dicuntur.  Pfalm.  67.  Qui  Tfal,67. 
habitare  facit  vnius  moris  in  domo.  Vnde  hoc 
videtur  differre  inter  morem , St  vfum , 
quod  vfus  tam  de  frequentia  aduum, 
quam  de  fingulis  adibus  dici  pocefl,  vc 
dixi, mos  autem  non  dicitur  proprie  de 
vno  adu.neq;  id  efl  in  vfu,fed  de  freque 
tia  aduum  (imiliu.  Vnde  fi  vfus  fumatur 
T 1 1 i pro 
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pro  frequentia  aduum,  non  videtur  a 
more  differre.  Addic  vero  D.  Thomas 
fuprd. , morem  in  alia  fignificatione  di- 
ci de  inclinatione  ad  fimiles  adus , ex 
illorum  frequentia  relida,  qua:  inclina- 
tio non  eft  aliud,  quam  aliquis  habitus, 
quod  etiam  dici  poted  de  vl’u,iuxta  fen- 
tentiam  Alpnonfi  in  lege  citata  , quan- 
uis  illa  plura  comprehendat  , vc  mox 
explicabo. 

4,  De  confuetudine  igitur,  fi  fumatur, 
vt  ed  quid  fadi  ( vc  dicitur  in  cap.  1.  de 
Conditur,  in  6. ) idem  fere  fenciendum 
.Thom*  ed,  nam  vt  eifdem  locis  D. Thomas  ait, 
mos,  & confuecudo  idem  fere  fune, quia 
vtraque  vox  fignificac  moralium  actuu 
frequentiam  . Propria  enim  confuecu- 
do non  ed, nili  in  adibus  liberis  , nam 
in  neccffarijs, potius  nunquam  cofuetu- 
do  vim  habet,  & ideo  proprie  non  ed 
in  brutis. licec  per  analogiam  interdum 
illis  tribuatur.  §.  Vauonum  . Indicuc.  de 
Rer.  diuif.  Deinde  confuetudo  non  ed 
in  fingulis  adibus,  fed  in  eorum  fre- 
ifidor  quentia,  vc  Ifidorus  infinuauic  > & aper- 
DTbom  tIUS  ^'uus  Thomas  3-vbi  fupra  dixit, 
Confuetudinem  import we  cjuwdam  frequen- 
tiam circa  ea,qu£  f acere,  vel  non  facere  m no  - 
bisefl.  Dixi  autem  hoc  ede  mtelligen- 
dum  de  coluetudine  fumpea  vc  eft  quid 
fadi  , quia  oportec  in  confuetudine 
duo  didinguere,  vnum  ed  ipfa  frequen- 
tia aduum  , quam  poffumus  vocare 
confuetudinem  formalem,  & hanc  di- 
cimus effe  quid  fadi , ficuc  vfum.  Aliud 
vero  edid,quod  extali  frequentia  re- 
linquitur,quod  poted  effe  vel  quid  phy- 
ficum,vted  habitus,  quod  aliquando 
lolet  vocari  confuetudo  apud  luridas, 
facis  vero  improprie,&ided  illud  omit- 
timus, & fub  confuetudine  fadi  illud 
computamus.  Aliud  ergo, quod  ex  con-  ] 
fueeudine  relinquitur  , effe  poted  quid 
morale  per  modum  facultatis , vel  iu- 
ris.  obligantis  ad  fic  operandum  , vel 
tollentis  aliam  obligationem, quod  po- 
ted vocari  ius  confuecudims  , ieu  con- 
fuetudine incrodadum.Sicuc  enim  con- 
fuecudo inducit  inclinationem  ad  fimi- 
les  adus , & confequencer  dat  facilita- 
tem , & deledationem  in  opere,  quas 
non  ed  tantum  aliquid  morale, fed  ecia 
phyficum  , quod  habitum  appellamus, 
ita  confuecudo  fadi  inducit  moralem 
faculUtem  t vel  obligationem , vel  mu- 


A tat  illam  ( vt  poded  videbimus)  noti 
inducendo  aliquid  phyficum,  fed  mo- 
ralem facultatem  , aut  vinculum,  quod 
ius  appellamus  . Et  ideo  ficuc  nomen 
moris  ex  frequentia  moralium  aduum 
tranflatum  ed  ad  fignificandum  ipfum 
habitum,  feu  inclinationern,ita  confue- 
tudo, licet  aliquid  fadi  primario  figni- 
ficet,  etiam  transferri  potuit  ad  figni- 
ficandum aliquid  iuris  , quod  ex  fre- 
quentia aduum  relinquitur , quatenus 
luo  modo  inducit  ad  fimiles  adus.Quia 
nomen  caufa:  transferri  folet  ad  effe- 
dum,&  e conuerfo;&  ita  vocatur  con- 
g fuetudo , & ipfa  frequentia  aduum,  & 
ius  per  illam  introdudum  . Et  quoad 
hoc  videntur  didingui  mos  ,& confue- 
tudo ab  Ifido  ro  fupra , quia  mos  ad  fa- 
dum  tantum  refertur,  confuetudo  ve- 
ro etiam  ad  ius.vfus  vero  iuxta  ter- 
tiam fignificacioncm  in  dida  lege  indi- 
catam poted  etiam  hoc  modo  accipi, 
licec  plura  comprehendat.  Ifidorus  ve- 
ro vfum  etiam  retulit  ad  folum  fadum, 
vc  ex  allegatis  verbis  iocelligicur. 

Ex  his  ergo  condat,  cum  inquiri- 
mus , quid  fic  confuetudo  , neceflarium  v C 
ede  didinguere , fub  qua  ratione  con-'4^ 

C fuetudo  fumatur,- nam  aliter  definien- 
da ed,vc  ed  quid  fadi,  aliter  vc  ed  quid  , 
iuris . Priori  enim  modo  optima  ed  de-  '*  m' 
finitio, quas  ex  Diuo  Thoma  fumitur, 
fcilicec  , Confuetudo  efl  frequentia  eperandi 
libere  eodem  modo,  (en  frequentia  liberi 
vfus  circa  quancumque  rem, qua:  no- 
drae  fub  fi  c poteftaci.  Ed  autem  aduer- 
tendum  , non  quancumque  confuetudi- 
nem fadi  habere  vim  conferendi  ali- 
quod ius  : nam  viciofa  confuetudo  nul- 
lum ius  confert , neque  illa , qua:  ex  le- 
ge nafeitur , licec  confuetudo  dicatur, 

D iuxta  illud  Lucae  capite  fecundo.  Vtfa- Luc<i> 
cerent  fecundum  confuetudinem  legis  pro  eo . 

Qua:  etiam  mos  folec  appellari , vt  A- 
doru.  decimo  quinto.  Circuncifio  effe 
dicitur  fecundum  morem  Moyfi.  Et  mul- 
ta: fune  confuecudines  fimiles , qu*  om- 
nes ad  praefentem  confiderationem  no 
fpedant.  Et  ideo  vt  definitio  limite- 
tur ad  illam  confuetudinem  fadi, qua: 
ad  ius  aliquod  introducendum  fuffi- 
ciat , necefle  ed  , vel  hoc  ipfum  , vel  ali- 
quid sequiualens  in  illa  definirione ad- 
dere , fcilicer,  effe  legitimam  frequen- 
tiam aduum  iuri  alicui  conien caneam, 

vel 
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Vel  habentem  condiciones  omnes  inre 
requifitas , vel  quid  fimile.  Atque  ad 
confuetudinem  (i c fumptam  poterit  ap 
plicari  definitio  Ifidori , fi  nomen  iuris 
non  formaliter , fed  cauialiter  intelli- 
gatur,  fi  tamen  intentio  Ifidori,  & con- 
textus , ac  proprietas  verborum  confi- 
deretur,non  videtur  in  hoc  feniu  lo- 
quutus. 

Quocirca  , licet  probabile  fit,  Ifido- 
rum  in  citatis  locis  vtraq jratione  con- 
fuetudinem confiderafie  , tk  in  illa  par- 
te , qucE  ponitur  in  capite  Mor,loquu- 
tum  cflede  cofuetudioe  prout  efl  quid 
fadi , nam  hoc  modo  mos,  & confuetu- 
do  idem  fune , & in  eodem  fenfu  dixiffe, 
confuetudinem  diftam  e f e,  quia  in  communi 
eflvfu.  Nihilominus  in  capite  Confuctu- 
do, vbi  illam  definit  modo  fupra  pofito, 
confiderafie  videtur  confuetudine  pro- 
ut efl  quid  iuris , feu  quoad  ius  ipfum, 
quod  ex  fafto,  feu  frequentia  actuum 
refultac.Et  ita  facile  expediuntur  obie- 
ftiones  in  principio  fadtse. 

Ad  primam  enim  dicimus, in  confue- 
tudine vtrumque  reperiri,fcilicet,quid 
fa&i , & iuris,  ideo  nunc  effe  fermoneni 
de  illa  fecundum  vnam  rationem,  nunc 
fecundum  aliam.  Et  quia  in  ordine  ad 
leges , de  quibus  ibi  Ifidorus  tradabat, 
magis  pertinet  ius , qudm  fadum,  ideo 
fub  ea  ratione , & per  genus  iuris  illam 
definiuir.  Etfumitur  ex  lege  De  quibus, 
fF.de  Legibus,  vbi  prius  dicitur  , De  qui- 
bus feriptis  legibus  non  utimur  , id  cusloiiri 
oportet , quod  moribus , iff  confuetudine  intro- 
duftum  efl , Sc  infra.  lnueterata  confueludo 
pro  lege  non  immerito  cu foditur,  & boc  efl  ius , 
quod  dicitur  moribus  confhtutum  . Sic  etiam 
in  lege  Hifpaniaj  partit,  i.  titul.  2. 1. 1. 
definitur  confuetudo,Ey?iMr  non  feriptum , 
quod  ex  longo , & continuo  y>fu  ortum  eH.  Et 
eodem  modo  per  idem  genus  definiunt 
luriftae  confuetudinem  in  Rubrica  de 
Confuetudine , 8c  Barthol.  in  dida  leg. 
De  quibus,  in  ledura,&  in  Repeticion. 
qu«fl.  1.  vbi  nominis  squiuocationem 
re&e  diflinguic  fere  modo  a nobis  ex- 
plicato. Particula  autem  ilh?qonfcrip- 
f«?M,quam  addit  lex  Htfpanis  , & multi 
Dolores, virtute  cotinetur  in  eo, quod 
dicitur, effe  ius  moribus  inlfitutum  , na 
per  hoc  diflinguitur  a lege,  veique  feri- 
pta,  & in  cap.  3.  amplius  particulam  il- 
lam explicabo. 


A Atque  hinc  facile  expeditur  fecunda 
obicCiio,nam  lumpra  confuetudine  pro 
vt  cfi  quid  iuris, reae  dicitur  efie  ius 
moribus  inflitutum  , quia  mores  ad  fa- 
a.uai  fpedant,  non  ad  uis,&  ita  non  po- 
nitur vl!o  modo  definitum  in  definitio- 
ne, quia  ius  confuetudinis  per  frequen- 
tiam a&uum  moraliu  mtroducitur.qug 
frequentia  dicitur  mos.  Et  itaeciam  in 
re  nullum  committeretur  vicium  , fi  ius 
confuetudinis  per  fadum  ciufdem  con- 
luetudinis  definiretur, vrendo  terminis 
in  diuerfa  fignificatione.  Quod  auce  Ifi-  Jftdor, 
dor. a it,  Morem  ej]e  confuetudinem  tantum' de 
£ moribus tr aciam , optimum  habet  fenfum, 

6c  fine  v lio  vitio,aduercendo,  mores  in- 
terdum dici  quafi  diuifiue,  feu  diflnbu- 
tiue  de  lingulis  a&ibus  moralibus.  Mo- 
rem autem , vt  fignincat  confuetudine, 
quafi  collediue  fignificare  colledione 
illam, feu  frequentiam  actuum  , fic  ergo 
dicitur  mos  trahi  ex  moribus,  id  efl.  cx 
adibus  liberis, Sc  moralibus.  Vel  etiam 
confiderari  potefl.non  quencumq;  nio- 
retn,fed  communem, & publicum  alicu- 
ius commutatis  efiTe  fufficiencem  ad  in- 
ducendu  ius  confuetudinis,  de  quo  tra- 
damus,  id  efl,  quod  obligationem  legis 
pofsit  indu  cerei  na  priuatus  mos  vnms' 
perfon*,  vel  familiae  non  inducit  ius  le- 
gis, vtinfrd  dicemus.  Dicitur  ergohsec 
confu6tudo,quae  ad  inducendum  ius  (af 
fkic  debere  trahi  ex  moribus,  id  efl  de- 
bere effe  morem  ita  communem  , vt  ex 
moribus  totius  communitatis  ,&  om- 


nium,vel  plurium  partium  eius  confur- 
gat.  Addic  denique  Ifidor.  particulam  Tnjor^ 
exclufiuatn,  tantum,  ad  denotandum  il! u 
morem  ad  confuetudinem  iuris  confli- 
tutiuam(vt  fic  dicam)fufficere,qui  folo 
vfu  , & moribus  introdudus  fir,  abfqus 
leg e,&  iure  feripto,  quod  illum  induxe- 
^ rit , nam  mos  ille  cum  fit  ex  inre,  vt  fic, 
non  inducic  ius, licet  firmare pofsicil- 
lud,vc  infrd  dicemus. 

Ad  tertiam  difficultate  iam  didu  efl,  9* 
licet  ius  cofuetudinis  fit  effedus  cofue- 
tudinis  fadi,  nihilominfihic  nodefiniri 
cofuetudine  fadi, fed  iuris, & ideocunci 
additur , quod  pro  lege  fifcj^itur,  no  poni  ef- 
fedu  confuetudinis  definire,  fed  fubifa- 
tiaeius  declarari.  Dicitur  aute  jplege 
fufcipi.no  quia  non  fit  vera  lex,ted  quia 
Ifidords  nomen  legis  accomodat  adle- 
gena  (criptam,  & ideo  dicit, ius  coulue- 
Tcc  3 tudinis 
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tudinis  loco  illius  fufcipi,vbi  illa  deeft. 
Aduertit  autem  Bart.  in  dida  Repetit. 
n.6.  per  hanc  particulam  diftingui  con- 
iueeudinem  a iure,quod  defeenditex 
vfu  lingularis  perfonse  , quod  non  fufei- 
pitur  pro  lege,ncc  eft  ius  difponens, fed 
potius  difpofitum  per  legem.  Ad  quod 
mtelligendum  aduerto(quod  in  princi- 
pio huius  tradatus  notaui)  ius  duplici- 
ter dici , vno  modo  de  illo,  quod  confi- 
ftit  in  facultate  vtendi , quod  eft  domi- 
nium, velquafi  dominium , nam  potefl 
includere  ius  in  re,&  ad  rem,&  genera- 
liter dici  poteft  ius  dominij , vel  quali 
dominij,&ita  in  rigore  fpedatadfa- 
dum.-alio  modo  dicicur  ius  de  illo, quod 
vim  habet  obligandi  , & imperandi , & 
dici  poteft  ius  legis, leu  legale. Priuatus 
ergo  vfus  vnius  perfonx  poteft  confer- 
re ius  in  re  , vel  dominium  rei , aut  ius 
feruitutis , & fimilia  , vt  in  prxfcriptio- 
ne  contingit:  illud  tamen  ius  non  habec 
vim  legis , & ideo  rede  dicitur  non  elTe 
ius  difponens , quia  non  prxcipit,nec 
ordinat , fed  potius  effe  ius  difpofitum, 
quia  acquiritur  fecundum  iurisdifpo- 
(itionem. Confuetudo  autem,  de  qua 
modo  loquimur,  non  hoc  ius,  fed  legale 
eft,  & ideo  dicitur  elTe  ius,  quod  pro  le- 
ge fufcipitur,&  ad  illud  requiri  confuc- 
tudinem,  qux  moribus  vtentium,  id  eft, 
communicatis  alicuius  inducatur. 

...  Vnde  obiter  declarata  eft  differen- 

DijjerentiA  tjajn(;er  confuetudinem , de  qua  loqui- 
inter  c°n  - murj&  prxfcriptionem  : fxpe  enim  illas 
'ipe?  dux  voces  confuetudinis , & prxfcrip- 
€ Jprxjci  i-  tjonjs  reciproce, &quali  pro  eadem  ac- 
ptionemno  c,pj  f0jent, propter  aliquas  conuenien- 
undiLj.  t*as  ^ quas  h^jbent.  Nihilominus  tamen 
lecundu  proprias  rationes  fumptx  mul 
tum  differunt , vt  Barthol.  dida  quxft. 
i. in  fine  docet, & alij  antiquiores, quos 
refert , & alij  pofteriores , vt  Panormi- 
tanus, & Rochus  Curt.  in  cap.vltim.  dc 
Conllitut.  cum  GlolTa  ibi  verb.  Legiti- 
me, & Haira.  Crauer.  de  Antiquit.  tem- 
por.  4.  p.  in  princip.  Balb.de  Prxfcript. 
i.p.quxff.io.  Rochus  Curt.in  capite  vl- 
timo  de  Confuetudin.  fed.  5.  num.  3.  & 
Couarr.in  Regula  Vojfefior.  i.p.§.3.num. 

Matienz.  lib. }.  Rccopil.  titul.  7. 1. 1. 
Glo(T.6.num.3.&  Molin.lib.i.  de  Primo- 
genie. cap.  6.  num.  10.  qui  plures  diffe- 
rentias afaignant,  quibus  omifsis  ra- 
dix diuerficacis  ex  didis  darius  colli- 
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A gitur.Quia  tam  in  prxfcriptione,quacn 
in  lege  non  feripta  interuenit  aliquid 
fadi,&  iuris,  quod  per  fadum  introdu- 
citur, vnde  & prxfcriptio  confuetudi- 
netn  aliquam  requirit,  & lex  non  ferip- 
ca  interdum  requirit  confuetudinem 
aliquo  modo  prxfcriptam,  fcu  certam» 

& legitimam. 

Differunt  autem  in  primis,  ac  prxei-  .,r< 
pue  in  ipfo  iure  , quia  prxfcriptio  ftri- 
de  fumpta  non  introducit  ius  legale,  fcrent!<u- 
feu  difponens  tanquam  lex, fed  confert 
ius  dominij , aut  aliud  fimile  ius  vtendi, 
vel  fruendi , aut  re  corporali , vt  domo, 
g veffe.aut  incorporali,  vt  iurifdidione, 
fuffragio.  Et  hinc  etiam  differunt  in 
confuetudme  fadi,  per  quam  vnum.vel 
aliud  ius  introducitur  ; nam  alias  con- 
ditiones requirit  confuetudo  prarferi- 
ptionis , quam  legis.  Nam  ad  ius  legis 
neceffaria  e fl  confuetudo  populi  , ad 
praeferiptionem  fufficit  vius  priuaex 
perfonx, nifi  res  prxfcribenda  commu- 
nitati fit  acquirenda.  Aliqui  vero  ex 
Iuriflis  citatis  confuetudinem  vocant, 
quoties  communitas  eft,  qux  praeferi- 
bir,vel  contra  communitatem  praeferi- 
q bitur  .Sed  non  rede,quiaius  acquifi- 
tum  non  efl  lex, fed  dominium, vel  aliud 
ius  vtendi  , nam  tunc  communitas  fe 
habet  tanquam  vnus  priuatus  poffeflor, 
ac  dominus;  &.  differentia,  quod  perfo- 
na  praeferibens  , vel  contra  quam  prae- 
feribitur,  fit  vera,  vel  fida,  valde  mate- 
rialis eft.  Non  oportet  autem  de  nomi- 
nibus contendere. 

Alia  differentia  eff,  quia  ad  confue- 
tudinem  propriam  , & legalem , dc  qua  Seci^iir 
loquimur,  neceffarius  efl  confenfus  po-  fert”11** 
puli , vel  principis , contra  quem  quo- 
dammodo inducitur ; in  prxfcriptione 
aute  non  eft  neceffarius  confenius  eius, 

D contra  quem  praeferibitur,  vt  notaui  in 
trad.2.de  Rei ig.  lib.  1. cap.f.  8c  hinc  eft, 
vt  ad  confuetudinem  non  requiratur  ti 
tulus , quia  confenfus  fufficit , ad  prxf- 
criptionem  autem  requiritur.  Ita  Glof- 
fa,  Abb.&  alij  dido  cap.vlt.  intelligitur 
autem  negatiuc , feu  indefinite,  quia  ad 
praeferiptione  faepe  requiritur  titulus, 
non  tamen  femper , ad  confuetudinem 
vero  nunquam.  Vnde  etiam  in  pr  sferi- 
ptione  requiritur  bona  fides, in  confuc- 
tudine  autem  non  femper,  falce  in  prin- 
cipio. Denique  licet  in  veraque  aliquis 

cempo- 


Confuetudo  quando  inducit  tus  non  feriatum.  77/ 


temporis  curfus  requiratur  non  tamen  A 
idem , fed  m prxfcripcione  podulacur 
iuxtalegis  difpofitionem;  in  confuecu- 
dine  autem,  vel  non  ed  eadem  iuris  dif- 
pofitio,  vel  per  le  necetTaria  non  ed,  fed 
illud  fufficic,  quod  ad  indicandum  con- 
fenfum  Principis,  vel  populi  fufficiens 
lit,  vt  podea  exponemus.  Alt*  differen- 
tiae afsignantur  a didis  audoribus,quae 
vel  revera  non  fubfidunt,vel  eas  exami- 
nare nobis  non  ed  neceffariuin, 

C A P V T ir. 

*4n  confuetudo  femper  inducat  ius  non  feriptum  g 
4J  definitio  data  integra  fit. 

i.  T")  Atio  dubitandi  ed,  quia  Ifidorus 
in  definitione  data  folum  addic 
particulam  illam,  Cum  deficit  lex, 
vel  ad  explicandum, confuecudmecn  de- 
bere ede  ius  non  feriptum,  vel  etiam  ad 
indicandum , non  debere  fupponere  le* 
gem  feriptam.  Verumque  vero  videtur 
habere  dubium. Primum,  quia  faepe  co- 
tingic  leges  cofuetudinis  elfe  feriptas, 
quales  cenfetur  effe  leges  feudorum,& 
in  nodra  Hifpania  leges  fori ; ergo  effe 
non  feriptum,  non  ed  de  ratione  cofue-  C 
tudinarij  iuris.  De  fecundo  etiam  du- 
bitari potert,  quia  faepe  confuetudo  de- 
rogat legi  pr£exidenci,vt  infra  dicecur; 
ergo  falfum  ed,quod  confuetudo  non 
fupponat  legem  feriptam.  Vnde  poted 
addi  tertium  dubiu  circa  priorem  par- 
ticulam, Quod  pro  lege  fufcipitur,q\aia.  faepe 
confuetudo  non  fulcipitur  pro  lege, fed 
potius  tollit  legenvvnde  non  obligat  ad 
aliquid  agendum , fed  ad  furamum  per- 
mittit.Quarta  item  difficultas  addi  po- 
ted,quia  in  tota  illa  definitione  non  ex- 
plicatur id,  quod  maxime  ed  fubdatia-  q 
le,  & ellentiale  con(uetudini,fcilicec,vt 
fit  communi  populi  confenfu  recepta. 

1.  Refpondeo  in  primis  , proprium  fen- 
Semana  fum  illius  particula;,  Cum  deficit  lex,  & ra- 
interpreta-  tione  eius  effe  , ius  confuetudinis  fole- 
tio illi* par  re  introduci  in  defedum  legis:  nam  vbi 
ticuh c,  Cu  ius  feriptum  fupponitur,non  ed  neceffa 
deficit  lex.  ria  confuetudo  qug  ius  introducat, quia 
lex  (ufficit.  Imo  nec  videtur  moraliter 
polsibilis  talis  confuetudo , quia  de  ra- 
tione confuetudinis  ed,vt  ex  tacito  ,& 
non  expreffo  confenfu  introducatur,!. 
tortb.  De  quibus, ft.dzLzgib.Ybihoc  notat  Barc. 


in  Repetit. num.7,&  idem  fumitur  clare 
ex  7 'fonferipto.  indit,  de  lur. natur. &c. 

\ ude  fi  confuetudo  orta  ed  ex  vi  legis, 
eo  ipfo  non  poted  habere  vim  introdu- 
cendi legero,  quia  no  eo  animo  inchoa- 
tur,vel  continuatur, vt  homines  per  illa 
obligentur , fed  potius  vt  obediant  legi 
pr^exiftenti.  Nec  refert,  quod  interdii 
dicitur  confuetudo  induci  pod  legem: 
nam  hoc  intelligicur  vel  folum  decon- 
fueeudine  fadi,  quae  legem  tantum  con- 
firmat, vel  de  confuetudine  limitate, 
aut  interpretante  legem, qu?  quoad  hoc 
poted  nouum  ius  inducere  , vt  infra  di- 
cecur, tamen  quoad  id  non  fupponit  le-  ' 
gem, fed  aliquid  illi  adiungic.  Sic  ergo 
verifsime  dicitur, cofuetudinem  eflfe  ius 
non  feriptum, & ita  habetur  in  1.  Imo.  ff. 
de  Legib.  & in  1.  Ius  ciuilc.  ff.  de  ludit.  5c 
iur.& in  $. Conflat.  S.^onfcripto.  lndit.de 
Iur.natur.  Et  ratio  ed,  quia  nec  per  fe 
feripturam  requirit,  nec  etiam  manae 
cx  iure  fcripto.imo  nec  ex  proprio,&  ex 
preffo  praecepto  fuperioris,  fed  vfu  ipfo 
introducitur,  vfus  enim  non  feripturis, 
aut  verbis, fed  in  fadis  confidit.  Et  hoc 
docent  Theologi  de  aliquibus  legibus 
Ecclefiadicis,quae  traditione  habentur, 
de  quibus  in  duobus  fequencibus  capi- 
tibus aliquid  dicemus. 

Difpucanc  autem  luri fperiti,  an  feri- 
ptura  ita  repugnet  confuetudini.vc  fi  in  ** 
feripta  redigacur , eo  ipfo  delinat  ede 
confuetudo,  feu  ius  confuetudinarium, 

& incipiat  ede  lex  alterius  rationis.  Ali- 
qui enim  id  affirmarur,vc  nart,fupra  re  Eartb. 
ferc,&  indicatGratian.S.CM»!  itaque.pod  Gratian. 
cap.5.  d.  1.  vbi  dicit,  confuecudinem  in 
feripta  redadam  condicucionem  effe, 
non  feriptam  autem  cofuetudinem  ap- 
pellari , & fequicur  Rochus  Cure.  trad. 
de  Confuetud.  in  Praef.nurn.j.Sc  6.  cum  %£ch  Curti 
Bald.in  dida  1 .De  quibus,  & laf.in  1.  2.  ff.  Baldus. 
de  Vu!gar.8i  pupill.  dicente,  Confuetu- 
dinem  redadam  in  feripta  per  eum,qui 
non  habee  potedatem  condendi  leges, 
manere  nihilominus  in  vi  cofuetudinis, 
quod  ed  clarum,  quia  illa  feriptura  non 
cd  lex, fed  poted  deferuirc  ad  memoria 
vel  probationem  , ficuc  nos  probamus 
traditiones  no  feriptas  ex  Patribus.  Ac 
vero  fi  confuetudo  redigatur  in  feriptu 
ab  habente  authoritatem  condendi  le- 
gem,eo  ipfo  definere  effe  confuetudine, 
quiaiatn  noncd  ius  non  feriptum,  nec 
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ex  confenfu  tacito,  fed  exprelTo  . Addi 
etiam  poted,  quod  licet  cofuecudo  feri 
batur  per  modum  legis  ab  habente  au- 
thoritate  condendi  leges , litamen  per 
feripturam  non  intedat  nouarn  vim  ad- 
dere confuecudini , nec  authentice  de- 
clarare, vel  affirmare  , illam  eife  coiue- 
tudinem  lufficientcm , femper  illa  ma- 
neat in  vi  confuecudinis,quomodo  mul- 
ti celent  de  legibus  fori ; li  vero  per  ve- 
ram legem  (criptam  ab  habente  autho* 
ri:atem,&per  verba  obligantia  conlue- 
tndo  dabilutur,  iam  tunc  non  ede  con- 
fuetudinem,fed  feripeam  legem. 

Mihi  autem  videtur,  etiam  in  hoc  vl- 
timo  cafu perfeuerare  confuetudinein 
in  lua  vi, & in  propriaratione  confuetu 
ditiis, nili  per  legem  denuo  feriptam  au- 
feratur. Et  ita  lentit  Barch.in  dicta  1 .De 
quibus. q.i.  nu.7.  &loquucur  frequentius 
Iurilf*  ibi , & iu  dida  1.  z.  de  V ulgar.  5c 
pupil.  & Ancon,  extra  de  Confuetud.  in 
Rubr.  & alij,  quos  refert  Ilochus  fuprd. 
Et  poted  probari  ex  capit. fecundo  de 
Prarbend.in  6. ibi  Huiufmodi confuetudinem 
autboritate  ^ipofiolica  approbantes  }ac  nibilomi 
r.us "volentes  eum imuolabiliter  obferuari.  Ilia 
ergo  lex  feripta  non  dedruic  confuetu- 
dinem,quam  leruari  pra:cipic,fed  illi  ad 
dit  nouum  robur}&  vtGloffa  ibi  inquit» 
de  fpeciali  confuetudine  fic  ius  commu- 
ne. Et  ratio  ed,  quia  non  repugnat»  illa 
duo  vincula  limul  permanere , fcilicet» 
< onfuecudinis,&legis  fcript£,licut  pof- 
func  elfe  limul  dus  leges  Icriptse  de  ea- 
dem re,  fimulq;obiigare.Ec  ita  spfamec 
iura  feripta  tepe  allegant  confuetudi- 
nem,&  ius  Icripcum  , taquam  limul  cor- 
roborantia rei  honeftatem , vel  obliga- 
tionem , vt  condat  cx  cap.  Videtur , Qui 
matri. accuf.pof.  ibi,  Tam  antiqua  confactu 
dinc,quam  legibus  approbatur.  Neque  cd  in- 
utilis perieucrantia  confuctudinis  , & 
obligationis cius.no  obdance  lege  feri- 
pta, quia  li  confuetudo  lic  Ipecialis,  & 
lex  iuperueniens  feripta  lit  ius  commu- 
ne,vc  in  cap.Cuminbibitio.de  Clandedin. 
defponl.St  contingat  per  priuikgiu  de- 
rogari tale  legem , nihilominus  vbi  an- 
tiquior viguit  confuetudo,  no  ccnfetur 
per  illud  priuilegium  derogata , nili  ex- 
prelfe  etiam  confuctudini  deroget.  Et 
ideo  no  ed  quzdio  de  folo  modo  loque- 
di,fcdde  re, quia  ad  morales  effe&us 
multum  referre  poted , quod  coiuuetu- 


A do  qus  incipit  fine  lege,  currat  cumle- 
ge,  & fuam  vim  retineat, fecundum  qua 
iemper  erit  non  feripturn  ius:  nam  fola 
concomitantia  legis  Icriptse  non  tollit» 
quin  aliud  ius  in  lua  vi,  & formalitate 
fit  non  fcriptnm.  Oportet  autem,  vt  an- 
te legem  feriptam  conluetudo  fic  con- 
fumata,&  fufficienter  introducta  i nam 
fi  tantum  fit  inchoata, & per  legem  icri- 
pcam  quali  anticipetur,&introducarur 
obligatio  , manebit  purum  ius  feriptu, 
vt  condat. 

Ad  fecundam  obiedionem  de  cofue-  y, 
tudinelegi  contraria, quae  legem  fuppo 
I>  nere  videtur, refpondccur  facile, no  elfe  C0n  .,,„. 
contra  rationem  confuetudinis,  vt  fup-  /f , 
ponat  quancumque  legem, fed  lolum  vc  fkrt: 
fupponat  lege  feriptam  datuente  illud  l(tt 
iplum.quod  confuetudine  introducen- 
dum ell:  illam  vero  coafueiudtnem,qug 
derogat  legi,  non  fuppouere  legem  ar- 
ca idem,  fed  potius  circa  oppofitumain 
potius  confuetudo  facit , vc  hoc  liceat, 
lex  autem  faciebat,vc  non  liceret,  vel  & 
conuerfo.  Aliter  vero  explicat  Barch.  g ^ 
fupra.nu.6.  illam  particulam, Cara  deficit 
lex , quod  fcilicet , per  illam  denotetur, 
cofuetudine  nodebere  elfe  reprobatam 
^ per  legem, quia  li  cofuetudo  non  ed  co* 
tra  legem, ibi  clare  deficit  lex, (i  veto  lic 
contra  legem,  oportet  vt  confuetudine 
lex  vincatur, & fic  deficiat, vc  pofsic  co- 
fuetudo fublidere  .*  nam  fi  confuetudo 
fadi  lic  contra  legem, & illam  non  aufe- 
rac, nunquam  poterit  ius  aliquod  intro- 
ducere. Quae  dodrina  vera  ed,  & inge- 
niose cogitata,non  credo  autem fuilfe 
ab  Ifiuoro  intentam.fcd  in  fenfu  fitnpli* 
ciori  fuilfe  loquutam,  vc  fupra  expiica- 
ui.  Neque  oportebat  id  fpecialiter  in 
definitione  explicare , quia  per  fe  clarft 
£ ed,  non  polle  confuetudinem  ius  iutro- 
ducere  contraria  prasexidenci.nifi  illud 
auferat.cu  repugnent  circa  idem  fimul 
elfe  duo  iura  contraria. 

Sed  tunc  vrgee  tertia  obiedio,  quia  6f 
confuetudo  derogans  priori  legi  ed  ve- 
ra confuetudo, & no  cdius.  Ad  hoc  ve- 
ro refpondco  primo, in hisrebus mora- 
libus fub  habitu  priuationem  intelligi, 
ficut  peccatum  definitur  ab  Augud.efie 
didum,  vel  fadum,&c,  fub  quibus  adi- 
bus  intelliguncur  omifsiones  eorum  le- 
gi contraria:.  Ita  ergo  cum  confuetudo 
dicitur  elfe  ius , ibiintelligitur  vclre- 
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vera  lex  eft, licet  oppofitum  non  praeci- 
piar. Ita  ergo  conluetudo  reuocans  le-  Quotupkx fu confuetudo,&  an forum, <£r 

gem,  dicitur  ius  non  feriptum, quia  pro  ftylum comprehendat. 

lege  reuocance  fufcipicur.Vnde  dicitur 

fecundo,  quod  ficut  promifsio  ponitur  Voniam  multiplex effcpotcftco  It 

inter  ctfe&us  legis,  & lex  permittens  ve  II  fuetudo,  & non  omnis  inftituto 

ralcxcefetur  ,qnialicec  non  praecipiat  noftro  deferuit,  quia  folum  tra 

a&um  permiffum  , praecipit  permifsio-  damus  de  illa  confuetudine,  quae  adius 
nem;  ita  confuetudo  legi  derogans  ius  humanu  pertineat, & pofsit  illud intro- 
inducit,  non  quidem  praecipiens  adum  ducere, vel  aliquo  modo  abrogare, ideo 

priori  legi  contrarium,  fed  permittens  neceffe  eft  confuetudinis  varietate  prae 
tantum.  Confequenter  autem  praecipit  oculis  ponere, vt  poftea  de  fola  confue- 
permifsione,  feu  prohibet, ne  quis  coga  tudine,  quae  ad  nos  pertinet, difputem®, 

tur  ad  lege  derogata  feruanda, vel  ne  jp  B & ita  etiam  fiet , vtdefinitioconfuctu- 
pter  illa  non  obleruantia  puniri  pofsic.  dinis  exadius  declaretur , & intelliga- 
Quartam  obiedionempofui  propter  tur.Prgcipue  autem  tradabimus  de  co- 
aliquos , qui  reprehendunt  definitione  fuetudinibus,vt  funt  quid  fadiinamin- 
Ifidori  vt  diminutam , quia  in  ea  deficit  de  conflabit, quid  iuris  ex  eis  pofsit  co- 

illa  panicula, Topuli  confenfu,  vel Co mmu-  furgere  , nam  in  hac  materia  cognitio 

ni  confenfu  , vel  (altem  particula  , T opuli,  iuris  maxime  pendet  ex  cognitione  fa- 

ita  quod  no  diceretur  tantum,  moribus  di,tanquam  ex  prima  caufa,&  radice. 

Injlitutum , vt  ait  Ifidor.fcd  Moribus  populi  Primo  ergo  diflingui  potefl  confuecu 

inflitutum. Atque  ita fentit  Barth. in  dida  do  in  ea,qu*  verfacur  circa  res, vel  per-  .2'  »• 

l.De  quibus,  in  Ledur.  n.  6.  Imo  ibi  etiam  fonas  diuifim,  aut  coniundim  , & illam  -r™*  dh 

magis  approbat  aliam  definitionem  ^p-  quae  verfatur  circa  fadi  hominnm.Hac  f°  j°n' 

lixioremjper  pluresparticulas explica-  enim  diuifionem  tetigit  lex  4.tit.2.par-  Jltetudmr 

tem  conditiones  ad  confuetudinem  re-  tit.3. exemplisque  declaratur.-na  cofue-  lneaPri_clUt& 

quifitas.  Alij  etiam  Canoniftae  didam  C tudo  foluendi,  vel  no  foluendi  decimas  yerJatcir' 

definitionem  breuitatis  reprehendunt,  ex  agro,  vel  vinea, verfatur  circa  res,  & C * YrS 

& plures  alias  multiplicant, quas  refer-  illis  quafi  imponit  onus  ; cofuetudo  ve-  PerJonas 

re  iuperuacaneum  eft,  quia  non  habent  ro  foluendi,  vel  non  (oluendi  decimas 

vtilitatem,  & videri  poflunt  in  Hoflien-  perionales  , vel  foluendi  tributum  per-  coniI<p!m: 

fe  in  fum.cit.de  confuecud.&  Rocho  vbi  (onale  circa  perfonam  verfatur;  cofue- 

fupra,&  in  iplo  Barc.  in  dida  repetit,  n.  tudo  vero  ieiunandi,  vel  orandi , verfa-  verfuturcir 

1.  vbi  priorem  fententiam  reprobat, & tur  tantum  circa  humanas  adiones,  vt 

in  fola  definitione  Ifidori  perfiflit.Dico  conflat.  Dicunt  ergo  aliqui, priores  co-  mmm' 

ergo,  nullam  exiliis  particulis  efle  ne-  fuetudines.fiue  circa  (olas  perfonas, vel 

cellariam, nec  afferre  claritate,  fed  du-  (olas  res,  fiue  circa  vtralque  fimu!  ver- 

bitationem.  Nam  fi  in  definitione  pona  fentur.ad  praferiptionem  pertinere, no 

tur  Topuli  confenfus  ,(\ atim  oritur  quaeftio  ad  legem  , quia  folum  conferunt  per  (e* 

cuius  populi,  & an  v.g.  capituli  confen-  n & immediate  ius  in  re, vel  ad  rem,  vel  in 
fus  fufficiat,&  idem  efl  de  (imilibus.  Cu  U perfonam, quod  efl  faculcas  quadamo- 
ergo  dicitur, Moribus injlitutu, fatis  ibi  in-  ralis,non  lex.Quia  licet  ex  illo  iure  mo- 

cluditur  confenfus,quia  mores  volunta  rali  obligatio  in  confcientia  oriatur  ad 

rij  funt , vt  (upra  dixi.  Subintelligit  au-  foluendum  decimas, vel  quid  limile,  illa 

tem,  mores  debere  elfe  tales,  qui  ad  ius  obligatio  non  oritur  ex  confuetudine 

introducendum  fufficiant.Quas  autem,  immediate, fed  ex  lege  iu flitif  naturalis 

conditiones  ad  hoc  habere  debeant, vel  quae  obligat  ad  reddendum  vnicuique 

quorum  confenfu  niti  debeant.no  opor  quod  fu u efl.  Sicut  ex  praeicriptione  rei 

tuit, nec  debuit  in  definitione  explicari;  fequitur  obligatio  non  rapiendi  rem 

nec  enim  eft  necefle.vt  ones  caufae  rei  in  praeferiptam  , quae  immediate  oritur  ex 

definitione  ponantur, fed  tantum  intrin  naturali  praecepto  non  furandi,  & fimi- 

feca  ratio  formalis  eius, reliqua  vero  in  liter  ex  praeferiptione  feruitutis  tranfe- 

dilcurfu  materig  explicanda  funt.  undi  per  agrum, fequitur , vt  non  pofsit 

quis 
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quisiufte  impediri , ex  eode  principio.  A 
Et  idem  inuenicur  in  quacuq;  alia  con- 
iuecudine  circa  rem,  vel  perfonam.  AC 
vero  confuctudo  circa  fa&a  hominum 
dicitur  ad  legem  pcrcinerc,non  ad  prx- 
fcripcionem,  quia  nemo  praefer ibic  ali- 
quid circa  a&iones  fuas,  vt  prxcedenti 
libro  dicebamus, fed  poteft  confuetudi 
ne  obligari,  & per  illam  confuetudinc 
circa  ta&a  propria  inducitur  ius  con- 
fuetudinis. 

- ■ H^c  vero  do&rina  maiori  indiget  ex 
Truntex-  plicatione.  Primo,  quia  nulla  videtur 
plicatio  di - e^c  confuetudo, qu*  non  verfetur  circa 
Milonis,  humanas  a&iones,  quia  omnis  confue-  ^ 

~ tudo  confidit  in  frequentia  a&ionum 
humanarum.Quod  fi  dicas, omnes  con- 
fueeudines  confidere  in  a&ionibus,non 
tamen  omnes  illas  verfari  circa  a&io- 
nes  humanas.  Contra  hoc  ed , quia  hoc 
modo  fere  nulla  erit  confuetudo,  quae 
verfetur  circa  fa&a  hominum . Nam 
confuetudo  iciunandi,  licet  a&ibus  hu- 
manis fiat,  tamen  illi  a&us  ver  fantur, 

& circa  res  illas, quas  fune  materia  tem- 
peranti*, & circa  perfonam  operan- 
tem, cuius pafsiones  moderatur , &fic 
de  omnibus  alijs.  Quod  fi  ilis  confue- 

tudincsdicantur  fpecialitcr  verfari  cir  q 

ca  res,  vel  pertonas , qu*  circa  bona 
aliorum,  vel  circa  perfonas  ab  operan- 
te didin&as  verfancur:  fic  verum  qui- 
dem ed,  confuctudincm  prxfcriptio- 
nis  aliquo  modo  verfari  circa  rem  al- 
terius , quia  nemo  prxfcribit  rem  pro- 
priam,^ circa  perfonam  didin&ami 
prxfcribente,tum  quia  pertinet  ad  ma- 
teriam iuditias,  & ideo  debet  confide- 
re ex  a&ionibus , qu*  ad  alterum  ordi- 
nantur, tum  quia  prsfcriptio  femper 
ed  contra  aliquam  perfonam , qu*  nc- 
ceffariocfle  debet  didin^a  a prslcri-  D 
bente. 

Nihilominus  non  fatis  fubfiditdiui- 
nr  fio  illo  modo  declarata.  Primo  jquia  in 
ex  ipfa  prsfcriptione  oportet  didinguere 
perfonam  , circa  quam  pr*fcribitur,a 
materia , qu*  prxfcr  ibitur.  Nam  prio- 
ri modo  omnis  confuetudo  prxfcriptio 
nisverfatur  circa  perfonam , vt  per  fe 
condat:  pofteriori  aute  modo  non  tan- 
tum verfari  poted  circa  rem  ,&  perfo- 
nam , fed  etiam  circa  fa$a  humana. 
Potedenim  Princeps  pr*fcribere  con- 
tra vaffallos,  vt  illi  exhibeant  hoc,  vd 


illud  miniderium  perfonale , vel  in  bel- 
lo,vel  in  domo,  vel  in  agro;  confuetudo 
ergo  fic  feruiendi,vel  minidrandi  indu- 
cit ius  prxfcriptionis  circa  fimiliafa» 
da , (icut  confuetudo  ieiunandi  dicitur 
inducere  obligationem  ieiunandi.  De- 
inde in  eodem  fenfu  etiam  confuetudo 
qu*  verfatur  circa  alterum  , & circa 
adiones,vel  res,qu£  in  obiequiu,velvti- 
litatcm  alterius  fiunt , poted  fine  prxf- 
criptionc  legem  inducere.  Vt  pia  con- 
fuctudo offerendi  fpontanee  aliquid  in 
Ecclefia,  de  qua  loquitur  caput,  ^ 4d  au* 
dientiam  , de  Simon.  verfatur  circa  res, 
qu£  offeruntur,  vt  circa  proximam  ma- 
ceriam, & circa  Deum,  vt  perfonam, 
cui  offeruntur , & circa  Ecclefiam , vel 
Sacerdotes , vt  circa  perfonas , in  qua- 
rum vfum  offeruntur:  & nihilominus  cx 
tali  confuetudinc  circa  tales  res,&  per- 
fonas poted  induci  obligatio  legis. Imo 
communior  opinio  cd,de  fa&o  induci, 
iuxta  prxdidum  textum.  Et  licet  pro- 
babile fit , poffe  etiam  illam  obligatio- 
nem fufficienter  explicari  per  modum 
prf  feriptionis, certum  nihilominus  ed, 
poffe  etiam  inducere  obligationem  hu- 
mang  legis,  fi  ali*  conditiones  concur- 
rant. Nara  fi  efTet  confuctudo  de  folo 
cultu  perfonali  , vt  eundi  tali  die  ad 
procefsioncm , vel  afsidendi  officio  di- 
uino  finereali  obligatione, poffec  illa 
confuctudo  effe  indu&iua  iuris  praeci- 
pientis;  cur  ergo  non  poterit  ide  face- 
re confuetudo  offerendi  ? Denique  etia 
e contrario  non  omnis  confuetudo, quf 
verfatur  circa  a&ion  es  folius  perfon*, 
qu*  ad  alium  non  ordinantur  , fufficic 
ad  ius  inducendum  , nara  confuetudo 
feribendi , aut  pingendi , Sc  fimiles  cir- 
ca fafta  verfancur , & ius  inducere  non 
fufficiunt. 

Diuifio  ergo  illa,  vcindicuto  nodro  * • 
deferuiat,non  materiali  modo  ( vt  fic 
dicam) fed  formali  intelligenda efi , & 
fumenda  ex  fine  , feu  fcopo,  vt  fic  di-  prdiflj 
cam,  confuetudinis.  Nam  quidam  vi-  uifiocoj *t4 
detur  dirigi  ad  confiitucndum  in  rebus  tudinii . 
ipfis,  vel  inter  perfonas  ius  aliquod,  & 
h*c  dicitur  proprie  verfari  circa  per- 
fonas, vel  res, Et  de  illa  verum  efi  perti- 
nere ad  prgfcriptione,&  non  ad  lege  no 
fcripta.quam  hic  veluci  per  antonoma- 
fia  cofueeudtne  appellamus  Ncq;  obi- 
bit,quod  caiis  cofuetudo  pofsic  interdii 

ver- 
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verfari  circa  fada  hominum, vt  circa  A 
proximam  materiam  ,tumquiaveltuc 
non  confidcrantur  fafta  hominum, vc 
hu  manae  a&iones  funt,fed  vt  resquaeda 
tantae  sftimationis,auc  valoris:vel  cer- 
te quia  talis  confuetudolub  illa  merito 
coprehenditur , qiiae  eft  circa  perfona, 
quiaper  illam  perlonamanet  obnoxia, 

& obligata,  non  ex  confuetudine  tan- 
quam  ex  lege»  fcd  cx  iure  acquifico  alte- 
ri circa  talem  perfonam  vi  confuetudi- 
nis,quod  ius  ad  pr^feripeionetn  fpe&ar. 
Sicut  e contrario  cofuctudo,  vel  potius 
vius,  per  quem  folet  adio  pr^fcnbi , li- 
cet videatur  proxime  verlari  circa  a-  g 
dione  , qua;  prsfcribitur , nihilominus 
immediate  cadit  in  perfonam, quas  erae 
obnoxia  tali  adiom , & per  illam  quafi 
confuetudinem  liberatur. 

Alia  vero  confuetudo  per  fe  ordina- 
tur folum  ad  vfum,  vel  non  vfutn  firmliu 
adionum,  prgeise  vc  funt  aftiones  ipfi’ 
operantis, (iue  fint quafi  immanentes  in 
ipfo,vc  iejunare,orare,&c.Siue  fine  tras 
euntes  in  rem  extrinfccam,  vt  fcnbere, 
arare, &c.  & fiue  ordinetur  ad  alterum, 
fine  fine  ab  illa  habitudine  abfolurav.om 
nes  enim  iftae  adiones  poliunt  in  cofue- 
tudine  ferri  folum  propter  fe,feuprop-  C 
ter  diredione  illarum  fine  refpectuad 
ius, quod  alteri  inde  refulcar,vei  in  rem, 
vel  in  perfonam. Ec  ad  hoc  genus  c5fue- 
tudinis  peremet  il!a,qu£  ius  pr?cepti  po 
teft  inducere, qu?  fub  illa  cofideratione 
dici  poccft  verfari  circa  adiones , quia 
illaru  v(um,  velexercitium  per  fe  incen- 
dit,non  tameu  debent  excludi  cofuecu- 
dines, que  circa  res  extrinfecas,vel  per- 
fonas  verfantur , na  per  illas  etia  poteft 
obligatio  fpecialis  humans  legis  intro- 
duci,fi  fub  illo  tantu  refpedu  fiant, vt  ar 
gumentumde  cofuetudinc  obligationu 
conuincic,&  pofTunt  facile  adduci  fimi- 
lia.  Nam  cofuetudo  cleemofyna:  poteft 
efle  talis, qua?  legem  inducat,  cum  tame 
cleemofyna  circa  rem  extritifecam  , & 
perfonam  diffindam  verfetur  , quia  co- 
fueeudo  illa  poteft  fieri  intuitu  miferi- 
cordite,&  boni  vfus  ipfius  operantis , fi- 
ne ordine  ad  ius  alterius.  Vnde  ratio  gc 
neralis  efle  videtur , quia  illae  adiones, 
etiam  (i  fint  ad  alterum  , & circa  mate- 
riam extrinfecam,  funt  capaces  obliga- 
tionis introdud?  ex  yi  folius  confuetu- 
dinisjctiarafi  per  illam  nullum  ius  alteri 


tribuatur,  fi  cut  pollent  etiam  pricipi  le 
ge  humana, vel  ficur  poffet  fe  homo  per 
votum  , aur  puram  promifsione  ad  illas 
obligare. Addendum  vero  eft.non  omne 
fimilem  confuetudinem , etiam  fi  circa 
pura  fada  verfetur, ede  fufficientem  ad 
ius  non  feriptum  conftituendum,  feci  il- 
lam tancu , qua?  verfacur  circa  adiones 
morales  vt  bonas,  vel  malas  in  ordine 
ad  comunem  veilitatem.  Namficuc.de 
ratione  legis  eft,vt  huiufroodi  adus  prg 
cipiat.vel  prohibeat , ita  idem  necefla- 
rium  e ff  ad  confuetudinem  legalem  , vc 
fic  dicam.  Ec  ita  excluduntur  confue- 
tudines  feribendi , & fimiles  , qua:  & ia- 
a fferentes  funt , & priuata?,&  per  fe  fo- 
Ium  conferunt  facilitatem,  vel  artifi- 
ciofurn  vfum  in  huiufmodi  adiombus, 
non  pertinent  autem  ad  obligationem 
operandi , quam  per  fe  refpicit  confue- 
cudo.de  qua  tradamus. 

Secundo  principaliter  diuidi  poteft 
ha?c  moralis  confuetudo  incommunif-  7» 
fimam.feuvniuerfalem.communem,  feu  Secunda  di 
publicam, & particularem,  feu  priuata,  uifiocofue - 
quae  diuiflo  fumitur  ex  parte  cx  1.  Si  fer-  tudinis  in 
uus  plurium  , §. vlt.ff.de  Legat. i.  & latius  ' vniuerfdc 
illam  tradit  Hoftienf.in  Sum.tic.  de  C6-  isparticu- 
fuet.$,vlt.Bald.&  alij,quos  refert  Roch.  larem. 
fupra  n.20.&  21. Sed  illi  aliter  explicat,  Hofi>cnf. 
provt  in  eis  videri  poc.ft.  Ego  vero  fub  Bald. 
primo  membro  pricipue  pono  illas  co-  Bpck» 
fuctudines  totius  orbis  ,quas  ius  gentiu. 
conftituuntjVt  lib.2. diximus.  Nam  illud 
re  vera  eft  i u s , Sc  in  fuo  ordine  canquam 
vera  lex  obligat, vt  ibi  probaui.  Eft  etix 
ius  non  feriptum  , vc  etiam  eft  manife- 
ftum,eft  ergo  vfu  intro dudum,  & mori-* 
bus  non  vmus , vel  alterius  gentis  ,fed 
totius  orbis,  illam  ergo  vocat  vniuer- 
falcm,feu  communifstmam  confuetu- 
dinem. Vnde  obiter  intelligi  poteft,  de- 
finitionem confuetudinis  fupra  ex  Ifi« 
doro  declaratam  in  rigore*  competere 
iuri  gentium.  Neque  hoc  eft  contra  re- 
ditudinem eius  fecundum  fe  fpedata?, 
quia  re  vera  ius  gentium  confuetudo  ^ cemmo 
quidam  eft,  & inde  habet  vim  fuatn,  e(lnt 
non  exfolo  iure  naturali , vc  fupra  pro-  tl0  cor.jue- 
baui,nec  ex  voluntate  alicuius  huma-  tudinis  ad 
ni  P r i n c i p i s , vc  per  feconftac.At  ve-  prefensin- 
ro  accommodando  nome  ,& rationem  fatutu,  rt 
confuecudima  ad  prifcncem  trada-  iUS  ncntiu 
tum,  irt  quo  de  legibus  ciuilibus , id-  cxcludat. 
eft, humanis, prove  a iure  getium  diftin- 

guuntur* 
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guuntur, differimus , nomine  confuetu-  A nem,  qus  vi  fua,non  ratione  confuetu- 
dinis  intelligenda  efi  illa , qua  cantum  dinis, obligabit, & non  per  modum  legis 

communis  efi , quam  ciuilem  appellare  fed  per  modum  fa&:,  idefi , voti,  vel  pa- 

pofl'umus:&  (imili  proportione  coar-  &i , quo  (uppofico  lex  naturalis  inducit 

danda  efi  definitio,  vt  vel  nomine  iuris  obligationem,  vt  in  materia  de  voto  ex- 

intelligatur  ius  humanum, feu  ciuile,  vt  plicaui.  Quod  adeo  verum  e (1 , vt  licet 

comprehendit  etiam  canonicum , vel  perfona  operans  alias  habeat pocefia- 

certe  hoc  ipfum  intelligatur  indicatu  tem  condendi  legem  per  fuam  priuata 

per  illam  particulam.  Moribus  vtentiwn  conluetudinem  non  pofsit  illam  induce 

inftiiuium.  Nam  per  illam  fignificatur,  re , vt  nocauic  Rochus  fuprd  n.16.  & 11. 

hoc  efle  debere  ius  denuo  introdu&um,  Quia  refpcdu  fui  eadem  efi  ratioinPrin 

feu  in  particulari  loco , aut  prouincia,  cipc.qu?  in  priuatis  perfonis,quia  in  fu- 

vltra  iura  getium  communia , qua?  qua-  is  a&ibus  proprijs , vel  frequentia  eorfi 

fi  naturalia  reputantur.Quod  magis  ex  fe  gerit  vt  priuata  perfona, non  vt  Prin- 

plicatur,  cum  dicitur  hoc  ius  haberi  g ceps.nec  libi  ipfi  potefi  imperare,  obli- 
pro  lege  vbi  deficit  lex;  nam  ius  getium  gationem  fibifoli  dire&e  imponendo, 

non  efi  introdudum  quali  in  defedum  vt  fupra  vifum  efi.Refpedu  vero  alioru 

legis, fed  tanquam  per  fe  neceflarium,&  etiam  non  potefi  ex  priuata , feu  perfo- 

quia  per  fe  modum  illum  pofiulat , non  nali  confuecudine  Principis,ius  confue- 

enimporeric  aliter  humano  modo  in-  tudinis  in  fubditos  redudare.  Tum  quia 

croduci. Et  ita  primum  illud  membrum  vnaex  conditionibus  requifitis  ad  ius 

quoad  hanc  partem  omittimus.  Adii-  cofuctudinis  eft,vc  ex  tacito  populi  co- 

ludque  reduci  ponunt  Ecclefiafiica  tra-  lenfu  introducatur,  qui  non  interuenir, 

ditiones, quaru  initium,  & author  igno-  nifi  per  vfum,&  morem  eiufdem  populi, 

ratur,  & ab  vniuerfa  Ecclefia  obferuan-  fine  illis  ergo  non  fufficit  priuata  con- 

tur,nam  ilia:  etiam  ius  non  feriptum  co-  fuetudo  Principis.  Tum  etiam  quia  noti 

tinent , & moribus  totius  Ecclefi*  fir-  tenentur  fubditi  Principem  imitari  in 

Eccleftafti  mat?  funt.Nam  cu  Ecclefia  de  fe  vniuer  fuis  adionibus , etiam  honcftifsimi$,& 
ca  tradi  - falis  fit  pro  toto  orbe, merito  tales  con-  q frequentibus,nifi  ipfe  praecipiat, no  pr* 
ftionesquo  fuetudines  vniuerfales,&  generalifsim^  cipic  autem  fufficienter,  operando  tan- 
rnodo  ius  dici  polfunr.  De  his  vero  traditionibus  tum  per  fuatn  priuatam  cofuetudinem, 
nonferiptu  pauca  addemus  in  fequentidiuifione,  & quia  illa  non  efi  exprefium,nec  tacitum 
contineant  inde  confiabic,an  inter  eas  , qaa  ius  hu-  fignum  voluntatis  obligandi , vt  per  fe 
manum  non  feriptum  confticuere  pof-  patet.  Vnderede dixit  Barthol.in  I.2.C. 
funt.recenfenda  fint.  qua  fint  long.con. in  prine.  Potefiatetn 

. „ Confuetudo  particularis,  & priuata  condendi  legem  confuetudinariam,  tuc 

Triuata  co  efi  omnis  illa,quae  ab  vna  tantum  perfo-  folum  transferre  in  Principem, cum  pro 

Juetudo  no  na  exercetur,  vel  ab  imperfeda  coramu  cedit  cx  populi  conCenfu.  Sic  ergo  per- 

Melligitur  nitate,  cuius  confenfus  ad  legem  feren-  fonalis  confuecudo  nunquam  inducit  le 
de  vna  per  cjam  non  Vt  efi  priuata  domus,  gem. 

Jonavel  itn  feu  familia, de.qua,&  de  eius  capite,  feu  Eademque  fere  ratio  efi  de  confuetu 
perfecta  co  Patre  familias  lupra  lib.i.  ofiendimus,  p*  dine  imperfedg  communitatis, vtvnius 
mirnute  non  potfe  iegcm  ferre.Hanc  ergo  priua-  familia, quia  illa  etiam  non  potefi  indu- 

qux,  leges  tam  confuetudinem  in  prafenti  fub  co-  ccre  ius,  quia  vna  familia  non  potefi  fi- 

fere  nonpo  fuetudine  non  computamus , ex  illo  co-  bi  imponere  legem  exprefiam , vt  fupri 

te"m  dem  fundamento,  quod  ius  confiituere  ofiendi  in  lib.i.  ergo  multo  minus  pote- 

non  potefi.  Et  ita  docent  communiter  rit  inducere  tacitam,  qualis  efi  confuc- 

Bartb.  Iurifta  cum  Barth.in  dida  1.  De  quibus  tudo.  Accedit,  quod  licet  talis  commu- 

Mnton.  de  Auton.  de  Butr.  in  cap.  vlt.de  Confuet.  nitas  pofsit  aliqua  priuata  ftatuta  con- 

Butr.  & alij.Ratio  vero  efi, quia  fi  confuetudo  dere,qua  licet  non  per  modum  legis, fal 

fit  priuata  perfona , illa  non  potefi  fibi  tem  per  modum  padi,fcu  mutua  conuc 

lege  propriam  imponere,  imo  nec  obii-  tioms  obligent:  nihilominus  etiam  hoc 

gationem  ex  vi  lolius  repetitionis  a-  modo  non  videntur  pofle  obligari  per- 

ctuum, etiam  fi  habeat  propofitum  fem-  fona  talis  communitatis  per  folam  co- 

per  fic  operandi , nifi  addat  promifsio-  fuetudincm,quia  pactum,  vd  proimfsio 

noa 


C,^  DcdmipomcofketudSecudu  ius,vr&ter ius^cotra  ius 


non  inducitur  fola  confuetudine,nifi  in 
tercedat  prafcriptio,  vel  fupponatur 
aliqua  lex, vel  i.nftirutiOjiri  qua  talis  co- 
fenfus  in  obligationem  p a < Si  fundetur. 
Et  eadem  ratione  licet  Paterfamtlias 
praeceptum  pofsit  ponere  in  fua  familia 
no  tamen  poteft  per  fua  confuetudinem 
illa  obligare,  ob  eandem  ratione , quod 
fola  confuetudo  perfonalisnonellfig- 
num  tacitum  pr^cept i. 

Relinquitur  ergo.vt  fola  confuetudo 
^ quafi  media, quam  communem  appella- 
f»',.uoque  ulrnuS)  fcu  publica,  fit  proprijs  i uris  hu- 


i o. 

Qn-r  'It  CO- 


legem 

ducit. 


in ' 


Bartb. 

Bald. 

Vanorm, 

l\Ocb. 


n, 


mani  pofitiui  indudiua.  Ht  ita  illa  fola 
imelligitur  in  hac  materia  nomine  con 
fuetudmisjvc  fenferunt  Barth.  in  di&a  1. 
Dequibusfn  Lcaur.n.4.&  Bald.  in  Rubr. 
Qu  r fit  longa  c on  (uet  udo,  Patior  mi  t an. 
Roch.&  omnes  in  dido  cap.vlr.  Et  faci- 
le conflat,  tum  ex  fufficienti  partium  e- 
numeratione,tum  ex  didis  circa  defini- 
tionem confuetudinis  , qu®  in  fequenti 
capite  quoad  hanc  partem  magis  expli- 
cabitur. A du  er  ter  e ante  oporter.ahud 
cfle,  communitatem  aliquam  etfe  capa- 
cem potertacis  ad  ferendas  leges , aliud 
e (Te  habere  illam.  Nam  per  fe  lolum  ha- 
bent hanc  poteftacem  quoad  legis  c i u i - 
les  refpublicas  fuprem*,qu®  luam  iurif- 
didionem  ip  Principem  alique  non  taf- 
tuleruni:  capacitatem  vero  habent  om- 
nes communitates  perfed® , (eu  ciuita- 
rcs,aut  populi, qui  poflTunt  proprijs  legi- 
bus comunibus,  vel  municipalibus  obii, 
gari, etiamfi  Principem  fuperiorem  ha- 
beant, quia  faltem  ex  cofenfu  illius  pof- 
funt  leges  ferre.Conluetudo  ergo  publi 
ca  cuiufcunq;  comunicatis  capacis  obii 
gationis  proprif  legis,  e(Te  poterit  indu 
diua  iuris  ,quantu  eft  ex  parte  comuni- 
tatis,  etiafi  adu  non  habeat  poceftatem 
feredi  leges.  Quanuis  talis  confuetudo 
plures  coditiones  requirat  ad  inducen- 
dalege  in  comunitate  no  habente  de  fa- 
do  illa  potefiate,quam  in  habente, quia 
faltem  requirit  tacitam  licemiamPrin- 
cipis,vt  poftea  dicemus. 

Vnde  tande  infertur, iuxta  varias  co- 
mumtates  magis, vel  minus  amplas , feu 
generales, pofle  eria  difiingui  varias  co* 
luetudines  publicas , & fub  hoc  mebro 
medio  cotencas.  Et  iuxta  eande  varieta 
te  refultac  etiam  variu,&  multiplex  ius 
confuetudinis.  Na  fi  comunitas  fit  Ec- 
cleiiaflica , cofuetudo  illius  inducet  ius 


A Ecclefiaflicu;fi  laica, inducet  ius  ciuile» 

Item  in  priori  ordine  (i  cofuetudo  fit  co 
tius  Ecclefie.coiuetudo  inducet  ius  ca- 
nonicu  comune  de  quo  (ut  multa  decre 
t a d i (T.  1 1 .Si  vero  (it  totius  prouim.e,e- 
rit  quali  nar  onalc  j fi  vero  fit  fpecialis 
Epifcopatus,erit  quafi  fynodale.lcu  dig 
cefanu.fi  priuati  capituli, vel  corountta* 
tis  , erit  quafi  municipale.  Et  cum  pro- 
portione in  ciuilibos,  na  fi  fu  confuetu- 
do vnius  regni , erit  ius.vc  ita  dica  rega 
le,feu  proninciale,aut  nacionale,fi  auco 
fit  duitatis  erit  municipale.  Ius  autem 
ciuile  commune  in  hoegenere  inueniri 
g non  potefl  vitra  ius  gentium, quia  varia 
regna  in  eifdem  moribus  ciuilibus  con- 
uenire  no  poflunt,& licet  iocerdu  in  ali- 
qua confuetudine  fimilitudinem  habe- 
re pofsint,  non  tamem  per  modii  vnn.s, 
led  per  modum  plurium  inter  fe  fimiliu, 
ficut  in  multis  legibus  regni  varia  reg- 
na concordantjex  tamen  vnius  no  obii 
gat  alios , nec  e conuerfo.  Neque  etiam 
m hoc  genere  exiflimo  repertri  ius  pr§- 
torium  proprie,  quidquid  aliqui  luriftse 
dicant  ( vt  videri  potefl  apud  Rochum 
fupra r,um.ii.)quia  illa  duo.fcilicer.ius 
prxtorium,  & confuetudinarium  inuo- 
C luunt  repugnantes  conditiones, vt  faci- 
le cofideranti  patebit , illud  enim  omit- 
to, quia  parum  ad  nos  refert. 

C A P V T IIII. 

De  tertia  diuifione  confuetudinis,  fecundum  ius * 
preeter  ius  is  cotra  ius,vbi  nomdUi  de  tra- 
ditionibus Ecclefiaflicis  traftantur. 

TErcio  principaliter  diuiditur  co-  -i 
(uetudo  in  eam,qu®  efi  fecundum 
legem,  pratter  legem,  vel  contra 
legem. Quam  diuifionem  tradunt  Abb. 
in  dido  cap.vlt,  de  Confuetud.  circa  fi-  ^nt0Yt] 
^ nem,  & ibidem  Anton.&  Rochus  fea.5. 

11.5. & Car.q^y.  & infinuat  Hoftienf.in  Car ,m 
Sum.§.vlt,eode  tit.  Poteft  autem  illa  cri-  Ho/fowy; 
plex  coparatio  fieri  vel  ad  lege  natura- 
le,vel  ad  pofitiua  diurna,  vel  ad  humana 
& ita  iuxta  illas  tres  leges  cofurgit  tri- 
plex tiiuifio  trimebris,&  de  omnibus  ali 
quid  breuiter  dicemus , vc  reie&isquae 
ad  inftitutu  no  pertinet,  & breuiter  ex- 
plicatis, qu®  clariora  fune  ad  propria, 

& difficiliora  tranficum  faciamus. 

Igitur  refpedu  legis  naturalis  nullus 
adus  moralis  videtur  ede  pr*ter  illam 
Vuu  faltem 
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Qui  aflus 
fecundu  le 
gem  natu- 
ralem, qui 
cotra  eam 
diapofiint 


Cofuetudo 
contra  lege 
natur  £ nui 
lum  e ff e citi 
habet. 
D.Tbom. 


falce  in  indiuiduo,  quia  omnis  adus  mo 
ralisin  indiuiduo  efl  bonus , vel  maius 
( iuxta  probabiliorem  fententiam ;)  er- 
go efl  coformis,  vel  ditformis  legi  natu- 
rali,quia  lex  naturalis  de  omnib*  huma- 
nis adibus  difponir,  confuetudo  autem 
cofurgitex  adibus  in  indiuiduo  fadis; 
ergo  femper  efl  vel  conformis  legi  natu 
rali,vel  ab  illa  difcrepans,&  ita  nulla  e- 
rit  prgter  illam  legem. 

Nihilominus  tamen  loquedo  de  lege 
naturali  vc  prohibente  adus, vel  vc  in  ri 
gore  praecipiente  exercitium  eorum, (ic 
quaedam  confuetudo  dicetur  efle  fecun- 
dum legem  naturale, quia  ab  illa  proce- 
dit,& per  eam  obferuacur  lex  ipfa  natu- 
ralis.Extreme  vero  contraria  erit  con- 
tra lcgemflci licet  per  quam  lexnatura- 
lisquouis  modo  violatur  , etialeuiter. 
Alia  vero  erit  procer  naturalem  legem, 
fiue  conflet  ex  adibus  indifferentibus 
in  indiuiduo  fecundum  probabile  opi- 
nione, fiue  ex  ad  ibus  honeflis , qui  licec 
approbetur  a lege  naturali , vel  prasci- 
piantur  quoad  modu,feu  fpecificatione, 
idefl.vt  fi  fiant, tali, vel  tali  modo  fiat,  ab 
lolute  no  prgeipiuntur  quoad  exercitiu 
fed  abfqflege  naturali  praecipiente  fiue. 

Prima  ergo  confuetudo  fecundum  le 
gem  naturale.licet  optima  fit,  vt  per  fe 
conflat, no  tamen  habet  propriu  effedu 
morale, qui  ad  pr^fens  fpcdet.No  enim 
introducit  noua  lege  poficiua  circa  eof 
de  a&*,quia  no  fiue  ex  tali  intetione.vel 
volutate, fed  animo  feruadilege  natura 
le.vt  fupra  tactu  cfl.Vt ilis  vero  e fl  talis 
cofuetudo  ad  corroborada(  vt  fi  c dica) 
quoad nqs  naturale  lege  , conferuando 
memoria  eius,&  facilitate  praebeda  Coti 
comunitati  in  illius  obferuatia.Interdu 
etiam  potefl  haec  confuetudo  interpre- 
tari lege  natura, fi  fit  d prudentibus, &fa 
pietibus,  ac  (ludiofis  viris  probata.  Co- 
fuetudo autem  contra  legenaturf  non 
meretur  nomen  confuctudinis,  fed  cor- 
ruptela;,vt  iura  loquuntur. Vnde  nullum 
effedum  legis  habere  potefl,  reuocado, 
vel  introducendo  illam  , vt  docent  D. 
Thom.i.z.q.97.arr.3  ad  i.&  traditur  in 
dido  cap.vlt.deC6luecud.&  in  cap.Si  co- 
fuetudo,& in  cap .Qua  contra  mores,  cum  fi- 
milibus  difl.S.de  hac‘enam  confuetudi- 
ne  dicitur  , nullo  tempore  confirmari. 
Authen t.Vi  nulli  tudicum  liceat,  &c.co\\a.t. 
y.tit  y.capic.i.  Racio  ecum  euidens  efl, 


A quia  lex  natura:  efl  immutabilis,  vtlifi 
prd  vidimus, & ideb  no  potefl  abrogari; 

Adus  etiam  illi  contrarij  habet  infepa- 
rabilem  malitiam,  & ideo  repugnat, vc 
fub  obligationem  cadant.  Atque  hg  ra- 
tiones probant,  non  folum  non  pofle  in- 
troduci per  huiufmodi  adus  legem  obii 
gate, verum  etiam  necpofle  auferri  obii 
gacione  legis  naturalis, vel  tolli  aliquod 
praeceptum  eius,aut  omnino,  aut  ex  par 
te  , quia  quoad  ha  c omnia  immutabilis 
efl  lex  naturalis , vt  fupra  lib.2.  vifueft. 
Tertia  vero  cofuetudo, qua;dicitur  efle 
prater  legem  naturale  .cogitari  potefl 

3 vel  conflans  ex  adibus  de  fe  honeflis, 
vel  ex  adibus  indifferentibus.  Prior  efl 
propria  confuetudo  de  fe  apta  ad  ius in 
ducendum, fi  alia  concurrant.  Et  de  illa 
principaliter  diduri  fumus.  Poflerior 
vero  per  fe,&  ex  obiedo  fpedata  inuti- 
lis efl  ad  ius  inducendum, quia  adusin- 
differentes.vc  tales  funt  ,no  caduntfub 
obligationem, tamen  fi  in  eis  fpcd-.tur 
aliqua  vtilitas  de  fe  hone  fla,  poter  it  per 
talem  confuetudinem  aliquod  ius  intro 
duci,  vel  falcem  ius  humanum  abrogari 
vt  infra  tradando  de  effedibus  confue- 
tudinis  explicabimus. 

C Hic  vero  ocurrit  quaflio  , an  eodem  y,J 
modo  cenfendum  fit  de  confuetudine  Diilidw 
refpedu  iuris  gentium.  In  qua  non  agi-  incidev. 
mus  de  confuetudine  illi  conformi>nam 
conflat,  illam  efle  continuationem  vni- 
uerfalis  confuetudinis , & ita  effe  idem 
ius,&  non  nonum.  Nec  de  confuetudine 
prster  illud  ius  efl  v lia  difficultas : nam 
illa  de  fe  bona.&apta  ad  ius  introduce- 
dum  effe  potefl, mfi  aliud  obftet.  Diffi- 
cultas ergo  folum  eft  de  confuetudine 
contraria  iuri  gentium:  aliqui  enim  ab- 
folute  negant  pofle  inducere  ius,  vt  Pa-  j>mm, 

D normitan.in  dido  cap.vltim.  & Rochus  ^ 
ibi  fed.  s.  n.  1 6.  ducuntur  autem  ,quia 
putant  ius  gentium  effe  vere,&  proprie 
ius  naturale.  Nos  aute  fupra  illa  diftin- 
ximus,  & ita  loquendo  de  proprioiure 
gentium,  ceflat  ratio  fada. 

Qua  propter  dicendum  cenfco,abfo-  di- 
lute non  repugnare,  aliquid  deiuregen  ; 

tium  per  conluetudinem  abrogari.  Ra-  , 
tio  eft,  quia  illud,  quod  tantum  eft  con- 
tra  ius  gentium  proprium  no  eft  intrin-  -((rf 
fece  malum  cum  oppofitum  non  fit  de  a^,.ru 
intrinfeca  legis  natura;.  Exemplum  af- 
ferifolee  cxGlofTa  in\.SilQCnsfi.Que,ri^‘ 

modum 
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modum  fcruitus  amittatur : nam  de  iure  gen 
tiu  e(l,vt  nuirpriuerur  pofifefsione  lua, 
c::u  ad  publica  vtilitate,nifi  foltico  pro 
t:o,  tn  confuetudine  introduci  poteft 
vt  fine  pretio  tollatur. Quod  exeplu  ali- 
qui negant,  tn  fine  caula,quia  coluetu- 
do  inauccre  potelt  modu,  & coditione 
domini;,  acq;  adeo  potelt  introducere, 
vr  dommiaparticularia  includat  illa  co 
ditione, & quafi  feruituce  refpe&u  boni 
publici. Veruntamen  fi  attente  conlide- 
retur.per  illa  confuetudine  no  deroga- 
tur alicui  legi, formaliccr  loquendo,  fed 
fit  mutatio  in  materia  legis , quomodo 
etia  in  lege  naturali  potelt  fieri  hgc  mu 
tatio,vc  luprd  dixi,  & patet  in  exemplo 
pra:fcriptionis,&  fi  milibus.  Vnde  qua; 
hic  obijei  foient  cotrapofita  afiertione 
hoc  vno  verbo  foluutur. Magis  accomo 
datum  exemplu  e (Ide  feruitutc  captiuo 
r u in  bello , quae  iure  gentiu  introducta 
efl,  & per  confuetudine  tolli  potefl , ita 
vt  no  liceat  in  aliqua  proumcia,&  idem 
credo  clle  de  dominioru  diuifione.Et  in 
Ecc  le  fi  a poteft  dari  exemplu;  nam  qua- 
dragefimale  ieiuniu  inEcclefia  efl  quali 
de  iure  gentium,  & nihilominus  alicubi 
per  conluccudine  efl  immutatu  Ea  Ice  ex 
parte,  quoad  aliquot  ex  primis  diebus. 

Addo  came, licet  aliquid  de  iure  gen- 
lus  gcniiii  tiu  pofsit  ex  parte  cofuetudine  fepara- 
moraliter  n>tamen  moraliccr  non  accidere  , vt  in 
loquedono  vniuerfum  tollatur, quia  oportet,  ones 
poteft  tolli  8^ces  in  tal  i cofuetudine  iuri  gentiu  c5 
totaliter.  cocordare , quod  moralicer  fieri 

no  pocefl.Tum  quia  h.ec  vniformicas  in 
quacuq;  maceria  vix  innem  cur;tu  maxi 
mc,quia  iura  gentiu  funt  valde  cofenta- 
nea  natur£,&  ideo  quf  illis  oppofita  fuc 
in  paucioribus  cocingut.Exquo  etia  fe- 
quitur  (quod  efl  in  hoc  puncto  aduerte- 
du)  coniuecudine  contraria  iuri  genciu 
ita  pofie  probari,  & tolerari  in  aliqua 
natione, vt  ex  illa  no  redundet  praeaidi- 
ciu»vel  iniuria  alterius  nacionis.vt  fi  ali 
cubi  n5  concederetur  traficus  per  vias 
publicas, nili  fub  aliqua  coditione  one- 
ro la,nopo!Tec  extendi  ai  extraneos, qui 
in  luis  terris  tranficu  fine  tali  coditione 
coeedut,nili  efiec  iufiu  tributu  politu  ex 
caufa,  peregrinos  etia  comprehendite; 
tuc  enim  ia  no  eiTet  cocra  iusgentiu. Se- 
cus veroeflet,  cclfante  illa  ratione,  tuc 
enim  excidere  cofueeudine  ad  extrane- 
os,redudareccotra  ius  iuturc,quiapri- 


uarec  alios  iure  fuo,qui  no  tenentur  illi 
conluetu  dini  parere,  cum  fip.c  extra  iu- 
r.idiaionem  eoruro  , qui  talem  colue- 
tuainem  introducere  pocuerunr. 

Sed  hincobijci  potelt  contra  priore 
relolutioni.  Na  Princeps  r,o  potefl  ali- 
quid fracuere  contra  ius  gentiu, quia  po 
teflas  eius,&  iurifdiitio  inferior  efl , vc 
ait  Bald.tit.de  Nat.feud.cap. i.&  tic.f^Hi  Bald. 
feudum dare poJsunt.cap.i,§. vlt. & fcquicur  lajont 
lalon  in  l.jQiiowi»«r.fF.deFlumin.inRepc- 
tit.n.j.ergo  nec  cofuctudo  vnius  popu- 
li poterit  derpgare  iuri  gentiu,  quia  no 
cft  potetior,  quam  lex  Principis.  Refpo 
B deri  potefl  primo  negado  cofequentia, 
quia  potetior  efiepoteft  cofenfus  popu- 
li,5:  Principis  li.uu!,  qui  in  cofuetudine 
concurrit, quam  folus  confenfus  Princi 
pis>quo  flatuit  lege : na  fortafle  Prkeps 
no  pollet  cogere  populu  ad  aliquid  ac- 
ceptandu  contra  ius  gentium, tamen  ex 
comuni  conicnfu,  & cofueeudine  poffec 
introduci. Secundo  vero  dico,  Principe 
fortafie  pofie  ferre  lege  contra  ius  gen- 
tiu derogando  illi  quoad  aliquid , quod 
in  fuo  regno, & refpe&u  fuorum  fubdi- 
toru  expedit  non  feruari , vt  verbi  gra- 
tia,  quod  in  tali  regno  homines  non  fine 
^ ferui,fed  omnes  fint  liberi, vel  quid  fimi 
le:  nam  hgc  po  teflas  no  efl  contra  ratio 
nem  naturalem , nec  contra  debitu  rei- 
pubhese  regimen.  Vnde  ficut  Rex  po- 
teft  (latuere  contra  aliam  cofuetudine» 
ita  etiam  contra  hanc  quoad  illam  par- 
tem,qua:  fuum  regnum  concernit , quia 
propter  lolam  vmuerlalitatem  ibi  non 
elt  fortior , vel  immutabilior  refpetiu 
fuorum  fubdicorum,lcd  lolum  reipe&u 
aliarum  nationum. 

Secundo  loco  applicada  efl  tertia  di-  9. 
uifio  fupra  polita  ad  lege  pofitiua  diui- 
na:  nam  aliqua  cofuetudo  e(i  fecundum 
^ illa;  alia  pr^ ter  illa;  alia  elfe  potcll  con- 
tra illam. Circa  priniii  membrum  fuppo 
nendu  ell  illam  confuetudine  dici  nunc 
fecundu  ius  diuinu,qua*  continet  obfer- 
uantia  alicuius  legis  diuine  pofitiux  , Sc 
proprie  praecipientis.  Nam  fi  lex  latius 
fumatur,  vt  comprehendit  confilia,  fic 
confuetudo  conformis  confilijs  dici  po 
terit  fecundum  ius  diuinumfimo  omnis 
confuetudo  honefla.quam  Chrillus  fpe- 
cialiter  approbauit  , poterit  dici  fe- 
cundum ius  dininum,  & fic  fere  nulla 
erit  proprie  prscer  ius  diuinum . Nunc 
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ergo  omnem  confuetudinem  conflante  A 
ex  a&ibus  confcntaneis  iuri  diuino,  ab 
illo  tn  nopr^ceptisjvocam5  prfter  illud 
ius,  fecundu  illud  ergo  dicitur  efle  con- 
fuetudo,per  quam  pr £ceptu  aliquod  di- 
uinu  impletur. Vnde  fub  hoc  mebro  vi- 
dentur maxime  cbtineri  aliqua:  cradi- 
tionesEcclefiaftk^  no  fcripta:. Na  qua- 
do  lexdiuina  fcripta  efl,vc  lex  deBaptif 
mo,Euchariflia,  & fimiles,  confuetudo, 
qug  eft  fecundu  illam, no  pertinet  ad  ius 
non  fcriptnm,  vc  ex  didis  conflat , quia 
ex  lege  fcripta  trahit  originem , & non 
inducit  nouum  ius.Vnde  licet  interdum 
h$c  vocetur  confuetudo.feu  mos,vt  co-  g 
Luc. 2.  flat  ex  Luc.2.&  Ador.  6.  & i j.intelligi- 

~4clor.  tur  efle  confuetudo  fadi,&  obferuantia 
i uris  fcripti,noti  fpeciale  ius.  Traditio- 
nes vero  Ecdefiaflica:  non  fcriptg  pof- 
funt  ad  hoc  membrum  pertinere, 
oi.  Opporcet  tame  in  primis  aduertere, 
Jlliud  efl  in  rigori  aliud  efle  traditione,aliud  con 
traditio , a - fuetudine. Traditio  enim  ad  mores  per- 
liud confue  cines,de  qua  niic  loquimur, videtur  efle 
tudo.  prima  inflicutio  alicuiusoperis,feu  mo 
di  operandi:  vel  dodrina,  per  qua  talis 
inflicutio  hominib*  data  efl.feu  promul- 
gata: cofuetudo  vero  traditione  conti- 
nens eft  exeeutio,  & quafi  conferuatio  C 
prim$  traditionis. Vnde  traditio  efle  po 
teft  fcripta  , & non  fcripta,  confuetudo 
aute  in  vfu  confiftic,&  lic  fcripta  no  eft. 
Taul.  Ita  colligitur  ex  Paul. 2.  ad  Theffal. 2. di- 
cente, Tenete  traditiones,  quas  didiciflis  ,fiue 
per fermontm.  fiue per  epiflolam , id  eft  , flue 
verbo  tantum, flue  fcripto,&  ita  fuppo- 
nic  vcramq;  traditione.  Dum  vero  ait, 

T enetc.vl um,&  exeeutionem  prgcipit,in 
qua  cofuetudo  confiftit.  Idem  fumitur 
ex  illo.  i.Corint.i  1 .Ego  enim  accepi  a 
quod  <U  tradidi  'Yo&fl.vcjq;  verbo, & poftea 
lcripco  per  illa  Epiftolam.Vfum  autem  q 
& coluetudine  indicat,cum  dicit,  Itaque 
j.  cum  comenilis  ad  manducandum , ijc.  Sic 
Jatn  . Terrui,  lib.  de  Coron.  mili.  cap. 3.  dixit, 
Hawc(fcilicet,traditionem  ) Si  nulla  ferip - 
tura  determinauit,  certe  confuetudo  corrobora- 
uit , qua  fine  dubio  de  traditione  manauit,  & 
fubiungic  cap.  4.  Traditio  tibi  ,pratenditur 
auclrix,  confuetudo  confirmatrix , <lj  fides  obfer - 
uatrix.  Dittinguit  icaq;confuetudinem  i 
traditione, adeo, vt  dicat,  Quomodo  obfer - 
nari  quid  potefl.quod  traditum  non  efl  * 

11.  Sed  in  hoc  vlcerius  aduerto  , quod  fi- 
cut  confuetudo  interdum  manat  ex  le- 


ge diuina  fcripta, ita  potuit  manare , & 
inchoari  exvi  legis  etia  diuinj  non  fcri- 
pta:: nam  fleut  feriptura  no  efl  de  ratio- 
ne legis, vt  fic  (vt  fupra  vidim*)  ita  mul- 
to minus  efl  de  ratione  legisdiuine.Imo 
lex  noua  per  fe  folum  verbum  poflulit, 
vt  infra  lib.  10. dicemus , & in  principio 
ita  fuit  tradita, vc  ex  citatis  Pauli  tefti- 
monijs  conflat.  Mulrasque  efle  nuc  tra- 
ditiones in  E cclefia  non  feriptas, quae 
exdiuino  praecepto  manarunt , & illud 
continent, certifsimum  efl,vt  exConcil. 
Tridenr.lefl.  4.  colligitur,  & in  materia 
dc  Sacrament.&  deFide  latius  efl  dicen  bcIIm 
dum  , & docet  erudite  Bellarminuslib. 

4.  de  Verb.Dei.  Illae  autem  no  funtpro- 
priae  confuetudines  iuris,fed  fadi , quia 
licet  contineant  ius  non  fcripcum,non 
efl  ius  confuetudine  indudfum,  fcd  po- 
tius cofuetudo  ex  iure  diuino  manauir, 

& ideo  tale  ius  non  humanum , fed  diui- 
num  efl, traditionesque  ipfae  diuinae di- 
cuntur , licet  per  cofuetudinem  confer- 
uatgfint,  quae  illis  non  addidit  nouam 
iurius  obligationem,  licet  ad  illud  in- 
terpretandum quam  plurimum  valere 
pofsic  : quia  ficut  diuinum  praeceptum 
oflendic,  ita  etiam  proponit  modum, 
vt  fic  dicam,  feu  conditiones  eius.  Ad-  Quatrtii- 
do  vero  obiter  praeter  has  efle  alias  tiontux 
traditiones  non  feriptas,  qua:  non  ex  jpofiti- 
diuinis,  fed  ex  Apo Aolorum  praeceptis,  rumputt 
& legibus  manafle  creduntur,  vc  lex  de  ptisraw • 
ieiunio  quadragefimali , de  dominica:  runi. 
diei  obferuatione  ,&  fimiles, qua:  Apo- 
flolic^  traditiones  dicuntur.  Et  earum 
confuetudo  dici  poteft  fecundum  ius 
Apoftolicum,  quod  etiam  confuctudi- 
narium  non  efl,  quia  non  confuetudoin 
duxit  legem,  fed  lex  confuetudinem  ,& 
ideo  etiam  talis  confuecudo  fadi  efl, 
non  iuris,  prout  nunc  de  illa  loquimur. 
Aliquando  vero  potuit  confuetudo  Ec- 
clefiaftica  , etiam  fi  vniuerfalifsima  fit,  u4li(jui!t 
inchoari  fine  vllo  pra:cepto  expreflo,  confuetuii 
fiueferipto,  fiue  verbo  lato , fiue  d i u i - Ecclrfn 
no , fiue  Apoflolico,  vt  de  aliquibus  cf-  cafmtvL) 
remonijs  Sacfamentalibus  verifimile  practpu 
efl,  & tunc  inuenitur  quidem  conluetu-  inclmr ip 
do  fine  traditione  pra:ceptiua  , non  ta-  tefl. 
men  omnino  fine  traditione  : nam  ipfu- 
mec  initium  confuetudinis  ab  Apoflo- 
lis,  & primis  pafloribus  Ecclefi^  ap- 
probatum , traditionis  vini  habuit.  Ec 
ita  dixit  Augufl.lib.4.  dc  Baptif.  paruu. 

cap. 
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cap.2  4.^Moi  'vniuerfa  tenet  Ecclefia,  nec  Co-  A 
cilijsinflitutum.fed femper  retentum  esi, non  nifi 
autboritate  slpoflolica  traditum  reclifsime  cre- 
ditur. Quia  he  immemonales  confuecu 
dines.fi  ab  vmuerfa  Ecclclia  feruencur, 
a temporibus  Apoftolorum  fuilfe,  Se  no 
fine  eorum  doftrina,&  authoritate,  fal- 
tcm  approbante,  incepiilc  creduncur. 

Ex  quibus  facile  efl  exponere  fecun- 
Qttacefue-  dum  membrum  de  conluetudine  Eccle- 
udoEccle-  prfter  ius  diuinum,  talis  enim 

Jiajlica  efl  dici  poteft  generaliter  omnis  illa  , qua 
' ier  ius  nec  ex  diuino  prfcepto  manauit,  nec 
diuinum.  contra  illud  exirtir.  Non  tamen  hoc  fa- 


Cofkitudo 


I 2. 


Tandem  dari  poref!  confuerudo  con 
tra  ius  diuinum , qu^  in  malam  parre  in 
fcriptura  appellari  iolet  traditio  homi- 
num, Mattii.  1 5 -Transgredimini praeceptum  corit>a  lu* 

Dei, propter  traditiones  vestras. &Mar<.. 6. di-  dmhiinu^ 
cicur ,' 'Propter  traditiones  hominum  Vndcad  ^umeffe^ 
Colof.2. dicebat  Paulus,  Videte, nequis  vos  hjbet ' 
decipiat  fecundum  traditiones  hominum.  Ap-  Matlh-'5‘ 
pellantur  etiam  hae  traditiones  vanae  i Mare.  6. 
Diuo  Petro  Epift.i.cap.i.  H?c  ergoco-  ColoJ'z‘ 
iuetudo  nullum  cffe&u  morale  legis  ha- 
bere pote fi , & ideo  nihil  ad  nos  perti- 
net.Non  enim  valet  abrogare  lege  diut- 


Tertull. 

Baftl. 


— na,  vt  D.Thomas  fupra  docet, & Panor-  nrhnm 

tis  elt,vt  talis  conluetudo  inter  illas  co  g mitan.cum  Glofla , & alijs  in  dido  ca  p.  p * 
putetur, qu*  ius  non  feriptu  continent,  vlt.de  Confuetu.  Et  ratio  efi,  quialic^t 

■ - ~ 1 J r materia  talis  legis  no  fit  intrinfecema-  t0*a' 


nifi  eti  a addatur, vt  ex  nulla  lege  expref 
faApofiolica,  vel  humana  manaueriti 
vc  paulo  antea  declaraui,&  ex  difitis  cir 
ca  definitione  confiat,&  paulo  inferius 
tra&ando  de  lege  humana  iterum  dice- 
mus. Si  autem  cofuetudo  efi  pra?ter  ius 
diuinum,  Sc  nulla  lege  exprefia  coepit 
induci , tunc  de  fe  fufficiens  efi  ad  indu- 
cendu  ius  non  feriptum  cofuetudinariu 
per  t3citu  confenfum  populi, A:  Pr  flato 
rum,  feu  Principum  , & huiufmodi  lunt 
in  Ecclefia  ilice  traditiones, quas  vniuer 
fa  Ecclefia  feruat , de  quibus  nec  Chri-  C 
ftus  Dominus , nec  Apofioli  expreflum 
prarceptum  tradidemn  t,vt  efi  v.g.com- 
munio  laicorum  (ub  vna  fpecie.bapcif- 
mus  infantiu, & fimiles.  Oportet  autem 
circa  huiufmodi  vniuerfalcs  confuecu- 
dines  Ecclefia;  obferuare  , non  femper 
inducere  ius  non  feriptu  & obligans  ad 
viuin  , vel^obfertiatione  confuecudinis, 
vt  efi  in  froce  cruce  fignari,&  orare  ver 
fus  Orientem,  quod  inter  has  traditio- 
nes ponit  Terculli.fupra,  & Bafil.  lib.  de 
Spir.Sando,cap.2  7.cap.  Ecclefiaflicarum. 


la,fed  folum  quia  prohibita, & ex  ea  par 
te  non  repugnaret  per  conluetudine  in- 
troduc i,  tamen,  qu  ia  illa  prohibitio  di- 
uina  efl, non  poliunt  homines  contra  il- 
lam  pr*ualere,quia  non  poliunt  mutare 
diuina  legem, aut  volutatem.  Nec  Deus 
ipfe  cenfctur  cor.niuere,&  auferre  lege 
( fi cut  infra  de  homine  dicemus  ) quia 
nullum  e(l  principium  } vel  fundamenti! 
ad  hoc  pnefumendum  de  diuina  volun- 
tate,neque  etiam  eratcxpediens,aucdi 
uinam  decens  authoricatem  ; oportec 
enim  lege  eius  Imutabilem  elfe,vt  infra 
videbimus  tranando  prscipue  de  lege 
Grati*.  Dicunt  autem  aliqui  ex  dictis 
luridis,  polle  conluetudinem limitare» 
& quali  difpenfare  in  diuino  iure,  fiiu- 
fta  caufa  fubfic.  Sed  non  efl  intelligen- 
dum  de  propria  limitatione, vel  difpen- 
fatione , qu*  obligationem  legis  pr*- 
exifientis  ex  parte  tollat:  in  hoc  enim 
fenfu  falfum  idefi;nam  ratio  fada  de 
tota  lege  procedit  cum  proportione 
de  parte, vt  infra  libro  decimo  latius  di 


difiin.i i.  & aiij,  quos  alibi  allegaui.qui  £>  cam.  Debet  ergo  intelligi  per  modum 
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alia  ponunt  exempla  harum  tradicionu 
qu*  fub  praecepto  no  obligant. Nihilo- 
minus tamen  ius  aliquod  inducunt,  vel 
potius  oflendut.approbaciuu  , vt  fie  di- 
cam talium  a£tuu.'Nam  talis  cofuetudo 
vniuefalis  Ecclefia?,  efto  no  obliget  fpe- 
cialiter  ad  alique  vfum,  obligat  ad  cre- 
dendu  talem  vfuraefie  licitu  , &Sandu, 
tum  quia  femper  cenfetur  approbata 
ab  i pii  s Apofiolis;  tum  quia  vniuerla- 
lis  Ecclefjae  authoricas  ad  hoc  fufficit, 
cu  in  moribus  no  pofsittota  errare, ali- 
quid turpe  comiccendo,vel  approbado. 


^ 

interpretationis:  fic  enim  conluetudo  Confueltifo 

poteft  interpretari  legem  , etiam  diui-  circa  ius 
nam,&  quod  in  tali  cafu,&  tali  caufa  in-  diuinu  po- 
teruenience,  non  obligat,  quia  non  pro  tefi  efsein- 
illo  calu  polita  efi.  terpreseius 

Supereft,  vt  eande  tertiam  diuifione  i4- 
ad  legem  humanam  applicemus, nam  de  De  con[uc~ 
illa  potilsime  tra6tam*,&in  illa  facilius  tudine  fecie 
cotingit,  vt  coluetudo  (it  lecundii  lege,  dii, prxter  , 
prfter  legem,  vel  contra  lege.  Et  quide  ijcontralc 
de  hjs  duobus  vltimis  membris  nulla  gebuman 

eft  cotrouerfia,neq;aliquadcclaratione 
addere  oportet , quia  de  illis  potusimu 
Yuu  $ Uilpu- 
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Sald. 


Gloffa. 

Tanomit. 


difputandum  eft  in  fequentibus  capiti- 
bus.Circa  primu  aute  membrum  aliqui 
lurifperiti  cotendur,  nulla  cofuetudine 
effe  pofle  (ecundum  lege  humanam.  Ita 
fentic  Felin. inc.i.  de  Refcrip.n.i7*cum 
Anton.deButr,ibi,&  loati. deLigna. Do- 
min.& Gemin.in  c.i.de  Coftit.in  6.  Alij 
vero,quos  fupra  retuli»qui  hac  tertiam 
diuifione  tradunt,  cotrariu  (upponunr, 
nam  maxime  illa  tradunt  refpeftu  legis 
humanat.  Veruntamen  in  re  non  eft  dif- 
fenfio,quia  hi  au&ores  loquuntur  de  co 
luetudine,vt  eft  quidfadi,illi  vero  vt  eft 
quid  iuris.  Et  clarum  eft  dari  confuetu- 
dines  faSi  fecundu  humana  iura , vt  eft 
confuetudo  audiendi  Miflam  diebus  fe- 
1 Qis,  vel  confitendi  in  quadragefima,  Sc 
fimiles.  Vnde  eadem  eft  ratio  refpedu 
legis  humana:, quas  diuine.vel  naturalis, 
fc'ilicec,quia  in  omnibus  poteft  dari  fre 
quentia  a6uum  legi  conformiu,  & hatc 
eft  confuetudo  fa&i. 

Nihilominus  tamen  certum  eft,  per 
hanc  conluetudine  non  introduci  nouu 
ius  non  fcriptum , feu  confuetudinariu, 
& in  hoc  fenfu  dicunt  prodidi  audores 
quod  licet  populus  per  mille  annos  (er- 
uet legem, no  introducet  confuetudine. 
Ratio  eft  fupra  tada,  quia  illa  confuetu 
do  folum  eft  quaedam  obleruantia  prse- 
exiftentis  legis, & ideo  no  te  ndit  ad  no- 
uam  legem  introducendam.quia  non  eo 
animo  incepta, vel  continuata  eft,  fed  fo 
lum  animo  implendi  legem.  Nec  etiam 
Princeps  habet  nouam  voluntatem  in- 
troducendi circa  illam  rem  aliam  lege, 
quia  voluntas  quafi  continuata,  quam 
femper  habet , folum  eft,  vt  lex  fua  fer- 
uetur.  Vnde  rede  dixit  Baldus  in  lege 
vltima, Codice. Quod  fi  longa  confuetu- 
do. Hanc  confuetudinem  (ecundum  ius 
non  efte  difpofitiuam  , fed  imitatiuam 
idris,  vel  tu  dic  effe  executiuam  . Ex 
quo  re&e  infert  Gloffa  in  capite, i. de 
Confuetud.in  fexto,&  Panormit.in  cap. 
vltimo  de  Confuetud.  num. 21.  abroga- 
ta illa  lege  per  aliquam  pofteriorem,ab 
rogari  etiam  tale  confuetudinem  ,etia 
fi  illius  mentio  non  fiat.  Quia  illa  non 
addit  nouum  vinculum,  nec  ccnfetur 
tanquam  per  fc  inrrodu£a,fed  vt  anne- 
xa legi,  & in  ea  fundata,  & ideo  nulla 
obligatio  cx  ea  manet  ablato  legis  fun- 
damento. An  vero  quando  conluetudo 
antecedit, & poftea  fit  lex  fcripta,  reuo- 


A cata  lege, maneat  cofuetudo,  fu  pra  pr* 
cedenti  capite  taftu  eft,&  videri  poffut 
qua:  late  trafiat  Felin. c.i.de  Refcrip.in 
vlt.Regula  d DU.15.&  praffertimlimit.7. 
& Roch. fupra  06. 5 . num. 7. 

Quamuis  aute  conluetudo  ius  non  in 
ducat,  aliquos  effedus  habere  poteft 
circa  legem  pr^exiftentem  in  ordine  ad 
perfeuerantiam  illius, & efieftus  fubfe- 
quentes.  Arq;  hoc  modo  dicitur  primo 
cofirmare  lege. Sic  enim  dixit  Gratian. 
§.Leger,fub  cap .Ininfiis,  d.4.  Leges  infimi , 
cum  promulgantur , firmari  autem  cum  moribus 
ytentium  approbantur ,&  fignificatur  etiam 
3 in  l.vlt.  C.Quas  fit  longa  confuetudo,  & 
optime  explicat  Barr.in  Repet,  legis  D e 
quibus, ff.de  Legib.n.4.dicens , hanc  con- 
fuetudinem confirmare  legcm,non  per 
fe , fed  remouendo  prohibens , fcilicer, 
contrariam  confuetudinem,  & abroga- 
tionem. Atque  eodem  fer£  modo  dici- 
tur hzc  confuetudo  adiuuarc  legem,  vc 
fumitur  ex  cap.  Sopita,  de  Cenfib.  nimi- 
rum,quia  & faciliorem  reddit  obferua- 
tiam  eius  , & quodammodo  facitillara 
magis  immutabilem,  iuxta  proxime  di- 
6a.  Alius  cflfedtus  huius  confuetudinis 
eft  interpretari  legem  , imo  vocatur  in 
^ iur ct  optima  legum  interpres,  capite.  Cum 
dileftus , de  Conluetu.  1.  si  de  interpretatio- 
ne. ff.  de  Legib.  & declarat  Barth.  dido 
numero  4.  & 5.  & Panormitan.di&o  ca- 
pite vltimo , num.  28.  & ratio  eft , qnia 
indicat , quo  fenfu  fuerit  lex  in  princi- 
pio lata,  & recepta.  Quod  fi  aliquan- 
do faciat  talem  interpretationem , qua; 
inducat  nonnullam  legis  mutatiouem 
i primseua  iua  inftitutione , illa  non  cl- 
fet  mera  interpretatio,  & ideo  (ub  ea 
ratione  illa  confuetudo  non  erit  fecun- 
dum legem,  fed  fuperaddita  legi.  Ec 
quantum  ad  hoc  eadem  ratioeftdeilla 
^ quae  de  confuetudine  legi  contraria. 
Quia  cx  parte  aliqua  repugnantiam 
aliquam  habet  cum  lege,  vt  in  princi- 
pio fuit  pofita , nam  in  aliquo  illi  dero- 
gaffe  dicitur . Et  ita  de  illa  quantum  ad 
hunc  efferum  fimul  dicemus  cum  con- 
fuetudine abrogante  legem. 

Denique  addi  folet  alius  huius  con- 
fuetudinis effe&us , qui  dicitur  extefio 
legis.  Vt  fi  v.g.  pro  laicis  tantum  pofita 
fit  lex,  & poftea  per  confuetudine  i cle- 
ricis etia  feruet,  fieri  poteft,  vt  ratione 
confuetudinis  obligetur  clerici,  qui  cx 

vi 
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vi  legis  non  obligarentur , fumpto  ar- 
gumento ex  Panormit.  per  illum  textu 
in  cap.Cion  caufay  de  Re  ludie. n. 4.  Felin. 
in  cap.£a/e/ia_y,dc  Condit. n. 61. Couar. 
in  4.2.p.cap.6.  $.io.n.i8.  & Tiraquel.de 
Prunogen.n.44.qui  dicunt,  confuecudi- 
nem  iullam , feu  communem  clericis, & 
Jaicis  obligare  clericosiergo  a tortiori 
confuetudo  clericorum  obligabit  illos 
etiam  (i  fecundum  legem  laicorumin- 
duda  fit.  Sed  in  hoc  conliderandum  ed, 
aliud  e fle , confuetudinem  eile  (ecudum 
legem,  id  eft.ex  vi  legis, & imperio  eius, 
aliud  vero  confuetudinem  ede  lecundu 
legem,  id  ed  ad  indar,  & iirailitudinem, 
ieu  imicacione  eius.  Nos  hic  priori  mo- 
do inrelligimus  confuetudinem  fecun- 
dum legem , & illa  re  vera  non  extendic 
legem,  mfi  forte  per  interpretationem» 
quat  cadere  pofsit  in  verba  eius.  Neque 
in  dido  exeplo  confuetudo  ed  illo  mo- 
do fecundum  legem  ,quia  non  ed  ex  le- 
ge ciuili  ,fed  ex  libera  voluntate  eoru, 
qui  facere  voluerunt , quod  lex  ciuilis 
praecipiebat, etiam  fi  per  illam  non  ob- 
ligarentur,qualeseranc  clerici  in  dido 
exemplo.  Tantum  ergo  dicipoced  illa 
confuetudo  fecundem  legem  ciuile  per 
imitationem, & ita  nurum  non  ed.quod 
polsic  nonum  ius  introduceremam  hoc 
per  le  habet  confuetudo  iuxta  legem 
vlcimam,  C.  Qus  fit  longa  confuetudo; 
& quod  illa  imitatio  fit  alterius  legis 
extraneat, nihil  refert,  neque  aufert  co- 
luetudini  vim  fuam.  Vnde  etiam  fit,  vc 
illa  non  fit  propria  extenfio  prioris  le- 
gis,(ed  indudio  nouf  alterius  rationis, 
feu  tori.Naro  obligatio, qu?  circa  tales 
perionas  inlurgit.re  vera  no  ed  ex  prio 
ri  lege  ciuili,  fed  ex  noua  lege  Ecclefia- 
dica  confuetudine  clericorum  introdu 
da.  Et  ideo  talis  confuetudo  vt  fic, re- 
ducitur ad  eam,  quat  ed  vitra  legem. 

C A P V T Y. 

Ce  Varijs  partitionibus  confuetudinis , ex  eius 
materia  fumptis. 

QVarto  diuidipoted  cofueeudo 
ex  parte  rerum, feu  materi?, cir 
ea  quam  verfatur,  fub  qua  mul- 
tat fubdiuifiones , feu  faciliores  parti- 
tiones contineri  poflimt.  Sic  enim  diui- 
di  poteft  confuetudo  io  cauouicam , & 


A c,u,lemad  cum  modum,  quo  diuiditur 

lex  in 1 membra  fimilia . Nam  fi  confue-  Confuetu - 

tudo  hem  materia  fpirituali,  erit  cano-  do  c**oni- 
mea,  vc  confuetudo  ieiunandi.feruandi  ***& ““h 

aliquod  fedum  . Et  in  vniuerlum  omnis  lir- 
confuetudo  propria  clericorum  cano- 
nica ed,etiamfi  videatur  aliquando  cir 
ca  materiam  temporalem  veifari,quia 
femper  verlatur  circa  illam  maceriam, 
prout  fpedat  ad  bona, vel  perfonas  cle- 
ricorum,aut  Ecclefiarum,&  fub  illa  ra- 
tione facra,  feu  fpirituaiis  ed.  Confue. 
tudo  autem  ciuilis  ed  propria  laicoru, 

& tirca  temporalem  materiam  verfari 
B debet,  legem  enim  ciuilem  imitatur, ar- 
gumento 1. vir.  C.Qus  dc  longa  confue- 
tudo. 

Dices, non  effe  adgquatam  diujfione, 
quia  datur  confuetudo  communis  lai- 
cis , & clericis,  & vcrofquc  obligans,  vc 
cap.prarcedenci  ex  Panormit.&  alijs  di- 
cebamus,illa  autem  non  poteddici  ca-  Vanor  m, 
nonica , vd  ciuilis  , fed  mixta.  Refpon- 
de  o,  vel  illa  compr  e hendic  clericos  ca- 
tum , vc  ciues  lunc , quia  ed  de  materia 
pertinente  ad  temporale  regimen, & co 
mune  bonum  politicum  duitatis,  & ta- 
lis confuetudo  ciuilis  erit,  tum  quia  to- 
C ta  tendit  ad  finem  temporalem,  & fub- 
iacec  pocedati  temporali , tum  etiam, 
quia  ed  a ciuitate,  vteiuitas  humana 
ed , a qua  denominatur  lex,  vel  confue- 
tudo ciuilis.  Nec  ed  inconuenies,  quod 
obliget  clericos  vt  ciues  funt, quia  etia 
illi  nomine  ciuicacis  veniunt , vt  notae 
Bart.in  l.i.  ff.Ad  municip.  & Panormit.  Bart. 

• in  cap.Cwm  caufam.de  Re  iudic.&per  le-  Variem. 
getn  etiam  feriptam  ciuile  poflunc  hoc 
modo  obligari  quoad  vim  dire&iuam, 
modo  fupra  explicato.  Aut  ed  confue- 
tudo pertinens  ad  clericos, vt  clerici 
funt , vel  vt  Chridiani  funt , & tunc  ne- 
D ceffe  ed,  vt  confuetudo  fic  canonica, 
quia  fola  illa  poced  clericos, vt  tales 
funt, obligare,  & illa  fola  ed  eminentio- 
ris  ordinis,  qu*  polsic  etiam  laicos  co- 
prehendere,  quia  femper  confuetudo 
imitatur  legem,  & i pocedate.feu  iurif- 
didione  eiuidem  ordinis  pendet. Poted 
autem  id  dupliciter  concingcre.Primd, 
quia  maceria,  & finis  confuetudinis  fpi 
ritualis  ed  pertinens  ad  laicos, & cleri- 
cosvt  Chridiani  funt>&  talis  ed  vna 
fimplex  confuetudo , & canonica,  qua- 
lis ed  confuetudo  feruandi  diem  fdlum 
Y u u 4 vcrifque 
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vtrifque  communis  . Sccudo  continge-  i 
re  pocefl:  Colum  per  quandam  conuenie 
tiam,&  fi.nilicudine,vc  v.  g.  quia  in  tali 
loco  tam  iudices  laici  , quam  Ecclefia- 
flici  feruant  aliquam  confuetudinem  iu 
fuis  iudicijs.  Et  tunc  in  rigore  noneft 
vna  conCuetudo,fed  duplex, vna  canoni- 
ca, & altera  ciuilis  ,quiE  folum  per  ag- 
gregationem per  modum  vnius  reputa- 
tur. Ecita  diuifio  efl  adxquata , & ha?c 
videtur  fufficere  ad  expolitionem  eius, 
deferuietq;  in  fequentibus  ai  vfum  ter- 
minorum. 

Alio  modo  etiam  ex  parte  materis: 
potefl  diuidi  confuetudo,in  morem  Ari 
£te  lumptum , flylum,  Ritum  , &'forum. 
Quxdiuilio  conflabit  explicando  tres 
voces  vlcimas : nam  omnem  alidm  con- 
fuetudinem fub  illis  vocibus  noncom- 
prehenfam  fub  inore  AriiSe  fumpto  co- 
prehendimus  .Primo  igitur  flylus  figni- 
ficare videtur  vCum  Cpecialem  in  Icri- 
bendo  , vel  loquendo , vt  colligi  pocefl 
ex  cap.  Quam  graui , de  Crimin.  falf.  vbi 
dicitur,  ad  difcernendum  vera  refcrip- 
ta  Pontificia  . inter  alia  refpiciendum 
ede  ad  flylum.  Vnde  aliqui  colligere  vo 
luerunt,  flylum  Colum  morem  (cribendi 
fignificare,  nam  ita  etiam  fumitur  in  c. 
Venerabilem.de  Confirmat.vtil.vel  inutil. 
Ita  fentit  cum  alijs,  quos  allegat  Roch* 
Curr.in  dida  Pr£fac.n.28.&  fauee  vocis 
tranflatio,  nam  primo  fignificaflTe  vide- 
tur aeneum  inftrumentum  Ccribendi , Sc 
inde  translata  eftad  feripturam  figni- 
ficandam.iuxta  1. 1.  C.de  Sacroi.Ecclef. 
& inde  ad  modum , feu  ordinem  feribe- 
di.Sed  licet  in  prfdidis  iuribus  ita  vfur 
petur  illa  vox,non  excluduntur  alia  fig- 
nificata,  nam  etiam  fignificat  vfum  , & 
modum  loquendi.  Indeque  videtur  haec 
vox  accommodata  ad  fignificandu  mo- 
dum feruari  confuetum  in  aliquo  ordi- 
ne iudiciali.  Et  ita  dixit  Cyn.  in  1.  i.C. 
Quae  fit  Iong.  confuet.  flylum  efife  pra- 
dicam  alicuius  curiae,  & idem  habet 
Bald.in  l.vlr.C.cod.  & per  antonomalia 
ita  vocari  folet  Clylus  Romanae  curiae. 
Et  fere  in  idem  redit,  quod  dicit  Birth. 
in  dida  repetit,  legis  De  quibus,  n.  10.  in 
fine  quaefiionis  primae , flylum  effe  con- 
fuetudinem, quae  relpicit  ordinem  lo- 
quendis procededi.lcilicet,in  iudicio. 
Namob  hanccaufam  dixit  idem  Barr. 
inl.a.  C.Quse  ficlong.  confuet.n.?.  fiylu 
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folum  induci  per  adus  iudiciarioseo- 
rum.qui  in  iudicio  verfantur.Angcl.ve-  ^ 
ro  m §.Ex  nonferipto,  Inflic.  de  Iur. natur. 
dicit,  flylum  non  magis  dici  in  iudicijs, 
quam  extra  illa.  Quod  certe  verumeft 
ipedata  generali  vocis  fignificatione, 
confiderando  autem  vfupi  eius  in  ordi- 
ne ad  ius  explicandum,  vel  introducen- 
dum,proprie  videtur  reCpicere  ordine 
iudiciorum.fub  iudicijs  omnes  feriptu- 
ras, bullas,  & referipta  comprehenden- 
do;nam  licet  in  eis  expediendis  non  in* 
terueniat  ordo  iudicialis,  Clylus  eorum 
in  iudicijs  attenditur.  Et  plura  de  hac 
voce  erudite  congeritChriflophor.de 
Paz  in  i.p.Rubr.  ad  leges  Hifpani£,qu£  Ckrijhfi, 
flyli  appellantur.  dePx(. 

Vcautem  non  fiflamus  in  fola vocis  4- 
fignificatione,  fed  rem,quse  ad  ius  per-  Styhufui 
tineat  explicemus,  poflumus  in  flylo  cii  ^id. 
proportione  ad  confuetudinem  duo  di- 
flinguere,  fcilicet,  flylum  fadti,  & iuris. 

Stylus  quoad  fa&um  videtur  mihi  eflfa 
non  tam  frequentia  a&uum  fic  fcribs- 
di, loquendi,  aut  procedendi,  quam  for- 
ma illa  quafi  artificialis,  qu?  feruari  (o- 
letin  ordine  fermonis,  fcriptura:  ,aut 
proccfTus , ita  vt  inter  parces  eius, vel 
talia  verba  vfurpentur  , vel  rali modo, 
autj  ordine  conflituantur.  Haec  enim  iig 
nificatio  ex  communi  vfu  conflat,  & ex 
inribus  allegatis, & fumi  etiam  potefl 
exi.  1.  C.  de  Sacro! . Ecclef.  vbi  dicitur, 
Voluntatis  vltimx  Hylum  liberum  ej]e  debere, 
id  cft, formam  difponendiperteflamen- 
tum  , vbi  conflat,  flylum  efle  quid  fafti, 

& non  fignificare  frequentiam  aduumf 
fedipfam  formam  difponendi.  Et  cla- 
rius in  illa  fignificatione  vfurpatur  I.3. 

C.de  Bon.vacanc.lib.io.  Et  fic  etiam  di 
xic  Terent,  in  Andria,  Difsimili  oratione  xtrent, 
funt  faftte, ac ftylo, At  vero  quia  in  loquen- 
do maxime,  & feribendo  talis  forma 
vfu  comparari  folet , ideo  vius  ipfe,  feu 
confuetudo.fic  feribendi,  vel  loquendi, 
ftylus  appellatur  , & ita  fignificat  con*  , 
fueeudinem  fa&i,  vt  fenfie  Bald.  in  di&a  i"" 
l.i.  C.de  Sacrof.  Eccle!.  & ini.  Si  quis  in- 
tra. C.dc  Bon.profcriptorum.  Quod  in- 
celligendum  efl  non  abfolute  de  qua- 
cumque confuetudine,  fed  in  tali  mate- 
ria, vcfuprd  dixr. 

Si  ergo  extali  flylofa&i  introduca- 
tur  obligatio  feruandi  calem  modum, 
vel  ordinem  in  pronunciando,  feu  pro- 

cedcn- 
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cedendo , quoad  hoc  ftylus  ericius  fpe 
cialc,&  non  fcriptum.  Vnde  quiahxc 
obligatio  non  videtur  ordinarie  pofle 
introduci  per  ftylum  fadi,  ita  vc  vim  le- 
gis habeat,  nifi  in  his,  qua*  ludicia  con- 
cernunt, ideo  ftylus  fpecialiter  vc  e£c 
quid  iuris, videtur  accommodari  ad  iu- 
diciarium  morem, & ordine,  vc  exBart. 
diximus.  Nam  in  alijs  materijs,  fermo* 
nibus  , vel  fcripturis  vfus  fic,  vel  fic  lo- 
quendi,aut  feribendi  parum  videtur  re- 
ferre ad  commune  bonum,  vt  polsit  le- 
gem inducere  :in  iudicijs  autem  multu 
referre  poteft,  adeo  vc  dixerit  Anchar. 
conf.  53.  ftylum curis  facere  iusin  ca- 
fibus  d lure  no  decilis.  Et  ideo  ftylus  vc 
eft  aliquid  iuris  proprie  dicitur  ad  iudi 
ciaria  pertinere.Sic  ergo  ftyl*  eft  quod- 
. dam  ius  non  fer  ip tum,  interdu  poficiue 
obligans,  vc  ab  eo  non  recedatiir,  iuxea 
1.  vlc.  C.  de  Iniur.  interdu  obligationem 
tollens  , vc,  licec  iure  cornum  lententia 
debeat  pronuciari  d iudice,dc  ftylo  cu- 
ris dicitur  non  ede  neceifariu.  Interdu 
interpretationem  iuris  inducit, etia  au- 
thenticam,& fequendam. Quomodo  au 
tem  ftylus  introducatur , vt  habeat  hos 
effedus  cumproportione  ad  confuetu- 
dinem  explicandum  eft, & in  fequetibus 
fi  quid  habuerit  fpeciale  adnotabitur. 

Atq;  hinc  tandem  incelEgi  poteft, qug 
& quales  cenfcndar  fine  leges  ftyli.  Du- 
pliciter enim  poteft  illa  determinatio 
iumijcum  aliqua  lex  dicitur  e (Te  ftyli. 
Vno  modo,vc  illa  denominatio  fit  ab 
obiedo  legis,  feu  materif , circa  quam 
verlatur . Et  fic  proprie  talis  lex  per  fe 
non  pertinet  ad  confuecudinem,  (ed  ma 
gis  ad  legem  feriptam,  quae  difponic  de 

ftylo  leruado  in  his.qu^  concernuc  iudi 
cialia,  ficut  in  rhetorica  dicentur  leges 
ftyli, qug  tradi  pofsuc  de  modo,  & ordi- 
ne grauicer,&  fuauicer,  ac  dare  loque- 
di.velfcribedi.Ec  huiufmodi  fune  leges 
ftyli  regni  Hifpania?,in  quibus  etia  ffpe 
ftylus  moris , & cofuerudinis  allegatur. 
Et  ita  exiftimo  ab  ipfa  materia  denomi 
natione  illa  fufcepilfe , licet  Chriftoph. 
Paz  fupra  nu.  /3.  aliter  illam  rubricam 
explicet.  Alio  vero  modo  poteft  lex  fty- 
li dici  ab  intrinfeco  modo , quo  intro- 
du&a  eft  per  folumvfum  in  tali  materia 
forenfi,  feu  iudiciaria,  fic  eft  proprie 
ius  non  fcriptum  fub  conluecudine  co- 
prehenfum,  vc  explicatum  eft. 


A AIlud  membru  did?  partitionis  erat 
hltus  : nam  hunc  etiam  inter  ea  , quar  ad 
coni  uetudinem  pertinet,  ponit  Rochus 
Curr.in  dida  Pracfat.n.28.ex  Panormir. 
in  cap.  Cum  fecundum,  de  Tempor.  ordin 
vbi  fic  inquit,  #tus  esi  confuetudo  folenni- 
tatem  prxbens  in  aliquo  attu  exercendo , ita  yt 
rbi  vfus  dijfonit  erga folennitatem  alius , ruus> 
feu  objeruantia  dici pofiit.  Et  lolum  allegat 
cap.  vlt.  de  Coniuetud.  vbi  nihil  de  ritu 
in  particulari  dicitur.  luxta  quam  def- 
criptionem  , etiam  ftylus  erit  quidam 
ritus , licet  non  omnis  ritus  dicipofsit 
ftylu6.  Idem  vero  Panormitanus  in  cap. 
g In  aliquibus ,dt  Decim.in  prine  i p.  referi- 
vius dixit , Pftus fignificat  mores  inftiritua- 
libus. Et  iuxra  hoc  non  omnis  folennitas 
adus  dicetur  ritus , fed  fpecialiter  illa, 
quxeft  in  materia  facra , vt  facrificij, 
facramentorum,&  (acramentalium,aut 
orationum  , feu  diuinorum  officiorum, 
& hic  videtur  communisEccIefiafcicus 
vfus  illius  vocis.  Nunquam  autem  pro- 
bauit  Panormir.  illam  vocem  fpeciali- 
ter figmficare  coluetudinem  aliquam, 
imo  in  cap.  Vr&sbyter,  de  Sacra  vnc.  no- 
tat idem  Panormir. quod  ritus  efl quadam 
folennitas,  & forma  Jpeciahter  in  aftu  facra- 
^ mentali. 

Quapropter  dodrina  data  de  frylo 
videtur  ad  ritum  applicanda . Nam  ri* 
tus  cfle  poteft  vel  quid  fadi, vel  quid 
iuris, item  vt  eft  quid  fadi,primo,&per 
fe  confifrit  in  folennitate  aliqua, feu  ce- 
remonia alicuius  adus.Et  in  hacac- 
ceptionc  vfurpatur  in  tribus  capitulis 
allegatis.  Vnde  ad  huiufmodi  ritum  no 
eft  per  fe  neceflaria  confuetudo,  nec  a- 
ftuum  frequentia,  faepius  enim  inftitui- 
tur  ante  omnem  vfum,  aut  verbo, vc 
Chriftus  Domiaus  inftituit  fubftantia- 
lem  ritum  facramentorum.aut  feripto, 
D vt  multa?  accidentales  folennitates , Sc 
adiones  facr?  abEcclcfia  infritur^suc, 
vt  conftat. Non  repugnat  autem; imo 
etiam  f*pe  contingit,  ritus  huifmodi 
vfu  , & confuetudine  introduci , & tunc 
talis  confuetudo  dici  poteft  ritus  qui- 
dam,vt  voluerunt  didi  audores ; opor- 
tebit autem  illam  diltinguere  , vt  efc 
quid  fadi , vel  iuris.  Nam  priori  modo 
erit  frequentia  fic  operandi  in  tali  ma- 
teria; polteriori  autem  modo  efte  po- 
terit ius  aliquod  non  fcriptum  in  ea- 
dem materia  per  illam  frequentiam  in- 

dudum, 
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duCum,  &fic  fere  omnes  ccnfuetudi- 
nes  canonica?  ina&ibus  pertinentibus 
ad  cultum  Dei , quatenus  eis  dant  for- 
mam, feu  fpccialem  modum,dici  pote- 
runt ritus . Quale  autem  fit  hoc  ius  , & 
quomodo  introducatur  ex  generalibus 
regulis  de  confuetudine  petendum  eft: 
nihil  enim  videtur  habere  fpeciale,  fed 
cum  proportione  principia  de  confue- 
tudine applicanda  funt. 

Tertium  membrum  in  eadem  parti- 
9-  tione  pofitum  c d, Forum,  quae  vox  in  co- 
Poni  quid,  muni  iure  vfi rata  non  eft  in  hac  fignifi- 
catione , & ideo  Burth.  Panormir.  Ro- 
B(irf  chus • & alij  de  confuetudine  fcriben- 
Tanorm,  tes»hhusnon  meminerunt  . Tamen  in 
Locbus,'  Ie§'bus  nofiri  Regni  torum  inter  con- 
fuecudines  ponitur  ini.  7.  tic.  1.  partit. 
1.  vbi  id  notat  Gregor.  Lopez,&  confi- 
Greg. Lop.  derata  illius  vocis  deriuacione,  vide- 
tur idem  effe  quod  ftylus, prout  a nobis 
explicatus  eft,  vel  parum  ab  illo  differ- 
re. Forum  enim  in  vfu  vulgari  locum 
publicum  fignificare  folet  ad  mercatu- 
ram , & negotiationes  venales  deftina- 
tum,  vt  eftapud  Ilidor.lib.  1 5 .Orig.c.<5. 
&quiaiudicia  m his  locis  publicis  ex- 
erceri folent,  ideo  credit,  iliud  nomen 
translatum  effe  ad  figuificandum  locu 
indiciorum.  Idem  vero  lib.i  5,Orig.c.2. 
& libr.  18.  Etymol.  cap.  1 y.  Forum  ait, 
exercendarum  licium  locum  fignifica- 
re, & a fando  efie  diCum , & habetur  in 
cap.  Forum,  dc  Verbor.  fignificat.  Vnde 
etiam  fignificare  folet  proprium  terri- 
torium vniufcuiufque  iudicis,  aut  Prae- 
lati , & ica  videtur  fumi  intic.de  Foro 
compec.  vt  ibi  Hoftienf.Panormitan.  & 
alij  notant.  Atque  hinc  etiam  aCiones 
iudiciales  per  antonomafia  vocari  fo- 
lent actiones  forenfes,  vt  in  1.  Penult,  ff. 
de  Ferijs,  vnde  etiam  diCa  funt  inftru- 
menca  forenfia  feriptura?  publica?,  qui 
fidem  in  iudicio  faciunt.  \. Comparationes. 
C.  dcFide  inftrumen.  Ita  ergo  confue- 
tudines  pertinentes  ad  ordinem  iudi- 
ciorum  forenfes  dici  poftunt. 

Hi  igitur  confuetuiines  cenfentur 
in  Hifpania  comprehendi  nomine  fori: 
nam  leges,  qua?  fori  dicuntur,ex  vfu  ori 
ginem  habuerunr,vc  in  earum  prooe- 
mio dicicur,  & dubium  no  eft, quin  vfus 
in  tali  materia  pofsic  ius  inducere  , non 
minori  ratione,  quam  in  alijs.  Vnde  di- 
citur in  l.La&ec.ff.de  Statulib.  More agm- 
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A tum  [equi  debemus,  Se  in  1.  i.§. Inhonoraris, 
ff.de  Varijs,  & cxcraord.  cogn.expreffe 
dicitur  Vro  fori  confuetudine  ceftimationew 
habendam  effe  , & notat  Barth.  in  dicta  1. 

De  quibus.  Vnde  in  hac  fignificacione  co-  Eirt‘ 
ftac , parum  ab  ftylo  differre,  vnde  licet 
in  Hifpania  diftmCa?  fine  leges  tori  , & 
leges  ftyli, tamen  hg  cenfentur  effe  qua- 
fi  interpretationes  illarum  , vt  in  Ru- 
brica illarum  dicitur.  Differunt  nihilo- 
minus forum, & ftylus,  quod  forum  non  pori-;  . 
fignificat  ordinem,  aut  modum  loquen-  ^ 
di,  aut  procedendi  in  iudicio  fiduc  fty- 
lus , fed  fignificare  videtur  omnia  iura 
B competentia  ratione  iurifdiCionis,  vel 
in  ordine  ad  illam,  vel  vfum  eius.  Vnde 
tota  colle&io  legum  fpeCantium  ad  iu 
rifdidionis  vfum  videtur  poffe nomine 
fori,  quafi  colleCiue  fumpto,  fignifica- 
ri , quariuis  fingula?  etiam  leges  huiuf- 
modi  foleanc  dici  fora,Hifpane,fueros. 

Hinc  dicunt  aliqui , forum  in  hac  ac-  ll 
ceptione  non  folam  confuetudinem  fig 
nificare , fed  indifferenter  comprehen-  difjwv 
dere  leges  fcriptas,vel  non  fer ipras,feu  wpr‘!'  :: 
confuetudine  introducas  circa  vsu  iu- 
rifdi<ftionis,&  iudicioru.Ita  fenfitBur- tliS' ^ 
q gos  de  Paz  in  1. 1. Tauri,  num. 38/. leges /WP- 
enim  fori  feripta?  funt,  & tamen  fubno-  Bwr*w' 
mine  forireCe  comprehenduntur.  De 
illis  autem  legibus  fori  frequentius  fen 
tiunt  Hifpam  Iurifperiti,  non  habere 
vim  legum  , nifi  in  virtute  confuetudi- 
nis  , ita  vt  lex  feripta  fori  ius  non  con- 
ferat , neque  ad  probationem  fufficiar, 
nifi  vfus  eius  probetur  ,vt  docet  Gre- 
gor.Lop.  diCa  1 .7.  & I.2.8.  tit.i y.  partit.  ^Jrr‘' 
7.&Suarez  in  Procemi.  fori.n.i.  2.  &3-  “ n 
& Valdefi.in  Additione  ad  illum, &Chri  , 
ftoph.  de  Paz  in  Rubr.  Ad  1. Styli,  p.  1.  n. 

alij  circa l.i.Tauri,  qua:  ‘ v 

p i.lib.2.  Compil.  ex  qua  idem  colligitur. 

Quod  fi  hoc  verum  eft,  profedo  leges 
fori , vt  feripta?  funt, non  funt  leges.  Na 
lex  feripta  non  habet  vim,  & (ubftantia 
fuam  ab  vfu , fed  ex  inftitutione,  & pro- 
mulgatione ; illi  autem  non  fic  inftitu- 
ta?  funt,&  propofita?,vt  per  fe  obligent, 
fed  folum  quantum  dc  vfu  conftiteric. 

Solum  ergo  funt  quafi  memoralia  con- 
fuetudinum,  ac  fubinde  ius  earum  , illis 
non  obftanribns,  erit  ius  non  feriprum, 

& confuetudinarium , qu:a  talis  ferip- 
tura  ei  non  repugnat* vt fupru 

eft. 


Sed 
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Sed  quidquid  fit  de  illis  fpecialibus 
legibus  fori, non  dubium  cd,  quin  potue 
rinc  dari  leges  feripta?  de  toto  negotio 
forcnfe,  & aliqua;  etiam  potuerint  con* 
fuetudine  introduci , Se  ita  omnia , qua; 
diximus  de  dylo  quoad  fa<5tum,&quoad 
ius  fcriptum.vel  non  feripturr  cum  pro 
portione  poffunt  ad  fora  applicari.  Ad- 
do etiam  , licet  in  regno  Cadella;  leges 
fori  ad  illam  materiam  judiciorum  de- 
terminentur, forcalfe  in  alijs  regnis  Ara 
goniar,&c.alio  modo,  vel  latiori  fignifi- 
cato  fumi. 

Fora  enim  ibi  appellari  videntur  le- 
ges proprie  illorum  regnorum  antiqug, 
& quafi  inuiolabili  vfu  confirmatae  , & 
maxime  qus  pertinent  ad  modum  regi- 
minis, & iurifdidionis  Principis,  & fub- 
ie&ionis  populi, & nobilium , & fortaffe 
plu:a  compleduncur , & mihi  non  con- 
flatili ab  expreda  inflitutione  Origine 
habuerint , vel  confuetudine  fine  incro- 
du&£, veroque  enim  modo  introduci  po 
tuerunt , fi  lufla,  & rationabilia  fint , vt 
fupponiinus. Exceptis  ergo  his  fpeciali- 
bus vocibus,  aut  confuecudinibus , om- 
nia alia  iura  vfu  introdu&a  in  quacunq; 
morali  materia  generale  nomen  confue 
tudinis  retinuerunt. Atq;  ita  codae,  per 
hanc  partitionem  non  multiplicari  for* 
maliter,vt  fic  dicam,  ius  confuetudina- 
rium , fed  tantum  materialiter  ex  parte 
rerum,  feu  materiarum,  circa  quas  ver 
fatur.  Idemque  ell  de  alijs,  ac  fimilibus 
partitionibus, qug  facile  excogitari  pof- 
funt. 

Vltimo notanda  eflalia diuifio, qua: 
vtilis  elTe  poterit  ad  fequeneia.Nam  di- 
uidi  poted  confuctudo  in  poficiuam , & 
in  pofitiui  priuatiuam,feu  negatiuam. Prior  ex  po- 
C7  negjti-  (itiuo  vfu  ducit  originem, & in  frequen- 
ujttim  tia  aduum  quoad  facium  confidit, &ica 
quod  ius  ad  gendum  inclinat , vtl  obli- 
gat. Poderior  vero  confillit  potius  in 
non  agendo , & ducit  Originem  ex  non 
vfu , & ita  interdum  vocatur.Quatenus 
vero  ille  non  vfus  frequens, feu  cotinua- 
tus  efl, habet  modum  cofuetudinis  , qua: 
veluti  in  fa&o  confillit,  & fi  ius  aliquod 
inducit , ad  non  agendum  tantum  incli- 
nat,vel  obligar.  Eli  autem  hoc  loco  no- 
tanda diflindio  de  non  vfu  negatiuo , & 
priuatiuo  quam  infra  circa  priuilegia 
latius  explicabimus.  Quia  non  vfus  ne- 
gaciuus  non  inducit  confuetudinem , yc 
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Diuifio  co 
fuctudims 


re&e  notauit  Paul,  de  Caflro  in  dida  1» 
De  quibus,  quia  non  efl  adio,  nec  omifsio 
moralis, & ira  non  hibet  rationem  mo- 
ralis,& voluntarij  vius, line  quo  non  po 
tefl  confuctudo  introducit,  Priuariuus 
autem  non  vfus  continuatus,aut  luis  te- 
poribus repetitus  confuetudinem  mo- 
ralem inducit , propter  contrariam  ra- 
tionem. Maxime  quia  hic  non  vfus  mo- 
r aliter  no  ell  line  adu  policiuo , ficut  de 
omifsione  Theologi  dicunt.  Id  autem 
dupliciter  cotingere  potefl.Primo  quia 
ille  non  vfus  confidit  in  carentia  alicu- 
ius circunflantiae.vel  folennitatis  alicu- 
g ius  pofitiui  adus,vt  ed  v.g.inccduoium 
contrahere  matrimonium  fine  difpen- 
fatione:  nam  ex  hoc  frequenti  vfu  colli- 
gunt multi  cumNauar.illam  ede  veram 
cofuetudinem , qua;  potuit  auferre  illud 
impedimentum  , & talis  dici  poted  noti 
negatiua  tantum,  fed  pofitiua  confunu 
do, quia  no  ed  de  omifsione, fed  de  adu 
fado  cum  tali  negatione,  nec  negatio 
fufficeretad  confuetudinem  fine  adu. 
Aliter  vero  contingit , vt  non  vfus  con- 
fidat in  folo  carentia  adus  tepore  alias 
debito,  vt  erit  omifsio  audiendi  Miffara 
tali  die  non  obdante  lege , qua;  omifsio 
C vc  confuetudinem  inducat  debet  ede  vo 
luntaria , & ex  ea  parte  adum  aliquem 
includit, formaliter  vero  confidit  in  ca- 
rentia aduum&  ideo  priuatiua  confue- 
tudo  dicitur.Et  dici  etiam  poted  diffue 
tudo,  quanuis  hxc  vox  sequiuoca  dt , vc 
notat  Rochus  Cure,  dida  Prsfat.  n.30. 
& 31.  quia  diduetudo  proprie  videtur 
lupponere  confuctudinem,nam  cum  ab 
ea  recedieur  vocari  folet  diffuetudo , fi- 
ue  ab  illa  recedaturper  cotrarios  adus 
atque  adeo  per  confuetudinempofitiuc 
contrariam, fiue  per  folam  omifsioncm 
antiqui  vfus, vtroque  enim  modo  cotin- 
D gere  poted, vt  conflat.Et  hoc  modo  da- 
ri poted  diduetudo  per  contrariam  co- 
fuetudinem , & poted  etiam  dari  nega- 
tiua confuetudo,  qua;  non  fit  diduetudo 
fi  confuetudinem  oppofitam  nonfuppo 
nat.  Veruntame  etiam  dici  poted  ditfue 
dofinerefpedu  ad  priorem  confuetu- 
dinem, quas  pr?cefierit,fed  tantum  ad  il- 
lam, qua;  poffec,  vel  deberet  induci.  Ec 
ita  videtur  illa  voce  vti  I.C.  Julianus  in 
1.  De  quibus,  ff.de  legib. in  fine.  Ecficfor- 
malicer  confidit  in  carentia  a&uum , & 
proprie  fignificac  confuetudinem  nega- 

tiuam, 
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tinam,  ve!  priuatiuam.  Et  in  hoc  fen- 
fu  claricatis  gratia  ilia  voce  vtemtjr, 
quomodo  autem  illa  habeat  moralem 
vim  'confuetudinis , vel  effedus  eius , in 
fequentibus  Videbimus. 


t. 


i. 

Confuctu  - 
do  bonavel 

maldLJ. 


C A P V T VI. 

Qux  fit  confuetudo  bona , & rationabilis , yel 
trana  ,feu  irrationabilis. 

ALc  potefi  effealia  diuifio  cofue- 
j|  tiuiinis  , quae  ad  moralem  ratio- 
nem, & effedus  cofuecudinis  ex- 
plicandos, ne ceflar  ia  efi,  tk  ideo  hic  efle 
prgmitcendam  cenfui.Duplex  aute  par- 
titio in  titulo  infinuatur,  vna  eft  confue 
tudmis  in  bonam,  Saualarnialia  e fi  in  ra 
tionabilc,&  irrationabilem,  quas  voces 
non  fune  iynonimae , fed  aliquid  addic 
fecunda  vitra  primam  , & ideo  de  illis 
figillatim  dicendum  e fi. 

Cum  ergo  diuiditur  cofuetudo  in  bo 
nam, St  mala,  de  bonitate  morali,  idefi, 
de  honefiate,  & malitia  illi  oppolita  in- 
telligenda  eft, quia  ah£  bonitates  per  fe 
fpedat£,vel  malitia:  illis  tantum  oppo- 
fi{e,non  reddut  homines, aut  mores  eo- 
rum bonos, vel  malcsihic  vero  folu  con 
fideratur  confuetudo  vc  moralis  efi,  & 
regulam  aliqu  o.,  rorum  humanorum 
conflituere,  vel  auferre  potefi.  Et  ideo 
etiam  no  adijeitur  in  illa  diui/ione  ter- 
tium membrum  de  confuetudine  indi f- 
fercntc,quia  vel  in  vfu,&  exercitio  dari 
non  potefi,  vt  efi  verifimilius  , vel  licet 
admittatur, illavt  fic  fpe&ata  efi  imper 
tinens  ad  ius  confiituendum , ni  fi  redu- 
catur ad  aliquam  rationem  honeftatis, 
modo  (iacim  explicando.  Vnde  etia  in- 
telligi  potefi , diuifionem  illam  dari  de 
cofuetudinc,  vt  efi  quid  fadima  ius  co- 
fuetudinis  non  potefi  efle  turpe  , feu  in 
honef!u,quia  inuoluit  contradi&ionem 
Confuctu  - ratione  iuris.quod  turpe  fir.Sicut  c- 
do  mala  fo  n,m  (’c  iniqua, no  eft  lex, ita  ius  ini 

lum  in  fa-  q«u  nS  PoceQ  e(le  iuS»  i^eoq;  cofuetudo 
doeficpo-  mala  ,olu  Poteh  efle  in  fado,  no  potefi 
teH  jniu-  aute  aliquid  iuris  inducere , nifi  ceffec 
tc nunaua.  malitia.  Datur  er go  diuifio  illa  de 
coluetudine  vt  in  fa&o  publico, &com- 
muni  alicui*  comunitctis  cofiftir,  & fic 
eft  per  fe  latis  clara,  tu  quoad  exiftecia 
vertufq;  mebri.quia  ficuc  in  fingulisper 
foms  pofluc  efle  honefi«,&  praug  cofue 
tudme$,ica  & in  populo, & comunicate, 
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A tu  etiaquoad  fufficiecia  cius,vt  declara 
tu  efi,  tu  deniq;  quoad  mebroru  diftin- 
dione,que  ex  lplis  terminis  nota  videt. 

Vt  aure  magis  explicetur  fefus  difiin  $. 
«5ionis.& diftmfticxmembroru,  aduer-  Cofuetudo 
to  vlcerius,  duobus  modis  efle  pofle  co-  bona  da. 
fuerudine  bona,vno  modo  ex  parte  ob-  plex, 
iedi  tantu,alio  modo  etia  ex  parte  ope 
rantis,&ex  circuftantijs  actuu  honeflo- 
ru,per  quos  introducitur,  & hoc  poffc- 
rior  dicitur  bona  fimplicicer,  prior  ve- 
ro fecudu  quid  folu,fcilicec,obie<5iiue,fi 
cetera  r equi  fic  a illi  defint.  Quia  bonu 
(impliciter  tantu  ex  integra  caufa  con- 
furgic , & ideo  vt  conluetudo  fit  honefia 
fimplicicer, oportet, vt  per  aftus  vndiq; 
honefios  generetur;vt  aute  fitbonatatij 
obiediue , facis  efi  , quod  fit  de  obiedo 
de  fe  bono, idefi, ex  actibus, qui  ex  vi  ob- 
iedi  fui, vel  boni  fine , vel  bene  fieri  pof- 
fint,&  ex  iufla  caufa  fieri.  Atqi  pari  ra- 
tione(licet  no  modo  omnino  fimili)  fub 
diuidipotefi  mala  cofuetudo. Naquiama 
lu  efi  ex  quocuq, defectu, ideo  vndeciiq; 
fic  mala,  cofuetudo  potefi  dici  mala  (ini 
plicitcr  : nihilominus  tamen  vna  potelc 
efle  mala  ex  parte  obie&i  ipforu  aduu, 
in  quoru  frequentia  confiftit,quia  nimi 
C ru.ex  vi  obiecti  mali  funtralia  verover- 
fari  poceft  circa  materia  de  fe  no  mala, 

& nihilominus  efle  aliude  mala  ex  parte 
operantis  , vel  ex  alia  circuftantia.aut 
conditione  impediedte  bonitate.  Quan 
do  ergo  cofuetudo  eft  mala  per  fe,  & ex 
obiedo,non  meretur  nomen  confuetudi 
nis,  fed  abufus , feu  corruptela: , vt  iura 
loquutur,quia  talis  c ofueeudo  nopotefc 
ius  propria  inducere, nec  potefc  per  illa 
fieri, vt  a&us  cofuetus  bonus  fir,aut  non 
mal5.  At  fi  cofuetudo  fit  (alte  obie&iue 
bona, (eu  no  mala,  licet  no  bene  indu&a 
D fuerit, fed  per  actus  male  fa&os  ab  ope 
rante,  aliquid  bonae  confuetudinis  reti- 
net,& ex  illa  parte  non  repugnat,  vtalir 
quid  iuris  nonferipti  recinere,  feu  in- 
ducere pofsic. 

Pro  cuius  declaratione  aduerto  vite-  f 
rius,  aliqua  confuetudine  pofle  efle  ma-  Confit' 
la  natura  fua,  quia  adus  vel  (unt  intrin-  domb*  J> 
fece  mali, vel  ira  fune  mali, quia  jphibiti,  trinj td1'1  ,Jc 
vc  per  nullam  humanam  poceltateho-  lum'»1*  ;;i' 
neftari  pofsint , & tunc  proprie  dicitur  di<ci».  ilni- 
confuetudo  mala  ex  vi  obiedi,&  de  tali  ^ 

confuetudine  certum  eft,  non  pofle  ius 
aliquod  introducere , quia  eft  cocra  ius 

naturale» 


%r, 
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naturale, vel  diurnum, de  quibus  iam  di- 
du  c d.  A lio  vero  modo  poteft  a&us , fcu 
materia  confuetudinis  efte  mala  ,folum 
quia  prohibita  iure  humano.  Et  de  tali 
cofuetudine  dici  no  pote ft, quod  (it  fim- 
plicicer  nulla.vel  nullius  momenti.vt  ex 
ftacim  dicendis,  & ex  capitibus  fequen- 
tibus  conftabit.  Ec  in  illa  habere  poteft 
loeu  regula  iUi.MultA  fieri  prohibentur, qux 
tamen  fati  a tenent.  Et  ratio  eft , quia  talis 
confuetudo  no  eft  incrinfece  mala  neq; 
habet  malitia  infeparabile  per  humana 
poceftacem,&  voluntate,  & ideo  licet  in 
fieri  fit  mala , poteft  in  fa&o  elTc  carere 
malitia  , fi  tandem  cefict , (eu  auferatur 
humana  ,phibicio>&  ita  abfoluce,&  (im- 
pliciter loquendo, non  eft  illa  confuetu- 
do  mala  ex  vi  folius  materise  per  fe  fpc- 
datf , fed  lolum  fuppofita  prohibitione 
humana, fcuex  vi  illius, ideoqjno  repug- 
n at,  aliquid  i uris  per  ea  incroduci.Ideq; 
d fortiori  er  it, fi  adus,  per  quos  induci- 
tur confuetudo  nec  per  fe  mali  fint,  nec 
prohibiti  etiam  per  legem  humana,  fiat 
tamen  cum  aliqua  malacircuftancia  ex 
parce  operantium, tum  enim  talis  circu 
flantia  fit  fcparabilis ab adu , fieri  po- 
teft, vc  confuctudo  quoad  circunftan- 
tiain  non  valear,  quoad  fubftantiam  au- 
tetn  adus  valeat,  ficuc  alibi  de  voto  di- 
ximus. Vcfi  fit  confuetudo  celebrandi 
aliquod  feftu  per  ludos  indecentes , vel 
taurortu  agitationem, non  tenet  quidem 
confuetudo  quoad  modii;  tenere  autem 
poceftquoad  fefti  obferuacione.  Ec  ita 
cenfendu eft,  nifi  aliunde  certo  conftct| 
non  fuifie  populi  confensu,&  voluncace 
aliter  fe  obligare,  na,  vc  infra  dicemus, 
fine  confenfu  non  introducitur  confue- 
tudo. Tunc  aute illa circunftanciadici 
pofiet  de  fubftantia  talis  confuetudinis, 
& confequenter  illam  efte  praua  intrin- 
fece, & ex  obiedo  propter  illam  inordi- 
nationem,& necefiariam  connexionem 
eius  cum  adu,  falcem  ex  primaria  inte- 
tione  operantium. 

Iam  vero  occurrit  dubitatio  circa 
Ctifuetudo  membru  illius  parcicionis  conci- 
rationabi-  neasa*,arn  diuifionem  cofuetudinis  in 
Ih  'jr  irra - rac!ona)3‘letn»  & irracionabile.efc  enim 
tirnM,,.  ln  h*c  doo  membra  idem  im- 

portent,quod  praecedentia, & qua  regu- 
la tam  inter  fe,  quam  ab  illis  difcernen- 
^nt\*n  ^oc  cnhn laborant Dodores, 
Si  varie  loquuntur.  Ec  pruno  Nauar.  in 


A Comment.de  Spolijs  $.i4.defin:'t  ratio- 
nabilem conluetudmem  efic  illam  , qus 
non  efl  contra  legem  naturale  * vrf  diurna  dire - 
ttc,velin.lireje,tk  c conuerlo ,omne,  ij folii 
confuetudine,qux  direcle  vel  in  dire  sii  repugnat 
naturali  legi ,-vel  diuinx,  efic  irrationabile» 

Idem  autem  eft,  ccnfuetudincm  efte  co- 
tranam  legi  naturali , vel  diuing , quod 
elfe  malam  ex  vi  fui  obiedi , feu  mate- 
ria», vc  ex  declaratione  data  eonftar. 

Probat  au:em*fuam  fencenciam  . Pri- 
mo ex  Auguftino  Epiftol.i  iS.  cap.a, di- 
cente. Quod  neque  contra  Fidem  catholicamf 
neque  contra  bonos  mores  efie  conuinciturjndif 
g ferenter  efl  habendum.  Secundo  quia  quod 
eft  contra  legem  naturalem , vel  diurni 
per  conluetudmem  induci  non  poteft» 

& e conuerfo  quidquid  cale  non  eft, per 
confuecudinem  induci  poteft ; ergo  pri- 
or confuetudo  irrationabilis  eft,  pofte» 
rior  vero  rationabilis.  Confequencia 
patet , quia  nulla  confuetudo  pr^ualerc 
poteft,  nifi  rationabilis , & nulla  induci 
non  poteft,  nifi  irrationabilis.  Antece-  ■ 
des  autem  probatur,  quia  quidquid  per  , 
legem  humanam  induci  poteft,  confue*  ! 
cudiue  etiam  poteft  induci,  & e conuer-  i 
fo  quidquid  non  poteft  induci  confue-  ! 

C cudine , nec  lege  humana  ftatui  poteft.  ■; 

Ac  vero  lex  humana  ftacuere  poteft 
quidquid  no  repugnat  legi  naturali, nec  i 
diuin£,non  vero  quod  illis  repugnat  ar- 
gumento cap.  Sunt  quidam',  i7.quo;ft.i.8C 
Clement.  'Pasloralis  t de  Re  iudic.crgo» 
Eandem  ientenciam  indicat  idem  Na- 
uar. coni.  3.  dc  Cenfib.  dicens,  non  efte  FUttofr 
irrationabilem  confuecudinem,nifi  qu£ 
eft  contra  ius  naturale  , vel  diuinum* 

Quod  etiam  fenfic  Gerfon.3.p. Alphab. 
tfa.licc.P.  Supplemenc.Gabr,4.d.4a.q.x.  Gerforii 
arc.3.dub.6.  Gabrt 

Ahj  vero  aliter  dicunt,  omnem  con- 
fuetudinem  malam,  quia  eft  contra  le- 
gem,fiue  naturalem , fiuc  diurnam, fi- 
uc  humanam, eU e irracionabilem.Vnde  * 
c contrario  ludicanc,  illam  confuetu- 
dinemelfe  rationabilem , qur  bonaeft 
lalcem  ex  parte  operis,  8c  materis  non 
prohibicg  , quidquid  fit  de  malitia  quafi 
excrinfeca,  & per  accides  ex  parte  ope- 

rancis.Cicatur  Glofia  in  cap.vlc.de  Co-  ~ , 

fueeudin.  verb.  Rationabilis,  dicens 
dico  rationabilem  , quam  non  improbant  iu- 
ra->.  Clarius  Glofia  in  capite,  jid  na-  , - 
Jlratn,  eodem  vecb.  Canonicis, dUens.Hcn 

valet 


* 
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yalet  con fu  eludo  cotra  canonica  inflitutione,  & 
videtur  fumi  ex  illo  textu,in  quo  qusda 
cotifuetudo  minus  rationabilis  dicitur, 
quia  canonicis  obuiatinflitutis-,  ergo  fatis  ert, 
confuetudinem  efle  malam, quia  prohi- 
bita per  Ecclefiafticalegem.vc  irratio- 
nabilis cefeatur.  Item  facit  cap. Cumndn 
liceat, de  Praefcript, quatenus  rtatuit , non 
poflc  prdfcribi  contra  obedientiam . Ec  alia 
multa  iura  fimilia  a praedictis  glolsis  al- 
legantur.Ratione  etiamconfirmari  po- 
teft,quia  lex  iu  fla  e A rationabilis ; ergo 
^.oniuetudo  illi  contraria  erit  irratio- 
nabilisjergo  omnis  confuetudo  mala.fi- 
ue  ex  natura  rei,  fiue  quia  prohibita  iu- 
re  diuino,  vel  humano  irrationabilis  e- 
rit ; & e conuerfo  omnis  non  prohibita 
erit  rationabilis. 

Sed  nihilominus  dico  in  primis, cofue 
tudinem  rationabilem,  & irrationabile 
mPu&m  no  reAe  diftingui  per  hoc, quod  fine, vel 
lurprxce-  n(jn  ^nc  prohibita:  iure  naturali,  vel  di- 
ensjente - utn0)0ec  per  bonitate,  vel  malitia , qua 
1‘  ex  vi  materis, vel  obie&i  habeant.  Pro- 
batur,quia  licet  omnis  vfus  contrarius 
luri  diuino,  vel  naturali,  irrationabilis 
fit, non  tame  folus  ille, quod  declaro  du- 
pliciter. Primo,  quia  fi  loquamur  de  vfu 
/pedato  in  ordine  ad  inducendu  ius  co- 
fuctudinis,fic  aliquis  vfus,  feu  cofuctu- 
do  potefi  effe  vndiq;  honefta  in  fado,  & 
in  ordine  ad  ius  inducendu  efie  irratio- 
nabilis, no  quia  in  bonitate  deficiat, fed 
potius(vt  itadicam)quia  excedat:talis 
aute  confueeudo  non  efi  cotra  ius  natu- 
rale, vel  diuinu,direde,  vel  indirede;er- 
go. Maior  patet  de  confuctudine  audie- 
di  Mi  fiam  quotidie  i toto  populo  obfer 
uata.qux  honeftifsima  efi,&  fi  fieret  ani 
mo  inducendi  ius, quoad  id,imprudeter 
fieret, ac  fubinde  irrationabilis  fubca 
ratione  dici  poflet,  & ide  ert  in  fimilib*. 
Haec  vero  ratio  no  conuincit,  quia  talis 
confuetudo  no  efi  irrationabiIis,fed  in- 
tentio inducedi  obligatione  per  illa, feu 
ad  illa  efi  irrationabilis, & vt  fic  dici  po 
tefi  contra  naturale  ius.Sicut  lex  pofiti- 
ua  id  pr^cipiens  non  eflet  de  materia  ir 
rationabili  in  fe,  ipfa  tamen  lex  e flet  ir- 
rationabilis , & vt  fic  eflet  contra  natu- 
rale ratione, & prudentiam. Quod  fi  fub 
ca  ratione  dicatur  materia  illa  irratio- 
nabilis.non  quia  mala , fed  quia  impro- 
portionata  ad  lege  comune,etia  illo  mo 
do  repugnat  rationi  naturali  di&au&i. 


A non  omne  materia  honefia  efle  materia 
legis  humans:  idem  aute  cu  proportio- 
ne efl  dc  iure  tacito  confuetudinis,&  de 
expreflo  legis. Solu  ergo  illa  ratione  jp- 
batur,pofle  ius  confuetudinis  cfleirra- 
tionabile,ac  fubinde  nullu,licetconfue- 
tudo  fecundu  fe  irrationabilis  no  fit  fed 
honefi ifsima , quod  verifsimueft,ficut 
potefl  efle  lex  iniqua, licet  res  prgeepta 
iniqua  non  fit.  Nihilominus  tamen  illa 
ratio  videtur  efficax  contra  Nauarr.tu  'Hfut. 
quia  defiruit  fundamentu  eius.vt  fiatim 
oflendam,  tum  quia  illa  videtur  fentire, 
confuetudinem  non  efle  irrationabilem 
£ in  ordine  ad  ius  inducendum,  nifi  quia 
direde,vcl  indire&e  efi  contralegem 
diuinam  , vel  naturalem  in  anibus  luis, 
feu  in  ipfo  fa&o,  ve  in  fuo  fundamento 
ofiendir. 

Secundo  vero  impugnatur  clarius  il-  g 
Ia  fententia , quia  multj  confuctudines  ri,. 
non  contraria:  diuino,  vel  naturali  iuri,  . 
cenfetur  in  iure  irrationabiles,non  folii 
in  ordine  ad  ius  inducendu  propter  ex- 
ceflum  bonitatis, fed  abfolute,  & fecun- 
dufe, propter  defe&u  alique,  feu  inordi* 
nationem , qua:  licetnon  attingat  illum 
gradu  malitif,fufficitad  conflituendam 
C confuetudine  irrationabile;ergo  vt  co* 
fuetudofit  rationabilis  non  fufficit  illa 
duplex  negatio , nec  quod  fit  bona  , auc 
non  mala, quantum  efi  ex  vi  obie&i.Pro 
batur  antecedens,  ex  confuetudine  non 
feruadi  intcrdi&u  generale  loci  quoad 
aliquas  circufiantias  eius, de  qua  loqui- 
tur cap  .Cum  inter,  de  Cofuetud.&  dicitur 
efle  irrationabilis, cu  tamen  nihil  conti- 
neat contra  ius  diuinu,  vel  naturale, vbi 
Abb.notab.3.aduertit,  omne  confuetu- 
dine contra  honeflateefle  irrationabi- 
lem,iuxta  cap  .Cum  ducerem,  de  Vit.  & ho- 
D neft.cleric.  Incelligic autem  contraho^* 
neftacem,ideft,contra  decentia , qu?  no 
femper  includit  aliquid  contra  ius  diui- 
nu,vel  naturale.Vtv.g.qdlaici  in  choro 
fedeant  cu  clericis, non  eft  contra  ius  di 
uinu,vel  naturale,&  tamen  indecoru  efc 
& ideo  non  poteft  confuetudine  intro- 
duci. Idem  cenfent  Canonifc*  de  con- 
/uetudme  venandi  caufa  voluptatis  tn  jtf  jU 
clericis, vtloan.Andr. in  cap.i.de  Cler. 
venit.  & multa  fimilia  refert  Rochus  in 
cap.  vlc.  de  Confuet.  n.30.  Diceret  ta-  ^ 
men  Nauar.haec,  & fimilia  efle  indi reSc  ; 
contra  legem, vel  diurna  vel  naturalem. 

Sed 
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Tfauar. 
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Sed  hoc  n5  fatisfacit , tu  quia  explicari  A liter  fint  prohibita,  habent  indecentia 
laris  non  potef! , in  quo  cofiftac  illud  in - vel  condicionem  aliquam  , ob  quam  in- 

direfte,  cu  totu  illud  fa6u  pofsic  coiifie-  ^ 4 

re  fine  violatione  legis  diuinae,auc  nacu 
r alis;  tu  quia  magis  videtur  eile  indire- 
de  cotra  ius  naturale  opus  ^hibitu  le- 
ge humana, cum  ius  naturale  praecipiat 
iuperioribus  obedire,  & came  iple  Na- 
uar.negatjillam  confuetudine  elfc  dire- 
cte,vel  indirede  cotra  ius  naturale,  vel 
diuinum , tum  deniq;  quia  faltem  con- 
cluditur , confuecudinem  illam  non  efle 
malam  ex  vi  mater ise  , & obiedi , & ni- 
hilominus irrationabilem  reputari. 


Extorque  " 
tur  T^auar 
ri  argum. 
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eptl , & indigna  ccritencur , vc  per  con- 
fuecudincm  inducantur;  ergo  in  talibus 
con  Tuet  udo  erit  irrationabilis,  etiam  ii 
canonibus, Icu  legibus  cotraria  non  fit.  1 
Antecedens  declaratur  exilio  Pauli,  i. 

Cor.  1 1.  Omnis  vir  orans,  aut  prophetans  ve- 
lato capite,  deturpat  caput Juu/mik  mrrd,  Tur- 
pe esi  mulierem  tonderi,  aut  decaluari.  Hsc 
enim  , & fimilia  non  fune  abiolute  pro- 
hibita iure  naturae  canquam  moralicer 
mala, St  nihilominus  licet  nulla  lege  po- 

_ r fitiuadiuina,  vel  humana  vetentur , ha- 

^ Tandem  fundamentu  Nauarri  cotra  B bentquandam  indecentiam , vc  fignifi-  D.Taulus. 
illum  retorqueri  poteft.falfum  efi  enim  cauit  Paulus  fubiungens.T^ae  ipfana- 

tiira  docet  vos , quod  vir  quidem  fi  comam  nu- 
triat, ignominia  esi  illi,  mulier  autem  fi  comam  d,  ^imbr. 
nutriat  gloria  esi  illi  ? vbi  Ambr.  naturaliter 
hoc  boncflum ,<pj propemedum  decretu  vult  efie. 

Vbi  merito  dixit  naturaliter ,St propemodii, 
quia  feclula  lege  poficiua,hdec  decentia 
naturalis  eft,  non  lege  natur  ali  rigor  o- 
fe  contrarium  prohibente,  fed  propemo- 
dum.ld  autem  fufficit,vc  confuetudo  illi 
decentis  contraria  irrationabilis  fit. 

Potcfi  eciahoc  declarari  ex  operibus, 
quae  licet  lege  poficiua  non  prohibean- 


^ 

legem  humanam  pofte  przcipere  quid 
quid  non  repugnat  legi  diuinae.vel  natu 
ralimam  licet  non  poisit  praecipere  ali- 
quid eis  repugnans,  non  ideo  poteft  pr? 
cipcre  quidquid  eis  non  repugnat, vc  fu 
pra  dittum  eft.  Et  patet  in  operibus  co- 
filiorum,vcl  etiam  in  boni?,  quae  repug- 
nant confilijs.vc  efl  matrimoniu,&(ma- 
gis  ad  caufam)  in  operibus  minus  con- 
ueniencibus,  vel  decentibus,  licet  con- 
tra illa  iura  non  fint , vc  eflec  lex  praeci- 
piens ludos  minus  dececes,  aut  non  ex 


* ..  ~ ..vvv  iiuiipiumocan- 

pcdientcs,etiafi  mali  non  edent:  vel  co-  C cur , neq;  iutrinfecam  habeant  malitia. 
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Vi  confue- 
tudo irra  - 
tionsbilis 
fit  non  re- 
quiritur vt 
fit  cotra  iu 
r 4 canoni - 
ca-j. 
Tanorm, 
Barii 


cedens  clericis  aftum.vcl  habitum  non 
fatis  honeflu,  vel  fimilia;  ergo  leges  hu- 
mans podunt  ede  irrationabiles, etiam 
fi  non  fint  praus  , ex  materia  prohibita 
i ure  diuino,vel  naturali;  idem  ergo  e(fc 
potell  in  coniuetudine. 

Deinde  contra  alia  fentenria  addo,vc 
aliqua  cofuerudo  irrationabilis  fit, non 
fiifficcre,  quod  (it  cotra  iura  canonica, 
neq;  id  seper  e (Te  neceflfariu.  Ita  fetiti uc 
Panorm.&  fere  ali;  in  d.c.vlt.deCofuet. 
Barc.in  d.l.De  quibus , fl.de  Legib.&  in  l.i. 


in  malum  fonare  dicuntur  a Theologis, 
qu ia  periculum  mal i habenr,prsfertitn 
fi  frequenter  fiant , aut  comuniter  per- 
mittantur , vt  eft  vendere  officia  iufti- 
tis,icem  dona  recipere  miniftros  iufti- 
ciae,  item  dare  fpirituale,  interuenience 
dono  temporali  .etiamfi  non  detur  in 
pretium, item  fubditos  non  vifitari,auc 
corrigi  a Praelatis, & fimilia.  Confuetu- 
dines  ergo  de  huiufmodi  rebus,  fetlufa 
lege  prohibente  irrationabiles  merito 
cenfcncur.  Deniq;  declarari  hocpoteft 


^a-  fu  longa  conluec.&  alij.quos  fta  q cx  his,quf  diximus  in  materia  deluram 
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tim  refera.Ec  probatur  prior  pars, quia 
cofuetudo  irrationabilis  no  poteflprg- 
ualcre  contra  lege  humanam  ,vthabe- 
tur  in  d. cap.vlr.de  Cofuet.  & tamen  c5* 
fueeudo  contraria  legi  humana*  poteft 
prsualere  contra  illam , vc  infra  often- 
demus;  ergo  non  omnis  confuetudo  co- 
traria legi  humanae  pocefl  cenferi  irra- 
tionabilis . Altera  pars  clara  efi  in  his, 
qus  fune  contra  ius  diuinum  , vel  natu- 
rale,licet  non  fint  fpecialiter  prohibita 
per  legem  humanam.  Prscer  haec  vero 
iunt  aliqua,  qus  licet  nulla  lege  fpecia- 


8c  de  Voto, aliqua  cfie,qu2  licet  non  ma 
le  fiant,  male  promittuntur, vt  maricum 
non  accufare  muliere  de  adulterio, non 
rcuocare  ce(lamentu,&  fimilia, & ita  po 
teft  efie  promifsio  irrationabilis, etiam 
fi  maceria  eius  nulla  lege  prohibita  fir, 
ita  ergo  confuetudo . Et  talis  eft  in  vni- 
uerfum  illa,  qus  prsbec licentiam  pec- 
candi, vc  eflec , quod  fili;  fpurij  effene  ae- 
que hsredes  ac  legitimi, quod  homici- 
dium leui  pcena  pecuniaria  puniretur. 

Quas  exempla  cumalijslateprofequi- 
tur  Rochus  dicto  cap.vlc.u.2^.  P\0cbnf< 

Xxx  i Vnde 


y p 6 L ih.y . *De  lege  non  [cripta  qua  confuetudo  appellatur* 


ii. 

Confuetu  * 
do  mala  ef~ 
fe  poiefi  ll 
cet  ex  ma- 
teria mala 
mn  Jit . 


Tanorm. 


*3- 


Tanorm. 


Vnde  concludo, confuetudinem  poffe 
efle  irrationabilem, etiamfi  ex  maceria 
mala  non  Iir,vc  patet,  fi  contingat  mate 
ria  eius  efle  indecentem.vel  habere  ali- 
quid periculi , vel  incomodi,  li  publice , 
& comuniter  introducatur, Scmhilomi- 
nus  nec  per  fe  mala  fit, nec  prohibita  iu 
re  aliquo  pofitiuo.vc  in  multis  ex  di&is 
exeplis  contingere  potefl.Ec  e cotrario 
etia  pofle  efle  confuetudinem  mala  fal- 
cem infieri  ,&in  adibus,per  quos  intro- 
ducitur,quia  nimiru, prohibiti  funt  fal- 
cem per  legem  humanam,  & nihilomin9 
non  efle  irrationabilem, quia  feclufa  le- 
ge humana, materia  illa  non  elTet  omni- 
no inepta  ad  confuetudinem  circa  illa 
introducendam.  Et  ita  fentic  aperte  Pa 
normit.in  d.cap.vlr.n.4.vbi  verba  illius 
textus  dicentis,  non  efle  vilem  au&ori- 
tatem  long^ux  confuetudinis  etiam  de 
mala  pofle  intelligi : nam  potefl  prarua- 
lere  contra  legem, fi  rationabilis  fit;fup 
ponit  ergo, malam  confuetudinem  pof- 
fe efTe  rationabilem. Hoc  autem  intelli- 
gendum  efl  de  illa  , quae  ita  eft  malain 
fieri,  vt  in  fafto  efTe  pofsit  efle  non  ma- 
la, vt  in  fequentibus  explicabitur. 

Atq;  ira  etiam  concluditur,  non  efle 
eandem  partitione  confuetudinis  in  bo 
nam,&  malam, & in  rationabilem, vel  ir 
rationabile. Et  ratio  reddi  potefl,  quia 
bonitas, & malitia  attenduntur  ex  obic 
6i$,feu  ex  lege  prohibente, aut  non  pro 
hibente;rationabilitas  autem,  vel  irra- 
tionabilitas videntur  confiderandse  ex 
proportione  ad  communem  vfum,&ius 
confuetudinis,  vt  in  cap.  feq.magisex- 
plicabo.Neq;  centra  hoc  obflant  addu- 
dta  in  lecuda  opinione.quia  iura,&Glof 
iz  ibi  citatz  in  alio  fenfu  loquuntur,  vt 
ftatim  in  alio  membro  harum  diuifidnu 
explicabitur.  Ratio  autem  ibi  fa&ain- 
quint , quomodo  pofsit  cofuetudo  legi 
contraria  efle  rationabilis, quod  cra&a 
bimus  infra  difpucando, quomodo  con- 
fuetudo  contra  lege  humana  prjualear. 

Superefl  vero  inquirendum, in  quo  co 
fiflat, confuetudinem  aliquam  efle  irra- 
tionabilem , vel  quid  ad  i Ha  requiratur 
vitra, vel  extra  prohibitionem,&  e con- 
uerfo,  quid  pratter  bonitate  neceflariu 
fit,vt  confuetudo  cenfeatur  rationabi- 
lis, ac  deniq;qua  regula  pofsit  hoc  dif- 
cerni.De  qua  re  rraCtat  late  Panorm.in 
d. cap. vlt.de  Confuec.n.5.&  tf.vbi  varias 
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refert  opiniones.  Idem  lateRochus  in 
d.rraft.fed.z.a  n.zo.Bart.in  d.l  .Dequib*, 
& in  dicta  l.a.C.Quf  fit  long.cofuet.&c. 
vbi  etiam  Iafon  , & alij , & plura  refert 
Menochi.lib.z.de  Arbitrar,  cent.i.  ca- 
fu.  82.  In  fumma  vero  vno  ex  duobus 
modis  declarant  illa  membra,  eorumqi 
diflin&ionem. 

Primo  per  effe&us,fc ilice t,vt  illa  ce- 
featur  irrationabilis  confuetudo  , qua: 
fuerit  contra  Ecclefiaflica  libertatem, 
vel  qua:  licentiam,  vel  occafionem  pec- 
candi aliquo  modo  pr^buerit,vel  com- 
muni vtilitati  fit  perniciofa  , vel  aliam 
fimilem  conditionem  habuerit,  etiamfi 
contra  ius  diuinu  non  fit: nam  fi  hoc  ha- 
buerit, illa  maxime  irrationabilis  fem- 
per  cenfetur.  E contrario  vero  illa  iudi 
cabitur  rationabilis, que  nec  fuerit  co- 
traria  iuri  diuino.au c naturali,  nec  ali- 
qua ex  didis  codition ibus  habuerit.  Et 
forte  Nauar.fuprd  nihil  aliud  in  re  inte 
dit , fed  videtur  exiftimafle  , h*c  omnia 
breuius  coprehendi  per  illam  particu- 
la direde.vel  indire&e,qu£  tamen  mul- 
to obfcurior  mihividetur,quiavt  intel- 
ligi pofsit, non  potefl  aliter  , qua  per  fi- 
milia  exempla  explicari.  Et  illud  indi- 
redum  nunquam  efl  neceflariu  efle  ta- 
le,vt  ratione  illius  materia  confuetudi- 
nis vere  >&  in  rigore  habeat  intrinfeca 
malitiam  cotraridm  iuri  naturali,  nam 
re  vera  hoc  neceflarium  non  eft  ad  co- 
fuetudinem  irrationabilem,  vt  offendi. 

Alius  modus  refpondendi  efl,  de  hac 
re  non  pofle  abfolutam  regulam  gene- 
ralem tradi, fed  relinquendum  efle  arbi 
trio  prudentis.  Quam  regulam  tradit 
Glofla  in  cap.  i.deConflir.in  <s.verb.Ra- 
tionabile,  quam  ibi  Franc.  & alij  fequun- 
tur,&fuit  fententia  Hoflienf.  in  Sum. 
tir.de  CoCuetud.i  .Quid  fit  confuetudo, e uq; 
fequuntur  Ioan.Andr.Panorm.&  alij  in 
di&o  cap.vlt.  de  Confuctud.  cum  Bart. 

& ali j s.  Qui  quidem  priorem  refpondc- 
di  modum  non  reijciunt , fed  illum  ac- 
ceptant vt  aptum  ad  informandum  ani 
mum  eius,  qui  in  particulari  hoc  iudi- 
caturus  efl,vltimam  vero  refolucionern 
ponunt  in  prudenti  arbitrio  . Ip fi  vero 
hoc  declarant  in  ordine-ad  iudicem, 
qui  in  exteriori  foro  de  qualit3rc  con- 
fuetudinis iudicaturus  efl  : cum  pro- 
portione vero  applicari  potefl  ad  co- 
feflorem  in  fuo  iudicio  pcenicenciali,  & 


RflclW. 

Bart. 


Iafon. 

Menocb. 


rf 

Irrationi - 
bilis  cor:  ut 
tudo  fua. 


Tiiutr. 


1 /• 


Cltfli . 

Fnnc. 

Hoflien. 

jol  Ml 

Tanorm 

Bart. 


ai 


fep.y.Qju  confuetudo  fit, vel  non  fit  in  iure  reprobata.  7 97 


fiaid. 

Fontan. 


i$. 


ad  Dolorem  in  confilio  ferendo.  Intel-  ^ 
ligunt  etiam  hoc  habere  locum  , quan- 
do per  ius  pohtiuum declaratu  non  ed> 
an  confuetudo  fit  irrationabilis:  nam  (i 
lege  hoc  declaratu  fic, illi  ftandu  eft  per 
fe  loquendo,  vt  mox  explicabimus.  Ad- 
dit deniqi  Bald.in  d,\> De  quibus ,&  Fotan. 
in  fchol.  marginali  ad  dictum  cap.  i.  de 
Condir.in  <s.in  dubio  prscfumi  confuetu 
dinem  rationabilem  , & pro  illa  efle  fe- 
rendum iudicium.  Quod  intelligo.qua- 
do  confuetudo  cd  antiqua,  & a viris 
probis,  vel  indifferenter  ab  omnibus 
feruacacd.  Et  hoc  modo  explicata  hxc 
refolutio  mihi  valde  probatur. 

Ad  maiore  tamen  illius  declaratione 
occurrit  addenda  regula  infinuata  in  c. 
i.de  fjs,qux  fiunt  i mai. parte  Capituli, 
vbi  illae  confuetudines  indicantur  irra- 
tionabiles, qu&  nec  ratione  iuuatur,nec  facris 
congruiitinslimis.  Qui  textus  lumptus  ed 
cx  Cone.  Later. fub  Alexj.p.i.c.iS.  vbi 
affirmatiue  prsecipitur,(cruare  confue- 
tudines, Qua  ratione  innantur,  £r  facris  con- 
gruutinjlitutis.  Ex  ver iiq;  aute  verbis  po- 
tcft  colligi  confuetudinem  effe  irratio- 
nabile,fi  ratione  dedituitur,  etiamfi  co 
tra  rationem  aperte  non  fit.  Ad  iudica- 
du  autem  an  fit  omnino  ratione  cares, 
oportet  aduertere,confuecudine  in  prg 
fenti  maxime  dici  rationabile, vel  irra- 
tionabilem in  ordine  ad  eius  effedu  mo 
ralem,qui  poted  efle  varius.Nam  inter- 
du  habet  effedu  obligadi  ad  eius  obfer 
uantiamcaliquado  folu  permittendi  ca- 
le vfum,reuocando  legem,illu  prohibe- 
tem.-nonunquam  folu  habet  vim  appro- 
bandi cale  fadu, vel  ad  fummu  excicadi, 
&inclinadi  rationabiliter  advfurn  eius. 
Et  ideo  attente  ed  cofiderandus  effed" 
refpedu  cuius  dicitur  cofuetudo  ratio- 
nabilis, vel  irrationabilis,  vt  talis  iudi- 
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fe,&  feclnfalcge  prohibete  mala  no  fic. 

Oportebit  aute,vt  habeat  causa  aliqua 
rationabile  ,ob  qua  cotra  lege  induca- 
tur.Quia  alias  irrationabiliter  induce- 
retur cotra  lege,  na  in  vniuerfum  reuo- 
cacio  legis  iudx,  fi  abfqj  legitima  caufa 
fiat, irrationabilis  cd,vt  infra  dicemus. 

Quocirca  confiderando  confuetudi- 
ne  in  ordine  ad  hos  duos  ctfedus,qui  in 
hac  materia  funt  pracipui,  obligadi  ad  ff uspraci- 
fimiles  adus,vel  deobligandi  ab  iliis, no  ^ in  frac 
obdante  lege,  optima  regula  . mihi eife  materiae, 
videtur, vc  fuppofita  honedate  materi^, 
falte  quoad  non  repugnantiam  cu  diui- 
na,vel  naturali  lege, applicentur  ad  co-  optimare - 
B fuetudinc  conditiones  neceflaric  ad  le-  guladignof 
gem  iudam  , vel  ad  indam  teuocatione  cen(n  co»- 
legis.  Nam  fi  in  confuetudinc  cum  pro-  fuetudine 
portione  inuent£  fuerint, cu  eadem  erit  rationabile 
rationabilis :Ii  aute  defuerint, erit  irra-  yelirram 
tionabilis  per  coparationcm  ad  talem  nabilem . 
effedu.  Et  hanc  regulam  inuenio  tradi- 
ta a Gemin.in  c.  i.de  Conflit. in  6.Anto. 
in  e.vlc.de  Confuet.quos  imitatur  Sylu.  Gemiti. 
veib.Confuetudo. q.i .Soto  lib.i.  de  Iull.q.  ^ inion . 
7.ar.a.Sac.lib.7.dc  Matrim.difp. 4.0.41.  Syluejl • 
Dixi  aute. per  comparatione, $l7c.quia  fi  co-  Soto * 
fuetudo  folu  confidcrctur  abfolute  quo  Sane. 

C ad  vfum , feu  voluntaria  imitatione,  fic 
rationabilis  crit,fi  fic  honeda . Et  iuxta 
hanc  regula  critfacile  ferre  iudiciu  de 
confuetudinc  in  ordine  ad  queeuq,-  aliu 
effedu  eius.vt  declarando  ipfos  effed*, 
in  fequentibus  magis  explicabimus.  Ec 
in  fequenci  pundoalia  fubdiuifio  con- 
fuetudinis  irrationabilis  declarabitur, 
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quircre  ad  vnu  fine , feu  effedum.quam 
ad  aliu. Plus  enim  requiritur, vt  cofuecu 
do  inducat  lege  v.g.quamvt  fit  honeda, 
& ideo  vt  fit  rationabilis  in  ordine  ad  il 
lu  finem, vitra  honedatem  oportet  con- 
fiderarc,  an  habeat  alias  coditioncs  le- 
gis itldai.vc  quod  fic  obligatio  eius  tole- 
rabilis^ comuni  bono  vcilis.Sivero  co 
fuetudo  fpedecur  in  ordine  ad  reuoca- 
tione legis  humanx,  vt  fit  rationabilis, 
no  ed  nece(le,vcnon  fit  mala, falce, quia 
jphibita,fed  ex  ea  parte  fufficiec,vt  per 


vel  permiffam,qu£,  licet  affinis  fit 
prxcedetibus,  didinda  ed,vt  videbim*. 
Titulus  aute  quxdionis  intelligitur  de 
iure  pofitiuo  humano:nam  de  iure  natu 
rali  fufficiunt , quas  in  fuperiori  capite 
dida  funt, Quia  illa  cofuetudo, qu£  pru- 
denti arbitrio  fecundu  reda  rationem 
naturale  iudicata  fuerit  irrationabilis, 
erit  etiam  reprobata  in  iure  naturali , 
& quar  fecundum  redam  rationem  noti 
apparuerit  irrationabilis , non  erit  re- 
probata in  eodem  iure.  Ius  autem  di- 
Xxx  3 uinutn 
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uinum  de  hoc  nihil  difpotiit,  vt  condat. 
Igitur  de  iure  pofitiuo  iti  primis  viden- 
dum ed,  quse  confuetudo  cefenda  fit  re- 
probata in  iure.  Aliqui  enim  cenfenr, 
omnem  confuetudinem  exprefle,  ac  in 
fpecie  abrogatam  per  legem,  efle  in  iu- 
( re  reprobatam. Alij  addunt,hoc  non  fuf 
Conjuetu - ficerejfe q neceflarium  efle,vt  confuetu- 
Per  le'  do  per  lege  prohibeatur  . Alij  vero  exi- 
gem  ec  a-  fliraant)ecij  hoc  non  fufficere,fed  opor 
ran  debet , tere>  vc  confliecU(jo  per  legem  declare- 
-vel  pro»'-  cur  irrationabilis,  vel  prohibeatur  fpe- 
bcrijubta-  ciaiicer  fub  hoc  titulo,  feu propter  hac 
11  titulo)qa  caufa(T1)  quod  irrationabilis  fit . Et  hasc 
irrationabi  vicjma  {encetia  vera  eft,&  magis  recep- 
hsfit.  ta,eaq;  tenet  aperte  Nau.loco  fupra  ci- 
^auar.  tato,&  Couar.&  alij  datim  citadifillam 
Couar.  autem  exponere, & probare  ncceffe  ed. 

2*  Dico  ergo,  legem  humanam  interdu 
I .concluj,  abrogare  confuetudine , interdum  ccia 
prohibere , aliquando  vero  reprobare, 
& hsec  tria  e(Te  diuerfa.  Hoc  no  inuenio 
ita  exprefle  declaratum  inausioribus, 
imoreperio  fa:pe  cofundere  terminos; 
re  tamen  vera  illa  tria  didinda  funt,  & 
ita  ex  comuni  do&rina  colligitur  : imo 
poffet  addi  quartum  membru,  fcilicec, 
refislere  fimpliciter  confuetudini , fed  hoc  li- 
cet aliquo  modo  fit  diuerfum,  cum  ter- 
tio coincidere  videtur.Probo  igitur  fin 
gula*.Et  primo  de  abrogatione, teu  reuo 
cirione  dico.folum  auferre  prsexiden- 
tem  confuetudine.  Nam  verbum  dero- 
gandi,aut  reuocandi,  vel(quod  perinde 
ed)  claufulareuocatoria  abfolute  pro- 
pofitain  proprietate  fernionis  folii  ca- 
dit in  praeteritum  faftu , ergo  lex  abro- 
gans confuetudine  folum  cadit  in  con- 
fuetudine praeexidente.  Sicut  lex  reuo- 
cans  legemjcontrariam  in  prseexidente 
legem  cadit  ,nam  fi  nulla  pratexideret, 
non  eifet  neceflaria,imo  vana  eifet  reuo 
catio  , nec  fieri  poflet,  nifi  ex  deceptio- 
ne,vel  fub  coditione,fi  talis  lex  fit,&  ita 
etiam  femper  refertur  ad  prseexidente 
legem,  idem  ergo  ed  de  lege  reuocante 
confuetudinem.  Vnde  fit,  vt  quando  in 
Axioma  lege  tantu  additur  claufula,No«  obHante 
illud  noob  quacuq;  confuetudine, vt  inClement.Statnf«, 
flante  qua  de  Eledt.  & fimilibus,  per  illam  folu  ab- 
cunq\  con - rogetur  praeexidens  confuetudo,  no  ta- 
fuetudme , men  prohibeatur  confuetudo  in  futuru 
quo  modo  quiaclaufula  illa  non  refpicit  futurum 
imelligen-  tempus, fed  tantu  praeteritum. Quia  co- 
dum.  fuccudo,  qu£  in  futuro  tempore  efle  po- 


A ted,  & non  dum  ed  ,non  potefl  refidere 
legi,quf  nunc  fitjilla  autem  claufula  fo- 
lum tollit  cofuetudine,  quz  tali  legi  re- 
fidere pofsit , cadit  ergo  in  praeexiflen- 
tem , & non  extenditur  ad  futuram.  Et 
idem  ed  de  quibufcuq;  verbis  reuocan- 
tibus  confuetudinem,  nifi  in  eis  aliquid 
addatur.  Et  ratio  iuuat-  quia  talis  effe- 
<flus  odiofus  ed  , & ideo  verba  extendi 
non  debent  vitra  vim,  & rigorem  fuum. 
Confirmat  hoc  etiam  vfus  , nam  quan- 
do legiflator  amplius  vult  efficere, id 
declarat, vt  datim  dicemus. 

Et  ob  eafdem  fere  rationes  pura  co*  j(! 

B fuetudinis  abrogatio  noned  illius  re-  Turu  i 
probatio, quia  potefl:  abrogari  confue-  fuetudinu 
tudo, non  quia  irrationabilis, (ed  (olum  abrogn,, 
quia  ita  placet  legislatori, quia  iudicar,  notJti!b.t 
ira  nunc  magis  expedire.  Potedautern  reprok,:. 
cofuetudo  aliqua  nunc  minus  expedire 
eciafi  de  fe  no  fit  mala,  nec  irrationabi- 
1 s,  quod  videtur  per  fe  notu  , fuppoiita 
declaratione  cofuetudinis  malae , &ir- 
rationabilis  in  fuperioribus  data. Ergo 
quado  lex  reuocat  confuetudi  ne  pure, 

& fine  alia  declaratione, no  pr^fumitur 
illa  danare  vt  irrationabile.  Sicut  qua- 
do lex  poflerior  reuocat  priore, noideo 
C praelumitur  illa  reprobare  vc  mala,  vel 
irrationabile.  Ec  generatim  loquedo  fe 
cundu  ius,quod  no  probatur  efle  prauu 
nec  vc  tale  reprobatur  ,no  praefumitur 
rnalu,fed  potius  bonum,  ctiafi  aliud  ibi 
prxferatur  , quia  potefl  efle  melius,  vel 
hic,  & nunc  magis  expediens  reputari. 
Deniqjfumitur  hoc  fatis  clare  ex  c.i.dc 
Coflit.  in  6,  dicitur  enim  ibi,  legS non  ab- 
rogare confuetudine  rationabile ,nift  exprejje  ca- 
neatur in  ipfa;c rgo  fupponit,  interdu  lege 
reuocare  confuetudine  rationabile, er- 
go ex  fola  reuocatione  non  colligitur, 
n confuetudine  efle  irrationabile,  aucre-  ; 
probata.  Ec  h^c  do&rina  quoad  vtraq; 
parte  cotnunis  ed,ex  Glofla  in  Clemet.  Imo':  . 

S tat  utum.xerb. Confuetudine,  de  Ele&.&ibi  Dom  ’ 
Imol.&  Domin.in  c. Licet,  de  Coflit.in  6. 
Angel.verb.Co«/Men<do.n.9.Sylueft.q.6.n.  5v  ‘ 
io.  licet  prius  videatur  repugnare.de  stf 
quo  datim  dicam, &ide  tenent  Anchar. 
Abb.cum  alijs  in  cap.  vltim.  de  Condit. } 

Felin.  in  cap.i.  de  Probat,  num.  1 1,  vbi ,urt' 
refert  Barth.  Bald.  & alios.  Idem  tenet  EJ- 
Nauar.(uprd,&  C0uar.lib-3.de  Variar. 
c.  1 3.0.4. conci. 4.  licet  in  (ccunda  aliter  ' 0Ail' 
loquatur,  cum  Ancon,  de  quo  iam  dica.  ^,ll° ' 

Contra 
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4.  Contra  priorem  enim  partem  vide-  A 
Triton.  tur  fcntire  Anton.i.p.titii6.§.<5.  citans 
A rcbid . Archid.&  loan.Andr.  in  c,  i.de  Conftit. 
loa.Andr.  in  6. Dicit  enim,  licet  lex  non  improbet 
confuetudincm  contrariam, fi  abfolute 
& limpliciter  illa  tollat,  intelligi  de  co- 
fuetudine  induda,  & inducenda.  Et  ide 
Angci.  uidentur  dicere  Angel. fupra, & Sylued. 
Sylueft.  n. 9. quando  lex  addit  claufulam  deroga 

toriam  confuetudinis,  & in  eam.fen- 
Eirt'  tentiam'  citant  Barth.  & Anton.fumpfe 
Tanormit.  runtq:ex  Panormit.in  cap. 2.  de  Probat. 
Fclui.  nu.8.&  Felin.nu.i  i.Et  videntur  intelli- 
gcre,  etia  fi  lex  cxpreffe  non  prohibeat 
pro  tempore  futuro.  Nam  eo  tendit  ra-  3 
tio  eorum,  fcilicet , quia  lex  femper  lo- 
quitur ; ergo  fi  lemel  exprefle  derogat 
confuetudini, femper  derogat, & illi  re- 
fidir.Et  poflet  pro  eadem  fententia  re- 
ferri Couar.  fupra  in  fecunda  conclu- 
fione.  Verumtamen  ille  vtitur  verbo, 
Reprobandi, de  quo  alia  ed  ratio, vt  datim 
dicam.  Ali j vero  audores  , ne  fibi  fine 
contrarij, non  loquuntur  de  legeranru 
rcuocante  confuetudinem  , fed  de  red- 
dente fimpliciter  confuetudini , de  qua 
etiam  alia  cd  ratio, vt  (fatim  explicabo, 
indicando  verba , quibus  fiat  a lege  ta- 
lis relidentia,  A quem  effedum  habear.  C 
Et  ita  ratio  adduda  ad  (ummum  poted 
habere  aliquam  vim  in  lege  fimpliciter 
refidente  confuetudini , contra  dodri- 
nam  autem  datam  non  vrget.  Nam  lex 
difponens  circa  adum  praeteritum  tan- 
tum,femper  quide  loquitur  contra  illu, 
nunquam  tamen  loqui  poted  contra  fu- 
turum,quod  non  erat  fadu,  quando  lex 
illa  fuit  condita. 

Secundo  de  prohibitione  dicendum 
ed, legem  prohibentem  fibi  contrariam 
confuetudinem,n5  tantum  praeteritam 
confuetudinem, fed  etiam  futuram  tol- 
Iere,  feu  potius  impedire , aut  pr^ueni- 
re,ne  introducatur,  non  tamen  propte- 
rea  reprobare  talem  confuetudinem. 
Prior  pars  fupponit  interdu  legem  pro- 
hibere futuram  con(uetudine,quod  ed, 
commune,  & in  exeplum  adduci  folet  1. 

3.  §.  DiMKr.fF.de  Sepul.vio.  qua:  de  datuto 
municipali  loquitur, per  squiparatione 
tamen  adducitur.  Et  ita  Tiraquel.  in 
Prxfat.  ad  Retrad.  nu.17.in  fine  ex  illa 
colligit, Cum  lex  damnat  ( id  ed, prohibet) 
confuetudinem  futuram,  id  nuncupatim  expri- 
mere. Priorem  [ergo  partem  interdunc 
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audores  proxime  allegati,  Antoni.  An-  Anton. 
gei.  Sylued.  Et  eande  cxpreisius  pofuit  Angel. 
Nauar.&  Soto  lib.i.de  ludit.  q.7.*art.i.  Sylueft 
Et  ratio  ed  clara,  quia  prohibitio  refpi  'biauar . 
cit  futura  . nam  prsterita  prohiberi  no  Soto . 
poffunt.imo  neque  pr^fentia,  vt  iam  fa- 
da  funt , fed  vt  in  futurum  durare  pof- 
funt,  quia  vefie  folum  funt  libera,  vt  ^p- 
hiberi  pofsint  j ergo  fi  lex  prohibet  co- 
fuetudmem.refidic  non  tantum  iam  in- 
duda:,fed  etiam  inducenda:, & quantum 
ed  ex  fe, impedit, ne  introducatur.Intel- 
ligitur  autem  prohibere  confuetudine. 

Primo  fi  expreffevetec,ne  contra  talem 
legem  confuetudo  aliqua  introduci  per 
miteatur , vel  quando  iuber,  ne  induca- 
tur, vt  Nauar.ait.  Deinde  idem  ed  pro- 
babile , quando  abfolute  prohibet  om- 
nem confuetudinem  contrariam, etiam 
fide  futuro  tepore  , vel  de  introdudio- 
ne  illius  expreffam  mentionem  non  fa- 
ciat, vt  (i  dicat,  Tsiolumus  contrabancle - 
gem  aliquam  confuetudinem  valere,  vel  quid 
fimile , videtur  comprehendere  tam  in- 
trodudam,  quam  omnem  , qua:  intro- 
duci poffet,&  omnibus  refidere, quia 
verba  funt  valde  abfoluta , &vniuerfa- 
lia,&  indifferetia  ad  praeterita, &futura, 

& ideo  no  ed  cur  redringanmr.  Et  fimi- 
lia  verba  videntur  intelligere  audores, 
per  claufulam  derogatoriam  fimplici- 
ter confuetudinis  contraria:. Et  in  eode 
fenfu  dicit  Antonin.per  talem  lege  tolli  Antort. 
fimpliciter  cofuetudinem,  & colligi  po- 
ted hic  fenfus  ex  exemplo  , quod  addu- 
cit ex  1.  Eos,  C.de  Cenfib.  vbi  in  §.  Super , 
fic  dicicur,?^ec  liceat iudici  memoratam  au- 
gere taxationem  occafione  confuetudinis  in  re- 
gione oblinentis.  Qua:  verba  non  videntur 
tantum  reuocatoria  prsexidentis  con- 
fuetudinis,fed  fimpliciter  refidetia  c5- 
fuetudini, etiam  futura:,  quia  non  tantu 
reuocationem,  fed  etiam  prohibitione 
continer.Vc  patet  ex  illis  verbis,7\(ec/i- 
cet  iMdicimaverbu,?^o«/iceat,prohibitiuu 
ed,  vnde  non  dirigitur  ad  folos  iudices 
tunc  exidentes , fed  ad  omnes  futuros, 

& confequenter  etiam  loquitur  dp  con- 
fuetudine futura  tempore  cuiufcumq; 
iudicis.  Et  quoad  hoc  rede  applicatur 
ratio  fupra  fada,quod  lex  femper  loqui 
tur.  At  vero  Barth.ibi  folum  ex  illa  lege 
colligit  legem  reuocare  prseteritam  co-  Bart^» 
fuetudinem.  Sed  nihilominus  quod  ad 
illam  legem  attinet,  maior  videci  r elfe 
Xxx  4 vis 


So  o Lib.p.Dtlegenon fcripta: 

vis  illorum  verborum,  ex  fententia  ta-  A 
men  Bartholi  colligo>verba  non  die  fa- 
cile extendenda  ad  futuras  conluetudi- 
nes , fed  folum  quando  proprietas  ver- 
borum id  podulauerit. 

Pofleriorem  partem , fcilicet,  legem 
Lex  frebi- etiam  prohibentem  fimplicitcr  futura 
bens futura  confuetudinem,  non  ideo  reprobare  il- 
confueiudi-  lam, docuit  cxprefsius.quam  eseteri  Do 
ne  no  ideo  Stores  Nauar. in  loco  citato.  Ait  enim 
eamrepro - confuetudinem  no  efie  irrationabilem 
bat.  eo,  quod  ius  ei  refiftat , tollendo  illam, 

Tfauarr,  & iubendome  inducatur,  nifi  etiam  de- 
Bartb.  claret, eam  ede  irrationabilem,  vel  efie 

corruptelam.  Poteflq;  iumi  cx  Barth.  in  g 
dida repet,  \.Dt quibus,  pofl  oppofit.  io. 
num . 5.diftinguitenim  inter  reproba- 
tionem confuecudinis , & prohibitione 
cius, etiam  expreflam , & in  futurum.Ec 
potef?  probari  fere  rationibus  fadis  in 
priori  mebro  delege  reuocantc.Prader 
tim  illa  , quod  ficur.  lex  poted  rcuocare 
pr*exi flentem  confuetudinem,  no  quia 
irritationabilis  fit  , fed  propter  alias 
cauf»s,itaetiatn  poted  prohibere, ne  in 
futurum  inducatur, non  quia  fit  irratio- 
nabilis, fed  quia  propter  alias  caufas 
ita  legislatori  videt  expedire , vel  quia 
praefumic,  rationes , qua:  ad  reuocatio-  C 
nem  moucnt  , perfeueraturas  femper, 
&idco  eifdcm  mouetur  ad  prohibitio- 
nem , vel  denique  addit  fortafie  il- 
lam prohibitionem  , vt  magis moucac, 

& cog2t  ad  legis  obferuationem  ; ergo 
cx  (ola  prohibitionein  futurum  no  po- 
ted colligi, nec  prjfumi  ,quod  lex  fic  ir- 
rationabilis, vel  quod  vt  talis  reprobe- 
tur. Quem  autem  effe&um  habeat  hxc 
prohibitio  confuctudinis,quae  introdu- 
ci poted,  in  fequcncibus  videbimus. 

7.  Venio  igitur  ad  tertium  mebrum  de 
Tunc  con-  confuetudinc  iure  reprobata,  conclu-  pj 
fuetudore-  ditur  enim  ex  didis,  tunc  efie  confuctu- 
probat  cit  dinem  reprobatam  in  iure, quando  non 
per ( xpref  folum  reuocatur,  aut  prohibetur,  fed 
farerbair-  etiam  per  expreifa  verba  irrationabilis 
rationabi  - declaratur,  Quod  varijs  modis  fit  in  iu- 
lis  declara  rc  vt  in  cap.vnic.  dc  CIcric.non  refiden. 
tur.  in  6. per  illa  verba,  Confuetudinem  illampc - 

nitus  improbantes,  in  cap.x.de  Probat.Ta- 
lem  confuetudinem  reprobamus , ap.  Cum  in- 
ter. de  Conluetud.  quaedam  confuetudo 
irritatur  eo, quod  ex  illa  difrumperetur  ner- 
uus  Eccleftajlica  difciplina,tk  cap,  ^ 4dno(lras 
cod.tollitur  confuetudo,  eo,  quedminu. 


qm  confuetudo  appellatur. 

rationabilis  habeatur,  & dp. Cum  venerabilis, 
eod.  Cum  hac  non  tam  confuetudo , quam  cor- 
ruptela merito  fit  cenfenda,  cap.  Ex  frequenti- 
bus . de  Inflit.  Confuetudinem  prauam,  & in- 
fra declaratur  >contra decentiam , ccntrabo- 
neflatem  , ifj  contra  canonica  inflituta,  & per- 
inde valere  cenfeo,  quanao  confuetudo 
appella  tur,  abufus , & ideo  non  obligare 
declaratur, vt  in  cap.Penulr.  de  Cofuer. 
Quando  ergo  aliquo  fimili  modo  repro 
bacur  confuetudo,  tunc  lex  non  folum 
habetvim  prohibentis, fed  etiam  decla- 
rantis , talem  confuetudine  efie  iniqua, 
vt  fenfit  Couar.  fupra  in  dido  cap.2  & 
ideo  illam  fpecialiter  reuocaredicitur. 

JEt  ob  eandem  caufam  necefiaria  fune 
huiufmodi  verba,  quia  fine  illis  lex  non 
declarat, qualis  fuerit,  vel  fit  confuetu- 
do,fed  folum  illam  vetat. 

Et  hinc  e(!,vcliccc  lex  rctradet  con-  *• 
fuctudinem  praeteritam  , fi  pro  ratione 
addat, quod  fit  corruptela , vel  irratio- 
nabilis , eoipfo  etiam  in  fucurumillam 
prohibeat,  & reprobet , dantibus  cifde 
circundantijs,  vt  dixit  Panorm.  in  cap. 

2. de  Probat.num.  7.&.S.&  Tiraquel.re- 
ferens  plurcs  in  Prarfat.ad  Retra.nu.18. 

& 19.  & ratio  cd,  quia  confuetudo  irra- 
tionabilis omni  iure,  & pro  omni  tem- 
pore ed  prohibita  iuxta  cap.vlc.de  Con 
fuctud.cum  fimilibus.  Atque  ita  fenfit 
etiam  Nauar.&  ita  intelligiturGIofia  in 
cap.  vlt.de  Confuetud.vcrbo,R<jfi0»4f>i-  fUir' 
lis.  dicens, illam  efie  confuetudinem  rationabi-  C °^' 
lem  , quam  non  improbant  iur  a .-nam  verbu, 
improbandi , in  fua  proprietate  fumndu 
ed,  3c  in  eodem  fenfu  accipiendum  cd, 
quo  in  fine  dicit,  illam  efie  rationabile, 
qua  non obui  at  canonicis  inflitutis,  a quibus 
fcilicet,rcprobatur,vt  Nauar.expofuic. 
Vnde  datim  fubdit  eadem  Glofifa,  illam 
efie  irrationabilem  confuetudinem,^ 
d iure  improbatur,  Sc  ex  omnibus  iuribus, 
qux  allegat , condat,  vti  verbo  impro- 
bandi in  omni  proprietate.  Ac  denique 
ita  intelligendi  funt  au&otes , quando 
dicunt, cofuetudinem  iure  reprobatam 
amplius  valere  non  pofle  , & licet  inter- 
dum vtantur  nomine  derogationis, pof- 
funt  pie  ita  interpi ecari  .quomodo au- 
tem hoc  limitandum  fit,  & qua:  diffcren 
cia  in  hoc  fit  inter  confuetudinem  pro- 
hibita, &re  proba  tam  dica  infra  cap.  16.  9‘ 

Supeicd  vero  circa  hanc  confuerudi 
nis  reprobationem  aduertere,  duplici- 
ter 
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..  . ter  infelligi  pofle  per  ius  fieri , vno  mo- 
y iCl  Cj.  do  per  mo dum  pura*  declarationis, alio 
eonjuetu i pCr  rnodumcciamdifpofirionis.  Prior 
nurcproM  mo(jus  r0|ft  contingit, quando  cofuetu- 
uo  fieri  po-  do, vel  ciare  turpis,vt  pote  cotra  ius 
kt‘  * naturale, aut  diuinum,vel  quando  euide 

ter  efi  mutilis,&  communi  bono  inimi- 
ca,& nociua.  Pofierior  autem  modus  vi 
detur  intercedere, quando  ex  fol i s prin 
cipijs  naturalibus,  vel  diuin is  no  llatini 
apparet  confuetudo  irrationabilis,  & 
nihilominus  propter  maiorem  decen- 
tiam,vel  religione  , vel  difciplinae  feuc- 
ritatcm  dilponic  lex  , vt  talis  confuetu- 
do pro  irrationabili  habeatur.nam  fine 
dubio  potefi  hoc  efficere  lex  humana, 
& prgfertim  canonica. cum  ad  honcfia- 
tem  morum  pofsit  efle  maxime  conue- 
nicns.  Et  videntur  hi  duo  diuerfi  modi 
infinuari  in  iure,  Nam  interdum  repro- 
batur confuetudo  per  verbum  , Declara - 
mus,vt  in  cap.  Exparte,  de  Confuetu. ali- 
quando vero  per  verbum  irritandi,  vc 
in  cap  .Cum  inter,  eod.  vbi  dicitur , Talem 
confuctudinem  duximus  irritandam. Qux  ver- 
ba in  rigore  indicant,  talem  confuetu- 
ne  antea, & de  le  non  fuifle  nulla, ac  pro 
inde  nec  per  fe  ede  irrationabilem,  fcd 
per  illud  ius  irritata  fuifle.  Quod  bene 
ponderauit  Molin.  trad.i.  de  lufl.difp. 
Molm.  7p.  Exifiimo  tamen, per  illam  irritatio- 
nem fimilem  coluetudinem  manfitTein 
perpetuum  iplo  iure  reprobatam  , quia 
illa  irritatio  non  fuit  tantum  facti  parci 
cularis,  & tranfitoria  ( vt  fic  dicam)(ed 
fuic  iuris  conftituciua,&  ideo  vniuerfa- 
lis,  ac  perpetua,  & ideolcmpcr  loqui- 
tur, femperque  refifiit  tali  confuet  udi- 
ni  tanquim  irrationabili,  Erdeclara? 
amplius  , quia  illa  irritatio  non  fuic  poe- 
na,neque  enim  lata  efi  propter  culpam, 
fed  quia,  Si  talis  confuetudo  teneret,  difrumpe- 
returneruus  Ecclefiaftica  difeiplin* ; ergo  eft 
ita  lata.vc  obuians  per  (e  tali  coniuetu- 
dini,  ne  introduci  valeat,  & nunqua  dif- 
rumpere  pofsit  ncruum  Ecclefiafticse 
difcipIinar.Quia  vero  qualitas, &modus 
difciplinas  non  efi  ex  fola  rei  natura, fed 
ex  iuris  difpofitione.ideo  dicimus  , illa 
reprobationem  talis  confuecudinis  no 
ede  pure  declaratiuam , fed  ex  difpofi- 
tione  iuris  pendere. 

io.  Et  in  hoc  fenfu  incelligcnda  videntur 
mulca  iura  reprobantia  aliquas  confue 
tudines,auc  pr*fcriptiones,qu*  ex  fola 


A rei  natura  non  flatim  apparent  irratio- 
nabile s:  eodemque  modo  aliqua  decre- 
ta reprobant  confuetudmc$,qu£  inditu 
ta  canoni  c a conuellunt,  aut  diminuunt 
cotra  rigorem,  fcilicet,  ab  eis  intentu. 
Praeterea  fic  etia  potefi  intelligi  GlofTa 
fupra  dices,  illam  coluetudinem  ede  ir- 
rationabilem  , quz  a iure  improbatur. 

Quod  exclufiue  videt  intellexiffc  Bald!  Bald 
conf.40i.volum,5.  dices, vt  confuetudo 
dicatur  rationabilis.fatis  ede,  quod  no 
fic  improbata.  Quod  tamen  in  rigore 
non  videtur  verum, quia  potefi  ede  ali- 
qua confuetudo  per  fe,  & natura  lua  ir- 
g rationabilis,  licet  in  iure  non  improbe- 
tur. V ode  fortafle  illi  loquuntur  folum 
in  ordine  ad  iorum  externum:  vel  certe 
potefi  illa  fenteotia  intelligi  de  impro- 
batione d iure, vel  in  particulari, vel  fal- 
tem  in  principijs  generalibus,  vtquia 
diffolufc  neruum  dilciplmf.vel  quia  de- 
rogat Ecclefiafiicas  libertati,  vel  qui  p- 
piam  fimile.  Denique  notari  potefi  dif- 
ferentia inter  hos  duos  modos  reproba 
tionis  : nam  ille,  qui  efi  pure  declara- 
tiuus,videcur  immutabilior,  vc  pote  i ci 
fola  ratione  naturali, vel  iurediuinofu- 
datus: alter  vero,  quiefi pofitiuus,  cum 
C fic  ex  humano  iure  potefi  mutationem 
recipe  re,  vel  per  nouum  ius,vel  interdu 
per  iplarum  rerum  mutacionem.vt  len- 
fic  Panormic.  d i <5ko  c.2.de  Probat,  nu.s.  Vanormit 
& in  cap.  vir.  de  Confuet.  nu.i2.&  infra 
in  cap.  i d. magis  explicabitur. 

C A P V T VIII. 

De  alia  diuifione  confuetudinis  in  pr&fcriptatn> 
i '7  non  praferiptam . 

H^C  efi  vlcima  diuifio  confuetu-  x 
dinis,quam  in  hoc  capite  expli- 
oj  care  decreui,quia  & ad  loquendu 
in  hac  maceria, & ad  e Aedus  confuetu- 
diois  explicandos  necefTaria  efi,  quia 
vero  pr^cipua  difficultas  verfatur  circa 
confu  ecudine  prasferiptam,  ideo  de  illa 
prateipue  quarrimus  nam  illa  explicata, 
facile  erit,  aliud  membrum  exponere. 

Quidam  ergo  Legi  f\x  dixerunt,  nullam 
elfe  coufuetudinem  prjfcripram.lca  te- 
nuerunt Cynus. & Petrus  relati  ab  Abb.  Cyn. 
dido  cap.vltimo,&  Angel.in  1 .Si  quis  em-  P etr. 
ptionis.  Codice  de  Prsfcript.  30.  annor.  ~4bb. 
Mouebancur  > quia  confuetudo  non  efi  \AngeU 
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Cofuctudo 
prjefcripta 
approbi  - 
tur. 


Jus  difpofitum , fed  difponens,  fic  emm 
in  cap.  i. diximus, cofuetudinem  de  qua 
tradamus,  a prxfcriptione  diftingui, 
ac  iubinde  contuetudinem  hanc  no  eiTe 
praekriptionem ; ergo  fieri  nonpoteft, 
vt  talis  confuetudo  praefcripta  fit.  Pro- 
batur confequentia,  quia  vel  cum  dici- 
tur confuecudo  pr^fcripta  intclligitur 
de  confuetudine  iuris,  vel  dc  confuetu- 
dine  facti.  Primum  feparari  non  poteft 
d fecundo, quia  omne  id  ,quod  prxfcri- 
bitur,  aliquo  vfu  prsefcribirur ; ergo  (i 
ius  confuetudinis  prxfcribitur , aliquo 
vfu  prxfcribi  debet,qui  vfus  non  efl, nifi 
ipfa  confuetudo  fadi.  Quod  fi  de  illa  fic 
i eruto,  intei  rogo  rurfus,  quo  vfu  prsef- 
cribi  pofsit , an  vfu  a fc  diftin&o , vel  te 
ipfa, non  primum, quia  confuetudine  no 
vtimur  alio  vfu , fed  fe  ipfa, quia  ipfa  eft 
quidam  vtus,&  de  vfu  non  datur  alius 
vfus,  alias  procederetur  in  infinitu,  nec 
etiam  fe  ipfa , quia  ipfa  non  eft  praefcri- 
ptio,vt  fuponicur,  nihil  autem  prxfcri- 
bi  potefi,  nifi  aliqua  praefcriptione.  Ec 
cofirmatur,  quia  omnis  praefcriptio  re- 
quirit bonam  fidem;  haec  autem  in  hac 
confuetudine  non  efl  neceflfaria , quia 
per  a&us  peccaminofos  interdum  fit,vt 
diximus.  Item  prgfcripcio  requirit  ali- 
quod tempus  lege  fhtutum,in  hac  vero 
confuetudine  nulla  eft  lex  , qu?  certum 
tempus  ad  illam  requirat. Denique  om- 
nis pr^feriptio  eft  contra  aliquem  inul- 
tum, h^c  autem  minime.  Non  ergo  po- 
tcfi  requiri  in  hac  confuetudine,  quod 
fit  prgfcripra,2c  fic  non  fubfiftet  diuifio. 

Nihilominus  dicendum  efl  primo,ali 
quam  etfe  conluetudinemdifponentcm, 
feu  legalem,  qua:  pr  f (cripta  effe  potefi. 
Ha:?  aflertio  efl  expreffa  in  iure  , cap. 
vicimo  de  Confuetud.  ibi,  & lcgithnbpr&' 
/cripta,  Scinfinuatur  fatis  in  capite  ,7^on 
efl,  eodem  in  fcxto,5t  in  capite,  Cumdile- 
£?Hj,eodem.vbiGIolfa  vltima  notat, & ia 
capite,  Cum  Ecclefu , de  Cauf.  poffeff.vbi 
etiam  id  aducrtic  Gloffa,  veib.  Decori' 
fuetudinc,  & alijs  fimilibus,  qu?  ab  Audo 
ribus  referuntur.  In  quibus  tamen  ca- 
uendum  efi , quod  differenter  allegant 
iura,  qua:  de  propria  praefcriptione  re- 
rum , feu  priuatorum  iurium  dicuntur, 
cum  tamen  nos  no  de  pr^fcriptione,fcd 
de  cofuetudine  legali  trademus, i n qua 
vix  inuenio  ius  requirens  confuetudine 
prsefcriptam  prapter  didum  caput  vk. 


A 


B 


C 


D 


fmm*. 


Nam  cap.T^ow  efl,  forte  de  Praeferiptio- 
ne loquitur  , quia  agit  de  confuetudine 
Epilcopi  ad  vcedum  iurifdidione  fine 
confilio  capituli,  caput  autem,  Cum  di' 
leclu f,  non  nominat  prxfcriptam  con» 
fueeudinem  , fed  folum  dicit,  Si  talis  fue- 
rit confuetudo,  qu£  iuri  communi pr<eiudicett 
caput  autem, Cum  Ecclefia , optime  de 
pr  x fer  i ptionc  propria  iuris  eligendi  in- 
telligitur , & de  eodem  loquitur  caput, 
Cumana , de  Eled.  & fimilia,  qus  citan- 
tur. Veruntamen  fufficit  nobis  vnum 
ius,  vt  d verbis  illius  recedendum  non 
fit.  Et  ita  in  hoc  conueniunt  Canoniftr 
ibi,&  Panormir.  num.7.  & fequenti,Ro- 
chus  late  in  fed.3.d  prin.  & ibidem  An 
tonin.&  ali j,  Cardi.  in  cap.Fr/1ffr4 , ditf.  ^ 01 
odaua,&  expreffe  Bart.  contra  Petrum  'Ar‘lon' 
quem  allegat  in  1.  De  quibus,  in  Repic.q. 

2.  num.  1 5 . & ibidem  Bald.  Iafon,&  ali;,  Bjrf' 
efique  optima  GlolTa,  quas  ita  loquitur  Ey‘ 
in  Literno.  1 6d.ff.de  Reg.  iur.  Et  licet  vi- 
deatur  quxflio  de  modo  loquedi,ad  illa  Cofs’ 
explicanda,  neceffc  eft  reddere  ratione 
illius  loquutionis.quam  didi  Iurifix  fe- 
re reddunt  per  folam  nominis  interpre 
tationem.Panormit.ait,confuctudinem 
effe  prxfcriptam, nihil  aliud  fignificare, 
nifi  effe  obeenta  per  curfum  teporis  rc- 
quifiti  ad  prjfcriptione.Et fimilieer  di- 
xit Roch.  idc  effe  dicere , confuetudine 
debere  effe  prxfcriptam , quod  dicere, 
poftulare  teporis  diuturnitatem, &Bal. 
iupra  oppolit.  7.  dixit,  effe  prxfcrip- 
tam, idefi,  curfu  temporis  perfedam, 
roboratam,  ac  firmatam.  Barthol. ve- 
ro exponit,dici  prxfcriptam  , id  et!,co-  Bsrh 
fuetudine  indudam  ad  modum  feruitu* 
tis.Quodvidetur  diucrfum,tame  vtruq; 
in  bono  fenfu  verum  efl. 

Ad  hanc  ergo  affertionem , & ratio- 
nem  eius  magis  explicandum  aduerto 
tam  in  praefcriptione  propria,  qud-m  in 
confuetudine  dici  poffe  prxfcriptam , -ffl 
& confuetudinem  ipfam,&iu$,  quod  f:T 
per  illam  acquiritur . Sic  enim  in  pro- 
pria  praeferiptione  dicitur  domus , vel 
feruitus,  vel  adio  praefcripta , &con-^rA/ 
fequenter  confuetudo  vtendi  tali  re 
cftipfa  praefcriptio;  non  tamen  ell ta- 
lis, nifi  debito  tempore  cum  alijs  cir- 
cunftantijs  confummata  fit:&  ideo  qua* 
do  talis  cft.,  dicitur  etiam  prxfcri- 
pta  , vt  difiinguacur  d confuetudine 
inchoata  , vel  aiio  modo  imperfecta. 

Sic 
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Sic  ergo  in  prsefenti  confuertt  io , vt  eft  A 
quid  iuris  , efle  poteft  praefcripca  , quia 
per  confuecudinem  comminatam, ideft, 
habentem  condiciones  iure  requifitas, 
acquifica  eft*  Et  hoc  eft , quo  J docuic 
Barchol.qui  id  explicuit  per  aiulogiam 
ad  prajfcripcionem  feruitutis.  Na  licet 
in  feruicute,&  in  lege  no  fcripra  ius  (it 
diuersu, nihilominus  modus, quo  vtruq; 
inducitur, (eruat  proportio.nem,&ideo 
etiam  ius  cofuetudinis  dici  poteft  pr ac f- 
criptum.Vnde  etiam  fic,vc  ipfa  confue- 
tudo  fa&i , per  quam  ius  legale  induci- 
tur,quatenus  certam  perfe&ionem , & 
confummationera  requirit  adminiculo  g 
i uris, dici  etiam  pofsic  prefcriptioinon 
enirn  poflet  ius  ipfum  dici  prgfcriptum* 
nili  etiam  via  ad  illud  (vt  (ic  dicam ) di- 
ci pofle  praefcripcio.Ec  hinc  etiam  talis 
cofuecudo  fadi  denominari  poteft  prgf 
cripta,  quia  poteft  interdu  efle  inchoa- 
ta tantum, vel  imperfe<9:a,&  ideo  vt  fig- 
nificetur  habere  omnes  conditiones  rc 
quificas,&  praefertmi  temporis  diutur- 
nitatem,dicitur  efle  prsefcripta.  Et  hoc 
voluerunt  Bald.&  Panormican.(upra,& 
Glofla  in  di&o  cap.  T^emo , vocans  con- 
fuecudinem  roboratam. 

Vnde  facile  foluicur  fundamentum  C 
contraria»  fententigmam  in  primis  pro- 
cedicper  aequiuocacionem ; fupra  enim 
quando  diftinximus  confuecudinem  a 
prsefcriptione,eciam  aduercimus, inter- 
dum haec  nomina  late  fumi,&  vnum  pro 
alio  vfurparimam  & prasfcriptio  eft  co- 
fuecudo  quasdam  certo  modo  perfe&a, 
&omnis  confuecudo  firnili  proportione 
cofummaca  folec  vocari  prgfcriptio , & 
eadem  ratione  confuecudo , vocari  po- 
teft prasfcriptio.tam  in  iure, quam  in  fa- 
$o,vc  explicatum  eft.  Quando  ergo  fu* 
pra  diftinximus  confuecudinem  i prgf- 
cripcione,de  illis  prefle  fumptis  loquuci 
fumus:  nunc  autem  dicimus , confuecu- 
dinem etiam  legalem  pofle  efle,&  voca- 
ri prslcripcam, latiori  modo  illavocc 
vcendo.  Et  ad  rationem  fa&am  refpon- 
dcmus, confuecudinem  quoadius  deno- 
minari prgfcripcam  i confuecudine,per 
quain  acquiritur,  cofuecudinem  autem 
fadi  denominari  prasfcriptam  a condi* 
ditionibus , quibus  affe&a  eft , fcilicec, 
quia  eft  diuturna, voluntaria,  communi 
confenfu,&c.  & fimilibus.  Et  ita  poteft 
dici  prasfcripta  fe  ipfa, quia  totam  illam 
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perfeSfonem  habet  exfua  veiuci  intriti 
ieca,&  quafi  formali  perfe&ione,  Quod 
totum  perinde  fere  applicari  poteft  ad 
qoancunque  propriam  prgfcriptionem» 

Ad  confirmationem  autem  dicimus, fo- 
lumprobare^, hanc  cofuecudinem  voca- 
ri prsfcripta  , ex  diuerfis  c&ditionibus, 
qua  habeat  propria  praferiptio,  &con- 
fequenter  c(fe  diuerfa:  rationis, non  ve- 
ro probant , non  pofle  cfle  prasfcriptam 
generaliori  appellatione* 

Atque  ex  hac  refolucione  iritclligitnf 
hanc  denominationem,  & eius  declara- 
tionem  eo  tendere,  vt  fetamus,  cfle  ali- 
quam confuecudinem, qu?  certam  tem- 
poris durationerrt  cum  ali js  conditioni- 
bus requirit , vt  vera  confuecudo  fit , & 
fimpliciter  talis  in  iure  nominctur;& 
hoc  eft,  quod  maxime  ad  rem  perciner, 
quodque  circa  cunclufionem  hanc  fupe 
reft  explicandum.  Et  in  primis  dubitari 
poteft, an  confuecudo  hasc  legis  interdu 
requirat  certam  temporis  praeferipeio- 
nem,  feu  prasferipeionis  curfum  ,ac  du- 
racionem.  In  quo  eft  aliquorum  Theolo 
gorum  fencencia  negans  requiri  defi- 
nitum aliquod  tempus  ad  confuecudine 
legalem, feu  iuris  non  fcripti,fed  prude- 
ci  cantum  arbitrio  putant  efle  hoc  tem- 
pus definiendum.Ica cenet  Soco lib.i.de 
ludie.  q.7.art.i.  quem  plures  ex  moder-  Tuafu' 
ms  expofitoribus.  D.Thomas  fequuntur  # 

in  i.i.q.97.  Ducuntur, quia  hoc  tempus 
non  eft  ex  natura  rei  definitum , vt  per 
fe  conftac,nec  etiam  iure  canonico  , vel 
ciuili  falteni  communi  j ergo  non  poteft 
alia  ratione  definiri, nifi  prudentis  arbi- 
trio.Confequentia  perfe  nota  videtur, 
quia  non  poteft  alius  modus  excogitari. 

Minor  autem  probatur , quia  omnia  iu- 
ra  tam  canonica, quam  ciuilia.quse  cer- 
tum tempus  ad  prsefcribendu  defignat, 
loquuntur  de  prg  feripeione  priuaca,feu 
iuris  difpofici.vc  dominiorum,  feruicutu 
& fimilium  iuriumjnon  ergo  poflunc  ex- 
tendi ad  ius  confticuendum  in  tempore 
requifico  ad  confuetudinem  legalem. 

Antecedens  quoad  ius  canonicu  pro  6. 
batur,quia  omnia  iura,qux  ad  hoc  cita- 
tur, clare  loquuntur  de  propria  praef- 
cripcione,vc  notaui,&  videre licerin  to 
to  titulo  de  confuecudine,m  quo  folu  vl 
timum  loquitur  de  confuetudine  prasf- 
cripta, & illud  non  defignattcmpus.De 
iure  auce  ciuili  id  notius  eft , & expreffe 

fatetur 
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fatetur  Abb. in  di&.ca.vlr.  & ideo  aliqui  A net  D.Antonin.i.p.tic.  rrf.cap.vnic.*.* 
Lesiftx  negaruac,  cofuetudine  prelcri-  Angel. in  verb.C0»y«etMdQ.nun9.8.Syluert.  ' nj 

q.2.Cordu.lib.r.q.i  2. ad  4.  Nauar.conf. 

2. de  Confnetud.Molin.tracba.deluftit. 
difp.  77-  Qua  propter  non  videtur  tutu  C°rJ' 
in  re  morali  difcedere  d receptifsima 


bi,vt  dixi. Denique  qui  oppofitum  dixe 
rit, oportet, vt  textum  offendat.  Et  ideo 
de  iure  communi  loquutus  fum,  quia  de 
iure  fpeciali  alicuius  regni  aliud  e(fe 
poterit, de  quo  infra  dicam. Confequen- 
tia  vero  probatur , quia  propria  prsef- 
criptioefl  longe  diuerfad  confuetudi- 
ne , vnde  difpofitum  in  vna  , non  poteft 
cum  fundamento  extedi  ad  aliam.  Prs- 
fertim  cum  non  fit  eadem  ratio,  nam  in 
pra-fcripcione  acquiritur  ius  contra 
alium  , ipfo  inuico , qui  priuatur  re  fua. 


fententia , prxfertim  cum  hsec  materia 
ex  iure  pofitiuo  pendeat , in  quo  maior 
fides  adhibenda  eft  peritis  in  illo, quam 
alijs , & quia  non  potefl  ratio  efficax  in 
contrarium  adduci , vt  ofiendemus. 

Probatur  autem  h^c  fententia  primo 
exdi&o  cap.vlr.de  Cofuet.vbi  interco 
ditiones  huius  confuetudinis  ponitur 


Mq  lin. 


vel  iure  fuo,  & ideo  oportuit  definiri  g quod  praefcripta  fir,  non  dicitur  autem 


certum  tempus,  intra  quod  pofsit.&de 
beat  dominus , contra  quem  prsefcribi- 
tur  , diligentiam  adhibere  ad  rem  fuam 
recuperandam,  vel  conferuandum  ius 
fuum,  vt  fi  negligat  id  facere,  pofsit  iu- 
ftt  fuo  iure  priuari,  & ideo  pro  qualita- 
te rerum,  & iuxta  conditionem  prxfen- 
tioe.vel  abfenti?  mais,vel  minus  tempus 
ad  prxfcriptionem  definiri  folet. At  ve- 
ro in  conluetudine  non  pradcribitur 
contra  inuitum , imo  tn  tacito  conienfu 
fund  atur , vt  infra  dicetur , & ideo  non 
fuit necefiariom  certum  tempus  defi- 
niri quoticfcunque  habeatur  (ufficiens  q 
cometiura  taciti  confenfus  Principis, 
fufficiat  continuatio  confuetudinis , fi- 
ue maiori  , fiue  minori  tempore  du- 
ret. 

Dicendum  nihilominus  ccnfeo,  ad 
‘7  praefcriptamconfueiuditiem,dequaiu- 
***  ra  loquuntur, (falcem  in  dido  cap.  vlt.) 

criptacojue  necefjar(um  c(pe  aliquod  certum,  ac  de- 
tudinere ■ flnituro  tempus,  fiue  fit  hoc,  fiue  illud, 
quiriturde  qU0(j  p0ftea  videbimus.  Haec  eft  cora- 
finitum  te-  munjs  fententiaDodorum  vtriufque  iu- 
Pu['  ris.  Canonillas  tradunt  in  dido  cap.‘jVlt. 
j oa.^indr.  de  Conftiturion.  loan.Andr.  Panormir. 
TAnormit.  Antonin.  Rochus.  Item  Glofla,&Do- 
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Kocb. 

Glofh. 

Felin. 

Bartb. 

Jiald. 

lafjon. 


dores  in  cap.  vltim.  de  Confiitution.  in 
6.&c  in  cap .Frujira,  difi.S.&  in  ca p.Confuc- 
tudinis, dift.  1 i.&in  cap.Cow/Hemdo.dift.iz, 
Item  Abb.  & Felin.  in  cap. 1. de  Treg.  & 
pac.  Legtfia;  vero  indidal.  De  quibus, 
Barchol.  i.  qugftion.  princi.  numr.  14. 
Bald.&  lalfon  num.4i.&  in  S.Exnon  ferip 
to,  inftitucion.  de  lur.  natur,  gent.  & ci- 
Greg  Lop.  u 1 1 i , v b i omnes  dicunt, elfe  communem. 
Burgos  de  Sequitur  Gregor.Lop.m  1. 5 . tit.a.part. 
Ta£  j 1 -Gloflfa  4.  Burgos  de  Paz,  in  l.i.  Taur. 
vAiexand.  0.  a0j-,  Alex.coai.* 6.  volum.i,  Idem  te- 


prsfcripta  nifi  in  ordine  ad  aliquod  ccr 
tum,  & legitimum  tempus , pro  quodu- 
rare  debet.vt  prasfcripra  fir.Refpondet 
aliqui, non  dici  pr£ feriptam  vniuoce,  fi. 
cut  dominia , vel  alia  fimilia  iura , qua- 
prsefcribi  dicuntur, fed  analogice  tantu 
&per  imitationem  quandam,quia  fuffi- 
cienter  firmata  efi, licet  non  tempore  lc 
ge  definito,  fed  arbitrario. Sed  h^c  fuga 
volutaria  eft>&  contra  omnes  authores 
& illius  iuris  vim,&  veilitatem  eneruar. 

Vnde  licet  fit  verum , confuetudine  dif- 
ferre d praeferiptione  , nihilominus  ne- 
cefie  eft.vt  cofueeudo  illa, quae  prgfcrip- 
ta  dicitur , cum  praeferiptione  coueniae 
[alce  in  diuturnitate  teporis  , per  quod 
firmari,  feu  praefer  ibi  dicitur, alias  nihil 
certi  ex  illa  denominationehaberemus. 

Vnde  cum  illud  ius  eodem  tenore  ver- 
borum requirat  , confuetudinem  e(fe 
prgfcriptam,ficut  alia  decreta  portui  at* 
vt  ius  eligendi,  vel  aliud  fimile  legitime 
prsfcribaturmeceffe  eft,  vt  faltem  quo- 
ad temporis  determinationem  vniuoce 
loquatur, alias  non  fatis  illam  proprie- 
tatem explicaflec  , & ideo  Panormitan. 

& fere  omnes  exponut, debere  erte  pr?f« 
criptam, idert, obtentam  per  curfum  te- 
poris fufficiencis  ad  praeferiptiopeno, 
imo  ipfum  nomen  praeferiptionis  fere 

lecum  certi  temporis  determinatione,  ^ 

namquod  arbitriaru  ert,pon  potefc  dici  T^usjn. 
certum,  vel  praeferiptum.  giiejlc  d' 

Secundo  confirmatur  hoc  ex  appella 

tione,longsuaE  confuetudinis, qua  idem  norMin(C 

capitulum  vtitur,  quae  appellatio  lump-  -j 
tacfcex  iurcciuili,  cap.  Quafnlongacon-  jjf(0pS. 
fuetudo,  & ibi  in  1.2.  & alijs  locis  vocatur 
diuturnae,  vt  in  §.  T^onfcripwm > Inltitut.  ^ 
de  lur.  natur  genr.&c.  & in  !•  Diuturna,  • 


C.  8 De  alia  diulfione  cofuttud . 

de  Legib. Tempus  autem  longum, feu  15- 
gsuutn  non  efl  in  iure  indefinitu,nec  re- 
linquitur arbitrio  prudentis  ,fed  requi- 
rit tempus  faltem  decem  annorum.  Vn- 
d e a b fol  u t e d i & u m longum  tempus,  dirtin- 
guitnr  a tepore  infra  decennium  , quod 
brcue  reputatur  , & a tempore  vitra  vi- 
cenniurmquod  longifsimum  dicitur, c5- 
ple&iturq;  a decennio  vfq;  ad  vicenniu, 

& ita  iuxta  varias  materias , vel  circun- 
Oantias  folet  in  iure  decenium,vel  vice- 
nium  pofiulari.Qus  omnia  c5flant,tam 
ex  Rubrica  C.de  Praefcrip.logi  tempor. 
quam  exl.i.  & t.Sc  ex  tit.  fequenc.  ergo 
cum  ius  ad  confuetudinem  fufficienter  g 
roboratam, feu  prgfcriptam  longum  te- 
pus  requirat,  non  indefinite  loquitur, 
fed  fecundum  ius , 3c  ^d  minus  poftulac 
definite  decennium. 

10.  Vnde  fi  aliquid  eflet  arbitrio  relin- 
quendum, non  eflfet  de  toto  decenio  ac* 
cipiendum:  nam  hoc  quafi  per  fe  requi- 
ritur ad  confuetudinem  abfolute  di&a, 
vt  fenfit  Glofl.  i .in  cap.vlt.  de  Confuet. 
in  6.  vbi  ait  in  iure  canonico  confuetu- 
dinem prsfcriptam  intelligi,quadragin 
ta  annorum , confuetudinem  autem  ab- 
folute di&am  vtique  introducetemius, 
intelligi  faltem  decem  annorum,  quia  C 
fumitur  faltem  pro  longsua confuetu- 
dine.Igitur  fi  arbitrium  eflet  admitten- 
dum,ad  fummum  eflet  vitra decenium, 
id  efl,  an  illud  expletum  ftatim  fufficiat, 
vel  adhuc  relinquedum  fit  arbitrio  pru- 
dentis, an  maius  expe&andum  fit.  Ve- 
runtamen  hoc  etiam  admittendum  non 
efl , tum  quia  eflfet  nimis  reflringere  c5- 
fuetudinem  longasuam  , & incertam  il- 
lam reddere  fine  fundamento;  tum  ma- 
xime quia  quocumque  modo  tempus 
ponatur  in  arbitrio  , deflruitur  non  fo- 
lum  veritas, fed  etiam  fpecics,  vel  colo-  n 
rat*  denominatio  prajfcript*  confuetu  ^ 
dinis,vt  prima  etiam  ratio  fa3a  fuffici- 
enter probat.  Et  non  parum  iuuat  cap. 

Cum  dileftus,  de  Confuetud.ibi.  Si  talis  fue- 
rit confuetudo  probata,  qua  iuri  communi  p>-£- 
judicet,  qu*  verba  fupponunc,  calem  c5- 
fueeudinem  non  relinqui  arbitrio:  ( fic 
enim  vix,  aut  nullo  modo  jpbari  polfec) 
fed  habere  certa  in  iure  natura, ac  fole- 
nitatem,  ac  fubinde  cercu  tepus,  in  quo 
preferibenda  fit.vc  ibiGloflT.  aduercic. 

1 errio  confirmatur  eadem  fententia 

ll'  contraria  fupponic  diuturnitatem 


prafcnptaif  ncpnfcripta.f  o J 

temporis  non  per  fe,  fed  per  accidens 
requiri  ad  confuetudinem  , qus  in  iure 
prgfcripta  dicitur;confequens  efl  falfuj 
ergo.Declaratur  fequela  ex  fundamen- 
to contraria:  fencentiz.Putant  enim,co 
fuetudinero  ad  efferus,  qui  illi  tribuun- 
tor, folum  requiri  vt  fignum  taciti  con- 
fenfus  Principis, & inde  inferut,non  po- 
flulare  certu  tempus,  fed  quod  arbitrio 
boni  viri  fuerit  ad  indicandum  confen- 
fum  Principis  neceflariu.  Hinc  ergo, in 
foro  ex  illa  opinione  tepus  requiri  per 
accides, quia  contingitfignum  cofenfus 
maiori, vel  minori  tempore  confumari: 
nam  per  fe  non  poflulacur  tanquam  c5- 
ditio  necefllaria  ; efl  ergo  clara  fequela 
in  di&a  feratentia.Falfitas  aute  eius  pro 
batur.  Tu  dilcurfu  fa&o,  quia  fic  omnis 
Vmbra  prsfcriptionis  tolletur  d tali  c5* 
fueeudinema  pr£ feriptioper  fe  poflulac 
teporis  curfum,  & determinationi, iux- 
tamodu  loquendi  omniu  iurium.  Tum 
maxime, quia  cofuetudo  faepe  consuma- 
tur,^ pr*fcribitur,etiamfi  iudicio  pru- 
dentis non  fufficiat  ad  iudicandu  con- 
fensu  PrincipiSjfeclufo  iure  humano, ac 
fubinde  talis  comuetudo  non  ideo  prse- 
feripta  efl, quia  durauic  tempore  fuffici 
ente  ad  indicandu  confenfum  Principis 
iudicio  prudentis, fed  potius , quia  pr*- 
feripta  efl, ideo  indicat  tacitu  confensu 
Principis,ergo  illa  prsefcriptio  non  po- 
tefl  confiflcre  in  determinatione  tepo- 
ris per  iudiciu  prudentis ; ergo  in  certa 
aliqua  continuatione  iuredifinita.  Co- 
fequenci*  per  fe  patent.  Antecedes  au- 
tem conflabit  ex  dicendis  cap.i6.deCo 
fuetudine  fufficiente  ad  reuocandu  ius. 

Ad  fundamentum  ergo  contrarig  fen  l2§ 
tenti*  nego  minorem,  afleroque  hoc  te  funda- 
pus  efle  definitu  per  ius  pofitiuum,  vel  menta  op - 
canonicum,  vel  ciuile  ab  vnoquoque  in  pofita  ref- 
luo ordine.  Duobus  autem  modis  po-  pondetur 
tefl  intelligi  fadtam  efle  hanc  determi- 
nationem , vno  explicite,&  in  particu- 
lari, provt  nos  nunc  illam  craitamus,  8c 
in  cap.  i5.&i6.magisinparticulari  ex- 
plicabitur. Et  hoc  modo  fatemur , non  Determina 
eflefa&amin  iure  determinatione  pro  tio  duplici - 
hac  fpeciali  materia  legum,  feu  confue-  ter  fieri  po 
tudinum  legalium , quia  non  efl  hic  mo-  tefl. 
dus  neceflarius  , fed  alius  potefl  efle 
fufficiens.  Alio  ergo  modo  definitur 
hoc  tempus  implicite, & quafi  in  ge- 
neralibus principijs  fufficienter"  appli- 
Yyy  catis 
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catis  ad  hanc  materiam  , per  proprias 
loquutiones  eiuldem  uiris , & hoc  mo- 
do dicimus  fecundum  ius  effe  aliquod 
certum  tempus  neceifarium  ad  hanc  co 
fuetudinem  pr^fcriptam.  Nam  ius  ip- 
fum  in  communi, diftinguit  confuecudi- 
nem  in  immemorialemjongifsirni  tem- 
poris ; longi  temporis,  & communem  , 
feu  breuioris  temporis  : & vnicuique 
fuum  modum  durationis,  vel  certi  tem- 
poris curfum  prangit,vt  notauimus 
cum  Panormiran.  & alijs.  Ha?c  autem 
iuris  decifio  c6munis  eft,&conuenit  co- 
fuetudini  fa6ti,qua?  inducere  potefi  ius, 
Baltb.  fine  legis, fine  dominij,  vel  alterius  mo- 
ralis facultatis, vt  videre  licet  pcrBald. 
conf.34.  lib. 5. num.i.  Corne,  conf.  188. 
rumer.io.  libr.4.  In  particulari  autem 
de  confuetudine,qu£  induci t,vel  auferc 
ius  legale,  determinant  iura  debere  effe 
longa-uam,  vel  diuturnam  , aut  etiam 
pra?lcriptam,  vt  etiam  offendimus.  Sic 
ergo  fatis  declarant-,  certum  aliquod 
tempus  elfe  ad  talem  confuetudinem 
neceifarium.  Etitaha?c  declaratio  iu- 
ris non  eff  per  extenfionem  a prg ferip- 
tionc  propria  ad  confuetudinem  lega- 
lem, fedell  ex  generali  determinatio- 
* ne  temporis  inipfa  confuetudine , fub 

hoc,  vel  illo  nomine  requifiti.  Eovcl 
maxime  quod  differentia  illa  inter  con  - 
fuetudinem , & prafferiptionem , quj  in 
argumento  contraria?  fententise  propo- 
nebatur,no  lufficir.  Quia  licet  in  cofue- 
tudine  legali  n5  fit  neceffarium  tempu* 
definitum  ex  illo  capite  , quod  fit  con- 
tra aliquem  inuitum,  feu  non  volen- 
tem,vt  in  pra?fcriptione  ,ex  alio  non 
minus  vrgence  potefi  effe  neceffarium, 
vc  habeamus  certum  , & legitimum  fig- 
num  confenfus  Principis, & res  ram  gra 
uis, communis, & publica  non  relinqua- 
tur incerto  arbitrio  vir  i prudentis, cum 
ius  etiam  non  feriptum  debeat  effe  cer- 
tum,& tonfians,quoad  fieri  pofsic.  Vel 
ttiam  potefi  illa  determinatio  tempo- 
ris effe  neceffaria  , quia  fupplere  debet 
aliquando  confenfum  Principis,  vt  iure 
iplo  intelligatur  prae  (litus, etiam  fi  con- 
fiet, in  re  ipfa  non  effe  perfonaliter  da- 
14'  tam  , vt  infra  videbimus. 
adprcfcrip  lam  vero  luperefi  inquirendum, qua- 
tacofuetudi  tumlithoc  tempus , quod  ad  preferip- 
nem  requi-  tam  confuetudinem  requiritur. Sed  hoC 
jitum  filte  non  potefi  conuenienccr  in  generali  dc« 
decennium . 

V . 


A finiri: nam  prodiuerfis  effeflibus coa- 
fuctudinis,  & varijs  circunfiantijs  eius, 
potefi  breuius , vel  longius  requiri.  Et 
ideo  nunc  folum  generatim  dico, ad  mi- 
nus requiri  tempus  decem  annorum  ex 
illo  principio,  quod  requiritur  longum 
tempus,  quod  in  iure  decennium  lal- 
tem  requiri r.  Et  ita  hoc  expreffe  derer- 
minauit , loquendo  de  confuetudine  le- 
gali ,lex  Hjfpaniar  j.tit.2.  partit.  1.  vbi 
difiundtiue  dicit , Decem  yyclyiginti amo- 
rum,cur  autem  illam  difiundfionem po- 
fuerit , di6am  in  capite  15.  Dixi  vero 
ad «uwM^requiri  hoc  tempus , quia  in  ali 
g quibus  cafibus  maius  poflu!atur,qui  au 
tem  illi  calus  fint,  in  cap.i5.&  i6.expli- 
c abo.  Er  hfc  refolutio  fic  explicata  co- 
munis  e fi  omnium  aut  horum,  quos  alle- 
gam^ non  habet  nouam  difficultatem, 
prfter  eam, quam  tractabo in  cap.  16. 
quia  eft  propria  illilis. 

Vlcerius  vero  inquiri  potefi, an  opor  ij. 

teat.hoc  tempus  effe  continuum.  Bre- 
uiter  tamen  relpondeo,  receffariam  cf-  tetoriiccH- 
fe  temporis  continuationem  > vt  con-  timtkyt 
fuetbdo  dicatur  effe  legitin  e prffcrip-  (C tijuttufo 
ta  , vt  loquitur  di6um  caput  vhitnliir»  kympre 
Vbi  ita  fentiunt  omnes,  & ponderant 
'C  particulam  legitime,  quia  fignificat  > de-  )UTi 
berc  efle  confuetudinem  continuatam 
co  modo, quo  ad  pr  ascriptionem  leges 
requirunt  temporis  continuationem; 
confiat  aurem  prafferiptionem  requi- 
rere tempus  noii  interruptum  ; idem 
ergo  eft  de  hac  confuetudine.  Et  ita 
docuit  Freder.de  Senis, conf.  s>i.num.5* 
vbi  hac  ratione  in  definitione  confue-  Friltr.h 
tud inis  pofuir,vt  fit  folito  te-mporelon*  Stm. 
go  fine  interruptione.  Idem  renet  An-  u4Mr.it 
ton.de  Butr.in  di$o  cap.  vlrim.in  repe-  Eutr. 
tit.Iaflon  di<3a  1 .De  quibus,  Syluefi.flipra  Io/o*. 

£ quafiion.5.cumPanormitan.  difio  C2p.  tyM- 
vltim.num.i9.  Potefi  etiam  confirmari,  Vmwk 
quia  cum  tempus  in  iure  ad  aliquid  re- 
quiritur,in  dubio, feu  regulariter  jntel- 
bgitur  de  tempore  continuo, vt  dixit 
Lapus  allegar.  47.  Et  recipit  Sylueft. 
verb.  J{elig.  5.  q. 5.  qui  allegat  Gloflam 
fuper  Rubri.ff.de  Varijs,  alias  diuerfis,  ckfk 
& tem.praefcripi  fequitUr  etiam  Nauar.  T^autr. 
coni.  87.de  Regular.nurntlu.  & allegar, 
textum  in  l.i.ff.  Eod.  tit.  Sed  fere  nihil 
probant, & licet  Gloffa  penultim.  in  illa  Clojfi- 
1. 1. aliquid  indicet, loquitur  in  prgfcrip- 
tionc. 

Sed 


Tiinorinit. 


Qjii  aHits 
fufjick  ai 
inter  riipea 
damcon/Ue 
tiiline.n. 


1 6. 

D hiidi  con 
fuetudin ? 
in  prxfcrip 
tam  ,i?n) 
prxfcripta. 


C.f.De  alia  dimfion e cofuetucl.inp ra feriptafjfnop r& \fcrip ta  S o/ 

Sed  qurres, quomodo, aut  quando  in-  A aic Tddfi  fuerit  legitimi  prxfcripta ; dare 

~ 'r' ' ; " "T ' cnim  fuPP^nic , polle  elfe  aliquam  con- 

fuctudinem  non  legitime  prasfcnptam. 
Icem  eo  iplo,quod  conluetudo  przf- 
cripta  certum  tempus  requirit  , ante 
completum  illud  pradcripca  non  erit, 
& tamen  ali  qualis  confuetudo  erit.  Ini 
hoc  autem  lenfu  non  oportet  ,vc  con- 
fuetudo  illa  non  prxicripta  ius  inducat, 
ied  in  mera  frequentia  aliquorum  ac- 
tuum confidet.  Poderiori  autem  mo- 
do fenfus  affercionis  ed,non  folum  con- 
fuetudinem  prgfcriptam,  fed  eciam  non 

r r a... praferiptam  aliquando  inducere  ius, & 

ratio, & condabic  magis  ex  dicedis  cap.  g hunefenfum  nos  incendimus  > quem  vi 


telligatur  conluetudo  interrumpi  ? Na 
in  confuetudine  non  ed  polfefsio  necef- 
farta , ncc  alius  titulus  procer  bonitate 
conluecudinis , non  poted  ergo  ex  his 
capitibus  interrumpi, ficuc  prgfcripcio. 
Nec  etiam  ex  defeitu  bona:  fidei , cum 
etiam  illa  ncccflaria  non  (it.  Refpon- 
deo  , ahquo  modo  effe  necedariam  bo- 
nam fidem, vt  cofuetudo  legem  inducat, 
vt  infra  dicam.  Tunc  ergo  vbicumque 
fuerit  bona  fides  necelfaria,  interrupe- 
tqr  per  defe&um  eius , licuc  in  propria 
praYcripcione  contingit:  nam  edeade 


i5.,\t  vero  vbi  nec  bonafides  necelfaria 
fuerit, folum  poterit  interrumpi  per  co- 
trarios  a3us.  Et  Panormic.cenfet  fuffi- 
cere  vnum  aeium  contrarium,  quia  per 
illum  fatis  indicat  populus  nolle  cofue- 
tudinem  introducere.  Vt  fi  coufuetudo 
procedat  contra  ius,intei  rumpetur  per 
aftus  obferuandi  legemmam  illi  obuiac 
tali  confuetudini,&  retrahant  priorem 
voluntate  vel  inducendi  nouuius,veI 
reuocadi  antiquu.  Et  prgcerca  faciunt, 
v:  ex  vi  talis  vfus  midi  ex  contrarijs  ac- 
tibus non  pofsic  certa  voluntas  Princi- 
pis tacica  colligi , ex  qua  mulrum  pen- 
det vis  confuetudinis,vt  videbimus.  Vt 
autem  actus  fit  lufficiens  ad  interrum- 
pendam confuetudinem  , neceffarium 
erit , vt  vel  fit  a tota  com unitate,  a qua 
ed  confuecudo,  nam  actus  paucorum 
priunorum  non  obuianc  communi  coi 
fenlui,  ideo  non  obuiant  communi  con- 
fenfui,&  confequenter  non  polfunt  con- 
fuetudmem  co  n munem  interrumpere, 
vel  certe  !ufficiec,quod  authoricate  pu- 
blica habentis  pocedatem  aliquid  fiat 
confuetudini  contrarium  , vt  fi  ali  quis 


detur  intendere  Panormitanus  m dido  Panorm‘lt» 
capite  vltimo , dum  ait, confuetudinem 
prafcriptam  folum  requiri  iure  Cano- 
nico, quando  ed  contra  ius , non  vero 
quando  ed  prazter  ius,  (ignificans,  tunc 
polfe  inducere  ius , etiam  fi  non  fit  prae-  R . 
Icripca.  Quod  difficile  vifum  edRocho  ^ 
ibi  fed. 3.  d.nu.  5.  vnde  ille  videtur  non 
admittere  confuetiriinem  non  prajfcri- 
ptam , mfi  in  confuetudine  imperfeda, 

& inchoata,  qua?  nondum  potuit  ius  in- 
ducere , vel  in  quibufdam  moribus,  feu 
confuetudimbus  paucorum  , qug  folenc 
ad  imitationem  ferri  tanquam  exem- 
pla , & vocantur  potius  obferuantiae 
quadam  vt  ille  latius  dixerat  in  Prgfat. 
num.  23.  Ego  vero  in  priori  fenfu  aTer- 
tionem  intelligo:  Exiftimo  enim  dari  Daripotejl 
confuetudinem  iuris  absque  prsefcrip-  confuetudo 
tione,  & certi  temporis  determinatio-  iuris  abfq; 
ne,vc  eft  illa,  quas  fit  cum  fcientia,&  pa-  prxfcriptio 
cientia  Principis,  illa  enim  inducit  ius,  ne  <£r  certi 
non  in  modum  prsefcriptionis,  fed  in  vi  teporis  de - 
perfonalis  conlenfus  taciti , quem  fuf-  terminatio - 
ficieuter  indicare  poted  confuetudo  no  ne. 
praderipta  , vc  per  fe  clarum  videtur. 


, . - x ' i r ” £ ' r ~ %.*«**•.*# 

puolice  puniatur  propter  talem  obfer-  £>  Et  in  eo  cafa  poflec  procedere  opinio 

nanria.vel  alinrmVl  fi  milp  C ah«'  f.i  


uantia,vel  aliquid  fimile  faciacquo  ode 
datur, no  effe  illa  voluntate  Principis. 

Secundo  principaliter  dicendum  ed, 
non  omnem  cofuetudinem  effe  prgfcri- 
ptam.ac  fubinde  re£te  diuidi  poffe  con- 
fuetudinem  tn  pr^ef criptam,  & non  prg- 
feriptam.  Hanc  a ffertionem  omnes  do- 
cere videntur  , fed  pauci  explicant  ien- 
fum,quem  nos  intendimus.  PofTumus 
enim  loqui  de  confuetudine  foliusfa&i, 
vel  de  conluecudine  folms  iuris.  Priori 
modo  per  ie  ed  euidens  alfertio,  eamq; 
lacis  mdicacdiaum  caput  vlcimu,  dum 


Soci  fupra  impugnata,  quatenus  gene- 
raliter loquebatur  , & cum  hac  etiam 
moderatione  non  videtur  iudicium  re- 
linquendum arbitrio  priuaci  viri  pru- 
dentis , fed  aliqua  certior  regula  necef- 
faria  erit,  quam  explicabo  commodius 
in  cap.i  5.  & 16. 

Qusri  vero  tandem  poted,  an  hsec  x- 
diuifio  in  vfu  iuris  fic  analoga, ita  vt  no.  Quid  r'fi 
mine  confuetudinis  abfoluce  dicite  vc- 
mac  confuetudo pratknpta, aha  vero  moauolli 
non  mu  quando  tuflicieter  explicatur.  t( 

Tetigit  hocAbb.m  capite, cumam. 50. de  * -4 

Yyy  a Rk&* 


loa.  And.  ibidem  , & fentit  confuetudinem  abfo 


Anton. 


Bald. 


$o  g Lib.yfDe  lege  non  [cripta, qua  confuetudo  appellatur . 

Abb.  Ele&.not.  9.  cum  loan.  Andr.  & Anton.  A rit  fermo  de  confuetudine  abfolute,ma 

xime  fpedandum  cenfeo  ad  materiam, 
vel  effednm , de  quo  tradatur.  Nam  (i 
ille  talis  iic,vc  per  folam  praffcriptione, 
feu  per  confuetudinem  prglcri  ptam  in- 
ducatur,  merito  incelligitur  , intentio- 
nem fcribentis  effe  loqui  de  cofuetudi- 
ne  praffcripra  : ii  autem  materia  hoc  no 
poff  ulat,  n5  eff  cur  vox  reffringaturffed 
accipienda  erit,  vel  indifferenter , vel 
in  alia  fignificatione  rei,  dequaagitur, 
vel  alijs  iunbus  magis  accommodata. 
Et  hoc  tandem  in  virtute  dicunt  citati 
auctores  per  limitationes,  quas  fui  re- 
in  principio  refertur  conditio  appofita  B gula?  adiungunt,  & per  iura,quibus  illas 


Bochc 


18. 


lute  did  in  iure, in  dubio  debere  intelli- 
gi  de  confuetudine  praffcripta.  Inclinat 
ibi  Baldus,  num.20.  fequitur  Petrus  de 
Vbaldis , tradat,  de  Canonica  Epiffol. 
& par.  in*par.  vltima  , capit,  num.2. 
Rochus  dida  fedio,2.  nurn.  y.  citatque 
Bald.  tiul.de  Feud.  cognitione  cap.i. 
dicentem, confuetudinem  non  praffcri- 
ptam  non  effe  confuetudinem  , fed  vo- 
luntatem inducendi  illam.  Dicuntque 
hi  authores  , fententiam  hanc  maxime 
probari  ex  dido  capite,  Cumana,  nam 


fub  his  verbis,  Quod  vox  eorum,  qui  non 
deberent  interefse , de  iure , vel  confuetudine 
non  .valeret,  & poffea  in  refolutione  dici- 
tur , Ver  hoc  tamen  non  conHitit,  id  eis  de  iu- 
re competere , vel  de  confuetudine  iam  prceferi  - 
pta.  Sed  non  video,  quomodo  inde  in- 
feratur , vocem  confuetudinis  abfolu- 
te  prolatam  , folam  prsefcriptam  figni- 
ficare.  Imo  potius  videtur  colligi , effe 
vocem  communem,  & indifferentem, & 
ideo  in  refponfione  additum  effe  , non 
fuiffe  przfcriptam,  quia  ad  dandum  ius 
eligendi  fine  lege, non  quacumque  con- 
fuecudo  fufficitffed  prsefcripta. 

Et  ideo  cenfeo, fi  fpedemus  proprie- 
tatem vocis,  comunem , &:  indifferente 
effe.  Quod  tenuit  loan.  in  capite,  Certifi- 
cari,  de  Sepulr.  Vt  Vbaldis  fupra  refert, 
&Gloffa  in  capite  vltimo  deConfuetud. 
in  fexto,  verb.  Confuetudo,  qus  alios  re- 
fert. Poteffque  hoc  probari , fiue  con- 
fuetudo fpedeturvteft  quid  fadi,  fiue 
vt  eff  ius  non  feriptum.  Quia  priori 
modo  confuerudo  de  fe  non  determinat 
certum  tempus,  nec  longum, aut  breue, 
& ideo  per  has  varietates  diffinguitur, 


confirmant. 


C A P V T IX. 

De  caufis  confuetudinis, & prafertim  quis  illam 
introducere  j valeat 

Explicuimus  ratione, & effentia  co-  t. 
,fuetudinis,tum  generatim , tu  fpe- 
cies  eius  indicando,  quantu  expe- 
dire vifum  eff,fupere(l,vt  caufas,&  effe- 
rus eiusexplicemus.  Et  primoquoad  f 
caufas , cum  fere  omnes  in  explicandis 
definitione , & diuifionib*  cofuetudims 
tadf  fint,  fola  efficies  amplius  fuperefi 
explicanda. ‘na  in cofuctudine nodatur 
propria  materia, & forma, ex  quibus  co 
ffet.Sed  quaten9  effquid  iuris, materia, 
circa  qua  verfat  eff  eade,  qua?  materia 
legis  humana?;  naius  fcripcu,&  non  feri 
ptum  no  differunt  in  materia, circa  qua 
verianturjed  in  figno,  quo  coffiruueur. 
Vnde  etia  in  iurs  cbfuetudinis  no  datur 
fpecialis  forma  fefibilis,&  externa  prae- 
ter ipfa  opera,  qug  debent  effe  externa, 

& fenfibilia,  & quatenus  (unt  figna  con 
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neque  in  ,ure  inuemo  fundamentum  al-  fenius  dici  poffunt  verba  no  feriora, qui 
tenus  figmficanoms,  etiam ,fi  vox,  con-  u bns  tale  ius  ,n  memoriishominu  Icribi- 


fuetudo,  abfolute  ponatur. Pofferiori  etia 
modo  quoties  his  non  feriptum  per  co- 
fuetudinem  n5 prafferiptam induci po- 
teff  ,tam  proprium  ius  eff,  & tota  defi- 
nitio confuetudinis  tam  proprie  in  il- 
lud conuenit,  ficut  confuetudini  pta:- 
feripta.  Et  ideo  non  video  fundamen- 
tum illius  regula?  generalis.  Eo  vel  ma- 
xime quod  omnia  iura , qua»  a didis  au- 
doribus  allegantur  , loquuntur  de  prar- 
feriptione  propria , & non  de  iure  con- 
iuetudinario.  ldeoque  vbicumque  fue- 


memorijshomit 
tur.Et  ideo  in  hac  forma  no  requiritur 
fpecialis  promulgatio, quia  confuerudo 
vlu  ipfo  fe  publice  manifeffat,&  promul 
gat.  Forma  vero  intrinfeca  huius  legis 
eff  aliqua  volutas,  qu£  alia  cofideratio* 
ne  e(l  caufa  efficies  obligationis  per  c5 
fuetudinem  indudgjde  qua  ftatim  dice- 
mus.Si  aute  confideremus  cofuetudine, 
vt  eff  quid  fadi,  materia,  ex  qua  coffat, 
lunc  adus  ipfi,in  quoru  frequentia  con- 
fiffic  , & quia  confuetudo  debet  effe 
vciiis,&  honeffa,ideo  illius  quafi  forma 


erit 


C.p.Dc  c au  jis  confuetudinis  (sf  quis  illa  introducere  valeat  -fo  f 


erit  eiufde  honeftas,&  vtilitas  in  fingu- 
lisactibus,&  in  eoru  Frequentia  inueta, 
vclcertc  ipfa  cotinuatio.vel  frequentia 
line  mterruptione>&  1 ufficienti  tempo- 
re, dici  potefi  quali  forma  confuerudi- 
ms.  iit  hgc  omnia  fc  tenet  aliquo  modo 
cx  parce  oaufg  fufficientis  , & cum  illa 
magis  declarabuntur  . Caula  vero  fina- 
lis eadem  eft  cum  proportione  , quae  in 
lege  feripta  , fcilicet , vtilitas  publica, 
ycl  ratio  confuetudinem  honefians, 
qu£  obie&iue  fumpta  habet  rationem 
finis , & ex  parte  cointidic  cum  effe&i- 
bus  confuetudinis , cum  quibusmagis 
explicabicur.  Solum  ergo  fupereli  di- 
cendum de  effniente  caula, 
a.  Poflumu  s aucem  hic  duplicem  cau- 

CSfuetudi - fam  efhcietcm  di  Unguere, fcibccr.pro- 
nis  duple x ximam  , & primariam  inter  caulas  hu- 
caufa  eff-  manas  , de  his  enim  tradamus.  Proxi- 
siem.  mam  voco  ipfos  homines  confueeudi- 
nem  introducentes  , illi  enim  inc  hoanc 
vfum  , & illum  continuant  operando, 
ac  fubinde  efficiendo. Primaria  vero  ap 
pello  fuperiorem  potefiatem  , feu  Prin- 
cipem. (i  forte  influxus  eius  neceffarius 
eft  ad  vim  confuetudinis . Vnde  prior 
caufa  vocatur  proxima  prjfertim  quo- 
ad confuetudinem  fadi , nam  illam  per 
fc  primo  & immediate  operatur.  Prin- 
ceps ver6  erit  prarcipul  caufa  luris  co- 
fuctudinis,  & dici  poterit  immediata 
immediatione  vircutis,licer  non  fit  pro 
sima  immediatione  fuppofiri,  vt  conf- 
tat.  In  caufa  vero  proxima  tria  occur- 
runt confideranda  , fcilicet  , perfona 
operans,  exterior  operatio,  fcu  ope- 
randi  frequentia,  &interior  voluntas, 
feu  confenfus . Quse  norauit  Baldus  in 
capite  vlcimo  , & addit  quartum  ,fcili- 
cct,  tempus,  fcd  illud  non  efl  caufa,  fed 
ad  fummum  conditio  requilita  , de  qua 
didumeft  in  praecedertti  capite  , & in 
particulari  dicetur  in  fequenribus.  Igi- 
tur illa  tria  breuiucr  explicanda  funr. 
Circa  primum  eft  dubium,quis  pof- 
C emunit  as  fit  confuetudinem  inducere . In  quo  in 
perfeclare  primis  afferunt  omnes  , non  fufficere 
furiri tur,  priuacam  perfonam,  fed  debere  efie  ali- 
■vt  confue-  quam  communitatem  perferam.  Hoc 
tudi  mdu-  fatis  conftat  ex  diSis  in  capite  fecundo 
cjtur.  circa  fecundam  diuifionem  , vbi  etiam 
rationem  reddimus,  & declaretur  op- 
time in  lege,  De  quibus,  Digefiis de  Le- 
gibus. 


A Pote  fi  vero  obijci,quia  interdum  pri 
uata  perfona,  vel  comunitas  cofuetudi* 
ne  acquirit  priuilegiu.vt  lib.fequenti  di 
cetur,  priuilegiu  autem  cfi  jus  quodda, 

& priuata  lex.  Item  per  confuetudinem 
priuatarn  potefiquis  excufari  ab  obii  • 
gatione  legis;  ergo  talis  cor.fuctudo  le- 
galis efi.  Antecedens  pate:,  quia  iure 
comuni  tenetur  Epifcopus  in  correp- 
tione fubdirorum  procedere  de  cofilio 
capituli,  & tamen  per  confuetudine  ex- 
culatur  cap.T^o» e/?,deConfuet.in  fexto. 
ldemq;  fumitur  ex  cap.  i.  de  Prxlcripr. 
in  6,  ibi,  Cum  ius  comme  contra  ipfum  faciat. 

3 Erratione  probari  potefi,  quia  potefi: 
tantum  ex  parte  tolli,  qua-  dicitur  legis 
derogatio,  I.  Deroga fnr.ff.de  Vcrbor.fig- 
nif.ergo  per  confuetudinem  vnius  per- 
fona poterit  illi  derogari, (altem  quoad 
talem  perfonam. 

Ad  priorem  partem  rcfpondeo  in  pri 
mis , hic  non  efie  Termonem  depriusle-  <p r'uatac6^ 
gio,quod  efi  lex  priuata, fed  de  iure  non  rue'tU(^0 
lcripto  , quod  habeat  propriam  ratio-  cnci[er ex. 
nem  legis.  Deinde  dico,  priuilegium 
magis  acquiri  per  propriam  prarlcri- 
ptione,  quam  per  colut  tudine  propria 
de  qua  nunc  traftamus,  vt  dicemus  lib.  . 

^ fequenti.  Confiat  autem  praferiptione 
d priuata  perfona,  & per  priuaru  vfum, 
feu  confuetudinem  introduci.  Vndead 
poficriorem  partem  refpondemus, du- 
pliciter pofle  priuatarn  confuetudinem 
excufari  ab  obligatione  legis  commu- 
nis. Vno  modo  pr ascribendo  per  illam 
aliquod  ius,  quo  acquifiro  potefi  muta- 
ri materia  communis  iuris,&  confeque 
terceffare  petefi  obligatio  communis 
iuris,&  hoc  modo  potefi  cofuetudo  pri- 
uata excijfare,vel  potius  tollere  obliga 
tionem  iuris  communis  ab  aliqua  per- 
fona, quia  illa  non  efi  derogatio  luris 
D communis,  fed  oblatio  materia'.  Quod 
etiam  in  iure  naturali  dontingie  per  re- 
rum mutationem  ,vtfaspedufiumefi,& 
in  ipfa  prarferiptione  notum  efi.  Et  hoc 
modo  procedut  iura  fupra  citata,  vt  ex 
illis  confiat. Alio  modo  potefi  intelligi., 
priuatarn  confuetudine  derogare  legi 
comuni  per  fe,&  direfte  fubtrahedo  ab 
obligatione  ei*,&  hoc  dicimsefle  impof 
fibile,  quia  cofuetudo  priuata  frange  di 
legem  etiam  pofitiuam, nunquam  excu- 
fat  culpam, fed  potius  de  fe  auget  illam. 

Et  hoc  mododicutiura,contra  obcdie- 
Yyy  3 tum 
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tiam  nonpr$fcribi,capice.CMm  non  liceat, 
de  Prafcript.vbi  GlolTa,  & alij  comuni- 
ter  id  notant, quia  nec  potefl  eximi  ali- 
quis ab  obcdientia  propter  inobedien- 
tia,nec  per  fuu  abulum  pote  A derogare 
poteft  at  i fuperioris.aut  illa  aliquo  mo- 
do minuere. Et  fic  etia  dicuntDodores, 
fubditu  non  polle  praecepto,  vel  intecio- 
ni  fuperioris  dcrogare,quia  hoc  intrin- 
fece  includit  obedientiae  vitiu.  De  quo 
videri  poteft  Archid.  in  c.  Cii  de  beneficio, 
de  Praeben.  in  6.&  Felin.  in  cap.C/f  accef- 
fifient,dt  Conflit, n. 30. verb .Quarto limita. 
Sic  ergo  no  poteft  tubditus  priuatus  fua 
praua  confuetudine  Te  eximere  a lege. 
Vnde  licet  lex  pofsit  ex  parte  derogari 
ab  habente  poteftatc  , non  tn  d priuato 
fubdito , qui  illam  poteftate  non  habet, 
nec  pr^fumitur  fuperior  cum  illo  quali 
difpelare  propter  abufum  ei*, quia  elleC 
irrationabilis  voluntas  contra  neruum 
difciplin<c  , imo  contra  vim,  & effica- 
ciam omnium  legum. 

Secundo  dicendu  eft,  conluetudinem 
>„  iuris  no  a quacuq;comunitate  introdu- 
mnmtate  cl  P°^e»^eJ  *b  illa,qu^  fic  capax  potefta 
ptfsit cofuc  tis  leg islaciuf  pro  fe  ipfa,  vel  (alte  luffi- 
tudo  intro  ciens,  vc  vera  lex  illi  pofsit  imponi. Hgc 
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alTertio  communis  eli, quoad  hoc,vc  ad 
confuetudine  introducendam  requirat 
comunita'  perfeda , qualis  eli  ciuitas, 
vel  alia  fimilis.Ita  lumitur  exdi&a  l.De 
quibus, v bi  prius  dicitur,  confuctudincm 
inueteratam  vim  iuris  habere,&  ftatim 
ratio  redditur,  quia  iplae  leges  vim  ha- 
bent, quia  iudicio  populi  receptae  funt; 
ergo  idem  dicendum  eft  de  his, qua:  fine 
feripto  popul*  probauit,  Vbi  clare  Ter- 
nio eft  de  populo  perfe&o,  & fecundum 
primaeuam  inftitutionem  habentem  in 
fe  porcftatem  condendi  leges. Et  in  1 .Sei 
ea, additur, Confuctudincm  introduci  tacita  ci- 
uium  conucntionc,  ciues  autem  duitatem 
confiituunt, ciuitas  autem  eftcommu- 
n i t a s p e r f e <3  a . E t i n 1 . Sic  de  interpretatione, 
appeMatarflusciuiutis,  Idcmque  fumitur 
ex  §. Sine  feripto.  cum  fequentib.  Indit,  de 
Iur  natur.  Gentium,  & ciu. 

Vnde  comuniter  DoQorcs  afiferunr, 
folum  populum,  qui  poteftatem  habeat- 
condendi  leges  polfe  cofuetudinem  in- 
troducere, Bart.  lafon , & ilij  in  di&a  !. 
De <pkr,Panormit.Roch.&  alij  in  dido 
cap.vlc.Innoc.in  cap.  Ex  parte,  de  Confli. 
Felin. in  c .Quxin  Ecclefiarum,  de  Conftic. 


C.25.&  c. Accedentes, dt  Praefcrip.Nauar, 
in  Comcnt.de  Spol  i js.§*  1 4.  nu.  7.  & alij, 
quos  refert  Tiraq.  de  Iur.  Primogen.q. 

1 6.  vnde  loan.Andr.trad.  de  Coluetud. 
poft.  ca.vlt.iljius  cit.hac  ratione  in  defi- 
nitione  cofuetudinis  ponit, debere clfc 
ius  populi, qui  au&oritate  poblica  lege 
condere  pofsit , & (equitur  ibi  Barbat, 

& alij,&  Angel.verb  Confuitudo.  nu.7.vbi 
ait  re  quiri  populum  habilem  ad  conde- 5,yi' 
dam  lege.  Idem  clarius  Syluefi.q.3.  Sed  ' 
melius  hoc  explicuit  D.7  hornas.  1,  a.q, 

97. art.3.  ad  3.  dicens,  comunitatem,a Di  Ita 
qua  poteft  confuetudo  introduci, debe, 
re  efle,  aut  Rempublicam  liberam, feti 
fupremam  , aut  fi  inferior  fit, hoc  pof. 
fe  in  vi  taciti  confenfus  illius  Principis, 
cui  fubcft.  Et  ideo  etiam  confideiatc 
dixi  in  alfertione  requiri  communita- 
tem,  quae  fit  capax  poteflatis  legislatiua,^ 
non  eft  netelfarium,  vt  adu  illam  habe- 
at, quia  per  licentiam, feu  tacitum  con. 
fenlum  Principis  fuppleri  poteft.  Capa. 
citas  autem  talis  poteflatis  adiusne. 
cellaria  efl.quiadebet  efle  communitas 
perfeda  ,•  omnis  autem  comunitaspcr- 
feda,efl  de  fe  capax  huius  poteflatis, yc 
fupra  didum  efl. 

Sed  contra  hocobijcit  Panormir.in-  j’ 
Rubr.  de  Confuctudin.  numero  primo. 

Quia  communitas  clericorum  poteft 
inducere  confuetudinem  contracano* 
nes,  iuxta  caput  vlt.  de  Confuetudin.fc 
tamen  non  potefl  legem  facere  contra 
canones,  caput,  InflUutionibus.25.quxR, 
fecunda,  cum  fimilibus;ergopotefi in-  1. 

duci  conluetudo  ab  eo,  qui  non  habet 
poteftatem  condendi  legem.  Polfumus 
etiam  obijeere , quia communitaspo- 
puli  laici  non  poteft  legem  Ecclefiafci- 
cani  condere,  vt  per  fe  notum  eft,  tame 
fua  confuetudine  legem  Ecdcfiafticacn 
introdu  cit , qualis  eft  lex  ieiunij,ve!  fe- 
ftiuitatis  alicuius;  ergo.  Item  commu- 
nitas mercatorum  non  habetpotefca- 
tem  faciendi  legem, & tamen  confuetu- 
do  eorum  poteft  legem  inducere  iuxta 
ea, qua;  perBarr.&alios  notantur  in  l.a. 

Codice  de  Conftitu.  pecun . Praeterea 
fcemina;  non  poliunt  legem  condere, 
vt  omnes  in  hac  materia  videntur  fup- 
ponere  , 5 c tamen  communitas  fcemi- 
narum  fua  confuetudine  potefl  iusin- 
troduccre , vt  in  Religione  Monialium, 
quod  fentic  Barth.in  didilocqujbus,  & 
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di&a  1.2.  C.  Qua:  fit  long.  confuet.  Pra:- 
terea  multi  audores,  quo*  refert  Tira- 
quel.  de  Jur.  Primogcn.  q.  1 <s.  dixerunt, 
confuetudinem  vmus  familiae  poffe  in- 
ducere legem  pro  illa  familia , cum  ta- 
men in  illa  non  fit  potedas  feredi  leges. 

Propter  primam  obie&ione  Panor- 
mir.  in  Kubr.de  Confuet.  reijcit  didam 
definitionem  loan.  Andreae.Veruntame 
re  (ponderi  facile  poted  primo,  commu 
nitatem  clericorum  poflc  legem  con- 
dere, faltem  non  repugnantem  canoni- 
bus,& hoc  fatis  clfe,  vc  pofsit  etiam  co- 
fuetudinem  introducere,  & ius  illius. 
Neque  obdat,  quod  latius  extendatur 
dc  fado  potedas  eius  ad  inducendum 
ius  per  confuetudinem , quam  per  da- 
tutum,quia  hoc  potuit  prouenire  ex  co 
cefsione  iuris,&  Pontificum  propter  pc 
culiarem  ratione  , quam  inuedigac  idc 
Abb.  in  cap.  vlc.  de  Conluetud.  vbi  Ro- 
chus , & ali j . Scmpcr  tamen  verum  cd, 
confuetudinem  non  introduci , nifi  ab 
habente  potedate  condendi  leges.  Hoc 
vero  melius  explicatur  perdodrinam 
datam,  quia  non  requiritur  potedas, 
qux  iam  adu  habeatur , fed  (ufficit  ca- 
pacitas. Et  hanc  re  vera  habet  commu- 
nitas clericorum  , poflet  enim  cis  dari  1 
potedas  fpecialiter  datuedi  contra  ca- 
nones, eciamfi  de  fado  illis  data  non  fit. 

Sed  tunc  vrget  fecuda  obiedio , quia 
in  communitate  laicorum  neq,-  hxc  ca- 
pacitas ede  videtur  adpotedatetn  fe- 
rendi legem  (criptam  Ecclcfiadicam. 
Ad  illam  vero  refponderi  poted  primo 
ex  dictis  lib.4.  dc  Votocap.  9.  commu- 
nitatem populi  de  fc , & fola  natura  rei 
fpedaca,  capacem  eflfe  potedatis  legis- 
latiuse , etiam  in  maceria  religionis,  & 
diuini  cultus  , & ideo  licet  nunc  in  Ec- 
clcfia  hrc  potedas  eleuata  fit  ad  fupe- 
riorem  ordinem, & Padoribus  Ecclefia 
fuerit  commifia, nihilominus  ex  confen 
1 u eorundem  Prolatorum  Ecclefig  per- 
mitti populis,  vt  fua  conluetudine  pof- 
fint  obligari  in  tali  materia, cum  tacito 
confenfu  eorundem  Prolatorum  modo 
explicando  in  (equenti  capite . Deinde 
tefponderi  poted, fitis  e(fe,qu6d  illa 
communitas  populi  fit  comunitas  per- 
fera , & de  fe  pafsiue  capax  talis  legis, 
vc  eam  pofsit  per  confuetudinem  in- 
troducere in  materia  fpiriruali,  medio 
conienlu  tacito , vel  expreffo  fpiricua- 
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A liu  mPr  a:  I a to  r u m . Et  ad  hoc  indic  jnJu  . 
addid,  ,n  ailertione  illa  vltima  verba, 

J eljaltem,  communitas  fit  talis, cui  lex  pofsit 
mporu.D uplex  enim  capacitas  pote  d in 
communitate  intcllig, , vna  ad  ferenda  DuPU* p- 
legem, & alia  ad  recipiendam.  Et  quan-  Pacltas  in 
uisnunc  in  populo  Chridianolaico  no  cr>*muni- 
fit  prior  potedas  ad  terendas  Ecclefia-  tateinlel1^ 
dicas  leges,  & fortafie  neque  capacitas 
ad  calem  potedatem , faltem  fecundum 
legem  ordinariam, -nihilominus  ed  in  il- 
lo capacitas  pafsiua , vc  illi  pofsit  talis 

lex  imponi.  Et  hanc  dicimus  nece (Taria 

efle,  & (ufficere,  vt  per  talis  populi  con- 

g fuetudinem  cum  tacito  confenfu  Prte- 
Jaci  pofsit  confuecudo  introduci.  Dico 
autem  efle  neceflariam  illam  capacita- 
tem , quia  non  poted  forma  introduci, 
nifi  in  (ubiedo  capaci , & ica  fuo  modo 
non  poted  ius  fpiricualis  confuetudinis 
(vt  fic  dicam)incroduci,nifi  in  fubiedo 
capaci  legis  Ecclefiadicse. Sufficies  ve- 
ro efle  dico, quia  hoc  fatis  ed,  vt  illa  ce- 
featur  communicas  aliquo  modo  inte- 
gra,^ perfecta  in  tali  ordine, nam  com- 
municas omnino  imperfeda,&  particu- 
laris non  edeapax  propria:  legis , licet 

2 capax  prxeepei,  ve  fuprdlib.i.cap  9. 

offendi . In  omni  autem  communicate 
perfeda  confuetudo  poted  fufficere  ad 
ius  introducendum  , fi  cum  ilia  concur- 
rat Capitis  confenfus. 

. Er  ica  patet  refponfio  ad  tertiam  ob  - 
iedionem.Nam  communicas  mercato 


1 r. 


rumv.g.  eo  modo  poted  confuetudine 
introducere  , quo  ed  capax  legis  . Imo  CCU 
Bart.  in  dida  \A.  dicit,  pofTe  facere  da- 
tuta,  quod  quomodo  incelligendum  fit, 
in  lib.3.cxplicaui.  Nam  fi  per  fe  fpede- 
tur  illa  communitas , folum  poted  con- 
dere datuta  coauentionalia , non  pro- 
prias leges,-  fi  aute  confideretur  vt  con- 
D iunda  Principi , vel  habens  facultatem 
ab  illo, poted  facere  datuta quafi mu- 
nicipalia. Sic  ergo  poted  inducere  co- 
fuetudinem  , qua:  cum  eadem  propor- 
tione vim  legis  habeat.  Quod  mihi  col- 
ligere videor  ex  l.vlr.C.  Qu*  fit  longa 
confuet.  vbi  in  principio  abfolute  dicit 
Imperator,  confuetudinem  probatam, 

& tenaciter  retentam  imitari  legem, 
quod  debet  incelligi  de  populo  potente 
condere  legem. Et  fubdit  ftatim .Et  quod 
officijs , cur ijs, duitati bus,  y>el  collegijs  prmflitutn 
fuijje  cognofcitur , vtique  per  patientiam 
Yyy  4 Princi* 
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C-o^a.  principis, vt  ibi  dicit  GlofFa. Sufficit  er- 
go, quod  fit  communitas  capax  legis, 
accedetc  confenfu  tacito  Principis,  ‘vel  Vrjtlati. 
Acq;  eodem  modo  expedienda  eft  quar- 
Sol  4 obie- ta  °biedio:  nam  communicas  fcemma- 
, rum  elfe  poteft  capax  legis  , & ita  con- 
• fuetudo  earum  acceptata  a Praftato  po 
ce fl  legem  inducere, vc  exprefle  notauie 
■Baru  Bart.  in  didal.  2.C.  Qn*  fidong.  con- 
yltim.  fuec.n.ij.Ad  vltimam  vero  dicitur, fal- 
fam  efle  fentenciam  ibi  allegatam:  nam 
priuata  familia  no  poteft  inducere  pro- 
prium ius  coti  fuce udini$,quia  per  fe  fa- 
la noq  eft  capax  legis,  etiam  pafsiue  ca- 
tum,nam  eft  imperfeda  omnino,  & nu- 
quam  fua  confuetudine  poted  introdu- 
cere ius.etiam  cum  confenfu  Principis, 
quia  illa  fola , ac  per  fe  fumpea  non  eft 
capax  legis,etiam  imponende  X Pr inci- 
pe, vt  lib.i.cap.s?.  declaraui.  Nec  etiam 
poteft  circa  alios  cofuetudinem  intro- 
ducere,quia  confuetudo  vnius  non  ob- 
ligat alium , nec  ibi  poteft  prarfumi  vo- 
luntas Principis  obligandi  totam  com- 
munitatem per  fedam,  propter  confue- 
tudinem vnius  parris  imperfeda! , vc  in 
fequenti  pundo  explicabimus. Quomo- 
do autem  hoc  locum  habeat  in  confue- 
tudinc  abrogante  legem , facile  expli- 
cabitur ex  hac  vltima  confideratione. 

Dico  tertio.  Vt  confuetudo  a populo 
Vt  confue-  inducatur , neceffarium  eft,  vc  fiicem  X 
tudoindu- maiori  parte  comunitatis  obferuetur, 
caturrecjui  atque  illa  fufficic . Aflcrtio  eft  commu- 
ritur,vifal  nis  omnium  audorum.quos  retuli, &vi- 
tem  ama - deci  poteft  late  Barth.  in  1.  i.C.  Qua:  fic 
iari  parte  long.confuct.a  n.i  i.&  Roch.fupra  fed. 
communi - 4.  a principio.  Ratio  prioris  parcis  eft, 
tatis obfer-  qUia  confuetudo  debet  efle  moralicer  d 
prtur , & tota  communitate, cum  ius  cius  in  tota 
boefufficit.  cadat,  minor  autem  pars  non  fufficit.vc 
Bart.  confuetudo  ipfi  communitati  fimplici- 
Roch.  ter  tribuatur, neque  vt  inducat  confen- 

fum  eius.  Irem  quia  ad  ferendam  legem 
per  expreflam  voluntatem  communi- 
tatis, non  fufficcret  confcnfus  minoris 
partis , nec  folet  fufficere  in  eledioni- 
bus,  & in  alijs  adibus , qui  d communi- 
tate fieri  folent.vel  poflunt,*ergo  multo 
minus  fufficiet  ad  inducendam  confuc- 
Ooica.  tudinem  legalem.  Dices,  hoc  rede  pro- 
cedere vbi  confenfus  communitatis  ef- 
fcc  propria  caufa  legis,  no  vero  vbi  lex 
per  confuetudinem  inducitur  ex  con« 
Solm.  fenfu  Principis . Refpondeo,  vel  agitur 


^ deconfenfu  expreflb  Principis,  & tunc 
verum  eft  pofle  Principem  ferre  legem, 
refpiciendo,  fi  velit,  ad  confuetudinem 
paucorum , fi  illi  melior  , vel  magis  ex- 
pedies videatur,  illud  vero  non  erit  ius 
confuetudinarium  , fed  erit  lexfcripta, 
vel  exprefle  lata.  Vel  agitur  de  confen- 
fu  tacito,  & hic  non  poteft  rationabili- 
ter prarfumi  propter  folam  confuetu- 
dinem  minoris  partis  etiam  fufficien- 
ter  toleratam , tum  quia  illa  prasfump» 
tio  nullo  iure  fundatur, tum  etiam  quia 
Princeps  per  hoc  ius  non  fcriptum,non 
ccnfetur  velle  obligare  populu  non  co- 
fentientem  , vt  confentiat , fcd  potius, 
quia  populus  confcntit,  & tacite  poftu- 
lar  confcnfum  Principis , ideo  cenietur 
Princeps  tacite  confentire , fuppofitis 
alijs  condicionibus,  vt  populus  non  co- 
fcntic  ratione  minoris  partisjergo. 

Poftcrior  autem  pars , fcilicer,  vfuna  ij. 
maioris  partii  fufficere,  contrariara- 
tione  fundatur, quia  in  omni  communi- 
tate ad  valorem  aduum  eius  confenfus 
maioris  partis  fufficere  folet,  vbi  ius 
aliquid  fpcciale  no  ftacuit.Quia  in  per- 
fotia  fida  confenfus  maioris  partis  ce- 
fecur  totius  corporis, \.Quod maior.  ff.Ad 
municipale  ,&  notauit,  congerens  mul- 
ta Felin.  m czp.Cum  omnes , de  Conftit.n. 

17.  & in  fupcrioribus  id  iam  attigimusi 
ergo  etiam  in  praelenti  cenietur  con- 
fuetudo totius  communicatis, ac  fubin- 
1 de  fu ffi ciens. Et  ira  fentiunc  fere  audo- 
res  allegati.quia  folum  hoc  requirunt. 
Quomodo  autem  hoc  fufficiatad  con- 
fuetudinem deroganrcm  legi,  dicam  in 
cap.i  6. Addit  vero  Angel.fupra  n. 7. efle 
neceffarium,  vtduje  parces  communi- 
tatis  confentianr,&  adducit 1. 

Tlane.  ff.Quod  cuius.vniuerf.  & fumpfic 
ex  Panormit.  in  dido  cap.  vlt.  n. 18. qui 
magis  hoc  declarauir.  At  veroquocuq;  1 
modo  declaretur,  eft  parum  nexeflana 
in  przfenti  h*c  reftridio.  Nam  fi  intel- 
ligatur,vt  du*  partes  populi  cofentiar, 

& confuetudinem  obferuent , hoc  non 
eft  verum, qui  a nullo  iure  probatur : na 
in  illis  legibus  hoc  non  dicirur , fed  fo- 
lum, effe  neceffariam  pratfentiam  dua- 
rum partium  vniufcuiufquc  communi- 
tatis, vt  ada  illius  nomine  communita- 
tis fieri  cenfeancur  , vbi  Gloffa  norar,  Clopi* 
etiam  tuc  non  effe  ncccflarium  confen- 
lum  duaru  parciu  illorum , qui  afsiuut, 
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fed  fatis  efle  confenfum  maioris  partis  A 
pratfentium  . Quod  etiam  Panormic.  iti 
praHenti  fatetur,&  ita  intelligit  didam 
).Quod  maior ,&  cap. 2. de  His,  qu£  fiunt  a 
mai.par.cap.Si  vero  folum  intelligatur, 
clie  neceflariam  prgfentiam  duaru  par- 
tium populi, hoc  iuperflue  poflulacur  in 
confuetudine  populi, cum  per  fe  con- 
flet , fere  integrum  populum  neceflario 
cfle  praHentem  in  longa  confuetudine. 

Et  ideo  Panormit. addidit, Oportere, vt 
/alte  dux  partes Jcientes  fmt  confuetudims,  qux, 
introducitur. Sed  hoc  fpedat  ad  alias  con- 
ditiones requifitas  in  his  adibus  con- 
fuetudinis,fcilicet,vc  publice  fiant, inde  g 
enirn  neceflario  confequens  eft,vt  fi  ma 
ior  pars  populi  publice  confuetudinem 
feruct  non  folum  illa,  fed  etiam  ali j no- 
titiam illius  habeant.  Quanquam  hoc 
neceflarium  non  fit,  nam  licet  multi  ig- 
noret, dumodo  pro  maiori  parte  fciat, 
fufficic , quia  cum  non  requiratur  eoru 
confenfus,nec  notitia  neceflaria  efl,  fa- 
tisque efl, quod  res  de  fe  fit  publica. 
Ideoq;  dixic  Rochus  dido  cap.vlc.  fed. 
4.0.24.  Ad  confuetudinem  requiri  fcie- 
tiam  populi, vel  maioris  partis,vbi  late 
hoc  profequitur,  & cofirmar.  Sic  etiam 
dixit  Gregor.  Lop.  in  1.  y.tit.2.  partit.i.  C 
GlofT.  4.  quem  fequitur  Burgos  de  Paz 
in  l.i.Tauri.n.zoy.  in  confuetudine  fer- 
uata  i maiori  parte  populi,  femper  efle 
prasfentiam  fufficiente  refpedu  totius 
populi, nec  pofle  propter  aliquorum  ig- 
norantia impediri.  Supererat  vero  ex- 
plicandum,quomodo  (it  coputandahgc 
maior  pars  populi,  feu  ex  quibus  perfo- 
nis  numerus  ille  coponendus  fit.  In  hoc 
vero  omnes  conueniunt,  efle  computa- 
das  tantum  perfonas  habiles  ad  confen 
fum  proflandum  in  i ure  confuetudinis. 
Vnde  excluduntur  omnes  infantes, & q 
amentes, Aliqui  etia  omnino  excludunt 
fceminas,  quia  non  poffunt  legem  ferre, 

& ex  viris  excludunt  omnes  minores 
viginti  quinque  annis.  Neutrum  ta- 
men video  fufficieter  iure  probari , nec 
ratione  conuinci . Sed  hoc  refoluetur 
melius  circa  fingulos  effedus  legis. 

C A P V T X. 

Quibus  aciibus  confuetudo  introducatur. 

Dicendum  breuiter  efl,  confuetu- 
dinem  non  incroduci>nifi  per  fre 


quentiam  aduum  , qui  publice, & volu- 
^ n.flC  * fluacenus  conlcnfus  populi 
efl  ad  introducendam  confuetudinem 
nece  flari  «Prima  particula  videtur  per 
fe  nota,  quia  fi  Iit  lermo  de  confuetudi- 
ne fadi , illa  fubflantialiter  confidit  in 
aduum  frequentia  , vt  fupra  declaratu 
efii&  ideo  reipettu  talis  confuetudims, 
licet  linguli  adus  pofsint  dici  caufa  ef- 
ficiens illius, nihilominus  frequetia,  fcu 
colledio  aduum  magis  videtur  efle  il- 
lius fubflantia , Se  qua  (i  formals  ratio. 

Si  autem  loquamur  de  confuetudine  vt 
efl  quid  iuris,  hoc  introducitur  per  co-  Terfreque 
fuetudinem  fadi,  & ideo  per  eande  fre  tiam  aciuii 
quentiam  aduum  induci  debet.  Vnde  qui  putli- 
hoc  pars  videtur  fufficicnter  probari  vclu- 
ex  definitione  , quia  confuetudo  debet  tarie  fiunt, 
effe  moribus  vtentium  inflituta,  mores  uitroduei- 
autem  non  fune  fine  aduum  frequetia.  tur  conjue 
Item  ex  nomine,  dicitur  enim  confue-  tU(q0^ 
tudo.quia  in  communi  efl  vfu,vt  ait  lfi-  jy^0*r. 
dor. cap. Confuetudo. d.i  .quomodo  autem 
efle  poteft  in  vlu  communi  fine  aduum 
frequentia. Ite  confuetudo  dicitur  vfus 
\ongxuus, cap. Confuetudims,  difl.i.  & in  1. 

Sed  is  ea.  ff.  de  Legib.  & in  1.  De  quibus  di- 
citur, in  confuetudine  populum  fadis 
declaraffe  fuam  voluntatem,  fada  aute 
non  funt  fine  aduum  multiplicatione, 

& hanc  vocamus  frequentiam,  ergo. 

Obijci  vero  potefl  , quia  interdu  fuf-  2- 
ficit  omifsio.  lam  vero  dixi , moralem  Obieft.  r. 
omifsionem  fub  adu  morali  compre- 
hendi, & vbi  illa  fufficit, etiam  illius  fre 
quentiam  poflulari.  Quando  autem  , & 
quomodo  fufficiat,  in  cap.  16.  declara- 
bitur. Secudo  obijci  potefl,quia  aliqui  obieft.  2. 
Dodores  graucs  afferunt,  interdum  fuf 
ficere  vnumadum  ad  confuetudinem, 
vt  refert  Barc.  in  dida  1.  De  quibus,  & di-  Bart. 
dal.2. C.Quje  fic long.confuet. Idq; ad- 
mittit Panormit.  dido  cap.vlt.  num.  1 7.  Tanorm. 
quando  adus  efl  per  manens,  & fufficie* 
ti  tempore  durat, vt  per  vnam  collatio- 
nem beneficij  inducitur  confuetudo,  fi 
illa  durauic  in  fado  efle  tempore  fuffi- 
ciente cap  .Cum  de  beneficio,  de  Prasbend. 
lib.6.  & per  vnum  adumsdific  an  di  po- 
tem , acquiritur  ius  , fi  pons  fufficienti 
tempore  durauit . Veruntamcn  ha?c  , & 
fimilia  exempla  habent  locum  inpr<e- 
feriptione,  ad  quam  re  vera  non  efl  per 
fe  neceflarius  proprius  adus confides 
in  operatione  humana,  fed  iufficit  ha- 
bitualis 
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birualis  poflefsio  (vt  ita  dicam)  cu  atijs 
condicionibus.  Ec  ratio  eft , quia  praef- 
criptio  frequentius  verfatur  circa  res, 
aut  perfonas , vt  cap.i.&  2.  fufficienter 
tadu  efl,&  ideo  in  pra?fcriptione  quan- 
do vnus  adus  fufficic , non  durat  ,pprie 
adus.fed  effedus.feu  terminus  adus,vc 
eft  poflefsio  beneficij.aut  Pontis.  Qua- 
uisinhis  exemplis  moraliter  etiam  in- 
teruemat  frequentia  aduii  vtendi  pon- 
te,aut  beneficio, &c. At  vero  in  coniuej 
tudine.de  qua  tradamus,  & in  vniuerlu 
in  omni  illa,  qua?  verfatur  circa  adus 
humanos , vt  tales  lunt , impofsibile  eft 
introduci  confuetudinem  fine  aduum 
niulcitudine,&  frequentia,  quia  i (li  ad9 
non  durant  per  tempus  diuturnum, & 
confuetudo  debet  eile  diuturna.  Vnde 
non  poteft  e fle  talis,nifi  per  aduum  fuc- 
ebieft.  cefsionem.  Dices; licet  adus  tranfeac, 
cenfetur  manere  moraliter,  quandiu 
non  retradarur , etiamfi  non  iteretur. 
Sol.  Refpondeo,  id  e(Te  verum , quantum  ad 
reatum, feu  habitualem  culpam, non  ve 
ro  quantum  ad  confuetudinem  ; nemo 
cmm  dicetur  habere  confuetudinem  fu 
randi.quia  fcmel  furatus  eft , & per  lon- 
gum tempus  non  reftituit.  Eo  vel  maxi- 
me, quod  refpedu  legis  inducenda?,  vel 
tollcndf  non  poteft  fieri, vt  populus, qui 
vnum  actum  fecit , v.  g.  feruando  feftu 
aliquod,  veliejunium  , multo  tempore 
perfiftat.quin  aut  repetat  fimiles  adus, 
vel  faciat  contrarios.  Et  ideo  (implici- 
ter,& fi  ne  limitatione  verum  efl, ad  hac 
confuetudinem  aduum  frequetiam  re- 
gar». quiri.  Ec  ita  docet  late  Barthol. in  dida 
Glojjsui.  l.z.num.i  2.  & Gloffa  in  cap.  Confuetudo , 
in  cap.vlc.  dc  Confuerud.vbi  late 
I^ocbus.  Rochus  fed. 5.0. 36. dicens, efle  ab  omni- 
bus recepta,  fere  nullo  contradicente. 

Dubitanc  vero  vlcerius  hi  Dodores, 
3.  qua»  airuu  frequentia  neceffariafit,  vel 
Qu&aftuu  fufhciat  ad  huiufmodi  confuetudinem 
frequentia  inducendam.  Quidam  enim  antiqui  Iu- 
r equimur  r 1 dae  duos  adus  fufficere  dixerunt,  vt 
ad confte - Baahol.fupra  refert,&  fequitur  Rolell. 
tudincm  in  verb .Confuetudo , & Syluefl.ibi  q.4.  adhi- 
ducendam.  bedo  aliquas  diftindiones.  Allegatqd.3. 
Bart.  C.deEpil'.auiii.&ca.ZWMor,i5.q.2.vbi  ge 

l{ofeU.  minatio  eiufde  criminis  vocat  cofuetu 

byluejl.  do  Sed  , vt  red  e dixit  Bart. illud  intelle- 
gitor de  quada  afluefadione  operis,  no 
qus  futficiac  ad  ius  incroducendum,fed 
au  punitionem  grauiorem,&  ad  non  fa_ 


A cile  concedendam  ven  iam,& fi  miles  ef- 
fedus.fadi  .potius  quam  iuris.  Et  ideo 
Barthol. & alij  hanc  fenceciam  commu- 
niter reprobant  , quia  nulla  ratio  inue- 
niri  poteft  ad  certum  numerum  defini- 
endum ,&  iura  illum  non  prsfcribunt, 
vnde  dicunt  arbitrio  prudenti  eife  re- 
linquendum. Quorum  fencencia  certa 
mihi  effe  videtur,  loquendo  in  noftra 
maceria  de  propria  coufuetudine  lega- 
li, quicquid  fit  de  numero  aduum  fuffi- 
ciete  ad  propriam  prf  feriptionem , vel 
ad  alios  effedus  fadi.vt  fic  dicam. 

Declaratur  autem  in  hunc  modum, 
g Quia  haec  confuetudo  altquando debet 
efl  e pra?fcripta,vt  ius  inducar,  vel  aufe- 
rat , aliquando  vero  id  non  efl  neccfla- 
rium.  Quando  ergo  pra?fcribenda  efl 
confuetudo,  primum  cotifiderandus  efl 
numerus  annorum  necelfarius  iuxtadi 
ceda  in  capitibus  fcquetibus.Ec  deinde 
fpedandum  efl, an  confuetudo  requirat 
infingulis  annis  vnum  tantum  adum, 
vel  plures,  nam  fi  vnum  tantum  portu- 
lae,vt  obferuandi  tale  feftum,iejunandi 
tali  die,  tunc  tot  adus  erunt  neceffarij, 
quot  fuerint  anni  neceflarij  ad  prse- 
feriptionem.  Si  vero  requirjc  plures 
adus  in  certo  numero, cum  eadempro- 
portione  erunt  in  annis  ad  praeferip- 
tionem  requifitis  multiplicandi.  Poteft 
autem  numerus  aduum  in  fingults  an- 
nis non  e fle  certus  abfoluce.fed  fub  co- 
ditione.vel  oportunitate  aliqua,  vt  efTe 
potefl  cofuetudo  publice  orandi, vel  ali 
quid  fimile faciendi, quoties talisocca- 
fio.vel  temporis  nccefsitas  occurrerir. 
Et  tunc  iuxta  numerum, &frequenciani 
occafionum  erit  necefTaria  frequentia 
aduum, tempore  neceflario,  fine  inter- 
ruptione. Item  hi  adus  refpedu  c 6 mu- 
nitatis funt  per  (nodumvnius, quatenus 
D vel  tota  communitas  per  modum  vnius 
perfonse  fida? , feu  collegi; , vt  eligendo 
ordinando, &c.  vel  quia  omnes  de  com- 
munitate,vel  maior  pars  eorum  cocur- 
runt, licet  finguli  per  fc  operentur, vt  in 
obferuatione  fefti, in  iejunio,&c.  Et  ita 
refpedu  communitatis  pauci  adus  fuf- 
ficiunt.  In  fingulis  vero  perfonis  multi- 
plicantur, & iuxta  populi  magnitudine 
quoad  multitudinem  aduum,  qui  fimul 
ab  omnibus  de  populo  fiunt, & iuxta  cc- 
poris durationem  quoad  frequentiam 
fimilium  aduum, qui  a fingulis  fiunt  fuc 
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cefsiue.  Ac  vero  quando  no  requiritur 
certi  temporis  fuccefcio,tuc  ficut  tem- 
pus ipfum,  pro  quo  debet  continuari 
confuetudo  arbitrarium  eft,  ita  etiam 
aduum  trequencia,  iuxta  exigentia  ma- 
te riarurri  , vel  occafionum  j pro  quibus 
confuecudinem  quafi  continuari  necef- 
fe  ett.  Et  quoniam  talis  confuetudo  po- 
puli,& Principis  confenlum  requirit,  il- 
la actuum  multiplicatio  cenfebitur  fuf- 
fi  ciens , per  quam  , & confenfus  populi, 
& tacita  voluntas  Principis  pofsit  fatis 
innotefeere..  Ita  fere  Hoftienf.in  Sum. 
& Archid.  cap.  i . de  Confiicution.in  6. 
Pa  nor  micari.  dido  capit,  vici m.  numeri 
j7.&Barthol.  didal.z.  numer.iz.  quos 
alij  fequuntur.  An  vero  idem  dicen- 
dum fit  in  ftylo  feucofuecudme  aduum 
iudicialium , dicam  in  cap*  fequence  ad 
finem. 

Et  hinc  conflat,  neceffarium  effe  ob- 
feruancia  confuetudinis  effe  publicam, 
Db/eruan ■ & C0nfCqUentgr  a&us  confuetudinis  de 
tu  puruca  kere  pUt>lice  fieri . tum  vt  omnes  de  po- 
neceij.mii  pu|0  ^ Y£j  major  pars  jn  proflando  con- 
ad  confue-  fcnfa  cjrca  talem  confuecudinem  pof- 
tudinem.  fic  coriuenire  ;tum  vc  talis  confuetudo, 
quatu  efi  ex  f c pofsit  effe  nora  Principi, 
vicius pu - cuius  cofenfus  etiam  defideratur.Duo- 
blicus  e fie  bus  autem  modis  pocefi  aliquis  adus 
potett  du-  eife  publicus  * fc ilicee,  fadei,  & iure  , fi- 
f Hei  ter . cuc  dupliciter  dici  folec  actus  nocori- 

us,fcilicec  , notorietate  fadi,aut  iu- 
Tublicitas  ris.  Priori  modo  e(l  adus  nororiusj 
fafti&iu-  qui  licet  fit  adus  priuatai  perfonx,  Sc 
risqm.  poreflatis,  nihilominus  in  cofpedu  alio- 
rum publice  fic,&  non  furtiuc , feu  iri 
occulto  j pofteriori  autem  modo  dici- 
tur adus  publicus  qui  publica  authori- 
tace,&  iueidice  fit,  vc  efl  fententia  iudi- 
cis,&  firtliles.  Quando  ergo  confuetu- 
do  ipfa  eflde  a&ibus  priuacis,  tunc  cer- 
tum efl  debere  illos  adus  fieri  publice 
faltem  primo  modo  , & notorietate  fa- 
di,vt  pofsint  confuecudinem  inducere, 
propter  rationes  fadas.  Quia  fiadus 
clam  fiant,  & irt  abfeondito,  per  illos,  & 
per  talem  modum  operandi  indicatur* 
non  fieri  ex  communi  confenfu  populi* 
nec  confentiente  Principe , ideoque  ni- 
fi  adus  fine  publici , ialtem  notorieta- 
te fadi , non  polTuncefic  apti  ad  publi- 
cam confuecudinem  inducendum,  & ita 
declaratur  hxc  condicio  in  I.j.cit.a  .par 
tic.prima* 
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Virum  ad  confuetudinem  iuriilca  notitia  dea* 

Buum  frequentia  necejjariafit. 

SEnfus  quxflionis  efl,  an  vt  confue-  1. 
tudo  introducatur, neceiTarium  fit,  uspu - 

frequentiam  fufficiencem  aduum  bda  noto - 
effe  in  iudicio  publica  authoricace  de-  rictate  fa- 
fenfam,aut  probatam.  Aliqui  affirmant  di  pojjunt 
oportere,  vt  confuetudo  fit  in  contra-  conjuctudi 
didorio  iudicio  probata;  Ita  docet  nemindii - 
GlofTa  in  cap.vlcim.de  Confuetudine,&  ctre. 
i n c a p.  Fruflrcuf , d i (1 . 8 . in  §.  Sine  feripto,  Glofi. 

£ verb.  Diuturni,  GlofTa  etiam  in  Rubnc.  Glojf. 

C.  Qux  fit  long.  confuetiid.  fequitur  Antori» 
Anton.  i.p.  tit.  16.  §.  4.Fundantur  pri- 
mo in  cap.  ^Abbate , de  verbor.  fignific. 
vbi  qufdara  confuetudo  allegatur  infuf- 
ficiens , quia  non  fuerat  in  contradido- 
rio  iudicio  introduda,vbi  GlofTa  id  no- 
tat , & confirmat  exemplo  prgfcriptio- 
nis,  in  qua  requiritur  proteflatio,  iuxta 
1.  Sic  alia-j  ,-$.2.ff.  Quemadmodum  ferui- 
tur.amitc.S/c  Videtur  ( inquit  GlofT.  Quod 
requiratur  in  confuctudine  praferibenda^j.  Se  - 
eundo  allegatur  1.  Cum  de  confuetudine , ff. 
de  Legib.  Qua?  dicit  > cum  aliquis  alle- 
C gar  confuetudinem , primum  omnium 
effe  explorandum.  <An  etiam  in  contradi- 
Borio  iudicio  confuetudo  firmata  fiu  Tertio 
fauet  lex  Hifpanix,  Part.i.tit.z.l.5.  quae 
habet  confuetudinem  decem,  aut  vigin- 
ti  annorum  effe  in  poflerum  feruadam, 
fi  hoc  eodem  tempote  lis  iuxta  eandem 
confuetudinem  iudicata  fuerit.  Quar- 
to addi  potefl  coniedura,quia  donec 
ita  fit  confuetudo  confirmata  , non  po- 
teft  efTe  fatis  cognita,  fatisque  publica, 
ita  vt  alios  obliget  ad  illius  obferuacio- 
nem  ,vel  fecuros reddat  in  confcientia 
illam  imitantes.  Quod  fi  quares , quot 
adus  iudicarij  neceflarij  finr.  Refpon-  IU ^ 

dent  Glofia?, gemminatum  iudicium  c5-  dicialis  no 
forme,&fine  contradidione,effe  riecef-  requiritur 
far ium  , quod  folum  probant  ex  didal.  a<^  confue - 
J.C.de  Epifc.aud.  tudinemm 

Hxc  vero  fententia  efl  ,&  con-  ducendanti 
traria  eff  communis  Canoniflarum , & ^bb. 
leg  flator u,vt  dixit  Abbas  in  dido  cap. 

Vlt.n.i6.&  tradit  Barthol.in  didal. i. & 
d.  1.  De  quibus,  in  Repetit,  q.2.  vbi  etiam  Rocb.  „ 
Iafion  coi  i2.&Rochus  dida  fed.  4.  r\‘Gre^.L6^. 
34.vbi  refert  alios,  GregorXop.dida  1 .Vet.de Sd* 
Pet.de  Salazar hb.s.de  Con 
fuetud^ 


sa 


Lib./.  De  confuetudine, [eu  lege  non  [cripta. 


fuetud.cap.7.  Ec  probatur  primo  , quia 
adus  judicialis  no  efi  neceffarius  ex  na- 
tura rei  ad  confuetudinem , nec  ex  iure 
pofitiuo;ergo  non  habet, vnde  fit  necef- 
far i ns.Confe que nt ia  e ft  clara, quia  om- 
nis conditio, vel  caufa  necefiTaria  ad  co- 
fuetudinem  fundari  debet  in  ahquo  iu- 
re,alias  gratis,  & fine  fundamento  afle- 
ritur. Maior  autem  probatur,quia  nulla 
, efi  ratio  naturalis,  quae  illam  necefsita- 
tem  probet. Nam(vt  ait  Barth.)confen- 
fus  communis  populi , vel  maioris  par- 
tis eius  fufficienter  ofiendit  confenfum 
populi,  & vfus  ipfe  public*  per  fe  pcteft 
innotcfcere  Principi, vt  cenfeatur  taci- 
te confentire;ergo  non  eft,  cur  ex  natu- 
ra-rei  requiratur  adus  iudicalis.Pofiti- 
tia  autem  iura,quf  de  hac  confuetudine 
rationabili  loquuntur,  nunquam  requi- 
runt hanc  conditionem, fed  folum  vt  fit 
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prsfcrij  ta.inueterata.antiqua  , & fimi- 
lia,  vt  patet  ex  di  flo  capit,  vl  t.  & ex  1.  De 
quibus , cum  fimilibus. 

Deinde  argumentor  ratione, quiavt 
jnterueniat  ille  adus  iudicialis  fupponi 
debet  contradidio  in  iudicio  •,  quid  er- 
go fi  nunqua  talis  cotradidio  fada  e fi? 
nunquam  ergo  potet  it  tunc  introduci 
confuetudo,  quod  efi  contra  omnem  ra 
tionem,  & contra  onmia  iura.  Dici  po- 
tefi,in  decem, velviginci  annis  folis  non 
firmari  confuetudincm,  fi  contingat  no 
deferri  ad  contradidorium  iudicium, 
tamen  fi  maiori  tempore,  vt  per  trigin- 
ta annos, vel  amplius  durat, iam  illa  diu- 
turnitate temporis  fuppleri  illam  ne- 
cefsitatcm  aduum  judicialium.  Atque 
ita  (altem  fecundum  ius  I-lifpaoise  fen- 
iic  Burgos  de  Paz  in  1. 1. Tauri.  n.247.Ac 
vero  in  iure  communi  hoc  fubfifiere  r,o 
potefi , quia  confuetudo  decem  annoru 
ionggua  efi  fecundum  ius  commune , & 
vt  illa  fit  confummata, & perfeda,no  eft 
ncceffaria  illa  conditio  ex  vi  iuris  com- 
munis, vt  probatum  efi.  De  iure  autem 
Hifpania  ftatim  dicam. 

Tandem  addenda  efi  ratio  infiouata 
a Panormit.  quse  mihi  videtur  optirna. 
Nam  inuoluit  haec  conditio  quandam 
repugnantiam:  Si  enim  requiritur  fen- 
tentia  in  contradidorio  iudic io, vel  re- 
pugnat dari  primam  fententiam  iufiam 
in  fauorem  confuetudinis , & fic  repug- 
nabit introduci  perfedam  confuetudi- 
nem, cuius  contrarium  fupponunc  e- 


A tiam  authores  contrariae  opinionis,  ve! 
neceflc  efi  , vt  talis  fententia  fupponat 
perfedam  confuetudinem  anre  ipfam, 

& fic  fententia  non  erit  necefiTaria  ad 
confuetudinem,  fed  ad  fumrnum  notifi- 
crbit  illam.  Prior  pars  probatur,  quia 
fi  fententia  in  fauorem  confuetudins  efi 
neceflaria  ad  firmitatem  confuetudi- 
nis, ante  primam  fententiam  non  po- 
tefiefife  confummata  confuetudo , cum 
deficiat  illi  neceflaria  conditio;  ergo 
non  potefi  per  primam  fententiam  de- 
clarari confummata  , nec  quod  fit  vali- 
dus, aut  licitus  adus  fadus  in  virtute 
^ illius , nec  denique  quod  aliquam  obli- 
gationem inducat , quia  talis  fententia 
continebit  errorem  contra  veritatem, 
quia  revera  ante  fententiam  non  erat 
talis  illa  confuetudo,  iuxra  illam  opi- 
nionem. Vnde  etiam  per  (e  patet  alte- 
ra pars:  nam  fi  per  fententiam  vere,  & 
iufie  confuetudo  denunciatur  perfe - 
da  ,-ergo.abfque  fententia  confumma- 
ta iam  erat,  nam  fententia  non  ccnfum- 
mat  illarr.fed  declarat, qualis  fir. 

Ad  primam  ergo  ex  c a p.  abbate, ref-  j, 

por.de  tur  in  pri  mis  , ibinon  efle  fermo-  fyftotiit* 
nem  de  confuetudine  iuris  , fed  de  pra?-  turadjy- 
C feriptione  iuris  eligendi,  cua?  efi  res  di-  co- 
uerfa.de  qua  effe  potefi  alia  quaflio,  trerixjc^ 
nontan  en  ab  illa  licet  ad  prafentem  tentu. 
argumentari.  Secundo,  verba  illa  non 
funt  in  decifione,fed  in  allegatione  par- 
tis,contra  quam  caufa  definita  efi,vt  ex 
textu  confiat,  lertioibi  nen  interpo- 
nuntur illa  verba  ad  infinuandum , fen- 
tentiam io  contradidorio  iudicio  effe 
necefiariam  ad  pr x fer ip tionem , hoc  e- 
nim  tam  clare  falfum  efi  , vt  non  fitve- 
rifimile , fuifle  allegatum  , fed  folum  ad 
probandum , talem  confuetudine m non 
£ fufficienter  probari  ex  his  indic  i js,  qu* 
pars  aduerfa  in  illius  probationem  in- 
duxerat. Vnde  Panormitan. ibi  numer.  Tmm. 
13.  dicit,  contrarium  potius  ex  illo  tex- 
tu colligi. Exemplum  aurem, quod  Glof-  ^ 

fa  adducit  ex  \.  Siquis aliati t nihil  ad  rem  ^ ’ 
prsfcntem  facit , tum  quia  ibi  non  efi 
fern  o de  confuetudine  iuris , fed  pra?- 
feriptione  feruitutis;tutn  etiamquia  no 
efi  fimile ; ibi  enim  non  explicatur, quo- 
modo acquiratur  feruitus  pr f feriptio- 
ne,fed  quomodo  non  amittatur,  & dici- 
tur no  amitti  per  no  vfu  quadooccafio 
eius  no  occurrit, fed  fuit  mere  negatiu* 

& 
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& non  priuatiuus,  vc  infra  tradando  de  A 
priuilegiorum  amifsione  latius  explica 
bimus.  Ec  quia  hsc  occafio  vtendi  ali- 
quando non  occurrit,  nili  prius  aliquid 
operetur,ideo  ibi  dicitur,  ante  hanc  oc 
cafioncm  non  amitci  feruitutem  prop- 
ter lolu  novfum,  quod  maxime  in  ferui- 
tutib*  vt  banis  cocingit,vc  habetur  ex  1. 
Hcecaute.ti.de  Seruit.vrb.pr^d.inde  ergo 
nihil  colligi  poteft  de  necelsitate  cotra 
didiotiis  alterius, pr^fertim  in  iudicio. 

Ad  fecundum  ex  1.  Cum  de  confuetudine. 

6*  refpondeo,ibi  (olum  dici,  ad  exploran- 
di 2.  dam,  & probandam  confuetudine, mul- 

tum  referre , fi  aliquando  in  contradi-  ^ 
dorio  iudicio  firmata  fit,&ideo  hoc  ef- 
fe  in  primis  fpetlandu.Qiiod  efle  poteft 
veru,  non  quia  talis  lententia  fit  necef- 
faria  ad  veritatem , & coiummationern 
confuetudinis,  fed  quia  ad  illius  proba- 
tione multum  poteft  conferre.  Omitto 
aliter  legi  textum  illum  negatiue,  fcili- 
cet,mulcum  referre,aw  non  contradicdo  ali- 
quo iudicio  confuetudo  firmata  fu,  & fic  eft  res 
clarior, nam  hec  negatio  necefiaria  eiTe 
poteft  ad  firmitacem  coluetudinisiquia 
per  fententiam  datam  contra  confue- 
tudinem, interrumpitur, vel  ceflfat  prx- 
fumptio  taciti  cofenfus  reipublicae,  auc  C 
Principis.Sed  prior  lediocenfetur  ger- 
mana, quam  ali j s etiam  modis  exponuc 
ibi  Glotla , & Dodorcs , vt  in  eis  videri 
poteft. 

Ad  tertium  ex  lege  Hifpania? , circa 
illam  noftri  interpretes  laborat,  & qui- 
'A*  S>  dam  conantur  illa  interpretari  depra*- 
feripeione,  fed  male,rum  quia  aperte  lo 
quicur  de  confuetudine,  vc  confiderati- 
ti  pitebit,tum  etiam  quia  etiam  in  pr£- 
feriptione  id  non  eft  verum  , vel  habet 
eandem  difficultatem.  Ahj  vero  faten- 
tur ex  lure  fpeciali  Hifpani^  efle  necef-  q 
farias  duas  fententias  in  contradido- 
rio  iudicio, vc  confuetudo  firmetur.  Ira 
purgos  de  BurgOS  dePaz  ini.  i. Tauri n.  247. Sed 
licet  verba  liter*  faueant  , fcnlus  eft 
tam  abfurdus,vc  non  videatur  admit- 
tendus. Quia(vt  fupra  oftendi)  inuoluic 
repugnanciam  ha?c  conditio.  Quia  fi  il- 
la eflec  necefiaria  nunquam  pofiec  pri- 
ma fencentia  mfte  proferri  pro  confue- 
Di/o  diflin  tudine , feu  fecundum  illam . Duo  ergo 
gucnicut.  *n  diftinguenda  mihi  videntur, 

vnum  eft, quod  confuetudo  fit  plene  in- 
trodu&a , & fuum  eflsdu  iuris  habeaCj 


alteru  eft,  quod  talis  cofuetudo  fic  irre- 
uocabilis  ex  virtute , & ordinatione  il- 
lius legis. Ad  primum  ergo  non  poflula- 
tur  duplex  fententia,  & hoc  eft, quod  ad 
nos  (pedat  , au  fecudum  autem  videtur 
poftulari,&  quoad  hoc  videtur  peculia- 
re illud  ius  Hifpanis,  quod  an  fic  in  vfu, 

& quomodo  inttlligendum  fit,  ad  nos 
nunc  non  pertinet.  Hic  autem  fenfus  fa 
c ile  ex  verbis  legis  colligetur , qm  fic 
habent .Si  populus  decem, vel  yiginti  annis  ali 
quid  fecerit, [ciente  domino, <&  non  contradicen- 
te, poterunt  deinde  id  libere  facere.  H*c  eft 
prima  pars, in  qua  au  ius  confuetudinis 
nihil  aliud  poftulatur.  Deinde  vero  ad- 
ditur. Et  talis  confuetudo  -obfemanda  m pofle- 
rum  etl  ,ji  hoc  eodem  tempore  iuxta  prcediclam 
confuetudinem  bis  indicatum  fuerit  .Haec  ergo 
eft  altera  pars , in  qua  iam  non  dicitur, 
libere  pofle  id  fieri , fed  omnino  obler- 
uandum  id  efte,&  ad  hoc  fpecialiter  po- 
ftulatur illa  fecunda  conditicx.  £c  hic 
fenfus  magis  declarabitur  ex’dicendis 
tum  in  prsefcntijtum  in  cap.iG 

Ad  quartum  ex  ratione  fuinptu  ref-  g. 
pondetur,ad  fummum  probare, fenten-  4. 
ciam  in  contradidorio  iudicio  confer- 
re ad  probationem  confuetudinis,&  ad 
notitiam  eius, quod  facile  concedimus. 
Nihilominus  tamen  ante  illam  fenten- 
tiam eft  vera  confuetudo,  imo  dum  co- 
fuetudo eft  iu  fieri , non  poteft  talis  fen« 
tentia  habere  loeu  exvi  confuetudinis, 
vc  iam  probaui.  Ire  ante  fententia  pro- 
cedere debet  probatio  fufficiens ; ergo 
fine  fentetia  poteft  e (Te  moralis  certitu 
do  de  qualitate,  & fufficiecia  confuetu- 
dinis introduct£,imo  refpedu  eoru,qui 
no  pof  s uc  per  fe  mouu  «.  ofuet  ud in  is  ex- 
pendere, fufficiet  probabilis  Dodorum  Quidyalet 
opinio. Quin  pocius  fatis  efle  vmus  gra-  vnius 
uis  Dodoris  aflerttone  cenfuit  Bart.  m Uls  oocfo- 
d.\. De  quibus,  q,q..  Si  multi  graues  audo-  m afjerti0t 
res  fequuti  funr,  quos  diligerer  referut  BmJ 
Mafcard.deProbat.concl.42^.&  Sanci.  Marcard. 
lib.7.  de  Matrim.  d1fp.17.m8,  Quod  in-  $anc 
telligendum  eft,  dummodo  alij  non  co- 
tr  ad  icant  ,&tunc  etiam  verius  eft  re- 
quiri, vt  vel  plures,  & graues  Dodores 
in  illa  aflerrione  couenianc , vel  didum 
vnius  alijs  grauibus  conieduris  adiu- 
uetur.Et  fortafie  in  hoc  fenfu  voluit 
Rex  Alphonfus  in  dida  1. 5.  duas  fente- 
ti as  concordes  ad  certitudinem.&pro- 
^atioocm  talis  confuetudinis  lufficere, 

Zzz  ita 
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iea  vc  contra  illas  amplius  iudicari  non 
pofsit,  ncc  maior  probatio  pro  cotifue 
tudine  pofiulari.  Quod  potuit  optime 
infiieui,  licet  in  iure  comuni  fundari  no 
pofsit.  Na  l.^.C.de  Epifc.aud.quam  al- 
legat didg  Gloflas.non  de  hoc  loquitur, 
fed  de  venia  non  facile  concedenda  ei, 
qui  iterato  peccat, quod  pertinetad  fo- 
lu  fadu,&  ad  impropria  cofuetudine  in 
choaca.leu  aflfuefadione,  vc  fupra  dixi, 
p.  Addic  vero  Panorm.ex  opinione  Do- 
TAnormiU  &orum  veriufq;  iuris, licet  fentencia  iu- 
dicis  n5  fit  necefiaria  ad  confuecudine, 
pofte  tamen  iuuare  ad  illa  non  folu  pro- 
bandam, fed  etiam  introducenda. Quia 
nimiru  , fi  iudex  iudicauit  cotra  legem, 
populo  fcience,&  non  contradicete,per 
hoc  indicatur  confenfus  populi  de  co- 
iuecudine  introduceda.Sed  certe  fi  fen- 
tentia  fuit  lufia , fupponere  debet  con- 
fuecudine perfeda,&  derogantem  legi, 
& ita  nog  poreft  deferuire  ad  introdu- 
cendam confuecudine,  fed  ad  ofienden- 
dam  , & roboranda.  Si  aute  fuit  iniufta, 
debilis  efi coiedura,  quianon  potefi  fa 
cile  populus  refifiere  iudici , aut  cotra- 
dicere,  & ideo  inde  non  colligitur  con- 
*4nton.  fenfus  eius,  fed  toleracia  , quia  obuiare 
Rgtbus.  potefi.  Et  ideo  Ancon.  & llochus  ibi 
multas  addunt  circunfiantias,vc  conie- 
dura  vim  aliqua  habeat , quas  omitto, 
quia  non  obfiante  tali  fententia,  feu  iu- 
dicio.ijdem  adus  neceflarij  fune  ad  co- 
fueeudine,  idemq;  tempus  ad  illius  pras- 
feriptionem,  quia  feutenti a iniufia  non 
pocefl  in  hoc  aliquid  indulgere  , neque 
oppoficu  in  ture  aliquo  potefi  fundari, 
io.  Aliter  vero  Sylu.  verb .Confuetudo.  q.4. 
Syluejl.  dicit,  in adibus  iudicialibus  fenteciam 
conferre  ad  confuecudinem  introduce- 
dam,fij  vt.inquic.ex duabus  fententijs,  inter - 
ueniente  lapfu  teporis  congruo accedete  con- 
fenfu  populi  a principio,  vel  expo/lfafto,prcefU‘ 
matur  confuetudo  , quia  habent  apeitudine 
ad  confuecudinem  inducendam.L.^w 
&bi$. fF.de  Inoffi.teft.&  1 .Siquis.S.Quodfub 
eode.  fF.  ad  Syllau.  Hoc  vero  declaratio- 
ne,& examinatione  indiget.  Certum  efi 
enim,  quod  ficut  per  ad9  extraiudicia- 
les  concraduum,tefiametorum,&  alia- 
rum obferuantiarum  potefi  induci  ius 
cofuecudmis  circa  fimiles  adus, ita  per 
adus  iudiciales  potefi  induci  cofuecu- 
do  ad  fimiles  adus, quam  fupra  diximus 
nomine  fiyli  fignificari,  & ex  ibi  didis, 


A &a  paritate  rationis.vel  certe  d fortio- 
ri hoc  conflat. Vnde  vlterius  addodicuc 
ad  confuetudinem  extra  iudicialenon 
requiritur  fentetia,  ita  neq;  ad  iudicia- 
lem.feu  quas  ex  adibus  iudicialibus  co- 
furgir.  Quia  etiam  multi  adus  iudicia- 
les fune  diflindi  d fententia  , & poffunc 
inulciplicari , & fufficienti  tempore  du- 
rare finevlla  fentencia  circa  tale  con- 
fuecudine,vel  fecundum  illam,  aut  con- 
tra ill  am.  Tunc  ergo  introducitur  con- 
fuetudo abfq;  fentencia.-nam  asque  pro- 
cedunt omnes  rationes  fadas  in  talibus 
adibus,  & tali  cofuetudine, ac  in  extra- 
B iudiciali.  Imo  licet  adus  illi  iudiciales 
fine  adus  dicedi  ius,  feu  licet  fint  fente- 
tia? multiplicatas,  non  erit  vnquanecef- 
faria  fententia, quafi  reflexiue  iudicans 
de  confuetudine  fic  iudicadi.Ec  ira  for- 
maliter,ac  proprie  loquedo,ad  iudicia- 
lem  confuecudine , vitra  adus, per  quos 
inducitur  in  adu  exercito,  nuquam  re- 
quiritur fentetia  in  contradidorioiu- 
dicio  de  i p fa  confuetudine , vel  de  iure 
per  ipfam  introdudofiicer  fi  confuetu- 
do fic  de  iudicado  hoc, vel  illo  modo, vel 
de  pronunciando  fencentiam  per  hunc, 
vel  illum , neceflarium  fit  introduci  per 
- adus  iudicandi , & ita  formaliter,ac 
proprie  nulla  efi  differentia  inter  afius 
iudiciales,  & extraiudiciales. 
s Dicut  tame  multi  in  fentetijs  feredis,  11, 
imo  in  adibus  iudicialibsfufficere  duos  jliom 
adus  ad  introducenda  confuetudine,&  Jtntcm. 
hoc  videtur  incedere  Sylu.  fupra,  & se-  Syluejl. 
cit  GlofT.in  d.l.De  quibus, verb. Inucterata,  Gloffi. 

& Ioan.Andr.in  d.c. abbate. & Barc.ind.  lolJd 
\.De  quibus, in  Repeti. q.4.  & multi  loque-  bj rt. 
tes  de  fiylo  figmficat,duos  adus  in  iudi 
cio  fufficere  ad  ftylu  inducendu  ; fiylus 
aute  non  efi  nifi  cofuetuao  qugda  in  illa 
maceria,  vc  fupra  dixi.  Ira  vero  de  fiylo 
fenei  re  videturDeci.in  Rubr.de  Cofiit.  Deciui. 
t1.3y.vbi  dicit, ad  fiylum  non  requiri  te-  Hfbufj, 
poris  lapfum.  Imo  RebufF.  trad.de  Co- 
iuet.art.2.  GlofT.i3.n.io.&  i7-dicit,ad 
fiylum  non  requiri  vfus  probationem, 
aduum  ve  pluralitate,  vbi  alios  refert. 

Et  hanc  fententiam  probae  Chrifloph.  Cbrifofa 
de  Paz  in  Rubric. legum  fiyli.i.p.  nu.?6.  dcVsy 
& fequentibus.  Ec  citat  Cynum  in  lege  Cyn. 
a.  C.  Quas  fit  longa  confuetudo.  dicen- 
tem , cantam  efie  fiyli  audoriracem , vt. 
eciamfi  ab  vno  i udi  ce  in  J udus  fic,  legis 
vim  habeat, & loquitur  de  fiylo  indudo 

mori- 
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moribus  fine  lege  fcripta  , vt  idem  Paz 
lacc  declarat  infra. nu.  86.  & fequentib. 
Hoc  eua  cotirmare  videtur  mulca,qua: 
y 4nm . de  obferuatia  tradit  x\nto. in  d.cap.vlt. 

fiocbus.  & ex  illo  Ilochus  ibi  in  Pra:tac.n.23.vbi 
dicunt, non  requirere  tempus, fed  duos, 
vel  tres  a&us,&nihilominus  in  iudicijs 
e(Te  (equcndam . Maxime  li  talis  obfer- 
uantia  (it  declaratiua,&  interpretariiu 
iuris.Deniq;ad  idem  faciunt  multa, qug 
dc  folito,&  confueto  tradit  ide  Rodius 
fupra  q.5.  n.  34.  contendens  ad  confue- 
tum  duos  a<Sus  (ufticcre  prgcipue  in  iu- 
dicialibus. 

r2t  Sed  nihilominus  proprie. & cum  pro- 
Quid  de  a-  PorCi°ne  Ioquedo  , nihil  fpeciale  in  hoc 
(i ibus iudi  ‘nuen>°  ,n  anibus  iudicialibs,his  feclu- 
cialibus  di  ^1S’ in  du‘kus  interuenit  perfona,  & au- 
cendum.  &oricas  fupremi  Principis  potentis  co 
dere  lege  :nam  in  eo  eff  fpecialis  ratio 
quoad  aliqua, vc  (fatim  expona.  Itaqili- 
cet  verifsimu  (it, per  (fylum  non  fcript u 
polfe  induci  ius,vt  docent  omnes  Iurif- 
perici  in  c.Exliteris,de  Codit.  & in  d.l.i. 
C.  Quae  (it  longa  confuet.  & fpecialiter 
Bald.  Bald.in  l.Siquis  intra.C.dz  Bonis  damnat. 
Iafon.  Iaf.  in  1.5»  Domus. §. In  pecunia.  ff.de  legat. 

i.n.j. nihilominus , quod  ad  hoc  ius  in- 
duccndu  (ufficiant  duo  adus.vel  certus 
aliquis  numerus , nullo  iure  inuenio  de- 
fini cum  , nec  verifimili  ratione  probari 
poiTe  , aut  differentiam  in  hoc  conditui 
inter  dylu,&  alias  cofuetudines  in  alijs 
.UtJn°ra  aduuiD  generibus  . Et  ideo  dico,  etiam 
V*,?.  .^9  in  actibus  iudicialibus  requiri  freque- 
iudicialM  tiam  cum  ea  temporis  mora,  quae  vel 
requiritur,  ad  pradcribendam  confuctudincm  (uf- 
ficiac , vel  ad  fufficiencer  offendendum 
comunem  populi, &Principis  conleusu. 

-,3*  Et  in  primis  hoc  fignificanc  iura,qug 
etiam  in  (fylo,(eu  adibus  eius  abfolute 
requirunt  vfum  frequentem, & more,  vc 
patet  ex  l.i.C.Quz  fit  long.  confuet.ibi 
"Probatis  ijs,  qux  frequenter  in  oppido  in  eodem 
controuerfianm  genere  feruata funt . Item  ex 
Sylueft.  1.7Sfj/«iir^f(quam  Sylu.cicac)  tf.de  Inoff. 
teffam . ibi, Cum  obtinere  afsidue [oleant, n am 
particula  afsidue  plus  (igoificat.qudm  bi 
nos  adus.Aliavero  lex  Ad  fylanian.qua 
Sylueft.allegac,  nihil  prorfus  ad  re  pra:- 
fencem  facir.  Alia  item  iura.qua:  requi- 
runt actuum  frequentiam  , generaliter, 
& indifferenter  loquutur. Praeterea  hoc 
Barl.  clare  ientit  Bacc.  in  l.De quibus,  nmn.14. 
Edm  etiam  iu  fentenrijs  requirit  decen- 


A nium,&  tacitum  confenfum  populi.  Ide 
magis  fenht  Deci. dicto  nu.3 y.ait  enim, 
in  (lylo  eius,  qui  habet  pocelfatem  con- 
dedi  leges,  non  requiri  temporis  lapfu, 
alioqui  vero  defuerari  ad  fiyli  intro- 
ductionem ; eadem  ergo  ratione  requi- 
ritur aCiuu  frequentia  prudeti  arbitrio 
definieda  mxca  fupradicta.Idem  fenfic 
Salicec.  in  d.l.z.C.Quae  (ic  loga  confuet. 
n. 23. dicens,  actus  viwus  ludicis  pluri  fi- 
catos  non  inducere  dylu,nifi  fummg  po 
teftacis  magidrat5  fit. Quod  jpbat  Bald. 
in  1.3„eiufdem  tit.&  Bart.in  1 .Iurijperitos, 
ff.de  Excuf.tut.  circa  fine,  & plura  pro 
j>  hac  parte  videri  pofiunc  inBurgenfiin 
Procem.IegumXauri.n.2  2o.&  fcquetib. 
& in  Chridophor.  Paz  vbi  fopra,  Ratio 
vero  iam  ta&a  cd , quia  neqj  in  iudice, 
neq;  inminiftris  eius  eft  potedas  con- 
dendi ius , etiam  (1  exprelTe  velinti  ergo 
nec  poffunc  per  duos , vel  tres  aCtus  il- 
lud inducere, tacite, cum  nulla  ratio, vel 
lex  hoc  eis  concedat. 

Dices.  Edo  hoc  verum  fit  in  czteris 
a&ibus  iudicialibus  prxparator ijs  ( vt 
fic  dicam)  ad  fententiam,  tamen  in  ipfa 
fententia  ede  fpecialem  rationem>quia 
per  illa  dic  it  ur,&  explicatur  ius,&  ideo 
^ videtur  habere  vim  datuendi  ius  , quia 
publica  auctoritate  fertur,&pra:ferciai 
bis  repetita, & cornutis  confenfu  populi 
acceptata  , quia  cunc  ia  videtur  elTe  ius 
comuni  cofenfu  approbatu.  Rcfpodeo, 
fi  iudex  proferens  fenteciam  non  fi:  fu- 
premus  Princeps , & ita  non  habeat  po- 
teff  atem  condendi  le.gem , eius  fenten- 
tiam,etiam  iteratam, vel  etiam  ddiuer 
fis  iudicibus  eiufdem  ordinis  repetita 
non  facere  ius  , propter  (alum  numeru 
aCtuum.  Quod  poteif  fumi  ex  1 .TSfam  Im- 
perator. ff.de  Legib.ibi,^«t  rerum  perpetuo 
[militer  indicatarum.  Ratio  vero  ed,  quia 
D illas  fententia:  non  fufficiunt  inducere 
ius  per  modum  confuetudinis,  propter 
rationem  faCtam,  nec  per  modum  legis 
fcripta*, quia  non  ed  potedas  in  iudica- 
te.  in  quo  differt  talis  fententia  ab  ea, 
qua:  elt  a (upremo  Principe:  nam  illa 
inducere  poted  ius,non  per  modum  co- 
fuetudinis , fed  per  modum  legisfcrip- 
ta:,  modo  fupra  explicaro  in  lib.  3.  & 4. 
& ideo  tunc  nec  duo  aftus  requirun- 
tur , fed  vnus  (ufficic . In  inferiori  vero 
nec  plures  fufficiunt , vc  exprefle  tradic 
Imperator  in  leg.Tv^wo.C.de  Scncent.gr 
Zzz  a inter- 
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inter  loquut.  omni.  iudi.  Ratione  cuius  A 
GlotfcL*.  dixit  Gloda  in  dido  cap.  vlt.  verb.Legi- 
?Wi£,quod  duae  vices  non  fufficiunt , quia, 
non  exemplis  ,Jed  legibus  indicandum  ejl,  vt  in 
di&a  lege  dicitur . Habet  ergo  lenten- 
tia priuati  iudicis  aliquam  au&orita- 
tem , & (i  fit  lenatus  publici > aut  Regij 
multo  maiorem,  augeturque  per  itera- 
tas fententias  conformes,  non  tame  ha- 
bent legis  audoricatcm,fed  grauis  Do- 
doris, vel  etiam  plurium  Dodorum,vc 
condat  in  decifionibus  Rotae , & fimili- 
bus . Quod  fi  in  aliquo  regno  fpeciaH- 
ter  datutum  (it , vt  iudices  non  recedat 
ab  eo , quod  bis , vel  pluries  in  fenatu  g 
Regio  fuetit  iudicatum,  id  erit  fpeciale 
in  tali  regno , & non  in  virtute  confue- 
tudinis , (ed  illius  legis  fcriptae : feclufa 
autem  lege,  tacitus  confenfus populi, 
aut  Princspis  non  praefumitur , nili  diu- 
turno tepore,  & per  fufficientem  aduu 
frequentiam  de  illo  condet, 
j Ad  ea  verd,quse  de  dylo  in  contrariu 

Duplexmo  allegabantur, refpondeo, duobus  modis 
diJmteUi - poffe  intelligi . Primo  de  ftylo  habente 
sedi flylii.  v‘m  legis,&  fic  dico,  non  proce Jere,ni- 
fi  quando  (lylus  vel  lege  fcripta  proba- 
tus ed,  vel  fufficienti  confuetudine  prg- 
fcriptus,  vel  certe  ita  ed  proprius  fu-  C 
premi  Principis  habentis  au&oritatem 
condendi  legem,  vt  fufficienter  per  il- 
lum declarec.hanc  ede  fuam  voluntate. 
Secundo  id  poted  intelligi  de  dylo  non 
fundatoin  audoritate  Principis, autle- 
gis,  nec  fufficienti  confuetudine  intro- 
dudo , (ed  per  aliquos  adus  confueto, 

& tunc  dico  e(fe  lequendum , & imitan- 
dum, non  ex  legis  obligatione, fed  (ecu- 
dum  prudentiam,  & cor.uenientem  pro 
cedendi  modum , nid  ratio  in  contra- 
rium vehementer  vrgeac , vel  alia  gra- 
uifsima  necefsitas  cogat  ,&  hoc  modo  q 
credo  elTe  loquutos  de  obferuantia , & 
^inton.  flyi0  fadi, Antonium, Rochum,&  plu 

Hpcbus.  res  aJi0S  ex  audoribus  allegatis. 

C A P V T XII. 

Vtrum  confuetudo  per  filos  aclus  voluntarios 
induci  valeat. 

1 * Erta , & communis  refolutio  ed, 

l adus  introducentes  confuetudi- 
nem  , voluntarios  ede  debere.  Ec 
ratio  ed , quia  adus  confuetudinis  non 
inducunt  illam , mfi  ratione  confenfus 


populi, qui  per  illos  indicatur, fcd  aSus 
non  indicant  confenfum,nid  fint  volun-  ^ns 
tari j jergovt  confuetudinem  introdu-  trodutici 
eant,  necedarium  ed,  vt  voluntarij  finr.  confuetiiji 
Confequencia  ed  euidens,  & Minor  ed  nem 
etiam  nota  in  philofophia  morali. Ma-  ejkrolun- 
ior  autem  ed  communis  confenfus  Do-  ttrv. 
dorum  in  hac  materia.  Vnde  etiamin 
cap.i.  vidimus, multos  velle, vt  ille  con- 
fenfus in  definitione  confuetudinisex- 
preife  ponatur  , & omnes  confentiunr, 
faltem  implicite  intelligi.  Et  ratio  cd, 
quia  licet  requiratur  etiam  confenfus 
Principis, vt  datim  dicemus, tamen  ille 
fupponit  confenfum  populi,  cui  in  hoc 
morem  gerit:quod  ed  manifedum,qua- 
doconfuetudo  derogat  iuri  Principis, 
idem  tame  ed,  quando  inducitius.quia 
hoc  ius  confuetudinis  incipit  (vt  fic  di* 
cam)a  populo,  & ideo  fupponit  confen- 
fum eius.  Vnde  cum  in  omni  lege  requi- 
ratur aliquo  modo  populi  confenfus.di 
uerfo  tame  modo  in  lege  fcripta,  quam 
in  hoc  iure  non  feriptomam  lex  prtice- 
dit  primo, & per  fe  a Principe  , & exigit 
confenfum  a populo,  illum  obligadoad 
acceptandam  legem,  vt  lib.3.  & 4.  dixi: 
in  iure  autem  cofuetudinis  Populusin- 
cipit,  quantum  in  fe  ed,  volendo  ius  in- 
troducere , Sc  tacite  impetrando  con- 
fenfum d Principe.  Hac  ergo  ratione 
neceffarium  ed,  vt  a&us  confuetudinis 
voluntarij  fint. 

Ex  quo  principio  infero  , per  adus 
ignorantia,  & errore  fa&os  non  induci 
confuetudinem,  quia  inuoluntarij  funt.  • . 

Ita  Glofla  in  d.cap.vlt.de  Confuec.&ibi 
Cardin.Gloff.in  cap  .Frusira,  d.8.  Innoc.  , \ [ 

in  Rubr.  de  Confuet.  n.4.  GlofT.  &Bart.  ^IUW 
in  1.2.  C.Que  fit  longa, &c.  q.17.  in  vici- 
mis  verbis, & Bal.  in  l.De  quibus , in  5.op-  ^ 
pofic.  & idem  fere  dicun,t  reliqui , quos  ^ 

refera,  addunt  vero  limitatione,&  pro-  ‘ 
batione  ex  1 .Quod  non  ratione, fF.de  Legib. 
de  quibus  datim  dicam.  Melius  poted  ^ V 
probari  ex  d. i. De  quibus , quatenus  tota 
vim  confuetudinis  ponit  in  cofenfu  po- 
puli , qui  tollitur  per  errore.  Iuuat  etia 
lex  Sed  & ea.infra  eod.dicens,confuctu- 
dinem  habere  vim  cx  tacita  ciuium  co- 
uentione,  ceflat  autem  vera  conueu- 
tio , vbi  error  interuenit.Icem  lc xlmd. 
infra  eodem  dicens  , ius  confuetudi- 
nis  ede  magna*  au&oritatis,  quia  intan - 
tum  probatum  eft,vtnon  fuerit  rjcefiefinpt* 

~ cQmprc- 
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comprehendi ; ac  confuctudo  per  errorem  A 
incrodu&a  non  poteft  habere  hanc  au- 
ctoritatem , nec  cenferi  vere  probata, 
fed  folum  reputata.  Item  in  l.i.  C.  Qua: 
fit  long.  conluet.  dicitur,  Conjuetudo pro- 
cedens , & ratio,  qua  in  confuetudinem  cuafit, 
cullodienda  eji  ; iupponic  ergo  confuecu- 
dinem  debere  elie  ex  ratione,  & non  ex 
errore  profe&ani.  Nam  fi  per  errorem 
indu&a  ed , dete&o  errore,  cefiac  ratio 
apparens , qua:  efie  potuit  talis  confue- 
tudinis , & confequeuter  cedat  ipfa  co- 
fuetudo,quia  non  potell  (ine  ratione 
fubfidere . Quare  licet  durante  errore 
videatur  confuetudo  praeualere , & ius  g 
inducere  , illud  folum  erit  ex  confcien- 
tia  erronea,  nam  veritate  intellecta  cef 
fabit  vis  confuetudinis,  & ita  prius  non 
fuit  verum  ius,  fed  putatum,  & idem  eft 
de  ipfa  confuetudine. 

Obijcitur  autem  cocra  hinc  illatio- 
nem lex  39.  de  Legib.  tf.  qua:  fic  habet. 
Qjiod  non  ratione  introduftum  efl , fed  errore 
primum,  deinde  confuetudine  obtentum,  in  alijt 
/milibus  non  obtinet.  Ex  quo  textu  colligi 
videtur, confuetuditiem  errore  induCta; 

& roboratam, validam  effe  quoad  illam 
materiam  , circa  quam  induCta  efl,  non 
effe  tamen  extendendam  ad  fi  miles.  Ita  C 
fenticBart.diCial.De quibus.no.?.  & ini. 
Diuturna-*. ff.de  Legib.&  in  l.i.cumGlof- 
fa  ibi,C.Quaj  fit  longa  confuct.  vbi  etia 
Bald.  & alij.  Item  Panormican.  in  dido 
cap,vltim.  nuin.  i z.  & ibidem  Anton.  & 
Rochus  fed.4.in  princip.  vbi  alios  alle- 
gat,qui  in  fumma  tria  dicunt.  Nam  pri- 
mo fupponunr,confuetudinem  ex  certa 
fciencia,&  fine  errore  inductam  cum 
alijs  conditionibus  fufficientibus , non 
folum  valere  in  materia  , in  qua  verfa- 
tur,fed  etiam  extendi  ad  limilia.  Adduc 
fecundo  , confuetudinem  per  errorem  £) 
indudam  etiam  effe  validam  in  fua  ma- 
teria. Tertio  vero  concludunc , pofle- 
riorem  confuetudinem  differre  a prio- 
ri, quia  non  patitur  tantam  extentio- 
nem ad  cafus  fi  miles.  Ex  quibus  didis 
primum  licet  fit  valde  receptum  a lu- 
ridis, apud  me  magnam  difficultatem 
habet.  Veruntamen  quia  in  generali 
non  poted  rede  examinari , vel  expli- 
cari , melius  fiet  circa  (ingulos  etfedus 
principales  confuetudinis.  Secundum 
vero  didam  direde  aduerfacur  nodrae 
alfercioni , & ab  eis  non  probatur  vlla 


ratione , fed  tantum  ex  dida  1.  f/uod non 
ratione , nec  refpondent  rationi  lacta’, 
quia  error  tollit  confenlum , cum  came 
ipli  eadem  vtantur  ad  probandum  ter- 
tium didum. 

Quapropter  in  propria  confuecudi-  4#' 
ne,  de  qua  eradamus  ,non  cenieo  illam  Impugna  - 
opinionem  pofle  fublidere.  Quod  ode-  tur  pr&di- 
do  per  parres,  a flumen  do  aliqua  ab  cif-  da  illius  le 
dem  Dodoribus  concefla.  Nammpri-^u  inter  - 
mis  Cynus,  & alij  antiqui,  quos  etiam  pretativ, 
fequitur  Barcholus  , propter  illam  ra-  Cynus/ 
rionem  limitant  illud  didum  , vt  non  Bart/ 
procedat  in  confuetudine  , qua:  ed  con- 
tra legem,  quia  fi  populus  operatur  oa- 
tra  legem  ex  ignorantia  eius, vel  errans 
exidimando  ita  difponere  , clarum  efl 
non  habere  animum  derogandi  legi. 
Quomodo  ergo  in  tali  cofuecudine  ex- 
plicabitur dida  lex,<^Modwo«rafio»e?nam 
illa  confuetudo  maxime  dici  poted  no 
ratione,  & per  errorem  induda?Imo 
multi  exponunt  de  hac  confuetudine 
contra  ius  policiuum maxime  loqui  le- 
gem illam,  cum  dicit , illam  non  ratione 
induci , ne  videatur  loqui  de  irrationa- 
bili confuetudine.  Pr  erered  , etiam  de 
confuetudine  praeter  legem  Barthol.  & , 

alij  didinguunt,an  error  fic  fadi.vel  iu-  Barf* 
ris,  & de  confuetudine  induda  ex  erro-  e 
re  fadi , fatentur  non  praeuah  re  ex  de- 
fedu  confenfus,  iuxta  legem./j per  errore, 
ff.  de  lurifdid.  omnium  ludi.  Si  vero  er- 
ror fic  tantum  circa  ius,  dicunt,  nihilo- 
minus valere  confuetudinem  cum  dida 
limitatione, feu  non  extenfione. 

Priorem  ergo  partem  vt  nobis  non 
contrariam  admittimus,  & ex  illa  im- 
pugnamus fecundam,  quia  etiam, error 
iuris  tollit  colenfum  in  iure  inducedo. 

Nam  in  his, qua:  tantum  fune  prgter  ius, 
non  poted  errari  circa  ius , nifi  vel  exi- 
dimando illa  effe  prohibita,  vel  exifli- 
mado  effe  praecepta.  Stante  vero  priori 
errore  non  fic  confuetudo  ir.dudtua  iu- 
ris, quia  hoc  non  intenditur,  fed  potius 
derogare  iuri.neq;  inducitur  confuetu- 
do derogans  iuri,quiare  vera  nullum 
datur  ius  , cui  derogeeur.  Stante  autem 
poderiori  errore,  non  poted  confue- 
tudo inducere  legem, quia  non  fic  eo 
animo,  fed  potius  animo  feruandi  le- 
gem. Sicut  enim  confuetudo  ex  ve  - 
ralege  orca  non  inducit  ius,vc  fupri 
dixi, ita  neque  illa,  qua:  cx  putata  obli- 
Zn  3 gaciQ- 
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gatione  legis  fit , non  poteft  ius  induce- 
re, qui  tollit  confenfum , vt  ex  dicendis 
in  fequenti  capite  euidentius  coftabiti 
ergo  nunquam  confuecudo  ex  errore 
inducit  ius,  etiam  in  propria  materia. 
Vnde  melius,  & fortius  concluditur, no 
extendi  ad  alias.  Idcoque  non  probo 
Bald.  exemplum  , quod  ex  Baldo  adducit  Ro- 
Bficb»  chus , dicens , (i  populus  confueuit  non 
extrahere  frumentum  ex  loco, quia  cre 
ditidefic  prohibitum,  legem  inducere 
confuetudinem , quia  licet  talis  popu- 
lus errauerit  in  iure,  confenfit  in  fa&o; 
non  enim  fatis  eft, materialiter  confen- 
tire  in  fado , fed  oportet  confentire  in 
fado,  vt  indu&iuo  iuris, quia  (vtidem 
Rgcbus.  Rochus  ibi  fatetur,  & capite  fequenti 
dicetur)  ius  non  inducitur  per  confue- 
tudinem fine  animo  inducendi  confue- 
tudinem,id  eftius  confuetudinis;  & huc 
animum  tollit  error , vt  aperte  proba- 
tum eflj  ergo.  Optimum  exemplum  eft 
de  profefsione  tacita , quar  per  nullum 
vfum  inducitur,  quandiu  error  de  valo- 
re  prioris  profefsionis  perfeuerat , ob 
defeSum  confenfus,  vt  eft  vulgare. 

6.  Ad  legem  autem  Quod  nonratione,  pri- 
\Ad  obieci.  mum  relpondeo,  pofie  explicari  de  pr?- 
ex  l.  Quod  feriptione,  & non  de  propria  confuetu- 
non  ratio - dine  legali.  In  illa  enim  proprie  contin- 
ge, rejp.  git,vt  fine  ratione, id  eft,  fine  vero  titu- 
lo, & per  errorem , cum  bona  fide  inci- 
piat confuetudo  ,&  eodem  modo  pro- 
cedar,& prxualeat  vfque  ad  ius  pr^ feri 
ptionis  inducedum.  Quod  tamen  in  co- 
fuetudine  propria , & legali  vix  poteft: 
intelligi  , tuin  propter  dida  de  errore, 
tum  quia  ius  confuetudinis  induci  non 
poteft  fine  ratione . Solum  videtur, non 
pofie  applicari  ad  praeferipeionem  illa 
vltimam  particulam,  In  alijs ftmilibus  non 
obtinet,  quia  eadem  pra?fcriptio  nunqua 
extenditur  vitra  propriam  materiam 
propter  fimilitudine  in  mdteria , quod 
fi  fit  fimilitudo  in  pra?fcribendo,in  qui- 
bufeumque  fimilibus  cafibus  idem  ius 
obtinebitur . Exiftimo  tamen  re&e  in- 
terpretari legem  illam  quoad  hanc  par 
temper  regulam  iuris  dicentem  , Quod 
alicui  Jpecialiter  conceditur , trahi  non  debet  ab 
alijs  in  exemplum, eft  74.deRegul.iur.in  6. 
& iuuat  regul.  78.  dicens,  In  argumentum 
trabi  nequeunt  ,qux  propter  necefsitatcm  ali- 
quando funt  conccficUf.Et  quod  dicitur  in  I. 
1.  £ de  Conflit.  Princip . concefsiones 


^ perfonales  non  trahi  in  exemplum.  Sic 
enim  dici  potuit  in  di&a  1.  Quod  nonra- 
tione, id,  quod  alicui  licet  raeionecon- 
fuetudims  bon  a fide  pra?fcripta* , etiam 
fi  abfque  ratione , & per  errorem  fit  in- 
du<5U,non  pofie  ab  alijs  vfurpari,  etiam 
fi  in  exteris  videantur  pares  , feu  fimi- 
les.  Et  hanc  expofitionem  fumere  mihi 
videor  ex  Glofia  in  1.  Quod  vero. ft.de  Le- 
gib.  qua:  fimilis  eft  praecedenti,  & rna 
per  aliam  re&e  declaratur. 

Obftare  autem  poteft  huic  expofi- 
tioni,  quia  illa  lex  fub  titulo  de  legibus  Ok id 
continetur,  & quia  aliae  leges  antecede- 
B tes,  & confequentes  de  legali  confuetu- 
dine  loquuntur . Sed  ad  enicandum  aliu  SthiL 
abfurdum  fenfum,  mirum  non  eft, fi  no- 
men confuetudinis  in  illo  loco  aliqua- 
tulum  ampliemus.  Praefertim  quia  mul- 
ta in  illis  legibus  continentur, qux  com 
munia  fune  vtriq;  confuetudini  ,&Do- 
dores,  dum  illa  exponunt , & conditio- 
nes confuetudinis  tradunt , omnia  mif- 
cent,vt  fxpe  admonui. Et  certe  vulgare 
exemplum,quo  luriftae  vtuntur  de  con- 
fuetudine  introduda  , quod  fi  dominus 
vini  impofueric  manum  ad  plauftrum, 
ex  tunc  fit  fuum  periculum,  ad  confue- 
C tudine  praefer ipeionis  percinet.Et  Glof , 
fain  didal. exponit,  quod  talis  confue-  " 
tudo  non  tranfit  ad  fimiles,vtiq;  contra 
perfonas,  c5tra  quas  per  talem  confue- 
tudinem non  fuerit  praefcripcum.Et  to- 
tum hoc  poteft  cenferi  pertinens  ad  ti- 
tulum de  legibus  : nam  licet  ha?c  con- 
fuetudo  non  faciat  legem,  mutat  mate- 
riam illius , ita  vt  ratione  eius  aliter  io 
tali  cafu  legibus  vtendum  fit. 

Secundo  fi  velimus  lege  illam  de  pro-  g, 
pria  cofuecudine  legali  incelligere,  ref-  jhslm 
pondebimus,  in  illa  non  dici,  pofie  con-  prtutitit- 
fuetudine  fine  ratione,  & per  errorem  gistQjd 
^ introduci,  fcd  contrariu  potius  defini-  pmt  mt. 
ri.vcintellexcrutGloffx  innoftrailla-  „(i 
tione,&  afiertione  citata?, allegares  pro 
fua  fentencia  lege  illam.Vnde  cum  dici- 
tur, In  alijs  ftmilibus  non  obtinet,  non  eft  fen- 
fus,  in  illa  materia  obtinere,  no  vero  in 
fimilib5.  Hoc  enim  fortaffe  de  omni  co- 
fuetudine.etia  ex  certa  fcietia  introdu- 
da dici  potuit, vt  infra  dica.  Vel  certe  fi 
ali?  cofuetudines  extedacur  ad  (imilia, 
ctia  ha?c  extenderetur,  fi  effet  vera  lex, 
quia  h?c  extefio  nuqua  fieri  poteft.  nifi 
quantum  ratio  legis  patitur , qua?  ratio 

• locum 
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locum  habet  in  quacumque  lege,  fi  vera 
lex  ed,-  ille  ergo  fenfus  non  poted  reda 
ratione  accomodari.  Senfus  ergo  erit, 
non  obtinere  in  li milibus  , id  ed , talem 
conluetudinem  no  durare  , & intelle&o 
errore,non  dare  ius  ad  exercendos  ac- 
tus fimiles  illis  , qui  antea  per  errorem 
quali  ex  confuetudine  putata  kgicima 
exercebantur.  Hic  enim  fenfus  nec  ab- 
furditate  habet,  nec  vim  Verbis  infert, 
& fecundum  illam  lex  illa  probat  affer- 
tionem  nodram,vt  Gloff?  voluerunt. 

9.  Denique  inquiri  poted  in  hoc  pun- 

Qux  igno-  <So,de  qua  ignoratia.vel  errore  hoc  in- 
rantia  vel  telligendum  lit.Nam  in  hoc  etia  Cynus, 
ejuis  error  & ahj  lurida:  didinguunc,  vt  folent  de 
(it  qui  non  caufamotiua,& finali, & dicunt  affertio- 
inducit con  nem  effe  intelligendum  de  errore  circa 
fuetudine.  finalem  caufam,  no  circa  motiuam.  Sed 
de  hac  didin&ione,  & de  fimili  quas  Ilio- 
ne dixi  multa  in  lib.2.dc  luram,  cap.i  i. 
& in  lib.  i.de  Voto  cap.  1 1,  quaehic  pof- 
.Aficnioin  fimt  cu  proportione  applicari.  Et  ideo 
telliged x e breuiter  dico.alTercionem  intelligenda 
de  ignoran  elfe  de  ignorantia  circa  illa, qug  fpedac 
iia  qiu  fpe  lubftantiam  confuetudinis  liue  in  iu- 
flatddfub-  re  ‘pfins , fiue  in  fa&o  , quod  fundat  ius: 
Jtantia  con  h*cenitn  ignorantia  ed , quas  impedit 
fuetudinis,  nccelTarin  confenfum  , vt  declaratu  ed. 

Si  vero  lic  circa  alia  motiua  accidenta- 
lia,non  obdabit,quia  non  impediet  con 
fenfum.  Et  de  hoc  errore  in  accidenta- 
libus intelligunc  aliqui  di&am  legem, 
ratione,  fupponentes , fecundum 
eam  induci  confuecudinem,non  obdan- 
te  errore.Sed  hi  non  poterunt  conueni- 
enter  exponere  , cur  dicatur  talis  con- 
fuetudo.non  obtinere  in  fimilibus.quia 
error  circa  accidentalia  hoc  no  poted 
impedire,  fi  vera  confuetudo illam  re- 
cipit exten  donem, & ideo  illa  ex  poficio 
necefaria  noned. 

Secundo  infertur  ex  di&a  affertione, 
l0*  confuetudinem  non  obtinere, neque  in- 

Confuetudo  duci  per  a&us  fa<5tos  per  vim, vel  graue 
non  induci  & iniuriofum  metu.  Ita  docet  in  fubda- 
turperac - tia  Barc,  in  di&a  1.  2.  Codice  . Quas  fit 
tut  vi  vel  long.  &c.  q.i  8.tota,& in  num.19.  ad  pe- 
rnetu grani  nultimam  obie&ionem,  & Anton.di<So 
faclos,  cap.  vir.  de  Confuetu.  At  vero  Rochus 
r>mb.  Curt.  ibi  fe&.j.num.j.oppofitum  fenti- 
Anm.  re  videtur, cum  ait,  per  a<dus  meticulo- 

fycb.  fos  induci  confuetudinem  , refert  tame 
prsdidios  authores.&iuxta  illorum  de- 
clarationem, vult  di&umfuuin  incclligi. 


A Non  ergo  d nobis  diflentir.fed  inrelligit 
de  adibus  meticulofis.vel  quando  lems 
cft  metus, & pauci  mometi.vel  certe  in- 

telligit  de  actibus,qui  licet  fuerint  me- 
tu facti,  podea  libere  confirmantur , & 
fucceffu  temporis  acceptatur  , fic  enim 
Barth. etiam  expofuit.  Ratio  ergo  illa- 
tionis ed.quia  vis , & merus  impediunt 
confenfum  ad  introducendam  confue- 
tudinem necedarium.  Quod  quidem  de 
vi  proprie  fumpta  manifeduin  ed. 

De  metu  autem  dubitari  potelf, quia  j r. 

licet  faciat  muoluntarium  fecundum  Metus' quo 
quid.de  fe  relinquit  abfolutum  volunta  modocaliat 
B nuni.  Vnde  oriebatur  occafio  difputan  inuoluma - 
di, an  ex  natura  rei  folus  metus  fufficiac  rium. 
ad  irritandum  hunc  confenfum  coactu 
ita  vt  non  habeat  effedum  inducendi 
ius  confuetudinis  , & qualis  debeat  effe 
hic  metus.Sed  quia  fimilis  qugdio  gene 
ralis  ed, ac  frequens  in  multis  materijs 
& de  illa  dixi  multa  lib. 2. de  luram. cap. 

9.  & lib.  1.  de  Voto  cap.  7.  ideo  ab  illa  Inp^fen~ 
nuncabdineo.  Et  breuiter  dico, in  pra-  tl  materia 
fenti  materia  mulco  eife  maiore  ratio-  maior  eji 
ne  obqua  metus  ex  natura  rei  impediat  ratl°  cur 
coniuetudine, quia  ad  confuetudine, no  metus  irn. 
fufficiunt  adfus , fed  nccefle  ed,vcfiac  peiiatcon 

C animo  inducendi  confuetudininem,  qui  fuetudine .- 
animus  ordinarie  ed  poti  *tacitus,qua 
expreffus.  At  vero  quando  ad®  fiunt  cx 
folo  timore, ita  vt  fine  illo  no  fieret  ,no 
ed  talis  animus,  nec  moraliter  prgfumi 
poted,  quia  metus  de  fe  quodammodo 
illum  excludit, & ideo  frequentia  aduii 
ex  folo  metu  fadorum  nunquam  ed  fuf- 
ficiens  fignum  publici  confenfus  totius 
populi  de  coniuetudine  inducenda.Ac- 
cedit,  quod  Princeps  non  poted  prgfn- 
mi  tnne  dare  confenfum  fuum,quia  non 
vult  fubditos  iniudo  metu  cogi  ad  fimi- 
les  confuetudines.Quod  fi  ipfemet  vim, 

D & metum  inferat , in  luriam  committit, 
quia  non  poted  extorquere  a populo 
confenfum , per  quem  obligetur,  vt  in 
locis  citatis  in  fimili  dixi. 

C A P V T.  XIII. 

Vtrum  confenfus  Vrincipis , (J  qualis  nece f a- 
riusjit , vt  confuetudo  ius  introducat. 

N hoc  capite  explicada  ed  praecipua 
caufa  efficiens  confuetudinarij  iu-  r* 
ris.  In  qua  primu  omnium  datuendu 
ed  conjenium  Principis  in  cofuecudine 
Z.22  4 intro- 
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introducenda  neffarium  effe.  Hanc  af* 
fertionem  fumo  ex  communi  fententia 
Do&orum  , paucis  exceptis  > quorum 
opinionem  commodius  infra  referam. 
Diflinguendi  ergo  funtvarij  populoru 
gradus, vc  certa  ab  incertis  (eparentur. 
Nam  in  primis  confuctudo  effe  poteft  i 
populo,qui  habet  fuprfemam  aurhorita- 
te  ad  ferendas  leges, quod  folu  cotingic 
in  legibus, cuilibus,&  m republicis,  quae 
non  recognofcunt  fuperiorem  in  tepo- 
ralibus.  Et,in  hniufmodi  populis  videri 
poteft  non  neceffaria  affertio,eft  tamen 
vera  quatenus  in  illis  habere  poteft  lo- 
rariipopw  cum.  Nam  illic  fupremus  Princeps  eft 
lorum  gra-  tota  refpublica,  ergo  fi  populus  ille  con 
dw  fentit  in  confuetudinem  ,necefie  eff,  vt 
fupremus  Princeps  confentiat,  quia  ibi 
non  difiinguitur  d populi  vniuerfitate. 
Trim*gra  Aede  his  populis  clare  loquitur  lex, De 
dus.  quibustfAe  Legib.  Quod  fi  fuprema  po- 
tertas  translata  fit  in  fenatum , & in  illo 
fit  aliqua  difeordia, oportebit, vt  maior 
pars  eius  cofuetudinem  (eruet,  alias  no 
poterit  dici  confuetudo  illaobfcruari 
d maiori  parte  illius  populi, prout  habe 
tis  poteftatem  inducendi  lege.  Nec  po- 
terit dici  fenatus  tacite  confenfum  fuu 
praftare,fi  maior  pars  eius  confuetu- 
dinem non  feruet.  Ita  ergo  in  huiufmo- 
di  populis  verifkatur  allertio,  nec  de 
illis  aliquid  addere  necefle  eft. 

, 2*  Deinde  poteft  effe  populus  recogno» 

Secundus  fcens  fuperiorem  habens  ab  illo  faculta 
populorum  tem  condendi  leges, (eu  ftatuta  munici- 
gradus.  paiia> 

prout  iure  communi  habebant 
praecipue  ciuitates.iuxta  1.  Omnes  populi, 
ff.de  luftit.&  lur.  Et  de  his  populis  cer- 
tum eff,  ficut  poffunt  condere  leges  feri 
ptas  ita  & cofuetudine  poffe  illas  intro- 
ducere,iuxta  di&am  legem, De  quibus, cu 
Iequentibus.ff.de  Legib.Vnde  ficut  pof- 
funt legem  condere  fine  nouo  confenfu 
Principis , ita  & confuetudinem  intro- 
ducere. Nihilominus  tamen  non  omni- 
no ibi  deefl confenfus  Principis  , quia 
per  didam  licentiam  illum  praftitir,  & 
femper  prabet , & ideo  tunc  neceffariu 
non  efl,vt  Princeps  fpecialitcr  feiae  co- 
fuctudinem  denuo  introdudam  in  tali, 
vel  tali  ciuitate,  nam  fine  tali  fcientia 
potuit  anticipatu  confenfum  ( vt  ita  di- 
cam) proflare, & de  fado  prfftitic.qua- 
do  dedit  licentiam,  quafi  fub  condicio- 
ne , fi  populus  vellet  ipeciale  ius  fibi  co 


dere,vno,vel  alio  modo.  Quapropter  fi 
licentia  effec  limitata, & cum  dependen 
tia  a futura  confirmatione  Principis, 
ita  vt  ante  illam  obtentam  lex  non  obii 
ger,vc  videtur  effe  in  Hii  pania, tunc  ali- 
ter dicendum  efiec  de  cofuecudine.quia 
neceffatium  elletjillam  etiam  confirma 
ri  a Principe, & ideo  etiam  efiec  neceffa 
rius  nouus  confenfus  illius,  quia  notia 
confirmatio  non  datur  fine  nouo  confe- 
fu.  Vnde  quoad  hoc  reputaretur  talis 
populus  quafi  non  habens  licentiam  co 
dendi  legem  finePrincipe.de  quo  ftatira 
dicemus, idem  enim  erit  dicendu  de  tali 
confirmatione,  feu  de  modo  illam  ob- 
tinendi. 

Przterea  funt  populi,  qui  nullam  ha-  }' 
bene  facultatem  ftatuendi,  vel  leges  fe-  ertlulP11' 
rendi  ecia  municipales , fed  illas  debet,  P^0Tulrl 
vel  a fupremo  Principe, vel  falcem  d ,p*  dw>* 
prijs  dominis , vel  palloribus  accipere, 

& hoc  modo  comparatur  vniuerfa  Ec- 
clefia  ad  Summum  Potificem,  & omnes 
Ecclefise  particulares  ad  fuos  Paftores; 
quia  ad  leges  canonicas  ferendas  nulla 
eft  poteftas  in  populo , nec  in  ipfo  clero 
fine  fuo  capite , & influxu  eius, feruata 
femper  proportione  iuxta  varios  mo- 
dos legum,  & communitatum.  Et  fimi- 
Ies  fune  multi  populi  laici  refpeffu  fuo- 
rum  principum,vt  per  fe  conflat. De  his  i-Senihia. 
ergo  dixerunt  aliqui,  nuquam  poffe  co- 
fuetudinem introduci  fine  tacita  volun 
cate  peculiari  ipfius  Principis  (quam 
voluntatem  ego  perfonale  voco)&  ideo 
ad  illam  requirunt  in  Principe  fciencia 
confuccudinis,&  patientiam.  Ita  docet 
Gloffa  in  dido  cap.vlc.  Quam  multi  fe- 
quuntur.vt  ibi  ait  Panormit.&expreffe 
tenet  lnnoc.  in  Rubr.de  confuetud.n.4.  ‘P^5rn< 
Idem  tenet  Gloffa  in  1.  2.  C.  Quf  fit  lon-  Glofjt. 
ga  confuet.  citans  loan.  & Azon.  Idem  dnnoc. 
Gregor.  Lup.  in  1.  3.  titul.  2.  partit,  i.in  l0M- 
Glofl.7.&  videtur  confencire  D.  Thom.  m • 

1.2.  q.97.ar.3.ad  3. dicens,  in  his  popu-  Greg.Lup 
lis, qui  habet  fuperiorem,  in  tancu  poffe  DJhtm. 
confuetudinem  ius  introducere, lnquan  Soto. 
tum  per  cos  toleratur, ad  quos  pertinet  multitudi  Syluefl» 
ni  legem  imponere,  ex  boc  enim  videntur  appro 
bare  , quod  confuetudo  introduxit . Confcntic 
Soto  lib.i.dc  Iuftit.q.7.art.2.  & Syluefl. 
verb.Co7«efwd0,q.3.Dried.de  Libert.Chri  pried. 
flian.  cap.  12.  idemque  videntur  fentirc  ^frgel. 
Angel.vcr b. Confuetudo.  nu.  9.  in  princip.  syluefl» 

& Syluefl.  q.  j.Sedrc  vera  multi  ex  his  J 

aucto- 

■4 
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sudoribus  intelligi  facile po{funt,iuxta  A confuetudine,  aut  aliquoalio  nf 

ea  .0112  dicemus-  tendi  nn^f..  . ono  OI- 


ea,qux  dicemus- 

Poccftque  hxc  fencencia  fuaderi  pri- 
mo ex  1 .De  quibus,  ff. de  Legib.vbi  tota  ra 
tio  confuecudinisponicur  in  confenfu 
populi, qui  poteft  legibus  vim, St  effica- 
ciam dare  ; ergo  h«ec  erat  primaria  vis 
confuetudims  in  populo,  quando  habe- 
bat in  fe  poteftatem  fuprerua,  ergo  poft 
quam  illam  tranftulit  in  Principem  ab 
illius  etiam  confenfu  principaliter  pen- 
det vis  confuetudinis , & confequentcr 
necefle  eft , vt  prxcedac  fcicntia,  fine 
qua  non  poteft  efle  confenfus.  Secundo 


tendi  poteft  in  perfeda  Monarchia. 
Quauis  enim  in  aliqUO  regno  polsicelfe 
poteftas  Regis  illo , vel  alio  fimili  mo- 
do limitata  «tacita  falcem  conuentio- 
ne.fcihcetjVbiMonarchia  perfeda  non 
fuerit, (ed  mixta  ex  democratia,ficut  fu 
pra  diximus  circa  acceptatione  legis. 
Ordinarie  tamen  non  ita  eft , & illa  ex- 
ceptio potius  firmat  regulam  in  contra 
rium.  Deinde  non  apparet  id  verifimi- 
lc,quia  Rex  temporalis  potefl  reuoca. 
re  confuetudines  priuatas  luorumpo- 
pulorum,  & prohibere, ne  introducan- 


probatur  ex  dida  1.3. tit.a.  partic.i.  vbi  B tur,  fi  ratio  fubfit.  Et  eade  ratione  po 

teit  pr2cipere,vt  vim  non  habeant  fine 
fuo  expreffo  confenfu ; ergo  fignum  e(l, 
totam  poteftace  legum  ferendaru  quo- 
cumque modojfuifle  in  Principem  tras- 
lacam. 

. Eft  er§°  tei1tia,&  vera  fententia,quse 
m primis  flatuitgeneratim,  Principis 
confenfum  ad  vim  cofuetudinis  effe  ne- 
ceflarium.Hoc  enim  commune  efl  apud 
Dodores,  vt  dixi,  & efficaciter  proba- 
tur ratione  fada  in  prima  fentencia.De 
inde  vero  a ddit  hasc  opinio , hunc  con- 


inter  conditiones  ad  confuetudine  po 
nitur.vt  fiat  confentiente  Principe.Ter 
tio  argumentor  ratione,  quia  non  mi- 
nuseft  neceflaria  poteftas  legislatiua  ad 
inducendum  lusnon  feriptum  , quam 
icripcum.vt  conftat  ex  didis  de  legibus 
incommuni;  fed  in  his  populis  non  eft 
poteftas  legislatiua  , vt  fupponimus, 
quia  vel  nunquam  illam  habuerunt,  vc 
in  legibus  canonicis,  vel  quia  in  Princi- 
pe illam  trastulcrunt,vt  in  ciuib5 ; ergo 
neceffarium  eft.vt  ille, apud  quem  eft  iu 


1. 

Differentia 
ititer  pote- 
flatem fere 
di  leges  Ec 
clefiadicas 
(7  ciuiles. 
*Anton. 
Conar. 
Dried. 


prema  poteflas , dee  vires  confuetudini  Cenfim  duobus  modi,  pofle  intelliefvl 
per  ibam  voluntatem,  & confenfum.  num  voco  perfonale , quia  datur  d per- 

fona  Principis, vel  expreffe  confentien- 
tis,  vel  antecedenter  dando  licentiam 
ad  introducendam  conluetudinem,  vel 
confequenter,  aut  cocomitanter  appro 
bando  illam , aut  expreffe,  aut  videndo, 
& non  impediendo.  Alium  vocare  pof- 
fumus  confenfum  legalem, feu  iuridicu, 
quia  non  datur  perfonaliter  d Principe, 
fedper  ipfu  ius.  Quia  fi  Princeps  ftatuic 
lege,vt  confuetudo  habes  illas, vel  illas 
conditiones  valeat , ex  tunc  confentit, 
& in  particulari  applicatur  ille  confen- 
fus ad  fimiles  confuetudines, quando  in- 


per  fuam  voluntatem,  & confenfum. 

Aliqui  veroDodores, licet  pauci, prg 
didam  lentendam  in  legibus  canonicis 
admittere  videntur,  & negare  in  ciuili- 
bus.  Et  rationem  differentis  reddunt, 
quia  poteftas  ferendi  leges  canonicas 
nunquam  fuit  in  populo  fed  in  Prarlatis; 
poteftas  autem  ferendi  leges  ciuiles  pri 
mario  fuit  in  populo.  Ita  fencit  Anton. 
i.p.m*i6.§.2.  fequitur  Couar.i. 2.q.97. 
arr.3.  & clarius  Dried.  lib.  1.  deLibert. 
Chriftian.Sed  hgc  diftindio  non  placer, 
nec  videtur  polle  lubfiftere  * nam  licec 
poteftas  ciuilis  primario  fuerit  in  com- 


munitate, poftquam  illam  tranftulit  in  D troducuntur  in  virtute  illius  lesis  Dici 

Princib^m  iim  nnn  illimi,  f».  . r _ »';• 


Impugna 
tur  dijlin 
ilio. 


Principem,  iam  non  habet  illam  in  fe; 
ergo  non  minus  a Principe  pendet, qua 
fi  nunquam  illam  habuiffet.FortafTe  di- 
cent hi  audores, quando  populus  tras- 
tulit  poteftatem  in  Principem,  non  om- 
nino fe  illa  priuafTe,  fed  folum  in  or- 
dine ad  gubernationem  exprcfTam  ( vc 
fic  dica ) & in  ordine  ad  leges  feriptas, 
Sc  verbalia  prsecepta,femper  tamen  fibi 
reteruafle  poteftatem  introducendi  co 
luetudines.  Sed  hoc  in  primis  fundari 
non  poteft , quia  nullo  iure  coftat  ,nec 


mus  ergo  non  femperefle  neceifariucn 
confenfum  priori  modo  prseftitu  a Prin 
cipe,  fed  pofreriorem  fufficere.  Nam 
quod  prior  fufficiat,  per  fe  notum  efc, 
quod  aute  non  fit  necelTarius, fed  fecun- 
dus etiam  fufficiat, probatur.  Quia  lex 
femper  loquitur , & non  minus  efficax 
eft  volutas  Principis  per  legem  loques, 
quam  immediate  per  fe  volens, aut  prg - 
cipiens.  Quando  autem  vnus,  vel  alius 
confenfus  intercedat , fequentibus  illa- 
tionibus explicabo. 

Ex 


6. 

‘ Prin  cipit 
confensuai 
vim  confue 
tudinis  efie 
neceffariu . 
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7. 

jJnfeatur 
no  requir* 
cxmfenfum 
•principis 


Panormit. 

Clofia. 

Cord. 


'*Antm. 

Bocb. 

Vomin. 

lAngel. 

Syluejl. 

Fclin. 


palnd. 
Supplente. 
O ~4nton. 
Sane. 


8. 


Ex  his  enim  infero  primo,  quando 
confuetudo  praeferipta  ius  inducit , tuc 
non  portulari  cofenfum  perfonale  Prin- 
cipis,ac  fubinde,nec  fpecialem  fciencia 
eis  de  tali  cofuetudine,  fed  i p «0  nihil  de 
nouo  fciente,auc  volentejtacitejvel  ex- 
pretle  cofuetudinem  efficaciter  induci. 
Haec  ert  communis  fententia  Iurisperi- 
torutn,  tefle  Panormit.in  dido  cap.vlr. 
mi.  1 3.  Eam  tenuit  Gloil.  vlt.in  $.  Leges , 
port  cap. In  i/2ij,dirt.4.itemGlofia  in  cap. 
FrM/?ra,dirt.8.in  vltimis  verbis, (i  attente 
leg.uur,&  ibi  Cardin.Alex.in  fine. Idem 
Ancon. Barbati.  & alij  in  dido  cap.  vlt. 
vbi  lloc hus  Curc.fecE4.num.  24.  refert 
plure  s.  Ide  tenet  Domin.dirt.i  1 .in  lum. 
circa  finem, Angel. in  fum. verb. Confefsio, 
nu.9.Sylued.  q.4. vcerq;  enimfupponir, 
prgfcriptam  conluetudinem  fufficere, 
ignorante  Papa,Felin.in  ap. Cum  ex offi- 
cij.dc  Pracfcrip.num.i  r.  licet  non  nullas 
limitationes  addat  dealiquibus  cafinus 
fpecialibns , qui  ad  alias  materias  fpe- 
&anc.  Ex  Theologis  aurem  tenent  hanc 
fentenciam  Palud.4.difi.4z.  q.3.  art.i.n. 
7.Supleme.q.2.ar.z.concI.3.Anton.i.p. 
rit.i<5.§.2.Sanc.  referens  plures  lib.7.de 
Macrim.difp.4.nu.n.&  14.  & difpu.82. 
num.  20. 

Fundamentum  prfeipuum  huius  fen- 
tentis  fumitur  ex  dido  cap.  vlt.  de  Co- 
fuetudin.vbi  tantum  dus  coditiones  ad 
confuetudinem  requiruntur,  fcilicet,  vc 
confuetudo  fit  rationabilis, & prxfcripta1,  er- 
go fine  fundamento  mris,  imo  contra 
lliud  ius  e(I,  nouamexigere  ,qu*  in  illis 
non  contineatur;  ac  fpccialis  fciencia 
Principis  efi  noua  conditio  in  illis  non 
inclufajergo  no  ert  necefiaria;ergo  nec 
perlonalis  confenfus,  qui  fine  illa  (cien- 
tia efie  non  potert.  Confirmatur,  ac  de- 
clara cur, quia  Princeps  potuit  generale 
legem  (latuere  approbantem  conluetu- 
dmem  habentem  tales  conditiones  ab 
ipfo  praMcripta,  & vt  vim  habeat  abfq; 
nouo  luo  conlcnfu.vel  lcicntia,(ed  id 
fecit  in  illo  decreto;  ergo. Maior  pater, 
quia  hoc  non  excedit  Principis  poterta 
tem,  & ille  modus  ortendendi  fuam  vo- 
lu  neat  em, ert  lulfi  cient  ifsimus,  vt  decla- 
raui,  ert  etiam  conuenientifsimus,quia 
nioraliter  impofsibile  ert.cofuetudines 
omnes  ad  Principis  notitiam  peruenire 
iuxta  caput.  1. de  Conrtit.in  <5.&  alioqui 
expediat  coiuctudines  rationabilesob- 


B 


D 


9. 

Obi  e dis. 


feruari,&  vim  fuam  obeinerejergo. De- 
nique cofirmari  hoc  potert  ex  analogia 
ad  propriam  praeferiptionem  , ad  cuius 
imitatione  dicitur  haec  cofueeudo  prae- 
feripea  ; nam  in  prxfcriptione  non  re- 
quiritur (cientia  eius,  cotra  quem  prs- 
feribitur;  confuetudo  auce  dicitur  prg- 
feripea  cotra  Principem  eo  modo,  quo 
prarferibi  pocert;ergo  no  portulae  fcien- 
tiam  Principis, vc  praeualeac. 

Dices  , hoc  foium  procedere  in  con 
fuetudine  abrogante  legem  , de  qua  lo- 
quitur caput  illud,  non  vero  de  conlue- 
tudine  inducente  lege,  quia  de  illa  nullu 
ert  tale  ius.  Item  id  ad  fummum  proce- 
det fecundum  ius  canonicum,  & in  con- 
fuetudine  canonica  : ndm  in  iureciuili 
nihil  cale  reperitur  definitum.  Refpon-  Sslutio. 
deo  ad  priorem  partem , a fortiori  ius 
illud  coprehetidere  confuetudinem  iu- 
du&iuam  legis  non  feriptar,  quia  quoad 
potertarem  tanta  requiritur  ad  rogan- 
dam legem  Principis , ficuc  ad  introdu- 
cendum ius  nouum  non  contrarium  an- 
tiquo. Aliunde  vero  magis  necertarius 
videri  poterat  confenfus  Principis  ad 
permittendam  reuocationem  fuj  legis» 
quam  ad  inducendum  nouum  ius,  quia 
magis  cius  voluntati,  & audoricati  de- 
rogare videbatur. Et  ideo  cum  emphafi 
dicitur  in  illo  textu  , Licet  non  fit  vilis  lon+ 
g&UA  confuetudinis auftoritas ; non  tamen  efie 
rfque  adeo  -valitura , vt  vel  iuri  pofitiuo  debeat 
preeiudicium generare  ni(i,&c.  ergo  cu  hoc 
illi  detur , fi  illas  duas  conditiones  ha- 
beat, (impliciter  approbatur  quodlibeC 
confuetudinarium  ius,illas  duas  condi- 
tiones habens. 

Ad  alteram  vero  partem  dicitur  in 
primis , erto  ius  ciuilc  non  tam  exprefle 
id  declaraverit,  non  tamen  repugnare 
quoad  valorem  confuetudinis  haben- 
tis illas  condiciones,  quidquid  fit  de  ef- 
feSibus  eius, de  quibus  portea  dicemus. 

Imo  in  virtute  idem  in  hac  parte  tradit 
ciuile  ius,  quod  ius  canonicum  magis 
dcclarauit.  Nam  in  di&a  1.  De  quibus,  fic 
dicitur,  Bcdifsime  receptum  efi, vt  leges  non 
foium  fuffragio  legislatoris, fed  etiam  tacito  con - 
fen  fu  omnium,  per  difjuetudinem  abrogentur. 

Vbi  dirtinguitur  populus  d legislatore, 

& huius  fuflfragium  non  portulatur,&  in 
legibus  fequentibus  fuppofita  rationa- 
bilitate confuetudinis,  nihil  aliud  portu 
latur,  vt  pro  iure  habeatur,nifi  quod  fic 

diuturnat 


lO. 
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diuturna, & longa, & per  annos  plurimos  obfer- 
uata.  [.Diuturna,  & 1 .Sed  & ea,  & in  1.  !>{am, 
additur,  Imperatorem  ftacuifTe , perpe- 
tuam confuetudine  vim  legis  Haberede- 
bere.  Ec  ita  incellexerunc  ius  ciuile  cius 
interpretes, vc  fecundum  illud  etiam  co 
fuetudo  praelcripta  line  noua  fcientia 
Principis  lufficiat. 

1 1.  fecundo  infero,  quando  confuetudo 
Sicunfuetu  non  praeualet  ex  vi  praefcriptionis,tunc 
dononpre c necetTarium  efle  confenfum  Principis 
ualeat  ex  perfonalem,  (altem  tacitum, ac  fubinde 
yi  prceferi  neceiTarium  etiam  efTe,vt  fcientiam  co- 
ptionis  re  fuetudinis  habeat.  Hoc  damus  audori. 
quiritar  co  bus  prioris  {encentise.ex  quibus  D.Tho 
j enfusper - mas  generaliter  loqutu*  eftde  cofenfu 
jonalis.  Principis,&  ita  potefl  ad  vtrumque  mo 
D.Tbotn . dum  a nobis  expolitum  ac  c 6 mod  ari,  vc 
Syluejl.  etiam  Sylueft.&  Anton.  fenfiife  videtur, 
Anton.  qui  licet  fententiam,&  verba  D.Thom? 
referant, & fequantur,  nihilominus  fate 
tur, aliquando  confuetudinem  preuale- 
re,  ignorante  Principe.  Denique  hoc 
etiam  admittunt  audores  in  fuperiori 
pundo  allegati,  & probatur  a fufficien* 
ti  partium  enumeratione, quia  confen- 
fus  Princip  s e(f  neceffartus , & in  hoc 
modo  con  uetud inis  non  datur  vir  tute 
alicuius  legis , nec  lex  aliqua  definiuic 
certum  modum  eius;  ergo  necefleeft, 
vt  confenfus  fit  perfonalis,ad  quem  fci- 
entia neceffaria  efl,&  hoc  etiam  confir- 
mant motiua  prime  opinionis. 

!3t  An  vero  hic  confenlus  Principis de- 
Quiconfen  ^eac  e^e  pofitiuus,  & expreifus,  vel  luf- 
jus  princi - ficiat  intepretariuus  , quia  fcit,  & tole- 
pis  fit  ne - raC)  VC1  noit  impedit  Anton.  fupra  indi- 
cejfirius.  cat  neceiTarium  eife  expreflum.praefer- 
Anton.  tim  in  Summo  Pontifice.  Etpoteftfua- 
deri  , quia  tolerantia  fola  , iuppofita 
icientia,  non  indicat  fufficienter  cofen- 
fum.quia  multa  per  patientiam  tolera- 
tur, que  non  approbant ur, i uxt a caput. 
Sufficit ta - Cumiamdudum,dc  Pr?'$end. Nihilominus 
dtuscofert'  D.Thom. fupra  exprefie  docet, fufficere 
rs’  tacitum  confenfum  , & confentiunt  ce-  • 
D.Thom,  teri,  & vfus  probat,  quia  conlenfus  taci 
tus  equiparatur  expreifo,  vt  in  hac  ma- 
teria dicitur  in  dida  l.Oe  quibus.  Solum 
oportet,  vc  moraliter  confiec , toleran- 
tiam non  eiTe  tantum  permiisiuam  , led 
operatiuam  , fcu  approbarmam  , quod 
ex  circunftantijs  , & vfu  facile  conflare 
poterit,  maxime  quando  vel  approba- 
Jio  eft  rationabilis , vel  per  Iolam  per- 


A nmfsionem  non  fufficienter  prouidetur 
lubditoruna  ialuti , & commodis,  vt  fe- 
quentibus  capitibus  explicabo.  Nec  in 
hoc  oportet  exceptionem  facere  de  Su- 
mo Pocihce.quia  nulla  efi  ratio,  vel  ius, 
quod  illam  requirat. In  aliquo  aut  e Ipe- 
ciali  cafu  erit  forcafle  neceifarius  eius 
conlenfus  expreflus, quando  ex  rei  sa- 
lutate,vel  aliquo  fpeciali  iure  confhte- 
rit;  hoc  autem  etiam  m alijs  Principi- 
bus contingere  pocefl,&  ideo  regula  da 
ta  per  fe  loquendo  generalis  eft.  T 

. fundamentum  contrari?  fenten-  I{e/p.  ad  fu 
tiat  facilis  eft  refponfio.  Nam  \.De  quibus  dumeta  co- 
B tolum  probae  efle  neceflarium  conlen-  trarujen 
Ium  illius,  qui  habet  fupremam  potefta-  tentu. 
tem  legislaciua,  non  tamen  probat  huc, 
vel  illum  modum  confenfus , nec  vetat, 
quin  per  legem  potuerit  dari, imo  id  in- 
dicat,vt  ponderaui.  Lex  item  parcitaru 
nihil  amplius  requirit, quam  vt  conlne- 
tudo  firmetur,  confentiente  Principe, 
quod  & nos  fatemur,n6  vero  dicit, efle  . 
femper  necellariam  fcientiam,  vel  per- 
fonalem cofenfum.quod  (i  ita  fiatuerer, 
efiet  peculiare  ius  Hnpantae,  non  ex  na- 
tura rei  neceflarium  , neque  commune. 

Ratio  denique  folum  probat  primam 
C partem  allertionisnoftfae,&  confirmat 
vlnmam,  non  tamen  procedit  cotra  fe- 
cunda m,  cum  etiam  fecundum  illam  a u- 
thoritas  Principis  influat  in  confuetu- 
dmem  praelcriptam,  & illi  Virtutem  tri- 
buat, lege  interueniente. 

C A P V T XIII I. 

Qua  confuetudo  l egem  non  [criptam  in- 
ducere yaleat. 

Explicuimus  eflentiam,  & caufas  t; 
confuecudinis  , iam  de  efteiStibus 
illius  dicedu  eft, licet  enim  aliqua 
de  illis  obiter  te  tiger  i mus,  tam  e ad  vti- 
litatem  doctrinae  neceflariu  ef>,  ea,  qua: 

• generaliter  dida  fune,  ad  fingulos  efic- 

dtus  applicare.  Solent  autem  confuetu-  4 Confuem 
dini  quatuor  tribui  effeftus,fcilicet,le-  dinis  e Pe- 
ge m inducere,  interpretari , confirma-  ftUSt 
re,&  abrogare,  ad  quos  omnes  alij , qui 
cogitari  poifunt,reuocarur.  Ex  illis  ve- 
ro tertium  omittimus,quia  non  eft  ram 
iuris,quam  fa<5ti , confuetudo  enim,  quae 
dicitur  confirmare  legem,  ex  ipiakge 
nalcitur  , Sudco  no  confii  mat  illam  m- 

ducca- 
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ducendo,  feu  addendo  iusnouum  vitra 
lege  feripeam,  vt  fuprd  cap.2.  «plicui- 
mus, folum  ergo  fa&o  ipfo  confirmat 
legem, velpromptiores  homines  redde- 
do  ad  cius  obfer ustionem, vel  notitiam 
eius, imo  illius  authoritatem,&  xfiima- 
tionem  aliquo  modo  augendo, vel  certe 
contra  reuocationem  illam  tuendo , 5e 
quafi  elongando  d contraria  confuetu- 
dine,  & abrogatione  , qua:  per  illam  in- 
troduci poflet.Ec  ita  expofui  hunc  efte* 
dum  fuprd  lib.  i.cap.i  i.nec  de  illo  plu- 
ra dicenda  occurrunt,  prstter ea, qua: 
dc  acceptatione  legis  humana:  in  tertio 
& quarto  libro  diximus, Secundus  vero 
effedus,qui  efl  interpretatio  legis,  vt 
ad  ius  pertinere  potefl,  fub  primo  con- 
tinetur,vt  explicabo, &ideo  alij  tantum 
duo  effedus  explicandi  fuperfunt,  & de 
primo  dicemus  in  hoc  capite.de  vlcimo 
vero  in  fequente. 

Primus  igitur  effe&us  confuetudinis 
legicim?  efl  inducere  legem  no  feripta, 
vbi  feripta  non  efl,  ncc  tradita.  Dico, 
Vbi  feripta  non  efl  , quia  fi  praecedat  lex: 
icripta  conformis  confuetudini  , & 
cx  illa  procedat  confuetudo,  non  in- 
ducit lege,  vt  dixi;  fi  vero  praecedatlex 
contraria  confuetudini, prius  abolenda 
erit,  vt  dicam  in  fequentibus  : proprie 
ergo  habet  locum  afiertio  in  coiuetudi- 
ne,qua:  eflpra:ter  legem,  id  efi, nec  pro- 
hibita,nec  prarcepta,  Addidi  praeterea, 
ncc  tradita , quia  non  omnis  lex  non  feri- 
pta, efl  lex  confuetudinis, fed  illa  tantu, 
quae  a moribus , & vfu  ciuitatis  exordiu 
fumtt.  Aliquando  enim  licet  non  fit  feri 
pta,  potefl  ducere  origine  ab  ipfo  Prin- 
cipe, vel  Prolato , verbo  faltem  ferente 
praeceptum  tomune,  & duraturu  , quod 
fit  lex:  & conferuari  poftea  d fubditis 
folo  vfu,  ac  traditione.  Et  tunc  eiit  ius 
non  lcriptum  , neq;  confuetudinarium, 
fed  traditum , & tales  funt  multa:  leges 
Ecclefiaflica:,  quae  per  traditionem  ha- 
benrur,  vt  iupra  cap.2.  attigi.  Oportee 
ergo  vt  non  pra?cedat  lex  d fuperiori 
lata  verbo  aut  fcripto,&ibt  confuetudo 
fadti  potefl  inducere  legem  no  feripta, 
quae  ius  confuetudinis  appellatur. Et  fic 
expolita  afiertio  certa  efi.  Ethaberur 
in  veroque  iure.  ff.  de  Legib.  1.  Dequibua 
cum  fequencib.  & C.  Quae  fit  long.con- 
fuet.per  totum  & in  toto  tir.  de  Cofuec. 
in  Decrec.&  in  6.&  fupponitur  in  cap.i. 


de  Confiit.in  6.&  in  cap.  Confuetudo, diR, 

1.6  d.8.cap.FrHf?ra,&  fere  per  tota  difl. 

1 1,  vbi  in  c.  Inbis, citatur  Augufi.  Epifi.  ^Uauq 

86. 6 d. 12. capj//a, citatur  in  Epifl.us.  * 
cap.2.  & Tertul.  lib.  de  Coron.mili.c.^. 
Conjuetudo , in  quit , etiam  in  ciuilibus  legibus  Tertul. 
pro  lege  fufiipitur, quando  dicit  lex. Et  tonfen 
tiunc  Do6tore  s Theologi,  & vtriulque, 
iuris  eflque  communis  confenfus  Ecde 

de  quo  dubitare  non  licet. 

Ratio  vero  reddenda  e fi,  quia  in  con-  5, 

fuetudine  legitima  concurrere  pofiunt  ai. 
omnia  neceilaria  ad  praeceptum, & lege  ferum, 
ferenda;  ergo  inducet  illam. • Probatur 
Minor  primo,quia  ad  lege  tria, vel  qua- 
tuor  funt  necefl'aria,&fufficiut,fcilicet, 
materia  proportionata, pote  fias,  Se  vo- 
luntas, fufficienter  exterius  fignificata, 

& h?c  omnia  pofiunt  in  hac  confuetudi- 
ne  concurrere.De  materia  patet , quia 
talis  confuetudo  debet  efie  rationabi- 
lis,erit  autem  talis  in  ordine  ad  hunc 
etfedum , fi  materia  cius  non  fic  contra 
legem  naturalem, vel  diuinam,&  fic  vei- 
lis  communi  bono,&  non  nimium  diffi- 
cilis,vel  d communi  more  honefie  viue- 
di  exorbitans, -ac  denique  talis, quod  lex 
feripta  in  tali  materia  lata  poflec  efie 
iufia.vt  late  in  capj.declaraui.Ergo  ex 
hac  parte  apta  efi  confuetudo  rationa- 
bilis ad  inducendam  legem.  Vnde  iuxta 
capacitatem  materi?  talis  erit  etia  lex; 
nam  fi  materia  fit  grauis,  efie  poteric 
graue  pr?ceprum  fub  mortali  obligans; 
fi  vero  fit  kuis  , erit  lex  fecundum  quid 
tantum  , leniter  obligans : & fi  materia 
pertineat  ad  fpirituale  bonum,  pertine- 
bit confuetudo  adEcclefiafiicum  foru, 
fi  vero  refpiciat  temporale  commodu 
ad  ciuile  forum  fpcdtabic,vt  fuprd  teti- 
gi. Deniq;  in  hac  parte  in  omnibus  fer* 
uat  proportionem  ad  legerri  feripeam. 

Deinde  quod  pocefias  non  defit  pa-  ^ olenjs}i 
tet  ex  di&is  capite  pra:cedenci,quia  co- 
fuetudo  legitima, vel  efi  populi  liberi, & ‘u 

fupremam  pote  flate  habentis  ,&  in  illo  ^ 1 

non  deefi  potefias  ferendi  legem. vel  efr'  * 
populi  habentis  pafiorem,vel  Principe, 
d quo  regatur,  & fi  cofuerudo  legitima 
nonfumirur  tanquam  populi  acephali, 
fed  vt  coniun&i  cu  fuo  capite,  & haben- 
tis aliquo  fufficienti  modo  influxu  eius, 
vel  per  facultatem  ad  condendas  leges 
municipales, feu  fiatuta,  vel  per  appro- 
bationem confuetudinis , aut  iure  ipfo 

deda- 
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declaratam, aucpef  tacitam volantate  a ratione  efi,  vc  fit  intenta  \ p • : 

Snidqoid  autem  eft  de  ratl0„e  kgYffn’ 


demonfiratam,  in  populo  autem  fic  co 
jundo  capiti  efi  fufficieirs  potefiasad 
leges  Ferendas, vc  confiat, ergo. Solet  au 
tern  hic  quxri,  an  vna  familia  pofsic  co- 
fuetudinem  introducere  per  continua- 
tam fuccef$ione,&pro  familiavt  efi  per 
petu3.Sed  iam  (apra  dixi , propriam  c5* 
fueeudinem  non  induci  a priuata  fami- 
lia. Vnde  licet  familia  femper  duret, pa- 
rum refert, quia  nunquam  pocefi  ab  illa 
confuetudo  inchoari,ac  fubinde  nec  co 
tinuari.ltemin  lib.i.  cap.9.  ofieium  efi, 
vnam  familiam  nec  habere  potefiacem 


autem 

communi  > vel  legis  poficiuae , efi  Je  ra- 
tione legis  contuetudinar.g,  quia  ratio 

fuperiorin  inferiori  debet  includi  Er 

ex  hoc  principio  ioleo  admonere  in  co 
fuetudinibus  attente  confiderandum 
efle  , an  fine  per  ie  intente  , vel  aliunde 
confequantur  , nam  fi  hoc  potefieriori 
modo  contingant,  non  lunc  propri?  Cq- 
fuetudines  legis  obligationem  luduce- 
tes.  Vc  confuetudo  fatis  recepta  efi 
vc  inter  ccenam,  & communionem  in- 
tercedat /omnus , ad  hoc  non  efi  per  fe 


covfue 
tudojitpje 
intenta  md 
xirne  notd‘ 

dcc-J. 


legflatiuam,  nec  efie  capacem  legis, ni-  d intentum, fed  confequitur  ex  ordinario 


F{ocb. 
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Dc  "volun- 
tate ad  in- 
ducendam 

confuctudi 

nnnrequi- 
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Glofja. 


fi  per  modum  priuilegij , & ideo  nec  le 
getn  propria  confuetudine  pocefi  intro 
ducere , licet  priuilegium  pofsic  acqui- 
rere, vt infrddicam.  Et  de  hoc  pundo 
plura  videri  pofiut  in  Rocho  fupra  fe&. 
4.numer.  6.  & fequentibus  , & Anconin. 
Gibr.  libr. 6. tit.de  Confuet,  conci. 5. 

Praeterea  idem  confiat  de  voluntate: 
nam  in  populis  libere  fupponicur  con- 
cutere volunaarie  ad  confuetudine  ma 
iorem  partem  populi, & magifiracus,  in 
exteris  vero  ai  voluntatem  populi , vel 
maioris  partis  eius  accedit  conlenfus 
Principis  aliquo  ex  modis  iam  declara- 
ris,& ita  femper  concurrit  voluntas  fuf 
ficiens  eius, qui  pocefiatem  habet  intro- 
ducendi legem.  Solum  efi  hic  confide- 
randum.quod  licet  voluntas  Principis, 
vel  Prslaci  inhoc  negotio  fic  prfeipua, 
nihilominus  magis  quodam  modo  pen- 
det ex  voluntate  populi , quia  illi  fe  ac- 
commodator fic  dicam)Princeps,qua(i 
licentiam  concedens,  vc  ius  coufuecudi 
nis  intro Jucac,provc  voluerit,  vel  can- 
quam  approbans , & confirmans  quod 
populus  intendit.  Et  ideo  ad  hunc  effe- 
dum  maxime  confiderandu  efi , ex  par- 
te populi  non  facis  e(Te,vt  aliquos  adus 
frequentet,  ex  quibus  confuetudo  fadi 
refulcer,fed  oportere, vc  confuetudo 
ipla  fitintenca,  ica  vcadus  frequenten- 
tur ad  introducendam  talem  confuecu- 
dinem  propter  vtilicacem  communem, 
■aut  honefiatem  religionis,  vel  aliam  fi- 
milem  in  ea  inuentam.  Ica  dicunt  aper- 
te Gloflae,&  Dodores  ftacim  citandi. 
Et  fupra  ofienfum  efi,  hoc  clfc  de  ratio 
ne  confuetudinis,  quia  non  pocefi  efie 
voluntaria, nifi  fic  intenta.  Ofiendi  etia 
pocefi  ex  ratione  legis  j nara  de  illius 


6. 

Qualis  de« 
het  tjje  vo- 
lutas indu- 
cendi ccn- 
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modo  viucndi  hominum.  Vnde  talis  co- 
fuetudo  obligationem  non  inducit  ,vc 
alibi  dixi. 

Adde  non  folu  requiri  voluntate  in- 
ducendi conluerudin£  fadi',  ied  etia  in- 
ducendi ius  cofuetudinis,feu  ( quod  ide 
efi)mducendi  coiuetudme  obl  gantem. 

Sunt  enim  hxc  duo, valde  diuerfa  : nam 
pocefi  per  fe  intendi  cofuetudo,& non  r . . 
intendi,vt  obliget,  fed  exideuonoae,  & Juetudine‘ 
ad  melius  efie. Quod  in  perfonalibus,ac 
priuatis  cofuetudinibus  efi  euides  , ide 
vero  efi  etia  in  cofuetudinibus  totius 
populi.Sic  in  populo  Chrifiiano  recep- 
ta efi  co  uctudo  falutadi  Virgine  ad  fig 
nu  capatif  nodis  initio  ex  deuotionc  ta 
tu, no  ex  obligatione.Tales  etia  cenfuic 
Bellarro.lib.^deRoman.Porifice  ca.18. 
trmlras  cofuetudines  in  populo  Chrifiia 
no, vc  mmendi  cinere  benedictu  in  pri- 
mo die  quadragefim?,  & ramu  in  domi- 
nica palmaru,&  aquam  benedidS  in  in- 
grefiu  Ecclefise.Sic  etia  in  multis  popu- 
lis efi  cofuetudo  adeundiEcclefia  fumo 
mane , ea  vel  etia  audiendi  Mifla  ex  de- 
uotione  in  diebus  no  fefiiuis  , & in  fefti- 
uis  efie  folct  vfus  no  fumendi  ientaculu 
ante  Mifia,qu£oirnia,&  fimilia,etia  fi  a 
maiori  parte  populi  ex  deuotione  fiat, 
no  inducut  coiuecudine  legale. Imo  So  • 
to  lib.p.de  lufiit.q^.ar.  1.  tale  efie  cefec 
coiuetudine  deferendi  ad  Ecclefia  obla 
tione  pro  defudis  in  die  animaru,quod 
etiaeftjpbabile  de  alijs oblationibusvo 
lutarijs,nifiEcc]efia  cetra  offeretesprae 
feripterit,  vt  dixi  trad.i.de  Rclig.lib.2. 
ca.j.vbi  cuCaiet.&Soto  noraui.fpedan 
da  efie  intetione,  qua  moresintroduefit  Caict. 
na  fi  ex  fola  deuotione  incipiat  ,&  coti-  Soto „ * 
nuatur , no  inducut  jopri 5 coiuetudine. 

Aaaa  Sic 
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Sic  ergo  dixit  GlofTa  in  dido  cap.FrM 
7*  flra, difl.8.  ad  confuetudinem  neceffariu 
eiTe.vt  eo  animo, & incentione  (eruetur* 
Clojjii.  jus  inpofterum fiat.  Idem  GlofTa  in  dido 

•dw.  cap.vlc.de  confuet.vbi  Abb.  n.i  7. in  co- 
FyOcb.  dem  fenfu  dicit,  debere  fieri  animo  inducen- 

di confuetudirte.lde  ibi  latae  Rochus  Cure. 
Ied.4-n.36.vbi  aliosrefert. Ratio  etiam 
efl  clara,  quia  adus  agentium  non  tranf 
grediuntur  intentionem  eorum.  Item 
quia  de  ratione  legis  efl,vt  fiat  cu  inten 
tione  obligandi. Item  quia  nemo  fe  obii 
gat  fine  intentione, vc  in  voto,&  promif 
iiotie  conflat. Et  quanuis  per  confuetu- 
dinem  populus  habens  fuperiorem  non 
videatur  fe  obligare,  fed  obligari  a lege 
non  fcripta,  & confequenter  a volunta- 
te Tuperiorismihilomin*,  quia  Princeps 
non  vult  per  confuetudinem  obligare, 
plufquam  populus  velit  obligari , ideo 
neceflaria  efl  ex  parte  populi  intentio 
inducendi  propriam  confuetudinem,  & 
obligationem  eius  eo  modo, quo  poflut. 

Tandem  fignum  huius  voluntatis  ,& 

. 8*  obligationis  efl  ipfa  confuetudo  fadi. 
Signum  Vo  lta  enjm  cjixjc  1 u ] 1 a n . i n dida  1 .Dequibus. 
luntatis  ad  interefi  fujfragio  populus  voluntatem  fua 

confuetu  1 ^eciaret  arirebus  ip(is,(7  faftis,&L  idem  inte- 
nem  mdu- 


A Et  in  primis  certum  efl,praefcriptam 


1. 


confuetudinem  de  fe  fufficere  ad  legem 


introducenda Jta  enim  colligitur  aper-  confotu  <) 
te  ex  cap.vlt.de  Cofuet.vt  fuperiori  ca-  dejejuti  ■ 
pite  declaraui , & tradunt  communiter  ini 
Dodoresibi  allegathCirca  tempus  au- 
tem  necefTarium  ad  hanc  prglcriptione  nm ^ 
vari^  fiint  opiniones.  Aliqui  enim  aiiti-  ce)]Cjjm 
qui  immemorale  tempus  po(lul3bat,ta-  x ^enttnt 
rtien  fine  fundamento, & ita  relida.&an 
tiquaca  efl  illa  fententia.Alij  in  canoni- 
ca confuetudine  quadraginta  annorum  i.  Jrw m. 
fpatium  requirunt , vt  Hoflienf.irt  Sum.  Holiinj. 
tic.de  confuet .S.Obtenium.  Sed  hoc  habet 
locum  in  his, qua;  funt  contra  ius,non  in 
his , quae  funt  praeter  ius.  Vnde  ad  hanc 
confuetudinem  deceiri  annorum  tem- 
pus necefTarium  , & fufficiens  cenfetur,  1 cr~-:  ■' 


etiam  in  Canonica  materia.  Ita  tenet 


Dtcmm- 


dunt  alia  iura.  Ac  demq,  ex  comuni  ac- 


re» am.  CCptatjone  t & qUafi  naturali  figmfica- 
ulian.  tione  receptum, eft  hoc  fignui  confuetii 

dinis  tanqua  lufficiesad  indicandi  tale 
populi  voluntate,  quando  per  tepus  fuf- 
ficiens , & per  fufficiente  aduu  freque- 
tiam  continuata  efl.  Difficultas  autem 
lpecialis , quae  hic  fuperefl  circa  inten- 
tione hanc  neceffariam  ad  confuetudi-. 
nem,&  de  fignis  illius  cradabitur  com- 
modius in  fine  capitis  fequentis. 


C A P V T.  XV. 


Quanti  temporis  confuetudo  ad  inducendam  le- 
gem Juffieiat, 


De  tempo- 
re ad  co[ue 


Enumero  feu  frequetia  aduum 


ad  confuetudinem  fufficiente,fa- 
tisin  fuperioribus  diduefl,  hic 
tudine  re-  ergo  folu  dicendu  fuperefl  de  temporis 
quifito.  diuturnitate. Na  licet  dixerimus,  quada 

effe  confuetudine  praeferipta , & alia  no 
praefcripta,non  tame  explicatu  efl, quo- 
modo ill?  ad  ius  introducendu  fufficiat, 
nec  quantum  tempus  requirantihoc  igi 
tur  in  praefenti  capite  explicandum  c(l. 


Gloflf  fupra  al!egatf,&  Barth.  Panorm. 
Rochus, & alij  in  locis  faepe  allegatis. Et  f,U/clc,‘ 
illos, ac  alios  referens  tradit  Couar.lib. 

. i.Variar.cap.i7.num.8.§.£mmo,  & fen-  ^ 
tit  Nauar.in  Sum.cap.13.num,  19. Ratio 
prioris  partis  efl , quia  luradicunt  lon-  ’ 
gaiuam,  vel  antiquam  confuetudinem  r"Jr' 
ad  hunc  effedum  fufficere  , fed  ad  anti- 
quam, feu  longi  temporis  confuetudine 
C decem  anni  requiruntur  ,&  fufficiunt; 
ergo.  Qua;  ratio  fupra  explicata  eft. 

Ratio  autem  alterius  partis  efl, quia  ta- 
lis confuetudo  non  efl  contra  ius,  fed 
praeter  ius,vt  fupponimus,vt  autem  co- 
flat  ex  materia  de  Praefcriptionibus  ,in 
his,  qu£  non  funt  contra  ius,  non  requi- 
ritur maius  tempus  iure  canonico,  qua 
ciuili  ad  praeferi  ptionem , quam  in  hac 
temporis  conditione  confuetudo  prae- 
feripta  imitatur , vt  fupra  vifu  efi,ergo. 

Aduerto  autem  , fecundum  ius  tepus 
longaeuum  non  efle  vnum  tantu, fed  effe 
p)  decem  annorum  inter  praefentes  ,&  vi-  yntafi. 
ginti  inter  abfetes  $.1  .Inflit.deVfucap. 

& nihilominus  Dodores  allegatosnon 
facere  diflindionem  in  hac  confuetudi- 
ne praefer  ipta  inter  abfentes,vel  pra:- 
fentes , vt  ad  illam  viginci  annos  requi- 
rant, ad  hanc  vero  decem , fed  abfolute 
tantum  decem  annos  poflulare.  Imo 
Barth. in  dida  Repetit. \.  De  quibuspiam. 

1 4.ExprefTe  dicit,  in  prgfenti  non  efle  fa  ^ihS‘ 
cienda  diflindione,  quia  illud  mebrum 
(zit)inter  abfetes,  bic  no  cadit, cu  populus  seper 
fitprtefens , et  ia  fi  aliqui  depopulo  fmtabjentes. 

In  quibus  vcibis  rationem  hac  indicat, 

quia 


C.ij.  Quanti  teporis  confuetudo  ad  inducenda  icgefuffciat.  Sj  r 


quia  hsec  confuetudo  non  prgfcribitur 
contra  extraneos, fed  inter  iptofmec  ci- 
ues  inducitur, quos  neceffe  eft, falce  pro 
maiori  parte  elfe  pr£efente$,cum  debeat 
e fle  confcij  coniiiecudinis , vc  fnpra  di- 
fiumeft,  Confentic  Gregor. Lop. in  1. 5. 
Grcg.Lup.  cit.2.  parcit.  1.GI0IL4.&  Burgos  de  Paz 
nurlos  de  ‘n  l.i.Taur.n. 207. Sed  ratio  illa  no  vide- 
P a^'  tur  latisfacere , quia  fupra  dixi,  confue 

tudinem  hanc  fuo  modo  prae/ cr ibi  con- 
tra Principem,  qui  poteft  elfe  abfens, 
vel  praTens  , & ideo  refpedu  illius  ad 
p!‘?fcripcionem  huius  cofuetudinis  de- 
bet requiri  longum  tempus  cu  propor- 
tione ad  propriam  praTcriptionem;  er- 
go debet  requiri  tempus  viginti  anno- 
rum, quando  Princeps  abeft. 

Propter  hoc  ali  j auctores  cenfenc,di- 
4*  ftindtione  illa  ede  vtendum  etia  in  prte- 
^Indiflin-  fenei.  Ita  fignificac  Sylueft.verb.  Confue - 
fliodatav-  nido.quaefl.  2.  & illius  meminit.  Hoftien. 
" tendafitin  in  fumma  vbifupra,  referens , aliquos 
■ prxfenti.  Canoniftas  ita  fenfilTe,  & quoad  ciuiles 
^ S ylueft.  confuetudines  multos  legiftas  ita  tene- 

(\4^on.  re,&  refertur  etia  Azo.in  funi,  in  Rubr. 

C.  Qua»  (it  long.confuet.  Et  in  di&a  l.y. 
tic.  i.part it.  i.cum  eadem  di fticiione  di- 
citur,coufuetudine  a populo  introduci 
per  vium  decem  , aut  viginti  annorum. 
Propter  quam  lege  alio  qui  cenfent,  fal- 
cem in  Hifpania  ex  fpeciali  illo  iure  ita 
elfe  diftinguendu. Quia  illa  diftinftio  no 
^ eft  inepta,  nec  ociofa , nec  aliud  poteft 

operari, nifi  vt  dece  anni  pro  prgfentia, 

, & viginti  ,p  ca(u  abfentise  poftulet.eftq; 

hgc  lentetia  quoad  hac  parce  jpbabilis. 
Nihilominus  exiftimo, fine  vlla  diftin 
5*  Qione  fufficere  decenij  tempus, vc  con- 
)‘  Tempus  de  fustudo  indudiua  legis  , & prteferipta 
r Cennli  fHfo  eite  cenfeacur. Probatur  primo  ex  cora- 
ciens  vteo-  muni  fentencia,  qus  no  fine  caufa  illam 
i'  fuetudoin-  diftin&ione  omifit  in  praTenti  materid, 

’’ <JlC4Wr*  cu  tamen  in  propria  praTcripcione  paf- 

? fim  illa  vtantur.  Et  idem  obferuo  in  no- 

'■  Molin.  Rro  MoIin-diCt.di(p.77.tra6t.2.deIu(lir. 

conferendo  illam  cu  procedentibus  de 
tempore  requifito  ad  propriam  prgfcri 
f peione  in  varijs  macerijs.Secundo.quia 

3 coufuetudine  ita  receptu  eft,vc  ad  pro- 

■f  feribendum  contra  legem  nulla  ratio 

J'  profencio,vel  abfencio  Principis  habea 

tur,vc  omnes  fatentur.  Dico  autem  ad 
prsfcribendum.quia,  vt  infra  dicam, ad 
alios  effe&us  cofuetudinis  no  proferi- 
Pr£  multum  referre poteft  abfencia,  vel 


A pratentia  Principis,non  ratione  fui, fed 
ratione  fcientio,  qu?  facilior  , & certi- 
or prafumitur  in  pr  ?fenria,quam  in  ab- 
tenua.  Tertio  hinc  iumitur  optima  ra- 
tio,quia  in  hac  coufuetudine  non  po- 
Itulatur  , quod  fit  profcripta  refpectu 
Principis,  nifi  quatenus  ignorat,  vel 
ignorare  pofle  fupponitur  conluetudi- 
nem  ; ergo  ad  hanc  conlueiudinem, 
vc  prg (cribatur  canco,vel  tanto  tempo- 
re nihil  refert  abfentia  , vel  profentii 
Principis  ,•  nam  fi  iple  (ciat  confuecudi- 
nem,fiue  fit  abfens, fiue  prefens,non  eft 
neceffaria  pr?fcripcio,vc  infradicam.Si 
B autem  ignoret, paru  refert,  quod  fit  prg 
fens,quia  licet  corpore  fit  prgfens, ani- 
mo eft  abfens,  & ideo  tam  cito prgfcri- 
bitur  contra  abfemem, ficut  coutra  ig- 
norantem,quia  vcerque  eft  abiens. 

Dices.  De  Principe  protente  profu-  6* 
mitur,  facilius  pofie  fcire , & ideo  bre-  Obkclio. 
uius  tempus  debuit  pro  illo  fufficere. 

Item  fi  illa  ratio  valeret,  potius  dicen- 
dum efTec,  lemper  requiri  fpaciumvi- 
ginci  annorum, quia  hoc  prglcriptio  fe- 
per  eft  contra  abfentem  foruiahcer,  id 
eft, contra  ignorantem . Refpondeoad  Solutio. 
priorem  partem,in  hoc  genere  prgfcri- 
G peionis  non  attendi  facilitatem, vel  dif- 
ficulracem  Iciendi  ex  parce  Principis, 
fed  neceisitatem  boni  comunis,  cui  per 
hanc  proferiptionem  coniulicur , quia 
muitu  expedit,  vc  conluetudines  ratio- 
nabiles,St  fufficienti  vfu  firmato, obfer- 
uentur,  8t  ad  hunc  finem  conueniencif- 
fimu  etiam  etl,vc  vim  habeant  obligan- 
di; & propter  hunc  etiam  finem  prudeti 
ter  reputatur  fufficiens  tempus  decem 
annorum,  fiue  Princeps  fit  abfens,  fiue 
profens.  Quia  talis  confuetudo  de  te  fa- 
tis eft  roborata,  & alioqui  tempus  illud 
eft  fufficiens,  vc  Princeps  pofsic  fcire, fi 
D velit;  Maior  autem , vel  minor  facilitas 
parum  in  prsefenti  referre  videtur.  Eo 
vel  maxime  quod  in  prj feripeione  con- 
fuetudinis  non  cenfetur  efle  inuolunta- 
rius  Princeps, praecipue  quoad  huc  efte- 
dum  inducendi  obligationem  fuo  iuri 
non  contrariam . Sicut efte  folet  inuo- 
luntarius  Dominus  rei  , contra  quem 
illa  proferibitur.  Quia  inductio  illius 
obligationis  non  affert  proiudiciuin 
Principi , nec  eft  contra  iurifdidionem 
eius, cum  fit  ex  iure  illius, & conuenicns 
ad  debitam  gubernatione , & ideo  non 
Aaaa  2 eft 
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efi  eadem  ratio  de  prasferiptione  aliaru  A 
rerum, qu£  de  hac  confuetudine.  Et  ita 
refpondetur  ad  pofieriore  partem  nega 
do  requelam,quia  cum  iura  nihil  diftm- 
guant,  fed  folum  requirat  longam  con- 
iuetudine, intra  latitudine  longi  tempo- 
ris minimum  intell igitur,  tum  quia  hoc 
efi  fauorabilius , & illud  efi  eligendum 
cum  agitur  de  communi  bonojtum  etia 
quia  hic  folum  confideratur  ignorantia 
Principis  , fine  in  abfentia , fiue  in  prx- 
fentia  habeatur.quod  non  efi  ita  in  prx 
feriptione:  nam  idem  tempus  fufficit, 
exteris  paribus  , fiue  dominus  rei  feiae 
vlum  prsefcribentis, fiue  ignoret.  g 

De  audoribus  autem  , qui  in  contra- 
7.  rium  citatur  , non  multum  eficurandu, 
Doftoresin  quia  pauci  funt  refpedu  aliorum, & ali- 
cotrarium  qui  eorum  fortafie  no  loquuntur  de  fo- 
non  ob/iat.  1»  cofuetudine  legali , fed  generalius  de 
Confuecudine  ,vc  comprehendit  etiam 
illam, qug  in  prxfcripcione  rerum  inter 
uenit:  nam  vc  dixi,  hic  fere  eft  vfus  co- 
munis  Iurisperitoru.Et  jpfcdo  Syluefi. 
Sylueji.  jn  coro  ,ilo  verb.ConfuetudoMi  procedit 
ficut  & alij  fum  iiiftx,&  iurifix , vt  lege- 
ti  facile  patebit; vnde  fub  illa  difiundio- 
ne  loquuntur , non  quia  amplianda  fit  q 
ad  omnes  modos  confuetudinum, etiam 
moralium  adionum.  Et  forcaffe  Rex 
Alphonfus  ita  etiam  loquutus  eft  in  illa 
J.  5.  que  potefi  etiam  habere  alium  fen- 
fum  , vt  capite  fequenti  dicam,  velii 
nouum  ius  introducere  voluit,  & ap- 
probare opinionem  Azonis,  cuius  ope- 
ra dicutur  efle  fadx  leges  partitarum, 
illud  (peciale  ius  etiam  in  Hifpania  co- 
fuctudine  receptu  non  eft,vt  exiftimo. 
Supereft  dicendum  de  confuetudine 
3.  non  prxfcripca.  Nam  interdum  potefi 
fufficere  ad  inducendam  legem : & con- 
fequenter  in  breuiori  tempore, quam 
decennio  illam  inducere  poterit,  fi  fci-  D 
encia  Principis  intercedat. Ita  fentiunt. 
Ancon,  in  dido  capite  vltimo  de  Con- 
^intort.  fuetud.&  Antomn.Sylueft.Angel,&  alij, 
Syluefi.  qui  illum  iequuntur.vt  in  fimili  vide- 
D Jlnton.  bimus  in  capite  fequenti.  Namdiftin- 
jlngel.  guunt  inter  Principem  fcientem , & ig- 
norantem populi  morem,&  dicunt  bre- 
uius  rempus  requiri  quando  Princeps 
fcit  cofuetudinem,  qudm  cum  illam  ig- 
norat.Sed  confuetudo  decem  annorum 
iufficit  ad  inducendam  legem, ignorate 
Pnncipe;ergo  breuius  tempus  fufficiec 


ad  eundem  effedum,  interueniente  fci- 
entia  Principis.  Atin  minori  tempore 
quam  decem  annorum  confuetudo  non 
prxfcribitur  ; ergo  confuetudo  non 
pr^feripta  cognita  a Principe  poterit 
inducere  legem.  Et  ita  patet , quando 
requiratur  pr^fcripra.fcilicet , quando 
Princeps  ignorat,  & quando  non  fit  ne- 
ceffaria,fcilicet,quando  fcit  illam.  Ra- 
tio vero  reddi  potefi,  quia  licet  iura  di- 
cant , longam  confuetudinem  fufficere, 
nunquam  dicunt,  minorem  non  fuffice- 
re. Et  alioqui  ex  natura  rei  potefi  fuf. 
ficere  minor  hjc  cofuetudo,fi  Princeps 
habeat  fcientiam  eius, quia  potefi  fuffi. 
cienter  indicare  confenfum  eius,  &po- 
puli , vt  per  fe  notum  videtur  ; ergo  illa 
confuetudo  fufficiet  , quia  tantum efi 
neceffari  vt  fit  fufficiens  fignu  volunta- 
tislegislatoris.Et  hxc  efi  notanda  diffe- 
ret i a inter  hosduos  modos  confuetudi- 
num, nam  confuetudo  prxfcripca  non 
inducit  legem  vt  fignum  noui  confen- 
fus  voluntatis  Principis,  fed  vt  conti- 
nens requifita  per  legem,  in  qua  volun- 
tas antiqua  Principis  continetur  , & 
ideo  noua  eius  fcientia  non  defidera- 
tur,nec  confideratur  potentia  habendi 
illam  Confuetudo  autem  no  prxfcripta 
operari  cantum  potefi  vt  fignum  volun- 
tatis,& noui  confenfus  Principis, quod 
minori  tempore  fufficiens  efTe  potefi 
refpedu  Principis  fcientis , namrefpe- 
du  ingorantis  nunquam  potefi  efle  hu- 
iufmodi  fignum , vt  per  fe  notum  efi. 

Sed  quseres  , quantum  temporisin-  y, 
fra  decennium  ad  hunc  effedum  fuffi- 
ciac.  Refpondeo  non  pofie  certa  ra-  j-empusin 
tione  definiri,  quia  nec  iure  definitura  fHim, 
efi , nec  commode  potuit,  quia  hoc  fig-  njmj„i(. 
num,  cum  in  fadis  confiftac,  pendet  ex  ^ltm 
conieduris,  quas  non  funt  «quales  in 
omnibus  confuetudinibus,&  ita  in  qui- 
bufdam(potefi  breuiori  tempore  hoc 
fignum  compleri , quam  in  alijs.  Nam 
quseda  funt  confuetudines,qu£  frequen 
tiorem  vfum  habent,  & magis  commu- 
nem, magifque  publicum , quam  aliar, 

& ita  ex  illis  , exteris  paribus  , bre- 
uius compleri  poterit  indicium  fcien- 
tia»  in  Principe  , & confequenter  fi- 
gnum taciti  confenfus  pervoluntariam 
tolerantiam.  Item  ad  hoc  multum  re 
ferre  potefi  abfentia,  vel  prxfcnna 
Principis  i nam  prxfumitur  nofle , qua: 

fiunt 
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fiunt  in  loco,vbi  aded,&  non,  qua:  fiunt, 
vbi  abiens  e (1 , n i Ii  alia:  coniedura:  acce 
dant.  Praterea  in  hac  confuetudine, & 
ad  hoc  coniedandum  locu  habere  po- 
ted  confideratio  fupra  tractata  de  adi- 
bus  ludicialibus.  Pr^fertim  rero  fente- 
tia  lata  in  fauorem  cofuecudinis , fi  illa 
proferretur, vel  confirmaretur  a fupre- 
mo  Principe,  elfet  fufficiens  lignum  vo- 
luntatis eius. imo  etiam  fi  fciretur  data 
ab  inferiori  iudice,&  toleraretur  ,eflec 
non  modicum  fignum.  Item  cuiufcumqi 
prudentis  iudicis  lic  lententia, per  fe  co 
ciliat  authoritatcm  conluetudmi , quia 
poted  ede  iuda,  ex  confuetudine  non 
praefcripta.  Quia  cum  non  requirat  cer 
tum  tempus,  fed  pendeat  ex  coieduris, 
fieri  poted,  vt  ex  prudeti,  & ^pbafeili  iu- 
dicio  detur  lententia  in  fauorem  con- 
fuetudinis,  quae  licet  pratlcripta  non  fit, 
reputatur  fufficiens , quia  facis  indicat 
volutate  Principis, & populi. Vnde  qua- 
lus talis  lententia  limplicicer necedfa- 
ria  non  fit  ad  fufficientiam  talis  confue 
tudinis,  quia  hoc  ipfutn  ad  fententiam 
fuppomtur,&  per  illa  declaratur , vc  fu- 
pra in  fimili  argumetabamur, nihilomi- 
nus fi  aliquando  lata  ed, multum  confir- 
mat comeduram  confuetudinis , & fi 
multipliceturpoterit  facere  morale  cer 
titudine,na  & per  tedimoniaviroru  pru 
detu  mulcu  cofirmabitur.  Deniqjin  hac 
confuetudine  locum  habet  opinio  Soti, 
& aliorum  dicentium,  tepus  hoc  deter- 
minandum ede  prudenti  arbitrio, nimi- 
rum , quado  agitur  de  coniedanda  me- 
te Principis, & populi.  Et  ita  poliunt  illi 
audores  jp  hac  parce  citari, clare  enim 
fupponunc, confuetudine  non  pr aefcrip- 
tam  pode  ad  inducenda  lege  fufficere. 

Vnu  vero  fuboritur  dubiu  ex  didis, 
quia  nunquam  videtur  cofuetudo  fadi 
elfe  fulficiens  fignu  volutatis  Principis, 
& populi, quia  didu  ed,  confuecudinem 
debere  ede  ex  incentione  inducedi  con- 
fuetudine iuris;  hsec  aute intencionun- 
qua  pote II  ex  fola  frequentia  aduu  fuffi 
ciencer  coiedari,  nili  exprelfe  declare- 
tur,quia  fine  illa  podunc  eode  modo  ac- 
tus frequentari.  Acceditvquod,  vc  nota- 
ui  in  cicaco  tomo.  i.  de  Relig. licet  con- 
fueeudo  ex  deuocione  incipiat  > podea 
facile  mutatur  iucetio,  & fiunt  ijde  ad* 
ex  intetione  obligationis  etia  fi  in  iplis 
nulla  mutatio  apparet.  Hgc  difficultas 


intentione 
inducendi 
tus . 


A p radica  edpotius,quafpeculatiua,& 

locu  habet  tam  in  coluecudine  praelcri-  bebet  fre- 
pta,qua  in  no  prffcripta  : nuoqua  enim  uurntii  m 
pr^fcnbit  cofuecudo  ad  etfedu  induce-  tus  f ■ 
di  lege  , etiam  fi  per  mille  annos  duret,  1 
nili  frequentia  aduu  fada  Iit  ex  inten- 
tione inducedi  ius. Imo  exidimo  neccf- 
fariu.  in  toto  decennio  tali  incentione 
fine  fadi, quia  aliter  no  podunc  c&curre 
re  vc  fignum  cofenfus  populi  neccdarij 
ad  conluecudinem  praeferiptam.  Vnde 
ergo  talis  intentio  cognolci  poterit? 

Dubitationem  hanc  actigic  Angelus  , 
vcrb.Confuetudo.n.^.Sc  $.&  infummafolu  T*‘ 

R dicit,  id  elfe  coniedandura  , vel  ex fre-  'Anic''* 
quencia,&  multitudine  aduum,vel  fune 
publici,&  notarij  accedente  populi  co- 
lenfu.  Sed  ha:c,  & fimilia  non  expediunt 
difficultatem,  quia  comunia  ede  pollue 
ad  limplicem  conluetadinem  ex  deuo- 
tione.leu  ex  mera  volutate  libera,  & ad 
incentione  inducendi  ius  obligans.  Ean 
dem  dubitatione  proponit  Rodius  Iu-  fycb. 
prafed.4.in.7.requific.confuet.  n.3<s.&  Glofk. 
remittit  ad  qu?d.6.poft  Glolf.quae  habe  ' 
tur  fed. z. a.n.io.vbi.n.27.  illam  iterum 
diltinde  proponit, folumq;  dicit , in  du- 
bio indicandum  ede,vnumqueq;  cenfe- 
C ri, operari  animo  inducendi  confuetu- 
dinem, quando  facit  adura  pro  iure  fuo 
id  ell, credens  fe  ius  habere , vt  in  pode 
rum  id  faciat.  Quando  autem  quis  ope- 
ratur tanquam  vtens  iure  fuo  , dicit  ex 
nacura  aduu  ede  colligendum,  vc  fi  fine 
adus  ,qui  folentfieri  ex  pura  amicitia, 
vtpradere  in  domo  amici, etia  fi  multi- 
plicentur,non  cenlencur  fieri  pro  iure 
inducendo:  fecus  vero  fi  fint  adus , qui 
folent  iuspodulare.  Ecadhoc  allegat 
plures  Dodores . Sed  in  primis  regula 
illa, coniedura,  & exempla  magis  vide- 
tur accomodari  ad  conluetutdme , per 
qua  res  prflcribunt.qua  ad  confuetudi- 
ne legale. Na  ibi  vces  prgfumicur,  in  du 
bio  ius  fuum  qu^rere,vel  exercere, quia 
hoc  illi  vciie,&  fauorabile  eft;at  hic  cur 
prg fumetur  quis  indubio  velle  induce- 
re ius  cofuetudinis,  quod  fibi  ed  onero- 
fum,&  graue*  Item  in  pr^fenci  materia 
no  poted  illa  coniedura  ex  natura  ac- 
tuu  fumi:  nam  ijde  adus  ex  natura  lua 
fune  apti , vc  ex  deuocione , fea  confilio 
fiant  vel  ex  praecepto,  vt  patet  de  obla- 
tione facra  in  Ecclefi3,de  ieiunio.&ob- 
feruatione  diei  fedi,  & fimili bus. 

Aaaa  3 Deniq; 


D 
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Deniq;  idem  dubium  proponit  Pecr. 

^ Raue.trad.  de  Cofuet.  n.i  j.  & folu  ref- 
Tetr.Auc-  p0ndec, remittendo  fe  id  ea, quse  de  prf 
fcriptione  iurium  incorporaliu  tradit 
Innoc.in  cap.Bow^ , de  Poftul.  Prslat.  Sc 
alij  locis  cum  Barth.&  alijs.Qui  omnes 
loquuntur  de  propria  prsefcriptione,in 
qua  multo  facilius  difcernicur,  an  vfus 
fit  iuris,vel  purs  facultatis , & ex  parte 
vtentis  femper  prf  fumitur  in  dubio  in- 
tentio habendi  ius  domini j;  vel  f erui  cu- 
tis,aut  aliud  fimile  in  tali  re,  quod  non 
ita  cftin  prsefenti,  propter  rationem  fa- 
. da.  Deinde  audores  citati  potifsime 
Difhnttid  tradant  de  probatione  confuetudinis 
notanda,  jn  foro  externo ; nos  autem  tradamus 
de  foro  conficienti», in  quo  facile  eft  iu- 
diciu  in  prsefcriptione,  & viu  eius,  quia 
vel  qui  prsefcribit,  eft  perfona  priuaca, 
& tunc  ipfe  erit  teftis  fuse  intentionis, 
vel  eft  aliqua  communitas,  & tunc  indi- 
cium conlcienciae  non  verfatur  circa 
communitatem,  vt  fic,  fed  circa  fingu- 
los , finguli  autem  poffunt , & debent  in 
confcientia  pro  communitate  prgfume 
re, propter  ratione  fadam.  At  vero  ius 
confuetudinis  femper  pendet  ex  animo 
totiuspopuli,&  finguli  no  tenentur  prf- 
fumere  animum  inducendi  praeceptum, 
quia  hoc  non  e ftfauorabilc  communica 
ti,fed  onerofum. 

Vndedico,  non  e fle  faciledudicarc 
In  dubio  bo  de  obligatione  praecepti  per  confuetu- 
tius  dicen-  d,nem  >nduda  , & in  dubio,  ac  caceris 
, ^ „ paribus, potius  effe  inclinandum  jn  eam' 

- rr  partem,  quod  conluetudo  fit  deuotio- 

deZrnnu,  ms’  vel  hontftati!!  & ad  mfllus  el,e'P°- 
-vAhnnrff.i  r,us  quam  obligationis . Quiagenera- 
..  ...  hs  eft  regula,  quod  in  dubio  nemo  pra>- 
■ iumitur  velle  obligari,  vt  in  maceria  de 

* 0 * Voco  dixi.  Neque  expedit  multiplica- 

ri prf  cepca,vbi  moralicer  certa  n5  funt 
Modus, & vel  (altem  probabiliora  . Deinde, dico 
animusqui  iud'cium  de  modo  confuetudinis,  & ani 
bus  confu e mo,cluo  «ntroduda  eft, arbitrio  pruden- 
tudo  indu - tld  effe  relincluendd  » nec  certam  aliam 
Ha  eft  iudi  reSu,am  Pofle  afsignari  ,quia  iure  defi- 
cio  Vtripru  nita  non  e^’  & ex  fe  res  eft  lubrica , & 
denth  reli  amb,gua>vt difficultas  propofita  often- 
cuumur  d'c>  Ad  iudicandum  autem  deanimo 

* * inducendi  confuetudinem,pofluntcon« 

ferre  hse  coniedurse.  Prima,  fi  confue- 

'*‘Coieflu'  tudo  fit  lonS‘  temP°r,s*&  re*  grauis,ac 
rjJ  * difficilis, ^communiter  feruaturd  po- 
pulo pro  maiori  parte, quia noufolec 


A populus  vniformiter  conucnire  inhu- 
iufmodi  adibus,  nifi  quando  ex  obliga- 
tione funt,&  fic  eft  magnum  indicium, 
tunc  duci  ex  cogitatione  obligationis, 
quse  induda  iam  eft,veliriducicur.Sccu- 
da,  fi  prudentes  veri,  & timorati  male 
fentiunt  de  his, qui  non  feruant  confue-  2-Coicftk. 
tudinem,  vel  communiter  populus  fcan  u- 
dalizacur , etiam  ert  graue  fignum  talis 
animi.  Tertia,  fi  Prglati, aut  gubernato 
res  Reipublicse  grauiter  reprehendunt, 
vel  puniunt  non  feruantes  confuetudi- 
nem,ecia  eft  non  leue  indicium.  Quar-  n 
ta,  fi  maceria  confuetudinis  ex  fe  mul- 
J3  tum  conferat  ad  vtilicace  Reipublicse, 
ita  vt  obligatio  eius  prudenter  creda- 
tur eflfe  valde  expedies  communi  bono 
eius , in  dubio  prsefumi  poterit , effe  ex 
animo  introducam. 

C A P V T.  xvr. 

£>e  caufis,&  effe Bibus  legis  non  feripu  per  con- 
fuctudinem  intro  dufl<g. 

H&  C quaeftio  breuiter  definieda  ,f 
efiex  principijs  fupra  pofitisde 
legibushumanis  feriptis.  Nam 
ex  didis  intelligi  poteft  generatim  lo- 
^ quendo  onia , quf  dida  funt  de  lege  hu- 
mana quoad  caufas,vel  effedus  eius.co 
ucnire  cum  proportione  in  lege  pfcr  co- 
fuetudinem  introdudam  , his  exceptis, 
quse  ad  formam  materialem,  feu  fenfibi 
lem,&  promulgationem  illius  legisper- 
tinent.  Hoc  vicimum  patet , quia  hsec 
lex  confuetudinis  per  fe  non  differt  ab 
illa,  nifi  in  figno  fenfibili  ,quo  explica- 
tur voluntas  legislatoris(quod  fignum 
voco  fenfibilem  formam  legis)  namin 
lege  flride  fumpta  illud  fignum  eftfcri- 
ptura  aliqua,  vel  fakem  expreifum  ver- 
bum  legislatoris,- hic  vero  non  eft  fignu 
^ feripum,  nec  ita  expreflum,  fed  funt  fa- 
da  externa, vtdeclaratum  eft.Atq;  hinc 
fequitur,vc  in  lege,  praster  adu  legisla- 
toris, requiratur  promulgatio, quia  ille 
adus  de  fe  non  eft  fignu  publicum , nifi 
promulgetur.  Hic  autem  fignum  ipfum  Confuto- 
eft  publicum  de  fe,  & notorium  populo  do  feifji 
feruanci  confuetudinem,& ideo  non  in-  promulgs- 
diget  alia  promulgatione,  quia  (vcfta-  tur,cumfit 
tim  dica)  confuetudotantu  obligat po-  fignum fu- 
pulum  feruantem  illam  , & ideo  alia  bliem- 
promulgatione,  vel  diuulgatione  non 
indigec.Namvt  ad  alios  populosexcen- 

datur 


C.rf.DecMfis,(f  effeBdeg.no '[criptx£confuet.mroduB*.fj  / 


datur, oportet, vc  illi  acceptent  confue-  A 
tudinem  , dx:  illam  imitentur , & ita  ipfa 
imitatio  erit  apud  illos  indudio  fimilis 
confuetudiciifi,eiusque  promulgatio.  Si 
autem  vnus  populus  acceptet  confue- 
tudinem  alterius,  non  per  confuetudi- 
nem  fuam,fcd  per  llatutum  prxeipiens 
ibi  feruari  quod  alibi  contuetum  efi  , 
tunc  ibi  non  ericius  illud  confuetudi- 
narium , fed  feriptum , & eatenus  pro- 
pria forma.de  promulgatione  indige- 
bit. In  exteris  vero  caulis  non  efi  diffe- 
rentia inter  h;is  leges  , cum  proportio- 
ne de  illis  loq  uendo,  quia  de  materia  ia 
didum  efi , debere  eiTe  honcftam,  com-  B 
muni  bono  accommodatam  , ac  deniq; 
rationabilemi.  Ac  fubinde  rationem  elle 
veluti  anima.m  vtriufq;  legis  , & vtraq; 
etiam  maxime  pedere  a voluntate  Prin 
cipis  habetis  potefiatem  legiflatiuam, 
quxeft  in  vtraque  propria  caufa  effi- 
ciens, & voluntas  eft  quali  incrinfeca 
forma. 

Simili  modo  difeurri potefi per effe- 
*•  dus,Nam  etia  m confuetudo  obligat  de 
Effettus co  fc  in  confcien  tia , cum  fit  vera  lex,  cap. 
fuetudinis  jn  f>b,dift.  i i.&  tradunt  communiter 
ex  dittis  Dodores,vf;  videri  potefi  in  Felin. cap. 
colligendi . i. de  Spon.  Rocho  fupra  fed.  i.nu.n.&  ^ 
Felin.  13.  vbi  alios  allegat.  Ynde  confequen- 
I{oebus.  ter  fit,  vt  hxc  obligatio  fit grauis , vel 
leuis  iuxta  materia?  qualitatem , nili  de 
contraria  intentione  populi  confiet, na 
quoad  hoc  omnia  dida  de  obligatione 
legis  humana:  fcriptx,  poffuntadhanc 
legem  accommodari , nam  eandem  ra- 
tionem in  illa  habent,  proportione  fer- 
uata. 

Potefiautehic  inquiri,  an  pofsithxc 
Confuetu  - ^ex  eciam  obligare  ad  poenam, feu  an  co 
iopoteflle  fuetudo  pofsit  inducere  legem  pcenale. 
gempoeru-  1°  fiu0  breuiter  dicedum  efi,  polfe.quia  ~ 
lem  indu-  ratio  fada  de  lege  abfoluta , procedit 
cere.  etiaip  in  lege  poenali . Qux  enim  potefi 
afsignari  repugnantia,  vt  non  pofsit  co 
fuetudo  obligare  ad  poenam , ficut  po- 
teft  ad  culpam  ? Imo  eo  iplo,quod  obli- 
gat ad  poenam, facit  tranigrelforem  co- 
fuetudinis  reum  pcenx,  nam  hic  reatus 
lequitur  ex  culpa;ergo  pari  ratione  po- 
terit eadem  cofuetudine  introduci  de- 
terminatio poenx,  vt  fcilicet.qui  talem 
confuetudinem  violauerit.tali  poena  pu 
niatur,  & tunc  iufia  erit  poena  quali  per 
legem  cofuetudinis  taxata.  Exemplum 


accommodatum  efi  in  cap.  Supereo,  de 
Cognat.fpiritu.cum  his,  qux  ibi  notant  rmoc 
Innoc.Abb.  & alij.de  coniuetudine  fer-  7bb 
uandi  talem  , vel  talem  ritum  acciden- 
talem in  matrimonio  ,& leparandi  ad 
tempus  eos,  qui  aliter  contraxerint, in 
poenam  prioris  confuetudinis  violatx, 
nam  quoad  vtrumque  iufia  cenletur,& 
feruari  debet.  Item  potefi  conluetudo 
taxare  pretium  alicuius  rei,  non  minus 
quam  lex  feripra  ; ergo  & poenam  deli- 
cti,& ita  communiter  audores  loquun- 
tur de  confuetudine  poenali,vt  efi  vide- 
re in  Rocho  fed.  4.  nu.20.  & fequentib.  I\ocb . 
vbi  plures  allegat.  Deniq;  exiftimo,  co- 
fuetudine etiam  induci pofle  quali  lege  confactu* 
pure  poenalem, ratione  cuius  pofsit  ali-  do  ]ducere 
quis  non  obferuans  illam  in  aliquo  mul  pQlen  qua. 
dari  ..edafi  in  eo  non  peccet, quia  quo-  rt  [c  Jn  ‘ 
ad  hoc  etiam  eft  eadem  ratio  decon-  pande, 
fuetudine,  qux  de  lege  feripta.  Videtur 
tamen  tunc  illa  confuetudo  magis  per 
modum  cuiufdam  prgfcriptionis,qudm 
per  modum  legis, quia  tunc  videtur  elle 
illud  veluti  quoddam  tributu , ad  quod 
exigendum  refpublica.vel  Princeps  per 
confuetudinem  acquifiuit  ius  , tali,  vel 
tali  conditione  expleta , vel  non  fer  ua- 
ta.  Pollet  deniqi  introduci  confuetudi- 
ne,vt  qui  coluetudinem  non  feruar,  ali- 
quid debeac  in  confcientia  (oluere, etia 
non  punitus, & tunc  propria  ratio  con- 
luetudinis  legalis  leruaretur , huiulmo- 


di  autem  confuetudines  rarx,  vel  nullx 
funt. 

Item  folet  quxri , an  ius  confuetudi- 
narium  extendi  pofsit  ad  effedum  irri-  4» 
tandi  adus,feu  concradus.vel  mhabili- 
tandi  perfonas  ad  illos.  Sed  hoc  pro- 
prie tradari  folet  in  materia  de  matri- 
monio,vt  late  per  Sanci.lib.7.  dftput.4.  San£- 
Eadem  vero  ratio  fere  efi  de  alijs  con- 
tractibus , vt  attigit  Felin.  in  cap.  1.  de 
Sponfali.nu.  2.  & 3.  Dicendum  ergo  efi,  qu^ 
confuetudinem  prohibetem  aliquos  a-  ffffnfuetudo 
dus  , vel  dantem  formam  illis , polle  ea 
mente,  & animo  introduci,  vt  actus  ah-  ^us  v ^ 
ter  fadus  non  valeat,  & talem  confue-  m ‘ U 
tudinem  rationabilem,&  pr^feriptam, ' 
vel  a Principe  exprelfe,aut  taciceap- 
probatam  habere  hunc  effedum  irr ica- 
di contrarium  adum  . Ita  docent  multi 
Dodores,quos  Felin. & Sanci.fuprd  re- 
ferunt, & lumitur  ex  c. Supereo,  de  Cog-  Fe‘,in' 
nac.fpirit.vbi(iuxca veriorem  interpre-  ianc' 
Aaaa  4 tacio- 
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cationem,&  planum  contextum)  fuppo- 
nitur, polle  confuetudinem  Ecclefiafti* 
eam  introducere  impedimentum  irri- 
tans matrimonium,  & tunc  feparandos 
omnino  efie,qui  contra  confuetudinem 
contraxerint. Et  idem  colligitur  ex  c.i. 
eiufdem  tituli , vbi  fpecialiter  poflula- 
tur  confuetudo.^MiC fcanddii  generet, v tiq» 
fi  violetur  , quam  additionem  Ipeciali- 
ter  notant, & requirunt  Canonifias.  Ve- 
runtamen  fi  conluetudo  talis  fit.  vt  ir- 
ritans impedimentum  introduc  at,  non 
potefi  eius  tranfgrefsio  non  generare 
fcandalum,  & ita  fcandalum  ponitur  vt 
lignum  talis  confuetudinis.  Vnde  non 
Sententia  mihi  placet,  quod  aliqui  Canonifia:  di- 
Canonifia - eunt,  hunc  effe&um  in  cafu  illo,  & fimj- 
rum  refcl-  libus, magis  elfe  propter  vitandum  fca- 
litur.  d alum,  quam  propter  confuetudinem. 

Nam  propter  vitandum  fcandalum  ve- 
ra matrimonia  non  difToluiintur,nec  ra 
tio  fcandali  irritare  pofiet  matrimo- 
nium, nili  fupponeretur  itnpedimetum, 
feu  lex  irritans  per  confuetudinem  in- 
trodu&a. 

Simile  colligi  potefi  ex  cap.  o/iw.de 
Gloffa,  Cleric.  coniug.  iun&a  GlolTa,  verb.  Re- 
pugnet, qua:  ex  textu  notat, aliquam  alias 
habilem, propter  confuetudinem  fieri 
polle  ineligibilem.  Sic  etiam  dixit  Glof 
Olojja.  fain  Authent.  vt  Praepon.nom.  Itaper. 

cap.  i.  verb.  Auftore  per  textum  illum* 
confuetudinem  polfe  introducere  for- 
mam fubfiantialem  contradus , ita  vt 
omifsio  illius  contra&um  irritet, quam 
alij  fequuncur,  quos  Felin.fupra  refert, 
Felin.  & Rochus  dido  cap.  vlt.  fed.  i.  n.i  o.  & 
Roch.  alia  refert  Anton.Gabr.lib.^.tit.deCo- 
v4nion.  fuetud.  conci. 3.  praefertim  d n.  4.  Ratio 

Gabr . deniq;  efi  , quia  confuetudo  rationabi- 

lis^ prgfcripta  habet  cgteros  effe&us, 
quos  lex  humana  habere  potefi;  ergo  & 
hunc , quia  nulla  ratio  probabilis  affer- 
ri potefi,  quare  ad  hunc  fit  impotens, 
magis  quam  ad  alios . Nam  ficut  volun- 
tas Principis  exprelfa  per  verba  potefi 
hunc  effedum  efficere, ita  & tacita  per 
confuetudinem  declarata,  iuxta  ratio- 
nem legis  De  quibus,  ff.  de  Legib.  Et  ita 
hic  applicari  poliunt  omnia  iura  gene- 
raliter loquentia  de  viribus  confuetu- 
dinis,& aequiparantia  illam  cum  lege 
feripta , & fpecialiter  facit  cap.  vlt.  de 
Confuetud.  vt  rede  ex  illo  argumenta- 
tur Sanci,  fuprd,  apud  quem  plura  de 


hoc  pundo  videri  polfunt . Neque  oc- 
currit difficultas  alicuius  nvomenti,  cui 
fatisfacere  necefle  fit. 

Praeterea  aquiparattir  confuetudo  6. 
legi  in  luo  eftedu  quoad  pei  fonas,  quas  QuorroJo 
iure  fuo  obligare  potell  :nam  ficut  lex  confuetuit 
obligat  fubditos,  ita  & conluetudo,  & /egi  tqu j. 
ficut  lex  no  obligat  extra  'territorium,  partiar. 
pro  quo  fertur,ita  nec  comfuetudo.Vn- 
de  fi  confuetudo  fit  vniui;rfalis  totius 
Ecclefia:, omnes  Chrifiiauios  indiftin&e 
obligat  ; fi  fit  folius  regn« , vel  dicecefis, 
omnes  incolas  ; fi  folius  c iuitatis , om- 
nes, & folos  ciues,&  fic  cuim  proportio- 
ne de  caeteris  communitaitibus . Gene- 
ralis enim  regula  e(l,  vt  co  luetudo  vni* 
communitatis  non  obligat  aliam  difiin 
dam  , quia  nec  vna  commumitas  habet 
pocefiacem  dandi  leges  alte  ri,nec  Prin- 
ceps fuum  confenfum  ad  fioc  praebet. 

Quod  adeo  verum  efl,  vt  er  iam  confuc- 
tudo  ciuitatis, aut  EpifcopaeusRoma- 
niper  fefpedati,  vt  parti  cularis  Epif- 
capatus  efi, non  obliget  alias  Ecclelias, 
quia  vt  fic.non  fe  gerit, vt  fuperior  illis, 
nili  Pontifex  praecipiat , talem  confue- 
tudinem alibi  obferuari,  vt'  confiat  ctia 
ex  vfu,  & notauit  Panormit.  in  cap.  vlt.  Tsntm, 
de  Ferijs  in  fine , & Turrecrem.  in  cap.  Twrrtr, 
^eiifejdift.n.Rochus  fupra  fed.4.n.i8.  Rocfi. 
vbi  alia  allegat. 

Obijci  vero  potell  cap.  Supereo,  de  7- 
Cognat.  fpirit.  vbi  prascipirur  cuidam  Obicft. 
Epifcopo  , Confuetudinem fute  metropolitatue 
Ecclefia.-vel aliarum  circumpofttarum  inqui- 
rere,<ij diligHmirnitari.W nde  videtur  col- 
ligi , confuetudinem  vnius  Epifcopatus 
obligare  in  alio,&  praefertim  confuetu- 
dinem Ecclelias  metropolitanae  obliga- 
re fuffraganeos  : & ratio  ibi  redditur, 
quiagraue  efi,  antiquam  confuetudine 
circuniacentium  Ecclefiarum  contem- 
nere. Refpodeo,  duo  tangi  in  illo  textu.  Solat' 
Vnum  efi  de  confuetudine  metropoli- 
tanae Ecclefiae,an  fit  feruanda  in  dioece- 
fi  fuffraganea  . In  quo  in  primis  eficer- 
tum,  fi  in  Epifcopatu  fit  contraria  con- 
fuetudo , illam  praeualere , quod  omnes 
fatentur,  cum  praeualeat  etiam  iuri  c5- 
muni,  vt  capite  fequenti  dicetur.  Si  au- 
tem in  fpeciali  Epifcopatu  non  fit  pro- 
pria confuetudo  , tunc  videtur  ex  illo 
textu  colligi,  feruandam  ibi  elfe  confuc 
tudinem  metropoiitanam.Et  pote  fi  fu- 
dariin  alio  principio  recepto  d multis 

Canoni- 
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Bart.  ' 
Mnto  n. 
t\ccb, 

7- 


Sicut  flatu- 
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Canoni[fis,cofuetudinem  duitatis  ob-  A 
ligare  oppida  fubiecta  , & intra  di  (Iri- 
dum ciuicacis  conditura , fi  propriam 
confuetudinem  non  habeant.  Quod  tra 
dit  Bart. in  1.2.  C.Quse  fit  long.  confuet. 
q. 36. n. 41. & Anto.  in  cap.vlc.  de  Conft. 

Sc  ibi  Roch*  referes  multos  led.4.n.  17. 

Sed  hoc  fortade  procedet,  quando 
ciuitas  fuis  flaturis  municipalibus  po- 
ted obligare  caftra  vicina  luaeiurifdi- 
dioni  immediate  fuppofita.Ac  hoc  non 
poteft  accommodari  inter  Ecclefiam 
metropolitanam.  & fufiraganeacn,  quia 
non  interuenit  ibi  illa  fubiedio,  & im- 
mediata iurifdidio  . Vnde  ficut  (latuta 
ta  propria  propria  Archiepifcopi  non  obligant  in 
sircbiepif-  Epifcopacibus  fuorum  fuffraganeoru, 
copi  no  ob-  ita  nec  confuecudo.  Exidimo  ergo  illu 
ligant  fuf-  textum  ede  intelligendum,  quando  co- 
fraganeos  fuetudo  pratualuit  in  tota  prouincia,  & 
ita  neccon  in  aliquo  Epifcopatu  ignoratur ,quia 
fuetudo.  forcatle  non  accidit  caius,  in  quo  pra- 
xis  conformis,  vel  contraria  confuetu- 
dini  pofsit  offendi. Tunc  enim  ait  Papa, 
confuledos  e fle  conuicinos  Epifcopos, 

& maxime  Metropolitanum  , & eorum 
confuetudinem  efle  fequendam  , quan- 
do nimirum  illam  obferuanc  vt  totius 
prouincia?  vniuerfaletn , & non  vt  pro- 
priam fuse  dioecefis. 

Atque  hinc  expedienda;  funt omnes 
S.  qusediones,  quas  Bart.  dida  1.2.q.vlt.  & 
Bart.  Rochus  fed.s.&  9. late  tradant, de  per- 
Roc/;.  fonis.quas  obligat  confiietudo , vt  an 
Qucuperfo  obliget  Principem,  vel  fenatum  fupre- 
nas  obligat  mum,&  an  cofuetudo  duitatis, vel  ter- 
confuetudo  ritorij  obliget  forefes' ; item  an  obliget 
ciues  extra  territorium. Sed  in  his,&  fi- 
milibus  eadem  ratio  eft  in  confuetudi- 
nibus,  qua?  in  legibus, vel  (latutis  ferip- 
tis , propter  rationem  fundamentalem 
poficam  ,quod  confuetudo.de  qua  tra- 
damus , eft  vera  lex,  & ab  eadem  pote- 
ftate,  & iurifdidione  procedit,  folumq; 
differt  in  modo  , qui  non  variat  ratione 
obligandi  in  omnibus  illis  ca(ibus,& 
ideo  quas  de  lege  humana  diximus  in 
omnibus  illis  qua?ftionibus  , ad  confue- 
tudinem applicanda  funt.  Qui  vero  plu 
ra  de  illis  qua?(liomb9  defiderar,  videat 
Greg  Lop.  didos  audores,  & Gregor. Lop.  in  l.i<5. 
Glofla.  tit.i. partit. i.GlofT.r.  Anco.Gabr.lib. 6. 

'Alton.  tit.de  Confuer.cocI.i.&  z.&c  alios, quos 

Gabr.  ipfi  allegant , & qua?  dixi  tom.  i,  de  Re- 
lig.trad.2.1ib.2.cap.i3.&  14. 


D 


nibn!“)?rde  qu*nione  quadam  abom- 
uotabo,  an  Icili- 

cet,con.uctudolaicorum  obliget  cleri- 
cos . in  qua  varix  funt  opiniones, quas 

omittoCommunis&receptadcqan0- 

nifhseft,  confuetudinem, qu*  efteantu 
laicorum  , non  obligare  clericos,  quia 

funt  veluti  populi  dittindi , & lnter  eos 
efteminentior  clericorum  comunitas 
Ac  demq;  quia  clerici  omnino  exempti 
f u t a poceffate  laicoru.Atvero  fi  cofue- 
tudo fit  raifta  laicoru.&clericoru.tunc 
obligabit  clericos, quia  ia  ipfi  clerici 
cofentiut,&  ita  non  ligantur  confuetu- 
dine  laicorum,  fed  propria. ita  tradit 
late  Rochus  dido  cap.vlt.  fed.  8.  n.54. 
& 67.  vbi  varias  ampliationes , & limi- 
tationes congerit,  & plura  allegat,  quae 
in  eo  videri  poliunt , & in  Felin.  in  cap. 
EcclefiaSanflx  Maria .de  Conftitut.n.ioo. 
& lequentibus , & in  cap.  ^ 4i  noflram,  de 
Prob.n.3.  vbi  etiam  Abb.not.3.  Alberi. 
trad.de  Stat.a.p.q,9. 

Notandum  vero  occurrit , cum  con- 
fuetudo,  vt  e ff  lex , non  inducatur  prin- 
cipaliter a populo  illam  introducen  - 
te,  fed  a Principe  confcntiente,pomis 
confiderandum  efle,  qua  potefface  con- 
fuetudo  confirmerur,&  in  ratione  iuris 
fl abiliatur , quam  flatum  perfonarum, 
quas  illam  obferuauerunt.  Nam  volun- 
tas Principis , feu  Praelati  efl  caufa  per 
fej  voluntas  autem  populi  efl  caufa  mo- 
tiua,&  quafi  occafio , & petitio  talis  iu- 
ris.Ita  ergo  refolutioqusftionis.dn  co- 
fuetudo liget  clericos,  multum  ex  hoc 
pendet, an  confenfu  Prglad  Ecclefiafti- 
ci,vel  Principis  fecularis  firmata  fit.Hg 
autem  poteftates  per  materiam , & fine 
optime  diflmguuncur , vt  fupra  didum 
efl,  & ideo  fpedanda  etiam  efl  materia 
confuetudinis , an  fit  fpiritualis,  vel  re- 
poralis,&  an  tendat  ad  falutem  anima?, 
& cultum  Dei , vel  ad  politicam  guber- 
nationem .Et ex  his  tribus  principijs,1 
poteflate,  materia,  & fine  pendere  cen- 
feo  refolutionem  pra?dida:  quzfticnis, 
magis  quam  experfonis  confuetudine 
vtentibus , quanuis  hoc  etiam  iuuare 
pofsit. 

Dico  ergo,  fi  confuetudo  fit  in  mate- 
ria ciuili , & politica , & vim  habe3t  ex 
confenfu  Principis  temporalis,  non  li- 
gare clericos  per  fe  loquendo, id  efl  nifi 
lit  talis , qua?  non  fit  c-oncra  libertatem 
, Ecclc- 


9. 

Conjuetu - 
do  lauorii 
non  obligat 
clericos . 


Confuetu- 
do mifla  ob 
ligat  ta  cie 
ticos  , qua 
laicos. 
£{ocb. 


Felin. 
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Biberie, 

10, 

Tsljotandu. 
efl  quayo- 
luntate  co- 
fuetudo in- 
ducta efl. 


11. 


Trima  co - 
clufio. 
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Quado  cie 
ricos  obii 
git  confue- 
do. 


12, 


Talud, 


Ecclefiafticam , fed  pertineat  ad  com- 
munem couidum  ciuium.vt  ciues  iunt; 
tunc  enim  de  illa  cenfendum  er.it , licuc 
iupra  de  lege  ciuili  didum  eft. Nam  hfc 
afiertio  ex  didis  ibi  pendet , quia  con- 
fnetudo  illa  ciuilis  eft  , & ius  ciuile  in- 
troducit . Patet  etiam  prima  pars, quia 
Princeps  laicus  per  expreilam  volun- 
tatem non  poteft  obligare  clericos;  er- 
go nec  per  tacitam  , nec  etiam  ipfi  cle- 
rici pofiunt  confentire  contra  fuam  iin 
munitatem,  nec  etiam  Pradatus  Eccle- 
fiafticus  confentire  cenfetur.  Altera  ve 
ro  pars  conflat  ex  didis  (upradeiege 
fcripta.-nam  eadem  eft  ratio  de  Confue 
tudine , in  qua  clerici  non  coafideracur 
vt  clerici , feci  tantum  vt  ciues,  & ita  ia 
eodem  fcnfu  accipienda  eft. Quod  li  ma 
teria  etiam  mifta  fit , vt  fi  pertineat  ad 
politiam  ciuilem,&  ecclefiafticam, & in 
vtraque  feruetnr  per  communem  vtri- 
«fque  populi, (eu  flatus  confuetudinem, 
tunc  erunt  veluti  diue  confuetudines,& 
revera  duo  iura,vnum  ciuile  habens 
vim  a confenfu  Principis  laici , & aliud 
Ecclefiafticum  habens  vim  a confenfu 
Prarlati  Ecclefiaftici , & vnaquasq;  obli- 
gabit fuos  fubditos,  & vua  poterit  (ine 
alia  reuocari , Denique, fi  materia  con- 
. fueeudinis  fic  fpiritualis , & ad  bonum 
anima:  tendat,  vt  ieiunium,  &c.  fic  qui- 
. dem  vna  erit , & obligabit  clericos , & 
laicos,  quia  nitetur  iu  pote  (late, & con- 
fenfu Pradati  Ecclefiafhci  tantum, & in 
ea  non  tam  confideratur  fubditi  vt  lai- 
ci, vel  clerici,  qua  omnes  vt  Chrifliani. 

Tunc  autem  dubitari  poteft,  an  fimi- 
li  conluetudine  fpirituali  (vt  fic  dicam) 
vfus  tantum  laicorum  pofsit  introdu- 
cere confuetudinem  ,qu£  clericos  etia 
obliget . Nam  iuxta  regulam  didor um 
Iuriftarum  negandum  eft  , & ex  Thelo- 
gis  negat  etiam  Palud.  in  4.d.i  5.q.4.ar. 
3.  Tum  quia  clerici  habent  fuum  modii 
viuendi  proprium,  vt  v.g.  proprias  ab- 
ftinentias.&c.  Tum  etiam  quia  fune  ve- 
luti fenatores , quos  non  obligant  ple- 
bifeita,  nifi  confentiant.  Tum  denique, 
quia  monachi  non  obligantur  confue- 
tudinibus  (ecularium  clericorum  , etia 
fi  religiofae  finr,&  fanda:;  eadem  autem 
etl  ratio  , & comparatio . Sed  hse  ratio- 
nes me  non  cogunt , quia  ius  ex  tali  co- 
fuetudine  rcfultans  eft  Epifcopale.nam 
a Praelati  tacito  confenfu  vim  habet,  & 


. materia  eius  de  fe  communis  eft  cleri- 
cis , & laicis.  Nam  inieiunijs  publicis, 
vel  fefiorr.ni'  obferuationibus  non  ha- 
bent clerici  feculares  fpeciales  obfer- 
uatias  cx  lege,  & ita  cefiat  prima  ratio. 

Atque  etiam  eneruatur  fecunda , quia 
hae  non  rede  comparantur  plebifcitis, 
nam  ifta  a populo  cum  fuo  tribuno  fpc- 
ciali  proficifcebantur;iura  vero  talium 
confuetudinum  prodeunt  a Pralato  co 
muni  clericis, & laicis.  Tertia  etiam  no 
procedit, quia  cleri  ci  feculares  non  suc 
exempti  d iurifdidione  Epifcoporum, 
ficut  religiofi  . De  quibus  etiam  poteft 
g eiTe  quaEt  io  , quas  vt  fundatur  in  exem- 
ptione , eandem  difficultatem  habet  in 
confuetudine  , quae  inpraecepris  fyno- 
dahbus, de  quibus  (upra  didumeft. 

Dico  ergo,  potfe  obligationem  hu-  „ 
iufmodi  confuetudinis  extendi  ad  cie- 
ricos  ,&  de  fado  extendi,  fi  tacita , vel 
exprefla  Epifcopi  voluntas  fit,  ius  epis- 
copale inducere  pro  fua  dicecefi  , quod 
poteft  fine  dubio  facere, & prasfumetur 
ita  facere, quando  materia  confueeudi- 
nis,  de  fe  communis  eft,&  ita  omnibus 
aeque  vtilis,  ac  facilis  , vt  fine  fcandalo 
non  pofsit  obligatio  quibufdam  impo- 
C ni,&  non  ahjs,  & maxime  quando  totus 
populus  laicorum  confpirat.  Qui  refpe 
du  talis  confuetudinis,vc  dicebam, non 
confiderantur  vt  laici,  fed  vt  Chriftia- 
ni,&ideo  vincere  pofiunt  clericos,  & 
pro  illis  etiam  consuetudinem  introdu 
cere,  confenciente  Praslato.  Aliquando 
vero  poteft  efte  confuetudo  magis  pro- 
pria laicorum , vel  ex  modo,  quo  intro- 
aucitur,v.g.per  fpeciale  votum  ipforu, 
aut  ex  parte  materiae , quae  illos  decet 
magis,  quam  clericos  ,&  tunc  poterit 
facile  illos  obligare , & non  clericos,  & 
ita  etiam  approbari , quod  ex  ipfo  vfu, 

D & circunftatijs  difeernendum  eft. 

Pertinet  praeterea  ad  effedus  ccnfue- 
tudinis  alia  queftio,quam  didi  Iurifpe-  M* 
riti  tradant , fcilicet,  an  haec  obligatio  De  o'(*' 
confuetudinis  abvnocalu  adaliupro-  fwntw 
pter  fimilitudinem  rationis  extedatur. 

Et  fere  communiter  definiunt  adrr.it*  abvnof 
tendam  effe  huiufmodi  extenfionem,  li-  fu  ( 
cet  poftea  varias  declarationes, & limi-  fimilt*’ 
rationes  multiplicent, vt  videre  licet  in 
Rocho  Curr.  in  dida  fed. 4.  fere  a prin-  i{ocb. 
cipio,  Burgos  de  Paz  in  l.i. Tauri,  n.5 1.  Burgos  It 
Veruncamen  hr.c  excenfio  rara  eft,  vc 

exifti- 
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exiflimo.Na  in  primis  nopotefl  efle  mi 
ior  extefio  ia  iure  cofuetudinis.quapof 
fi c efle  in  lege, quia  no  efl  miiorvis  con- 
luecu Jinis  , qua  legis,  quoad  obligatio- 
nem.quam  inducere  poifanc , propor- 
tione feruica.vc  ex  di5tis  co  lac.  Dein- 
de addo, difficilius  fieri  extentionem, iii 
cofuecudine.qua  in  lege  feripea.  Primo 
qut3  iex  maxime  folec  extedi  ampliado 
verba  , iuxta  fignificatione,  & vfu,  que 
/ecundu  ius  habenc  in  tali , vel  cali  ma- 
teria. Vnde  curti  in  confuetudine  definc 
verba, ille  aiodus  extenfionis  in  ea  loeu 
non  ha.bec,ergo  ex  hac  parte  conflat  no 
seque  pofle  extend^confuetudinem  , ac 
feripta. Deinde  in  fuperioribus  eciani 
circa  legem  feriptam  nionui  ; raro  efle 
hanc  excenfionem  admittendam, mfi  ha 
buerit  magnum  fundamentum  in  iure. 
Hic  vero  addo, difficilius  multo,  ac  fub- 
inde  rarifsime  habere  locum  in  cofue- 
tudine.Nam  obligatio  legis  ex  vi  folius 
confuetudinis  difficilime  cognofcicur 
in  loco,&  populo, & propria  maceria, in 
qua  verfacuriquomodo  ergo  poterit  fa 
cile  extendi  ad  alia,  ni  fi  i iure  fiat  exte- 
fio, vel  niti  fiactdm  finiiiia,  vt  morali- 
cer  idem  reputentur  ? vel  nifi  vnunl  iri 
alio  a fortiori  concineri , vel  tanquam 
pars  in  toto  includi, rationabiliter  iudi- 
cetur.Ec  ideo  in  l.r.C  Qis  ficlong.con- 
fuet. dicitur.  Vt  prxfcs  prouincix,  , probatis 
ijs,qux  in  oppido  frequenter  in  eodem  controuer 
fiarum  genere  feruata  funt.cxufx  cognita  J htuat 
(Jc.  Pondero  enim  iilam  particulam , In 
eodem , identitatem  enim  fignificat,& 
ideo  dico, tantam  debere  efle  fimilitudi 
nem  , vt  identitas  moraliter  reputetur. 
Cetera  in  procedenti  libro, cap.z. vide- 
ri poflunc. 

C A P V T XVII. 

Vtrum  confuetudo  habeat  Vim  legem  inter- 
pretandi. 

HIC  efl  fecundus  principalis  ef- 
fedus.quem  iura tribuunt con- 
fuecudini.Coriuenit  autem  con- 
fuetuiini,  qu?  fecundum  legem  fit, nam 
qu?  efl  preter  legem  non  fupponit  !eges 
qua  interpretetur, quo  vero  efl  cotfa  le- 
gem potius  illi  derogat, vt  dicemuscigi- 
tur.fola  confuetudo  fecundum  legem 
pocefl  illam  interpretari.  Ratio  autem 


A hujus  effefius  efl,  quia  no  efl  neceflaria 
ma ior  aut h oritas, nec  exprefs ior  volu- 
tas ad  interpretandam  legem  iam  fa&a 
quam  ad  nouam  introducendam  , & ita 
omnes  rationes  fa$o  fuperiori  ca.a  for  ' 
tiori  procedunt  in  hoc  efferflu  ,&  iura 
funt  exprefla  , cap.  Cum  dilettus, de  Con- 
fuetud.l.Miwwe  i.Si  de  interpretatione, ff.de 
Legib. 

Vt  autem  aflertio  m3gis  declaretur, 

& ratione  confirmetur, aduerto , dupli-  2'. 
ciccr  pofle  confuetudinem  valere  ad  in-  TrimustnO 
terpretandam  legem  ,vno  modo  in  ra-  dusquocc- 
tione  figni,  vel  teflis , quia  quando  talis  Jueiudo  le- 
g efl, confuetudo  circa  obferuationem  le-  gim  valet 
gis  indicat , & te  flificacur  , illam  fuifle  interpreta - 
mentem  legiflatoris,  & ita  fuifle  recep-  ri. 
tam,&  non  alio  modo , quia  leges  mori-  jfidor. 
bus  coalefcunr,  vt  dicit  Ifidor.  in  cap.i. 
difl.i.Sub  hac  autem  ratione  confuetu- 
do non  poteft  reddere  certam, &infalli- 
bilem  interpretationem  , quia  illa  folu 
efl  quaedam  humana  coniedura,  efl  au- 
tem valde  probabilis,  & ita  iuuat  rnultu 
ad  do&rinalem  interpretatione  , & quo 
fuerit  maior, & diuturnior  confuetudo, 
eo  erit  probabilior  conie&ura , in  quo 
nulla  certa  regula  afsignari  potefi,fed 
C prudenti  arbitrio  relinquendum  efl. 

Addi  vero  poteft, non  tantum  confue- 
tudinem, qup  efl  circa  obferuantiam  ip- 
fius  legis, poflquam  condita  eft,  fed  etia 
qus  illam  antecefsir,  multum  iuuare  ad 
legis  fenfum  intelligendum.  Nam  quod 
dicitur  in  difialege.  Si  de  interpretatione 
legis  qu&ratur , in  primis  infpicicndum  efl  , quo 
iure  ciuitas  retro  in  buiusmodi  cafibus  iteretur, 
potefl  conuenienter  intelligi  no  folura 
de  confuetudine  cofequente  legem,  fed 
etiam  de  antecedente.  Nam  quia  , tefte 
Ifidoro.iex  fecundum  patrise  confuetu- 
p dinem  fieri  debet, cap. 2.  d.^.ideo  ex  an- 
tiquis moribus  duitatis  probabiliter 
conie&are  poflumu$,quo  fenfu  fuerit 
lex  inftituta.-vnde  in  hoc  fenfu  dicuc  fre- 
quenter.Dodores  legem  efle  interpre- 
tandam iuxta  cofuetudinem  loci , etiafi 
oporteat  verba  legis  minusproprie  ex- 
ponere,quia  debet  moribus  hominum 
accommodari, vt  late  Gloff.in  cap. 
nulli , de  Rcfcrip.  Barth.  in  1 .Omnes  populi, 
fif.de  Iuftit.&  iur.&  Panormitan.in  capi 
Certificari,  de  Scpul.n.2. 

Alio  modo  poteft  confuetudo  inter-  j; 
pretari  lege  tanquacaufa  concurrens 

ad 


Mafcard. 


4. 

Tiptadum 

Glojj. 
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ad  introducendam  , & ftabiliendam  ta- 
lem interpretatione, & legis  obligatio- 
nem in  tali  fenfu  , vt  allegati  Doctores 
frequenter  docet, & ali  j , quos  refert, & 
fequitur  Mafcard.  de  Probat,  volum.i. 
conci.  1045.  per  totam  & aperte  decla- 
ratur in  1.  T^am  Imperator,  flf.de  Legib.du 
dicitur.  In  ambiguitatibus,  qua  ex  legibus  pro 
ficifcutur ,ccfnetudme  aut  rertt  ppetuo  fimiliter 
indicatarum  autboritate.  Vim  legis  obtinere  de- 
bere. Sicut  ergo  diximus  fupra,interpre 
tationem  lege  faciam  effe  authenticam 
ex  efficacia  legis, qua?  poteft  illam  (labi 
lire , ita  dicendum  eff  de  confuetudine, 
quando  ad  illum  gradu  peruenit,vt  vim 
legis  obtineat. Hfc  ergo  eff  propria  ra- 
tio  huius  affertionis , quia  confuetudo 
efficax  eft  ad  lege  introduccdam  ;ergo 
etiam  ad  interpretada  lege  efficaciter, 
& per  tnodu  legis.  Quapropter  omnia, 
quas  necefiaria  lunt  in  confuetudine,  vt 
legis  vim  habeat, eadem  necefiaria  suc, 
vt  hoc  modo  legem  interpretetur.  De 
illis  ergo  fuperius  di&a  (ufficiunt. 

Solii  hic  adnotabo  , Gloflam  in  diifta 
\.V(am  Imperator, ex  verb.  Verpetuo,  colli- 
. gere  necefiarium  efie  decennium,vt  co- 
luetudo  hanc  habeat  efficaciam.  Sed  fi- 
quis  attente  confideret,  lex  illa  duo  ha- 
bet membra,  vnum  eft,  confuetudo,  aliud, 
fentent ia  indicium ; & particula , Verpetuo, 
non  coniungitur  cum  priori  membro, 
fed  (impliciter  dicitur  , confuetudine,  par- 
ticula autem  perpetuo , ponitur  in  pofte- 
tiori  membro, vt  declaretur,  non  quaf- 
cunque  (emendas, fed  illas, qua:  femper 
fuerint  cocordes,  hac  Vim  habere.  Quo 
circa  pro  priori  membro  nulla  additur 
in  illa  lege  teporis  declaratio  , fed  per 
generales  regulas  inrelligenda  eft  dc 
cofuetudine  legitime  praeferiptd.  In  po 
fleriori  etiam  membro  illa  particula, 
perpetuo, non  fignificat  annorum  nume- 
rum, fed  concordiam  fentetiarum  per- 
petua m,ide(l,  fi  ne  varietate, aut  repug- 
nantiaearum  inter  fe,  hicenim  ef> pla- 
nus fenfus  talium  verborum  in  commu 
ni  vfu.  Quis  autem  numerus  fenteciaru 
ad  hoc  futficiar,non  declaratur  ibi , fed 
iuxta  di£ta  etiam  in  (nperioribus  intel- 
ligendu  eff.  Nam  eatenus  fententias  ha- 
bent hanc  vim, in  quantum  confuetudi- 
nem  etficere  pofiunr,  vnde  fi  vna  cantu 
fuerit, vel  pauciores,  qudm  ad  legitima 
confuetudinem  fufticianc,  facient  pro-» 


babile  argumentum,  no  certam  legem. 

Et  ideo  faspe  dixi,iudiciariam  interpre 
1 tationem  (vt  fic  dicam  ) ad  v fu  ale  m,  (eu 
ad  confuetudinem  reuocarimam  fente- 
tis  ipfas  ad  hoc  maxime  valent , quate- 
nus communi  confenfu  populi  recipi- 
untur , & probantur , vr  Barchol.  & alij 
authores  in  locis  ffpe  citatis  aduertut. 

Et  iuxta  hasc  intclligenda  eft  multo- 
rum  fenter.tia  dicentium  , tam  efficace  pUm b ; 
elfe  confuetudinem  ad  interpretandam  uxfitrn 
legem, vt  licet  ex  verbis, vel  materia  Ie* 
gis  ambiguum  fit,  an  contineat  pr$cep-  . . 
tum, obligas  (ub  mortali, nec  ne, & ideo 
> per  fe  fumpta  effet  in  benigniorem  par-  f 
tem  interpretanda,  nihilominus  fi  con- 
flet , confuetudinem  efie  receptam , vt 
grauicer  obligantem,  (ub  mortali  obli- 
ga re,cen(endam  efie.  Ita  Syluefi.verb.  {yhitjl. 
Vr^eceptum, nutu. 2. in  fine,  & Caiet.i.a.q,  Ctiet, 
iS<5.art.r?.circa  ad  fecundu,&  q.i47.ar. 

3. circa  ad  z.loqufs  in  particulari  de  ie- 
lunij  prascepto.De  quo  idem  habetNa- 
uar.cap.ai.n.i  1.  Et  eadem  ratione  po*  Ttywr. 
cc (1  confuetudo  interpretari  verbupnt- 
cipiendi,lub  quo  lex  fertur, rigorofa  obii 
g .itionem  figmficare.vt  fupra  Sylueft.& 
Caietan. notant  ex  Clemen t.Exiuit,$.Ite 
: orda.d  eVer  bor.fi  gnific.vbi  Glofla  etiam  clmr.i 
id  aduertit.  Et  ratio  eft , quia legiflator  clojju. 
cenfetur  vti  verbis  iuxta  commune  vsii 
vnde  etiam  eam  verfo,quanuis  ver  ba  & 
materia  prascepti  videatur fufficere ad 
obligationem  fub  mortali, fi  aliter  con- 
fuetudo interpretata  eft  legem,  folum 
obligabit  fub  veniali, vt  etiam  Caietan. 
adnotauir.  Eft  enim  eadem  ratio , quia 
confuetudo  poreft  ficut  poteft  introdu- 
cere legemfita  etiam  poteft  illi  deroga- 
re,eo  vel  maxime,  quoad  vix  pofiut  elfe 
verba, &materia  legis  ta  clara, quin  ali- 
) quam  ambiguitate  relinquant,  & inter- 
pretatione admittant.  Hanc  ergo  face- 
re poteft  vtroqj  modo  confuetudo , fci* 
licer,rigorofani3&  benignam , vt  autem 
cam  faciat  efficaciter, habere  debet  co- 
ditiones  requifitas  ad  legem  introdu-  6. 
cendam,vel  abrogandam,vcdidumeft.  Ccfutiuh 
Addo  etiam, pofle  confuetudinem, -no  non  flwn 
folum  humanam  legem,  fed  etiam  diui-  legem  h.- 
nam,&  naturalem  interpretari  ,vtom-  mnajtdc 
nesDoftores  allegati  docent.  Tamen  tiam  diui’ 
diuerfo  modo,quia  humanam  legem  po  nam  C nl 
teft  interpretari,  etiam  minuendo , vel  turtlcm  m 
augendo, iuxta di&a  ca.pitc  prscedeti*  terprita  ■ 

& t\ir. 
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& dicenda  in  fequentibus.Diuinam  au- 
tem folum  interpretatur, indicando  le- 
giflatoris  mentem  , & ideo  vc  certa  fir, 
oportet,  vt  confuetudo  fit  vniuerfalis 
Ecclefis  traditio,  vel  vt  fit  per  Ponti fi- 
Confuetu - ces  approbata.  Addo  denique  confue- 
do  je  ipfam  tudinem  non  folum  legem  fcriptam,fed 
interpreta-  etiam  fe  ipfam  interpretari  polle,  vc  ex 
ri potest.  di£ti$  confiat,  quia  ipfa  etiam  oftendic 
intentionem  vtentium , quanuis  etiam 
ratione  fit  ipfa  confuetudo  interpreta- 
Rocb.  da,  vc  notat  Rochus  fupra  fed.  4.  n.  23. 
Bald.  ex  Bald.in  \. Maximum,  C.de  Liber,  pra:- 
ter.impr.  & efi  per  fe  notum. 

C A P V T XVIII. 


Virum  confuetudo  pofsit  legem  humanam 
abrogare. 


x. 

De  abroga 
tidne  legis 
per  confue 
tudinem. 


RAcio  dubitandi  quoad  ius  ciuile 
fumitur  ex  1.3.$.  DiuKf.fF.de  Sepul. 
violato, vbi  dicitur, fiatucum  mu- 
nicipale facium  pofi  legem  ciuilem , & 
contrarium  illi, non  derogare  illi;  ergo 
idem  dicendu  efi  de  confuetudine,  quia 
ad  paria  iudicantur.  Secundo  argume- 
tor,  ex  I.2.C.  Quse  fit  longa  confuet.  ex- 
prefie  dicente , quanuis  magna  ficcon- 
fuetudinis  audoricas.non  tamen  efie 


tantam  , vt  aut  rationem  vincat , aut  legem. 
Vbi  necefie  efi,  Iurifcbfultum  loqui  de 
lege  humana , nam  lex  naturalis  ad  pri* 
membrum  pertinet, in  quo  dicitur  con- 
fueeudo  non  vincere  rationem, & habe- 
tur etiam  in  cap.Confuetudinis,dif\.i  i.vbi 
mulca  alia  decreta  funt  fimilia,  & con- 
cordat cap.CMw  caufa-j.  de  Re  iudic.  vbi 
etiam  dicitur  , Licet  vfus , vel  confuetudinis 
non  minima  fit  auctoritas  nunquam  tamen  ve- 
ritati ,aut  legi  preeiudicat.  Tertia,  & praeci- 
pua ratio  dubitandi  efie  pocefi,  quia  co 
fueeudo  non  pocefi  aliquid  valere,  nifi 
fit  rationabilis, vc  habetur  in  cap.vlt.de 
Confuetudin.&  fupra  ofienfum  efi;  fed 
confuetudo  contra  lege  non  pocefi  effe 
rationabilis , tum  quia  eo  ip(o,quod  efi 
contra  legem.efi  concraracionem,cum 
quia  a&us  eius  funt  praui,  qui  non  pof- 
lunt  peccantibus  prodeffe,nec  eos  d iu- 
golegis  liberare.  Propter  haec  Hofiien. 
in  cap.i.  de  Treg.& pace,  fenfit,  propria 
0,  ien.  iegern  pr^ceptiuam  non  pofie  difiuctu- 
dine  abrogari.Sed  efi  opinio  fingularis, 
in  qua  etiam  ipfe  non  fuit  confians. 


A ^,*tur  ^,s  non  obfiatibus  regula  cer-  2* 
taett,  legem  humanam,  iiuc  canonica,  Lex  huma 
liue  ciuilem  pofie  confucrudine  abro  ntfwec** 
gari.  In  hoc  omnes  Dodtores  conue-  tnonicafiut 
niunt,  Theologi  cum  D.Thoma.  1.2.  q.  ciuilis  po - 
97.art.3.  Canonific  in  cap.  vir.  de  Con-  teft percef- 
fuet.  vbi  etiam  Hofiienf.  & in  Sum.  Le-  Juetudine 
giftar  in  l./£e  quibus,ff.de  Legib.&  1 ,i.&  2.  abrogari. 
C.Qux  fit  longa  confuet.  Sumifide  verb.  Ct.Thom. 
Confuetudo.  Et  quantum  ad  ius  canonicu  Hofiien , 
habetur  exprefle  in  dido  cap.  vltim.  de 
Confuetud.  Prscer  alia,qu*  generatim 
docent, antiquam  confuetudmem  efie 
leruandam , quse  capite  procedenti  ci- 

g taui.Item  in  iure  ciuili  eft  exprefia  !.  De 
quibus.ff.de  Legib.  in  fine  dicens,  ffettifsi- 
me  receptum  efi,  vt  leges  nos  folum  fuffragio  le - 
giflatoris,  fed  etiam  tacito  confenfu  omnium  per 
difjuetudinem  abrogentur.  Idem  habetur  in 
noftro  Regno  in  1 . 3.  & 5.  tir.2,  partic.i. 

Ratione  autem  probanda  efi  hoc  afier- 
tio  eo  modo,  quo  fimiiem  in  capite  pro- 
cedenti probauimus,quia  ad  hunc  effe- 
rum non  deefi  potefias  in  populo, fi  co 
uenienter  explicerur,&  voluntas  per 
ipfam  confuetudinem  fufficienter  ofte- 
ditur  ; ergo  nihil  deefi  , quominus  per 
confuetudinem  talis  effedus  fiat. 

C Et  in  primis  quod  ad  potefiatem  at- 

tinet , res  eft  clara  quoad  leges  ciuiles 
in  populis  liberis  non  recognofcetibus 
fuperiorem , vt  conftat  ex  didis  in  cap. 
i6:naro  eadem  hic  eft  ratio.  Difficultas 
vero  eft  quoad  leges  ciuiles  fupremo- 
rum  Principum,&  quoad  leges  canoni- 
cas. Quo  duob2  modis  expediri  poceft.  nutrlpYmn 
Primo  dicendo , has  leges  non  ferri  ab-  dJ  yp[hnn 
foluce  , fed  fub  conditione  tacita.fi  po-  dendi. 
pulus  eas  retinere  velit , fiue  calis  con- 
dicio appofica  intelligatur.quia  non  po 
teft  Princeps  magis  cogere  populos 
fuos  fuis  legibus  , vt  aliqui  exifeimanr, 

D falcem  de  legiflacoribus  ciuiltbus,  fiue 
ex  benignitate, quia  non  vult  illos  obli- 
gare,nifi  fubilla  limitatione,  vt  multi 
etiam  de  canonicis  legibus  fcntiunc.Ec 
iuxea  hunc  modum  confequenter  di- 
cendum erit , non  efie  neceflarium  no- 
uum  confenfum  tacitum  Principis,  ad 
hanc  abrogationem , fed  inipfomodo 
ferendi  legem  includi.  Sed  hunc  dicen- 
di modum  reiecimus  fupra  libro  ter- 
tio, cap.  18.  & lib.4.cap.  16.  quia  re  ve- 
ra nec  pocefcas  obligandi  abfolucede- 
eit, etiam  in  temporalibus  Regibus, nec 
Bbbb  volun- 


$4-2  Lib.?.  Delere  nohfcrtyta,qu&  confuetudo  appellatur. 


voluntas  etiam  in  Praelatis  Ecclefiafti-  A 
cis.  Quod  ex  rationej  & vfu  ibi  oftendi- 
mus  quoad  legis  acceptationem, eft  au- 
tem multo  certius  in  ordine  ad  abroga 
dam  legem  iam  acceptatam,  & vfu  co- 
firmacam,  alioqui  femper  effec  in  popu- 
li arbitrio  a te  lege  tuperioris  abijcere 
fine  culpa , quia  hsec  pote  fias  illi  datur 
per  conditionem  illam , fi  in  lege  efi  in- 
clufa . Vnde  etiam  poffec  populus  fub- 
ditus  expretTe , & definito  confilio  lege 
fui  Principis, aut  Praelati  reuocare,  qug 
funt  abfurda.  Sit  ergo  certum, hanc  po- 
tefiatem  etTe  explicandam  per  coniun- 
diouem  plebis  cum  fuo  Principe,  & le-  g 
gislacore,  Quia  in  plebe  efi  poteftas  fa- 
di  potius , quam  iuris  ad  abijciendam 
illam  legem,  quantum  in  fe  efi,&  ex  par 
te  Principis  efi  etiam  potefias  adcon- 
niuendum,  & confentiendum  voluntati 
populi,&  ita  copletur  potefias  ad  aufe- 
rendam lege,  quia  in  eflfedu  , qui  ea  tu- 
lit , idemmet  illam  aufert,  quod  facere 
potefi,  vt  prajcedeti  libro  ofienfum  efi. 

4,  Atque  hinc  confiat, in  hoc  eftedu  ma 
Qux  pote - xiroe  habere  locu,  quod  fupra  diximus, 
ftis  in  po-  non  effe  necefiarium , vt  in  ipfo  populo 
pulo  requi  per  fe  fpedaco  fit  potefias  adiua  pone- 
ratwvtco  di,  vel  tolledi  legem>fed  tufficere  capa-  C 
fuetudoin.  citatem  pafsiuam  legis,  & quod  contue 
troducatur  cudo  introducatur  ab  illis  , ad  quos  lex 

loquitur.Quia  hic  adus  repugnandi  le- 
gi per  confuetudinem , non  efi  adus  iu- 
rifdidionis,  vel  publicae  poteftatis,  fed 
efi  potius  eorum , qui  parere  deberent 
legi , quia  funt  adus  quafi  concrarij,  & 
ideo  verfantur  circa  idem,  & ita  in  po- 
pulolaicoefi  poteftas  introducendi  co 
fuetudinem  abrogantem  legem  Ecde- 
jfiafticam.Imo  etiam  in  foeminis  cfie  po- 
telc,  fi  ad  illas  folas  dirigatur  lex;  vt  de 
praecepto  lato  de  claufura  monialium,  j) 
in  cap.vnic.de  Scat.regul.in  6.  audores 
docent.  Et  ratio eft , quia  confuetudo 
haec,  vt  etr  ex  parte  fubditoru,  no  tollit 
lege  quafi  adiue , fed  fuo  modo  exigit, 

& obtinet  a fupcriorejvt  illam  auferat; 
fuperior  aute  poteftate  habet , vt  dixi. 
Volutas  ergo  tatu  fuperefc  explicada. 

5.  Duplex  dutem  voluntas  defideratur, 
mplcxvo-  vna  populi,alcera  Principis.  Prior  fatis 
lutas  repii  confiat, nam  confuetudo  eft  fignum  vo- 
fua  adcan  luntarij  confenfus.  Supponitur  autem 
fuetudine  ex  fupra  didis  , hanc  confuetudine  de- 
inducedd.  bere  effe  publica , & a maiori  parte  po- 


puli introdudam.vel  acceptatam.Ergo 
efi  fufficiens  fignum  voluntarij  confen- 
fus,iuxta  dida  fuperius.  Imo  hic  maior 
ratio  inuenitur,quia  volutas,  quas  indi- 
catur, non  eft  voluntas  fe  obligandi, vel 
aflumendi  onus,  fed  tollendi . Vnde  in 
prxfenti  non  efi  neceffaria  intentio  in- 
ducendi nouam  confuetudine  iuris,  fed 
folum  non  habendi  talem  legem , & re- 
tinendi,vel  recuperadi  fiatum  antiquu, 
habendi  libertatem  ab  obligatione  le- 
gis in  tali  materia,  qua:  intentio  ex  ipfa 
aduum  frequentia  ,&  ex  confenfione, 
ac  pertinacia  populiin  talibus  adibus, 
facis  cognofcitur. 

Solum  video , poflfe  dubitari  de  legi- 
bus Ecclefiafticis  latis  pro  tota  Eccle-  6. 
fia, erit  enim  neceflariu , vt  confuetudo  Mim. 
fufficiens  ad  derogadum  tali  legi  fit  in- 
troduda  , & acceptata  a maiori  pdrte 
Ecclefia:;  hoc  autem  expedare  difficil- 
limum eft,&  vix  potefi  Ecclefi?  confla- 
re de  tali  confenfu.  Refpondecur  , fi  lex 
vniuerfalis  pro  tota  Ecclefia  abrogan-  ^onfm 
da  (it,  ad  minus  requiri  confuetudinem 
dido  modo  vniuerfalem,quia  alias  non 
interuenirec  in  eo  confenfus  Ecclefia: 
abfoluce  loquendo  . Et  ideo  hic  modus 
abrogationis  rarus  efi, non  eft  came  im- 
pofsibihs , quia  per  fufficientem  fama, 

& publicam  communicationem  perli- 
teras  , & nuncios  potefi  hsec  notitia  in- 
tra quadraginca  annos  diuulgari.Addo 
tamen  iuxta  morem  Ecclefia:,  & cano- 
nica inftituta,  non  expedari,vt  ha:c  ab- 
rogatio fimul  pro  tota  Ecclefia  vniuer- 
fali,&vniuerfaliter  fiat, fed  fieri  per  par 
tes  in  prouiticijs,Epifcopatibus,&  alijs 
comunitatibus,  qu$  per  leges  proprias 
gubernari  poffunc . Nam  fi  in  aliqua  ex 
his  communitatibus  prseualea:  in  ma- 
iori parce  confuetudo  contra  legem  co 
munem,  pro  illa  communitate  deroga- 
tur, etiamfi  pro  alijs  integra  maneat, & 
ita  ceffat  omnis  difficultas.  Et  cum  pro 
portione  potefi  ha:c  dodrina  ad  alias 
leges  communes  fiue  canonicas, fiue  ci- 
uiles  applicari.  Et  illam  tradit  expreffe  Glojii. 
Gloffa  in  §.  Sine  Jcripto.  Inftir.  dc  Iur.  na- 
tur. v er  b.  Imitantur. 

Atq;  hinc  etiam  fit,  vt  ad  hunc  effe-  M h ■ 
dumnonfic  femper  neceffaria  contue-  feftw : 
tudo  propria  fadi , fcilicec , pofitiua  , fiiitcoi/t 
quce  ex  frequetia  aduum  confurgic,  fed  tudo  prini 
fufficiat  priuaciua,  qua:  diffuetudo  di-  tiutu> 

citur, 
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Panorm. 
Syluefl . 
l{ocb. 
'd^auar. 


8. 

Vt  defuetu 
do  fitrcqui 
riturvtpcc 
caminofa 
jit  in  prin- 
cipio. 


citur  , & in  frequentia  omifsionis  con-  A 
» & per  (e  fufficic  contra  praecepta 
affirmariua  , quia  ipfa  omifsio  repetita 
latis  indicat  voluntatem  non  habendi 
tale  praeceptum.  Neceffarium  vero  efi, 
vt  omifsio  (it  propria,  id  efi,  obligatio- 
ni legis  oppolita,ac  proinde  pro  eo  te- 
pore, pro  quo  praeceptum  obligabat, 
quia  negatio  adtus  pro  tepore  non  de- 
bito, nullum  indicium  efi  voluntatis  no 
parendi  legi,  aut  non  habendi  illam,  vc 
per  fe  notum  efi,  & tradit  Panorm.in  c. 
Ioanet.dc  Cleri. comug.  Sylueft.fupra.q, 

8.  & copiofius  Rochus  in  dido  cap.  vlt. 
fed,4.n.76.  & fequentib.  Nauarr.  coni,  g 
a.  de  Confuec.  & dicemus  latius  trada- 
do  de  amifsione  priuilegi;  per  no  vfum 
in  lib.8. 

Ex  quo  vlterius  concluditur  , necef- 
farium  e (Tei  vt  cales  omifsiones  fine  pec 
caminofa?  faltem  in  principio  , quia  (i 
prouenirent  ex  aliqua  rationabili  ex- 
cufatione,non  po(fent  ofiendere  volun- 
tatem legi  contrariam  , vt  fi  occurre- 
ret necefsitas  excufans.Tunc  enim  non 
efiet  defueeudo  , (ed  purus  non  vius, 
qui  non  fufficic , ex  omnium  lententia. 
Idemquc  cfiet , fi  interueniret  ignoran- 
tia legis  , vel  metus  grauis,  ob  eandem  C 
rationem;  imo  licet  metus  non  eflec  fuf 
ficiens  ad  excufandum  a culpa  , nihilo- 
minus ede  potefi  (ufficiens  ad  impedie- 
dam propriam  confuctudinem , feu  de- 
fuetudinem.Quia  non  tam. efi  ex  volun- 
tate , quam  ex  necefsitate  , & ideo  non 
facis  indicat  animum  contra  legem, ».ec 
voluntatem  abfolutam  abijeiendi  illa, 
fed  folum  quandiu  imminet  talis  me- 
tus,idcoque  videtur  fatis  probabile, 
tunc  non  (impliciter  abrogari  legem, 
fed  ad  fuminum  derogari  illi, ne  cum 
tanto  grauamine , & imminente  fimili  q 
periculo,  obliget.  Quod  efi  valde  no- 
tandum: nam  Ope  potefi  induci  con- 
fuetudo non  feruandi  legem  in  tali  oc- 
cafione,  vel  necefsitate,  qu£  per  fe  non 
erae  fufficiens  ad  excufandum  ab  obli- 
gatione legis  , & propter  confuetudi- 
nera,  fi  alias  condiciones  requificas  ha- 
bear, non  obligabit  lex  in  fimilibus  oc- 
cafionibus  , & nihilominus  non  erit  lex 
fimpliciter  derogata.  Exempla  poflunc 
e(fe  facilia  in  fefiorum  obferuacione, 
ieiunijs,&  fimilibus. 

Venio  ad  Principis  voluntatem,  ad 


Voluntas 

Principis 

requifiteu* 

duplex. 


quam  omnino  applicanda  efidoarira 

capitis  procedentis.  Nam  hic  etiam  co 
fenlus  Principis  intelligi  potefi, aut  a le 
ge  ipfa  datus,  aut  penonalis,&  quafi  de 
nouo  datus, luet  tacite, &vterq;  modus 
verus  e fi.  De  primo  t fi  ferino  in  dido  c. 
vlc.de  Conluct.Ec  duo  conditiones  co- 
fuetudims  ad  illum  poftulatur,  Icilicer, 
vt  fu  rationabilis, & proferipta,  qug  po 
nuntur  etiam  in  dicta  l.Part.&  cum  alig 
non  pofiulentur,  illo  fufficiunr,  alioqui 
ius  illud  imperfe&u  eflec , & infufficies. 
NecdTarium  autem  efi,  illas  exponere, 

&mde  etiam  ratio  illarum  conflabit. 

De  priori  mulca  di&a  fune  in  cap.  6.  dc 
7-  vbi  explicuimus,  quo  confuetudo  ir- 
rationabilis dicatur. Hicvero  Ipeciali-  Duo  adde - 
ter  addenda  fune  duo,vnum  efi, ad  h_unC  da. 
effecfum  multo  minorem  rationem  re-  Primum. 
quiri  in  confuetudinc,  quam  ad  effedu 
inducendi  legemiquia  minus  efi  tollere 
legem, quam  inducere.  Nam  vc  tollatur 
lex  non  efi  neceflaria  fpecialis  veilitas, 
vel  honefias  in  ipfa  materia  ,fed  fatis 
efi, quod  ablatio  talis  obligationis  non 
fit  contra  vtiluatem  publicam  , quia  li- 
cet aliquam  tollat , aliunde  compenfa- 
tur , vel  tollendo  occafionem  maioris 
mali , vel  conciliando  animos-fubdito- 
rum.vt  fuauius  gubernentur. 

Vnde  addo  fe  cudo,  nihilominus  nece  f-  I0* 
far  1 u efie.vc  aliquo  modo  illa  confuetu-  SucundutH 
do,  vel  potius  abrogatio  legis  ratione 
illius,  aliqua  ratione  folciattir.Quia  ab 
rogatio  iurta:  legis  exprefla  non  potefi 
fieri  fine  aliqua  honefia  caufa,  vtlibro 
prgcedenti  oftefum  eftjergo  nec  tacita, 
qua?  per  confuecudine  fit  ;ergo  vtcon- 
fueeudo  fit  rationabilis,  non  fatiscfi, 
quod  no  fit  contra  rationem  naturale, 
nec  contra  iusdiuinu,  necquodnonfit 
in  iure  reprobata,  fed  neceflariu  efi,  vc 
volutas  caredi  tali  lege  aliqua  ratione 
honefiari  pofsic  in  fubditis,  quae  hone- 
fiet  eria  inPrincipe  cofenfum  abrogadi 
illa. Hc  haec  efi  ratio, & necclsitas  huius 
conditionis.quia  nifi  confuetudo  fit  ali 
quo  modo  rationabilis, non  prgfumirur 
Princeps  condefcendere  fubditis, quia 
non  pra?fumitur  velle  fine  vlla  iufia  cau 
ii,  feu  fufficieci  ratione  tollere  lege,  c u 
id  licite  facere  non  pofsic , nec  debear. 

Neq;de  hac  coditioue  plura  videturne 
ceflaria,  refpodendo  aute  ad  lecundam 
rationem  dubitandi  aliquid  addemus. 

Bbbb  1 becun- 
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1 r\  . Secunda  etiam  conditio  , fcilicer,  vt 
1. conditio.  C0nfuetud0  flt  pr^lcripta,  in  fuperiori- 

bus  explicata  eft.hic  folum  de  tempore 
requifito  ad  hanc  praefcriptionemjup- 
ponimus  non  efle  neceflariu  lmtr.emo- 
jiale  tempus  ,vt  quidam  dixei  uot  fine 
fundamento  , vt  capite  prarcedeti  dixi. 
Certu  ergo  fit, requiri  definitu  tempus. 
Eft  tame  notanda  diftindio  inter  leges 
DiRinciio  canonicas, & ciuiles,  qua  omnes  audo- 
inter  leges  res  fupra  citati  tradunt, nam  in  ciuilib9 
canonicas,  idem  tempus  fufficit  ad  legem  abroga- 
# ciuiles  dam,  quod  ad  introducendam,  fcilicer, 
notandcu*.  decem  annorum.  Ratio  e fi,  quia  ius  ci- 
uile  in  hoc  dift  indionem  non  facit , fed 
ad  vtrumq;  indefinite  requirit  tempus 
In  legibus  iongXuum , vc  patet  in  dida  1.  De  quibus , 
ciuilib  de  tempus  autem  longpuum  in  eodem  iure 
cenniufuf - eft  tempus  decem  annorum,  vc  fupra  di 
ficittdle - (5tumefi,&  exprefsius  habetur  in  §.  1. 
gcm  indu - inftic.  de  vfucap.  Neq;  hic  fic  diftindio 
cendam,i '7  de  tempore  inter  abfentes,&  prgfences 
abrogada,  (quidquid  Sylueft.&  ali j fentianc)prop- 
Sylueji.  ter  rationem  fupra  tradacam,  quod  ad 
necefsitatem  huius  praefcriptionis.fem 
per  fupponitur  ignoracia  Principis,  na 
fi  Princeps  fciat,non  eft  neceflaria  pi»e- 
icriptio  ad  praefencem  effedum , vt  fta* 
tim  dicam.  Refpedu  vero  Principis  ig 
norantis  impertinens  efi  abfentia  , vel 
prxfentia,  & ideo  idem  tempus  indiftin 
de  pofiulatur. Ponitur  autem  ab  audo- 
ribus  potius  decem , quam  viginti  an- 
norum, quanuis  hoc  iura  non  definiant, 
& ignorantia  Principis  videatur  efle 
quaedam  abfentia,  propter  rationes  fu- 
pra fidas  . item  quia  in  hoc  iure  inter- 
uenit  fauor  ex  parce  Principis , & ille 
ampliatur  , dum  breuius  tempus  eligi- 
gitur,&  interuenit  onuS  ex  parte  fubdi- 
torum  : quatenus  reuocatio  legis  per 
longum  tempus  differtur,  & hoc  minui- 
tur,breuius  etiam  tempus  eligendo.  Et 
ita  vtrumque  eft  iuri  conforme. Et  con- 
lonat  etiam  alia  regula  iuris,quodi» 
obfcuris  minimum  e/l  fequendum. 

Ac  vero  in  legibus  Ecclefiafticis  eft 
De  ecclefia  diuerficas  opinionum. Nam  quidam  exi 
(iica-j  leve  ^*manc  fufficere  idem  tempus  decem 
varietas  annorura*quod  *n  ciuilibus  fufficit. Re- 
fertur Azo.in  fum.  tit.  de  Confuet.  Cal- 
der.&  alij  in  cap.i.de  Treg,&  pace.  Sed 
hi  loquuntur  de  lege  non  dum  accepta- 
ta , de  quafupra  lib.  3.  & 4.  didum  eft. 
Quanquam  fortaiTe  nulla  fic  differentia 


A in  ordine  ad  pr^feriptionem,  cum  in  v- 

troque  cafu  confuetudo  fit  contra  ius  Vl  cortfue- 
canonicum.  Vera  ergo, & eomunis  fen-  tudo  cctn 
tentiaefi,  in  legibus  canonicis  requiri  leges  cano- 
tempus  quadraginta  annorum,  vt  con  nicas  praj 
fuetudo  conti  a illas  cenleatur  prffcri-  cribaiurre 
pta.lta  Innoc.in  czy.Cum  dileftus,deQo-  quiritutj j.i 
luet.  Panormit.dido  cap.vlt.  n.i  i.&  in  tiuqo.tn- 
cap.i.de  Treg.&  pace.n.4.  & ibi  late  Fe  norum. 
lin.n.13.  Rochus  fupra  fed.3. 0.3/.  Tur-  innoc. 
recrem.  in  cap .Conjuetudo,  q.2.  & in  cap.  v&ivrmi, 
214or.q.4.d.i.  Bart.in  Repetit.l .De quibus,  Felin. 
q.2.princip.qusefiiunc.3.num.i4.  vbi  in  tych, 
fchol.alij  allegantur. ltemlafon  ibi  coi.  Turrtc, 

B 1 1.  Anton,  i.p.tir.i6.§.4.  Sylueft.  verb.  Bart. 
Confuetudo.  q.  4.  Angel.  num.  8.  & ibi  alij  ufon, 
Summifts,  Nauarr.  conf.2.  de  Confuer.  Triton, 
Cordub.lib.  i.q.  1 2. ad  4.&  Gregor. Lop.  syluefi. 
in  dida  leg.  5.  Gloff.  4.  Probari  autem  jn 
haec  fententia  folet  ex  dido  cap.  vltim. 
de  Confuetud.  quatenus  requirit  con-  Coriub. 
fuetudinem  legitime  prffcriptam,quia  Greg.Lcp. 
in  iure  canonico  non  dicitur  Gonifie- 
tudo  legitime  praferipta . nifi  fic  qua- 
draginta annorum,  ita  Rochus  fuprd 
fedione  3. numero  4. ex  Gloff.  cum  tex- 
tu in  capite  Cum  de  beneficio  , de  Praebeo, 
in  fexto.  Sed  non  exiftimo  hoc  fu  f fi  c e - 
^ re,  quia  appellatio  legitimae  praeferip- 
tionisde  fe  indifferens  eft,  (olumq;  fig- 
oificat  confuetudinem  durantem  tem- 
pore^ cum  condicionibus  lege  prar- 
feriptis  . Vnde  iuxta  materiae  capaci- 
tatem applicari  poterit  ad  praeferip- 
tionem  quadragenariam,  vel  ad  decen- 


nalem. Nam  etiam  dici  poteft  confue- 
tudo legitime  praeferipta  neceflaria  ef-  jf 

fe  ad  inducendam  legem, praeter, & non  'li 

contra  commune  ius , infeio  Principe. 

Addunt  ergo  prodidi  audores,  prae- 
feriptionem  legitimam  contra  Eccle-  ih 


fiam  requirere  cepus  quadraginta  an- 
norum, iuxta  caput.  De  quartae,  cap. 

*Ad  aures , cum  alijs  de  Praefcriptionib. 
confuetudo  autem  contra  canones  di- 
ci merito  poteft  contra  Ecclefiam,  cu 
fit  contra  Ecclefiaftica  iura,  & ideo  le- 
gitima praeferiptio  in  illa,  quadragen- 
naria  efle  debet. 

Imo  addunt  aliqui  audores  , non  fo-  13* 
Ium  requiri  hoc  tempus , quando  con- 
fuetudo eft  Contra  canones , fed  etiam 
quando  efl  contra  rationem  canonis, vc 
notat  Gloffa  in  c. Vt  litigate s, de  Otfi.ord.  Glofi. 
in  6.vetb.Stammusr&c  ibiGeminia.&  fc-  Gemiti- 

quicur 


U>  f 


Tft.E^U, 

Filin. 


Cap*i  Sy 'trumconfuetudopofsitlegemhumana 

quitur  Pec.Rauen.tra3.deCofuec.fe<9-.  A Ic  notum  , auii  mnr  , 

I.n.20.  fdpmWm.inrT(MMt  ..  1, . 1 . ’ ^ 3 c°nructudo  non  e(J  ra- 


abrogare.  84$ 


i.  n.  20.  Idem  Felin.in  c.Tua  nos,  de  lur. 
iur.n.3.  & in  cap.Statuimusydz  Maioric.& 
obed.  n.3.  vbi  declarat,  hoc  ede  incelli- 
gendum, quando  confuecudo  e(f  contra 
rationem  expretfam  in  lege.  Ego  vero 
addo, etiam  requiri, vc  rano  fic  adeo  in- 
mnfeca,&  etfentialis,vt  illa  cefsate,lex 
etiam  ccRare  cenfeatur,&  tunc  optima 
ratione  fundatur  h*c  fentetia,quia  co- 
fuetudo  contra  rationem  legis,  virtua- 
liter  eflconcraIegem,&  illi  confequen- 
ter  derogat.  Si  autem  ratto  talis  no  Iit, 
fed  potius  illa  fublata  adhuc  pofsit  vi- 


fcit"  * Principe",  niin 

Tui  i r^  *?“,*  fciri  igno 

rari,  & rationabilis  talis  poni  debet,  vc 

verepofsittaliscognofci.De  fecundo 
aracomlat.quiapriEfcriptiononre- 
quit  it  Icicntiam  in  eo, contra  qne  prx- 

Icribitur , vc  eilnotum . Praeterea  ratfo 
humang  legis  hoc  quodamodo  poftulat, 
debet  enim  effe  humanis  moribus  acco 
mojata,  & ideo  va!d£  expedit, vt  duan- 
uo  populus  tanto  tepore  obfiinaco  ani- 
cio  perfeuerat  in  moribus  contra le«e. 
Princeps  non  infiftat,fcd  defifhc  ab  im- 
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gere  lex, non  video  cur  conluetudo  co-  B ponenda  talis  legis  obligatione;merico 
tra  folatn  rationem  eme  rpfpri  ~ t\ ,,  ~ ° ~ . i 


14* 

Confuetu- 
do  aliqua- 
io  lege  ab- 
rogat igno 

rante  orin 

1 

eipe. 
Conar. 
Domin. 
Glojja. 
*4rcbid. 
Felin 


tra  folatn  rationem  legis  ceferi  debeac 
contra  ius,aut  tantum  tempus  poftula- 
re.Deniq;addunt  di<3i  auciore$,ex  par- 
te materia:  polle  requiri  confuerudine 
immemorialem,  vt  fi  fit  contra  fpecia- 
liaiura  Principis, (icut  etiam  in  confue 
tudine  pratter  canones  poliunt  requiri 
quadragincaanni,fi  deroget  iuri  alicu- 
ius Ecclefix.Sed  hgc  licet  vera  fine, non 
habent  proprie  locum  in  confuetudine 
legali,  de  qua  tradamus  , fed  quatenus 
mifcecur  cu  pratfcriptione  propria  ali- 
cuius rei , quas  longiorem  duracionem 
requirar. 

Atq;  hinc  colligitur,  confuetudinem 
habentem  has  duas  conditiones,fi  fit  le 
gi  contraria, illam  abrogare, eciarnfi  ad 
notitia  Principis  tdlis  confuetudo  non 
deuenerit.Iea  docent  fere  Dodores  al- 
Icgati,  & Couar.in  4.Decret.  2.p.  cap.6, 
S.io.n.i8.&  19.  Dominic.  bene  in  §.  Le- 
ges, pofl  cap.  In  ifiis,  difif.4.  cum  Gloff.  & 
Archid.  ibi,  &alijs  , quos  eciam  refert 
Felin.fupra,&  omnes, quos  in  fimili  pu- 
do  allegaui  in  capite  procedenti. 

Nam  elt  eadem  ratio,  quia  fuppofita 


ergo  inrticucu  efi , vt  fiue  feiae,  fiue  nef- 
ciat  Princeps , conluetudo  proferipta 
legem  tollat . Neqj  in  hoc  occurrit  tio- 
ua  difficultas. 

. tamen  e cotrario  dubitari,  an  16. 

interdu  cofuetudo  no  prgfcripta  pofsit  Confuetu - 
fufficere  adeffedu  reuocandi  lege,  fal-  doJonpr* 
te  interueniere  fcientia  Principis.Nam  [cripta qui 

'n.c*vIc;n' 1 3-aperte  fentir, no  Vmbabe* 
fufficere  fcientia  principis,vt  lex  dero-  at. 
getur  m minori  tepore, quam  fic  ad  prg  Tammit, 
lcripdone  neceffanu.  Fudari  potert  pri  ' 

mo  in  eode  c.  vlt.  quod  abfolure  requi- 
rit illas  duas  codiciones  ad  huc  effedu; 

ergo  quacuq;  deficiente, non  fiet  effed% 
eciafi  princeps  fdat.Et  confirmatur, na 
fi  cofuetudo  non  fit  rationabilis,  etiafi 
princeps  illa  fciat,  no  fufficiet  ad  tolle- 
da  legem, vt  e!l  comunifsima  fencenriaj 
ergo  fi  non  fit  proferipta,  non  fufficiet» 
etiafi  interueniac  fcientia  principis.Pa- 
cet  confequetia , quia  illo  duo  coditio- 
nesve^que  neceflario  ponutur.Confir- 
mat  hoc  fecudo  Panorm.quia  ex  fciecia 
principis  ad  fumu  colligitur  toleratia, 
hoc  aute  non  inducit  cofenfum  iuxta  c. 


U.  ^ concedente  hanc  efficaciam  con-  D S vSS 

fuecudini  rationabili,  & proferioto.  ex  U a ° addlc  lpLc> 


fuetudini  rationabili,  & proferipto,  ex 
vi  illius  habetur  fufficies  cofenfus  Prin 
cipis  abrogantis  illam  per  cacitam  vo- 
luntaten?  legalem,  vc  fic  dicam,  ad  qua 
non  eft  n-ecefiaria  noua  notitia  confue- 
tudinis,  ficuc  ad  perfonalem  voluntate, 
nec  nos  pofiumus  illam  conditione  ad- 
dere contra  prodiSum  ius . Quia  in  ef- 
feQibus  iuridicis  non  debent  plura  po- 
ftulari,  qudm  iura  requirant,  lex  autem 
ponit  illas  duas  condiciones  vc  fufficie- 
tes  ad  huc  efferum, & veraq;  efTe  poteft 
fine  fcienciaPrincipis.De  priori  efi  per 


quod  fi  princeps  non  folu  feiree  confue- 
tudine, fed  etia  illa  vceretur,  tunc  cefe- 
retur  tollere  l“gem,quiaviderecur  qua- 
fi  exprefie  cofentire.Tandem  argumen- 
tor, quia  cofuetudo  hec  valet  per  modii 
cuiufda  pr£fcriptionis,fed  tempus  pr£-  17. 
feriptionis  non  minuitur  propter  (cie-  Confuetudi 
tiam  eius, contra  quem  prsfcribitur;  nenonprx 

[cripta  ali- 

Nihilominus  contrariu  cenfeo  veru,  quando fuf 
Dico  ergo  confuetudinem  non  prajfcri  ficereadle 
ptam  aliquando  fufficere  adderogan-  gem  abro~ 
dam  lege,  fi  princeps  (ciat  cofutudine,  gandani. 
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& ipfa  talis, ac  tanta  fit,vt  moraliter  fuf 
ficiat  ad  indicandum  Principis  confen- 
fum.Hoc  mihi  videtur  fenfifie  D.Thom. 
t.i.  q .97.  ar.3«ad  3.  vbi  non  requirit  ad 
hunceffe&um  pratfcriptionem  confue- 
tudinis , fed  fufficientem  fignificacione 
confenfus  Principis, & idem  fentiunt  So 
to  lib.i.de  Iudit.q.7.ar.  2.  & Medin.  ibif 
& Gerfon.  dido  trad.  de  Vita  fpirit.  & 
videtur  fuifle  opinio  Antonij  dido  cap. 
vlc.qui  dixit,  ii  Papa  fciat  confuetudine 
contra  legem  , fufficere  tempus  decem 
annorum.  Quoddidum  approbat  Sylu. 
dida  q.4 .&  Angel.dido  n.8.&  idem  len- 
tiunc  Canoniflae  communiter,  quando 
confuetudo  re  fi  Cii  t legi  canonica:  non 
dum  acceptata:,  vt  late  refert  Felin.  vbi 
fuprd.De  qua.vt  dixi,e(l  eadem  ratio, tu 
quia  etiam  illa  confuetudo  efl  contra 
Ecclefiam,&  contra  ius  illius, tum  etia, 
quia  obferuantia  legis  pro  aliquo  tem* 
porc.non  auget  ius,vt  fupra  dixi, fed  fo- 
lum  fado  dicitur  illam  confirmare;  er- 
go flando  in  vi  iuris,  eadem  efl  ratio  de 
veraque.  Prseterea  non  videtur  effe  ma- 
ior ratio  deiure  introducendo , qudm 
de  abrogando.fed  confuetudo  non  pr$- 
fcripta,  fciente  Principe  potefl  induce- 
re ius.vt  offendimus;  ergo  & abrogare. 
Maior  cum  confequetia  probatur, quia 
tota  ratio  vtriufq; effedus  confifticin 
tacita  voluntate  Principis , fed  haec  vo- 
luntas particularis , & quafi  perfonalis 
non  minus  potefl  innotefcere  ex  cofue- 
tudine  legi  contraria  non  praefcripta, 
fed  fcita  , & tolerata  d Principe , quam 
ex  confuetudine  praster  legem;  ergo  no 
minus  illa  fufficiet  adderogandu  legi, 
quam  haec  ad  introducedam  illam.  Imo 
incafu  pratfenti  magis  debet  prsefumi 
talis  voluntas, tum  quia  eff  magis  necef 
faria  ad  tollenda  a fubdicis  occafione 
peccandi  contra  perfeucratem  legem, 
tum  etia  quia  ipfamet  confuetudo  cau- 
fat  talem  mutatione  in  fubditis,vt  quo- 
dammodo per  illam  fiant  inepti  ad  tale 
lege  , quia  debet  effe  facilis, & moribus 
18.  coformis.Deniq;  hac  fentetia  cofirmac 
De  tempo - vfus.Quia  mulrj  leges  Ecclefiaflic?  ci- 
re ad  lege  fentur  brcuiori  tepore  derogata: , quia 
abrogandi  Pontifices  non  ignorant , & difsimulac. 
perconfue  De  tempore  autem  requifito  ad  huc 
tudinem  ig  effe&um,  quando  fcientia  principis  in- 
nordteprin  ^eruenit,  licet  Anto.  & alij  cum  illo  de- 
cipt.  fignent  tempus  dcce  annorum , non  vi- 


B 
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detur  mihi  cum  fundameto  di&um.Na 
in  legibus  ciuilibus  non  potefl  id  habe- 
re locum,  quia  etiam  ignorante  princi- 
pe,maius  tempus  non  requiritur,  vcdi- 
<Sum  efl;  affertio  autem  polita  etiam  in 
illis  locum  habet , quod  interueniente 
fcientia  principis , prasfcriptio  ciuilis, 
qua:  efl  decem  annoru , non  efl  neceffa- 
ria.  Quod  fi  illi  de  folis  canonicis  legi- 
bus loquuntur, oportet, vt  cum  propor- 
tione tepus  pro  ciuilibus  afsignent.  At 
in  illis  non  poflunt  cum  fundamento  af- 
fignare  certum  tepus  requifitum;  ergo 
neq;  in  canonicis  illa  determinatiode- 
ccm  annoru  habet  fundamentu.  Prate- 
red  efc  generalis.ratio  ,quia  illud  tem- 
pus nullo  iure  determinatu  efc  pro  tali 
modo  cofnetudinis;ergo  fine  fundame- 
to pr<efcribitur.  Et  explicatur  amplius, 
quia  eo  ipfo,quod  non  eft  neceffaria  co 
fuecudo  prajfcripta,non  operatur  ex  vi 
iuris, fed  ex  vi  naturalis  fignificationis, 

& indicij  volutatis  principis;at  veroad 
hoc  iudicium  nullum  efc  tempus  deter. 
minatu  in  iure,  neq,  ex  natura  rei,  quia 
pocelc  fecundum  circunftantias  varia- 
r i,  vt  fupra  declaraui ; ergo  fruftrade-  L^:,( 
fignatur  illud  tempus  decem  annorum,  nlinm 
Idem  ergo  in  hoc  pun&o  dicendum  eft, 
quod  in  fimtli  de  intiodu&ione  legis, 
arbitrio  prudencum  rei inquedum  effe,  Set0l 
& ita  fenferunt  Soco,Medina,  & alij. 

Imo  hsnc  inculeruc  aliqui  Canonifl?,  I?’ 
quando  tota  ciuitas,vel  communitas 
operatur  contra  flatutum  d fe  editum, 
vnum  a&ura  cotrarium  fufficere  adre- 
uocandum  ffacutum.Quia  ibi  per  vnum 
a&um  fignificatur  fufficiecer  voluntas 
fiatuetis  de  reuocando  flacuco  , cum  fit 
idem , qui  contra  illam  operatur,  quod 
fecus  efl  refpe&u  legis  Principis.Ita  do 
cet  Abb.in  cap ,^4d  audientiam,  de  Cleri, 
non  refid.cum  Ioan.  Andr.ex  cap  .Pro  il-  aV»- 
lorum , de  Praeben.  & czp.CumaccefsiJfent.  Ioid’* 
de  Conflit,  vbi  alij  hoc  notant . Sed  de 
hoc  pun&o,  & de  illorum  textuum  intel 
ligentia,  dicemus  tra&ando  de  priuiie- 
gijsmam  de  illis  efl  ibi  fermo.Et  in  pro- 
prijs  ftatutis  non  credo  effe  illud  fignu 
fufficiens,  ni  fi  ex  alij  s circunflantijs  co 
fiet , communitatem  non  feciffe  talem 
aftum  difpenfatido  in  flatuto  pro  illa 
vice  , illud  abrogando . Adde , etiam  in 
fiatutis  confirmatis  d Principe  necef- 
fariam  effe  confuetudinein,vt  dixi. 

Ad 


Caf.  i S.Vtrum  confuetudo  fofslt  legem  humana  abrogare.  t+7 


Ad  cap.vIt.deConfuet.refpondeo,ibi  A 
CapMt.de  cfle  fermonem  de  confuetudine, qua:  in- 
conjuet.ex  dependeter  a fcientia  Principis  poted 
plicatur,  legem  abrogare,  feu  de  confuetudine, 
qua:  fub  propria  ratione  (ua,&  per  pro- 
priam vim , & efficaciam  , qudm  a lege 
habet, potcdlegem  abrogare;  non  vero 
excludere  conluetudinem,  qua:  folu  de- 
feruit  per  modum  figni,&indicij  volun- 
tatis Principis. bjam  hoc  modo  non  fo- 
lum  confuetudo,  (ed  etiam  quodlibec  fa 
dum  Principis, quod  fufficienrer  oden- 
dat  voluntatem  eius  poted  abrogare  le 
gem,vt  fumitur  a fimili  ex  dida  1.  De  qui 
bus,$c  ed  per  fe  euidens,quia  vis  ed  invo  g 
luntate,  & diuerfitas  in  materiali  figno 
edaccidentalis.  Ad  primam  confirma- 
tionem negatur  in  primis  «quiparatio, 
quia  conditio  , quod  confuetudo  fit  ra- 
tionabilis , ex  natura  rei  neceflaria  ed, 
coditio  autem  pr?fcriptionis  folum  ex 
lege,  & ideo  prior  coditio  magis  necef- 
laria ed,&  in  omni  euentu,  quia  femper 
voluntas  Principis  ede  debet,  ac  prg fu- 
mi rationabilis,  fiue  particularis  fit,  fi- 
ue  generalis  per  legem. Deinde  dicitur, 
quod  fi  de  voluntate  Principis  fufficien 
ter  condaret, etiam  fi  confuetudo  care- 
ret ratione, dummodo  non  efiet  contra  C 
rationem, nec  aliquid  turpe  includeret, 
abrogatio  edet  valida, licet  fortade  illi- 
cite  fieret, ficut  fupra  di&um  ed  deab- 
rogatione  expred'a,idem  enim  edde  ta- 
cita, fi  fupponatur.  Atverorarifsime, 
aut  nunqua  admittenda  ed  quando  con 
fuetudo  ita  caret  ratione  , vt  fit  lllicitu 
illi  condefcendere , & propter  illam  le- 
gem abrogare, etiamfi  fit  cognita,  quia 
non  ed  prsfumenda  praua  voluntas  in 
Principe, Secus  vero  edet,  fi  ex  ipfa  du  - 
ritia  populi, licet  irrationabili, refulta- 
ret  refpe&u  Principis  moralis  caufa,  & p 
ratio, vt  pofsit  iudicari  prudes  reuoca- 
tio  confuetudinis  : tunc  enim  etiamfi 
Princeps  fciat  conluetudinem  nonefle 
rationabile  ex  parte  populi,  poted  pr* 
fumi  conniuentia,&  abrogatio  ex  parte 
principis  tacetis, & coieratis,  quia  tunc 
iam  abrogatio  iuda  ed.  Vnde  ad  fecun- 
dam cSfirmacionem  iam  fupra  refpon- 
fum  ed , tolerantiam  per  fe  noD  (uffice- 
re , adiua&is  vero  circundantijs,  pode 
eife  prudens,  & morale  fignum.  Eciu 
prsfenti  erit  optimum  fign u, quando  in 

Principe  fcicmepopulirefidentia,per- 


iUius>rtance  lege,edet  irrationa- 
r * nociu^ populo:  Nam  tunc  prat- 
is Hin?Um  ed  oriri  ex  animo  abro- 
gandi  legem , mfi  contrarium  condet. 
ldeq;eric  quoties  res  ad  eu  datu  deue- 
nerit,vt  prudens  cenfeatur  abrogatio; 
tunc  enim  merito  pr*rB«nicur  confen- 
ius  in  Principe  fciente , & patiente  tale 
confuetudiuem.  Ad  vltimam  confirma- 
tionem negatur  adu mptum  , iam  enim 
odcnfum  ed,  inillocafu  confuetudine 
non  occurrere  in  modum  pr?fcripcio- 
nis.fed  tanquam  fignum, adiun6ta  (cien- 
tia,& tolerantia  fufficience , vt  explica- 
tum ed, 

Ad  primam  difficultatem  in  princi- 
pio pofitam,&  fumptam  ex  §.  Ditius , ref-  . 

pondeo,  textum  illum  plures  habere  in- £ /*'  ' ^ 
telleaus.quos  hic  expendere  nonpoffu-  U 
mus, multi  autem  illum  intelligunt,qua- 
do  datutum , vel  confuetudo  prajcelsir, 

& lex  fub(equitur,&  ita  non  pertinet  ad 
hunc  locum, fed  ad  qu?dionem  tradan- 
dam  in  cap.  20.  Alij  inrelligunr,  quando 
lex  generalis  pra:cefsit,&  datutum  mu- 
nicipale fequitur:  & videtur  hoc  magis 
fignificari  in  litera,&  negari,  datutum 
pr?ualere  contra  legem  , quod  mihi  ed 
verifimillimum.  Nam  licet  Panormic. 
cap.vlt.de  Coiuet  in  hoc  condituat  dif- 
ferentiam  inter  datuta  laicorum,&  cie. 
ricorum,quod  particularesEcclefia?  no 
podunt  datuere  contra  caaones,  pa  rci- 
culares  autem  ciuicates  poffunc  (tacue- 
re contra  ius  commune.  Ego  non  video 
fundamentum  huius  differentia:  , nam 
lex  Omnes  populi,  ff.  de  ludir.  & iur.  nihil 
probat,  & contrarium  probatur  ex  di- 
do §.  Diuus,  Sc  condat  ex  fupra  tradatis 
lib.3.dePotedate  ad  leges  ciuiles  code- 
das.  Vnde  quoad  hoc  nego  e(fe  eandem 
rationem  de  datnto,&  confuetudine, fi- 
cut idem  Panormit.  in  clericis  fatetur. 

Ratio  autem(Iicet  varis  tradatur  a Ca- 
nonidis,vt  per  Abbatem  fupra,&  latius 
per  Roch.  (ed.3.  a num.7.)ede  videtur, 
quia  leges  humans  debent  e (Te  accom- 
modat? moribns  eorum,  pro  quibus  fe- 
rutur,&  ideo  legislatores  in  hoc  defer- 
re debent  rationabili  confuetudini  fuo- 
rum  fubditorum ; Qua:  ratio, & necefsi- 
tas  ce(Tat  in  fcacutis  co/uetudinis,  nam 
illa  fiut  per  inferiores  poteftates , quas 
oportet  effe  fubordinacas  fuperionbus 
& ideo  datuere  non  potfunt  cotra  leges 
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eorum  iure  ordinario  , nifi  ex  fpeciali  A 
concefsioue. 

33.  Ad  fecundam  difficulacem  fumpram 
2.  exi. z.C. Quae  fit  long.Confuec.dico,etia 
lege  illam  varie  exponi, vc  referc  Gloff. 
in  cap.  Confuetudinis , dift.i  i.comunis  ta- 
men, & probabilis  refponfio  eft,  illam 
cfle  intelligendam  de  conluecudine  noti 
habente  conditiones  pofitas  in  dido  c. 
vlt.de  Confuet.lca  laf.in  addit.ad  Glof- 
lam  in  §.  Sinefcripto  ,de  Iur.  natur,  verb. 
Imitatur ,vbi  Glofla  aliter  exponit. Re  ta- 
men vera  fenfus  eft, confuetudinem  non 
e(Te  tantae  authoritatis,  vt  contra  Prin- 
cipis voluntatem  pofsic  valere, quod  in  g 
in  eadem  lege  figmfkatur,  TS^on  yfq-tadeo 
jui valitura,  momento, id  e(l,  fua  vi,  & pote- 
ftate.  Cii  hoc  aute  optime  ftat,vt  pofsic 
effe  talis, quae  offendat,  voluntate  Prin- 
cipis fui  (Te  mutatam, vel  tanquam  fuffi- 
ciens  fignum  eius,  vel  in  virtute  alicu- 
ius legis, 

34*  Ad  tertiam  refpondet  D.Thom.  did. 
ar.  3.  ad  z.  poifc  confuetudinem  contra 
D.Thom.  legem  pei  bonos  adus  introduci, ac  fub 
inde  elie  rationabilem, quia  lex  humana 
occurrente  necelsitate  tn  particulari, 
fine  culpa  non  feruatur.  Vnde  fi  illa  oc-  _ 
cafio  fgpius  occurrat, per  adus  illos  le- 
gi contrarios  inducitur  quaedam  con- 
iuetudo.quae  offendit, legem  no  effe  vti- 
lem,&  confequeter  abrogat  illam.  Qua 
•Pan&rmit  refponfionem  attigit  etiam  Panormit. 
Jrchid  ' in  dido  cap.  1.  de  Treg.Sc  pace , ex  Ar- 
chid.in  cap.vni.de  Treg.&  pace. Sed  no 
fatisfacic,  tum  quia  illi  adus  non  licet, 
nifi  propter  necefsitatem  per  modum 
epijKi?,hi  autem  non  inducunt  confue- 
tudinem contra  legem, cum  non  fint  illi 
contrarij, neque  offendunt  animum  po- 
puli legi  contrarium , vt  fupra  declara- 
tum eft.ncq;  ex  vi  confuetudinis  ex  illis 
folis  refurgentis  poteff  effe  licitus  ad*,  D 
nifi  in  fimili  occafione,  inquaepijKia 
per  fe  femper  fufficit.  Quod  fi  tam  fre- 
quentes fint  illae  occa(iones,vt  offendat 
legem  elTe  inutilem  , non  abrogabitur 
propter  confuetudinem,  fedquiainfe 
offenditur  iniqua,  &nulla  , vel ceffabit, 
DThom  finis  cius  in  generali  ceflat.  Et  ita 

idemmet  D.Thom. dixi  t.Talem  conjuetudi 
nem  manifeflare. quod  lex  alterius  no  ejl  vtilis. 
Secundo  refpondet  D.Thomas.remouc 
ri  legem  per  confuetudinem, quando  ta 
firmata  eft  confuetudo,vt  iam  lex  no  vi- 


deatur pofsibilis  fecundum  confuetudi 
nem  patriae . Veruntamen  quado  res  ad 
hunc  flatum  deuenirec , etiam  non  eflec 
propria  abrogatio  legis,(ed  ceflatioper 
materis  mutationem. Ac  vero  non  fem- 
per necefiarium  e fi  ad  abrogatione  le- 
gis, vt  tanta  rerum  mutatio  fiat.  Quia 
iaepe  abrogatur,  fi  circunftantiae  fupra 
politae  concurrant, etiam  fi  alioqui  pof- 
fic  iufie  obligare , fi  vpluntas  Principis 
tacita  non  incerueniret  aliquo  ex  mo- 
dis  fupra  didis.  Vnde  D.T hornas  in  illa 
folutione  folu  videtur  voluiffe  explica- 
re modos, quibus  poteff  contingere  , vc 
ex  confuetudine  refultet  ceflatio  legis 
ab  fq;  ordine  ad  cofenfum  Principis,(ed 
quafi  ex  natura  rei, qua;  non  eff  propria 
abrogatio, fed  cellatio  legis.  In  folutio- 
ne autem  ad  3.  magis  explicat  modum 
abrogationis. 

Relpondeo  igitur  ex  didis  in  cap. 4,  *?• 

rede  fieri  poffe,vt  confuetudo  incipiat  fonfue1'^ 
per  adus  malos, quia  prohibitos  per  le- 
getn , & nihilominus  inducat  confuetu  • ^ ,m' 

dine  derogantem  legi. Ita  fareturCaier.  OJ'7w,‘1Pro 
dida  folut. ad  z.& omnes , imo  ex  didis  bifompo- 
confiat, ad  hanc  abrogationem  neceflV  teHIegic 
riumeffe,  vc  in  principio  adus  fine  ta-  ro<Fe' 
les, quia  debent  effe  contra  legem  obii-  C<WJ, 
gantem  fine  excufacione,vel  ignoratia. 

Ratio  vero.ob  quam  fufficiunt,efi,quia 
in  primis  non  concurrunt  vt  caufa,fed 
vt  indicium  voluntatis  Principis, aut  le 
gis,  poffunt  aute  effe  indicium  talis  vo- 
luntatis,etiam  (i  mali  fint. Et  deinde  id, 
quod  tandem  refultat  ex  tali  confuetu- 
dine,non  ert  malum  , fcslicet , vt  fimiles 
adus  fine  malitia  fiant , ablata  lege , &: 
in  hoc  cenfetur  confcntirePrinceps, ab- 
rogando legem. Atq;  hoc  modo  confuc* 
tudo  illa, licet  in  modo, vel  in  fieri  fi  c ir- 
rationabilis , non  tamen  in  fubftantia 
(quia  adus  illi  poffuc  licite  fieri)  nec  in 
termino,  nec  in  cffedu,quia  & Princeps 
poteff  propter  talem  confuetudine  pru- 
denter,ac  rationabiliter  legem  abroga 
re, & completa  confuetudine  aduspo- 
ffea  licite  fiunt, & ius  ad  eos  libere  faci- 
endos iuftum  eff  ,nam  potius  eft  quaeda 


Caier.(upra,&  idem  dicit  Panormit.  \i- Cdttu  , 
cet  in  principio  agentes  contra  legem  Panormit. 
peccent,  tamen  eoru  fucceflores  pofle 
praefumere,  ex  aliqua  rationabili  caufa 

legem 
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C.ip.An  abrogatio  legis  per  confuet.  exceptione  admittat.  <Q  9 

legem  illam  fuifle  non  feruatam.  Q^od  A ge  poenali  imponere  pcenam 
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quidem  regulariter  verifimile  eft , prae- 
cipue,quando  abrogatio  fieper  longam 
praeferiptionem.  Dico  autem  id  no  eiTe 
neceflariurn  , nam  licec  omnes  adus  fa- 
contra  legem  ante  completum  tem- 
pus pra?fcriptionis,vel  ante  fufficienter 
prafumptam  voluntatem  tacitam  Prin 
cipis  fuiflet  mali, nihilominus  tande  co- 
pleto  tempore, vel  indicio  abrogaretur 
lex  ex  vi  iuris.vel  tacita  volutatis  Prin- 
cipis , qua  iufta  eft , licet  adus  (ubd  i ro- 
rum mali  fuerint, vt  declaratum  eft.Ne- 
aue  in  hoc  aquiparatur  hgc  confuetu- 


Aliqui  enim  dixerunt , illam  non  ab7o- 
gari  per  coniuetudinem  praferiptam, 
etiam  h rationabilis  fit, quia  ftatfm,  ac 
yiolatur,inciditur  i n dictam  pcenam  , & 
in  tactum  damnatum, Ita  referunt  ioan 
Andr.&  Panormit.  in  cap.i.de  Trc-.  & 
pace. Hac  tamen  exceptio  nullo  iure  fu 
datur  , & eft  contra  rationem , ideoque 
merito  a didis  audorib*  reijcitur  Quia 
etiam  confuetudo  contra  talem  legem 
poteft  e (Te  rationabilis,  vt  per  fe  coftarj 
& poteft  indicare  fufficiencer  volunta- 
tem tacitam  legislatoris  abrogandi  ta- 


Ioa  Afnir. 
Tanormit. 

Exceptio 
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do  prffcriptioni,vt  in  capite  primo  de-  B lem  legem.  Non  enim  minus  poteft  hoc 

expedit  e ad  commune  bonu  in  lege  pce 
nali,quam  in  qualibet  alia  , quando  illa 
non  eft  conueniens  moribus  populi,  vel 
experimento  collat , non  efle  illis  profi- 
cuam. Item  verba  , 8c  ratio  cap.  vltimi 
de  Confuet. a?que  in  hanc  legem  conue- 
niunt,ac  in  alijs. Denique  potefthoc  co 
firmari  exemplo  , in  Extrauag.  i.  de  Si- 
mon.prohibenje  fub  cenfura, aliquid  re 
cipere  pro  ingreflu  religionis, & nihilo- 
minus v fu  efte  omnino  abrogatam.pro- 
bab ile  eft,  vt  alibi  diximus,  & cenfec 
Nauar,cap.i7.num.io6.&  inde  alia  exe 
^ pia  tunai  poliunt.  Nec  ratio  contrarix 
fententig  eft  alicuius  momenti,  quia  li- 
cet lex  damnet  adum,&  pcenam  impo- 
nat,qus  ipfo  fado  incurritur, flante  le- 
ge in  lua  vi.vfu  tamen  fieri  potuit, vc  le- 
gis virtus  omnino  abrogaretur  per  ra- 
tionabilem,& praeferiptam  confuetudi- 
nem,  feu  tacitum  Principis  confenfum, 
& quando  ad  illum  ftatum  peruenitur, 
iam  adus  non  eft  damnatus , nec  poena 
dignus. 

Eft  autem  graue  dubiu  , an  pofsit  co- 
fuetudo  derogare  huiufmodi  legiquo- 
ad  poenam,  relida  obligatione  quoad 
D culpam.  In  quo  diftinguuc  aliqui  inter 
legem  imponentem  poenam  ipfo  fado, 
vel  defignantem  imponedam.  Et  de  hac 
pofteriori  docet  poffe  abrogari  quoad 
folam  pcenam, quod  eft  certum,  & com- 
muniter receptum,.  Ratio  vero  fpecia- 
lis  eft, quia  talis  lex  quoad  illam  partem 
iudicem  inftruir,&  illum  obligat.  Vnde 
ficut  alias  leges  derogari  pofluc  ira  etia 
h?c,vt  eft  praeceptum  cadens  in  mdice. 
De  lege  vero  imponente  poenam, vt  cen 
furam,  v.g.  ipfo  fado.hoc  negat  Caftro 
lib.i.de  l.Paenali  cap.i  i.citacq.Hartief. 

m 


daraui 

Vrgebit  vero  aliquis, quia  lex  erat  ra 
tionabiIis(nam  hoc  eft  de  ratione  legis, 
& ibi  fupponitur  vera.&  valida  lex)  er- 
go coniuetudo  contraria  erit  irratio- 
nabilis,non  (olum  quia  per  malos  adus 
introduda  fuit , fed  etia  quia  tendebat 
ad  tollendam  legem  rationabilem  , hoc 
enim  contra  rationem  videtur , & cum 
illa-fint  direde  contraria.fi  vnum  ra- 
tionabile eft,  aliud  erit  irrationabile. 
Refpondeo  idem  argumetum  fupra  efle 
fadu  de  abrogatione  legis  exprefia*  de 
qua  conftac,  pofte  efte  rationabilem  , & 
iuftam-,  & eodem  modo  hic  efle  foluen- 
dum  . Dico  ergo , legem  non  efte  ratio- 
nabilem tanquam  neceflariam, fed  tan- 
quam  conuenientem  propter  aliquos 
refpcdus, quibus  non  obftantibus,  abla 
tio  legis,  & coniuetudo  ad  illam  tollen- 
da poteft  efte  rationabilis  fub  alijs  ref- 
pedibus  honeftis,&  conuenientibus,  fi- 
cut duo  contraria  poftunc  efle  probabi- 
lia,&quod  in  altera  parte  fit  aliquis  ex- 
ceflus,  non  facit  alteram  efte  irrationa- 
bilem.praeferrim  quia  haec  comparatio 
ordinarie  dubia  eft. 

C A P V T XIX. 

Vtrum  abrogatio  legis  per  confuetudinem  ali- 
quam exceptionem , vel  exenfio- 
nem  admittat. 

VT  regula  pofita  in  praecedenti  ca- 
pite magis  declarecur oportet; 
exceptiones  aliquas  , quae  ab  illa 
fieri  folent , expendere  , & in  fine  etiam 
videbimus,  an  recipiat  extenfione.Pri-  . 
ma  ergo  exceptio  cogitari  poteft  de  le* 
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in  cap.  de  Treg.&  pace,&  Tiraquel.  qui  A 
de  alia  re  loquitur, ve  fiaeim  dicam. Ra- 
tio efl‘e  potefi, quia  fi  lex  non  abrogatur 
in  fe,jemper  committitur  culpa  violaa- 
do  illam  ; ergo  necefle  eft  incurri  p^na. 
Vt,li  poena  fit  excomunicatio  , neceffa- 
rio  incurritur, quia  praecedit  contuma- 
cia contra  lege,  & (ic  de  alijs  effectibus 
poenalibus,  qui  per  iplam  legem  fiunt; 
ergo  nunquam  potefi  lex  quoad  illos  ta 
tum  derogari ; ergo  nec  quoad  (olam 
p^nam.  Cofirmacur,quia  talis  confuetu 
do  effec  irrationabilis,  quia  eo  cederet, 
vc  peccata  impune  fierent. 

Nihilominus  contrarium  dicendum  B 
Lex  urna-  cum  Panormic.in  cap.  i.  de  Treg.  & 
h pntell  f)  face>v't>i  etiam  Felin.  & alij  communi- 
ar^ titdi-  ter.Nauar.come^.de  Rcgular.nu.55.8c 
abyo  inManuali  cap.27.nu.106. Probari  aute 
Icet  P°rc^  Pr,'mo  mdudione.Nam  olim  filij  / 
clericorum  ipfo  mre  nafcebantur  ferui 
in  poenam  paterng  incontinentia?  , cap. 
Cum  multa.ditt.  15.  & tamen  per  diffuecu- 
dmem  abrogata  elt  illa  poena,  manente 
eadem  culpa, vt  ibi  notatGlofla. Itero  in 
Extrauag.  1.  de  Reb.  E c cie f.  non  alien. 
variat  ponuntur  poena?  ipfo  fado , qua: 
per  non  vfum  ceffarunr, durante  lege,vt 
videre  licet  in  Nauar.  dido  cap.  27.  nu.  C 
150.  ex  quo  alia  exempla  peti  poffunt. 

Et  quotidie  videmus,  reuocari  legem 
quoad  poenas, §e  non  quoad  praeceptum 
vt  nouifsime  fecit  Clemens.  8.in  Motu 
Sixri.V.de  modo  recipiendi  nouitios  in 
religiombus.derogacioautem , quae  fic 
pei  legem  poteft  etiam  per  confuetudi- 
nem  fieri, vt  ex  didis  confiat.  Ratio  de- 
niq,-efi,  quia  potefi  derogari  legi  ilicee 
non  abroget ur.l. Derogetur  ff.de  Verbo r. 
figmfivbi  Gloffa.  Derogatur  enim  cum  pars 
detrahitur, abrogatur  vero  cum  frorfus  tollitur, 
ergo  etiam  per  confuetudinem  poterit  n 
derogari, licet  non  abrogetur  , vc  rede  U 
intulit  Nauar.  conf.  1.  de  Confuet.quia 
eadem  ratio  in  illa  procedit;  ergo  qua- 
cumq;  ratione  lex  diuifibilis  fit, poterit 
in  vna  parte  derogari, & non  in  alia.  Efi 
amem  feparabilis  poena  legis  d culpa; 
ergo  potefi  confuetudo  derogare  legi 
quoad  impofitionem  p£na?,relida  obli- 
gatione ad  culpam.  Quia  talis  poena  no 
efi  per  fc  annexa  culpa», fed  ex  Principis 
voluntate.que  potefi  in  vna  parte  muta 
ri, licet  non  mutetur  in  alia,vt  per  fe  c5 
flat,  & ex  vfu  oftenfum  efi.  Et  Princeps 
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obligatur  lege  quoad  vim  dirediuam, 
licet  no  obligetur  ad  p^nam. Atque  hoc 
modo  dixit  Gloffa  in  cap. Denique, di(\.$. 
verbo, Confuetudine,  aliquando  confuetu- 
dine  cx culare  a poena  temporali , licet 
non  excufet  a ga?hennali.  • • 

Ad  ratione  ergo  in  contrarium  ref-  4* 
pondeo,  quandiu  confuetudo  non  efi  ^ funda 
pracfcripta.fcu  no  pra?ualuic  cotrapoe-  tnentumci 
nam,  verum  efi  illam  incurri  per  tranf-  trariun. 
grefsionem  legis,  nihilominus  tamen 
accidere  poffe.vt  licet  p^na  incurratur 
nunquam  feruetur,&  quod  in  ea  diffue- 
tudine  perfeueretur  toto  tempore  ne- 
ceffario  ad  prgfcriptiotiem,  vel  ad  indi- 
candam voluntatem  Principis  fcientis, 

& tollerancis  illam  non  obferuationem, 
feu  non  exequutionem  , & id  facis 
ad  abrogationem  poena?,  quanuis  corra 
obleruationem  legis  non  fic  induda  co- 
fuetudo.  Ad  confirmationem  dicitur, 
per  talem  confuetudinem  folum  fieri, 
vt  poena  legis  non  flatim  incurratur,  no 
vero  vc  delidum  per  fuperiores  puniri 
non  pofsit,&  debeat , 8c  ideo  non  fequi- 
tur.cofuctudinem  efie  irrationabilem. 

Sicut  etiam  quando  pgna  non  ipfo  facio 
incurritur, fed  per  iudicem  imponenda 
e fi, licet  per  lege  derogetur,vt  iudex  no 
teneatur  illam  poenam  legem  taxatam 
imponere, nihilominus  no  ligat  iudice, 
quin  aliter  punire  pofsic,  fi  expediat, 
alioqui  etiam  talis  confuetudo  irratio- 
nabilis efiet. 

Poffet  tamen  aliquo  modo  illa  opi-  y, 
nio,feu  difiindio  applicari  ad  confuctu  1 nanofcn- 
dinem  irrationabilem  contra  jlegem.de  Jufotcjlfi 
qua  multi  Iurifiae  dicunt, quod  licet  non  ceitr(  ii- 
pofsic  abrogare  legem,  nihilominusex-  ftin&tpt 
cufare  potefi  poenam  eius.  Quod  fentit  ^4. 
Gloffa  prima  in  cap  .Cum  venerabilis , de 
Confuer.&  Gloff. in  cap.  2.  de  Tempor.  , 
ordi.verb.  Antiqua,  in  prima  refponfio-  ^ y 
ne,&  Gloff.in  cap.Denique.Et  late  tradit  ^ oc' ' 
Rochus  in  dido  c. vlc.de  Confuct.fuper 
ipfum  textum,  nu.33.  & fequentib.  vfq/ 
ad  nu. 8. fed. i.vbi  multa  circa  hoc  con- 
gerit. Dico  igitur  didindionem  fupra 
pofit-amde  lege  imponente  poenam  la- 
tam,vel  ferendam, pofle  ad  hanc  dodri- 
nam  applicari . Naan  quando  poena  efi 
ipfo  iure  impofita,  non  potefi  lex  abro- 
gari quoad  illam, feu  derogari  propter 
lolam  confuetudinem  irrationabilem, 
qma  per  talem  confuetudinem  nunqua 

potefi 
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poteft  confenfus  Principis  indicari  de 
totalis  p^ng  remilsione.  Nec  etiam  va- 
lere poteft  talis  confuetudo  ad  poeng  di 
minutionem,  fi  quoad  hoc  etiam  irra- 
tionabilis fit,  quia  procedit  eade  ratio, 
vt  ftatim  declarabo. At  vero  quado  pce 
na  eft  imponenda  periudicem,  poteft 
confuetudo  aliquam  exculationem  in- 
ducere,faltem  quoad  diminutionem  pg 
na?,  quia  illam  poteft  facere  iudex. 

Et  nihilominus  circa  hac  dodrinam 
■ aduerto.  aliud  eife  loqui  de  confueeudi- 
ne  irrationabili  comunitatis , aliud  de 
priuata  cofuetudine  peccadi  vnius  per- 
fona?.  Ha?c  enim  pofterior  confuetudo 
de  fe  non  excufat  poenam, etiam  in  foro 
humano,  fed  potius  aggrauac , quia  ag- 
grauat  culpam  , & eft  modus  peccandi 
ma^is  contrarius  communi  bono , nec 
de  nac  loquuntur  didi  audores  , fed  de 
priori  confuetudine  publica.  Circa  qua 
duo  pra?terea  animaduerti  poflunc.Vnu 
' eft,  duobus  modis  pofle  intelligi , talem 
confuetudine  excufare,  vel  minuere  poe 
nam.  Vno  modo  Per  abrogationem  le- 
gis, vel  aliquam  derogationem , falcem 
quoad  eam  parte,  qua  poenam  imponit, 
alio  modo  per  modu  circunftantiae  ac- 
tus,eo  quod  ex  mulcitudine,  & frequen- 
tia peccantium  contra  legem  relultec 
aliquaratio  conueniens,  obquam  poe- 
na minuatur , vel  remittatur, etia  fi  lex 
in  fe  no  fic  derogata.  Aliud  norandu  eft 
confuetudine  contra  lege  poenale  dub* 
modis  pofle  e(Te  irrationabile,  vno  mo- 
do in  tota  eius  cranfgrefsione  ,id  efc,  ta 
in  comifsione  culp?  corra  ipfa,quam  ir- 
remifsione,vel  non  obferuacione  poena: 
per  lege  impofita:,  alio  modo  poteft  efle 
confuetudo  irrationabilis  quoad  legis 
transgrefsione.no  vero  quoad  non  exe- 
quutione  pgna»,vt  fi  no  obftantemalicia 
trasgrefsionis,  poena  videar  nimis  acer 
ba,  aut  pra?cer  mores  patris, aut  efle  oc 
cafio  grauioru  peccacoru,vel  <jd  fimile. 

Dico  ergo  confuetudinem  irrationa 
bilem  quoad  poena:  conniuenciam  non 
pofle  inducere  excufationem  poenjper 
modum  abrogationis  legis.  Probatur 
quia  confuetudo  irrationabilis  non  po- 
ceft  abrogare  legem. cap.vlr.deConfue. 
ergo  nulla  cx  partefecundum  rd,  quod 
irrationabilis  eft , poceft  derogare  legi 
in  eo,  in  quo  illi  cotraria  eft, na. eft  eade 
ratio,  & proportio;  ergo  confuetudo 


A irrationabilis  in  non  exequenda  feu  im- 
ponenda  pcena  lege  praltnpta  nuuquS 
poteft  derogare  legi, etiam  vt  imponen- 
ti pcenam.  tt  hac  affertio  tam  in  le»e 
imponente  poena  ferendam,  qudm  lata 
locum  habet, vt  ratio  fada  probat. Ad-  Confuetudo 
do  vero  vlterius  , licet  coluetudo  fic  ir  irrationabi 
rationabilis  in^  tr  anbgrelsione  legis , fi  lis  in  cunni 
vero  in  conniuecia  pceng  ratione  aliqua  uentia  poe- 
habeat,  pofle  derogare  legi  quoad  eam  rice  ratione 
partem  , qua  poenam  imponit , fiue  ipio  babens  po- 
fado,fiue  per  iudicem  ferendamProba  tefl  quoad 
tur  contraria  ratione,  quia  omnis  con-  hanc  parte 
fuetudo  vt  rationabilis  eft  potefl  pr^ua  legi  deroga 
g Iere  contra  legem  fecundum  id  , in  quo  re. 
illi  contraria  efl,iuxta  ide  c.vlr.ergoco 
fueeudo  rationabilis  in  difsimulada  pg- 
na  poterit  derogare  legi.vt  imponit  pg- 
nam, licet  non  abroget  abfolute  quoad 
obligationem, quia  in  eo  irrationabilis 
coniuecudo  eft,  vt  fupponitur.  Proba- 
tur confequentia  , tum  quia  cu  propor- 
tione procedit  eadem  ratio.  Tum  quia 
vnle  per  inutile  non  vitiatur, quando  fe 
parabilia  funtjhic  autem  feparabilis  eft 
poena  a tranfgrefsione,  vt  oftenfum  eft. 

Tum  denique  quiaPrinceps  potefl  iufte 
^ confentire  inreraifsione  pcena?,eciamft 
vis  dirediua  legis  integra  maneatjergo 
pr^fumicur  id  facere  per  confuetudine 
in  eo  rationabilem, & prafleriptam  , vel 
fufficiencer  toleratam. 

Vltimo  vero  addo, etiam  fi  confuetu-  8. 
do  fic  onino  irrationabilis  quoad  vtra-  Quomodo 
que  partem,  pofle  aliquam  excufacione  c°nfuetudo 
afferre  per  modum  circunflantig,quan-  irrationabi 
do  lex  non  imponit  poenam  ipfo  fado,  Usquoadv - 
fed  imponenda  eft.  Et  hoc  modo  exiftj-  tranq-.par - 
rao  loqui  Iuriflas.  Et  declaratur  primo  tem  poteft 
ex  parte  Angulorum  peccantium,  tum  aliqua  ex - 
quia  ex  publica  confuetudine  alicuius  cujationem 
delidi,  & prjefertim  tolerata, ordinarie  afferre. 

D refulcac  aliqua  ignorantia,  qua  cale  de- 
lidu  minus  graue  exiftimacur,vel  falce 
inadtiercentia  circa  deformitate  eius, 
ex  qua  aliquo  modo  minuitur  delidum, 

& confequenter  reatus  pceng.Tum  etia 
quia  exemplum  multorum  eft  quafi  ve- 
hemens centatio  inducens  per  modnin 
cuiufdam  vehementis  obiedi,&  pafsio- 
ms,  qug  folet  etiam  aliquo  modo  excu- 
fare. Et  hunc  modum  infinuac  Glofla  in  'Panomit, 
dido  c .Cum  venerabilis,  & magis  ibi  ex-  %$cbns, 
plicat  Panormic.  num.j-.  latius  Rochus 
iupra.  fecundo  ex  parce  ReipubUcx 
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folet  ex  multitudine  peccantium  infur- 
gere  occafio  non  exequendi  poena, quia 
non  poteft  tota  multitudo  facile  puniri 
fine  fcandalojvel  magnaperturbatione, 
aut  maiori  detrimeto  Reipublic*,  neq; 
etiam  expedit  quofdam  punire,  & non 
alios,  quia  etiam  generaret  fcandalum 
propter  acceptionem  perfonarum.  Vel 
fi  quado  id  fieri  poteft  in  aliquibus  pro- 
pter fpecialem  rationemrilli  folent  ede 
pauci, & excufatio  fn  communitate  po- 
puli locum  habet.  Et  hi  duo  modi  excu- 
fationis  infinuantur  in  dido  cap.2.de 
Tempor.ordi.  & hic  pofterior  traditur 
d Grcgor.in  dido  cap .Denique  dift.  4.  & 
infinuatur  ab  Augufi.Ep1ft.50.in  cap .Vt 
confiitueretur,  125.  d.  50.  & clarius  Epi fi. 
64.cap,i.dift.44.  Qui  tamen  non  habet 
locum  in  p^na  ipfo  fado impolita,  quia 
lex  nihil  diftinguit , fcd  feroper  eodem 
modo  loquitur. 

Tandem  poteft  in  hocpundo  dubita- 
ri,an  pofsit  confuetudo  relaxare  legem 
poenalem  quoad  diredam  obligatione, 
relinquendo  nihilominus  debitum  poe- 
na:, Sc  ( vt  fi c rem  explicem)  ex  lege  mi- 
fta  facere  legem  pure  p?nalem.Hoc  pu- 
du  attigit  Tiraquel.in  1 .Si  ‘vnquam.ve rb. 
Feuertaturl  in  24.  diferimine  inter  poena 
latam  ,& ferendam  num.  350.  & refert 
opinione  cuiufdam  Matthsi  in  Procem. 
Clementi,  difiinguentis.  Nam  quando 
lex  imponit  poenam  ipfo  iure,  etiam  fi 
iu  difiuetudine  abierit,  aitnihilominus 
incurri  pgnam,&  ad  hoc  citat  cap  .Catho- 
lica 1 i.dift.cap,2.de  Conftit.in  6.  & cap. 
de  Locato, quod  non  defignat , fed  nihil 
in  toto  illo  titulo , vel  in  allegatis  iuri-» 
bus  inuenio,quod  ad  rem  faciat.  Quan- 
do autem  lex  imponit  poenam  tantum 
ferendam,  tunc  ait, fi  lex  in  difiuetudine 
abijt  etiam  poenam  abrogari, ex  cap.  In 
i/2ir.dift.4.quod  nihil  etiam  probat.  De 
qua  fententia  nihil  Tiraquel. dicit, fed 
ad  alios,  quos  refert, remittit. 

Mihi  vero  plane  difplicet.  Quia  vel 
eft  fermo  de  difiuetudine  tantu  inchoa- 
ta,& infufficientc  ad  abrogandam  lege, 
vel  de  perfeda,&  cSfummata.  Prior  de 
fenon  derogat  legi  quoad  primdriam 
obligationem  eius,vt  confiat,  ex  didis, 
& ex  dido  cap.  vlt.  de  Confuet.  & con- 
fequenter  nec  ad  prsfens  pundum  re- 
fert, nec  tollit  debitu  poenae, fiue  fit  lat£ 
fiue  ferendae  fencenciae , quia  nec  impe- 


• dic  culpam, nec  etiam  cotrap^namper 
fe  efi  fufficiens.  Si  vero  fermo  fit  de  per 
feda  confuetudine , rurfus  inquiro,  an 
de  fado,fcu  necefsitate , vel  tantum  de 
pofsibili  intelligacur  differetia, neutro 
enim  modo  applicari  potefi.  Nam  lo- 
quendo  de  necefsitate , non  efi  necefia- 
rium,vc  abrogata  lege  quoad  obligatio 
nem, poena  ipfo  iure  lata  incurratur  per 
adum  cotra  legem  ex  confuetudine  fa- 
dum;  imo  contrarium  efi  magis  confe- 
ques,quia  ceffante  culpa,  ceflare  debet 
pcena,&  ira  hoc  videtur  magis  freques. 

Et  e conuerfo  necefiarium  non  efi,  vtin 
; eo  cafu  cefiet  poena , quae  per  lege  eflet 
tantum  ferenda  : nam  potefi  confuecu- 
do  efie  talis,  vt  obligationem  culpg  au- 
ferat,non  vero  poena: , vt  fiatim  dicam; 
fic  ergo  non  habet  loeu  talis  difiinedio. 

Abfolute  ergo  de  vtraque legedubi-  H. 
tari  potefi  ex  ratione  proxime  fa&a,  Ltxpcitf 
quia  ceffante  caufa  adgquata  cefiat  effe  ftraiijk f- 
dus;ergo  fi  propter  confuetudine  cef-  tudimde 
fat  culpa, neceffario  cefiat  p^na, fiue  la-  rogari 
ta,fiue  imponenda, quia  culpa  efi  caufa  tdcblip : t 
adsquata  pgns.  Vnde  cofuetudo  aliter  nenuial 
introduda  irrationabilis  efiec.  Nihilo- pmtlid» 

minus  dico, fieri  poffe»vc  cofuetudo  de-  oblprj:: 
roget  leg:  quoad  obligationem  ad  cui-  quojJfj- 
pati,, relido  debito  pf  na: , quando  pgna  jmih. 
intrinfece  n5  fupponit  culpam.  Ita  col- 
ligo ex  Nauar.in  Commentar,  c.  Frater - 
nitas,c\  toto  difcurfu illius,&  prsefertim 
cx  num.  vir.  confider.  3.  quse  ibi  non  efi 
perfeda , tamen  fine  dubio  huc  tende- 
bat. Ratio  vero  efi, quia  lex  potefi  ciero 
gari, licet  no  abrogetur, & ita  potefi  de- 
rogari in  quacumq;  parte  feparabili  ab 
alia,  relida  altera  infuavi,  fedimpofi- 
tio,feu  comminatio  poena:  efi  feparabi- 
lis  ab  obligatione  ad  culpam  , vt  cofiat 
ex  di.dis  fupra  de  lege  poenali;  ergo  po- 
teft lex  mixta  derogari  in  obligatione 
direda,  & abfoluta,&  relinqui  in  ratio- 
ne legis  pure  pinalis. Neque  hoc  eft  per 
fe  imuftum  , quia  licet  p^na  ftrido  mo- 
do fumpta  referatur  ad  culpa,  tn  late 
vt  eft  onus,  vel  pgna  ciuilis  , fe u huma- 
na, fatis  eft,quod  habeat  caufa,  & quafi 
ciuilcm  culpam.  Nec  etiam  eft  irratio- 
nabilis talis  confuetudo, quia  poteft  ha- 
bere congruam  rationem  ita  mitigan- 
di obligationem. 

Et  fic  fortaffe  multa:  leges  ciuiles  im  II* 
ponentes  exadiones>  vel  prohibentes 
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venerari, ligna  fcindere , vel  aliquid  ex  A gem  irritante  abrogare,  nam  abro^an- 
regno  extrahere, licet  in  principio  di-  dotalem  legem , habilitarec  perfonam. 
rediua:  fuerint,  potuerunt  vfu  fieri  me-  CSfirmari  poted  , quia  lex  irnras  facie 

re  poenales,  &quafi  naturam  mutare,  perfonam  incapacem, quando  circa  Hia 

quia  non  aliter  funt  obferuat* , & illo  verfatur;  at  confuetudo  no  poted  tolle- 
tantum  modo  contra  illas prsefcriptu  rc  incapacitate  perfonz  ,vt  cd  apnd  m- 
cft.  Dixi  autem,  quando  poena  nonfkpponit  risperitos  receptum,  Felin  in  cap.^ae 

tntrinfece culpam,  propter  cenfuras.Nam  dentes,  de  Prsefcriptionibus  in  6.  Dtuus 
leges,  qua:  prohibent  fub  cenfura jpfo  in cap.Afowif.dc  ludi. n. 12.  Aim.Crauer.  •'twi.Cra- 

fa&o,  non  poiTunt  derogari  quoad  obii  de  Antiquit.  temp.4,p,$.3.  £t  poted  in-  uet’ 
gationem, quin  etiam  derogentur  quo-  dufiione  offendi  in  irregularitatibus 

ad  cenfuram , quia  cenfura  intrinfece  cenluris , & fimilibus  impedimentis  ca- 
przrequirit  culpam,  & inobedientiam,  nonicis,non  enim  poflunt  coniuetudine 
quam  non  ita  polfulat  quaslibet  poena  tolli. 

late  fumpta.  PoiTunt  autem  illa:  leges  jg  Nihilominus  hanc  etiam  exceptione 
vel  fimpliciter  abrogari,  vel  cantum  non  cenieo  ede  admittendam, quia  cap.  14.' 

quoad  cenfuram,  vt.de  Extrauga.i.  de  vltim.de  Coniuctud.  generaliter  loqui-  Hac  etiam 

Rcb.  Ecdes.  non  alien.  cenfec  Nauar.  tur, dum  ait,  legem  humanam  pode  ab-  exceptione 

di&o  cap.  17.  numer.  150.  Ratio  vero  rogari  per  confuetudinem  habetem  il-  €fl  a dmit - 

contrari?  fententia:  nullius  eft  momen-  las duas  conditiones, ied  lex  etiam  ii  ir-  tendtu. 

ti,quia  licet  ex  vi  legis  a&us  damnetur,  ritet  a&um, humana  efl ; ergo  fi  confue- 

& poena  ftatim  incurratur  ab  ijs,  qui  in  tudo  illi  contrarie  habuerit  illas  duas 

principio  peccauerunt , vfu  tamen  po-  conditiones  abrogabit  illam,  fi  vero  il- 

tuit  vtrumque,  vel  alterum  tolli  pro  ra  las  non  habuerit  no  erit  exceptio  ab  il- 

tione  con(uecudinis,&  taciti  conienfus  la  lege. Dicere  autem,  non  poffe  ede  co- 

legiflatoris.  ^ fuetudinem  rationabilem  cotra  legem 

Secunda  exceptio  eft  de  legibus  ir-  irritantem  voluntarium  efi.Quia  iex  ir- 
ritantibus , multi  enim  cenfent,  has  n5  ritanspoteft  e(Te  abrogabilis  aliqua  ra 

pode  coniuetudine  abrogari , ita  enim  C tione  honefia,&  fgpe  iufie  abrogatur, vc 

videtur  colligi  ex  cap.  Quod fuper  his  > de  pate  in  lege  antiqua  prohibente  macri- 

Conlang.St  atfinic.  quatenus  in  eo  dici-  monia  in  quinto  gradu,  qug  nunc  fubla- 

tur,non  polTe  confuecudine  abrogari  ta  elh  ergo  eade  ratione  confuetudo  co 

legem  Ecclefi*  prohibentem  matrimo  tra  huiufirodi  lege  irritate  poterit  ede 

mum  inter  conianguineos . Et  idem  rationabilis,  & confequenter  poterit  e- 

fignificacur  in  cap  .Super  eo,  de  Cognar.  tiam  vel  dfe  prarfcripta,  fi  longo  terr.po 

Spirit.  in  prine . quoad  confuetudinem  r.e  duret, vel  indicare  confenfum  tacitu 

prohibentem  matrimonium  inter  cog-  Principis, fi  illam  fciatjergo  poterit  le- 

natos  fpiricualiter.  Ratio  autem  non  gem  abrogare.  Et  confirmatur,quia  co 

videtur  edepolfe  alia, nili  quia  lex  illa  fuetudo  poted  inducere  legem  irritan- 

eft  irritans.  Et  videtur  fentire  Couar.  tem,vc  fupra  didum  cft ; ergo  & abroga 

in  4.  p.z.  cap.6.  $.10.  numer.  iS . citans  re  irritantem  legem.  Probatur  confe- 

Dfied.  de  Libert.Chridian.  lib.io.cap.  quentiamam  eadem  eft  ratio, vt  fatetur 

1 1.& plures  alios  pro  hac  fententia  re-  Couarr. fupra,  quia  per  vtramque  indi-  CoutVi 

fert  Sanci.  Qui  licet  videantur  fpecia-  catur  confenfus  Principis,&in  vtraque 

liter  loqui  in  materia  matrimonij , inde  poted  ede  materia  honeda;&  rationabi 

vero  inferunt  generalem  regulam,  fci-  lis, vt  declaratu  efl.Acq;  hanc  fententia 

licet, non pode  coniuetudinem  facere  lenfit  Glodiin  cap.Fn</?ra,d.8.Verb.CoM- 

habilem  eum, quam  lex  fecit  inhabilem,  fuetudinem, dicens, perfonam  indigibilem 

omnis  autem  lex  irritans  adum  horni-  pode  cofuetudinc  fieri  eligibilem,  vtiqj 

ms , facit  inhabiles  perfonas  ad  talem  abrogando  legem  per  quam  fiebat  indi- 

adum.velad  fic  contrahedum,  vt  dixit  gibilis,ex  cap.AJoi  confuetudinem,  dilh  1 2. 

Cocilium  Tridentinu  felf. 24. in  decrec.  Ide  tenet  Innoc. in  c.i.de  Cognat.  Spir. 

de  Matrim.&c  notauimus  fupra  lib^.er-  in  fine  loques  in  materia  matrimonij,  & 

go  fi  confuetudo  non  poted  perlonain-  in  impedimetis  irritatib*,de  quibus  ma 

habile fubi!i$ar?i  ne<j$  etiam poteritis  ximelolecdubitarij&illufequitTutfcc.  Turrea 

Cccc  in 
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Hoflienf.  in  ca.P/<*rtti*,difl»32.art.a.  CuniHodief,  A 
Gabr.  jn  fum.nc.  de  Cognat.  fpirit.  Gabr.in  4. 
Sanci.  d^z.q.i . art.3.  dub.6.&  Sanci.libr.7.de 
Matrim.difp.4.num.4.  Hoc  etiam  aper- 
te fupponunt  Do&ores  aflferetes,  pofle 
confuetudinem  derogare  legi  danti  for 
manrt,&  (olennitatem adui,non  folu  ac- 
cidentalem, fed  etiam  fubftancialem,iu- 
re  pofitiuo  introdudam.  Quod  tenet 
I \ocb.  Rochus  in  dido  cap.vlt.  fed.z.num.34. 

& 35«vbi  alia  refert. 

, 5.  Ad  alia  in  contrarium  propoficaref- 
funda-  pondeo.in  primis  authores  qui  fentiut, 
menta  op - impedimenta  irritantia  matrimonium, 
pofiuu/.  non  pofle  auferri  confuetudine, forma-  g 
liter  non  e fle  nobis  contrarios, no  enim 
fundantur  in  vniucrfali  principio,  quod 
lex  irritans  non  pofsit  confuetudine  ab 
rogari , fed  in  fpeciali  conditione  talis 
conluetudmis  in  materia  matrimonij, 
qnia  putant, vel  e fle  turpem, vel  irratio- 
nabilem de  fe,vel  faltem  ede  lege  repro 
batam.-quod  in  propria  materia  exami- 
nandu  ed,&  in  fequenti  exceptione  ali- 
quid in  generali  dicemus.  No  ed  autem 
verifimile,  eos  fenfiflfe,  omnem  conlue- 
tudinem  contra  legem  irritatem  ede  ir- 
rationabile , quia  nec  talis  confuetudo 
femper  inuenitur  in iure reprobata, vt  C 
per  fe  condat , nec  ex  fola  rei  natura  id 
poted  cum  verifimilitudine  cogitari, vt 
odenfum  eft. 

, Deinde  addo  duobus  modis  pofle  irt- 

Dupliciter  telligi  perfonam  inhabilem  ratione  le- 
c jiusfitha - gis -fieri  habilem  per  confuetudinem. 
bilis  pereo  Primo  per  abrogationem  legis  induce- 
fuetudine.  tis  illam  inhabilitatem,&  hoc 'modo  di- 
1.  cimus, id  pofle  fleri  per  confuetudinem. 
Nam  fi  illa  inhabilitas  fit  poena, ficut  po 
teft  abrogari  lex  poenalis  quoad  alias 
poenas  ip lo  fa&o  impolitas, ita  etiam 
quoad  hanc,  quia  efteade  ratio.  Si  verb  p: 
no  fit  poena, fed  propter  aliqua  indece-  ^ 
tiam,  vel  aliam  iuflam  caufam  fit  intro- 
duda,  tunc  videndum  ed,  an  eadem  in- 
decentia,vel  ratio  fubfidat,  vel  ceflaue- 
rit.Nam  in  prioYi  cafu  confuetudo  eflet 
irrationabilis , & ex  ea  parte  inefficax, 
in  poderiori  autem  cafu, etiam  poterit 
confuetudo  legi  derogare,  & facere,  ne 
i.  «Ha  inhabilitas  contrahatur.  Secundo 
poteft  intelligi.vt  perfona  inhabilis, vel 
incapax  fiat  habilis  per  modu  prffcrip- 
tioms  talis  habilitatis  abfque  deroga- 
tione legis  vniuerfalis  ,&  hic  modus  vi- 


detur impofsibilis, non  pertinet  autem 
ad  rem , de  qua  tradamus , quia  non  dc 
prxfcriptione,  fed  de  confuetudine  pro 
pria,&  legali  agimus. Et  potius  inde  co- 
fii  marur,quod  fupra  didum  ed , priua- 
tumvfum  lingularis  perfona:  non  pofle 
derogare  legi,  nam  inde  fit , vt  non  pol- 
fit  praeferibere  contra  prohibitionem 
eius. 

Et  iuxrahunc  modum  procederepo-  r 
ted  fententia  iuriftarum,feu  axioma  vJ-  nuo  'n,,. 
timo  loco  allegatum  , vt  patet  in  exem-  raoLu; 
pio  cap .Quands  ,de  confuetud.quodab 
eis  adducitur.  Simplices  enim  facerdo- 
tes  nulla  confuetudine  acquirere  pof- 
lunt  ius  minidrandi  Sacramentum  con- 
fefsionis , quia  non  obflate  quacumque 
pr£efcriptione,vel  inuet.erata  confuetu- 
dine,lex  dinina  id  prohibes  femper  ma- 
net integra, nec  humana  confuetudo  co 
tra  illam  poted  pramalere.  Ecidemefi 
in  lege  pofitiua,  nullus  enim  inhabilis, 
v.  g.  illegitimus  poted  prsefcriberefua 
confuetudine  capacitatem  contrariam 
quia  lex  Ecclefiadica  femper  manetin 
fua  vi,podet  tamen  per  confuetudinem 
communem  derogari,  & ita  nihil  obdat 
indu&io  de  cenfuris , &c.  Nam  confue- 
tudo non  poted  facere,  vt  excommuni- 
catio per  folum  aliquem  vfum  fine  ab- 
folutione  tollatur,  fed  poted  facere , vt 
non  incurratur, derogando  legi, per  qua 
inducebatur, & idem  cftin  fimilibus im- 
pedimentis. 

Tertia  exceptio  ed  de  lege,  qua?  non  ,gt 
folum  praecipit, fed  etiam  prohibet  om-  yfoccpt, 
nem  confuetudinem  contrariam  ,&  de-  J 
rogat  illam, non  tantum  prgteritam, fed 
etiam  futuram.  Circa  quam  exceptio-  Tridui» 
nem  oportet  didinguere  tria  illa.qu?  fugmrM. 
pra  numerauimus  ,reuocare  confuetu- 
dinem,prohibere  confuetudinem,  &:  re- 
probare confuetudinem.  Certum  ergo  ptucano 
ed,  folam  reuocationem  confuetudinis  confuetv-- 
legi  humang  additam  exprefle , non  im- 
pedirc, quominus  talis  lex  per  lub/cque  t«r. 
tem  confuetudine  derogaripofsit.Quia 
illam  lex  non  prohibet  confuetudinem 
futuram,  vt  fupra  odendi ; ergo  non  ob- 
flante  reuocatione  prxteritx  confuetu 
dinis, poteft  fubfequens  effe  honefta  ,& 
rationabilis, cu  nec  fit  prohibita, nec  ex 
naturarei  neceflariofic  turpis,  aut  om- 
ni ratione  deftituta,  id  enim  gratis  fin- 
geretur,ergopoteritfucce/fu  temporis 

prarlcribi, 
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Ca.ip.Jn  abrogatio  legis  per  corfuet.  exceptione  admittat.  Sjr 


prae fcribi , ignorante  legislatore, vel  ab 
illo.fciente  ita  tolerari , vt  voluntatem 
eius  tacitam  odendar;  ergo  poterit  le- 
gem abrogare.  Et  ita  comuniter  exce- 
ptio non  fit  de  huiufmodi  lege,vt  codae 
ex  fupra  di<Sis,  & ex  his,  qu*  tradit  Co- 
uar.l;b.3.Variar.cap.i3.  nu.4.  & videri 
poted  Burgos  de  Paz  in  l.i.  Tauri.  464. 
& 4 7 9. 

In  lege  autem  prohibente  omnem  co 
luetudinem  contrariam  etiam  futuram 
videtur  valde  probabilis  ha; c exceptio. 
Primo  quia  talis  confuetudo  eo  iplo, 
quod  fpecialiter  prohibetur,  irrationa- 
bilis ed ; ergo  nunquam  poted  prasfcri- 
biycrgo  nec  legem  abrogare.  Secundo, 
quia  alias  nullum  eftedum  haberent  ia 
tali  lege  illa  verba  , quibus  etiam  in  fu- 
turum confuetudo  prohibetur,quia  ac- 
tus,per  quos  induci, vel  inchoari  poted 
talis  confuetudo,  ex  vi  legis  praecipien- 
tis abfq;  illa  claufula  prohibiti  funt , & 
confequenter  etiam  eorum  frequentia; 
ergo  ad  prohibendam  confuetudinem 
fa&i  non  erant  neceflaria  illa  verba;er- 
go  maxime  intendunt  prohibere  con- 
fuetudine iuris , ne  fuperflue  pofita  ede 
cenfeantur;  ergo  aut  efficaciter  illam 
prohibent , ita  vt  contra  lege  induci  no 
pofsit , & habemus  intentu  , aut  fi  hanc 
efficaciam  non  habent  illa  verba, fuper- 
flua  etiam  funr,quia  ratione  illoru  con- 
fuetudo no  ed  magis  prohibita, nec  aliu 
podunt  habere  morale  effedum. Tertio 
in  coniuetudine  prjefcriptionis  eo  ipfo, 
quod  lex  prohibet, ne  aliqua  res  prae  feri 
bi  pofs  it, nulla  cofuetudine  fieri  poted, 
vt  pr*fcribatur.  1.  vbilex.  ff.  de  Vluca-p. 
ergo  fimiliter  eo  ipfo , quod  lex  ^phibec 
confuetudinem  contra  legem, efficaci- 
ter operatur,  vt  concra  talem  legem 
nulla  confuetudo  praeferibi  pofsit  ,auc 
valere. 

Quarto,  quia  confuetudo  non  poted 
abrogare  legem, nifi  ex  tacito  confenfu 
Principis, vt  difitum  ed,hic  vero  confen 
fus  non  poted  pr«efuroi,vbi  ipfe  legisla- 
tor exprefse  illu  negat  per  prohibitio- 
ne futura;  confuetudmis  fus  legi  addi- 
tam; ergo.  Quinto,  fi  Princeps  dicat,  vt 
lex, vel  priuilegiu  non  pofsit  abrogari, 
nifi  exprede,no  poterit  tacite  tolli,  fed 
hoc  ipfum  facit , quado  prohibet  omne 
contrariam  cofuetudincm  induci;ergo. 
Deniq; , legislator  poted  irritare  futu- 


B 


A ros  contraflus,vt  no  valeant;  ergo  et  ia 
poterit  irritare  futuram  conluetuedine 
fed  hoc  intendit  , quado  illam  prohibet 
quia  alias  inutilis  edet  prohibitiOjVt  ar 
gumenta  jamuriergo.  Acq;  hac  exeptio- 
ne  indicat  Glodairi  c.i.de  Conftit.in  6.  Glo^a' 
multo  vero  clarius  Gloda  in  Extrauag.  -Anton^e 
a. de  Elect.lan.22.ldem  fentire  videntur  Elitr‘ 
Anton.de  Butr. in  cap.vlc.  deConluetu.  D"Anton* 
Antonin.  i.p.tit.i  <5.$.6.Sylued.verb. con  syiueJ^ 
/ne»«fo.q.<5.Angel.n.9.&:  Bald.Barthol.m 
traci.de  Dotib.p.6.priuil.z.nu.i8.&  19. 

Soto  lib.i.  de  Iudir.q.7.  art.x.  verb. Hoc  Bj'd' 
ergo  memoria,  tkc.tk  idem  videtur  fentire  Soto> 
Couarruuias  fupra  cum  multis,  quos  Couarr- 
refert. 

Nihilominus  probabilius  cenfeo,fi 
lex  fidit  in  pura  prohibitione  futurae  c5  1I* 
fuetudinis,&  illa  n6  reprobat,  pode  fub  J’uraPro' 
fequente  confuetudine  introduci  ,quae  'n^itlonon 
vim  habeat  abrogandi  eande  legem. lea  °^'u  Un' 
docuit  Nauar. in  Coment,  de  Spolijs  §.  Juetud^n 
14.0. 8. qui  id  colligit  exGlof.in  Clemet.  troduc?di*' 
vlr.de  Elett.Vafq.i  .2.difp.i77.  cap.vlt.  ^auar' 

& Soto  tandem  cum  aliqua  limitatione  G^°^a' 
hoc  admittit, Medin.di£ta.q.?7.artic. 3.  Va^’ 
Gucier.lib^.Pra&icar.qusedic.  cap.32.  Sot0‘ . 

Ac  deniq;Couar.& alij  non  refidunt,  li-  Mcdin‘ 

c cet  non  ita didinfte  rem  declarent. Ra-  Gmier * 
tio  fumenda  cd  fupra  di<3is,quia  no  ob-  Couar‘ 
dante  tali  prohibitione  legis, poted  co- 
fuetudo  fubfequens  non  efle  irrationa- 
bilis,vt  offendimus , fuppofica  vero  hac 
condicione,  facile  pored  adiungi  altera 
de  temporis  curfu,  vel  vfque  ad  prreferi 
ptionem,  interueniete  ignorantia  Prin- 
cipis, vel  vfque  ad  indicandum  fuffici- 

enter  voluntatem  tacitam  Principis  fci 

entis, & tolerantis  conluetudinem  , vc 
etiam  edper  fe  manifeflum,&  fatis  pro- 
batum ex  di&is.  Ergo  in  tali  confuetu- 

j-j  dine  habet  locum,  vel  de  c i fio  capitis  vl- 
timi  de  Confuetudine  , quando  fuerit 
rationabilis  , & prarferipta , quia  nulla 
ratio  exceptionis  dari  potefi,  cum  hxc 
etiam  fit  lexhum2na,quantumuis pro- 
hibeat futuram  confuetudinem  . Vel 
certe  vrgebit  naturalis  ratio,  quando 
Princeps  habuerit  fcientiam  confuetu- 
dinis,&  illa  indicauerit  tacitam  volun- 
tatem eius.quia  illa  voluntas  efficax  ed 
ad  reuocanda  priore  lege,  non  obdante 
omni  prohibitione  in  lUa  fada.  Nam 
hsc  ipla  prohibitio  futura;  confuetudi- 
nis  per  folam  voluntate  Principis  fa&a 
Cccc  a erae 


Sjd  Lih.?, Delete non fcrltpdcjud  confuetudo appellatur* 


erar,  & dum  ide  Princeps,  vel  fueceffor 
eius  illam  videt,  & tolerat,  actacite 
confentit , priorem  voluntatem  mutat; 
ergo  abrogat  totam  priore  legem. Atq; 
hxm  ratio  magis  confirmabitur  foluedo 
rationes  pro  contraria  fentetia  fadas. 

Ad  primum  negatur  antecedens.  Na 
pu.no.  a};ucj  efi.coniuetudinem  elle  irrationa- 
bilem, aliud  eile  prohibita,  poteft  enim 
prohiberi , etiam  (i  irrationabilis  non 
Iit,  nec  ex  vi  folius  prohibitionis  fit  ir- 
2>  rationabilis,  quae,  omni  a fuprd  declara- 

ui.  Ad  fecundum  , quod  eft  difficilius, 
refpondeo, primum  efFedum  illius  pro- 
hibitionis effe,vt  talis  cofuetudo  in  du- 
bio femper  praefumatur  irrationabilis, 
quando  oppofitum  non  conftiterit,  nec 
probatum  fuerit,  quia  cum  fupei  ior  il- 
lam fpecialiter  prohibuerit,  verifimile 
eft,  illam  iudicaile  irrationabilem,  ma- 
xime quando  res  eft  dubia  , vt  intelligi 
poteft  ex  addudis  perRochum  Curtiu 
Hocb,  jn  dido  capite  vltinro  Seditione  feptima 
numerovigefimo  quarto. Alter  effedus 
eife  poteft,  vt  gubernatores  , &cufto- 
des  legum  magis  inuigilent,  & non  per- 
mittant talem  confuetudinem  iterum 
introduci.  Tertio  verifimile  e fi,  fubdi- 
tos  maiori  obligatione  teneri  ad  abfti- 
nendum  a tali  confuetudine , propter 
voluntatem  fuperioris  fpecialiter  de- 
claratam. Quarto,  & maxime  potefi 
deferuire,  vt  talis  confuetudo  vix  , auc 
nunquam  pofsit  derogare  tali  legi , nifi 
pofi  longum  tempus,  & legitimam  pr£- 
feriptionem  , quia  antea  vix  potefi  pr£ . 
fumi  | de  voluntate  Principis  , etiamfi 
confuetudinem  fciat,  vel  certe  multo 
plures  circunfiantiae  necelfaria:  erunt, 
& maior  cem  poris  diuturnitas  ad  illam 
pr^fumptione  contra  talem  legem, pro- 
pter contraria  voluntate  Principis  ma 
gis  exprefie,&  fpecifice  in  illa  declara- 
tam , & hoc  praecipue  videtur  Soto  vo« 
luifie. 

23-  Ad  tertium  negatur  confequentia, 
‘Jtd 3*  quia  in  praeferiptione  priuata,  & pro- 

pria nunquam  praefumitur  mutata  vo- 
luntas Principis , nec  efi  aliquod  ius , in 
quo  talis  praeferiptio  iure  prohibita 
pofsit  inniti ; at  in  praefenti  femper  ma- 
net integra  virtuslegis  dantis  hac  vim 
coluetudini  rationabili,&pr?fcriptg,& 
manet  naturalisratio  tacita:  volutatis 
Principis  derogantis  priori.  Adquar. 


A tum  negatur  minor  , nam  licet  Prince- 
ps cxprefle  prohibuerit  futuram  con-  ^ 4. 
fuetudinem  , poteft  illam  voluntatem 
mutare,  & praeterea  nunquam  abflulic 
luam  vim  confuetudini  praeferiptae  ra- 
tionabili. Ad  quintum  veraeft  riiaior, 
fi  Princeps  perfiftat  in  eadem  volunta- 
te.poteftautem  illam  mutare.  Ite  ficut 
exprefla  derogatio  folet  fieri  non  ob- 
ftante  illa  claufula , per  verba  quafirc- 
flexiua,vc  derogando  fpecialiter  legi, 
etiam  fi  talem  claufulam  habeat , vel  in  gene- 
rali, Sub  quacumque  'verborum  forma  lata  fit : 
ita  in  confuetudine  tota  haec  reflexio, 

B & derogatio  includitur , quatenus  indi- 
cat vltimum  confenfum  Principis , qui 
contra  omnem  priorem  poteft prseua» 

Iere.  Deinde  poteft  negari  minor, quia 
non  funt  xquipollentia , prohibere  fu- 
turam confuetudinem  , & dicere,  vt  lex 
non  pofsit , nifi  exprefse  derogari.  Ad  6, 
fexcum  negari  potefi , hanc  prohibitio- 
nem aequiualere  irritationi,  quia  fine 
illa  poteft  habere  alios  effedus,  vtad 
fecundum  didum  eft  . Quia  vero  ali- 
quando illa  claufula  ponitur  per  ver- 
bum irritandi  ,vt  patetex  dido  Extra- 
uagant.a.  de  Eled.  refpondeo  irritatio 
C nem  hanc  femper  pendere  ex  volunta- 
te Principis.  Vnde  quia  confuetudo  iu« 
dicare  tandem  poteft  voluntatem  p-in* 
cipis  contrariam  , ideo  poteft,  non  ob- 
ftante  illa  irritatione, habere  fuum  efte- 
dum , ficut  diximus , legem  irritautcra 
poffe confuetudine  auferri. 

Denique  de  lege  reprobante  confue-  # 
tudinem  dicendum  eft,  non  polle  per  i(xrLt. 
confuetudinem  contrariam  abrogari,  yni  ^ 
nifi  tanta  fit  in  rebus  fada  mutatio,  vt  etU(jjn[wo 
certo  confiet,  ipfam  etiam  confuetu-  mjomci 
dinem  illam  conditionem  mutafie.  Et  pottflaf,u 
ita  etiam  haec  non  eft  propria  excep- ^ponom,t, 
^ tio  a regula  conftituta.  Prima  pars  re- 
cepta communiter  efi  , fere  finediflen- 
fionc.vt  confiat  ex  Panormitan.  in  ca- 
pite fecundo,  de  Probat,  num.  feptimo, 

& odauo,cum  alijs  ibi,  Glofia  in  capite  Glojfi. 
vnic..de  Cleric.non  refid.in  fexto,verb.  Ts^aunr. 
Improbantes  > iudo  verbo  , B^Ccpcrit,  cum  Couar. 
alijs  ibi.  Nauarr.  & Couar.  fuprd , cum  Tiraquei 
multis  alijs,  quos  ipfi  referunt,  & Tira- 
quelus  in  Praefation.  ad  Retrad.  num. 

18.&  19.  Et  ratio  efi  clara, quia  illa  co- 
fuetudo femper  eft  irrationabilis, vt  fu- 
pra  probatu  eft,&  ideo  nunquam  habet 

condi- 


Ca.ig.  An  abrogatio  legispsr  confm.exceptmeadmtM.  8 


conditiones  pofitas  in  dido  cap.vlc.nec  ^ lege  exprefse  derogate 

gy  (Te*  rv t-  /T  (i  nmi  r>-»  Infrtrtpno  ciri#'.»  tf^In  « • , O 


Conar. 

Sanci. 


effe  potefl  lignum  fufficiens  tacita»  volu 
tatis  Principis.  Secunda  itemparseft 
communis, vt  ex  Couar.incelligj  poteft, 
qui  refert  plures,&  multo  plures  Sanci. 
lib.7.deMatrim.  difput.4.  num.14.  Ra- 
tio autem  efl,  quia  lex  non  ftmper re- 
probat conluetudinem  propter  incrin- 
lecam  malitiam,  quam  habet , fed  pro- 
pter aliquod  periculum, vel  quia  ita  tuc 
cenfetur  expedire  Reipublicat , vel  Ec- 
clefio  propter  aliqua  incommoda  vi- 
tanda. At  yero  in  huiufmodi  rebus  fo- 
pe contingit,  vc  confuetudo , qua»  vno 


in  lum rna, titulo  des*  V ^r‘or,,vfHonie, 

Glo«a,&  DoSores  lncapitc.^>de°ft.’ 

cund.»„pt.&plureialljiquoiSanJ^_ 


no 


verumtamen  etiam  hsc  exceptio 

ell  neceJlaria.qma  ex  dictis  iuribus  non 
colligitur,  & regula  dicti  cap.vln.gene 

ralisdt,  nec  apparet  congruaratio  fa- 
ciendi exceptionem. Et  ita  cenient  mul- 
ti ex  auCtonbus , quos  fupra  citaui.qui 


Hofllcnf, 

Edebar d. 
Glofti, 

26. 

Exceptiore 

ijcitur. 


tempore  erat  rationabilis  in  ahonon  B generaliter  negant  requiri  fcientiam 

Principis  ad  hunc  effedum,  & in  pecia- 

b Palud.^.d^s.q.j.arc.i.&ibiSupnle- 
n\ent.Gabr.qu£(U.arc.i.  & Sanci,  refe 
rcnsplureslib.  2.  difput.82.  num.  20.& 
Nauarr.Latein  fumm3,cap.22.num.83. 
vbi  reprehendit  Rochum  dido  capite 
vltimo,Sed.4.num.  27.  eo,  quod  cie  hac 
re  dubitaueric.  Sed  ille  fatis  inclinat 
in  hanc  fenceotiam , & bene  illam  con- 
firmat,^ voluit  tamen  ab  antiquioribus 
mode  fle  di  fc  ede  re.  Probat  autem  hanc 
fententiam  Nauarr.  ex  eodem  capite 
fecundo  deTempor.ordi.  quod  Hoftief. 


fit;  ergo  idem  e contrario  poceft  con 
tingere;  ergo  fi  id  contingat  in  aliqua 
confuetudine  reprobata  per  legem,  no 
obffanee  reprobatione,definet  effe  irra 
tionabilis , vel  quia  iam  re  vera  mora- 
liter  loquendo,  non  eft  illa  confuetudo, 
de  qua  talis  lex  loquebatur,  vel  quia 
totaliter  , & vniuerfe  ceffauic  illa  lex 
quoad  illam  partem,  & ita  etiam  ceffa- 
uic  effedus  eius ; ergo  iam  tunc  poterit 
illa  lex  abrogari  tali  confuetudine.  Vn- 
de  facile  etiam  probatur  tertia  pars  af- 
fertionis , quia  tunc  confuetudo  dero- 


Valud . 
Gabr. 
Sane. 
Tfauar. 


gans  legi  iemper  eft  rationalis.  & C profealkgat,  S*!  ani 


T^auar. 

Hoflienf. 


nunquam  eft  lm  potens  ad  huc  effe&um, 
nifi  vel  quia  eft  irrationabilis , vel  quia 
non  eft  legitime  proscripta  , necfuffi- 
ciens  ad  indicandam  tacitam  Prin  - 
cipis  voluntatem,  nulla  ergo  ibi  fit  ex- 
ceptio. 

Quarta  exceptio  ponitur  a multis 

4'Exceptio  ^anop!fi$  * v'  ^rogatio  legi*per  con- 
r luetudinem  proferipram  non  habeat  lo 
cum  in  facramentalibus.  Primo  ex  cap. 
fecundo  deTempor.  ordin.  vbi  repro- 
batur confuetudo  ordinandi  ad  facros 
ordines  extra  quatuor  tempora. Secun- 
do ex  capite,  Supereo , de  Cognat.fpirit. 
vbi fimiles  confuccudines  reprobantur 
Tertio  ex  capite,  Quod  fuper,  de  Con- 
fanguinicat.  vbi  (imilis  confuetudo  re- 
ijcitur.  Quarto  ex  Clemen.  quinta  in 
Clement.vlcima  de  JEcace,  & qnalit.vbi 
confirmat  cofuetudtnem  circa ocaceaa 
proficiendorum  ad  ordines, qu^  con- 
tra antiquos  Canones  eracincrodu&a, 
indicas,  non  pocuiffe  proualere  confue- 
tudinem  illarti  ,nifi  ip/e  illam  confir- 
maffec.Vnde  in  illa  maceria  quidam  vo- 
lunt, nullam  confuetudinem  valere  fine 


tiqua  antequam  elfet  reuocara  per  le- 
gem valida  fuiffe  fignificarur , ibi.  7 sifi 
multitudo  , <£r  antiqua  confuetudo  terra  efj et, 
taliter  ordinati  non  deberent  permitti  in  fufee - 
ftis ordinibus miniflrare , vbi  Gloila  verb. 
^Antiqua,  circa  finem,  id  intelligitde  co- 
fuetudine  rationabili , & proferipta,  & 
fignificac  excufatfe  d culpa  etiam  in  il- 
la materia.  Et  ita  refponlum  efl  ad  pri- 
mum . Deinde  potefl  confirmari  hoc 
iententia  ex  capite  primo  de  Cognati, 
fpirit.  ibi,  TSljli  confuetudo  Ecclefia,&c\o- 
p quicuc  in  maceria  facramenuii . Ve- 
rum efl,  confuetudinem  , de  qua  ibi  eft 
fermo,  non  effe  contra  legem  procipi- 
entera  , fed  fupra  illam , vel  contra  per- 
mittentem.Sed  certe  fi  confuetudo  po- 
tefl introducere  nouam  legem,  & obli- 
gationem in  materia  Sacramentali,noti 
ell , cur  non  pofsic  etiam  abrogare.  Ec 
ita  pacet  refponfio  ad  fecundum,&  ter- 
tium : nam  in  illis  iuribus  non  dici- 
tur, confuetudines  illas  non  pocuiffe 
valere  propter  maceriam  Sacramecale, 
fedquiavel  irrationabiles  indicatur, vel 
iuilisde  caufisreprobantur.  E cocrario 
Cccc  3 vero 


Glofia. 


8 ) 8 Lib.ySDe  lege  nonfcrtyta,qu&  confuetudo  appellatur. 


vero  adquartu  ex  Clemen.refpondetur 
ibi  cofirmari  cofuerudinem,quia  voluit 
Papa  illam  exprefle  approbare,  no  quia 
prius  valida  effe  non  potuifiet  contra 
antiquiores  canones. 

. Vnde  tandem  concludo, regulam  da- 

B^egulain  ta.m  nullam  pati  exceptionem, quia  pra: 
principioc . ter  didtas  nulla:  alia:  probabiles  occur- 
ig.  data  runt,neca  Do&oribus  afferuntur  , & 
nullam  pa  rationes  fadtse  videntur  eandem  poffe 
titur  cxce-  habere  vim  contraquamcunque  aliam, 
ptionem.  h cogitetur.  Er  ideo  rede  dixit  Na- 
lauar,  uarr.conf.i.de  Maior,  & obedi,  num.3. 
Omnis  confuetudo  rationabilis  prxjcripta  'valet 
contra  quodcumque  ius  humanum.  N a m ad  - 
d eSyOmnis,  & quodcuque  fatis  figni  ficauit, 
nullum  effe  locum  exceptioni.  Denique 
quoties  aliqua  confuetudo. licet  cornu- 
nis,&  antiqua  , dicitur  in  iure  non  prce- 
ualere  contra  legem.femper  pro  ratio- 
ne redditur,  quia  eft  irrationabilis,  vel 
corruptela, &c. ergo  fignum  ed, quoties 
racionabilised,  fi  antiquitarcm  etiam 
habeat  fufficientem,  nihil  illi  deeffe  ad 
derogandu  legi. 

.28.  Tandem  vero  quarrendum  fupered. 

De  extenfi  an  regula  illa  aliquam  extcnfionem,  vel 
oneconfue  ampliationem  admittat.  Sed  in  hoc  pu- 
tudiuis.  &o  lurida:  communiter, etiam  fi  admit- 
tant extenfionem  in  confuecudine  prse- 
ter  ius,  qua:  nouum  ius  inducit , nihilo- 
minus de  hac  confuecudine  legi  contra 
ria,  & illam  abrogante  pro  regula  fia- 
Deconjue-  tuunc,  non  debere  extendi,  ltafentic 
tudinelegi  Abbas  in  cap.  2.  de  Confuetud.num.vlt. 
cotrariane  Clim  innoc.  lbibem  , & tradit  late  Iafon 
&vU'  in  l.Dc  quibus, ff.de  Legib.  & copiofe  Ro  - 
chus  fupra  fedt.  4,  a num.7.  vfque  ad  23. 


A da  ed , vt  dixit  Baldus  in  1.  Quicumque , 
Codice  de  feruisffugit.  nu.  20.  ideoque 
de  hac  extenfione  prout  a luridis  tra- 
datur, nihil  ampliushic  dicerenecel- 
fe  ed. 

Poted  tamen  fpecialicer  inquiri , an 
confuetudo  contra  ius  pofsit  nonfolu  l9‘ 


^ 4bb . 


Iajon.  Vbi  nouem  limitationes  ponit,  quas  hic 
Innoc.  expendere  necefle  non  ed.Nam  ( vt  di- 
Rpibiss.  xi ) h«c  quasdio  eadem  ed  inconfuetu- 
dme,qu3E  in  lege,  feu  datuto.Vnde  ficut 
N lex  reuocans  aliam,  non  extenditur  per 
fe,ac  regulariter  loquedo,quia  talis  lex 
odiofa , 5 c quodamodo  grauis  cenfetur, 
quia  corredio  lurium  vitanda  ed,ita 
confuetudo  abrogans  legem  odiofa  ce- 
letur , & quodamodo  exorbitans  ideo- 
que dridi  iurised,&  non  extenditur, 
Nifi  forte  quando  materia  talis  fuerit, 
vt  cofuetudo  cenfeatur  fauorabilis  fim- 
pliciter tunc  enim  eam  extenfionem 
admittet,  quam  fauores,admitunc,dum 
modo  extendo  non  excedat  terminos 
confuetudinis  , qua:  ad  vnguem  feruan- 


illi  derogare, fed  etiam  ius  contrarium  0jm*° 
inducere.  Poted  enim  interdu  lex  tolli  Cmri  m 
pure  negatiue,  ita  fcilicet , vt  non  obii- 
gec,  licet  adus  eius  non  prohibeatur, 
vel  contrarius  non  pra:cipiatur,-a]iqua. 
do  vero  tollitur  etiam  contrarie, pra?ci- 
piendo,  fcilicet,  adum,  quem  prohibe- 
B bat,  vel  prohibendo  quem  prfeipiebat. 

Et  breuicer  dico  verumq;  poffe  fieri  co- 
fuetudine  legitima. Probat , quia  vtruq; 
fieri  poted  per  legem  feriptam ; ergo  & 
per  confuecudine.  Item  confuetudopo- 
ted  fub  vtraqjratione,  & intentione  co- 
tra  lege  induci,&  poted  effe  rationabi- 
lis, & lufficiencer  praefer  ibi . Vt  tamen 
ha:c  prafferiptio  fpecialitcr  declaretur 
poted  confequenter  inquiri , an  illi  duo 
effedus  pofsint  fimul , & eodem  tempo- 
re fieri  atque  adeo  vna  , & eadem  coti- 
fueeudine,  vel  cantum  fuccefsiue.  Nara 
quod  fuccefsiue  fieri  pofsint , clarifsi- 
^ irum  e d;  quia  prius  poted  abrogari  lex 
per  legitimam  cofuetudinem,  mere  ne- 
gaciue,  & fola  intentione  tollendi  ta* 

. lem  obligationem,  & podea  poterit  co* 
tinuari  confuetudo  animo  inducendi 
legem  , & ita  ed  veluci  noua  confuetu- 
do •’  nam  ex  quo  tempore  lex  fuit  abro- 
gata, iam  confuetudo  non  cd  contra 
ius , fed  fft^ter.  Vnde  indigebit  quide 
nouo  curfu  temporis  ad  inducendam  le 
gem  , non  tamen  vitra  longum  tempus, 
quod  ad  confuetudincm  praeter  ius  fuf- 
ficere  folet. 

D difficultas  vero  ed,  an  fimul,  & eo-  30, 
dem  tempore  , eifdemque  adibuspof-  Dutiuu. 
fit  vtrumque  fieri.  Videtur  enim  non 
poffe,  quia  quajidiu  lexrefiffic,  non  po- 
ted alia  lex  introduci,  quia  non  poffunc 
confenfus  Principis,  expreffus,  ac  taci- 
tus effe  contrarij  ; ergo  neceffe  ed,  vt 
prius  lex  exiftes  abrogetur,  vt  alia  pof- 
fic  introduci. Vnde  in  leg.3.tir.fecundo, 
parcit. i.dicitur,  noti  poffe  vfum  contra 
legem, lege  inducere, nifi  prius  lex  pra:- 
exidens  tollatur.Nihilominus  dico,pof 
fe  eodem  tempore  , eademq;  confuetu- 
dine legem  auferri, & concraFiam  indu- 
ci. 
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ci.  Probatur, quia  potefi  confuetudo  v- 
troque  relpe<Su  efle  rationabilis,  & lub 
vtroc^;  fierijergo  etiam  poterit  fufficie- 
ti  tempore  fub  vtraq;  ratione  praefcri- 
bi , vel  fignificare  (utfivienter  confensu 
Principis  tacitum  devtroq;  effe&u.Co- 
firmatur,quia  per  vnuro  actum  exprefle 
terendi  legem  contrariam  priori  potefi 
vn  a auferri , & alia  introduci  expiefle; 
ergo  idem  poterit  fieri  tacitejert  enim 
eadem  ratio.  Neq;  obftat  ratio  in  con- 
trarium, quia  ad  id  fuffkic  prioritas  na 
turae,  vt  nofiro  more  loquamur.  Verum 
efi:  enirn,tion  polle  confuetudinem  con- 
tra legem  nouam  legem  inducere  , nili 
tollatur  lex  contraria  , fed  fatis  eft  , vc 
tollatur  fimul  tempore , & quod  nofiro 
modo  intelligcndi  praecedat  ordine  pa- 
tur?  abrogatio  prioris. Nam  in  illo  gra 
du  eft  (impliciter  prior, quia  legis  abla- 
tio eftveluti  necefiariadilpofitio  ad  ia- 
dudionem  pofterioris,  & non  fit  proxi- 
me, & immediate  ,&  quali  formalicer 
per  introdu&iotiem  nouae  legis,  fed  per 
abrogationem, qu^abfolute  fieri  poflet 
fine  noua  lege. Et  in  hoc  fenfu  potefi  il- 
la lex  partitarum  fuffkienter  mrelligi, 
quidquid  ibi  Gregor.  Lop.  aliter  fenti- 
re  videatur. 

C A P V T XX. 

Quibus  modis  pofsit  confuetudo  mutari. 

QVanuis  demutatione  legis  hu- 
manas (uperiori  libro  generati 
di&um  fit,  & ibi  di&a  pofsinc 
magna  ex  parte  ad  ius  cofuetudinis  ap- 
plicari , nihilominus  aliqua  exponere 
oportet, qug  huius  iuris  propria  efle  vi- 
dentur.Habent  autem  locum  circa  co- 
fuetudinem  illi  duo  mutationis  modi, 
quos  fuprd  in  lege  diffinximus,  fcilicec» 
quali  ab  intrinieco  per  folam  priuati- 
uam  cellationem, vel  ab  extrinfeco  per 
asionem  contrariam  alicuius  agentis. 
Dc  priori  modo  nihil  aliud  dicendum 
occurrit,  nili  per  folam  mutatione  ma- 
teris quoad  eius  honeftatem,vel  publi- 
cam vtilitatem  polle  confuetudine  per 
fe  ipfam  abfq;  extrinfeca  reuocatione 
cellare.  Quod  enim  pofsit  mutari  mate 
ria  confuetudinis  per  fe  notum  eft,  tum 
experientia  , tum  ex  naturali  conditio- 
ne rerum  humanarum.  Quod  vero  caca 


A pofsit  efle  mutatio  in  maceria, vc  per  fe 
ceflet  conluetudo,  ac  delinat  obligare. 
Patet,  quia  necefle  ell,vt  confuetudo  in 
aliqua  ratione  fundata  lic,&  propter 
alquem  fine  adaequatum  fit  introducia, 
quia  hoc  pollulat  elsetialis  ratio  legis; 
ergo  li  ita  res  n:ucentur,vc  ceflet  ratio; 
& finis  coniuetudinis,  non  folum  m par 
ti cular i,  fed  etiam  in  generali,  delinec 
etiam  confuetudo  obligare.  Imo  fi  finis 
non  tantum  negatiue,  fed  etiam  cotra- 
rie  ceflaret , pollet  oriri  obligatio  non 
feruandi  confuetudinem,  Vt,  (i  confue- 
tudo inciperet  efle  moralis  occafio  pec 
g candi,  vel  aliter  nociua  communi  bono 
reipublic£.Idemq;erit,fi  in  particulari 
cafu  contingat, vt  non  cantum  negatiue 
ceflet  ratio  confuetudinis, fed  ecia  con- 
trarie, ficuc  de  lege  did;um  eflmam  ea- 
dem proportionalis  ratio  in  confuetu- 
dinas  locum  haber.  Deniq;  quod  hoc  ta- 
tum  modo  contingat, confuetudine  per 
fe  ceflare  patet, quianon  pendet  ex  alia 
caufa  quali  conferuance  per  actuale  in- 
fluxum. Nam  licet  pendeac  ex  volunta- 
te Principis,  fatis  e(f  ad  illius  conierua- 
tionem , quod  a Priocipe  non  reuoce  - 
tur,  & idem  eft  de  populo , quatenus  ab 
C illo  pendere  potefi. 

Omilfo  ergo  illo  genere  mutationis, 
folum  de  reuocatione  coniuetudinis  di 
cendum  efi, qua:  d Principe  per  lege.feu 
expreflam  volutatem,  vel  a populo  per 
cotrariam  voluntate  fieri  poccfi.  Quos 
duos  modos  reuocationis  poluit  lex. 6. 
tit. 2. partit. i.  dc  fune  frequetes  in  inre. 
Et  fub  reuocatione  comprehendimus 
non  folum  integram  abrogationem  iu- 
ris confuecudinarij , ied  etiam  partiale 
derogationem,  quia  eadem  proportio- 
nem (eruant.  De  difpefatione  autem  in 
D iure  coniuetudinis  nihil  dicere  necefle 
efi,  quia  vel  fub  reuocatione  partiali 
comprehenditur,vel  fi  aliquo  modo  dif 
fert, vel  pertinet  ad  priuilegium,de  quo 
fequenti  libro  dicemus,  vel  eadem  efi 
ratio  de  illa,  quae  de  dilpenfatione  in  le- 
ge humana,  de  qua  latis  fuperiori  libro 
di&um  efi. 

Dico  ergo  primo.  Confuetudo  reuo- 
catur  per  legem  pofteriore  cotrariam 
praecipue  quando  legislator  illam  non 
ignorat.  Supponit  haec  aflerrio  pocefta- 
tem  in  Principe , qui  poteft  leges  ferre, 
ad  reuocaudam  confuetudinem.  Quod 
Cccc  4 . efi 
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ed  mani  fe  dum  in  iure,  cap .Cum  confuetu - 
d inis, de  Confuet.cap.i.  de  Condic,  in  6. 
l.i.  C.Qua?  fit  long.  confuet.  Nam  quod 
ibi  dicitur,  non  e Ile  tantam  vim  confue 
tudinis  , vt  legem  vincat , in  vno  fenfu, 
maxime  veru  habet  dc  lege  fubfequen- 
?e  confuerudinem.Ratio  vero  ed  mani- 
£e fl a,  quia  confuetudo  non  habet  vires, 
ni(i  ex  voluntate  (altem  tacita  eius,  qui 
poted  legem  ferre  i ergo  per  eande  vo- 
luntatem poterit  confuetudo  reuocari, 
& vires  amittere,  imo,  & prohiberi,  ac 
contrarium  praecipi . Si  enim  Princeps 
potedper  poderiorem  legem  reuocare 
priorem,  per  expreflam  voluntatem  a 
ie  fa&am , quomodo  non  poterit  reuo- 
care confuetudinem  tacita  voluntate 
fua  introducam  per  poderiorem  lege, 
& voluntatem  expreflam  ? In  hoc  ergo 
nulla  e A controuerfia,  nec  dubitadi  ra- 
tio fi  additur  obfiante  contraria  co%fue- 

tudine,  tunc  maxime  reuocari  confuetu- 
dinem , quia  non  poted  clarius  legisla- 
tor fuam  mentem  explicare. 

Poted  vero  in  prf  fenti  obijei  lex  vni. 
deFeudi  cognit.  vbi  fic d icitur , Legum 
Romanarum  non  efl  Vilis  auftoritas  ,Jed  non 
adeo  "vim  fuam  extendunt  ,rtyfum  vincant , 
aut  mores.  Refpondto  in  primis,  id  intel- 
1 g'  a Glofla  tbi , ede  (peciale  in  feudis, 
led  non  reddit  rationem.  Cuiat.  ibi  id 
inrelligit  de  confuetudine  in  contradi- 
dorio  iudicio  confirmata . At  ha?c  etia 
tollitur  per  legem.  Alij  intelligunt,  illa 
legem  loqui  in  locis  extra  ditionem  Ro 
manam,  vbi  leges  Romanorum  non  ha- 
bent vim  legum, mfi  quatenus  d Princi- 
pibus acceptantur,  & in  illis  locis  dici- 
tur, pra  ferendam  illis  e fle  confuetudi- 
nem. Sed  hoc  & reddit  fententiam  fri- 
uolam,  quid  enim  mirum,  quod  lex  non 
obligas,  & extranea  non  vincat  confue- 
tudinem obligantem, & propriaro?&  no 
fatisfacit,  quia  ibidem  ait  Obertusja- 
dicium  defendis  etiam  legibus  noflris  contrariis 
dici  [olet.  Vnde  Bald.  ibi  ait,  fenfumefle, 
caufas  feudales  decidi  cofuetudine.no 
legibus  feriptis  , fiue  Romanorum,  flue 
Longobardorum.  Quod  intelligendutn 
puto  de  legibus  vniucrfalibus : ndm  fi 
«flent  propria»  leges  feriptae  de  feudis, 
ab  habentibus  poredatem  lata?, illas  vin 
cercntconfuetudinem  feruando  regu- 
lam datam.  Scnfus  ergo  erit  in  materia 
fcudorum  proprias  confuetudines  efle 


feruandas , non  obflatibus  generalibus 
legibus  aliter  difponentibus.  Vel  certe 
intelligi  poflunt  illa  verba  de  confuetu- 
dine praeicriptionis,  in  qua  maxime  fo- 
lent  feuda  fundari, quia  leges  Romano- 
rum-non  praiudicant  huic  conluetudi- 
ni,quia  non  tollunt  iura,&  domi  ni  a, per 
confuetudinem  prgfcripta  comparata. 

Maxime  autem  locum  habet  aflercio 
pofita,  quando  in  lege  additur  claufala. 

2\[gw  obfiante  confuetudine , quia  non  poted 
legislator  mentem  fuam  clarius  expli- 
care. At  vero  quando  non  additur  illa 
claufula,  in  primis  requiritur  repugna- 
tia  inter  legem,  & cofuetudinem,  ita  vc 
non  pofsic  lex  obferuari,  fi  confuetudo 
feruetur.Nam  (i  pofsint  in  concordiam 
redigi,  & lex  pofsic  fuu  effe&um  habere 
abfq;  derogatione  cofuetudinis  , etiam 
redringendo  verba  quoad  fieri  pofsir, 
falua  eorum  proprietate , ita  interpre- 
tanda eft,  quia  iuris  corredio  vitanda 
ed,  & multo  magis  confuetudinis  quo- 
ad fieri  pofsit.Tum  quia  ed  veluri  in  na 
turam  verfd.idecq;  difficile  mutatur, 
tum  quia  leges  debent  efic  moribus  v- 
tentium  accommodata?. 

Vtergo  lexrcuocec  confuetudinem  6- 
vi  fua,&  fine  exprefla  claufula  , necefla-  Quidw 
ria  ed  omnimodarepugnantia  , & coii-  quiriturvt 
triiietas.  Deinde  neceflaria  ed  volun-  hxrcmet 
tas  Principis, quia  per  illam  fit  reuoca  confuttidi 
tio.  Et  quia  voluntas  requirit  fcietiam, 
ideo  etiam  nece ffe  ed , vt  fcien na  con- 
fuetudinis inPrincipe  lupponatur.Atq; 
ita  hanc  vlt imam  conditionem , in  qua 
eft  tota  difficultas  poluit  Pontifex  in 
cap. i. de  Ccnftir.in  6, 

Ex  quo  textu , & ex  hac  conditione  7. 
infertur  primo, quaao  confuetudo  erat  mfiriun. 
vniuerfalis  v.  g.  totius  Ecdefiae , & lex  Covfuetu- 
contraria  fertur  pro  tota  Ecclefia,  co-  do  ytiiuir 
fuetudinem  omnino  abrogari  per  tale  falis  dro- 
legem  , etiam  fi  claufulam  derogatoria  gatur  fer 
non  habeat.  Ita  docuit  Bald.  cum  alijs  Jefnr.ni- 
in  l.z.  C.  Quse  fit  longa  confuetudo,  Fe-  uerfaUm- 
lin.in  cap.  Super  Uteris , de  Refcripr.  n.8.  pald. 
v etb.Tcrtia regula— >,  & in  cap1.  l.dc  Re  iu-  felin. 
dicat,  num.  4.  ampliat.  3.  & Rora  decif.  pota. 
a.de  Refcripti.  in  ncuis,  nun  er.2  & fu- 
mitur  aperte  ex  dido  capite  primode 
Conditution.in  6.  ibi, Singularium  conjue * 
tudines . Nam  per  hoc  excludit  genera- 
les, vt  ibi  etiam  Glofla  notauir.  R a no 
veio ed,  quia  iexpoderior  vniuerfalis, 
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reuocat  priorem  vniuerfalem,  etiam  fi 
illius  mentionem  non  faciat, vt  in  dido 
capite  dicitur ; fed  confuetudo  vniuer- 
falis  habet  vim  legis  vniuerfalis,  & re- 
putatur ius  canonicum , vel  ciuile,non 
lcriptumiergo.  Item  Princeps,  qui  iura 
omnia  inicrinio  pedoris  lui  cenfetur 
habere  (vt  dicitur  in  dido!cap.i.&  in  1. 
Omnium.  C.  de  Tefiam.)  etiam  cenfetur 
non  ignorare  vniuerfalem  confuetudi- 
nemjergo  cenfetur  reuocare  illam, ede- 
do  legem, quK  cum  illa  fubfifterenon 
poteft. 

£t  hoc  cum  proportione  procedit  in 
vnoquoque  Epilcopatu  pro  legibus  Sy- 
nodalibus , & conluetudinibus  genera- 
libus vniuscuiufque  diaecefis.  Idemque 
erit  in  legibus  ciuilibus  finguloru  reg- 
norum coparatis  ad  confuctudinesvni- 
uerfales  vniufcuiufque  regni : nam  eft 
eadem  proportio.  Ideoque  dixit  Abb. 
in  cap.vlt.de  Confuet.  n.vlt.  quod  fi  ci- 
uitas  fecit  ftatutum  contra  fuamcon- 
fuetudinem  , reuocat  illam  licet  de  illa 
non  faciat  mentionem , quia  prsfumi- 
tur  fcire  confuetudinem  luam,  cum  co- 
fuetudo  finefeientia  populi  non  intro- 
ducatur. Ego  autem  hoc  puto  intelli- 
gendum  , dummodo  ciuitas  abfolutam 
potefiatem  ftatuendi  habeat,vel  fi  indi- 
get licentia,  aut  confirmatione  Princi- 
pis , illum  certiorem  reddat,  legem  fie- 
ri,reuocando  confue  tudinem.Argume- 
to  cap .Cum  confuetudinis, deConfuet.quia 
Princeps  aliter  non  pofiet  confentire 
in  reuocationem  confuetudinis  : cum 
non  prsfumatur  fcire  confuetudinem 
priuatam  . Item  quia  multo  difficilius, 
& maiori  confideratione  fiatutum  il- 
lud permitteret , fi  confuetudinis  noti- 
tiam haberer.  Ac  deniq;  quia  iure  com- 
muni decernitur  , vt  non  fiat  confuetu- 
dinis mutatio  1.  Minime,  ff.  de  Legibus, 
ergo  ad  fiatuendum  contra  conluetu- 
dinem  de  licentia  Principis  necefiariu 
efi  , illam  conditionem  illi  aperire.  Ad- 
do denique  , hanc  alfcrtionem,  feu  illa- 
tionem non  minus'  procedere  in  cou- 
fuetudine  immemoriali , quam  in  qua- 
libet alia  aliter  prxfcripta.  Nam  fi  lex 
efisque  vniuerfalis  ipfi  confuetudini, 
licet  non  faciat  exprelfam  mentionem 
eius,  reuocabit  illam.  Ratio  efi eadem, 
quia  talis  confuetudo  non  przfumitur 
ignorata  folum  legis  communis  po- 


A fitiua:  vim  habet.  Ynde  non  cenfetur 
reuocari  ex  vi  alicuius  dau fu  1 ae  vniuer 
falis , in  qua  cenleatur  habere  fpcciali- 
tatem , fed  ex  certa  (cientia  Principis, 
qua  non  obftantc , vult  condere  legem, 
quae  valida  effe  non  poteft,  nifi  taleni 
cofuetudinem  reuocet  i ergo  illam  ctia 
reuocat. 

Secundo  infertur  ex  eadem  condi- 
tione, & regula,  per  legem  vniuerfa-  . 9’  , 

lem  latam  pro  tota  Ecclefia,  non  reuo-  z'inferturi 
cari  confuetudines  particulares  dioe- 
cefum,aut  ciuitatum,  vel  prouincia- 
runi,nifi  addatur  claufula  reuocatoria, 

B TSlonobflante,  vel  in  fpeciali , vel  faltem 
in  generali . Qua?  afiertio  cum  propor- 
tione applicanda  efi  ad  leges  regnoru, 
vel  prouinciarum , quatenus  vmuerfa- 
les  (unt  in  vnaquaq/prouincia,  & com- 
parantur ad  confuetudines  particula- 
rium locorum,  regni,  vel  prouiticia?,ita 
vt  feruetur  proportio  ;fic  enim  etiam 
militat  eadem  ratio , & iurifdidio.  Sic 
ergo  afiertio  cft  exprefie  declaratam 
dido  cap.  i.  de  Confiit.  in  6.  vbi  etiam 
ratio  redditur , quia  legislator  vniuer- 
falis non  cenfetur  fcire  fada  particu- 
£ laria,  ad  qua;  pertinent  confuetudines 
particularium  locorum  ,-ergo  non  cen- 
fetur velle  reuocare  illas  per  legem 
vniuerfalem  , nifi  earum  faciat  expref- 
fam  mentionem, vel  faltem  in  genere 
omnes  contrarias  confuetudines  reuo- 
cet,addendo  chuCulam^onobflante.&c. 

Atque  in  hoc  etiam  conueniunt  Glofla,  . 

& Dodores  in  dido  cap.  i.  de  Confiir.  Glofla* 
iu  6.&c  in  cap.vlt.deConiuet.vbi  Panor-  Vanorm. 
mit.  n.24.Rochus  fed.  7.  n.30.  & Paul. 

Cafirenf.  Iafon , & alij  in  d.  1.  De  quibus,  ^aul.  C< 1- 
At  vero  Barth.  in  eadem  lege  De  quibus,  Arenfl 
in  led.  num.  5.  citat  Guidonem  in  con-  Ialon- 
p trarium , ipfeque  videtur  idem  fentire  Guid<i* 
fecundum  ius  ciuile , propter  1. 3.  §.  Di- 
uus.  ff.  de  Sepul.  viol.  licet  nofiram  fen- 
tentiam  admittat  fecundum  ius  cano- 
nicum , & ita  illam  intellexit  Panormit.  v . 
fupra,&illa  fuit  etiam  fententia  Azo-  ^ 
nis  in  Sum.quem  refert, & fequitur  Ho-  „ v”'  r 
fiienf.  in  Summ.  tit.  de  Conluet.  §.  Qua;  B ° 
cui  praeiudicet.  Sed  re  vera  Bart.  Gui-  ar  ’ 
donis  fententiam  improbat, & commu- 
nem (equitur  remittens  fe  adCanoni- 
ftas,praefertimad  Ioan.Andr.in  didoc.  . 

1.  Clarius  vero  in  Repetit,  n.y.  genera.  Ioa,u/incl 
liter  id  reloluic , ac  docet . Indicatque, 

licet 


Greg.Lop. 

Glolja. 

io. 

Dubium. 


Glof)<L~>. 


ii. 

Quadam 
in  dicio  c. 
i ■ expende 

dcu». 


862  Lib.ySDe  lege  non  ferina, qua  confuetu  do  appellatur. 


licet  hoc  non  fit  tam  expreffum  in  iure  A 
ciuili  ficut  in  canonico,  tamen  ratione 
didi  capituli  primi  in  omni  iure  proce 
dere,&  ica  cap.illud.i.non  tam  effe  fpe- 
cialis  iuris  confiitutiuu,quam  declara* 
tiuu  eius  iuris , quod  fecundum  redam 
rationem  in  quocuq;  legiflatore  locum 
habet.  Et  ad  §.  Dium,  vno  verbo  ibi  ref- 
pondet.intelligendu  e flfe,  quando  Prin- 
ceps feiebae  confuetudine,  vel  exprefie 
voluit  illa  tollere, (1  eflet.Qn?  refponfio 
procedit  extendedo  illfi  textu  ab  (latu- 
ro ad  confuetudine , & intelligendo  illu 
de  confuetudine  antecedere  ad  legem, 
fed  alios  etia  habet  sefus,  vt  fupra  dixi,  3 
Sic  etia  videtur  moderanda  lex.  6.  tic.2. 
partit.  1.  cum  dicit , legem  pofieriorem 
tollere  conluetudinem  contrariam , li- 
cet Gregor. Lop,  ibi  in  Glolf.  6.  indiffe- 
renter , & fine  vlla  limitatione  illam  in- 
teHigat,allegando  didum  S.Diuus. 

Sed  quaeri  potefi,de  qua  coluecudine 
hoc  intelligendu  fit , an  de  fola  confue- 
tudine prxfcripta,  vel  quae  iam  lege  in  - 
troduxit,  an  etia  de  minori  consuetudi- 
ne. Nam  Do&ores  allegati  nihil  de  hoc 
tradar,  fed  fimpliciter,&  indifiinde  lo- 
quutur.Vnde  videntur  loqui  de  confue- 
tudine iuris,  feu  qua?  ius  introduxit,  ac  C 
fubinde  de  cSfuetudine  prsfcripta.  Na 
tradat  de  cofuetudine,  quam  Princeps 
ignorare  praTumitur,  talis  aute  non  po 
tefl  inducere  ius , nifi  fit  praeferipea.  Ec 
ita  hanc  particulS  inuenio  additam  in 
GlofT.d.cap.i.deConftit.in  6.\erb.Fafti, 

& colligi  potefi  ex  di d.cap.i.  quatenus 
veitur  verbo  deregadi , quia  no  dicitur 
proprie  derogari , nifi  iuri  prscedenti. 

Et  e couerfo  , ideo  cofuetudo  fpecialis 
derogare  cefetur  iuri  generali, quia  fpe 
ciale  ius  derogat  generali,  etiamfi  fpe- 
ciale  praecedat,  vt  eft  regula  iuris,  & q 
quia  non  praefumicur  Princeps  iuri  fpe- 
ciali  derogare, quod  ignorat;  ergo  fup- 
ponitur  confuetudo  e(Te  talis,  quae  ius 
introduxerit.  Tandem  quia,  nifi  fit  fer- 
mo  de  confuetudine  praeferipta , nulla 
alia  defignari  poterit, qua:  necefiario 
firma  permanere  debeat , non  obfiante 
lege  generali  fubfequente. 

Nihilominus  expedo  in  d.cap.i.dice- 
te,cofuctudines  particulares  non  reuo- 
cari  per  abfoluram  lege  generalem,  fo- 
1 u m a d d i , Dummodo  rationabiles  fmt . o m i fia 
alia  condicione , Dummodo  prxferipu  fmti 


ergo  non  e(H  nobis  addenda.  Nam  vbi 
Pontifex  voluit , illam  efie  neceflariam» 
eam  non  omifit,vt  patet  ex  di&.cap.vlr. 
de  Confuec.  Item  ibi  pro  ratione  reddi- 
tur, quod  cofuetudo  efi  quid  fadi;  ergo 
licet  non  perueneric  ad  confiituendum 
ius  , habet  in  illa  loeu  ratio  illius  legis, 
quod  Princeps  illa  ignorat , & ideo  non 
praefumitur  illa  reuocare.Dices,ibi  c5-  Obiefl, 
fuetudine  appellari/j<3i,  vt  diftinguitur 
a iure  comuni,  ficut  fiatutu  dicitur  e(l'c 
fadi  ,non  quia  non  fit  ius,&  lex, fed  quia 
perfpecialia  fada  inducitur,  & ita  ibi 
effe  fermone  de  confuetudine  pr^ferip- 
ta,quia  licet  in  n5  praeferipta  procedat 
eade  ratio  quoad  hoc  , vt  ignorari  pof* 
fit, non  tame  quoad  hoc.vc  pra?fumatur 
Princeps  noluifie  fui  lege  obligare  co- 
tratale  cofuetudine  inchoata,  q u i a c u 
n5  induxerit  ius,  no  indiget  derogatio- 
ne,ficut  alia. Sed  cotra.quia  edo,  in  hoc 
fit  diuerfiras.ex  alia  parte  efl  magnafi- 
militudo  rationis  in  hoc.quodPrinceps 
no  praefumitur  velle  ferre  lege  non  co- 
fona  moribus  vtentiu.  Qua?  ratio  habe- 
re potefi  loeu  in  cofuetudine  valdera- 
dicata,  & obferuata  , etiafi  nondu  pra> 
feripta  fit . Et  cofirmat  ex  regula  iuris, 
quod  difpofitio  generalis  no  coprehen- 
dit  fpecialia  , quelegislator  verifimili- 
ter  no  intederet,  fi  eoru  notitiam  habe* 
ret;fed  fpeciale  difficultate  habet  coge 
re  fubditos  ad  mutandu  fimile  cofueru- 
dinem  , qua?  mulcu  mouifiet  Principe,  fi 
illa  fciuifiet;ergo  non  efi  verifimile  vo- 
luiffe  obligare  contra  tale  cofuetudine. 

Quamobre  probabiliter  cenfeo,  non  n, 
effe  refiringendam  regula  illius  textus  ^eguLt  il> 
ad  confuetudine  praeferipeam,  fed  incel  hus  tem 
ligendam  effe  de  confuetudine  rationa-  quo j: ex..- 
bi!i,&  honefta,&  tam  publico  vfu,  81  ta-  dit. 
to  tempore  firmata  , quod  fufficeret  ad 
lege  introducendam , fi  Princeps  illam 
feiret , eo  quod  prudenti  arbitrio  veri- 
fimile lit, Principem  fuifie  in  illam  con- 
fenfurum,  fi  illam  feiret.  Tunc  enim.ob 
contrariam  rationem,  non  efi  verifimi- 
le,  velle  contra  illam  obligare  per  lege 
generaliter  latam,  feu  velle  illa  tollere, 
du  illa  ignorat,  nifi  exprefsius  id  decla- 
ret.Nam  in  tale  confuetudine,^  verba, 

& ratio  didi  cap.  i.opcimd  c ad  ut.  Nam 
verbum  derogandi,  recte  etiam  de  tali  co 
fuetudine  dicitur , tum  quia  dici  etiam 
folet  de  alijs  iuribus  iuftitig,  qua  no  suc 
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legeSjVC  dicimus, Principem  conceden- 
do priuilegiu, nolle  derogare  iuri  certi; 
tu  eciain  quia  illa  confuecudo  de  fe  fuf- 
ficies  effec  ad  ius  inducendu,nifi  obflaf- 
fet  Principis  ignoratia,tum  deniq;  quia 
populus  habet  quoddam  ius,vt  no  coga 
tur  mutare  tale  confuetudinem  , cui  no 
intelligitur  velle  derogare  Princeps, ni- 
fi id  exprimat.  Et  ita  refpofum  eft  ad  ra 
tioncm  in  contrarium. 

13.  Et  advltima  confirmatione  dicitur, 
}\c(p.ad.du  Veru  ede, non  poffc  vnu,&idem  tepus  hu 
bium.  ius  confuetudinis  defignari , fatis  vero 
effe.quod  prudeti  arbitrio  difcerni  pof- 
fit  ficut  fupra dicebamus,  confuetudine 
non  prsefcriptam  poffe  inducere  ius , fi 
Princeps  illafciat,  tepus  autem  eius  no 
efle  ide,qec  definitum  pro  omnibus, fed 
prudenter  determinandu  eflfe  iuxta  co- 
Euetudinis  circunftantias.Ide  ergo  tem- 
pus, i d e q i iudiciu  dicim*  in  prtefed  fuf- 
ficere.  Et  certe  hoc  fupponunt  omnes, 
qui  docent,  confuetudine  nunqua  intro 
ducere  lege, nifi  (ciente  Principe , illi  e- 
nim  negare  non  poflfunr  , decifione  didi 
ca.  1 .fcilicet,  legem  generale  non  abro- 
gare confuetudine  particularem  igno- 
rata a Principe, quanuis  ex  fententia  il- 
Joru  nondu  legem  introduxiffet.  Deniq}  1 
vfu  videtur  efle  receptu, vt  in  defenden- 
r da  particulari  confuetudine  contra  ge- 
neralem lege, no  rigorose  fpedetur,aut 
allegetur  tempus  1 o « g u neceflTarium  ad 
pradcripdonem,fed  tantu  honeftas  co- 
fuetudinis , & quod  iudicio  prudentum 
lufficienter  firmata  fir. 

i4  Dubitari  etia  potefl  circa  prgceden- 

Dubiim-  tS  reSuI5’vcrfi  Per  lege  particulare  (im- 
pliciter latam  a Papa  , vel  ab  alio  fimili 
vniuerfali  Principe, pro  certo  loco,epif 
copatu,&c. Derogetur  particulari  con- 
fuetudini  contraria  eiufdem  loci. Et  ra-  q 
tio  dubitandi  eft , quia  lex  derogat  con- 
fuetudini  antecedeti,fi  adaquate,  vt  fic 
dicam,coparetur,  ideft  lex  generalis  ad 
confuetudine  generale,  & particularis 
ad  particulare , vt  de  priori  parte  dixi- 
ms  in  priori  regula,  & de  pofleriori  par 
te  videtur  efle  eade  ratio.  Vnde  etia  ibi 
diximus, per  flatutu  loci  latu  i comuni- 
tate  eiufde  loci  habete  poteflate  ftatue- 
di.reuocari  priuata  confuetudine,  licet 
illius  no  fiat  mentio;  ergo  d fortiori  ide 
dicendu  ert,  fi  fiatutu  fiat  d Principe  fu- 
periorc,  cum  maior  fic  eius  poteflas. 


A Nihilominus  dicendu  videtur,  per  ta 

lem  lege  no  flatim  efle  reuocata  c ofue-  ^legeni 
tudme,  mfi  procedat  populi  confenlus,  Particula  - 
petitio^aut  informatio  vel  alia  via  con-  rem  * Ta' 
flet, lata  efle  d Principe  cu  (cientia  con-  Pa  lat“  n° 

fuetudinis. Rado  eft, quia  non  minus  n rcuocaricc 

cedit  in  tali  lege  decifio  di &i  capituli  fu^udinet 
primi, qua  in  lege  generali,  quia  non-mi 
nus  prgfumitur  Princeps  ignorare  cori- 
fuejudine  priuata  ferendovna  lege,oua 
aha,  & alioqui  fuppofita  ignorantia,  no 
cefetur  velle  derogare  coluecudini,  nifi 
id  exprimat.Et  h*c  efl  differentia  clara 
inter  Priricipem  vniuerfale,  vel  particu 
g lare,feu  propriu  flatuente,quia  in  Prin- 
cipe fupponitur  di<Sa  ignorantia  fafii, 
no  vero  in  particulari  comunitate,  aut 
gubernatore.  Atq;  ita  verba  ill  jus  ca.r, 
generalia  etia  funt  de  omni  confiitutione 
dTapa  nouiter  tedita.Efd  etia  optima  coie- 
fiura , quia  cu  res  pofsit  efle  dubia  , vel 
obfcura,  fi  Princeps  voluiflet  legem  fua 
particulare  valere,  non  obflante  cofuc- 
tudine  contraria,  exprefsiffet:  ita  enim 
fieri  folet  receptifsimo  vfu,  & iuri  con- 
fcnraneojergo  du  no  addit, pr^fumendu 
efl,noluiffe  cofuetudiftem  reuocare. Et 
hoc  in  praxi  efl  obferuandu  pro  multis 
legibus , qua:  refpe&u  poteflatis , aqua 
ferutur,&  refpedSu  comunitatis,ad  qua 
illa  poteflas  extenditur,  funt  particula- 
res,& vniuerfaliter  feruntur  pro  aliqua 
dicecefi,vel  cogregatione,  cui*  co  fuetu 
dines  licet  in  illa  generales  fint,sut  par- 
ticulares refpe&u  Principis , & ideo  no 
cefetur  derogata?  per  tales  leges,  nifi  in 
eis  exprimantur.  Hinc  etia  confuetudo 
no  cenfetur  derogata  per  priuilegium  £ 

Principe  conceffu,nifi  claufula  deroga- 
tem  cotineat,vt  infra  fuo  loco  dicetur. 

. Sed  °t>ijci  potefl  ratio, qua  vtit  Gloffa  l6; 
iri  diSoca.l  .Verb.  Singularium , fcilicet,  nt 
quia  talis  lex  (uperflua,  & inutilis  eflet, 
nullu  enim  effe&u  poffet  alicubi  habere 
lex  enim  generalis,  licet  in  vno  loco  no 
tollat  confuetudine, no  efl  inutilis,  quia 
in  reliqua  tota  comunitate  obligat ; lex 
autem  lata  pro  loco, vel  congregatione 
fpeciali,fi  ibi  impeditur  propter  cofue- 
tudine  particularem  contraria, inutilis 
fiet.  Ite  videtur  contra  obediendam  de 
bitam  fuperiori  Principi, contempta  il- 
lius lege  in  propria  confuetudine  perfi- 
ftere.Refponderi  potefl, lege  illam  de  fe 
vtile  efle,&efficacc;per  accides  autem»  Re#. 

& 


E6 £ LiL/.De  confuetudine  :fcu  lege  non fcripta. 


fuetudo  ce 
featur  ab 
rogari. 


& ex  ignorantia  confuetudinis  nonha- 
bere  effe&u,neq-,  hoc  ede  contra  obedi- 
entiam  >&  reuerentia  (uperiori  debita, 
quia  creditur  efle  iuxta  illius  voluntate 
iure  comuni  explicata.  Addo  verolege 
illa  non  effe  inutile, neq; .omnino  carere 
effe&u,  na  obligat  fubditos  ad  reueren- 
cer  illa  fufcipierida,  & recurrendu  ad  fu 
periore;  confuetudine  fuam , & ratione 
eius  allegando,  cu  animo  feruandi  lege, 
ii  no  oblTante  confuetudine  ia  cognita, 
fuperior  voluerit  lege  obferuari.  Inte- 
rim  vero  non  tenentur  contra  confuetu 
dine  agere.  Quf  omnia  a fimili  optime 
cofirmantur  ex  ca ,Si  quando, de  Refcrip. 
cum  his, quas  ibi  notantur. 

17,  Tande  explicare  oportet  ,quas  verba 
Qu<£  ver-  addenda  (int  in  lege  generali, leu  Princi 
ba  addeda  pis,vt  cenfeatur  cofuetudine  abrogare. 
Junrvt  co-  Na  in  di&o  c.i.dicitur,?^*  exprejje  cauea 
turinipfa.  In  quo  folu  occurrit  aduerten 
dii , hanc  derogatione  ordinarie  folere 
fieri  per  particula  ,7\ lon  obU ante  contraria 
confuetudine,  vel  alia  fimili, (eu  aequiuale- 
tc, aut  quas  illa  virtute  includat,  de  qui- 
bus claufulis  dicam  ex  profeflo  in  lib.S. 
circa  reuocatione  priuilegioru.Quado 
auteper  huiufmodi  verba  retrahetur 
tantu  confuetudo  praeterita , vel  prohi- 
beatur futura, aut  etia  reprobetur, fatis 
in  fuperioribus  tra&atu  ed.  Soluergo 
potefi  hic  inquiri, an  per  illa  verba  abfo 
Iut;e  prolata  retradari  cenfeatur  irnme 
morialis  cofuetudo,vel  folu  aliae, de  qua 
ru  initio  condat. In  quo  tres  fune  fente- 
tif . Vna  cfl  abfolute  affirmans, per  clau- 
tu  o quan  lula.T^onobflante  cofuetudine  in  contrarium^ 
o ccnjca-  reuocari  cofuetudine, etia  lmmemoria- 
ur  a roga  ]§, licet  in  illa  claufula  non  addatur  par- 
ri'  t i cula  didributiua  quacuq\  ,vel  alia  fimi- 

x.  entent.  lis.lta  Card. Ratio  elle  poted, quia  nega 
ar  in’  tio  efifufficies  diflributio,cu omnia  de- 
‘i.Scntcnt.  druar.AliYfententia  ed,  addita  didribu 
tione,  coprehendi  confuetudine  imme- 
moriale.no  vero  fine  illa. Ita  plures  Ca- 
nonidg,&  Gloflas  allegatae  a Couar. Ra- 
tio prioris  partisefle  poted  fpecialitas 
immemoralis  cofuetudinis.  Poderioris 
aute  fudametu  erit, quia  illaveluti  gemi 
nata  didributio  vincit  illa  fpecialitate. 

Tertia  fententia  ed.etia  addita  didri 
butione  non  reuocari  tale  cofuetudine* 
nifi  addatur , etia  immemor ali  > vel  aliquid 
Squiualens.  Ita  tenet  multi  Iuridg,quos 
ieferunt,&  fequuncur  Couar  .lib.j.  Va- 


M em  ora  - 
bilis  cofue- 


Glofa. 

Couar. 


1 8. 

3 .Sentent 

Couar. 


A riar.cap.i  3. n-jr-Si  Tiraquel.de  Vtroque 

retra&.tra£t.a.§.i.Glofl.i.n.  15. idq; in-  'tinquel, 
finuauit  Gloffa  in  Authent.vt  de  catero,c.  Glofa. 
i.Verb .Vrafcriptione , cu  enim  textus  ille 
dicat. Ifulla  prtferiptione  cbijcieda,&c.Glo(. 
addit ,nifi centenaria,  na  h$c  immemoralis 
reputatur, imo  addit, "V el quadragenaria^  t 
quod  nimiu  ed  letit  vero, quoties  reuo*' 
catur  confuetudo, vel  negatur  pr^ferip- 
tio,intelligi  de  ordinaria  confuetudine, 
aut  praeferiptione  longi  temporis , non 
vero  longifsimi , & multo  minus  imme- 
moralis.Sicut  iura  ciuilia  dicut,  feruiru 
tes  difeontinuas  non  p rae  fer  ibi  1 .Seruitu- 
B tesprxdioru,ff.de  Seruitut.&  nihilominus 
non  intelligitur  praeferiptio  teporis  im- 
memoralis  exclufa  1.3.$.  Duft'3  aqua. fF.de 
Aqua  quoti. & asili.  Atq;  hoc  fere  tatum 
fundamentu  ad  confirmanda  hanc  len- 
tetia  aftertur.Quod  icainduci  poteftjna 
cu  initiu  confuetudinis  ignoratur,  con- 
fequeter  etia  ignoratur, an  ius  illud  fue 
rit  condirutu  folo  vfu,  vel  aliunde  duxe 
rit  initiu  ex  aliquo  priuilegio,conditu- 
tione,3ut  alio  fimili , ergo  meritodici-  ' 
mus  tale  confuetudinem  non  fatis  dero- 
gari per  generale  nomen  cofuetudinis, 
quiahabet  quanda  fuperiorem  ratione. 

C Adde,ob hanc  caufam  iromemorale  co- 
fuetudine valde  fpecialem  in  iure  repu- 
tari, habereq;multa  fpecialia  priuilegia  » 

ideoq;no  coprehendi  fub  generali  clau- 
fula,iuxta  alia  vulgatam  regulam  iuris.  i.Conchf, 
Atq,-  ita  hf  c fententia  in  praxi  obferua-  ^pota- 
ri poted.  Addi  vero  illi  folent  aliquas  li-  turyfrn. 
mitationes,quf  ad  materia  depr? fer/p- 
tione  fpedanc , hic  vero  neceffarias  non 
funt, videatur  Tiraquel.fupra.  Tirdftcl. 

^ Secundo  principaliter  dicendum  ed,  19. 
cofuetudine  antiqua^  fubfequente  ab-  z.Ccncluf, 
rogari  po(fe,feruata  proportione, ided,  Cojuctudo 
D vmuerfalem  per  vniuerfale, particulare  antitjutp 
per  particulare  in  eodem  loco,  nam  in  fubfequm- 
diuerfis  non  fune  contrarias : vniuerfali  tederogxri 
vero  derogari  per  particulare  alicuius  potfft  }cr- 
loci,  pro  illo  etiam  loco  vniuerfale  de-  uata  fifor 
niq, -derogare  particulari, Ita  fereHodi.  tione. 
in  Sum.cod.tit.S. Qua  cui praiudicet,tk  om  Hojlicn. 
nes. Et  ratio  generalis  ed,quia  ita  copa 
rarur  cofuetudines  inter  fe.ficut  leges, 
vel  &confuetudo,feruara  proportione. 
Vndequod  dicitur  in  §.Penult.Indit.  dc 
Iur.na  tur.  Ea,  qua  ciuitas  conslituit  [ape  mu- 
tari folent  ,vel  tacito  confenfu  populi, "vel  alia  po 
fiea  lege  lata , ficut  eft  verum  de  his , qua: 


Cap,2  0.  Quibus  modis  pofit  confuetudo  mutari.  § gj 
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iure  feripeo  funt  confiituta;  ita  etiam  A 
d fortiori  de  iure  non  fcripto.quia  non 
minus,  imo  magis  videtur  po(fe  mutari 
tacitus  confenfus  per  tacitum  contra- 
rium, quam  expreflus  per  tacitum  , fed 
hoc  potefi  fieri , vc  oftenfum  efi ; ergo, 
Vnde  in  primis  neceffe  efi,  confuetu  ii- 
nes  eflfe  contrarias;  nam  fi  pofluntad 
concordiam  reduci.obferuand?  funt,vc 
Hofiienf.  ait,fuppofita  autem  cotrarie- 
tare  omnia  membra  funt  clara.  Solutn 
in  vlcimo  oportet  aduertere,in  confue- 
tudimbus  non  habere  locum  claufula  n 
derogantem , quia  non  habeat  verba, 
fed  opera,&  ideo  neceffariu  efTe,  vc  co-  g 
fuetudo  vniuerfalis  ad  derogandu  par- 
ticulari,excedatur  ad  locum  illu.in  quo 
parcicularis  confuetudo  antea  erat.  Et 
tunc  res  efi  clara, quia  tunc  cofumacur 
oppoficio  contradt&oria, vt  fic  dicam, 
&populus  ille  iam  confentitjfecus  vero 
erit,(i  tantum  fit  vniuerfalis  in  reliquis 
partibus  prouincie,auc  regni , quia  h?c 
non  poterit  ob  ede  particulari  confue- 
tudini  tenaciter  retent? , ficut nec  lex 
vniuerfalis  illi  derogat. 

Qusri  autem  potefi, quato  tempore, 
vel  quibus  a&ibus  poflerior  cofuetudo 
deroget  priori. Dicendmnq;  efi  non  fuf-  C 
ficere  vnu.nec  plures  aftus  contrarios, 
fed  requiri  ebluetudine  pr?fcripra,vel 
fufficientem  ad  reuocandam  legem. Ita 
GlofFa  2. in  1.7\ {emo , 166.ft.de  Regni,  iur. 
Hofiienf.  fupra  §. Qualiter ,verb. Sed nuquid 
Panormitan. dicto  cap.vlc.  n.i9.vbi  late 
Rochus  fea.4  n,6<?.&  fequetibus, Felin. 
in  cap  Cum  accefliffent , n^o.in  fine  vbi  in 
fcholio  multi  alij  allegantur . Erratio 
efi, quia  nulla  confuetudo  potefi  induce 
re  nouum  ius.nifi  fit  prsefcripta,  vel  co- 
fenfu  Principis  probata, & confequeter 
nec  potefi  priorem  confuetudinem  ab- 
rogare,nifi  eiufde  Principis  confenfum  ^ 
habeat.  Vnde  ad  minimu  efi  uecelfariu 
decennij  tepus, ignorante  Principe,  vel 
arbitrarium  fecundum  prudentiam, fi 
Princeps  fcienciam  habeat  nouse  coti- 
fuetudinis. 

Quari  autem  potefi,  an  in  Ecclefiafii 
cis  confuetudinibus  requiratur  tepus 
quadraginta  annoru,vc  pofterior  reuo- 
cet  priorem.Panorm.enim  dicit,  indifte 
rencer  fufficere  tempus  decem  annoru 


fcqn.tiirFeI,„&  reddi,  rationem,  quia 
poder.or  confuetudo  non  eiicotra  i„», 

>d£  ara','l“ia,VCl  P'ior 
tudofmt  contra mi.&ficponetiorcft 

fecundum  illud  antiquius  lus.quod  per 
priorem  confuetudinem  reuocacu  fuir 
& fic  ad  illud  facilius  fic  regreffus:  ve! 
prior  confuetudo  fuit  prater ius, & fic 
etiam  poflerior  erit  prater  ius,&  ita  fe- 
per  in  pofleriori  confuetudine  fufficiuc 
decem  anni.  Hunc  vero  difeurfum  non 
a pprebat  Rochus  fuprd  cum  Bai  b.  ibi,  Rocb. 

& mihi  etiam  videtur  difficilis, quia  nui  Barbi 

Ia  ratio  «uris  non  feripti  in  eo  habetur. 

Ec  ideo  breuiter  cenfeo  primo , fi  prior 
confuetudo  non  fuic  contra , fed  prater 
ius,pofieriorem  effe  fimplicicer  contra 
ius,  & ideo  pofiulare  tempus  canonica 
prgfcriptionis.  Probatur,quia  prior  c5 
fuetudo  induxit  ius, cui  efi  cotraria  po-  tempus ca 
ftcrior,qua  non  ell  conformis  alicui  iu-  nonicxpr-e 
r i. Item  fi  prior  confuetudo  fuit  vn i ucr-  (eeiptionis 
falis. & poflerior  parcicularis,efl  id  eu:-  rccluifitum 
deucius,  quia  cofuetudo  vniuerfalis  itis  &v,™ccn 
commune  inducit, -idem  autem  videtur,  I'ctudo de- 
fi  prior  fuerit  particularis  eiusdem  io-  roZatalteri 
ci^,&  iuri  communi  non  contraria. Nam 
cofuetudo  contra  fimile  flatutum,  eftec 
contra  ius,  & potlularet  tempus  canoni 
c?  praferiptiomsjergo  idem  efi  de  con- 
fuetudinemam  efi  ?quatis  ratio.  At  vero 
fi  prior  confuetudo  fuit  contra  ius  com  OuZlnfi/f 
mune, quod  non  fuit  omnino  ablatu  illa  TliTJS* 
coniuerudme, quia  non  fuit  vniuerfalis,  ”c  untcP.- 

fed  particularis, qu?  illi  dtrogauic,  cuc  deunn^ 

probabde  efi,  pofieriorem-confuetudi- 
nem  decem  annis  praferiptam  fuffice- 
re,quia  non  efi  (impliciter  contra  ius, 
quia  ius  comune  seper  manet , ad  quod 
per  illam  cofuetudinem  fit  regreffus , & 
tunc  procedunt>qua  Felin. tradit. Secus  Felin, 
vero  cenfeo,fi  prior  cofuetudo  fuit  vni 
uerfalis,&omnino  abrogauic  ius  vtiiuer 
fale  anteceaens.-aam  tunc  exifiimo,  ne- 
ce ifar ia m efie  praferiptionem  canoni-, 
cam  quadraginta  annorum  contra  ta-  Quado  40. 
lem  confuetudinem, quia  poflerior  com  anni  requi 
fuetudo  iam  efi  omnino  contra  ius  com  runtur. 
mune  indu<3um  per  priorem  confuetu- 
dine. Aliud  enim  ius  antiquius  veraque 
confuetudine, per  inde  fe  habet, ac  fi  no 
pracefsiffer,  quia  omnino  fublatum  efi. 

Et  hac  de  confuetudine  fufficiant. 
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IST1NXIMVS  iri  cap.  A 
a.Ubri  qainci  legem  huma- 
ni 1|  nam  in  odiofam,&  fauora- 
bilem, & in  fine  eiufdem  ea 
pitis  inlinuauimus.duplici-' 
ter  dici  polle  legem  fauorabilem,  gene- 
raliter, fcilicec,3c  fpeciahter. Priori  mo 
do  dicitur  lex  fauorabilis  quocunq;lex 
iufta,qu?  fpeciale  grauamen  non  impo- 
nit, neq; aliquod  odium  continet:  nam 
hi9  femotis , lex  de  fe  magna  beneficia 
confert;  nam  illuminat, dirigit,  & in  of- 
ficio continer,ideoque  fauorabilis  cen- 
fenda  eft , generali  tamen  appellatione, 
quia  ex  generali  ratione  iufle  legis, hoc 
habet,  fuppofita  prodi&a  negatione, & B 
ideo  de  lege  fauorabili  fub  hac  genera- 
li ratione  nihil  dicendum  luperefh  nifi 
quod  hic  fauor  poteft  e(Te  maior,  & mi- 
nor indiuerfis  legibus  pro  maceriaru, 

& finium  illarum  diuerfitate.  Sic  enim 
leges  dire&e  intendentes  commune  bo 
num  proferuntur  legibus, quo  commo- 
ditates fiugulorum  priuatorum  conti- 
nent: & quo  religionem  fouent  his, quo 
de  temporalibus  difponunt,&  fic  de  cg- 
teris. Quomodo  autem  h^c  proprietas, 
feu  fauor  legis  ad  eius  interpretatione 
conferat  in  lib.j.didum  efl.  Porteriori, 
feu  fpeciali  modo  dicitur  lex  fauorabi-  C 
lis, quo  fpecialem  fauore  aliquibus  co- 
cedic,  quo  nomine  priuilegij  fignificari 
folet,  quo  particularem  requirit  confi- 
deratione  in  hoc  libro  tradendam, quia 
habet  propriu  quedam  etfe^u  legis  no 
comunem  ali js , ratione  cuius  peculia- 
ris (pedes  legis  cenfetur,  & aliquas  ha- 
bet proprietates, quas  explicare  necef- 
fee!f.  Sunt  autem  de  hac  lege  tituli  de 
Priuilegijs  ia  omnibus  tomis  iuris  ca- 


nonici,vbi  interpretes  multa  de  hac  roa 
teria  difputant;in  iure  autem  ciuili  non  Quibus- in 
innenio  abfolutum  titulum  de  Priuile-  /oc;f 
gijs,fedcum  aliqua  additione  de  Priui-  tur  fusede 
lcgijs  creditorum  , &de  Priuilegijs  ve-  ieae  fWo. 
teranorum  in  D.Nouo.Et  de  Priuilegio  rabili. 
fifei,  vel  dotis, vel  variarum  perfonaru, 
aut  comunitacum  in  libris  Codicis, qui- 
bus locis , & alijs  multis  iuris  etia  ciui- 
lis  interpretes  de  hac  materia  tradat. 

Et  Summifto  verb.  V rmlegium , & verb. 

Gratia. Theologi  vero  de  illis  ex  profeifo 
non  difpucanc,fed  pauca  per  occafione, 

& fuc<sin<£te  attingunt, 

C A P V T PRIMVM. 

Quid  Priuilegium  fit. 

Circa  nomen  oportet  in  primis  ad-  r; 

uertere.priuiiegium  duo  include-  D€nomhie 
r e,&  fignificare,fcilicec,ius  ipsu,  M-iwlegvi, 
feu  gratiam  concedam  priuilegiario,&  v ' 6l' 
mandatum  ipfum,vel  inftrumecum.quo 
Princeps  concedit  alicui  fpeciale  gra- 
tiam , quod  interdum  vocatur  referip- 
tum, indultu, vel  Bulla  in  canonicis  pri- 
uilegijs, quanuis  hoc  nomina  latius  ha- 
beant fignificacu,  quia  non  cantum  pri- 
uilegia  , led  etiam  alij  effeftus  per  illa 
fieri  poliunt, vt  infrd dicam.Ec  facile  fic 
cranfitus  ab  vno  fignificato  ad  aliud, 
quiareputantur  tanqua  idem,  quia  vnu 
efl  propter  aliud  , & fe  habent  ficut  lig- 
num, & fignificatum  . Nos  ergo  in  pro- 
fenti  proprie  agimus  de  Priuilegio  ra- 
tione iuris,&  grati^.quia  eft  veluti  fub-  ' 
flantia  priuilegij , litnul  autem  de  toto 
priuilegio;  quia  agimus  deilloquace- 
nus  e!l  lexquodam  humana, qug  coalii- 
tnitur  in  genere  iigm.vc  fupra  diximus. 

DJdd  z Secun- 
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Secundo  fupponendurn  efi, non  omne  A 
priuilegium  ede  legem  proprie, & in  rir 
gore  fumptam,quia  de  ratione  legis  efi, 
vc  fit  perpetua,  vt  fupra  di&um  efi;  non 
autem  omne  priuilegium  efiperpecuu, 
vt  ex  dicendis  confiabitjergo  faltem  il- 
lud, quod  perpetuu  non  efi,  non  efi  pro- 
prie lex.  Et  hoc  maxime  locum  habet, 
quando  priuilegium  fertur  ad  determi- 
natu tempus,  (i  tamen  ablolute  feratur, 
habet  hanc  perpetuitatem, quod  non  fi- 
nitur per  mortem  concedentis, vc  infra 
oftendetu,r, in  quo  excedit  vim  prxcep- 
ti,&  couenit  cum  lege,&  in  caeceris  etia 
feruat  proportionem  ad  legem,  & qua-  g 
diu  durat , per  modum  legis  obferuari 
debet.  Et  ideo  incommuni  explicatur 
priuilegiu  per  rationem  legis  applica- 
dadcilicec,  & incelligenda  cu  dida  mo- 
deratione,& proportione  refpe&u  pri- 
uiiegioru,qu£  ad  cep9  cantucocedutur. 

His  poficis , priuilegium  definiri  po- 
te fi,  vc  fit  Vriuata  lex  aliquid fpeciale  conce- 
dens.Sumitur  ex  Do&oribus  inRubricis 
de  Priuilegijs , & Sumroifiis  verb.  Vriui- 
legium.  Antonin.i. p.cir.19.  c.i.  Ponitur 
autem  lex  loco  generis,  ratione  iam  di- 
da, Vriuata  autem  additur  ex  czp. abba- 
te,de  Verbor.fignif.& cap.Priifi/egiM^d.  C 
3.  vc  priuilegiu  a exteris  legibus  diflin- 
guacur : nam  alia:  concedunt  ius  comu- 
ne,hxc  vero  priuatum.vt  Do&ores  cir- 
ca prsedi&a  iura  declarat. Deci. & Ab,b. 
in  Rubri.  deRefcrip.  Sed  dicet  aliquis, 
di  fferentia  hac  repugnare  generi,  quia 
de  ratione  legis  eft , vt  refpiciac  comu- 
nitatem , atq;  adeo  quod  no  fit  priuaca, 
fed  comunis.  Sed  adUertendum, priuile- 
gium no  vocari  legem  priuata  eo  quod 
vni  tantum  perfonx  obligationem  im- 
ponat (quod  obie&io  intendit)  nam  fu- 
pra diximus, & ftatim  declarabim9,  pri-  p> 
uilegium  relpicere  etiam  comunicate, 

& quoad  obligatione  , qudm  inducit,  & 
quoad  bonu,&  finem, quem  falcem  vlci- 
mate  incedit.  Dicitur  ergo  lex  priuaca, 
quia  particulari  perfonx,  aut  comuni  - 
taci  fpecialeius  concedit  prgter  comu- 
ne.  Et  ita  vlcima  particula  efi  declara- 
tiua  prioris,  vt  aperte  exponitur  in  d.c. 
c/ ibbate.YLt  fic  etia  dixitGregor.in  c .Hinc 
efl.  1 6.q.  1 . Vriuilegiurn  non  conHituere  com- 
munem legem.  & Beda  Ad.  1.  Vriuilegia An- 
gulorum communem  legem  facere  nonpoffunt, 
cap. 7i,on  exemplo.26.c\.2. 


Atq;  hinc  confiat, de  ratio  ne  priuile-  4 

gij  effe , vc  concedat  aliquid  fpeciale, 
quod  loco  differetis  additum  eft  ex  eo-  tione  t V 
dem  cap.  abbate,  & c.  In  bis , de  Priuileg.  ler,u ^ 
vbi  declaratur, dici  aliquid  fpeciale,  vt  di-  CeAjt  j' 
fiinguatur  ab  his,  quse  iure  comuni co-  ’ 
ceduntur.  Vnde  additur  ibidem,  priui-  ie  ‘ 
legi u ita  e(Te  interpretadum,  vc  aliquid 
preter  comuae  ius  concedat, quia  alias 
effe:  inutile,  Cumnihil(inc\uit)  eis  conferat 
memorata  indulgentia,  fine  qua  id  licem,Vra- 
latis  indulgentibus.  Idem  habet  Gratian.in  Gnim, 
§,vlc.25.q.i.  7 Seque  enim, i n q u i t,  aliquibus 
priuilegia  concederentur  ,fi  preter  generalem 
legem , nulli  aliquid  fpeciale  concederetur.  Ex 
quibus  verbis  ratio  affcrcionis  coftat, 
quia  feclufo  hoc  eftedu , nihil  propriu, 

& peculiare  priuilegium  haberet. Taci- 
te aute  in  hac  particula  concinetur,  pri 
tiilegiu  debere  fauorem  alique , feu  be- 
neficiu concedere.  Quia  concedi  dici- 
tur quod  volucarie,&  libenter  accepta- 
tur; illud  autem  femper  eft  aliquid  fauo 
rabile;  fic  ergo  dicitur,  priuilegium  ali. 
quid  fpeciale  cocedere:&ideo  lex  fano- 
rabilis efi.  Vnde  fi  aliqua  lex  imponat 
fpeciale  grauame  aliquib9  perfonis,aot 
populis , non  dicitur  priuilegiu.quia  no 
cocedit,fed  imponit, vel(vt  fic  dic  a)co- 
pellit  tale  grauame  fubire,  & ita  non  co 
uenit  illi  definitio  priuilegij, fed  odij.vel 
pcen^aut  tributi. Pofiet  vero  quis  obij- 
cere  cap  .Hinc  efl.  16.  q.i.vbiGreg.  vocat  Gregor,  jf 
Priuilegiu  pr^ceptu  quoddS  datum  cui- 
dam monafierio,  vt  eius  Abbas  non  pof 
fec  in  Epifcopu  eligi.  Sed  re  vera  Greg.  jt 

illud  reputauit  magnu  beneficiu  roona* 
fierij  tTqe forte, inquit,  occafione Epifcopatus  ' & 

abbatia  aliquid  detrimenti  pateretur.  Et  ideo 
merito  illud  priuilegium  appellauit. 


Sed  qusri  potefi  in  primis,an  illa  de- 
finitio  completa  fit.  Et  ratio  dubitandi 


efi, quia  nonnulli  exi ftimant, addendum 
e(Te  , vc  illud  , quod  priuilegium  conce-  cmbt:J 
dit,lit  aliquid  contra  commune  ius.  Ita 
fentit  Panorm.  in  cap.Olim,de  Verbor.  ■ 
lignit.n.  7.  vbi  ait,  de  ratione  priuilegij  . 
e(Te,vt  cocedat  aliquid  cotraius  cornu-  in 
ne.-nam  fi  folum  concedat  fpeciale  gra- 
tiam, qua?  iuri  comuni  cotraria  non  fir, 
quauis  per  illud  no  detur, no  efi,  inquit, 
proprie  priuilegiu  , fed  beneficiu  Prin- 
cipis. QuxfuicetiadodrinaBarr.ini. 

Si  finita,  §.Ex  hoc  ediflo,  ff.de  Damn.infed.  Bartb. 
n.5.  & fequicur  Se  bafiian.  Medicis  tra-  Sebant1'" 

datu 


Caput  primum.  Quid  fit  priuilegium-».  S6q 


Sylueflridi 
Jlinciio  pri 
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6. 

Qbieciio. 


Q.Quhu. 


flatu  de  Definitiora.  2.  p.§.i7.  Verunta- 
tnen  licet  pofsit  effe  quaedio  de  nomi- 
ne, tamen  etiam  prinilegium  contra  le- 
gem concelfum  poted  dici  beneficium 
Principis,&  beneficium  fpeciale  datum 
praeter  ius  commune  cx liberali  Princi- 
pis gratia, vel  donatione, ed  vere  priui- 
legium, prout  nunc  de  illo  loquimur, 
quia  efl  lex  priuata,  & fauorabilis.  Vn- 
denonpoteft  fub  aha  legis  fpecie  con- 
tineri. Nec  indiflo  cap.  abbate,  ad  ra- 
tionem priuilegij  podulatur,  vc  aliquid 
contra  ius  concedat,  fed  fimplicitcr,vc 
aliquid fpeciale , & in  diflo  cap.  In  bis,  vo- 
catur indulgentia,  licentia,  & gratia, & 
folum  requiritur,  vt  aliquid  huiufmodi 
cancedat , & tamen  condituicur  caput 
illud  fub  titulo  de  Priuilegijs.  Et  talia 
funt  in  religionibus  multa  priuilegia, 
qua:  funt  mera:  gratis  Pontificum,  8c 
non  funt  contraria  iuri  communi , fed 
aliquid  vitra  illud  addunt, vt  luntpri- 
uilegia  abfoluendi,  difpenfandi,  & esc. 
Non  ed  ergo  neceflarium,  in  definitio- 
ne addere  illam  particulam  contra  ius , 
nam  fatis  efl , quod  fit  vitra,  vel  prster 
ius ; hoc  autem  facis  fignificatur,  cum 
dicitur  , priuilegium  aliquid  fpeciale 
concedere:  fi  enim  nihil  concederet  vi- 
tra commune  ius , profeflo  nec  fpecia- 
le aliquid  concederer,  & hoc  ad  fummu 
probanc  nonnulla  iura,  qua:  Medicis  al- 
legat. Ac  vero  Sylue  fl.verb.  Triuilegium , 
q.3.di(linguitde  Priuilegio  late,&  pro- 
prie fumpeo:  nam  proprie  fumprum  ait 
efle  contra  ius,  late,  fufficere  vitra,  vel 
prxeer  ius.  Sed  non  oportet  de  nomine 
contendere,  nec  video  cur  vox  illa  non 
dicatur  proprie  in  tota  illa  fignifica- 
tione  lata, quia  per  concefsionem  ecia, 
feu  gratiam  prxeer  ius  potefl  conditui 
lexpriuara,  d qua  diflum  ed  priuilegiu, 
nec  poted  ( vt  dixi)  fub  alia  fpecie  pro- 
prie comprehendi. 

Hinc  vero  nafeitur  fecuda  obieflio, 
quia  non  omne  priuilegium  videtur  ali- 
quid fpeciale  concedere,  & confequen- 
ternon  refle  ponitur  illa  canquam  dif- 
ferentia priuilegij. Nam  per  illam  fic,vc 
definitio  non  couertacur  cum  definito. 
Aflumptu  patet  ex  cap.^wia,  de  Procur. 
vbiinnoc.III.  vniuerficaci  Parifiefi  pri- 
uilegium concedit  condituendi  procu- 
ratorem in  caulis,  dicens,  Hocvobiscon - 
(edimus  auftoritate  prxfentium.  JEc  nifrd , /i- 


A cetdeiure  communi  hoc  fieri  va/eaf.Ec  ce  pri 
uilegium,  quod  nihil  ipcciale  concedir, 
non  folum  contra , verum  etiam  nec  vi- 
tra ius  cornu  ne.  Simile  habetur  in  cap 
EtfiCbriflus.ia  fine,  de  iur.iur.  vbi  pote-  Cap.  Etr, 
lias  lurandi  in  proprijs  caufis  religiofis  Cbrittus. 
conceditur , qua  do  alia  probatio  dee  d, 
quod  non  folum  lure  cornmuni,fed  etia' 
naturali  conteflum  videbatur  . Similia 
etiam  funt  multa  priuilegia  in  religio- 
nibus, vt  tedantur  Nauar.  in  Enchir.  de 

Orar.cap.j.nu.53.&cap.i9.n.84.&m 
Sum.cap.i,.i>.8s.ar  Eimnau.Ro4e.tom. 
i.Quxdionum  Regular.q.7.ai't.i. 

B Ad  hanc  obieflionem  refponderi  po- 
ted primo,  hxc  non  effe  propria  priui-  1.  refbdfto 
legia.fed  cantum  declarationes  quafda  ad  obieciio 
Juris  comunis,vel  naturalis,  vel  fpecia-  nem . 
les  admonitiones.vc  talia  iura  /eruetur 
velvr  maiori  aufloricace  fiant.  Hoc  m- 
finuauit  Glofla  in  dido  cap.f^fia.vbi  ita 
exponit  verbum, Concedimus,  id  ai\, decla- 
ramus concejjum,  in  diflo  cap.  Etfi  Cbri- 
flas,  eodem  modo  Glofla  exponit  ve r- 
bum  Indulgemus, id  c(\, indultum  effe  ofiendi- 
mus.  Jdem  fentic  Nauar.  diqo  cap. 3.  n. 

S4.in  principio,&  $.7.8.  & p.fxpeenirn 
dicit , hxc  non  effe  proprie  priuilegia, 

C vel  non  effe  vera  priuilegia  , fed  decla- 
rationes iuris , quae  dantur  ad  rollenda 
dubia, & fcrupulos,  pacadasq;  coftien- 
tias.  Nihilominus  tamen  dicendum  ed, 
hxc  effe  vea  priuilegia  . Ita  tenet  Em- 
man.  Roder . fupra  , & fauee  communis  Emmamt 
modus  loquendi  DoAorum,&  religio  uoder^ 
num.  Et  poted  illis  proprijfsime  adap- 
tari illa  particula  definitionis.  Primo, 
quia  ipfamec  declaratio  dubij  addit  ali 
quam  certitudinem  non  folii  praflica, 
fed  etiam  fpeculaciua,  quas  multum  co- 
ferc  ad  refle  operandum  fineremorfu, 
vel  grauamine  cofciencix,  qui  ed  fauor 
D non  contenendus.Secundo  additur  fpe.  Secundure 
cialis  admonitio  Principis,  vt  /eruetur  fhonlio  ai 
aliquibus  ipfum  comune  ius, quae  admo  obieciione. 
nicio  fauor  ed , & plurimuhi  valet,  cum 
quia  fpecialis  :nam  funt  aliqua  ,qu£nift 
fpecialiter  notentur, videntur  negleUa,vn  dici- 
tur in  1. Item  apud  Labeonem,  S.Hoc  edittum. 
ff.  de  Iniurijs,tu  quia  intercedit  pcrlo- 
nd  Principis, vel  Potificis,  qui  in  gratia 
petentium  faepe  haec  c6cedic,vt  fuo  no- 
mine maiori  aufloricace  /eruentur,  auc 
fiant,  vc  figmficat  Innoc.  III.  in  d.  cap. 

Lluia , ibi t^Auchr itate praef entium  concedimus 
DddJ  3 facul* 


$7o 


Lib.  $.  De  lege  humana  fanor abiit. 
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Vanorm. 

Drci. 
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9. 

Felin  cum 
Vanormit. 
& alijs. 


facultatem,  & in  fimilidixic  Innocen.i.  in 
cap  .Quis  nefciat,  di  (T.  1 1.  Quibus  idcirco  ref- 
pondemus , non  quia  te  aliquid  ignorare  creda- 
mus ,fed  vt  maiori  auftoritate  eos  infiituas. 
Hasc  autem  omnia  ad  fpecialem  fauo- 
rem pertinent.  Nam  fpecialis  prouide- 
tia  Pontificis  per  fpecialem  monitio- 
nem , declarationem  , & protedionera 
line  dubio  efl  fpeciale  beneficium. Exe- 
plum  optimum  efl  in  cap.  Innouamus,  de 
Tregua,  & pace , vbi  Pontifex  fpeciali- 
ter  commendat  quarundam  perfonaru 
fe  curitatem. 

Aliquando  vero  id,  quod  erat  per  fe 
malum,  vel  i ure  communi  prohibitum, 
fpeciili  modo  in  fauorem  aliquaru  per 
lonarutn  prohibetur  cu  additione  fpe- 
cialis poenas.  Quas  lexlicec  refpedu  de- 
linquentium poenalis  (it,  refpedu  eoru, 
quorum  tuitio  intenditur , priuilegium 
efl,&tale  efl  priuilegium  canonis, Siquis 
fmdente,  perfonis  Ecclefiafficis  concef- 
fum,  & fimile  habetur  in  cap.  Taternar it. 
ap.q  2.  & omnia  iura  , quas  fpecialibus 
poenis  muniunt  Ecclefiaflicam  immuni 
ratem , poflunt  fub  hoc  ordine  priuile- 
giorum  collocari. Prasterca  folec  inter- 
dum fieri  noua  concefsio  illius  rei,  quas 
per  comune  ius  licebat,  no  folum  vt  res 
licite  fiat  ,fed  etiam  vt  ab  inferioribus 
Prolatis  prohiberi  no  pofsit.Sfpe  enim 
potefl  fubditus  aliquid  licite  facere,  dii 
non  prohibetur, potefl  tamen  a fuo  Prf- 
lato  prohiberi , ne  id  faciat.Et  tunc  fi  a 
maiori  Praslato  fpecialem  licetiam  ob- 
tineat.didum  effedum  operabitur,  qui 
fatis  fpecialis  efl.  Vltimo  per  huiufmo- 
di  coocefsionem  reflicuitur  quis  ad  ius 
commune : quod  illi  fuerat  alias  inter- 
didum  , vt  fi  religiofo  detur  priuilegiu 
ad  appellandu.quod  efl  veluti  ius  quod- 
dam naturale , incerdidum  tamen  reli- 
gio fi  s quafi  iure  ordinario. De  quo  pri- 
uilegio  videri  potefl  Panorm.  in  c.i.  de 
Referi. a n.4.vbi  etia  Dec. Hoflie.&  ali;. 

Addendum  vero  eft  vltimo  ex  Felin. 
in  cap. i .de  Ilefcrip.n.4.cum  Panormic. 
&alijs  fupra  citatis.  Quod  licet  priui- 
legium pofsit  non  cocedere  aliquid  vi- 
tra ius  comune  , regulariter  non  efl  ita 
interpretandum , etiamfi  neceffariu  fit 
verba  extetrderc, quantum  comode  fie- 
ri pofsit.  Ec  ideo,  etiam  regulariter  lo- 
quendo, non  efl  priuilegium  ita  contra- 
hendu,vn  nihil  operetur  prgter  certitu- 


dine,vel  aliquid  huiufmodi,  fedtuc  fo- 
lii,quando  ex  materias  qualitate, & ver- 
bis priuilegij  manifefle  co(lat,non  fuif- 
fe  aliam  intentionem  concedentis.  Na 
fi  comode, & fecundum  proprietatem 
verborum  poteft  aliquid  fpeciale  vitra 
vel  contra  ius  operari,  id  denegandum 
no  efl, quia  & ipfa  iura  ita  declarat  pri- 
uilegia,  quatum  fieri  pocefl.vc  patet  ex 
dido  cap.  In  bis,  cum  fimilibus.  Et  ratio 
fauoris,&  beneficij  poffulat  hanc  ampli 
tudinem  in  concefsione , vt  infra  latius 
dicemus. Atq,-  hoc  etiam  confirmat  vul- 
gare argumentum , quo  multi  colligere 
15  folec, id, quod  per  priuilegiu  coceditur, 
fine  illo  no  licere, iuxta  cap.Sane.  de  Pri- 
uileg.  dicens.  7 '{ullus  debet  fibifuaauftori- 
tateprxfumere  ,quod  Romana  Ecclefia  alicui 
jpeciali  ratione  injpeftata  voluit  indulgere.  Et 
idem  fere  habetur  in  cap.  Tetijfii.  7.  qlIt 
& in  cap.?<ow  exemplo. 26. q.i.  & in  regu- 
la iuris,quas  haber,  non  effe  trahendain 
confequenciam,  quas  a c5muni  iure  ex- 
orbicant.H^c  enim,&  fimilia  in  hoc  fu- 
dan  tur , quod  priuilegium  aliquid  fpe- 
ciale concedit , fine  quo,  vel  aduseflet 
prohibiV,  vel  n5  eflet  in  poteflace  ope- 
rantis.Hoc  autem  argumentu  regulare 
C efl.vt  fic  dicam,  non  certum,  & vniuer- 
falertenet enim, quado conflat  priuile- 
giu concedere  aliquid  vitra  comunem 
cofuetudinem.vel  legem,  vt  fumitur  ex 
Gregor. hb. 2. Epift.54.  aliis  c.93.  & ha- 
betur in  cap.Contra  more,  ±100.  Et  idem 
efl,  quando  conceditur  noua  poteflas, 
fine  qua  adus  non  licebat.  Qiiado  vero 
priuilegium  clare  conceditur  folum  in 
gratiam  petentis  ad  maiore  fecurirate, 
vel  propter  fuu  fcrupulum , aut  dubita- 
tionem ; tunc  argumentum  didum  non 
cft  efficax.-oportebit  autem(vt  dixi)ta- 
D lem  effe  maceriam , taliaque  priuilegij 
verba , vt  effedu  alium  non  admittant. 


Cap.T^o* 

exemplo, 


Gregor, 


C A P V T II. 

* Anfcriptura  fit  d e fubjlantia  priuilegij, & quo- 
modo d referipto , difpenfationejcu 
beneficio  differat. 

H^cquasflio  neceffaria  vifa  efl  ad 
exadam  declarationem  priuile- 
gij tam  abfolute  fpc datam , qua 
per  comparationem  ad  alia , cu  quibus 
affinitatem  aliquam  habere  videtur,  fa 

defiui- 


'jlifiit 
datuijfri- 
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gratiam  fe 
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C4j>.  2 nyin pcript  uva fit  dc  fiihjlittitid  pri!fl}eguy  rjfc.  871 

definitione  igitur  priuilegij  . nihil  de  A permanens, & ide6  ad  alios  effeSus  or 
fcriptura  diximus  ,fed  folum  efie  legem  fertim  urt  enectus, pr 


res. 


2. 


fcriptura  diximus , fed  folum  efie  legem 
priuata,& ideo  merito  interrogari  po- 
tefi,an  fit  lex  fcripca  feu,  quod  idem  efi, 
an  fcriptura  requiratur  ad  valorem,vel 
T{atio  dubi  efte£ium  priuilegij.  Ratio  autem  dubi- 
tadicxglof1  a°di  fumi  porefi  ex Glofl. in cap.i. de 
fa  & cap.  Cenfib.in6.  verb.  In /criptis,  vbipriuile- 
Torro.  g>a  ponit  inter  ea, qua:  in  (criptis  redigi 
debent.AIlegatq;  cap.Porro.de  Priuileg. 
quia  in  eo  dicitur  infpicienda  e(fe  priui 
legia , vt  eorum  tenor  feruetur.  Fauec 
xotramo  eclarn  Cap.  Cowtr^i d. 1 00.  ibi,  ^lut 
/criptis priuilegijs  fe  tueri. Accedit, quod  in- 
terdum per  (pecialem  gratiam  Pontifi- 
cis conceditur  , vt  viu£  vocis  oraculo 
valeant  in  confciencia;  ergo  fignum  e fi, 
per  fe  non  valere 

Nihilominus  dicendum  efi, fcriptura 
non  efie  de  fubfiantia  priuilegij.  Ita  fu- 
Scripturam  mjtUr  ex  cap.  Inflimioms . 25-q  .a.  vbi  id 
non  e [I  e de  nocat  Glofi'.&  ex  Clemet.  Dudum , de  Se- 
Juo  tantia  putchr.ibi  Gratias,  aut priuilegia  verbo , aut 
priuilegij.  jcripiQ  ConcejJd,v bi  etia  Glofi.&Do&ores, 
C.ln  Utut . & ex  Extrauag.  Etfidominici,  vlr.de  Poe- 
Oioj  a,  nit.&  r emif.ibi.Taw  verbo,  qua /criptis,  con 

feciis  exinde  literis , vel  non  Et  iterum.^Mjy 
concedi  quomodolibet  inpojlerum  contingit, ver 
bo, literis, &c.  Idemque  docent  fubnomi-  ( 
rnnoc.  ne  gracj£  jnnoc.in  cap .Coflitutum,  de  Re- 
fcriP*  n.».&  Panorm.in  cap.Tyoftralcod. 
Nauar.confil.x.de  Priuileg.Felin.inRu- 
bric.de  Cofiir.n.5.&  Deci.  n.25.  Syulefi. 
verb.  Vriuilegium,  nu  14.  Ratio  vero  efi, 
quia  nullum  efi  ius  pofitiuum,quod  feri 
ptufam  requirat  advalorem.vel  efie&u 
priuilegij,  nec  etiam  ex  natura  rei  efi 
necefiaria  , quia  (utficic  volutas, & pote 
fias  principis  (acis  declarati.-potefi  au- 
tem declarari  verbo,  vel  conluetudine 
vt  infra  dicemus.Confirmacur.quia  pri 


TSfauar 

Felin. 

Decius. 

Sylueji. 


fertim  ad  perpetuitatem , & probatio- 
ncmnoIItluncc6modatum,%au 
conditiones  nonlnntdefubftantupri- 
«ilegu,  ergo  nec  fcriptura , quia  vt  di- 
a ’e  ' nullum  da'ur  ius  poiitiuum, 

quod  illam  requirat. 

Neque  contra  hoc  vltimumoblhc  di  S- 
ctum  cap.Contra morem, nam  ex  illo  ad  fu-  Eontra 
mum  colligi  potefl,fcriptum  priuilegiu  more™. 
in  caufa,  de  qua  ibi  agebatur , fuifiene-  Exponitur . 
cellarium  ad  probationem  priuilegij 
inde  vero  non  licet  ififerrefiuiffe  necefi 
farium  ad  fubfiantiam  : haec  enim  valde 
B diuerfa  funt,&  a diuerfis  non  fit  illatio. 

Sic  etiam  intelligenda  efi  Gloila  citata: 
non  enim  tafltum  numerat  ibi  cafus , in 
quibus  fcriptura  efi  necefiaria  adfub- 
anc^ani  a<^us » feu  di(pofitionis,  fed  in 

quibs  efi  necefiaria  ad  probatione. Imo 
in  fine  addic, non  in  omnibus  illis  ferip- 
turam  efie  fimpliciter  necefiariam,  fed 
tantu  regulariter, vel  ad  melius  efie,feu 
ad  faciliorem , & certiorem  probatio- 
nem, & hoc  modo  efie  potefi  neceflariu 
Icriptum  infirumentum  ad  probatione 
priuilegij,  non  quidem  fimpliciter , fed 
ad  melius  efie.vc  late  exponit, & probat 
; Decius  in  Rubr.de  Conflitut.lea.,.  nu.  Dum. 

I 2.8c  Felin.ibi.n. 6.  Vel  non  in  foro  con-  e cimus. 
icientif, fed  in  foro  iudiciali, vbi  ius  po- 
litiuum  talem  modum  probationis  po- 
Itulaueric.  Et  ita  Ludouic.  Gom.  in  re-  Lodouicut 
gul.Cancel.de  Non  iudicando,&c.q.i4.  Gomcs. 

9*34*  dc  Penfion. exponunt  recu-  Gi?as* 
lam  cancellarie, qu*  habet,  rtgratia  Ta~ 

Pa  neminifuffr agatur  literis  non  expeditis , in- 
telligi  in  foro  iudiciali ; non  in  foro  con 
lcienciz,  & idem  dicunt  de  difpenfatio- 
nibus,eademq;  ratio  efi  de  Priuilegijs. 

Referunt  autem  ibi,  quendam  virum 


“ile*™ qrdam,'CXi  fed  f?rip;Url  D doaum-& -P-un^irn^irifrca 
non  efi  de  fubfiantia  legis,  vcfupradi-  ^ trarium  nnia  orin',  -r  r ^ di/itur 


'Hjuar. 


non  efide  fubfiantia  legis,  vcfuprddi 
dum  efi, nec  in  priuilegio  inceruenic  ali 
qua  (pecialisratio.  Confirmatur , quia 
difpenfationes , & licentia:  poffunc  fine 
fcriptis  cocedi;  ergo  & priuilegiu.-oatn 
eadem  ratio  militat.  Denique,  quia  re- 
gula lurifiarum  efi, omnem  difpofitione 
fieri  pofie  verbo,  que  ex  iure  pofitiuo 
feripturam  no  requirir,  vt  colligitur  ex 
Dodoribus  citatis, & Nauar.confil.i  2. 
de  Clandcfiin.defponf.  Et  merito , quia 
verbum'ex  fe  non  efi  minus  efficax  fi<*- 
num,quam  fcriptura , licet  non  fit  ade°o 


. " C r-..-  w iwL  i C1J  JillC  LvJ  ^ 1 

trarium  quia  gratia  a Pontifice  fada  d,atur  P” 
[olo  verbo  Fiat, non  intelligitur  abfolu-  V£rbum  fo- 
ts  facta,  fed  tantum  in  ordine  ad  expe-  ^ nt.fiat , d 
dicionem  literarum , ideoque  efie  quafi  potificepro 
fufpenfam,  donec  authentice  fit  ferip- 
ta  literis  expedicis.Nihilominus  tamen 
ab  eius  fencentia  recedunt,  & contra  il- 
lam plura  congerunt,  qU^  ad  confirma- 
dam  fupra  poficam  r efolucioncm  valet. 

Neqj  id,  quod  ille  au&or  fumit,  fcilicer, 
per  verbum, Fisi?,  non  concedi  gratiam 
abfolute,&  ex  tunc, fed  tantum  fub  con- 
ditione literarum  expediendarum,  hoc 
Dddd  4 (inquam) 
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Intclii gen- 
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( inquam)  ab  eo  non  fatis  probamur  nec 
iure  (cripto,necconfuetuJine,&  oppo- 
fitum  docet  cornuniter  Do&ores , & eft 
vfu  receptum , (altem  in  foro  conlcien- 
ti®.  Vnde  quando  iura  volunt, vc  gratiae 
non  valeant, quoad  efferum  alique  abf- 
que  literis,  id  in  particulari  declarant, 
vc  conflat  ex  Excrauaganti.  i.de  £le&. 
& vlt.de  Poenit.&  remif.inter  c5munes. 
Et  ex  Tridentin.fefl^.cap.i.de  Refor- 
mat.&  fe(T.25.c.5.de  Regular.vbi  quan- 
do vult , feripturam  ede  neceflariam  jp 
aliqua  licentia  , fpecialiter  id  declarat 
Vnde  e contrario  per  argumentum  ab 
fpecialt  colligitur , vbi  non  declaratur, 
necetlariam  non  efle  feripturam, in  pri- 
uilegio  autem  nullibi  declaratur  talis 
necefsiras. 

Neque  efl  confundendum  priuilegiu 
cu  relcripro  beneficiali : fune  enim  val- 
de diuerfa , vc  paulo  pofl  dicam,&  ideo 
licet  in  beneficijs  prohibitu  (it,  vei gra- 
tia ante  impetratas  literas,vt  in  Extra* 
uagan .Iniunclx,  de  Eled.&  alijs,  qus  re- 
fert-Azor  infra  citandus , nihilominus 
illa  prohibitio  non  extenditur  ad  priui- 
legia.&ideo  in  eis  nulla  efl  talis  necef- 
fitas.  An  vefo  ad  probationem  priuile- 
gij  in  foro  exteriori  fit  neceffaria  fim-  ' 
plicirer  feriptura,  difputanr  late  lurif- 
periti,  quibus  hoc  proprium  efl, & vide- 
ri poteft  Abb.  in  cip.InTS(oflra,  de  Ref- 
crip.num.i  i.cum  Bald. in  1.  Humanum, C. 
de  Legib.&  Felin. & Beroi.  ac  Decius,  in 
Rubr.de  *Conflit. Quorum  refolutio  cft, 
feripturam  effe  neceffaria  regulariter 
ad  probationem  priuilegij , aliquando 
vero  pofle  probari  per  teftes , vt  nocanc 
ex  cap.  Cum  olim.z. de  Priuil.  Quod  maxi 
me  videtur  admitti,  quando  inflrumen- 
tum  fuit  aliquando  obtentum,  &cafu 
perijt , vel  etiam  in  priuilegijs.quse  non 
cedunt  in  praduditium  certij,  quia  cum 
h*c  probatio  non  fit  aliquo  iure  pofi- 
tiuo  prohibita,  videtur  ad  fauorem  per 
tmere , & ideo  efl  amplianda  , vbi  alte- 
rius praeiudicium  non  interuenit,& ma- 
xime (i  aliqua  confuetudo  fauear. 

Ex  quibus  etiam  colligendum  efl, 
quomodo  intelligenda  fint  indulta  Pon 
tificum  concedentia  religiofis  mendi- 
cantibus ,vc pofsinc  frui  omnibusgra* 
tijs  fibi  concefsis , fiuc  per  Bullas , fiue 
per  Breuia  , aut  vius  vocis  oracula, 
prout  in  libris  ordinarie  reperiuntur, 


A inforo  confcientix  tantum, & pro  maiori  confci- 
entiarum  fe curitate . Ita  enim  concefsie 
Minoribus  Leo  Decimus,  vt  habetur  in 
Supplemento  concefsionis.ibi  & in  Co- 
pendio  Minoru,  verbo , Vriuilegia.  Harc 
enim  gratia  intelligi  potefl  fui  fle  con- 
cefla  folum  ad  tollenda  dubia , qu*  ori- 
ri poflunc  ex  varietate  opinionum, vc 
indicant  illa  verba,  Vro  maiori  confeien* 
tiarumfecuritate.  Vel  certe  potefl  aliquid 
operari , fi  aduercamus  , licet  feriptu- 
ranon  fit  neceflaria  ad  vtendum  pri- 
uilegioin  foro  confcienti*  , nihilomi- 
nus neceflarium  effe,  vc  aliqua  fuffici- 
B enti  via,  & ratione  de  illo  conflet  om- 
nibus, & Angulis.,  qui  illo  vti  debenr. 
Quia  ergo  valde  incertum  efle  poterat, 
qua:  notitia  concefsioms  fufficiat,  ideo 
Pontifex  ad  pacandas  confeientias  de* 
Agnae  modum  , dicitque  fufficere,quod 
per  Bullas,  aut  Breuia,  aut  v i u se  vocis 
oracula  fint  concefla,  & addit.  Trout 
in  libris  ordinis  reponuntur,  itaque  vult  fuf- 
ficere,  vc  in  libris  ordinis  exter  memo- 
ria talium  priuilegiorum.  Et  ne  forte 


quis  dubitaret,  an  aliqua  efTcnr,  aut 
male  in  telle&a  ,&  per  errorem  ibi  po- 
q fica,  vel  aliter  obfoleta  , & ideo  addic, 
fe  pro  maiori  confeienciarum  fecurita- 
te  illa  de  nouo  cocedere,vt  in  locis  alie 
gatis  refertur. 

Atque  hinc  facile  intelligitur  quod  7» 
fecundo  loco  in  titulo  capitis  propo- 
fui,  quomodo  priuilegium  a referipto 
differat:  flati m enim  apparet  quaedam  ^ eJffiPtm 
differentia  ex  didis.  Nam  priuilugium  intrinfcci 
non  requirit  feripturam,  vc  dictum  efl ; i»cluditfcri 
referiptum  autem  intrinfece  illam  in- 
eludit,  vc  nomen  ipfum  prae  fe  fert,  vt 
fumitur  ex  lege  tertia,  Codice  de  Di- 
uerfis  refeript.  vbi  non  quaeuis , fed  au- 
thentica  originalis  feriptura  ad  referi, 
ptum  poflulatur  . Imo  fi  vocis  ipfius 
compofitio  rigorofe  fpe&erur,  videtur 
poflulare , vt  referiptum  iterum,  atque 
iterum  fit  feriprum , quod  maxime  di- 
ci poterat  de  Apoflolicis  referiptis  . n 
Nam  ( vt  ait  Glofla  in  capite, audien- 
ltam,  de  Referiptis)  per  manus  tranfit , & 
multa  maturitate  decoquitur.  Sed  non  inde 
fumptum  efl  nomen  illud  :efl  enim  anti- 
quius, & in  iure  ciuili  vfitatum,didum- 
que  efl  referiptum  , quafi  refponfuin 
kriptum , & quafi  per  anthonomafiam 
fmu  ita  appellata  Imperatorum  re/po- 

fa 
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[a  ad  dubia  iuris  , quse  ab  illis  interro- 
gabantur , vc  fumitur  ex  lege  prima, ff. 
de  Appellatio.  & relatio.  & ex  lege  pri- 
ma, ff.  Quando  appellandum  fit. Et  quia 
Principis  refponfum  legem  co(lituit,vc 
fuprdhb.  3.  & 4.  di&um  eff, ideo  referi- 
ptum iusfcripcum  aliquando  contine- 
re dicitur,  vtique,  vel  commune,  vel  in- 
ter partes,  vel  refpedu  eius  , cui  conce- 
ditur , vt  referendo  plures  explicat  Ro 
chus  Curtius  in  tradatu  fuper  capite, 
Cum  tanto,  de  Conluetudine  in  Praefatio. 


3. 
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num.  8. 

Hac  vero  differentia , & valde  mate- 
rialis eff  , & non  eft  vniuerfalis : nam 
refponfum  Principis  poffet  fine  Icripto 
dari,  & eandem  vim  habere  , fi  ipfe  vel- 
let : & priuilegia  frequentius  feripta 
conceduntur , & poffenc ita  concedi , vc 
aliter  non  valeant,  fi  luperior  vellet,  vc 
per  fe  notu  eff:&  praeterea  etiam  priui- 
legium  feriptum  a referipto  diftinguen 
dum  eft.  Et  quidem  fecundum  vfura  iu- 
ris Canonici,  & ciuilis,  Referiptum  ge- 
nerale nomen  eft,  fub  fe  continens  pri- 
uilegium  feriptum  , & multa  alia , qua 
priuilegia  non  fune.  Vnde  duplex  fo- 
let  diftingui  referiptum  , fcilicct,  iufti- 
tia,  & gratia  . Iuftidae  eft,  quod  datur, 
vel  ad  explicandum  ius,  vel  acf  lites,  feu 
ad  dicendum  ius  inter  partes.  Et  hoc 
referiptum  manifefte  differc  apriuile 
gio,  quia  referiptum  iuftiriae  datur  fe 
eundum  commune  ius,  vel  ad  interpre 
tationem  eius  , vel  ad  debitam  exequu 
tionem  : priuilegium  autem  datur  po 
tius  contra  vel  vitra  ius,  vc  in  definitio 
ne  diximus, 

Referiptum  autem  gratia  fub  diftin 
gui  poteft : in  illud, quod  verfatur  circa 
res,  & quod  verfatur  circa  fa&a  homi- 
num. Primum  eft  ad  conferendum  be- 
neficium , vel  donu  aliquod  gratis  col- 
latum, quod  dici  poteft  referiptum  fa- 
di  potius,  quam  iiiris.  Echocapriui- 
legio  differt,  quia  non  eff  lex  priuata, 
nec  dat  proprie  facultatem  operandi 
aliquid  contra  , vel  vitra  legem,  ficuc 
dat  priuilegium.  Et  talia  funtinlure 
canonica  referipta  , qua  beneficialia 
vocantur , & dantur  ad  collationem  re- 
fignationem,  & alias  difpofitiones  de 
beneficijsEcclefiafticis  faciendas. Quae 
referipta  in  hoc  videntur  conuenire  cu 
referiptis  iufticia?,  quod  fecundum  co- 


A mune  ius  concedi  intelliguntur  , nifi 
aliud  exprimant  : dicuntur  autem  gra- 
tia > quia  Eccleliaffica  beneficia  gratis 
conferuntur  . Et  his  referiptis  refpon- 
dent  in  lure  ciuili  illa, per  qua  dicuntur 
Imperatores  conferre  beneficia  , digni- 
tates, adminiftrationesj&cat.lex  quar- 
ta,^’ quinta, Codice  de  Diuerf.Rcfcrip. 

Ac  denique  io  his  referiptis  beneficia- 
libus  maior  eflfcriptura  necefsitas  ad 
confequendum  effeffum  gratiarum  be- 
neficialium  d Pontifice  conceffarum, 
quam  in  priuilegijs,  quia  Pontifices  ipfi 
ita  difpofuerunt , vc  alibi  dicemus,tra- 
B fiandode  beneficijs , & fufficienter  te- 
tigit Azor  Tomo  primo,  fuaru  inftitur.  ^or'* 
libro  quinto,  capite  fecundo,  qu^ftione 
quinta  . Aliud  ergo  eff  referiptum  gra- 
.tia  pertinens  ad  ius  operandi  , & fub 
hoc  continetur  priuilegium  feriptum 
iuxtafenteciam  Felin.  in  Rubric.de  Re- 
feripe. numero  quarto, & PSnormita.  in  Te/i», 
capite,  Vlerumque,  de  Referiptis. Adhuc  Tanormit» 
autem  referiptum  fic  gratioftim  latius 
patet, quam  priuilegium:cotitinec  enim 
fub  fe  alias  gratias , vel  difpenfationes, 
qua?  priuilegia  non  funt. 

. Ad  cuius  declarationem  vleerius  io. 

C inqaiiri  poteft , an  difpenfatio  fic  priui-  Comuniter 
legium  , vel  ab  illo  differat;  conuenic  indicantur 
enim  cum  illo , quia  etiam  eff  gratia , & differre  dif 
fauor,  & non  folum  eff  Praeter,  fed  e-  penfatio& 
tiam  contra  legem.  Nihilominus  com-  priuilegiu* 
muniter  differre  cenfecur,  vc  tradunt 
Mandofi.  in  Praxi  lignaturae, verbo  Dff 
penfationes  , &Rebuftus  in  Concordat, 
titulo  Forma  mandati  Apoffolici  ver- 
bo, Difpenfationum  , qui  alios  allegant.  Mand°ff- 
Conftituuncque  differentiam,  quod  ad 
difpenfacionem  requiritur  caufa,  non 
autem  ad  priuilegium  , Sedhocfecun- 
p dum  non  eff  in  vniuerfum  verum  nam 
priuilegia  etiam  cotjtra  ius  non  poffunc 
dari  fine  caufa,  vc  infra  videbimus, quia 
eadem  ratio  in  eis  militat,  quae  in  dif- 
penfatione  , vel  certe  maior  , quia  ma- 
gis lfdunc  commune  ius.  Vnde  illa  dif- 
ferentia etiam  confficui  poffet  inter  pri 
uilegia  : nam  quaedam  requirunt  cau- 
fam,  & non  alia.  Imo  & difpenfatio  in- 
terdum dicitur  concedi  fine  caufa,  vc 
fupra  vifum  eff..  Et  ideo  dicunt  alij,  dif- 
penfationem efle  quoddam  priuilegiu, 
folamque  differre  a priuilegio  in  com- 
iruuff  tanquam  fpeciesd  genere,  apri- 

uilegio 
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nilegio  autem  , quod  eft  contra  ius  non  A 
differre,  lnfiuuat Syluefter,  verbo,  Tri- 
uilegiunh  quasftione  tertis,  namloquens 
de  priuilegio  contra  ius  , diuercit  ad 
diipenfadooem.  Sed  nihilominus  (i  (pe- 
ctemus communem  modum  loquendi, 
non  omnis  difpenfatio  dici  potefl  pro- 
prie priuilegium. Nam  frequenter  con- 
ceditur difpenfatio  ad  vnum  ddum  tan 
tum  , vt  ad  contrahendum  Matrimo- 
nium, vel  quid  iimile : illa  vero  difpen- 
fatio non  potefl  dici  proprie  priuile- 
gium, quia  non  e filex  priuata : non  e- 
nim  per  modum  legis  ftabihtur , cum 
nullo  modo  ius  permanens  conftituat:  g 
ficut  ergo  pr^ceptum  temporale  non 
efllex,  ita  nec  concefsio  ad  vnum  tan- 
tum aCtum  contra  legem  dicetur  pro- 
prie priuilegium.  Item  licentia,qu2  mi- , 
hi  femel  datur  ad  agendum  aliquid  fe- 
mel contra, vel  prxter  regulam.non  po- 
terit dici  proprie  priuilegium.  Difpen- 
fatio etiam  in  irregularitate, vel  alio  ti- 
nnii impedimento  canonico,  non  vide- 
tur poffe  dici  priuilegium,  quia  folum 
eft  ablatio  cuiufda  defe&us , quo  femel 
ablato,  licet  difpenfatus  multa  pofsic 
facere  licite, quae  antea  non  poterat, ta- 
men iam  non  operatur  ex  priuilegio,  C 
fed  fecundum  ius  commune  , quia  iam 
no  eft  irregularis.  Sicut  abfolutus  a ce- 
fura  multa  potefl  facere  , auc  recipere, 
qu£  antea  non  poterat , & tamen  nemo 
dicet,  abfolutionem  illam  e(fe  priuile- 
gium, fed  effe  beneficium  auferens  tale 
defectum , quo  ablato  iure  comuni  alia 
licent.  Solum  ergo  illa  difpenfatio  po- 
terit priuilegium  appellari, qug  per  mo- 
dum legis  priuar?  conceditutr  adope- 
randum ordinarie , & (labilicur  contra 
aliquod  ius  commune  ,vtendo  priuato 
iure  per  talem  concefsionem  conditu-  £) 
to,  & tale  priuilegium  dici  potefl  quafi 
permanens  difpenfatio , ideoque  requi- 
rere caufam  tanto  maiorem  , quo  ma- 
ior cft  difpenfatio , vel  potius  , quia  eft 
multiplex  , feu  permanens  difpenfatio. 
Vnde  omnes  conditiones  requifitasad 
difpolitionem  , ad  tale  priuilegium 
erunt  cum  proportione  necefTaria? , & 
ob  eandem  caufam  pauca  de  tali  priui- 
legio in  prcefenti  dicemus  : nam  qua: 
in  lib.fexto  de  Difpenfatione  di&a  funt, 
illi  funt  communia. 

Atque  ex  his  tandem  colligitur,  quo 


modo  priuilegium  ad  gratiam , aut  be-  Tfyn  efe 
r.eficium  comparetur.  Non  enim  funt  ' omnino  ide 
idem  oinnino.ira  vt  inter  fe  conuerran-  priuilegiu 
tur,  fed  priuilegium  ell  veluci  fpccies  adgratm 
gratis.  Omne  enim  priuilegium  dici  djgenefi- 
poteil  gratia  , feu  beneficium,  vtconf-  cjWWe 
tat,  quia  eft  fauor  vt  oflendimus,  fauor 
autem  Principis  beneficium  eius  eft. 

Item  priuilegium  non  folet  effe  debitu, 

&hac  ratione  gratis  conceditur  , ac 
fubinde  etf  gratia, vnde  fi  fit  priuiigium 
fcripturn,  erit  refcriptum  gratia?.  E co- 
trario  autem  non  cotiuertitur, quia  non 
omnis  gratia  , vel  beneficium  Princi- 
pis eft  priuilegium:  nam  omnis  difpen- 
fatio fub  gratia, & beneficio  continetur 
& tamen  non  omnis  illa  eftpriuilegium, 
vt  dixi.  Qua?  omnia  deferuire  poterunt 
ad  exponenda  iura  loquentia  dc  refcri- 
ptis,&  quomodo  applicanda  fint  priui- 
legijs,  etiam  fcriptis.  Nam  qus  perti- 
nuerint ad  generales  rationes  relcrip- 
ti , cum  proportione  conuenient  priui- 
legio, non  vero  qua?  conueniunt  referi-, 
pto  rigorofo,  quod  continet,  & decla- 
rat commune  ius.  Nam  in  hoc  habet 
fpecialem  rationem  priuilegium.  Et  ad 
hunc  modum  de  alijs  iudicandnm  eft. 

C A P V T III. 

De  diuiftone  Tnuilegij  in  rede> 
perfonale. 

EXPLICATA  ratione  generali  pri-  J 
uilegij,  oportet  varios  modos,  & 

^quafi  fpecies  priuilegiorum  expo- 
nere :r.am  ad  inrelligenda  iura,  & in- 
dui ta  hoc  maxime  neceffariumeft.  Et 
in  primis  potefl  diuidi  priuilegium  in 
diuinum,5r  humanum,  vt  videre  licet  in  ^ 
Anton.  prima  parte  titulo  decimo  no-'"  ‘ 
no,  capite  primo  . Diuinum  appellat 
quod  a Deo  ipfo  coceditur.  Quod  olim 
creditur  fuiffe  in  vfu  refpe&u  commu- 
nitatis populi  Dei,  quafi  per  genera- 
lem concefsionem  praeter  ius  nature, 
qualis  fuit  in  lege  veteri  facultas  re- 
pudiandi vxorem  , & in  lege  etiam  na- 
turas licentia  ducendi  plures  vxores  vi- 
uentes,  iuxta  receptas  fentetias . Nunc 
vero  potefl  in  hoc  ordine  poni  facultas, 
qu§  aliquando  datur  alicui  perfong  per 
internam  Spii  itus  Sanfii  infpiracionem 
ad  aliquid  firgulariter  operandum:  ilia 
1 & enim 
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enim  in  iure  aliquando  vocatur  priuata  ^ 
C.D unfut  lex,vt  in  czp.Du£[unt  leges,  23^.2 .&  in  c. 
Jegf*.  Dixit  Dominus.  1 4.q.5>&  in  cap,- Sinon  licet, 
Ca.  Dixit  §.N.0W  occid^.aj.q.y.  Qu?  infpiratio,  feu 
Dominus,  priuata  lex  interdum  non  repugnat  prae 
Ca.Si«o«  ceptis,fed  fubleuat  homine  ad  aliquid 
licet.  perfe&ius  vitra  illa  operandum.  Et  tuc 
non  meretur  nomen  priuilegij , fed  fpe- 
cialis  auxilij , & fine  periculo  admitti 
pocefhquanuis  femper  prudentia  necef 
iaria  fit.  Interdum  vero  exorbitat  d co- 
munibus.vt  fuit  in  Satrfone  ad  (e  occide 
dum.  Et  talis  lex  priuata, qu anui s inter- 
dum dari  foleat  ex  dono  Spiritus  Sadi, 
tamen  multu  habet  periculi, fi  non  exa- 
minetur  fumma  cum  deligentia, & prae- 
fer tim  per  Ecele  fi  allicam  r egulam  ,&  le 

C.Hificu 

ges,iuxta  cap.Tgifj  cum  pridem,  de  Renue* 
pridem.  czp.Cum  exiniunfto , de  Hxret.&  legi  po- 
C.Crmex  te(3  D.Thom.  x.2.quaeft.i7i.arc.5.&  ibi 
iniunOio.  Caietan. 

D^Tbom.  Priuilegium  autem  diuinumTioc  mo* 

2*  do  iumptum, magis  (pedat  ad  quandam 
difpen(ationem,vel  potius  mutationem 
fa&a  in  materia  legis  naturalis , de  qua 
fupra  di&um  eft.Et  praeterea  prior  mo- 
dus talis  difpenfationis  iam  noneftin 
vlu;qualis  autem  olim  fuerit  in  materia 
de  Matrim.  confideratur.  Pofierior  au-  C 
tem  modus  difpenfationis  rarifsimus 
efl , & pertinet  ad  diuinum  inftindum, 
de  quo  in  materia  de  Fide,  & Prophetia 
dicendum  e(l.  Pratter  haec  vero  lolet  di- 
ci diuina  priuilegia, qu?  Chrifius  Eccle- 
fiae  fu?  concefsit,  vel  Pontifici  vicario 
fuo  , aut  ordini  Clericali.  Sed  h?c  non 
funt  priuilegia , provt  nunc  de  illis  tra*> 
damus, tum  quia  licet  fint  fpecialia  do- 
na,non  funt  ex  lege  priuata , fed  ex  iure 
diuino.com muni, Scordi nar io  legis  gra- 
ti?,&quafi  conaturali  Eccclefi?Chnfti, 
vt  ab  ipfo  fuit  inftituta,&  ita  non  funt  n 
pratter  ius  , fed  fecundum  ius.quod  in  fe  u 
continentrtum  etiam  quia  nunc  non  agi 
mus  de  lege  diuina, fed  de  humana. 

3.  Omifsis  ergo  diuims  priuilegijs,  hu- 
Ca.Man-  manum  diuidi  folet  in  reale  & perfona- 
dateu».  le.Quse  diuifio  infinuatur  in  ca  .Mandata, 

Vriuilegiu  de  Prxiump.ibi.T^onloco  tribuimus  fed  per- 
humanum fonx, quanuis  ibi  non  de  proprio  priuile- 
aliud  rea - gio,  led  de  quadam  Potificia  delegatio- 
le.perfona - ne  fit  fermo, tamen  efl  eadem  ratio, & fe 
le  aliud. & fimiha  funt  verba  in  1 .‘Priuilegia , 1 f 7. 

quidfunt.  Regul.iur.vbi  dicitur, Triuilegiaqua 
dam  caufafunt , quxdam perjome.  Sumitur  e- 


tiam  clare  ex  1 .Forma, § Quamquam , ff.de 
Cefib.&  in  ei  (dem  lunbus  latis  m fi  nua- 
tur, diuifionem  ede  fufficientem : quan- 
uis enim  addi  foleant  alia  membra  , ad 
haec  pofiunt  reduci, vt  iam  dicam. Priui- 
kgium  ergo  reale  dicitur,  quod  conce- 
ditur direde  alicui  rei, muneri, vel  con- 
ditioni diftin&ae  a perfona.  Perlonale 
vero,  quod  immediate  fertur  in  perfo- 
nam  ratione  fui.  Sicut  diuidi  (olent  de- 
cim?  in  reales,&  per(onales,&  mterdi- 
dum  fimiliter.  Vndeficut  in  illis  alibi 
diximus, ita  in  praefenn  aduertendu  efi, 
quod  licet  omne  priuilegium  principa- 
liter, & quafi  vlcimate  referatur  ad  ali- 
cuius perfona;  vtilitatem,vfum,  vel  fru- 
dum,quiaficut  leges , ira  & priuilegia 
non  feruntur, nifi  ptopter  hominum  ,.6- 
moditatem,  aut  fauorem  nihilominus 
fru<Stus,&  v t ili t as  priuilegij  frt  quenter 
ver  fatur  ^pxime  circares,vtcirta  prae- 
dia,domos, merces, otficium>&  alias  res 
fimiles,per  quas  redudat  valitas  in  per 
fonam  habentem  talem  rem,  aut  digni- 
tatem,aut  exifiente  in  tali  loco.  Et  ideo 
ad  difhnguenda  illa  duo  membra,opor- 
tet  attente  diftinguere  perlonam  , qua: 
fruitur  priuilegio.d  fubiedo,  cui  veluti 
immediate  adhaeret  immunitas  priuile- 
gij , no  enim  fumitur  diuifio  ex  perfona 
primo  modo  fpedata , quia  hoc  modo 
omnia  priuilegia  dici  poflunc  perfona- 
lia,vel  potius  perfonarumrfed  ex  re, vel 
perfona  pofierrori  modo  confiderans, 
vtriufque  membi  i ratio,  & diftindo  fu- 
menda  efl.  Nam  fi  priuilegium  adhaeret 
rei  diflind?  a perfonis,&  per  illam  tra- 
fit  ad  dominium, vel  pofiefiorem,  priui- 
legium reale  efl,vt  funt  immunitas  tem- 
pli,feruicus, vel  tributum  praedio,  aut  fo 
ti  adherens.  At  vero  fi  immunitas  pri- 
uilegij ipfi  perfon?  immediate, quafi  ra- 
tione fui  inhaereat, & fub  hac  ratione  il- 
li concefium  fit, tunc  eft  perfonale. Con- 
tingit tamen  , vt  licet  priuilegium  non 
adh?reatrei  exifienti  extra  perfonam, 
nihilominus  non  fit  in  ipfa  perfona , nifi 
ratione  alicuius  conditionis  adhaeren- 
tis illi,  vt  r a c ione  dignitatis, v.g.Epifco- 
patus, clericatus,  Principatus , aut  Do- 
doratus,  &c.  aut  ratione  muneris , feu 
offici j,  vt  iudicis , militis,  fcholaris,  vel 
ratione  nec  e fs  itatis , vt  minorum  pau- 
perum, &c. ratione  adionis,  vt  piae  cau- 
Sede  his  priuilegijs  poteftefie 

ambi- 


8 y 6 Lib.  /.  De  lege  humana  fauorabili. 


ambigaum>an  fintperfonalia,vel  realia. 
In  qua  attendenda  videtur  qualitas  co- 
ditionis , cui  priuilegiu  proxime  adhr- 
rere  cenfetur.Nam  ii  illa  iit  de  ie  perpe 
tu  a > v c 1 per  fucccfsionem,  vel  per  adha:- 
fionem  ad  aliquod  corpus  perpetuum: 
tale  priuilegium  reale  centetur,quia  cu 
re  ipfa  traniit,  & durat:  & tale  efl priui- 
legium Epiicopatus , Cardiualatus,  Se- 
natoris, & Similia : ii  vero  talis  codicio 
fit  in  Te  temporalis,  vel  faltem  finiatur 
cum  perfona , priuilegium  nihilominus 
cenfebitur  perfonale  licet  interdii  mul- 
tum habeat  de  reali,&  ideo  mixtum  ap- 
pelletur. 

4^  Qusri  autem  foler,  quomodo  dignof 

Quomodo  catur,an  priuilegium  adhgreat  perfong, 
dignofea  - vd  rei, de  quo  pundo  mulca  feribunt  lu- 
turanpri  • rifia:  inLQuiatale  ,ff.  Solut.Matrim,&  in 
uilegw  ad  alijs  locis  infra  referendis.  Nos  autem 
bareat per  breuiter  dicimus, tria,  vel  quacuor  fpe- 
fon<e  , yel  &anda  efTe,fcilicer, modum  perfong.cui 
rei.  fitgratia;ratio,feu  caufa,  qug  mouec  ad 
concefsionem  , res  , qua:  ibi  interuenir, 
circa  quam  ver  fatur  immunitas  priuile 
grj , ac  denique  verba  priuilegij.  Circa 
perfonam  aduertendum  efi,quanda  effis 
perfonam  propriam , vt  efi:  vnus  homo, 
ali  am  fidam  ,qu;e  vnum  corpus  mifticu 
etiam  folec  appellari, vt  eft  ciuicas,  reli- 
gio, collegium,  monafierium,  vniuerfi- 
tas,  & fimilia.  Si  ergo  priuilegium-dife- 
<Se  fiat  perfona:  fida:  , id  facis  efi, vt  pri- 
uilegium lic  reale , quia  perpetuum  efi, 
iuxea  l. Forma , § Quanquam,  ff.de  Cenfib. 
quia  talis  perfona  fida  perpetua  efi  , 
iuxta  l.Troponebatur , ff.de  Iudici.  Proce- 
dit autem  hoc  , fiue  priuilegium  conce- 
datur corpori  ad  vfum  totius  corporis 
per  modum  vnius  vniuerficatis  in  vnum 
congregata , fiue  concedatur  eidem  ad 
vfum  fingu lorum,  fiue  e conuerfo  detur 
fingtilis  de  tali  corpore  ratione  totius, 
& vt  funt  membra  talis  corporis , idefi, 
vt  ciues, vel  rehgiofi  funt.Quia,vtfumi- 
tur  ex  1.2. ff.de  Reb.dub.  etiam  hoc  mo- 
do cenfetur , priuilegium  per  fe  primo 
concedi  ral i corpori  myfiico , quod  e ft 
res  quatdam  perpetua  per  continuam 
quandarn  fuccefsionem,&  ideo  tale  pri- 
uilegium reale  efi,  & perpetuum. 

5*  Si  autem  perfona,  cui  conceditur  pri 
uilegiu.fic  vera,  no  fiatim  priuilegiu  efi 
perfonale.fed  fubpartirione  op*  efi.  Na 
aliquando  efi  perfona  particularis,  ali- 


A quando  vero  efi  genus  perfonaru.vtnfii 
nores,mariti,vxcres,&  fimiles,&vcruq; 
ex  his  vocari  potefi  perfonale,  vt  notat 
Barbofiin  l.Quia tale  Solut.Ma- 

trim.  cum  Lafio  in  1.  Maritum,  eod.n.33. 
Et  de  priori  quidem  per  fe  patet.  Quia 
tale  priuilegium  feli  -illi  perfona:  adhae- 
ret,& cum  illa  finitur,  qug  efi  conditio 
maxime  propria  priuilegij  perfonalis, 
vt  patet  ex  dido  c2.Triuilegia,Si  ideo  no 
tranficad  heredes, vt  habetur  in  didal. 
Maritum, Sc  dida  1.  Quia  tale, Si  dida.  l.For- 
ma.  Et  optime  in  l. Sordidorum, C.de  Excu 
fat.muner.lib.io.  De  pofieriori  verora 
3 tio  efi, quia  tale  priuilegiu  fingulisper- 
fonis  veris  fub  illa  communi  appellatio- 
ne conceditur,  non  ratione  communita 
tis  talium  perfonarum,  aut  alicuius  cor 
poris  myftici  ex  illis  compofiti , fed  ra- 
tione fui,&prov:in  vnaquaque  efi, illi 
foli  prodefi,&  cum  illa  extinguitur,qus: 
funt  conditiones  priuilegij  perfonalis. 
Quia  vero  hoc  priuilegium  fic  in  com- 
muni concefium  certo  generi  perfona- 
rum moraliter  perpetuum  efi, quia  nun- 
quam fub  illo  communi  genere  deefle 
poliunt  indiuidua  , ir,  quibus  priuilegiu 
illud  conleruetur , ideo  multum  fimile 
: efi  priuilegio  reali , Si  ab  aliquibus  ita 
vocatur. 

Item  potefi  confiderari  alia  ratio, 
quia  tunc  videtur  concedi  priuilegium 
non  tam  perfona:, quam  certa:  conditio- 
ni exifienti  in  perfona,  vt  minori  prop- 
ter detedum  secatis  datur  priuilegium 
refiitutionis,  maioribus  autem  propter 
abfenciam  caufa  Reipublica:,  ff.  ex  qui- 
bus caufis  maioris,&c.  Vxoribus  datur 
Vellejanum  ratioue  ftatus,  & fubiedio- 
nisjfilijs  familias  Macedonianum  fimili 
titulo.  Et  ita  fimilia  priuilegia  magis  vi 
> dentur  conceffa  ipfi  caufa:,  velrei,&ex 
hac  parte  cenferi  poffunc  realia,  ficuc 
priuilegia  pig  caufc,fcholarium,Dodo- 
rum,&  fimilia, arguraeto  \.ln omnibus  cau- 
fis, 69.fl.  de  Regul.  iur.  Sed  non  oportet 
de  nomine  laborare,  quando  de  re  con- 
fiat. Nam  quod  ad  dodrinam  moralem 
attinet, talia  priuilegia  in  fe  fpedata,  Si 
reipedu  totius  generis  talium  pcrlona- 
rum,  plane  fequuntur  in  omnibus  natu- 
ram, & conditionem  priuilegij  realis. 
Spedata  vero  prove  vnicuique  perfone 
particulari  fub  illo  genere  contentg  ap- 
plicantur , fequuntur  condicionem , & 
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do&rinam  per  fonal  is  priuilegij , & hoc 
intendunt  citati  Dodores,  & probae 
ratio  fad a. Ex  quibus  condat  ad  illa  di- 
uifione  fufficicter  reduciomnesfpecies 
priuilegio!  u , quaj  fub  alijs  nominibus 
numerat  Hodie.  An  ton.Sylued.Angel.5c 
alij  tradates  de  priuilegioru  varietate. 

Sic  ergo  exparte  perfona:  cognofci 
poted,  quando  priuiiegium  fit  perfona- 
Ie,vel  reale,  non  tamen  id  (ufficit , prse- 
cipue, quando  priuiiegium  datur  per- 
fona: vernae  lingulari : non  enim  facis 
hoceft,vt  priuiiegium  cenfeatur  per- 
fonale,  argumento  I.  luris  gentium  §.  Va- 
dum , fF.  de  Padis  , ibi  .Vlerumquc perfona 
inferi  turpafto  ,non  vt  perfonale  pnftum  fiat, 
fei  vt  demonflretur ,cu  quo  paciumfaclii  eCl,Sc 
ideo  additur  ibi,  sedimandam  eiie  men- 
tem contrahentium.  Idem  ergo  con- 
tingit cum  proportione  in  priuilegio, 
quia  fgpe  cum  perfonaconiungitur  res, 
vel  dignitas,  aut  lirnilis  cauU,  &ided 
cx  intentione  concedentis  oportet  d i f- 
cernere  , cui  primario  concedatur  pri- 
uiiegium. Ad  hoc  ergo  difeernendum 
fubiungitur  , fecunda  conlideratio,  qug 
elfe  debet  de  caufa  , cuius  intuitu  prin- 
cipaliter. datur  priuiiegium  : nam  (i  il- 
la fit  perfona  ipfa , feu  conditio  per  le  ( 
adhaerens  illi,  cenfetur  priuiiegium  efie 
pfonale;fic  verO  fi  dignitas, vel  res  alia, 
feu  caufa, qug  cu  perfona  non  cohgrear, 
priuiiegium  ed  reale.  Atque  ira  hanc  re 
gulam  afsignant  Bald.Roman.  Anchar. 

& alij. quos  refert, & fequitur  Barbof.fu 
pra  n.3-&  videtur  fumi  ex  dida  1.  in  om- 
nibus caufts.  Et  ex  alio  principio,  quod  in 
omni  dilpofitione  attenditur  prateipue 
ad  caufam  principalem, &immediatam, 
quam  ad  remotam , vt  ed  vulgare. 

Non  caret  tamen  hsc  regula  dubita-  • 
tione:  nam  interdum  principale  moti- 
uum  concedendi  priuiiegium  ed  condi- 
tio perfona; , vt  dignitas  eius,  vel  meri- 
tum , & nihilominus  intuitu  illius  priui- 
iegium conceditur  rei  principaliter  ,vn 
quando  Rex  alicui  Comiti  propter  in- 
fignes  vidorias  in  bello  partas  priuiie- 
gium maiorum  Principum,quos  Hifpa- 
ni  Grandes  vocant,  non  folu  perfong  fua», 
fed  etiam  dignitati, (eu  comitatui  coce- 
di,quod  priuilegiu  reale  ed , licet  intui- 
tu perfona;  fiat : e contrario  vero  licet 
priuilegiu  concedatur  principaliter  in- 
tuitu dignitatis, fi  fiat  perfona?, perfona- 


D 


A Ie  tantu  ed,vt  patet  ex  dida  \. Sordidorum 
ib  i 7 feque  enim  pctefl  efie  perpetuum  quod  no 
rebus  JedperJonis  coiemphtionc  dignitatis,  ata; 
militia  indulfifje  nos  conflat, 

Relponde-o,argumentu  couincere,n6 
efie  principaliter  attendendu  motiuum  c 
ope  antis  ad  d i (c  er  nedum  inter  hecpri  r ^ 
uilepia.fed  obiedu(vt  fic  dicam)proxi  Sfcl“uur*lf 
mum , ad  quod  dixerit- intentione  fuam, tlUus' 
quando  voluit  priuilegiu  toiederc.  Na 
Princeps  concedens  priuilegiu, volunta 
te  fua  facit,  vt  vel  perfona  , vel  res  alia 
priuilegiaca  fit, -ergo  illa  fit  (ubiedu  /p- 
prium,cui  veluti  adhgret  immunitas  pri 
q uilegij.qua?  refpedu  voluntatis  c5c ede- 
tis fuit  proximu  obiedu  talis  toccfsio- 

nis.  Et  in  hunc  miodu  interpretor  verba 

illius  1.7»  omnibus, quse  fic  habent. In  omni- 
bus caufts,  vbiperjona  conditio  loci;  facit  bentfi 
cio,ibi  deficiente  ea  bencf.ciu  quoq,  deficit  Na 
conditione  perfon^  loc  u uai  e beneficio 
idem  efie  intelligo,  quod  praeparare  , S c 
reddere  capace  perfona. vt  fit  veluti  ,p- 
ximum  /ubiedu  beneficij.feu  priuilegij. 

Et  (imili  modo  'ubdit  e coner Co.Vbi  vero 
genus  a£lior, is  id  de  fiderat  idefi.vt  inrell  saf 
fauor  inh^res  actioni, ac  (ubir  depr iu'?e 
giu  efie  reale.  Ex  quo  textu  ahjs  veibis 
’ pofium*  explicare  i e eadema  fi  intentio 
priuilegiatoris  fuit j-puiderep  on£,priui 
legiuefipfonale.-fiveio  interiofuir^puide 
re  cau/f,dignitati,&  fimihb9  priuilegiu 
eflreale,ex  quocuq.motiuo.fiue  intrime 
co,fiue  extrinfeco.ad  vnu.vel  alium  mo 
du  intetionis  indudus  fuerit  priuilegia» 
tor,quia(vt  dixi) id  operatur,  quod  vult, 
vndecuq;  moueatur.  Opinorq;  hoc  in- 
tendere iunftas.cu  dicunt , no  ex  caufa 
impulfiua.fed  ex  principali,  & proxima 
difiincrione  e(fe  (umenda.  Nihilominus 
ta.men  multu  efi  cofideranda  caufa  mo- 
tiua;na  deferuit  multu  ad  indicandu  in- 
tentione cocedentis,&  ex  illa  Cx  pe  coie 
6adu  efi, quomodo  priuilegiu  ad  re,  vel 
pio  na  dirigatur,vt  ex  dicendis  patebic. 

VI  ter  i us  vero  fu  per  e fi  explicandum,  ^ 
quomodo  cogno/catur  intentio  con-  I0* 
cedentis.  Cirta  quod  altera  confidera- 
tio  occurrit. Nam  inprimis  attente  cen  fclatur * 
fideranda  funt  verba  priuilegij,  & fi  illa  tentiocon- 
non  fufficiur,materia  ipfa,  & proportio  cedentis. 
cius  cum  concefsione  efi  (pedanda,  vc 
priuilegij  conditio  difeernatur.  Ec  in 
prinus  ex  parte  veiborum  pro  regu- 
la alsignari  folet,  fi  verba  dirigantur 
Eeee  ad 
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ad  remipriuilegiutn  eflfe  reale,fi  ad  per- 
fonam.efle  perlonale.Vc  fi  pr iuilegi u di 
cac, concedo  vine£'tuae  immunitate  fol- 
uendi  decimas,  priuilegium  eft:  reale.fi 
vero  dicat  concedi  tibi  facultatem  non 
foluendi  decimas  ex  vinea, priuilegium 
GlOj].  eftperfonalc,  vt  notat GloffinClemet. 
i.verb. Excolentes  >de  Decim.  Ratio  eft, 
qui  illa  verba  defignant  proximu  obie- 
£tum,feu  fubie&u  immunitatis  cocefl?, 
ergo  priora  Indicant  vt  fubie&u  iplam 
vinea, pofteriora  vero  perfona, cuius  efl: 
vinea.Et  cofirmari  poteftex  iuribus,  in 
quibus  diftinguuntur  perfonale.ac  rea- 
le  priuilegiu,quia  vnuperfon^, aliud  rei 
conceditur , vt  patet  exi.  i.  ff.de  Aqua 
quocid.&  aefti.in  fine,cu  alijs  fupra  alle- 
gatis:non  poteft  aute  melius  fignificari 
verbis, quod  huic, vel  illi  cocedatur  pri* 
uilegium , quam  verba  ad  hoc,  vel  illud, 
idefi , ad  rem , vel  perfonam  dirigendo. 
Glofla.  Et  ita  fentiunt  GIo(T.25.quseft.z.in  prin- 
Gap .Tua»  cip.&  in  ca.T^n.de  His,qu£  fiunt  i Pr s- 
Vanb.  latis.  Barth.in  1. 1,  ff.de  Conftitut.Princ. 

num.2. 

u.  Confirmari  hoc  poteftex  regula  iu* 
ris,  quod  delegatio  commiffa  alicui  fub 
nomme  dignitatis,  vt  Epifcopo  Conim- 
bricenfi.intclligitur  conceita  fqdi,ita  vt 
fi  ifie  decedat, fucceffor  intelligatur  de- 
legacus.-fecus  autem  elTe  fi  fiat  fub  pro- 
prio nomine  perfon^.vt  habetur  in  cap. 
C .Quonia  Quoniam  Abbas, de  Oific.  deleg.  ergo  fig- 
Abbas.  nu  n eft,  verba  concefsionis  ibi  proprie 
collocare  fuum  effe&um,  vbi  dire&e,  8c 
immediate  dirigutur.Ide  ergo  eft  in  pri 
uileg  o.vt.notant  Panormit.  & Filin.ibi, 
Tanorm.  & Bald  in  ca.x.de  His, qui  feud.dar.  pof- 
Felin.  iunt  S.Marc/ff  0,0.4.  Vnde  inferunt, etiam 

Bald.  ordinem  literse  , feu  coceisionis  effein 
priuilegijs  attendendu,  ita  vt  fi  res  col- 
locetur proxime  poft  concefsione  priui 
legiu  ficreale,  licet  poftea  adiungatur 
perfona,  at  vero  fi  prius  nominetur  per 
fona.priuilegiu  perfonale  iudicetur.  It3 
Tanorm.  Panorm. in  dido  ca .Mandata,  de  Prpfup. 
C.Manda  num.i.  argumento  legis  si  communistf.de 
icLj.  Stipulat,  fer.  fiatim  vero  addic  idem  Pa- 
nor  mit. explicationem,  vt  hoc  jntelliga- 
tur  indubio, &quandoali£e  coniedurae 
ceffanc.quod  nos  dicimus, eseteris  pari- 
bus; tunc  enim  merito  hgc  coniedura 
aliquid  operabitur. 

xt.  Addenda  vero  eft  duplex  limitatio, 
vna  efl,  vt  haec  regula  Iocuhabeac,qua- 


A do  verba  priuilegij  funtabfoluta,&fim 
plicicer  diriguuntur ad  perfonamtan- 
tum , vel  ad  rem  tantum nam  fi  aliquid 
eis  addatur, per  quod  extendatur,  vel  di 
ftrahatur  eoru  fignificatio, . mutari otn-* 
nino  poterit  fignificacio , velcerteani- 
bigua  fieri.  Vt  v.g.  fi  poftquam  pridie- 
gium  dixit, concedimus  Petro  , vel  tibi, 
addat, & heredibus  tuis , vel  fucceflori- 
bus  tuis,&c»  Priuilegium  non  eft  peffo- 
nale.fedreale.  Ita  monet  Barthol.inl.r, 
fF.de  Conflit. Princip.num. i. per  l.i, ff.de  ^ ' 
lure  immunit.ibi  tToflcrisque data.  Idem 
efl  fi  concefsioni  perfong  fadg  addatur 
g in perpetuum,(cu,vt perpetuo  valeat,  tunc  ^ 
nimpriuilegium  eft  reale,vt  notatFeliff  y .. 
in  dido  cap  .Quoniam  Abbas, nuvn.i  i.cum  In‘ 
Anchar.  in  reg.  Triuilegium,  q.i,&con$, 

333.  Aliqui  vero  putant, particulam  Ter 
petuo.non  fufficere,quia  in  iure  fignifica 
re  folet  vitx  tepus,&  coardada  efl.  Alij 
vero  vturur  diflindione  de  liberalibus, 
vel  remuncratorijs  priuilegijs  ,vc  per 
Barbof.dida  l.^Mia tale, n. i i.Verumetia 
in  liberalibus  cenfeo  tenendam  effe  pro 
priecate  verbi, nifi  alia  verba,  vel  ratio 
vrgens  cogat  ad  illa  reftridione. Regu- 
lariter enim  illud  aduerbium  perpetui* 

C tatem  priuilegij  fignificat,  quia  fi  abfo* 
lute  fiat  concefsio  perfona:  fine  reflri- 
dione  teporis,  intelligitur  durare  toto 
tempore  vit£,  fi  aliquid  aliud  no  obftetj 
ergo  cum  additur  exprefle,  vtpriuile- 
gium  fit  perpetuum  aliquid  ampliusco» 
ceditur, nempe  totum  illud, quod  vox  il* 
la  proprie  fignificat.  Et  quia  contra  na* 
tura  priuilegij  perfortalis  eft,  vt  fit  per- 
petuum,ideo  fit  priuilegium  reale.Quia 
licet  nominetur  perfona,  non  nomina- 
tur ,vtfubiedum  priuilegij,  hoc  enim 
- tunc  efl  genus  ipfum,feu  familia, fed  no- 
13  minatur  vt  prima  perfona  incipiens  vti 
priuilegio , feu  tanquam  fundamentum 
adsequati  fubiedi  priuilegij.  Idem  e 
contrario  erit,  fi  priuilegij  concefsio 
immediate  dirigatur  ad  rem,  vel  digni- 
tatem , flacim  vero  addatur  caufa  indi- 
cans , intentionem  dirigi  ad  perfonam, 
vt  fi  fub  nomine  Epifcopi  talis  duita- 
tis concedatur  eidem  facultas  aliqua 
propter  infignes  labores, vel  eminen- 
tiam fcientia: , &c.  Priuilegium  eft  per- 
fonale.  VcexprefTe  notauic  Panormir. 
in  cap.  Mandatcui , de  PraMump.  numero 
primo  ,af$ignans  pro  regula.  In  priui- 
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legijs  magis  efle  vtendum  conieduris,  A rebus  concefTum  eft  reale  • nprfnme 

nnam  ...  ’ 1 1 UIliS  aU' 
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quam  recurrendum  ad  cxprefsioneoi 
nominis  proprij,  vel  dignitatis.  Efl  au- 
tem eadem  ratio  de  ahjs  nominibus  re, 
vel  perlonam  fignifieantibus. 

Alcera  declaratio  eft,vc  vitra  verba, 
maceria  priuilegij  fpectetur  ; oportec 
enim  talis  efle  condicionis  , vei  quali- 
tatis, vc  pofsiciufte,  & rede  ad  illam 
adaptari  priuilegium  , ideoque  iuxta 
illius  capacitatem  interpretanda  fune 
verba.  Nam  licet  verba  fonent  priui- 
legium  reale , (i  materia  non  pocefi  ac- 
commodari rede  perpetuitati  priuile- 
gij, interpretanda  erunt  aeperfonali, 
& e contrario,  ita  Punormica.  in  capite 
Adnerfus,  de  Immunitate  Ecclefiaftic* 
num.i7.&  in  capite,  Quoniam  Abbas , de 
Offic.  delegat.  & late  Anchar.  in  dida 
regula,  Triuilegium, quaeftione  prima, cir 
ca  finem,  vbrvaria  inducit  exempla , & 
alij.fuprd  citati.  Sumiturque  ex  illo 
principioiuris,  quo  j verba  debent  re- 
bus feruire  , non  res  verbis , & ideo  in- 
terpretanda funt  iuxta  materiz  capaci 
tatem.Item  ex  illo  quod  leges  ita  inter- 
pretanda; fune,  vt  abfurdum  non  conti- 
neant. Atque  ita  in  capite,  Dilefti.dQ 
For.competen.  fupponitur , refcripcum 
datum  ad  quendamEpifcopum  fub  oro- 
prio  eius  nomine  cranfire  ad  fucceifo. 
res  i e contrario  vero  in  capite,  Aduev 
fis>  de  Immunicat. E cclefiaf.  dicitur  ex- 
igui cum  perfona,  quod  ad  Prolatum 
fub  hac  appellatione  dirigitur , quia  in 
vtroque  loco  materia  ita  poftulabat,  & 
fimilia  mulca  videri  poliunt  in  citatis 
authoribus. 

Atque  hmc  obiter  intelligitur  primo 
quid  dicendum  iit , quado  fuerit  dubiu, 
an  priuilegium  reale  (it , vel  perfonale. 
Audoresenim  interdum  dicunr.prsfu- 
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tem  perfonale.  Allegatur  etiam  caput, 

Cum  yem/iel.de  IndHur.Quod  folum  pr0. 
bat,  in  aliquod  cafu.  licet  lic  aliquod 
dubium,  multo  maiores  efiepoflecon- 
leduras  , quod  priuilegium  iit  reale  , & 
ideo  id  ede  pratfiunendum , nifi  contra- 
rium probetur , quod  efi  per  fc  notum, 
led  non  minus  poterit  contingere  op- 
poficum,  vt  per  fe  confiat.  Denique  ad- 
ducitur ratio , quod  licet  perfona  infe- 
ratur in  priuilegio , non  dacim  fit  per- 
fonale: idem  vero  dici  poterit  de  rc:  na 
licet  t es  inferatur  priuilegio,  no  fiacim 
B fit  reale. 

Et  ideo  ali j comuniter  dicunt,  in  du- 
bio priuilegiu  prsefumi  perfonale, quod 
tenet  ditia  Gibii.25,qua;fi.2.  in  princip.  qi0,t 
&Barthol.conf.i89.  num.q.  Idem  Iafon  R ‘1  , 
m 1.  si  fic,  r.  ff.de  Verborum obiigac.qui  iaron 
tamen  excipit  immunitatem,  fcupri-  " 
uilegia  obtenta  ptr  viam  contradus. 
didam  vero  fententiam  ablolure  tenet 
Decius  in  lege.  In  omnibus  caufis  i F.de  Re- 
gulisiuris,  &p!ures,  quos  Bsrbof.fu-  Barbof. 
Pra  refert,  numero  quarto.  Hoc  etiam  Emmanu» 
tenuit  Emmanu.  Roder.  eodem  tomo,  Foder. 

->  quzftio.  30.  articulo.  1 5.  nulla  faiia  di-  Barbof. 
ftindione , vel  adhibita  concordi  a.  Ra- 
tio pro  hac  fententia  elfe  poceft,  quia 
priuilegia  funt  refiridi  furis , & ideo  in 
dubiopotius  funt  interpretada  ede  per- 
fonalia,  quam  realia  vt  redringatur  c5- 
cefsio,  quia  reale  priuilegium,  quo  ed 
durabilius,  eo  ed  maius , casteris  pari- 
bus,vt  pe  fe  condat , ergo  in  dubio  ref- 
tringendiim  ed  ad  perlonale. 

Has  vero  opiniones  ita  concordat 
Barbofa.  in  dicta  1.  Quia  tale.  num.4.in  p .1  f 
dubio  tunc  cenferi  priuilegium  perfo-  ^ 
nale , quando  verba  referuntur  ad  per- 
fonam,  & alia;  coniedura:  de  alia  prin- 


de  Primogenie.  quaefi.  40.num.7i.citat 
vero  duas  Glol^is.vna  in  \. Forma. S.Quan- 
quam.tt.ic  Cenfib.qua;  nihil  dicit, aliam. 
25-q-1-^  princ.qu*  dicit  contrariu. Ci- 
tat etiam  Alexand.&  alios  in 
ff.Solut.matrim.vbi  Barbof.nu. 4.111  fine 
plures  refert.  Sequitur  etiam  Ancon. 1. 
p.Cit.  1 5>.  c.  i.$.a.in  fine  Sc  Emmanu. Ro- 
dec.  tom.i.q.56.art.i  2. Ad  quod  allega- 
tur 1,/Efar,&  diiius  S.Quanquam. tf.de  Ce- 
fibus,que  i ur a nihil  probant  prseter  re- 
gulam generalem  , quo  j priuilegium 


& fic  procedere  hanc  fecundam  opinio- 
nem. In  fimili  vero  dubio  fi  verba  fe- 
rantur diredie  ad  rem, priuilegiu  cenfe- 
ri reale,  & ita  procedere  priore  opinio- 
nem citat  Gloifa  in  Clemcntina  1.  de 
Decim.  verb.  Excolendas,  & Panormita. 
in  capite  , Ex  parte.  1.  de  Decim.  num.4! 
Sed  illi  folum  tradunt  generalem  dodri 
nam  fuprd  tradita  de  modo  diftinguedi 
priuilegiu  perfonale,  & reale  ex  verbis. 
Vndc  mihi  non  placet  conciliatio, nec 
videtur  expedire  quafiionem,ouia  non 
Eeee  a tnqui- 
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inquiritur,  vel  certe  dubitari  non  de-  A bitet  quid  verum  fit,  femper  tamen  po- 
bet,  an  priuilegium,  quod  in  caeceris  efl  tefi  iud  icare  vnum,&  alterum  effe  pro- 


aquedubium,  & in  hoc  excedit , quod 
verba  dirigantur  ad  rem , fit  reale , vel 
fi  excedat,  quia  verba  dirigucur  ad  per 
fonam,  fit  perfonale.  Nam  de  hoc  nulla 
effe  poterat  ratio  dubitandi.  Imo  tunc 
non  videtur  pofle  vocari  priuilegium 
dubium, fed  certdreale,vel  certo  per- 
lonaleiuxta  exigetiam  verborum:  nam 
lignum  datum  de  verbis  certum  efl: , & 
iuridicum  , quando  aliud  ex  conie&u- 
ris  non  confiat,  & confequenter  quan- 
do alia  fune  dubia.  Qusfiio  ergo  pro- 
pria efi, quando  priuilegium  efi  dubium 
omnibus  penfatis , ita  vt  licet  verba  vi- 
deantur dirigi  ad  perfonam , alis  con- 
ie&urce  indicant , intentionem  legisla- 
toris principaliter  refpexiffe  ad  rem  ip- 
fam,  vel  e contrario  : ac  denique  quan- 
do omnibus  fupra  di6tis  omni  exparte 
penfatis  , res  efi  vcrinque  dubia . Tunc 
enim  dici  non  potefi,  conie&uram  ver- 
borum femper  efie  proferendam , quia 
nulla  ratione  hoc  fundatur,  cumpof- 
fit  efleinalijs  squalitas , vel  excelfus. 
Prsfertim , quia  illa.conie&ura  verbo- 
ru  non  tam  ex  fignificatone  propria  il- 
lorum,quam  ex  ordine , vel  tali  coniun-  < 
dione  defumitur , qus  coniedura  ma- 
gis incerta  efi,  & ideo  dixit  Panormita* 
nus.in  dido  capite,  Mandata , alias  con- 
leduras  ex  caufis,  & materia priuile- 
gij  die  anteponendas. 

Sic  ergo  intelledam  quofiione  re- 
foluendam  efie  cenfeo,  duplici  diftin- 
dione  priuilegij  prsmiifa.  Vna  efi  vul- 
garis de  priuilegio,  quod  efi  purum  be- 
neficium , & quod  efi  contra  ius  com- 
mune, aut  tertij.  Alia  efi  facis  etiam 
trita  de  duplici  dubio  negatiuo,  in  quo 
deficiunt  rationes  determinantes  intel- 
ledum  ad  alterutram  partem , & ideo 
fufpenfus  manet;&  pofitiuo.in  quo  funt 
pro  vtraque  parce  rationes  probabiles, 

& fufficiences  ad  definitum  afTenfum 
prsfiandum , licet  incertum  . Primum 
genus  dubij  vix  habet  locum  in  pro- 
pofico,  quia  femper  interueniunt  con- 
ie&urar  fufficiences  ad  ferendum  ali- 
quod iudicium , vc  clare  confiat  ex  ma- 
teria fubieda,  & ex  his,  quse  diximus. 

Et  licet  fingatur  cafus , in  quo  canta  fit 
squalitas  inter  rationes  ,&  comedu- 
ras  vtriufque  partis , vt  intelledus  du- 


i.s 
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babile,  quod  fatis  efi  ad  iudlciumpra* 
dicum  de  agendis. 

Dico  ergo  in  primis,  in  quocumq; 
ex  his  dubijs , fiue  negat iuum  fingatur, 

fiue  pofitinum,  priuilegium  fauorabilei 

(eu  quod  efi  purum  beneficium  iudican 
dum  effe  reale  per  regulam  iuris,  Decet 
concefium  d 'Principe  beneficium  efie  m an/ urii- 
& per  aliam  regulam  , quod  tale  benefi- 
cium latam  admittit  interpretationem 
1. vltima.ff.de  Conflit.  Princip.&  ita  do- 
cet Bald.in  l3.fF.de  C6fiit.Princip.leS.  Bjli' 

1 .num.  1 7.  & idem  fentit  Bartholus  in  1.'  B‘,r,b‘ 
vltima.fF.de  Serui.legat.numero  quarto 
Cuius  fententiam  aliqui  extendunt  ccia 
adeafum,  in  quo  verba  clare  dirigan- 
tur ad  perfonam.  Sed  hocnecverum 
efi,  cum  repugnent  omnia  iura,  nec 
ad  mentem  Bartholi  cum  ipfe  aperte lo 
quacur  in  cafu  dubio  , & addat  Femper, 
nifi  ex  verbis  aliud  confiet  ,vt  late  ex- 
pedit, & confirmat  Barbof.nu.  n.&  12. 

Deinde  dicedum  efi,  Priuilegiu  odio-  Burbaf, 
fum , quod  fit  contra  commune  ius,  vel 
cedat  in  aliorum  pra?iudicium  in  dubio  PriuifyH 
cenfendum  effe  perfonale , quia  reftri-  odiofimii 
Se  intelligendum  , & ideo  ita  efi  inter-  Mtomunc 
pretandum,  vt  potius  temporale  dam-  ‘us> 
num  inferat , quam  perpetuum.  Et  hoc  F#*dici& 
etiam  docet  Barthol.  citato  loco,  & vi-  diorum  u 
detur  effe  fine  controuerfia.  Quia  ve-  deus  indu- 
to, vi  dixi  , hoc  dubium  poficiuum  efi,  biocnfn- 
ideo  oportet  iupponere  veram  que  par-  d%  (!le 


tem  dubij  efie  probabilem.  Nam  (i  vna  jonulefir 


fi:  probabilis,  & altera  improbabilis,  traf'  Pjr’ 
illa  prior  non  dubia,  fed  certa  habenda  duHjfupn 
efi.  In  gradu  ergo  probabilitatis  po-  btbilu 
tefi  elie  sequalitas  , & tunc  fi  prsefump-  Burtln 
tio,quod  priuilegium  fit  perfonale  fit 
D probabilior,  d fortiori  procedit  fimpli- 
cicer  regula.  Si  tamen  probabilius  vi- 
deatur effe  reale, tunc  certe  priuilegia- 
rius  ipfe  potefi  in  forojnimx  iilud  re- 
tinere vt  reale , & idem  cenfeo,  efie  iu- 
dicandum  in  forenfi  judicio  : tum  quia 
maior  probabilitas  efi  quadam  mora- 
lis certitudo,  fi  exceffus  probabilitatis 
certus  fit:  tu  etia  quia  maior  probabili- 
tas fuo  modo  confert  maius  ius,quod  in 
fencentia  ferenda  praeferendu  efi,  quia 


m ea  feruari  debet  difiriburiua  iufiitia,  _ , 
vt  Dinus  Thomas  docuit  fecunda, fecu- 


da,  qusfiio.  63.  articulo  quarto, ad  1. 
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Haec  autem  intelligendi  funt  per  fe  lo- 
quendo , & confiderando  naturam  pri- 
uilegij , & originem  eius  , antequam 
poflefsio,vel  vius  eius  in  alterutra  par- 
tem inclinet  : tunc  enim  lucceditalia 
regula  iuris,  quod  in  dubio  melior  eft 
conditio  polsidentis , & ideo  fi  priuile- 
giaritis  pcfsidet  illud  vt  reale, licet  oria 
rur  dubium,  quandiu  illa  pars  manet 
probabilis  , poteft  ius  fuum  retinere, 
donec  aliud  per  indicem  authentice  de- 
claretur. 

C A P V T IIII. 

DeVriuilegio  remuneratiuo,  & conuentionali, 
an  reale  fit,  vel  perfonale. 

EX  di&is  in  fuperiori  capite  intel- 
ligi  potefi , qualia  fine  priuilegia 
M remuneratiua,  & conuentionalia, 

& obiter  explicantur  dux  alias  diuifio- 
nes  priuilegij.  Secunda  ergo  diuifio 
illius  fit  ingratiofum  , & remunerati- 
uum  . Gratiofum  dicitur  quqd  gratis 
priuilegiu  conceditur  fine  vllo  refpe&u  ad  merita 
gratiofum  priuilegiarij , vel  parentum  , aut  alio- 
Quid.  rum  , qui  qualecumque  illud  merito- 
rum ius  in  illum  tranfiulerint . Remu- 
. ..  neraciuum  autem  dicitur  , quod  prop- 
Vrtuilegiu.  tCf  merjca  propria  , vel  aliena  alicui 
remunerati  appijcaca  conceditur.  In  quo  oportet 
uum  quid.  adUertere  > non  omne  priuilegium , in 
quo  merita  recipientis  confiderantur, 
efle  remuneratiuum , fed  folum  quan- 
do tribuitur  illi  inprcemium  , & con- 
fequenter  in  commodum  proprium. 
Aliquando  enim  conceditur  priuile - 
gium  alicui  propter  commune  bonum, 
& nihilominus  in  eo  confiderantur  bo- 
na merita  eius  , cui  conceditur;  non 
tamen  vt  merita,  fed  vt  indicia  virtu- 
tis, prudenti* , & induftrix,quse  in  tali 
perfona  confiderantur , vt  ei  tale  mini- 
flerium , vel  tam  ampla  potefias  per  ta- 
le priuilegium  committatur  . Exem- 
plum efi  in  di&o  capite,  Mandata,  de  Prg 
fumptio.  Vbi  Pontifex  cuidam  maxi- 
mo Epifcopo  legationem  totius  Siciliae 
C.Madsta  concedit,  non  quidem  in  remuneratio- 
netn  , fed  quia  , Mandata  ( inquit ) Ccele  - 
ilia  efficacius  gerimus , fi  noflra  cum  fratri- 
bus onera  partiamur  , qui  refpe&us  lo- 
lumeft  boni  communis  , & nihilominus 
declarat, hoc  concedere  perfona:, & pro 


A ratione  reddit,  Quia  ex  tranfacla  inte  "vil& 
didicimus , quid  de  fequenti  ccnuerjationc  tua 
prafumamus. 

V trumque  autem  ex  his  priuile  a 
legijs  efle  potefi,  & contra  commune 
ius  , &•  folum  vlrra,  vel  praeter  illud, 
quia  vtrumque  concedi  potefi  intuitu 
meritorum,  vel  fine  illis:  & ad  eundem 
modumorfimsalia  varietas priuil eoio- 
rum potefi  in  vrroque  illorum  mem- 
brorum innent ri , quia  per  fe  folum  dif- 
ferunt in  ratione  preemij,  & fim  P!  icis 
gratia: , feu  in  habitudine  ad  merita, aut 
carentia  eiu,?.  Solum  de  prxcedenti  di- 
B uifione,  & confequenter  de  perpetui- 
tate priuilegij  folet  dubitari,  an  locum 
habeat  in  veroque  ex  illis  membris. 

Nam  de  altero  , fcilicet,  de  t .imlegio 
liberali  omnes  fatentur  , & penfonale, 

& reale  efle  polle,  & difctrnendum  efie 
iuxta  principia  polita  , quia  gratia  po* 
teft  fieri  perfona:  , & rei , vt  per  le  con- 
flat. At  de  priuilegio  remuneratiuo,  Vriuilegiu 
licet  confiet  efle  pofle  perfonale,  du-  fundatu  n 
bitari  folet  , an  femper  , ac  necefl3-  meritis  effe 
rio  talefit,  vel  pofsic etiam  efle  reale.  quafiintri- 
Multi  enim  fentiunr,  priuilegium  fun.  fete  perfo - 
datum  in  meritis  quali  intrinfece  efle  nale.feiiut 
C perfonale  , nec  pofle  iudicari  reale.  Ita  multi. 
tenent  lafon , Alciacus , Paulus  de  Ca-  iafon. 
flro,  Arecinus,  & alij  quos  refert,  & fe-  Mdat. 
quitur  Barbofa  (apri  numero  fcxto,&  -paulus  de 
fequentibus.  Fundatur  prxeipue  in  le-  caflro. 
ge  prima, Digefiis  de  Confiitut.  Prin-  ylpian. 
cipum, & in  ratione  eius.  Dicit  enim  ibi 
Vlpianus  ex  legibus  qualdanvefle  per- 
fonales , qua  ad  exemplum  non  trahun- 
tur , & tales  fignificat  efle  priuilegia  re- 
muneratiua: fubdit  enim, 7 'fam  quaVrin- 
ceps  alicui  ob  merita  indulfit , ~vel  fi  quam  poe- 
nam irrogauit  , vel  fi  cui  fine  exemplo  Jub- 
D uenit,  perfonam  non  egreditur . V n d e e 1 1 a m 
fumitur  fundamentalis  ratio  , quia  c au- 
la principalis  priuilegij  praecipue  (pe- 
danda efi  ad  iudicandum,  an  fit  per- 
fonale,fed  merita  fune  principalis  cau- 
fa  talis  priuilegij  , & funt  ita  propria 
perfona: , vt  illam  nec  egrediantur,  nec 
ad  alium  pertineant,  qui  illa  no  habeat; 
ergo  tale  priuilegium  neceflario  efi  per 
fonale,  iuxta  regulam  iaris.ff.6p.vbiper 
forus  conditio  locum  facit  beneficio , ibi  deficien- 
te ca , beneficium  quoque  deficit.  Et  confirma 
tur  quia  priuilegium , quod  (impliciter 
c6ceflum,fniflec  reale, fi  in  ipiodeclare- 
Eeee  5 tur 
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turdari  propter  merita,  efficitur  per- 
fonale,iuxta  dibum  cap.  Mandata, vbi  id 
fentic  Panormit.nu.i.  & in  cap .Quoniam 
tibias t de  Offic.deleg.  & vtrobity  Felin. 
& ali j. 

Sed  quidquid  fit  de  veritate  opinio- 
nis, male  certe  probatur  ex  lege. i. fF.de 
Confiitut.  Princip.  & alia  fundamenta 
leuia  funt.  Nam  cum  illa  lex  dicit,  Vla- 
ne exbis  (nimirum  coaftitutionibus)^«<e 
dam  funt perfonales.&cdt,  Longe  aliter  ac- 
cipit conft  itutionem  per  fonalem,  quam 
nos  loquamur  de  priuilegio  perfonali, 
Difiinguit  enim  ibi  legemperfonalem 
a lege  (impliciter , fcu  a lege , prout  ex- 
prefsius  declarauit.confummando  diui 
fionem  Imperator, in  §.$ed  i3  quod, Indit, 
de  Iur.  natur.&c.  dicens  in  fine,  alias effe 
generales  >qu<2  omnes  obligant. Et  ita,vt  diui- 
fio  fit  integra  •,  lege  perfonale  ibi  vocat 
legem  priuatam,  quse  intuitu  priuatx 
perfonae  fit, non  intuitu  communitatis. 
Sic  autem  lex  perfonalis,  non  tantum 
pcrfonale  priuilegium  , fed  etiam  reale 
complebitur  ; quia  etiam  priuilegium 
reale  efi  lex  priuata,  & coceditur  intui- 
tu priuata:  per  1'onse.  Nam  ( vt  dixi ) om- 
ne priuilegiunrperlons  datur, licet  ali- 
quod fuper  rem  immediate  conftitua- 
tur,  & hoc  modo  in  omni  priuilegio  in- 
teruenit  perfona, id  tamen  non  efi  fatis, 
vt  fit  perfonale  ftrido  modo, vt  nunc  lo 
quimur,&  fumitur  ex  diba  lege.Iwmge- 
fitwi,§.P<j/2ontm.ft.dePab.fufficit  tamen, 
vt  talis  lex  dicatur  perfonalis,  id  eft,  in 
fauorem  priuata:  perfona:  edita:  & ita 
line  dubio  loquitur  illa  lex  prima,  com- 
prehenditque  fub  illa  voce  non  cantura 
priuilegium  perfonale , fed  etiam  rea- 
le. Imo  non  folum  lex  priuilegiatiua,fed 
etiam  punitiua,  fi  fpecialiter  feratur, 
& in  odium  certa:  perfona:  fiat,  vt  in- 
terdum ex  iufia  caufa  fieri  potefi , fub 
illo  membro  legis  perfonalis  compre- 
henditur, quia  non  efi  lex  publica,  & 
communis. 

Tota  autem  ha:c  expolitio  ex  exem- 
plis a Iurifconfulto  addubis  manifefte 
probari  videtur.Nam  primo  ponit  exe- 
plude  lege  remuneratiua,  ibi,  QujcVrin - 
cepsob  merita  alicui  inducit , vbi  Glolfa  de- 
clarat, Vt  priuilegium,  nec  fe  reftrinxit  ad 
perfonale.  Secundo  de  lege  priuatim 
puniente. Si  quam  poenam  irrogauit , Vtique 
fpecialem,&  prgeer  legem  communem, 


A quod  fignificauir  Gloffa  dicens, Tqcn me- 
renti tantum.  Tertio  addit,  Vel  fi  cui  fine 
exemplo fubuenit,  vbi  Glolfa,  Vel quiapepe- 
rit  poenam  merenti.  Mihi  autem  videtur, 
omne  liberale  beneficium  , feu  priuile- 
gium poffe  illis  verbis  comprehendi,!!, 
ue  illud  conlifiat  in  rernilsione  paense 
debitae  , fiue  in  concefsione  boni  non 
debkivllo  modo.  Et  ita  infpebatota 
lege,  lex  perlonalis  lege  non  tantum  re- 
nraneratiuam  complebitur  , fed  etiam 
punitiuam,  & liberaliter  benefabiuam. 
Et  in  omnibus  his  membris  poteflin- 
ueniri  quid  reale,  & perfonale  firibe.vc 
g nunc  loquimur.  Nam  incipiendo  ab  vl- 
timo  non  folum  potefi  Princeps  fubue- 
nire  alicui  gratis.&fine  exemplo  remit- 
tendo pcenam  perfonalem  , fed  etiam 
remittendo  pcenam  realem;  vtconlif- 
cationem  bonorum,  qua  optime  dici 
potefi  pcena  realis  , quia  rem  allicit,  & 
cum  illa  tranfit.  Vel  etiam  potefi  fub  - 
uenire  alicui  fine  exemplo  liberaliter 
concedendo  rebus  illius  realem  immu- 
nitatem,ac  perpetuam. Nam  lex  etiam 
fi  c lata  perfonalis  e fi,  id  efl , particula- 
ri perionx  fauens  , licet  fanor  confiftat 
in  rerum  immunitate.  Et  fimilitef  in 
C fecundo  exemplo  habet  Iocu  pcena  per- 
fonalis,& realis  extraordinaria,vt  con- 
fifcado  eius  bona,  vel  tributum  aliquod 
ei  imponendo  vitra  communem  legem: 
led  fpeciali  arbitrio  Principis.idem  er- 
go inueniri  poterit  in  primo  exemplo 
de  priuilegio  remuneratiuo , vt  fiatan 
declarabo. 

Neque  contra  hanc  expolitionem 
obfiant  proprietates  /quae  per  verba 
ifiius  legis  tribuuntur  confiitut ioni  per 
fonali,  fci licet.  Quod  ad  exemplum  non  tra- 
hitur & perfonam  non  egreditur.  Nam  fi  pri- 
uilegium reale  dici  pollet  lex  perfona- 
•D  lis, fal fum  efiet  abfo!ute,fegem perfona 
lem  perfonam  non  egredi:  hpc  enim  in- 
definita aquiualet  vniuerfali,  qua?  falfa 
elletma  priuilegia  reaJia  perfona  egre- 
diuntur,vt  fupra  dibu  efi.Sed  hac  obie- 
bio  non  obftat , na  prior.propriecas  in 
vniuerfum  vera  efi,  & in  reale  priuile- 
gium optime  cadit.  Nam  licet  prxdia 
religionis  v.  g.  fint  exempta  a tributis, 
vel  decimis  per  priuilegia  realia  non 
pcffiunc  trahi  in  exemplum,  vt  omnia  ta 
lia  prxdia  fint  firoiliter  exempta.  Ideq; 
efi  in  omnibus  alijs.Iraque  fenfu^  efi, le- 
gem 
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gem  priuatam  non  ede  normam, feu  me 
luram  operationum  communitacis,vei 
ciuium  indifferenter,  (ed  illius  rantufn, 
cui  concefium  e It  priuilegium,que  alijs 
imitari  non  licet.  £t  ita  hxc  pars  re  de 
explicatur  per  aliam  regula  iuris  ,Qu<e 
a communi  iure  exorbitant)  nequaquam  in  con- 
fecjuentiam  Junt trabendcu»,  quz  ed.z8.  in  6. 
vbi  Gloff.  allegando  dida  l.i.  hunc  len- 
• fum  indicat.  Exprefsius  vero  id  patet 
ex  Kegul.  iur.  in.6.  74.  Quod  alicui  gratiofe 
conceditur , trabi  non  debet  ab  alijs  in  exempti. 
Quod  tam  de  priuilegi o reaii , quam  de 
perfonali  verum  eft , & ita  ibi  Joan.An- 
dr.  inter  alia  exempla  ponit  priuilegiu 
decimarum.  . 

6.  Ia  altera  vero  proprietate  fuboritur 
difficultas)quia  priuilegia  realia  perfo- 
nam  egrediuntur;ergo  illa  negatio  non 
poted  vere  cadere  in  priuilegium,  quia 
illa  indefinita, cum  dodrinalis  fic,xqui- 
ualet  vriiuerfali.  Sed  hoc  parum  obdat, 
quia  illa  poderior  pars  fere  eunde  feti- 
fum  concinet, quem  prior.Dicitur  enim 
lex  perfonalis  perlona  non  egredi,  quia 
non  poffunt  alix  perfonx  illo  iure  vti 
quafi  per  imitationem, vel  vfurpatione, 
quo  fcnfu  dicuntur  hxc  non  ede  trahe- 
C.  Oua  J da  10  confequentiam  in  illo  capite,  Qu£ 
iur7.  de  Regul. iur.  in  6.  Vbi  Glofla  de- 
clarat hoc  per  priuilegia  , quia  per  co- 
fequcntiam  non  extenduntur  ad  alios, 
przter  quam  ad  expreffos  in  illis, quod 
tam  ed  verum  in  priuilegijs  realibus, 
quam  in  perlonalibusmeutraenirn  per 
ionam  egrediuntur  hoc  modo,  fci*liceti 
per  confequetiam,vel  exemplum.  Huic 
ergo  proprietati  non  obdat , quod  pri- 
uilegium conceffiim  Petro,  & toti  po- 
deritaci  tranfeat  ad  hxredesftum  quia 
non  tranfic  per. confequentiam , fed  per 
formalitatem  (vc  fic  dicam)t(im  etiam 
(&  fere  in  kiem  reddit)quia  tranfeundo 
ad  heredes,  non  egreditur  perfonam, 
quia  illis  etiam  faSa  fuit  concefsio.  Si- 
militer quod  priuilegium  reale  trafeat 
ad  alios, ad  quos  res  tranfit,  non  tranfic 
per  exemplum  , vel  confequentiam, rrec 
egreditur  limites  concefsionis,  quia  in 
illa  virtute  continetur , vt  illa  frudntur 
omoes , ad  quos  talis  res  deuenerit ; & 
ita  in  rigore  perfonam  non  egreditur, 
perfonam, fcilicec^pro  qua  facta  ed  pri 
uata  lex,  licet  abtolure  egredi  pofsic 
perfonam, cui  primo  ucu  ed  gratia, 110 
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A Pcr  con‘"cquentiam,vt  dixi, fed  quia  mo 
dus  concefsionis  totum  hoc  continere 
potcd,  vt  declaraui : quanuis  enim  hoc 
in  illa  lege  non  explicetur , non  tamen, 
excluditur.  Et  plane  ita  exponitur  a. 

Gloila  1 n §.  Sed  ip)  quod,  In  d ir , de  Iur.  na- 
tur.&c.  vetb.Tfontranjgr editur,  in  vltima 
folutione  dicens  . / tl  melius  licet  egredia- 
tur perfonam , non  tjl  tamen  generale  ius , nec 
"videtur  alius 

Atq;  ita  etiam  non  vrgee  ratio  illius 
fentencix,  quia  licet  merita  pofsinr  etfe 
motiuum,  & ratio  dandi  priuih  giu, non 
neceflario  funt  quafi  fundamentum,  vel 
B fubiedum  priuilegij,  ita  vt  ab  illis  pen- 
deat  in  fieri, & conleruari;  & hac  caula 
proxima  ed  confideranda  tanqua  prin- 
cipalis,vt  priuilegium  fic  reale,  (ic  ut  ex 
plicaui.  Declaratur  ampliusmam  prop- 
ter merita  tranfitoria  , & /olius  per fo- 
nx  poted  illi  t^oncedi  priuilegium  per-* 
petuum,&propter  merita  vnius  proge- 
nitoris conceditur  iude  priuilegiu  ipfi, 

& poftericati,vc  per  fe  condatjergo  po- 
ted concedi  propter  merita  priuilegiu 
reale  , vt  quotidie  fieri  condat;  ergo  li- 
cet merita  line  in  lola  per  fona  , non  re- 
&e  infertur , priuilegium  propter  illa 
C datum, etiam  cum  allegatione  talis  cati 
fx  , efie  perfonale  tantum.  Neq;  contra 
hoc  reCte  allegatur  regula  iuris, qu^  lo- 
quitur de  caula,  ieu  conditione,  cui  in- 
hxret  priuilegium, vtfuprd  declaraui. 

Nihil  etiam  ad  rem  faciunt  cap.  Manda- 
to—j,  aut  dida  Panormir.  & Felini , quia 
non  loquuntur  de  priuilegio  remune  ta~J‘ 
ratiuo,  fed  de  illo,  in  quo  merita  per fo - <^>unorm 
nx  confiderantur  tanquam  indicia  per-  Fclln • 
fonx  aptx  ad  tale  munus  : de  quo  ed  lo- 
ge diuerfa  ratio  , quia  tunc  indudria 
perlonx  eligitur  ,&  ideo  pe. fonalis  eft 
concefsio. 

Dico  ergo,  priuilegium  remunerari-  ^ ■ *, 
uum  per  fe, &ab  intrinfeco  non  habere  g 
quod  fir  perfonale,  fed  de  fe  indifferens  remmcr 
ede,  vc  fic  etiam  reale.  Vnde  etiam  non  f' 
placet  quod  alij  per  contrarium  extre-  , r ‘ 
mu  dixerunr,  priuilegium  datu  propter  m”flcoe 
merita  ede  reale , quos  late  refert  Bar  waiyre> 
bof.fuprd.no.  6.  nulla  enim  ratione , vel  jlt1r 
iure  id  fundari  poted:  nam  meritum  de  , 
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fe  indifferens  caula  ed,&  non  ed  deter- 
minata ad  prgmium  perpetuum  ponus, 
quam  ad  temporale, loquendo  inter  ho- 
mines, imo  frequentius  fufficicncer  fic 
Eeee  4 remu- 
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remuneratio  per  priuilegium  perfona-  A modo  cefetur  priuilegiarius  emere, vel 


lefleu  vitale, & concedere  diuturnius  ef 
fetfupra  merita.  Igitur  neutrum  colli' 
gi  potefl  ex  co , quod  merita  in  priuile- 
gio  exprimantur : fed  confideranda  vl- 
terius  erunt  verba  priuilegij.Nam  fi  ca 
dant  direde , & proxime  in  rem , quan- 
uis  dicatur  immunitas  illius  rei  conce- 
di propter  merita  petentis, feu  polside* 
tis  talem  rem, nihilominus  priuilegium 
erit  reale , vt  tandem  agnofeit  Barbof. 
n.  8.  Si  autem  verba  concelsionis  dire- 
de referantur  ad  perfonam , cuius  me- 
rita remunerari  dicuntur , erit  priuile- 
gium perfonale.  Quod  fi  omnibus  pen- 
fatis  verba  fint  dubia,  ponderanda  erit 
proportio  meritorum  ad  priuilegium, 
vc latior , vel  reflridior  interpretatio 
fiat  iuxta  exigentiam  meritorum:  nam 
verifimile  efl,  concedente  voluifle  pr«- 
mium  iufium  ,&  ad*qua,pum  conferre. 
Quod  maxime  locum  habebit  in  bene- 
ficio Principis , & in  priuilegio  fauora- 
bili.  Vnde  obiter  aduerto , quoties  pri- 
uilegij  perpetuitas  non  cedit  in  como- 
dum  perfon*,  fed  loci, vel  fedis, feu  dig- 
nitatis , non  debere  priuilegium  in  ca- 
fu  dubio  reale  exiflimari  propter  fola 
excellenti  am  meritorum , fi  ali*  circu- 
fianti*  non  cogant , quia  in  rali  cafu  ex 
eo,  quod  priuilegium  fit  reale,  non  ma- 
gis augetur  praemium  meritorum, & ita 
non  videtur  referre, quod  illa  fuerint: 
maiora.Nifi  forfafle  priuilegium  fit  ini 
petratum  ad  petitionem  talis  perfonae, 
cupientis  tale  beneficium  facere  loco, 
vel  dignitati.-tuc  enim  perpetuitas  pri- 
uilegij  in  illius  fatisfadionem,  & hono- 
rem redundaret. 

Tandem  eadem  fere  ratione  expedi- 
tur ex  didis  fimilis  quaeflio  depriuile 


recompenfare  priuilegium , & ideo  di- 
ftindio  hsec  valde  vfitataefl  inter  au- 
dores.vc  in  difcurfu  materi^  videbim’. 

Bald. tamen  in  hvlt.  C.Vndeliberi.n.$$& 
54.indicac,  nullum  efle  priuilegium  co  - 1 l>!Ur,e’ 
uentionale,quia  eo  ipfo,quod  tranfit  in  2a*  Pri!U'e 
padum  , definit  efle  priuilegium  , & ita  &Ucm™ 
haec  duoibi  condiflinguit.  Sed  videtur  tlJn^eM 
. efle  de  nomine  contentio, & in  rigore  J 
ratio  padi  non  repugnat  cum  ratione  dcm,lw. 
pripilegij , quia  non  eftde  ratione  pri- 
uilegij,vt  liberalicer,&  gratiofe  conce- 
datur: nullus  enim  hoc  pofuic  in  defini- 
g tione  priuilegij  ,nec  ex  alijs  principijs 
colligi  potefl.  Potefl  ergo  efle  lexpri- 
uata  aliquid  fpeciale  concedens, vel  co 
tra,vel  fupra  ius;non  tame  omnino  gra- 
tiofe, fed  cum  aliqua  obligatione  iufli- 
tiae,feu  recompenfatione  recipientis,& 
hoc  appellamus  priuilegium  conuen- 
tionale. 

De  hoc  ergo  dicunt  aliqui  efle  priui- 
legium reale,  eoipfo  quod  in  pado  fun- 
datur, quia  inde  habet , quod  fit  perpe- 
tuum tranfmifsibile  ad  h^redcs.Quod 
patet,  quia  omnis  contraitus  eft  trans- 
mifsibilis  ad  h*redes,l. Veteris.C.de  Co« 

C crahen.  Aipulat.  & 1.  i.C.Vtacl'mes,&c. 

Sed  priuilegium  conuetionale  inciudic 
padum;ergo  efl  tranfmifsibile  ad  hfre- 
des  ; ergo  efl  reale.  Et  hanc  fencentiam 
indicat  Socin.lib.r  .Confil.in  59.0.9.  Na 
inde  confirmat, priuilegium  remunera- 
tiuum  efle  reale, & tranfmifsile;  quia  ha 
bet  vim  padi : ergo  multo  magis  ipium 
priuilegiu  conuentionale,quod  expref- 
fum  padum  inuoluic,  erit  reale.  Deniq; 
tale  priuilegium  irreuocabile  cefecur, 
vc  late  docet  Bald. in  dida  l.vlt.  C.Vnde  Bald. 
Liberi,  n.33.  & 34.  & Panormic.  in  cap.  -panormit. 


19. 


Socm. 


gio  conuencionali , & colligitur  tertia  q Teruemt,  de  Immunit.  Ecclef.  nimirum, 


furo 


diuifio  priuilegij , in  conuentionale-,  & 
. . purum  , feu  abfque  pado.  Regulariter 
De  priui  - emm  priuilegia  conceduntur , nullo  in- 
legio  conus  -erueiljente  pado, fed  per  abfolucagra- 
tionah , (y  £ jam } & beneficentiam  concedentis,  & 
de  his  priuilegijs  fub  hac  ratione  {pe- 
datis nihil  fupereft  dicendum  , quia  fu* 
pra  communem  rationem  priuilegij  ni- 
hil addunt , nifi  negatione  couentionis, 
& recompenfacionis*ex  parte  recipie- 
tis priuilegium.  Aliquando  ergo  conce 
ditur  priuilegium  incerueniente  conue 
tione,  feu  pado,racioae  cuius  quodam 


per  folam  voluntatem  concedecis,quia 
cum  ex  vi  padi  includat  mutuam  obli- 
gationem iuflitis  , non  potefl  i conce- 
dente reuocarfiergo  de  fe  perpetuu  efl. 
Quod  enim  ex  mutuo  confenfu  poisic 
rerradari  non  tollit  morale  perpetui- 
tatem.de  qua  tradamus:  fic  enim  nullu 
efl  priuilegium  ita  perpetuum, quod  no 
pofsit  extingui  ex  voluntate  alicuius;vc 
ergo  priuilegium  fic  de  fe  perpetuum, 
facis  efl,  quod  fic  irreuocabile  ab  alio; 
ergo  cale  priuilegium  efl  perpetuum, & 
confequcnter  etiam  reale. 

Nihilo- 


Cap.jSDe  dmifionepriuilegij  in  perpetuum, & temporale.  88/ 


j j Nihilominus  dico,  priuilegiiim  reale 
Triuilegiu  non  poftulare  per  fe ,<5c  intrinl'ece,vt  (ic 
reale  e/tpr  COI1nencionale , neque  e conuerlo  con- 
Je  indijfe  - ueutiona!e  poftuiare  vc  fit  reale , fed  de 
rens.vtpof  indifferens  ede  ad  perfonale , & rea- 
fitejjepcr-  le.  Probatur  primum, quia  (icut  reale 
fonale  ctia  p‘iuilegium potefi  cum  onere ,& pa&o 
concedi,  ica  eciam  poceft  liberalicer,  & 


omnino  graciofe  donari.  Cur  enim  v- 
terque  ex  his  modis  locum  habet  in  pri 
uilegio  perfona!i,&  no  in  reali?  Vel  cur 
Princeps  potent  expa&o  alicui  rei  lm 
munitarem  concedere, & non  ex  libera- 
li voluntate?  Quin  potius  liberalis  con- 
cefsio  priuilegij  etiam  perpetui,  eft  ma 
gis  digna  Principe,  quam  venalis.  Icein 
eft  magis  conueniens  communi  bono, 
quia  fi  priuilegia  fiant  venalia , facile 
multiplicantur  , & hominibus  indiguis, 
ac  quaeftuolis  conceduntur;  fi  autem  ex 
prudenti  difpcnfatione  liberalicer  do- 
nentur,rarius,  & cu  maiori  deletu  co- 
Obicftio,  ced«ntur.  Dices, hinc  rede  probari  pri 
uilegium  reale  polTe  effe  gratiofum,  ni- 
hilominus camen  priuilegium  non  gra- 
tiofum  , femper  elle  reale . Refpondeo 
l\efponfio.  eadem  proportione  pofle  alteram  par- 
tem oden  di.  Quia  ficut  priuilegium  rea 
le  poceft  eftc  gratiofum  , ica  etiam  per- 
ionale  poceft  efle  conuentionale , quia 
bona  eciam  perfonalia  , feuad  tempus, 
vel  ad  vitam  lolius  pertona;  nonceffa 
poffunc  non  gratis , fed  ex  pacto  dari,vc 
vfu  ipfo , & experientia  notum  e fi;  ergo 
priuilegium  conuentionale  potefi  effe 
perfonale;ergo  per  fe,  & intrinfece  non 
pofiulac  effe  reale.  Confirmatur  primo, 
quia  feruitus,  fiue  donetur , fiuc  venda- 
tur, potefi,  & foli  perfona;  ad  tempus, 
vel  vitam  concedi , & in  perpetuu  tran- 
figi,&  e conuerfo, neque  vnum  efi  magis 
per  fe  coniundum  cum  ratione  ferui- 
tucis.quarn  aliud;ergo  idem  efi  in  priui- 
legio, efi  enim  gqualis  ratio  feruata  pro 
•l2'  P0ftione.  Confirmatur  etiam  retorque 
'Pnuilegiu  do  rationem  fuprd  fadam,  quia  priuile- 
conuentio - gium  remuneratiuum  , virtute  efi,  con- 
tulcnense  uentionale , & nihilominus  de  fe  non  eft 
per  tr.infi-  reale  magis, quam  perfonaleiergo  idem 
Y'  ll^')£re  dicenda  efi  de  priuilegio  conuetionali. 
de>  fcdpon  Vnde  etiam  infertur, priuilegium  co- 
4erddae'fie  uentionale  non  femper  tranfire  ad  hae- 
ycrbipri-  redes,  fed  ponderanda  effe  verba  priui- 
udeguiux-  legi;  iuxtaregulas  poficas  capite  prae- 
is dida-i.  cedenti.  Nam  formalicer  loquendo  (vc 


A fic  dicam ) priuilegiu  concedam  perfo- 
nf  etiam  ex  pado,  non  traufit  ad  haere- 
des , nili  in  lpio  priuilegio  nominentur 
iub  nomine  h^redu , vel  fub  nomine  po- 
ftericatis,vel  alio  aequiualenci,&  ex  pro- 
prietate  eiufdem  vocis  colligendu  erit, 
an  traieac  ad  haeredes  fanguinis,&  quafi 
naturales,  vel  etiam  ad  voluntarios,  & Priuilegia 
extraneos. Si  autem  priuilegium  conce-  conceffum 
datur  rei, vel  dignitati,  aut  officio,  tunc  rei  dtmcx 
in  tantum  poterit  priuilegium  tranfire  ti,autofi f- 
ad  haeredes,  in  quacum  res,  vel  dignitas,  cio ' tranfit 
aut  officium  ad  illos  peruenerit:  nam  fi  eu  illis  ‘ad 
concmgac  res  illas  peruenire  ad  alios  b^redesma 
B non  haeredes,  priuilegium  eciam  pcrue-  do  quo  il- 
niec  ad  illos, quia  cum  ipfa  re  tranfit.  /4„  1 

Ad  illas  vero  leges,  quae  dicunt, con-  j ,t 

tradtus  tranfire  ad  heredes, refpondeo,  Ltge)  dies 
illaverba  generaliter  fumpea  non  dice-  te s contra - 
re  a&um.fed  apcicudinem, quia  contra-  [fus  tranrt 
<ftus  de  fe  potefi  ic?  fieri , vc  cranfeat  ad  re  ad  bare 
heredes, -noti  came  id  femper  effe  necef-  des  gener  t 
farium.cumpofsic  eciam  perrefpeclu  ilter  f imo - 
ad  folas  cotrahenciu  perfonas  cocrahi,  u non  di  - 
vc  patet  in  matrimonio.  Vel  certe.fi  de  ciit  ^ 
aftu  (ic  fermo,  mcelligedum  efi, contra  red  aotitu- 
$um  tranfire  ad  heredes , mfi  de  volii-  dinem. 

£ cate  contrahentium  coufiet  fuifie  limi- 
tatum ad  perlonas,  iuxta  lege  idem . 2 /. 
ff.de  Paiftis.  Demq;  eode  modo  dicitur  L.Idcm. 
irreuocabile  priuilegiu  conuentionale, 
fcilicet  pro  eo  tempore  , pro  quo  datu, 

& conuetum  eft,  & ica  eciam  pnuileg  iu 
perfonale  potefi  effe  irreuocabile,  vc 
per  (e  notum  efi. Quomodo  autem  talia 
priuilegia  fine  reuocabilia,  dicemus  po 
ftea  cractado  de  mutatione  priuilegio- 
rum  . Nunc  folum  notatur, longe  diuer-  Lori£e  “l~ 
fum  effe, quod  priuilegium  fic  perpetuu,  Ur^um.fJ- 
vel  quod  fit  irreuocabile,  quia  eciam  f Prilil  e~ 
teporalia poffunc  effe  irreuocabilia  pro  gmn ^ 
D temporibus  fuis.ficuc  vocum  tempora-  PerPetHum 
le  refpediue , tam  irreuocabile  efi,  qua  ac  e^!ne 
perpetuu.  uocabilg. 

C A P V T V. 

De  diuifione  priuilegij  in  perpetuum  ti? 
temporale. 

QVarta  diuifio  priuilegij,  in  per- 
petuum, & temporale, in  prsece-  r* 
detibus  fx pe  infinuata  efi , eam 
vero  paulo  exa&ius  explicare  oportet. 

In  illa  igitur  in  primis  aduertedum  efi, 
non  dici  priuilegiu  perpetuu, quia  finiri 
non  pofsic : fempef  enim  amitti  poffunc 
priuilegia } vc  poftea  videbimus,  fed  di- 
citur 


z* 


88<f  l \ls  8,  T)e  lege  humana  fauo rahili. 


Decius. 


citur  perpceiHi,quod  ve!  adhgrct  rei  de 

'Nm  dici  ^ PsrPecu3’  > vcl  fine  limitatione  tepo- 

briiuUmii  r*s  cocedirur  , durat  enim  de  fe.quadiu 

fir-oelit’)-!  reuocatu  no  fuerit.  Teporale  aute  mul- 

P '-1  r„-„:  tis  modis  contingit.  Primo,  quia  ad  de- 
qma  fimn  c . , . - b,-  , r c ■ 

? poteR  hnicu  *^Pus  coceditur  , quo  claplo  hm- 

r , ^ j 'j  tur,l. Quoties. C. de  Precib. Imperatori  of 
ledano  d ad  ^ , ...  , * . . c . 

btret  re  de  ^'eren*:5ecL1^0>'lcec  ablolute,&  mdehni- 

/ c te  detur,  nihilominus  teporale  erit, ii  fo 

■>  P P , f li  nerfone  cocedamr, ita  vt  fit  perfona- 
yel^odj:  finguUre>  „ f j dcckratum  e(f. 

r,e.  l'fl  atl  Quauisenim  refpediue  pofiec  cale  pri- 
_ uilegiu  dici  perpetuu,  quia  pro  rota  vi- 
7 'y^°[r  ca  conceditur- (quomodo  dicitur  exiliu 
C-  UyCJl-  * poena  perpetua)velob  cande  caufam  vi 
/nccL  u ici  caje  jjcj  pofsitjnihilominus  fimpliciter 
teporale  efi,ficut  &vita,qua  finita  fini- 
, ...  tur,  c .'Priuilegiu, 7-  de  Regul.iur.in  6.  & 1. 

.1  uui  e jn  omnibus  caii/i/.fheod.Nam 

corruptis  nobis,  corrumpuntur  ea, quae 
fune  in  nobis : hoc  autem  priuilegiu  con- 
ceditur perfona:,  & illi  foli  adhasret;  er- 
go c u illa  perit , & ncqrad  herede,  neq; 
ad  fuccefiorc  tranfit.Vnde  Deci. in  cap. 
Sane,  de  Priuileg-  Tertio  e fi  priuilegiutn 
teporale,quod  fub  codinone  datur, que 
Tertiusmo  iapfu  tepor  is  finitur:  nam  illa  conditio- 
diu  priui - ne  impleta, ceifat  priuilegiu,  quia  volu- 
legij  tempo  tSLS  concedentis  vitra  non  exceditur. Et 
rahs,  quod  [loc  modo  pocefi  etia  effe  priuilegiu  vi- 
jub  condi  - cale  ex  parte  cocedetis. Narn  licet  abfo 
tione detur  ime  loqnedo, priuilegiu, vc  fic,  no  finia- 
qu£  lapfu  fu-  per  morte  cocedetis , ficuc  nec  gra- 
temporisfi  tia,nec  fauor,  c Grati?, de  offi.deleg.Sc  c. 
nitur.  si  fuper  gratia, c od.in  6. nihilominus  fi  co- 

C.  Gratii,  cedes  addat  c6iitione,do«ec  decejfcro,  fi- 
C.Sifuper  nitur  per  morte  eius,vc  cofiac  ex  ratio- 
gratia.  ne  facta,  quia  volutas  no  vitra  extendi- 
tur. Et  ennde  fenfu  celentur  habere  illa 
verba,  Vfq; ad bcneplaciiu meu  , na  licet  ex 
vi  illoru  no  celTec  priuilegiu,  viueee  au- 
dore  eius, nili  illud, reuocet;tn  per  mor 
te  eius  finietur, quiavircute  includit  co 
ditione, vc  seper  pedeat  a volutate  per- 
fona: cocedetis , mortuo  aute  cocedece 
ianopotefi  ab  illius  volutate  pendere, 
qug  ia  no  e fi:  volutas  talis  j>fong,&  ideo 
cefiac  deoedecia,&  cofequetur  etia  pri 
uilegiu.  Secus  aute  erit  fi  dicatur  ^Idbe 
neplaiitufedis , quia  fedes  perpetua  efi,  & 
ita  seper  reuocari  pocefi, &ideo  quadiu 
no  reuocatur, durat . Et  ita  he  claufulse 
explicantur  in  c.  Sigratiofe,  de  Refc.in  <5. 
C.  si  gra-  £t  infra  tra&ando  de  ainifsione  priui- 
tioje.  legij  plura  de  illis  addemus. 


A.  Ex  quibus  cofiac, duo  effe  necefiaria, 

& fufhcere  ad  perpetuitate  priuilegif. 

Ynu  efi,vt  (impliciter, & ablolute  coce- 
datur,vel  cu  aliqua  conditioneppetua, 
vt  efi jpxime  diSa,vel  donec  reuocetur, 
vel  alia  fimilis.  Hoe  naq;  coditiones  vir- 
tute includuntur  in  quocuq;  priufiegio, 
ideocji  licet  exprimatur,  non  mutat  na- 
tura eius.Et  ideo  tale  priuilegiu  ex  par 
te  dantis  perperuu  efi,vt  fumitur  aper- 
te cx  C.Sifuper  gratia, de  Qffic.deleg.in  6.  C.Sifuptr 
&:  ex  c.Si  cui  nulla,  dc  Pratbe.in  6.  quibus  graiicu, 
locis  Glofia,  & Do&ores  id  notant.  Su-  Ca.sicui 
mitur  etia  ex  Glof.in  c.Ci?exf0.deEleifi.  yulltu. 

% in  6.tk  in  c.vlt.  de  Offi.ddeg.  vbi  Panor.  Glojjtu, 
ide  tenet.  Adhibet  tame  limitationem,  ‘Panormit. 
fcilicet,vt  no  procedat  iri  priuilegio  co 
cefio  ab  Epifcopo  fine  caufse  cognitio- 
ne cu  praciuuicio  Ecclefix  parochialis, 

Seponit  exeplu  in  licentia  eligedicon- 
fefiore.  Sed  exemplu  veru  no  efi,  vt  dixi 
in  tom.  de  Pcenit.  Sc  ita  no  efi  necefiaria 
limitatio, vc  infi  a dica.  Syln.aute  verb. 

Confcfior.  i.q.7.setit,qu6d  fi  in  priujlcgio 
dicatur  Vfq-,  Ad  beneplacitu [edis , efi  perps- 
tnu, etia.fi  fic  priuilegiu  eligendi  confef- 
for.emo  vero  fi  abfolute  cocedatur. Sed 
nulla  ratione  iu  probat,  nec  efi  verifimi 
C le  , vc  rede  docet  Nauar.  qui  regula  da- 
ta fimpliciter  approbat  in  d.  conf.  i.dc 
Priuileg.&  in  ca .Vlacuit,dt  Pcenit.  d.d.n, 

161.&  confonat  regula  iuris,Decefk?ie- 
pciuVrincipis  effe  manfuru,vt  dicitur  inlle- 
gul.i6.ui  d.Deniq;  potefias  in  concedi- 
te fupponirur,&  voluntas  nodeefi,quia 
ablolute  pofita  virtute  durat, donec  re- 
uocetur: fufficieoter  autem  celetur  ab- 
folute, Se  de  fe  perpetuo  pofita,quando 
abfoluta  fune  ver ba,&  aliam  limitatio- 
nem non  declarant. 

Alia  coditio  necefiaria  ad  priuilegiu 
perpecuu  efi,  vt  adhxreae  reiperpetu*,  ceftv.rpi 
quia  alias  cu  illa  finietur,  vt  didum  efi. 

Res  aute  humaog  maxime  sut  perpetue  ^ -;,ci 
per  fuccefsione  qtianda  . Et  hoc  modo  (WCli'w 
efi  in  primis  perpecuu  priuilegiu  cocef- 
fum  religioni , quia  licet  perion^finia-  yc[  r:; 
tur, religio  manet.  Ite  efi  perpetuu  pri-  moyiH,y: 
uilegium  concefium  dignitati , quia  illa  £cci(fu, 
etiam  femper  durat  per  fuccefsionem  v£i  m0m- 
perfonarum.  Vnde  obiter  notari  potefi  j}erj0:x'nt  ,, 
priuilegiu  perpetuum  refpedu  vnius,  deflni‘:S  ’7’ 
icilicct  dignitatis, ve!  loci  effe  teporale  extr^ii::ir 
refpedu  per  for»*:  nam  fi  perdat  digni- priuileg. 
tate.vd  mutet  loeu,  ainictic priuilegiu. 

Deni- 


C.Quxfe 

mei. 


Ca  .Et  hoc 

diximus. 

Gloffa. 

Innocenc. 

sibb. 

^ilex.  de 

IS^cuo. 

Sylucfl. 

C.Del^o. 

oper. 

7^ec  priui 
legiumre.1 
le  nec  per - 
fon.ile  effe 
durabilius 
Juo  funda- 
mento. 
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Difficultas 
oborta  ex 
dici  is. 
Innoc. 
Gloffa. 


Feliri, 


t : C.VaJlor , 

i' 


C.  jSDe  diuifione priuile gij  in 

Denique  cenfetur  perpetuum  quod  coti 
ceditur  rei  corporali  immobili , vc  Ec- 
clefiae, vel  monaflerio.Quia  res  ipfa  per 
petua  elljcap.  Quafemel,  1 9. q. 3.  Tamen 
tjuia  concingic , hunc  iplum  locum  de- 
ftrui.fi  abfoluce  id  eueniac  , ita  vc  extin- 
guacur , finietur  etiam  priuilegium , ar- 
gumento ca.  Etboc  diximus,  1 6. q, 7.  vbi  id 
notat. GlolT.Idem  Gloila  vlc.in  e. abbate, 
de  Verbor.fignificac.&  Gloffa  in  ReguI, 
Vriuilegium,de  Regul.iur.in  tf.Icem  Glol- 
fa,  & innoc. in  cap.a.de  No u.  oper. n un- 
ci.voi  etiam  Abb.n.5.  & Alex.de  Neuo. 
qui  alios  refert,  & SyluetL  verb.  Ciuitas, 
q-i.  & fu.nicur  ex  dicto  cap.i.  de  Noui. 
oper.  nunci.  Quia  deilructo  principali 
defiruuncur  accelforia,&  ablato  funda- 
mento cadie  aedificium.  Denique  ita  fe 
habet  priuilegium  reale  ad  locum.ficuc 
perfonale-ad  perfonam  , neutrum  ergo 
poced  elVe  durabilius  fuo  fundamencoj 
ficuc  ergo  extinguicur  priuilegium  per 
fo  iale,excinda  perfona,ita  etiam  loca- 
le extindo  loco. 

Irtfurgie  vero  ex  hac  declaratione 
difficultas, quia  fi  valida  eft, abfoluce,  St 
line  limitatione  concludit , ac veroln- 
noc.Glolla,&Dodores  citati  non  abfo- 
lute  tradunt  dodriuam , fed  cum  dillm- 
ftione , & limitatione.  Volunt  enim  do- 
ctrina illa  procedere,  quando  locus  de- 
flruitur  auchoritace  fuperioris/nam  cUc 
Omnino  amiccit  priuilegia,  imo , & lura 
omnia, &nome  ta  in  fe,qul  inploais  eis, 
itave  non  pofsint  amplius  ab  illo  loco 
nominari, vc  v.g.  dici  non  pofsint  cano- 
nici talis  Eccleiia?,  vel  ciues,  aur  mem- 
bra talis  duitatis, vel  vniuerfitatisiimd 
etiam  addunt, hoc  debere  intell igi,qua- 
do  deftrudio  loci  fit  afuperiore  fine  fpe 
refedionis,vc  notat  Fclm.in  ca p.Cum  di - 
letfa,de  Refcrip.  n.iy.  ex  Alex,  in  1.  inter 
flipulantem,§.  Sacram  rem,  ff.de  Verb.obli- 
gat.  Secus  vero  ede  dicunt , fi  locusfit 
dcflrudus  contra  voluntatem  fuperio- 
ris,vc  ab  hofiibus,  vel  latronibus, &csec 
Nam  tunc  dicunt.non  amittere  priuile- 
gia,ficut  non  admittit  iura,  ncc  uOmefl, 
aut  denominationem  perfonarUm  in  or 
dine  ad  ipfum,iuxca  ca.  Vafloraiis,  y.q.f* 
Idemque  dicendum  erit  confequeDter, 
etiam  fi  locus  quocumque  calu  contin- 
gente pereac,  feu  deftruatur , argumen- 
to 1.  JEiefacra,  if.de  Contra,  ernpci.vbi 
dicicur,diruca  «de  facra  «locum  neu 
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^ fieri  prophatlutil,&ideo  vendi  no  pofle. 

Refpondeo.&dodrinam  hanc  verarri 
effe  , & nihilominus  priorem  afferciorie 
fimpliciter  veram  elfc  redeque  proba- 
ri ratione  fada.  Nam  in  illis  cdfibus,  in 
quibus  locus  deftruitur  ex  mandato  fu- 
perioris,  feu  domini , ideo  extinguitur 
priuilegium,  quia  omnino  perit,  & ideo 
rede  additur,  quod  debet  res  dellrui  fi.' 
tie  fpe  refe&ionis.  Idem  autem  erit  fi  de 
ftrudio  naturaliter  contingat , fi  etiam 
fi  fine  (pe  refediotlis,quia  militat  ratio 
fupra  fada,vt  rede  notauit  Felin.fupra 
ex  Bald.in  1.7 'fon  ambigitur , ff.de  Legib.&  Pelin. 

$ ali js.  Secus  Vero  eft,quando  locus  re  ve 
ranon  fimpliciter  defiruitur,fed  vei  oc- 
cuparur,vel  capriuaturab  hofiibus.qui 
efi  cafus  didi  cap.  'Pa/loralis,  vel  deflrub  C.VaJlor. 
tur,&  ad  tempus  impeditur,  rie  re  tedifi- 
cari  pofsititunc  enim  quandiu  ex  parte 
fuperioris  (eu  domini  matiet  fpes,&ius, 
v ac  voluntas  recuperandi,  Vel  reparandi 
illum, no  poteft  cenferi  fimpliciter  per- 
ditus, vel  deftrudus.fed  detetus.vel  im- 
peditus. Et  ideo  neceffarium  non  e(l,  vc 
regula  data  ad  illum  fimpliciter  appli- 
cetur, fed  cum  proportione. 

In  illo  ergo  cafu,  quando  locus  per  6. 

C Vim  hoflium.vel  cafu  dirutus  e fi,  aut  co  Quiddice* 
burtus  cum  fpe  refedionis , dift  inguen-  dum  quan - 
da  mihi  videntur  priuilegia  loci, quf  ip-  do  locus  p 
fi  folo  fiue  pauimento  concerta  (unc,  bofles.vel 
eique  nude  fumpto  adh«rerc  poffunt,  cafu  diru - 
ab  his,qu£direde  refpiciUnt  gdificium  tusejlcuni 
vc  teplum , vel  quid  fimile.  Priora  enim  fberefeEiid 
fine  dubio  permanent,  quia  eorum  fun-  nis. 
damentum  non  efi  defirudum.  Ec  tale 
e(l,quod  dicitur  in  dida  \.2Ede ficra,qu\2i 
confecracio , aut  benedidio  folo  adhse- 
ret:&  ideo  priuilegia , qu^  inde  fequun- 
tur.vt  non  effe  locum  venalem,  no  polfc 
q conuerti  ad  vfus  prophanos,  & fiqu« 
fune  fimilia,  feper  permanent. De  pofle- 
rioribus  vero  fu  b difiinguendum  efi: 
nam  quidam  funt  priuilegia  , quorum 
vfus  effe  potefi  extra  illum  locum  , alia 
qu<e  prfcife  requirunt, vt  intra  talem  lo 
cum, vel  templum  aliquid  fiat.  Qux  fune 
prioris  modi  non  folum  no  amittuntur 
omnino, verum  etiam  nec  fufpenduntur 
pro  illo  tempore, quia  per  habitudinem 
ad  locum  manent  in  perfonis.quf  habet 
fpeciaiem  relationem  , feu  morale  ius 
illius. & tunc  maxime  procedunt  qua:  di 
auchores  dicunt,  quod  Epifcopus, 

vel 
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vel  canonicus  talis  loci,recinec  denomi- 
nationem ab  illo,&  fruitur  priuilegijs  li 
bi  concefsis  ratione  Epifcopatus , vel 
canonicatus  talis  loci,  & fimilia.  Quia 
ille  locus  non  eft  fundamentum  directu, 
vc  fic  dicam, illorum  priuilegiorum,  fed 
tantum  in  obliquo, idefl,  vcterminus  il- 
lius habitudinis:  potefi  autem  edet  talis 
terminus,etiam  li  non  fubfifiat  in  re,fed 
in  lpe,&  iure,  licet  nuc  fic  occupatus  ab 
hofiibus.vel  hcrecicis,&c. Priuilegia  ve 
r6,qu*  fune  pofierioris  modi,  licet  non 
amittantur  omnino  pro  illo  cempore,& 
flatu  ccllant,&  quafi  fufpenduncur.  Sic 
dixi  in  vlt.fed.  de  Indulgent.  celTare  in- 
dulgentiam templo  concedam , fi  tem- 
plum defiruatur:&  eadem  ratione  ceflfa 
bit  immunitas  loci,  fi  cenfeatur  prima- 
rio conceda  ratione  atdificij , non  arete. 

, Dixi  autem  non  omnino  amittit  tuc 
• m'  •-  priuilegium, quando  locus  non  ed  ex  in- 
Trutilegm  qlturo  cijrutus  ab  habente  ius  , & pore- 
remuttur  qacem  t qaia  qUando  aliter  deftruicur, 
rejtiMolo  pCrmanere  Cefetur  in  iure,&fpe,&  ideo 
c°dirut°,nl  (iad  pridinum  ftacum  refiituacur , pri- 
Jt  dirutus  UiiCgiurn  eti3m  cum  illo  confurgit.  Ad 
fuerit  exin  qUOj  facjc  f£  de  Religiof.  & fumpt. 
Jututoabba  fun,qU£  fic  habet  .Cum  loca  capta  funt  abbo 
bete  ms  <&  fltfjUS i0mnia  definunt  religiofa  , ~vel  facrci  efie, 
poteftatem  (vcique.quoad  vfum,  & quoad  dida  pn- 
diruendi.  uljegI3  pro  dio  teiuporc^quodji  abbac  ca- 
lamitate fuerintliberata  , 'quafi  quodarnpoftli- 

r,  „ . minio  reuerfa  ,pri(lino  flatui  reflituuntur.  Ec 
C.Quiamo  ->r-  n ■ n ■ . 

ff  . idem  lumitur  ex  cap. LluiamoMjteriumyde 

C Vallor * dom.  & ex  dido  cap Vafloralis , & 

C 'q  f dido  cap. Qucefemel.Ex  quibus  etiam  (u- 
'>  ^ " mitur  rario,  quia  m illis  cafibus  femr 


A cocelTa  ratione  fitus, fed  direde  ipfi  te- 
plo,& fub  fuo  nomine.Tunc  enim  cenfe- 
cur  templum  comparari  perfonf,  qug  fe 
cum  defert  priuilegium  perfomale:  nam 
illa  etiaEcclefia  voa  numero  cefetur, vc 
communiter  docent  iuris  interpretes 
cum  Glofin  dida  Reg.Vriuilegium,Alex, 
Bald.&  Felin.vbi  fupra,&  Anton.i.p.tir. 
*9.cap,i  .§.2. Quid  autem  dicendum  fic,  Ba Id. 
quando  vnus  locus  ,vel  Ecclefia  alteri  fe/w. 
vnitur,vide  apud  GloiT.  Hoftieuf.  & Pa- 
norm.in  cap.i.Ne  fed.vacan. 


B 


mei. 


8. 


quia  in  uus  cauous  femper 
manlit  lolum  immobile , in  quo  tanqua 
in  femine, &fundamento  conferuaripo- 
tuic  priuilegium  veluti  quoad  proprie- 
tatem,vc  potlea  podet  quoad  vfum  con- 
furgere.Et  ita  formaliter  loquendo  ( vc 
fic  dicam)verum  eft,hsec  priuilegia  per- 
petua,(eu  realia  carenus  durare,  quate- 
nus durat  eorum  fundamentum, vel  hoc 
defirudo,  ceffare  , aut  extingui , fi  illud 
omnino  exrindum  cenfeatur;  nunquam 
autem  cenfetur  ita  extindum,  nifi  qua- 
do  authoritate  illius,  qui  potedatem  ha 
bet  extindum  ed. 

Atque  hinc  etiam  fit,  vt  fi  Ecclefia  in 
vno  loco  dedruacur,no  vc  dedruda  fim 
pliciter  maneat , fed  vc  in  alium  locum 
transferatur.no  amittat  priuilegia,  fed 
cum  illa  transferantur , quando  no  fune 


C A P V T V r. 

De  quatuor  alijs priuilegiorum  diuifionibus, 

VLtra  partitiones  prgdidas  futa-  r 
li£,qus  licet  breui*  expediri  pof  •* 
finr.necedariam  dodrinamcon-  a/y’e^ 
tinent.  Quinta  ergo  diu, fio  priuilcg.j 
edepoteltin  illud,  quod  per  fe  primo  m ^ 
datur  propter  priuacum  bonu,  fcilicet,  mn(  ^ 
alicuius  perlona?,vd  intuitu  boni  com-  Uliun(jui 
munis. Circ-a  quam  diuifionem  ante om  0unm> 
nia  oportec  terminos  explicare.  Didin- 
guendo  materiam  priuilegij  a fine  pri- 
uilegij,  & mcelligendo  didindionem  de 
C materia  non  de  fine.  Omne  enim  priui- 
legi u ordinari  potefi  , & debet  ad  com- 
mune bonu  tanqua  ad  fine,  vt  pe  in  fu 
‘ perioribusdidu  ed,quiahoc fpedat  ad 
iuditia  eius:bono  enim  communi  expe- 
dit,vc  priuaca  priuilegia  dignis,  vel  in- 
digentibus conferantur.  Ite  quia  priui- 
legiu, licet  vni,  vel  alteri  cocedacur,  vc 
fauore  continet,tamen  vc  continet prg 
ceptu.&habet  ratione  legis  obligat  co- 
municate  refpcdu  priuilegiati,  vciq;ad 
feruadu  illi  priuslegiu, quatenus  hoc  ad 
alios  (pedare  potefi;  ergo  fub  hac  ra- 
D tione  relpicerc  aliquo  modo  debet  co- 
mune  bonu.Tame  in  maceria  prioilegif 
vt  fauore  cocedrc, potefi  efie  differecia. 

Na  maceria  priuilegij  feu  finis  proxim* 
eius  ell  cSmodu  illud,  q<f  prgbet  priuile 
giato.Hoc  ergo  c 5modu  interdu  efi  pri 
uatae,&fingularis  perfona?,veI  fi  ad  plu- 
res  extenditur, vnaquaqi  per  fe  refpicic 
vt  priuaca  perfona,&  no  tantu  vt  parte 
alicuius  c6municaris,&tuc  dicitur  dari 
propter  priuatu  bonu  fingulorum.  Ali- 
quado  vero  priuilegiu  per  fe  primo  ref- 
picic bonu  alicuius  c6munitatis,&  ideo 
dicitur  per  fe  primo  refpiccrc  comune 

bonum. 
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bonum.  Neq;  hoc  excedit  naturam  pri-  ^ 
uilegij,  quse  lex  priuata  cflinam  femper 
illa  communitas,  cui  datur  tale  priuile- 
gium,  confideratur  vc  pars  quaedam  to- 
tius reipublicae,&  iuS  illi  conceffum  ce- 
fetur  fpeciale , & non  commune,  ideoq; 
per  priuilegium  concedi  potefi. 

Sic  ergo  explicata  diuifio  refle  con- 
Eituicur.  Nam  vere  dantur  illa  duo  me- 
bra:priuata  enim  priuilegia  frequetifsi 
ma  (unt , & comunia  etia  funt  in  vfu,  na 
immunitas  clericorum  comune  priuile 
gium  efi;  item  priuilegiu  canonis, & fo- 
ri, & fimilia,  & ex  pr  sed  i da  diuerfitate 
nafcuntur  diuerfi  efFeflus  morales  , & g 
ideo  merito  datur  di(]indio,.Quam  ac- 
y tigit  GlofT.in  c Si  delicium, de  Foro  com- 

pec>  & |n  1 .ius publicum . ff.de  Padis,  & in 
Authet.^f  fine  prohibitione  matres,&c.vetb. 
Senatus  confultum, e fiq;  lolenne  di.crimen 
inter  illa  membra, quod  priori  fpeciali 
priuilegio  potefi  renuciare  priuata  per 
fona.in  cuius  gratia  conceffum  efi ; non 
aute  pofleriori . Prior  pars  exprefia  efl 
in  multis  iur ibus, cap. ^id^lpoftolicamAe 
C .jidA-  Regularib.  c.Sidedura,de  PcimlA.Siquis. 
■pofolica.  C.dePadi-s.  Poflcrior  etia  probatur  in 
C.Sidedu  d.cap.Sidi/ig?fi,&  c. Contingit  ,d  e Sec.exco. 
ros.  & in  \. Ius  publicum,  Ede  Padis,  vbi  lafon  C 

C .Sidilig.  late  re  explicat, Sdimitationes  adducit. 

C.  Contin - Ratio  vero  efl, quia  priuatum  ius,&  co- 
git.  modum  efl  fub  dominio  vniufcuiusq;, 

& ideo  potcfl  illi  cedere,  per  fe  loquen- 
doibonum  autem  commune  non  ita  pe- 
det ex  vniufcuiusque  voluntate.  Atque 
ita  hsec  dochina  communis  efl, quam 
locupletant  Panormic.  in  dido  cap.  Si 
diligenti,  n .7.  & latius  ibi  Felin.  per  totu, 

& ibi  alij,  & in  didal.  Siquis,  vbi  praefer- 
tim  Barth.  Bald.&  lafon. 

3,  Et  quide  quoad  pofterius  membrum 
j^o  potefl  fere  no  recipit  illa  regula  limitatione,  ... 
tjuisrenun  fed  ampliatione,  propter  excelletia  bo-  ^ 
xiars  priui  ni  comunis,  ideoq;  licet  tale  priuilegiu 
legio  dato  redundet  in  comodum  priuatu,  non  po- 
cb  bonum  teli  quis  illi  comodo  renuciare, ne  pt  f- 
eommune , indicet  bono  comuni . Quod  procedit, 
nift  pofict  quando  vnu  non  efl  feparabile  ab  alio: 
fepirari  fu  fi  quis  poffet  priuare  fe  fuo  comodo 
um  bonum  fine  pra?iudicio  boni  comunis,  tunc  fie- 
a commu-  r*  poffet, quia  cedat  impedimentu.Col- 
ligi  potell  ex  l.Si  /«de.v.fi.deMinorib.Ce- 
fecur  aute  pertinere  ad  comune  bonu, 
non  folum  id , quod  refpicit  temporale 
villicate,  fed  etia  quod  pertinet  ad  bo- 


nos mores, & ad  couenientemodu  ope- 
randi, qualis  efl,  vt  aCtuscuni  perfeCta 
libertate  fiant,  1 1 ideo  addunt  prxdicti 
auctores , fi  exi  enuntiatione  priuile°ij 
iequitur  occa  fio  aliqua  peruertedi  bo- 
nos mores, non  polle  renuntiari.  Ide  efl, 
fi  priuilegium  fit  datum  pi  opter  imper 
fedioneni  indicij , vel  libertatis , vt  efl 
de  profefsione  ante  legitimam  statera 
fada  ,quod  non  folurn  nulla  fit,  verum 
etiam  nullam  obligationem  inducat,  & 
fimilia, de  quibus  videri  poflunt  Glotfa, 

& Deflores  in  difla  leg.Si  index,  & fuper 
alia  lura  citata. 

Circa  aliud  aute  membru  limitatio- 
nes  adhibentur.  Nam  fi  priuilegiu  con-  Quandono 
ceflum  in  priuatu  comodum  vnius  per-  /oc % 
fon^refpicit  etia  comodum  alterius,&  remaiatio 
vnu  ab  altero  non  efl  feparabile,  no  po-  pr\Hnegyj 
teftvnus  eorum  renuciare  iuri  fuo  fine  ^ bonum 
cofenfu  alterius, vc  vxor,  cui  datur  pri-  particula- 
uilegiu  Velleianu,  ne  obligetur  fide  luf-  cw(efH 
fione  non  potefl  illi  renutiare,falte  fin£ 
confenfu  mariti.lde  efl, fi  priuilegiu  ce- 
dens in  comodum  vnius  fit  principali- 
ter introduflu  in  odium  altei  ius , feu  ia 
vindicatione  delifli:  tuc  enim  no  habet 
locurenuntiatio.vc  difliAuflores  aiut, 
quia  non  potell  priuaeus  impedire  prin 
cipalem  nne  legis. Vnde  hocvidetur  re- 
duci ad  prius  mebrfi  de  bono  comuni. 

Castera  de  hac  renutiatione  videri  pof- 
funt  in  diflis  auflorib*.Vnu  vero  adno- 
tabo  traditu  a Bart.Panorm.  & alijs  di-  Bart. 
centibus , pofle  homine  renuntiare  iuri  Tanormit » 
gentiu, vt  dominio  rei  fu£,  quod  iure  ge 
tium  introduflu  efl, non  tame  iuri  natu 
rali,quia  immutabile  efl.  Hoc  aute  non 
probo,  quia  fi  loquantur  de  iure, prout 
fignificat  lege  obligante , fic  nullus  po- 
tefl renuntiare  iuri  gentiu, magis  quam 
naturali, quia  licet  ius  gentiu  non  fit  ita 
immutabile, nihilomin5  rcfpeflu  priua- 
toru  dici  potefi  ^que  immutabile,  quia 
non  magis  potefl  quis  priuata  auftori- 
tate  mutare  ius  gentiu,  quam  naturale. 

Si  autem  loquantur  de  iure  vr  dicit  do- 
minium,feu  facultatem  vtendi,ficut  po 
tefi  homo  renuntiare  alicui  iuri  acqui- 
fito  per  ius  gentium,  ita  potefi  renutia- 
re  iuri  a natura  dato,ficuc  renuntiat  ho 
mo  libertati  fuse, que  de  iure  naturf  efl. 

Qua;  confiat  ex  fupra  traflatis  de  illis 
iuribus  gentium,  & naturali , & ideo  de 
vtroqi  magis  videtur  probanda  difiin- 
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dio  Glofise  in  dida  Authentic.  vc  non 
prohib.mat.&c.  Quod  iuri  prsecipicnci 
renutiare  nemo  potefi:  iuri  autem  pcr- 
mitteci  vnufquifq;  potefi  perfeloque- 
do;&  fub  iure  permittente  coprehendo 
quidquid  perhsc  iura  ita  conceditur, 
vc  retineri,  aut  coferuari  no  praecipiat. 

Sexto  diuidi  potefi  priuilegium  in  fa 
uorabile,& odiofum.  Quasdiuifio vide- 
ram*” tur  prima  facie  cotra  comunem  ratio- 
almdfauo-  n»  pr  juiiegij;  nam  diximus  fupra  de  ra- 
rabile,odio  tjone  priuj ]egij  efie,  vt  fpeciaie  illud  i9, 
Jtimaiiud,  qU0(j  c5cedit  ad  fauore  fpedet , & non 
quod  jcili-  aj  0(jjQ  . qUOm0(j6  ergo  potefi  priuile- 
cetvtalte-  gjQ  jn  fauorabile>  & odiofum  difiingui? 
?7  ejt  fauo-  vjecj  jj oc  eXpeciietuf  facile.fi  aduertam9 
n,  ejt  alte-  reiatjones  fpecie  cotrarias  ,vt  aequale, 
n incomo - & inaequale, refpe&u  diuerloru  non  efie 
oppofitas.Sic  ergo  priuilegiu, fi  cofide- 
retur  r efpedu  eius, cui  coceditur, fauo- 
re continer,  & hoc  modo  fupra  loquuti 
fumus,  refpedu  vero  alterius  tertij  po- 
teft  iuri  illius  praejudicare,  & fic  efie  o- 
diofum.  Igitur  fenfus  diuifionis  eft, Pri- 
uilegiu quoddam  efie  fauorabile,  id  efi, 
pure  fauorabile,  quia  ita  vni  prodefi,vt 
nemini  noceat : aliud  vero  dici  odiofu, 
quatenus  ex  fauore  vni  conceffo  alteri 
fequitur  incomodu.Et  ita  exponitur  di 
m Id,  uitio  a Bald.in  Li.ff.de  Conft.Princ.n.8. 

Tanormit . & fu  mi  tur  ex  Panor.in  c.Quia,  de  Priuil. 
Tiraquel.  & c Olim,de  verb. fig.  & multis, quos  re- 
fert Tiraq.de  vtroq;  ret. in  Pr?fac.n.52. 
Maxime  vero  priuilegia  ad  lices  folcnc 
odiofa  vocari, quia  fauor  cocels®  ado- 
ri v.g.prf mit  reum, vel  diminuit  iudicis 
poceftate,  & praefertim  augetur  odium, 
quado  videtur  priuilegiu  coardare  ius 
naturale, vc  cu  datur, v.g.cu  claufula  de 
appellatione  remota, ve  1 alia  fimili.  Ite  be- 
neficiu  ambiciofum, quale  reputatur  be 
neficiale,  odiofum  cenfetnr  a Glof.in  c. 
Quonia.de  Prgb.in  <5.&  a Panor.fupr.tale 
Panorm.  CCl^  ;udicatur  priuilegiu  decimaru,  vel 
Tiraq.  primogeniturae,  licet  de  hoc  vlc.  res  fic 
Samient,  dubia.  De  quo  videri  poteft  Tiraq.de 
Primogen.q.4.&Sarmi.li.  i.Seled.c.12. 

6,  Dices, ergo  erit  priuilegiufiicec  odio- 

fum, difpofitio  grauas  aliquos,  quado  il 
lud  grauamen  cedit  in  fauore  alioru,vt 
ftatutu  excludes  ducetes  origine  ex  He 
b r 9 i s ab  aliquaEcclefia,dicitpriuilegiu 
illius  Ecclefia?,quia  cedit  in  honore  ei9: 
na  licet  exclufis  fic  onerofus,no  ideono 
erit  priuilegium, fed  erit  odiofum.  Ref- 


./ 


^ pondeo.inhoc  pofie  efie  qu?fiionem  de 
nomine. Tamen  fi  proprie  loquamur  ,il- 
lnd  ex  vi  maceri?  no  efi  priuilegiumfied 
fiatutu  odiofum  cofiitues  quanda  irre- 
gularitate , vel  inhabilitate,  quia  ratio 
difpofitionis  ex  fine  primario, & quafi 
intrinfeco  fumenda  efi,  & inde  accipit 
quafi  fpecie, & nome;&  ideo  no  efi  pro- 
prie priuilegiu , quia,  vc  fupra  dixi, pri- 
uilegiu per  fe  dat  fauore, vnde  no  deno- 
minatur odiofum,  nifi  ex  effedu  per  ac- 
cidens refultante  , qui  debet  fupponere 
fauorem . Fateor  tamen  illud  ftatutum 
pofie  dici  honorarium, & fauorabile  ta- 
B li  Ecclefise  quafi  per  refultanriam , & 
fortaffe  ex  intentione  operantis. 

Tunc  vero  infurgit  contra  diuifione  .7' 
altera  obiedio  per  contrariu  extremu,  biflicnlu<- 
quia  in  hoc  fenfu  nallu  efi  priuilegiu  fa- 
uorabile.-nam  eo  ipfo.quod  nemini  pr?- 
iudicac,etiafi  beneficiu  co ferat,  definit 
efie  priuilegiu , & manet  in  cornuni  ra- 
tione beneficij,  vc  tefiantur  Sylu.  verb.  ty^Jl, 
Triuilegium,in  principio, & ibid.Angcl.&  ^el. 
Tabien.  n.i.  qui  in  hoc  fequuti  funtPa-  Tabi  en. 
norm.in  cap .Olim.  de.  Verb.  fign.  in  fine. 

Sed  refpondemus  negando  afiumptum: 
ficut  enim  fupra  diximus  efie  pofie  ve- 
C rum  priuilegium, fcilicec, fi  iuri  cornuni  difficulus, 
no  deroget,  ita  nunc  dicimus, n5  efiede 
ratione  priuilegij, vt  alicui  praeiudicet; 
fatis  enim  efi , vc  alicui  fauorem  extra 
ordinarium  conferat.Nam  licct,hoc  vi 
deatur  pertinere  ad  modum  loquendi, 
tamen  ad  intelligenda  iura,  & interpre 
tanda  priuilegia  potefi  conferre,vtpo- 
fted  videbimus.  Quod  autem  id  non  fic 
de  ratione  priuilegij  patet, quia  nullo 
iure  probatur.  Sed  potius  indicat  iura, 
priuilegium  efie  intelligendura  fine  pr* 
iudicio  tertij, quoad  fieri  pofsic,  quado 
aliud  in  ipfo  priuilegio  no  exprimitur, 

^ cap.Quanuis.de  Refcrip.in  6. 

Neque  etiam  id  colligitur  ex  defini- 
tione priuilegij  communiter  recepta, 
nec  ex  iuribus , ex  quibus  illam  fumpfi- 
mus . Nec  etia  ex  cornuni  modo  loque- 
di.quin  potius  multa  indulca,  qua:  fauo- 
re vnius  fine  alioru  prseiudicio  cotiner, 
comuniter  vocatur  priuilegia,vt  facul- 
tas audiediMifsa  tepore  interdidi,  co- 
mededi  ladicinia  in  tepore  quadragef- 
fim?,laboradi,  aut  pifcandi  in  die  fefio. 

Interdu  etia  priuilegiu  eftrcciprocu,& 
commune  illi,  cui  polfecnoccrc,&idcd 

non 
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non  poteft  dici  nociuu  alicui,vt  priuile- 
giu feriadi  in  litibus  teporibus  lege  pr£ 
finitis , vel  faciedi  teftamentu  fine  iuris 
folenitate,&c.Et  mulca  funt  priuiiegia, 
qua?  fecundum  ius  commune  intelligu- 
tur,  ne  alteri  noceant, vt  late  profequi- 
tur  Felin.  in  cap.i.  de  Conftit.  n.4.  & 9, 
Poteft  ergoinueniri  priuilegium  nullu 
alijs  afferens  praeiudiciu,  & hoc  eft  ma- 
xime fauorabile  priuliegium.Et  ita  fub 
fidit  diuifio  , qua  poftea  ficpius  vtemur 
circa  interpretationem  priuilt gi j,&  in- 
de magis  con dabit  differentia  inter  me 
bra  przdi&a. 

Septima  diuifio  ede  poted  priuilegij 
in  affirmatiuu,&  negatiuu, quf  minoris 
quide  momenti  ed,non  ed  tamen  omit- 
tenda propter  verborum  vfum. Dicitur 
enim  affirmatiuum  priuilegium , quod 
concedit  facultate  agendimegatiuu  ve- 
ro quod  dat  licentia  aliquid  omittedi, 
ficut  alibi  diftinxtmus  votu  in  affirma- 
tiuum,& negatiuu. Nam  licet  obligatio 
voti  femper  pofitiua  fit,  nihilorriuus  ex 
parte  materia;  vnum  dicitur  affirmati- 
uum,?*: aliud  negatiuum : fic  ergo  omne 
priuilegiu  pofitiue  (vt  fic  dicam)concc 
dic  fauore,  tamen  interdum  ed  ad  vfum 
negatiuum,  interdum  ad  affirmatiuu,& 
ideo  duplice  illam  denominatione  reci 
pic,  ad  indar  etiam  legis , (eu  praecepti, 
quodeode  modo  diuiditur,& cum  pro- 
portione explicanda  ed  haec  partitio. 
Duplex  aute  differetia  poted  notari  in- 
ter illa  duo  mebra.  Vna  cd,  quod  priui- 
legiurn  negatiuu  femper  ed  cotra  lege, 
affirmatiuum  aute  non  femper , fed  in- 
terdum ed  contra  , interdum  vitra , feu 
praeter  legem,  vtfupra  de  priuilegioin 
genere  di<2u  ed.  Et  quando  vtrumqj  ed 
contra  lege, etiam  differunr,quia  priui- 
legium negatiuu  ed  contra  praeceptum 
atfirmaciuu  , priuilegium  aute  pofitiuu 
cd  contra  negatiuum  prsceptum. 
Ratio  vcriufq, -partis  eft, quia  ad  omif- 
tendu  id, quod  non  ed  prseceptu,non  ed 
neceffanu  priuilegiu, quia  ad  no  operS- 
du  abfolute  non  eft  nece  ffariafpecialis 
poceftas.fedvolucas  fufficit.quia  fermo 
cddeomifsiombus  liberis  : ncceria  ad 
omiccendu  licite  ea  , quae  praecepta  non 
funt, ed  neceffaria  fpecialis  indulgetia, 
quia  ipfa c*aretia  legis  praecipietis  adu 
ed  fufficiens  indulgetia;  ergo  cale  priui 
legiu  neceffaria  fupponic  affirmatiuum 


A praeceptu.  Sub  prarcepto  autem  copre- 
hendo  quancuq; regula  quocGq;modo 
obligante, vel  Uingente^vt  cum  propor 
tione  illi  refpodeat  priuilegiu,  (eu  lice- 
tia.Coprehendo  etia  praeceptum  no  io- 
lum  certum, fed  etia  nubium,  vel  ita  i n— 
telledum , vt  pofsic  fcrupulos  genera- 
ret compledar  etiam  priuiiegia,  quae 
ad  tollendos  fctupulos,&  pacandas  c.o- 
fcientias  conceduntur:  nam  haec  etiam 
negatiua  effe  folent,  vt  conflat.  Ac  vero 
acuo  pofitiua  aliquando  abfolute  noti 
efl  in  hominis/acultate , quia  illam  va- 
lide facere  non  poteft  , neq;  licite,  neq; 

B illicite , vt  /accrdos  fimplex  non  poted 
abfoluere  fine  iurifdidione.nec  presby- 
ter nonEpifcopus  poteft  cofirmare:ali- 
quando  vero  licet  adio  quoad  fubftan- 
tiam  fit  in  hominis  facultate, non  efl  illi 
licita,  quod  fol.um  contingit  quando  efl 
prohibita, Hinc  ergo  fit,vc  priuilegium 
pofitiuum,quod  fa»culcate  aliquam  mo- 
ralem ad  agendum  concedit,  interdum 
det  facultatem  licite  operandi,  & tunc 
fit  contrariu  affirmatiuo  pratcepco:ali- 
quando  vero  dat  abfolutam  facultatem 
operadi,  & tunc  effe  poliet  fine  deroga- 
tione alicuius  prxeepti  per  foiam  con- 
C celsionem  noug  facultatis  , quam  nullu  'Prm^e^ 
pr^ceptum  prohibet.  Et  hinc  fequitur 
altera  differentia,  quia  priuilegium  ne-  Perdin^ 
gatiuum  perdi  non  poteft  per  omifsio-  te^  Pir 
nem,  leu  per  non  v(um,quia  eius  vfos  in  vfumfuve 
om  i (si  one  conii  flit , & ideo  qui  omittit  ^dd^ 
iam  vtitur  priuilegio  ,&itaex  viomifi  matiuo  !en 
fionis  non  amittit  illud.  De  affirmatiuo  tiunt  mul~ 
vero  mulci  ientiunt  pofle  amitti  per  no 
vfum . Sed  qma  id  ccntrouerfum  efl,  in 
proprio  loco  infra  tradabitur. 

Odtauo  notari  poteft  alia  diuifio  pri-  IIJ*  - 
uilegij  ad  praxim  vtilis.  Nam  quoddam  Triuilegl“ 
D dicitur  dari  pro  foro  externo , aliud  # allud  datu 
interno,  vt  conflat  ex  didis  in  cap.2,  & pn  foro  ex 
ex  communi  vfu.H^c  aute  duo  membra  wno'allhd 

ita  funt  intelligenda,vtfe  habeant  tan-  Pro  interm 

qua  includens,  & indufum,  non  canqua  n0- 
mutuo  fe  excludetia.  Nam  priuilegium 
pro  interno  foro  exdufiue  fumitur,  id 
efl,  pro  illo  , quod  in  confcieotia  habec 
effedtu,in  foro  aute  exteriori  nihil  ope- 
ratur, aliud  vero  quod  in  foro  exteriori 
valere  dicitur  , accuir,ulatiue(vt  fic  di- 
ca)accipiedum  efl, feu  no  ad  excludedu 
forum  internum, fed  ita  vt  fenfus  fit , no 
tantum  in  interno , fed  etiam  in  exter* 

Fffi  z no  ope- 
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ro  operari.  Nam  in  hac  materia  priui-  A 
legiu,quod  in  foro  exteriori  valet,  etia 
in  interiori  operatur , quia  non  in  pra;- 
fumptione  fundatur  hic  valor,  fed  in  ve 
ritate.  Vt  aute  vtrumq;  membrum  me- 
li* intelligatur,  oportet  aduertere, duo- 
bus modis  pofle  contingere,  vt  priuile- 
gium  valeat  in  foro  interiori,  & non  in 
exteriori, fcilicet, per  fe,&  per  accides. 
Per  fe, appello,  quado  ex  intentione  da- 
tis cum  illalimicacione  datur,  quae  de- 
bet ex  verbis  priuilegij  coflare,  alioqui 
priuilegium  (impliciter  .conceflum  , in 
vtroque  foro  valere  cenfendum  efl,nifi 
ex  fubie&a  materia  ,vel  circunflancijs,  g 
adiun&o  vfu,  aliud  fufficienter  condet. 

Per  accidens  aute  contingere  dico  pri- 
uilegium non  valere  in  foro  exteriori, 
quia  ex  folo  defeSu  probationis, vel  in- 
flrumenti  non  admittiturihoc  enim  ac- 
cidentarium  eft,&  extrinfccum,vt  con- 
flat ex  didis  in  capite  z.Sc  ideo  non  va- 
riat qualitatem  priuilegij  fecundum  fe, 
ideo4;diuifio  jpprie  intclligitur  de  pri- 
uilegio  per  fe  limitato  ad  foru  internu. 

Et  hoc  modo  etiam  dicimus, non  da- 
ri priuilegium  limitatum  ad  folum  foru 
externum, vtique  per  (e  loquendo.Nam 
per  accidens  contingere  etia  poterit,  C 
vt  aliquod  priuilegiu,quod  in  confcie- 
tia  non  valet,  quia  revera  habuit  fub- 
flantiale  defedum,  fubreptioms.vel  a- 
liud  fimile,  in  foro  exteriori  valeat,  feu 
habeat  eftedu  ex  defe&u  probationis 
talis  nulhtatis.  Quaquam  (i  ipfo  iure  (ic 
nullum, re  vera  no  (it  verum  priuilegiu, 
etiam  quoad  forum  externu , fed  tantu 
apparens, vel  prsfumptum,quia  no  pro- 
batur contrariu,&  ideo  quidquid  in  fo- 
ro externo, exvi  talis  priuilegij  fit, in  co 
fcientia  non  valet , eciafi  in  foro  excer- 
no non  pofsit  impugnari, vel  irritari. 
Nos  aute  loquimur  de  priuilegio  vali-  ^ 
do, ac  vero,&  (ic  dicimus, illud,  quod  in 
excerno  foro  admittitur, & operatur, e- 
tiam  in  confcietia  conferre  fecuritace, 
quia  quidquid  in  virtute  illius  fit,  vere, 
ac  folufe  fa&u  efl . Neq;  in  hoc  inuenio 
exceptionem,  aut  dubitandi  rationem, 
praifertim  in  priuilegijs  canonicis,  feu 
Pontificijs,quae  magis  cofulunt  confcie 
tijs , quam  externis  iudicij  s , & quando 
dantur  de  rebus  pertinecibus  ad  h*c  iu 
dicia,ita  dantur, vt  fecuras  reddant  co- 
iciencias  in  vfu  eorum, & m anibus, per 


quos  datur.  De  ciuilibus  aute,  feutem- 
poralib*  priuilegijs  videri  potefl, inter- 
dum foncedi  folum  quoad  forum  exter 
num,  vt  fi  Rex  dec  minifiro  fuo  licentia 
recipiendi  impune  contra  lege , vel  fta- 
tuta  fui  officij,  vel  quidpiam  fimile. Di- 
co tame  huiufmodi  priuilegia, nifi  talia 
fint,&  tam  iufla,vt  polsint  in  confcien- 
tia  habere  effe&u  honeflandi  tale  a<^u, 
tollendo  re  vera  prohibitione  eius;  ini- 
qua effe,&  fortafle  nulla,  vtpote  cotra- 
ria  comuni  bono:  vel  certe  licet  aliqua 
talia  pofsint  cogitari  valida,  funt  tantu 
permifsiones  quxdam  in  exteriori  fo- 
ro in  ordine  ad  poena»  remifsionem,& 
ideo  non  merentur  nomen  priuilegij. 

Vltimo  circa  priuilegium  fori  inter- 
ni  oportet  aduertere , interdum  forum  in* 
illud  vocari  forum  confcientia;,  inter-  temmco- 
dum  vero  forum  poenitentia; , qus  duo/c,fW^ 
(iuxta  aliquorum  opinionem)  non  con- 
uertuntur.  Nam  forum  confcientia;  ge-  funduli 
neralius  efl,&  comprehendit  forum  p§-  pinhe- 
nitentiginam  illud  etia  efl  quoddam  fo-  incidere, 
rum  confcientia;,  latius  vei  6 exteditur, 
quia  multi  (unteffedus  pertinentes  ad 
confcientia,  qui  extra  facramentu  poe- 
nitentise  fieri  pofiunt.ficut  eflabfolutio 
a cenfura,  vel  difpenfatio  ab  irregula- 
ricate,velconcefsio,  aut  lucratio  mdul 
gentia;,  &c.  Forum  aute  poenitentiae  e(l 
forum  facrametalis  iudicij  pcenitetia;, 
quod  magis  limitatum  efl  . Vnde  fir,vt 
priuilegia  , quorum  vfus  conceditur  in 
foro  poenitentia;,  non  folum  tantum  va- 
leant pro  foro  confcientia; , fed  etia  ex- 
erceri non  pofsint,  nifi  per  facerdotem 
audientem  confefsionem , & iudicante 
in  foro  pcenitetia;.  Priuilegia  vero, qua; 
(impliciter  coceduntur  in  foro  confcie 
tiae,  ecidm  extra  facramentum  pfnicen- 
tia;,ad  fecuritatem,&  frufium  folius  co 
fcientia;  obtineri  pofsint  etiam  per  non 
facerdote  m,quandiu  per  hominis  mini 
fleriun  applicada  (unt,  vtin  abfolucio- 
ne  a cenfura, &c.  Ita  fentir  Emman.Ro- 
der.tom.i.Qua;fiionu  regular.q.^i.art. 
io. Pro  qua  fententia  citat  Pra;pofitum  af' 
in  cap.Pr^ierea.2.  de  Spon/al.diflingue-  terea’ 
tem  triplex  foru,contentiofum,p£nite- 
tiale,& mediu, fcilicet, coofcietif.Citac  jnion% 
etia  Anto.  Sylu.&  Nau.fed  in  his  aufto-  $ylucfl. 
ribus  nihil  reperio,-quod  ad  pra;didam 
fubdiuifione  pertineat,&non  immerito 
poffent  in  contrarium  allegari.  Nam  in 
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primis  Nauar.  cap. 27.11. 41.  vbi  citatur,  ^ 
folum.diftinguic  forum  confcientia: , & 
cotentiofum,  refertq;  opinionem  dice- 
tium,abfolutioncm  ab  excomunicatio- 
ne  in  foro  contenciofo  polle  dari  a non 
facerdote ; in  foro  aute  confcientia:  fo- 
lum  a facerdote,  & ipfe  limitac  hanc  po 
fteriorem  partem , dicens  efi'e  veram, 
quando  abfolutio  d cenfura  coniungi- 
tur  cum  abfolutione  a peccatis:non  ve- 
ro fi  fola  detur,  quia  fic  etiam  in  foro 
confcientia:  poteft  dari  a non  facerdo- 
te.De  foro  autem  poenitentias  nihil  fpe- 
cialicer  dicit , neque  affirmat, folam  illa 
abfolutionem.quas  eft  facrametalis,  vel  B 
cum  facramentali  datur , pertinere  ad 
forum  poenitentias. 

Ali;  vero  au&ores  longe  aliter  lo- 
quuntur de  abfolutione  abexcommu- 
nicatione  in  foro  poenitentcntias,feu  pg 
nitentiali,quod  diftinguunc  ab  externo 
foro,feu  contentiofo:  nam  poenitencia- 
le  vocant  quoties  abfolutio  datur  in  or 
dine  ad  cohfcientiam,  iudiciale,  quado 
datur  in  ordine  ad  Ecclefiam.  Quia  ve- 
ro ablolutio  ab  excbmunicatione  etia 
in  ordine  ad  confcientia  dupliciter  da- 
ri poteft,  fcilicer,  in  forma  canonis 
nobis.  2.  de  Sentent.excommun. vel  fira-  C 
pii  cicer  , ideo  diftinguunc  illam  in  fole- 
nem,&  non  folennem,  & priorem  aliqui 
vocant  pcenitencialem  , quali  per  anto- 
nomafiam,non  quia  in  facramento  poe- 
nitentia: datur:  aperte  enim  dicunt,  id 
non  elfe  necelTarium  , fed  quia  datur  in 
forma  folennis  poenitentia,  & cum  Pfal 
mo  poenrtenciali.Ec  hoc  modo  loquitur 
Ilofel.verb. abfolutio. 2.  n.8.  in  fine,&  af- 
firma c,abfolucionem  pcenitencialem, id 
eft,  folennem  a folo  facerdote  polfe  da- 
ri,licet  pofsit  dari  fine  facramento  poe- 
nitentia:, 5c  ita  per  forum  poeni  tentiale 
non  intelligit  forum  facramenti  poeni-  ^ 
tentiae , fed  forum  folennis  poenitentia:; 

& in  re  idem  tradic  Sylueft;  verb-.  Abfo- 
ludo,  i. licet  latius  fumat  forum  poenice- 
tiale,vc  comprehendit  abfolutionem  fo 
knnem,&  non  folenne.  Vnde  videtur  il- 
lud fumere  pro  foro  confcicntig.Priori 
etia  modo  loquitur  aperti  de  foro  poe- 
nali. Anton. 3.  p.rit.24.ca,77.ir,  fine  antfe 
$.1.  verb  ..Abfolutio  aute,&c.  Docet  came, 
etia  non  facerdote  polle  ex  comifsione 
abfoluere  in  illo  foro  poenitentiali  d ce 
furMoaabfolucndoa  culpa  apuuDeu, 
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Et  cu  illo  fentit  'Ts.bien. abfolutio. z.  q.4. 
to<7.  Ex  his  ergo  potius  colligitur  , foru 
pgnttetiale  no  iimitari  ad  iudiciu  lacra 
mecalis  pcniteciae,  led  extendi  ad  omne 
iudiciu  , quod  habere  poteft  effe&u  fuu 
in  foro  confcietia:,  & exercetur  cu  for- 
ma aliqua  poenitentia:  apud  Deum. 

Hinc  ergo  infero  primo  , quod  licet 

verba  priuilegi)  loquatur  de  foro  pgni- 
tetias  non  fune  limitanda  ad  iudiciu  fa- 
crametale  pgnicetia:,quia  illareftri&io 
nec  in  proprietate  verboru , riec  in  co 
muai  vfu  habet  fundamenrfi , neq;  in  re 
ipfa,  quia  poenitentia  etia  Ecclefiaftica 
non  eft  tantu  facramentalis , fed  extra 
facramentu  aliquod  etia  iudicium  poe 
nitentiale  exerceri  poteft.  Vnde  intero 
fecudo, inter  forii  confcientia:,  & pgni* 
tentis  fola  hanc  differentia  conftitue- 
dam  videri,  quod  foru  cofcicntif  per  le 
non  fupponat  culpa,  nec  ordinatur  ad 
remittendu  , vel  vindicadutn  alique  de- 
fectu , vel  aliquod  vinculu  apud  Deum: 
multa  enim  coceduntur  in  foro  confcie 
tias  per  fe, propter  bonum , vel  fauorem 
conccdendu,  & non  propter  malum  tol 
lendum';forum  aute  peenicentig  dicitur 
in  ordine  ad  tollendu  aliquod  vinculu, 
velmalu  apud  Deu  ,fiue  illud  collaturp 
propriu  facramentu  pgnitetis.fiue  per 
alios  a&softefiuos,aut  inflidiuos  pgni- 
tentias.  H*c  enim  differetia  recte  fuda- 
tur  injppriecate  verboru, &in  vfu,&  om 
nis  alia  no  videtur  habere  fundamecu. 

Ex  quibus  infero  tertio,  quado  prini 
legium  tantu-coceditur  inforo  pccniteda, 
per  illa  verba  fignifiiarifnon  extedi  ad 
foru  contentiofum,&  externum,  fed  ad 
foru  confcientia:  limitari,quia  eft  com- 
munis vfus,&fenfus  illorum  verborum. 
Significatur  etia , tale  priuilegium  dari 
ad  tollendu  aliquod  malu,aut  vinculum 
apud  Deu, vt  ex  didis  paret.  An  verb  il- 
lud vinculu  per  tale  priuilegiu  fic  tolle- 
du  in  ipfo  facrameto  pgnitetia:,  nec  ne, 
per  illa  verba  non  explicatur,  fed  iuxta 
qualitacevinculi  explicandu  eft.Nam  fi 
fuerit  vinculu  culpa:  forum  facramenti 
requirit,  fi  aute  fuerit  vinculum  poena:, 
aut  cefurg.fine  facrameto  tolli  poterit, 
imponendo  falutarem  pgnitentia,quod 
eft  exercere  aliquod  poenitentiale  iudi- 
cium. Vnde  fi  indultum  d ic a t, inforo  con- 
fcientiadniunfta poenitentia  falutarifliem  lo  Conc.Trid. 
qtiitur  Concilium  Trioenunum  lefl. 24. 

Ffff  3 cap. 
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Lib.  8.  De  lege  hamati*  fattor abiti. 


Cap.  Ca 
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cap. 6. de  Reformat.)  perinde  efl,ac  fi  di  A 
ceretur  inforo  poenitentiae , aut  poeni- 
tentia!!. Quapropter  cenfeo,vlum  pri  - 
uilegij  non  efle  limitandum  ad  facrame 
tum  poenitentia , nifi  ybi  velabfolutio 
iacramentalis  per  fe  fuerit  neceflaria, 
vt  in  prinilegio  obtinendi  abfolutione 
d referuatis.vel  vbi  verba  indulti  id  ma 
nifefte  esplicauerint . Neque  facis  erit, 
quod  exeeutio  indulti  comittatur/arer- 
dofi,quia  tunc, licet  requiratur  talis  co- 
ditio  in  perfona,  •&  quoad  illam  feruan- 
da  fit  forma  indulti, non  tamen  ideo  re- 
quiritur,quod  miniflret  a&u  tale  facra- 
mentum;  Argumento  cap.  Canonicas,  de 
Sentent.excommunicat.in  fine,  ibi,  Qui 
presbyter  effe  debet , cu  Glolf.ibi.  Et  efi  per 
le  manifeftum  Jmd  neq;  fatis  erit,  quod 
indultum  dicat facerdoti confejjori,  quia  il* 
lud  etiam  efi  nomen  officij,  & muneris, 
non  a&ualis  exerciti;,  & ita  ex  vi  illoru 
verborum  requiritur, vt  perfona  fit  ap- 
probata , ita  vt  eligi  pofsic  in  confeflo- 
rem.non  vero  vca&u  confefsionem  au- 
diat . Sicut  in  illo  prinilegio  Leonis  X. 
quod  fupra  refercEmmanu.ex  fupplem. 
concef.  174. quo  concefsic  Minoribus, 
qui  audiuntconfefsiones  ,vz  pofsinc  abfolue* 
re  a cenlura  in  foro  colcienti.£  fine  for-  C 
ma  folenni  abfolutionis  ab  excommu- 
nicatione,verbum  illud,  Qui  audiunt, non 
dicit  adum.fed  apeitudinem,  id  efi,  qui 
audire  lolent,  vel  ad  hoc  munus  expofi- 
ti  funt, & ita  vti  poliunt  illo  priuilegio 
etiam  extra  facrametum  confefsionis. 

Vt  ergo  priuilegiu  limitetur  ad  facra- 
mentum  confelsionis  , quando  materia 
illud  per  fe  non  poftnlac , necelfe  efi , vc 
exprefsis  verbis,  & formalibus  in  eo  ex 
primatur : quas  autem  verba  fufficianc 
in  lingulis  bullis,  vel  induitis,  prudenti 
conlideracione  ex  vi  verboru  , cum  an  - D 
recedentibus , & fubfequentibus  judi- 
candum efi. 

C A P V T vir. 

Vtrumfit  aliquod  priuilegiu  per  fe  nonferiptu , 
nec  exprefle  concefiufed  vfu  comparatu. 

PRaeter  diuiliones  •fuperiori  capite 
explicatas  potefi  addi  alia  de  du- 
plici priuilegio,  fcriptovidelicet, 

& non  feripto  tamen  quia  generatim 
fiimpta  hsediuifio  nota  fere  efi  ex  di- 
Sis  in  capite  fecundo,  vbi  explicando 


qualiter  feriptura  fit  ad  priuilegiu  ne- 
ceflaria,fere  explicuimus,  quae  ad  (crip 
tum  priuilegiu  pertinere  poliunt , ideo 
tantu  de  non  feripto  hic  fuperefi  dice- 
dum. Supponimus  ergo  dari  aliqua  pri- 
uilegia  fcripca,quia  licet  feriptura  non 
fit  de  fubfiantia  priuilegij,  potefi  multu 
referre,  quod  priuilegium  feripturh  fit. 

Quia  feriptura  efi  fignum  exprelfum,  & 
durabile, quod  cotinere  folet,  ac  debet 
modum  gratiae,  & ideo  vtilifsimum  efi, 
priuilegium  efle  fcriptum,vt  de  illo  me- 
lius3ac  certius  conflare  pofsit.  Atq;  ita 
illud  efi  maximevfitatum  in  priuilegijs, 

B quae  ab  homine  conceduntur.  Oportet 
autem, vt  Icriptura  fit  authentica, itave 
faciat  fidem.  Quod  cum  proportione 
applicandum  efi  ad  forum  confcientie, 

& externum:  nam  ad  forum confcientig 
fatis  efi, quod  faciat  priuatam  fide  pro- 
babilem: ad  externum  autem  oportet, 
vc  faciat  fidem  publicam,  alias  oporte- 
bit ,vt  veritas  feripturas  alio  modo  per 
tefies,vel  alia  infirumenta  probetur. 

Solet  aujtem  feriptum  fubdiuidi  in  fim- 
plex,&  multiplex  : nam  illud  cocinet  ta- 
tum  vnam  gratiam  , hoc  vero  plures,vt 
in  Bullis  Pontificijs  palsim  videbimus. 

Sed  diuifiovalde  maceriahs  efl.magisq; 
datur  de  infirumentis  priuilegiorum, 
quam  deipfis  priuilegijs : haec  enim  li- 
cet in  vno  feripto  contineantur, & a co 
tinente  dicantur  efle  vnum  priuilegiu, 
fi  camen  concedunt  facultates,  aut  gra- 
tias diuerfas, plura  funt,  & tot  funt  pri- 
uilegia,quoc  lunt  huiufmodi  claufula? 
in  induito.  , • 

Alio  vero  modo  folet  feriptum  pri- 
uilegium  fubdiuidi  in  illud, quod  in  iure  Scriptipri ■ 
communi  feriptum , feu  incorporatum  uiiCn/u 
efi,^  illud, quod  efi  extra  ius  in  priuatis 
bullis  , vel  alijs  fimilibus  infirumentis,  " 
aut  codicibus.  Inter  quse  priuilegia, 
quod  attinet  ad  fubfiantiam , & effe&u, 
in  re  ipfa,  & coram  Deo  non  efi  differe- 
tia,  tum  quia  in  vtrilque  intercedit  ea- 
dem voluntas, & poteftas  Pontificis, vel 
alterius  Principis, feu  fuperioris  refpe- 
&iue,tum  etiam , quia  fupra  di&um  eft, 
feripturam  non  efle  de  fublUntia  priui 
legi ); multo  ergo  minus  erit,  quod  feri- 
ptura fit  in  tali,  vel  tali  libro  contenta. 
Nihilominus  tamen  quoad  aliquos  efle 
&us  humanos,  & morales  poterit  efle 
inter  haze  priuilegia  magna  differentia. 

Primo 


Cap.7VlrumJ1tfrmkgwmferJemnfcripum.tfc.  Soj 
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Primo  quoad  rationem  legis, & obliga- 
tionem eius  . quia  priuilegia  inferta  m 
iure  communi,  eo  ipfo  fune  fufficiencer 
promulgata,  & de  ie  obligant  omnes  ad 
illorum  obferuationem;  priuilegia  aute 
contenta  in  priuata  fcriptura  non  folet 
ica  c(Te  promulgata  in  fpeciali , vnde  fa- 
cile poterunt  ignorari,  vel  in  dubiu  re- 
uocari.  Secundo. quoad  firmitatem,  & 
permanendam. Nam  illa  priuilegia, qug 
funt  in  iure  cornum  inferta  difficili*  re- 
uocantur , & (pecialibus  indigent  clau- 
fulis , vt  abrogetur  ex  difpolitjone  eiuf- 
dem  furis  comunis,  vt  infra  videbimus. 

OmifToergopriuilegio  fer ipto, circa 
no  feriptum  eft  vlterius  confiderandu, 
duplicimodo  poffc  intelligi  , priuilegiu 
effe  no  feriptum,  fcilicet,  per  accidens, 
vel  per  fe.'  Peraccidens  voco , non  feri- 
ptum illud,  quod  a Principe  exprefle 
conceflum  eft,&  ore  prolatum-,  &(vt  ita 
dream  ) fufficienter  didatum , vt  fer  ibi 
pofsit.  Peraccidens  autem  contigit , vt 
non  feriberetur,  vel  certe  non  literis 
authenticis.Et  hoc  poteft  vocari  priui- 
legium ab  homine  conceflum  fine  fcri- 
ptura, & in  Pontificis  cScefsionibus  fo- 
let hoc  vocari  viuse  vocis  oraculum  , & 
cum  proportione  poteft  nomen  accom- 
modari ad  gratias  aliorum  Principutn. 
De  hoc  ergo  priuilegio  procedunt  ma- 
xime dida  in  cap.z.  de  valore  priuilegij 
non  feripti,  & de  modo, quo  in  foro  con 
fcientise,  vel  iudiciali  probari  poteft. 
Per  fc  autegi  voco  priuilegiunon  fcri- 
ptu, illud,  quod  a nemine  ita  efl  expref- 
fe cocefTum,vc  fcribipofsitdedvfu  quo- 
dam, & tacita  coniuentia  Principis  co- 
paratum  eft : & huiufraodi  erit  priuile- 
gium confuecudineincrodu&um,  (i  ve- 
re introduci  poteft:  & de  hoc  in  prgfcn- 
ti  difputationem  infricuimus. 

Merito  enim  dubitari  poteft , an  fine 
expreffa  Principis  concefsiftne , pofsit 
priuilegium  confuetudine  comparari. 
Ratio  autem  dubitandi  eft , quia  nemo 
poteft  authoritate  fua  fe  eximere  i le- 
ge, confuetudo  autem  operandi  con- 
tra legem, vel  prieter  legem  propria  au- 
thoritate fub diti  fic;  confiftic  enim  talis 
confuetudo  in  proprijs  adibus  ipfius 
fubditi  ergo.  Confirmatur,  quia  priui- 
legium, vel  eft  qua»dam  exceptio  alege 
vel  certe  ius  aliquod  fupra  legem;exce- 
ptionem  autem  a lege  foium  poteft  fa- 


A ferc  Audor  eius, vel  fuperior:  fpecialis 
item  poteftas  operandi  fupra  lege, par- 
ticipatio quadam  eft  fuperioris poce- 
ftatis,  & ideo  ab  illa  etiam  manare  de- 
bet ; ergo  non  poteft  fubdicus  per  folos 
adus  fua  voluntate  fados  illam  vfurpa- 
r e. Dices, ‘ibi  inceruenire  tacitam  volu- 
tatem  Principis.  Sed  contra, quia  hac 
tacita  voluntas  non  poteft  efle  fine  fci- 
entia  ; Princeps  autem  non  praefumitur 
fcire  fpecialia  fada,  vel  confuetudines, 
fed  ad  fummu  vniuerfales.ergo  fpecialis 
confuetudo  no  oftendic , vel  inducit  ta- 
citam voluntatem  Principis}.  Et  con#r- 
B matur  hoc, nam  hac  ratione  Gregor. Pa 

pa  in  cap. Contra  mores,d.  100.  fencire  vi-  Gr€&or‘ 
detur  cofuecudinem  fpecialem  no  prse- 
ualere  contra  generalem , nifi  in  priui- 
legio feripto  fundetur.  Ideo  enim  feri- 
bic  ad  quendam  Epifcopum,  neceflariu 
effe  contra  generalem  confuetudinem, 

Scripto  priuilegio  fe  tueri.  Imo  idem  Epifco- 
pus  non  videtur  fuiffe  aufus  allegare  co 
fueeudinem  fpecialem  contra  generale 
hifi  in  virtute  priuileg  j ab  homine  con 
cefsi, pater  ex  illis  verb  is. ‘Prceceptum  Ioa 
nis  prxdecefforis  noflri  mififtis  annexum  conti  - 
nens  omnes  confuetudines  ex  priuilegio prfcde- 
C cefforum  nofirorum  concefias, vobis,  Ealeficeqi 
veflrce deberi feruari.Non  ergo  futficit  co- 
fuetudo,  quando  illa  eft  contra  leg-m, 
nifi  ipfa  in  priuilegio  fundetur  , & ideo 
Gregor.ibidem  vrget  Epifcopu,  vt  pri- 
uilegium oftendat,alioqui  non  pofle  ob 
tinere  contra  generalem  morem.  Vnde 
fic  conclud  it. RjeHatpoflquam  talia  agere  ne - 
que  confuetudine  generali,  neque  priuilegio  've- 
dicas,vt  vfurpare  te  coprobes  quodfecifii  Qu<e 
partitio  infufficiens  effet,  & colledio 
claudicaret, fi  confuetudo  fpecialis  fuf- 
ficere  pollet;  calem  ergo  confuetudine 
D fentit,  effe  vfurpationem  alkni  iuris,& 
ideo  nihil  pofle  conferre.  Similis  fence- 
tia  habetur  ex  eodem  Gregor. in  capite 
Illud. 93. d. quod  ex  eadem  Epiftola  ium- 
ptumeftlib.z.Epift.51.  cap.93. 

In  contrarium  vero  eft  comunis  Iu- 
riftarum  fententia  dicentium,  confuecu  Confe*etU(h 
dinem  fufficere  ad  priuilegium  confe  - nemfufflet 
rendum,vel  fub  alijs  verbis  confuetudi-  rea^prinj 
nem  priuilegio  «quiparari.  Ica  dicit  le&iumc°' 
Gloffa  in  cap.- iqouit, de  ludie  i,  vcrb.Co»-  feren ^ c< 
fuetudinem , per  textum  illum  dicentem,  muniiJe »■ 
TSfifi  forte  iuri  communi  per  fpeciale  priuilegiu  tfnt',a  llir 
vd  contrariam  confuetudinem  aliquid  fit  detra-  ftarum‘ 
Ftif.  4 dum,  G^°jJa* 


Lib.  8,  Delere  humana  fauorabili. 
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clu.vbi  Innoc.III.  illa  duo  arquiparat,  in 
eo  maxime  quod  ad  rem  praelente  facie, 
fcilicet , in  detrahendo  aliquid  iuri  co- 
muni,  Glofia  etiam  in  cap.  Conquajlut,  9. 
qush.3.  exprefle  dicit , quod  conluetu- 
do  dat  priudegium.  Idem  habet  GlolT. 
in  ca p.  Super  qiiibujdam  §.Tr<eterea , verb. 
"Nonextat,  de  Verbor.  fignificat.&  con- 
lentiunt  alij  ftatimrefercndi.Probariq; 
videtur  fufficienter  ex  didis  iuribus,  & 
cap.  Duofimul, de  Offic.Ord. Ratione  ve 
rd  fic  declarari  potefi,  q'uia  duplex  eft 
priuilegium , vnum  rigorofum,quod  ab 
omnibus  cenfecur  indubiePriuilegium, 
fcilicet, quod  eft  contra  legem , feu  ali- 
quid fpeciale  concedit  iuri  communi 
contrarium,  Aliud  largius, quod  conce- 
dit aliquid  fpeciale  vitra  commune  ius, 
licet  non  fit  contra  illud , fed  vterque 
iftoru  r>  effe&uum  potefi  confuetudine 
acquiri , & fieri ; ergo  poteftetiam  pri- 
uilegiu confuetudine  acquiri: nam  pri- 
uilegium  non  confidit  in  feriptura,  vel 
infirumento.vc  fupra  dixi, fed  in  fpecia- 
li  iure.  Maior  confiat  ex  didis  circa 
definitionem  Priuilegij.  Minor  quoad 
primam  partem  probatur, quia  confue- 
tudo  potefi  derogare  legi , & in  totum 
illam  abrogare,  vt  libro  fexto  oftendi- 
mus  : ergo  multo  magis  in  parte  contra 
illam  prseualere , ac  fubinde  licentiam 
fpecialemdare  ad  agendum,  contra  ius, 
& hoc  vocamus  priuilegium.  Haec  vero 
ratio  folum  probat  quando  confuetudo 
eft  alicuius  comunitatis , quae  potefi  de- 
rogare legi:  nam  in  priuaca  perlona  hic 
modus  confuetudinis  non  habet  locum, 
vt  in  lib.6.cap.5.  & 7.  di&um  eft,  & ideo 
neq;  hic  modus  priuilegij,  fed  illud  tan- 
tu  quod  per  propriam  prsefcriptionem 
acquiri  potefi,  de  quo  procedit  altera 
pars  Minoris.  Quae  probatur, quia  per 
illa  conluetudine  acquiruntur  moralia 
iura  etiam  grauiora;acquicitur  enim  iu 
rifdidio,cap.  Duo  fimul, de  Offic.Ordin, 
capite,  Cum  contingat,  de  Forocompete- 
te,  vbi  id  nota  Gloifa,&:  Panormitanus, 
vtroque  loco.  Item  acquiritur  ius  exi- 
gendi tributa  ex  ditito  capite  . Super  qui- 
bufdam,  & fupra  traditum  eft ; ergo  mul- 
to magis  potefi  coiuetudo  praebere  hoc 
genus  priuilegij, 

Haec  ergo  lententia  abfolute  vera  eft 
& efficaciter  probaturi  in  modo  vero 
explicandi,vel  fortafle  loquendi  eft  ali- 


A qua  varietas, Quidam  enim  Volunt  eon- 
fuetudinem  non  dare  verum  priuilegiu, 
fed  aequiparari  priuilegio,  quod  fignifi- 
catur  in  quadam  marginaliGlolfa  in  di- 
do  cap.ConquieJlus,5c  hoc  videtur  fenfif- 
fe  Socin.  libro  fecundo,  coni.  2 6 o. 

Dum  air,  hanc  confuetudinem  , quae  in- 
ducere videtur  effectum  priuilegij,  non 
venire  nomine  priuilegij  in  materia  re- 
ftri&a  : quod  non  videtur  polle  alia  ra- 
tione fundari,  nili  quia  hoc  non  eft  ve- 
rum priuilegium, Idem  fentiunt  qui  hoc 
appellant  priuilegium  praefumptum,vel 
( vn  ipli  loquuturj  fidum, fixione  iuris.  u 
B Ita  loquitur  Aimon  Crauer.trad.de  Ati  Cri 
tiquir.part.4.  §.  ^4  bfolutis  differ  cntijs,  q.  2.  ***• 
n.io.&  id  colligit  ex  1 .Hoc iure.S.i.vetb. 

Duftus aqux.  ff.  de  Aqua  quotid.  & «ftiu. 
vbi  fic  dicitur,  Dufltts  aqua  > cuius  origo  mo 
moriam  excejierit  /mire  confiituti  loco  habetur. 
Expendicenim  verbum,  Habetur > quod 
denotat  fi&ionem  tefte  Barthol.in  l.Sri*  ^ 
qui  pro  emptore,  ff.  de  Vfucap.  Vnde  ipfe  ** 
infert , corrigendo , ve.l  limitando  fen- 
tenciam  Socini , tunc  nomine  priuilegij 
venire  conluetudinem,  quando  licitum 
eft  extendereverba  a cafu  vero  ad  fidtu; 
non  vero  in  materia  adeo  ftrida , vt  id 
C non  permittar.  Alij  denique  dicunt,  co- 
fuctudine  non  dare  priuilegium, fed  effe 
lignum,  vel  probationem  eius,&  maxi- 
me quando  eft  immemorialis,qua:  facie 
prxlumptionem  iuris,&  de  iure,  contra 
quam  non  admittiturprobatio,&  asqui- 
paracur  veritati.  . , 

Nihilominus  dico.quando  confuetu-  7'  .. 
do  talis  cfi,vt  ratione  illiusliceat.quod  „ m 
liceret  per  priuilegium,  tunc  inducere  ” GUS‘ 
veru ,&  proprium  priuilegium,quod(vt 
rem  declarem  ) eftvniuoce  priuilegiu 
cum  priuilegio  non  fcripto,&  fub  abfo- 
q luta  priuilegij  appellatione  coprehendi 
tur.Probatur  primo  ab  eftedu ; na  talis 
conluetucfb  (i  fit  contra  lege, vere, & no 
fide , vel  prariumptiue  derogat  illi,  feu 
difpenlat  in  illa, feu  tollit  inparticulart 
obligatione  eius  ( hsc  enim  fere  sequi- 
polletia  funt)  fi  vero  fit  vitra  lege, vere 
dat  ius,  vel  facultatem  operadi.aut  iu- 
rifdi&ioncm, aut  quid  fitriileriedin  hoc 
cofifiit  veritas, &fubftacia  priuilegij, vc 
fupra  declaratu  eft, -ergo  talis  comuetu- 
do  dat  veru  priuilegium. Secundo.gene 
ralis  coluecudo  obligans  in  cofcientia, 
uo  coftituit  fidam,  vel  prslumpcam  le- 
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gem.fed  veram, &vniuoce  legem, vt  fu- 
pra  vifum  efi, -ergo  confuetudo , de  qua 
nunc  loquimur,  mducic  lege  priuatam. 
qua»  priuilegiato  dac  fecuricacem  in  co 
(cientia, &aiios  obligac  ad  feruandu  illi 
ius  confuecudine  acquifitum ; ergo  dat 
verum  priuilegium ; pacet  cofequencia, 
tum  quia  illi  conuentc  limplictter,&  ve- 
re definitio  priuilegij  fupra  pofica,  tum 
etiam  quianon  datur  alia  fpecies  legis, 
fub  qua  ius  illud  contineatur.  Tertio, 
dominium  prf fcriptione  acquifitu  non 
eft  dominium  fidum  fidione  iuris,  fed 
fadum  efficacia  iuris , quia  dominium 
non  efi  ex  effectibus  n-aturalibus,  quos 
humanalex  no  potefi  vere  efficere, & fi- 
militer  iurifdidtio.quam  dac  c5fuetudo 
non  efi  fida, fed  vera,  imo  & ordinaria, 
vc  ex  iuribus,  &Dodoribus  allegatis 
coflat:  ergo  etia  priuilegiu  confuecudi- 
ne introductu  eft  verum  priuilegiumam 
verum  priuilegium  effe&us  moralis  e.ft, 
qui  poceft  vere  fieri  per  legem,  vel  per 
confuetudinem  cum  adminiculo  legis, 
g Ex  qua  refolutione  infero  primo,  cu 

1 CorolU • dicitur, confuecudine  «quiparari  priui 
rvm  legio, e(fe  fermone  depriuilegio  feripto 
& gquiparacione  illam  no  efle  per  analo 
gia.vel  imperfe&aimitacionem.fed  per 
zqualicatem  quoad  veritatem,  & eflen* 
tiam  priuilegij , ficut  etiam  dici  folet , 
confuetudinem  cequiparari  legi  , cum 
tamen  fit  veralex.Vel cente(&in  ide  fe- 
re redit)  dicicur  confuecudo  aequipara- 
ri  priuilegio,  quoad  inftrumencu  ferip- 
tum , & prob-acione:  na  ficut  priuilegiu 
exprefie  conceffum  efficaciter  octendi- 
tur  per  inftrumencu,  ita  priuilegiu  taci- 
te indudu  no  minus  fufficienter  proba- 
tur cofuetudine , quando  de  illacoftat. 
Et  quia  iura  loqui  folent  de  priuilegijs, 
quacensde  illis  in  foro  Ecclefia:  collare 
pote  fi,  ideo  folent  diftinde  loqui  de  pri 
uilegto  , & confuecudine,  vc  in  dido 
Cnouit.  capite,  T^ouit , & cap.  super  quibufdam , & 
C. Super  qui  fimilibus. 

bufdam.  Secundo  infero,  abfolute  loquendo 
9.  non  red  e dici , confuecudine  effe  priui- 
1.  CorolU'  legium  fidione  iuris.-nam  fi  fit  fermo  de 
num.  infirumenco  priuilegij.no  rede  dicitur 

confuetudo  effc  infirumentum  fidione 
iuris, (ed  meli'  dicit  ex  declaratione, & 
authoritace  iuris, facere  tanta  fide, qua 
tam  facit  inftrumencu. Si  vero  fit  fermo 
de  rnre  prmilegijjCOQfuetudo  no  dat  fi- 


A du.fed  verum  ius, & hic  efi  verus  fenfus 
dida:  l.Ho  c iure, vnde  ibi  qusdan.  Glofia 
dicic.elie  accurate  notandum,  lpfam  co 
fuctudinem  ius  inducere  , & priuilegiu. 

Vnde  cum  lex  dic  it,  Iure  conflituti  loco  ha- 
betur tidem  efi.ac  fi  diceret,  Veriude  ejl  ac 
/i  duclus  aqux  iure  conflitutus  fit , vt  etiam  in 
margine  notatur, inducendo, & reae  po. 
derando  verba  legis  prima; , eode.verf. 

Caput  aquA  .ibi  Qualiter  cumque  fit  conftitutum 
ius  aquA,\d  efi,fiue  vfu.fiue  emptione, vel 
alio  modo. Ide  fenfitGloff.  in  dido  cap. 
Conqueflus, dum  ex  illo  colligit, quod  diu- 
turnitas cojlituitius. Neq;oporter,vt  verbu  C.conque- 
£ Habetur, femper  dicat  fidione, fed  tue  ad 
lummu,  quando  materia  non  eft  capax 
veritatis : na  fi  fit  capax  eius, fu  perflue 
ad  fidionem  recurritur , cum  verbum, 
H.jf>einr,proprijfstme  fignificare  foleac 
propriam  exiftimationem  rei.quse  vere 
talis  efi. 

Tercfo  infero  nomine  priuilegij  ge- 
nerarim fumpei  poffe  venire  confuecu-  lo’ 
dinem  fufficientem  ad  dandum  ius  fpe- 
ciale  quia  confert  verum  priuilegium, 

& vniuoce  cale,vc  ofienfum  efi;  ergo  re- 
dc  coprehendecur  fub  comuni  nomine. 

Non  dico  came  femper  venire,  fed  pof- 
c fe,  quia  in  vlu  vocum  attendendus  efi 
mos  iuris  , (olent  autem  iura  f-epe  vt  i 
voce  defe  communi  pro  aliquo  mem- 
bro magis  vfitaco , vc  licet  nomen  legis, 
etiam  vere , & proprie  fumptum  , com- 
mune fit  legi  feriptae,  & non  feripts; 
nihilominus  frequenter  accipi  folet, 
praecipue  in  iure,  pro  lege  feripea,  vt  in 
fuperioribus  notatum  efi.  Ita  ergo  li- 
cet priuilegium  de  fe  commune  fit  ad 
feriptum  , & non  feriptum  ; nihilomi- 
nus priuilegij  nomen  fspi*  accipi  folet 
pro  fc  ipto,  feu  pro  illo,  qui  regulari- 
ter feribi  folet, feu  quo  d ab  homine  ex- 
D prefle  conceditur,  & ita  videtur  acci- 
pi quando  illi  adiungicur  confuetudo, 

A tanquam  diuerfa  numerantur.  Vnde 
fit,vc  licet  lex  loquensde  priuilegio  pof- 
fit  comprehendere  illud, quod  fola  con- 
fuetudinc  fundatur  , nihilominus  hoc 
non  femper  neceflarium  fit,  fedaliquan 
do  reftridius  fit  fumendum  nomen  pri- 
uilegij.  Hoc  autem  non  exirtimo  fun- 
dari in  hoc, quod  confuetudo  habeat 
imperteaionem  in  ratione  priuileg  j. 

(ed  potius  in  hoc,  quod  maiorem  quan- 
dam  vim  habet,  ratione  cuius  exifiimo, 

_ in 


LikS . T>e  lege  h tmAnafauoralili. 


in  his,  qua*  ad  fauorem , & libertatem 
pertinent , nomen  priuilegij  ad  confuc- 
tudinem  extendi ; in  his  vero  ,qua?  ad 
reflridioncm,  vel  reuocatione  fpedac, 
non  comprehendi. 

Vi;  Ad  hoc  autem  magis  declarandum, 
Qu&flio  in  & fundandum  incidencer  inquiro, quod 
adeterde • fit  maius  , feu  potentius  priuilegium, 
cifa.  an  illud, quod  efl  ab  homine, an  quod  efl 

d confuetudine  prajfertim  immemoria- 
Deciut  Q!?0ddubiumtra<SatDeciusindi- 

£to  capite,  numero  12.  & in  Sum- 
ma dicit , fecundum  aliquid  efle  poten- 
tius priuilegium  , & fecundum  aliquid 
efle  potiorem  confuetudinem.  Priorem 
partem  exponit,  quia  non  quidquid  po- 
tefl  priuilegium,  pocefl  confuetudo.fed 
tantum  fuppoiita  capacitate  perfonz, 
Abbas  vc  d,x‘c  etiam  in  dido  ap.TSlpuii 

numero  22.  & in  capite,  Super  quibufdam, 
de  Verborum  fignificac.numero  odauo 
in  fine.  Vndefentiunthi  authores.quod 
circa  multitudinem  effcduu  potentius 
efl  priuilegium  , quia  aliquam  potefla- 
tem,  vel  fauorem  potefl  Papaperpri- 
uilegium  concedere,  quas  perconfuc- 
tudmem , etiam  immemorialem  acqui- 
ri non  potefl.  Ad  quod  allegant  didum 
I oa.Audr-  loannis  Andreae  in  capite  fecundo  dc 
Prasbend.in  lexto.Per  priuilegium  pof- 
ie  laico  concedi,  vt  beneficia  conferar, 
C.Adrin-  caPut*  Adrianus.6$.  d.  illam  tamen  fa- 
ms%  cultatem  non  potefl  laicus  per  confue- 
tudinem etiam  immemorialem  acqui- 
rere propter  perfonse  incapadtatcm. 
Et  ita  etiam  fentiunt , priuilegium  pof- 
fe  auferre  incapacitatem  perfona?,con- 
C Quanto.  fuetudinem  autem  hoc  non  pofle.Quod 
potefl  confirmari  cx  capite.  Quanto, de 
Confuetudine  . Vnde  fumitur  certius 
exemplum  , quia  facultas  conferendi 
ordines  minores, vel  Sacramentum  C6- 
firmationis,  potefl  ex  priuilegio  com- 
mitti fimplici  Sacerdoti, non  tamen po- 
eeflcofuetudine  acquiriri,vt  in  illotex- 
GlcfTa.  tu  dicicur’  & e{*  clarum,  quia  efl  iniqua 
& iuri  diuino  contraria, & ideo  prgfcri- 
bi  non  potefl  , vt  ibi  notat  Gloffa.  Ex- 
tra hos  vero  cafus  alsignari  folet  regu- 
"Panormit  *agenera^is»  confuetudinem  pofle  con- 
Felin.  ferrc  quidquid  potefl  priuilegium,  vt 
patet  ex  eodem  Panormitan.in  capite, 
tecedentes , de  Prasfcrip.  numero  tertio, 
vbi  etiam  late  Felinus  numero  fexto, 
\bi  varias  fallentias  ,&  declarationes 


A adhibet  did«  regula,  quas  repetit  in 
cap.  Cum  contingat,  de  Foro  competente 
numero  quarto,  quem  refert,  cum  ali js, 

& fequitur  Nauarr»  Comment.  de  Spo- 
lijs.§.  14.  nu,7.  Quod  autem  e conuer- 
fo  quidquid  potefl  confuetudine  acqui- 
ri , pofsic  etiam  per  priuilegium  obti- 
neri, non  declarant  didi  Auctores. Imo 
Decius  contrarium  infinuac,  dum  ait, 
ex  illo  textu  non  colligi,  quod  vbi  vale- 
rei  priuilegium,  valeret  confuetudo,velc  con- 
tra. Et  ita  videtur  illa  fquiparare  in  hoc 
quod  fe  habeanr,  ficut  excedens,  &ex- 
ccflfum.  Sed  nihilominus  infrd  videtur 

B fentire  contrarium  eflfe  verum,  etiamfi 
ex  illo  textu  non  colligatur,  videlicet, 
quidquid  confuetudine  acquiri  potefl, 
polle  etiam  per  priuilegium  concedi, 
quia  nullus  efl  effedus , nullave  exemp* 
tio,vel  immunitas, quam  Princeps  pof- 
fec  tacite  concedere  , quam  non  poffec 
facilius  expreffe  donare,  quia  non  efl 
minus  potens  expreffus  confenfus,qua 
tacitus;  fed  confuctudo  femper opera- 
tur in  vi  talis  confenfus  Principis;  ergo 
omne  priuilegium,  quod  potefl  confue- 
tudine acquiri  , potefl  etiam  fine  illa 
concedi. 

C Dices;cofuetudine  potefl  acquiri  iu-  r2; 
rifdidio  , & tolli  ab  alio , quod  fortafie  obicciio, 
per  abfolutu  priuilegiu  fieri  np  poffet: 
ficut  confuetudine  pra?fcripta  transfer 
tur  dominium  ab  vno  ad  aliurri.quod  ta 
men  Princeps  per  folu  priuilegium  fa- 
cere non  portet. Refpondetur , etiam  fa 
illis  exemplis  poteflate  non  dcefTe,cau- 
fam  autem  polle  deefle,  & inde  fequi,  vt 
effedus  fiat  vno  modo,  & no  alio , n5  tn 
fequi, vt  fieri  non  pofsit.Efl  enim  aduer 
tendum , in  omni  priuilegio  tam  homi- 
nis, quam  confuctudinis  requiri  hone- 

j)  flatem, & aequitatem,  vt  iuflam  caufarn, 
vc  [infrd  dicetur:  funt  ergo  aliqui  effe- 
rus , qui  in  ipfa  cofuetudine  habent  le- 
gitimam caufarn  quafi  intrinfecam,  3 c 
ideo  per  illam  legitime  fiunt,  feu  conce- 
duntur,nulla  alia  caufa  expedata,  vcefl 
tranflatio  dominiorum  per  pr^feriptio 
nem,ne  dominia  fint  incerta, acquificio 
iurifdidionis , vt  feruetur  pax , & afius 
publici  validi  fint , qua?  rationes  in  ipfa 
confuetudine,  & antiquitate  includun- 
tur. CelTant  autem  in  ordine  ad  priui- 
legiuro  feriptu  , feu  ad  abfolutam  Prin- 
cipis voluntatem , & ideo  non  potorunc 

illi 
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illi  effedus  fine  alia  caufa  iufla , & ho-  A 
nefta  fieri  perabfolucum  priuilegium, 

& interdum  etiam  neque  valide;  nihi- 
lominus tamen  ex  caula  fieri  poterunt, 
fk  ita  quoad  pocefiatem  noneflpocen- 
tior  confuetudo  , quam  priuilegium, 
ec;am  refpedu  multitudinis  effectuum. 

Vrgebis,quia  fi mili  modo  dici  potefl 
1 3;  in  priori  membro,  aliqua  efie , quse  non 
z.Qbijcitur  £unc  per  confuetudinem.licet  fiunt  per 
priuilegium, quia  expedit,  vel  quia  non 
fubeft  caufa,  non  quiadefit  poceflas  ,& 
ita  erit  aequalitas. Refpondeo,  negando 
Befponde - paritatem:  nam  re  vera  quaeda  funt,  qug 
tuT'  non  poffunt  fieri  per  cofuetudine  , quia  g 

vel  iure  diuino  habent  definitum  modu, 
quo  fieri  po fiunt, vt  efl  in  exeplo  de  co- 
mifsione  aduum  , qui  ad  poteftacem 
fuperioris  cofecrationis  ordinarie  per 
tinent , vel  ex  inflitutione  Ecclcfiz  ha- 
bent certum  effectionis  modum, qui  co* 
fuetudini  repugnat ; certe  funt  res  fpe- 
ciali  iure  prohibitas , ne  praefcripttbiles 
iint.  Nam  fi  loquamur  de  confuetudine 
praefcriptionis,  ea  tantu  prasfcribi  pof- 
funt,qug  iure  permittutur.In  quo  etiam 
differt  multu  inter  priuilegium,  & con- 
fuetudinem  , quia  ius  non  potefl  prohi- 
bete fupremu  Principem,  ne  det  priuile  C 
giu  cocra  humanu  ius, potefl  auteprohi- 
bere^e  in  tali, vel  in  tali  materia  cofue 
tudine  prasfcribatur.  Quod  maxime  ha- 
betlocuin  cofuetudine  praefcriptionis 
per  qua  ordinarie  acquiruntpriuilegia. 
Quado  enim  intercellerit  cofuetudo  de 
rogas  legi,feruanda  e fi  dodrina  tradita 
lib.  prasced.  cap.  7.  & fub  priori  ordine 
priui-legiorum  fere  concinentur  exem- 
pla, & exceptiones , quas  didiAudo- 
res  tradunt , quas  nunc  expendere,  aut 
latius  profequi  non  poffumus:  Illi  enim 
de  propria  praefcriptione  ordinarie  lo-  ^ 
quuntur. 

14.  Sic  ergo , vt  noftro  modo  loquamur, 
Hefolutio  rede  declaratur,  priuilegium  effepo- 
fub  diflin-  tencius  confuetudine  extenfiue , feu  in 
Bione.  ordine  ad  pluralitatem  effeduum:  nihi- 
lominus tamen  addi  potefl, confuetudi- 
nem  eife  potentiorem  intcnfiue  in  ordi- 
ne ad  eoidem  effedus.  Quod  lentit  De- 
Decius.  cjus  fUpra,cum  ait,  in  cafibus,in  quibus 
confuetudo  valet,  potentiorem  eife  co- 
fuetudinem  priuilegio  . Quod  probat 
dupliciter.  Primo,  quia  facilius  tolli- 
tur priuilegium,  quam  confuetudo.  Se- 


cundo , quia  confuetudo  innititur  in 
iure  communi.iuxca  \.Dequibus.ff.  dele- 
gib.  & fortius  efl  ius  commune , quam 
priuilegium,  1 .Eius militis,*. Militia  mifius, 
ff.de  T eflam.mili.  Hsc  autem  pofierior 
ratio  non  videtur  folida  , quia  priuile- 
gium confuetudine  comparatum , non 
potefl  dici  ius  commuue,  non  fcriptum, 
fed  fimgulare.vc  per  fe  conftat,nec  ecia 
immediate  nititur  in  iure  comuni  fer  i- 
pto,  vt  efl  etiam  notum  , fed  mediate, 
quatenus  ius  commune  approbat  con- 
fueeudinem  , & praecipit  obferuari,  vt 
conflat  ex  1.  citata . Ac  vero  hoc  modo 
etiam  priuilegium  innititur  in  iure  co- 
muni, interdum  formalitcr  , &.  imme- 
diate, vt  quando  priuilegium  efl  infertu 
in  corpore  iuris , & tunc  ius  commune 
reputatur ; ff pius  autem , & vniuerfali- 
ter,  ac  per  fe  loquendo,  mediate,  quia 
etiam  ius  commune  approbat  priuile- 
gia  , & feruari  flacuit.  1.  iusfingulare.  ff. 
de  Legibus,&  l.i. if.de  Condit.  Princip.- 
ibi  ,Confiitutiones  quadam  funt  perfonales.&c. 

Et  fimilu  funt  mulcaiura;  ergo  ius  co- 
mune  de  fe  «que  fauee  priuilegio, & con 
fuetudini.  Neque  etiam  contra  hoc  re- 
de adducitur  l.deTeftamenco  militari, 
quia  ibi  comparantur  effedus  , qui  im- 
mediati funt  a iure  communi,  vel  fpe- 
ciafi. Altera  vero  ratio  videtur  firmior, 

& deferuit  intentioni  nortrae.  Itaque  in 
ordine  ad  amifsionem  priuilegtj  per 
concrauentionem,  facilius  perditur  pri 
uilegium  , quam  mutetur  ius  confuetu- 
dinis.vt  infra  d icemus, & tradat  Innoc.  Innoc ' 
in  cap.  Accedentibus,  d nu.6.  alias  in  cap. 
Cumolim.z.  a.num.6.  de  Priuil.in  ordine 
vero  ad  lupenorem  videtur  effe  quarda 
«qualicas.quia  vtrumq;  priuilegiu  feri- 
peum,  vel  non  fcriptum  potefi  iuperior 
reuocare.  Nihilominus  facilius  potefl 
proprium  priuilegium  reuoiare,  quam 
confuetudinem  abrogare  , quia  magna 
efl  vis  confuecudinis , & ideo  maiorem 
caufam  requirit, vt  infra  dicam. 

Hinc  ergo  probabiliter  cocludimus, 
in  fauorabilibus,qu9  ad  confcruacione, 

Vel  augmentu  priuilegiorum  pertinet, 
confuetudinem  dante  priuilegium  , fub 
generali  claufula , & nomine  priuilegij 
comprehendi,quia  efl  verum, &propriu 
priuilegium,  vt  oficnfum  efl,  & quia  fa- 
uores  funt  ampliandi,  praefercim  intra 
verborum  proprietatem,  & quia  nulla 

efl 
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efiratio  difiinguendi  in  hoc, vel  feparu-  A in  omni  priuilegio  efie  neceflariam  co* 
di  priuilegium  non  feriptum  acomuni  fuetudinem  asque  diuturnam  , fed  pro 

ratione  priuilegij.  At  vero  in  his,  quas  quibuldam  requiri  longiorem,  qua  pro 

pertinent  ad  reuocatione  priuilegioru,  alijs,  & ideo  nunc  tantum  in  genere  di- 
& ad  alia  ( I m ilia  , & odiofa,noo  videtur  cimus , requiri  tepus  legitimu,id  efi, vel 
coprehendi  confuetudo  fub  priuilegio,  lege  definitum, vel  ipfa  ecia  confuetudi- 

ni  fi  illius  fiat  exprefia  mentio  , propter  ne  introdu&u  : na  ad  hoc  ipfum  valere 
ratione  cadam, quod  in  hoc  maiores  ra  potefi.ipfa  confuetudo, quafi  refledens 

dices  habet  confuetudo, & ideo  no  cen-  in  fe  ipfam  , quia  non  efi  minar  ratio  itv 
fecur  euelli  cu  priuilegijs,  nifi  exprima-  hoc  iure,quarn  in  alijs.  Addo  difiingue- 
cur.  Vnde  in  canonibus  vtrutnq;  difim*  dum  efle  de  priuilegio  contra  ius,  vel 
deponitur,  quando  vtrumq;  reuocan-  concedente  tantu  aliquid  vitra,  feu  pr§- 

du  efi.  Et  ita  licet  in  hac  pofteriori  par-  ter  ius.  Et  de  priori  dicendum  eff,  illud 

te  cum  fupra  citatis  audoribus  conue-  tempus  efle  fufficiens,  & neceffarium, 

nire  videamur  ,in  diuerfo  tamen  fcnfu,  £ quod  fuerit  tale,  vt  cofuetudo  abroget 
& ex  diuerfo  fundamento.  Illi  enim  di-  legem,  dum  modo  aliae  conditiones  ne« 
cunt,confuetudrne  non  coprehendi  fem  cellarias  ad  prgfcriptionem.feu  confue- 
per  fub  priuilegio  ad  coardadam, illam  tudine  concurrar. Quia  ilia  confuetudo 
quia  putant , non  effe  verum, fed  fidum,  licet  non  abroget, legem,  cx  parte  tollit 
velprasfumptum  priuilegium : nos  aute  ea, feu  illi  derogat,  & ideo  idem  tempus 

dicimus  non  coprehendi,  quia  non  folu  requirit , quia  in  hoc  non  variatur  ius 

e fi  verum  priuilegium,  led  etiam  in  ali-  praefcriptionis,vt  fupradidum  efi.  Dc 
quo  potentius  efi>&:  firmius, & quoad  id  pofieriori  vero  priuilegio  dicendu  eft, 
non  coprehenditur,  per  quod  non  coar-  obtineri  per  modum  praeferiptionis,  & 

datur,  fed  potius  ampliatur  eius  vir-  ideo  iuxea  exigentia  materis  maius.vel 
tus.  Nihilominus  tamen  etiam  eftvc-'  minus  tempus  pofiulare:  na  quaedamiu, 
rum,  nomine  confnctudinis  non  venire  ra  breuiori  tepore  praeferibuntur,  qua 
priuilegium, quando  folas  cofuetudines  alia,  & contra  quafdam  perfonas.vel 
reuocancur,&  tacentur  priuilegia.  Sed  ^ comunitates  citius, quam  contra  alias, 
id  no  efi  propter  rationem  maioris  fir-  & ita  applicandae  hic  funt  regulae  cornu 
micatis , fed  quia  nomen  confuetudinis  nes  prsfcriptionu.quas  in  praefenft  pro 
de  fe  no  efi  ita  comune  ficut  nomen  pri-  fequi  non  polTumus,  & ideo  priores  au- 
uilegij , & ideo  in  illo  non  fit  excenfio  in  dores  generatim  de  confuetudinelo- 
odiofis. Alia  ecia  ratio  efie  poteft,  quia  quuti  lunt.  Qui  vero  immemoriale  co- 
rcuocacio  cofuetudinis  incerdu  efiquj-  memorant, non  id  faciunt,  quia  femper 

da  rep.  obatio  eius , vel  falce  abrogatio  fit  neceffana,fed  vel  quia  loquutur  iux- 
propeer  aliqueabufum.quae  rationes  in  ta  iura,qu£  explicant, vel  quia  immemo 
priuilegijs  non  militatu. Ec  ira  fatis  co-  rialis  confuetudo,  & certior  efi,&  quafi 
fiat, quomodo  confuetudo, & priuilegiu  generalis, &per  fe  fola  iufficic  abfq;alio 

fir,&  priuilegio  asquiparecur.  titulo,  quando  ius  illi  exprefle  non  refi- 

1 6.  Statim  vero  occurrebat  inquirendu,  fiit,vt  didi  audores  notant, & fupra  tra 
Qiumanti  quam  antiqua  confuetudo  fufficiacad  dando  de  Tributis  tadutn  efi. 
qusconfuc  conferendi  priuilegiu.  Aliqui  enim  ex  ^ Ad  ratione  ergo  dubitandi  in  princi- 
tudo  fuffi  - didis  audoribus  tatum  generaliter  de  pio  pofica  dicendu  efi,  confuecudine,!i- 

ciat  ad  con  cor, fueeudine  ioquuncur,  vt  Innoc . in  c.  ce t per  adus  priuatoru  paula  tim  in.cro- 

ferendupri  Cii  contingat,  de  Foro  compec.&  ibi  Abb.  ducatur , no  dare  priuilegiu  virtute , & 

uilcgjarn.  11.9. & fequentib, Idem  Abb.  cum  Glofia  efficatia  raliu  aduu  per  (e  fumptorum. 

Innoc.  in  dido  cap.A(oxfi,Alij  vero  expreflfe  lo-  fed  in  virtute  tacita  voluntatis  Princi* 

quutur  de  confuecudine,  cuius  initij  no  pis,aut  virtute  iuris  comunis  dantis  co 

Glofia.  extec  memoria, vc  patet  ex  Glofia  in  di-  fuctudini  hanc  efficacitatem.  Per  quod 

Glofia.  do  c .Super  tjuibufda.Deci.  Crauec.  & alijs  etia  ad  confirmatione  refpofum  efi.  Ad 

quos  ipli  allegant, Quia  vero  de  codicio  replicam  auce  ibi  fadade  fcientia  Pi  in* 

nibus  requifuis  ad  confuecudine, vc  in$  cipis  in  lib.prgced. explicatum  eff, hanc 

indic  at,  vel  auferat  in  procedenti  lib.fa-  coditione  non  efie  ncceflaria  > vbicuq; 

tis  didu  efi, nunc  breuiter  dicimus, nou  cftc&us  ex  vi  confuetudinis  prffcnptf. 

Vnde 
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Vndefi  cofuetudo  ficimmemorialis'  re- 
putatur vt  nota  Principi  fic  dixit  Bald. 
tirul.  Qua?  fine  regalia,  cap.2.  numer.  3, 
In  prxfcriptione  longiftimi  temporis  non  pojje 
dici  , 'Principem  ignorare  , cum  fciat  per  fe , 
vel  alium,  vel  etiam  in  genere , & n u m.  4.  ad- 
dic , talem  confuetudinem  comparari  conceflioni 
Principis  ex  cena  f cientia . Si  vero  fic  prx- 
Icripcio  alterius  temporis,  dicendum 
ert  difpofitionem  , & efficaciam  iuris 
communis  in  illa  fupplere  quancunque 
ignorantiam . Nam  per  illud  ius  decla- 
rauic  author  eius,  fe  velle  dareaucho- 
ricatem  tali  confuetudini  abfque  alia 
eius  notitia. 

Ad  cap.Contra  omnes, refpondec  tacite 
Felin.  in  dido  cap.  Accedentes,  n.6,  in 
princip.  ibi  contineri  exceptionem  a re 
gula  generali,  quia  vfus  pali  i j extra  mif 
farum  folennia  (de  quo  ibi  agebatur) 
non  ert  materia  pra;fcriptibilfs»quia  lex 
exprelse  verat  id  fieri , nifi  ex  fpeciali 
priuilegio.Et  videtur  fumpfirtc  ex  Glof. 
in  ap.Caiboliccut.d.i  i.  verb.  Particularis. 
N o<i  defigr.ant  autem  canonem , in  quo 
ante. illud  decretum  flatutum  effet,  vt 
non  portet  ille  honor , vel  facultas  prae- 
fer  ibi.  Imo  neque  vfus  pallij  extra  mif- 
farum  folennia  videtur  fuilfe  tunc  pro- 
hibitus canone  feripto,  fed  fola genera- 
li confuetudine:  hanc  enim  ibi  Gregor, 
allegar,  & in  illa  fola  fundatur.  Dici  ve- 
ro potert  primo , confuetudinem  illam 
generalem  ita  fuirte  intellectam,  & ex- 
plicatam a Gregorio,vc  ipfaraec  prohi- 
beret praeferiptionem  contra  fe  per  fo- 
lam  priuatam  confuetudinem.  Nam  fi 
lexferipta  potert  hoc  prohibere  , etiam 
confuerudo  id  poterit  introducere.  Se- 
cundodici  potert,  materiam  illam  de  fe 
non  fuifle  praefcriptibile,  quia  talis  pri- 
uata  confuetudo  erat  indecens,  & con- 
traria humilitati , & modertia  Prolato- 
rum ,vt  in  ipfomet  textu  Gregor.fatis 
fignificac.  fit  hanc  folutionem  indicat 
ibi  Turrecrem.  dum  ait , priuilegiu  ho- 
noris non  acquiri  confuetudine, fed  one 
ris.Quod  non  puto  erte  vniuerfaliter 
verum,  fed  tunc,  quando  vfurpacio  ho- 
noris ert  indecens,  aut  minuens  diuinu 
cultum, vel  alio  modo  honeflis  moribus 
repugnans.  Tertio  dici  potert, (&infi- 
nuat  etiam  Turrecremat. ) Gregorium 
ibi  non  loqui  vniuerfaliter , nec  negare 
abfolute  in  illa  materia  potuiffe  priuile* 


A gium  priuata  confuetudine  acquiri:  ni- 
hil enim  tale  in  illo  textu  reperio.  Sed 
potius  fuppor.it  Gregortus,  non  fuirte 
introduCtu  per  fe  cofuetudinem.fed  vfu 
illtim  , qui  erat,  titulo  priuiiegij  fuifie 
vfurpatum.-uam  hoc  fuerat  confertus  ip 
femcc  Arc-hiepifcopus  Rauennatis. lg> 
tur  ex  hac  fuppofitione,&  quafi  ex  con-  Grego?» 
cefsis  rede  argumentatur  Gregor.  & 
ita  facile  reliqua  exoediuntur. 

(**0 

C A P V T VIITi 

_g  Quis pofiit priuilegium  concedere . 

HA  CT  E N V S explicatum  ert,3ti 
fit,  & quid  fit  priuilegium, non  fo 
lum  fecundum  generalem  ratio- 
nem, fed  etiam  luxta  varias  quafi  fpeci- 
esfuas,  fequitur  confequentcr  , vt  de 
caufis  eius  dicamus,  inter  quas  primum 
occurric , caufa  efficiens , quia  licet  fic 
excrinfeca  ab  illa  maxime  , & quafi  pri- 
mario pendet  priuilegium  , quia  omnis 
gratia  pra-cipue  oritur  ex  potertate,& 
liberalitate  donantis;  priuilegium  au- 
tem quaedam  gratia  eft,vtfupra  vidi- 
C mus.  Accedit  quod  capite  proxime  prg 
cedente  ad  explicandam  fpeciem  quati 
* dam  priuiiegij,  neceflarium  fuit  duas 
caufas  efficientes  priuilegiorum  attin-* 
gere,  fcilicet , hominem  , &confuecu- 
dinem,  fub  quibus  duobus  membris  oni 
nis  caufa  eftedrix  priuilegiorum  com- 
prehenditur: (omittimus  enimDeuirijj 
quia  non  dediuinis  priuilegijs,  fedde 
humanis  tradamus,  vt  fu pra  etiam  di- 
dum  ert:)  Ex  illis  autem  duobus  gene- 
ribus caufarum,  illud  , quod  ad  confue- 
tudinem  fpedat , quantum  ad  prxfens 
fpedat , in  eodem  fuperiori  capite  fa- 
tis cra&atnm  ert, fecundum  ergo  hic  fu- 
perertexplicandum. 

De  illo  ergo  duae  regula:  generaleS 
afsignari  poliunt.  Prior  ert.  Quicum-  r' 
que  potertlegem  condere, potert  etiam  ^ * * 

priuilegium  concedere. Alrcra  ert.  Nui-  ^ * 1 
lus  potert  priuilegium  concedere , 'qui 
legem  condere  non  potert.  Et  ambae  fub 
vna  exclufiua  coprehenduntur,folus  il- 
le potert  priuilegium  dare,  qui  potert 
legem  ferre. Ita  fentit  Diuus  Antoninus  Antonln» 
prima  parte,  titulo  decimo  nono, ca- 
pite primo  in  princip.  Nam  licet  exclu- 
Gggg  fiwani 
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fiuam  non  aldat , nec  exprefse  ponat. 
Secundam  regulam negatiuam,  aperte 
ponit,  & exphcac  affirmatiuam  in  fen- 
iu  exclufiuo,  & eodem  modo  loquitur 
Sylueft.  q.  a.  & Angel.quxft.  3.  Tabien. 
qu^ft.  fecund.  Rotel.  qusft»  fecund.  Ar- 
mill.  num.  tere.  Qui  omnes  fcripferunc 
ex  Hoftienf.  in  fum.tir,  de  Priuileg.  $. 
Quis  pofiit,  45  c£t.  Ratio  ergo  prioris  re- 
guU  ell.  Primo  quia  priuilegium  e filex 
quaedam’  priuata , ergo  ab  eo  maxime 


Lib.f*  De  leve  huwdtid  fduordbili. 


m&wul  diri  potefl,  qui  poteft, legem  vmuerfa- 
* ' lem  condere.  Secundo  quia  fi  priuile- 
gium  rigorofe  fumatur , vc  eft  concef- 
iio  tpecialis  contra  vuiuerfalem  legem, 
ab  iilo  maxime  fieri  potefi , qui  etle  po- 
teft  author  legis : nam  ad  illum  prima- 
rio (pedtae  diipenfare  in  fua  lege  , & a 
fortiori  quanlibet  exceptionem  facere 
qualis  per  priuilegium  fir.  Si  vero  latius 
fumatur  priuilegium  pro  gratia  , & be- 
neficio vitra  ius,  confiat  maxime  con- 
cedi polle  aPrincipe,qui  eft  lupra  ipfum 
ius,  & ad  quem  fpedat  limites  ponere 
in  i pio  iure  , vel  prseter  illud  opera- 
ri , aut  poiefiates  varias  concedere, 
&c*t. 

3.  Ratio  vero  pofieriorisJ  regulae  eft, 
a.  regula  qma  priuilegium  tli  quardam  lex  priua- 
rutio.  ta,  vt  diximus;  ergo  requirit  potefta* 
tem  leg  slaciuam  in  concedente  . Di- 
ces; lufficiet  potefias  legislatiua  fecun- 
Obeft  o dum  quid,  quia  priuilegium  tantum  efi 
cum  10/ijir  ]ex  fecundum  quid  , fcilicet  , lex  priua- 
ta, ad  quam  non  videtur  requiri  pote- 
ftas  fimpliciter  legislatiua  , qualis  efi 
porefias  luprema  gn ber na tiua.  Et  con- 
firmatur : nam  fi  coadderetur  priuile- 
gium,»vc  concedit  aliquid  fpeciale  con- 
tra legem  , aequipararur  difpenfationi; 
ergo  quicumque  potefi  difpenfare  in  le- 
ge, potefienam  priuilegium  tale  con- 
cedere, at  multi  polfunt  difpenfare, qui 
non  poliunt  legem  ferre,  fi  vero  confide 
retur  priuilegium , vt  cocedens  aliquid 
prster  legem  , fic  multo  facilius  potefi 
concedi  etiam  ab  eo  , qui  nec  pocefta- 
tem  difpenlandi  in  lege  habet  , quia 
vnusquifq;  dominus , vel  priuatus  Prin- 
ceps potefi  alicui  concedere  pridilegi- 
um  honoris,  vel  alterius  praerogatiuae, 
in  domo  lua,  vel  in  boms  fuis  , etiam  fi 
nec  legem  condere,  nec  ius  dicere  pof- 
fit.  Qjod  patet  exemplis  : namciuitas 
non  tuprema,  nec  Metropolitana,  fed 


manon:. 


A ordinaria  potefi  eximire  ciuem  d tri- 
butis, vel  ab  alijs  muneribus  per  mo- 
dum pafti,  ad  quod  non  requiritur  vis 
legislatiua, & illud  eft  verum  priuile- 
gium, etiam  irreuocabile , vt  notauic 
Panormitanus  in  capite/Peniewif,  de  Im  Vansr/n, 
munitate  Ecclefiaftica , cum  bar  tholo,  B^yt» 
in  lege , QuodfeipcL  ff.  de  Decretis,  ab  or 
dmibus  faciendis,  E t in  lege  , Omwe*  po- 
puli, ff.de  lufiitia,  &Iure,&  ahj  multi, 
qui  ibi  referuntur,  & lumitur  ex  lege, 
prima.  C.  dc  His , quae  lponte , & esc. 
iib.10. 

Refpondeo , quod  licet  priuilegium  4* 

23  fic  lex  priuata , nihilominus  ex  ea  par-  Rfftsnfit 
te, qua  derogat  luri  cornu Uni , requi-  obieflionis 
rit  potefiatem  publicam  , & de  fe  fuffi- 
cientem  ad  confiituendum  ius  commu- 
ne: ex  ea  vero  parce, qua  priuilegium 
habet  vim  obligandi  alios  ad  feruan- 
dum  priuilegium  ipfi  p/iuilegiario , eft 
vera  lex  refpiciens  communitatem,  & 
ideo  ex  hac  parte  requirit  publicam  po 
teftatem  (impliciter  legislatiuatn.Qua- 
do  vero  priuilegium  non  fuerit  contra- 
rium iuri  communi,  fed  ftatuto  munici- 
pali,tunc  cum  proportione  requirit  po 
teftatem legislatiuam  municipalem , vc 
C fic  dicam, & fic  femper  feruatur  pro- 
portio. 

Vnde  ad  confirmationem  quoad  prio  ^ 
rem  partem  eius  refpondeo  primo  , per  {^jbcnfd 
fe  loquendo,. & quafi  propria  virtute,  confimA „ 
neminem  pofle  difpenfare,  in  lege,  ni  fi  fanm. 
qui  illam  tulit,  vel  fuperior , & hoc  mo- 
do procedere  di6a  de  priuilegio.  Per 
comtnifsionem  autem  legislatoris  pof- 
fe  inferiorem  difpenfare  aliquando  in 
lege  fuperioris , & tunc  concedo  etiam 
poffe  idem  fieri  in  priuilegio , fi  fuperi- 
or velit  hoc  inferiori  potefiati  conce- 
la dere;  hoc  autem  non  efi  contra  regu- 
lam , nec  extra  potefiatem  legisla- 
tiuam. Nam  etiam  potefi  fuperior  con 
cedere  inferiori  potefiatem  ferendi  ali- 
quam legem  , vt  fuprd  didum  eft.  Ni- 
hilominus tamen  efi  aliqua  differentia 
inter  dilpenfationem  , & priuilegium 
proprie  fumptum,  vc  capite  fecundo, 
dixi  , quia  priuilegium  dicit  potefia- 
tem de  fe  durabilem  , & quafi  lege  fta- 
tutam.  Vnde  confticuit  aliquod  ius; 
difpenfatio  vero  folum  eft  , quid  fa- 
$i,&quafi  tranfiens.Et  ideocommif- 
fa  poteftate  difpenfandi , non  fenfetur , 

pote- 
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potedas  priuilegiandi  , vc  fic  dicam,  A 
quia  hoc  poderius  maius  , Se  difficilius 
ed.  lcaque  hoc  modo  muTti  habent  po- 
teda.«cem  difpenfandi  communicatam  a 
fuperiore  ,qui  non  habent  pocedacem 
priuilegium  concedendi. 

Ad  alteram  partem  eiufdem  confir- 
mationis dicit  primo,  aliud  ede  donare 
aliquid  de  proprijs  bonis,  vel  concede* 
rc  vfum  rei  propris , aut  fimile  benefi- 
cium facere , aliud  vero  proprium  pri- 
uilegium concedere:  nam  illud  prius  no 
ed  actus  iuriididionis,(ed  puridominij 
&.itafolumed  quid  fadi ; priuilegium 
vero  vitra  hoc  includit  aliquid  iuris.fci  £ 
licet,  quod  per  modum  legis,  ac  iuris 
condicuacur,  cum  vi  obligandi  alios  ad 
ipfum  feruaudum.  Et  ideo  per  ie  requi- 
rit potedatem  iunfdidionis,  non  folum 
quando  derogat  iuri  communi,  ied  ccia 
quando  concedit  aliquid  praeter  ius: 
nam  illud  podea  refpedu  priuilegiarij 
tanquam  ius  feruandum  ed  . Quando 
ergo  illae  concefsiones , quae  per  domi- 
nia priuata  fiunt , priuilegia  dicuntur, 
lato  modo  fumicur  pr iuilegi u pro  quo- 
libet honore,  fauore , vel  vtilirace  libe- 
ralicer  concefla  in  proprijs  bonis, ta- 
men illud  non  dicitur  proprie  priuile-  C 
gium,  fed  per  quandam  imitationem, 
ie  u analogiam  . Vnde  dicitur  fecundo, 
eo  modo  quo  haec  vocantur  priuilegia, 
folere  etiam  leges  appellari , & ita  cum 
proportione  oriri  i potedare  lcgislati- 
ua.Sic  enim  pacer  familiasdicitur  con- 
ilituerelegem  viuendi  in  domo  fua,& 
fic  etiam  dicitur  in  illa  priuilegiu  coce* 
dere,  vel  inter  filios  vel  inter  famulos, 

& est.  Sic  etiam  ceftator  dicitur,  leges 
ponere  in  inditutione  fua  ab  haeredibus 
ieruandas,  quae  potius  fune  conditiones 
qusdam,&  eodem  modo  poced  inter  £> 
haeredes  priuilegium  vni  concedere  prg 
ali js,  vel  vui  relinquere  fub  condicione 
vc  alius  habeat  ius  aliquod  fer uitutis  in 
illam,  vel  praelationem  aliquam,  quae 
habet  modum  priuilegij.Sic  etiam  con- 
trahentes pofliine  cumaliquaconditio- 
ne  contrahere,  quae  poced  interdum  vo 
cari  priuilegium  propter  effedum , vel 
fauorem,  quem  continet.  Sic  etiam  ap- 
pellantur leges  contradus  , vel  poena; 
conucntionalcs.  Atque  itaed  in  exem- 
plo illo  de  ciuicace  , quae  licet  non  pof- 
fic  legem  ferre  municipalem , afiulomi; 


nusper  modum  padi,&  conuentioni® 
cocedit  aliquam  immunitatem  ciui»  vel 
de  nouo  admifio  ad  ius  ciuitatis  fub  ta- 
li ccvndicione  , vel  antiquo  propter  ali- 
quod opus,  vel  propter  onus,  quod  in  fe 

fufcepit.Illud  enim  non  ed  proprie  pri- 
uilegium, fed  cum  addito,  fcilicec,  tan- 
tum conucncionale,&vtcale  feruandu 
ed  ex  naturali  obligatione  iuditis,  non 
ex  fpeciali  lege  ciuitatis. 

Ex  didis  infero  primo,  Summum  Po-  7'. 
tificem  maxime  poife  concedere  priui-  "PrimatU* 
legia.  ita  docenc  omnes  Dodoresal-  fio. 
legati,  & ed  per  fe  notum,  quia  maxime 
habet  potedate  Icgislatiuam,  5c  itahfc 
aflertio  procedit  iuxta  fuperius  didat 
de  illa  potedate,  vt  ed  in  Pontifice , vel 
in  Concilio  generali.  Vnde  inferunt  om 
nes,  Pontificem  per  fc,  Adirede  pofle 
dare  priuilegia  in  materia  fpirituali, 
quod  etiam  ed  per  feclarum.  Ideoque 
dicit  Innoc.  cap.  r.  de  Trinslat.  Epif- 
cop.  Vriuikgium  Vomificis  ( id  ed,  cius  fu-  Inttfcl 
premum  imperium ) ejje generale , &diui- 
num,ab  illo  aute  manafie  omnia  canonica  in/ii - 
tuta.  Eademque  ratio  ed  de  omnibus  Ec 
clefiafticis  priuilegijs.Ac  vero  in  mate-, 
ria  temporali  non  icapoted  Pontifex  di 
rede  priuilegia  cocedere,nifi  in  jpprijs 
terris  Ecclefiae,vbi  ed  dominus  tepora- 
lis.  Indirede  autem  poced  etiam  in  te- 
poralibus  concedere  priuilegium,  ficue 
poced  leges  ferre,  & fic  poced  etiam  te- 
poralia  priuilegia  auferre,  vbi  ad  fpiri- 
tualia  fuerit  neceflarium , vel  per  mo- 
dum condigna:  poenitentia:,  vel  poenae 
coerciuae  vel  ad  tollendam  occafionem 
peccandi,  & vtrumq,  colligitur  ex  cap. 
fecundo  de  Priuilegijs.  Duobus  autem  Cap.  i.  dt 
modis  poted  Pontifex  concedere  priui-  Vriuile 
legium  in  temporalibus, vno  modo  quia 
ipfa  temporalia  indirede  fada  funtfpi 
ritualia,  id  ed,  fpiricualibus  annexa  ,vc 
fune  decimae,  in  quibu*  Pontifex  priui- 
legia concedit  . In  hoc  tamen  modo 
annexio  illius  maceria:  temporalis  ad 
ius  fpirituale  antecedit  ad  priuilegium, 
illa  autem  fuppofica.  Pontifex  perdirc- 
dam  potedatem  concedit  priuilegia  itl 
tali  materia , ficuc  per  diredam  potc- 
ftacem  fert  legem  circa  matrimonium, 
fuppofica  connexione  fada  inter  illum 
contradum  , & rationem  Sacramen- 
ti. Alio  ergo  modo  pocift  conccdcrfi 
priuilegium  in  materia  pure  temporali 
Gggg  a ifitui-» 
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intuitu  finis  fpiritualis , ficut  interdum 
concedit  priuilegium  legicimationis > 
etiam  quoad  temporalem  fuccefsio- 
nem,  cap.  Ver  venerabilem , Qui  filij  fine 
legitimi  , vbi  Panormitanas  , & ali j 
late  de  hoc  pun&o.  Rofell.  verb.  Illegi- 
timus.n.  i 5. vbi  alij  Summi  Ai.  Sic  etiam 
potefl:  Pontifex  eximere  aliquos  aiu- 
rifdidione  Principum  temporalium,  fi 
ad  fpirituaha  expedit, & fimilia. 

Addune  vero.  Ancon.  &Summi(lfPo- 
tificem  non  (olere  priuilegia  concede- 
dere  contra  (e.  Exemplum  ponunt  in 
priuilegio,quem  aliqui  Principes  dicuc 
ie  habere  a Papa  circa  referipta  eius, 
vt  fine  ipforum  approbatione  effe&um 
non  habeant:  nam  hic,  & fimilia  priui- 
legia lunt  contra  ipfum  Papam,  & ideo 
non  efi  credendum  elfe  ab  illo  coceffa. 
Citant  Anton.  & Syluefi.  cap  .Cum  exof- 
ficij,dc  Prifcrjp.  inquo  nihil  reperio» 
quod  id  caufam  pertineat,  Rofel.  vero 
citat  I.  lubemusmllam,  C.  de  Sacrof.  Ec- 
clef.  qui  magis  ad  rem  facit  , quatenus 
ibi  figmficatur  , oracula  etiam  ccelefha , id 
efi,  priuilegia  etiam  Principum,noa  co 
cedi  contra  publicam  vtilitatem  ,neq; 
in  eo  fenfu  elfe  acceptanda . Hoc  enim 
maxime  in  priuilcgijs  Pontificijs  loeu 
habet.  Vnde  aduerto  reftin&ionem  illa 
pofleincelligi,  vel  de  pofsibili , vel  can- 
tum de  fado,&  priori  modo  habebit  lo 
cum  quando  priuilegium  ita  eflet  con- 
tra Papam, vt  efie  contra  fuam  dignita- 
tem, eamve  minueret, cale  enim  priuile 
gium  non  potefl  Papa  concedere , quia 
non  potefl  fuam  dtgnicacem  diuidere, 
aut  minuere.Pofteriori  autem  modo  lo- 
quendo de  fado  etiam  efi  opus  diftin- 
etione,  nam  fipe  cocedit  priuilegia  co- 
tra  fe,id  efi,  contra  fuum  cocnodum , vt 
dat  priuilegium  teftandi  interdum  dimi 
nuendo  redditus  fuos,vel  indultum  pro 
uidendi  beneficia,  qua;  ad  ipfum  alias 
pertinerenr:non  tamen  concedit  priui- 
legia conuenienti  vfui  fui  poteftatis,  & 
Ecclefiaflici  gubernationi  contraria, 
quia  eflet  abulus  fuse  potefiatis,  & pro- 
digalitas quidam,  qua;  in  Pontifice  non 

pri(umitur,&  in  hoc  fenfu  videntur  lo- 
quuti  cicati  auchores. 

Secudo  infertur  ex  didis,  Epifcopos 
& omnes  fuperiores  Praelatos  Ecclefise 
pofie  relpediue , feu  cum.  proportione 
priuilegia  concedere  . Ita  doceat  didi 


A authores,  & comuniter  alij  In  cap.  Cum 

olim.  1. de  Priuileg.&  probatur, quia  om  Capo- 
nes, qui  poliunt  leges  ferre, poflunc  pri-  olim. 
uilegia  cocedere,  (ed  Epifcopi , poffunc 
leges  ferre,  ergo  & cit.  Ex  qua  ratione 
. conflat,  pocefiatem  hanc  in  Epifcopis 
e(Te  proportionatam  fuis  legibus, fua-q, 
dignitati.Nam  fi  priuilegium  fiteontra 
ius,  concedere  illud  potefl  Epifcopus' 
in  iure  a fe  condito,  vel  d fuo  pridecef- 
fore,  quia  illud  fubditur  fui  potefiati: 
non  tamen  in  iure  communi , vel  Ponti- 
ficio, feu  lato  a fuo  fuperiore;  & ideodi 
xitHoftienf.  eatenus  pofie  Epifcopum 
U priuilegium  dare,  quatenus  potefl  con*  Hcflitn. 

flitutiones  facere,  & Angcl.  ac  Tabien.  Angi, 
clarius  dicunt, pofie  prinilegium  con -Triten* 
cedere  refpedu  coftitucionis  ad  fe  per- 
tinentis. Ratio  autem  efi,  quia  Epifco- 
pi non  pofifunt  mutare  ius  commune, 
aut  illi  derogare , vt  tradit  Archid,  in 
cap , Eleutherius.  91  .d.  & fupra  vifum  efi,  archii. 
Dices,  Epifcopus  potefl  difpenfare  in 
iure  communi,  & in  votis , & in  nonnul- 
lis impedimentis  per  leges  Pontificias 
introdu&is  ; ergo  etiagi  potent  dare 
priuilegium  contra  ius  commune.  Ref- 
pondeo,  Epifcopum  per  fe  non  pofie  dif 
C penfare  in  iure  communi,  fed  quatenus  Obuim 
iure,  vel  confuetudfne  conceflum  efi,  vt  riicflim- 
dixi  fupra  lib.  6.  & hb.  4.  de  Orat.' cap.  «I*. 

28.  in  fine;non  eft  autem  illi  conceflum 
iure,  aut  confuetudine,  vt  concedat  pri 
uilegia  contra  ius  commune, nifi  pridi- 
fii difpenfationcs  priuilegia  vocentur, 
quod  pertinet  ad  quiftionem  de  no- 
mine. 

Deniq;  fimili modo  dicendum  cfl  de  io. 
priuilegijs,  qui  no.n  funt  contra  ius: 
nam  illa  etiam  concedere  poflunt  Epif- 
copi refpe&u  rerum  ad  fe  pertinentium 
p)  vt  dicunt  Hoflienf.  Angel.  & Tabien.  & 
fumiturex  cap .Confiitutus  ,de  Religiof.  V 1 
domib»  vbi  Papa  defendit  priuilegium 
conceflum  ab  Epifcopo,  verum  efi,  fuif- Ta  iC  ’ 
fe  confirmatum  authoritate  alterius 
Pontificis.  Sumitur  etiam  ex  cap.  Cum  ^ 
venerabilis,  de  Cerifib.  vbi  magis  videtur  (u‘ 
efle  fermo  de  priuilegio  connentionali,  q 
quam  proprio.  Et  ordinarie  hic  , qui 
vocantur  priuilegia  Epifcopalia , funt 
donationes  liber al ir er  ab  eis  fa6i  mo- 
nafterijs,  vel  Ecclefijs,  vel  eaiUm  vnio-  C Sicut. 
neSjiuxtacap.  Sicut,  de  Excelsibus  Pri  C.Cumi* 
lat.,  & cap.  Cum  inter,  de  Re  ludie. & cap.  ter. 


Cdp.j).  De  fttbkfto  friuilegij . 


J)Of 


Vifts  16.  q.2.  & quod  addunt  prardi&i  au 
Cap>  Vifh  thores,  Epifcopum  non  pofle  concede- 
re harc  priuilegia  fine  confenfuCapiculi 
de  his  largitionibus , & quafi  alienatio- 
nibus intelligendum  eft,  iuxta  Cip.Cum 
Cap.  Cum  0ym  2'  jg  priUilcg.  & Cap.  Vaftoralis , de 
chm.  Donat,  quod  quomodo  intelligendu  fic 
Cap.  Ta~  eXpiicanc  in  eifdem  locis  Panormit.  & 
ftoralis. . Dolores  , nunc  vero  ad  nos  non  perti- 
Tanormit.  net> 

Tertia  infertur  ex  didis  Imperato* 
1 1 _ res,  Reges,  aliosq;  Principes  cempora- 
Illatio.  les  fupremospofiein  fua  maceria,  &di- 
tipne  priuilegia  cScedere,  nimirum , in 
rebus,  immunicacibus,bonoribus,ac  po 
teftatibus  temporalibus, no  vero  in  fpi- 
ritualibus,quia  in  his  leges  ferre  no  pof 
fiunt,  nec  mutare,  nec  etiam  de  illis  dif- 
ponere,aut  illas  adminiftrarc,vnufquif- 
que  autem  id  poteft  in  materia  teporali 
in  territorio  fuo , ficuc  fupra  de  legum 
latione  di&um  eft:  nam  cum  eadem  pro 
portione  hoc  procedit.  De  quo  videri 
. poteft  Panorm.  in  cap.i.  de  ImmuQic. 
Tanormit.  Ecciefiaft.an.  13.  &Sylueft.  fupra  q.  2. 
Sylueji.  & 9 e contrario  vero  de  inferioribus' 
Principibus, qui  fuperiorem  temporale 
recognofcunt,  fequitur , non  poffe  pro- 
pria priuilegia  concedere,  mfi  quate- 
nus eis  fuerit  fpccialitcr  conceflum  d 
fuperiori  Principe , quia  non  aliter  ha- 
bent poteftatem  legislatiuam , vt  fupri 
di&um  eft.  Sylueft.autem  dida  quarft.9. 
cum  Panorm.  dicit , eos  concedere  pof 
fe  priuilegia  immunitatis  d tributis; fta» 
tim  vero  explicant,  poffe  id  facere  in 
fuum  prariudicium,non  communitatis, 
& ita,  vc  fuprd dixi, illa  non  funt pro- 
prie priuilegia,  fed  donationes  quxda, 
vel  conuentiones. 

CAPVT.  IX. 

De  materiali  caufa,feu  fubie  flo  priuilegij, 
fen  cui  pofiit  concedi. 

j VI A concedens  priuilegia  ali- 

II  quid,  & alicui  cocedit,  ideo  hgc 
duo  dici  poffunt  ad  materiam 
priuilegij  pertinere  ,vnumper  modum 
materi^  circa  quam  priuilegium  verfa- 
tur  , aliud  per  modum  fubiedi  priuile- 
gij. Eft  enim  priuilegij  concefsio  quae- 
dam adio  ad  alterum, in  qua  illa  duo  ex 
parte  maceriae  femper  diftinguimus , vc 


A in  materia  pcenltenti§  religionis,  &in 

vniuerfum  in  materia  iufticix,  Primum  t.Cdtidttio 
ergo  de  materia  proxima  circa  quam  materiale 
vertatur  priudegiam,  tantum  generali-  gis, 
ter  dicere  poffu.mus , debere  effe  mate- 
riam legis  capacem,  & ex  hac  parte  po« 
ftulare  generales  conditiones. legis , vc 
effe  rem  iuftam,  rationalibem , & hone-  ' - 
ftam,  iuxta  didalib.  i.cap.9.  fpeciali- 
ter  vero  addere  poffumus,  materidprif  V'.V' 
uilegij  tria  poftulare.  Vnum  eft,  vt  fi  eia  * 
uorabilis , vt  circa  definitionem  expli-, 
catum  eft.Et  ita  verfari  pot.eftm  omni- 
bus humanis  commoditatibus, vt;  in;ho« 
g noribus,  muneribus , prouentibus,  '&  e 
conuerfo  in  oneribus  f tributis , & ahjs 
exemptionibus : ficq;  materia  hic  infi- 
nitam habet  varietatem  quar,  per  acci- 
dens eft , & ideo  fub  feienciam  non  ca- 
dit. Alia  condicio  huius  mater/i  afsig-  conditio 
nari  poteft,  vt  fit  fpecialis  aliqua  facul  ’ 1 

tas  ad  aliquid  agendum  vcl,non  ageodu 
recipiendum,  autnonrecipiendum,N6 
enim  omnis  materia  fauorabilis  eft  ma- 
teria priuilegij,quia  multi  fune  fauores 
aut  beneficia , vel  liberales  donationes, 
quar  non  funt  priuilegia,quia  folum  in 
fado  confiftunt,  & non  concedunt  ali— 

C quod  ius,  & ideo  nullo  modo  parcicipac 
rationem  legis:priuilegium  autem  per- 
manentem aliquam  facultatem  tribuit, 
non  communem,  materia  ergo  priuile- 
gij hanc  condicionem  requirit. 

Addi  vero  poteft,  neceffarium  etiam 
effe,vt  fecundum  hanc  fpecialem  ratio-  * . 

nem  participet  conditionem  iuftitix,&  3‘ 
honeftatis , quar  debent  effe  vduci  tran- 
fcendentalcs , & indufar  in  omni  fpecic, 
ficu  differentia  legis.  Vnde  cum  priuile- 
gium habeat  duos  refpedus , vnu  ad  eu, 
cui  gratia  fit,  ali u ad  eos , refpc&u  quo- 
^ rum  fit,  feu  d quibus  debet  feruari  pri- 
^ uilegium,  fub  vtroqjrefpcdu  debet iu- 
flitiam,&  honeftatem  feruare.  Diuer* 
fo  tamen  modo;  nam  refpedu  priui* 
legiarij  fatis  eft,  quod  fit  talis  materia, 
vc  ab  iplo  pofsit  honefte , & fine  iniuria 
aliorum  fieri,  vel  omitti , falcem  fuppo- 
fitopriuilegio:refpedu  vero  aliorum 
oportet,  vc  vel  nullum  , vel  moderatum 
grauamen  contineat , ita  vt  fecundum 
redam  rationem  ad  illud  fuftinendum 
obligari  pofsint.  Ec  iuxta  hanc  genera- 
lem regulam  defingulis  priuilcgijs  iu- 
dicandumeft;  neq;  enim  hic  poffumus 
Gggg*d  magis 
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magis  in  particulaii  ad  illa  defcendere;  A vel non  fubdito » qubd  illud  reuocabile 


infra  vero  traSandode  priuilegiorum 
incerpretatibne,  non  nullas  regulas  ad 
interpretanda  priuilegia , ex  hac  gene- 
rali do&rina  colligemus. 

3.  Supcreft  dicendum  de  perfona , cui 
Deperfona  priuilegium  conceditur.  De  qua  loqui 
cui  conce - poflfumus  de  pofsibiii,  vel  de  fado.  Pri- 
ditur  pri  - or  lenfus  pertinet  ad  capacitatem  pri- 
wlegimu  uilegij;pofterior  vero  ad  adualem  con- 
cefstonem  pafsiuanr>,feu  participatione 
priuilegij. Dicendum  ergo  in  primis  ed, 
omnem  hominem  alteri  fubiitutn,  vel 
aliquo  modo  inferiorem  ede  capacem 
priuilegij, & nullum  alium. Quas  affertio 
tres  habet  partes.  Prima  eft  de  perfonis 
fubditis,fub  quibus  comprehendimus 
omnes  habentes  in  terris  fuperioresma 
ficut  omnes  illi  de  fe  , ac  per  fe  loquen- 
do funt  capaces  legis  (ibi  impofitg  d fuo 
fuperiore,ita  etiam  funt  capaces  priui- 
leg  j.quia  quantum  eft  ex  fe,  poflunt  ex- 
imi d lege,  (i  aliae  coditiones  necedari* 
intercedaut.rtem  dare,&  recipere  qua- 
fi  correlatiua  fut,feu  reciproca,  fed  om 
nes  principes  habentes  poteftatem  fe- 
rendi leges, poliunt  priuilegia  concede- 
re^ coufequenter  maxime  podunt  illa 
fuis  fubditis  concedere;ergo  c cocrario 
fubditifutcapaces  priuilegij.Imd  hinc 
inferunt  aliqui,foIos  fubditos  vt  tales 
fune  ede  priuilegij  capaces,  quia  Prin- 
ceps fuis  eatu  fubditis  , & intra  ditione 
fuam  poceft  concedere  priuilegia, quia 
folis  illis  poceft  imponere  legem , & fo- 
los  illos  poted  d lege  foluere;  ergo  etia 
fubditi  a folis  fliis  Principibus  podunt 
priuilegia  recipere, -ergo  tantum  homi- 
nes fubditi,  vt  fubditi  funt  Principi  ha- 
benti talem  poteftatem  , funt  capaces 
priuilegij. 

4’  Addidi  vero  fecunda  adertionis  par- 
tem,quia  no  folus  fubditus  videtur  pol- 
le d fuo  fuperiore  accipere  priuilegium 
fed  etiam  ab  alio.  Nam  etiam  Princeps 
non  folum  fubditis,  fed  etiam  non  fubdi 
tispoteft  concedere  pciuilegium.  V.g. 
Dux  Florentia:  poteft  concedere  Lufi- 
tanis  priuilegium,  vt  trafeundo  per  fua 
ditionem  non  foluant  pedagia,  vel  quid 
limile. Atque  hoc  clarum  fupponunc  ln- 
nocent.  Panormit.  Felin.  & fere  omnes 
ahj  m cap.TSfoMit.de  Iudicijs.&  in  cap.i. 
C.  NoMif.  de  Probat.  Conftituentes  differentiam 
^•drp,°* 1,1Cer  priuilegium  conceffum  fubdico. 


Innoc. 

Tanorm. 
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ed.hoc  irreuocabile,  de  qua  differentia 
poftea  videbimus, nunc  folum  ex  illa  fu- 
mimus,non  fubditum  ede  capacem  pri- 
uilegij. lndu&ione  etiam  oftenditurtna 
Imperator  concedit  priuilegia  iudici- 
bus  Ecclefia dicis , licet  illi  fubditi  noti 
finr.vt  quod  in  aliquo  cafu  per  viam  ap- 
pellationis pofsint  dire&e  delaicisin 
caufis  temporalibus  iudicare  , vt  patet  CMah; 
ex  c ap.  Quicunque,  1 i.q.i.  SlmHiter  pof-  S 1 
lut  feculares  Principes  priuilegium  co 
cedere  clericis, licet  illis  non  fine  fubdi- 
ti,vt  codat  ex  multis  legibus  C.de  Epi(- 
3 cop.&  Cleric.&de  Sacrof.Ecclcs.Quin 
potius, cum  fit  certum, legem  ciuile  dif- 
ponentem  in  fpecie  circa  clericos , nec 
illos  obligare,  nec  ab  illis  feruandatn 
ede, ne  videatur  fuo  priuilegio  fori  prg- 
iudicare, nihilominus  fi  talis  lex  merum 
priuilegium  contineat, ab  eis  acceptari 
poted, vt  cum  Abbate  docet  Felin.  in  c.  Mu.  i 
Ecclefia Sanflx  Maria, de  Codicut.n.  40.  in  Felin. 
fin  e,&  ranonem  reddit  .Quia  tunc  c effiam 
tio  fuperioritatis,  cum  non  fubditus  pofiit  priuile 
gian  cap.T^ouit,  de  ludie  Ratio  autem  cur  C. 
non  fubditus  pofsitpriuilegiari  ed.quia 
priuilegium  vt  fic,  no  requirit  vim  coa- 
C diuam,necvim  direfiiuam  in  priuile- 
giarium,quia  priuilegiu  illum  non  obli- 
gat,nec  ad  pcenam  , nec  fub  culpa ; ergo 
priuilegium  vt  fic  non  requirit  fubie- 
Gionem. 

Propter  hoc  ergo  dixi  in  fecudapaf- 
te  adertionis . Vel  aliquo  modo  inferiorem, 
quia  in  rigore  no  eft  necedaria  propria 
fubiedio  in  eo , qui  priuilegium  accep- 
turus ed,  vel  vt  illius  fit  capax.  Hoc  au- 
tem maxime  verum  ed1  de  priuilegio, 
quod  non  continet  difpenfationem,aut 
exemptionem  ab  aliqua  lege, quia  fi  dif- 
D pen/ationem  cotineat.eoip/oeftaflus 
iurifdi&ionis  voluntarif,  & fupponit  iu 
rifdi&ionem  non  voluntariam,  fcilicer, 
ad  ferendum  pr  jceptum  obligas,  d quo 
fit  exemptio, Jeu  difpenfatio,de  quo  pri- 
uilegio loqui  videntur  qui  /ubietfione 
tanquam  conditione  neceffariam  in  pri 
uilegio  requirunt.  Priuilegium  autem, 
quod  non  derogat  alicui  legi,  non  requi 
rit,formaliter  loquendo, iunfdi£tionem 
refpefiu  eius, cui  tale  priuilegium  con- 
ceditur, quia  talis  cocefsio  nocft  a6us 
iurifdidtionis , vt  per  fe  pater , fed  eft  a- 
&us  liberalitatis , velpotcft  etiam  ede 

pa&um 
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paftum  aliquod, vt infra  dicemus;  ergo  A 
tale  priuilegium  no  requirit  fubieftio- 
nem  in  eo, cui  conceditur.  Vnde  conce- 
di poceft,&  squali,  & fuperfori , & alie- 
no(vc  fic  dicam)  vel  peregrino, vc  ex  ex- 
emplis adduftis  condat. 

Nihilominus  tamen  femper  recipies 
priuilegium  fupponitur  aliquo  modo  in 
ferior.  Quod  clarius  cernitur  quando 
priuilegium  datura  Rege  clericis  lux 
reipublicx  , vel  regni : nam  licet  illi  ex- 
empti fine  d iurifdiftione  temporali,  ni- 
hilominus fune  Vafalli , & cenencut  fuu 
Principem  recogtiofcerein  his,  qu?  fu? 
immunitati  non  fune  contraria, quia  fuc  g 
mebra  comunicatis, cuius  ille  ed  caput» 
Idem  cernitur  in  alienis,  qui  dum  tran- 
feunt  per  terras  alceriusPrincipis  ab  il- 
lo recipiunt  aliquod  priuilegium  :nam 
illi  dum  ibi  peregrinatur  aliquo  modo 
funt  inferiores , & fubditi.  Si  vero  vnus 
Rex  alteri  Regi , vel  Principi  fupremo 
cotfcedac  priuilegium,  femper  eric  cum 
habitudine  ad  terras  fuas,  refpeftu  qua 
rutn  alter  eft  inferior,  & insqualis.edo 
non  fit  fubditus.  Quomodo  etiam  Pon- 
tifex ed  capax  priuilegij  recipiendi  ab 
Imperatore,  vel  Principe  temporali,  vt 
omnes  difti  lurida:  fupponunt , vt  patet  C 
de  illo  priuilegio  exercendi  iurifdiftio- 
nem  direftam  in  aliquibus  caulis  ciuili- 
bus , & idem  ed  in  priuilegio  extrahen- 
di de  regno  alieno  res  prohibitas  per  le 
ges  illius  regni, & fimilia.  Dices*  cu  pri- 
uilegium fit  lex, quomodo  poted  con- 
cedi fine  vfu  iurifd>dionis?Refpondeo; 
ideo  dixi,  me  loqui  formaliter  refpedu 
eius , c ui  priuilegium  conceditur , quia 
vt  fic  non  obligat  illum, & ideo  refpedu 
illius, non  ed  neceflaria  iurifdidio.Qua 
tenus  vero  in  tali  priuilegio  includitur 
ratio  legis  obligantis  alios,  fic  requirit  j) 
iurifdidionem  in  illos, & hinc  ed,vt  nul- 
lus Princeps  pofsic  tale  priuilegium  c5- 
cedere,  nifi  intra  ditionem  luam , vel  in 
ordine  ad  illam» 

Vnde  patet  facile  tertia  pars  afler- 
tionis,  qux  poti*  videri  poted  fuperflua 
quia  fub  duobus  primis  membris  com- 
prehenduntur omnes  homfneslubditi, 

& non  fubditi , quid  ergo  mirum , quod 
extra  illos  nulli  fint  alij  capaces  priui- 
legij humani.  Nifi  fortaffe  incelligantur 
ibi  exclufi  homines  non  viatores , quod 
vanum  eflec.Pofica  ergo  ed  illa  particu- 


la ad  denotandum, non  polTe  vnum  Prin 
cipem  concedere  priuilegium  alteri,  vc 
«qualis  illi  ed,in  his  rebus , quas  ipfe  in 
fuo  territorio  cupit  exercere : na  fi  per 
fenon  pofsic,  nunquam  poterit  ex  pri- 
uilcgio  alterius  Principis,  etiam  fi  in 
potentia,  & diuiti  js  excedere  videatur. 

Et  ratio  ed  clara,  quia  talis  Princeps 
nullam  habet  in  alieno  territorio  poce- 
datem.  Et  eadem  ratione  non  poted 
vnus  Princeps  priuilegium  concedere 
valTallo  alterius  fine  aliqua  dependen- 
tia ab  ipfo,  per  habitudinem  aliquam 
ad  terras  fuas , quia  fine  hac  non  poted 
intclligi, quomodo  potedasPrincipis  le 
extendat  ad  alienos  quoad  priuilegia.  . 

Nam  licet  pofsit  liberalem  donatione 
alteri  facere  de  rebus  fuis , illa  tantum 
edpurumdonuminfaftoconfidens.no 
priuilegium, de  cuius  ratione  ed,  vt  per 
modum  iuris  fpecialis,  ac  legis  priuaex 
condituatur,quam  nullus  Princeps  po- 
ted condituere, dando  alteri  non  fubdi- 
to  facultatem  aliquid  agendi,  vel  non 
agendi, nifi  in  terris  fuis, vel  ex  illis,  aut 
circa  illas,  aut  cum  aliqua  fimili  habi- 
tudine» 

Sed  qu*res,an  idem  pofsit  fibfmet  *• 
concedere  priuilegium,  vc  v.g.  Potifex,  Me  fi' 
Sequi  in  quolibet  ordine  non  habet  fu-  bimeteon- 
periorem.  Nam  ille  etiam  poted  indige  cederepof- 
re  priuilegio,  quod  ait  js  poted  concc-  (itpiuile- 
dere,&  ab  alio  non  poted  recipere  ,po*  &ium. 
terit  ergo  fibimet  illud  applicare  , quia 
peioris  conditionis  die  non  debet.  Et 
confirmatur , nam  hac  ratione  dicimus 
poffc  Pontificem  fibi  indulgentiam  co- 
cedere , & fecum  in  praeceptis  Ecclefi- 
adicis,vcl  in  votis  difpenfare.Item  per- 
inde ed  concedere  priuilegium  domui 
fuae,vel  rebus  fuis,  atque  fibi;  fed  Impe- 
rator dat  priuilegia  domut  fuae,&rebus 
luis,vt  codat  ex  tit.C.de  Priuileg.dom. 
Augud?,&  Priuileg.eor.qui  pala.minis. 
lib.ia.Ergo  verifimile  ed,po(fe  Princi- 
pem datuere  priuilegium  fibi  feruandu, 
quia  vc  cedit  in  commodum  Principis 
non  ed  aftus  iurifdiftionis,&  vc  ed  pro- 
prialex, circa  fubditos verfatur,diri-  9> 
gendo  aftus  eorum  circa  fuu  Principe.  Refponde- 

Nihilominus  tame  facile  defendi  po-  turad  qua 
tcd,hxcnon efleproprie priuilegia ip  fitunegati- 
fius  Principis,  licet  forte  ad  modum  lo-  ucltcetfor 
quendi  hoc  pertineat.  Hoc  autem  in  te  fit  qua- 
Poncifitc(  & idem  ed  cum  proportione  flio  de  no- 
Cggg  4 de  mine . 
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de  reliquis)  ita  declaro, quia  in  his,qus 
no  fune  contra  obligatione  alicuius  co» 
munis  legis,auc  voti,  nonpoteft  inuent- 
ri  materia priuilegij  in  Pontifice refpe- 
du  fui  ipfius,  quia  nullam  fpecialem  po 
teftatetn,  aut  gratiam  alijs  concedit, 
quam  ipfe  a Deo  non  habeat  iure  fuo,& 
ap  poteftate  ordinaria.  Vnde  licet  aliquaa 
do  videatur  fibifpeciale  ius  affumere, 
vt  quando  quasdam  beneficia  fibi  fpecia 
liter  afficit,  vel  fpecialem  honorem  fibi 
referuat,  vel  fpecialem  modum  eledio  - 
his  pro  fua  dignitate  conftitait,  io  his, 
&fimilibus,non tam priuilegia  fibi  al« 
fumic,  qudm  fuo  iure  vtitur , & ius  diui- 
num  fuae  dignitatis  vel  declarat,  vel  de- 
terminat, & de  tali  determinatione  ius 
quoddam  commune  conftituit.  Quado 
. aute  perlonas,  vel  comunitates  aliquas 

eximit  d lubiedione  inferiorum  Prasla- 
toru,  & fibi  fubijcit  immediate,  vel  fub 
fua  poteftate  alfurnic,&caet.  Alijs  quide 
priuilegia  coccdit,  quoad  fe  vero  quod 
fuum  eft  retinet, & participationem  po- 
teftatis,  quam  alijs  comunicauerat,  in- 
terdu  reuocat.  Et  idem  eft  in  fimilibus, 
ideoq,vbi  nOn  interuenit  indulgentiaru 
applicatio,  vel  difpenfatio  in  lege , non 
poteft  lnueniri  proprium  priuilegium , 
quod  Papa  fibi,  vel  fuse  dignitati  pro- 
prie concedat.  Et  declaratur  amplius, 
quia  Pontificia  dignitasex  ipfodiuino 
iure  lingularis  eft,  & comunis ; lingula- 
ris in  excellentia,  & poteftate, comunis 
in  efficacia  ,&  vtilitate : & ideo  prsero- 
gatiuas  illius,  fi  priuilegia  dicenda  funt, 
magis  lunt  de  iure  diuino,  quam  huma- 
no, vceft  priuilegiu  immunitatis  in  om- 
ni foro,&  in  omni  caufa  tam  ciuili , qua 
criminali,  & ab  omni  cenlura,  & Eccle- 
liaftica  poena,  & fimilia.-quod  li  aliquid 
interdum  eft  ex  inftitucione  Pontificia 
eft  canqua  debitum  iure  naturae  illi  dig- 
nitati, ideoq,(  vc  ita  dicam)  potius  eft 
determinatio  quaedam  iurisdiuini,  qua 
humanum  priuilegium. 

Jndulgetia  vero  habet  fpecigpe  quod- 
1 1,  dam  priuilegij , comuni  tamen  vfu  non 
7ion  folet  ita  vocatur,  nec  folec  comprehendi  fub 
indulgetia  nomine  priuilegioru  in  generalibus  re- 
figmjicdri  feriptis  Pontificu,  nili  mentio  illius  pro 
nomme pri  prio  nomine  fiat.Ec  ratio  eft, quia  indui 
uilegij.  gentia  eft  quadam  abfolutio  , & non  eft 
facultas  aliquid  agendi, vel  non  agendi, 
quam  priuilegium  fpccialicer  figniiicac 


LihJ.  De  lege  humana  fauorahili. 


A vt  dixi,  vel  certe  indulgentia  efl  quaedl 
fpiritualis  eleemofyna  de  thefauroChri 
fti  per  difpenfatorem  eius  fada,-eleemo 
fyna  autem  non  eft  priuilegium,  fed  pu 
rum  beneficium  alterius  rationis.  Qua- 
propter,licet  Pontifex  pofsit  fibi  indui*  Tont.fwi 
getiam  applicare,  vt  late  dixi  in  4.  tom.  indul^n  . 
difp,  5 2.  fed.  1.  non  inde  fequitur,  polle  tiam poujl 
proprium  priuilegium  fibi  concedere,  concedere. 
De  difpenfatione  item  fatemur,  polte 
Pontificem  fecum  in  fua  lege  difpenla- 
re,  vt  eodem  loco  dixi,  tamen  non  vide- 
tur facere  per  modum  priuilegij , quafi 
eximendo  fe  aIegeabfolute,fed  ex  iu(la 
3 caufa,  & quantum  caufa  poftulauerit.fa 
dum  potius  exercendo , quam  fpeciale 
ius  circa  fe  conftituendo,ideoq; talis  dif 
penfatio  non  habe:  rationem  legis  pri- 
uat?,  nec  priuilegij.  In  voto  autem  po- 
teft  fecum  difpenfare  , illud  limpliciter 
auferendo  fi  caufa  fuBfic,  haec  autem  dif 
penfatio  folum  eft  remifsio  quadam  de- 
biti, no  exemptio  ab  aliqua  lege,  vsali- 
bididumeft,&  ideo  nec  in  Pontifice, 
nec  in  alijs  habet  propriam  rationem 
priuilegij. 

C A P V T X. 

C Quodnam  fit  defafto  fubieftum  priuilegij, 

quoad perfonam  cui  conceditur, 

DIX I M V S cui  pofsit  priuilegiu 
concedi,- ad  moralem  autem,  & 
pradicam  dodrinam  deliderari 
poteft,  vc  explicemus,  cui  de  fado  con- 
cedatur priuilegium.  Quod  ita  genera- 
ti tn  fumptum,  quaeftio  eft  fadi , non  111- 
ris,  nec  cadit  fub  lcientiam,quia  eft  co- 
tingens,  & ex  varijsoccalionibus  pen- 
det. Si  autem  quaeratur,  quibus  perfo- 
nis,  aut  comunicacibus  priuilegia  in  iu- 
D concedantur,  erit  quidem  fuo  modo 
quaeftio  iuris,ded  vaftifsima,quje infini- 
ta comprehendit.Dantur  enim  priuile- 
gia Epifcoporum,  clericorum,  religio- 
num, militum,  Dodorum , fcholarium, 
tninorum, vxorum, piarum  caufaru,& 
fimilia,  qug  hic  profequi  non  poffumus» 
fed  videri  poliunt  Dodores,  qui  varios 
tradacus  de  his  priuilegijs  fcriplerunt, 
vt  Rebuff.de  Priuilegijs  fcholarium, Ti- 
raquel.  de  Priuilegijs  pise  caulae  , & alia  Rebuff. 
fimilia,  qua?  in  tom.  18.  traduum  videri  TiraquelU 
poliunt  :&  de  priuilegijs  rehgioforutn  Emanu. 
mulca  difputauic  Emanu.  Roder.  in  fuis  Rodcr. 

quae- 
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quxflionibus  Regular.quae  in  3.tom.  dc  A 
flatu  Religionis  referuamns. 

Alia  ergo  quzftio  propria  huius  loci 
effe  poteff  an  priuilegiu  his  tantu  incel- 
ligatur  cocefsu,  qui  in  ipfo  exprefse  no 
minantur, vel  fub  iliis  incerdu  coprehe- 
dantur  alij.  Na  prima  facie  videtur  h?c 
fes  non  pofle  habere  dubitatione, (ed  di 
cendu  neceffario  e (Te,  illis  tantu  conce- 
di, qui  expreffe  nominantur . Primo  ex 
illo  principio , quod  priuilegia  tantum 
valent,  quantu  fonant,  & non  amplius, 
qus  regula  non  (olum  intelligitur  quo- 
ad res  cdceffas,  fed  etia  quoad  eos.qui- 
bus  coceduntur;  cu  eade  fic  vtriufqi  ra-  £ 
cio ; ergo  priuilegia tatum  valent  illis, 
quibus  expreffe  cocedutur,  quia  illi  ta- 
tum fonant  (v't  fic  dica ) in  ipfo_  priuile- 
gio.  Secundo  quia  illis  cantu  coceditur 
priuilegiu,  ad  quos  dirigitur  intecio  co 
cedentis,  cu  ex  eius  voluntate  pendeac 
cocefsio,  & extenlio  priuilegij;  fed  inte 
tio  tantu  extenditur  ad  eos , qui^ verbis 
concedetis  exprimuntur,quia  no  pote fl 
nobis  aliter  de  illius  intentione  confla- 
re; ergo.  Tertio, quia  priuilegiu  efl  ftri- 

iuris, & ideo  extendi  non  debet  vitra 
verba  formalia,  & expreffa. 

In  contrariu  veroefl,quiainmultis  C 
cafibus,  fub  expreffe  nominatis  intelli- 
guntur  alij  coprehenfi  quoad  partici- 
patione priuilegij , quia  virtute  in  illis 
cotine tur,  li cet  expreffe  no  nominetur, 
ergo  vel  non  poteff  regula  generalisin 
contrariu  flatui,  vel  fi  i flas  funt  excep- 
tiones, afsignanda  efl  regula  obferuada 
inhuiufmodi  exceptionibus  faciendis. 
Antecedes  patet  primo, quia  priuilegiu 
concefsu  viris  intelligitur  effe  conceffu 
fceminis,  fi  illius  fupt  capaces, & in  alijs 
quse  priuilegiu  concernunt,  ita  cu  virjs 

coueniunt,  vt  priuilegiu  pofsit  illis  co-  p 

jnodc  adaptari.  Ita  fentirGloff.in  c.  Ce- 
‘ ncrali,  de  Eled.  in  6.  vet.  Vniuerfos , Gloff 
in  Clem.i.de  Ele.verb. Hombier,  expref- 
fius  Archid.in  c.Siquisfuadente.i7.qA-& 
Bald.  in  c.^id  audientiam,  1 1 .de  Refcrip. 
n.  i i.Rebuff.in  1. 1 .ff.de  Ver  b.  fignif.  cir- 
ca verb.Siquis, Ampliati,  i7»Tiraq.lib.i. 
de  RetraCt.linag.S.  i.Gl  0(1.9.0.207.  con 
tra  aliquos,  quos  n.i  86;  retulerat, & vi- 
detur colligi  ex  dida  lege, quas  declarat 
particula, Siquis,  foemina  coprehendere. 
Facit  etia  1.  Lucius  y 91.  §.  Quxfitum , ff.  de 
lega  .j.vbi  dicitur, in  teftameco  nomine 


fratru  venif-e  forotes , nifi  aliud  fenfiffe 
teflatore^pbet.Secudu  exeplu  efl  de  pri 
uilegio  cocelfo  patri;na  intelligitur  co- 
cefsu filijs,  quia  cenfentur  vnu  cu  patre 
1.  etia.  1 9 ff.  Solut.  matrim.  fentit  Bald. 
in  l.vlr.G.de  Libertis,  & eor.libe.  n.  8.  & Bald. 
in  \.7qj>nplures,C.  de  Sacrof.  Ecclef,  n.  7.  Barbof » 
&videri  potefl Barbof.ini, Maritus,n.n. 

79.  Tertiu,  & fimile  exemplu  efl , quod 
nomine  filioru  (olent  nepotes  in  priui- 
legij s venire, vt  fumitur  ex  Aurh.  Siquid , 

C.Qui  potio. in  pign.  habe,  & cx  1.  lujla , 

201.ff.de  Verb.  fignif.  & tradit  Barth.  BarL 
in  k Si  cum  procuratore,  ff.  de  Re  iudic.  in  ^ntont 
fine,  Ancon. Negufian.trad.deFignorib. 
p.a.meb.4.n.95.vbi  alios  refert.  Quartu 
exeplu  efl:na  priuilegiu  domino  coceffu 
cofequenter  coceditur  feruis,  qui  illum 
comitatur,  & concefsu  (acerdoti  ad  ce- 
lebradu,cfl  virtute  concefsu  miniftrati 
& fic  de  alijs , qua:  videtur  effe  correla- 
tiua,  vel  coniunda  in  vfu  priuilegij. 

Nihilominus  in  hoc  pundo  regula  ge 
neralis coflituenda efr, fubiedu aduale  d egulate 
priuilegij  ( vt  fic  uica  ) feu  perfona,  vel 
re,  cui  adu  coceditur  priuilegiu , illam 
tantu  effe,  quae  in  Ipfo  priuilegio  expri- 
mitur, vel  ex  vi  vocis,  aut  adionis , feu 
materif,vel  ex  aliqua  iuris  difpofitione 
fub  illa  coprehenditur.  Hanc  affertione 
quoad  regula  generale  probant  fuffici» 
enter  rationes  dubitadi  in  principio  po 
fitae.Solu  in  tertia  ratione  efl  aduercen- 
du,  non  aeque  procedere  in  omni  priui- 
legio, fed  diflindione  vtendu  efle.vt  in- 
frd  tradando  de  interpretatione  priui- 
legij latius  dicemus.  Na  priuilegiu  iuri 
cOmuni  contrariu  fub  ea  ratione  odio- 
fum  cenfetur,&  ideo  potius  refirigendu 
efl,  quam  ampliandu.  Item  priuilegiutn 
licet  fic  praeter,  vel  fupra  ius,  fi  cedat  in 
praeiudiciu  tertij,fecundu  ea  ratione  efl 
ilridi  iuris,  & coardandu»  vt  omnes  au 
thores  proxime  citati  fatetur.  Et  ita  in 
his  duobus  priiiilegioru  generibus  ma- 
xime procedit  regula  data,  & vix  habet 
exceptione  falce  in  cafu  dubio , Ce d tantum 
in  cafu  certo,  iuxta  circunftantias  in  fecu- 
da  parte  affertionis  infinuatas.  Et  ratio 
efl,  quia  non  praefumitur  Princeps  plus 
velle  derogare  iuri  communi,  aut  velle 
priuare  alique  iure  acquifito,vel  maius 
praiudiciu  tertio  inferre  , qua  fuis  ver- 
bis exprimat,  ac  declaret ; ergo  in  du- 
bio lerapcr  limitadumefl  priuilegiu  ad 

per- 
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perfonam  in  fto  expfefTam , quando  vel 
derogac  iuri  cSmuni,  vel  alceru  ledir. 

Ac  vero  quado  priuilegiu  eft  omnino 
fauorabile  fine  prasiudicio  iuris  cornu* 
nis,  aut  terti}, tunc  ample  quide  iucelli- 
geadu  eft,  ideoq; extendi  potefl  facilius 
ad  perfonas  non  clare  expreffas  in  priui 
legio.  Quia  vero  tota  concefsio , & ex- 
tenfio  pendet  ex  intentione  c5cedencis 
quae  ex  verbis  cognofci  debet , ideo  ne- 
ceffe  eft,  vc  vel  priuilegium  intelligatur 
conceffum  foli  perfona:  in  illo  expreffe, 
vel  (i  aliqua  excenfio  eft  facienda,  opor- 
tet, vc  fit  per  aliqua  ncceflariam  conne- 
xionecuilla.  Hrc  aute  connexio  vide- 
tur neceffario  fumenda  vel  ex  fignifica- 
tione  vocis,  quia  cu proprietate  pati- 
tur illa  ampliatione,  licet  alium  etiam 
vfum  habere  polsit,  vel  ex  necefsitatc 
materiae , vel  a&ionis , quia  fine  tali  ex- 
tcnfione  priuilegiu  redderetur  inutile, 
ant  inurbanu,  aut  moribus  hominu  non 
accomodatum,  quod  de  Principe  praefu 
mendu  no  eft.Neq, -praeter  haec  duo  capi 
ta  videtur  pofle  excogitari  aliud , quod 
ex  ipfomer  priuilegio  fumi  pofsic,  ad  ex 
tendendu  illud.  Addidimus  vero  tertiu 
caputin  affercione,  fcilicet, iuris difpo 
dicione,  quia  ius  habet  vim,  & authorica 
te  ad  amplianda  priuilegia , & ad  priui- 
legior u verba  declaranda , vel  augenda 
quoad  eorum  fignificatione.Quando  er 
go  pra:di6ta  connexio  ex  aliquo  capite 
iftoru  fatis  nota  fuerit , tunc  certa  eft  il 
lius  ampliatio  ad  perfonas  connexas,  & 
in  priuilegijshaiusterci;  generis, idem 
ferudri  poterit  in  cafu  dubio , quia  hoc 
priuilegiu  non  eft  ftri&i  iuris , & ita  rc- 
torquedo  tertia  ratione  in  principio  fa- 
^am  manet  declarata , & probata,  tota 
aflercio,  declarabitur  tame  amplius  ref 
pondendo  ad  pofteriora  exempla  , nam 
priores  rationes  non  poftulanc  folucio- 
ne.Ec  rationi  in  contrarium  obie&x  da 
Jiius  cotum,  quod  intendit , propter  illa 
enim  afsignauimus  regula  cupr*di&a 
moderatione,  qua:  nobis  videtur  excep- 
tiones omnes,  qua:  fieri  poffunc , copre- 
hedercjquod  refpodendo  ad  exepla  ad- 
du&a  patebit, na  eade  ericracio  alioru. 
Ad  primum  ergo  exemplu  refpondco 
auobus  modis  pofle  priuilegiu  concedi 
viris,  vno  modo  per  nomen  definite  fig- 
mficans  viros, feu  mafculos,  vc  fi  loqua- 
tur priuilegiu  per  haeqipfa  verba,  Vim, 
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A aut  mafculos:  alio  modo  loqui  potefl  pn- 
uilegiu  per  nomen  comunis  ,feu  atnbi- 
guz  fignificationis , vc  eft  hoc  nomen 
homo,  filius,  &ali a,  qua:  cum  iliis  adequa- 
te,  vel  adie&iue  coiungi  poflunr,  vt 
ligiofus,  nobilis,  &fimilia,  talia  etiam  funC 
illa  tigna,  nullusjmnis.  quis,  qui,  & finiilia. 

Dico  igitur , quoties  priuilegium  viris 
coceditur  fub  prioribus  nominibus,  no 
comprehendere  fceminas,  nec  illis  con- 
cedi. Ita  fumirur  ex  Rebuff.  fupra  dicen 
te, fi  priuilegiu  cocedatur  religiofis  fub 
hac  additione  Viris  religiofis  ( qualis  ha- 
betur in  c.  Tajloralis,  (k  de  Priuileg.;non  CaP*W» 
^ extendi  ad  moniales.  Confirmariq,  hoc 
poteft  ex  his  qua:  de  nomine  viri  tradit  Bar1, 
Barth.  in  l.i.C.de  Dignitac.lib.  n.n.  41. 

Idem  certius  eft,  fi  priuilegium  conce- 
datur filijs  mafculis:  nullo  enim  modo  ex- 
tenditur ad  fceminas,  etiam  fi  maxime 
fauorabile  fit.  Et  ratio  eft,  quia  hae  vo- 
ces ita  fignificant  mares , vt  diftinguanc 
illos  i fceminis,  & ideo  conflat  ex  lure, 
quando  inftituuntnr , feu  vocantur  maf- 
culi,  fub  hac  voce  tantum,  excludi  fcemi 
nas,  vt  lare  fuprd  tradit  Rebuff.  di  Sal.  Reht 
1.  ad  verb,  Mafculos.  Addit  vero  limita- 
tiones communes,  nifi  necefsitas  cogac 
C aliter  interprecari.Sed  credo  id  habere 
locum  in  teftamentis,quia  fa-pe  teftato- 
re^vel  propter  imperitiam,vel  propter 
turbatione, & memori*  defedum  nomi 
nibusimproprie  vtuntur,  raro  verb  ac- 
cidere in  priuilegijs,  qu£  cu  maiori  ma 
turi  tace  conceduntur. Ite  facilius  id  ad- 
mitterem in  nomine  Viri,  quam  in  no- 
mine mafculi > aut  maris.  Nam  vir,  interdu 
videtur  comprehedere  fceminas  etiam 
in  communi,  & vulgari  fermone,  quado 
materia  id  requirit,  vt  eft  optimum  ex- 
emplum in  cap.i. de  Prarfump.quod  co- 
£ tinet  illam  fententia  fapientis  Prouerb. 

2 6.  Sicut  noxius  e (i,  qui  mittit  faginas  ,&lanceas  Vroif.  1 6. 
in  mQrtem}  ita  vir,  qui  fraudulenter  nocet  ami- 
cofuo.  Qua  fententia  etiam  in  fceminas 
conuenit.  Et  eft  frequens  in  Scriptura, 
vt  PfaJ.  1.  Beatus  vir , quinon  abut  in  confilio  r . 
impiorum , & Pfal.i  1 1.  Beatus  vir  qui  timet  * 
Dominum.  Quibus  locis  videtur  pro  ho- 
mine  generatim  fumi.  Quomodo  etiam 
videtur  intelligi  cap.  Licet  vniuerfis 
Teflib.Sed  hic  vfus  rarus  eft,  A nifi  eui- 
dens  fic  necefsitas, ad  priuilegia  non  eft 
accommodandus.  Multo  vero  magis  vi 
tanduseftin  nomine  mafculi,  vel  «qua- 
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polenti,  quia  nunquam  proprie  accipi-  A 
tur  ia  communi  lignificatione  abflra- 
hente  ab  vcroquc  fexm 

Ac  vero  quando  nomen  efl  commune 
duorum, tunc  haber  locum  di&a  fenteri 
tia,  quoJ  priuiiegium  praefertim  fauora 
bile,  concedam  (ub  mafculino  nomine 
coprehendit  fexum  foemininum  , & ira 
priuilegia  religiofis  alicuius  ordinis  co 
cefla, inceiliguncur  etia  concedi  foemi 
nis  in  his>  qua;  potfunc  ipfis  adaptari,  Vt 
beae  tradit  Emanu.Ro  ier.tclVn.  i.q.  1 3. 
arc.  zi.  Sic  etiam'  priuilegium  abfolute 
c One  e irum  filijs,  etiam  filiabus  efl  com- 
mune, nifi  ex  alio  capite  ex  fupra  didis  3 
limitandum  (ir,  quia  ex  vi  vocis  no- 
men commune  etl  filias  comple&ens.vt 
habetur  in  I.  itifia  20  i.flfde  Verbor.  Sig 
nificat.  Si  fumitur  ex  1.  Filij , & 1.  Cogno - 
fcere,  eodem, quatenUs  in  priori  dicitur, 
filios  vocari  omnes  iiberosfin  alia  vero 
dicitur  liberorum  nomine  contineri,  & 
viros  , & foeminasj  & per  fe  conflas 
quia  liberorum  nomen  tantum  lijbec 
mafculini  formam  , & non  fcemim  - 
nam  in  hac  fignificatione  . Ergo  etiam 
in  materia  priuilegiorum  quod  filijs  ab 
folut  e co  ceditur , filiabus  etia  datur  ex 
vi  vocis,  fi  & illis  adaptari  pofsit,&  ali-  C 
unde  non  cOnflet  de  mente  mag;s  reflri 
«St  a.  Id  em  cenfeo  de  nomine  fratrum. -na 
quod  illis  conceditur  , debet  intelligi 
conceflum  fororibus.pofita  capacitate 
& ablatis  ali js  impedimentis . Quia  no- 
mine fratrum  in  com uni  modo  loquen- 
di, & feriptura?,  St  vulgari,  & iuris  , no- 
men fratris  commune  efl  de  fe  , & ideo 
nomine  fratrum  forores  veniunt,  vt  fu- 
tuitur ex  di&a  1.  Lucius,  Sc  ex  1 .Tresfratrei 
ff.  dePad.  & multa  fimilia  exempla  de 
confanguineis,  propinquis,  & eset.  fumi 
pofTunt  ex  Rebuff.  in  didal.  t.  &Tira-  p 
quel.  lib,  1 * cfe  Redr,  linag.  $,  1.  GlofE 
9.nunu  200.  & fequencib, 
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*4n  priuilegium  extendatur,  ad  cottiunfld, 

• feti  eorrelatiua. 

HO  C dubium  petitur  in  pofterio- 
ribus  exemplis  pofitis  in  capite 
fuperiori.&continet  varias  qu£* 
ftiones  de  coniundis , feu  correlatiuis, 
an  fcilicet,  priuilegium  vni  conceflum* 


cert  featur  confeqtvmter  alteri  concef* 

Ium,  vt  ari  priuilegium  conceflum  ma- 
rito, cenfcatur  conceifum  vxori,vel  da- 
tum patri  communicetur  filijs, & datum 
auo  tranleat  ad  nepotes,  veldatum  do- 
mino, communicetur  familiaribus , feu 
feruientibus , vel  datum  vni  fociorutn 
alteri  commune  fit;  De  quibus  quaeftio- 
nibus, qui  multa  defiderat, legatBarbo* 
fam  in  1.  Quia  tale , ff.  Soluc.  matri  a n.  22-.  Barbof. 

& Baptif.  de  S.  Blaf.  trad.  de  Correlati  ^apt.deSb 
praefertim  n.  23.  & 35.  Solum  ergo  dici- 
mus  applicandam  elle  regulam  genera- 
lem fuprd  traditam  cum  fu  i s modera- 
tionibus. Nimirum , priuilegium  con- 
ceflum vni  &propter  rationem  in  illo  fo 
lo  exiflenre,non  tranfire  ad  alios  quan- 
tunufs  correlatinos , neq;  illis  commu- 
nicari ex  vi  coniundioni* , feu  correla- 
tionis, quam  inter  fe  habent,  nifi  aliun- 
de ex  mareria,  vfu,  aufc  verbis  priuilegij 
vei  ex  alia  iuris  difpofitione  talis  exten- 
fio  habeatur.  Ratio  regulas  efl,  quia  tale 
priuilegmm  fimpliciter  eft  pcrfona!e,& 
relatio,  vtl  connexio  ad  aliam  perfona 
non  facit  identitatem  ,*  ergo  fi  per  fe  no 
fpedat  ad  vfum  priuilegij,  nihil  etia  de- 
feruiet  ad  communicationem  eius ; er- 
go manet  intra  limites  priuilegij  perfo- 
nalis, cuius  natura  efl,vt  intra  perfo- 
nam  maneat,  ade-o  vt  alteri  donari , vel 
in  alium  transferri  non  pofsit , etia  vo- 
luntarie cedente  ipfo  priuilegiario,vt 
Barbof.  fupra  late  oflendit.  Non  ergo  BAry0n' 
communicatur  correlatiuo,  nifi  ex  alio  J 4 
capite  colligatur  extenfio  . Quod  per 
aliqua  exempla  circa  particularia  me* 
bra  numerata  breuiter  explicatur. 

Nam  in  primis  vxor  non  gaudetpri-  j, 
uilegio  mariti  per  fe  loquendo  , & nihil  Quandovd 
amplius  addendo  propter  rationem  fa-  xorgaudel 
dam.  Si  tamen  priuilegium  conceflum  -^tlnogni 
fit  marito  ratione  nobilitatis  innat*  ex  det priulie 
vi  generis,  & ftirpis , tale  priuilegium glommlj;& 
communicabitur  vxori  ex  difpofitione 
alterius  iuris  (latuentis , vxorem  nobi- 
lis viri. effe  nobilem  , etiam  fi  ex  fe  ante 
matrimonium  nobilis  non  eflet , & ideo 
confequenter  gaudet  priuilegio  nobili- 
tatis mariti.  Et  quia  vxor  per  matrimo 
nium  cum  perfona  nobili,  ita  fu  nobilis 
vc  retineat  nobilitatem  * mortuo  mari- 
to,ideo  etiam  in  viduitate  gaudet  pjri- 
udegio  mariti. Aliquando  vero  maritus 
non  efl  nobilis  fanguine,  fit  autem  nobi- 
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lis  ratione  magi (Iratus  > & officij  ,quae  A 
dici  folec  nobilitas  accidentalis, & duo- 
bus  modis  acquiritur  fecundu  iura.Vno 
modo  vc  infeparabilis.etiam  li  magifira 
tus, aut  dignitas  relinquatur,  vt  fenator 
fit  nobilis  ex  tali  munere  , & manet  no- 
bilis, etiam  fi  adminifirationem  relin- 
quar. Alio  modo  folec  conferre  officiu 
‘nobilitatem  quandiu  geritur , illo  vero 
depolito  cefT.it  nobilitas,  vterq;  enim 
modus  habetur  in  iure,  & ex  illius  difpo 
fitione  peder.  In  vcroq;ergo  modo  vxor 
participat  nobilitarem  accidentale  ma 
riti,  & confcquenter  gaudet  priudeg  js 
eius; aliter  vero,  & aliter.  Nam  quando  £ 
nobilitas  accidentalis  efi  de  fe  perpe- 
tua, feu  feparabihs  ab  a.lrnimftrationc 
& munere,  tunc  vxor  gaudet  eius  priui- 
legijs,non  folum  viuence  marito,  fed 
etiam  mortuo,  quia  etiam  tunc  nobili- 
tace  gaudet iquando  autem  nobilitas  ac 
cideutaria  pendet  in  ef Te,  & conferuari 
d munere,  tunc  vxor  gaudet  pr i uilegijs 
mariti, illo  viuentejnon  autem  mortuo, 
quiaiam  amilic  nobilitate.  Imo  idem 
erit,  licet  maritus  non  moriatur , fi  ma- 
gifiratum  relinquar,  quia  eo  ipfo  perdie 
nobilitatem,  & confequentcr  priuile- 
gia.Vnde  addi  potefi  quartum  membru  C 
quando  priuilegiiim  datur  marito  fine 
vlio  refpedu  ad  nobilitatem  naturalem 
vel  accidentalem,  fcparabilem,  velinfe 
parabilem  ab  of  ficio , fed  pure  ratione 
officij.vel  admimfiracionis , na fic ali- 
quando conceditur  priuilegium  fine  vl- 
Ja  nobilitate , & tunc  vxor  non  gmdec 
priuilegio  mariti, etia  illo  viuete.  Qjia 
officiu  no  coomuicatur  ficut  nobilttas, 
nec  inuenitur  difpofitio  iuris  in  qua  co 
municatio  talis  priuilegij  pofsic  fudari. 

Ec  ita  applicatur  optime  reguladata. 

Vnde  obicer  colligitur  decifio  illius 
quaefiionis,  an  vxor  clerici  coniugati 
gaudeat  priuilegijs  eius , quam  trahae 
Sanci. I1b7.de  Matr.difp.47.  & rede  de- 
finit, non  gaudere,  fequifrurq;  ex  regula 
pofita.  Nam  illa  priuiiegia  cocedumur, 
propter  dignitatem, & munus  clerici, 
quod  nullo  modo  communicatur  vxori: 
nec  efi  aliquod  ius,  qaod  illam  commu- 
nicationem caliutn  priuilegioru  faciat. 

Imo  I ipfo  marito  refiringutur  ratione 
matrimonij , vt  confiat  ex  cap.  vnic.  de 
Cler.  coniug.in  6.tk  ex  Trid.fefT.23.  c.  6. 
de  Refor.Ec  mento, quia  per  macrimo-i 


niu  detrahit  multum  illi  traditioni  ad 
diuinum  obfequium,qu?  per  ordinatio- 
nem fit,  vel  inchoatur , & cfi  ratio  taliu 
priuilegiorum  vt  dixit  Innoc.in  c.  i.de  r 
maior.  & obed.  Solum  in  1. 2.  C.  de  Epif,  neC: 
& Cler.  fic  quadam  fpecialis  cOncefsio, 
qusc  regula  generalem  pofita  cofirmec. 

Quae  regula  potefi  fimiliter  applicari 
ad  bona  earundem  perfonarum.  Nam 
priuilegiu  mariti  quoad  immuniratem 
bonorum  fuorum,non  communicatur 
vxori  quoad  ,ppria  bona  , nifi  forte  ijla 
immunitas  bonoru  concedatur  media 
nobilitate:  tunc  enim  comnnicata  nobi 
litate, comunicabitur  etiam  immunitas 
bonoru, vbi  auce  fine  nobilitate  cocedi- 
tur  illa  immunitas  ratione  officij,  no  efi 
talis  comunicatio , nifi  exprimatur.  Et 
nihilominus  addendu  efi,  quod  fi  ratio- 
ne matrimonij  bona  vxoris,&  mariti  fi- 
ant comunia,&  quafi  indiuifa,tunc  etia 
vxor  fouet  priuilegio  mariti  quoad  im- 
munitate bonoru,  quia  tunc  vfus  priui- 
legij  ex  parte  mariti  efi  conexscu  vxore 
nec  potefi  ab  illa  feparari , & ideo  opor 
tet  dicere,  aut  maritu  no  poflfe  vei  priui 
kgio,  quod  dicendu  no  efi, aut  per  qua- 
da  neceflaria  confecutione  comunicari 
vxori,  qued  rationi  confentaneu  efi.  Ec 
eodem  modo  philofophandu  efi  de  quo- 
cumq;  priuilegio  mariti, quo  ipfe  vti  no 
pofsit  fine  confortio  vxoris. 

Praeterea  qus  de  vxore,  & marito  di-  ^ 
ximus,  ad  patre, & filios  applicada  funt:  D-t^icr„ 
na  fili j in  hoc  atquiparatur  matri,  copa-  xorrjm 
ratione  fada  ad  patre, feu  maritu.  Pro-  Zrlh 
ceditq.quado  1 priuilegio  patris  filij  no  ds 
nominantur, quia  fut  perfonj diuerf?,&  ^ 
fola  habitudo  relationis  no  fufficit,  vt 
in  vxore  declaratu  efi.  Et  ita  de  filijs  do  * 
cuit  Glof.  in  c.  Liret  de  Cenfib.  qua:  (im- 
pliciter negat,  filiu  gaudere  priuilegio 
patris.  Sumirur  etia  ex  Glof.in  1.2. C. de  qk/t 
Epif.&  Cler.  & ibi  Bal.  nu.  5.  & Alex,  de  * 
Neuo  in  c.a.de  Foro  cop.n.  22.  Ec  ratio 
patet  ex  fuprd  didis,  quia  cale  priuile- 
giu perfonale  efi,  quod  no  tranfit  ad  hae 
redes.Irr  6 no  lolu  non  tranfit  ad  hsere- 
des  filios, mortuo  patre,  veru  etianec 
cSmunicatur  filijs,  viuente  patre  , quia 
non  egreditur  perfonam  . Hoc  autem 
cum  duplici  limitatione  accipiendum 
cfi.  Vna  efi, nifi  aliunde  ,&  ex  vi  alte- 
rius iuris  fiat  talis  communicatio  , vel 
tranfmifsio,  vc  contingit  in  priuilegio 
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conceffo  marito  in  di&a  l.Marimw.nam 
cxtend  icar  ad  filios, in  \. Etiam,  ff.  Solut. 
matrim  . Alia  ed  de  primlegio  , quod 
datur,  media  nobilitate  ; nam  tunc  fili  j 
gaudent  priuiiegio  patris,  fiue  nobili' 
tas  (it  naturalis,  quia  illam  habent  ex 
vi  originis,  & quaii  naturali  iure  , aut 
gentiu,  fiue  fit  accidentalis , quia  illam 
participant  ex  vi  iuris  ciuilis , vt  patet 
exi.  Fcetfjma.ff.de  Senator.  & 1. 1.  Codi. 
de  Dignit.  lib.  12.  Quod  procedit  cum 
proportione  in  nobilitate  ex  munere 
infeparabili,  vel  feparabili  ab  illo,  nam 
prior  cranfit  ad  filios, etiam  mortuo  pa- 
tte;  poderior  autem  tantum  illo  viuen- 
te, ficut  de  vxore  di&um  ed.  Et  ita  in  fi* 
• Glofia»  mili  exponit  d.  Glofla  in  1.  2.  Codice  de 
Epifcop.St  Cleric.verb.  Filij,  8c  explica- 
tur aperte  in  1.  vlc.  Codice  de  Iniur.  Ec 
iuxta  hsec  intelligenda  fune,  qua?  de  hoc 
'Pinormit  Pun<a°  docuit  Panormit.  in  dicio,  cap. 
Sv  * -Licet, de  Cenfib.  in  fine  cu  Cyno  in  l.i.C. 

de  £<1ifcop.&  Cleric.&  Sylued.  ver.  Pri* 
^ 1 ’ uilegia  q.  5.  & code  modo  intelligo  quae 
Baldus  tradit  in  citatis  locis:  loquitur 
enim  de  immunitatibus, vel  priuilegijs, 
qu?  conceduntur  patri  ratione  alicuius 
muneris,  in  quo  filij  participant  vel  no- 
bilitatem,vel  duitatis  ius, & fimilia. 
j.  At  vero  fi  priuilegium  exprede  con- 
tineat vocationem  filiorum, aut  poderi 
tatis  : tunc  priuilegium  velfitreale,  ac 
perpetuu,&  fic  cranfit  ad  haeredes  iuxta 
di&a  in  fuperioribus  , vel  certe  dire&e 
• conceditur  omnibus  nominatis.  Solum 
eft  aduertendum, quando  priuilegiu  co- 
ceditur  patri,  & filijs,  ambiguum  relin* 
qui, an  cocedator  filijs  tantu  pod  mor- 
te patris, vel  tantu  eo  viuete,vel  in  vero 
que  tempore.  Verumtameti  dicendum 
e(l,  per  fe  loquendo,  talem  concefsionc 
ita  ede  interpretandam,  vc  intclligatur 
Bartbo,  fa<3a  filijs  viuente  patre.  Ita  Barthol.in 
Sylucjl,  1.  Gallus.  § Quidam  refte.  fF.de  Liber.  & po- 
flu. numero  1 1.  Sylued.  dida  quidione 
quinta. Exemplum  clarum  ed  in  l.x. Co- 
dice de  Epifcop.&  Cler.in  fine,  vbi  cle- 
ricis,& filijs  eorum  ( vtique!egitimiSj& 
ante  facrum  clericatum  natis)  priuile- 
gia  conceduntur.  Debet  autem  hoc  in- 
telligi,  quando  priuilegium  taleed,  vt 
a patre , ac  filijs  fimul , & diuifim  obti- 
neri pofsit,  quia  tunc  non  oportet  con- 
Oituere  ordinem  inter  patrem, & filios, 
nec  ed  vllum  fundamenta  ad  illum  po» 


A dulandum,  vel  ad  differendum  effeauni 
priuilcgij  in  filijs  vfqjad  moi  ce  patris. 
Si  autem  priuilegium  tale  ed,vc  cenfca- 
tur  adhsrere  alicui  conditioni, vd  dig- 
nitati propria:  patris  quf  non  tranfit  ad 
filium,  nifi  per  mortem  patris, tunc  co- 
trarium  ed  dicendum,  vt  condat.  Imo 
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tunc  non  perueniret  ad  filium, nifi  qua- 
tenus in  tali  conditione  , vel  dignitate 
fuccederec.  Vnde  li  non  poffec  effein 
multis  perfonis  fimul,  etiam  priuilegiu 
non  tranfirct  ad  filios  in  plurali  fimul, 
fed  fuccefsiue  , prout  in  dignitate  , vel 
maioratu  lacccderenc.  Et  confequecer 
fi  condicio  illa, in  qua  fundat  priuilegiu 
ita  edet  propria  patris  , vc  filij  in  ea 
non  fuccederent , cenferentur  filij  gau- 
dere  tali  priuiiegio  folum  viuente  patre 
Iuxta  regula  politam  d Bald.  d.l.a  C.de 
Epif.&  Cler.nu.j.  & ab  alijs  probata, & 
conlcntaneam  iuribus  fupra  allegatis. 
Et  rationi , quia  fi  fundamen  tu  omuino 


Ball 


dedruitur , & in  fucccfforibus  non  per- 
maneret vllo  modo  , quomodo  poced 
priuilegium  in  eis  manere.Et  idem  cum 
proportione  probatur  ex  di&is  de  vxo- 
re viduata.  Ec  infra  tra&andode  cornu 
meatione  primlegioru  magis  ccdabic. 

Ec  iuxta  h*c  definiendum.  edtertiu  6. 
exeplu  de  oepocib’,qu6dveniat  nomine  De  nepoti 
filioru.  Na  in  priuilegijs  fimplicicer  id  bus. 
negandu  ed.nifi  verba  ipfis  priuilcgij  fa 
tis  clare  nepotes  comprehendat  vel  in 
fpeciali , vel  faltem  in  generali  nomine 
poderitatis  , aut  defcendentiutn  , vel 
aliofimili,  veletia  nomine  hgredum, 
quando  ipfi  hzredes  fuerint.  Ratio  ed , 
quia  talia  priuikgia,vt  fic,funt  perlona 
lia,  & ira  notranieendnnt  perfonas , ad 
quas  diriguntur. Nam  de  priuilegijs  rea 
libus  nulla  ed  qufdio;  quia  fi  contingat 
illa  tranfire  ad  nepotes  , non  erit  exeo, 
quod  fub  filijs  incelligucur.fed  quia  res, 
cui  adhaeret  priuilegiu  ad  illo  peruenie, 
vel  pertinef.Quomodo  intelligenda  pu- 
to Authentica, Si  quid,  C.  Qui  potior  es. is1  c. 
Loquendo  ergo  de  priuilegijs  perfona- 
libus , vera  ed  refolutio,  quod  nepoces 
non  comprehenduntur  nomine  filiorum 
nifi  aliud  exprimatur, quod  maxune  ve- 
rum habet  in  priuilegijs.odiofis,  tamen 
in  rigore  etiam  procedit  in  fauorabili- 
bus,quia  non  extenduntur  vitra  verbo- 
ru  proprietates  ,nifi  fuerit  iure  expref-  garbof- 
lu, Et  JtafenticBarbof.d.I.Mam/m,n.8o. 
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& furnitur  ex  his,  qua?  tradit  Rebuftus 
in  1.  Liberorum. iio.  fhde  Verbor.  fignifi- 
cat.  Per  qua  exponenda  efi  diffia  1.  Infla, 
eodem  , Icili c cc , tepe  filiorum  nomine 
venire  nepotes  ex  benigna  iuris  inter- 
pretatione; hoc  tamen  non  efle  regula- 
re,atque  ita  non  elTe  ad  priuilegia  exte- 
dendum  , nifivbideiure,veldemente 
concedentis  alias  conftiterit. 

Ad  vltimum  denique  exemplum  ref- 
pondetur,non  efie  inconueniens,  vt  fub 
principali  veniat  acceflorium  , quando 
finis , & ratio  priuilegij  illorum  conco- 
mitantiam,  feu concurfum  requirit.  Ec 
itaeft  in  cafibus  ibi  infinuatis.  Et  ita 
pro  regula  traditur, priuilegium  eos  co 
prehendere , fine  quibus  innutile  eflet 
priuilegium  ei,  cui  principaliter  conce 
ditur. Ita  Abbas. in  cap .Quam fit t de  Iu- 
da?is  num.i.fic  ergo  dicendum  efi  depri 
uilegio  dicendi  miflam  tempore  inter- 
didi : nam  inutile  eflet,  fi  non  poflet  mi- 
nifier  aliquis  illo  gaudere.  Nec  enim 
co  genduseftiacerdos  habens  tale  pri- 
uilegium querere  minifirum,qui  (imile 
fauorem  habeat , vt  ab  eo  iuuari  pofsic: 
hoc  enim  accidentarium  cft,&  ab  eo  no 
pendet  veilitas  prioris  priuilegij  ,quod 
per  fe  debet  efle  efficax.  Neque  tunc  fit 
extenfio  priuilegij, fed  rigorofa,&  iuri- 
dica  interpretatiomam  qui  facultatem, 
vel  poteftatem  aliquam  concedit,  om- 
nia neceflaria  ad  illi*  vfum , quf  ab  ipfo 
concedi  poflunc , intelligitpr  concede- 
re , argumento  textus  io  cap.  Vmterea, 
de  Offic.deleg.  Dubitari  autem  potefi, 
an  fit  idem  dicendum,  quando  non  efi 
tam neceflaria conexio,  ted  exquadam 
decent  ia,  vel  morali  comoditate.Exem 
pium  in  praxi  contigit  in  Sacerdote 
quodam,  qui  a Summo  Pontifice  priui- 
legium obtinuit  recitandi  matutinum 


paulo  pofi  meridiem  , dubitatumque 
fuit,  an  priuilegium  illud  extenderetur 
ad  focium,  ita  vt  licet  ille  etiam  eflet 
Sacerdos, aut  beneficiatus  , vel  reilgio- 
. fu«,  fatisfaceret  fuo muneri  fimul  cum 
Tofjereci - ajj0  pr iuilegiato  eadem  horarecitan- 
tari  cupri  . j^i  cnjm  erat  maior  dubitandi 
uilegiatobo  ratio,quia  (ocius  non  efi  ita  necelTa- 
raquaipfe  rjus  ac[  recjcancium}  ficuc  3(j  faciendum 
pnmlegia * facrum  # Nihilominus  tamen  cuidam 
m'  viro  grauifsimo , & Apofiolico  Nuncio 
vifum  efi  , priuilegium  illud  etiam  ad 
focium  extendi,  & ita  obferuacum  efi. 


A Potuit  aurem  illa  interpretatio  fieri  ab 
illo  lllufirifsimo  viro  , vel  ex  fpeciali 
authoritace,  quam  vt  Apofiolicus  lega- 
tus ad  hoc  habere  poterat,  vel  certe  ex 
probabili,  & inridica  conie<5ura  men- 
tis concedentis:  qui  priuilegium  illud 
concelsit  ad  iuuandam  fenedtutem,  2c 
labores  priuilegiaci, parum  autem  vtile 
fuiflet  leuamen,nifi  ex  vi  eiutdem  priui- 
legij daretur  facultas  recitandi cu fo- 
cio  , qui  fimul  poflet  Ius  obligationi  fa- 
tisfacere. 

Accedit,  quod  licet  recitare  priua-  . 8. 
tim  cum  (ocio, non  fitabfolute  necefla- 
B rium  , efi  tamen  comuniter  in  Ecclefia 
vfitatum,&  magis  conforme  choro  Ec- 
clefifiico ; ergo  credibilius  efi  priuile- 
gium dari  ad  illum  etiam  recitandi  mo- 
dum. Deniq;fauet  cap  .Licet,  de  priuileg,  C, Licet, 
in  6.vbi  explicatur , priuilegium  datum 
fingulari  perlona?  ad  celebrandum,  vel 
audiendum  diuina  tempore  interdi&i 
extedi  ad  familiares, &domefticoseius, 
vt  cum  illa  pofsint  audire  diuina  , vel  ei 
afsifiere  celebranti. Quas  no  videtur  ibi 
tradi  vt  nona  cocefsio,  fed  vt  legitima 
interpretatio  prioris,  fundata  vel  in 
quada  decentia:quia  perlona  illa  (olet 
C efle  illuflrisjvcl  grauis , & pro  fui  ftatus 
coditione  folet  familiares  (uos  (ecu  ad 
diuina  otficiaducere,  vel  cum  eis  comi 
tatus  incedere:  vel  in  morali  quadam 
congruitate,quia  patronus  habes  cura 
familia?  (ua?  non  fui  cantu , fed  etiam  fa- 
milia? fua?  curam  gerere  debet  , &ideo 
mens  Pontificis  fuit, illi  omnibus  modis 
prouidere.  Per  hgc  ergo  de  fimilib*  pri- 
u ilegijs  iudicandueft;  cauendum  tame 
efi, ne  haec  extenfio  ad  focios , vel  fami- 
liares nimiafacilitate,fed  magna  cofide 
ratione, & maturitate  fiat,iuxca  capaci- 
tatem,  & exigentiam  maceria?  priuile- 
giorum.Qufdam  enim  funt  tam  odiofa, 

& ta  ftritti  iuris,  vt  extendenda  no  fine 
ad  focios, nifi  quatenus  in  tenore  priui- 
legij  expreffe  ^continentur.  Et  tale  efle 
putopriuilegiu  ingrediendi  monafleria 
monialium,& alia  huiulmodi. 


C A P V T XII. 

E>e  communi,  <fj  ordinaria  forma  priuilegij. 

EXplicato  fubiedo, 'feu  materia  pri 
uilegij,  dicendum  fequitur  de  illi9 
forma  , qua;  in  priuilegio  fe  habet 

veluci 


i. 
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interna,  & 
exter  n apri 
uilegij. 
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Significatio 
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Cap.r  2.  De  ordiner  id  forma  Trfmlegij.  p/  ? 

veluti  eius  caufa  formalis.  Et  quoniam  a quia  voluntas  Principis  non  operatur 
diximus, humanum  priuilegiu  effe  quan  mfi  vt  manifeftata  hominibus, mamfe- 

dam  lege  humanam,  ad  illuddebenc  cu  ffatur  autem  perverba.aut  fcripta,qua* 

proporcione  applicari, qua:  de  legis  hu-  tenus-vim  (ignilicandi  habet , vt  coHar. 

manas  forma  fuprd  generacimditia  lur.  Et  ideo  in  priuilegjjS)  flCut  in  alijslegi- 

potefl  ergo  hic  etiam  diftingui  forma  bus, maximC  atteudcndu  eft  ad  propria 

interna, Sc  externa.  Sed  circa  priore  ho  verborum  fignificatione , & ad  vfum  il- 

immorabimur  , quia  fi  fumatur  pro  vo-  lorum  vel  comunero,vel  iuridicum.  Ad 

luntate.feu  confenlu,&  intentione  con-  hanc  igitur  verborum  fignificationem 

cedentis, fatis  per  fe  conflat  eflenccef-  pertinent  vari*  formula? ,&  modi  con- 

farium,quia  tonfenfusPrincipis,&  mes  cedendi  priuilegia  , que  valde  diueriam 

eius  maxime  eft  de  necefsitate  legis,  fi-  vim  habent  efficacia,  ideoq,-  illas  atcin- 

cut  eft  de  efTentia  omnis  promifsionis,  gere, & explicare  opereprgtiu  erit.  Pof- 

donationis,&  concrattus  humani , ea-  lumus  autem  hanc  formam  diftinguere 

«lemq;  ratio  eft  de  priuilegio.  Quomo-  B in  ordinariam, feu  dire&am,& abloluta 
do  aurem  cognofcacur,  vel  inuelligetur  & in  virtualem, indirectam,  feu  refpe^i 

mens  concedentis  ex  verbis  priuilegij,  uam.De  h^c  srgo  pofteriori.qua:  multi- 

magna  ex  parte  in  procedentibus  capi-  plex  eft,  dicemus  in  capitibus  fequenti- 

tulis  declaratum  eft,&  paulatim  conlu*  bus,hic  breuicer  de  priori  dicemus,  no 

roabicur  in  fequencibus,  prolertim  in-  nullas  eius  partes  declarando, 

frd  traciando-de  interpretatione  priui-  Cooftac  igitur, ex  di&is,  fubftantiam 
legi j.  Si  vero  interna  forma  priuilegij  huius  form?  cofiftere  in  verbis, quo  fuf-  ** 

dicatur  ratio  concedendi  priuilegium,  ficienterfignificac  concefsione  alicuius 

illa  coincidit  cu  finali  canfa  priuilegij,  gratif.aut  fpetialisiuris  alicui  fa£a  pro 

de  qua  dicemus  inferius.  Formam  aute  fe,  vel  pro  rebus  fuis  in  perpetuu,  vel  ad 

legis  externam  appellauimus  fignu  fen-  certu  cempus,vel  indefinite, inxta  diota 

fibile,&  externum, qno  voluntas  legisla  in  procedentibus  capitibus.  Ex  quibus 

toris  innocefcic,  &hoc  fignum  parira-  etia  conftat  ratio, & intelligencia  huius 

tione  neceflarium  eft  in  prmilegio.ficuc  C defcriptionis.Soluq;  oportet  aduertere 
eft  etiam  neceffarium  in  omni  humana  licet  dictu  fit, verbavocalia  (ufficere  ad 

communicatione.  In  eodem  vero  figno  fubftantia  priuilegijtnihilomin*  hic  pre 

duo  diftinximus,  quo  in  priui  legio  etia  cipue  elfe  fermonS  de  verbis  fcriptis,:u 

inueniuncur,  fcilicec,res  fenfibihs , qua:  quia  ficut  fune  moraiiter  neceflfaria  in- 

eftfignum,  & ipfaratio  formalis  ligni:  terhominesad  ftabilitate,  & duratione 

addidimus  vero  tertium, fcilicet  folem*  priuilegij,  ita  etia  funt  maxime  vfitata, 

nitatem  promulgationis,  quo  in  priuile  tu  etia  quia  intelligentia  priuilegij  ex 

gijs  habet  fpecialem  difficultatem  , & tenore  verboru  eius  maxime  pendet, 3c 

ideo  infra  fpecialiter  tra&abitur.  Sig-  ideo  ille,  maxime  (pedandus  eft , iuxta 

num  autem  quoad  eius  materiam  fatis  cap.Porr0,cap.^ecepimwr.cu  firnilibus,de 

iam  explicatum  eft,  declarando  ellen-  Priuileg.  Hoc  autem  fieri  comoue  non 

tiam  priuilegij, vbi  oftendimus,  feriptu-  poceft,  nili  (cripta  fint  verba  priuilegij, 

ram  non  efle  (impliciter  neceffariam  vt  tam  ex  illorum  proprietate, quam  ex 

ad  fubftantiam  priui  legi  j,&  coni  equen-  con  fecution  e,  ac  collatione  antecede  n- 

ter  fufficere  quodlibet  fignum  cuiuf-  tium  cum  confequentibus  vera  mens 

cumque  conditionis, feu  materia?  fir.du-  concedentis  percipiatur, 

modo  fufficienter  declaret  confenfum  Tres  ergo  partes  in  priuilegio  confi-  Treshartes 
Principis, faltem  tacitu, vt  in  priuilegio  deranda?  funt  ad  intelligetfda  lubftantia  m 

cx  confuetudine  magis  declarauimus.  lem  formam  eius, nimiru, illam, qua?  an-  gwconilde 

De  fignificatione  autem  ipfa  ce  tum  tecedit  cocefsione  priuilegij,  quae  (olet  randx 
eft,  illam  maxime  e(fe  de  fubftantia  hu-  effe  petitio  priuilegij  feu  exordiu, quod  “ * 

ius  forma? , quatenus  humana  eft  > quia  illa  indicare  folec, quando  praecefsic,vel 
illa  eft, qua?  in  fe  continet  fuo  modo  vo-  faltem  ratione m,caufam,  vel  tiecefsita- 
luntatem  Principis  , tanquam  vnicum  tem  priuilegij . Alia  eft  concefsio  for- 
morale  inftrumencum  eius  ( vc  fic  di-  malis  priuilegij,  per  qua  voluntas  Priu- 
cam)  feu  virtutis , & operationis  illius,  cipis  explicatur,  T ercia  effe  poteft  con- 
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fequens  cocefsionem,  & illam  limitans, 
extendens.aut  declarans.  Ex  quibus  fe- 
cunda videtur  per  fe  fpe&are  ad  fubfta- 
tialem  formam  , quia  e fi  ip(a  infimatio 
voluntatis  legislatoris, feu  priuilegiato 
ris.  Tamen  quia  talis  folec  efle  concef- 
fio  qualis  eff  petitio,  & fubfequetia  ver 
ba  fas  pe  declarant  antecedentia,  etiam 
quoad  fubftantialem  eoru  fignificatio- 
nem,ideo  omnes  i ftse  partes  attente  fpc 
dandae  funt,  & ideo  circa  vnamquamq; 
illarum  aliquid  adnotabimus  , vt  imae 
facile  pofsint  cetera  colligi. 

Circa  primam  igitur  partem  aduer- 
4.  tere  oportet, dupliciter  folere  priuile* 
De  duplici  gium  concedi , vno  modo  ad  petitione, 
modo  quo  & infiantiam  alicuius, aliomctdo  ex  me- 
ro Principis  arbitrio , feu  volunt  a te,  ac 
liberalitate.Qui  duo  modi  priuilegioru 
fere  ab  omnibus  admittuntur:  licet  qui- 
dam negare  videantur  , priuilegia  con- 
cedi ad  inflanciam  partis, na  hoc  efl  pro 
prium  difpenfationis.SicfentitEmman. 
Roder.in  Qu?flionibus Regular.tom.i. 
q.46.  ar.  2.  dum  in  hoc  differentiam  co- 
flituit  inter  priuilegiu,  & dilpenfatio- 
ne , quod  priuilegium  ad  nutum  Princi- 
pis.dilpenfatio  vero  no  nifi  ad  inflantia 
pa  rtis  coceditur,  quia  cu  contineat  iu» 
ris  relaxationem  , non  decet  a principe 
fieri, nifi  parte  fupplicante.  Sed  haec  ra- 
tio asque  procedit  de  priuilegio  rigoro- 
fo,  quod  iuris  comunis  derogationem, 
feu  relaxationem  continet : in  illo  ergo 
etiam  inreruenire  debet  inflatia  partis. 
In  altero  vero  priuilegio,  quod  efl  puru 
beneficium  , licet  tam  neceflaria  no  fit, 
interuenire  tamen  potefl,  quia  nihil  re- 
pugnat,imo  frequenter  ita  fit,  vt  ex  vfu 
conflat.  Et  e conuerfo  etia  prius  priui- 
legiu concedi  potefl  fine  inflatia  partis, 
imo,  &dif'penfatio  potefl  ita  concedi, 
vt  fupra  dixi,  fi  ergo  fuperior  videat  ex 
pedire,&  fubditus  fit  remiffus.vel  feru- 
pulofus  in  petedo  tali  priuilegio,  potefl 
illud  fua  fponte  offerre,  quia  nulla  in 
hoc  efl  inorcfinatiojimo  potefl  efle  ad' 
ch3ritatis,  & iuflittas  legalis  , vel  diflri- 
butiuf.Certum  ergo  efl , illos  duos  mo- 
dos priuilegioru  efle  pofsibiles,  & vflta 
tos,multuq;referre,  illos  diftinguerc  ad 
vim,  & efficacia  priuilegij  intelligeda. 

Secudo  igitur  obferuandu  efl, hos  du- 
os modos  priuilegioru  ex  forma  cocef- 
iionis  per  l^nc  generale  regula  efle  di- 


s B 


flinguendos.  Quoties  in  ipfo  priuilegio 
exprefle  non  dicitur  concedi  Motu  pro- 
prio, concedentis  ,.intelligi  cocefium  ad 
alicuius  inftantiam.  Probatur,  quia  tuc 
lolu  cenfenda  efl  gratia  Motu  proprio 
fatta. quando  ica  in  pi  iuilegio  exprimi- 
tur:ergo  e conuerfo  quoties  non  expri- 
mitur jiutelligitur  fada  ad  petitionem 
alicuius. Antecedens  habetur  in  cap.si 
motuproprio,  de  Prasben.  in  6.  Rationem 
reddunc  luridas,  quia  motus  proprius 
includit  negatione  inflantia?, feu  petitio 
nis  alicuius,  quf  difficilima  habet  pro% 
batione.&ideo  necefle  efl,vt  modus  co- 
cedendi  motu  proprio  exprefsis  verbis 
declaretur  r & probetur.  Ira  fignificat  . 
Glofla  in  dido.  c.Si  motuproprio,^  latius 
explicat  cu  alijs , quos  refert  Staphi.de 
Gratijs,&  exped. Sic.S.Subfequente.  n.17. 

Et  inde  facile  probatur  conlequentia, 
quia  non  datur  medium, q-uidquid  enim 
proprio  motu  non  fir, necefle  efl, fieri  ad 
petitionem  alicuius.  Sed  contra  hanc 
ratione,  & probationem  obijei  potefl, 
quia  nec  confecutio  illa  immediata  efl, 
nec  partitiovidetur  efle  adaquata.quia 
fieri  potefl,  vt  vtrcq;  fimul  titulo  priui- 
legiu cocedatur,-non  enim  repugnat  ali 
C quid  facere  proprio  arbitrio, ac  libera- 
litate,etia  fi  alicuius  petitio, & quali  ex 
citatio  pratceflerit.-imo  fortafle  non  re- 
pugnat ex  vtroq;motiuo  fimul  operari. 
Sicut  enl  potefl  quis  bene  operari,  & vc 
Deo  placeat,  & vt  propria  beatitudine 
confequatur,i‘ta  etiam  potefl  Princeps 
priuilegiu  eocedere,&  quia  fi bi  placet, 
exfuaq,-mera  liberalitate,&vt  alijpeteti 
more  gerat.  Denique  in  ipfis  referiptis 
priuilegioru  f f pe  videmus, prfmifla  pe, 
titione  priuilegij  , poflea  nihilominus 
cocedi  proprio  motu ; coftat  aure  ex  d. 
cap.Seper  cenferi  priuilegiu  motu  pro- 
D prio  concefsu,quado  hoc  in  ipfo  expri- 
mitur,ergo  etia  fi  fit  ad  petitionepartis 
erit  etia  motuproprio:  na  in  illo  textu, 
geneialiter  ita  dicit, & veritas  verboru 
Principis  dicentis , fe  motu  proprio  id 
facere,requirit,vt  ira  fit, etia  fi  petitio 
prasceflerit.Ergo  falsu  efl,  quod  in  prar- 
dida  ratione  fumebatur, motu  propriu 
includere  negationem  petitionis , cum 
pofsit  efle  fimul  cum  illa.  Vnde  Rebuff. 
Concordat,  tit.  Forma  mandati, verbo 


in 


Metu  Troprio  , dicit  , hanc  claufulam 
operari  fuos  effedus , etiam  fi  concef- 

fio 


Decius, 
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Sili. 
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fio  emanaueric  ad  pecitionemalicuius. 
Et  in  Pract.  i.p.  tir.  de  Clauful.  man* 
dac.n.21.  dicit;  Papam  concedere  Motu 
proprio,  etiam  fi  impetrans  petijr, quan 
do  non  fuirMotus  fola  petitione. Quam 
fentetia  refert  exBald.Parifio,&  Decio, 
& eande  tradit  Deci.c.2.deRefcrip.n.5. 

Dicenaum  vero  efl  in  vtruq;  elle  ve- 
rum in  diaerfo  fenfu.  Nam  in  primis  in 
vniuerfum.&fine  exceptione  verum  eft, 
quoties  Princeps  ex  Motu  proprio, vel 
propria  fpotite  aliquod  priuilegiu  (e  co 
cedere  dicit,  illud  no  ita  concedi  ad  in- 
flandam alicuius , vt  eius  petitio  fit  ad- 
ffquata  caula  finaiis,vel  ratio  concede- 
di  priuilegium,ita  vc  fine  illa  non  dare- 
tur; (ed  potius  ita  concedi  ex  libertate 
Principis , vc  etiam  fine  petitione  illud 
eflec  cocefTurus,  vc  re&e  tradidit  Bald. 
in  ca  p.7 ^ifi  de  Offic.deleg,&  probat  ra- 
tio fa<2a.Quia  fi  Princepsdicit,(c  Motu 
proprio  aliquid  concedere  ,necefie  efl, 
vc  in  aliquovero  fenfu  ita  fic,non  potefl 
autem  effe  veru,  ni  fi  vel  petitio  no  pro- 
cedat,vel  faltem  non  itapr£cedar,vc  ab 
illa  pendeat  concefsio  priuilegij , quia 
alias  non  mouerctur  Princeps  ex  fe , & 
quafi  ab  intrinfeco  motiuo,  quod  efiec 
contra  veritatem  verborum  eius;  ergo 
vc  vere  dicatur  cocefsio  fa&a  Motu  pro- 
prio>  necefle  efl,  vc  excludat  petitionem 
vel  omnino,  vel  faltem  vt  principalem 
caufam,  a qua  pendens  fuerit  cocefsio. 
Vtroq;  aute  modo  fumpta  illa  negatio 
habet  difficillimam  probationem  dire- 
in  fe(vt  fic  dicam)  & ideo  meri- 
to poflulatur  exprefsio  illius  clauful* 
vc  concefsio  fpotanea,&  Motu  proprio 
effe  cenfeatur.Ec  ita  re  <3  e procedit  ra- 
tiofuprd  ad  duda.Na  fi  ipfePrinceps  af- 
firmet,^ Motu  proprio  aliquid  facere, 
per  illam  affirmatione  optime  probat 
altera  negatio  in  alterutro  fenfu  ex  di- 
dis : fi  autem  Princeps  non  declaret, fe 
Motu  proprio  dare  priuilegium  non  po 
terit  id  probari.nifi  probando  negatio- 
nem didam  in  veroque  fenfu  explicato, 
quod  moralicer  impofsibile  efl. 

Vnde  etiam  fic,vc  fi  in  tenore  priuile- 
gij prgcedac  petitio, & poflea  no  fequa- 
tur  claufula  Motus  proprij,  ftatim  cen- 
featur  efle  ad  inftantiam  partis,  tu  pro- 
pter didum  cap.Si  Motu,  cum  quia  nulla 
efl  racio  ad  prafumendum  aliud.  Imo  li- 
cet contingeret,  in  prjuilegio  non  pr*- 


^ cedere  petitione , fed  tantu  narratione 
caufai u,&  rationu,qu*  mouerunt  Prin- 
cipem,& poflea  etia  non  iubfequi  clau- 
fulam  Motu  proprio,  femper  priuilegium  C.  fi  Moti* 
cernetur,  & ad  inflandam  alicuius  con- 
cefium,-cum  quia  abioluca  regula  textus 
in  dicto  c&p.SiMoiu proprio, hoc  requirit, 
tum  etiam  quia  ratio  adducta  ad  idem 
induci  potefl,  quia  nemo  prseiumitur 
vitro  feu  mere  hberaliter  ,&  fine  vlhus 
petitionis  intuitu  aliquid  dare, mfi  vei 
exprefle  id  affirmet , vel  probatur.  Ac 
probari  non  potefl  jvc  dt&um  efl  ;ergo 
fi  non  exprimitur,  non  pr*fumitur.  Vn- 
B de  tandem  concluditur , partitionem 
eiTe  ad*quatam,&  per  immediatam  co- 
tradidionem,  quia  vel  in  priuilegio  di- 
citur,dariMotu  proprio, & tunc  femper 
efl  tale,fiue  petitio  antecedat,  fiuc  non, 
vel  non  ponitur  illa  claufula, & ita  fem- 
per efl  ad  inAanciam  partis.  Poflent  au- 
tem non  male  fubdiflingui  fingula  ex  il- 
lis membris  iuxea  proxime  dida,  qu* 
flarim  amplius  explicabimus. 

EA  enim  aduercendnm,  magnum  effe  8. 
diferimen  inter  illas  duas  formas  con-  T^otandU.] 
cedendi  priuilegia;  nam  claufula  ,Motu 
proprw.plures  habec  efFedus,  quibus  ca- 
C rcc  priuiligium  fine  illa  concefium.  De 

quibus  effedibus  videri  potefl  late  Re-  Rebujf. 
buff.  fupra  in  forma  mandati. Ec  Staphi-  $*apbil' 
leus  fuprd,&  Antoni.Gabri.lib.6.  Com-  **nt.Gabr. 
munium  opini.  tic.  de  clauldl.  cond.  a. 

Tres  vero  differenti*  funt  pr*cipug,  & 
nobis  nocand^.  Vna  efl, quod  priuilegiu 
ad  inflanciam  petentis  concefTum, non 
efl  tam  voluntarium,  & liberale,  ficuC 
quod  Motu  proprio  conceditur,  quia 
hoc  efl  magis  ab  intrinfeco, & ita  magis 
ex  jppr  ia  liber  alita  te.  Et  ido  ceteris  pa- 
ribus priuilegium  Motu  proprio  con- 
ceffum  maius  cenfetur  beneficium.  Vn- 
^ de  etiam  fit,vt  claufula, Motu  proprio, am- 
pliet priuilegium , quantum  proprietas 
verborum  patiatur, quod  fecus  efl,qna- 
do  in  priuilegio  illa  claufula  deefl;  quia 
vbi  gratia  per  fola  inflantiam  pecetftis 
conceditur;pr*fumitur  minus  volunta- 
ria, vel  etiam  per  importunitate  extor- 
ta, vt  efl  communis  fencentia  Iurifta- 
rum  , qnos  late  refert  Antoni  Gabriel.  •Artton.Qx 
fupranum.  6i.Sc  71.  RebufF.  in  quarto  bri. 
effedu.  Scaphileus, numero  29.  qui  va-  Rgbuff. 
rijs  modis  limitant,  & amplianrhunc  Stapbil. 
effedum. 

Hhhh  3 


Aliud 
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LibJ.  T>e  lege  btmanafatwalilL 


Aliud  difcrimen  eft , quod  priuilegiu  A tatem,fit  contrar  ia^valori,&  fubftantia; 
Mocu  proprio  conceffum  no  retorque-  priuilegij, qux  eft  comunis  dodrma , & 


Rebuff. 

*4nio.Ga- 

bri. 


tur  vnquam  contra  eum,  cui  cocedicur, 
fient  interdum  folet  retorqueri  priuile 
giumper  propriam  petitione  obtentu, 
vt  notauit  Rebuft.(upra.§.ri<ge//ww fepti - 
m«.Ec  idem  voluit  Anton.  Gabri.nu.d6. 
qui  pro  regula  ponit,  quod  flante  Motu 
proprio  non  habet  locum  titulus, Quod- 
quijq~,  iuris  in  alterum  /latuerit, vt  ipfe  eode  iure 
ytatur.  Quod  fignificauit  etiam  Barr. in 
l.i. ff.de  Conflit.  Princip.nu.2 . Et  ratio 
fumit  ex  ipiilmet  verbis  tituli  prodidi. 
Triuilegiu  Nam  cum  priuilegium  datur  Motu  pro- 


Barth. 


ex  illo  textu  colligitur  . Maxime  vero 
habet  locum  in  priuilegijs  , quas  ad  ali- 
quorum preces  impetrantur,  de  quibus 
eadem  iere  ratio  eft, quae  de  difpenfatio 
nibus,de  quibus  fupra  diximus. 

Altera  vero  pars, quod,  nimirum  h^c 
regula  no  procedat  in  priuilegio  Motu 
proprio,  vi  de  tur  ex  eo  fumi,  quod  clau- 
fula  Motus  proprij  tollit  lurreptione 
vt  eft  comunis  dodrina,  quam  tradunt 
Panormir.cap.c/fd aures, de  Refcrip.  n.5. 

& czp.Dileclus.dc  Prasbend.n.p.  Felin.in  Tanmit 


u. 


Motu  pro-  prio  concedentis,  non  poteft  dici  ortu  B cap.  Cceterum,  deRelcrip.n.  p.&  in  czp.M  pelk 


priococef-  abipfomec  priuilegiario,&  ideo  no  de- 
fundretor  bec  in  illu  retorqueri;  at  vero  quado  eft 
queri  'vn  obtentum  adpetitione  eius, ipfe  merito 
quamcon  cenfetur  ftatuifle  fibi  tale  ius,  vt  habe- 
tra  eu  cui  tur  ex  lege.3.ff.Quodqui(q;iuris,&c.Ex 
coceditur  : hac  autem  ratione  colligere  pofliimus, 
ficut  Jolet  quando  priuilegium  eft  ad  inflantia  pe- 
interau,qa  tentis  multum  referre  , an  fuerit  ad  in- 
e/l  concef-  flantiam  eiufdem  , in  cuius  gratiam  co- 
fu  per  pro-  ceffum  eft,  vel  alterius.  Nam  in  priori 
priam  pe - cafu  ipfe  priuilegiarius  eftpropria  cau- 
fa  fui  priuilegij , & quodammodo  volu- 
tate fua  ius  illud  ftatuit , adiue  ad  illud 


titionem. 


aures,  n. 6. & fequentib.&  RcbufF.Staphi. 

& Anto.Gabri. fupra, qui  plures  alios  re  Styb. 
ferunt. Qui  omnesallegant  didum  cap,  MtonGi 
Si  motu  proprio, de  Prsebend.in  6.&Cleme.  bri. 

Si  Romanus,  de  Prasbend.  contrarium  ve-  C.SiMm, 
to  fentit  Deci  in  c. 2. de  Refcrip.n.j.Di- 
citenim, licet  concefsio  fiat  Motu  pro- 
prio fub  intelligi  claufulain,  si  preces  reri  Dem' 
tate  nitantur,  & mde  confequitur,non  ex- 
cludi furreptionem.  Et  allegat  Cardin, 
conf.90.  Alii  vero  diftinguunc  de  furre-  Cardin, 
ptione  per  veritatis  taciturnitatem,vel 
per  falfitatis  exprefsionem,&  de  priori 


operando,  in  altero  autem  cafu  magis  C fatentur  tolli  per  claufula,Mom proprio, 


Eald. 


TO. 

Triuilegiu 


le  habet  pafsiue,&  ideo  minus  illi  impu 
tatur,idecq;  non  ita  facile  debet  in  illu 
retorqueri,  vel  minus  debet  cogi  advte- 
dum  tali  priuilegio, quando  illud  minus 
fibi  veile  efle  experitur. Multu  etiam  in- 
terefteonfiderareperfona  petentis  pri 
uilegiu,vtan  fit  priuata  perfona,vel  co- 
munitas,&fimilia:nam  inde  multum  fae- 
pe  pendet  qualitas, & modus  priuilegij, 
vt  fenfit  Bald.in  cap.  1.  de  His  qui  feud. 
dar .pof.§  Marcbio.num. 4. 

Vlrima  ditferencia>&  nobis  magis  vti 


vt  probant  praedida  iura,de  pofteriori 
autem  negant, etiam  fi  concefsio  fiac 
Motu  proprio:  na  dida  iura  in  tali  cafu 
no  loquuntur.Ita  fcntitCardio.conf.98. 
vt  refert, & fequitur  Felin.  d.  c.jidawes 


n.d.cum  Panorm.  in  c.Quiacirca,  de  Co 


Felin, 


fanguinir.  & Affinit.  & ide  cenet  Rofel.  ‘Pmm 
verb. fij/criptum, n. 9. Tabien.q. 5 . n.4.  Ar- 
mill  nu.4.  Ratio  autem  afsignatur,quia  Ta^(n' 
falfitas  caufat  errorem  in  mente  Princi 
pis,&  cofequenter  addit  gratia  inuolu- 
taria;Motus  auce  ^pprius  no  poteft  fup- 


verfurrep-  lis  eft, quod  priuilegium  per  fubreptio-  n plere  defedu  confenfus,f$u  voluntatis, 
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tionemim-  nem  impetratum  ad  puram  inftantiam 
petratu  ad  petentis, non  valet , fecus  vero  efle  cen- 
puram  in  f£rur»fi  niotu  proprio  cocedatur.  Prior 
flantia  pe-  Pars  eomunis  eft/fumiturq;  ex  cap. 2.  de 
tentis  non  ReVcrip.vbi  dicitur, in  huiufmodi  referi 
valere  [e-  Pc‘s  * ve*  Ponl»  vel  fubintclligi  femper 
au  fi  Mo-  claufulam,Sipref«  veritate  nitantur,\bi  Pa 
t/t  pmprio  norm*aduercit, hoc  habere  iocum,  eria 
cocedatur.  ptinilegijs,  qua;  ad  inftantiam  peren- 
Tanormit.  t,s  conceduntur,&  in  czp.Super  Uteris, eo 
dem, docet, quomodo  furre  ptio  inobti 
nendis  priuilegijs,  tam  per  falfitatis  ex 
prefsiouem,qua  per  veritatis  taciturni 


quia  eo  ipfo,quod  dceft  voluntas  ,decft 
in  re  ipfa  Motu  «proprius , etiam  fi  ver- 
bis propter  ignorantia  proferatunQuj 
ratio  no  habet  loeu  in  taciturnitate  ve- 
ritatis,quia  tunc  no  conflat  de  informa 
tione  Principis  qualis  fuerit, &ideo  non 
poteft  dici  gratia  contra  mentem,  aut 
voluntatem  Principis,  ideoque  fimpli- 
citer  creditur  verbis  eius. 

Sed  obijei  poteft , quia  in  concefsio- 
ne  ex  motu  proprio  Princeps  no  moue-  Ob\t^> 
tur  ex  petitione  alteri*,  imo  ita  id  facit 
fua  voluntate, vt  non  minus  eflccfadu- 

rus, 
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rus,  ctiamfi  nulla  petitio  procefsiflet;  A 
ergo  etiam  fi  falfitas  prsecefferit,  eft  im 
pertinens , nec  ex  illa  colligi  poteft  de- 
fedus  voluncatis  in  concedente.  Refpo 
det,quod  licet  preces, vt  preces  no  mo- 
ueant  Principem  operantem  ex  motu 
proprio, nihilominus  mouent,vt  conti- 
nent informationem, & proponunt  cau 
fas, vel  rationes, vel  qualitates, & mate- 
riam talis  gratiae  , & ex  hac  parte  per 
falfam  informationem  tollitur  obiedu 
proprium  confenfus,  & ita  caufatur  in- 
uoluntarium.  Sed  contra,  nam  eodem 
modo  diftingui  poterit  in  taciturnita- 
te veritatis:  nam  fi  praecedant  preces  3 
cum  informatione  non  falfa , fed  dimi- 
nuta,licet  non  moueant  ve  preces,  mo- 
nebunt ve  informatio, & propofieio  ob- 
iedi,inqua  intercedit  ignorantia  ne- 
gatiua , qua;  caufat  non  voluntarium,  fi 
taciturnitas  fit  in  re  fubflantiali,&  quae 
voluntatem  Principis  longe  aliter  mo- 
ueretjergo  intercedit  eadem  ratio. Ac- 
cedit, quod  fi  circunftantia  fieleuis  ,& 
quae  non  mutaret  animum  Principis, no 
folum  purgatur  per  didam  claufulam, 
quando  per  taciturnitatem  peccatur, 
fed  etiam  quando  per  falfitatem,  vt  fa- 
tetur fupra  Felin.  cum  Anchar.  confil.  C 
1 3 2.ergo  nulla  eft  differentia. 

Pro  refponfione  aduerto  , aliud  effe, 
quod  claufula  MotMfpropn/, excludat  fub 
reptione,  aliud  quod  faciat  valere  gra- 
tiam, nam  poteft  operari  primum  fine 
fecundo,  vt  notauit  Gloffa  inClem.Si 
Romanus, de  Praeben.  verb.  Validam,  & ex 
illa  Panorm.in  czp.Caufam  qux.z.  de  Te- 
ftibm.4.  & ibidem  Felin.  n .7.  & Cardin. 
conf.37.  & ratioeft  ,quialicettollatur 
furreptio, poteft  gratia  effe  nulla  ex  de- 
fedu  confenfus,  & intentionis  Princi- 
pis, vel  ob  alios  defedus , vt  ftatim  ctia  £> 
dicemus . Audores  ergo  citati  primo 
loco  folum  dicunr,  didam  claufula  tol- 
lere furreptione,alij  vero  de  valore  pri 
uilegij  loquuntur,  de  quo  alia  eft  ratio. 

Ad  quod  explicandum  notanda  eft 
diftindio  concefsionis  motu  proprio 
fupra  infinuatainam  qugdam  eft  fine  vl- 
Ja  petitione  , vel  informatione  prsuia 
exparte  petentis , alia  vero  effe  poteft 
coniunda  cum  illa, licet  non  fit  princi- 
paliter ex  illa.Et  ad  vtrumque  membru 
poliunt  prsedida;  opiniones  adaptari, 

& inde  forcaffe  pendet  earum  intellige  - 


tia.  Quando  enim  cocefsio  pure  fitmo* 
tji  proprio,  id  eft,  fine  interuentu  peti- 
tionis , aut  informationis  ex  parte  pe- 
tentis, tunc  ex  parte  eiufdern  petentis, 
nec  taciturnitas  veritatis , nec  falfitas  . 
interuemre  poteft,quia  ille  nihil  loqui- 
tur , nec  vllo  modo  cooperatur,  nili  ac- 
ceptando gratiam . Poteft  tamen  m ip- 
famet  narratione  , qua;  ex  parte  Princi- 
pis fieri  folet,  vel  taceri  ver  icas,  vel  fal- 
fa caufa  proponi, vt  per  fe  conftar,eccuc 
rede  procedit  diftindio  Felini.  Quia 
in.tali  motu  proprio  etiamfi  veritas  ta- 
ceatur de  quacumque  re, vel  circunfta- 
tia  graui,  & quae  alias  debet  neceffario 
exprimi,  tonando  gratia  poftulatur, nul- 
lum committitur  vitium  ex  parte  reci- 
pientis gratiam  , neque  proprie  poteft 
taciturnitas  illi  imputari,  qui-a  neq$  ip- 
fe, neque  alius  loco  illius  aliquid  loqui- 
tur, nec  Principem  informat.  Supponi- 
tur ergo  Princeps  alias  fufficienter  in- 
formatus,gratiam  liberaliter  concede- 
re, & hoc  modo  dicitur  Motus  proprius, 
omnem  tollere  taciturnitatem  verita- 
tis. Et  de  huiufmodi  taciturnitate  lo- 
quuntur aperte  lura  fupra  citata  , non 
in  adu  fignato  (vt  fic  dicam)  fed  in  adu 
exercito.  Declarando,  fcilicet,  quando 
beneficium  motu  proprio  conceditur, 
non  impedire  valorem  gratis  , licet  in 
referipto  metionofiat  beneficij  prius 
habiti, quia  nimirum  fecundum  benefi- 
cium non  petitur  ab  habente  aliud,  fed 
recipitur  tantum  a Papa  motu  proprio 
donante.  Hanc  vero  partem  limitant 
prxdidi  audores,  vt  prscife  incelliga- 
tur  devitio  furreptionis.quod  per  taci- 
turnitatem committeretur,  fi  noti  eflet 
pofita  claufula  motus  proprij , non  ve- 
ro de  ali j s defedibus , vel  inhabilitati- 
bus,  quae  funt  contra  alia  iura,nec  etia 
deprxiudicio  terti  j , vt  videre  licet  in 
citatis  audoribus,  & breuicer  1 ac  dilu- 
cide compleditur  Gigas  de  Penlion.q. 
$.n.4.&  5.&  q.2 9.  n.4.  & 5.  & Sanci,  lib.  Gigas. 
8. de  Matrim.  difp.21.  q.3.  Sanci. 

At  vero  fi  non  folum  taceatur  veri- 
tas , fed  etiam  falfa  caufa  in  referipto,  15. 
feu  priuilegio  exprimatur , tunc  etiam 
fi  priuilegium  nullo  modo  fit  petitum, 
fed  acceptum,  poteft  effe  concefsio  nui 
la  ex  defedu  voluntatis  concedentis, 
quem  defedum  ignorantia,  feu  error 
caulauit  jfupponimus  enim  talem  effe 
Hhhh  4 falfi- 
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falfitatem , ve  inducat  in  animum  Prin- 
cipis eam  voluntasera  , quam  non  elToc 
Deceptio  habiturus, fablaco  errore.  Vnde  non  re- 
vniaunq-,  fert,  quod  falfitas  illa  non  prouenerit 
veniat  cau  \ pollulance,feu  recipiente  gratia, quia 
fatinuolu-  deceptio  ipfa  vndecumque  proueniar, 
larium,  caufat  inuoluntarium.  Et  ita  procedit 
optime  ratio  data, quod  taciturnitas 
veritatis  non  oden  dic  defedum  volun- 
tatis in  Pontifice,  ficut  oftendic  error 
ignorantia» , & ideo  non  eft  eadem  ver i- 
uique  ratio. Nec  audores  primae  fente- 
tiae.vc  exidimOjin  hoc  cocradicut,quia 
licet  negent,  illam  ede  propriam  furre- 
ptionem , quia  illud  vicium  non  comic- 
titur  ex  parte  petentis , feu  recipiencis 
gratiam,fatentur  nihilominus, impedi* 
re  gratiam,  quatenus  impedit  incentio- 
nem concedentis , & hoc  modo  aiunt, 
motum  proprium  non  firmare  gratiam 
contra  intentionem  concedentis,  vc  co 
muniter  tradunt  luridae  allegati  ,8c  ali/, 
\Ant.Gab.  quos  late  refert  Anton.  Gabr.  (upra  n. 
Menocb.  zo .&  fequentib.  & Menoch.de  Arbif. 

lib.i.Centur.3.  cafu.ao.  n.8o.  RebufT.  & 
Stxpbil.  Scaphtle.fuprd. 

is.  Si  autem  talis  fit  concefsio  ex  motu 
proprio,  vt  habeat  nihilominus  adiun- 
dam  prsuiam  petitionem, feu  informa- 
tionem ex  parte  defideratis  priuilegiu, 
tunc  fi  falfitas  intercedat , & eft  eadem 
ratio  nullicatis , & ed  aliqualis  fubrep- 
tio,  quia  interuenit  deceptio  adiua(vc 
fic  dicam.)Ec  hoc  folum  intendit  Deci. 
Quod  femper  intelligendumed,quan- 
do  deceptio  fic  in  principali  caufa  , feu 
mociuo , fine  quo  Pontifex  priuilegium 
non  concederet,  quia  tunc  folum  deeft 
voluntas, & intentio  in  concedente, qui 
defedus  non  (upplentur  perclaufulam 
motus  proprij.vt  eft  communis  dodri- 
na.  Videtur  autem  mihi  idem  ede  cum 
proportione  dicendum  dc  taciturnita- 
te veritatis  ,quado  talis  concefsio  etia 
motu  proprio  fada,  fupponit  poftula- 
tionem  aliquam,  & informationem  im- 
petrantis , quae  mouet  animum  Princi- 
pis per  modum  informationis, licet  no 
moneat  per  modu  petitionis:tunc  enim 
fi  informatio  ita  ed  diminuta  in  expref- 
fione  veritatis, vc  propeerea  moueat,& 
inducat  voluntate  Principis,  quam  non 
induceret , (i  exprimeretur  integra  ve- 
.ritasjrcd Jitur  concefsio  nulla, non  tam 
ob  fubrepcione,quajn  ob  defedum  co- 


fenfus.  Quod  mihi  videtur  fenfifle  Pj.  'Panormii 
normit.  in  dido  cap.  Quia  circa,  de  Con- 
fang.&  affin. dices, Si  talis  eflgratia^uata- 
cita, -vel  exprcfja,  vel  non  exi/lente , Vapa gra- 
tiam non  concefiijfct , tunc  vitiatur.  Et  idem 
fentiunt  Gloda , & loan.  Andr.  ibi  alle- 
gati abipfo,nec  dilTentiunc  alij  fupra 
citati. Idemq;  fumitur  ex  eodemPanor- 
mit.  in  cap.^d  aures,  de  Refcrip.  num.y. 
vbi.dicit , fi  quis  impetret  beneficium, 
non  explicata  eius  qualitate , non  vale- 
re gratiam,  etiam  fi  motu  proprio  fiat, 
no  propter  fubrepeionem  (ait)  fedquia 
non  apparet  de  volutate  Principis.Qug 
ratio  vniuerfalis  eft  ad  omnia  fimilia, 
fcilicet , quia  motus  proprius  non  fir- 
mat gratiam  contra  intentionem  con- 
cedentis . Accedit,  quod  illa  taciturni- 
tas eft  qusdam  virtualis  deceptio,  qua- 
do  quidem  ratione  illius  res  nou  conci- 
pitur.ficut  eft,&  ratio, quae mouetfinre 
ipfa  non  fubfiftic,  ficut  proponitur. 

C A P V T XIII. 

Qu£  fit  fubflantialis  forma  priuilegij . fiueabfi* 
lute ,fiue  fub  conditione , aut  modo 
concedatur . 

SEcunda  pars  verborum  priuilegij  ~ 
fupra  pofica  eft  illa, quae  concefsio- 
nem  ipfam  formaliter  continet,  & 
ideo  maxime  videtur  (vt  dicebam  ) ad 
fubftantiam  formae  peremere . Ad  illam 
vero  explicandam  oportet  aduertere,  Dcdufilici 
duobus  modis  folere  cocedi. Primo  ab-  m°d°  P 
folute,& pure,  nullam  conditionem, vel  f°fet  cmt, 
adionem  exigendo  d priuilegiario,vc  diprimlt* 
effedum  priuilegij  confequatur.Sic  co-  giumfae, 
ceditur  filio  illegitimo  priuilegium  le-  & tumeo- 
gicimationis,vel  plebeio  priuilegiu  no-  ditione. 
bilis, vel  peregrino  priuilegium  ciuis,& 
fimili3,qu£  Princeps  concedit, nihil  exi 
gens , vel  requirens  ad  vtendum  poftea 
priuilegio.  Alio  modo  dacur  priuilegiu 
fub  conditione  aliqua, aut  modo  necef- 
fario  ad  frudum  priuilegij  confequen- 
dum , ficut  folent  concedi  indulgentiae, 
hoc, vel  illudopus  facienti, vel  ficut  fo- 
let  concedi  facultas  abfolucndi,veI  dif- 
penfandi  impofita  tali  poenitentia , vel 
examinata  caufa, aut  petito  cofilio,  vel 
confenfu  alicuius, & fimilibus.  Et  ita  ex 
yfu  ipfo  fatis  conftat , veranq,- formam 
in  primlegijs  concededis  obieruari.  Ec 

ratio 
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ratio  eft,  quia  vterque  modus  eft  pofsi- 
bilis,  vt  per  fe  notum  videtur,  & pendet 
es  voluntate  concedentis , & iuxta  ma- 
teriae qualitatem  incerdum  vnus  expe- 
dit,interdum  alius. Circa  priorem  ergo 
modum  nihil  fpecialiter  adnotandu  oc- 
currit,quia  in  illo  nulla  forma  praefcri- 
bitur  priuilegiario  ad  vtendum  priuile- 
gio,fed  Princeps  ipfe  perverbd  fua,qu£ 
lunt  quaft  forma  priuilegij , efficit  effe- 
dum  priuilegij , eo  modo , quo  mor ali- 
ter facere  illum  pote'*  , talem  fauorem 
concedendo, aut  auferendo  talem  inha- 
bilitatem,  vel  quid  fimile.  Vnde  fuppo- 
fica  veritate  narrationis, & iuftitia  cau- 
fae , abfque  vlla  furreptione,  aut  decep- 
tione, ex  parte  formae  tantum  eft  necef- 
faria  fufficiens  fignificatio  voluntatis 
concedetis,  vt  in  principio  explicuim9. 

Circa  alium  vero  modum  conceden- 
TVotcinda  di  priuilegium  (nb  certa  aliqua  condi- 
circi  priui  tione,aut  modo,  nonnulla  breuiter  ani- 
'leiium  eo-  maduertenda  funt.  Primum  eft,  attente 
a condi  conliderandum  efiTe,anper  illa  verba, 
tionaliter  quibus  praefcribitur  modus  vtendi  pri- 
' ' uilegio , conftituarur  veluti  fubftantia- 

lis  forma  vtendi  priuilegio  , vel  folum 
addatur  aliqua  folenitas  accidentalis, 
feu  onus  concomitans  frudum  priuile- 
gij. Nam  fi  forma  fit  prioris  modi , illa 
non  feruata  no  obtinebitur  frudus  pri- 
uilegij; fi  autem  fit  pofterioris  generis, 
violatio  eius  non  impediet  effedum  pri 
uilegij,  poterit  tamen  efle  peccaminofa 
& fufficiens  caufa,vt  quis  priuetur  pri- 
uilegio,quod  alias  po(fet  durare, & in  fu 
turum  proficere  . Vcraq;pars  declara- 
da  eft , & probanda  iuxta  di  da  in  libro 
j\  de  legibus  irritantibus  adiones,in- 
quibus  prxfcripta  forma  non  feruatur. 
Ratio  enim,  qus»in  contradibus,  tefta- 
mentis,  iudicijs,  & in  quibufcumq;  ma- 
datis  reperitur,in  priuilegijs  euam  mi-  G 
litat:  nam  ita  pendent  ex  voluntate  co- 
cedentis,  ficut  mandatum  v.g.ex  volun- 
tate mandantis ; ergo  ficut  forma  man- 
dati non  feruata , fi  fubftantialis  fit,  ni- 
hil efficitur , quia  deeft  voluntas  man- 
dantis; fi  vero  fit  accidentalis,  adio  fa- 
da  tenet,  licet  forte  reuocari.vel  puni- 
ri pofsic;  ita  prorfus  dicendu  eft  de  pri- 
uilegio,quia  etiam  deeft  voluntas  con- 
cedentis, fi  formam  prgfcripfic  fubftan- 
tialem  , & illa  non  feruatur,  quod  fecu^ 
eft , quando  forma  eft  accidentalis. 


A Ad  cognofcendum  autem, an  forma 

fit  fubftacialis,nec  ne,  (eruands  luntre-  r)uo  confi - 
gulae  eodem  loco  pofit£,&  cum  propor-  derada  ad 
tione  applicanda».  Duo  vero  praecipue  cognojeen - 
confideranda  lunr.Vnum  eft, an  onus  im  dum.  an  for 
pofitum  ad  confequendum  frudum  pri  rnapriuile 
uilegij  fit  conditio  proprie  lumpta  , an  S.H  fitfub- 

vero  fit  tantum  modus.  Nam  fi  fit  con-  ftantialit, 
ditio, clarum  eft,  voluntatem  Principis 
nihil  operari , quia  folum  habuit  volun- 
tatem conditionatam,  qui  nihil  opera- 
tur,imo  nulla  eft,non  impleta  condicio- 
ne.Vnde  fit,vt  talis  conditio  pro  forma 
fubftantiali  ponatur,  fine  qua  res  efle 
B non  poteft,l.f^Mi/;<€rfdm.§.vlt.fF.de  Con- 
dic. & demonft.  Secus  vero  eft, quando 
non  eft  propria  condicio,  fed  modus, 
quia  tunc  non  eft  conditionalis  volun- 
tas concedentis,  fed  abfoluta,  & ita  luu 
effedum  operatur  ftatim, licet  imponat 
tale  onus.velobligacionem  in  futurum; 
ficut  in  teftamentis,  ac  legatis  commu- 
ne eft  , nam  eft  eade  ratio  in  priuilegijs. 

Vnde  ad  inteliigendum,  an  id, quod  exi- 
gitur,fit  condicio, vel  modus,  verba  co- 
fideranda  fune , ficut  etiam  in  teftamen- 
tis,& alijs  fimilibus  adibus  fieri  foler. 

Pricipue  vero  eft  fecundo  locoob- 
C feruandum,  an  opus  requifitum  in  priui 
legio  prppter  frudum  eius  , poftgletur 
ante  effedum  priuilegij  ,vel  poft.  Nam 
fi  priori  modo  petatur,  regulariter  per- 
tinebit ad  fubftanrialem  formam  ferua- 
dam,  & eft  rigorofa  condicio,  nifi  oppo- 
fitum  conflet  exprefle  ex  verbis  priui- 
legij; fi  vero  opus  pofsic  fufficienter  fie- 
ri poft  vfum,  & frudum  priuilegij  com- 
paratum,non  efteondicio,  fed  modus, & 
pertinetad  folennitatem,vel  circunfta- 
tiam  accidentalem  , regulariter  etiam 
loquendo, & nifi  verba  manifefte  obftec. 
Dedaratur  exemplo  Iobilei , per  quod 
& priuilegium  obtinendi  abfolutionem 
a referuatis,  & indulgecia  plenaria  poft 
ieiunia,oraciones,  & alias  diligentias  fa 
das  conceditur  : nam  quia  hsec  opera 
non  petuntur  vcneceflaria  ante  abfolu- 
tionem a referuatis,  non  fune  conditio- 
nes neceffaris  ad  frudum  illius  priuile- 
gij quoad  hunc  adum  eius, nec  pertinet 
ad  fubftantialem  formam  feruadamex 
parce  pcemtentis  ad  illum  effedum  co- 
fequendum  , & ideo  (impliciter  eft  vali- 
da talis  abfolutio , & raca  manet,  etiam 
fi  alia  opera  non  fequantur,  vc  in  mate- 
ria 
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riadelndulgent.  & in  trad.de  Voto  di- 
xi ; refpcctu  vero  indulgentis  petuntur 
illa  opera  vc  difpofitiones  prseuis,  & 
ideo  conditionem  neceffariam  conti- 
nent, & formam  fubftantiale  conftituuc 
ad  indulgentiam  confequendam.  Quod 
fere  in  omnibus  indulgenti js  obferua- 
tur.  Eademque  dodrina  applicanda  eft 
ad  indulta  difpenfationum  , abfolurio- 
num , & (imilium  gratiarum , in  quibus 
dicitur,  v.  g.  vt  poenitentia  iniunda  de- 
tur difpefacio,  vel  abfolutio;  tunc  enim 
impofitio  poeniteris  antecedere  debet, 
vnde  eft  conditio  neceffaria , & de  fub- 
flantia  formae;  exeeutio  autem  pccnite- 
tia?  eft  confequens  frudum  priuilegij,& 
ideo  licet  poftea omittatur, no enacua- 
tur  effedus , er  it  tamen  graue  peccatu, 
&r  non  euitabitur,  donec  onus  impofitu 
impleatur,  ii  poteftas  no  defit-  Huc  etia 
fpedat  conditio  frequens.quf  in  his  in- 
duitis abfolucionum  ponitur , vc  fiant, 
facisfada  parce:namexvi verboru  de 
praeterito  oportet,vt  coditio  prius  fer* 
lietur , alias  nihil  fiet.-an  vero  interdum 
fufficiac  propofitum  , vel  cautio,  quan- 
do necefsitas  vrget,  ex  verbis  indulti, 
& conieduraca  mente  concedentis  de- 
finiendum efl. 

Vnde  vlcimo  maxime  oportet  expe- 
5.  dere  verba, per  quf  onus  imponicurina 
Standum,  (landum  e(l  proprietati  illorum , & non 
proprietati  plus  exigendum  , quam  per  verba  in  ri- 
verborum,  gorofa.ac  propria  fignificatione  poftu- 
C7  no  plus  letur.  Vt  v.  g.  fi  datur  alicui  facultas  fa- 
fxigendii.  ciendi  aliquid, vtdifpenfandi.abfoluen- 
di , vel  puniendi  cum  confilio  alicuius, 
tunc  petitio  quidem  confilij  ad  fubfta- 
tiam  forma?  pertinet, quia  conlilium  na 
turafua  efl  conditio  antecedes  adum, 
C.  Cum  in  vt  colli8itur  ex  c-Cum  inycteri.de  Eled. 
reteri.  notant  Glofl.Inuoc.  & Panormit.  ] 

Gloria'  in  finc’ Idem  Panorm- in  cap.Exparte.de 
j„„oc.  Conflir.n.5.&  in  cap .Cumolim.de  Arbit. 

Hoflien.  <:urn  ^ H°ftien.  ibidem  ficut  etia 
C Olim.  de  bcentia  idem  dicit  per  textum  ibi  in 
Q. Licet  caP*£*w**>de  Rcgul.n.i  i.Sic  igitur  peti- 
tio confilj  ad  formam  fubftanciale  per- 
tinet. Non  eft  tamen  nece(farium,fequi 
confilium , quia  hoc  per  illa  verba  non 
exigitur.  Quod  pater , quia  in  rigore  a- 
liud  eft  poflulare  cofilium,  aliud  fequi. 
Nam  petere  confilium  per  fe  eft  vtile 
ad  inquirendam , & inueniendam  veri- 
tatem, quia  collatio  plurium  iudicioiii 


A multum  confert  ad  veritatem  inuenie- 
dam,vt  fumirur  ex  l.Si  aniam.  C.dc  Inge- 
nu.manumis.&  l.DM&MW.C.deRepudijs: 

At  vero  ob  eandem  rationem  fequi  co- 
filium,non  femper  eft  neceflariumj&ff- 
peneque  vtile.  Ex  vi  ergo  illius  form* 
lolum  requiritur  confultatio, non  fequi 
confilium. 

Nec  refert , fiue  dicatur  cum  cofilio, 
fiuc  de  confi!io,(iue  ex  confilio, quia  hse  6‘ 
didiones  in  praefeci  quafi  fynonim^sut, 

& non  magis  per  vnam  importatur  ne- 
ccfsicas  fequendi  confilium , quam  per 
aliam  , vt  notauit  Barr.inl.i.  S.Siplures,  Bart. 

B ff.de  Exercir.adion.n.4.&  5. Secus  vero 
efiet  fi  diceretur, hoc  fiat  fecundum  co- 
filium,vel  iuxta  confilium,  vel  prout  vi- 
fum  fuerit  Petro,  tunc  enim  clar^  im- 
ponitur onus  non  folum  petedi, fed  etia 
fequedi  confilium  alterius.  Idemq;  erit 
fi  in  forma  conccfsionis  detur  facultas 
faciendi  aliquid  de,  vel  cum  confenfu 
alcerius:tunc  enim  non  fufficit  confiliu 
fed  neceffe  efl,  vt  etiam  iudicium  acce- 
dat,quod  fequi  tenetur  qui  vult  vti  pri- 
uilegio,  alias  nihil  faciet,  quia  non  fer- 
uac  fubftantialem  formam  . ConfenfuS 
enim  ad  alterum  relatus  dicit  confor- 
C mitatem  cum  illo  in  affedu  ,vel  in  iudt- 
cio.  Dico.adaliumrelatus , nam  vt  dicit 
tantum  relationem  ad  aliam  potetiam 
eiufdem  operantis,  efl  adus  voluntatis 
inclinant  is  fe  ad  id,  quod  per  imelledu 
iudicatum  eft , vt  tradit  ex  Damafceno 
D.Thom.i.2.q.i5.ar.i.  At  vero  quando 
ponitur  in  forma  priuilegij,  vel  manda- 
ti,dicit  relationem  ad  alium,  & concor 
diam  duorum  in  eodem  fenfu,  poteftq; 
fere  indifferenter, referri  ad  conformi- 
tacem  cum  iudicio  , vel  voluntate  alte- 
rius,quia  quod  alter  vuk,  id  pradice  iu 
D dicat, effe  faciendum. Et  ideo  cum  con- 
fenfus  requiritur,  con  form  itas  ha?c  ne- 
ceilaria  eft,  alias  nihil  fiet  ex  dcfedu 
fubftantialis  forma?, vt  pr^ter  Dodores  „ 
allegatos  notant  Glofla  in  cap.  Sipro  te, 
de  Refcrip.in  6.verb.^JJenfu,&in  cap.i. 

Ne  fed.vacan.in  6.&  Glofla  per  textum  te‘  r . 
in  cap.Obeuntibus.6$.di(\.lk  in  cap.C«w  in 
veteri, de  Eled.n.i  2.&  cap.i.de  His, qua?  vaci>‘1, 
fiunt  a Prxlat.n.3.  Feder.Senen.conf.i. 
n.4.Fe!in.in  c .Ex  parte.de  Cofli.in  prine.  tl^us'  r 
cum  alijs,quos  refert. Ad  hunc  ergo  mo  Frdr.St». 
dum  alia  verba  concefsionis  expende-  Fr/f». 
da  fune,  vt  proprietas  eorum  teneatur. 
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C A P V T XIIJI. 

■An  de  ratione  priuilegij  fit,  vt  per  formalia 
verba  iuri  communi  deroget. 

rT~'  Ertia  pars  fupra  pofita,quae  iti 
priuilegiorum  induitis  fequi  fo- 
lec  pofl  iormam  concefsionis,  efl 
claufula  reuocaroria,  rFlonobflatibus,&c. 
quae  videri  potefl  non  e 11  e de  fubftancia 
priuilegij.  cum  pofl  confummatam  for- 
mam,& concefsione  fubfequacur.  Hinc 
ergo  graue  dubiu  circa  hoc  occurrit, 
an  fi  c de  necefsitace  , & valore  priuile- 
gij , vt  in  eo  fiatexprcffa  derogatio  illi9 
iuris,  cui  priuilegium  fuerit  contrariu. 
De  quo  varie  loquuntur  Iurifl£,vt  vide- 
re licet  per  Bart.  in  Extrauag.  Ad  repri- 
mendum, in  fine,  Bald.  de  Pace  Condant. 
§.  Libellaria,  & Felin.  iri  cap.Flqnnulli,  de 
Refcrip.n. 1 9.&  fcquenc.Duae  vero  funt 
opiniones  praecipuae.Primaaffirrqar,oe 
ccflariu  efle  ,vt  derogatio  exprefle  fiat, 
tenet  Panormit.  in  cap.7 ^onnulli.  de  Re- 
fcript.  Idem  fenti c Syluefl.ver b.Vriuile- 
gium.  q.  9,  dido.  3.  cum  quadam  limita- 
tione, quia  fi  priuilegium  fit  contra  legem,  de- 
fcet(inquit)  illius  facere  mentionem,  nifipro- 
prio  motu  concedatur,  citat  Bartholuni  in  1. 
Vacuatis, C, de  Decurion.lib.io.vbi  non 
loquitur  de  Priuilegij  s Principum  , fed 
de  Refcripcis  immunitatum  ab  oneri- 
bus realibus , & perfonalibus.quae  dui- 
tates pofTunc  concedere,  de  quibus  alia 
efl  ratio, & de  eifdem  videtur  loqui  Syl- 
ued.  Eundem  Bart.  adducit  Panormit. 
rn  l.vlt.  C.Si  contra  ius,  vbi  plane  requirit 
hanq  claufulam,  non  obflante  quacumq-,  lege 
in  contrarium  difponente , & loquitur  aper- 
te de  Priuilegio , quidquid  Felin.  dicar. 
Et  idem  fentit  ibi  Alexand.  in  fcholio, 
in  quo  multa  de  hac  materia  congerit. 
Citatur  etiam  Gloflain  Auchent.Hociw- 
ter  libros.C.de  Teflam.&  in  Authe.Quib. 
mod.nat.effici.fui.§,vlt.Sed  prior  loqui- 
tur in  generali  refcripto , alia  de  difpe- 
fatione,quae  magis  fauet.  Allegatur  prg 
terea  cap.  Ex  parte,  iundo  cap.a.de  Stat. 
Monach.  Ac  denique  adiungitur  conie- 
dura,  quia  talia  priuilegia  contra  ius 
regulariter  emanant  .ex  nimia  impor- 
tunitate, & ideo  non  cenfetur  Princeps 
velle  derogare  iuri,  nifi  illud  exprimat. 
Hinc  confequenter  dixit  Panormitan. 
priuilegiu  conceffum  contrapriuspri- 


A uilegium  infertum  in  corpore  iuris , no 
valere  contra  illud,  nifi  faciat  exprcfsa 
mentione.m  illius.  Ita  habet  in  cip.i.de 
Refcript. quia  de  Priuilegio  infertoin 
corpore  iuris,  idem  iudicium  fertur, 
quod  de  ipfo  communi  iure. 

Contrariam  nihilominus  fententiam  2» 

indicat  Glofla  in  cap.i.  de  Conflit,  in  6.  2 opinio. 
\erb.Fiofcatur , eamque  communem  efle  Glojja. 
teflatur  Felin. in  cap. F{onnulli, de  Refer.  Felm. 
regula  a.fallen.a.n.i  r.  vbi  adducit  Ho-  Hoftien. 
ftien.in  Sum.tir.de  Refcriptis.S.Quas  Vi-  loa.  Ani. 
res, wert.Sed  potefl  di/lingui, ite  refert  Ioan.  Cardin. 
Andr.  Cardi.  & alios.  Idem  fenticMar-  Martin. 
j>  cin.  Lauden.  trad.  de  Priuil.  q.41. &41.  Lauden. 
Archid.in  cap.Reycnpfa.2^.q.2.Bald.in  1.  Arcbid. 
Itemlapidi.ft.de  Rer.diuif.n.8.  Fundame-  Bald. 
tum  efl, quia  priuilegium  ex  ratione  fua 
habet  efTe  contra  ius  commune , in  quo 
differt  a refcripto , vc  fupra  vifum  efl; 
ergo  Princeps  concedens  priuilegium, 
eo  ipfo.&quafi  intrinfece(ve  fic  dicam) 
vult  derogare  iuri  communi  ; ergo  non 
efl  necefic  , vc  in  forma  priuilegij  hoc 
exprimat, nam  Princeps  praefunmur  fci 
re  ius  commune, iuxta  cap.i.deConflir. 
in  6.&  ideo  non prsefumicur  dare  priui- 
legium ex  ignorantia  iuris  ; ergo  dat  il- 
C lud, derogando  iuri  communi, licet  hoc 
non  exprimar. 

Pro  refolutione  diflinguendum  cen-  3» 
feo,tam  ex  parte  priuilegij, qua  ex  par-  'Hota  Pro 
te  iuris  communis, cui  repugnat.  Prini-  trefolution. 
legium  enim  tale  efle  potefl , vt  pofsit 
habere  effedum,velvtilitatem  aliquam 
abfque  derogationeiuris  communis, li 
cec  pofsit  habere  maiorem, derogando 
illi , vel  potefl  efle  tale , vt  nullam  pror- 
fus  vcilicatem  afferat , fi  iuri  communi 
non  deroget  aliqua  ex  parte.  Ius  etiam 
commune  potefl  efle  in  duplici  diftere- 
D tia,vnum  fimpiiciter,  & pure  difponens 
fine  aliqua  derogatione  , vel  refiflentia 
direda,  vt  fic  dicam,  contra  priuilegia, 
aliud  efle  potefl  qualificatum , quia  vi- 
tra praeceptum, vel  prohibitionem,  qua 
ponit,  addit  reuocationem  omnium  pri 
uilegiorum  tali  legi  repugnantium  , vel 
vt  contra  illam  nulla  priuilegia  praeua- 
lere  pofsint. 

Dico  ergo, fi  priuilegium  pofsit  effe- 

dum , vel  vtilitlatem  habere  fine  dero-  ,,  4’ 

, . . Mens  au* 

gatione  iuris  communis, non  habetvim  „ , 
ad  derogandum  illi , nifi  hanc  extenfio-  1 0ris‘ 
nem  exprefle , ac  formaliter  contineat. 

Hanc 


p 2 4*  * L tb.S.Tte  lege  humana fauorabili. 


Hinc  artemonem  fumo  ex  cap.lw  bis, de 
C .Inbis,  Priuilegijs,  vbi  in  primis  reprobatur 
. quf  Jam  refiri&a  interpretatio  cuiulda 
priuilegij , per  quam  inutile  reddeba- 
tur i deinde  vero  additur,  ita  ede  inter- 
pretandum, vcpriuilegiati  aliquam  in- 
de gratiam  confequatur,  & tandem  ad- 
i ungitur,  dumodd ab ahjs.cjua iure parockiali 
proueniunt,ptorfus  abfiineant.  Ex  quo  textu 
omnes  colligunt, priuilegium, quod  vni 
iuri  derogat,  non  e fle  extendendum  co- 
tr a alterum , fi  citra  laefionem  alterius 
potefi  fuam  habere  vtilitatem , idemq; 
C.  Tatcn-  fumitur  ex  cap.  Valentibus,  eodem ; ergo 
tibus.  pari  ratione  fi  abfque  derogatione  ali- 
cuius iuris  potefi  faluari  vtilitas  priui- 
legij.non  efi  credendum, derogare  iuri, 
cuius  exprefiam  mentionem  non  facit. 

. Et  idem  fumitur  ex  cap.Vtpriuilegia,  eo- 
C.  vtpri - (jenli  iiuelligendum  autem  hoc  efi  de  ef 
uilegia~t.  fc$u  > & vcilicate  priuilegij  fufficieiite 
ad  explendam  proprietatemverborum 
eius, quia  hsc  femper  attendenda  eft,& 
ieruanda , vt  tradunt  iura  in  principio 
allegata. Exemplo  res  declaratur, fi  ali- 
quod priuilegium  d3tur  ad  commutan- 
da vota , intelligitur  cum  aequalitate, 
quia  illa  verba  fufficieter  expletur  per 
commutationem  in  «quale,  ideoq;  non 
porefi  illud  priuilegium  extendi  ad  in?- 
qualem  commutationem , quae  iurieft 
contraria. Neque  contra  hanc  aflertio- 
, nem  procedi:  ratio  fecund?  opinionis. 

Quia  licet  priuilegium  firi&e  fumpeum 
fit  contra ius,  tamen  cum  proprietate 
etiam  dicitur  de  conceisione  vitra  ius, 
& de  qualibet  gratia,  & beneficio  Prin- 
cipis, vtfaepe  di&um  efi  cum  Baldo  in 
Sald i Praelud.feudo.n.i8.&  alijs,  Ideoq;  fi  fub 

hac  fignificatione  fuffkicnter  faluatur 
vtilitas, & proprietas  verborum  eius  fi- 
ne derogatione  alicuius  legis  commu- 
nis,non  ert  ad  illam  extendendum,  qua-  * 
do  illam  non  exprimit. 

Secundo  dicendum  efi, quando  priui- 
z>concluf.  legium  eflet  inutile  non  derogando  in 
re  aliqua  iuri  communi  limpiiciter  dif- 
ponenti.validum  e fle,  & illud  derogare 
etiamfi  illius  mentione  non  faciat, neq; 
in  fpecie(quod  efi  longe  certius)  neque 
generarim  vt  dicedo,non  obfiante  qua- 
cumque lege, vel  quid  fimile.In  hoc  fen- 
fu  loquitur  fecunda  fententia  ;qu*  effi- 
caciter ipfius  ratione  probatur , quia 
priuilegium  cale  concedens  derogat  le- 


A gi  in  aau  exercito,  vt  hc  dicam,  & curo 
lufficienti  voluntate  fieri  prsfumitur, 
quia  Princeps  non  ignorat  ius  commu- 
ne ; ergo  non  efi  necelTe,  vt  illa  intentio 
concedentis  declaretur  formaliter,fcti 
in  a&u  fignato. Probatur  confequentia, 
quia  neque  ex  natura  rei  efi  neceflariu, 
neque  ex  difpofitione  alicuius  iuris  po- 
fitiui,  neq;  etiam  ex  vfu.  Quod  fatis  vi- 
detur etiam  probari  ex  di£io  capite  In 
his,  vbi  priuilegium  datum  Minoribus 
ad  celebrandum  in  altari  portatili,  de-  C.lnbis . 
claratur  efTe  intelligendum  fine  licen- 
tia Epifcoporum  , licet  hoc  in  ipio  pri- 
B uilegio  formaliter  non  contineretur, yc 
in  textu  clare  fupponitur,quia  deroga- 
tio iuris  communis  quoad  illam  parte 
fatis  continebatur  in  a&u  exercito  in 
jpfo  priuilegio  , quod  fine  illo  efiet  inu- 
tile , & ideo  non  fuit  necefiaria  inadlu 
fignato.  Nec  obfiabit.fiquis  dicat, in  no 
mine  priuilegij  non  fufficienter  conti- 
neri derogationem  illam  in  a&u  exer- 
cito, quia  non  oportet,  vt  priuilegium 
deroget  iuri,  vt  proxime  dicebamus. 
Refpondecur  enim, quando  concefsio 
talis  efi,  vtnifi  deroget  iuri  fit  friuola, 

& nullius  vtilitatis , & illa  fit  fub  nomi- 
C ne  priuilegij , tunc  necefiario  intelligi, 
fuperiorem  loqui  de  priuilegio  rigoro- 
fo,  & derogante  iuri , quantum  necefia- 
rium  fuerit,  vt  concedetis  voluntas  im* 
pleatur. Imo  exiftimo,idem  efie, etiamfi 
fub  nomine  gratiae , vel  fauoris  conce- 
datur , quia  etiam  priuilegium  rigoro- 
fum  efi  gratia, & fauor,&  tunc  generica 
verba  ex  materi?  qualitate, & intentio- 
ne loqueris  determinantur  adtalefpe- 
eiem  grati  «,vel  fauoris,quia  beneficiu 
Principis  late  efi  interpretandum,  cap. 

Olim,  de  Verbor.fignif.  ergo  mulco  ma-  ^ 
gis  ad  illam  fpeciem  efi  trahedum,quse 
necefiaria  fuerit  , vt  non  fit  illuforium; 
efiet  autem  illuforium  , fi  efiet  inutile. 
Confirmatur , quia  priuilegium  efi  qu?- 
dam  lex  priuata  ;ergo  ita  ferri  cenfen* 
da  efi,  vt  valeat,  non  vt  pereat,  ficut  in 
fpecie  de  priuilegio  dicitur  in  cap.I«/er  Cap.Wff 
dileftos,  verb.  Cceterum , de  Fide  inftrum.  dileflM' 
vbi  Glofi.  & in  di&o  cap. Inbis,  alia  iura  Gl6^ 
referunt.  6- 

Tertio  dicendum  efi, fi  ius  commune  3.(0*^' 
fit  qualificatum  per  fpecialem  claufula 
refifientem  priuilegijs , feu derogante» 

& reuocantcm  iila,uecefle  sfi,vc  in  for- 

ma 
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ma  priuilcgij  fiat  mentio  talis  iuris,  vel 
in  fpecie,  vel  lub  claufula  generali  fuffi- 
ciente  ad  derogandu  illi  i uri  fic  fortifi- 
cato, alias  priuilegiu  non  valebit  cotra 
illud  ius,etiamfi  reddatur  fruftraneum, 
& inualidu.Hanc  aftertione  ponitFehn. 
pell„%  fupra  limitado  fuperiore  aftertionem, 
Carditi.  in  ‘^1US  um*n  probatione  folu  adducit 
E [m  ‘ Cardin.in  Clement.i.de  Cenfib.q-3.Ide 
fumi  poteft  ex  Barr.in  Extrau.  ^ Idrepri - 
mendum. s.T^on  objlantibus^t.^. Ratio  reddi 
poteft,  quia  plus  wecelfariu  eft  ad  dero- 
gandu legi  firmius  ftabilit^.qua  alijs  co 
muni  modo  latis,  & quia  claufula  dero- 
gatoria  addita  priori  legi  aliquid  ope- 
rari debet ; ergo  falce  hoc  operatur,  vc 
no  ta  facile  derogetur  tali  legi  per  pri- 
uilegiu (impliciter  cocelsu.  item  iuxta 
hac  aftertione  polfet  inteUigf  prior  fen 
C.^efcrip  . jecia,&  c.^eferipta  25.q  a.qu?  eft  lexCo- 
dicis tit.de  Fr e ctb.imper.ofter. dicens, 
Refcripta  contra  ius  elicita  ab  omnibus  iudicib 9 
praecipimus  refutari  Na  licet  inceliigi  pof- 
ftne  haec  verbade  Refcriptis  ad  lites, ra- 
me Archid.de  Priuilegijs  intelligit,&  de 
fe  generalia  fune , poflunt  iute  optime 
inceliigi  de  priuilegijs,  quae  (unt  contra 
ius  exprefle  refiftens,&  refutans  fimilia 
priuilegia.  Sicut  fupra  dicebamus , illa 
priuilegia  efte  jpprie  contra  Coc.  Trid. 
qua:  funt  contra  leges  Concilij  habetes 
claufulam  derogatem  expre-fle  talibus 
priuilegijs.  Sed  obijci  poteft  cotra  hac 
aftertione  ratio  fa&apro  praecedenti, 
quia  cuc  priuilegiu  Principis  effet  inuti 
le,&  nullius  valoris,quod  eft  cotra  prin- 
cipia iuris  ibi  allegata.  Refpondeo,  ne- 
gari no  poffe,quin  in  multis  cafibus  pri- 
uilegia ena  a Principe  conceffa  pofsinc 
efte  inutilia  ob  alique  defe&u  fubftan- 
tiale,  vnde  no  poteft  hoc  efte  cotra  prin 
cipia  iuris, quod  beneficiaPrincipu  per 
manetia  efte  debet, &lace  interpretada, 
& limilia,qu?  intclligeda  funt, quatenus 
fecundu  retta  ratione,  & alia  principia 
iuris  fuftineri  pofsinc . In  illo  ergo  cafu 
cocedo.in  tali  priuilegio  efte  fobftacia- 
le  defedu,  & ideo  inutile  efte,  fibiq;  im- 
putet, vel  qui  impetrauit.quia  non  facis 
declarauit  legis  refiftetitia  , imo  praefu- 
tnitur  fubreptione  aliqua  comififte,  vel 
etia  fibi  imputet, qui  cocefsit.quia  non 
fatis  volutate  fua  explicauitina  eo  ipfo 
pr?(umit  illa  no  habuifte  , neq;  ex  certa 
fcietia,&  plena  aduertetia  tale  priuilc- 
giu  conccisiftv. 


A Atq;  ita  in  fpecie  huius  aftercionis  ha-  7. 
beclocucomeaura  Panormitani, quod  De  conie- 
prxfumitur  Princeps,  quado  hoc  modo  Clura  T?a* 
talia  concedit  priuilegia,  per  importu-  normit.& 
nitate , & confequenter  per  inaduerte-  quando  ha 
tia  illa  conccfsifle.  Secus  vero  eft  iuxta  bet  locum. 
tenore  prscedentis  aflertionis.quia  cu 
morale, & regulare  fit,vc  priuilegiu  ali- 
quid cocedat  cotraordinanu  ius, nulla 
inde  praftuptio  fumitur,  quod  Princeps 
aperte  cocedens  priuilegiu,  per  impor- 
tunitate,aut  incogitati  a,  cotra  aliquod 
ius  fimplexjSt  ordinarin  illud  conceffe- 
rit;imo  potius  prae  fumitur , illud  no  ig- 
B norafte.&nihilominus  priuilegiu  cotra 
illud  cocedere  voluifte.  Solu  e;  go  fupe- 
reft,vt  refpodeamus  ad  c.Ex  parte.  Ad  qcf 
aliqui  refpodent , illud  priuilegiu  fuifle 
cotra  lege  C6cilij,&  ideo  no  voluifte  fi-  te ♦ 
ne  claufula  exprefte  illi  deroga  te,  vtXo 
' obJlate>tkc. quia  lex  Cociliaris  habet  hoc 
priuilegiu,  vt  virtute  cenfeatur  habere 
claufula  refiftentem  futuris  priuilegijs, 
etiafi  illa  n5  exprimat. Sed  cotra  hoc  eft 
quia  ad  fumum  hoc  ^pced it  ifl  Cdncilijs 
generalib9,  Conciliu  aute  Lar.fub  Alex. 

3. cui  priuilegiu  illud  repugnabar,  gene 
rale  no  fuit. Quod  fi  dicatur  equi  parari 
C in  hoc  generalibus  per  afsiftenciaPap?, 
&multitudine  Epifcoporu,qui  illi  inter 
fuerut:h?c  ipfeCto*nimia  ampliatio  eft 
illius  regula- . Eo  vel  maxime  quod  nec 
de  legibus  Concdioru  generaliu  eft  fo- 
lidu  illud  principiu,  quado  illa:  leges  no 
habet  exprefsa  claufula  repugnate  pri- 
uilegijs.vt  fuprd  vifum  eft..&fpecialiter 
diiftu  eft  de  decretis  Cocilij  Trid.  Vnde  pelin. 
aliter  refpondet  fupra  Felin.  cu  Innoc.  inngC. 
ibi  n5  reprobari  priuilegiu  , tantu  quia 
no  faciebat  metionem  legis  Cocilij, fed 
ratione  materia:, quia  videbatur  efte  pa 
j-j  ru  cofctanea  bonis  religioforu  morib9. 

Vnde  cu  eftet  etia  cotra  ius,&  illfdero 
gatione  no  cotincret.fufpicione  furrep 
tionis  generabat,  & nihilomia*  no  tan- 
qua  inualidu,  aut  furreptitiu  reiedu  eft 
fed  a Potifice  fuit  reuocatu  taqua  miti9 
couenies*.  Et  ita  poteft  ille  textus  poti9  8. 
in  cotrariu,&  jp  noftra  fentetia  induci.  Quado pr^ 
Ex  quibus  confequenter  fequitur,  u alet  prini 
priuilegiu  conceflum  contra  prius  pri-  legui  cotra 
uilegium  infertu  in  corpore  iuris , pra:-  priuspriui 
ualere  contra  illud, etiamfi  fpeciale  me-  legiuinjer- 
tonem  illius  non  faciat , dummodo  in  tum  in  cor 
priuilegio  priori  non  fit  fpecialis  clau  pore  iuris. 

Iiii  inia 
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fula  refiftes  contrarijs  priuilegijs.  Hoc 
corollarium  ed  contra  aliud  Panormi- 
tani, & (equitur  ex  eodem  fundamento» 
quia  de  prinilegio  inferto  in  iure  com- 
muni idem  fertur  iudicium  quoad  fcie- 
tiam,vel  ignorantiam,  quod  de  ipfo  iu- 
Tanorm.  re  communi,  vt  ipfe  Panormit.  aflumir, 
Hojlien.  & tradunt  Hodien.  & Ioan.Andr.in  ca- 
loa.  Jlnd*  pite  Ex  parte,  i.  de  Decim.  ergo  regulat 
dat*  deiurecomuni  procedunt  etiam 
de  priuilegijs  in  ipfo  infertis.  Sicut  er- 
go pr*fumitur  Princeps  concedere  pri 
uilegium  ex  certa  fcientia  contra  ius 
commune,  ita  etiam  debet  pr*fumide 
priuilegio  iuri  communi  inferto.  Et  ita 
fcntiunc  communiter  iuris  canonici  in- 
Cap.i.  de  cerpfttes  in  dido  cap.i.  de  Refcript.& 
Bytfcrip.  fumi-cur  cx  Gloffa  in  cap.  Vt  circa-j,  de 
CloJJa.  Eled.in  6.  verb .Corporali,  & Domin.  ibi, 

& alijs  relatis  a Felino  in  dido  cap.  i. 
n.  1 1.  & 12.  Qui  omnes  docent,  contra- 
rium efle  dicendum  de  priuilegio  par- 
ticulari extra  ius  commune  exidente: 
nam  contra  illud  non  prsualebit  priui- 
legium  poderius,ni(i  claufulam  T^onob- 
flante, ve  1 (imilem  derogatera  contineat, 
ex  eodem  fundamento  cum  proportio- 
ne applicato, quia  tale  priuilegium  nul- 
lo modo  pertinet  ad  commune  ius  , fcd 
vel  ad  fadum,vel  ad  ius  priuatum,quod 
Princeps  facile  ignorare  pr*(umitur, 
iuxta  cap.  i. de  Condit,  in  6.  & ideo  non 
cenfetur  Princeps  habuide  voluntatem 
derogandi  illi , quado  id  fufficienter  no 
declarat.  Et  eadem  ratione  idem  dice- 
dum  eft.  de  iure  acquifito  tertij,quia 
etiam  prciudicium  illud  ad  fa&um  per- 
tinet,quod  Princeps  ignorat, & ideo  no 
praefumitur, velle  iljud, nifi  exprefle  de- 
claret , & ideo  priuilegium  non  opera- 
bitur cum  tali  praeiudicio . Limitandu 
tamen  eft , nifi  materia  priuilegij  talis 
fit.vt  intnnfece  fecum  afferat  prsiudi- 
cium  huiufmodi.-tunceivim  non  habet 
locum  prxfumptio  ignoranti* , vt  con- 
dat. Tamen  in  eo  cafu  limitandu  ed  pri 
uilegiu.vt  noceat  qua  minimu  fieri  pof- 
Ca.  Super  fir.  Qu?  do<2rina  fumitur  ex  cst.Super  eo, 
eo • de  Otfic.deleg.  adiu&a  Glofla  ibi,  verb. 
Glojja.  intentionis, cu  his.qu?  ibi  notantur  a Do- 
*4bbas.  floribus,  & ab  Abb.in  c.PenuIr.de  Cler. 
Felin.  no  refid.Felin.in  d.c.Cw  nonnulli, mvegn\. 
2.fallen.2.in  fine,&  fallen.4.  limir.2.  vbi 
plures  alios  allegat , & infra  traflando 
delnterprec.priuilegij  aliquid  addem*. 


A CAPVTXV, 

Deforma  priuilegij,  quod  vocatur  Ad  indar. 

V*  haflenus  diximus  de  forma  ri 

priuilegij , communia  fere  funt 
omnibus  priuilegijs,  nunc  vero 
explicandx  funt  nonnulla?  fpeciales  for 
mx  concedendi  priuilegia , & in  primis 
occurrit  illa,  a qua  folet  aliquod  priui- 
legium ad  injlar  appellari.Quia  nimirum 
vnum  priuilegium  per  fimilitudine,  vel 
atquiparationem  ad  aliud , alicui  prius 
datum, alteri  conceditur.Vnde  vt  daru 
B fupponimus  efle  pofsibilem  hanc  priui- 
legij formam  , tum  quia  nonfolumres, 
fed  etiam  nomen  fumitur  ex  l.Orowhi.34, 
C.Epifcop.St  Cleri. tum  etiam  quia  per 
fe  videtur  res  manifeda.  Nam  (vc  dixi- 
mus)de  ratione  priuilegij  tantum  eft,vc 
Princeps  fufficienter  declaret  volunta- 
tem fuam  ; poteft  autem  illam  declara- 
re , vel  fpecialiter  omnia  explicando, 
vel  vno  verbo  generali  cum  relatione 
ad  aliud , in  quo  omnia  diflinfle  conti- 
nentur.Nam  & ad  prsceptum,  & ad  te- 
flamencum  , vel  donationem , imo  & ad 
^ ipfam  facramentalem  con  fefsionem  po 
- tedfufficere  hic  relationis  modus,  vc  (i 
pcenicens  vno  verbo  fe  accufet  de  om- 
nibus,que  cum  facerdoce  extra  confef- 
fionem  comunicauit . Et  hoc  ecia  con- 
firmat vfus,  vt  patet  ex  cap.a.  de  Priuil. 
in  6. vbi  licet  non  ponatur  expreffe  par- 
ticula ad  injlar, ponitur  f quiualenter  per 
particulam  talibus,  & per  particulam  Si- 
cut illi, Cimil  e exemplum  ed  in  1 .^Idftmili- 
tuditum , C.  de  Aduocat.  diuerfor.  iudi- 
cior.&  in  alijs, qu*  Mandofi.  refert  tra- 
natu de  Priuileg.  ad  inft.q.  3. 

Inquirunt  aute lurifpenci, quid fig- 
» nificecvox  illa  ad  inflanti am  quidS  voluc  W 
fignificare  idem,  quo  ad  fimilicudinem,  fice*mii 
alij  ad  squalitate , alij  dicunt , vtramq,  *n"ar‘ 
habere  fignificatione,vel  etiam  plures,  Horat 
vt  expedit  Horati.Mandof.fuprd  q. 
i.Omifsis  tame  alijs  vfibus  illius  vocis, 
exidimo  in  przfenti  materia  idem  ede 
priuilegiu  ad  indar  alteri*, quod  efle  ad 
imitacjone  alterius,  feurefpicere  illud 
tanqua  exeplar.ad  cui*imitationem  fit. 

Quod  ex  citata  lege, &ex  comuni  modo 
cocipiedi  omniu  fatis  coflat.Quia  vero 
h?c  imitatio  exeplaris  interdii  ed  pro- 
pria,interdum  mecaphorica,  aliquando 

adxqua- 
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adequata, aliquando  deficiensrdicendu 
eft, per  illud  t»/for,fignificari  propria, & 
adaiquatam  limitationem,  ita  vt  mefu- 
ratii  adaquetur  menfura?,&  nec  fuperec 
illa,  nec  ab  illa  deficiat.  Probatur,  quia 
fi  non  ellet  propria  imitatio  non  ellec 
vmuoca.led  analoga, vel  fquiuoca  con- 
cefsio,&  ii  no  eflfcc  adequata, effec  incer 
ta,  & ambigua,  & ita  vcroq;  modo  eifec 
inutilis, vel  ambigua  conceisio.Priuile- 
giu  ergo  ad  inflar  c 6 cedit  omne  fauore, 
&gratia  formalicer  contenta  in  luo  exe 
piari, & in  eode  fenfu,in  quo  in  exeplari 
continetur,  & cum  eade  extenfione.vel 
reftri&ione,&  non  maiori, neq;  minori, 
quia  hoc  totu  fpedac  ad  propna,&  adg 
qua  tam  imicatione,eftq;nece(Taruirn,vc 
priuilegiu  fit  vcile,  & certu.  Et  hoc  fen- 
tit  date  Nauar.  in  com.de  Iubileo.not. 

2 6. n, 2. cum  Bald.in  1 .Omnia.  C.de  Epifc. 
8ccleri.ide  confirmat,  & locupletat  va- 
rijs  exemplis  Mandof.luprd  q-4.&  in  (e- 
quenci  capite  amplius  explicabitur , &• 

* foluetur  difficultas,  quae  hic  o ccurrere 
poterat. 

Primo  enim  de  hoc  priuilegio  q Of ri- 
3*  tur,anaudo  exemplari  pernouasto- 
Ul!  . cefsiones,  in/lar-  augeatur  , & e con- 
e^emp.an  uer(o.Vt  v.  g.  fi  Complutenfi  academie  < 
pe,  nouas  concefia  fint  priuilegia  ad  inflar  Salman- 
cocejsiones  tjcenfis  academ  i a», an  fafta  noua  accef- 
augeamr , fione  priuilegiorum  vniucrfitati  Salma 
cjecomter  ticenfi  ,incelligarur  fada  complutenfi. 


Tfauar. 

Bald. 

Mandof. 


fi •* 


Bald. 

Guiliel. 


vel  e contrario.  Hanc  quseftione  quoad 
priorem  parce  proponit  Bald.in  d i «Sta  I. 
Omnia,  refercq,  opinionem  cuiufda  Gui- 
liel. negantis, priuilegium  ad  inflar  auge- 
ri ad  augmentum  exemplaris,quam  ve- 
ram e(Te  exifiimo  , prarcife  ftando  in  vi 
priuilegij  ai  inflar , quia  quatenus  tale 
eft,dicitr*fpe&um  imitatis  aliud;  dici- 


A '?F,?rc  co"di"' -ef, an  cti, quid 

r e-Uo  tantum  cogitauit  j ergo 
fim.hter  m p.^iertti.  Nec  obi, abi,  «11- 
a . rnntiL~i,  icens  , Omnibus  bnutlesijt, 
«*»/««»  Ecdefia  „1  „mc  adipififtitr, 

'velpojtca  mcnbmr.  Qu,n  potius  hf  c ver- 
ba  confirmant  didram  refolutioncmam 
vc  illud  priuilegium  extenderetur  ad  fu 
tura,  oportuit  exprimi  in  lege:  nam  fi 
lolum  diceret;  Concedimus bofpitali priuile- 
gia  ad  instar  Bccltfix  maioris , lolum  fui ffec 
inteiligendum  de  Ecclefia  maiori  quo- 
ad priuilegia  ,quaf  habebat ; ergo  ex  vi 
particulas  adinftar  t non  poteft  fieri  illa 
g extenfio,nifi  exprimatur, vel  faltetn  de- 
claretur , mentem  concedentis  efie,  vc 
locus  priuilegiatus  ad-inflar , (emper , Sc 
in  omni  tempore  futuro  fit  aequalis  iri 
priuilegijs  alteri  loco:  tunc  enim  ileo 
au&o  augebitur  etiam  ille,  vc  feruetur 
aequalitas.  Et  hoc  docuit  etiam  Baldus  B a “*  # , 
fupra,  & Panormic.in  cap.vlt.  Ne  cleri.  ‘Panorrn}t, 
vel  monac.nu.5.  & Mandofi.q.9.  dicens  Mandof. 
elfe  communem  omnium  opinionem. 

Et  inde  a fortiori  deciditur  altera  4*. 
parsmam  licet  exemplarii  augeatur  no- 
uis  priuilegijs  , non  ideo  gaudebit  illis 
exeplar, quia  funt  (impliciter  diuerfa,& 
r in  priuilegijs  no  habet  loeu  extefio  per 
aquiparatione , ve!  fimilirudioe  ratio- 
nis.item  exeplar  non  habet  habitudine 
ad  exeplatum, licet  hoc  ad  illud  refera- 
tur,quiaefii  11  a relasio  non  mutua,nec 
etia  exeplatum  efi  caufa  (ui  exepla^is, 

& nouum  priuilegium,  quod  ei  additur, 
nullo  modo  datur  per  refpectu  ad  exe- 
plar  i ergo  no  eft  cur  redundet  in  ipfum 
exeplar.  Qujnimo  licet  in  priuilegio  ai 
inflar  cotingat  aliquado  extedi  ad  futu* 
ra,quia  in  eo  exprimitur,  vel  de  feruan- 
da  (emper  squalitate  lufficieter  difpo- 


tur  autem  aliquid  fieri  ad  imitationem  £>  natur  : hoc  non  poteft  vfu  venire  relpe 


cius,  quoi  iam  exiftic,  feu  prius  fa&urn 
eft;non  eius, quod  futurum  eft.Et  mora- 
liter  loquendo,  qui  concedit  priuilegiu 
ad  inflar, de  illo  tantum  cogitat,  quod  eft 
alteri  conccftum  , non  de  futuris.  Con- 
firmatur a fimili  ex  1.1«  teslamento.2. ff.de 
Condic. & demonftr.Nam  fi  tcfcator  ju- 
beat fieri  fib  >;  monumecum  ad  inftar  al- 
terius,quod  eft  in  tali  lo  co,  licet  pofcea 
quod  politum  fuerat  in  exeplum,  auge- 
atur, & perficiatur  no  tenebitur  ha:res 
alterius  vel  augere  quod  ipfe  fecit,  vel 
imitati  aliud  prout  au&urr,  fuit,fed  pro 


du  exeplaris.nifi  noua  cocefsio  illi  fiat 
feu  declaretur, vc  illa  aqualis  femper  fic 
reciproca.Nam  cum  priuilegium  prio- 
ri loco  conccfiiim  anteceiTeric  fine  vllo 
refpedu  ad  pofterius,  non  poteft  muta- 
ri propter  mutationem  fubfequencis. 

Secudo  quairi  poteft,  an  abrogato, vel 
quomodolibec  amilfo,aut  dcftrudo  exe 
piari  intelligacur  reuocatu  ,amtfsu,vel 
deflrudu  priuilegiu  ad  inflar.  Refpodeo,  Bald, 
non  cenferi  reuocatum.lta  docet  Bald.  Vanormit . 
fuprd  cum  eodem  Guilliel.Panormit.n.  Mandoj . 
6. di  Mandof.  q.  d.  & Nauar.  lupra  nu.8.  i\auar. 

lilii  Ec 
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Et  ratio  ed  clara  , quia  priuilegium  ad 
indar  in  re  ipfa  eft  diftindum  d fuo  exe- 
plari,  & non  ed  correlatiuum  eius,  neq; 
ab  illo  pendet  in  eonieruari , quia  ver- 
ba priuilegi j abfoluta  funt , vt  fupponi- 
mus,  & ex  vi  particula;  >Ad  inftar,  no»  fe- 
quitur  talis  dependentia.  Imo  in  rigore 
loquendo, priuilegium, quod  ponitur  in 
exemplum, non  eft  propria, & per  fe  cau 
fa  alterius, fed  ponitur  tantum  ad  deter 
minandam  fignificationem  generalium 
verborum, quibus  priuilegium  adindar 
concediturifada  autem  illa  determina 
tione,&  cognita  qualitate, & modo  pri- 
uilegij  fic  concefsijnulla  ratio  depende 
tiae  inter  illa  priuilegia  relinquitur  i & 
quanuis  demus,  illam  efle  propria  cau- 
falitatem  exemplarem , haec  non  ed  ta- 
lis,vt  ab  exidentia  exemplaris  pendeac 
exemplatum , podquam  fa&um  ed : fic 
enim  videmus , multas  res  , vel  aedificia 
fieri  indar  aliorum,  qu?  p©dea  manet\r, 
licet  exemplaria deftruantur.  Igitur  de 
ftrudo  loco,  ad  cuius  indar  alius  priui- 
legium accepit, durat  priuilegium  con- 
ceffum  poderiori  loco, etiam  fi  in  prio- 
rideftru&um  fit.  Multoq; magis reuo- 
cato  priuilegio  ad  indar,  no  reuocatur 
aliud, ad  cuius  indar  conceflum  fuerat, 
quia  edomnino  prius,  & abfolutu,  atq, 
independesdpoderiori.Et  ex  hoc  prin 
Tanorm,  cipio  infert  Panormit.fupra,quado  co- 
ceditur  priuilegiu-ad  indar  alicuius  iu- 
ris,yel  potedacis, licet  podea  redringa- 
tur  exeplar,no  propterea  redringi  pri- 
uilegiu ad  indar. Exemplu  ponit  in  Cle- 
menr.  Dudum  ,de  Sepul.  vbi  declaratur, 
priuilegiu  ablolucndi  conceflum  medi- 
cantibus , legitime  prsefentatis,  feu  ap- 
probatis ab  Epifcopis  extendi  ad  om- 
nes cafus , praeter  qua  ad  eos,  qui  refer- 
uancur  aiure  refpedu  parochoru.  Aie 
enim  quod  licet  podea  Epifcopi  cafus 
referuet  parochis  fibi  fubiedis,  nihilo- 
minus priuilegiu  religioforuno  reftrirj 
getur.quia  ed  conceflum  ad  indar  illius 
potedatis , qua  habebant  Curati  eo  te- 
pore,quo  priuilegiu  fuit  coceflum.  Qug 
fentetia  fatis  comunis  ed,&  fortafleve- 
Em.  J\ode . ra,  vt  late  profequitur  Emman.  Roder. 

tom.i.Regular.  Quaed.q.6i.ar.2.&  de  il 
la  fuo  loco  dicem9.  Nam  propria  ratio 
(vt  opinor)  non  ex  tepore  cocefsionis, 
fed  ex  illa  particula  diure  fumenda  ed: 
referuatio  enim  particularis  Epifcopi 


A non  ed  a iure,&  ideo  n5  obdaret, etiam 
fi  antea  eflet , & ita  non  rede  ibiacco- 
modatur  praefens  refolutio  ex  ratione 
priuilegij  ad  infear. 

Sed  quid, fi  contingat  concedi  priui- 
legiu ad  inftar,  & podea  nullu  inueniri  6> 
priuilegiu  in  loco,  aut  perfona,vel  cor- f#» 
pore,  ad  cui9  inftar  alteri  eft  priuilegiu  cum  r$- 
concefsu.Refpondco,tale  priuilegiu  ad  fim- 
inftar  ex  vi  illius  generalis  c laufulf  ni- 
hil operar  i;ncq;  efle  validu,fi  in  eo  nihil 
aliud  exprimitur,  & exeplu  non  inueni-. 
tur.H^c  eft  comunis  fenretia  Dofioru, 
quos  ftatim  refera,  & ratio  eft  euidens, 

B quia  illa  concefsio  generalis  manet  in- 
certa, & non  potefc  ad  particulariadc- 
terminari  i ergo  eft  inutilis, quia  aftio- 
nes  morales,  & humana;  funt  circa  par- 
ticularia. Et  confirmatur  d fimili  ex  1.5/ 
ftc  legatu. 78  §.Si  fhdeLegat.ibi, Si ^id 
illas  no  fit  adiefta  euideti  ratione,  nihil  debetur, 
quia  non  apparet^uantu fuerit  legatu.  Dicesj 
tunc  prudeti  arbitrio  determinari  po- 
terit mod*,&  quatitas.vel  qualitas  pri- 
uilegij, cofideraca  coditione materif,& 
perionarii:&  coiedata  mere  cocedetis: 
fic  enim  in  d.l.lw  te/lamento,  dicitur, fi  te- 
ftator  luflerir,  fibi  monumentu  fieri  in-  LlnteJL 
C fcar  alterius  exiftetis  in  tali  loco,  & ibi  1 nant. 
nullu  monumetu  inuentu  fuerit, no  obii 
glri  hxrede  ad  faciendu  monumentum 
limile  altari.obligari  tame  ad  faciendu 
monumentu  deces  iuxta  vires  Imedb 
tatis, & coditiones  defudi. Refpodetur 
in  prgfenti  materia  no  habere  loeu  hoc 
arbitr iu  fine  recurfu  ad  eu,  qui  priuile- 
giu cocefsit,  quia  ad  illu  fpedat,  & non 
ad  aliu,  quod  no  habet  loeu  in  teltato- 
re,  qui  poir  morte  no  poteft  mente  fua 
interpretari, audor  aute  priuilegij  fem 
per  id  poteft,quia  licet  perfonf  muten- 
p tur , femper  eade  cathedra  perfeuerar, 
quia  fedes  non  moritur.  Ite  in  cafu  illi* 
legis  coftabat  fatis  de  volutate  illi*te- 
ftatoris, quoad  legati  fubfcantia.deter-  ' 1 
minatio  vero  quo  ad  modu  non  fuit  ita 
dependes  ab  exeplari  cxmente  teftato-  i 

ris,  vtilla  deficiente, fuerit  omittenda  j, 

principalis  volutas,  quia  nec  illa  pofira 
fuit  vt  neceffaria  coditio.nec  eftvlla  co 
iedura  ad  id  pr^fumendu  iuxta  ea.qus 
in  fimili  late  dixi  li.4.de  Vot.c.7-&  8.  At 
vero  in  prgfeci  materia  fubftatia  priui- 
legij ad  inftar  tatu  generaliter  coceCsi-  \ 

omnino  pendet  ab  illo  exeplari,  feu  ex 

termi- 
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Glofia  in 
cap.  Quo- 
nid  Abbas, 
Bart. 


Felin. 

Maniof. 


termino,  ad  quem  fit  relatio,  & ideo  no  A 
potefl  determinari  ppriuacu  arbitriu, 
i'ed  poteftatem  concedentis  requirit. 

Dixi  autem  , hoc  ede  intelligenduro, 
quando  priuilegium  ad  indar  tantum 
generatim  loquitur  , non  declarando 
lpecies  fauorum,vel  gratiarum,  quia  fi 
illas  exprimantur  ipteifiee  cum  rela- 
tione ad  aliud,  v.  g.  dicendo  ,concedi- 
musvnioerfitatiConinibricenfitale,  & 
tale  priuilegium  , licut  Salrranticenfis 
eis  iruiturjin  eo  cafu  licet  exemplar 
non  fubfifiac , leu  licet  Academia  Sal- 
manticefis  talia  priuilegia  non  habeat, 
nihilominus  priuilegium  illud  ad  indar  g 
erit  validum,  &.  habebit  effedum  fpe- 
cificum  in  eo  declaratum, illa  vero  dau 
fula  ficut,  & caet.  nihii  operabitur  , led 
valebunt  talia  priuilegia  prout  de  iu- 
re  valere  poflfunt  , ve!  prout  abfolute 
fonant , vel  prout  folent  limilia  mtelli- 
gi , ac  (eruari . Quas  (ementia  lumitur 
ex  capite  abbate , de  Verborum  figmfi- 
cation.  vbi  priuilegium  lubhac  forma 
concedum  , Concedimus  robis  banc  faculta- 
tem , relboc  ius  eligendi,  &c. fecundum  anti- 
qui temporis  morem  , non  conditionale  , 
fed  ablolutum  cfle  dicitur  , ac  proinde 
fubdflere , licet  de  illo  antiquo  more  C 
non  condet , quando  de  fpecie  fauoris, 

& priuilegij  condat . Et  hasc  ed  ratio  a 
priori  huius  relolucionis  ,quia  illa  par- 
ticula rclatiua  ad  inflar,  ve!  ficut,  aut  alia 
asquiualens , non  ed  condicionalis , feci 
exemplificatiua  ( vc  (ic  dicam  ) feu  de- 
mondratiua , vt  iura  ciuilia  loquuntur: 

& ideo  non  fubfidente  exemplari  valet 
priuilegium, quia  nec  determinatio  pri 
uilegi;  pendet  ex  exemplari,  quia(vt  fu  p 
ponitur ) fatis  definita, & fpecifica  ed 
concefsio , nec  etiam  voluntas  conce- 
dentis pendet  ex  illo  exemplo  , quta  no  j) 
ed  conditionata,  fed  abfoluta,  & difpo- 
fitiua  , folumque  videtur  additum  illud 
exemplum  ad  maiorem  explicationem, 
vel  ne  nona  videatur  concefsio.  Atque 
ita  fenfic  Gloda  vlt.  in  capite  Quoniam 
gibbas, de  O ffic.deleg.quarn  Bart. (equi- 
tur in  Extr  auog.  Ad  reprimendum  ,verb. 
Trout,8c  in  lege  .Admonendi , (fide  lur.  iur. 

& in  lege  Eum, qui,  $.  luliams,  flF.  de  Con- 
flit. pecun.  & alijs  locis,  quos  cum  abjs 
au&oribas  refert,  & fequitur  Felin.  in 
dido  capite  Quoniam  Abbas , num.  1 1.  & 
Mandof.  fuprd  q.  5.  qui  'varijs  exemplis 


hoe  confirmant,  & exornant , quar  ibi  .. 
videri  poffunt . Addit  vero  Felin.  cum  BaLcl' 
Bald.  fupra,  nen  folum  valere  tunc  pri- 
uilegium , verum  etiam  quodammodo 
magis  ede  ablolutum  , quado  exemplar 
non  coparet,  quam  fi  inueniretur , quia 
fi  inueniatur  debet  (ecundum  illud  li- 
mitari ex  vi  illius  relationis  ad  indari 
fi  tamen  non  inuenitur , tunc  abfoiute 
accipietur , ac  (i  non  edent  verba  illa 
appofita.  Quod  non  debet  videri  abfur- 
dum  : nam  etiam  podet  priuilegium  ad 
inflar  ampliari  iuxta  exemplar, fi  inue- 
nietur , & fine  illo  non  poterit , & ita 
aqua-efl  conditio  ex  veraq;  parce.  Non 
defuerunt  tame  audores,  fentientes  in 
eo  cafu  priuilegium  nihil  operari, quos 
fupra  refert  Mandof  Sed  non  video  fu- 
damentum  vrgens,&  ideo  illos  omitto. 

Prseterci  quieri  folet  circahoc  pri-  Alnpiuile- 
uilegium  ad  indar  , an  pofsir  valere  co  gmmadin 
tra  eum , ad  cuius  indar  concedum  cfi.  jjar  p0fs\% 
Veruncame  generalis  qufdio  infia  tra  Valere  con 
danda  cd,an  priuilegiatus  gaudere  pof  tra 
fit  fuo  priuilegio  contra  pariter  priui-  cui*  inflar 
kgiatum,  vbi  regulam  illam,  vel  negan-  ccncejfum 
tem  , vel  affirmantem  explicabimus. 

Nunc  ergo  folum  dicimus , priuikgia- 
tum  ad  mdar  computandum  e(fe  tan- 
quam  seque  priuikgiatum  cum  luo  ex- 
emplari , ad  cuius  inflar  priuilegium 
accepit , quantum  ad  ea  , qua:  ex  limili 
priuilegio  illi  competunt , quia  vt  dixi, 
illa  priuilegia  aqualia  funt.  & tam  exe- 
plarum.quam  exemplar  fimpliciter,  ac 
per  fe  conceditur.  Poterit  ergo  pofle- 
rior  priuilegiarius  fuo  priuilegio  vti 
contra  priorem  m his,  & eo  modo,  quo 
priuilegiatus  gaudet  priuilegio  contra 
pariter  priuikgiatum, nonvero  in  alijs, 
qua:  vero  illa  fine,  inferius  dicemus.tra- 
dando  de  effedibus  priuilegij. 

Tandem  occurric  hoc  loco  interro-  ^ 
gare,an  hoc  priuilegium  ad  indar  (uffi- 
cienter  cenfeacur  concedi  per  tale  ver- 
borum  formam, concedimus  tibi  dignitatem,  ^ 
rei  cathedram. aut  rem  fimilem  prout  tuuspra- 
dectflor  ilhmbabuit.  Interdum  enim,  vt  in 
fadi  contingentia  in  hac  vniuerfitate 
vidimus , praedecedor  habuit  cathedra 
cum  lure  ordinario  , adiundo  priuile- 
gio,  & fuccedori  conccda  fuit  (ub  prec- 
ii 1 da  ver  boru  formaiideoq;  merito  du- 
bitatum fuit , an  illa  verba  contineant 
ineo  cafu  priuilegium  ad  inflar,  nec  ne. 

Ilii  3 Quibuk 
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Quibufdam  placet  pars  negans,  quia  il- 
la verba  limitanda  funt  ad  ea,qu?  ante- 
ceffori  competebant  iurc  ordinario,  & 
non  funt  extendenda  ad  ea , quse  habe- 
bat ex  priuilegio  perfonali  ,quod  cum 
perlona  fuit  extin&um  . Ita  fentit  Bar- 
bof.  in  1 .Quii  tale,  ff.folur.  matrim.  nu.i. 
& citat  Gloff.  in  1.  Hceres  in  omne. 37.  ff.de 
Acquir.  haered.&  ibi  Angel.  Roman.  & 
lafon  inlib.  1.  Confilior.  confil.  20.  Et 
probat,  quia  haeres,  licet  repraefentec 
perfonam  defundi , & fuccedat  in  om- 
nia iura  eius,  nihilominus  non  fuccedit 
in;perfonalibus  priuilegijsrnamhsec  cu 
perfona  extinguuntur , vt  ex  fuperiori- 
bus  conflati  ergo  fimiliter  quando  con- 
ceditur alicui  cathedra, vel  dignitas, 
cum  omnibus,  quae  prsedeceffor  habe- 
bat,non  intelliguntur  concefla.qua?  ha- 
bebat ex  perfonali  priuilegio,  & extra- 
ordinario iure. Atque  itaverba  illa  non 
habent  vim  priuilegij  adinflar.  fit  ad 
hoc  confirmandum  multa  adducit  Bar- 
bof.  ex  varijs  legibus  ,&  dodrinis  ea- 
rundem  interpretum, quas  non  dirc&e, 
fed  per  asquiparationem  inducit.  Ex 
quibus  tandem  concludit,  neceffarium 
eife  , vt  exprimatur  in  concefsione , vt 
fuccedat  quis  in  his  , quae  competebant 
prsedeceffori  ex  priuilegio  perfonali,  & 
tunc  ait,  ad  fnccefforem  pertinere,  quae 
anteceffori  ex  priuilegio  competebant 
non  ex  perfona  eius,  fed  ex  noua  con- 
cefsione. Et  ad  hoc  allegat  L.  Stipulatio 
ifia.  §.  Sed  fi  quii.  ff.  de  Verbor.  oblig.  & 1. 
Repeti,  in  prmeip.  ff. Quibus  modis  vfus- 
frud.amictarur. 

Veruntamen  ex  hac  vltima  aflertio- 
ne,quae  verifsima  eft,&  clarifsima,cner 
uantur  omnia  , quae  ad  probationem 
prioris  refolutionis  afferuntur.  Aliud 
enim  efl  loqui  de  tranflatione  omnium 
iurium , quae  vel  naturali  ,&  ordinaria 
fuccefsione,vel  per  legatum,  vel  aliam 
donationem  priuatam  fit  i aliud  vero 
eflloqui  de  concefsione  fadaa  Princi- 
pe. Nam  de  priori  modo  translationis 
loquendo,  manifeflum  efl,  claufulam  v- 
niuerfalem  non  extendi  ad  priuilegia 
perfonalia , & fuccefsionem  iure  ordi- 
nario, vel  ex  propria  voluntate  pofsi- 
dentis  fadam,non  comprehendere  pri- 
uilegia perfonalia, quia  nec  eflinpo- 
teflate  pofsidenris  illa  transferre,  nec 
in  illis  pocefl  effe  propria  fuccefsio, 


A cum  per  mortem  habentis  extinguan- 
tur . Et  ad  hoc  genus  translationis,  vel 
fuccefsionis  fpedant  omnia, qua?  pro 
exemplis.&  fimilibus  adducuntur. Tale 
enim  efl  illud  de  fuccefsione  haeredis  in 
omnia  iura  defundi.  Item  illud  de  dif- 
pofitione  , vt  vnus  fuccedat  in  omni  iu- 
re alterius,  quse  non  intelligitur  de  his, 
qua?  habebat  iure  extraordinario.  Quse 
ideo  vera  funt , quia  difpofi tio  loquens 
per  verbum  fuccedendi , eo  ipfolimi- 
tatur  ad  iura , in  quibus  fuccedi  pocefl, 

& fimiiiter  difpofitio  conflituens  ius 
ordinarium  fuccededi  in  aliquo  mune- 
B re, intelligitur  de  tali  munere  fecundu 
omnia , quse  iure  ordinario  illi  compe- 
tunt,qua  ratione  Capitulum  fuccedens 
Epifcopo  , fede  vacante,  non  fuccedit 
in  his, quse  illi  competunt  ex  delega- 
tione , iuxta  cap.  Verum , de  Foro  com- 
petent. & tradit  Panormitanus  in  cap. 

Cum  olim  , circa  finem  de  Maioricat.  & 
obedien.  At  vero  in  cafu,  quem  trad.a- 

mus  termini  funt  longe  diuerfi. Quia  no  c^1, 

agitur  de  fuccefsione,  fed  de  noua  con. 
celsione  , non  priuata  voluntate  fa- 
da,fed  Principis, qui  potuit  tale  pri- 
uilegium  concedere  anteceffori,  &po- 
0 tefl  illud  in  fucceffore  continuare  , fi 
velit , in  quo  omnes  conuenimus,  & fo- 
lum  inquirimus , an  per  illa  verba  .Con- 
cedimus tibi  munus , yel  cathedram  ficut  ante - 
cefjor  tuus  illam  habebat , cenfeatur  conce- 
di priuilegium  antecefloris , vel  (quod 
perinde  e(t)aliud  ad  inflar  illius.Er  quo 
ad  hoc  nihil  plane  videntur  probare  il- 
la exempla , nec  generalia  principia  in 
alijs  terminis  loquentia.  Nec  etiam 
oflenfum  efl , cur  illa  verba  fine  reflrin- 
genda  adfola  iura  ordinaria  talis  mu. 
neris,  & non  comprehendant  etiam il- 
) Ia,  qua»  ex  particulari  priuilegio  ance- 
ceflori  data  funt, cum  fupponamusv- 
traque  pendere  a voluntate  eiufdem 
Principis  concedentis.,  & vtraque  pof- 
fint  commode  fub  illis  verbis  compre» 
hendi,  & alioqui  regula  generalis  fit, 
beneficia  Principis  late  clfe  interpre- 
tanda. 

. Quapropter  mihi  non  placet  regula  jr. 
illa  generalis, & abfoluta, quam  Barbo-  oppugna- 
fa  ponit , & in  cafu  fupra  commemora-  tur  reguli 
to  contrarium  in  praxi  cenfui,  duplici  Barkoj&. 
adhibita  confideratione,qua  nun  c ecia 
propono,  & pro  regula  habendam  cen- 

feo. 
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feo.Primo  enim  circa  verba  concefsio- 
nis  , per  quae  non  folum  res,  feu  munus 
conceditur, fcd  exprefie  additur, prout  an 
tccefjor  id  habuit,  lea  cum  omnibus  iuribus,qute 
pradeceflor  habuit , coniiderandum  efi,  an 
talis  forma  verborum  fit  ordinaria  in 
orrini  prouifione  talis  muneris,  vel  ca- 
thedrae, &c.  quoties  exgratia  Principis 
donatur,  ita  vt  feraper  in  illa  addatur 
illa  aequiparatio  ad  antecetforem,  quo- 
cumqj  modo  munus  illud  habuerit , id 
eft,  fiue  cum  priuilegio,fiue  abfque  illo, 
vel  potius  illud  additum  l3rout,iSc,dt  ex 
traordinariu,&  lpeciale.Nam  in  priori 
cafu  procedit  prior  fententia,tunc  non 
cenferi  concedi  per  illa  verba  fpecialia 
priuilegia,  propter  fundamenta  didae 
lententi?, addendo , tunc  nullu  efie  ver- 
bum in  rigore  fignificans  priuilegi  j co- 
cefsionem  , cum  per  illa  eadem  ver- 
ba fignificari  foleat  prouifio  rei  cu  iure 
fuo  ordinario, vt  communiter  efie  folec 
in  pr?decefforibus.At  vero  quando  for 
ma  concefsionis  fpecialis  eft,& extra- 
ordinaria,magna  prgfumptio  eft  conti- 
nere priuilegium  ad  infiar, & illud  addi- 
tu Trout  £rc.pofitum  efie  propter  priui- 
legium antecefioris,quod  voluit  Prin- 
ceps etiam  fucceffori  concedere , non 
iure  fuccefsionis , led  gratia  aequipara- 
tionis,qua  ipfe  Princeps  facere  voluit. 
Ratio  eft,  quia  tunc  cedantomnes  prae- 
fumptiones  contrari?  fententiae,cu  illa 
non  fit  fuccefsio,ncc  ordinaria  difpofi- 
tio:&aliude  accrefcit  magna  ratio  cre- 
dendi,illaverba  non  fuifie  addita  fuper- 
flue,&  fine  vllo  effedu,  nullum  aut  e ha- 
bent, fi  ad  priuilegium  pratdecefloris 
non  referanturjergo  non  propter  aliam 
caufam  pofita  funt. 

Augebitur  autem  maxime  haec  con- 
iedura,  fi  addatur  fecundade  qualitate 
priuilegij.  Naro  fi  non  contineat  praeiu- 
dicium  tertij , fed  fauorem  Principis, 
tunc  maxime  cauendu  eft,  ne  verba  pri- 
uilegij inania  reddantur.  Quando  enim 
priuilegium  fueritodiofum,&  alijs  prg- 
iudicium  afferens , vel  bono  communi, 
tunc  maior  efi  licetia  refiringendi  ver- 
ba, etiam  fi  ex  parte  non  habeant  effe- 
dum  propter  aliquam  coditionem  fub- 
intelledam,  & nonimpletam  ,vtquod 
voluerit  Princeps  concedere  omnia  iu- 
ra  ordinaria, &extraordinaria,qu?  alijs 
non  praejudicant.  Ac  vero  quando  pri- 


\ uilegium  efi  fimpliciter  fauorabile,  & 
potefi  habere  iufiam  caufam, & ratione 
dici  non  pote  fi,  illa  verba  efi  e addita  fi- 
ne vllo  effedu, vel  intentione  P.incipis, 
& ideo  ficuc  extraordinaria  funt,  ita 
etiam  aliquid  vltraius ordinarium  co- 
cedunc , quod  efie  non  potefi  nifi  «qui- 
paratio  in  priuilegio  cum  anteceflore 
fiat, ergo  hoc  concedunt , & hoc  efi  pri- 
uilegium  ad  infiar. 

C A P V T XVI. 

De  Communicatione  privilegiorum , is 
» eorum  collatione  cum  priuilegij s 

ad  infiar. 

ALIA  forma  concedendi  priuile- 
gium efie  folec  per  communica- 
tionem  priuilegij  alteri  prius  co* 
celsi, quae  efi  valde  vficata  praefertim  in 
priuilegijs  religionum, vt  confiat  ex  co- 
pendijs  eorum, & ex  his,  quae  late  refert 
Emman.Roder.  i.tom.q.5y.  per  totam. 
, Circa  quam  forma  concefsionis  in  pri- 
mis claru  eft,effi  caciam  eius  in  hoc  con 
fifiere  , quod  ius  vui  concefium  per  ali- 
quod priuilegium, alteri  etiam  concedi 
' tur  per  quandam  extenfionem,  vel  cer- 
te per  quandam  multiplicationem  /alis 
pri uilegi j : vt  nomine  communicationis 
fignificari  videtur.  Ad  incelligendu  au- 
tem,qualis, & quanta  fit  haec  comunica* 
tio  , verba  indulti  attente  pefanda  funt, 
tum  ex  parte  illius,  cuius  priuiiegiu  co- 
municatur,tum  ex  parte  eius,  cui  com- 
municatur,tum  denique  ex  parte  modi, 
quo  cfimunicatur  , & in  his  omnibus  fe  - 
re  obferuandae  funt  generales  regul?  de 
interpretatione, ampliatione,  vel  reftri 
dione  priuilegiorum,  quae  in  fuperiori- 
> bus  cadat  funt , & in  fequentibus  trade- 
tur. Solet  autem  fpecialiter  quaeri , an 
comunicacio  priuilegiorum  , quae  reli- 
gionibus, aut  religiofis  concedi  folenr, 
incelligatur  fieri  de  priuilegijs  concef- 
fis  religionibus  ipfis  , vel  de  concefsis 
etiam  particularibus  domibus, aut  per- 
fonis.  Sed  in  hoc  nihil  certius  dici  po- 
teft,  quam  ponderanda  efie  verba  com- 
municationis. Regulare  aute  eft,vt  co- 
municari  intelligancur  priuilegia  con- 
cefla  intuitu  religionis , feu  totius  con- 
gregationis, iuxea  declarationem  Leo- 
nis X.  qu*  refertur  in  fupplemenco  Mi- 
Iiii  4 noruro 
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norum.  Aliqua  vero  lunt  fpecialia  priui  A 
legia,  quse  concedunt  comunicationem 
in  priuilegijs  etiam  fpecialium  domo- 
rum,&  ha?c  ipfafpecialia  priuilegia  per 
alias  generales  claufulas  alijs  comuni- 
cantur,&  tta  poterunt  cum  proportio- 
ne eodem  fauore  gaudere , vt  latius  ex- 
ponit Emmanu.Roder.i.torn.qua:{l.$5» 

art.  i 8. 

Sed  explicare  oportet,  an  ha?c  cocef- 
fio  priuilegij  per  communi catione  ea- 
dem fit  cum  concefsione  priuilegij  ad 
indar , foloque  nomine  differant , vel  li 
maioremhabencdiffereniiam,qua?illa 
fit.  Aliqui  enim  hanc  differentiam  con- 
dituum quod  per  priuilegium  ad  indat* 
non  idem,  fed  ddlinfru  priuilegium  co- 
ceditur  , licet  fimile  : nam  ipfa  fimilicu- 
do,&  relatio,  quam  importat  particula 
ad  inflar ,h anc  diftin6tionem  requirit,  vc 
condat  etiam  ex  dialedica.At  vero  per 
comunicationem  non  aliud, fed  i de  pri- 
u legium  conceditur  ei,cuic6munica- 
tur.  Nam  cornu nicatio  priuilegij  no  ed 
eius  multiplicatio,^  1 extendo,  & quadi 
applicatio  eiufdem  priuilegij  ad  plura, 
fubieda. 


B 


illud  relatiuum  ad  inflar , non  dicit  (imi- 
litudinem  inter  priuilegia, fed  inter  pri 
uilegiata. 

Sed  hoc  nec  in  iure  ed  neceffarium, 
nec  per  analogiam  ad  philofophiam  fu- 
fiineri  poted.  Interrogo  enim,  quo  fen- 
fu  dicat  in  communicationepriuilegio- 
rum  ,idem  priuilegium  praesidens  in 
v no  com  unie  ari  alteri : aut  enim  loqui- 
tur de  identitate  lpecifica , ve!  nuroeri- 
ca.  De  numerica  dici  non  poted,  tum 
quia  idem  numero  priuilegium  non  po- 
ted fimul  efTe  in  diucrfis  fubiedis,& 
«que  primo  in  fingulis,  priuilegium  au- 
tem communicatum  tam  proprie, &per 
fe  conuenit  ei,  cui  communicatur,  ac 
prius  erat  in  altero , ficut  di&um  ed  de 
Pnuilegio  ad  indar.Tum  etiam  quia  ta- 
le priuilegium  durat  in  eo,  cui  commu- 
nicatur, etiam  fi  in  altero , in  quo  prius 
erat, amittatur, vt  datim  dicemus.  Tura 
demqoe  quia  argumenta  , qua?  pro  hac 
identitate,  fiunt , ad  fummum  probant 
fpecificam  identitatem.  Si  auce  de  hac 
tantum  dt  fermo,  cu  illa  identitate  dat 
perfe&a  fimilitudo  non  folum  inter  pri 
uilegiatos.led  etia  inter  priuilegia  ipfa 


Hanc  differentiam  late  tradat  Man-  £ vt  condat  de  quacumque  identitate  fpe 


cifica  ititer  qualitates, &ratione  carum 
inter  qualia, quatenus  talia  funt.  Ergo 
immerito  dicit  ilii  Audor,per  commu- 
nicationem , & per  priuilegiu  ad  indar,' 
concedi  eadem  priuilegia,  non  autem 
fimilia  : nam  qua?  illo  modo  funt  eadem, 
etiam  (i milia  lunt;(i  c ut  ergo  priuilegiu 

ad  indar  non  exc ludit  identitatem , ita 

non  excludit  (imilitudinem. 

Neque  ed  veru, particulam  Md inflar, 
non  femper  referre  priuilegia  inter  fe,  “Particuk 
fed  tantum  perfonas  priuilegiatas,nam  in^ir’ 
potius  priudegium  ad  indar  dicitur  ta  fltnper  rt‘ 
forma  relatiuum  qua,  refert  fubdaciam  j)  Ie  propter  habitudine  ad  aliud  priuile-  ferre  f"® 
non  accidentia. Icem  quia  leges, qua?  co  gium, quod  imitatur;  ergo  talia  priuile-  ‘P/J 

gia  etiam  funt  numero  didinda  , & vnu  inter  fe,tf 
ed  qua  fi  exemplar  alterius, & hoc  ed  ad  notaiUftt 
indar  illius, vt  ex  fupri  didispater.Ncc  fonaiprini 
poted  intelligi,  quomodo  priuilegium  legtmt, 
detur  vni  ad  indar  alterius  rei,  vel  per- 
fong,  nifi  illa  fumatur  formaliter  vt  affe 
da  tali  priuiiegio,vc  in  1.  Omni* . Codice 
de  Sacrof.  Ecclef.cum  hofpitalfbus  coh 
ceduntur  priuilegia  ad  indar  Ecclefia? 
primaria?, fine  dubio  intellfgitur  fuppo- 
ni  Ecdefia  vt  talibus  priuilegijs  affeda 
& ita  non  folum  hcfpitaic  fieri  fimile 

Ecde* 


dof.dido  trad.  de  Priuilegijs  ad  indar. 
q.i.&  illam  non  probat  ac  merito  , mo- 
dus quo  rem  explicat,  mihi  non  placet, 
quia  idecicace  priuilegijs  ponit  in  vtro- 
que  extremorum  , & negat  fimilitudine 
inter  priuilegia,  licet  illam  ponat  inter 
priuilegiata.  in  primis  ergo  ait,  per  co- 
ni unica  cionem  idem  priuilegium  com- 
municari, quia  vis  verbi  communican- 
di hoc  reqnirit.Et  quia  tenor  cocefsio- 
n'S  per  communicationem  ed  hic  , Con- 
cedimus Minoribus  v g comunicationem  Vri- 
uilegiorum  . qu&  habent  Vr  medicatores,  in  qua 


municanonem  priuilegioru  conceduc, 
plerumque  per  relaciuu  idepticatis  illa 
cocedunr,vc  ibi  late  refert.  Addic  vero, 
idem  efle  in  priuilegio  ad  indar , & hoc 
quidem  tollere  fimilitudinem  priuile- 
giorum  inter  fe,quia  idem  non  ed  fimi- 
le fibi, nihilominus  tame  res  prinilegia- 
tas  fieri  fimiles  inter  fe,  quia  fubie&a 
eandem  qualitate  habentia  fimilia  funt. 
Vode  concludit, illam  identitatem  nihil 
obdare,  quominus  priuilegium  commu 
meatum  fit  priuilegium  ad  indar , quia 
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Ecc!efias,fed  etiam  priuilegium  hofpita 
lis  effici  limile  priuilegio  Ecclefias.,im6 
no  aliter  fubiectum  fit  fi  mile  alteri,  nili 
efficiendo  in  eo  formam,  quas  fitfimilis 
formas  alcerius.  Per  hasc  ergo  nulla  dif- 
6.  ferentia  inter  hasc  priuilegia  explicat. 
Vriuilegiu  Poflec  vero  vlterius  addi  pruilegium 
admjiardi  ad  iudar  dicere  fimilitudinem , non  ta- 
cere fmili  men  perfe&aro,&  exa&am,fed  per  qua- 
tudinenon  dam  imitationem  , communicationem 
perfeclafed  autem  priuilegij  dicere  integram,  & to- 
ad  imita  - talem  concefsionem  priuilegij ,&  ideo 
tionem  \ co  dici  potius  identitatem  , quam  fimilitu 
municatio - dinem  potedq;  h$c  differentia  confir- 
nemautem  mar*  ex  quadam  formula  concedendi 
priuilegij  hanc  communicationem, quam  fpecia- 
dicere  exa  liter  inuenio  in  quadam  Bulla  Pij  V.So- 
ft. ira  f enti-  cietati  nodras  coceflfa , cuius  verba  fut, 
unt  aliqui.  ‘Pofsint  libere,  & licite  vtt,  f rui,  potiri,  & gau- 
dere ( fcilicet , priuilegijs  aliaru  religio- 
num) in  omnibus , & per  omnia , non  folum  ad 
illorum  indar  ffed  pariformiter, ^ atque  princi- 
paliter. >AbJ que  y>lla  prorfus  differentia  proinde 
acfiSccietati.&c.  nominatim,  fpecialiter,  ac  . 
generaliter  concefia  fuijjent.  Qua:  verba  fup* 
ponunt,  priuilegium  ad  indar  non  effe 
pariforme  fuo  exemplari , nec  effetam 
amplum,ficut  priuilegium  per  commu- 
nicationem concelTum,nec  eiufdem  ra- 
tionis cumillo.  Et  confirmatur , quia 
priuilegium  communicatum  ed  verum 
priuilegium  ; priuilegium  autem  ad  in- 
Sald.  flar,-  comparatione  alterius  ed  quafi  fi- 
dum fi&ione  iuris.  Vnde  Bald.ait,  ciue 
ad  indar, feu  ex  priuilegio  non  effe  legi- 
timum, & verum  ciuem,  fed  fimilitudi- 
narium ; Omnis  autem  fimilitudo  (inquit  ) 
e fl  quoddam  figmentum  rei , & non  proprietas 
ipfa, citat  1.  Sedfi  accepto. ff.de Iur e fifci. 

7‘  „ Verumtamen  hic  etiam  modus  dice- 
Oppugnat  j j non  p]aceCt  Primo  quia  fupra  didum 
c(i  priuilegium  ad  indar  abfolute  con- 
modus die& ce flum>extendi  ad  omnia , ad  qua:  fuum 
ai‘  exemplar  extenditur , atque  adeo  de  f e 

dicere  imitationem  perfe&am,  & non 
tantum  adumbratam  , vel  fidam,  cuius 
oppoficum  in  hac  differentia  fupponi- 
turfine  fufficienti  fundamento, vt  pate- 
bit, cum  tamen  illud  efficaciter  videa- 
tur probatum  ratione  {uprafada,quod 
alias  incerta  e (Tee  , & fere  inutilis  con- 
cefsio  priuilegij  ad  indar  abfolute,&  fi- 
ne alia  explicatione.  Q^od  fi  dicatur, 
priuilegium  ad  indar, licet  interdum  fic 
perfe&um  poffcc  interdum  faluari  cum 


imperfeda  imitatione.  Contra  hoc  ed, 
quia  illud  folum  habet  locum,  quando 
in  priuilegio  explicatur. Hoc  autem  mo 
do  etiam  communicatio  poted  efle  im- 
perfeda,& folum  per  quandam  partici- 
pationem. Quod  fi  comunicatio  priuile 
gjj  abfolute  fada,&  fine  limitatione  in. 
telligitur  de  adasquata  comunicatione 
totius  priuilegij,  etiam  fi  expreffe  hasc 
adfquatio  non  explicetur  , quia  non  ed 
vlla  ratio  addendi  limitationem, quia  fi 
hec  licentia  daretur,  tota  concefsioef- 
fet  incerta, & ambigua:  ita  etiam  dicen 
dum  ed  de  priuilegio  ad  indar, propter 
, eandem  rationem;  ergo  in  hoc  potius 
asquiparancur,quam  differant:  nam  ab- 
folute fada  vtraq;ed  perfeda  coccfsio; 
per  additionem  vero,&  expredam  con- 
cedentis voluntatem  vtraque  poted  li- 
mitari,& tantum  ex  parte, vel  per  imita 
tionem  imperfedam  fieri. 

Vnde  etiam  condat , non  rede  addu-  g, 
ci  verba  illa  Pij  V.  ad  differentiam  prg- 
didam  confirmandam.  Nam  ficut  ex  il- 
lis verbis  videtur  colligi,  priuilegium 
ad  indar  poffe  ede  inasquale,  & fecundu 
quid,  ita  etiam  colligi  poterit,  commu- 
nicationem priuilegij,  non  effe  parifor- 
mem  , neque  asque  principalem  , neque 
abfque  vlla  differentia, nifi  h?c  exprede 
declaretur  in  priuilegio, quia  cu  ba:  par 
ticulf  expreffe  addantur,  infinuatur,  fi- 
ne illis  non  ede  ita  ad^quatam  commu-. 
Dicationem.  Quod  fi  hoc  falfum  ed, 
vt  videtur  probatum , dicendum  necef- 
fario  erit, illud  non  colligi  ex  additione 
illarumparticularium.quia  non  femper 
adduntur  propter  nouum  effedum,  fed 
propter  maiorem  explicationem  eiuf- 
dem effedus , & ad  tollendam  omnem 
tergiuerfationem,  & vmbram  eludendi 
priuilegium.  Imo  etiam  interdum  mul- 
tiplicantur huiufmodi  verba  ad  expli- 
candum magnum  affe&u  concedentis, 
vt  patet  de  illis,  Vti,  f 'rui, potiri ,4$ gaudere, 

& in  omnibus  & per  omnia.  Idem  autem  di- 
cendum erit  de  pr$di&is  verbis  refpe- 
&u  priuilegij  ad  indar , vt  expofuit  Ma-  Mandof. 
dof.  di&a  q.i.nu.i  $.vbi  ipfe  refert  alias 
priuilegiorum  formulas , quas  habent, 
non  adinjlar,  fed  pariformiter , & miratur 
quomodo  illa  negatio  cum  aduerfatiua 
coniun&ione  ponatur  , ac  fi  illud  non 
edet  priuilegium  ad  indar,  vel  ac  fi  effe 
ad  inftar,  & ede  pariformiter  edent  op- 

pofira. 
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pofica.  In  praedida  autem  Bulla  non  le- 
gitur abfolute  non  ad  inflar  , fed  non folurn 
adinflat , quae  verba  faciliorem  habent 
explicationem,  nam  quia  priuilegium 
ad  inflat  latitudinem  habere  pote(l,& 
obfcuritatem  , vel  tergiuerfationem,  (i 
iolum  ponatur,  ideo  ait  Pontifex,  con- 
cedere fe  priuilegia  dida  non  folhm  ad 
inslar,  fed  etiam  cum  omni  proprietate, 
& ex  aggeratione, vc  magis  ftacim  decla 
rabimus. 

Quapropterta  de  priuilegio  ad  inflar, 
Tfotadade  quam  de  priuilegio  per  comunicatione 
priuilegio,  didindio  aliqua  promittenda  ed,vt  pro 
adinflari 'f  prie,&  vniuocd  fiit  comparatio,  Primo 
percommu  ergo  duobus  modis  intelhgi  poted  pri- 
nicationem  uilegium  ede  ad  inflar,  primo  ad  inflar, al- 
terius conditioms.feu  proprietatis, qu? 
in  exemplari  non  ed  ex  priuilegio , fed 
ex  naturali  origine, vel  ex  antiquo , auc 
ordinario  iure.  Sec  undo  poted  priuile- 
gium e (Te  ad  inflar  alterius  priuilegij,  vel 
priuilegiati  quoad  ius,  quod  ex  fpeciaji 
priuilegio  habet.  Priori  modo  e (l  veru, 
quod  in  quadam  confirmatione  fupra 
fumebatur, priuilegium  ad  inflar  non  co- 
ftituere  aliquid  vere  tale  , quale  ed  fuu 
exemplar, fed  fidione  iu  isific  enim  pri- 
uilegium  legiumationis  dici  poted  ad 
inflar, legitimorum  filiorum,  non  tamen 
facit  vere,  & realiter  legitimum  filium, 
6ald  fed  fidione  iuris.  Ec  fic  etiam  procedit 
quod  dicebatBald.ciueto  ex  priuilegio 
no  efie  legitimum, & naturalem  ciuem, 
fed  indar  eius, fecundum  quandam  fimi 
litudinariam  rationem.  Sicut  etiam  di- 
cere folerous , priuilegium  nobilis  non 
facere  vere,&  naturaliter  nobile,  fed  c i 
uiliter  fidione  iuris.Et  cum  eadem  limi 
tatione  accipiendum  ed  quod  idem  ait, 
omnem  fimilitudinem  ede  figmentu  rei 
& non  proprietatem : ed  enim  veru  de 
hac  fimilitudine  legali  ( vt  fic  dicam) 
refpedu  rei  naturalisinam  alioqui  per- 
feda,&  naturalis  fimilitudo  in  veritate 
& proprietate  confidit,  imo  fi  proprie- 
tas i n vtroq;  extremo  legalis  fit , poted 
fimilitudo  ede  omnino  propria,  & non 
tantum  analoga.vc  iam  dicam  . Pode- 
riori  autem  modo  nos  hadenus  loquu- 
ti  fumus  de  priuilegio  ad  inflar,  nimium, 
quod  datu  ed  indar  alterius  priuilegij, 
feu  quod  idem  ed  , ad  imitationem  effe- 
duum,&  proprietatum,qu£  in  alio  fune 
cuatn  ex  priuilegio  ••  nam  hoc  modo  loi 


\ quuntur  iura  depr  iuilegio  ad  inflat,  Schlc 
ed  comunis  vfus  talis  vocis , nam  prius 
non  folet  vocari  priuilegium  adinflat, 
ied  diredum , & ( vc  ira  dicam ) prima- 
rium , licet  effedus  eius  pofsit  dici  ede 
ad  inflari  lcerius  effedus  naturalis  fecu- 
dum  analogiam,  & fidionem  iuris.  Hoc 
ergo  priuilegium  ad  inflat  non  ed  fidum, 
fed  verum, nec  inducit  aliquid  per  iuris 
fidionem , fed  vere.Sc  proprie  concedic 
quidquid  aliud  priuilegio,  quod  ed  velu 
ti  exemplar  (uum  concedit,  & ita  indu 
cic  fimilitudinem  in  priuilegijs  omnino 
propriam, & abfq;  aliquo  figmento. 

B Iuxca  hanc  ergo  didinctionemdicen-  ro, 
dum  ed,  priuilegium  proprie  dictum  ad  f{efolutit 
inflat,  vtiqi  alterius  proprij  priuilegij,  auclorit. 
non  diftmgui  a propria  communicatio- 
ne priuilegij, &hoc  rede  probari  ratio- 
nibus fadis.  Priuilegium  autem  voca- 
tum ad  inflar  propter  folam  imitatione 
alterius  iuris  ordinarij,  & qnifi  conna- 
turalis  fundati  in  proprietate  origina- 
ria,feu  naturali, illud  merito  didingui  i 
priuilegio  per  communicationem, quia 
ibi  non  fit  re  vera  communicatio  priui- 
legij, fed  conceditur  per  priuilegium, 
quod  alteri  conuenit  fine  illo,  vel  fi  cen 
- uenit  ex  priuilegio,  illud  e d iam  fadum 
quafi  connaturale  propter  antiquitate 
origi  nis,vt  in  nobilitate  originaria,  vel 
iniure  ciuitacis  ex  antiquo  domicilio, 

& fimilibus.  Et  fortade  Pius  V.  in  pr«- 
dida  Bulla  ,qus  incipit,  Dumindefefjie, 
ideo  tam  accurate  declarauit  illam  co- 
municationem  priuilegiorum  ordinum 
mendicantium  fadam  Societati, no  elfe 
tantum  ad  inflar,  quia  in  illa  declaraue- 
rat,  religionemSocietatis  IESV  mendi- 
cantem ede,  & ideo  nequis  putaret,cfTe 
mendicantem  folurn  ex  priuilegio, & fi- 
j dione  iuris , & ideo  concedi  illi  mendi- 
cantium priuilegia,  folurn  ad  inflar  vera- 
rum medicantium  religionum, ideo  ex- 
prefsit  concedere  fe  talia  priuilegia  So 
cietati  pariformiter,&  seque  principali 
ter  abfque  vlla  prorfus  differentia, quia 
nimirum  inter  verum, &*fidum  fidione 
iuris  femper  relinquitur  aliqua  differe- 
tia  ; Societas  autem  non  fidione  iuris, 
led  vere  religio  mendicans  ed,  & ideo 
a?que  principaliter,&  fine  vlla  differen- 
tia illi  communicantur  priuilegia. 

Denique  oportet  alteram  dirtindio-  jr. 
nem  adhibere  ex  parte  communicatio- 
nis. 
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nls  priuilegiorum:  duobus  enim  modis 
fieri  contingit.  Primo  vt priuilegium 
vm  cantum  per  fe , & propter  fe  conce- 
datur , ab  illo  aucem  quali  redundet , & 
deriuetur  ad  alios  propter connexio- 
nem,  quam  habent  cum  illo  primo  > ita 
vc  no  in  proprijs  perfonis  cenfeatur  il- 
lis cocelfum  priuilegium,fed  in  alio. Sic 
priuilegia  religionis  alicuius  interdii 
communicantur  familiaribus  non  ra- 
tione fui , fed  ratione  religionis,  a qua 
omnino  pendent  in  illorum  vfu,  & fru- 
du.  Secundo , priuilegium  vm  corpori, 
vel  perfonat  conceflum,  communicatur 
alteri  proprie, & aequaliter , ita  vtcx  jp- 
pria  perfona  illo  vti  pofsit , non  minus, 
qua  prior  poterat,  vel  qua  ipfa  poflec,fi 
primo,  & per  fe  fuillec  comunicacum  ei 
priuilegium . Et  hoc  modo  comunica- 
tio  priuilegiorum  ordinarie  fit  inter  re 
ligiones  per  indulca  Pontificum  , vtco- 
fiat  in  Societate,  & Bulla  citata, & ex 
j)ego\.  13  ajja  Qreg0C%xiIl,  ^ifcendente  Domino,  8c 
idem  eft  in  alijs  religionibus, vt  confiat 
Emmamt.  ex  compendijs  verb .Communicatio , & re- 
Roder.  fert  late  Emrnan.  Roder.  x.  tom.  q.  55. 
Corduba,  praefertim  art.  2 1.  cum  Cordu.  in  addit. 

ad  Compznd.vtrb, Communicatio,  in  fine. 

Priuilegium  ergo  communicatu  prio 
ri  modo  alicui  tanquam  accefiono  ra- 
tione principalis,ndn  potefi  dici  priui- 
legiumad inflar  proprie  fumptum,  vt  de 
illo  in  fuperiori  puudoloquuci  fumus: 
quia  non  eft  ibi  concefsio  vnins  priui- 
legij  ad  inflar  alterius,  fed  eft  extenfio 
quaedam  eiufdem  priuilegij . Vnde  ibi 
locum  habet  ratio  tada  fupra,quod  ibi 
non  eft  priuilegiorum  fimilicudo,  nec 
relatio<aut  aequiparatio  vnius  ad  aliud, 
fed  eft  idem  priuilegium  non  tantu  fpe- 
cie,  fed  etiam  numero,  quod  vni pri- 
mo,& alteri  ratione  illius  primi  commu 
nicatur.  Vnde  fit  etiam,  vt  inter  ea  duo 
membra  , qug  illo  priuilegio  gaudent, 
non  fit  squalitas ; nam  femper  acceffo- 
rium  pendet  a principali,  & fi  principa- 
le illud  renunciet,  vel  alio  modo  illud 
amittat , confequencer  illud  etiam  per- 
det accefforium.  Vc  fi  religio  amittat 
priuilegium,  confequenter donati, vel, 
feruientes  intra  domos  viuentes  illoru 
frudu  priuanturmon  vero  e contrario: 
nam  licet  priuilegium  perdatur  quoad 
acceflorium,  feu  familiares, non  amitte 
tur  quoad  religionem , quia  accefloriu 


L equitur  principale,<5c  ab  eo  pendet,  no 
e contrario.Ec  eadem  ratione  licet  illi, 
quibus  fecundario  cdmunicacur  priui- 
legium,  illo  gaudeant,  & vti  pofsinc  co- 
tra  alios;  non  vero  contra  illu  ratione 
cuius  illud  participant, ne  quod  in  fauo 
rem  lpforum  recipiuuc,  in  eorum  gra- 
uamen,&  odium  conuercatur, vc rede  Cordu. 
doce:  Corduba, & Emmanu.Roder.  fu-  Emrnan. 
pra  loquentes  depriuilegijs  religionu,  Roder. 
quatenus  feruientibus  comunicantur. 

Et  generalius  idem  docet  Panormic.  in  Vanormit. 
cap. Exparte.i  j.deFor.compet.num.14. 
dicens,  qui  priuilegio  vtitur  iure  alte- 
rius, non  poffe  illo  vti  contra  eum, ra- 
tione cuius  illo  gaudet , quod  etiam  af- 
firmat Bart.in  1.  Donationes.  i6.C.de  Do- 
nar.  inter  vir.&  vxor.  ex  \.  Si  index. 1 4.  ff. 
de  Minor.qu^  non  in  proprijs  terminis, 
fed  per  quandam  particularem  ratione 
induci  potefi.  Denique  in  hoc  quodam 
modo  «quiparatur  priuilegium  fic  co- 
municatum  priuilegio  ad  in/lar , impro- 
prie dido, propter  imitationem  impro- 
priam, quam  facit  per  fidionem  iuris; 
fic  enim  hoc  priuilegium  dum  extendi- 
tur ad  familiares  religionis,v.g.  seftima 
re  illos  videtur  ranquam  religiofos  fi- 
xione iuris,  vel  per  quandam  habitudi- 
nem,& analogiam. 

Dicet  vero  aliquis  ; ergo  priuilegia 
concefia  religioni, vc  fic, quatenus  com-  Illatio con* 
municantur  fingulis  religiofis  diuifim,  tradifla. 
ac  perfonalicer, erunt  priuilegia  per  co- 
municacionem  , non  per  diredam  con- 
cefsionem.quia  non  ratione  fui , fed  ra- 
tione totius  corpori  fingula  membra 
religiofa  illis  priuilegijs  gaudent  , & 
in  eis  a corpore  dependent : nam  (i  cor- 
pus religionis  illis  priuetur , vel  illa  re- 
nunciet,vel  amittat, omnes, &finguli  re- 
ligiofi  illis  carebunt:  non  vero  e contra 
rio.Religio  etiam  vti  poterit  talipriui 
legio  cotra  fuum  religiolum,  non  tame 
e contrario;  ergo  eft  illud  priuilegium 
per  communicationem  imperfedam,  & 
fimilitudinariam , etiam  refpedu  reli- 
gioforum,  confequens  autem  videtur 
abfurdum,  & alienum  i modo  loquen- 
di omnium  de  huiufmodi  priuilegijs. 

Refpondeo,  talia  priuilegia  refpedu  l4> 
religioforum,  non  efle  per  comunicatio  Refh0nfio. 
nem  proprie  loquendo,  fed  per  concef-  ^ ^ 1 
fionem  primariam,  &r  diredam.  Quia 
quando  priuilegia  religionis  talia  fune, 

vt 
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vt  pro  lingulis  religiolis,  & ad  perfona 
le  vfum  conferantur, primo, ac  per  fe  co 
ceduntur  ipfis  perfonis  religiolis. • nam 
licet  videantur  concedi  (ingulis  ratio- 
ne totius  , etiam  conceduntur  corpori 
mediantibus  membris  fecundum  diuer- 
ia  genera  caufaru.  Nam  (i  refpiciamus 
rationem  motiuam,  illa  videtur  ede  fa- 
uor  religionis,  & hoc  modo  concedi- 
tur membris  propter  toturtamen  (i  Ipe- 
«Semus  immediatum  fubie&um  , cui  fic 
fauor.priuilegij, illud  eft  vnaquatq;  per- 
fona  religioia.nec  conceditur  corpori, 
nifi  quatenus  omnibus, &(ingulis  mem- 
bris datur  , quia  a&iones  vel  effe&us, 
propter  quos  datur  priuilegium  ad  fin- 
gulos  fpe^ant,  non  ad  corpus  vt.tale 
eff,vt  fupponimus . Et  in  hoc  eft  magna 
differecia  inter  ipfos  religio(os,&  alios 
qui  quali  excrinfece  adhaerent  religio- 
ni. Et  ideo  etia  non  poteff  dici  cale  pri- 
uilegium lecuudum  hunc  refpe&u , effe 
adinjlar, aut  fecundum  fi&iooem  aliqua, 
neque  lecundum  propriam  dependen- 
tiam, nili  fortaife  quatenus  partes  pen- 
dent aliquo  medo  a toto,  & e cocrario. 
Dixi  autem  refpedu  religioforum  , vti- 
que  iam  profeflorum,  quiarelpedu  no- 
uitiorum  dici  poceft  hsc  comunicatio 
fecundum  aliquam  fidionem  , & exten- 
fionem , & ideo  vt  talia  priuilegia  con- 
«enianc  religiolis  non  efl  necelfaria  fpe 
cialis  exprefsio,aucdeclaratio,fed  fatis 
elt.quod  religioni  concedantur, vt  vero 
compledantur  nouicios, necelfaria  erit 
exprelfa  verborum  forma , & ita  obfer- 
uac  vfus , & mulco  magis  efl  necelfaria, 
yr  ad  familiares  extedatur.Vnde  etiam 
in  his  folenc  requiri  fpeciales  condi- 
tiones ,vc  v.  g.  quod  adu  feruiant, intra 
monafleria  habeant.&c.  in  religiolis  au 

Coc.  Trid.  cera  fola  Proi:ersi°  fufficic,  vt  notari  po 
°‘Iy  * cefl  in  Tridenc.felf.a4.cap. n.de  Refor- 

Qtiod  nam  raa^*  % .... 

fn propriii  At  vero  Pr,uileg,um  > quod  vni  prius 
priuilwiu  conce^urn  » & pofiea  communicatur 
per comuni  alcerI  in  ProPria  perfona , ita  vc  liat  il- 
cationefm  llas  ProPriUl« » "O”  minus , quam  (i  tali 
plicitcr  ide  Perfon  e,veI  re‘  fui(ref  P^imacio  concef- 
quiinrenil  lurn;  ,llutl  proprium  priuilegium  per 
differet  d cornmunicationem  fimplicirer , & in  re 
pnuilem  ”lhild,fferc  d priuilegio  ad  inflor  ,pprie 
di  infhr  ruraPto>qu:ile  <upra  explicatum  eli  Ira 
proprii  fi  tandeni  concludit  Mandof.  fupra,  & ide 
pto  J ienciunc  Cordu.&  Euiman.  Roder.licec 


A in  terminis  quscflionem  non  tradenr. 

Et  probabitur  facile  declarando  vim,& 
efficaciam  huius  communicationis. Pri 
nio  enim  hxc  communicatio  efl  veluti 
concefsio  noui  priuilegij , quia  illi,  cui 
priuilegium  communicatur,  nouum pri 
uilegium  conceditur , quod  antea  non 
habebac,&:  licet  antea  illud  priuilegium 
in  fpecie  elfec  in  alio  non  tn  erat  in  tali 
re, vel  perfona  ;ergo  quoad  hanc  indiui 
duationem,  vt  fic  dicam  , quafi  de  nouo 
fit.  Vnde  communicatio  illa  etiam  dici 
pocelf  multiplicatio  numerica  eiufdem 
priuilegij, vt  faprd  declaratum  eft.  De- 
g inde  cum  dicitur  , hoc  priuilegium  co- 
mnnicari , nihil  aliud  per  hoc  fignifica- 
tur  , nifi  quod  priuilegium  vt  receptum 
in  eo, cui  communicatur  fic  eiufdem  ra* 
tionis  cum  illo, quod  comunicatur,-  hoc 
autem  ideo  eif,  quia  fic  ad  in/lar, & fitnili* 
tndine  illius ; e!}  ergr>  illud  priuilegium 
ad  inflar,5c  quod  per  hanc  vocem  fignifi* 
catur  quafi  in  a&u  fignato  , per  verbum 
communicationis  fignificacur  in  a$u 
exercito;res  autem  eadem  eft. 

Prxterea  ( quod  ad  rem  morale pra- 
cipue  ipeflac)hinc  fit,vtproprietates 
q fupra  deilaiatas  in  priuilegio  ai  i«/2ar, in 
" Priu‘legijs  communicatis  abfoluro,& 
perfedo  modo, locum  habeant.  NamPn%fl» 
per  communicacionem  hanc  ira  fiepro-  ^ 
prium  pruilegium  in  eo  , cui  communi- locm  bi‘ 
catur,  vc  mutatio  in  vno  fa&ano  necef- bent,n  f* 
fario  fiat  in  altero,  ne  c e conuerfo,fiue  vityvct- 
illa  fic  per  modum  augmenti,  fiueper 
modu  diminutionis,  aut  corruptionis.  abfolnto$ 
Ratio  efl,  quia  communicatio  primle- 
gij , feu  priuilegiorum,  fi  nihil  aliud  ad-  *• 
datur, incelligitur  fieri  de  priuilegijs  co 
cefsis,vel  lecundum  menfuram  concef* 
fionis  iam  rad  j,qma  vel  verbum  commu 
nicandt,  regulariter  cadit  fuper  verbum 
de  pr  jterito , quod  ad  futuru,  de  fe  non 
extenditur,vt  dicendo,  Comunicamuskitic 
bojpitali priuilegia  concefia  tali  bofpitali:vc\  li- 
cet non  addatur  verbum  Conce[[a,Ced  fim 
pl  i citer  dicatur, tale  hofpitalegaudeac 
priuilegijs  Calis  Ecdefi^intelligitur  de 
concefsis,quia  non  funceo  rempore  pri 
uilegia  talis  Ecclefia? , nifi  qua:  illi  con- 
ceffa  funt.Et  ideo  vbi  Princeps  vult  lar- 
giorem facere  communicationem , ad- 
dit fpecialia  verba,  quibus  expreffc  de- 
claret, non  tantum  communicare  priui- 
fcgu  concelfa,  fed  etiam  concedenda, 
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Cap.  //.  Virum  Cornu,  Triuile- 

ficuc  fecit  Pius  V.  in  di&a  Bulla,  & fimi-  ^ 
les  funt  plures  in  compendio,  verbo  Cd- 
murticatio.dc  ica  quoad  lioc  idem  omnino 
fencicndum  efl  de  priuilegio  per  cornu* 
nicatione,  & ad  inffar.Ecica  (entit  Man 
dof.  dido  trad.  GlofT.  14,  vbi  ita  inter- 
pretatur quanda  priuilegioru  commu- 
nicatione Societati  fa&a  a Pio  V.  inBisl 
la  JE.quumreputamuSyinm  is6y.de  ideo  pu 
fac  communicatione  priuilegiorum  So- 
cietati fafiam  d Pio  V.  non  extendi  ad 
priuilegia  concedenda,  nifi  per  alia  co- 
municationem  quafi  reflexa, feu  in  quan 
tum  illi  comunicancur  priuilegia  aliaru 
religionum,  in  quibus  illa  extentio  con-  3 
tinetur.  Sed  licet  hoc  (it  probabile,  at- 
tento fojo  canore  iilius  Bullae, nihAoim* 
efl  alia  Bulla  eiufdemPij  V.Cum indefejfe, 

( quam  ille  author  fine  dubio  non  vidit, 
quia  fortafle  ante  illam  g dicam, tradatu 
illum  compofuic , nam  fuit  pofl  fex  an- 
nos a fuperiori  giita  ) in  qua  exprefsis 
verbis  communicantur  Societati  prini 
kgia  conceffa,  & concedenda.  H^ec  er- 
go daufula,vel  alia  «quiualens  neceffi- 
riaeft  ad  illam  extenfionem,  quaefolec 
etiam  addi  in  priuilegio  ad  inflar,vt  co 
flat  ex  \. Omnia,  C.  de  Epifcop.  & der.& 
ita  in  hoc  non  efl  differentia  inter  h*c  C 
priuilegia. 

Simili  modo  dicendu  efl  de  mutatio- 
ne priuilegij  cSmunicati  quoad  dimi- 
nutionem,veI  amifsione  ,quia  licet  pri- 
utlegium  minuatur , vel  amittatur , fiue 
per  reuocatione,  fiue  per  no  vfum,  fiue 
quocuq;a!io  modo  in  eo, cui  prius  dire- 
&e  concefsum  fuit,  inde  nulla refultac 
mutatio  in  eo,  cuipoflea  fuit  commu- 
nicatum , quia  hsec  poflerior  concef- 
fio  non  pendet  a prima  , quia  non  con- 
ceditur pofleriori  tanquam  acceflo  - 
rio,  feu  connexo  cum  priori,  fedper  £> 
fe, aedirede  ex  propria,  & in  propria 
perfona , folumque  efl  inter  illas  con- 
cefsiones  antecefsio  temporis , &qus- 
da  multiplicatio,  ideoq;  mutatio  in  vno 
fada  non  potefl  alteri  nocere.  Atqjita 
tradit Panormit.in c. Cum  accejii(fent,de. 
Conflit.  & cum  illo  Sylucfl.  verb .Triuile 
gium,q.i  i.in  fine.Mandof.fupraq.tf.Ro- 
der.tom.i.q.j'5.art.ip.  vbi  in  hoc  fenfa 
ait,  per  communicatione.priuilegij  da- 
ri ius  vtendi  illo,  non  tamen  communi- 
cari vfum,  vel  non  vfum  eius , cui  prius 
tale  priuiiegiu  datum  efl.Quod  vere  di- 


no  reftritfh  eius cowtnun.  p 3? 

l dum  efl,  & idem  dici  potefl  de  quacuq  > 
renuntiatione  priuilegij , vel  caufa  ab 
vno  data  ad  ulius  amilsionem ; na  ih  h:s 
non  efl  tacta  comunicatio.  In  his  fi  go 
non  innenitur  differentia  inter  priuiie- 
gium  par  communicatione, Seudin/iarar, 
nec  etiam  in  ali js.quae  luprd  notata  fuc* 

C A P V T.  XVII. 

Vtmm  communicato  priuilegio.  etiam  re- 
flriftio  eius  communicetur. 

O Occurrit  tamen  in  hacgquipara 
ticne  fpecialicer  inquirendum, 
an  priuilegium  alicui  conceflutn 
cu  certa  reflridione,  & poflea  commu- 
nicatum alteri  , intelligatur  communi- 
catum cum  eadem  reflridione , etiam  (i 
illa  non  exprimatur , (ed  abfolure  dica- 
tur,communicari  huic  priuiiegiu,  quod 
alter  habet. Nam  videtur  cx  didis  fequi 
pars  affimans,  primo  per  argumencud 
corrario,quia  illa  reflridio  no  fuperue- 
nit  communicationi , fed  fupponicur  in 
prima  concefsione.  Sed  reflridio  , quae 
fuperuenit,  pofl  communicationem  no 
extendi  ad  tale  reflndione,ergo  pofitii 
dicendum  videtur  in  reflridione , cju« 
prarcedit.  Item  illa  reflridio  neceflario 
tranfic  ad  priuilegium  ad  inflar;  er- 
go etiam  tranfit  cum  communicatione: 
priuilegij  perfeda. Probatur  confeque- 
tia,  quia  haec  vel  funt  in  re  idem, lices 
verbis  differant  , vel  certe  parifican- 
tur;efl  enim  eadem  ratio  in  vtroque 
praefertim  quoad  hanc  conditione.  An- 
tecedens autem  patet.quia  priuilegium 
datum  a principio  cum  Teflridione  cu 
eadem  proponitur , vt  exemplar  alteri- 
us, quia  re  vera  non  efl  datutn,  nifi  in  ta 
li  gradu , vel  cum  tali  modo , & fic  pro- 
ponitur in  exemplar , quando  aliud  da- 
tur ad  inflar  illius:  ergo  illa  reflridio 
neceflario  tranfic  ad  exemplatum  . In 
contrarium  vero  efl, quia  reflridio  ad- 
dita ia  prima  concefsione  refpedu  eius 
cui  fada  efl,  non  femper  aeque  aut  bene 
accommodatur  alteri ; cui  cale  priuile- 
gium per  communicationem  concefsii 
efl;  ergo  non  efl  verifimile , reflridione 
etiam  comunicari,  vt  v.g,  conceduntur 
Societati  lua  priuilegia  cum  hac  reflri- 
dione, vt  finguii  religiofi  illis  veinoa 
pofsint,nifi  per  caput  proximum  totius 
Kkkk  rdi« 
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religionis,  quod  eft  generalis,  id  eft, per 
applicatione,  & confenfum  eius,  quado 
ergo  haec  priuilegia  alijs  religionibus 
comunicantur,  non  eft  verifimile  reftri- 
&ione  illam  communicari , quae  non  eft 
gubernationi  aliarum  religionu  accom 
modata.  Similiter  conceduntur  Socie- 
tati aliqua  priuilegia  cu  hac  reftri&io- 
ne,vt  ali?  religiones  illis  vti  non  pofsinc 
perviam  communicationis ; ali  ae  vero 
religiones  habent  priuilegia  communi-5 
candi  in  omnibus  cum  esceris  alijs  re- 
ligionibus;ergo  illa  reftri&io  non  pote- 
rit alijs  r.eligionibus  nocere. 

Aduerto,  triplicem  pofle  cogitari  re 
ftri&ionein  huiuunodi  priuilegijs.  Pri- 
ma efle  poteft  ad  limitandum  priuilegiu 
fecundum  fe  non  intuitu  religionis , vel 
in  fauorem  religioli  inftituti,  etiam  ab* 
foluce,  & generarim  fpedati,  fcd  ratio- 
ne tantum  conuenientis  moderationis 
talis  pnuilegij,  vel  ad  cauendum  nocu- 
mentum aliorum,  vel  ad  vitandam  ali- 
quam perturbationem  , qua:  ex  maiori 
licentia  oriri  poffec.  Vc  ii  priuilegium 
non  foluendi  decimas  limitetur  a i pro- 
pria pratdia,  qu?  proprijs  laboribus  ex- 
coluntur , vel  ii  priuilegium  exemptio- 
nis limitetur, ne  ad  familiares  extra  mo 
nafteria  viuentes  extendatur,  vel  ne  tol 
lat  obligatione  feruandi  feftiuicates,  & 
interdicta,  & (i milia . Et  de  hoc  genere 
reftrt&ionis  certum  exiftimo,feruanda 
omnino  efle  in  communicatione  priui- 
kgij  eodem  prorfus  modo , quo  in  pri- 
ma,& dire£ta  cocefs  ione  adhibita  fuic. 
Hoc  enim  ad  minimum  couincunt  prio 
res  rationes  dubitandi.  Et  praeterea, 
quia  eadem  rawo , quae  fuit  ad  limitan- 
dam concefsione. eftad  limitandam  co- 
municatione,  & Pontifex , aut  Princeps 
non  declarauit  fe  velle  maiorem  gratia 
facere  in  c6municat»one,non  obftance 
paritate  rationis  ( vt  fupponimus , alias 
nulla  eifet  qu?ftio)fcd  folum  fimpliciter 
voluifle  communicare  priuilegiu,  quod 
alteri  conceflum  fuerat, -ergo  intclligi- 
tur  communicatio  iuxta  tenorem  & ra- 
tionem prioris  priuilegij. 

5.  Secunda  reftridtio  priuilegij  efle  po- 
Seeunda re  te^  illa.quae  addi  folecin  fauorem, & co 
ftriftio,  feruationem  inftituti  religioii , vel  fim- 
plicicer , vel  quatenus  tale , vel  tale  eft, 
qua:  interdu  addi  foler  illis  verbis,  Dum 
modo  regulari  objer nantia  non  fmt  cmraruu% 


Trima  re- 
firiftio  pri 
uilegij. 


A quae  frequentius  adduntur  in  comunica 
tione  priuilegioru , quia  fortaffe  in  illa 
fune  magis  neceflaria , poflenc  autem  in 
quacuq;  concefsione  adiungi,fi  ex  te- 
nore, & fine  priuilegij  no  fatis  confler. 
Eft  enim  aduertendum , duobus  modis 
concedi  priuilegia  religionibus, vno  mo 
do  per  modu  relaxationis,feu  difpenfa- 
tionis,  vel  generalis  pro  tota  religione, 
vel  particularis  pro  aliqua  prouincia, 
aut  domo  in  aliqua  obferuantia  rigoro- 
fa,  tales  fune  concefsiones  fa&a:  aliqui-  ' 
bus  religionibus  mendicantium, viroru 
vel  fceminarufn  ad  habedum  proprium 
jg  in  comuni,  & fa&a:  religionibus  milita- 
ribus ad  contrahenda  matrimonia, & fi- 
nulia.  Alio  modo  conceduntur  priuile- 
gia religionibus  ad  fauorem  earum,  vel 
vt  facilius  pofsint  vel  temporaliter  fub 
ftentari,vel  fpirirualiter  operari, qu* 
priuilegia  non  relaxant  religiones  , fed 
de  fe  potius  tendunt  ad  fouendam  per- 
fectione^ conferuanda  difciplina  reli- 
giofam.  Et  hic  modus  magis  eft  vfita- 
tus,  quia  per  fe  melior  eft,&  ita  etia  eft 
per  fe  inrentus,  prior  enim  potius  eft 
qua-fi  permiflus,  feu  per  accidens  inten- 
tus ad  maiora  incomoda  vitanda.  Qua- 
C do  ergo  abfolute  conceditur  priuilegiu 
& ex  tenore,  & verbis  non  conflat  con- 
cedi per  modum  difpefationis  alicuius 
rei  pertinentis  ad  proprium  inftitutum, 
& regularem  obferuantiam,intelIigitur 
conceflum  fub  illa  racita  conditione, 
dummodo  regulari  obferuanti&non  repugnet.&c 
ideo  in  pruna  concefsione  priuilegij  or 
dinarie  non  exprimitur  hasc  limitatio, 
quia  veluti  per  fe  ineft,quandiu  contra- 
rium non  exprimitur.  Nam  intentio  Po 
tificis  nunquam  eft  relaxare  religione, 
neque  id  facere  credendus  eft,nifi  quan 
£ do  id  declarat,  caufa  cognita , & necef- 
fitate  vrgente , quam  fignificare  foler, 
quando  talia  priuilegiarelaxantia  con- 
cedere intendit. 

Vnde  a fortiori  conflat, quod  fi  talis 
reftri6io  ex pr e fle  addatur  in  cocefsio- 
fle, multo  magis  inrelligetur  adhibita  in 
comunicatione.etiafi  filia  no  exprimat: 
nam  etiam  tacite  febwtelJigenda  eflec, 
licet  in  neutro  exprimeretur  propter 
eandem  rationem.  Poteftq;afimili  argti 
mentum  ad  hoc  confirmandum  fumi  ex 
cap.  vlt.  de  Obfcr.  leiun.vbi  generalem 
licentia  comededi  carnes  in  fexta  fe  na 


quan- 
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quando  dies  natalis  Domini  incidit, de-  A 
clarat  Pontifex  non  extendi  ad  eos,  qui 
voto,  vel  regulari  obferuantia  ad  illam 
abdinenciam  funt  adri&i ;indicac  ergo, 
generale  priuilegiu  habere  fubintclle- 
&am  illam  condicionem , vc  regularem 
obferuaciam  non  relaxet.  Quia  incelli- 
guntur  comunicari  ea,  qux  ad  fauorem 
pertinent,  non  qux  ad  perniciem  cornu 
nicarencur,  & qu£  ad  aedificatione  con- 
ferre poflutic , non  quae  ad  dedru&ione, 
Saepe  autem  in  comunicacione  priuile- 
giorum  additur  exprefle  illa  modifica- 
tio , tunc  quia  id*  comunicaciones  per 
claufulas  valde  generales  fieri  folenc,&  g 
ideo  ne  ex  illis  fumatur  occafio  erran- 
di, vcilifsima  ed  illa  declaratio;  tum 
etiam  quia  (vt  dixi ) fune  mulca  priuile- 
gia  concerta  aliquibus  ad  relaxandum 
rigorem , & oportuit  exponere,  in  illis 
non  fieri  comunicacione  per  folas  clau 
fulas  generales.  Quocirca  quia  non  fo- 
lum  dantur  comunicaciones  in  priuile- 
gijs  prius  cocefsis,  fed  etiam  dantur  c5 
municationes  communicationum  vt  fic 
dicam,  & ita  fiunt  quam  plures  veluci 
reflexiones,  & mutus  extentiones  harii 
communicationum  priuilegiorum  ideo 
licet  illa  claufula  non  addatur  in  qua-  C 
cumq;forma  comunicationis , fecundu 
illam  redringenda  ed , fiue  per  conclu- 
fionc  tacita.quia  per  fe  ined  , nifi  aper- 
te excludatur, fiue  per  relatione  ad  pri- 
uilegia,  qux  comuncicancur,inquibu$ 
talis  claufula  pofica  eft. 

Solii  oporcet  aduertere  interdu  addi 
pofle  fpeciale  redri&ione priuilegij  in» 
tuitu  obferuantix  alicuius  religionis, 
quia  fecundum  fuu  inditurum  ed  necef- 
faria  , vel  maxime'  conueniens  ad  reda 
gubernatione, vel  ad  difciplina  religio- 
fam  obferuandam,qug  tn  in  alia  religio-  j) 
ne  fecundum  fua  regulam,  & indicutum 
no  feruatur , nec  pertinere  cenfetur  ad 
perfedam  obferuaciam  fui  indicuti.Ec 
tunc  verifimilimum  ed,  in  concefsione 
talis  priuilegij  alteri  religioni  fada  non 
includi  redridonem  illam , (eu  particu- 
larem modu  vcendi  illo  priuilegio  prio- 
ri religioni  accommodato,  lcafentic 
Emmanu.Roder.didaq.  s 5*  arr.  17.  de 
illa  claufula,  qux  additur  in  priuflegijs 
Societatis,  Vt  non  intelligantur  concedi  infe- 
rioribus fmgulis  immedia  te,  fed  mediante  P r&  - 
pofito  generali : exidimac  enim  hunc  ordi- 


nem  nonefle  neceflarium  in  aiijsreli- 
giofis,  quibus  per  viam  communicatio 
ms  propria  Societatis  priuilegia  coce- 
dutur.  f undatur,qu!a  alijs  abfolute,  & 
fine  illa  redridxone  communicatur,  ac 
fi  direde  effent  iliis  concelia.reflndio- 
nes  autem, & limitationes  non  coromu- 
mcancur.Refponderi  tamen  pofTet  iux- 
ta  prxdida,  redridiones  quidem  per 
fe  non  communicari,  nihilominus  ta- 
men quando ptiuilegium  fuit  rednde 
conceflum,non  nifi  redridum  commu- 
nicari. 

Sed  nihilominusplacer  illa  fencentia.  5. 
primo  quide  quia  priuilegia  ipfa  prius 
fuerunt  abfolute  concerta  Societat^po- 
ftea  ver6  addita  fuit  redridio  per  fpe- 
ciale m declarationem, quas  non  redrin- 
gic  modum  vtedi  pfiuilegio,  nifi  quoad 
Societatem  ipfam,  communicatio  aute 
alijs  religionibus  podea  fada  ed  de  fo- 
lis  priuilegijs,&  g:  at:js,n6  de  huiufmo- 
di  declarationibus.  Secundo  quia  in  ip  - 
famet declaratione  explicatur  fundari 
in  fpeciali  modo  Societatis.  Propter 
indituti  ipfius  ab  alijs  religionibus  di. 
uerfitatem  , vt  dicitur  in  Buda  Gregor.  „ 

XIII.  ^Adfuturam. anni.  1 575 .fn  prine,  er-  “ 

goquodex  propria, &(vc  fic  dica)didia 

diua  ratione  in  Societate  ordinatu  ed, 
no  ed  verifimile  ad  alias  religiones  fine 
alia  declaratione, vel  necefsicate  exesu 
di.  Et  confirmatur, quia  non  folum  pro- 
pria priuilegia , fed  etiam  aliarum  reli- 
gionum indulca  comunicantur  Societa- 
ti cum  illa  expreifa  redridione,Di<»j  mo- 
do inflituto  Societatis,  iy  Vrxpofiti,aut  buiufiw 
di  perfonarum  deputarim  -voluntati, & bencpU 
cito  non  refragentur, quas  limitatio  non  ex- 
tenditur ad  alias  religionesquoad  com- 
municationem priuilegiorum  extera- 
rum religionum,  vc  per  fe  condat;  ergo 
etiam  non  habeclocum  in  communica- 
tione priuilegiorum  ipfius  Societausr 
nam  eadem  ed  ratio.  Hoc  aute  limitari 
poted,vclocu  no  habeat  in  illis  religio- 
nibus^ qux  funt)  qux  in  hoc  modo  re- 
giminis,vel  fubordinationis  Societate 
imitantur  , vel  fimpliciter  ,vel  fecundu 
aliquem  modu,  ratione  cuius  in  danum 
talis  religionis  cederet, fi  priuatx  perfo 
nxpoffent  vti  priuilegijs  fuo  arbitrio, 

& fine  confenfu  Prxlaci,vel  Capituli, 
feu  illius  , ad  quem  iuxta  tale  inditu- 
tum  illa  cura, folicitudo  incumbit. 
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Tunc  enim  videtur  intelligenda  com-  A 
municatio  priuilegiorum  luxta  modu 
tali  religioni  accomodatum,  non  prop 
ter  comunicationem  cum  Societate  in 
illa  reftridione  propria  eius  ( na  in  illa 
re  vera  non  videtur  habere  locum  com 
municatio, quia  non  eft  proprie  priuile- 
gium)  fed  propter  illud  principium  ge- 
nerale proxime  pofitum,quod  cornu ni- 
catio  priuilegioru  in  vnaquaq;  religio- 
ne intelligenda  eft  fine  difpendio  difci- 

plinae  religiof*,vniu{cuiufq,inftituto,& 
regimini  accommodat*. 

7.  Tertia  itaq;  reftridio  priuilegij  efie 
Tertiaref-  {olet, quia  conceditur  cum  fpeciali  ref-  g 
triftiopri-  pedu  ad  res  {pedates  fpecialiter  ad  re- 
uilegq,  ligionem, locu, vel  perfonam  illam , cui 
primo  conceditur . Vt  v.g.conceditur 
religioni  Sandi  Dominici  priuilegium 
non  feruadi  interdidum  locale  in  ferti- 
uitatibus  Sandorum  fuorum  in  Eccle- 
fijs  fuis,vel  quidpiam  fimile,&  potlea  il- 
lud priuilegium  comunicatur  religioni 
S.Auguftini  fine  alia  declaratione;  con- 
fiat autem  illam  non  pofie  vti  illo  priui- 
legiocum  illa  refiridione  , materiali- 
ter(  vtfic  dicam,)  &vtfonac  lumpta, 
quia  fic  non  redundaret  in  peculiarem 
fauorem  fuum , cu  tamen  comunicatio  c 
ad  hoc  fiat.  Neq;  etiam  poteftintelligi 
cocefsio  abfoluta, & fine  vlla  reftridfio- 
neiquia  fic  effet  vel  inutilis  concefsio  jp 
pcer  indeterminati6nem,&  ambiguita- 
tem , vel  efiet  abfurda , fi  cum  abfoluta 
generalitate  acciperetur.  In  huiufmodi 
ergo  priuilegijs  dicendum  eft,  comuni- 
cari  cum  eadem  reftridioneformaliter 
feu  cum  proportione  accomoda  inteU 
leda.  Itaq;  quod  coceditur  vni  religio- 
ni refpedu  fuorum  Sandorum, commu- 
nicatur alteri  refpedu  luorum,  idemq; 
de  locis, feftiuitatibus , & alijs  fimilibus 
intelligendum  eft.  Sicut  quod  concedi-  D 
tur  vni  religioni  refpedu  fuorum  noui- 
tiorum  , vel  familiarium , communica- 
tur alteri  refpedu  fuorum  , quando  co- 
municatio priuilegiorumin  genere, vel 
talis  priuilegij  in  particulari  abfolute, 

& fine  alia  declaratione  fit.Quia  ex  ipfa 
materia  fatis  conflat,  hac  intentione, 

& proportione  fieri  talem  communica- 
tionem. Atque  ita  declaratam  efie  d Iu- 
fulio.i,  lio. II.  inter  Prsdicatores  , & Minores 
Hgder.  refertur  late  in  Supplem.  & ab  Emman. 

Roder.dida  q.5  5.ar.20.  T amen  cu  pro- 


portione ad  omnia  fimiliapriullegia  eft 
applicanda,  vt  relpediue  inrelligatur 
fada  communicatio;  ita  vt  fit  illud  pri- 
uilegium adinftar  fecudum  proportio- 
nalitatem  , qu*  regula  fere  in  omnibus 
priuilegijs  ad  inftar  feruari  poteft,& 

debet.  . 

Ec  per  hfc  fatisfadum  eft  rationibus 
dubitandi  pro  vtraq  parte  in  principio 
po.fitis,folum  fupereft  explicandu , qua 
vim  habeat  reftridio  illa , qus  interdu 
addi  folet  priuilegio  alicui  conceffo, 
(cilicet,  vt  fit  alijs  incomunicabile  ( vt 
fic  dicam  ) vel  vt  alijs  non  communice- 
tur.Exemplum  inucnio  in  noftra  Socie- 
tate in  Bulla  Gregor.  XIIII,  vbi  poft  va- 
rias coricefsiones  in  fine  fubiungit  hsc 
verba.  Vrcef entis  autem  conflitutionis  gra- 
tia commun  icationem  omnibus  alijs, qui  fua  pri - 
uilegia  cum  ipfa  Societate  copiofe  participant, 
participare  que  poterunt,  quomodolibet  in  futu- 
rum fieri  omnino  prohibemus  .Et  fimilia  ver- 
ba circa  quoddam  fpeciale  priuilegium 
Societati  conceflum  habet  Gregor-ij. 
in  Bulla  anni.  1 y84.  Satis  fuperque.  Ratio 
ergo  dubitandi  eft,  quia  h^c  prohibitio 
non  videtur  pofie  impedire  quominus 
generalis,  & abfoluta  comunicatio  pri- 
uilegiorum Societatis  , vel  omnium  re- 
ligionum fada  alteri  religioni , has  etia 
gratias  comprehendat , quia  par  in  pa- 
rem non  habet  imperium,  & ideo  pro- 
hibitio illa  non  poteft  impedire , quo- 
minus fequens  Pontifex  illa  priuilegia 
alijs  communicer.  Propter  quod  Em. 
manucl  Rodericus  fupra  articulo  vige^ 
fimo  feptimo  dicit  (licet  cu  formidine) 
per  concefsiones  generales  poftea  fa- 
das,  etiam  ab  eodem  Gregorio  Deci- 
mo tertio  communicari  alijs  religio- 
fis  etiam  illa  priuilegia , quia  generalis 
communicatio  omnia  copleditur.  Sed 
non  videtur  mihi  iuridica  interpre- 
tatio , quia  eft  vulgare  in  iure,  quod  ge- 
neri per  {peciem  derogatur  , etiam  fi 
fpecies  ipfa  praeceflerit.  Item  quia  vul- 
gare etiam  eft  (ub  generali  daufula  no 
venire , quod  Princeps  nonefiet  infpe- 
cie  verifimiliter  conceflurus  . Item, 
quia  generalis  concefsio  cafuum  non 
extenditur  ad  referuatos , vt  eft  etiam 
commune  dogma.  At  priuilegia  h*c, 
quorum  communicatio  fpecialiter  pro 
hibetur, valde  fpecialia  funt,&  quafi  re- 
feruata  quoad  modu  concefsioms;ergo 
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nifi  vel  in  comunicatione  fiat  fpcialis  A 
metio  illoru.vel  falce  addatur  claufula, 
per  quam  coprehendantur  omnia  priui 
legia, etiam  illa  quoru  comunicatio  fpe 
cialicer  prohibita  eff,  per  foia  claufula 
generalem  no  exiff  imo  talia  priuilegia 
comunicari.Et  confirmatur,  quia  ahas 
non  obffante  illa  prohibitione  poflenc 
alij  religioli  vti  illis  priuilegis  ex  vi  an- 
tiquf  comunicationis,qua  illis  cocedu- 
tur  priuilegia  omnia  concefla,&  conce- 
denda, quia  illa  etiam  vniuerfalis  e(l,  & 
coprehendic  omnia;  confequens  e(l  pia 
ne  fal(u,quia  alias  talis  additio, & pro- 
hibitio Pontificia  vana eflet,&  fruffra  B 
fieret, cum  confiet , innumera  efle  talia 
prini  legi  a, per  qug  communicantur  fu- 
tura priuilegia.  Quod  fi  hoc  non  ad- 
mittitur de  antiquioribus  priuilegijs, 
etiam  li  vniuerfaliter  loquantur, neqpn 
fubfequecibus  admitti  debet : nam  etia 
fi  fine  tempore  pofieriora.in  eodem  fen 
fu  conceduntur  quo  prf cedentia, & eo- 
dem modo  per  fpecialia  praecedentia 
limitantur.  Et  ita  refponfum  eff  ad  ra- 
tione dnbitandflfatemur  enim  pofle  po- 
ficriore  Pontificem  comumcare  talia 
priuilegia,  negamus  tame  id  facere  per 
folam  claufulam  generalem,  & hac  vim  C 
& fruXum  dicimus  habere  reffriXione 
illam. 

C A P v T XVIir. 

lAn  confirmatio,  priui Icgij  fit  noua  illius 
conceffio  vel  quid Jit . & anvna 
ab  alia  differat. 

QVarta  forma  concedendi  priui- 
legia eiTe  potelr,per  tofirmatio- 
nem  eorii.conffac  enim.f^pe  con- 
firmari priuilegia  prius  concefla,quod  p 
maximevidetur  efle  in  vfu  in  priuilegijs 
religionu.idemvero  in  alijs  fieri  poteff, 
tufa.  & faepe  fit.  Dubitari  ergo  poteff  in  pri- 
mis, an  hsc  confirmatio  priuilegij  fit 
noua  illi3  cocefsio,  vel  quid  fit.  Si  enim 
vim  nominis  attendamus  , confirmatio 
non  poteff  efle  concefsio,quia  quod  co 
firmatur, fuppomtur  efle, quod  enim  ni- 
hil eff, confirmari  non  poceft.Sicuc  con- 
feruacio  non  poteff  efle  rei  produXio, 
quia  fuppoaic  rem  efle,&  confequenter 
fupponit  profluxionem  eius.  In  contra 
rium  vero  eff, quia  fi  confirmatio  priui-' 


1 egij  non  clf  noua  concefsio  illius,  nihil 
confert  priuilcgio;  ctit  ergo  .&io  inuti 
lis, quod  dicendum  non  efi.Antecedens 
patet,  quia  confirmatio  priuilegij  non 
auget  extenfiue  ( vt  fic  dicam)  priuile* 
gmm  qqoad  effeXus , vel  gratias  priui: 
icgij,  led  circa  idem  omnino  verfatur, 
nec  etiam  auget  inciinfece, quia  cocef- 
fio  priuilegij  eff  quafi  indiuifibilis,  qu* 
non  recipit  magis,  vd  minusexparce 
folius  recipientis ; ergo  fi  no  habet  vim 


nou?  concefsionis  , nullu  eftcXum  mo- 
ralem efficere  poteff,  & fic  fruffra  fic. 

Accedit , quod  non  repugnat , idem  fx* 
piusconcedi  exparte  cocedentis , nara 
eadem  promifsio , feu  idem  votum  l;0. 
teif  iterari , ergo  eadem  concefsio  pri- 
uilegij  poterit  iterum  fi  er  i, quantum  eff 
ex  parte  concedentis,  habebitq;hunc 
effeXum  , vt  fi  fortafieprima  concefsio 
non  tenuit,  vel  perdita  eff  aliqua  via, 
per  confirmationem  iterum  fiat.  Et  ita 
confirmatio  erit  veluti  fecunda  cocef- 
fio  de  fe  fufficiens  ad  priuilegiuin,&  ef- 
ficax, fi  fubieXunn  indigeat. 

Ad  explicandam  hanc  priuilegiorum  2. 
formam,  feu  gratiam  aduerto, confirma  Cofirmatio 
tionem  alicuius  aXus  dupliciter  poffu»  nem  aftus 
lari  pofle, vno  modo  rahquam  per  fe  ue-  dupliciter 
cellaria  ad  confummandu  aXum  prius  pojje  poffu- 
inchoatum,&  non  perfeXum  quoad  fub  lan, prima 
ifantiam  cius,vt  quando  in  deXione  ad  quoad  Ma- 
munus , vel  dignitatem  poff  ulacur  con-  lorcm  fub- 
firmatio , vel  quando  in  paXo  inter  ali-  flantia  ac - 
quos  faXo  ad  eius  validitatem, & firnvi-  tus,fecuda 
tatem  neceflaria  eff  confirmatio  Princi  ob  maiore 
pis,vel  iudicis.Alio  modo  confirmatio,  amhsritate 
quamuis  non  e flet  per  fe  neceflaria  ad  aut  quid  fi- 
fublfantiam , & valorem  aXus , additur  mile. 
ad  maiorem  quandam  authoritatem  , 
vel  alium  fimilem  effeXum.  De  priori 
confirmatione  dici  aliquo  modo  poflet, 
effe  nouam  concefsionem,  feu  collatio- 
nem beneficij , aut  alterius  rei , de  qua 
confirmatio  datur, quia  ante  confirma- 
tionem non  erae,  ius  perfeXe  acquili- 
tum,&  ita  per  Confirmationem  fuo  mo- 
do confert.  Verumtamen,  etiam  in  hoc 
modo  confirmationis  ad  ipfam  confir- 
mationem fupponicur  aliusprior  aaus, 
vc  eleXio,pra»fentatio , concordia , pa« 

Xum,  vel  quid  limtle  , refpeXu  cuius 
aXus,  illa  confummatio,  qua:  additur, 
dicitur  confirmatio, & ideo  tunc  qui  co 
firmat, no  cenfetur  fimplicicer  dare,fei 
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confumare,qu6d  inchoatum  erat,vt  aic  A fi  dicat  Pontifex, confirmo  pnuilegfum 


Barc.in  \.Morenuioru,ff.  de  lari  fd.  omni. 
iud.n.5.Qaamuis  refpe&u  rei, vel  iuris, 
aut  firmitatis  cocefl'«  dici  pofsic  noua 
cocelsioffeu  donatio. Et  hinc  efi,vt  hxc 
etia  confirmatio  de  fe,  &iure  ordinario 
requirat  validitate  in  a<5tu,  que  fuppo- 
nit:  tia  fi  confirmatur  eledus,  fupponit: 
eledio  valida, & fic  de  alijs.Ita  habetur 
C.QuiaJi-  ex  c.  Qriadiuerfitatatis,dc  Coceff.prxbe. 
uerfitatis.  quod  1 pecialiter  loquitur  de  confirma- 
tione in  forma  comuni,  quam  fiatim  ex 
plicabimus.  Ide  fumitur  ex  cap.i.& c. 
C.  Exami-  Examinata, de  Conf.  vcil.  vel  inuc.  quibus 


prout  fadum  efi, vel  prout  efi  in  viu.vel 
quid  fimile.  Nam  fi  abfolute,  & fine  ad- 
dito confirmer.cenfetur  perfedecofir- 
roare.  Ita  fentiunt  Abb.  Anriq.&  loan. 

Andr,  in  cap.  Examinata,  de  Confirmat.  >Ahias. 
vtili,&  inutil.Alex.conf.5P.n.9.1ib.i.&  Ioa  Anir, 
Barth.conf.ip6.num. 2. lib.i.  vbi negat, 
quandam  confirmationem  fadameffe 
in  forma  comuni, quia  in  ea  non  fuitad- 
ieda  haec  particula, Sicut  prouidefatlu,  Et 
videtur  alludere  ad  <d. cap. Examinat  a ,\bi 
quaedam  confirmatio  dicitur  fuiffe  com 
munis,  quia  data  fuerat  fub  illa  forma, 


nata. 

GloJJa. 


locis  id  notant  GIoff.&  Dodores.Vnde  g Sicut  proni  de  facium  fuerat,  & ab  "vtraque  par. 


a fortiori  confiat,  pofieriore  confirma- 
tione mulco  minuspoffe  dici  concefsio- 
ne,cum  ad  validitate  adus , vel  effedus 
non  requiratur, vt  fupponitur.  Ice  quia 
illa  cofirmatio  no  ad  hoc  fit,fed  ex  abu- 


danti  (vc  fic  dicam  ) conceditur  ad  ma- 
iorem audoritace.  Et  in  hac  etiam  co- 


firmatione  inulto  certius  efi  nil  opera- 
ri,nifi  fupopnat  adum  validu,  per  fe  lo* 
quedoffeu  in  forma  comuni,  tu  propter 
ciidaiura,  cum  etia  quia  eft  quid  accef- 
foriu  refpedu  adus, que  fupponit  tan- 
quam  principale, &id.co non  fubfifientc 
principii , accefloriu  fubfiftere  non  po- 
tefi.  Et  ex  his  duobus  modis  confirma- 
tionis, haec  pofierior  magis  videtur  vfi- 
tata  in  priuilegijs.quam  priorma  fi  pri- 
uilegium  detur  ab  habente  poteftacem, 
fimplicicer  no  indiget  cofirmatione  ad 
valore.vel  effedum  fuum.Vnde  tantum 
videtur  pofiulari  ad  melius  effe , feu  ad 
quandam  accidentalem  perfedione;no 
tn  omnino  repugnat  prior  modus  cofir 
macionis  pr iuilegi j ,vt  videbimus. 
Secundo  promittenda  efi  vulgaris  di* 


Duplex  for  fiindio  de  duplici  forma  cofirmacionis, 


ma 


tereceptum.  Induci  etiam  ad  hocpotefi 
cap.  Quia diuerfitatis.  de  Concef.  praben.  c.Quufo, 
vbi  dicitur, per  confirmatione  in  forma  U(rflU!ll 
comuni  confirmari  beneficia,  Sicutiufo,  ' 

& pacifice  pofsidentur.  Ratio  etia  adiungi 
potefi  , quia  Ii  princeps  dicat  abfolute, 
Confirmo, fimplicitervulc  cofirmare  quid 
quid  infirmu  erat,  & ita  talis  confirma- 
tio habebit  omnia, qug  potefi  habere  ia 
forma  fpeciali  i ergo  vt  fic  in  forma  c5* 
muni,  oportet,  vc  per  aliquam  additio- 
nem refiringatur,&  quafi  leniatur  pro- 
prietas verbi  confirmandi.  Hanc  vero 
fencentiam  limitat  Panor.  in  c.Examim  3 , 

ta, n.j.vc  habeat  loeu  in  priuilegijs,  qux 
funt  cotra  ius : na  in  dubio  non  praffu- 
micur  Princeps  aliquid  concedere  con- 
tra ius.Secusvero  in  priuiiegio  omnino 
fauorabili,  maxime  quando  efi  datum 
d Pontifice, vel  Principe,  quia  debemus 
illud  latifsime  intepretari.  4* 

Vera  tamen  fenccntia  efi,  confirma-  C°nfimi4 
tionem  in  forma  comuni  effe  puram , & tionein for 
fimplicem  confirmationem.  Vndelicuc  m c°rnm 
fimplicitas  per  negationem  explicatur,  efiepw* 
ita  etiam  hjc  forma.  Negatio  autem  & 


confir-  qn?da  effe  dicitur  in  forma  comuni  ex  d ha»c  generaliter  afsignari  potefi,  vt  fit  cem  csnfi 
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mationisin  c. Quia  diuerfitatis ,de  Concef.prseb.cui  vi- 
forma  com  detur  opponi  confirmatio  in  forma  fpe 
inunivelex  ciali,  comumcer  aute  aliud  membrum 
certa  fcien  appellatur  confirmatio  ex  certa  fcien- 
tia.  tiaex  cap.  i. de Tran('a&.ibi,P/e«i/}m<e 
C.  Tlenifsi  «otioui/.vbi  id  notat, Glof.&  in  c .Veniens, 
m£.  eodem  tic.  Quomodo  aute  dicatur  con- 
Glofa.in  c.  firmacio  fieri  in  forma  cSmuni,  non  eo- 
Veniens,  dem  modo  ab  omnibus  explicatur.  Qui 
dam  enim  putant, necefiarium  cffe,vc  in 
forma  confirmationis  addatur  verbum 
aliquod, quo  declaretur.dari  puram  co- 
firmatipnem  eorum , quse  gefta  fiinc,  vc 


confirmatio  non  ex  certa  fcientia,  vel  fflttiont®1 
fine  cognitione  fa&a. Sicut  dixit  Barth.  Barib- 
in  1.  Vriuilegia,  Codice  de  Sacro f.  Eccle- 
fijs.tum  Principem  cofirmare  in  forma 
communi, quando  no  efi  informatus,  & 
ita  quia  priuatio  per  habitus  cognof- 
citur,ad  cognofcendum,qus  confirma- 
tio fit  in  forma  communi, oportet  cog- 
nofcere.qux  dicatur  efie  ex  certa  fcien- 
tia: nam  illa  confirmatio , qua»  carueric 
omni  proprietate  fufficiente  ad  hoc,  vc 
confirmatio  fic  ex  certa  fcientia, ericin 
forma  communi. 


Aduer« 
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Aduertcndum  eft ergo, duobus  mo- 
dis pofle  ab  aliquo  confirmari  priuile- 
gium,  vnomodo  cum  perfeda notitia 
illius,  & tenoris  eius  , & omnium  circu- 
ftantiarum  illius  , alio  modo  cum  fola 
cognitione  cofufa  priuilegij, quod  {im- 
pliciter proponitur,  vt  antea  concefsu 
(i ne  alio  examine , vel  diftindiori  noti- 
tia illius.  Quindo  ergo  priori  modo  fic 
confirmatio, dicitur  elTe  ex  certa  fcien- 
tia, quando  vero  fit  pofteriori  modo  di- 
citur effe  in  forma  comuni.Vnde  quan- 
do in  ipfa  confirmatione  adduntur  ver- 
ba aliqua, quibus  (ufficienter  fignifica- 
tur,prxcefsiffe  examen,  feu  cognitione 
perfedam , erit  ex  certa  feientia, quan- 
do vero  in  confirmatione  nihil  fpeciale 
inuentum  fuerit,  erit  in  forma  commu- 
ni. Signa  autem , quod  fuerit  confirma- 
tio data  cu  exacta  cognitione  funt  hgc. 
Primum, fi  in  inftrumento  confirmatio- 
nis inferatur  totus  tenor  prioris  priui- 
legjj.nam  tunc  confiat , Principem  re 
tota  fufficienter  intelle&a  fuam  audo- 
ritatem  adhibuifife , iuxta  cap.  Venerabi * 
les , de  Confirm.vtil.  ibi,  Et  ad  maiorem  rei 
euidentiam  literis  confirmationis, tenor  compo- 
fitionis  infertus.  Vbi  Gloila  addit, illam  co 
firmacionem  fuifle  ex  «erta  fcietia,  quia 
Tapa  cum  ea  Viderit  .confirmauit.  Et  Panor- 
mit. addit, hoc  procedere  etiamfi  in  co- 
firmatione  addatur  illa  claufula , Sicut 
prouide  faftum  efl,  &c.  quia  tunc  ( inquit) 
non  intelligitur  hxc  claufula  conditio- 
nalicer , fed  caufaliter.  Secus  autem  ef- 
fet,  fi  tenor  priuilegij  non  eflet  infertus 
iuxta  didum  cap.  Examinata , vbi  etiam 
id  notat  Ponormit.  Et  ratio  eftperfpi- 
cua,quia  quando  tenor inferitur, iam 
nonefi  neceflaria  conditio,  cutp  de  re 
tota  conflet,  & ideo  verba  illa  non  pof- 
funt  habere  commodum  fenfum  condi- 
tionalem.fed  abfolutum,  feu  affirmati- 
uum,  feu  caufalem,  videlicet,  confirmo 
hoc  , quia  confiat  mihi  effe  prouide  fa- 
dum.  Secus  vero  eft, quando  non  infer- 
to tenore  priuilegij  in  confirmatione 
ponitur  dida  claulula , quia  non  efl  vc- 
rifimile  affirmari  id,  de  quo  non  cofiat, 
& ideo  conditionaliter  intelligitur. 

Limitatur  autem  hoc  ,nifi  in  confir- 
matione expreffe  dicatur  Exjerta  fcien - 
tia , nam  tunc  licet  non  inferatur  tenor 
priuilegij,  cofirmatio  erit  ex  certa  fcie 
tia,  & ita  hoc  verbum  efl  fecundum  fig- 


B 


D 


Decius . 
Felm . 


nu  fu ffi ciens  talis  confirmationis,  quia 
cum  per  tale  verbum  Princeps  affirmet 
fe  ita  confirmare, illi  credeadum  efl. Ita 
Panormit.fupra,  & in  conf.ioi.  n.9.1ib.  joanoriV 
1.  & plures  alij , quos  refert  Felin.  in  c.  venn 
Cum  inter, de  Excep.  vbi  d principio  dif- 
putat  late  hanc  qu^ftionem,  an  necetfa- 
ria  fint  inrefcripto  formalia  verba  ex 
certa  feientia s,  vt  difpofitio  cenfeatur  ef- 
fe ex  certa  feientia  , & merito  conclu- 
dit no  effe  neceffaria.fed  fufficere,quod 
ex  alijs  verbis  eiufdem  referipti,  (eu  ex 
narratis  in  illo  confiet,  Principem  cum 
plena  fadi  cognitione  procefsiffe.  Qux 
efl  fententia  communis  Panormit.  in  d.  n r* 
cap.  C.um  inter,  & aliorum  ibi . & in  cap. 
sidb£c,de  Referi p.  vbi  Panormit.  n.  7. 

Deci,  n .6.  & late  Felin.  in  cap.7 'Nonnulli, 
eod.vbi  etiam  alij.Quod  intelligendum 
puto  quoad  fupplendas  nullitaces,  quae 
ex  narratis  colligi  poffunt,  non  vero 
quoad  omnes  alias,  vt  infra  declarabo. 

Sic  ergo  eft  illa  particula  fufficies,quia 
vt  dicit  Bart.  in  l. Conficiuntur,  ff.  de  lur. 
codicil.crededum  eft  pro  vero  id,  quod 
Princeps  difponit  ex  certa  fcietia.  Imo 
addere  poffumus  ex  didis  audoribus, 
fufficere  claufulam  xquipollencem  illi 
Ex  c ena  feientia , qualis  cenfeturefle  illa 
De  plenitudine  poteftatis,  ex  Panormit. De-  Tanorm. 
cio Felin.  fupra,  qui  dicunt,  claufula  Decius . 
ex  certa  fcienftas,  includere  illam,  ex  ple-  Felin. 
nitudine  poteftatis , non  declarant  au- 
tem,an  conuertatur.  Magis  vero  id  de- 
clarat Alex.lib.4.Confil.i 22. num.22.8c  silex* 
lib.j.conf.^o.n.  9.  quia  per  hanc  claufu- 
lam fignificacPontifex,fe  velle  operari, 
non  tantum  fecudum  commane  ius,  fed 
etiam  fupra,  vel  cotra  ordinarium  ius, 
quod  non  prgfumitur  facere,  nifi  ex  cer 
talcientia.  Et  eadem  ratione  cenfetur 
fufficere  claufula,  TS^on  ob flant  e lege  diffo- 
nente  in  contrarium , quia  tunc  cenfetur 
etiam  vti  plenitudine  poteftatis,  vt  ait 
Felin.  in  dido  cap.  Cum  inter. n.7.  in  fine,  pei\n> 

& in  dido  cap. Tc^onuulli, Fallentia. 4.  vbi 
late  hoc  profequitur.Addo  deniq;  hanc 
claufulam  comuniter  intelligi  de  feien- 
tia fadi , nam  feientia  iuris  femper  prf- 
fumitur  in  cofirmatione,  qux  fit  ex  cer- 
ta feientia , quia  Princeps  habet  ius in 
pedore,  & illud  ignorare  non  prsefumi- 
tur  cap.  i.de  Conft.in  6. quod  in.priuile- 
gijs  omnes  admittunt, etiamfi  non  in 
omnibu$  referiptis  idem  concedant,  vc 
Klykk  4 vide- 
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efl.vt  aperte  fupponitur  in'cap.r»ter,'  d c 
Fide  inflrum.  §.  Cxterum , & §.  Cum  igitur; 
ergo  non  plus  operatur  verbu  illud  per 
fe  (umptum,etiamfi  illud  late  interpre- 
tari velimus,  fed  in  hac  (ignificatione 
tantum  continet  confirmatione  in  for- 
ma communiiergo.  Et  hoc  magis  ex  (e- 
quentibus  patebit. 

His  ergo  fuppofitis  du?  funt  commu- 
nes regule. Prior  e fl, confirmatio  priui- 
legij  in  forma  communi  nullum  ius  no- 
tium confert , nec  dat  valorem  priuile- 
gio , fi  erat  inualidum , & ita  non  potefl 
dici  concefsio  priuilegij , fed  pura  ro- 
borario . Hxc  regula  communiter  tra- 
ditur in  cap . Quia  diuerfitatis,  de  Concefl. 
prxben.  & ex  illo  textu  colligitur, vt  di- 
xi, fumitur  etiam  ex  dido  c&p. Examina- 
ta, Sc  ex  cap.  i.  de  Conceff.  prxben.  vbi 
dicitur,  confirmationem  rei  litigiofs 
non  impedire  proceiTum  in  lite,  quod 
omnes  intelligunt  de  confirmatione  in 
forma  communi:  nam  fecus  eifet  in  co- 
firmatione  ex  certa  fcientia.  Item  ex 
cap .Dudum.  in  fine, de  Decim.  fateor  ta- 
men haec  iura  loqui  de  priuilegi/s , qus 
iuri  communi, vel  alterius  derogant. 
Ratio  autem  vniuerfatis  efi  fupra  ca- 
da.quia  confirmare  non  efl  de  nouo  fa- 
cere.fed  roborare  fa&um;  confirmatio 
autem  in  forma  communi  folurn  fijjtii- 
ficat  in  Principe  animum  confirmandi, 
vt  didum  e(t;ergo  nec  valorem, nec  ius 
confert  de  nouo  ex  vi  talis  cofirmado- 
nis  . Et  ita  intelligunt  prxdida  iura  In- 
noc.&  ImoI.&  Anton.de  Butrio  in  did. 
cap.  Dudum , tradit  etiam  Bald.  in  Feud. 
tit.per  quos  fiat  inuefti.cap.i.n.2.Felin. 
in  cap.  Inter  dileftos,  de  fide  inflr.  n.13.  & 
feq.  vbi  etiam  Panormit.  Idem  Felin.  in 
cap  .Cum  venifiet,  de  Teflib  ,nu.2,  Deci, in 
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videri  poteR  in  Felin.  in  dido  cap.^o»-  A ett.vt  aperte  luppomtur  m^p.imer,  gc  Cal}j^ 
nulli, in  fecuda  obiedione  cotra  4.  falle. 

Ex  his  ergo  omnibus  confiat,  tunc 
confirmationem  efle  in  forma  commu- 
ni,quando  in  ea  nullum  lignum  fufficies 
additur  , ex  quo  confiet,  confirmatione 
procefsifle  habita  plena  notitia  prioris 
priuilegij.  Quia  fi  illud  fignum  efi  necef 
farium,  vt  confirmatio  fit  ex  certa  fcie- 
tia , ficut  didumeft  , illius  negatio  eric 
fatis, vt  confirmatio  non  fit  ex  certa 
fcientia, omnis  autem  confirmatio, qug 
non  efi  ex  cerra  fcientia  , efi  in  forma 
communi, quia  diuifio  illa  adjquata  efi; 
ergo  illa  negatio  fufficit , vt  cofirmatio  g 
fit  111  forma  communi. Et  ita  manet  pro 
batum contra  priorem  opinionem, vt 
confirmatio  fit  tantum  in  forma  com- 
muni, n5  e fle  neceflaria  poficiua  verba, 
quibus  id  fignificetur  , fed  fufficere  ne- 
gationem figni  ofiendentis  certam  fcie 
tiam.Vnde  fit. licet  no  addatur  illa  clau 
fula .Sicut  prouide  facium  efi , vel  xquiuales, 
cum  fola  illa  negatione  efle  priuilegiu 
in  forma  communi.  Neque  oppofitum 
colligitur  ex  dido  cap.  Examinata  , quia 
licet  ex  illa  claufula  rede  colligatur, co 
firmationem  e(fe  in  forma  comuni.qua- 
do  tenor  priuilegij  in  eo  non  inferitur,  C 
non  tamen  ibi  dicitur , illud  fignum  efle 
neceflarium.  Nec  etiam  in  dido  capite 
Quia  diuer filatis, dicitur,  neceifarium  efle 
ad  confirmanda  beneficia  in  forma  co- 
rnum , in  tenore  confirmationis  addere 
verba  illa,  Sicut  iutte,  i? pacifici! pofsidenturt 

fed  dicitur,  huc  efle  lenfum  corfimatio-  noc.&  ImoI.&:  Anton.de  Butrio  in  did.  Innoc. 

nis  in  forma  communi.  Ex  quo  tandem  cap.  Dudum , tradit  etiam  Bald.  in  Feud.  Imol. 

concluditur,  confirmationem  priuile-  tit.per  quos  fiat  inuefii.cap.i.n. 2. Felin.  Antm. 
gij  daratn  per  verbum  confirmandi  pu-  ia  cap.  Inter  dtleftos,  de  fide  infir.  n.13.  & 
rum,fine  narratione  fadi,&  fine  aliquo  feq.  vbi  etiam  Panormit.  Idem  Felin.  in  Felin. 

alio  figno  alterutram  partem  indican-  cap  .Cum  venifiet,  de  Tefiib  .nu.2.  Deci.in  Tanorm. 

te , ccnfendam  efle  in  forma  communi.  £>  Rubr.de  Confirmat,  vtil.  vel  inutil.dub.  Decius. 


em  mdi 
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Qux  efi  communior  fententia  Iurifta- 
rqm.vt  videre  licet  in Tufcho.  tom.  1. 

Tufcbus.  Iit.  C.  conci.  708,0. 10.  & fequentibus.  Ec 
cenfeo  efle  verum  non  folum  in  priuile- 
gijs  contra  ius  (licet  in  illis  fic  multo 
certius, magisq,  recepcum)fcd  etiam  in 
exteris . Ratio  generalis  efi,  quia  licet 
beneficium  Principis  fit  late  interpre- 
tandum,non  tamen  vitra  proprietatem 
verborum, fed  verbum  confirmandi  pu- 
re prolatum  , non  efl  verbum  donandi, 
nec  faciendi  aliquid  dc  nouo  (implici- 
ter , fed  tantum  approbandi  quod  fa&u 


vlcim.qui  opeitne  confirmat  omnia, qug 
diximus.  • 

Interrogabis,  quid  conferat  talis  co- 
firmatio in  forma  communi  ? G!oflx,& 
Doftores  allegati  fere  dicunt, parum 
conferre,  quandoquidem  non  dat  nouu 
ius, nec  valore  actui. Dico  tamen, fi  h xc 
confirmatio  cadat  in  materiam  inca- 
pacem , feu  a£fum  nullum,  nihil  confer- 
re,neque  hoc  efle  inconueniens,imd  ef- 
fe  iuxta  incentionem  concedentis,  ideo 
enim  fub  tacita , vel  exprefla  conditio- 
ne confirmat , vt  fi  conditio  non  fubflt- 

terir, 
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terit, nihil  faciat.Si  autem  confirmatio 
cadaefuper  adum  confirmabilem, non 
parum  confert  . Ad  quod  explicandum 
diftinde  loquendum  eftdiuerfo  modo 
' de  confirmatione  fada  a fuperiore,  eo- 
dem, vel  «quali.  Ab  inferiori  enim  dari 
non  poteft,  vt  confiat,  quia  non  habet 
potefiatem  circa  adum  luperioris.  Po- 
terit quidem  inferior  acceptare  prini- 
legium  alteri  datum  a fuo  fuperiore, 
quod  fibi  aliquo  modo  prxiudicare  vi- 
deatur,quse  acceptatio  mdirede  pote- 
rit in  confirmationem  priuilegij  redu- 
dare , quatenus  acceptans  poft  accep- 
tationem non  poteft  priuilegiu  oppug- 
nare,tamen  illa  non  efi  propria,&  dire- 
da  confirmatio,  vt  per  fe  confiat. 

Si  ergo  haec  confirmatio  a fuperiori 
10‘  detur, & adus  fit  confirmabi!is,multum 

valet, vt  colligitur  ex  cap.i.  de  Confir- 
mat. vtili.&c.  Nam  cotra  poflefsionem 
pacificam  dPapa  confirmatam, non  po- 
teft inferior  iudex  fentenriam  ferre  fi- 
ne Papae  mandato,  quae  efi  magna  vtili- 
tas,fi  tamen  vera  efi. Nam  communiter 
ille  textus  exponitur,  quoad  illam  par- 
tem de  Confirmatione  ex  certa  fcien- 
tia,vt  per  GloflT.  & alios  interpretes. 
Quae  fentetia, licet  communis, apud  me 
non  caret  difficultate.  Nam  prior  pars 
textus,  in  qua  dicitur,  confirmationem 
rei  litigio (ae  non  impedire  procefium 
litis  apud  inferiores  iudices , ab  omni- 
bus intelligitur  de  confimatione  in  for- 
ma communijergo  de  eadem  efi  mtelli- 
genda  altera  pars,  quia  efi  idem  modus 
loquendi  in  vfraque , & quia  alias  non 
efi  debita  confequutio  in  literd  textus. 
Sed  nihilominus  communis  opinio  c5- 
tra  hanc  expofitionem , & confequeter 
contra  hanc  vtilitatem  talis  confirma- 
tionis praeualuit . Generalis  ergo  vtili- 
tas  folum  efi  robur  audoritaeis , quod 
additur  priuilegio.  luxta  principium  le 
gis.i.  C.de  Veter.iur.  enucleando  dice- 
tis, fuperiorem  id  facere  fuum,  quod  au 
doritate  fua  confirmat.  Quanuis  enim 
haje  regula  foleat  explicari  (&bene)de 
confirmatione  ex  certa  (cientia, de  qua 
C,  9i^po  aperte  loquitur  cap. Si ^ipoflolicie^e  Prg 
flolic£.  bend.in  6.6c  cap.i.deTranlact.vt  vtroq; 
Cip.i.de  loco  Glofla  exponit.  Nihilominus  fuo 
Tranftft.  modo  etiam  potefi  extedi  ad  confirma- 
tionem in  forma  communi,  quando  ca- 
dit in  maceriam  habilem , St  fuum  effe- 


3um  fortitur  :nam  tuae  iam  res  illa  no 
iolum  in  ferioris , fed  etiam  fuperioris, 
vel  Papa;  confirmantis  audoricate  fub- 
fiftit,&  ita  efficit  illam  fuam. 

Quando  vero  eadem  perfona  eft,quse  J I 
concefsit  prius  priuilegium  , St  pofiea 
illud  confirmat,  duobus  modis  poteft  id 
accidere.  Vnus  efi,  vt  pro  illis  diuerfis 
temporibus  talis  perfona  fibi  ipli  fit  in- 
aequalis m dignitate, vt  in  ca(u,que  tra- 
fiat  Bart.conf. i96.deCardinali legato,  Eartt 
qui  priuilegium  concefsit  cuidam  ciu^- 
tati, quod  pofiea  fadusPontifex  confir- 
mauit,&  tunc, ait  Bart,  illam  confirma- 


B tionem  habere  vim,&  efficaciam  priui- 
legij ex  certa  fcientia,  quia  confirmans 
non  ignorat  fadum  fuum.  Quod  eft-val- 
de  probabile,  quando  ex  ipfoinftrume- 
to  confirmationis  confiat, ipfummet  co 
firmantem  exiftentem  in  minoribus  co 
cefsifle  illud  priuilegium  , & confirma- 
re illud  tanquam  a fe  fadum, & fufficie- 
ter  memoria  retentum.  Alids  non  vide- 
tur excedere  gradum  cofirmationis  in 
forma  communi, iuxta  dodrinam  com- 
munem fupra  traditam.  Nihilominus 
tamen  proderit  illa  cofirmatio  tanqua 
a fuperiore  data , fi  cadat  in  materiam 
C habilem  , quia  formaliter  loquendo,  re 
vera  efi  a fuperiore,  & identitas  perfo- 
na; ibi  materialiter  fe  habet.  Alio  mo- 
do potefi  concedens, & confirmans  effe 
idem  in  perfona, & dignitate,  & tunc  no 
video  quid  addat  confirmatio  in  forma 
communi  fupra  cocefsionem  ,quia  nec 
ius , nec  valorem,  nec  audoritatem  ad- 
dic.  Quoad  nos  vero  addere  potefi  cer- 
titudinem quandam  de  voluntate  con- 
cedentis , & pratiumptionem  maiorem 
de  adhibita  diligentia,  & con fiderat io- 
ne  in  cocefsione  priuilegij.  Et  fere  hoc 
£ idem  dicendum  eftde  confirmatione  fa 
da  ab  aequali  fuccefTore,  & cum  maiori 
exaggerationemam  hic  intercedit  plu- 
rium perfonarum  confenfus,  & perfo- 
nalis  audoritas , qua;  confert,  vt  plus 
timeatur , quod  ita  confirmatum  efi,  vt 
ait  Gloflaincap.vltim.de  Confirmat, 
vtil.  argumento  cap.  Quanquam.  23.  dift. 
vbi  id  enam  notat  Glofla,  & praslertim 
hzc  confirmatio  per  fucceflorem  fecu- 
riorem  reddit  pnuilegiatum.quod  non 
fint  ab  co  priuilegia  reuocanda,  fed  po- 
tius conferuanda , & defendenda  tan- 
quam fua. 
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nullum. 

Glofia. 

Inncc . 

Bart. 

Tanorm . 

Decius. 

Felin. 


r-  ~ Secundaregula  principalis  efi.  Con- 
. firmatio  priuilegij  ex  certa  feientia  ha- 
€ eminatio  ^ecvjm  nou2  concefsionis  talis  priuf- 
priuuegij  ]egij.  icaGlofla  in  d.  cap.  Quia  diuerfitate, 
ex  certa-j  & In  d.cap.  i.  de  Tranfad.  innoc.  ibi,  & 
fcientiz  ba  Barc>panorm,  Deci. Felin.  & alijfupra 
bel  vim  no  ajjf gaci,  & exteri  ,quos  ipfi  alleganr,& 
ii£  conccf ^ pjures  refert  Tufch.  verb.  Confirmatio  ex 
fiomsfco  certa  per  totum.  Sumiturq;  ex  cap.  i.  & 
finnddi  a-  cap^n^^eTranfadi.cap.z.de  Padis. 
cium  dias  Ratj0  Verd  eft,  quia  confirmatio  ex  cer 
41 ta  feientia  habet  vim  confirmandi  afiu 
nullum  reddendo  illum  de  inualido  va- 
lidum; ergo  habet  vim  concefsionis  pri 
uilegij.  Confequentia  pacet  ,quia vali- 
dare adum  , feu  priuilegiu,quod  antea 
erat  nullum, plane  idem  efi, quod  denuo 
illud  concedere.  Antecedensaute  pro-» 
Tufcbtts.^  batur, quia  quando  Princeps  confirmat 
C.  Venies.  a&um)non  fifte,aut  vane, fed  vere,&  fo- 
lidevulc  confirmare ; ergo  vult  confir- 
mare adum  iuxU  capacitatem  eius;er- 
go  fi  ex  certa  feientia  procedit,  ita  vult 
illud  confirmare  , ficut  re  vera  efi  con- 
firmabilis.Vnde  fi  efi  nullus, &princeps 
cognouit  efie  nullum,  & nihilominus  c6 
firmat, manifefie  vult  illi  dare  valorem, 
& firmitatem,  quia  alias  frufiratoria,& 
fidaeflet  confirmatio.  Ita  vero  proce- 
dit Princeps , quando  ex  certa  feientia 
confirmat ; ergo  illa  confirmatio  habet 
vim  validandi  adum, ac  fubinde  concef 
fionia-quiualet,  vel  re  ipfaefi  coce  (sio, 
licet  verbum  fit  confirmandi, Vt  expref 
fe  notat  Deci,  in  dida  llubrica  de  Co- 
firmat.vtil.n.i.in  fine  ex  Bart.Imol.  Pa- 
normir.&  alijs. 

Neque  mirandum  efi,  quod  verbum 
Obuiatur  videatur  ampliari  cum  improprietate. 
cbiefliun - Jumquia  non  efi  tanta  improprietas, 
cuU.  qUjn  habeat  etiam  fundametum  in  vfu, 
& in  materia  fubieda.  Nam  illa  confir- 
matio ex  certa  feientia , etiamfi  pofsir, 
& de  fc  lufficiat  dare  valorem  adui  nui 
lo,non  tamen  femper  id  efficit,  quia  no 
femper  fupponit  nullitatem  in  adu,  fed 
ad  maiorem  cautelam,  & certitudinem 
itaconceditur  , fiue  adus  confirmatus 
fuerit  validus, fiue  non,  & ideo  talis  gra 
tia  merito  confirmatio  dicitur , quia  & 
potefi  fupponere  concefsionem  valida, 
& femper  fupponit  faltem  externa  c5- 
cefsionem,  quas  fubfiantialiter(vc  fic di 
cam ) confirmari  valeat , fi  fubfiantiale 
habuit  defedum.  Sicut  etiam  dicitur 
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Bart. 
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A ratificari  profefsio , vel  matrimonium 
fa dum  cum  impedimeto  irritante  per 
iterationem  confenfuum  pofi  ablatum 
impedimentum  .Tum  etiam  quia  in  pre 
fenti  cafu  ratio,  & ius  cogit  ad  tale  ver- 
bi interpretationem, ne  difpoficio  Prin- 
cipis ex  certa  feientia  fiat  Ulu foria, & 
irrationabilis , quod  in  legibus  vitandu 
efi,  & confequecer  etiam  in  priuilegijs, 
maxime  cum  fiunt  ex  certa  feientia. 

Atque  hinc  aliqui  exlurifiis,  prasfer- 
tim  Alex. que  fequitur  Tufchus, dicunt, 
duas  ede  coditiones  neceffarias,  vt  hgc 
affertio  procedat.  Vna  efi, quod  confir- 
B matio  proferatur  ex  certa  fcientia;alia 
quod  re  verain  Principe prsecedat cog 
nicio  defedus , & nullicatis  prioris  pri- 
uilegij,quia  fi  non  prascedic  hasc  cogni- 
tio , non  potefi  fubfequi  volutas  efficax 
validandi  illud, nec  priuilegium  in  re 
ipfa  erit  ex  certa  feientia , fed  nomine 
tantum. Sedhoc  fcrupulofum  efi, reddit 
enim  incertas  omnes  huiufmodi  confir 
mationes.Quis  enim  nouit,anPrinceps 
exade  examinauerit  valorem  prioris 
adus,  vel  licet  prsceflerit  examen,  vn« 
de  cofiare  poterit.an  intellexerit  Prin- 
ceps nullitatem  ? Et  ideo  ali j audores 
C illa  non  diflinguunc,  fed  eoipfo,quod 
priuilegium  recitat  ex  certa  fcietia  ali- 
quo ex  modis  fupra  didis, celentur  ha- 
bere illam  efficaciam, quia  & pr*fumi- 
tur  Princeps  habere  fcientiam.quam 
profitetur  , vel  licet  illam  forte  non  ha- 
beat, cenfetur  habere  voluntatem  con- 
firmandi  adum,ficut  indiget;  h*c  enim 
volutas  confufa  haberi  potefi  fine  cog- 
nitione rei  prout  in  fe  efi,  & fufficit  ad 
conferendum  valorem  adui.fi  in  fe  fuit 
nullus*  etiamfi  ignoretur  . Sic  enim  du- 
bitans de  profcfsionis  valorc , rarificac 
D illam  per  nouum  confenfum.&potefl 
dici  ratificare  ex  certa  feientia,  non 
quia  cognof  cat  efle  nullam, fed  quia  no 
cognofeit  fuifle  validam,&  nihilominus 
abfolute  nunc  vult  illam  de  nouo  face- 
re necefie  fit.Sic  enim  haec  cofimatio, 
licet  fic  ex  voluntate  abfoluca  reuali- 
dancli  priuilcgium,quando  cognofcitur 
nullitas  procedes,  potefi  efle  conditio- 
naca , quando  res  ignoratur,  vel  efi  du- 
bia, fcilicet,  volo  confirmando  de  nouo  con- 
cedere,fi  indiges,  qua?  voluntas  efficacifsi- 
ma  efi  , fi  in  re  praecefsit  defedus,  ficut 
pacet  in  abfolutione  daca  fub  conditio- 
ne 
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ne  in  quantum poffum,  & infiges, & in  rebap  A 
tizacione  fub  codicione,  & limihbus.Ita 
ergocenfeo  effe  incerpretandam  hanc 
confirmationem  ex  certa  fcientia, vt  ad 
illam  fufficiat  profefsio  (vcficdicam) 
Principis  confirmandi  tali  modo  cu  ve- 
ra, & efficaci  voluntate  illi  proporcio- 
nata  * fiue  cognitio  nulli  tatis  inreipfa 
prsexiftat  in  perfona,  & incelledu  con- 
firmantis, fiue  non. 

j j#  Hmc  vero  fequiroir, ai  huiufmodi  ef- 
fedum,  & vt  locum  habeat  dida  regula 
neceftarium  efTe,vt  adus  confirmandus 
talis  fit,  vc  pofsit  Cola  voluntate, &facul 
t3te  confirmantis  fierima  fi  adus  ille  pe  3 
deatex  confenfu  alterius  , non  poterit 
per  folam  confirmationem  Principisex 
nullo  fieri  validus,  quantunuis  ex  certa 
fcientia  procedat , Patet  quia  ex  certa 
fcientia  folum  colligimus  voluntatem 
Principis;  voluntas  aute  Principis  qua- 
tunuis  abfoluca  non  excedit  in  eifiracia 
poteflacem  Principis.  Vnde  non  poteft 
confenlum alienae  voluntatis  ftipplere, 
nec  naturalia  impedimenta,  vel  inhabi- 
litates  tollere.  Ec  ideo  non  poteft  Pon- 
tifex per  fuam  confirmatione  folam  ra- 
tum facere  matrimonium  nullu,  vel  pro 
fefsionem  ,fed  poterit  tollere  impedi-  C 
menta annullantia  deiure  humano,  vt 
per  confenlus  nouos  ranficetur  adus. 
Tamen  quia  in  materia  priuilegiorum 
adus  talis  eft.vt  ad  illum  efficiendu  vo- 
lutas Principis  fufficiat , quia  Princeps 
eft  propria  caufa  efficiens  prinilegij,  vc 
fupra vifum  eft,  ideo  indiftmdc  proce- 
dit regula , quod  confirmatio  ex  certa 
fcientia  atquiualet  concefsioni  priuile- 
'Nuquam  gij. Nunquam enimPrinceps confirmac 
princeps  co  ex  certa  fcientia  priuilegium,nifi  quan- 
firmat  ex  do  pollet  illud  i principio  concedere, & 
certa fcien  hoc  efl  per  fe  neceffarium , & intentum  p 
tia  niftqua  in  tili  confirmatione.  Quod  fi  aliquado 
do  illud  d confirmatio  ex  temeritate  excedat  po- 
principio  teftatcm.id  eft  accidenrarium,  & non 
concedere  mutat  naturam  adus:  nam  etiam  con- 
potejl.  celsio  priuilegij  poteft  interdum  effe  te 
meraria,  & excedere  poceftatem , & ni- 
hilominus abfolute  verum  eft , priuile- 
gij concefsionem  dare  ius  ,quia  intelli- 
giturde  legitima  concefsione,  idem  er- 
go eft  feruata  proportione  de  cofirma- 
tione  ex  certa  fcientia. 
ig.  Praeterea  vt  haec  confirmatio  talem 
effefium  confcquatur,  oportet , vt  /im- 


pliciter detuf,  & nihil  addatur,quod  t 
pugnet  reualidationi  adus  nullius,  fc^ 
concefsioni  nou^  priu  Lcgij  amifsi.  Hoc 
aduerto  propter  qusedam  mdulca  Pon-  fi 
t i fic  ia,  in  quibus  confirmantur  ex  cerra  cofy 
fcientia  priuilegia  non  tamen  abfolute,  „um 

fed  cum  addito  aliquo, quod  poteft  ica  4^i. 
reftringere  confirmationem,  vc  licet  fic 
ex  certa  fcientia,  non  confirmet  priui- 
legium,  fi  in  eo  non  impletur  conditio. 

Talia  cefentur  illa  vetbrProut  funtin  yfu 
quae  aliqui  Pontifices  addiderunt . con- 
firmando priudegia  aliquarum  religio- 
num, vt  Gregor.  Xill.  confirmando  pri 
uilegia  Mmoru  in  Bulla,  Ex  benigna,  atvn.  Greg.  13 
1575.  & in  alia  confirmatione  , Reiigio- 
ni  lefuacorum  coaceffa,&  in  alu  pro  re 
ligione  Clericorum,  qui  vocantur  mini 
ftri  infirmorum,  & Sixtus  V. confirmati-  SixtusV . 
do  priuileg>aCiftercienfium,‘qu«  referc 
Eman,  Roder.d.q  g.arr.i.  & in  articulo 
fecundo  interpretatur, per  illam  reftri- 
dionem  fignificari, Pontificem  velle  co  Roder. 
firmare  priuilegia, qus  funtin  viridi  ob 
ieruantia.fuumq;  valore  retinent ; non 
aute  illa, -quae  inualida  funt.  Sed  non  vi- 
detur hoc  vniuerfaliter  intelhgendfi  de 
omni  nullitatc,  fed  de  illa  quae  per  non 
vfum,  vel  per  contrariu  vfu  induda  eft, 
aut  etia  e conuerfo  dequacumq;  abro- 
gatione, vel  reuocatione, ratione  cuius 
talia  priuilegia  ia  non  fint  in  vfu . Quia 
hoc  in  rigore  , ac  praecise  fignificac  illa 
verba, Troutfunt  in  vfu.  & amplianda  non 
lunt,cum  reftnngant  beneficium  Princi 
pis.Atq;  ita  videtur  exponere  fimilem 
particulam  referens  plures  alios  Man-  jtiandof, 
dof.iti  dido  trad.de  Priuil.eg.ad  inftar, 

GlofT.  1 5.  in  princip.  * 

Idem  indicium  ferendum  efl  de  fimi-  17, 
libus  limitationibus,  qualis  eft  illa  Gre- 
gor. XIII.  confirmantis  priuilegia  cle- 
ricoru.qui  dicuntur  mjniftri  infirmoru, 
cum  illo  addito,  Dummodo  fub  vHis  reuoex- 
imibusnonfmtcomprebenfa.  item  illa  Leo- 
nis X.confirmancis  priuilegiaMinorum 
Trout  in  libris  ordinum  reperwnturjuppletn» 
conceff.19 1 .Nam  qua  in  illis  non  re  pe- 
riuntur, non  intelliguntur  ibi  cofirma- 
ta,  nifi  aliis  fint  authentica  per  bullas, 
aut  alia  publica  ihftrumenta , nam  hac 
non  excluduntur.  Illa  enim  verba, licec 
rcftringant  ad  priuilegia  fcripca,ad  am- 
plianda nihilominus  pofita  (ut,  vt  inter 
(cripta  comprehendantur,  qug  in  libris 

©rdi- 
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ordinis  inxicniutur.  Deniq;  alia  limita- 
tio vfitaca  poli  Concih  Trid.  in  confir- 
mationibus priuilcgioruefle  folec.D-m- 
modoConcilio  Trident.non fint  contraria,  vc  pa 
BulU  Gre  tec  ex  Bullis  Greg.XUl.  fupra  citatis, & 
^or.i  j.  C7  exBuila  Sixti  V.  anni. 1537.  Et  fit  mendici - 
t>ixti.$.  ttum,  in  qua  cofirmat  Minoru  priuilegia 
cx  certa  fcietia,  & cum  illa  limitatione, 
quse  eft  conformis  reuocacioni  priuile- 
gioru  regularia repugnantiu  Concilio 
Tridentia,  fadts:  a Fio  II II. in  Bulla  anni 
1 565. qus  incipit, InTrincipis  Apoftolor&i 
(Jc.  <ie  qua  reuocatione  in  proprio  tra- 
ctatu de  Relig.  Deo  dante  dicetur. 

^ Nunc  folii  aduerro, aliud  cenfer i pof- 

Vrobioile  fe>qU0(j  priuilegia  fint  contraria  Cone. 
tjknoo  a-  jriclentino  , aliud  vero  quod  (int  per  il- 
nu  .]ii£>ut  j reuocata.  Probabile  enim  eft, no  om 
Cuna,.  Tu  i’j  1 a , q q 3e  ilii  funt  contraria;  effe  per  illud 
dem  con  reuocata,  fed  illa  tantum , quae  expreffe 
iraru,  tjjs  renocancur  d Concilio  per  claufula,  TSJ^o 
reuocata  , objhntibur&c.  Et  propterea  fortalfe  in- 
fedea  tan - terdu  illa  claufula  additur,  iuterdu  non 
tu.,  ejus  ex - additur, vc  patet  ex  fefT.23.cap.8.de  Re- 
frejkre *form.  &feff.  a^.cap.  1 1.  & faepe  alids,  & 
canturaCo  jnfrd  generaliter  dicetur.Hinc  ergo  co 
cihopclau  iefiatur  Emman.Roder.d.q.S.ar.tf.claii 
Julatn.N o /alam  illam, Dumodd Concilio  Tridentino  non 
obftanci-  fim  coutraria,  intelligendam  elfe  cantu  de 
bus.&c.  priuilegijs  reuocatis  a Concilio. Sed  co 
foderi  trarium  videri  poceit.Tum  quia, vt  dixi, 
diuerfa  flmt  effe  reuocata, & ede  cotra- 
ria ,&  in  diuerfis  non  fit  interpretatio 
vilius  pro  alio, tum  etiam, quia  fumus  in 
materia  odiofa , nam  priuilegium  con- 
trarii! Concilio  odiolum  eft,&  ideo  illa 
verba, qua:  repugnant  huic  odio,  in  om- 
ni proprietate, & rigorofa  amplitudine 
intelligeda  funt.  Tii  deniq;  etia  quia  ta- 
lia priuilegia, licet  n6  fint  reuocata  per 
Conciliu.videtur^reuocata  pcrPiu  IUI. 
f iutllll.  cui  plane  fequetes  Potifices  in  prgdi&a 
reftriafione  coformarivoluerut.Sed  ni- 
hilominus valde  fpbabilis  eft  illa  expo- 
litio,na  vt  infra  dica,jpbabilius  efi,  Pifi 
Illi.  Colu  reuocafte  priuilegia  cotraria 
illis  decretis  Coc.in  quibus  ipfumet  Co 
ciliu  noluit, priuilegia  cotra  illa  valere. 
Vnde  haec  raheu  reputantur  fimpliciter 
cotraria  Cocil.  na  vbi  illud  no  reuocac 
priuilegia, tacite  illa  Admittit,  & ita  no 
iunt  illi  cotraria . Quod  fi  hoc  veru  eft, 
clare  coftat,  in  eode  sefu  e fle  difta  clau 
fula  incelligenda.Sed  hoc  accurati*  exa 
minabitur  infra  tradado  de  reuocatio* 
,ncpnuilegiorum. 


A C A P V T XlX- 

VjonnulU  dubia  circa  confirmationem  prt* 
uilegiorum  expediuntur, 

NO  N N V L A ver-o  fuper  funt  ex- 
plicanda dubia  circa  hanc  cofir 
matione.  Primum  efi,vtru  fimpli  U ; 
citer  , & fine  rcflrictione  data  ex  certa  * 
fcietia, habeat  vim  reftituedi  etia  priui- 
legia reuocata. Videtur  eni  ex  didtisfe- 
qui  confequenter  pars  affirmans,  quia 
cofirmatio  ex  certa  fcietia  reftituit  pri- 
liilegiu  amifsu  per  non  vfum.vel  per  vfu 
contrariu,  quando  contraria  limitatio 
£ non  adhibetur;?rgo  etia  reftituct  priui 
legiu  reuocatum  ad  homine , qnicumq; 
ille  fit.  Ite  habet  poteftatem  hsec  cocef- 
fio  reualidadi  quod  a principio  fuit  nui 
lum;  ergo  multo  magis  quod  fuit  validu 
licet  fuerit  reuocatu.  Deniq;  hsec  con- 
firmatio sequiualet  nouae  concefsioni; 
ergo.Et  ita  tenet  aperte  Rolel.verb.^fc  . 
Jolutio , n.i  23. inde  concludens, per  fimile 
confirmationem  refiitutam  efieMioori- 
bus  priuilegium  exeptionis  d folutionc 
quarrse  canonicce  portionis  , quod  fue- 
rat reuocatu  in  Clement.  Dudum , de  Se- 
pulchr.  & fequitur  Roder.di&a  q.g.arr.  tyh, 

C 3. citat  Glof.in  c.  CumacceJIijJent,  dc  Cofi. 
verb.  Confirmatum,  & Panormit.in  c.  Cum  y4WrBt 
fuper  dc  Cauf.  poflef.n.^.fed  ibi  genera- 
liter loquuntur,  non  fpecialiter  dc  pri- 
uilegis  tcuocatis. 

Potefi  ergo  in  contrariu  obijei , quia 
vt  lex  reuocet  priuilegium  non  fatis  eft, 
quod  contra  illud  difponat,nifi  exprefl* 
illud  deroger,  vt  dicicur;ergo  eadem  ra 
tione  vt  confirmatio  refiituat  priuile- 
giummon  fatis  eft, quod  illud  confirmet 
ex  certa  fcientia,  nifi  expreffe  dicat  co- 
fir mare  illud  non  obftante  reuocatione 
imo  nifi  hoc  dicat, non  videtur  efle  con- 
firmatio ex  certa  fcientia  quoad  hunc 
cfte&u.Et  confirmatur, quia  alias, fi  nuc 
confirmetur  omnia  priuilegia  alicuius 
religionis  ex  certa  fcientia,  non  addita 
ii ! a 1 i m i t a t i o n e,  Dummodo  Concilio  Triden - 
tino  non  fint  contraria,  manebunt  confirma 
ta,  & rtftifuta  omnia,  etia  fi  contraria 
fint.  Quod  difficile  creditu  eftialias  per 
confirmatione  priuilegioru  Societatis, 
in  qua  non  ponitur  illa  limitatio,  vtex 
copendio  coftar, omnia  illius  priuilegia 
reuocata  per  concilium  eflet  reftitura. 

Vnde  ide  Eman.d.a.i .vides  fortalfe  vim  Em.fyl, . 
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illationis, ij  vitanda  illud  cofeques,co-  A narratis  is  induito,  no. fatis  erit, narra- 
iedac  cluufula  illa  , qus  deefi  in  nodro  ri  formam  priuilegij  cofirmati , nifi  fia c 

copendio.cflfe  in  originali,qtsia  pod  Pi fi  mentio  rcuocationis  eius , vel  addatur 

V.non  vidit  Pontifice  alique  confirmat  claufula  TSlpn  objhntibiu , ve!  generalis  de 

fe  abfoluce,&  fine  illa  redridione  priui  omnibus  defedibus,&c.vel  fpecialis  ds 

1 egi  a . Sed  re  vera  illa  limitatio  non  ed  tali  reuocarione.  Quia  alias  no  erit  co- 

in  originalibus , nam  Gregor.  X II  f.  in  firmatio  ex  certa  fcietia  quoad  tale  cir 

Bulla  Quanto fruftuoj'iur,-&  in  Bulla  ^4/cen-  cunftantia.feu  reuocatione.Quia  cu  fie 

deme  Domino ;&c  Gregor.XIIiI.&  Paul.  V.  priuata  pertinet  ad  fa&um  , vel  prinatu 

in  luis  Bullis  confirmatorijs  abfolute,  ius,  quod  Princeps  prafiumitur  ignora- 

& fine  illa  redridione  priuilegiaSocie-  re.iuxta  cap.  i.de  Coft.in  6.  ergo  ed  ae- 
tatis confirmant  ex  certa  fcientia,&po  ceflaria  fcietia  talis  rcuocationis,vt  ea 

tedatis  plenitudine;  ergo  erunt  reditu-  no  obH  a te  ,pr  iuilegiu  reditui  videatur, 

ta  o. rui  i a,. quae  per  Concilium  Tridenti-  Ac  veroquado  certa  fcietia  non  evpri- 

num  fuerat  reuocata , quod  tamen  etia  g mitur.fed  ex  narratis  colligeda  efl.noa 
ipfa  Societas  non  agaoicic  ex  vi  talium  exteditur.  Vitra  illud,  quod  ex  narratis 

confirmationum.  colligi  poted;  ille  autem  defedus  reuo- 

Igitur  pro  refolucione  aduertendum  cationis  non  colligitur  cx  narratis,  nifi 

ed,  aliud  e(Te,  priuilegiu  fu  i fle  a princi-  illius  fiat  mentio,  vel  nifi  addatur  clau- 

pio  falfum,fubrepcitiu,aut  alia  ratione  fula  legonobflante,  qux  hoc  fuppleat;ergo 

nullu;aliud  vero  fui  fle  validum, fcpodea  neque  tunc  extendetur  confirmatio  cx 

reuocacu.Na  prius  priuilegiu  non  con~  certa  fcientia  ad  hunc  effedum  . Quod 

ceditur  denouo  per  conrmatione  etia  eadem  ratione  procedit, fiue  reuocatio 

ex  certa  fcientia,  nifi  exprelTe  dicatur  fiefada  a fuperiore , fiue  per  renuncia- 

non  obdante  falfuate,  aut  furreptione.  tionem  exprctfam,vel  tacitam. 

Ita  fumitur  ex  Rot.cic.de  Confirm.vcil.  Secus  vero  videtur  efie.quado  reuo-  $1 

decif.a.  in  nouis,  Panorm.  in  c.Interdile - catio  fafia  cd  iure  comuni,ex  cotrario  Si  princeps, 

#o/,de  Fid.inftr.n.S.vbi  late  Felin.n.6.&  fundameco,  quod  Princeps  prafumitur  cofimatex 

in  c.a.de  Refcrip.11.42.vbi  alios  allegat.  C non  ignorare  ius  commune,  d.cap.i.  & certafcien- 
Ec  ratio  prioris  parcis  ed,. tum  quia  pri  ideo  fi  confirmat  ex  certa  fcientia  pri-  tiapriuile-' 

mlegium  falfum,vel  furreptitiu  nunqua  uilegium  reuocatum  iure  comuni,  ce n-  gium reno • 

fuit  conceflu  revera,quia  nec  Princeps  fetur  illud  reOituere . Solet  aute  in  hoc  catum  iure 

illud  concefsic,fed  cofirmatioedde  pri  addi  redridio  didinguedo  inter  ius  c 6 communi, 

uilegijs  concefsis ; ergo  non  cadit  in  ii-  mune  ordinariam , vel  ius  Concilij  ge-  cenfeturil • 

lud.  Tum  etiam  quia  talis  confirmatio  neralis;  vt  in  priori  feruari  debeat  regu  lud  reflitu 

non  fada  narratione  talis  defedus,fub-  la  data , in  poderiori  autem  n e cedar  i u cre,quicui 

repticiaed.  Vnde  pacet  ratio  fecunda  tric.vt  fiat  fpecialis  mentio  per  claufu  p fumitur 
partis.  Nam  Papa  poted  de  nouodare  lare,  Tfonobfldtereuocatione  talis  Concilij,  vel  nonignora 

priuilegium, etiam  d fuerit  falfum;ergo  faltem,  generalis  Concilij  in  communi,  re  ius  com « 

Ii  id  fatis  declaret,  fufficit.Priuilegium  Quia  Concilio  generali  non  derogatur  mune. 
autem  femel  validum  vere  fuit  concef-  nifi  per  exprefiam  claufulam,vteftre- 

fum,&  ideo  in  illud  poted  cadere  con-  D gula  lurifperirorum  comunis,  quos  fu- 
firmatio,  etiam  fi  reuocatum  fit,  inqui-  pra  lib.<5.reculi.  Sed,  vc  ibi  dixi, illa  fen- 

rimus  autem , an  cadat  ex  vi  confirma-  tencia  generaliter  incerta  ed,&  fpecia- 

tionis  ex  certa  fcientia.  liter  in  priuilegijs  contraria  tradit  ibi 

In  quo  vlcerius  didinguendu  cenfeo  Felin.inRegul.  i,n.2.&  3>& infra n.i  i.in  felin. 
de  reuocatione  priui  legi  j priuata, &ab  a.  falletis.  Nihilominus  tamen  quidquid 

homine, vel  de  illa,qug  fada  ed  iure  co-  fit  de  alijs  cafibus,  aut  referiptis  in  ter- 

muni,&  ordinario. Et  de  priori  dico,co  minis. in  quibus  nuc  loquimur,  videtur 

firmatione  priuilegijad  illam  extendi,  omnino  vera,  fcilicet , quando  priuile- 

quado  particula  ex  certa  fcientia^  i 1 deple  gia  in  generali  tantum  confirmantur  ex 

nitudine potefhtis  exprefle , ac  formaliter  certa  fcientia . Quia  non  ed  verifimile, 

ponitur,  quia  tunc  re  de  procedunt  ra-  quod  per  confirmationem  adeo  condi- 
tiones fads.  Ac  vero  11  certa  fcietia  no  fam,&  communem  derogetur  fpeciali 

exprefle  ponitur , fed  colligenda  ed  ex  difpofitioniCocilij  generalis  reuocacis 

LUI  in 
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in  particulari  aliqua  ex  didis  priuile- 
Speciespo  gjj. Na  regula  eft.vt  fpecies  deroget gc 
tmt  deero  ^,er  j poti*,  quam  e cotrario;  ergo  maxi 
git  generi,  me  [eruanda  ed, quando  authoritasCo- 
quam  i co ■ cjjj  generalis  inceruenic.  Et  ideo  cefeo, 
ir<u».  quod  licet  Greg.  XIII.  & Sixtus  V.  non 
addidsflent  illa  exceptionem  de  priuile- 
gis  concraris  Concil.  Triden.nihilonn1' 
non  etfent  renouata  per  generalem  con 
firmationem.Quod  tande  agnofeit  Em- 
%2“er*  manu.  Roder.  d.  q.8.  art.io.  Non  video 
tamen,  quomodo  cum  h3c  dodritia  pof 
fiefubfiflere  alia  , quamipfe  acceptae 
vQrei  cura  Summa  Roflel.  quod  per  fimile  co- 
^ * firmatiotiem  generalem  priuilegiorum 

Minorum  ex  certa  fcientia  reuocata  dic 
Cleme.DMto,de  Sepulchr.  quoad  quar 
tam  funeralem,  cum  illa  coftitutio  etia 
fit  Concilij  generalis,  & dire&e  refiftac 
tali  priuilegio,  & non  fuerit  in  (peciali 
reuocata.  Contrarium  ergo  cenfeo  ve- 
rum, nifi  aliunde  condet  de  fpeciali  re- 
uocatione  Concilij  ,vt  magis  ex  vltima 
pundo  huius  capitis  conflabit, 
r 6.  Sed  qusret  aliquis,  cur  Greg.X(H.& 
De  excep  SixtusV.addiderunt  illam  exceptionem 
tioncaddi-  fi  abfq;  illa  intelligenda  foret . Refpon- 
taperGrc-  det  Roder.  dido  art.io.  additam  efle  ad 
gor.  1 3.  firmandam  regulam  in  contrariu.id  eft, 
Sixtum . 5.  vt  intelligerentur  cofirmata  omnia  alia 
Roder.  priuilegia  alijs  Concilijs  generalibus 
contraria.  Sic  enim  alias  dicimus, quod 
licet  in  generali  concefsione  potedacis 
ad  abfoluendum,  non  veniant  calus  re- 
feruati,  fi  tamen  in  illa  generali  concel- 
fione  addatur  exceptio  vnius  cafusre- 
fetuati,  intelliguntur  alij  concefsi.  Et  lf 
cet  fuprd  dixerimus, per  confirmatione 
in  forma  comuai,non  ratificari  priuile 
gia,nulla,nihilomin9  fi  I tali  cofirmatio- 
ne  addat  exceptio  vnius  priuilegij  alias 
irriti,  vel  reuocati , eo  ipfo  intelligitur, 
mente  confirmantis  efle  confirmare  oro 
niaalia,  etia  fi  eflent  amifla,  vel  irrita, 
vc  tradit  Bald.  in  feud.  tir.  Per  quos  fiac 
inueditura  c.i.n.2.&  lumitur  dfimili  ex 
eodem  in  l.i.  §.  Sed  excipiuntur. ff.de  Fer* 
Vbi  ratione  adducit,  quia  exceptio  fir- 
mat regulam  in  cotrarium.I.Tn&KMM*,#. 
vlt.flf.de  Milit.  teftam.  quem  allegat , 8c 
fequitur  IaflTon  in  1.  vlt.ff.Quod  quisque 
iuris.  Veruntamen  valde  etiam  de  hac 
declaratione  dubito. Nam  ex  illa  fequi- 
tur, illa  exceptione  additam  efle  ad  am- 
pliatione confirmationis,  non  ad  reflri- 


A dione.  Atq;  adeo  maiore  efle  confirma» 
ne  ab  eodeGreg.XIII.fadam  cu  tali  ex- 
ceptione, qua  fine  illa,  quia  cu  illa  folii 
excipit  Concil.  Trid.  & concedit  alia, 
fine  illa  vero  omnia  intelligutur  excep- 
ta;confequens  aute  videtur  plane  abfur 
du,&contta  mente  Potificu,vt  ide  Rod.  fyfor, 
aperte  etiam  fentit  in  eadem  q.8.  arr.i. 

Dico  ergo  illam  exceptionem  addita  7( 
efle  a Pontifice,  quia  voluit  efle  magis  Veram!} 
certa,  & no  relinqui  fub  generalibus  re  catis  cur  fu 
gulis,  quas  incertae  funt,  & infinitis  inter  pradidu 
pretationibus,  & opinionibus  funt  fub  rfaufulu 
iedae.  Ite  voluit  Potifex  fpecialiter  olle  additafui- 
g dere  voluntate  fuam  circa  firmitateDe  riti 
cretorum  Cone. Trid.  vt  non  foiu  gene-  ctnc.Trd. 
raliter  ficut  alia,  feu  etia  fpeciali  modo 
videatur  excepta , hoc  enim  vfiratu  efle 
iniure  fentit  GlofiT.  per  textum  ibi  in  1.  clqjk 
vlt.flf.  Quod  quifq;  iuris.  Et  optimu  ex- 
emptu, ac  indicium  iumitur  ex  quadam 
cbfirmatione  priuilegior um  ab  eodem 
Greg.XIII.concelfa  clericis  regularib9 
Miniflris  infirmoru,vbi  prius  dicit,  con  *rit  li 
firmare  priuilegia, qua?  no  funt  fub  vilis 
reuocationibus  copreheofa>&  nihilomi 
nus  addit,  nec  Decretis  Concilij  Triden.  funt 
contraria,  vbi  maniltflfi  efl.per  priora  ge 
C neralia  verba  excipi  etia  priuilgia  reu® 
cata  in  Coc ilio  Trid.  & nihilominus  ad- 
ditur fpecialis  exceptio  Concilij  Trid, 
ad  denotandam  fpecialitate  eius,  & lin- 
gulare obferuatia.Cofirmari  potefl  hjc 
refolutio  ex  dodrina  Canoniflaru  fatis 
recepta,  qnod  licet  exceptio  firmet  re- 
gulam in  contrarium, no  tamen  ampliae 
illa  ad  ea,  qua?  alio  iure  aquali  fuerane 
excepta. Qua  tradit  Panorm.  in  c.lnno - 
ylra.de  Sepul.in  principio,per  eunde  tex  ‘PmriM 
tu.Et Anchar.in  c.2.deOffic.Vicar.in  6.  ' 

& in  Rubr.deRegul.iur.q.4.circa  finem. 
r>  Late  Felin  in  c. Quoniam  frequenter, vt  lite  Bart' 
no  contefl.  n.  i.quiBart.Bald.  01dra.& 
plures  alios  refert.  Et  licet  forte  ha?c^u 
etia  dodrina  n5  fit  certa,  & infallibilis, 
quia  totu  pedet  ex  coiedurata  mete  co 
cedentis, cofirmantis,  feu  difponetis.mi- 
hilomin*  ex  natura  exceptionis  puto  ef- 
fe  veru,  no  ampliare  difpolkione  ad  id * 
quod  alids  exceptu  erat  a talib*  verbis, 
vel  de  iure,vel  ex  natura  rei,  quia  no  ad 
hoc  ponit,  fed  ad  limitanda  expfle  difpo 
fitione.Vnde  fi  aliquado  videt  plus  ope- 
rari efijvel  qa  verba  fut  dfe  vniuerfalia 
& in  rigore/ufficietia  ad  coprehededa 

omnia 
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omnia, qug  per  exceptionem  firmantur  A 
magis, vel  quia  exvfu,  & circunflantijs 
conflat, talem  e fle  intentione  difponen- 
tis;neutrum  aute  in  prsfenti  cafu  inue- 
nio,&  alioqui  res  eftgrauifsima;  ideoq; 
credibile  mihi  non  eft , tam  generalem 
extentionem  fieri  illo  indirecto  modo 
per  folam  additionem  exceptionis  Co- 
cilij  Tridentini , cum  alia  fufficiens  ra- 
tio ijlius  exprefsionis  afsignetur. 

S.  * Secundum  dubium  efle  poted,  an  co- 
De  confir-  firmatio  priuilegiorum  ex  certa  icicn- 
matione  da  tia  vni  religioni,  vel  loco  data, commu- 
ta ynis,  an  nicetur  ali  j s locis,  vel  religionibus,  qug 
intelliga-  cum  priori  in  priuilegijs  cocnunicant,  g 
turt&data  St  confequenter  an  confirmatis  priuile- 
alijs  Iodis , g>Js  Societatis  v.g.  confirmentur  priui- 
yel religio  omnium  aliarum  religionum,  quas 
nibus.  habent  comunicationem  priuilegioru 

Blatio  dubi  Societatis . Et  ratio  dubitandi  ed,  quia 
tundi.  fiipta  di&utn  ed,au<3o  priu!legio,ad  cu 

ius  indar  aliud  concefsu  eti,non  augeri 
priuilegium  ad  indar;  ergo  fimiliter  co 
firmato  vno,  non  confirmatur  aliud:  na 
ed  eadem  ratio. Ergo  faCta  cofirmatio- 
ne  in  priuilegijs  in  primo  fonte  concef- 
fionis  ( vc  fic  dicam)  non  fequitur , fieri 
in  alijs, qui  cum  illo  connmunicancmam 
in  hoc  etiam  videtur  efle  eadem  ratio..  C 
In  contrarium  vero  ed.quia  hsec  confir 
macio  ed  qus.da  gratia  ;e rgo  fa&a  vni, 
comunicatur  alijs,  quibus  gratia:  illius 
Duplex  se*  comunicantur.  Refpondeo.duplice  efle 
fusqmflio  P°^e  fenfurn  dubitationis.  Vnus.ed,  an 
niS*  cofirmatis  priuilegijs  refpeSu  religio- 
nis, cui  primo  fuerunt  conccfla,eoipfo 
illa  eadem  cenfeancur  coafirmatapro 
omnibus  religionibus , quibus  ance  co- 
firmationem,&  pod  concefsioncm  fue- 
runt communicata  . Alius  fenius  ed,  an 
confirmatio  concefla  vni  religioni  quo 
ad  fua  priuilegia , eo  ipfo  cenfeatur  fa-  £) 
dia  alteri  quoad  fua,eciamfi  diftin&a 
fint,  ratione  communicationis  genera- 
lis in  priuilegijs,  quam  alias  habent  ta- 
les religiones. 

9,  Circa  priorem  fenfum  oportet  con- 

De  primo  fiderare , an  comunicacio  priuilegioru 
fcnfu,  fuerit  de  concefsis  cantu, an  vero  de  co 
cefsis,&  concedendis. Nam  fi  fuit  prio- 
ris modi.negaciue  refpondendu  ed.hoc 
enim  probat  ratio  dubitandi  pofica.Na 
formaltter,ac  per  fe  loquedo,  cofirma- 
to  priuilegio  exeplari , non  cofirmatur 
priuilegium  ad  iafiar,  quia  non  fuit  exe 


plar  vt  confirmatu,  fed  tantu  vt  concef 
ium  , nec  priuilegiu  ad  indar  per  fe  ref* 
picir  fucuru  (fatum , led  illum,quem  ha- 
bet exeplar,quado  aliud  ad  in  (lar  i 13  ius 
conceditur. Vnde  etia  e contrario, licet 
priuilegiu  ad in/Ur  confirmetur  , non  re- 
dundabit confirmatio  in  exemplar.  Ec 
hoc  cenleo  ver  u fiue  confirmatio  fic  ex 
certa  icientia,  fiue  in  forma  communi,  • 
quia  ratio  arque  in  veroque  procedit. 

Et  eadem  ratione,  fi  communicatio  fa- 
da  ed  tantu  de  priuilegio  conceflo  non 
extenditur  ad  confirmationem  podea 
faciam, quia  haec  non  dum  erat,  quando 
communicatio  fafta  ed , & illa  non  ed 
fada  de  futuris,  vt  fupponitur. 

At  vero  fi  comunicacio  fuit  de  con-  io. 
cefsis,&  cocededis,  & fuit  ex  certa  fete  De  comuni 
tia  plane  deriuatur , ac  redudac  inom-  catione  co - 
nes,  quibus  talis  cornunicatio  fadaed.  cefiorii  <£r 
Quia  illa  cofirroatio  aequi ualct  concef-  conccden- 
fioni  priuilegij,  vt  di&u  eft,  vnde  ceferi  dorum  ex 
poted  priuilegiu  quodda  , & noua  gra-  certa  fciett 
tia, fed  per  illa  comunicatione  etiam  fu  tii u*. 
tura,  & concedenda  comunicantur  , vc 
fupponitur  ;ergo  ctia  hsc  confirmatio 
comunicatur  quoad  vfum,&  fru£tu  illo- 
rum priuilegiorum, qua*  confirmantur. 

Acq;  ita  ex  prgdi&o  fundamento  refol- 
uitMandof.d. tradt.de  Priuil.ad  ind.q.7.  MAnfor 
Qui  tn  non  videtur  hoc  admitte-re  in  co 
firmatione  in  forma  comunt : na  de  illa 
fimpliciter  negat  cbmunicari , fiue  co- 
municatio  fuerit  de  coacefsis,fiue  etia 
de  concededis.  Mouetur  folu  illa  ratio- 
ne, quod  reuocaro  priuilegio  exeplari, 
no  reuocatur  priuilegiu  ad  indar;  ergo 
nec  illo  cofirmato  confirmatur. Sed  h?c 
ratio  jpcedic  tantu  in  priori  ienfu.fcili- 
cet  per  le,&  nulla  alia  interueniente  co 
municatione.  Ideo  apparendus  fundari 
poted , quia  illa  comunicacio  in  forma 
comuni  no  habet  vi  cocefsionis,&  ideo 
no  reputatur  priuilegiu, ac  fubinde  noti 
cSmunicatur  per  comunicationem  pri 
ui!egioru,etia  concedendoru.  Sed  neq; 
hxc  ratio  conuincit,&  ideo, probabili* 
puto, talem  communicationem  extendi 
etiam  ad  confirmationem  in  forma  co- 
muni,maxime  quando  comunicacio  no 
folu  eflin  priuilegijs, fed  ctia  in  omnib* 
fauoribus,gratijs,  & indu!gentijs(vt  co 
muniter  fieri  folet  in  induitis  mendica- 
tium,&  in  noftris  bullis, & alijs,  qua:  la- 
te refert  Roder.qu£ft.5  sOQuia  confir-  %8&erj, 
Llll  a macio 
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matio  etiam  data  in  forma  comuni  efl 
fauor,&  indultum  quodda,&  beneficiu, 
confequenter  dl  gratia ; ergo  ad  illa 
extenditur  communicatio  de  concede- 
dis  fauoribus.  Imo  licet  fuerit  fada  fo- 
lum  nomine  priuilegioru  conce(Toru,& 
concedendoru  videtur  mihi  comunica- 
ri,vel  quia  omnis  gratia  , & beneficium 
Principis  potefl  dici  priuilegiu  faltem 
lato  modo,  vt  in  principio  dixi,&  tradit 
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Ioa.  lAnd.  dr.in  c.©/iw,deVerb.fignif.&plures  alij, 
Mandof,  quos  re^ert  Mandof.fupra,  priuilegium 
aute  Principis  late  efl  interpretandum. 
Vel  quia  confirmatio  non  per  fe  fldt,  ve 
fic  dicam, fed  adhaeret  priuilegio  iam 
conceflo  , & reddit  illud  firmius , & fla- 
bilius quancum  potefl , fed  per  commu- 
nicationem priuilegiorum,  quae  non  ca- 
tum ad  concefla,  fed  etiam  ad  concede- 
da  extenditur, communicatur  illud  pri- 
uilegium , non  tantum  fecundum  flatu, 
quem  habet  tempore  comunicationis 
fadae , fed  etiam  que  habere  potefl  per 
ncua  confirmationem  ; ergo  illa  etiam 
communicatur  poflea , etiam  fi  tantum 
(it  in  forma  communi. 

Supereft  dicendum  de  alio  fenfudu- 
bij  fuprd  pofico,quem  attingit  Mandof. 
De  fecv.do  fupra  q.  8.  & abfolute  affirmat , confir- 
ftnfu  dubij.  mac>s  priuilegijs  vnius  religionis,  con- 
Mandof.  firmari  etiam  propria  priuilegia  alte- 
rius religionis  habentis  comunicacio- 
nem  priuilegiorum  cum  priori. Ratio 
eius  efl, quia  alias  non  maneret  illa:  dug 
religiones  a:quales  in  priuilegijs , quod 
efl  contra  mente  Pontificis  concedetis 
illam  comunicationem.  Cofirmarihoc 
potefl  primo,  quia  hsec  cofirmatio.prg- 
fertim  ex  certa  fcientia,efl  quodda  pri- 
uilegium ; ergo  datavni  religioni  tran- 
(it  ad  aliam  per  comunicationem;  ergo 
tranfit  cum  ptoportione,  id  efl, ad  con- 
firmanda priuilegia  propria  illius  reli- 
gionis.cui  fit  comunicatio,etiafidiuer- 
fa  fint.  Probatur  hgc  confequetiaexfu- 
pra  didis  ex  quada  declarationePonti- 
ficia  , quod  priuilegiu  datu  vni  religio- 
ni, &comunicatum  alteri, debet  cu  pro- 
portione,& non  fecundum  identitatem 
applicari . Nam  fi  priuilegium  conce- 
dit fauorem  pro  tali  fefliuitate,vel  fan- 
«So  religionis  prioris  ad  aliam  religio- 
nem debet  applicari  pro  alio  feflo,  vel 
iando  fuo,  & fic  de  alijs ; ergo  etiam  in 


A propofito,  fi  vni  religioni  confertur  co 
firmatio  priuilegiorum  fuorum  ex  cer- 
ta fcientia  , & hsec  communicatur  alte- 
ri, intelligitur  cum  proportione  appli- 
cari ad  fua  priuilegia.  I2i 

Hsec  fentetia  fortaffe  probabilis  eft,  Traditi 
mihi  tamen  contraria  videtur  in  rigo-  fcnteniuu 
re  vera. Et  in  primis  fi  vna  religio  com-  probMu.. 
municet  cu  a!ia  in  priuilegijs  cocefsis,  eppofneu 
non  aute  in  concededis,  clarum  e(l,co-  probabili- 
firmatione  poflea  fubfequutam  non  c3-  or. 
municari,  quia  non  habet  rationem  pri 
uilegij  concefsi,fed  concededi,&  a for- 
tiori cortat  ex  didis  in  fuperiori  pudo. 

B Neq;  hoc  negaret  pra:didus  audor(vc 
exiflimo)quauis  in  illa  qu^flione  magis 
indidinde  loquatur, qua  in  ^pxime  prae- 
cedete.  Deinde  etiafi  comunicatio  ex- 
t edatur  a d priuilegia  concededa,  exifli 
mo  non  extedi  illo  modo,  quia  Papa  no 
intendit  confirmare  nifi  priuilegia  v.g, 
Minoru;ergo  non  confirmat  priuilegia 
propria  Dominicanoru,  alias  plura  co- 
firtnarec,qua  intenderet.  Maximeq;  vr« 
gctha:c  ratio  in  cofirmationc  ex  certa 
fcietia,quia  Papa  no  habet,  vel  pr£ fumi 
tur  habere  fcietia  alioru  priuilegioru, 
fed  eoru  tantu,  qua:  direde,  ac  expreffe 
C ex  tali  fcietia  cofirmat;  ergo  illa  confir 
matio  non  potefl  per  comunicationem 
trafirc  ad  alia  priuilegia  difsimila.  Ne-  • 
que  efl  fi  mile  exemplu,  ex  quo  argume- 
tu  m contrariu  Tumebatur , quia  in  illo 
cxeplo proportio  cofideratur  exparte 
materis  in  vfu  priuilegioru, & no  efl  exr 
tefio  comunicationis, fed  interpretatio 
circa  modu,  quo  debet  applicari  ad  ma 
teria,&  vfum  eiufde  priuilegij , qua  in- 
terpretatio fumpta  efl  ex  declaratione 
ipfius  Potificis,&  ex  maceria  ipfa,&  cir 
cuflantijs  coflare  poffet.quia  ide  priui- 
D legi u applicatu  ad  diuerfos,  debet  vni- 
cuiq,-  adaptari  iuxta  modu  fuu , alioqui 
effet  inutile,  & improportionitu  vtriq, 
vel  alteri  eoru,&ad  hoc  tantu  cofirmS- 
du  faciunt  omnia, qu?  Mandof.fuprd  al- 
legac.  At  vero  in  noflro  cafu  non  fierpf  Mundo/. 


legat.  At  vero  in  noflro  cafu  non  fieret 
fola  interpretatio.fed  extefio  cofirma- 
tionjs  Potificif  ad  plura  priuilegia,qua 
cadat  fub  intentione,  aut  mentem  eius. 

. ^ec  dici  potefl,  fuppofita  comunica-  ij, 
tione, Pontifice  cofirmante  habere  hac 
intentione  virtuale,  vel  certe  extefione 
fequi  ex  intentione  , & efficacia  prioris 
Pontifici$,qui  comujnicacione  cocefsic. 

Hoc 


Cap.io . Anptr mnomtlon^prmlegijco nfrmetur gratia,  pjj 


Hoc(inquam)  dici  non  potefr,quia  fine 
tali  extenfione  habet  integrum  effcdu  A 
concelsio  vrriu/q;  Pontificis. Quod  ex- 
plico in  hunc  modum,  quia  quando  Po~ 
tifex  confirmat  priuilegia, v.g.Minoru, 
illa  confirmatio  formaliter(vt  fic  dica) 
communicatur  Praedicatoribus , id  efr, 
vt  ver  fatur  circa  iplamec  priuilegia  Mi 
norurn,  quia  illaniet  communicantur 
Praedicatoribus, non  folu  vc  antea  erar, 
fed  etiam  vt  funt  confirmata  , vt  per  fe 
cofcat  ex  didis,  quia  illa  pr  iuilegia  per 
communicationem  funt  fada  tanquam 
propria  illius  religionis, & confirmatio 
illorum  etiam  eft  priuilegium,  quod  co  g 
municatur  illi ; ergo  nou  poteft  ilte  c5- 
municatio  habere  etiam  alium effedu 
confirmandi  propria  priuilegia  Praedi- 
catorum.Tum  quia  per  priorem  effedu 
latisfadum  eft  menti  vcriufq;  Pontifi- 
cis , neque  alter  eorum  ali u explicauit, 
aut  voluit.  Tum  etiam, quia  alias  bis  co 
inimicaretur  illa  confirmatio  tali  reli- 
gioni , femel  circa  priuilegia  prius  c5- 
municata  , & iteru  circa  propria,  quod 
eft  alienum  a ratione,&  fine  v!lo  tunda- 
mento  in  volutate  Pontificu.  Secus  ve- 
ro eft  in  alio  exeplo  addudo  : nam  qua- 
do  comunicatur  priuilegiu  feftiuitacis  q 
alicui9  fandi  proprij,ita  applicatur  vni 
religioni  ad  fandum  eiufde  ordinis,  vt 
non  comunicetur  quoad  fandum  alte- 
rius ordinis , & ita  faluatur  vnica  , & vt' 
fic  dicam  formalis  communicatio.licet 
in  materia  (eruetur  tantum  proportio. 

14*  Neq;  etia  propter  feruanda  aequali- 
Quando  co  tate  inter  illas  religiones,  neceffari9  eft 
firmantur  ille  effedus,  quia  fatis  per  hoc  feruatur 
omnia  pri-  quod  ficuc  illa  priuilegia  manet  confir- 
uilegia  ali - mata  pro  vna  religione , ita  etia  alia, 
euius  reli - & e conuerfo , ficut  propria  priuilegia, 
gionis,fme  v.g.  Praedicatoru  non  manet  confirma- 
propria, ft-  ta  ex  vi  cofirmationis  datae  Minoribus, 
ue  eommu  ita  etia  non  comunicabuntur  Minorib* 
meata, tiic  illa  priuilegia  Praedicatorum  vt  confir- 
confequen-  mata,  fed  prout  antea  erant, & comuni- 
ter  confir-  cabatur.  Hinc  vero  poteft  limitari  haec 
manmrpri  noftra  fententia,  vt  non  procedat, qua- 
uilegia  al-  do  per  indultu  confirmantur  omnia  pri 
teriusreU-  uilegia  religionis  alicuius  fiue  propria, 
gionis,rtp  fiue  comunicata,  nam  tunc  confequen- 
communi - ter  confirmantur  priuilegia  alterius  re 
catiori  ft-  ligionis , non  tamen  vt  illius , fed  vt  per 
da  eommu  communicationem  fada  funt  alterius. 
niiLj.  Quia  illa  prior  religio  etia  habet  con- 


municationem  cum  altera  quoad  futu- 
ras gratias,vc  lupponirnus;  ergo  per  co 
rounicacionem  habebit  iua  priuilegia 
c o fi rmata  ex  redundantia  ( vc  fic  dica) 
generalis  confirmationis  coceffe  alteri 
religioni,  vt  confideraci  facile  patebit. 

C A P V T XX. 

t/fji  per  innouationem  pmuilegij  confirtnetur , 
yel  denuo gratia  concedatur. 


SOIent  Pontifices  aliquando  fimpli- 
citer  priuilegia  confirmare , nihil 
amplius  addendo  , aliquando  vero 
non  contenti  vorbo  confirmandi, adduc 
Confirmamus, & innouamus, & interdum  fu- 
peraddut>£7 denouo  cocedmus,  ficut  Pan!. 

V.in  confirmatione  PriuilegioruSocic-  vaulusV . 
tatis  adiecit,&  f?pe  in  confirmationib9 
Mendicantium  inuenitur,  & refertur  in 
Supplem.concef.i9i.&  in  Monum.Min. 
concef.  343-  Dobifi  ergo  efi , quomodo  „a;Mdu 
verbu  mnouandi  diltsnguatur  a verbo  > 
confirmandi, & quid  addat.Quoddubiu  vinouMO 
propofuerunt  fratres  Minores  lulio.  II.  c0”“ 

pro  intelligencia  cuiufdam  cofirmatio-  me'- 

nis  fuorum  priuilegiorum  fadae  a Sixto 
IIII.  cum  illa  additione  , de nouo  conce- 
dimus, interrogantes, an  per  illa  reftitue- 
rentur,  feu  de.nouo  concederentur  etia 
priuilegia  prius  reuocata.  Refpodic  au- 
tem didus  Papa  Iulius  II.  per  illa  verba 
folummodo  effe  confirmata  priuilegia 
dido  ordini  concefla,&  non  alias  reuo- 
cata . Ita  habetur  in  Bulla  Iuli j 1 1.  anni  ..  ... 

1504.  incipit  In  militantis  Ecclefuagro  4 u ^ 

habetur  in  lib,  Monumenc.  Minor,  fol.  * 

125. & 1 2<5.pag.2.coticef.277.  in  impref 
fione  Salmanr.  an.  15 1 1.  & refertur  ab 


Emman.Roder.in  i.tom.Bullaru  p.570. 

Habet  autem  difficultatem  illa  refpon-  Rpder. 
fio  , primo,  quia  videtur  contra  vim,  & 
proprietatem  verborum,  praecipue  il-  Djfficuita- 
lorum, de  nouo  concedimus.  Secudo,quia  t£S  c\rccut 
hoc  modo  videntur  fruftra  addi,nam  il-  rer^orrim 
lud  fatisfuerat  fadum  per  puram  con*  <pQMlficit, 
firmationem  nonfolum  ex  certa  feien- 
tia,  fed  etiam  in  forma  communi,  vt  ex 
didis  patec.Tertid,quia  fequitur  minus 
concedi  per  illa  verba , quam  per  con- 
firmationem ex  certa  (cientia, quia  per 
hanc  reparantur , & reftituuntur  priui-  « 
legia  reuocata,  vtdidum  cft,quodne- 
gatur  fieri  per  verba  prsedida. 

LUI  3 Refpon- 


9S+ 


Lib.  S.  De  lege  humana  fanor  abdi. 


1. 


Inneuatio- 


Refpondeo,  ficut  confirmatio  diftin* 
guirur  in  eam , qua?  eft  in  forma  comu- 
ni , vsl  ex  certa  fcientia,  ita  etiam  pofle 
innouatione  diftingui:  nam  videtur  e.a- 
dem  ratio,  quia  eft  in  poteftate  Pontifi- 
cis vtroque  modo  illam  facere. Pofita 
ergo  tali  difcin<Sione,&  illam  applican- 
. do  cum  proportione  ad  confirmatione, 
nem  injor  vi(jecur  jD  prjmis  dicendum, quando  in- 
ma  cornu-  n0tiatj0  eft  in  forma  communi  nonre- 
m norejti  ftjCuere  priuilegia  reuocata,veI  quomo 
tuere  priui  dolibet  amifla,  nec  dare  nouum  ius,  fcd 
legiareuo-  f0]U(TJ  antiquum  innouare.Ad  hanc  co- 
cata.necaa  ciu(jotjem  probanda  allegari  (olent  fe- 
re  nouum  quentja  iura.cap.Exparie.  i.de  Priuileg. 

vbi  dicitur, Vriuilegium,  &c.  duximus  inno - 
uandum,  ita  tamen  vt per  innouationem  ipfius , 
eidem  Ecclcfite  non  plus  luris  accrefcat. Sed  ex 
hisverbis  poftec  quis  in  contrarium  ar- 
gumetari,  quia  nifi  addidiftet  Pontifex, 
itatamen,  &c.  innouando  abfolute,  vide- 
retur ius  nouum  concedere  , licet  con- 
flet ex  textu  illam  innouationem  non 
fu  i (Te  ex  certa  fcientia. Sed  huic  euafio- 
ni  obdat  cap.  Quia  intentionis,  eodem  tit. 
vbi  exprefle,  & abfolute  dicitur,  cum  in - 
nouatio  nec  ius  nouum  conferat , pec  etiam  tol - 
latvetus.  Quare  in  alio  textu  claulula  il- 


re 

uocare  an- 
tiquum. 


A uatio  eius  conceditur.  Aliquando  Verd 
poteft  referri  ad  rem  ipfam.vt  ius  anti- 
quitus concefsu  poftea  innouatur.Prio- 
ri  modo  claru  eft , innouatione  priuile- 
gij non  conferre  ius  nouu.  Et  plane  hoc 
modo  loquitur  difitu  cap.Cumdilefta,\z 
patet  ex  illis  verbis  ,?r<xdittapriuilegia_j 
quafi  iam  nimia  vetuftate  conJumpta,cu  fuerint 
non  inpargameno , fed  in  papyro  confcripta,  du- 
ximus innouanda.  Et  in  code  fenfu  loquu- 
tur  aliaiura.  Innouariergo  priuilegiu 
hoc  modo.nihil  aliud  eft,quam  nouu  m- 
ftrumetum  priuilegij  antiqui  ex  veteri 
inftrumento  exeplari,  quod  eiufdem  fle 
B audoritatis  cu  originali, quiaPrincipis 
audoritate  fadu , vel  approbatum  eft. 
Argumento  cap.vlt.de  fide  inftr.&  ideo 
nouum  ius  dare  non  poteft,  quia  ius  in 
multis  inftrumentis  contentum,  nec  eft 
aliud, & aliud, nec  eft  maius.  Imo  (vt  re- 
de  ait  Panormir.in  d.c .Cumdilefta)  talis  n 
innouatio  ius  in  priuilegio  contentum  1 ' 

non  confirmat,  vtiq;  fecundum  fe,  quia 
illi  robur , aut  valorem  non  addit,  quo- 
ad nos  vero  quodammodo  confirmat, 
quia  facilior , vel  diuturnior  fit  proba- 
tio eius,  & hoc  modo  dicitur  etiam  hfc 


innouatio  coferuare  priuilegium , quia 
U ita  tamen,  &c.  non  ponitur  vt  necefia-  C perdito,vel  confupto  inftrumento,per- 
rfaadlimifatidnm  v erhnm itmnuandi  foA  ditur  ius  quoad  foru faltem externum, 

nifi  loco  illius  fuccedatprafcriptio,  & 
ideo  per  renouationem  priuilegij  quo- 
damodo  conferuatur  ius  in  eo  cotentu. 

Quocirca  de  hoc  innouationis.mo- 
do  nulla  nobis  eft  difficultas, nec  de  illo 
principaliter  loquimur,  fed  de  alio  mo- 
do,quado  ius  ipfum,&  non  inftrumentu 
continens  illud  innouatur.De  hoc  enim 
modo  innouationis  videntur  loqui  Po- 
tifices, quado  dicunt,  innouare  priuile- 
gia,tum  quia  eodem  modo  dicunt  inno- 
D uare.quo  cofirmare;  non  cofirmant  au- 
tem inftrumenta,  fed  gratias  in  illis  co- 
tetasi  ergo  illas  etia  innouant;tum  etia 
quia  non  concedunt  licentiam  renoua- 
di,  aut  exemplandi  denuo  vetera  inftru 
menta,  nec  tranfumpta  approbant,  fed 
ipfamet  formalia  priuilegia(vt  fic  dica) 
innouant.tum  maxime,  quia  fsepe  dicut 
exprefle  , de  noud  priuilegia  talia  con- 
cedere , concedere  autem  priuilegium 
non  eft  cocedere  inftrumentu  illius,fcd 
eft  ius  fpeciale  donare.  De  hac  aute  in- 
nouatione,n5  jpbarur  fufficienter  ex  di 
^is  iurib^qudd  nulluius  coferac,quia 
* h«c 


ria  ad  limitandum  verbum  iwwoMawdi, fed 
ad  declarandum  illud, vel.etiam  adred- 
dendam  rationem  , cur  tam  facile  con- 
cefla  fuerit  illa  innouatio  , ficut  aperte 
etiam  fit  in  cap.  Cum  dilecia,  de  Confirm. 
C.Cumdi  vtil.  vbi  additur,  per  innouationem  ius 
lccia-~>.  nouum  non  acquiri , fed  conferuari  an- 
tiquum . In  his  ergo  locis  frequens  eft 
haec  fententia. 

3*  Occurrit  tamen  circa  hasc  iura  con- 
Dupliciter  fiderandum,  nome  priuilegij  sequiuoce 
fumi  po/se  pofle  fumi,  vno  modo  pro  iure  ipfo,  vel 
nomen  pri  gratia  per  Principe  concefla, prout  pri- 
uilegiu  definiuimus  in  principio  huius 
materia;, alio  modo  pro  inftrumeto  au- 
thentico,in  quo  talis  concefsio,&fides,' 
feu  probatio  eius  concinetur,  ficutetia 
nome  contra&us  interdum  fignificare 
folec  padum  ipfum,  interdum  inftrume 
tum  authenticum  eius,vt  late  craditTi- 
raqucl.lib.i.  de  Retra&.$.2.  GIoflT.r.  in 
prmeip.  Nam  ex  vfu  non  minus  conflat 
hoc  in  priuilegio, quam  in  contra<3u. 
Hinc  ergo  innouatio  priuilegij  interdu 
refertur  ad  (olum  infirumentum  , quia 
vetuftate  forte  cofutnitur,&  ideo  inno- 


C.2  o<  An  fer  innouatio  priuilegij  confirmetur  gratia. 


Potcjl  re- 
uouari  infi- 
trumetum 
non renoua 
t o iurejmo 
nec  confir- 
mat. 


Tiraquel. 

CloJJa. 


^unquam 
■yelfierenu 
i jua  fit  inno 
uatio  priui 
legwrufine 
confirmatio 
ne  ex  certa 
fidentia  vn 
de , <&  ipfia 
innouatio  e 
et  ia  ex  cer * 
ia  fidenti  a. 


luliut.2. 


hxc  innouatio  non  efl  talis, qualis  e(l  il- 
la , de  qua  di&a  iura  loquuntur,  fed  di- 
uerfa,vt  conflat  ex  didis, d diuerfis  au- 
tem non  fit  illatio.  Maxime  quia  neque 
neceffario  funt  coniun&a:optime  enim 
pocefl  innouari  inflrumentum , non  re- 
nouato  mre,  imo  nec  confirmato,vcdi- 
dumefl,  & e conuerfo  pollet  innouari 
ius  iplum , n5  concefla  innouatione  an- 
tiqui inflrumenti.  Aliunde  vero  innoua 
tio  ide  ede  videtur, quod  renouatio;  re- 
nouatio  aute  efl reflitutio  rei  iadeflru 
d^feufinit^  in  quo  derogatione  differt 
quse  efl  continuatio,  feu  dilatio  rei.qux 
adhuc  durat  iuxta  1.  Sed  etfi  ff.  de  Preca- 
rio,& 1.  Dier.ft.de  Damn.  mfed.vbiGlof. 
& Dodores  ,& late  Tiraquel.de  vtroq; 
retrad.lib.2.§.  i Glofl.7.n.24.ergo  inno 
uatio  priuilegij  ex  vi  verborum  repara 
tio  efl  priuilegij  amifsi;ergo  femper  ha- 
bet hunceffedum,  fiue  fit  ex  certa  fci- 
entia, fiue  non  , quia  priuilegium  ope- 
ratur quantu  fonat  in  proprietate  ver- 
borum. 

Nihilominus  fi  contingatfinnouatio- 
nem  priuilegij  quoad  ius  ipfum  , & gra- 
tiam non  fieri  ex  certa  fcientia , led  in 
forma  communi, vera  efl,  & recepta  af- 
fertio  pofica.  Dico  autem  ( fi  cocingat) 
quia  non  videtur  illa  innouatio  in  fenfu 
explicato  mulcu  vfitata.  In  Bullis  enim 
Poncificijs  religionum  nunquam  (quod 
ego  viderim)  fit  innouatio  priuilegioru 
fine  confirmatione  ex  certa  fcientia  , & 
confequenter  ipia  etiam  innouatio  efl 
ex  certa  fcientia,&  ide  forte  efl  in  alijs 
induitis , verumtamen  de  toto  vfu  mihi 
collare  non  potefl;  nec  etiam  repugnat 
innouationem  adiungi  confirmationi 
daex  tantum  in  forma  comuni,  quia  ( vt 
dicebam ) ex  voluntate  Pontificis  pen- 
det. Hoc  ergo  pofito,  probatur  affertio 
ex  interpretatione  Iulij.II.fupra  allega- 
tarum plane  fupponit , folum  verbum, 
Innouandi , vel  quod  magis  efl,  verbum, 
Concedendi  de  «oho, non  fatis  effe  ad  refli- 
tuendum  priuilegium  reuocatum,  vel 
amiffum  ; ergo  oportet,  vc  in  aliquoca- 
fu  hoc  pofsic  in  rigore  verum  effe;  ergo 
maxime  quando  talis  innouatio  fit  in 
forma  communi, & re  non  difcuffa,neq; 
cognita.  Secudo  id  probari  potefl  a pa- 
ritate rationis,  quia  innouatio  refti- 
tuens  priuilegia  reuocata,  velamifla, 
xquiualet  noux  qoacefsioni , vc  fupra 


A fimili  didum  efl  , fed  incredibile  efl 
Pontificem  in  generali  loquentem,&  fi- 
ne cauff  cognitione  intedere,noua  pri- 
uilegia cocedere;  ergo  incredibile  etia 
efl,  vti  verbo  innouandi  in  illo  fenfu, 
quando  non  procedit  ex  certa  fcientia, 
nec  caufa  cognita;  ergo  talis  innoua- 
tio in  forma  communi  non  reflituit  pri- 
uilegia amilTa,  neque  dat  nouum'  ius^ 

Tertio, proprietas  verbi,  Innomndi>  non 

cogit  ad  interprecandu,  ex  vi  illius  fieri 

nouam  concefsionem  priuilegij , etiam 
prius inualidi , velreuocati  , quiafepe 
renouari  dicitur  quod  durat , & nondu 
B extin&umefl,  ficuc  patet  non  folum  in 
arte  fa&is,  vt  in  domo,  & fimiiibus , fed 
etiam  in  moralibus, vc  in  feudo,  in  em- 
phyceufi,in  promifsione,  in  voco,  &c.  & 
ideo  res  renouata  non  femper  efl  alte- 
ra ab  antiqua  , fed  efl  eadem  in  priflinu 
flatum  reflicuta,  vel  ad  meliorem  for- 
mam redada.vt  conflat, tam  ex  comma 
ni  loquendi  vfu, quam  ex  latinaproprie* 
tate.  Et  tradidit  Panormica.  lib.2.conf.  «p awmilL 
67.  num.3.  dicens,  eum,  qui  petit  reno- 
uacionem,non  fupponere  caducicatem, 
fed  potius  fupponere  exiflentiam,&  va- 
lorem  rei.petere  autem  renouationem, 

^ ne  vetuftate  pereat.  Et  probatur  opti- 
me ex  cap. Longinquitate.  1 2. q. 2.  & cap.i. 
de  Precarijs,  mn&a  GlofT.  ibi;  ergo  in-  CLongin^ 
nouatio  priuilegij  pura,&  comunis  non  qtiitate. 
extenditur  ad  nouam  concefsione  , fed 
folum  ordinatur  ad  conferuatione  pri- 
uilegij  iam  concefsi,&  durantis. Proba- 
tur confequentia,  quia  hfc  renouatio, 
cura  non  fit  faSa  cum  cognitione  cau- 
T?,nec  ex  certa  fcientia, no  efl  extende- 
da.fed  potius  reflringenda, quantu  pro- 
prietas verbi  patitur , quia  fieret  peri- 
cu)ofa,&  odiofa ; ergo  ex  vi  talis  formae 
non  inducit  nouum  valorem  priuilegij, 
fed  folum  renouat  antiquum. 

Sed  quseres , que  effe&um  habeat  ca-  ^ 
lis  innouatio  fic  explicata  diflin&um  a De  efreftu 
confirmatione  fimili.-Nam  fi  contingat,  pr  in 
cadere  fuper  priuilegium  inualidu,  vel  Fn0lati0niSo 
reuocatum  , aut  amifliim  per  contrariu 
vfum,velalio  modo, nihil  confert,  ficuc 
nec  confirmatio , quia  deficit  in  funda- 
mento. Si  autem  adiuogatur  priuilegio 
valido, & adhuc  permanenti  in  fua  fub- 
flantia, ad  fumraum  confert  ad  quodda 
robur , & firmitatem , eo  modo,  quo  di- 
dum  efl  de  confirmatione  in  foruu 
L1U  4 com- 
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communi.  Videtur  ergo  non  difiingui 
in  effectu;  fed  geminari  voces,  ad  maio- 
-rem  exaggerationem, & exprels^one  af- 
fectus concedentis.  Alius  vero  effe&us 
folec  tribui  huic  innouationi,  quod  per 
illam  cenfetur  ipfo  facto  renouacu  pri- 
uilegium  quoad  probationem  talis  gra- 
tiae , ita  vc  illud  nouum  indultu  fit  quali 
prius  priuileglum  , feu  inftrumentu  re- 
nouatum , quia  princeps  non  praecipir, 
vel  concedic , vc  renouetur  inffrumen- 
tumffed  iplemec  renouat.Sed  hoc  re  ve- 
ra non  ita  effnifi  innouatio  fit  ex  certa 
iciencia,vel  tenor  prioris  indulri  in  po- 
fferiori  inferet, quodperindeeff.  Quia 
fi  vtiumque  horum  de  fit,  generalia  ver- 
ba non  fufficiunt,  fine  aha  probatione 
authentica. 

7.  Alium  effertum  indicat  Emmanu.Ro 
deric.di&a  q.8.art.a.§.  vlc.  fcilicet,  per 
talem  innouatianem  fieri, vc  ad  prae  fer  i 
bendum  contra  tale  priuilegium,  n ecef- 
farium  lic  computari  tempus  atempo-, 
re  talis  renouationis,  quialicet  per  ali- 
quot annos  prius  fuerit  inchoata  prae- 
icriptio  contra  illud  priuilegium, li  non 
fuit  conlummata^ofieanon  poterit  co 
pueare  ad  reuocationempriuilegij  con* 
lummandamded  oportebit  de  nouo  in- 
choari. Quia  innouatio  eft  quasdam  re- 
ffirucio  rei  ad  priffinu  (latu , citat  Cor- 
Corduba.  duba  in  Compend.Man.  verb.  A bfolutio 
quo  adfeculares,i.§.is-^d  ibi  nihil  inueni 
in  cod. autem  verb.i.§.ip.vbihoc  attin 
git, loquitur  de  innouatio.ne  ex  certa  Ici 
cntia.Ec  lic  etiam  confirmatio  ex  certa 
Icicntia  per  le  lufficiet  ad  eundem  effe- 
rum ibxtaluperiusdida.  Et  ideo  non 
polium  magis  tribuere  huc  effe&um  in- 
nouationi, qua  confirmationi  in  forma 
communi.  Tum  quia  nec  Ius, nec  audo- 
Confirma  - r*taccm  Sufficiente  video;tum  quia  etia 
. ^ . confirmatio  comums  efi  roborario  rei 

n ^ prseexmentis,  & confequenter  auferc 
. r0°ra'  omnem  infirmitatem  cius , illud  autem 

tioreiprec  . , 

tempus  contrarium  quandiucomputa- 
tXl'\jS  „ fi  Pote^  ad  deftruendum  priuilegium, 
Proltl'  ea  multum  debilitat  firmitatem  eius;  ergo 
fert  eius  1«  jlajc  Jebi  1 itas  tolletur  per  illam  confir- 
jirm.idtem  rnatjonem>  At  vero  nujius  audor,  que 
ego  viderim,  tribuit  hunc  effedum  con 
firmationi  in  forma  communi, neq;iura 
fauent.quse  de  illa  loquuntur.  Accedit, 
quod  li  non  obffante  tali  innouatione 
priuilegiatus  continue  procedit  m non 


A vfu,fine  temporis  interruptione,  magis 
culpabilis  efi,&  magis  renunciare  vide- 
tur priuilegio.  Concludo  igitur,  hac  in- 
nouationem  parum  prodclfe,  & fere  ni- 
hil addere  fupra  confirmationem  com- 
munem, & ideo  (vedixf)  raro  fieii  in 
priuilegijs. 

Secundo  dicendum  e fi,  innouatione  8. 
ex  certa  fcientiacoferre  ius  nouum  de  Secundari 
fe,& sequiualere  concefsioni,  ideoq;  re-  clufio. 
fiituere  poffe  priuilegium  perditum , & 
a fortiori  omnem  vetufiatem  eius  tolle- 
re, & in  prifiinum  fiatu  illud  refiituere. 

FIsec  efi  lententia  comunis  omniu,quos 
^ retuli  in  capite  prscedenti. Et  eandem 
intendit  Corduba  loco  proxime  citato 
cum  Ioan.de  Ligram.  & Panormit.  in  c.  Corduba, 
Cumfuper,de  Cauf.poffef.& propriec.Ide  loandcU 
Panormit. & Felin.  late  in  C3p.  Inter  dile-  gum 
dor, de  Fide  inffrum.&  in  Copendio  Mi-  Tanomit. 
norum,  vcrb.Triuilcgia  fratrum,  §,  *5.re«  Felm, 
fert  Colledor  , hanc  fuifie  fentenciam 
doftifsimorum  virorumSalmanricefiu: 
Eifdemque  rationibus  probari  potefi, 
quibus  limilem  affertionem  de  confir- 
• matione  ex  certa  fcientia  offendimus: 
nam  fere  funt  idem,  & fi  in  aliquo  diffe- 
runc,  in  rationis  paritare  conueniunc» 

^ & declarari  potefi  in  hunc  modum.  Na 
verbum, ^e«oM^«diilicet  pofsit  dici  de  re 
prxexiftence  , tamen  cum  proprietate 
etiam  potefi  cadere  in  rem ,q use  iam  pe- 
rijt,  & iterum  excitatur , ficut  refurre- 
10  dici  potefi  quadam  renouatio.  Et 
hoc  modo  interpretor  differetiam  illa,  C>lfcr‘men 
quam  aliqui  Iuriff*  afsignant  inter  pro  ®rtrPw' 
rogationem, & renouationem.quod  illa  roZmni 
efi  rei  durantis,  hgc  vero  rei,  quse  iam  &r*nm' 
praeteri; c : non  credo  enim  elfe  verum  tionernu,^ 
diferimen,  li  vtrumque  membrum  prae-  flfu 
c i le  , & aiqualicer , leu  excluliue  intelli-  rei 
gatur;  lic  enim  falfum  eft,  quod  de  reno  b<ec  prtie* 
b'  uationedicitur,vt  ex  didis  patet.  Pote-  lin>' 
ric  autem  differentia  fuffineri,  fi  primu 
membrum  excluliue  fumatur,  non  vero 
fecundum.  Ita  vt  lenfus  lit,  prorogatio- 
nem dici  tantum  de  re  nSdum  extinfta» 
vel  tempore  nondum  finit  q,  quia  efi  di- 
latio, & continuatio  qufdam,  qu^non 
cadit  in  rem  iam  extimffa . At  vero  re- 
nouatio  non  ita  limitatur , fed  proprie 
dici  potefi  de  re  iam  extin&a,  fi  eadem 
refiituatur , quamuis  alio  modo  etiam 
dicatur  dc  re  prseexifiente , vtrumque 
en:m  probant  iura  lupra  citata,  & vius, 

& 
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&ipfavis  vocis.  Igitur  quando  priuile-  A 
gium  dicitur  renouari  ex  certa  fcien- 
tia,ampiianda  efi  renouatio  ad  omnem 
modum  pofsibilem,qui  fnb  propria  fig- 
nificationem  talis  verbi  cadere  pofsit. 
Probatur  confequentia,quia  talis  reno- 
uatio , cum  fit  fauor  Principis,  & ab  eo 
detur  ex  certa  fcientia, & confequenter 
ex  plenitudine  potefiatis  , ample  inter- 
pretandum efi  tam  ex  parte  perfona?, 
quam  ex  parte  modi ; ergo  de  fe  habet 
vim  concefsionis  nouse  , feu  excitatio- 
nis priuilegij, fi  neceffaria  fuerit.  Hoc 
autem  magis  indubitatum  erit, .fi  verba 
concefsionis  fint,  Et  denouo  concedimus,  g 
quia  nulla  pofiunt:  efle  clariora  i ergo  fi 
fimul  fit , Ex  certa  /cientia , nihil  amplius 
defiderari  poceft  ad  hunc  effedumin- 
telligendum. 

Ad  declarationem  autem  Iulij.II.ref- 
pondet  Colledor  Mendicantium,  dido 
§.15. fuiffe  datam  abfolute,  & generali- 
ter propter  defedu  relationis,  indicas, 
attenta  rei  veritate  non  fuiffe  legitima, 
vbi  Corduba  etiam  confentit,&  Hoder. 
diS.q.s.art.z.Nec  video, quid  aliud  pof 
fit  refp6deri,quia  ex  tenore  indulti  Six- 
ti  Illl.euidenter  apparet  fuiffe  ex  certa 
fi cientia , & mera  'voluntate,  & motuproprio,8c  C 
pro potiori cautela,  omnes  enim  has  parti- 
culas formaliter  ibi  inueniutur.qu?  cla- 
rifsime  explicant  , mentem  Pontificis 
fuiffe, priuilegia  illa  valida  conffituere, 
in  quocumque  ftatu  antea  effent.  In  in- 
terrogatione autem, quas  fuit  propofita 
Iulio  If . nulla  mentio  fada  fuit  concef- 
fioni  s de  nouo  ex  certa  fcientia , fed  ta- 
tum.  quod  Sixtus  Illi,  confirmando  pri- 
uilegia, de  nouo  illa  concefsit,  nullam 
aliam  circunfiantiam , vel  qualitatem 
renouatioois  declarando, aut  propone- 
do,  vt  aperte  confiat  ex  tenore  indulti 
Hefyofiolu,  Iolij.II.in  Monum.Minor.fol,  1 25.pag.2. 
hj  z.eratpo  in  tertia  fupplicatione.  Refpondit  ergo 
tius reflrin  Iuliusiuxta  interrogata, reftringens  po- 
gens  quam  tius,  quam  extendens  renouatione,  & 
extendens  ita  confirmat  priorem  conclufione  no- 
renouatio  - firam , & non  obftat  huic  fecundas,  quia 
nem.  refponfio  no  cecidit  in  materiam  eius. 

l0  Sed  quasret  tandem  aliquis ; fi  tanta 

De  claufiu-  efi  vis  renouationis  priuilegioru  ex  cer 
la  induitis  ta  fcientia,  quid  neceffe  efi  pofi  illa  ad- 
»rttata,  cur  dere  clanlulam,  qua;  frequenter  inhis 
si liatur,  induitis  additur,  Supplentes  omnes  iuris , 4? 

V ’ fafli  defiechs , fit  quifiorfittan  interuenerit  in  eifi- 


dem.  Nam  eo  ipfo.quod  per  talem  reno* 
uationem  priuilegia  omnino  infiauran- 
tur , & de  nouo  fiunt , fi  neceffe  fit  fup- 
plentur  neceflario  omnes  iuris , & fadi 
defedus, qug  interrogatio  etiam  de  co- 
firmanone  ex  certa  fcientia  fieri  po- 
tefi  : na  etiam  pofi  illam  addi  (olet  pras- 
dida  claufuia.  Primo  ergo  generalem  'Prima  ra - 
relponfionem  dare  pofiumus,  has  clau-  tio. 
fui  as  non  lemper  addi  propter  nouos 
effedus , fed  ad  maiorem  rei  euidentia, 

&ad  tollenda  omnia  dubia,  & ferupu- 
los.  Secundo  dic.i  poteft,hasc  pofleriora  z.Bgt]*. 
verba  extendi  ad  omnes  defedus  , fiue 
fint  contra  valorem  a&us  ipfo  fado,  fi- 
ue non  inualident  ipfo  iure  priuilegiu, 
dent  tafnen  occafionem  mouendi  lices 
contra  illud,  & procurandi  irritatione 
illius;  per  folam  autem  renouationem, 
noncbfiat  fatis,omnes  hos  defedus  efle 
fuppletos,fed  folum  generarim, priuile- 
gium  efle  refticutum  valide.  Tertio  pof- 
fet  quis  dicere  per  hanc  cDufulam.Sap- 
plentes,&c.  non  folum  fuppleri  defedus 
commiffos  in  prioribus  cocefsionibus  , 
fed  etiam  illos , fi  quiforfan  commifsi 
fune  in  ipfaobtentione  talis  confirma- 
tionis,feu  renouationi9 , qui  no  fuiffent 
fuppleti.fi  fimpliciter,  Stfine  tali  claufu- 
ia conceffa  fuiffet.  Ecquidehoc  pofie- 
rius  per  fe  manifeftum  videtur. Illudve- 
ro  prius  ex  generalitate  verborum  vi- 
detur fieri  verifimile,&  quia  non  repug 
nat,  illam  cocefsionem  efle  fimul  quafi 
reflexiuam  in  fe  ipfam.nec  efi  maior  ra- 
tio, cur  aliorum  indultorum  defedus 
fuppleac.quam  fuos.Sed  huic  expofitio- 
ni  obfiat  relatiuum  i\lud,Ineifidcm,  nam 
prius  comemorantur  priuilegia  confir* 
mata,  & renouata,  & pofiea  lupplentur 
defedus  ,&ficut  hocvlcimum  indultu 
confirmans  prascedentia,  non  cofirmac 
fe  ipfum,ita fupplendo  defedus  pras  ce- 
dentium,non  fupplet  fuos.fiqui  forre  in 
ipfo  committuntur.  Dices  non  poffe  ef- 
ficaciter fupplere  defedus  prseceden-  ,.  - 

tium.nifi  fuppleat fuos.  Refpondeo,ad  ° l/  l 
prxlentem  concefsionem  non  pertine-  reW 
re  fupplere  fuos  defedus, fed  cauere  il- 
los,ne  interueniant , & hoc  modo  poffe 
efficaciter  fupplere  defedus  prsceden 
tium,  cauendo  fuos.  Imo  non  videntur 
poffe  fuppleri  defedus  , qui  nodum  fune 
commifsi, licet  polsint  tolli  lmpedime- 
ta>  vc ceniura? , & fimilia.vel  difpenfari 

in 
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in  aliquibus  circunftantijs  alioqui  nc- 
ceilarijs  , ve  ibi  non  requirantur  , nec 
omifsio  ear u fi c defe<5us,quod  per  alias 
claufulas  fieri  foler,  & non  per  illam , & 
sta  verius  videtur,  illa  verba  folum  a ei 
procedentia  priuilegia  referri, 
ii,  Vltimo  efi  in  illa  claufula  confidera* 
De  forma,  da  forma , & vis  verborum,  vt  eius  effe- 
ifryi  ver-  &us  incell igatur.  Nam  interdum  adeo 
boru  chu-  limitantur  illa  verba,  vc  non  excendan- 
JuU  pradi  tur  ad  priuilegia , vt  in  Bullis  Gregor. 

Xlll.  Quanto  fruftuofius , & ^4 fcendente  Do - 
Gregor.  13  mino,  confirmationis  infiituti  Societa- 
tis,cum  prius  nominaflet  cofiicuciones, 
fiatuca,  priuilegia  itidulca,&c.eaq;  om- 
nia confirmafiec,pofiea  limitate  fubdic. 
Supplentes  omnes  iuris.dJ fafti  defeflbs,  ft  qui 
interuenerint  in  prxiiciis  confiiiutionibus ,(y 
fiatutis.V bi  confiat,  fupplemencum  hoc 
non  extendendi  ad  priuilegia.  At  Greg. 
Greg.  1 4.  X 1 1 1 1 . g e n e r a 1 i u s d i x i c . interuenerint 

in  eifdem,  plane  referes  omnia,qua?  fupra 
enarraue.rat.  fit  eodem  modo  loquutus 
Tnulus.  5.  eq  s.D.N.Paul.V.  & fimilia  habentur  in 
"Paulus.  4.  Bulla  Pauli  HILanni.1561.in  qua  priui- 
legia Minoru  confirmantur.  Sixtus  au- 
tem. V.  confirmando  priuilegiaMinoru, 
ad  i e c U,  Supplentes  omnes  fingulos  defettus 
hiris, 4?  fa4ii.acfolcmnit.itum  etiam  de  'turis  ne- 
cefsitate , aut  alias  quomodolibet  requifitarum 
forfan  omijfirum,&  alios  quofeumque  defectus, 
fiquiforfttan  interuenerint  in  eifdem. Quo  ver 
ba  fpecie  tenus  videntur  maiorem  con- 
ccfsionem  continere  , re  tamen  vera  in 
fubfiantia  non  continent. 

Certum  efi  enim, per  omnia  haec  ver- 
ba in  primis  non  fuppleri  naturales  de- 
fecius  ex  iure  nature  repugnantes  valo- 
HoHienf.  riaaus.vciri  fimili  tradit  Hofiienf.iti 
c,i.  de  Tranta&.&  Innoc.in  cap.Scifeita- 
Felin.  tls’  de  Re('criP*vb‘  Feiin.  n.  4-plures  re- 
fert. fit  ratio  efi  clara , quia  talis  defe- 
£us  fuppleri  non  pocefi.imd  licet  de  fa- 
&o  poflec, fi  non  iufie  pofsit,non  efi  cre- 
dendum fuppleri , quia  princeps  cenfe- 
Ttc faVtw  tanCum  ea  concedere,  quae  iufie  po- 

VC  <?**•  Q-Prop- 

eomiRinon  tCr,et,am  ,detc,aus  Per  ^reptionc  co- 
fuppletur  mi  81  non  fuPP^ntur,vc  fupra  de  confir 
HoAienf  matI.one  e*  cerca .Aientia  didu  efi.Nec 
denique  fubfiatitialis  defe&us  per  dolu 
commilTus,v.t  nocauit  Hofiienf.  dido  c. 

1.  & fumttur  ex  eodem  textu  ib i, in  curia, 
vel  imperitia, Sc  idem  figtiificant  alij  Pon- 
tifices cum  confirmant  priuilegia, & ad- 


A dunt  illam  claufuhm,  ufpplentem  defe- 
dus  fub  dubio, Sz  fub  conditione, fi  for- 
tafie  interuenerunt,  Vnde  neque  per 
verba  Sixci  tales  efifedus  fupplenturru  $lxtUs' 
quia  forma  verborum  efi  eadem  quoad 
modum  loquendi  fub  condicione,  & du- 
bio  de  defe&ibus,  si  forfan  interuenerunt, 
v c i q i fine  dolo,&  furrepcione , cum  etia 
quia  fimilis  claufula  non  (upplet  falfita- 
tem  , vel  fraudulentam  taciturnitatem, 
vt  fupra  ex  Panormit.  & alijs  vidimus, 

& plures  refert  in  fimili  Sanci,  lib. 8.  dc 
Macr.difp.24.num.6.  Et  in  eodem  fenfu  Martia, 
dixit  Martin. Lauden. jtrad.  de  Priuil.q. 
k 3. per  huiufmodi  verba  fuppleri  ea,  qux 

fune  iuris.no  qug  fune  fa&i, ex  Specular. 

tit.de  Lega.§.Tv(«»c ofietidendttm , ver. Deci  . 'M 
mooftauo  , tum  denique  quia  ab  ordina-  no  'm^ 
rio  iure,&  fiylonon  receditur  finema  '^onir(- 
iori  fpecificacione,&  declaratione. Vn-  ct™wfnt 
de  no  nego, quin  aliquando  pofsint  ver-  mmnSfi 
ba  claufula?  effe  ta  ampla, vt  etiam  defe- 
<Sus  prxdidos  fuppleanc,  oportet  came 
vt  exprefie  id  fignificenr.vc  fuprddc  co- 
firmacione  diximus, de  qua  refert  mira- 
bile exemplum  Emman.Roder.di&a.q.  Roder. 
8.ar.  1 j\in  fine, quod  in  co  videri  poteff. 

C A P y T XXL 

Virum  ad  effe, /eu  ad  valor em, ycl  fruflum pri- 
uilegtj  aliqua  iufia  caufa  concefsio  , 
nis  neceffaria  fit  > 


EXplicacis  alijs  caufis , dicetidu  fu- 
pereft  de  finali  caufa  priuilegij, 
quam  in  hunc  loeu  referuauinuis, 
quia  cognitis  alijs  facilius  poterit  ex- 
pediri. Priuilegium  autem  confiderari 
pote  fi,  vel  vt  efi  lex  quasdam , vel  vt  efi 
exemptio  a lege, feu  concefsio  fupra  le- 
D gem.  Priori  modo  fpedatum  ita  requi- 
rit caufam  iufia,  ficur  qualibet  alia  lex, 
quia  iufiicia,&  honeftas  ex  parte  caufa? 
comunis  efi  omni  legi;  tamen  honefias, 
& iufiicia  priuilegij  fub  hac  ratione  le- 
gis,pendet  ex  iufiicia  eiufdem  fub  prio- 
ri ratione.  Nam  tunc  priuilegm  alicui 
conceflum  ab  alijs  obferuari  iufie  pra:- 
cipicur , quando  concefsio  ipfa  fpecia- 
lis,<cu  exemptio  d lege  iufia  efi,&  ratio 
nabilem  caufam  habet ideoque  folum 
oportet  exponere, qua»  caufa  neceffaria 
:!c  ’ vc  ta‘IS  exepeio,  vel  Ipeciale  ius  asc 
i‘Cxce4auc  valide  conferatur. 

Dic© 
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, r'-  ^ Dicoprimo.Vt  priuiiegij  concefsio  ^ 
fiat,  neceffariam  ede  honeflam  »& 
^iuicod  pr0p0rtj0nacarn  Caufa,  quae  Principem 
tC-iOuum  ac(jjjam  faceida  inducat . Probo  primo 
J'  ex  generali  ratione  adus  hnmani , quia 
aicp.ii  eps  vcfiehonefl8  debet  fieri  ex  caufa  ratio- 
^ mo  nabjjj  aj,^s  pru(jencer  non  fiec,&  confe- 
lUdtP  Pr0  quenter  neq;  honeile.  Deinde, vel  priui- 
poitiotu-  Jegium  efl  contra  ius  comune,vel  tancu 
tu  induces  vjtra?  in  prj0ri,  vt  fcruetur  luflitia  lega 
principem^  jjSi  ^ diflributiua,  efl  neceflaria  iufta 
a*  concede  caufa,  vt  cortat  a fimiliex  didislib.5. 
dum, nota  diipcnfatione  legis.  In  pofleriori  au- 
me  ,iue  eo  cem  priuilegio  no  ell  canta  inordinatio 
cjejmnt,  fi  abfq;  caula  concedatur,  quia  plus  ha*  J 3 
ji  no  jit  de-  bec  de  gratia, qua  de  iuflitia:  nihilomi- 
cepno,  aut  nus  tamen  vt  non  fit  adus  prodigalica- 
in  f.ta  oc  tis,fed  prudentis  liberalitatis,  non  nul- 
cultatio,  ja  caufa  proportionata  neceflaria  efl. 

Praefertim  quia  priuilegia  aliter  cScef- 
fa  multiplicantur  nimis,  &contenuotur 
& in  ali; s generant  inuidiam,  & pertur- 
bant pace, quia  no  fiunt  fine  aliqua  per- 
fonarum  acceptione,  & improportione 
inter  membra  eiufdem  corporis  politi- 
ci; ergo  in  omni  priuilegiorum  gener? 
efl  aliqua  caufa  neceflaria, 

, Secundo  vero  dicendum  efl, hanc  cau 
fa  non  eife  ita  neceffaril , vt  defedus  il?  C 
lius  reddat  priuilegiu  irritu , (i  ex  part? 
petentis  non  interueniat  deceptio , aut 
iniqua  occultatio,  quia  tunc  priuilegiu 
erit  nullu,  non  td  ex  defedu  caufa: , qua 
ex  defedu  voluntatis  coccdentis.  Prior 
pars  efl  certa  in  priuiiegij», qu*  funt  pu 
ra  beneficia  fine  derogatione, autrepug 
nantia  iuris  comunis,  quia  fi  caufa  defi- 
ciat, non  fit  propria  iniuria,  fed  ad  fum- 
mu  efl  nimia  quaedam  elargitio,  quae  fa- 
d a tenet,  licetminus  prudenter  fiat.  In 
priuilegijs  autem  contrarijs  iuri  cornu- 
ni  habet  nonnullam  dubitationem, quia  p 
multi  putant, difpeofarionem  legis  hu- 
mana: fine  caufadatam  non  folii  effe  ini 
quam, fed  etiam  nullam.Quod  fi  effet  vc 
rum,  a fortiori  idem  dicendum  effet  de 
tali  priuilegio,  quia  efl  veluti  perma- 
4.  pes,  & cotinuaca  difpenfatio  in  iure,  Ite 
ftulla  po - quia  indulgentia  fine  caufa  data  efl  nul- 
\eftatMe-  la,  priuilegiu  aute  efl  indulgetia  qu$da. 
rior  poie/i  Nihilominus  aflercio  pofita  etiam  in 
prmlegiu  hoc  priuilegio  efl  vera,&  comunior.Ha 
tmrfere  bet  aute  locum  in  priuilegio  eximete  a 
tQ*tra  ius  jure,  quod  pendet  a voluntate  ipfius  co 
Jupemru.  cedetis  priuilegiu.  Nulla  cniropoteflas 


inferior  ( vt  dixi ) potefl  priuilegiu  corc 
cedere  contra  ius  fuperioris.  Ht  ita  fo- 
lusPapa  potefl  concedere  priuilegiu  co 
tra  ius  comune  canonicu , & fic  dc  alijs 
proportionaliter.quia  null8  inferior  po 
tefl  in  ius  fuperioris  difpeare,  nifi  in  ca 
fibus  concefsis,  vel  necefiarijs,  propter 
quos  no  datur  priuilegiu. Hinc  ergo  pa- 
tet ratio  affertionis,  quia  author  legis 
potefl  illam  ex  parte  toilere,  quod  facie 
priuilegiu  cocedendo,  & quauis  iniq;  id. 
faciat  fine  caufa , quia  tamen  cu  effedu 
mutat  volutate,  i qua  effer iali ter  peder 
obligatio,legis  ideo  etia  cu  effedu  vali- 
di u concedit  priuilegiu.  Et  ide  fupradi- 
du  efl  de  difpenfatione,&  ita  ceffat  diffi 
cultas  fupra  pofita.  Et  de  indulgentia 
fuo  loco  didu  efl , attingere  diumu  ius, 

& ideo  requirere  caufa  ad  valore  fuum. 

Vnde  obiter  infero, fere  nulla  effe  dif  j7 
ferentia,  q ua  ati  qui  afsignant  inter  pri- 
uilegiu, & d fpenfatione,quod  illud  fine 
caufa  coccdif.hec  vero  minime. Na  fi  fic 
fermo  de  abufu.etiadifpenfacio  concedi 
potefl  fine  caufa, (i  vero  fit  fermo  de  legi 
timo  vfu,eti$  priuilegiu  requirit  caufa; 
fi  deniq;fit  fermo  <f  valore,  fic  ut  priuile- 
giu valet  fin?  caufa  datu,  ita  & difpenfa- 
cio  proportione  feruata.  Aliqui  vero  di 
flindione  illa  admittenda  effe  putat  in- 
ter priuilegiu  , quod  noq  efl  contra  ius, 

& difpenfatione , ac  fubindeetia  inter 
priuilegiu,  quod  efl  contra  ius,  vel  tan- 
tum fupra  ius:tcnetSanci.lib.8.deMatr.  sanch 
difp.i.o.i.  & ita  cautius  ponit  illam  dif- 
ferentia, quod  priuilegiu  fine  caufa  co- 
ce d i potefl,  non  tamen  difpenfatio,cum 
Rebuff.inConcordar.In  forma  mandati  ^buff.' 
verb.  Difpenfationii,  & Mandof.  Sed  cotra  Mandof, 
hoc  etia.  vrget  ratio  fada.quia  fi  fit  fer- 
mo de  poteftate,vt  adus  valeat, etia  dif 
penfatio.&priuilegium  cotra  ius  potefl 
dari  fine  caufa : fi  vero  de  poteflate , vc 
adus  licite  fiat,  fic  etia  priuilegium  fo- 
lum  vitra  ius  requirit  caufam  honeflam 
vt  licite  detur. Concedo  aute  non  requi 
rere  tatam  caufam,  nec  ob  defeda  eius 
comitti  propria  iniufliria,&  in  hoc  pof 
fe  afsignari,  aliqua  difFeretiam.  Qu?  ita 
eomode  explicari  potefl  inter  ipfa  priui 
legia.quia  in  priuilegio  rigorofo  dero- 
gante iuri  requiritur  caufa  ex  parte  ip- 
fius materiae,  feu  adu9,vt  honefletur,in 
priuilegio  aute,  quod  efl  purum  benefi- 
ciu,  no  feper  requiritur  caufa  cx  parte 

mate? 
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materiae, f_*u  actus  cocefsi , fed  ex  parte  A 
cocedetis.vc  prudecer,  & moderate  lua 
libaralitate  vtacur  ,quod  etia  fuo  modo 
in  aliqua  di  £ penfatione  locum  habet, vc 
fupra  dixi. 

6,  Circa  poderiore  parce.feu  limitatio- 
Deceptio  ne  afTcrtionis  aduercendu  efl, tuc  priui- 
impeditva  legi u fine  fubfiflence  caufa  concelsu  va* 
luntarium,  lidu  efie,  quado  Princeps  voluntarie  il- 
acproinde  lud  cocedit.quia  onino  pendet  ex  volu, 
yalore  pri  cate  eius. Hinc  ergo  fit , vc  fi  falfa  caufa 
uilegij.  ei  proponatur,  concefsio  no  fit  valida. 

De  duplici  quia  deceptio  impedit  voluntariu.Pof* 
motiubper  (urnas  aut  in  hoc  genere  difiinguere  d u- 
fe&perac  plice  caufam,& coiequenter  etia  dupli-  g 
cliens , & ce  deceptione. Vna  efi  caufa  per  fe.fcili 
duplici  in-  cet  illa,  quas  mouec  ad  priuilegiu  coce- 
deproueni  dendu; alia  efl  caufa  paccidens,fcilicer. 
ente  dccep  remoues  jphibens.id  efl, occultas  condi 
tione.  tione  aliqua, quas  fi  aperiret,  impediret 
cognita, ne  priuilegiu  cocederetur.Ad 
priore caufara  pertinet  fal(a narratio, 

_p  qua  aliquid  proponit,  vt  moueat  Prin 
cipe.quod  verum  non  efl. Et  huiufmodi 
falfitas  (p  fe  loquedo)reddic  irritu  pri* 
uilegiu.c. Super  Uteris, c.Ad  aures , de  Ref- 
crip.c.TSfopoJe^.de  Pi^b.in  6. c. Quia  circa, 
de  Confang.&  affini,  vbi  Glofi.  & latius 
Panor.  in  d.c.Quia  circat5c  in  c.Ad  audien • C 
lia, 2. de  Refcri.vbi  etia  Fdin.  cu  aiijs,  & 
in  d.c.  Super  literis.  Ratio  vero  (atis  con- 
flat ex  dicfis. Oportet  aute.vc  illa  caufa 
quas  falfo apponitur  vere  talis  fit,vt  mo- 
ueat Principe, nam  fi  abfq;  illa  funt  alite 
Tanormit.  caufe, propter  quas  cocederetPrinceps 
priuilegiu, etia  fi  vna  non  exifiat,  poteft 
aliquado  efie  validum  priuilegium  non 
obflace  aliqua  falfitate  , prf fercicn  fi  ex 
ignoracia,&  abfq;  dolo  mifceatur,iuxta 
di&a  de  difpenfatione. 

Pofferiori  caufas  correfpodet  dimi- 
nuta narratio,quf  efl, quado  aliquid  oc-  £> 
enitatur, quod  fi  Princeps  fciret,  priui- 
legiu non  concederet, vt  docent  Panor. 

& alij  <f<J'.fupra,&  colligitur  ex  eifde  iu- 
fibus,&  ex  c.  2. de  F il s j s presbyteror. in 
6.  Quia  tunc  etia  cenfetur  Princeps  in* 
uoluntarius.Hoc  aute  (iuxta  comunem 
fstentiajmaxime jpcedit, quado  aliquid 
tacetur, quod  fecunda  ius  effec  narradu, 
vt  qui  pofluht  beneficium  aperire  de- 
bet,an  aliud  habeat, & m indulgetijs  eft 
limile.  Idetnq;  exiflimo  effe  feruandum, 
quado  ex  cofuetudine,&  flylo  curis  co- 
dae,tale  codicione  effis  aperienda , quia 
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folet  multum  impedire,  aut  mouere 
Principe. Na  cotu  hoc  poflulatur^ppter 
Principisvoluntate,fc.vt  voluntarie  co 
fentiar,pocefl  autem  non  minus  coflare 
de  hac  voluntate  per  confuetudmem, 
quam  per  ius. Quando  vero  vtruquede- 
cfl,prudenti  arbitrio  vtendum  efl, vt  la- 
tius de  difpenfatione  diftum  efl. 

Tande  circa  hac  cauiam  interrogari 
potefI,quac  na  fit  fufficiens  ad  honellan-  Qao<hm 
<iu,&  iuflificandu  priuilegiu.  Hoc  trino  imm  1$ 
potefl  certis  regulis  definiri, fed  prude 
ti  arbitrio  fuperioris  relinquendum  efl. 

Vnde  ex  parte  fubdici  bona  fides  fuffi-Fll,%*' 
cit.fi  cn  illa  procedat,  & vera, ac  fnffici 
ente  narratione  faciat, vt.nifi  euideter 
cofiiterit,  re  effe  iniquS  , p o f s i c luopri- 
uilegio  licite  vti,  quia  feper  debet  prj* 
fumere  pro  fuo  fuperiore.  Et  idem  efl.fi 
Prxlatus  fuo  motu  propriopriuilegium 
cocedat  abfq;  petitione  fubditi,tuc  eoi 
no  oportctjfubdituefle  folicicu  de  caula 
& an  fiuperior  fufficiente  diligentia  fe- 
cerit, na  vbi  oppofitu  non  fuerit  cer tu, 
lupponere  potefl,ac  deber,  re  effe  Icgiti 
rue  fa&a. Ex  parte  aute  fuperioris  folu 
aduerci  potefl  ( quod  in  principio  hui3 
materis  infinuaui  )non  oportere  hanc 
caufam  seper  imediate  pertinere  ad  co 
mune  bono,  quia  priuilegiu  ex  fua pri- 
maria intentione  efl  lex  priuata,&ideo 
latis  efl,  quod  r efpiciat  comodu  eius, 
cui  conceditur. Mediate  aute  seper  re- 
dundare debet  in  comune  bonum,  quia 
seper  debet  fouere  religione. pietatem, 
aut  iufiitia.aut  dari  in  remunerationcm 
virtutis,  vel  laborum,  &c.  De  quibus  c.  Diditi, 
caulis  videri  poflunc  cap. Didici, cap.Tali,^jPit 
cum  alijs.i  .q.7.&  cap.lpfa pictas.  23^.4. 

C A P V T XXII.  «'• 

Quo ; ejfechts  habere  pofsit  priuilegium 
yt  priuilegium  efl. 

Xplicuimus  haQenus  priuilegij  na 
tnrajeu  cffetia,eiufq;  caufas,  reli- 
quu  e H, vc  de  efledib*  eius  dicam*. 
Diuerforu  aute  priuilegioru  varij  font 
cfFed*,na  p diflindos  dfed®  diftinguuf 
priuilegia.no  quaten*  effedus  fune,  fed 
quaten*  ad  illos  vt  ad  terminos, fea  qua 
fi  obieda  ordinantur. Vnde  ficut  hic  no 
tradamus  de  diflin<2ione  priuilegioru 
inter  fc  quia  non  efl  prsfentis  inftituti 
ad  particularia  priuilegia  defeendere, 
fed  in  comuni  cantu  lege  priuiiegiatiua 

explica- 
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explicare)ica  non  intendimus  dicere  de 
particularibus  effeciibus  priuilegioru 
(illi  enim  fere  per  omnes  materias  mo- 
rales vagantur  ) fed  dicendu  tantum  ed 
de  effe&ibus  in  comuni, quospriuilegiu 
fecundum  fuam  vniuerfalem  rationem 
habere  poted  , & de  condicionibus  re- 
quifitis  in  vnoquoqjpriuilegio  ad  opera 
du  fuos  cffeSus,  ac  deniq;  quanta  (it  vis 
a&iua  priuilegij , & quomodo  ex  verbis 
cisilloruq, -interpretatione  colligeda  (it. 

Primum  ergo  (latuimus,  tres  genera- 
les effert51  couenire  priuilegio, videlicet 
dare  ius  aliquod, feu  facultatem  aliquid 


A quirendu  e(l,  no  repetedo  ea,  qus  in  fu- 
periorib9  di&a  fuerint, fed  attingedo,5r 
magis  explicado  vbi  oportuerit. De  ter 
tio  aure  mebrodi&a  funt  multa  expli-, 
cado  definitionem, & (orma  priuilegij, 
& infra  circa  mutationem  privilegio- 
rum  aliquid  addemus. 

Circa  primuergo  mebrum  poted  in 
primis  dubitari, quia  in  fuperiorihus  di 
<Su  ed.non  efle  nccedariu,  vc  priutlegiu 
femper  aliquod  ius  fpeciale, vel  nonam 
facultate  concedat, quia  multa  priuile- 
gia  dantur  ad  pacandas  confciencias,& 
(crupulos.vel  dubia  tollenda,  vt  prster 


rales  ejfe-  agedi,  vel  no  agedi, recipiendi, vel  cofe- 3 fupra  allegatos  docent  Panorm.in  cap. 
ftuscoucni  redi,  obligare  alique  ad  illud  ius  cofer-  — ’*  °*x,r — '~r  : “ 

re  priuile - uadti,  vel  no  impediedu,& derogare  ali- 
giojy  quina  cui  iuri  priuilegio  repugnati. Hac  affer 


jint,  tione  (umo  ex  comuni  do&rina  feribe- 
tiu  in  hac  maceria:  na  licet  didin&ione 
hac  formaliter,&fub  his  terminis  in  nui 
lo  inuenerl,  tame  fingula  mebra  palsim 
ineis  reperiunt,&  omnia, qua*  de  effe&i 
bus  priuilegioru  dicut.ad  illa  tria  capi- 
ta reuocacur,vt  ex  difcurfu  omniu,  que 
hadenus  diximns  facile  intelligi  poted, 
& coftabit  ampli9  ex  fequetibus. Decla- 
rat ecia  facili  ratione  ex  definitione  pri 
uilegij  defupta.  Ed  enim  priuilegiu  lex, 
& vt  (ic  habere  debet  effe&u  obligandi; 
efl  aute  lex  priuata,&vc  (ic  fpeciale  ius, 
vel  facultate  concedit,  & quia  fpecialia 
iura  folet  derogare  comunibus,ideopri 
uilegiufalte  rigorose  supru  effedu  ha- 
bet derogandi  alicui  iuri.Poted  ecia  (ic 
De  illis  ai  declarari,  quia  priuilegiu  coparari  po- 
quos  coni'  tedvelad  eu, cui  c5ceditur,fub  quo  ref 
pararipri'  pedu  videtur  propria  priuilegij  appel- 
mlegmm  latione  fortiri, vel  comparari  poted  ad 
po te/i.  alios,&  (ic  habet  ratione  legis,  quanuis 

interdii  pofsit  ratione  hac  exercere  ref 
pe&u  priuilegiarij,  vt  dicem9:  vel  poted  ] 
coparari  ad  alia  iura,qu«  illi  repugnat. 
Priuilegium  ergo  refpe&u  priuilegiarij 
habeteftedu  cocededialiquid.-refpedu 
vero  alioru, habet  cfFedu  obligandi, ref 
pe&u  vero  repugnantis  iuris  habet  vim 
derogadi.Et  ita  codat  diuifio,&  diflinc 
tio  mebroru  inter  Ce, ac  fufficietia.quia 
licut  in  priuilegio  no  poted  confiderari 
alius  refpe&us  per  modii  cau(ar,ita  nec 
poted  efle  aliquis  effe&us  eius , qui  fub 
pr«£di<ais  mebris  non  comprehendatur. 

’ Vc  aute  magis  condet  diuifio  circa  duo 
Riebra  priuia,aliquid  ad  notandu,  & in- 


Cenificari.de  Sepulr.& Mando f.  in  Regu.  ‘Panermit, . 
3. Cacel.q.  17.0.  j.&Emman. Roder.com.  Mando  fi 
i.q  1 i.ar.9.ergo  priuilegiu  vt  (ic  none-  t{oder. 
ceffariohabet  alique  effe&u, licet  multa 
priuilegia  hac  efficacia  habeanr.Refpo 
deo.de  ratione  priuilegij  efle,  vt  alique 
effe&u  habeat  in  priuilegiario.vt  fumi- 
tur  ex  c.Inhis, dePrio.&  c.SiPapa,dePriu.  C.  Inbis. 
i n 6 . i b i . Cu  verba  aliquid  operari  debeat , quia  C .SiPapa. 
alias  eflec  (uperflua,quod  in  lege  vicadu 
ed, I.3. ibiKtcfruflra, ft.de  lur.iur.&  in  pri 
uilegio  debet  operari  aliquid  fpeciale,  iteratione 
ahas  lex  priuata  no  eflec, vc  dicitur  in  c.  Prw^gij  % 
Mbbate,deV erb, Ggnif,8c  optime  probat,  vt aliquem 
quia  alias  eflec  inutile, & fupervacaneu,  ejfi°ctumha 
& quafi  otiofus  adus,quod  de  beneficio  inpri- 
Principis  prefumedunoed.  Vndefic  de  uilegiarLe* 
bere  priuilegij  effe&u  efle  aliquo  modo 
diuerfum  ab  effc&u  iuris  comunis.quia 
alias  nihil  de  nouo  coterrer.Duob9aute 
modis  pocefl  effedus  priuilegij  efle  di- 
uerfus  ab  effedu  iuris  comums,&(ad  re 
magis  declaranda)  vnu  vocare  poffum9 
didtndu  in  re,&fubdatia  fua, alium  tacu 
fecundu  modum.  Efte&us  fubdatialitcr 
didimflus  ed  quoties  priuilegiu  dat  ius, 
vel  poteftate  ad  aliquid  agendu,  vel  re- 
cipiendu , quod  ius  comune  prohibeat, 
vel  falte  n5  concedebat.-modalicer  aute 
didin&u  appello,  quado  no  cocedic  no- 
ua  potedatem.vel  aftione,  qu?  iure  co- 
muni no  e(fet  pofsibilis,&  licita,  coferc 
tnillanouo  modo, vel  nono  titulo  aliqua 
vcilicatemorale  fecu  adducente.  Dico 
ergo  ad  ratione  comune  priuilegij  fatis 
ede, quod  habeat  effedu  proprium  vno, 
vel  alio  modo, quia  quilibet  illoru  fuffi- 
cit,  vt  priuilegiu  no  (ic  inutile  , & ita  (a- 
tisfic  capit.  In  bis,  & rationi  eius, &r  at  io-  C ,In  his , 
nidubitadijppofitte,ac  comuni  setense, 
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Solum  ergo  pQtefl  inquiri , quando  A 
priuilegium  vnum,vel  alium  effe&um 
operetur, & pr*fertim,an  femper  incel- 
ligendum  lit,  habere  etfe&u  fubflaciali-. 
ter  dirtitidu  a iure  comuni,  & fupra,vel 
contra  illud,  an  vero  potius  folu  confe- 
rat nouum  modu  operandi,  quoties  ille 
modus  locum  habet , fine  nouo  effe&u. 
Hoc  enim  pofteriu3  videtur  perfuade- 
ri, quia  eo  ipfo  , quod  priuilegiu  aliquid 
operatur  (ufficiens  ad  nome,  & ratione 
priuilegij  in  abjs  reflringendu  eft,  quia 
ipecialu  iura  no  funt  multiplicada  fine 
necelsitate.Sed  conferendo  nouu  modu 
operandi  habec  fufficientem  effe&uad  £ 
rationem, & nomen  priuilegij;  ergo  non 
oportet, vt  aliquid  vitra  efficiat.  In  co- 
crariu  vero  eft, quia  inde  fieret , vc  nun* 
qua  priuilegia  conferant  aliquid  cotra, 
vel  vitra, (eu  prse&er  ius,  quia  (eper  pof- 
funt  ita  ititeUigi , vt  confirment  ea,  quae 
ius  cooiune  concedit,&  nouu  cantu  mo- 
dum circa  illa  conferant.-confeques  au- 
tem eft  abfurdu.&contra  intentione  di- 
cti capituli  Inlns,  vude  eftreceptu  axio- 
ma, fi  fieri  poteft.ita  effe  priuilegium 
interpretandum  ,vc  aliquid  fupra  com- 
mune ius,  vel  etiam  contra  illud  opere- 
tur.Vt  fumi  poreftex  iurib9  allegatis,  & C 
ex  1.  i.ff.Ad  municip.  vbi  id  notat  Gloff. 

& ex  cap.r.de  Refcrip.  vbi  id  notat  Pa- 
normit.  & latius  Deci. n. 4.  qui  alia  plu- 
ra allegat, & Nauarr.in  trad.deReddic. 
q 3 Moui.6.n.3.  & Sylueft.  verb.  Vriuile - 
gium  , q.3.  Ac  denique  eft  de  ratione  be- 
nefie  j Principis , quod  latiore  recipiat 
interpretationem , & concefsionem. 

Refpondeo,  principalicer  fpedadum 
e(Te  ad  materiam,  & verba  priuilegij. 

Ec  ex  illis  colligendum  effe,  an  effectus 
priuilegij  fit  huius , vel  illius  qualitatis, 
fimulhabedo  prf  oculis  illud  principiu,  D 
quod  benefieia,&fauores  ampliandi  fuc 
onera  vero,&odia  reftringenda.Si  ergo 
verba  concefsionis  priuilegij  cocineat 
illud  ipfu,qu.od  clare, &fine  cocrouerfia 
iure  comuni  coceffu  eft,  & nullu  aliu  ef- 
te&udiftin&u  in  fua  proprietate  figni- 
heare  pothint,  tunc  tale  priuilegium  no 
pocefi  habere  effe&u  fubftantialiter  di- 
fiinjiifi  abeffe&u  iuris  comunis,  fed  illu 
ipsu  nouo  mo  io, id  eft,  nouo,  <3c  fpeciali 
titulo. Ratio  eft,quiaverba  priuileg  j no 
lutu  excedenda  line  cogente  ratione  vl- 
cra  ilioru  jppriecace , fed  ia  eo  cafu  ver- 


ba non  poRunt  habere  effe&um  fubfta- 
tialiter  diftin&um  intra  proprietatem 
fuam,vt  /upponirur,&nulla  eft  necefsi- 
tas  impropriandi  illa  ex  prima  ratione 
fuperius  fada, ergo. Declaratur  exeplo: 
na  fi  alicui  detur  priuilegiu  dicendi Vlif 
fam  ante  recitata  Primam,  quod  colla: 
iure  comuni  effe  licitu, ex  vi  illius  priui- 
legij nihil  aliud  habebit , nec  poterit  il- 
lud priuilegium  extedi  ad  dicenda  Mif- 
famance  laudes , vt  aliquid  prater  ius 
operari,vel  dubiu  tollere  videatur, quia 
verba  illa, non  recitata  Prima, no  figni- 
ficanr  laqdes , nec  pofiunc  nifi  valde  vo- 
luntarie tale  recipere  extenfione,quod 
a fimili  optime  confirmari  poteft,exc. 
vlt.de  Verb.  fignif.  Quod  fi  tale  priuile- 
giu videatur  inutile,  fibi  imputet  qui  il- 
lud pofiulauit, ordinarie  enim  talia  pri- 
uilegia vel  non  datur, vel  non  nifi  ad  im- 
portunitate petentium.  De  fe  aute  lem- 
per  habent  hunc  effedu,quod  illud  licet 
nouo  titulo,  & fpeciali  iure.  Qui  non  e(l 
omnino  fruflra,  na  per  fe  ad  hoc  cofert, 
vt  licet  poflea  ius  comune  in  contrariu 
flacuatur, nihilominus  a&*  liceat.Iacio- 
ne  priuilegij, quia  per  fubfeques  ius  co- 
mune no  reuocatur,  nifi  exprimatur  ,vc 
infra  dicetur.  Vt  in  cafu  fi  poneret  prae- 
ceptu recitadi  Prima  ance  Mifsa  habes 
illud  priuilegiu  maneret:  exeptusa  tali 
praecepto , nifi  fpecialiter  reuocaretur. 

Secundo  fi  verba  concefsionis  in  fig-  6. 
nificatione  jppria  folu  cotineat  effe6u,  semiitt 
de  quo  eft  dubiu, vel  opinio  vcrinq;pro-  dufio, 
babiles,an  iure  communi  liceat,  nec  ne, 
tuc  etiap»  tale  priuilegiu  no  fit  effe&us 
fubftatialiter  diujerfus  ab  eo, qui  proba- 
biliter creditur  conceflus  iure  comuni, 
necpoteft  tale  priuilegiu  cu  inrijpprie- 
tace  verboru  extedi  ad  effe&u  alique,de 
quo  certu  fit  no  poffe  fieri  iure  comuni. 

Ratio  eft  eade,quia  verba  no  sut  impro 
prianda  fine  caufa,  quia  alias  nihil  elfec 
fixu,&cerru.hic  aute  nulla  effcaufa,imd 
minor ,qua  in  praecedenti,  quia  hoc  pri- 
uilegiu & confert  fpeciale  titulum, qui 
permanebit, etia  fi  generale  ius  contra- 
riu poflea  fubfequatur,&  fimul  cofert  fe 
curitate , & certitudine  in  tali  a^u,qu^f  ^rrM' 
magna  eft  vtilitas  ,&  ideo  talia  priuilr-  ty0 
gia  frequetiora  sut.  Pcttfl  hoc  dedar?  cec^ente ^ 
ri  vulgari  exeplode  priuilegio  cocede*  teftatcnl* 
te  poteflate  comutandi  vota,  qd extedi  mutadivt 
ftopoceft  ad  difpefationeecia  partiale,^* 
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&ideo  iuxta  probabile  opinione,  quod  A eft  fpecialicer  cotra  ius.jppter  inhabili- 
commutatio  iure  communi  liceat  ia  tace  perionae/hic  aute  fecus  eft,  quia  c a 
quale , tale  priuilegiuno  folum  dacur  ad 


Blatio  con ■ 
clufmis . 


tollendum  fcrupulum,  vel  dubium, & co 
ferendu  certum,  & fpeciale  titulu  illius 
poceflatis,Vudixi  li.6.deVoto.c.i9»n.7* 
Tertio,  fi  verba  priuilegij  poliunt  cu 
proprietate  coprehendere  effe&uiure 
comuni  no  concefsu.talc  priuilegiu  ha- 
bet etfe&u  fubftacialiter  diflin&u  a lure 
comuni,  nec  cft  limitandu  ad  folu  nouu 
titulu, (eu  modum,  enafi  illum  coprehe- 
dere  polsit.Vt  v.g.li  det  fimplici  lacer- 
doti  priuilegiu  mtniftrandi  lacramentu 


p erlona  fit  habilis, vt  fupponir,nuila  eft 
ratio  limitadi  verba,  q cotra  cocedece 
apliada  lunt  cu  alteri  iuri  n prg iudicac. 

Quarto,  fi  verba  priuilegij  in jpprieta  8. 

te  fupea  no  pofluc  habere  effeSu  iublla-  4. Coclufto , 
lrter  diuerlum  X mre  comuni,  feu  fupra 
ius  , nili  operapdo  fimul  .contra  tus , & 
alias  poliunt  habere  etfettu  diuerfum, 
quoad  modu, valde  dubiu  ell  ,an  operet 
fimul  vtruq,  eff’e6tu,vel  cantu  pofleriore 
nili  in  priuilegic  addatur  claulula  dero* 
gatonaiuriscomunis.Vc  v.g.li  Rex  c5« 


p^niceciae, per  illud  priuilegiu  datur  po-  3 cedat  alicui  hormui  alias  libero  indui- 
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teflas  abfoluendi  amortalib'  peccatis 
falte  ordinarijs,  & non  referuatis , quia 
licet  facramenru  p^nitentiz  pofsit  mi* 
niftrari  abloluendo  tantu  X venialibus, 
quado  pgnites  alia  non  habet;nihi!omi- 
nus  illa  poteftas  iure  comuni  cocefla  efl 
onib.us  facerdotiba,ideoq;  per  illud  pri 
uilegiu  maior  poteftas  confertur.  Ite  fi 
parochus  coferat  fubdico  facultate  co- 
fi  tendi  alieno, intelligicur  conferre  Ii  c e- 
tia,  vt  coffceri,  & abfolui  pofsit,  etia  de 
mortalibus  no  referuatis.quia  cenfecur 
dare  aliquid  vitra  ius  comuni. Que  exe- 
pla  certa, & comunia  lunt,  & ita  videtur 
cfle  etia  alTertio.  Ratio  veroeius  fuffici 
ens  eft,que  in  principio  fuit  fecundo  lo- 
co pofita,quia  huiufmodi  priuilegia  fut 
fauorabiha,&  amplianda.  Ite  quia  hic 
Videtur  ede  comunis  fenfus  talium  con 
cefsionu , & maxime  accomodatusma- 
terijs  taliu  priuilegiorum,&  intentioni 
petentiu;  na  fuperior  cocedens  priuile- 
giu,vel  licentia, mcelligitur  loqui  cornu 
ni;more,&  accomodato  rebus,  & inten- 
tioni fubditoru.Deniq;quia  verba  taliu 
priuilegioru  folet  ede  indefinita, & cum 
proprietate  poiTunr  cSple&i  totu  illum 
effedu.vt  in  exeplis  addu&ispatet;erga 
no  fune  fine  cogente  necefsitate  limita- 
da,quia  ficut  in  do<Str inis.i ta&  in  legib* 
indefinita  loquutio  de  fe  atquiualet  vni- 
uerfah,vt  pofsit  habere  certa,  & deter- 
minata fig.nificationem,nec  voluntarie 
pofsit  vno,vel  alio  modo  limitari, fed  fo 
Ium  iuxta  iuris  exigentia . Quod  poteft 
alio  exeplo  declarari;  na  fi  Prglatus  det 
fubdito  habili  facultatem  recipiendi  i 
quocuqjantiftice  ordines  indefinite, in- 
telligitur  etia  defacris,licetde  legitima 
tioae  ad  ordmes,  aliud  dici  fo.lear,quia 


cu,  vt  libere  linatur  cralire  fines  regni, 
& exire  cu  rebus, quas  fecu  deferr, dum- 
modo foluac  vedigalia  cofueca, dubita- 
ri no  Imerito  poted,an  ex  vi  talis  indul- 
ti  pofsit  ille  ferre  res  prohibitas  educi 
de  regno, & hoc  debeat, illi  permiti.  Na 
fi  tale  indultu  non  operecurhunc  efte&u 
nullu  habebic  fupra  ius, quia  vnicuiqjlR 
beru  eft  d‘e  regno  exire, & fecu  ferre  res 
no  prohibitas, foluendo  pro  illis  debita 
vedigaliaj  ergo,  vc  operetur  fupra  ius 
oporcet,vt  etia  operer  cotra  ius,  dado 
facultate  trahendi  fecu  res  prohibitas. 
C Ergo  videtur, hoc  efle  admittendu.quia 
alias  nimis  friuolu  eilet  indultum,  quod 
in  alio  fenfu  folu  maiore  quanda  fecfiri* 
tate,vel  recomendatione  toferre  vide- 
retur.lte  qailla  extenfio  cadit  fub  pro- 
prietate illoru  verboru.C#  rebus  fuis,  \el 
quasfecii defert, quj  vniuerfalibs,feu  diflti 
butis  squiuaiet.Ac  deniq;  tota  extenfio 
videt  cfle  cotra  concedenretergo.ln  co* 
trariuvero  efi,quia  in  illo  induito  no  po 
nit  ipecifica  cocefsio,nec  claufula  dero 
gatorra  iuris  ^phibecis  res  aliquas  edu- 
cere de  regno,vc  in  aflertionefupponit. 
Generalis  autelocutio  no  folu  indefini 
^ ta,fed  diflributa  no  coprehcndic  ipecia 
lia, q funt  cotra  ius  tu  exilio  principio 
uris,qd  fub  generali  locutione  ii  veniuC 
ea,  quae  funt  cotra  illa  quf  in  fpe 

cie  n effet  Princeps  verilimiliter  cocef- 
Iur*,tu  etia  qa  derogatio  iuriu  vitanda 
eft,  quoad  fieri  pofsic-Atqjica  illa  exte- 
fio  nec  eft  fecundu  ^prietace  verboru, 
prout  dc  iure  mtelligi  debent  , neceft 
contra  folu  Principem,  fed  cotra  com- 
mune bonum, reipublicas, cuius  interefl, 
ne  tales  res  e regno  extrahantur. 

Quocirca  deufio  fimilis  dubij,&  effe 
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dus  priuilegij  in  talisuentu  multu  pen- 
det ex  illa  quaeftione  fuprd  tradata,  an 
priuilegium  deroget  iuri  comuni,  quan 
do  non  addit  claufula  derogatoria.  Na 
iuxta  opinionem  generaliter  id  negan- 
tem, condat, etia  in  hoc  cafu  (impliciter 
dicendum  efle , tale  priuilegiu  no  habe- 
te effedum  fubdantialiter  diuerfum  ab 
his  ,qui  licent  per  ius  comune,  quiaad 
habendu  illu  oportet  alfquid  cocedere 
cotra  ius,  quod  fine  claufula  derogato- 
ria facere  no  poted.  Nec  erit  couenies, 
quod  tunc  indultum  imprefedifsima  ra 
tione  priuilegij  retineat.imo  vix  poisic 
fic  nominari, fed  recomendatio,vel  fal- 
uus  condudus:  na  hoc  fibi  debet  impu- 
tare impetrans  , qui  maiore  declaratio 
ne  no  procurauic:  na  fi  illa  procurauir, 
& obtinere  non  potuit>fignu  ed, Princi- 
pe noiuiflfe  plus  concedere.At  vero  iux- 
ta alia  opinione  affirmante,  priuilegiu 
derogare  iuri  comuni, ctia  fine  fpeciali 
claufula, cotrariu  erit  diccndu  in  prjfe- 
ti  cafu, non  th  generaliter, nec  fine  mag- 
nalimitatione,&  circufpedione  verbo- 
rum priuilegij:oportecenimexeis  coie 
dare, an  fuerit  mens  Principispropriu, 
&rigorofumpriuilegiu  cocedere, vel  fo 
lum  fauore  aliquem , & fpeciale  curam 
circa  talem  perfonam  odedere.vt  nulla 
vis,aut  iniuria  illi  fiat:  na  in  priori  fen- 
iu  admittenda  ed  extfcnfio  iuxta  didam 
opinionem, nonvero  in  poderiori.Neq; 
(►it  difficile,ex  tenore  refcripti,  atten- 
te cofiderato  initio, progreffu,  & verbis 
eius, intentionem  fcribentis  probabili- 
ter faltem  coniedare, iuxta  regula  mox 
tradendam  de  priuilegiorum  interpre- 
tatione. In  dubio  tamen  in  eam  partem 
inclinandum  ed,  vc  leges  feruentur.  . 
io.  Tande  circa  hanc  partem,  feueffedu 
Efferi  ii  per  priuilegij,  vc  priuilegiu  ed,  tradari  po- 
Je priuilegij  ted  qua»ftio,an  talis  effedus  vere,&  pro 
tfie aliquod  prie  fiat  virtute  priuilegij , vel  tantu  fi- 
mordeius , diotie  iuris.Sed  hanc  quaedione  in  fupe 
coftfles mfa  rioribus  fufficiencer  attigimus,  tradan 
cultate,\>el  do  de  priuilegio  ad  in/lar,ex  Bald.in  1.  In 
obligatione  vrbe.ff.de  Stat.homin.Ec  refolucio  in  fu- 
vel  caret  i a ma  ed,effeduj>  fepriuilegij  effe  aliquod 
tbligatiois , morale  ius  cofides  in  facultate, vel  obli- 
ce/capaci-  gatione,  vel  carentia  obligationis , vel 
late  morali' capacitate  morali, aut  ablatione  inhabi 
aut  ablatio-  litatis  moralis. Hic  aute  effedus  poteft 
ne  inhabili-  fpedari  fecundu  fe,  & abfolute,  & vc  fic 
tatis  mora-  lemper  eft  verus  effed*  abfq;vllafidio- 
iis. 


A ne  iuris.imo  per  incrodudione  notii, (ea 
fpecialis  iuris.  Hoc  patet  indudione, 
quia  priuilegiatus,tie  excotrsunicari,vel 
infpendi  poisic , nifi  tali,  vel  tali  modo, 
aut  a tali  iudice, licet  aliter  cenfuretur, 
re  vera  no  manet  ligatus  vere,&  jpprie, 
fine  vlla  iuris  fidione, & cofequeter  per 
tale  priuilegum  vere  ed  fadus  incapax 
moraliter  talis  cenfurae  alio  modo  lat?, 
fic  etia  priuilegiatus  ad  concedendum 
carnes  in  aliquibus  diebus  quadragefi- 
m a?, vere  manet  Imunis  d prscepto  ieiu- 
nij,&  fic  de  alijs.Deniq;ficut  difpefatio 
vere  tollit  impe>dimencu,aut  obligacio- 
g ne,&  pr^fcriptiojvel  donatio  vere  con- 
fert dominiu,&  lex  irritans  vere:  annul- 
lat  contradu,  ita  priuilegiu  fuos  mora- 
les effedus  vere,  & fine  vlla  fidione  co* 
fert. Ratio  vero  ed,  quia  hi  effedus  mo- 
rales no  cofidunt  in  aliqua  enticate,  vel 
qualitate  phyfica,fed  in  morali  habitu. 
dine,vel  denominatione  proueniete  ex 
volutate  fuperioris,aut  dni  fufficienter 
declarata,  & tunc  vere , & fine  fidione 
fiunt, quado  illa  volutas  ed  efficax  ad  ffi 
dandos  refpedus  morales, in  quibus  do 
minia,dignitates,  &.alia  mulca  humana 
iura  confidunt,  fed  priuilegiu  concinet 
2 hanc  Principis  voluntatem;  ergo. 

Solet  th  aliquando  effedus  priuilegij  u< 
coparari  cu  aliquo  effedu  naturali,  & De 
phyfico,& refpedu  illius  dicitur  inter- 
du  fieri  fidione  iuris, & no  vere,quse  c5- 
paratio  non  in  onibus  effedibus  priuile 
gioru  habet  locu,&vbi  fada  fuerit, fano  nmn 
modo  incelligeda  edloquutio, iuxta  pr? 
dida,v.g.priuilegiu  legitimationisdicit  w* 
facere  filiu  legitimu  fidione  iuris,quia 
re  vera  no  confert , nec  conferre  poted 
originem  ex  legitimo  matrimonio, quia 
pedet  ex  adu  prf  tericb.qui  no  ed  in  po- 
;>  ted2te  legislatoris.  Ec  licet  dicatur  fn- 
terdu  retrocrahi.id  ed  fidione iuris.no 
vere.nihilomin*  cofiderSdo  in  filio  legi 
timo  no  originis  roodu  , fed  capacitate 
quanda  morale  ad  plures  effedus  mora 
les,ciuiles,aut  canonicos, qud.habet, ni- 
fi ob  alia  caufam  illapriuetur,illacapa« 
citas  vere, & mauifede  cofcrtur  filio  il- 
legitimo p legicimatione.vc  ex  didispa 
tet.Vnde,fi  denom"inatioleg)timi  no  fu 
meret  ex  origine, fed  ex  ida  capacitate, 
vere,&  no  fide  diceret  legitimae5, fad* 
legitim5.  Vel  e couerfo  fi  in  filio  legiti- 
mo colideref,no  mod5  originis,  fed  ca- 
pacitas 
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pacitas  moralis  ad  multa, qua  habet.no  A 
ex  fe  fed  ex  infliturione  humanap  leges , 
vel  canones , & legitimatio  folu  ligni ii- 
cet  ablationem  huius  incapaci  tatis  fi  c 
vere,&  line  fidione  fit  per  priuilegiu, fi- 
cut  vere  aufertur  irregularitas  ger  dif- 
penfationem,&ita  dici  potefl  j>  illa  fieri 
aliquis  vere  regularis.  Et  ita  luc  intelli- 
ged«  fimiles  loquutiones  in  priuilegio 
nobilitatis, aut  vrbanitatis  & fimifibus, 
ii*  De  quibus  folet  vlterius  inquiri,  an 
Dttbiuinei  effedus  fadus  per  p r i u i 1 e g i u «quipare- 
dens.  tur.feu  fit  «qualis  naturali, ta  in  re,  qua 

in  abfoluca  appellatione  , quod  tradat 
Barc.in  l.Siifrfuiproeptore.  ff.  de  Vfucap.  g 
Barth.  fere  per  totam  pr«fertim  d n.33.  vfq;ad 
Eald.  36.43.Sc  fequenc.&  in  l.Orn  nespopuIi.ff.de 
lu(lit.&  iur.num.6x.&Ba!d.inl.4.  C.Ad 
Vellean.Nor.  potefl  aute  qu«ri,an  «qui 
paretur  in  naturali  etfedu  ( vt  fic  dica) 
id  efl, in  origine  ipfa,v.g.  ex  coniugatis, 
vel  ex  nobilibus, vel  cx  ciuibus  antiquis 
Scc.nam  hoc  modo  conflat, non  pofTe  ha 
bere  «qualitate,  cu  nunqua  fidio  £que- 
tur  veritati. Solum  ergo  potefl  elle  qu?- 
flio  quoad  effedus  morales  , feu  ( quod 
idem  efl)  in  morali  capacitate, an  gqua- 
licer  fit  reflicuta,  vel  collata . Et  in  hoc 
videtur  mihi, non  poffe  generalem  regu  C 
lam  afs  ignari  de  fado , fed  de  pofsibili 
tantu.  Nam  priuilegu  fine  dubio  potefl 
ad  cotu  extendi, quia  cotu  efl  morale,pe 
detq;ex  iure,quod  poteflquoad  oesfuos 
effedus  per  priuilegiu  immutari. De  fa- 
do vero  interdum  priuilegium  integre 
refiituet  omnia,  interdu  vero  minime 
iuxta  tenorem  priuilegij  , & iunum  dif- 
pofitionem-vt  legitimatio  fada  virtute 
iuris  canonici  per  fubfequens  matrimo 
nium  omnia  reflituic,  qu«  haberet  pro- 
les a principio  nata  ex  legitimo  matri- 
monio, quod  forcaffe  non  faciuntali«  £> 
legicimationes  , verba  ergo  priuilegio- 
1 rum  attendenda  fune  ,&  vfus. 

Dcaquipa  In  alio  vero  fcnfn  folet  illa  qu«(lio 
ratione  in  moiieri  quoad  «quiparatione  in  alicui' 
alicuius  no  nominis  appellatione,  vel  coprehenfio- 
mnis  ap  - ne  fub  illius  abfoluta  fignificatione,  vc 
pellatione>  an  nomine  filij  legitimiveniat  legitima- 
velcompre  tus, vel  nomine  ciuis, nobilis, autDodo- 
beftonefub  ris , veniant  qui  folu  ex  priuilegio  tales 
illius abfo-  funr.Sed  huius  interrogationis  materia 
luta  ftgnifi  amplifsima  eft . De  qua  videri  potefl 
Cilione.  J Gloffa  in  cap.Sn/cepWw,  de  Refcrip.in  6. 

verb.T^o»  morte  ^ ibi  Dodores,&  vide- 


ri  potefl  Gloffa.  in  1.3.  §.  Hcecvcrba.vetb.  i 
Heredis, ff.de  Negot.gcft.&:  ibi  Dodorcs  GlcJJa. 

& Barth.iupra.de  Bald.lib.j.conf.i  39..& 

Gemini  a D.coni;66.&  iupra  tada  effilib.  Bald- 
d.c.i.nec  accuratior  dc  illa  re  difputa-  Geminian. 
tio  ad  nos  fpedat,idecq;  duotantu  ,vel 
tria  circa  illam  aduertam.  Primum  efl, 
quando  priuilegiu  datur  ad  tollendum 
defedum , vel  mcapacitatem  aliquam, 
aucinhabilitate  , & in  eo  adduntur  ver- 
ba fignificantia  plena  reflitutionem,  8c 
redudione  ad  flatum  habile  , retrotra- 
hedo  priuilegiu  vfqjad  radice  defedus 
(vt  fic  dica)tuc  ^quiparari  priuilegiatu 
etia  quoad  nominis  appellatione,  cu  ve 
ro  exeplari.lta  vt  quoad  oes  morales  ef- 
fedus iuridicos,feu  qui  iuris  adminicu- 
lo fiunt,  fub  tali  nomine, vel  appellatio- 
ne coprehendatur . Exemplu  potefl  e fle 
in  filio  legitimato  per  fubfeques  matri- 
monium virtute  iuris  canonici, nam  ve- 
nit appellatione  filiorum  legitimorum, 
vt  efl  comuriiter  receptu  , ide  ergo  erit 
in  ofnni  fimili  priuilcgio,etia  fi  alio  mo 
do, vel  alio  titulo  , ac  vei  bis  coc edatur. 

Na  ratio  femper  ell  eade,nimiru,  quod 
illa  appellatio  vc  fic  (pedata  non  fumit 
a naturali  proprietate  , fed  ex  iuris  effi- 
cacia,qu«  per  priuilegiu  impeditur  , & 
cotraria appellatio  fufficienter  tribui- 
tur, quantu  ad  ones  illos  effedus  necef- 
faria  efl,AliasvolucasPrincipis  no  eflec 
efficax  ad  tale  priuilegiu  cocedendum, 
cuius  contrariu  fuppomtur  in  ipfo  pri- 
uilegio , & fupra  probatu  efl  ex  natura 
talium  etfeduu.V nde  colligitur, vbi  pri 
uilegium  non  efl  tam  arnplu  .&  exprefse 
conceffum  , non  fequi  tale  «quipardeio- 
nem  abiolute,&  fimpliciter  ex  vi  illius, 
fed  folum  quoad  effedus , propter  quos 
tale  priuilegium  conceditur. 

Circa  hoc  tn  efl  fecundo  obferuandu 
maxime  cauenduefle,  ne  extenfio ali- cauedune 
qua  fiat  in  pr«iudiciu  certij,aut  in  dero  extenfi0fi . 
gacione  alicuius  (latuti,fpecifice  poflu*  atinpr<eiu 
latis  tale, vel  tale  coditione  naturale, vt  ^IC1^  tertjj 
effe  legicimu.non  effe  ex  infeda  origine  AUt\niero 
vel  habere  originaria  nobilitatem  , vel  gatione  ali 
fimiles.  Nam  priuilegium  non  derogat  f uius  flatu 
his  flatutis , nec  pr«iudicat  iuri  tertij, 
nifi  exprefse  illa  reuocet , vel  declaret 
vt  talis  perfona  reputet  talis , vel  talis, 
vel  vt  fub  tali  appellationeveniat  in  or- 
dine ad  tales  cffed9,no  obflate  quocuqj 
flatuto  , vcliurcin  contrarium  exiflen- 
Mmmm  3 te. 


I tbJ.  *De  lege  humana fauorabtlu 


te.  Hoc  enim  aperte  colligitur  ex  com-  A 
liarib.  muni  do&rina  > quam  Barch.  fupralate 
'frrota.  tradit, & in  fuperioribus  f^pe  inculcata 

efl.Vltimo  obferuandu-efi  propter  exe- 
pla  fupra  adduda,hoc  procedere  tantu 
quando  proprietas,  vel  conditio  perfo- 
nf,  a qua  nome  eft  fumptu,eft  naturalis, 
velpendensex  aliqua  codicione,qua  lex 
humana, vel  voluntas  Principis  non  po- 
te!} fupplere.vt  eft  naturalis  origo, &c. 
fecus  vero  eft, quando  fumitur  denomi- 
natio ab  effedu.que  vere,&  proprie  po- 
tefi  lex  humana  efficere:  nam  tunc  licet 
per  priuilegium  conferatur  aliter , qua 
fieri  foleat  ordinario  modo,  tunc  priui-  £> 
legiu  confert  omnimoda  fquiparatione 
fub  eode  nomine. Sic  enim  Dodor  fa6ta 
aPapa.velRege  perpriuilegiu,feu  referi 
ptu,tam  vere  eflDodtor,&  venit  fub  illa 
appellatione, ficuc  creat*  via  ordinaria 
quia  eftedus  eft  idem  in  fado  e(Te(vc  fic 
dica)  folucpdiffert  in  modo, quia  a.prin- 
cipe  fit  fine  folemnitate  iure  ordinario 
requifita,  quam  ipfe  poteft  fupplere,  & 
fine  illa  eundem  effedum  efficere. 

C A P V T XXIII. 
i Quem  effeftum pofsit  habere  priuile- 
gium vt  lex  efl.  C 
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Circa  hunc  priuilegij  effe£u,vnum 
poffumus  ex  fupra  didis  fuppone- 
re,  &duoaliainquirere,&explica 
re . Supponimus  itaque  priuilegium  vt 
habet  rationem  legis  obligare  alios,  ad 
quos  id  poteft  pertinere,  vt  priuilegia- 
rio  luu  feruent  priuilegiu:  nam  fine  hac 
obligatione  inefficax  eflet.&inutilis  pri 
uilegij  cocefsio.Ideoq;ferc  inomnibus 
induitis  priuilegioru  (olet  hoc  praecep- 
tu imponi  omnibus  iudicibus,  vel  alijs 
quibus  incubere  poteftobferuantia  pri 
uilegij. Et  quauis  non  ita  exprefie  pone- 
retur,ex  natura  rei  fequicur  haec  obliga 
tio/uppofitavaliditate  priuilegij,  quia 
confert  ius  priuilegiario, ratio  aut  e iu- 
ftitif  pofiulat,vc  vnicuiq;ius  fuu  feruet. 

Dubitari  autepoteft  primo,  an  haec 
obligatio  etiam  cadat  in  alium  pariter 
priuilegiatu,  quod  alias  quaeri  folet.an 
gaudeat  aliquis  priuilegio  fuo  cotra  pa 
riter  priuilegiacum:  h«c  enim  duo  vel 
in  idem  coincidunc,vel  fe  neceflario  co 
fequuntur,  na  fi  priuilegiu  valet  coutra 
pariter  priuilegiatu,obligat  illu  ad  fer- 
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uandum  alteri  ius  fuum;  fi  aute  no  valet 
contra  illum,  illu  no  obligabit.  Vt  ergo  T^ptaadrt 
veruq;  brcuiter  refoluamuSjaduertim1,  folutionem. 
duobus  modis  poflfe  duos  dici  pariter 
priuilegiatos,vno  modo  propter  folam 
fimili(^idinem,&  squalitate  priuilegio- 
ru,vt  fi  religioMinoru  dicatur  fque  pri 
uilegiata  religioni  Pr^dicatorum , & e 
couerfo;vel  duo  nobilesquoad  imunita- 
tes,qu«  illis  ratione  nobilitatis  concc- 
ducur,&  fic  de  alijs. Alio  modo  dici  pof- 
funt  aliqui  pariter  priuilegiati  refpe- 
diue  , & cuoppofitione  mutua  in  ordi- 
ne ad  vfum  eiufde  priuilegij,  vt  fi  vnus 
habet  priuilegiu  ad  exigendu,&alius  ad 
non  foluendu,  vel  fi  vnus  habet  priuile- 
giu, vt  propter  deli&u  incarcerari,  aut 
torqueri  no  pofsit, & alius  habet, vt  qui- 
libet cotra  fe  delinques  incarcereur 
torqueatur. Et  hfc  pofierior  efipropria 
&J>  fe  coparatio  pariter  priuilegiacoru. 

Dico  ergo  primo. ^Equiparatio  in  pri 
uilegijs  propter  folam  fimilitudine,  aut 
arqualitem.non  obf}at,quominus,&  pri- 
uilegiatus  vti  pofsit  fuo  priuilegio  co- 
tra  pariter  priuilegiatu,  & hic  teneatur 
illud  feruare.  Ita  fumitur  ex  1.  vlt.ff.  Ex 
quib*  cauf  maior. &c.  vt  ibi  notat  Bart. 

& Bald.Ite  Panorm.  Felin.  & alij , quos 
refert. & fequicur  Couar.inRegmP#/-  Vmm. 
/o>\2.p.$.2.nu.4.Ec  exemplis  declaratur.  ' 
Nam  licet  du«  religiones  squales  fint  Cm‘ 
in  priuilegio  v.g. non  foJuendi  decimas, 
nihilominus  vna  etiam  cotra  aliam  illo 
gaudebit,  quia  no  tenebitur  illas  ei  fol- 
uere , & e contrario  h«c  tenebitur  ab 
illa  non  exigere  decimas, etiam  fi  cotra 
alios  habeat  ius  decimarum.  Et  fimili- 
ter  licet  «que  gaudeant  priuilegio,  vt 
profefius  in  tali  religione  no  pofsit  tra- 
fire  ad  aliam,  mutuo  gaudet  priuilegio 
contra  feinuicem,  & fimiliter  cenetur 
fibi  mutuo  illud  feruare.  Item  licet  duo 
nobiles  *qu£  gaudeant  priuilegio,  ne 
propter  debita  incarceretur,  vnus  con- 
tra alium  illo  vtetur , quia  licet  vnus 
alceri  fit  debitor,  oon  poterit  incarce- 
rari, nec  ille , qui  eft  creditor  poflec  iu- 
fle  id  poflulare,  fed  tenetur  alteri  pri- 
uilegium  feruare.  Sic  etiam  clericus 
obligatur  feruare  priuilegium  Cano- 
nis refpedu  Clerici  pariter  priuilegia- 
ti. Et  alia  exempla  fumi  pofiunt  ex  ci- 
tatis au&oribus,  & ex  Roderico,  primo 
tom.  quasftion.  P.arcic.ia.  Ratio  vero 

efi 
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eft,  tum  quia  illa  fimilicudo  in  priuile- 
gijs  eft  valde  per  accidens  ad  vfum  pri- 
uilegij,& ideo  vnum  non  poeeftimpedi- 
re  vlum  alterius, etiam  circa  fi  mile  pri- 
uilegiatum  , ficut  squalitas  in  potentia 
videndi  non  obftac,  quominus  illam  ha- 
bens pofsic  videre  eum, qui  fimilem  po- 
tentiam habet.  Tum  etiam  quiapriui- 
legium  ad  propriam  immunitatem  non 
extenditur  ad  non  feruandam  alteri  im 
munitatem,quia  funt  res  valde  diuerfg, 
3 i a diucrfis  non  fit  illatio : fic  ergo  pri- 
uilegium,ne  proprius  religiofus  ad  aliu 
ordinem  tranfeat , non  eft  ad  recipien- 
dum religiolum  alterius  ordinis  aequa- 
lis, & fic  de  ali js.  Tum  denique  quia  hic 
vfus  priuilegij  non  eft  contra  pariter 
priuilegiatum  formali  ter , fed  tantum 
materialiter, id  eft, contra  perfonam  ha 
bentem  fimile  priuilegium  , non  tamen 
quatenus  illo  vt  i poteft;  & ideo  tale  pri 
uslegium  nihil  confert  advfum  alterius 
priuilegij  impediendum. 

Ampliatur  hsec  afTertio,vc  locum  ha- 
4.  beat  etia  in  his,  qui  gaudent  priuilegijs 
ampliatio  eorum  per  comunicauonem  oropriam 
c ocluftonis  feu  per  concefsionem  ad  inftar.  Nam 
pr&dift&>  is , qui  per  comunicationem  priuilegio 
fruicur,  poterit  illo  vti  etiam  contra  il- 
lum, qui  prius  idem  priuilegium  habuit 
&fuiccaquam  primum  exemplar  eius. 
Ita  obferuat  Cordub.  in  Compend.  Mi- 
Cordub.  nor. verb. Communicatio ,in  fine,  & cum  eo 

Enoder.  p oder.  tora.  1.  q.  5 5.  art.2 1.  Et  ratio  eft 
clara  , quia  illa  communicatioeft  noua 
concefsio  eiufdem,(eu  fimilis  priuile- 
gij cum  2qualitare(vtfupponimus)h2c 
autem  equalitas  non  impedicvfum  pri- 
uilegij  contra  alium  sequalem,vtoften- 
fum  eft . Nec  etiam  oblcare  poteft  illa 
prxrogatiua(vt  fic  dicam)in  antiquita- 
te priuilegij, feu  in  anteccfsione  quoad 
primam  obtentione  eius.  Nam  per  hoc 
nullu  fpeciale  iusacquiritur  antiquio- 
ri priuilegiario , nec  datur  exemptio, 
qua  pofsic  non  feruare  alteri  priuile- 
gium illi  communicatum;ergo  non  mi- 
nus ipfe  ad  hoc  obligatur  alteri,  quam 
e conuerfo  alter  ipfi  obligetur. 

'5,  Dico  fecundo.  Quando  priuilegiati 
Secunda  co  concurrunt  in  priuilegijs  fecundum  op 
tlufio.  politionem  refpediuam  , tunc  priuile- 
giatus  non  gaudet  fuo  priuilegio  con- 
tra pariter  priuilegiatum, & confeque- 
ter  hic  non  tenetur  alteri  priuilegium 


fuu  feruare.  In  hoc  fenfu  folet  hoc  pro- 
nunciatum  exponi , vt  patet  ex  Couarr. 
fupra,  qui  dicit,  efle  commune  axioma, 

& 1'umitur  ex  Authent.  de  Sandif.  Epif- 
cop  ,§.Sed  hac  prajenti,  & exi  .Ferum.  §.vlr. 
ex  1. feq.ff.de  Minor.  Et  declaratur  exe- 
plis  fupra  pofitis,  & fimilibus.  Nara  fi 
quis  habet  priuilegium  cogendi  debi- 
torem,& debitor  habet  priuilegium.ne 
intra  tantum  tempus  cogi  polsic,non 
poterit  credicor  contra  calem  debito- 
rem fuo  priuilegio  vti,  &c.  Ratio  vero 
eft,  quia  tunc  concurrunt  duo  priuile- 
gia, quorum  vnum  alteri  refiftic,  & ideo 
B non  poteft  fequi  vfus  vnius  contra  aliu, 
ficut  Philofophi  dicunt , ad  proportio- 
nem squalitatis  non  fequi  adionem . 

Quanuis  autem  res  intenta  per  hac  re-  Maior  ex- 
gulam  fic  expolitam  vera  fir,mhilomin*  plicatiopro 
in  modo  loquendi  poteft  quis  non  im  mi0 
merito  dubicare.Qpia  tunc  re  vera  non  quendi. 
prohibetur  quis  vti  fuo  priuilegio  con- 
tra pariter  priuilegiatum , led  contra 
magis  priuilegiatum  , quia  ibi  concur- 
runt duo  priuilegia  quafi  cotraria.quia 
tuum  v.g.eftad  imponedum  mihi  onus, 

& meum  ne  imponi  pofsitjergo  vt  tu  no 
pofsis  vti  priuilegio  tuo  co;  tra  me,  ne- 
C celfe  eft , vt  meum  priuilegium  fpeciale 
deroget  tuo  generali ; ergo  relpediue, 

& fecundum  oppofitionem  ego  fum  ma 
gis  priuilegiatus,  & non  tantum  equali- 
ter.  Et  patet  a contrario, quia  tunc  ego 
vtor  meo  priuilegio  contra  te,  impedie 
do  ne  contra  me  tuo  priuilegio  vtaris; 
ergo  vel  tunc  deficit  regula  quoad  hac 
partem  , quia  iam  priuilegiatus  gauaec 
priuilegio  fuo  contra  pariter  priuile- 
giatum,& fic  a proportione  squalitatis 
lequecur  adio , vel  certe  hic  non  eft  ta- 
tum  aequalis,  fed  fuperior  in  priuilegio, 

0 & confequenter  alter  non  eft  pariter, 
fed  minus  priuilegiatus. 

Ac  enim,  quando  de  re  conftac,noQ  ^ 
eft  de  modo  loquendi  contendendum, 
fed  verus  fenfus  loquueionis  explican- 
dus. Itaque  verum  quidem  eft  in  hniuf- 
modi  euecu  concurrere  duo  priuilegia 
quafi  contraria , vel  in  fuis  adibus , vel 
quafi  obiedis  contradidionem  inclu- 
dentia, vt  ex  didis  fatis  conftac.  Vnde 
neceife  eft,  vt  vnum  praeualeae  contra 
alterum , vt  pofsit  eius  adionem  impe- 
dire,fiue  illud, quod praraalee,  dicatur 
fub  ea  ratione  maius,  quatenus  alteri 
Mmmm  4 dero- 
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derogat,  fine  dicatur  par,  quia  non  va-  A 
Jet  ad  agendum  in  aliud,  fed  tantum  ad 
refiftendutn.  Ex  quo  etiam  fequicur,  a^d 
vfum  illius  regulae  neceffarium  efie,  co- 
diciones  priuilegiorum  fpe&are,  vt  co- 
ftet  ,quod  priuilegium  pr«ualeat  con- 
tra alteru,vel  pofsit  illi  reii flere , quod 
infra  circa  mutationem  priuilegiorum 
traftandum  eCl.  Vc  v.g.fi  vnum  fit  gene- 
rale, & aliud  fpeciale.hoc  prsualec,  nifi 
ei  fit  per  fpecialem  claufulam  deroga- 
tum,tunc  enim  erit  quafi  ablatum  pri- 
Quid  fiv-  uilegium  , Si  vero  vcrumq;  priuilegium 
tritmq;  pri  fit  generale , & neutrum  alteri  expreffe 
uilegiumfit  deroget , oportebit  infpicere  , quod  fit  B 
generaU , antiquius, & dignius, vel  a maiori  pote- 
(jj  neutYii  (late  procedens , & idem  cum  propor- 
alteri  ex-  tione  eft , fi  vtrumque  fit  fpeciale  iuxta 
grefjc  dero  principia, & regulas  infra  tradendas  dc 
gef  priuilegijs  contrarijs, quomodo  com- 

poni pofsint,  aut  quod  debeat cotra  al- 
terum prseualere.  Vnde  illud  axioma, 
priuilegiacus  nogaudet  priuilegio  fuo 
contra  pariter  priuilegiatum.hunc  fen- 
fum  habet , priuilegium  non  habet  effe- 
rum cotra  aliud  priuilegium, per  quod 
derogatur, per  quae  verba  clariu$,&pro 
prius  idem  explicatur,  & cum  eadem 
proportione  verum  efi,  priuilegium,  vt  C 
habet  rationem  legis , non  obligare  eu, 
qui  per  aliud  priuilegiu  prseualens  exe- 
ptus  eft , feu  i tali  obligatione  exemp- 
tus, quae  limitatio , feu  exceptio  non  eft 
inpraefenti  fpecialis , fed  in  omni  lege 
humana  cum  proportione  loeu  habet, 
vt  per  fe  confiat. 

Aliud  dubium  circa  hanc  partem  eft* 

7*  an  priuilegium  vt  eft  lex  interdum  obli- 
get etiam  ipfum  priuilegiarium . Nam 
quod  nemo  cogendus  fit  vti  priuilegio 
fuo,  in  iur  e cautum  videtur, C.Si  de  terra , 
de  Priuileg.  Et  ratio  reddi  poceft,  quia,  ^ 
quod  alicui  conceffum  efl  infauorem, 
non  debet  in  eius  grauamen  verti, vt  eft 
regula  iuris  in6.magnum  autem  effec 
gtauamen  fi  cogeretur  quis  fuo  priui- 
Duplex  ca  legio  vti.  Refpondeo, in  duobus  cafibus 
fu s obliga  obligari  priuilegiarium  advtendupri- 
tionispriui  uilegio,  nunquam  tamen  formaliter  lo- 
legwijMe  quendo  obligari  fuo  priuilegio, vc  fuum 
difuo  pri ■ efi,ad  vfum, (eu obferuatiam  eius.  Pro- 
uilegio.  bo  finguld. 

8.  Primus  enimcafus  huius  obligatio- 
Trimusca  nis  eft,  quando  aliquis  non  poteftrenu- 
ciare  pnuikgio-fcojvc  de  priuilegio  fo: 


r i clericorum,  vel  canonis,  & fim ilibus 
fupra  dictum  eft.Tunc  enim  fi  occurrat 
cafus.in  quo  vel  cedendum  fit  priuile- 
gio, vel  ilio  vtendum.vt  fsepe  occurrere 
poteft , obligabitur  quis  vti  priuilegio* 

11  e illi  cedat,  imo  cum  non  pofsit  valide 
cedere , licet  velit , cogitur  illo  vti,  nec 
potefl  fine  peccato  confentire , vt  con- 
tra illud  fiat , & hoc  eft  obligari  ad  vfu, 
feu  obleruanciam  eius.  Alter  cafus  hu-  Seciidusct 
ius  obligationis  eft,  quoties  per  priui-  /#j, 
legium  fit  adus  licitus  , qui  antea  non 
erat , vel  tollitur  obligatio  , qu«. antea 
erat : nam  tunc  fuperucniente  alia  lege 
praecipiente  talem  a&um  , poterit  quis 
obligari  ad  a&um  per  priuilegium  con- 
ceflum.  Exemplis  patet:  nam  qui  habet 
priuilegium  audiendi  Milfam  tempore 
interdidi, obligabitur  audire  illam  die- 
bus feftis  ex  praecepto  Ecclefiae,d  cuius 
obferuantia  excufaretur,fi  tale  priuile- 
giu non  haberet,  quia  no  erat  ille  adus 
licitus , poftquam  vero  per  priuilegium 
fadtus  efl  licitus,  ceffat  excufatio,  vt  di- 
xi in  tom.3.  de  Sacram,  difp.  8 8.  fed.  6. 

Item  coniux  habens  votum  cafticat*, 
tenetur  reddere  debitum  alteri  comu- 
gi  petenti, quia  non  efiet  iUi  licitum  ne- 
gare,nam  contra  iuftitiam  agerer;&  ni- 
hilominus fi  petens  adulter  fuerit,vxor 
habens  votum  non  tenebitur  reddere, 

& confequenter  obligabitur  non  red- 
dere, fed  icruare  caftitatem , quia  licet 
incafu  adulteri/ , fit  priuilegium  inno- 
centis,vt  non  obligetur  reddere  debitu 
adultero  petenti,  pofito  tali  priuilegio 
fit  licita  obferuatio  voti  caftitatis,& 
ideo  obligat  pr^ceptum  feruandi  votu,  $mm, 
vt  optime  docuit  Sanci.lib.9.  de  Matri- 
mon.difp.6.num.i5. 

Ex  his  autem  facile  eft,  probare  viti- 
mam  partem  aflertionis.  Nam  in  priori 
caiu  obligatio  vtendi  priuilegio  eft  ra- 
tione totius  communitatis, propter  cu- 
ius commune  bonum  conceffum  eft  pri- 
uilegium , & ita  non  tam  cogitur  quis 
feruare  priuilegium  fuum, quam  ferua- 
re  priuilegium  communitatis  , feu  non 
1?  dere  illa , prout  grauiter  offederetur, 
cededo  priuilegio.  Declaratur  & fimili.  Trtcifi 
Nam  pr^ceptum  latum  a capitulo  obii- 
gat  fingulos  de  capitulo,ideoq;  quicuq;  pitulo ov- 
illorum agens  contra  tale  praeceptum,  gat  fir$m 
peccat,  non  quia  agit  contra  prajcepru  loscapM’ 
fuum, fed  quia  agit  contraprseceprum  U. 

commu- 


Cap.24-  An  ad  priuilegium  necefaria  fit  promulgatio,  j 6 $ 


communicatis.Ica  ergo  priuilegium  co- 
munitaci  concefiiim  intuitu  illius  prin- 
cipaliter , communitatis  eft  principali- 
ter,& ideo  vc  lex  eft, obligat  fingulos  de 
communitate , vc  illo  vtantur , quando 
oportuerit , quia  fi  contra  illud  agant, 
non  (uum  cantum , fed  comunicatis  pri- 
uilegium violabunt.  In  pofteriori  vero 
cafu  obligatio  ada&umperpriuilegiu 
conceflum,  non  prouenit  ex  lege  priui- 
legij,  fed  ex  lege  , quae  aliunde  fupponi- 
tur , vc  ex  prscepto  Ecclefise»  aut  voto. 
Ec  ita  formaliter  loquendo  fubfifiic  se- 
per  regula , quod  nemo  cogitur  vti  pri- 
uilegio  fuo , veique  quatenus  lex  priua- 
ta  eft  ad  fuam  peculiarem  vcilitatem 
Ipe&ans.  Ec  nullum  eft  inconueniens, 
quod  fuppofito  priuilegio,  pofsit  aliun- 
de fuperuenire  alia  obligatio,  quia  pri- 
uilegium facit  quadam  mutationem  in 
maceria , faciendo , vc  fit  licitum,  quod 
antea  non  erat, qua  mutatione  fa&a,  ob 
ligatio  aliunde  proueniens  per  accides 
eft , & non  poceft  ration4e  priuilegij  im- 
pediri. 

CAPVT  Xx  IIM. 

Virum  ad  priuilegium  "vr  lex  eft,& ad  effeftum 
eius  fit  necefiaria  promulgatio , "vel 
qua  notitia  fufficiat. 

EXplicata  virtute  agendi  priuile- 
gij,oportet  duas  circunftatias  ad 
operadum  neceffarias  exponere, 
fcilicet, tempus,  & locum,  & de  hac  po- 
ftcriori  dicemus  in  fequenti  capite  , de 
priori  in  prajfenti.  Solet  autem  lex  exer 
cere  vim  fuam  a tempore  promulgatio- 
nis confummat*,&  uon  antea, & praete- 
rea requirit  notitiam  , vel  falcem  care- 
tiam  inuincibilis  ignorantiae,  vc  cum  ef 
fe&u  obliget , & ideo  fimul  declaratidu 
erit,  quomodo  haec  ad  eftedum  priuile- 
gij requirantur : hac  enim  decaufa(vc 
fupra  dixi ) difputacionem  de  promul- 
gatione , quae  ad  formam  pertinere  vi- 
debatur,in  hunc  locum  releruaui.  Quia 
vero  multa  in  titulo  compreheduntur, 
qu?  indiftin&e  tranari  folent,ideo  eric 
operaepretiu  diftinguere  duplicem  illa 
rationem , quam  in  priuilegio  fxpe  di- 
ftinximus,  fcilicet,  fpecialis  concefsio- 
nis,&  legis, priusque  dicemus  de  illo, vc 
lex  eft,  quoniam  promulgatio  ad  legem 


A vc  lex  eft, requiritur.  Ex  hoc  ergo  capi-  Rj ilo  dubl 
te  videri  poceft  neceflaria  promulgatio  fandi. 
ad  perfectam  coftitutionem  priuilegij', 

& ad  effe&um  eius,  quia  priuilegium  eft 
• qu£damlex,(ed  promulgatio  eft  necef- 
faria  ad  legis  confticutionem, ita  vc  an- 
te illam  nondum  fit  vera  lex;  ac  lex  noti 
poceft  operari  antequam  fit;  ergo  nec 

pi  iu  ilegiuro  , Dices, priuilegium  quate-  * 

nus  lex  eft,non  operari,  i d eft, non  obii- 
gare  ante  promulgationem.operari  ta- 
men vc  priuilegium,  id  eft,  fatiorem  co- 


cedendo,  Sed  contra,  quia  priuilegium 
nou  eft  prius  priuilegium , quam  fit  lexi 
B tum  quia  de  incrinfeca  ratione  priuile- 
gij, & quafi  genus  eius  eft  , quod  fic  lex; 
tum  etiam  quia  non  poteft  priuilegium 
vni  concedere  beneficium, quin  obliget 
alios  ad  feruandu  priuilegiario  ius  per 
priuilegium  acquifitum, 

In  contrarium  vero  eft,  quia  priuile-  i.’ 
gium  eftle-x  tantum  fecundum  quid,  Cei  OhuiitHY. 
licet,  lex  priuata,  & ideo  non  eft  eadem 
necefsitas  promulgationis  in  illo  , qu£ 
in  lege  communi , & propria  efle  folet. 

Nam  lex  generalis  loquitur  ad  commu- 
nitatem, & ideo  per  (e  requirit  publica 
notitiam, & propter  hanc  neceffaria  eft 
C promulgatio.H^c  autem  necefsitas  cef 
fac  in  Lege  priuata, vc  coftac.  Confirma- 
tur, ac  declaratur  , quia  aliud  eft,  loqui 
de  notitia, .aliud  de  promuigationeihge 
enim  duo  diuerfa  funtmam  poteft  igno- 
rari lex  promulgara,  & fciri  nou  pro- 
mulgata. In  priuilegio  ergo  necefiaria 
efie  poterit  notitia,  vt  vim  legis  exer- 
ceat,obligando  , illa  vero  fufficiet,  eua 
fi  non  praecefleric  promulgatio,  quia  cU 
priuilegium  (it  lex  priuata,  fufficiert  pri 
uatim  intimari  illis,  qui  virtute  illius 
obligandi  funt ; alij  vero  ignorantes  no 
obligabuntur  ratione  ignoranti*,  vel 
^ quia  forte  ad  illos  non  dirigitur  obii* 
gacio  priuilegij. 

In  hoc  pundo  diftinguere  pofiumuS 
duplicia  priuilegia.  Qua?dam  enimfe-  C .Siquis.' 
runtur  per  vniuerfales  leges, quarum  Clem.pu - 
exempla  fumipoffunc  excap. Siquisfua-  dum. 
de«te,Clement.DMi«m,de  Sepult.Clemet.  Clem.Dig- 
vni.de  Baptif.Clemenc.Di^wMW.  de  Cele*  mm. 
brat.  Miltar.  Clemenc.  ^Ircbiepifcopo , de  Qlem.A* 
Priuileg.  Alia  vero  funt  priuilegia,  qu*  cbiepijcop 
priuatim  concedutur  per  particularia  de  pnuile 
indulca,vel  referipta  conccfia  partitu  gijs  pnua 
laribus  perlonis,  vel  coanunitacibus,  vc  tim  conti 

Religio-  fis. 
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Religionibus,  Vniuerficatibus,  vel  etia 
Holpitalibus  in  quibus  prius  folent  po- 
ni concefsiones,  & poftea  adiungi  prae- 
cepta, vel  prohibitiones  fub  cenfuris, 
vc  nemo  talia  indulca  impediat, &c.  In 
prioribus  priuilegijs  affirmant  Do&o- 
res , neceflariam  ede  promulgationem; 
de  pofterioribus  autem  negant.  Hanc 
diftin&ionem  infinuat  Felm.in  capite 
Cognofcentes , de  Confiit.n.7*  Iimit.3.  licet 
enim  primum  membrum  non  ita  clare 
exprimat, ficut  fccundum;vtrumquc  ta- 
men intendit , vt  ex  difcuriu  ,&  ratione 
eius  conftat.Ec  in  eam  fententiam  citat 
B aldum , & alios  , loquitur  tamen  indi- 
ftin&e  de  priuilegijs , vc  fauores  fune, 
vel  vt  (unt  leges.  Clarius  tradie  diftin- 
&ionem  illam  Glofla  in  Procem.Cleme. 
verb.  De  extero , & verumque  membrum 
ample&itur,eftque  feutentia  valde  pro- 
babilis,fi  re&£  explicetur. 

Primum  ergo  membrum  de  legibus 
communibus  tribuentibus  priuilegia, 
probatur  optime  ex  1.  Penulc.C.de  De- 
curi.  lib.  1 o in  fine  ibi,  Ex  die ,quo promul- 
gata eft. Ratio  vero  efl,quia  ante  promul 
gatione  non  habent  vim  legis;  ergo  an- 
te promulgationem  nullam  vim  obliga- 
di  habere  poliunt,  fiue  ad  effe&um  pri- 
uilegij,  fiue  ad  quemcumq;  alium.  Con- 
firmatur,quia  in  talibuS'legibu9,vel  pri 
uilegium  inferitur  tanquam  accefloriu 
principali,  vel  ponitur  vc  principalis  ef 
fe&us  ipfius  legis , propter  quem  ftabi- 
liendum  lex  fertur. Si  priori  modo  con- 
tineatur priuiiegium  in  lege,neceflc  eft 
vc  tanquam  accdforiuin  fequatur  natu 
ram  principalis,  & confcquenter,  ficut 
lex  requirit  promulgationem, ita  etiam 
priuiiegium , quod  eft  accefloriu  illius, 
ergo  nodum  confticuto  fufficieter  prin- 
cipali,non  poterit  effe.vel  obligare  ac- 
celforium.  Exemplum  fumi  poteft  ab  in 
dulgentiarum  concefsionej  in  quibus 
habet  etiam  locum  diftin&io  dacamam 
frequentius  quidem  conceduntur  pri- 
uarim , aliquando  vero  dantur  per  lege 
publicam, feu  commune  ius.vt  patet  ex 
Excraujg.r.de  Reliq.  & vener.  San&or. 
inter  communes, cum  fimilibus.  Quan- 
do ergo  hocpofteriori  modo  dantur, 
non  poliant  habere  efficaciam  , donec 
lex  ipfa  promulgata  (ufficiecer  fit  pro- 
pter rationes  fa3as;  idem  ergo  eft  in 
pradenti . Et  Ucec  hoc  exemplum  prin- 


cipaliter videatur  procedere  de  priui- 
A legio, vt  priuiiegium  eft,  nihilominus  in 
dea  fortiori  fequitur , idem  efle  de  illo 
dicendum , vt  lex  eft.  Nam  fi  tale  priui- 
iegium inratione  priuilegij  non  eft  ef- 
ficax , imo  nec  (ubfiftic  ance  promulga- 
tionem , multo  minus  poterit  obligare. 

Et  inde  facile  probatur  aliudmembru, 
vbi  lex  tota  principaliter  tendit  ad  co- 
ftitnendum  priuiiegium  , & illud  habet 
quafi  pro  obie<fto,&  fine,vt  videre  licet 
in  canone  Siquisfuadente,  & in  Ciementi- 
nis  allegatis, tunc  enim  lex  nodum  pro- 
mulgata non  poteft  efficere  fuum  prin- 
B cipalem  effedtum;  ergo  non  poteft  obli- 
gare ad  priuiiegium  obferuadurn,quod 
nondum  fufficicnter  confticutum  eft. 

Ex  quo  obiter  infero , ipfum  priuile-  j, 
giarium  non  pofle  obligari  ad  aliquid  Primk^ 
ratione,  veloccafione  fui  priuilegij  an-  rimmf 
te  promulgationem  priuilegij, vel  legis,  fetbkojj 
ex  qua  nafcicur  talis  obligatio.  Expli-  d ilujuii 
cacur  cx  fupra  di<ftis  :nam  vel  1 1 1 a o b 1 i - ra/io«»  pri 
gatio  nafeitur  ex  priuilegio  priuato , uiky,®. 
feu  in  particularem  comoditarem  prin leciw p 
'cipalicer  concedo, & tunc  non  eft  ipfum  mulgnw- 
priuilegium  per  fccaufa  obligationis,  nem, 
fed  per  accidens  quafi  remouens  pro- 
C hibens,&  ideo  in  iplo  priuilegio  non  eft 
necefiaria  promulgatio , fed  notitia,  vc 
infra  dicetur,  tamen  in  lege  per  fe  obli- 
gante necelTario  fupponeda  eft  promul 
gatio,  vc  per  fe  conftac.  Vel  obligatio 
nafcicur  ex  priuilegio  conceffo  commu 
nicati  principaliter  intuitu  illius , licet 
fingulis  membris  profit:&  tunc  in  tali 
priuilegio  includitur  necelTario  lex  ge- 
neralia obligas  totam  communitatem, 

& ideo  necelfe  eft,vc  refpeftiue  fit  fuffi- 
cieuter  promulgata,  & in  ratione  com- 
munis legis  propofita , vc  pofsic  fingu- 
£ los  de  communitate  obligare  ad  ferua- 
dum.feu  non  violandum  priuiiegium; 
ergo  refpe<5tu  priuilegiarij , vc  obligari 
polsit  priuilegio  prslupponi  debet  pro 
mulgatio  fufficiens  iuxta  modum  legis 
obligantis. 

Secundum  membrum diftin&ionis,&  6> 
lententi*  propofic*  non  caret  aliqua  D(  Lj, 
difficultate.  Nam  licet  priuiiegium  di-  ^ 
catur  lex  priuata  quoad  effe&um  per 
fe, intentum,  fcilicet,  fauorepriuaium,  ,-w‘ 

& jus  fpeciale , quod  conftituit , nihilo-  " 
minus  quatenus  vim  habet  coct  a alios, 
refpectnpriuilegiati  aliqugd  grauamg, 

aut 
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aut  obligatione  illis  imponendo,  fic  ha- 
bet rationem  legis  communis, quia  vni- 
uerfaliter  loquitur  ad  omnes  , & omnes 
obligare  potefi,  ad  quos  materia  priui- 
legij  pertinuerit.  Ergovt  talepriuile- 
gium  fub  hac  ratione  obliget , necefla- 
ria efl  promulgatio  propria, qualis  in  le 
ge  communi  poflulatur.Antecedens  vi- 
detur notum  ex  terminis  , & ex  vfitato 
tenore  talium  priuilegiorum.Confeque 
tia  vero  probatur,  quia  eadem  necefsi- 
tas,& ratio  promulgationis  inuenitur 
in  tali  priuilegio  fub  dida  ratione  (pe- 
dato, vt  ex  difcurfu  fa<So  notum  vide- 
tur. Et  confirmatur  ,quia  lex  priuilegij 
alijsnon  promulgata  facile  poterit  ab 
eis  ignorari  , & ita  poterunt  ab  obfer- 
uatione  priuilegij  excufari.neque  ob  ea 
transgrefsionem  merito  puniri  poteruc 
quia  leclufa  promulgatione  nemo  tene- 
tur legis  fcientiam  inquirere. 

Nihilominus  dicendum  efl: , in  huius- 
Conclufio » modi  priuilegio  non  requiri  propriam 
promulgationem  ad  quancunqne  obli- 
gationem , quf  refpe&u  aliorum  ex  illo 
potefl  oriri. Probo  primo  exvfu,quia  no 
folent  talia  priuilegia  folenniter  pro- 
mulgari, & nihilominus  cenfentur  obli- 
gare quantu  pofluut,  fi  fufficienter  pro- 
bentur , & notificentur.  Secundo  decla- 
ratur ex  re  ipfa,  nam  hsec  obligatio  du-“ 
plicitcr  poteft  intelligt  exoriri.  Primo 
Duplex ti-  per  naturalem  refultantia,&  confequu- 
tulus  pro-  tionem.ficuc  ex  prsefcriptione  (equitur 
mulgation . obligatio  non  priuandi  alterum  re  legi- 
time prasicripta  ; alio  modo  dire&era- 
tione  praecepti  impofiti  in  ipfo  priuile- 
gio ab  authore  illius , ficuc  in  bullis  Po- 
tificijs.quae  in  fauorem  religionum , vel 
alioru  expediuntur, fieri  folet.  Ad  prio- 
rem igitur  modum  obligationis  non  efl 
neceflaria  promulgatio  priuilegij , fed 
fuffitit  notitia,  moraliter  certa  de  iure 
conceflo  alteri  per  priuilegium,  quia 
ftatimex  naturali  ratione  iuftitije  ori- 
tur obligatio , fa&a  in  materia  tali  mu- 
tatione , ficut  fa&a  donatione  alicuius 
rei  alteri,  ftatim  refultac  naturalis  obli- 
gatio non  priuandi  donatarium  iure  ac 
quifitoin  talem  rem, neque  oportet, do- 
nationem promulgari,fed  fatis  efl,vt  fic 
nota,  fic  enim  concefsio  priuilegij  efl 
veluti  donatio  qufdam.  Vndehocnon 
procedit  tantum  in  foro  confcientiae, 
ied  etiam  in  foro  exteriori, fi  in  illo  pri- 


uilegium fufficienter  probetur , quod 
onus  priuilegiario  incumbit.  Et  ita  vi- 
demus in  iure  canonico  iuxta  huiuf- 
modi  priuilegia  pafsim  proferri  fenten 
tiam  , nec  in  illis  requiri  promulgatio- 
nem,fed  probationem. 

Neque  etiam  ad  alium  modum  obii- 
gationis  neceflaria  efl  folennis  promul 
gatio,  fed  fufficiens  praecepti  intimatio 
per  authentica  inftrumenta , vel  aequi- 
ualentem  prpbationem  , vt  conluetudo 
etiam  probat. Et  ratio  eft,quia  tale  prae 
ceptum  non  imponitur  Ecclefiae,aut  ali 
cui  communitati  per  fe,  propter  publi- 
cum bonum, velgubernationem,  Ied  po 
nitur  vt  particulare  praeceptum  aliis 
datum  in  fauorem  priuilegLarij , folam 
adeftedum,ac  obferuantiam  priuile- 
gij,&ideo  no  efl  in  illo  neceflaria  folen- 
nis  promulgatio , fed  particularis  noti- 
ficatio  accommodata  fini  talis  praecep- 
ti. Confirmari  hoc  poreft  , quia  in  tali 
induito  priuilegium  ipfum  efl  principa 
le , praeceptum  autem  quali  accefloriu, 

& ideo  fequitur  naturam  principalis, 
ideoque  vt  lex  priuata  reputatur,  ad 
quam  folennis  promulgatio  non  requi- 
ritur. Denique  ob  eandem  caufam  cu-  Cura  notifc 
ranotificandi  priuilegium  non  fpe&at  candlpriui 
ad  Principem  , ficut  pertinere  folet  cu  logium  no 
ralolennis  promulgationis  vbi  efl  ne-  fteclat  ad 
ceflaria,fed  fpedtat  ad  ipfum  priuilc -principem, 
giarium, qui  poterit  priuilegium  luum  ficut  folet 
intimare , aut  notum  facere  , provt  libi  curajolen- 
vtile  fuerit.  Atque  hoc  tam  in  foro  co-  nis  promul 
fc ientise,  quam  in  foro  exteriori  locum  gationis. 
habet , quia  eadem  efl  vtriulque  ratio, 
fuppofita  fufficienti  probatione.  Vn- 
de  fi  tale  praeceptum  priuilegio  infer- 
tum habeat  annexam  excommunica  - 
tionem  ipfo  fado  > illam  in  confcientia 
incurrit,  qui  contumax  fuerit  contra 
tale  praeceptum  , fi  fufficienter  intima- 
tum , & iniudicio  exteriori  talis  ve- 
niet declarandus, fi eius  cotumacia, ha- 
bita poft  fufficientem  notitiam  priuile- 
gij , & praecepti  ineo  impoliti  lub  talj 
cenfura, legitime  probetur. 

Statim  vero  occurrit  dubitatio,  quae  9. 
notitia , vel  probatio  requiratur  in  his  Denotitia, 
priuatis  priuilegijs  ,vt  inferiores  Prae  vel  proba- 
lati , aut  iudices , aut  alis  perfonae,ad  tionerequi 
quas  pertinere  potefl  teneantur,  illis  fitampri- 
parere,  vel  eis  non  contrauenire.  Sed  uatis  prini 
quia  hoc  magis  ad  forum  externum  at  legijs, 

tinet, 
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tinct,quam  ad  internum,  breuiter  illud 
expediam.  Nam  in  foro  cofcientia;  fuf* 
ficit  notitia  priuilegij  morsliter  certa, 
de  qua  probabiliter  dubitari  nonpof- 
fitjtunc  enim  quaefito  aliquo  falfo  colo- 
re tergiuerfari , & voluntati  fuperioris 
T^onfuffi-  refiftere  non  poteft  in  confcicntia  effe 
(tre  an'er.  licitum.  Ad  hanc  autem  notitiam  non 
tionedicen  ffici c affer tio  dicentis , fe  habere  pri- 
tisfebabs-  uilegium,ecii  fi  fi.t  per  fona  bonas  fama;, 
re  priuile-  ^ ^de  ^‘§na  > vc  communiter  cu  Innoc. 
cium  licet  cadunt  Canonifta;  incap.  Exparte, dc 
fit  pertona  Verb.ligoi fi cac.  Et  ratio  eft,  quia  nemo 
bone  famae  in  propria  caufateftis  omniexcep- 

djfjje  di?-  c‘onc  maior,  & quia  angelus  fathana? 
m-fedre - transfiguratfe  in  angelum  lucis,  & mul- 
-f  ....  ta  mala  committuntur  fub  dolofalpe- 
cflenftopri  cie  ‘anctlt:atlS » & ideo  non  iolum  non 
uileld,  vel  tenetur  quis  credere  dicenti  fe  habere 
aliaproba - Prinilegiuna  ac*  effedum  admittedivsu 
tio  qujemi  eius*  vcrum  etiam  nec  rede  faciet  tam 
denti  arbi • ^aci^e  credendo,  regulariter  loquendo, 
trio  fuffici  ProPter  Pericub,&  fraudes , quas  inter- 
a(  J ucnire  poffunr.  Aliquando  vero  id  fieri 
poterit  ex  vrbanitate,  quando  non  oc- 
currit peculiaris  caufa  fufpitionis,non 
vero  ex  obligatione.  Ad  hanc  ergo  ne- 
cefiarh  eft  vel  oftenfio  priuilegij,vel  a- 
lia  probatio,  qua;  prudenti  arbitrio . & 
bona  fide  procedendo , fufficiens  exifti- 
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mecur  in  confcientia. 

Multo  vero  rnagis  in  foro  exteriori 
neceffana  eft  oftenfio  indulti  per  inftru 
mentum  authenticum,  vel  in  fe  demon- 
ftratum,vel  faltem  per  teftes  probatum 
inxta  fuperius  dida  cap.2.&tradita  co- 
raunirera  Dodoribus  ibi  citatis,  &a 
Sylueft.  verb.  Exemptio  , q.y.&  7.ex  cap. 
Cumperfona , de  Priuileg.in  6.vbi  Glofla^ 
Dodores,&  Panormit.  in  cap.  Cum  ordi- 
nem , de  Refcrip.  Innoc.  Anton.  Henr.  & 
alij  in  dido  cap.  Ex  parte.  Qui  addunt  li- 
mitationem, dicentes,  hoc  effe  neceffa- 
rium, quando  priuilegium  non  eff pu- 
blice notorium.  Vnde  infinuant, publi- 
cam notitiam  effe  fufficiencem  proba- 
tionem , vt  tunc  ofienfio  priuilegij  po- 
llubri tio  debeat, nec  iufie  pofsit.Quod 
intelligcndum  effe  exifiimo, quando  pu- 
blica notitia  non  tantum  eft  per  famam 
( qua;  per  fe  non  facit  fufficientem  pro- 
bationem,fed  ad  fummum  femiplcnam) 
fed  etiam  per  vlum  priuilegij  commu- 
nem, & notum.  Tunc  enim  ipfevfuscS- 
firmac  priuilegium, & confirmat  ius: 


vnde  fi  tantus  fit,vt  notoriam  prafferip- 
A tionem  legitime  induxerit, ill ius  proba- 
tio,vel  publica  notitia  fufficiet ; fi  vero 
nondu  fit  c6sumataprdefcriptio,vel  noti 
fit  notoria,  fu  f fi  ciet  ille  vfus.vt  no  priue 
tur  quis  polTefsione,&vfu  fui  priuilegij, 
intra  fufficiens  tempus  ad  tollendum  il 
liul , vt  latius  Syludi.fuprd  q.tf.allegans 
plures,  profeauitur. 

CAPVT  XXV. 


Vtrum  priuilegium  nondum  privilegiario  no- 
tum , nec  ab  illo  acceptatum  conferre  illi 
pofiit  aliquod  ius. 


C 


D 


V Enio  ad  alteram  parte  de  priui- 

legiojVt  priuilegium  efi,id  efi,vt  & 
fauorabilem  effedum  inpriuile- 
giario  operatur , & dat  illi  facultate  il- 
lo gaudendimam  in  illo  vt  fic  confidera- 
to  habet  loeu  quaefiio,  quando  incipiat 
operari  fuum  effedum.De  tribus  autem 
temporibus  dubitari  poceft,  fcilicet,an 
a tempore  concefsionis,  vel  promulga- 
tionis,vel  notitia:. Veruntamende  tem- 
pore promulgationis  nulla  efi  hic  ha- 
benda ratio , quia  in  ordinarijs  priuile- 
gijs  priuatis  neque  eft  neceffaria, nequo 
fic  promulgatio , vt  didum  efi.  In  priui- 
Rgijs  autem  publice  concefsis  perlege 
communem, & propriam,  licet  neceffa- 
ria  fit  promulgatio , nihilominus  per  il- 
lam videtur  priuilegij  concefsio  con- 
fummari  ex  parte  concedentis.-nam  an- 
tea non  efi  fufficienter  fada,  quia  volu- 
tas Principis  antea  non  efi  fufficienter 
propofica,&  declarata.Et  ita  tota  qu$- 
fiio  ver.fatur  inter  concefsionem,&no- 
titiam.id  eft,  vtrum  fiacim  i cffcefsion* 
ante  notitiam  priuilegij  confequatur 
quis  effedum,feu  gratiam  priuilegij, vel 
( quod  perinde  efi  ) an  priuilegium  ope- 
retur circa  ignorantem. 


Prima, & communis  fententia  eft, ne-  •»  . 

ceffariam  effe  notitiam  priuilegij  ad  co  Communit 
fequendum  eftedum  illius.  ItaGloff.in^nfwt^ 
cap. Exparte, deConcefs.prasb.ini  6.verb.  GlefL 
Vim fuam , & ibi  Cardin.  & in  Prcem.Cle- 
ment.verb.  VmuerfimfquxQion.s.  Ioan.  „ 
Andr.  & fere,  alij  expofitores  in  dido  §.  . 

Ex  parte.  Sequitur  Panormitan.  in  cap.  ‘pAnfirWi* 
Cognofcentei,  num.  7.  &ibiFelin.  qui  re- 
ferunt  Innocen.  & alios  , & idem  fentit  InH0?f 
Barihol.in  1 .Beneficium , ffde  Cofi.Princ. 

num* 


Jlilld. 

Sancias, 
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num.4.&  ibi  Bald.num.i  5-&  communi- 
ter Summifl?,&  plures  alij.quos  refert, 
&fequiturSancius  iib.3.de  Matrimon. 
difp.36.num.2.  Fundamentum  eff,  quia 
priuilegium  non  acquiritur  abfenti, 'er- 
go neque  ignoranti ; ergo  nec  operatur 
in  illo.  Antecedens  probari  folet  ex  leg. 

Qui  abfenti.  ff.de  Acquir.  pofleff.  vbi  dici- 
tur, libertatem  non  acquiri  per  referi- 
ptu  manumilsionis,  donec  feruus  fci at, 

& accepter.  Idemqoe  de  legitimatione 
dicitur  in  Authent.  Quibus  modis  na- 
turales efficiantur  fui.  §.  illud  tamen,  ver- 
bo Generaliter , & idem  de  concefsione 
beneficij  dicitur  in  capite  Si  tibi  abfenti,  B 
de  Prxbend.  in  6.  & generaliter  de  pri- 
uilegio  id  dicitur  in  dido  capite  primo 
de  ConcefF.  Prabend.  licet  non  habea- 
tur in  decifione  textus,  fed  in  narratio- 
ne. Ratio  autem  adaequata  effe  videtur, 
quia  ad  effedum  priuilegij  non  fatis  eft 
concefsio  a&iua  , fed  debet  etiam  fup- 
poni  acquifitio  pafsiua;hxc  autem  non 
fit  fine  voluntate  priuilegiandi  accep- 
tantis , quia  beneficium  non  fit  inuito, 
neque  aliquis  potens  vti  voluntate  ali- 
quid acquirit  non  volens ; ad  volunta- 
tem autem  acceptandi  neceffariaeft  no 
titia, quia  voluntas  non  fertur  in  incog  C 
nitum ; ergo  de  primo  ad  vltimum  pri- 
uilegium  operari  non  potefl  ante  fui  no 
titiam  circa  ignorantem. 

Secunda  fententia  extreme  contra- 
ria efl, priuilegium  habere  ftium  effedn 
fiatim  ac  perfed£  conceffum  efi, etiam 
fi  ab  eo,cui  conceditur,  ignoretur.  Pro 
hac  fententia  citari  folet  GlofTa  in  Pro- 
cemio  Clement.verb.  De  cxtero.Sed  fi  at- 
tente legatur,  de  promulgatione  loqui- 
tur , non  de  notitia.  Tenent  Gemin.  in 
cap.i.de  ConcefF.  Prasben.in  6 . Archid. 
in  capit&Tropofiiifli , dift.  82.  ad  fin.  An-  ^ 
gelus  vccb.Renunciatio.  n,  jf.  quando  pri- 
uilegium  conceditur  motu  proprio,  & 
plures  alios  refert  Sanci,  fupra  num.  1. 
Fauet  Barthoi.  inl.vlnm.  C.de  Sentent. 
pafsis.n.j.vbi  ait.refiicucionem  depor- 
tati prodefle  ignoranti,  cum  tamen  illa 
quoddam  priuilegium  fit. Et  fuaderi  po 
te  fi  ex  1.  Uiusrfui  in  prouincia §.vlt.  fF.  Si 
certum  petatur, vbi. dicitur,  libertatem 
.teftamento  relidam  acquiri  ignoran- 
ti; ergo  pari  ratione  priuilegij  benefi- 
cium acqniritur-.nam  volutas  Principi» 
non  efi  minus  efficax, quam  volunca9 


de  Nuptijs.  §.  Dijponat,  collae.  4.  Et  hinc 
potefi  adiungi  ratio, quia  voluntas  Prin 
cipis  eft  de  le  efficax  ad  conferendum 
beneficium  ; ergo  pofita  illa  voluntate 
efficaci  Principis  confcredi  priuilegiu 
Petro  , fine  vlla  conditione , vel  limita- 
tione, fiatim  conferet  illud  , & effectum 
eius. Probatur  confequentia,quia  volu- 
tas efficax  fiatim  operatur  quod  volc. 
Antecedens  vero  probatur, quiavolun- 
tas  Principis  fuperior  efi,&non  indiget 
voluntate  fubditi  ad  fuum  effedum.Vn- 
de  fe  fola  potefl  auferre  dominium  fub- 
diti ex  iufla  caufa , vel  irritare  confen- 
fum  eius3&  obligationem  imponere  ad 
acceptandum;  ergo  etiam  conferre  ig- 
noranti priuilegium.  Quod  fi  inquiras, 
quando  fit  cenlenda  confumroata  con- 
cefsio  priuilegij, vc  effedum  habeat  an- 
te notitiam. Gemin. fupra, &alij  putant, 
effe  hoc  tempus , cum  primum  referip- 
tum  priuilegij  efi  authentice  confedu, 

& fubfcriptum,feu  bullatum. Qiiod  for- 
taffe  locum  habet  in  foro  exteriori , na 
in  interiori(confequeter  loquendo)ma 
nifeftatio  voluntatis  Principis  per  ver- 
ba,vel  quocumq;  modo  erit  fufficiens. 

Inter  has  fentetias  extremas  funt  ali?  4. 
medi?,qu?  moderatur, vel  cociliant  pt  ? Tertia  fin- 
cedetes.  Tertia  ergo  fentetia  diflinguic  tenticu/. 
de  priuilegio  coceffo  per  ftatutu,feu  le- 
ge,aut  per  referiptu,  vel  priuata  cocef- 
fione.Na  primu  habebit  effectu  ance  no 
titialegis.non  tamen  fecundu.lca  diftin  loa  delrn* 
guit  Ioan.de  Immol.in  c,2.de  Coftfi.vbi  mol. 
ita  concordat  varia  dida  Barc.  in  hac 
materia  .Nam  in  locis  fupra  citatis  in 
prima  opinione  dicit , priuilegium  non 
prodeffe  ignoranti, & tamen  de  priuile- 
gio lato  per  legem  aliter  fencit  in  locis 
citatis  in  fecunda  fententia,  & genera- 
lius in  l.Omnes populi, ff.de  luflit.  & iur.  n. 

37.  & in  l.Penulc.  C.de  Diuor.lib.io.  ite 
Menoch.a.  de  Arbitr.  cent.2.  cafu.i  85.  2^enocjjt 
num.4jr.&  fequencib.  Vnde  hxc  opinio 
quoad  pofieriorem  parte  fequitur  pri- 
mam fententiam,&  habent  idem  fun- 
damentum. Quoadpriorem  verolimi- 
tat  illam.  Et  fundamentum  fpecialita- 
tis  ex  Menoqhio  fupra,  eft  quia  priui- 
legium datum  a lege  habet  rationem 
prxmij , quod  Princeps  ex  officio  con- 
fert ei,  qui  hoc  , vel  illud  pro  republica 
egerie,  non  efi  autem  minus  dignus  illo 
Nnnn  prsmio 


tcfiatoris.imb  ?quiparantur  in  Authet. 
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pr^mio  qui  ignorans  legem  facit  opus 
requificum  ad  illud, quam  qui  (ciens  fa- 
cit,imo  quodammodo  videtur  dignior; 
ergo  non  minus  acquirit  priuilegium. 
Confirmatur,  quia  licet (ic  operansig- 
noret  in  particulari  legem  offerentem 
tale  prasmium  , non  ignorat  in  comuni, 
(e  efle  pramnio  afficiendum . Hanc  vero 
Tanormit»  limitationem  non  admittuntPanormit» 
Felin.  Felin.  & alij  in  cap.  2.  de  Conflit.  & fpe- 
Decius.  cialiter  illam  impugnat  Deci.  led.  1.  n» 
lafon.  176.  & de  illa  dubitat  Iafon  inleg.Bewe- 
ficium . (f.  de  Conflit. Princip.  n.5  1. 

5.  Et  re  vera  tam  diftindio,  quam  limi- 
infirma-  tationon  caret  difficultate . Et  in  pri- 
tur  funda-  mis  fundamentum  non  videtur  fatisfa- 
mentu  prx  cere  . Primo  , quia  non  eft  adaequatum: 
diftje  [ente  nam  poteft  efle  priuilegium  lege  cocef- 
ti£.  fum,&  non  per  modum  praemij,fed  pro- 
pter paupertatem,  vel  propter  religio- 
lum  flatum, aut  aliam  piam  caufam.  Se- 
cundo quia  etiam  priuilegium  non  co- 
ceflum  perflatutu  potefl  proponi  per 
modu  praemij  in  aliquo  certamine  per 
tranfitorium  edidumab  homirte  pro- 
pofitum; ergo  etiam  tale  priuilegium 
acquiretur  ignoranti , fi  eodem  modo 
lit  propofitum.  Vel  certe  fi  tale  como* 
dum  per  edidum  propofitu  non  acqui- 
ritur ignoranti,licet  faciat  adum  pro- 
pter quem  prsemium  offertur,  etiam  no 
acquiretur  propofitum  per  ftatutum; 
nam  efleadem  ratio : nam  etiam  edidu 
tranfitorium  poteft  propter  bonum  co 
mune, vel  aliquam  rationem  publicani 
fieri,  & quod  fit  magis , vel  minus  dura- 
bile, videtur  accidentarium.Nec  minus 
lex  fcientiam  requirit,  quam  refcriptu, 
nec  econuerfo  magis  obftat  ignoran- 
tia refcripto,  quam  legi.  Vnde  fi  ad  du- 
cem belli  Rexfcriberet  promittens  in 
prsemium  talem  honorem,  fi  talem  ob- 
tineret vidoriam,&  ille  ante  receptum 
refcriptum  obtineret  vidoriam  , de  il- 
lo cffet  eadem  ratio,  quse  de  prsemio 
propofito  per  ftatutum  generale  , quia 
ille  non  eflet  minus  dignus  prxmio  , & 
quia  etiam  militabat  fpe  prjemij;  ergo 
vel  in  vrroquecafu  admittenda  eft  do<* 
drina,  vel  neganda,  & ita  diftindio,feu 
limitatio  non  fubfiflit . Quod  fi  non  fiat 
vis  in  ftatuto , fed  in  hoc’folum , quod 
priuilegiu  proponatur  per  modum  pra» 
mi):in  primis  habet  generalem  diffi- 
cultatem , quomodo  interueniat  ibi  ve- 


A ra  ratio  meriti,  & prsemij.  Et  deinde 
non  videtur  pofle  reddi  fufficiens  ra- 
tio, cur  priuilegium  propofitum  in  re* 
munerationem  futuri  operis  acquira- 
tur per  opus  antequam  promifsio,  vel 
collatio  talis  praemij  ad  notitiam  ope- 
rantis perueniat , & priuilegium  remu- 
neratiuum  operis  iam  fadi,&  vere  dig- 
ni tali  praemio  non  acquiratur  ante  no- 
titiam concefsionis,quia  quod  promif- 
fio,  feu  collatio  conditionata  prsceffe- 
rit,  cum  fuerit  ignorata , moraliter  ni- 
hil conferre  potuit , quia  io  moralibus 
perinde  eft, legem  omnino  ignorari,  ac 
B non  efle , quantum  ad  opus  operantis. 

Ac  denique  fundamentalis  ratio  vnius 
membri  diftindionis  aque  in  alterolo- 
cum  habet , fcilicet , quia  priuilegium 
non  acquiritur  fine  acceptatione:  nani 
fi  hoc  verum  eft  in  priuilegio  remune- 
ratiuo  operis  iam  fadi , cur  non  erit  in 
renumeratione  operis  faciendi? vel  fi 
in  vtroque  neceflaria  esc , aneutro.vel 
ab  vtroque  haberi  poterit  fine  notitia 
concefsionis.  Eft  ergo  difficilis  pars li- 
la,&  tota  diftindio. 

Quarta  fententia  cogitari  poteft  cu 
£ diftin&ione  alia,  etiam  ex  parte  priui  o, 
legij.  Nam  quoddam  eft  concedens  per  f™ 
fe,ac  principaliter  aliquod  ius,digmca- 
tem.aut  poteftatem , qua:  per  modum 
adus  primi  confertur  priuilegiario,  vc 
pofleaillo  vti pofsit  fuo  arbitrio; aliud 
cfl  per  fe  , ac  principaliter  tollens  onus 
aliquod, vel  impedimentum, aut  obliga- 
tionem,quam  Princeps  potuit  impone- 
re, & poteft  poftea  auferre  per  modum 
difpenfationis.  Vnde  huiufmodi  priuile 
gium  potitis  conferri  videtur  per  mo- 
dum adionis, feu  adus  fecundi,quiprin 
cipaliter,  & per  fe  fit  ab  ipfo  conceden- 
£)  te  priuilegium , & poftea  non  habet  no- 
uos  effed1'  per  fe,  fed  quafi  per  accides, 
quatenus  abftulit  impedimentum.  Exe- 
pla  in  vtroq;  mebro  fune  facilia,  & ideo 
illa  omitto. In  priuilegijs  ergo  primi  ge 
neris  admittitur  prima  fententia  prop- 
ter eius  fundamentum,  quia  cum  illa 
conferant  aliquid, requirunt  accepta- 
tionem recipientis . In  priuilegijs  au- 
tem fecundi  generis  profertur  fecunda 
fententia , quia  in  ea  deficit  fundamen- 
tii  prima:  fententia:,  imo  poteft  formari 
contrariu.  Nam  onus  obligationis,  vel 
impedimentum , qUod  per  cale  priuile- 

gium 


C.  2 j.An  priuileg.  priuilegiariojxlejfr  pofeit  at  e notitia  eius.p  y t 


gium  aufertur , fola  Principis  volunta- 
te irnpoficum  fuit  fine  acceptatione  al- 
terius; ergo  per  eandem  aufertur;  ergo 
ftadm  operatur  etiam  circa  ignoran- 
tem , quia  illius  acceptationem  non  re- 
quirit, & notitia  priuilegij  folum  potefi 
pofiulari  propter  acceptationem.  Ec 
li£c  fententia  quoad  prius  membrum 
fupponitur  ex  prima, quoad  pofierius 
goto,  vcrd  fumitur  exSoto  in  4.  difiind.  29. 

quae!}.  2,  art.  r.  quatenus  fupponit , im- 
pedimentum dirimens  auferri  per  dif- 
penfationem  concedam  , etiam  fi  igno- 
retur , & ita  matrimonium  concradum 
fub  illa  (pe,  vel  coniedura,quod  Roma: 
data  fit  difpenfatio,  ance  propriam  no- 
titiam eius, validum  efie,  & permanere, 
fi  pofiea  conflet,  difpenfdcionern  iam 
illo  tempore  fuifie  expedicam*  Quod 
fequitur  Veracruz  in  Speculo,  i.pirc. 
Veracru^.  dub.  19.  'in  appendice.  §.  MtftpoHdifycn- 
Lud . Lop.fationem,  fk  Luiouic.Lopez'  2.p.  cract.  de 
Macrimon.  cap.  42.  fol.  1087.  colum.  1. 
Sed  in  hac  fentecia  hoc  pofierius  mem- 
brum habet  grauem  difficultatem  mo- 
ralem,quam  in  capite  fequenti  inferius 
commodius  proponam. 

Quinta  opinio  diftinguit  aliter  ex 
7'  „ parte  efFedus  priuilegij.  Nam  potefi  < 
e^e  Perfe&us,  & integer,  vel  cantum 
tetia  dijun  inchoatus , & fecundum  quid.  Priori 
guens  ex  mC)j0  fatentur  audores  huius  opinio- 
Parte  efje’  nis , priuilegium  non  habere  efFedum 
cius  priui-  fuum  priufquam  priuilegiarius  notitia 
illius  habeat , illudque  acceptet , prop- 
ter fundamentum  primae  fententia:, qua 
dicunt  ifio  modo  ede  intelligendam . 
fofieriori  autem  modo  aiunt  procede- 
re fecundam  fententiam , putant  enim 
necedariijm , vt  priuilegij  concefsio  a 
Principe  fada  fiatim  incipiat  habere 
aliquem  efFedii.  Quod  fi  inquiras, quif- 
nam  hic. edemus  (ic? Aliqui  refpondent,  * 
efie  hunc,  quia  concefsio  illa, licet  non- 
dum io  alterum  cranfiulerjt  ius,  nihilo- 
minus recradari  potefi , nec  alteri 
fieri , donec  ille,  cui  fada  eft,  pofi  illius 
notitiam  habitam  illam  non  acceptet. 

C.  Siquis.  Poteftque  fundari  in  cap.  Si  quis  abfenti , 
de  Prasbend.  in  6.  vbi  hoc  ipfum  dicitur 
de  collatione  benefici}  abfcnci  fada, 
quia  non  habet  efFedum  donec  accep- 
tetur , incerim  tamen  mutari  non  po- 
beciuf,  tefi.lta  dpeet  Deci.fuprd,  allegans  Car- 
dinal.iu  Procem.  Clemenc.  in  verb.  Vni - 


A u wfitMcm.ht  profedo  fundamentum  in- 
ualidum  efl:  nam  collatio  benchcij  non 
eft  priuilegium,  fed  res  longe  diucr/a, 

Vt  lupra  dixi , ddiuerfis  autem  non  fic 
illatio.  Praefercim  quia  illud , quod  tex- 
tus ille  difpoqit,  non  efi  ex  natura  rei 
tantum  , fed  ex  poficiuo  iure  canonico. 

Ynde  Summus  Pontifex, qui  non  ita  fub 
ijcitur  i uri  poficiuo,  deut  reliqui,  bene 
potefi  collationem  factam  ablenci  ante 
aceptationem  mutare  fine  vlla  imufii- 
tia, licet  fortalle  requirac  aliquam  cau- 
fam;  ergo  non  licet  extendere  illam  dif 
politionem  ad  priuilegij  coccfsionem, 

3 ficut  non  licet  illam  extendere  ad  alias 
donationes , vel  pro  nifsiones  non  ac- 
ceptacas;  ergo  nec  ad  priuilegium.  De- 
inde vt  nocauic  Couarr.  3.  Var.  cap. 16.  Coum. 
ninn.  1. Uifferencia  nocanda  inceruenic  ' Hotddum 
inter  priu^egium,  & collationem  bene-  diferimen 
ficij . Nam  Pratlacus  tenetur  exofficio  inter  priui 
fuo  conferre  beneficium,  & ideo  pofl-  legium. 
quam  femel  fundus  efi  officio  luo  , non  collatione 
permittitur  ei  recradare  adum,nec  al-  benepcij. 
teri  conferre  beneficium , donec  alius 
prouifus  non  acceptet.  At  cocefsio  pri- 
uilegij non  fic  ordinarieex  obligatione, 
fed  ex  gratuita  voluntate  conce  dentis» 

&ideo  talis  concefsio  non  comprehen- 
ditur fub  difpoficionc  illius  textus.  Vn- 
de  concluditur .falfum  efie,  quod  illa 
fententia  fumic,nam  potius  per  fe lo- 
quendo , priuilegium  efi  libere  reuoca- 
bilc  i concedente  priufquam  accepte- 
tur , vt  tenet  Coiur.  fupra , & Menoch.  Coum. 
de  Arbicr.  lib.x.  cent.  2.  cafu.185. 11.45.  Menoch. 

& 47.  qui  plures  alios  referunt,  & exdi- 
cendis  magis  confiabir.  g- 

' Alio  modo  vifus  eft  didam  diftiodio-  v0$£'r 
nem  exponere  Emanu.  Roder . tom.  1.  \iid  ' 
Qp*fiion.Regul.q.7.art.  6. dicens,  per  rltl0 
priuilegium  fiatim  acquiri  ius  ignora- 
ti,  licet  non  conferat  illi  fiatim  omnem  - 
fuum  effedum.  Et  hanc  dicit  efie  cSrou- 
nem  fententia Bart.Panorm.  & Cardiu. 
locis  citatis, lafon.iaI.vlt.fF.de  Conftir.  jafon. 
Princi.&  veitur  argumento  d (imili,quo 
Barc. etiam  vticur,nam  per  legatum  ac- 
quiritur ius  legatario, etiam  ignoranti, 

1 .Cum  pater.  S.Surdo.  fF.de  Leg.2.  Quod  ius 
non  efi  in  re  , quia  non  eftdominiu  vfq; 
additam  ab  haerede  haeredicacem,  iuxta 
].SUibibomo.$.Cumferuus.  fF.de.Leg.z.  &I.  Glojjd. 
titillo.  fF.  de  Furtis, quibus  locis  Gloffs*,  Bart. 
Barthol.  &Dodores  id  notant  ,&  Co-  Conar. 

Nnna  2 uarr. 
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uarr,  in  capite  F(ainalduty  de  Teframent. 
'jinid.Go-  $.  1.  numer.  *.  & Anton.-Gom.  i.como 
tne^.  Variar.  cap.  1 9.  num.  7.  Illud  ergo  ius 
legatarij  in  principio  imperfe&um  eft; 
idem  ergo  erit  in  priuilegio,  nam(vt  di- 
xi)aequiparantur.  Haec  vero  fentencia  fi 
aliquid  intendi:  per  hanc  explicatio- 
nem, quod  fit  diuerfum  a praecedenti» 
minus  verifimilis  eft;  oportebit  enim,, 
vt  llludius,  quod  acquiri  dicitur  priui- 
legiario  ignoranti , faltem  fit  ius  adre, 
tum  quia  nullum  aliud  poteft  intelligi 
ante  ius  in  re  , quod  per  acceptationem 
acquiritur ; tum  etiam  quia  tale  cenle- 
tur  efle  ius  legatarij  ignorantis  ad  lega- 
tum faltem  ance  aditam  haereditatem, 
hoc  autem  dici  non  poteft  > ergo. 

Offendo  affumpcum  in  minori  pro- 
politione, excludendo  «quiparationem 
cum  legato,  nam  licet  in  hq£  feruenc 
aliquam  proportionem  , quod  ficut  le- 
gatum pendet  a voluntate  teftatoris, 
per  quam  fit,  ita  priuilegium  a volunta- 
te concedencis, nihilominus  (impliciter 
funtlonge  diuerla,&non  oportet, vt  in 
omnibus  (eruent  fimihtudinem,  & prae- 
fertim  in  his  , quae  per  fpeciale  ius  fune 
difpofita  in  legato,  & non  in  priuilegio, 
quale  eft  illud,  quod  aflumitur.  Et  prg- 
terea  in  hoc  ipfo  intercedic  notabilis 
differentia , nam  legatum  non  dat  ius, 
nifi  poft  mortem  tellatoris,  quando  vo- 
luntas eius  retra&abilis  non  e(l.  Priui- 
legium autem  a concedente,  qui  viuere 
fupponitur,  retra&ari  poteft,  dum  ac- 
ceptatum non  eft  . Praeterea  in  priuile- 
gijs  difpenfantibus,  feu  datis  tantum  ad 
auferenda  onera  > non  poteft  intelligi 
tale  ius  ad  rem;  imo  nec  aliquis  cffe&us 
prior  ipfa  difpenfatione , vel  ablatione 
vinculi, pr^ter  delegationem  ad  difpcn» 
fandum /de  qua  certum.eft , non  com- 
parari ante  acceptationem , neque  ali- 
quod ius  ad  illam . Vnde  etiam  de  alijs 
omnibus  priuilegijs  concefsiuis  , fine 
fundamento,  vel  dodrina:  confequutio- 
ne  fingitur  tale  ius  ad  rem.  Nam  peto, 
contra  quem  eft  illud  ius?  maxime  enim 
contra  concedentem,  quia  contra  alios 
e(fe  non  poteft,  vt  confiat,  fed  neq;  con- 
tra concedentem  vllum  infurgit  ius,  vel 
obligatio , cum  eius  coacefsio , quae  eft 
quali  qusedam  donatio,  non  dum  fuerit 
acceptata, & conlequenter  libere  po- 
tuerit reuocari  ;ergo.  Vnde  contra  il- 


lud membrum  generaliter  procedicra- 
A tio,qua»  pro  altero  fit,  quia  illud  ius, 
quodeumque  Iit  debet  efle  effeduspri- 
uilegij ; at  hoc  efle  non  potefi,  quia  pri- 
uilegium nihiloperari potefi  innondu 
volentem , & acceptantem.  Nec  enim 
minus  requiritur  acceptatio  adacqui* 
redum  ius  ad  rem, quam  in  re,  vt  in  alijs 
donationibus  confiat , ideo  enimlibere 
reuocari  poliunt  ante  acceptationem, 
faltem  fiando  in  communi  iure.  L 
fenti.  ff.  de  Donat.  1.7V£  ambigi.  C.  eod. 
Denique  plus  eft , acquirere  ius , flue  in 
re, flue  ad  rem  , quam  donationem  fieri 
B irreuocabilem»fed  priuilegium  ante  110 
titiam,  & acceptationem  non  eft  irre- 
uocabilc;  ergo  fignum  eft,  uon  contulif- 
fe aliquod  ius. 

Sexta  ergo  fententia  diftinguicaliter  io* 
cx  parte  modi  concedendi  priuilegiu, 
interdum  enim  fit  propria  fponte  con-  ^durdi 
cedentis  priuilegiario  non  petente, nec  flH™n 
per  fe,nec  per  alium,  & tunc  cenfet  pro  fvunoii 
cedere  primam  opinionem  propter  fu*  cwedtH- 
damentum  fuum.  Aliquando  vero  con-  ^ Pm^{‘ 
ceditur  priuilegium  ad  petitionem  par  &m' 
tis , quam  per  fe  , vel  per  epiftolas,  aut 
nuncium  facit , & tunc  iuxta  hanefen- 
C tentiam  ftatim  a concefsione  incipit 
operari.  Quia  ftatim,  ac  priuilegium 
datur , acceptatur , vel  per  procurato- 
rem , vel  per  epiftolas , imo  acceptatio 
tunc  videtur  antecedenter  fada  ex  vi 
petitionis  quafi  fub  conditione,  ftVrin- 
teps  concedat\e rgo  nulla  fupereft  necelsi- 
tas  notitia»  concefsionis  in  priuilegia- 
rio adeffedum  priuilegij ; quia  folutn 
propter  acceptationem  poftulatur;cr-: 
go  nihil  aliud  eft, quod  ex  parte  priuile- 
giarij  defideretur;  ergo  cum  voluntas 
Principis  fit  efficax,  ftatim  operatur. 

^ Et  hanc  fentetiam  tradit  Sylueft.  verb. 
'Priuilegium. (\Mt.1k  verb. B^mnciatio,^.^.  Syhcli- 
Tabien.  vitb. Indulgentia  > q.20.  Rofel.  n.  Tabicit. 

8.  (equitur  Satiei,  referens  plures  lib.  1.  R°fe[‘ 
de  Matrim.  difp.6.  num.2P.  Et  haec  fen-  Sanci . 
tentia  forte  non  ele  contraria  primae, 
nam  eofdem  fere  habet  audores  ;fed 
eft  eius  declaratio,  & moderatio , pro- 
ximeq.-ad  veritatem  accedit, aliqua  ta- 
men maiori  indiget  explicatione , qua? 
partim  reftridionem  maiorem,  partim 
aliquam  ampliationem  contineat.  Igi-  Duplex  k- 
tur  in  primis  aduerto  , quaeftione  hanc  fus 
pafle  cradari  de  pofsibili,  veldefado,  nis. 

id 
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id  cfr,an  dans  priuilegium, fi  velit,  pof-  A 
fit  illud  ira  conferre , vt  ante  notitiam 
priuilegiarij  habeat  fuum  effectum  in 
illum  i vel  an, licet  Princeps  hoc  polsit* 
nihilominus  de  fa&o  , & fecundum  lege 
ordinariam  nunqud  illud  ica  concedat. 
\Ad  alique  Deinde  confidero, aliquando  calem  efie 
efjcclupri-  effe&um  priuilegij , vt  ad  illum  moralt- 
uilegij  re * ter  non  requiratur  confenfus,  vel  acce- 
quiriturac  ptatio  priuilegiarij, vteft  v.g.exemptio 
ceptatio  ad  alicuius, vc  excommunicari  non  polsit, 
alium  vero  quia  hiceffe&us  non  fit  in  illo  dirc&e, 
minimi*,  fed  refultac  in  il!o,auferedo  ab  alio  po- 
teftacem  excomunicandi  illum . Szpius 
■vero  efte&us  priuilegij  talis  eft,  vc  re- 
quirat acceptationem  recipietis,  vt  eft 
concefsio  poceftatis  ad  eligendum  co- 
fefforem,  vel  ad  audiedas  confefsiones: 
nam  h*c  priuilegia  renunciari  poiTunc, 

& per  rgnunciationem  perduntur, vc  in- 
fra oftedetur , ergo  maiori  ratione  per 
refucationem  (vc  fic  dicam)  vel  non  ac- 
ceptationem non  recipientur;  ergo  fig- 
num  eft, requirere  acceptationem.  De- 
T^otitiapri  niq;  aduerco , inter  priuilegia  quzdam 
uilegij  ad,  effe , quorum  etfeSus  poteft  habere  ali- 
qucm  effe-  quem  vfum  , vel  fru&u  in  priuilegiario» 
ciu  rcqui-  antequam  habeat  notitiam  illius  , vc  eft 
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priuilegium , per  quod  eximitur  ab  ali* 
quo  onere  pcenali,  vteft  immunitas  d 
cenfura.vel  dtributo.&c.  Alia  vero  fuc 
priuilegia,  quorum  etfe&us  etiamfi  fiat 
ante  noti  tiam  priuilegiarij,  non  poteft 
in  illo  habere  vfum,  vel  fru&um  mora- 
lem fine  periculo  peccati,  vt  eft  ditpen* 
fatio  in  obligatione  legis , vel  in  impe- 
dimento matrimonijmemo  enim  poceft 
licite  vci  tali  difpenfatione  ance  noti- 
tiam eius. 

T Dico  ergo  primo.  In  Principe  fupre- 

Daturpote  mo  concedente  priuilegium , non  dceft 
flas  infu  Pote^as  conferendii  illud  cum  tanta 
premprin  amplitudine, & efficacia, vcftaticn  ope- 
c'Ve  dandi  rcCur  luum  effe&um  in  priuilegiario  no 
triuilcziit  durn  hibcntc  notitiam  priuilegij.  Hanc 
tiuodopc-  affertionem  fupponunt  auftoresfccu- 
returfuum  dac  fententi* , qnaminhoc  fcnfuadmic- 
to,&non  in  alio.Item  ex  parte  illam  ad- 
mittunt auctores  tertia , & quartae  fen- 
tentia: , & fatis  exprefle  illam  indicauit 
Sylutft.  fuprd,  vbi  cum  dixiflec,  priuile- 
gium motu  proprio  conceflTum  non  ha- 
bere etfe&um  ante  fui  notitiam  , addic 
limitatione,  T^jfi  appareat  de  voluntate  con- 
traria conceientisS upponic  ergo  non  deef- 
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fe  illi  poteftatem,&  eode  modo  loquuti 
fune  Angelus, & llofel.  & expreffe  Filin.  Angel. 
indifta  limitatione  3. Vndc  fere  reliqui  Rojet 
au&ores  negates  de  fado  hunc  eflfeau, 
vtuntur  comesuris  indicantibus  voiu- 
tatem  concedentis  , non  vero  nituntur 
in  defe&u  poteftatis . Et  coniequenter 
non  ienciunt,hoc  repugnare  priuilcgio, 
vc  priuilegium  eft . Ratio  ergo  eft,  quia 
ex  parte  priuilegij  non  potet!  aisignari 
repugnantia;ergo  neque  ex  parce  Prin- 
cipis poteftafsignari  ratio.cur  defit  po 
teftas.Declaratur  antecedes, fimul  pro 
bando  confequenciam , quia  velillare- 
pugnantia  eft  contra  legem  naturalem, 

& haec  nulla  eft,  vt  fcatim  ofeendam  uif- 
currcdo  per  omnes  modos,  feu  effeftus 
priuilegiorum,  qui  ab  omnibus  opinio- 
nibus relatis  tanguntur ; vel  elt  contra 
legem  pofitiuam  , & huic  derogare  po- 
tefc  Princeps  fupretnus  per  fuam  pote- 
ftatem  legislatiuam.vel  difpenlando  fe- 
cum in  tali  iure  , vel  per  interpretatio- 
nem,aut  alio  modo  fe  ab  illa  eximendo» 

& fic  ablata  repugnantia,  non  deerit  iti 
illo  potefeas  ad  concedendum  illo  mo- 
do priuilegiumjnam  hec  aeque  fuprema 
eft,  ac  poteftas  legislatiua. 

Declaratur  autem  h*c  ratio,  & ro-  l2; 
boratur  AtTertio , dilcurrendo  perom-  confirma  d 
nes  diftin&tones  ta&asab  alijsau&o-  tura[peri\^ 
ribus.Et  in  primis  in  priuilegijs, quae  c&  'primo»  ” 
fiftunc  tantum  in  ablatione  oneris  im- 
pofiti  d Principe  , vel  republica,  aucd 
lege  , videtur  res  clara  propter  ratione 
fa&am  in  quarcaientetia,fcilicec,  quia 
illud  onus  a voluntate. Principis  mana- 
uit  ,..non  fpedato  confenfu,  vel  fetentia 
cius, cui  imponitur  ,& ab  illa  pendet; 
ergo  per  eandem  folam  poteft  auferri, 
no  expe&ata  notitia , vel  acceptatione 
y fubditi . Dices  >difpenfatio  in  legeelc 
ablatio  oneris  i lege  iropofici,&  tamen 
requirit  confcnfum  recipientis,vc  cora 
muniter  dicitur.  Refpondeo , quidquid 
fic  de  fa<ao,de  potentia  abfoluca  dif- 
peniantis  ,falfum  eft  affumpeum.  Po- 
tefc  enim  Papa  clericum  in  facris  ha- 
bilitare  ad  matrimonium, etiam  inui- 
tum  , ima  illi  praecipere , vt  contrahat 
illud,  fi  ad  comune  bonum  Ecclefiae, vel 
alicuius  regni  viderit  expedire,  poteft 
ctia  Praelatus  religionis  difpefare  in  ie- 
iunio  cu  fubdito  no  pecete.imo  de  fe  rc 
pugnace,&  illi  praecipere,  vt  no  ieiunec. 

\ Nunn  3 Noa 
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Noti eftergo tieceflfaria  (impliciter  ac- 
ceptatio partis  ad  difpenfacione;  ergo 
neq;  efi  necefiaria  ad  effe&umpriuile- 
gij  includentis  difpenfationem , quale 
e(1  orcine  illud  , quod  onus  tantu  aufert. 
Efl  autem  hoc  euidentius  inpriuilegio 
auferente  onus  cantum  poenale  , quod 
potefl  conferre  frudum  fine  periculo 
confcienct3e,quia  tunc  non  (olum  repug 
nantia , verum  etiam  indecentia  ofien- 
di  non  potefl  in  tali  priuilegfo.  Ergo  no 
efi  extra  potefiatem  Principis  conce- 
dentis. Quando  vero  effedus  priuilegij 
cotiiun&us  cttcum  periculo  confcien- 
tiasfubditi,  tunc  videri  quidem  potefi 
efle  fupra  potefiatem , quia  non  efi  ad 
defiru&ionem  , fed  ad  aedificationem. 
Veruntamen  etiam  tunc  forte  non  ita 
deefi,  vt  fadum  non  teneat,  fed  folum 
nelicite  fiat,  quia  illud  periculum  non 
efi  per  (e  , fed  ex  malitia  abutentis  pri- 
uilegio.  Vel  certe  licet  demus  ibi  deef- 
fe  poteftatem  , non  efl  per  fe  ex  ratione 
priuilegij,  fed  per  occafionem  adiun- 
dam.  Addo  etiam, tunc  non  eile  necef- 
fariam  acceptatione  priuilegiarij , fed 
ad  fummum  notitiam, vt  in  fequentibus 
explicabo. 

Prxterea  in  priuilegijs  concedenti- 
bus ius,  vel  pote  fiat  em  aliquam,  Barch. 
& alij  allegati  in  tertia  opinione, admic 
tunt , faltem  mediante  lege , vel  ftatuto 
pofie  Principem  hoc  facere.  Difficulta- 
tes autem  ibi  obiedx  ofiendunt,  non 
efie  maiorem  repugnantiam  in  prtuile- 
gijs  priuatis , qua:  per  referipta  conce- 
duntur,quod  attinet  ad  potefiatem  co- 
cedentis.  Praecipua  vero  ratio, vel  fum- 
ma  omnium  efi,  quia  fi  in  his  efiet  necef 
faria  notitia  priuilegij  ad  aflecutionetn 
eius , maxime  propter  acceptationem; 
haec  autem  necefsicas  eadem  efi,  in  pri- 
uilegijs eiufiem  rationis  datis  per  le- 
gem , vel  fi  non  repugnat,  dari  ante  ac- 
ceptationem , & notitiam  per  legem, 
neque  alio  modo  repugnabit.Quia  nul- 
la ratio  repugnantis  afsignari  potefl, 
quidquid  fit  de  voluntate  Principis,  an 
magis  vno  modo  oftendatur.qudm  alio 
quod  infrd  videbimus.  Prxterea  hoc  vi- 
detur certum  quoad  notitiam  priuile- 
gij, quando  tale  priuilegium  concedi- 
tur ad  petitionem  priuilegiandi  abfen- 
tis  per  epidolam,  vel  nuncium.feu  pro- 
curatorem, quia  ibi  non  dccfl  accepta- 
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tio  faltem  per  alium  , quae  in  dpnationi- 
bus,&  alijs  humanis  contradibus  faffi. 
cic.vc  confiat;  ergo  etiam  in  priuilegijs 
fufficiet , vt  refte  dicebat  fexta  opinio, 
qux  no  folum  de  pofsibili , fed  etiam  de 
facto  admittit  hanc  partem  in  omnibus 
priuilegijs  per  procuratorem  obtentis 
propter  didam  rationem.  Vnde  confe- 
quenter  in  fert,  non  efTc  neceffariam  no 
titiam  priuilegij,  quia  haec  maxime  po- 
fiulatur  propter  acceptatione-.  De  qua 
illatione  ad  fa&um  applicata  infrd  di- 
cam : nunc  vero  faltem  de  poteftate  vi- 
detur optima, quia  priuilegium  non  re- 
quirit, vt  ille,  cui  datur , per  fe  illud  ac- 
ceptet ,-ergo  acceptare  illud  potefi  per 
alium ;ergo  fiatim  potefl  illud  obtinere 
ante  notitiam  concefsionis  factae  j ergo 
in  concedente  non deefi  poteftas.nec 
reddi  potefl:  ratio , cur  talis  notitia  ne- 
cefiaria  fit. 

Denique  generalius  probatur  etiam 
in  priuilegijs  concefsiuis  , non  efie  ita 
neccflariam  acceptatione  m etiam  per  j 
alium , quin  fic  in  Principe  potefias  ad 
conferendu  illa  cum  effeCtu  motu  pro- 
prio ,&  fiatim  , antequam  ad  notitiam 
priuilegiarij  deueniat . Primo  quia  ai 
acquirendum  comodum  ex  natura  rei 
videcut  fufficere  generalis  volutas  for- 
malis,vel  virtualis,  quam  omnes  homi- 
nes habet , acceptandi  quidquid  (ibi  e II 
comodum,  & moralis  praefumptio,  quae 
interdueftmaximajergoin  rigore  haec 
fufficiet , vt  Princeps  fupremus  fua  vo- 
luntate efficaci,  & fuprema  potefiate 
coferat  priuilegium  cum  cffedu  alicui 
non  petenti, nec  cogitanti  de  illo.  Secu- 
dq  explicatur  hoc  amplius.  Nam  licet 
in  promifsionibus,&  donationibus  hu- 
manis , vt  habeant  efferum  , & obliga- 
tionem inducant,  regulariter  fic  necef- 
faria  acceptatio,  vt  nuc  (u.ppono,  tame 
non  efi  hoc  tdm  intrinfece  neceflarium 
ex  iure  natur»,  quin  virtute  legis  huma 
nae  pofsit  interdum  fequi  effedlus,vel 
oriri  obligatio,  etiam  ante  acceptatio- 
nem , vt  de  legato  fupra  dicebamus, & 
de  donatione, vel  promifsione  faSa  ab- 
fenti,  fi  promittens,  vel  donans  moria- 
tur, antequam  alter  pofsit  acceptare, 
multi  tenent , & de  promifsionibus  hu- 
manis caufa  pietatis , vel  boni  publici 
aliqua  iura  difpotianc , vt  videri  potefi 
in  Gouarruuia  1.  Var.  cap.14.  oum.  1 6.  CoUir> 

Molui. 
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Mo Ima,  Molin. z. tom.de  Iuftit.difp.a6$;& latius  j 
hnq,  1 iraq.  de  Priuileg.  pia;  caufss  priuileg. 

Idm.  j i Fclin.in  cap.i.de  Padis.n.7.&  <Je 

infante  eft  certum, donationem  ilii  fada 
e Re  ratam  line  vlla acceptatione  , exi. 
Jubemus . C.de  Emancip.  lib.  & alijs,  quas 
irckit. Sanci. hb.i.  de  Matrim.  difp.6.n. 
ljr.  & 27.  ergo  maiori  ratione  potell 
Princeps  coac  edens  priuilegium  face- 
re validam  concetsionem  priuilegij , & 
efficacem,  fi  velit  abfq;  dependentia  ab 
acceptatione  alterius.  Hoc  etiam  con- 
firmant exempla  adduda  in  lecunda  fe- 
rentia , licet  certa  non  fint , illis  tamen 
«tdmifsis  adlummum  probant  potefla- 
tem  ex  fado  aliquo  in  cafu  fpeciali,  ex 
quo  non  licet  inferre  generalem  regula 
de  priuilegijs,  prout  de  fado  concedun 
tur,  quia  ex  particularibus  factis  n 6 fit 
reda  argumentatio  vniuerfalis.  Pote- 
ftas  autem  colligitur,  falcetn  vbi  iufia 
caufa  interuenit.  Proceduntque  dida 
exempla,  & rationes  non  tantum  de  iu- 
re  ad  r em, ied  etiam  de  iure  in  re  quam* 
uis  reuocabili, feu  renunciabili  per  pri- 
uilegiarium,  cum  primum  ad  notitiam 
eius  deueneric , ficut  de  legatario  dici- 
tur , poff  aditam  abh?rede  fisredirace. 
Et  hxc  magis  in  fequent i aflercione  ex- 
plicabuntur. 

1 5.  Dico  ergo  fecundo.  Priuilegia  no  ita 
I \eouhri  regulariter  coceduncur,vt  effedum  pri 
terncncon  uilegiario direde  conferant  ancenoti- 
cediturpri  ciam^vel  acceptatione , faltem  per  pro 
uilegiu  ad  curatorem, vel  Epiftolam.lca  interpre- 
operadu  fu  tor  primam  opinionem  , quam  fequor. 
um  effeclu  Er  probo,  quia  intetio  concedentis  re- 
ante  notitia  gulariter  talis  non  eft»  nec  verba  priui- 
ali(judpn - legiorum  hoc  indicant,  nec  moralirer 
uilegiarij.  loquendo  expedit  taliter  priuilegia  co  - 
cedi : ergo  de  fado  non  ita  fic  , licet  po- 
teftas  no  defit.Cofequecia  clara  eff.Pri- 
ma  aute  pars  antecedetis  peuee  ex  alijs 
duabusffecundavero  ad  fadum  fpedac, 
illud  aute  etiam  pendet  ex  vltimome- 
bro,  nam  fi  ille  modus  concedendi  prt- 
uilegium  moraliter  non  expedit, profe- 
do  admittendus  non  eft  in  aliquo  priui- 
lcgio,nifi  verba  omnino  cogant, ita  vc 
alium  fenfum  habere  non  pofsitit ; vix 
autem  offendetur  priuilegium  habens 
talia  verba,  & nos  affirmare  poffumus 
nunquam  vidiffe  , etiam  fi  multa  videri- 
mus, & certe,  tot  audores  , qui  negant 
hanc  efficaciam  priuilegijs, fatis  fignifi- 


cant  regula? iter  non  vidiiTe  priuilegia, 
quas  haberent  verba  figmficanua  talem 
voluntatem  concedentis  j ergo  mento 
dicere  poilumus  , verba  priuilegiorum 
regulariter  hoc  no  indicare.  Hsc  vero 
pars  finiul  cum  tertia , melius  oflende- 
tur jdiicurredo  per  priuilegia  nixta  par 
ticulares  opiniones  recitatas. 

Et  primo  circa  priuilegium  concef*  lS ■ 

fum  per  legem, vel  ffacutmn  adusrto.ad  'Probatur 
effectum  talis  priuilegij  in  primis  ne-  difladofiri 
cefiarium  efle.vt  talis  lex  fic fufficiecer  nacircapri 
promulgata  iuxta  didi  in  priori  parte  uilegiu cen 
huius  capitis, quia  talislex.&priuilegiu  eejjkm  per 
eius  in  communi, & pro  aliqua  con  mu  legem,  vel 
nicate  ferri  debet , alioqui  non  magis  flatutum» 
erit  lex, quam  cetera  priuaca  priuilegia 
lex  autem  communis,  & generaliter  la- 
ta ante  promulgationem  non  dum  eff 
vera  lex,  & coiequcncer  nullum  effedu 
legis, etiam  priuilegiatiuurr» habere  po- 
teit.  Vnde  etiam  fi  ante  promulgatione 
haberet  quis  notitiam  talis  legis, &effe- 
dum  eius  defiderarec , non  poffet  illo 
gaudere.  Eada  autem  promulgatione, 
lani  datur  notitia  publica  legis,  & con- 
fequetiter  etiam  priuilegij,  & fimilitcr 
eft  acceptatio  communis  , & publica, 
eo  ipfo , quod  per  toram  communitate 
non  eff  publice,&  luTficienter  renunc  ia 
tum  legi, ac  priuilegio.vr  nunc  fupponi- 
mus.  Ergo  iam  tale  priuilegium  non  ha 
b.et  fuum  effedum  fine  notitia  , & acce- 
ptatione  per  fe  requifitd.vt  fic  dic  a. Per 
accidens  autem  contingere  poceff.vc 
priuata  perfona,quae  fit  pars  communi- 
tacisjcui  per  fe  primo  priuilegium  ccn- 
ceditur,ignoret  illud, vt  fatpe  continge- 
re poteft  in  religiofis  , & tunc  verum 
eff,  ignorantiam  per  fe  uon  impedire 
effedu  priuilegij , quia  iam  illud  eff  ac- 
ceptatum, & non  pendet  ex  priuata  no- 
titia particularis  perfonat.  Dico  autem 
per  fe  non  impedire  effedum,  quia  per- 
accidens  poteff  impedire  aJiquid,quod 
pendet  ex  confcientia  operantis.  Vc  .v.  VAieat 
g.  fi  religiofus  habeat  priuilegium  fu?  abfolutioda 
religioni  couceflum  ad  abfoluendum  ab  ta  £prmic 
aliquo  cafu  referuato,&jgnorando  pri -oiato nefei- 
uilegiu  abfoluat  ten  ere  a tali  cafu, non  entepriui~ 
excufatur  a graui  peccato,quia  hoc  pe-  ienjum , 
det  ex  confcientia , & confcientia  peti  * 6 
det  a notitia  priuilegij.  f7 

Imo  graue  dubium  eff , an  talis  abfo- 
lutio  vaieac,quia  iuxta  regulam  Iuriffa- 
Nnnn  4 runa 
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ru,quandiuquis  ignorat  iurifdi&ione 
fe  habere , no  valet  quod  agit, nam  vfus 
iurifdi&ionis  non  conceditur  ignoran- 
ti,vt  fumitur  ex  l.Hxc  autem.i.T^on  defendi 
ibi, debet  conflare  'Prxtori.fi.Ex  quib.cau.in 
Barth  pofiefl'.&  tradit  Barth.in  1 .Multum,  ff.  de 
Condit.&demonfi.n.j.&  in  1 .Barbarius.ff, 
de  Offic.Praetor.in  Repct.n.  1 8.  qu?  po  - 
'Hali.  tius  eft  Baldi  ibid.Le<5t.a.nu.27  .&  z8. 8c 

Felin,  Felio.  in  cap.Ecclefia^tvb.Decimo,nu.  1 4. 

Vanti . <le  Conftitut.vbi  plure3  allegat,  & alios 

'Sanci,  refert  Vanti  trad.  deNullita.titulo.de 

> Nullit.ex  defc&u  iur.tiu.5  3-&i67.Sanc. 

lib.j.de  Matrira.di(p.3<5.n.8.crgo  fi  hoc 
principium  etia  in  foro  peenitenti*  lo- 
cum habet, talis  abfolutio  non  erit  vali- 
da.Eritq,  ratio  ipecialis,  quia  eft  priui- 
legium  concedens  iurifdi&ionem  pro 
tota  religione, & non  dat  illam  , nec  ap- 
plicatur particulari  perfonz.nifi  fcien- 
ti,&  acceptanti.  Quod  quidem  maxime 
procedet,  fi  ille  abfoluac,  putans  fe  noti 
habere  iuridifdionem,quia  tuc  vix  po- 
tefi  habere  intentionem  abfoluendi.Si 
autc abfoluat  exifiimas  fehabere  iurif- 
didionem  non  tamen  cx  priuilegio, (ed 
ex  alio  errore, vt  quia  putat,  cafum  non 
cfle  referuatu,vel  quid  fimile,tunc  pro- 
babile cfi.abfolutionem  eflfe  validam,& 
re  vera  habere  priuilegiu,&iurifdidio- 
nem,  quamuis  ignoret  in  particulari, 
quia  volutatem  generale  habuit  gaude- 
<ii,&  vtendi  priuilegi js  ordinis, & volqti 
tatem  etiam  habet  abfoluendi , & igno- 
rantia priuilegij  efi  error  valde  priua- 
tus,  qui  non  excludit  priuilegium,  nec 
generalem  intentionem.  Accedit,  quod 
principium  illud  Iuriftarum  habet  loeu 
. iniurifdi&ione  ccntentiofa,  no  vero  in 
Said.  iurifdidtione  voluntaria, vc  tradit  Bald. 

in  A ut  hent.  Matri.  Cod.  Quando  mulier. 
Felin,  tur.&c.&  fcquitur  Felin.  fuprd  in  fine,& 
Hartb,  fcholi.Barth.  vbi  fuprd.  Similiter  cleri- 
cus coniugatus  habens  coditiones  d iu- 
re  requifitas,vere  gaudet  priuilegio  fo- 
ri,licet  illud  ignoret, no  excufabitur  au- 
tem d peccato,  non  obediendo  iudici 
feculari,&  ex  confcientia  erronea refi- 
ftendo  illi , cum  id  facere  non  pofsit  in- 
tuitu priuilegij, cu  illud  ignoret.  Et  alia 
exempla  in  his  generalibus  priuilegijs 
facilia  funr. 

x 8.  In  legibus  autem  concedentibus  pri- 
'Frmlega  uilegia  per  modum  prjmij  operis  , vel 
fer  medii  laboris  fubeundi,  de  quibus  Bart.&ccr- 


A tia  opinio  fpecialiter  loquuntur,  opor - pr&mijquZ 
tet  aduertere,  in  primis  necetfariu  efle,  do  habent 
vt  verba  priuilegi)  contineant  donatio-  ( ftSlUalf 
nem  ipfo  lado  >&  non  tantum  promif- 
fionem  de  futuro. Quia  alias  impofsibi-  auipietit. 
le  efi,  vt  priuilegium  (fatim  fit  ccnqeliu 
ignoranti,  fed. ad  fumrnnm  vel  orietur 
obligatio  in  Principe  ad  implendu  pro- 
mifium  , vel  operanti  acquiretur  iusad 
prpmium  promiflum,  non  vero  in  re. Si- 
cut enim  in  legibus  pcenahbus  non  in- 
curritur ftatim  poena  per  folam  comi- 
nationem  impofita,nifi  lex  dicar, Ipfo  ia- 
re,  vel  ip/ofatlo-,  ita  profeao  necefiario 
B dicendum  e(f  in  pr^roio.  Narn  licet  fl- 
uores magis  ampliandi  fine,  non  tamen 
vitra  vim  vei  borum  ; verba  autem  pro- 
mifsiua  no  fignificant  donationem,  nec 
verbum  de  futuro  fignificat  effe&uni 
prxfentaneum  i licet  ergo  lex  dicat, qui 
hoc  fecerit, fiet  nobilis, aut  ei  promitti- 
tur talis  immunitas, non  fiet  nobi  lis, vel 
immunis  ipfo  fa&o,imo  nec  fciens  lege 
poterit  (fatim  fua  authoritate  priuile- 
gium vfurpare,quia  ex  vi  talium  verbo- 
rum ei  non  conceditur  talis  facultas. 

Raro  aute  ( vt  exiffimo ) iuuenictur  lex, 
qu?  per  huiufmodi  verba  priuilegia  co- 
C cedat  inpr^mium  futurorum  operum. 
Quamuis  probabile  fit , fi  lex  dicar  de 
praefenti , facienti  tale  opus  concedim* 
talem  immunitate , vel  imperatiue  hoc 
faciens  fit  Tmunis  ab  oneribus,  vel  quid 
fimile»hoc  fatis  efle,vc  priuilegium  ccn- 
featur  illi  conceffum  ex  vi  talis  legis. 

VIcerius  autem  aduetto,  etiam  pofi-  X9t 
ta  tali  lege  dubitari  pofie,  an  priuile- 
gium  illud  quoad  dominium , & omnes 
eflfe&us  fuos  acquiratur  ipfo  fa&o  fine 
notitia, & declaratione  Principis.  Sicut 
enim  pfna  legis, licet  ipfo  fa<3o  impona 
D tur,  regulariter  non  mandatur  exeeu- 
tioni,  donec  caufa  eius  authentice  de- 
claretur ita  verifimilicer  credi  potefi, 
non efle  metem  Principis,  vt  tale  priui- 
legium [fatim  vfurpetur  priuata  autho- 
ritate,antequam  de  cauia,fcu  de  condi- 
tione impleta  iuridice  confiet  per  de- 
clarationem Principis, vel  alterius,  qui 
cius  potefiatem  habeat.  Nara  hoc  pofiu 
lat  coucnicns  ratio  gubernationis.  NJ 
fi  vniufcuiufq;  arbitrio, & potefiati  hoc 
comitcerctur,  infinita:  fraudes , & fcan- 
dala  oriri  poflent.  Satis  ergo  efi,  quod 
ex  vi  talis  legis,  & operis  iu  ea  pofiulaci 

aequi* 


B^efponfio. 

Barth. 


10. 

Obieciio. 


c. 


2 j.JnprmilegprmilegjriojJeJfepof 'it  ante  notitia ' eius.fi  fr 


acquiratur  ex  tunc  ius  ad  tale  priuile- 
gium,ita  vc  facta  iuridica  declaratione 
deadimpleto  opere  in  lege  requifito, 
recrotrahacur  declaratio  vfque  ad  die 
patrati  operis, & ex  tunc  percipiat  pri. 
uilegiarius  fruCius  priuilegij  quoad  He- 
ri polsic.  Quae  omnia  per  analogiam  ad 
p^nam  legis  imponetis  illam  iplo  laCtoj 
di&a  fune,  & quae  inter  ea  (peCtant  ad 
ampliationem, & confecutionem  priui- 
legij  a die  boni  operis,  a fortiori  fequu 
tur,quia  fupponitur  fimilicudo  verboru 
& ed  exceffus  in  materia  fauorabili. 
Quantum  ard  ea  vero,qu£  fpe&ant  ad  li- 
mitationem, vcefi  fufpenfio  exeeutio- 
nis  vfque  ad  iuridicam  declarationem, 
in  illis  refpi  citur  ad  bonum  comune  , & 
conuenientem  gubernationem,  qua:  qo 
minus  in  conferendis  prfmij  $,quim  in 
poenis  retribuendis  (eruandaeft.  Quod 
fi  hoc  verum  effvix  accidere  poterit, vc 
fic  operans  comparet  priuilegiu  ante 
notitiam  eius, quia  praecedere  debet  pu 
blica  notitia, & declaratio  Principis  de 
adimpleta  caula  priuilegij ; ergo  mora- 
liter  non  potefl  accidere,  vc  poftcalem 
declaratione  adhuc  priuilegiarius  ig- 
noret legem.Sc  pr£ mium,  feu  priuilegiu 
eius. Nihilominus  tamen  in  aliquo  cafu 
id  accidere  poffec,  praefertim  propter 
locorum  didant  ia,-  & tunc  habere  poffec 
locum  lententia  Barch.&  maiorem  pro- 
babilitatem habet  quoad  ius  ad  rem,vc 
fcilicet,  adimpleta  conditione  in  lege 
podulata  (fatim  acquiracur  ignoranci 
refpedu  talis  prgmij,  feu  priuilegij.fi- 
cut  violator  legis  pcenalfs  ftatim  fiede- 
bitor  poenae  etiam  fi  illam  ignoret, iuxta 
veram  fententiam  ; ergo  idem  eriteam 
proportione  in  lege  promittente  prae- 
mium. 

Sed  obijei  poted;  nam  e fi  magna  dif- 
ferentia inter  poenam  , & praemium, 
nam  qui  violat  legem , ipfe  fic  debitor, 
&reys  poenae,  non  ex  vi  alicuius  pa&i, 
fed  ex  vi  culpae : & ideo  fi  ignorantia  no 
excufac  culpam  ,licec  occultet  poenam, 
non  impedit  reatum  eius.  At  refpe&u 
prgmij  legislator  ipfe  ed  , qui  fic  debi- 
tor ex  vi  fuse  promifsionis,aut  donatio 
nis  per  legem  taciae , non  poceft  autem 
ille  fieri  debitor,  nili  impleatur  condi- 
tio, fub  qua  promifit.  Ac  haec  condicio 
non  videtur  impleri  ab  ignorante.Nam 
ignorans  priuilegium  promiffum  etiam 


A ignorat  promifsionem,&  padum;  ergo 
non  poted  operari  ex  vi  eius,  ergo  neq; 
illud  implere;  ergo  non  implet  coditio* 
nem  , & conlequenter  non  acquirit  ius 
ad  prgtmum.  Haec  vero  obieCtio  pofiu- 
lat  tulam  maceriam,  quae  non  arctatur 
ad  priuilegia,  fed  comunis  ed  ad  mate- 
ria de  menco,  & prgrnio , vbi  latius  dif- 
cutienda  ed.  Nunc  vero  conlequenter 
ad  lententia  Bartholi  breuiter  dici  po- 
ted. Quando  lex  confert  pr^mium  ipfo 
faCto, non  fundari  re  vera  in  pacto  , fed 
in  abfoluca  volutate  Principis  confere- 
di  cale  priuilegium  facienti  hoc,  vel  il- 
B ludiilla  enim  voluntas  non  fuitredrida 
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ad  facientem  cum  notitia  legis, (tu  prae- 
niij.vel  talis  volunratis  Principis,  fed 
indifferenter  polita  ed  fub  illa  codicio- 
ne  talis  operis, abdrahendo  a tali  fcien- 
tia.vel  ignorantia.  Quando  vero  lex  fic 
loquitur  promittendo,  tunc  lex  ipla  vi- 
detur conferre  ius  operanti, &.implenci 
conditionem,  quia  non  edexpreffum  in 
ea,vt  fcienter  impleatur.  Quod  ius  ret- 
pe&u  inferiorum  iudicuui  erit  iuditiae 
consutatiuae,  quia  ex  officio  cenetur  fe- 
cundum leges  iudicare  : refpectu  vero 
Principis  erit  falcem  didributiuae , nam 
obligationi  ex  comutatiua  videtur  ob- 
dare  obie&io  fa&a.  Nifi  dicamus,  fatis 
elfe,  quod  promifsio  fuerit  fa&a  cornu- 
nitati , & quod  ab  illa  fuerit  acceptata 
quando  lex  promulgata  fuit,  vc  operan- 
ti debeatur  praemium  tanquam  mebro 


communitatis  , cuius  ignorantia  non 
impedit,  quominus  bonis  communibus 
fruatur. 


Petebatur  autem  in  argumetis  fadis  2r* 
contra  tertiam  opinionem,  an  idem  di-  ^lud  d 
cendum  fit  in  priuilegio,  feu  pr^mio  jp-  biiim. 
mifio  per  cranficorium  edi&um,  feu ge- 
nerale  referipeum . Et  fane  videtur , fi 
® in  caeceris  feruecur  proportio, idem  ede 
dicendum , nam  hoc  probant  rationes 
ibifadae.  Et  declaratur  a fimili  de  pae  - 
na  lata  per  dacutum,vel  per  fententiam 
generalem  ab  homine. Nam  in  efficacia 
inferendi  pcenam  fquiparancur,  licet  in 
alijs  proprietatibus , quae  illis  conueni- 
re  poffunc.vc  fune  lex  permanes, vel  prg- 
ceptum  tranfiens, differant-:  ita  ergo  in 
prglenti  illa  duo  aequiparanrur  in  modo 
conferendi  priuilegium  dum  durant,  li- 
cet in  ipfa  duratione  differatic.Quando 
autem  edi&um  non  effec  generale , fed 
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particulare  refcriptum  cum  obligatio- 
ne, vel  promifsione  priuilegij  in  prae- 
mium, poffet  quidem  confiderari  diffe- 
rencia  in  generali  publicatione,  6 c acce 
Bjtfyonfio.  ptatione,vel  priuaca  intimation  e.  Ni- 
hilominus tamen  vis  verborum  eadem 
eflcum  proportione  , & ideo  diflin&io 
illa  de  priuilegio  dato  per  (htutum,  vel 
alio  modo, mihi  neceflaria  non  videtur, 
magisque  conferre  potiet  contiderare, 
an  priuilegium  (ic  concetTum.  vel  obla- 
tum comunitati , aut  priuac*  perlonae, 
nam  in  priori  minus  videtur  impedire 
ignorantia  priuatx  perfons,  quam  in 
poderiori  loquendo  de  fa&o,  & lecun- 
21.  dum  communem  priuilegiorum  vfum. 
Eadem  efl  Petebatur  etiam  in  eildem  argumen- 
ratiodepri  ds,  an  idem  fit  iudicium  quoad  praden- 
uilegio  per  tem  qusflionem  de  priuilegio.per  quod 
quod  remu  remuneratur  opus  iam  fa&um  , & quod 
neraturop9  datur  in  prasmium  futuri  operis, &quafi 
faciii  &fa  lub  conditione.  Et  mihi  videtur  (quid- 
cicndu.  quid  aliqui  dicant)  eandem  etTe  ratio- 
nem de  vtroque,  proportione  leruata. 
Id  enim  probare  videntur,  quae  ibi  fune 
propofita.  Nam  fi  attendatur  potefias, 
eadem  eft  in  Principe, vt  oflefum  efl.vn- 
de  eadem  etiam  etle  poterit  voluntas; 
ergo  ex  verbis  conflare  debebit,  an  fit, 
vel  non  fic,  ergo  fi  in  illis  feruetur  pro- 
portio,idem  etiam  erit  effedus.Quiaex 
parte  recipientis  non  magis  requiritur 
notitia,  vel  acceptatio  in  vno  cafu,  qua 
in  alio,  neque  enim  vlla  ratio  difFeretiae 
afsignari  potefl,quse  fatisfaciat.Deniq; 
fidefa&o,  feu  de  vfu  loquamur  , ficuc 
priuilegium  remuneratiuu  operis  iam 
fadi  no  folet  dari  perfe&e  ante  notitia, 
& acceptationem  recipientis, ita  priui- 
legium propter  opus  futurum  non  folet 
ordinarie  ipfo  fa&odari,  fed  tanru  pro 
mitti.  Solum  ergo  interueniet  differen- 
tia,quod  quando  opus  procedit  fine  jp- 
mifsione  priuilegij , non  folum  non  ac- 
quiritur priuilegium  , verum  etia  neq; 
fit  debitum, quando  vero  procedit  pro- 
mifsio  fub  conditione  operis,  oritur 
fladm  obligatio  fado opere,  & ita  fic 
priuilegiu  debitu  ;ad  hoc  aute  eria  fup 
ponit  moraliter  loqued  onotitia  ^pmif- 
fioms.  Et  ita  quod  attinet  ad  confecu- 
tionem  priuilegij, nulla  efl  differentia. 

2,3,  *Vnde  etiam  m vniuerfum  declaratu 
relinquitur, priuilegium  dans  ius,&  po- 
teflate  nuquam  a^u  acquiri  ance  acce- 


A pcadone.vel  per  fe,vel  per  aliu. Ante  no  , 
titia  vero  pofie  acquiri  per  aliu, licet  no 
per  le  ipfum.  Quia.uemo  per  fe  accep-  ‘ Jnj !usm 
tare  potefl , nifi  prauia  notitia , & ideo  acf-Tl'1  n 
nemo  potefl , dum  ignorat  priuilegium,  teaccePt*- 
illud  per  fe  confcqui, id  efl,  per  propria  tlon^Perfe 
acceptationem.  Potefl  autem  per  aliu  autPer  $ 
acceptare, & acquirere  prius  quam  no- 
titiam  concefsionis  habeat, vc  per  fe  pa  nmtl1 
tec.  Non  poterit  autem  proprie  vti  pri-  temicf 
uilegio  ante  notitia  eius,  quia  vfus  pro-  riUlrPcr^ 
prius, & legitimus  requirit  notitiam, vc  ‘urnn^ 
per  fe  conllat.  Si  autem  quis  velit  and- 
cipare  priuilegij  vfum  ance  notitiam  yus fr;w' 
g certam  propter  fpem  priuilegij, ordi* 
narie  non  redefaeiec  , vt  mox deda- ru 
rabo;  & illemet  vfus  non  erit  fine  ali- 
qua notitia  probabili , qua*  fpem  illam 
fundare  pofsic.  Nihilominus  camen  po- 
terit tale  priuilegium  die  fru&uofdtn a 
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die  concefsionis, & ante  plenam  notitia 
cius  quoad  illos  etfedus,  qui  non  requi-  n ■ 
runt  formalem  vfum  priuilegij  pro  illo 
tcmpore,vtfi  fit  priuilegium  obtinendi 
v.  g.  decimas,  poterut  recuperari  d die  1 'j 
concefsionis.nifi  aliud  in  ea  declaretur 
& in  priuilegijs  tollentibus  onera  efl 
hoc  frequentius.vt  iam  explicabo. 

C Venio  ergo  [ad  priuilegium  ablatiuu  24. 
oneris, vc  tollens  inhabilitacem.vel  obii  Triuilqtit 
gationem  legis, in  quibus  diflinguo  illa,  ablutim 
qug  concinent  difpenfationem  legis.au-  oneris  an 
ferendo  obligatione  in  confcientia  ab  modoon c- 
illis, qua*  auferunt  onus  temporale,  aut  ratur. * 
pcenale  tantum.  De  prioribus  ergo  cer- 
tum efl,  ordinarie  non  habere  effedum 
ante  [acceptationem  recipientis  ,quia 
licet  acceptatio  non  fit  de  edenda  dif- 
penfationis , vt  dixi,  efl  nihilominus  de 
decentia  ( vt  fic  dicam  ) quia  non  expe- 
dit, Principem  relaxare  iura.nifi  ad  fup 

D plicationem,&  inflandam  indigentium 
& ideo  ordinario  iure  non  aliter  fir.Pr? 
fertim  per  modum  priuilegij , quod  efl 
veluti  permanens, & continuadifpenfa- 
tio,&  hoc  ferC  ones  admitunt.  Difficul- 
tas vero  efl, an  fufficiat  acceptatio  per 
nunciu.vel  inflrumetum, vel  requiratur 
propri.a,&  perfonalis acceptatio  : cum 
quo  dubio  coiun&um  efl  aliud,  fcilicer, 
an  requiratur  notitia  propria  priuile- 
giati  ad  effedu  talis  difpenfarionis  pri- 
ui!egiati,vel  necelTdria  non  fit, fed  con- 
feratur effedus  abfenti,  & ignoranti  eo 
ipfo, quod  per  alium  acceptatur. In  quo 
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Sylueft.fupr&partem  tenet  affirmatiua}  A 
& idem  tenent  Soto,  & alij  allegati  in 
quarta  opinione. 

Contrarium  autem  fentit  Vafq.  hic 
difp.  i?6.  num.30.  & 31. & videtur  pro- 
fecto valde  creuibfle  , ii  prudenter  fpe- 
Ctetur.  Quia  in  primis  priuilegiatus  no 
poteft  vti  cali  difpefatione,  tuta  conlci- 
cntia, donec  illius  notitiam  habeat , fed 
dilpenfatio  eft  propter  vfum;  ergo  non 
eft  veriiimile,ita  concedi, vt  habeat  fuii 
effectu  antequam  perueniatad  notitia 
eius, cui  conceditur.  Maior  patet , quia 
honeftas  talis  a&us  alias  prohibiti  pen- 
det ex  difpenfatione  valida,  & iam  con-  £> 
cella;  ergo  qui  non  icit  difpenfationem 
valide, & cum  effedu  ede  iam  conceffa, 
non  poteft  prudenter,  & fine  graui  pec- 
cato exercere  talem  a<5fum.  Quomodo 
enim  quis  prudenter  operari  poteft  id, 
quod  nondum  fcit  fibi  licere  ? Dices, 
fufficit  moralis  prffumptio , & fpes  dif- 
penfationis, qualis  habetur, quando  v.g. 
per  conie&uras  confiat, iam  nunc  effe 
Romae  impetratam  per  procuratorem 
difpenfationem.  RefpSdeo,  omnino  fal- 
iura  id  effe,  & contra  iudicium  omnium 
prudentum , nam  talis  operandi  modus' 
eil  infinitis  periculis  expofitusmam  co-  C 
ie&urae  illg  facile  fallunt,  & negotium, 
quod  breui  tempore  expediendum  cre- 
ditur,per  occafiones  innumeras  impe- 
ditur,vel  differtur.  Et  confirmatur ; na 
lex(vt  ita  dicam)  eft in a&uali pofief- 
fione  fue  obligationis;  ergo  non  poteft 
illa  priuari, donec  confiet , derogatum 
illi  effe  per  difpenfationem,  feu  Priuile- 
gium  Principis. 

Dicesvfum  illum  effe  malum  per  acci 
dens , & ratione  periculi  ex  ignorantia 
prouenientis,nam  fi  conceffa  revera  eft 
difpenfatio,  a<ff us  de  fe  iam  non  eff  ma-  D 
lus,  nec  contra  legem.  Sed  contra:  nam 
hoc  priuilegiu , & inordinatio  funt  mo- 
raliter  infeparabilia  a tali  vfu ; ergo  no 
efi  verifimile,voluiffe  Principem  conce 
dere  cu  effedu  difpefationem  ante  eius 
notitiam , tum  quia  non  efi  veriffmile, 
velle  dare  occafione  illius  praui  vfus: 
tum  etiam  quia  ( vt  dicebam)  difpenfa- 
tio no  datur,  nifi  propter  vfum  honefiu, 
vel  qui  moraliter , & regulariter  pofsic 
effe  hotiefius.  Dices  .-etiam  difpenfatio 
huiufmodi  faepe  datur,  vt  a<3io  pofsit 
effe  valida  ;ergo  quantum  ad  hoc  cenc- 
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bit  dilpenfatio,  ita  vt  ff  matrimonium 
fiat  in  virtute  difpenfationis  fic  prae- 
fumptae,  matrimonium  fic  validum  a te- 
pore , quo  fafhim  efi,  fi  pofiea  confiet, 
iam  tunc  fuiffe  difpenfationem  concel- 
fam, licet  peccaminoiecontrafium  fue 
rit.Relpondeo,  fi  Princeps  non  habet  Refoon. 
intentionem  difpenlandi  in  lege  prohi- 
bente notitiam  fuse  difpenfationis  , vt 

probat  ratio  fafta,  profeSo  riiulto  mi- 
nus habebit  intentionem  aliter  difpen- 
fandi  in  lege  irrirante.  Nam  cum  eade 
fit  lex  prohibens, & irritans,  non  efi  ve- 
rifimile,difpenfare  ftatim  in  illa.vt  irri- 
tans efi, & non  vt  eft  prohibens.  Proba- 
bilius ergo  videcnr  in  illo  cafu  non  fieri 
validum  matrimonium  ex  vi  talis  difpe 
fationis, prius  quam  ad  notitiam  cocra 
hentium  deueniat.  Et  fortaffe  ad  vitan- 
da haec  pericula(  mter  alias  caulas)  no 
folent  Pontifices  has  difpefationes  fia- 
tim  concedere,  fcd  committere, vt  in 
partibus  fiant. 

Tandem  dicendum  fupereft  de  priui- 
legio,  quod  concedit  immunitatem  ab 
onere, feu  exemptionem  ab  alterius  iu- 
rifdi&ione  abfque  difpenfatione  m ali- 
qua lege  obligante  in  cofcientia,de  quo 
eft  fpecialis  ratio  dubitandi , an  requi- 
rat acceptatione  , vel  notitiam  priuile- 
giati.  Nam  fi  tale  priuilegium  datu  vni 
infauorem,  refulrec  in  pr f iudicium  ter- 
tij , praeiudicat  tertio  etiam  ignoranti; 
ergo  multo  magis  valebit,  etiam  priui- 
legiato  ignoranti.  Confequentia  proba 
tur.vel  a paritate  rationis,vel  a fortio- 
ri,quia  magis  ampliandus  efi  fauor.qua 
praeiudicium.  Antecedes  vero  fumitur 
ex  cap.i.  de  ConcefT.  Pr^bend.  ih  6.  vbi 
priuilegium  alicui  concefium , vtafuo 
Epifcopo  excomunicari  non  pofsit,  di- 
citurjhabere  effe&um, etiam  ignorante 
Epifcopo,  quia  excomunicatio  ab  ilio, 
ignorante  lata  valida  non  efi.  Nihilo- 
minus de  acceptatione  ex  parte  Epifco 
pi,feu  tertij  clarum  efi, non  efie  necefla- 
riam,quia  illi  nihil  conceditur  , fed  po- 
tius ipfe  priuatur  aliquo  iure  per  pote- 
ftatem  fuperiorem  in  jfauorem  priuile- 
giati,fiue  confentiat,fiue  non.  De  priui* 
legiato  autem  ftatim  dicetur.  Igitur  de 
notitia  fupereft  cotrouerfia.  Nam  mul-  1 .fentetit, 
ti  cenfent, licet  ex  partepriuilegiati  no- 
titia priuilegij  fit  neceffaria , quia  ille 
debet  acquirere  priuilegium, illam  non 

requi- 
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requiri  io  cerrio , qui  illud  damnum  pa- 
. < t!tur,quia  fequitur  veluti  per  quandam 
Decius.  confecutionem.Ita  Dcci,&  Felin.  dido 
TMenocb.  cap.7.de  Conflit. & Menochi.fuprd,qui 
Fciin. " alios  referunt.  At  vero  alij  etiam  in  ter 
n.Scntetia.  CIO  requirunt  notitiam , quia  non  vide- 
tur elfe  intentio  Principis  priuare  ali- 
quem iure  fuo.illo  infeio , quia  videtur 
valde  confentaneum  rationi , vt  illi  de- 
tur locus  proponendi , vel  fupplicandi 
Beroi.  aliquid  in  fuum  fauorem.  Quodfentic 
Beroi.in  cap.x.de  Conflit. n. 48. & in  exe 
ploaddudode  exe  pt  io  ne  a iurifdidio- 
Rjchard . ne  ordinari]  quoad  excomunicationem 
idem  lupponit  Richard.in  4.  difl.  1 8.  ar. 
5. q. 5. ait  enim,  fi  Epifcopus  non  habeac 
notitiam  exeptionis  , nec  per  illu  flat, 
quominus  illam  habeat,  validam  effc  ex 
C.  Si  duo - comunicationem  , & confequenter  pri- 
bus,  uilegiuro  no  operari. Allegat  cap.Si  duo - 
Glopa.  bus, cum  Glofla  de  Appellat. & facit  etia 
C. Cum  per  cap.  Cum  perfona  de  Priuil.in  6 vbi,  fi  iu- 
fon£.  dici  petenti  oftenfione  priuilegij  alias 
non  publici, neque  manifefti,  a parte  no 
oflendatur , excomunicatio  ab  eo  lata 
dicitur  elfe  valida;  ergo  lupponitur  ne- 
celTarium  efle,  vt  priuilegium  innotef* 
cat  iudici , vt  priuet  illum  iurifdidio- 
ne  fua. 

^ Tertia  fententia  effe  potefl, notitiam 

9 ' emetia‘  priuilegij  non  requiri  nec  in  priuilegia* 
rio.nec  in  iudice,  feu  tertio  damnu  paf- 
Syluefi.  fo. Prior  pars  fumitur  ex  Sylueft.  verb. 
‘Priuilegium, qMt.Si  verb.Z^wiw«4fio.q.4. 
quatenus  ait,  lufficere  acceptationem 
per  nuncium,vtpriuilegiarius  incipiat 
frui  priuilegio  ante  aliam  notitiam,  & 
exprefle  ponit  exemplum  in  exemptio- 
ne a iurifdidione  quoad  excommunica 
tionem. Altera  vero  pars  fumitur  ex  eo- 
dem verb.  Exemptio,  q.S.vbi  limitat  fen- 

Ulcbard.  tentlS  Richardi,diccns,7^iyJ  i»pri»i/egw 

fit  elaufuU  initans,  quam  i ple  Richard.no 
omifit,&  fi  res  attente  expendatur , ne- 
ceflario  includitur  in  priuilegio  exem- 
ptionis, fi  efficaciter  concedatur. Vnde 
formari  potefl  ratio  in  hunc  modu,quia 
hoc  priuilegium  exemptionis  efl  veluti 
referuatio  quaedam  iurifdidionis,  fed 
referuatio  habet  fuum  effedum  eo  ipfo 
quod  fit,  etiam  fi  ad  alterius  notitiam 
non  perueniat;  ergo  etiam  illud  priui- 
legium non  pendet  in  fuo  effedu  a noti- 
tia Epifcopl , 3 c idem  efl  cum  propor- 
tione de  quocumq;  alio  tertio. 


A Dices , hac  ratione  probaretur,  ex 
parte  priuiligiati  neq; acceptationem 
requiri,  quia  referuatio  cafuum.v.g.va-  Obkftio, 
lida  efl, & habet  effedum,  etia  nonac- 
cepcante,vel  repugnante  fubdito, cuius 
caius  referuantur;ergo  (imiliter  exem- 
ptio erit  valida  motuproprio  fada,etia 
ignorante  exepto.Reip6deo,non  efie  Ii- 
mile, nam  referuatio  cafuurn  non  habet 
rationem  fauori$,fed  rigoris,  & odij,  & fyfponfa, 
non  fit  in  fauorem  fubditi  proprie  lo- 
quendo, fed  potius  cnm  onere  cius  pro- 
pter comune  bonum,  & ideo  non  fpeda 
tur  confenfus  eius.Quamuis  vt  pruden- 
3 timodo  fiat  referuatio  notificanda  fit 
fubdito,quatum  efl  ex  parte  fuperioris, 
antequam  habeat  effedum , vt  vitentur 
incomoda,qu£  alias  fequi  pollent, quod 
fufficienter  fit  per  publicam  promulga- 
tionem, feu  publicationem  cum  rempo- 
re  fulficiente,vt  ad  omnium  notitia  de- 
neniat , quia  fertur  per  modu  legis,  aut 
generalis  praecepti  irritantis, quod  non 
oportet  fingulorum  auribus  intimari, 
vt  fuum  effedum  habeat.Exemptio  au- 
tem coceditur  in  fauorem  priuilegiati, 

& ideo  prius  quam  efledus  acquiratur, 
debet  ab  eo  acceptari,  (altem  perntin* 
cium, vel  inflrumentum : ha?c  autem  ac- 
ceptatio fufficiec  fine  alia  notitia  eius. 

In  ipfo  autem  ordinario,  a quo  fit  exem 
ptio  , vt  priuetur  a iurisdidione  in  tale 
perfonam, neque  notitia  , vel  confenfus 
eius  poflula  tur,  aut  ex  peda  tur. 

Ha;c  ergo  vltima  fententiaprobanda  30. 
videtur.  Nam  de  priori  parte(fcilicer,  Vltimftn 
quod  in  hoc  priuilegio  ad  valorem,  & tenua  tju 
effedum  fulficiat  acceptatio  in  abfen- fwtawr. 
tia  per  tertium)  videtur  efle  eadem  ra- 
tio,qu£  de  alijs  priuilegijs  poli  tiuis,  feu 
conceuencibus  aliquam  poteflate,  imo 
niaior,quaten"  facilius  e fl  eximere,  vel 
tollere  onus , quam  dare  aliquid  de  no- 
uo.  Et  alioqui  ceflat  in  hoc  gener  e pri- 
uilegiorum  moralis  occafio  abnfuscu 
periculo  violandi  aliquam  legem , quia 
per  hate  priuilegia  non  conceditur  dif- 
penfatio  in  aliqua  lege, fed  tantum  inte 
ditur  ablatio iurisdidionis  in  vno , pe r 
quam  refultat  exemptio  in  alio.Et  licee 
verum  fit  neceffariam  elTe  notitiam  fuf- 
ficientem  in  priuilegiato,vt  pofsit  lici- 
te vti  fua  exemptione  , non  parendo  ab 
teri,  vel  contemnendo  cenfuram  eius; 
nihilominus  non  efl  morale  periculum 

abufus 
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t,  .5  j . abufus  concefsionis  priuilegij.etia  fi  fit  i 
valida  ex  vi  acceptationis  tcftij;  poteft 
uuegijan - aute  eflfevaldevtilis  ad  reuocada  omnia 
te  accepta-  contra  priuilegiu  fa&a  a-  tepore  cocef- 
tloncad  re  iionis. Sicut  fi, Papa  cocedat  abfenti  coi 
itocanda  co  le£tione,&  vcilitate  alicuius  partis  dec i 
trariaillid  maru  ,&  per  procuratore  priuilegium 
tempore  co  accepter,  licet  non  pofsit  exigere  deci- 
cefiionis,  mas,nec  priuilegio  vti  ante  notitiae!9, 
nihilominus  poil  notitia  habita  poteric 
exigere  omnia  a tepore  concefsionis  ex 
tunc  fadse.fi  de  mete  Potificis  fatis  con 
ftet.Alteravero  pars.quod  fcilicetjn  iu 
di  ce,  vel  tertio  no  requiratur  notitia.vi 
detur  ita  expreffa  in  di&.c.i.deConcef.  g 
Prxb.vt  negari  non  pofsit.Ea  tamen  in- 
telligenda  puto,  quando  iudex  no  petijc 
oftenfione  priuilegij , & fufficiens  cepus 
elapfu  eR,in  quo  poffet  illius  notitia  co> 
fequi,  & per  illu  ftetit , vel  ca  fu  accidit, 
vt  non  haberet,  & Rc  ceffant  coicdura, 

& iura,  quae  in  contrarium  afferebatur. 

C A P V T XXVI. 

u4n  vbique  pofsit  quis  licite  fuo  priuilegio  vti, 
iS1  prafertim  extra  territorium  concedentis, 

*.  *pV  Tximus  de  circuftatia  teporis, di-  C 
De  circun-  i J cedu  fequitur  de  circunltatia  lo 
fidntialoci  ci,quf  in  legu  obferuacione  maxi 

in  priuile - me  neceflaria  eft.  Poteft  auce  locus  du- 
gijs,  pia  citer  ad  priuilegiu, feu  ad  illius  vfum 
coparari. Primo  ex  parte  obie&i,  feu  a- 
&us  concefsi  per  priuilegiu, fecundo  ex 
parte  perfonaru.vel  cocedentis,  vel  cui 
conceditur  priuilegiu,  & ita  duplex  efle 
Duplex  se*  poteft  fenfus  quasftionis.Prior  eft,an  pri 
fus  qudjlio  uilegio  conceiTo  pro  vno  loco  liceat  vti 
nis.  in  quolibet  alio,*alter  eft,  an  priuilegia-  , 

rius  pofsit  licite  vti  priuilegio  fibi  abfo 
lute  concedo  extra  territoriu  fui  fupe-  j) 
rioris  cocedetis  priuilegiu.  Er  quidem 
quseftio  io  priori  fenfu  in  folo  Potifice, 

& priuiiegijs  eius  videtur  habere  loeu, 
quia  folus  ille  habet  vbiqfiurifdi&ione, 

& ideo  folus  ille  poteft  per  fe,  & ex  par- 
te obiedi.vt  fic  dica, concedere  priuile 
Votifex  co  giu  pro  omni  loco;  poteft  tamen  cu  pro 
cedit  priui  portione  quaeftio  tradari , & refolutio 
legiumpro  eius accomodari ad prglatosinferiores 
omni  loco . pro  luis  dicecefibus,&adReges  pro  fuis 
regnis,  fumendo  particula  vbiq\  cu  pro- 
portione intra  terminos  vniuscuiufque 
principat*.  In  pofteriore  auu  sefu  qug- 


L ftiq  no  habet  loeu  in  prinilegijsPontift* 
cijs,  fedin  alijs,quia  Forifex  non  habet 
limitatu  territoriu,  (eu  rot ti  orbe  coin- 
pleditur,  vt  Poiifex  eR.  Poteft  tameilli 
aliquo  modo  acccfinodari.&ideo  pr  ioi  e 
qu^Rionc  re£oluem9direde  circa  Potifi 
ce,&p  accomodatione  de  alijs;in  pofte- 
riori  vero  cotrariu  ordine  tenebimus. 

Circa  priorem  ergoqusftionem  di-  2, 
c en  dum  e ft,  Priuilegium  a Pontifice  co-  'Priuilrgift 
cefTum  (impliciter, &fine  determinatio-  dvottthcc 
ne  ad  certum  loeu, vbique  valere, & lici  concefliim 
tum  efle  vbiq;  illo  vti , nifi  aliud  conftet  Mque  va 
de  mente  concedentis.  Probatur  affer  letji  Mo- 
tio cu  fuis  limitationibus. Quia  concef-  hitcccnce- 
fio  indefinita  procedens  ab  habente  vni  datur, 
uerfale  pote  Rate, vniuerfalis  eft,fx  ab  ip 
fo  cocedete  non  limitetur, vel  determi- 
netur ad  aliquid  part  icuhre  , fed  poce- 
ftas  Pontificis  vniuerfalis  eR  ad  conce- 
dendi! priuilegiu  pro  omni  loco ; ergo  ft 
abfolute  concedit, & non  limitat  locum 
exprefse  nec  ex  circun Rancijs,  tale  pri- 
uilegiu vni  uerfale  e R ex  parte  locorum. 

Minor, cu  colequentia  nota:  funt. Maior 
ante  eR  quafi  axioma,&receptu  princi- 
piu  Iuriftarum,qu6d  in  legibus  indefini 
ta  loquutio  gquiualecvniuerfali.tu  quia 
eft  quafi  do£trinalis,tu  maxime, quia  ali 
as  eflet  ambigua , & incerta  ac  fubinde 
inutilis, quia  no  effet  maior  ratio  deter- 
minandi difpofitionern  legis  ad  hoc  par 
ticulare,qusm  ad  aliud, vt  manifefte  co- 
ftat  in  pr§ (enti, cur  enim  tale  priuilegiu 
indefinite  loquens  de  locis, vel  nulli  me 
tione  de  loco  faciens  magis  determina 
bitur  ad  hunc  loeu,  qua  ad  alium  ? Hinc 
enim  etia  manauit  vulgare  pfonutiatu, 
quod  vbi  lex  no  diRinguit,nec  nos  difiin 
guere  debemus, vtiq;  fine  alia  lege  limi- 
tante , vel  fine  cogente  ratione , vtique 
quia  indiftin&a  loquutio  legis  de  (e  vni- 
uerfalis eR.  Denique  hac  ratione  priui- 
legium conceftum  fine  limitatione  tem- 
porisjcenfetur  perpetuum , vt  fupra  vi- 
dimus. 

Prima  vero  limitatio , feu  coditio  de 
fe  manifcRa  eR:  na  tenor  priuilegij  fer-  Triuilegift 
uadus  eftjergo  fi  priuilegiu  ex  parte  ma  certo  lo 
terite  ,&  obie&i  ponit  determinatu  lo  co  concef- 
cu,  pro  illo  felo  poteR  valere , ficut  po-  fum  proli- 
nens  determinatu  tepus  pro  illo  tatum  lofolumva 
valet, & loquens  in  materia  determina-  let. 
ta,  circa  illa  tantu  dat  pote  Rate.  Et  hac 
ratione  ft  Pontifex  concedat  priuilegiu 

Oooo  ad 
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ad  habendas  duas  praebendas  in  raliEc- 
clelia,  non  poterit  quis  virtute  talis  pri 
utlegij  habere  duas  fi  miles  in  alia  Eccle 
(ia.  Item  (i  alicui  daretur  priuilegiuad 
audieiidas  Midas  in  fuo  Epifcopatu  te- 
pore interdidi, non  poflef  illa  audire  in 
alio  Epifcopatu  inter  di  do.  Sic  priuile- 
giu  Papse  ad  cocededa  ladicinia,  & oua 
diebs  (phibitis  m Hifpania,n6  exteditur 
ad  Italiam, vel  Galba, &fic  de  ahjs.Situc 
enim  priudegiu  locale  non  extenditur 
ab  vno  loco  ad  alium , nec  perionale  ab 
vna  perfona  ad  alia, ita  nec  priuilegium 
perfonse  datu  pro  certo  loco  poteft  illi 
valere  ad  vtendu  eo  in  alio  loco, quia  ta 
le  priuilegium  eft  veluci  locale  fimul,& 
perfonale  refpediue.quia  ficut  no  con- 
ceditur nifi  pro  tali  perfona,  ita  oec  co- 
Dctermina  ceditur  illi,  nili  pro  tali  loco.  Oportet 
tio  loci  ex  aute  diligenter  aduertere,  an  derermi- 
pmeobie - oatto  loci  ponatur  ex  parte  obiedi , vel 
di,  dj  ex  ex  parte  fubiedi, aliud  eft  enim  priuiie- 
partefubie  gju  cocedi  tatu  jp  hominibusHifpaniae, 
clinotada.  aliud  vero  cocedi  pro  vlu  Hiipani?;feu 
inHifpania&  in  priori  fefu  no  ardat  prt 
uilegij  vfus  ad  Hifpania, fed  loluadHif- 
panos.qui  vb;q;  poterut  illi  vti , nili  ali- 
ud obdet, quia  cu  Iit  priuilegiuperfona- 
le  cum  pertona  incedit, & quia  cii  deter 
minatio  loci  non  cadat  in  vium,quia  no 
ponitur  ex  parte  obiedi,  vninerlalis  eft 
exparte  locorum  iuxta  regulam  poft- 
tam.Dico  autem,  nijialiud  obfiet, propter 
limitationem  fequentem. 

^ Secunda  limitatio  ena  vera  eft  , quia 
Mcmcon - PriufteglulT> non  habet  efficaciam , nili 
cedetis etid  ex  mence>&  intentione  concedentis,- er- 
litnnat  ori  g°^mens  illius  eft  non  cocedere  vfum 
u i legum  Priudeg*j>nifi  pro  certo  loco,non  eft  li- 
^ citum  illovti  extra  tale  loeu. Item  fi  h^c 
limitatio  eflet  exprelfa  per  verba  fupe- 
rioris,  non  liceretaliter  priuilegio  vti, 
iuxta  priorem  limitatione;  ergo  ide  eft, 
quacuq,alia  ratione  conftet  demente 
concedentis,  quia  mes  coie&urata  non 
minus  efficax  eft , qua  exprelfa  quando 
coniedura  moralirer  fufficiens  eft.  Eft 
aute  haec  limitatio  cognitu  defficilior, 
qua  prior , quia  non  concinetur  in  i pfis 
formabbus  verbis  coocefsionis , ficuc 
prior, & ideo  neceflariu  eft  hic  vti  regu- 
lis generalibus  in  fequentibus  capitulis 
tradedis  de  interpretatione  priuilegio- 
rm&illas  cu  proportione  ad  loeu  acco- 
modare,fcilicet,vc  cofiderentur  fuppli- 


i catio, & materia  eius,  & conexio  (eque- 
tiu  cum  antecedentibus  , vt  inde  conij  - fyguU ai 
ciatur , an  ad  alique loeu  determinetur  meniemcS 
concefsio. Praecipue  vero  fpedanducft»  cedemuin 
ad  ratione  principaliter  mouete,&  da-  dagddm, 
te  cauia  iufla  cocekioni.  Na  fi  illa  fup- 
ta  eft  ex  propria  circuftantia  talis  loci, 
probabile  valde  eft,  pro  tali  tantu  loco 
priuilegij  vfum  concedi, etia  fi  exprefie 
no  fiat  in  lllodeterminatio.Quod  dubiu 
moueri  folec  de  Bulla  Cruciatae  , quate- 
nus dat  Hiipanis  facultate  comedendi  „ 
lacticinia,  quanuis  enim  fortalfe  no  po-  ^ 
nat  exprefie  illa  determinatione  ex  par  no^\ 
te  adus,id  eft,  quod  in  Hifpania  pofsint  ^ 0 . .f 
illa  comedere  , nihilominus  probabile  ‘ !ll>' 
eft.lianc  efie  mente  Potificis,  quia  rario 
talis  concelsiohis  ex  peculiari  circufta  n tn  1 ' 
tia  loci  fumitur,fcilicet,ex  penuria  pib  m' 
cum,  quia  illa  prouincia  laborat.  Sicut 
fi  daretur  hominibus  alicuiusprouincig 
prinilegiu  conficiendi  Sacramentum  in 
folo  pane  pi  opter  penuriam  vini, eo  ip« 
focenleretur  limitatum  ad  locum  pro* 
uincif  , potius  quam  ad  perfouas  , licet 
exprefie  id  non  diceretur, quia  cauia  ip- 
fa  limitat,  & determinat  locum,  qu®d 
gratia  tantum  exempli  di&nro  fit. 

Tadem  ex  his  facile  eft,  pra:fente  do-  ^ 
<9rina  ad  inferiores  Praelatos,  aut  Prin-  i 

cipes  applicare. Na  vniuerfalis,feu  tota  t;0  \ 

lis  loquutio  quoad  loca  in  illis  erit, quse  tiatim- 
coprehenderit  tota  vnitifcuiufq;  dicece  im  wfe.  ! 
fim, territor  ium, aut  regnu,nec  enim  ex  ^tr€St 
tra  illa  polfunc  direde  operari, feu  iurif 
diciione  fuam  per  fe  exercere.  Sic  ergo 
vniufcuiufq;  cocefsio  indefinita  quoad 
loca  cenfenda  erit  vniuerfalis  refpedi- 
ue.cu  eifde  declarationibus,  & propter 
* eafde  rationes:eft  enim  eade  confequu- 
tio  do<Srin£,nec  aliquid  fpeciale  occur- 
( rit,quiaius  poficiuu  nihil  circa  hoc  fta- 
tuic,&ex  natura  rei  nulladiuerfitatisra 
tio  inuenitur.Solu  poteftaduerti  in  Re- 
ge habente  plura  regna  per  fe  no  vnita, 
fed  tatu  ex  3ccidece  in  vna  perfona,  an 
cum  concedit  priuilegium  abfolute  lo- 
quatur vt  Rex  vnius , vel  alterius  regni: 
nam  tunc  concefsio  illa  erit  vniuer- 
falis pro  regno  illo,  & non  pro  ali js. 
Quomodo  autem  loquatur  ex  tenore 
priuilegij  conftabit.  Idemque  cum  pro- 
portione aduerti  poteft  in  inferiori- 
bus Principibus  , vel  Dinaftis  haben- 
tibus plures  prouincias,  vel  dominia. 


Ci»}>.2tf.  Jn  vhifypcfit  qaislicitefuo  Priuilegio  niti.  pS? 


poieftas  im 
beratorisq, 


ditidis. 


feti  titulos  Comitu,  Marchionu,  &c.Ite 
in  Prselato  Ecclefi*  habente  plurcsEpil 
copatus,  in  vnoquoq;  enim  fpedandum 
efl,  iub  qua  ratione  loquatur , nam  tali 
etiam  dominio,  vel  iurisdidione  vtitur, 
& Iccundu  illa  determinandus  erit  loc9. 
Secus  vero  cric  in  imperatore, vtlmpe- 
rator  ell , ille  enim  pro  ditione  habet 
Corii  Imperiu,  & ad  totum  illud  extendi 
poterit  priuilegiii.  De  ipfa  aute  ditione 
je extendat  peri j aliter  hodie  cenfendu  erit,  qua 

m pnuuc-  anfea  j qUja  niultu  hodie  diminutum  efl 
gw  c or.es - pr0priUm  territoriu  Imperatori  fubie- 
&u,fempcr  th  cum  proportione  intelli- 
gendu  erit  priuilegiu  de  terris  fubiedis 
imperio.  Et  quidpia  (imile  confiderari 
potefl  in Archiepifcopo,vel Patriarcha, 
na  regulariter  priuilegia  ab  eis  cSceffa 
non  exeunt  proprium  Hpifcopatu,  quia 
extra  illum  non  habent  immediata  iu- 
rifdictionem.Si  tamen  aliqua  priuilegia 
concedere  poiTanc  vt  Archiep-ifcopi,vel 
Patriarchg , adfummum  extendi  pote- 
runt intra  fines  Archiepifcopacus,  vel 
Pacriarchaeus,  & tunc  oportebit,  vc  fa- 
tis declarent,  qua  vcancur  poteflate. 
lam  vero  occurrit  quxflio  in  altero 
De  valore  fenfu  declarato, quam  attigit  Rebuff.  in 
priuilegij  Cocotd. zit.Forrnamadati^et.Difpefatione, 
extra  ttrri  vbi  qugrit,an  difpefandus  per  legatu  ad 
toriuconce  obtinenda plurabeneficiapofsit ea obti 
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nere  extt*  territoriu  legationis.  Et  re- 
fert Deci.conf.  107.affirmatem.rpfe  ve 
ro  cotrarium  docerevidef,in  principio, 
pofteivero  didiadione  vtit, perqua  cu 
Decio  plane  cofencit,  vt  infra  dica.  Ea- 
demq;  attingit  Nauar.in  Cficilijs, tit.de 
Priuileg.  cpnf.<5.  in  pofleriori  editione, 
& 1 5. in  prima.no  in  generali  de  priuile- 
gijs,fed  in  fpeciali  depriuilegio  legendi 
libros  vetitos , an  valeat  extra  territo- 
riu cocedentis.Qiia  quf  flione  ibi  no  rc- 
fo.luic,fed  propofitis  hinc  inde  argume- 
tis  indefcifam  relinquit.Tamen  quia  po* 
fteriori  loco  ponit  argumenta  fuaden- 
tia  valere,  videri  potefl  in  hanc  partem 
inclinaffe,  Audor  vero  cuiufda  Scholij 
aduercit,c6filium  non  inueniri  integru, 
& ita  no  polfe  pro  alcerucra  parte  alle- 
gari, ipfe  vero  probabilius  exiflimat,  no 
valere.Mihi  tfugeneralius  materia  tra- 
itando;.  diflindione  vtendum  occurrit. 
jiionugene  en;m  pro  qU0  datur  priuilegium, 

poteft  efle  prohibitus  in  alio  Epifcopa* 
rilru'  tu  per  proprium  fiatutu,vel  cofueeudi- 


A neil  nis,  aut  falte  potefl  effe  dependens 
dvomnratealteriusEpi(copi)V^bll)ci. 
te, vel  valide  fiat , vel  potefleffe  indiffe- 
rens,& independens  ab  alioPrxlato , & 
non  prohibitus  per  particulare  ftatucu 
alterius  dicecefis, nec  per  generale  pra- 
ceptum  £cclefi*,fiue  Iit  prohibitus  par 
ticulari  lege  territorij,aut  Epilcopi  c5- 
cedencis.fiue  non, hoc  enim  nihil  refert, 
nec  variat  reiolutionem,  vt  videbimus* 
Autdeniq;  adus  efl  generaliter  prohi’ 
bitus  lege  comuni  Ecc  lefia: , cadens  ta- 
men ex  iufla  caufa  fub  difpenfacionem 
Epifcopi,  vt  efl  opus  feruile  facere  in 
8 die  fefto.comedere  carnes  in  die  prohi- 
bito,& fimiles.  Nam  fi  adus  non  fit  uif- 
penfabilis  per  £pifcopu,no  potem  pri- 
uilegiu  dare  in  tali  materia  iuxea  do&ri 
nam  lupra  traditam, quia  necefle  efl,  vc 
tale  priuilegiu  difpenfatione  cotinear. 

Dico  ergo  priroo.Priuilegium  datum  7. 
ab  vno  EPifcopo,&refpediuca  quocu-  vis  prini* 
que  particulari  Principe , difpenfando  legvjabvno 
in  aliquo  fpeciali  iure  fui  terri  torij,  ve!  Epifcopo , 
regni , non  potefl  valere  ad  operandum  vel  Tritici 
in  alieno  aliquid  in  eo  prohibitum  per  pe  m alie- 
fimile  fpeciale  flatutum  illius  loci.  Pro-  no  territo - 
batur,fupponendo, peregrinos, dii  verfa  rio. 

C tur  alieno  territorio,  teneri  ad  feruan- 
das  jpprias  cofuetudines,&flatuta  illi9 
territorij , in  quo  ad  fune , quando  fune 
comunia  toti  populo, vel  perfonis  omni 
bus  eiufdcm  coditionis,vel  flatus. Hinc 
enim  fit, ve  licet  aliquis  in  proprio  Epif 
copatu  priuilegiatus  fit  ad  fimile  adum 
ibi  prohibitum  per  fuum  Epifcopum, 
non  pofsit  vti  illo  priuilegio  in  altero 
Epifcopatu.Probatur, qui  a priuilegium 
vnius  Epifcopi  no  potefl  derogare  prae- 
cepto alterius.Epifcopi,vel  iutifdidio- 
ni  eius, illa  autem  obligatio  prouenitex 
D alieno  praecepto , & ex  iurifdidione  al- 
terius Epifcopi  ;ergo  tale  priuilegium 
non  potefl  praeualerc  contra  illam.  De- 
inde(&  fere  in  idemredit)  ille  priuile- 
giartus  , dum  verfatur  in  alieno  terri- 
torio, non  fe  gerit  vt  incola  fui  Epifco- 
patus  , nec  vt  fubditus  fui  originari| 

Prolati , ergo  non,  potefl  fe  gerere , vc 
priuilegiatus  a fuo  Epifcopo  , fed  vc 
fubditus  pro  tunc  alteri;  ergo  non  po- 
tefl vti  priuilegio  contra  legem  territo 
rij . Tandem  confirmatur  indudione, 
nam  fi  quis  habens  in  Hifpania  priuile- 
gium ad  ferenda  arma  prohibita  perle- 
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gcs  regni, vel  (impliciter , vel  in  tali  te- 
pore,vc  nodu,  vel  in  tali  loco, &c. vellet 
illo  vti  in  Gallia, non  permitteretur, fed 
armis  priuaretur,vel  alias  pf nas  incur- 
reret,nifi  taliapriuilegia  fine  per  ^ppriu 
Principe  territorij  acceptata , vt  vbiq; 
obferuari  videm5,&  me  rito.Na  illi,  qui 
in  proprio  territoriop  fe,&  fine  priuile 
gio  no  tenetur  aliquid  obferuare , quia 
ibi  non  eft  praeceptu,  aut  prohibitu, ali- 
bi degentes  tenent  loci  ftatuta  feruare, 
ergo  multo  magis  ille,  qui  tantu  ex  pri- 
uilegio  liber  eft  a timili  obligatione  in 
. proprio  territorio,  obligatur  proprijs 
ftatutis  alterius  territorij, du  in  illo  ver 
fatur,  (i  in  illo  priuilegium  non  habet, 
8*  nec  quod  alibi  habet , ibi  acceptatum 
Infertur  i.  4 pr0prio  (uperiore  illius  territorij. 
IJbriprohi  £x  qU0  jnfero,  incaluillo  particu- 
biti  quofno  lari  d Nauar.propofito,  no  poffe  alique 
do  legendi  vti  priuilegio  legedi  libros  prohibitos 
exprimit-  fibi  coceiTo  a fupremo  fenatu  vnius  ter- 
gw*  ritorij,in  alio  territorio, rbi  ell  fpecia- 
le  ftatutu  circa  jphibitione  libroru  lacu 
d fupremisiudicibus  illi*  territorij, feu 
regni.  Vt  eft  claru  exemplu  in  Caftella, 
&Lufitania,quia  habens  tale  priuilegiu 
fpeciale  ab  mquifitoribus  Caftellac,non 
poterit  vti  illo  in  Lufitania,nec  e couer 
io,  <ja  vnuquodq;  ftatutu  obligat  in  fuo 
regno , nec  aliquod  illoru  derogari  po- 
teft pro  tali  loco  ab  eo  , qui  iurisdi&io- 
ne  ibi  non  ha  bet.Ite  eft  hoc  manifeftum 
quoad  libros  prohibitos,  v.g.  in  Lufica- 
nia,&  n in  Caftella, quomodo  enl  poteft 
Inquifitor  Caftellg  dare  facultate  ad  le- 
genda inLufitania  libros  ibi  fpecialiter 
jphibitos,cu  ibi  iurifdidione  n habeat? 
ergo  ide  dicendu  eft  etia  fi  libri  fint  ^p- 
feibiti  p fpecialia  ftatuta  v triufq;  regni. 
Probatur  cofequentia,  quia  perfona,  q 
verfatur  in  Lufitania,  pro  tunc  tenetur 
feruare  flatura, & coluetudines  loci, ne- 
q:  pro  tunc  in  hoc  iubdit  (enatui  alteri* 
regni;  ergo  priuilegiu  in  alio  regno  ob- 
tentum no  poteftin  alio  valere,  vel  ali- 
quid operari. TandeLuficanus  du  inCa* 
ftella  verfat  poteft  legere  ibi  libros  /p- 
hibitos  in  fuoregno,ii  ibi  prohibiti  non 
flnt , & ibi  prohibitos  poterit  legere  de 
licentia  fenatus  illius  regni, & ide  e co- 
trario  dicedu  efl  deCaftellano,vel  Gal- 
lo du  verfatur  in  Lufitania;ergo  fignum 
eft, tuc  debere  coformari  morib*,&fla 
tutis  regni, Sicofequeter  no  poifeibi  vti 


A priuilegijs  fpecialib*  alteri5  territorij. 

Secudo  infero, ide  dicendu  effe  de  hu- 
iufmodi  particulari  priuilegio  quoad  r f9\ 
ad5,  qui  in  alieno  territorio  pedet  d vo 
luntate  Principis, vt  licite  fiar,  etia  fi  ab  ir ' 

folute  prohibiti  no  fint.Vt  licet  cleric*  ^UsaK'1 
habeat  priuilegiu  faciedi  facru,&  mini  uuteP'f 

ftrandi  (aeramenta  in  toto  fuo  Epifco-  Cfu  J:!l' 
patu, non  poterit  facere  facru  in  alieno  * " 

Epifcoparu  fine  licentia  Epifcopi  loci, 
vel  qui  eius  vice  gerat , & multo  minus (mi 
poterit  miniftrare  facramenta.  Clarius 
exeplum  efl,  quia  religiofus  in  domo,p- 
pria  habens  a proprio  Prolato  particu. 

3 lari  talis  monaflerij  priuilegium  domo 
exeundi  fine  licetia , no  poterit  illo  vti, 
du  efl  hofpes  in  aliomonafterio  fine  ap. 
probatione  Praelati  illius  loci.  Ratioed 
eade,  quia  priuata  iuri(didio  no  exten- 
di t ad  alienu  territoriu,ite  qa  licet  do- 
mo exire  no  fit  (impliciter  prohibitu, tn 
exire  fine  licecia  efl  prohibitu,& in  vno 
quoq;  loco  eft  illa  prohibitio  quafi  fpe- 
cialis  relpediue  adPr^latu  talis  locijer 
go  priuilegiu  particulare  tolles  illaphi 
bitione  cu  particulari  refpedu  advnu 
locu,vel  cerriroru  , n pot  in  alio  valere. 

Dico  fecundo.  Pote(t  aliquis  priuile*  10. 
gio  fibi  cocelio  d fuo  particulari  Princi  T* riuilqb  i 
pe, aut  Praelato, licite  vti  in  alieno  terri-  in  dim 
torio.quado  adus  de  fe  eft  indifferes,&  territor* 
neq;  mre  comunimeq;  particulari  talis  quantiolir, 
loci  eft  prohibit*,nec  pendes  ab  fpeciar  te  vti 
li  licecia  fuperions  talis  loci.Hgc  affer- fit. 
tio  videt  adeo  clara , vt  appareat  poti* 
impertinens  vfus  talis  priuilegij,quia  fi 
adus  eft  de  fe  indifferes,&  per  comune 
1 us  Ecdefiae,  vel  propriu  alterius  terri* 

1 .non.e^c  prohibitus, fine  priuilegio 
efl  ibi  licitus, etia  fi  in  proprio  territo- 
rio fit  prohibitus,  & pro  illo  neceflariu 
fuerit  priuilegiu.Patet,qa  ftatutu  terri- 
torij  no  obligat  incola  extra  terriroriu 
pet  cgrinante;ergo  ad  no  feruadum  tale 
ftatutum,n6  indiget  priuilegio;  ergo  n5 
rede  dicit  prodefle  ibi  tale  priuilegiu, 

Sed  licet  hoc  pfeloquedoita  fit;nihilo  . , 

mm  habere  poteft  focu  coclufio, vel  in  r / . ! 
cafu  dubio, vel  in  cafu,in  quo  proprium  !l 
prseceptu  Prolati  fubdico  irapofitu  pof-  b,et 
Iit  obligareillu  extra  territoriufuu.Exe  V™1 
pia  efTe  po(Tunt, primo  de  priuilegio  eli-  • 
gedi  confeflorem,nam  per  illud  a^pprio 
Pralato  conccffum  poteft  quisvbique 
locorum  confefiorcm  eligere  . Quia 
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fine  tali  priuiiegio,  vel  efi  dubium , cui  j 
pofsit,  & debeat  confiteri, qui  in  alieno 
Epifcopatu  verfacur , vel  eft probabili* 
folii  polle  confiteri  iure  comuni  ^pprio 
parocho  loci, ad  que  pernenit;  ac  per  i 1 - 
lud  priuilegiu  eligere  poterit  facerdo- 
te  quencuq;  iuxta  c.P/.icnffdePgnir.dift. 
o.&c  qua  ibi  Nauar.notac.  Quod  mtelli- 
gsndu  nuc  eft,  diimodo  faccrdos  iit  ap- 
probatus iuxta  tenorem  Cone. Trid. Si- 
militer parochus  habens  licentia  ad  no 
rciidendu  a jpario  Epifcopo,  potefi  illo 
priuiiegio  vu,&  gaudere  extra  ccrrito- 
riu  dummodo  ibi  ftudeat. Ratio  eft, quia 
priuilegiu  per  ion  ale  de  Te  incedit  cum  j 
periona:  na  illi  adhaeret ; ergo  vbiq;  ha- 
beteflfcdu,  quatenus  alibi  necelTdrium, 
aut  vtile  effe  potefi.fi  aiieng  iurifdi&io- 
ni  non  fit  concrariu , vt  contingit  in  ca- 
fibas  ditiis  , & vniuerfe  in  omnibus  , in 
quibas  atius  non  efi  malus , nec  fpecia- 
licer  prohibitus  in  tali  loco. 

Nec  referc,quod  videatur  iurifdi&io 
exerceri  in  alieno  territorio.quia  exer- 
cetur in  tali  territorio  materialiter  (vt 
iic  dica)&  per  accidens , no  formaliter, 
nec  per  fe.quia  exifientia  in  tali, vel  tali 
loco  imperdnens  efi  ad  vfum  talis  priui 
legij.Vel  aliter  illud  uo  efi  inconuenies, 
quando  vfus  iurisdidionis  no  eficu  ex- 
terna folenicace  publica, & efi  circa  per 
fona  fubdica  quoad  aliquid,  in  quo  fub- 
cflca  manet, licet  fit  abiens, &in  a<fiu,qui 
nullo  modo  opponitur  iurifdi&ioni  Prg 
lati  alteri*  loci,  & maxime  quado  fimul 
efi  adus  iurisdidionis  volutaris,  vt  eft 
concefsio  pri ui leg» j»vc  alibi  latius  dixi- 
mus tradando  de  abfolutione  a cefura. 
Erit  auce  incclligeda  hgc  afiertio  de  pri 
uilegio.vc  priuilegiu  efi,feu  vt  gratiam, 
vel  difpenfatione  fubdito  cocedit,no  vt 
lex  efi, qug  alios  valeat  obligare  ad  per- 
mittendum priuilegij  vfum, quia  nemo 
potefi  fua  lege  obligare  homines  alteri* 
territorij.qui  fubditi  alteri  funt.  Et  ita 
licet  quis  pofsit  vti  fuo  priuiiegio  in  ali 
eno  territorio, fiiperiores  illius  loci  po 
terunt  id  no  permiccere,  fi  iufta  caufam 
habeat.  Tunc  tn  reducetur  hic  cafu*  ad 
prgcedente  affertione.quia  iaro  ille  vfus 
erit  de  re  prohibita  tali  perfonae  in  tali 
loco, a qua^hibicionc  liberare  non  po- 
tefi priuilegium  alieni  Principi s,vc  dixi. 

Dico  tertio. Quando  a&us  eft  prohi- 
bitus iure  comimnunij&no  particulari 
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fiatuto  alterius  terrirorij.difpenfatus  a 
fuo  Epifcopo  circa  tale  adu  per  parti  Difpcfitus 
culare  priuilegium  potefi  licite  vti  tali  tnaciuiure 
priuiiegio  extra  terricoriu  , nifi  ex  fpe-  (°-  iphd'::o 
ciali  ratione  cotingac.difpenfutione  ad  & nonalia 
loeu  limitari. Iuxta  hac  aflertione  inter  ratione rbi 
pretor  opinione  Deci.fupra  citata.  Na  <7,'e 
habere  plura  beneficia  iure  comuni  pro  friiiilegia. 
hibitu  efi.Vnde  claru  efi  no  pofie  legatu 
concedere  prinilegiu  ad  habendum  illa 
hominis  extraneis  a fuo  territorio, iux- 
ta c.z.deCoft.in  <5.&  1. vlt.ff.de  iuris.om. 
iudic.&  alia  qua;  Rebuff.  fupra  adducit. 
Nihilominus  tn  fi  homine  fui  territonj 
legatus habilitec  ad  plura  beneficia, vti- 
que  illa  obtinere  porcrit,quia  habilitas 
illa  cu  perfona  incedit,  & hoc  includit 
Deci.  & approbat  Probus  in  c.  Offici /,  de 
Offic.Iega.in  6.&  cande  cofentit  Rebuf. 

Simile  exeplu  efide  marito  qui  erat  im-  Deciut. 
peditus  ad  petendu  debitu  propter  vo- 
tum caftita:is,vel  propter  aliqua  affini- 
tate per  illicita  copulam  contrada,  & 
difpenfatus  a fuo  Epifcopo  vbiq.locoru 
potefi  petere  debitu. Difpenfatus  etiam 
in  irregularitate  occulta  a fuo  Epifco- 
po,licite  minifirat  vbiq;.  Sed  in  his  cafi 
bus,&  fimilibus  ratio  efi  facilis,  quia  £ 
difpenfatione  fublatu  fuit  d perfona  im- 
pedimenti),& ideo  pro  quociiq;  loco  li- 
bera manet. Vnde  viden'potefi,non  effe 
illum  proprie  vfum  priuilegij  in  alieno 
territorio, quia  priuilegiu, feu  difpenfa- 
tio  femel  habuit  effe&um,  & poftea  libe 
ra  perfona  manet, & priuilegiu  iam  non 
operatur , nifi  vt  caufa  per  accidens,  & 
remota, qua;  abfiulit  impedimec  ii. Sicut 
abfolucus  a cenfura  vbiq;  licite  comu- 
nicac,  vel  minifirat,  non  quia  abfolutio 
ibi  operetur,  fed  quia  abfiulit  impedi- 
mentum. Nihilominus  tamen  refpedu 
radicis  impedimenti, quas  manet,  potefi 
non  incongrue  dici , tunc  aliquem  vti 
femper  , & vbique  tali  priuiiegio  , quia 
votum  manet,  & nihilominus  non  impe- 
dit ratione  priuilegij. 

Maior  difficultas  efi  in  priuilegijs, 
per  quas  derogatur  praecepto  Eccleiia-  . 
fiico.quod  defe  femper  obligat, vc  efi,v.  l>  Cl*  ai 
g.  priuilegium  laborandi  in  die  fefio,  'e  . PLrf’ 
comedendi  la&icioia  in  die  prohibito,  Jatlone  in 
quando  illud  non  d Pontifice  , fed  d pri- 
uato  Epifcopo  conceffum  efi. Nam  tue  l~ 

videtur,  non  poffe  aliquem  vti  priui-  c0% 
legio  fui  Epifcopi  in  alieno  territorio . 
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Primo  ex  vlu,  quia  licet  in  hoc  Epifco- 
pacuex  licentia  Epifcopi  liceat  come- 
dere la&icinia  in  diebus  prohibitis  , n5 
poterunt  incolae  huius  loci  illo  priuile- 
gio  vti  in  alieno  Epifcopacu  , in  quo  ta- 
lis licentia  non  conceditur  , vt  videtur 
habere  vfus.Ecratio  po(lulat,tum  quia 
nemo  poteR  vti  priuilegio  lui  Pradaei 
in  alieno  territorio  contra  legem  illius 
territorij.vt  di&um eR ; ergo  nec  cotra 
legem  tonus  Ecclefise  ibi  obligantem. 
Probatur  confequentia,tura  quia  n5  eR 
porentior  priuatus  Epifcopus  ad  difpe- 
fandum  in  lege  Ecclefia;  in  alieno  terri- 
torio, qua  ad  difpenfandum  in  proprijs 
flaturis  alicuius  territorij.  Tum  etiam 
quia  ficut  Prflatus  alteriusdicecelis  ha 
bet  poteflate  obligandi  ibi  fuis  Ratutis, 
no  obRante  cocefsione  alieni  paRoris, 
itahabet  poteRate,  & curaobligadi,  vc 
ibi  feruentur  comunia  Ecclefia;  praece- 
pta ,&  caRigandi  violatores  eoru  ; ergo 
etia  in  his  non  poteR  ibi  valere  aliena 
difpenfatio.  Tum  deniq;  quia  ratio  , ob 
qua  peregrini  obligantur  ad  feruanda 
ftacuca,&  cofuetudmes  loci,  mulco  ma- 
gis vrget  in  legibus  Ecclefia;  comunib*, 
quia  in  illis  debet  feruari  vniformitas, 
& turpior  eR  pars, quae  in  illa  obferuan- 
tia  difeordat  a toto,&  de  fe  maius  fcan- 
dalu  eR,  ibi  no  feruare  comunes  Eccle- 
fl?  leges, fed ^ppter  has  rationes  ita  obii 
gatur  peregrinus  illis  priuatis  Ratutis, 
vt  difpenfatio  fui  Prelati  no  pofsitcon- 
tra  illa  valere,- ergo  multo  minus  pote- 
rit aduerfus  generale  prohibitione  Ec- 
clefig  effe  fufficies  jp  alieno  territorio. 
14.  Ha;c  argumenta  videntur  hanc  parte 
Duplex  mo  facere  probabile, nihilominus  tn  diRin- 
dus  conce-  ^ione  quadam  vtendu  videtur.Na  duo- 
dendi  pri-  hus  modis  cotingere  poteR,  vt  Prolatus 
uilegium . det  priuilegium  contra  iuscomuneper 
Trimo.  modu  difpenfationis.vno  modo  per  ge- 
nerale concefsione  fa&a  pro  toto  E p 1 T- 
copatu.vel  pro  aliquibus  locis  illius  ex 
peculiari  caufa  ex  coditione,feu  necef- 
fitate  fpeciali  talis  loci  orta.  Exemplu 
familiare  eR  in  cocefsione , qua;  in  ali- 
quibus Epifcopatibus  huius  regni  fieri 
folec  adeomedendu  la&icinia  in  diebus 
prohibitis  in  quibufda  locis, vel  dioece- 
c . fibus  a mari  difiunfitis.  Alio  modo  per 
1 ’ fpeciale  concefsione  alicui  perfonae  fa- 

aa  ex  propria, & perfonali  caufa  ipfius. 
Quado  priuilegiu  eR  prioris  modi,dico 


A non  valere  extra  territoriu  conceden- 
tis,vel  extra  locu  dicecefis, ^>quo  coce- 
ditur,iuxta  di&a  in  pun&Ojprscedencf 
quia  priuilegiu  illuc  no  extenditur,  Ite 
ibi  cedat  ratio  difpenfationis.qua;  non 
incedit  cu  perfonaRed  loco  quafi  adhe- 
rec;  ergo  nec  difpenfatio  iuuat.  Et  hoc 
d fortiori  confirmant  rationesproxime 
fadx.  Ex  quo  declarata  manet  vlcima 

pars,5r  exceptio  in  adertione  pofita.na 
propter  hoc  genus  priuilegij  eR  pofita. 

Ac  vero  quando  difpenfatio,  feu  pri- 
uilegiu eRpoRerioris  rationis, feu  mere 
perfonale  , & habet  legitima  caufam  in 
g ipfaperfona,  & cu  ipfa  perfona  femper 
incedit , videtur  mihi  valde  probabile, 
pode  fic  pnuilegiacu  vti  difpenfatione 
fua  extra  territoriu  c5cedentis,  vt  v.g, 
comedere  la&icinia  in  diebus  prohibi- 
tis , fi  de  hoc  fit  priuilegiu  propter  fpe- 
ciale  necefsitatem  perlonale  fubdici,  & 
fimilia. Ratio  eR,primo,quia  ita  videtur 
vfus  interpretari  huiufmodi  difpefatio- 
ne,nam  religiofus  habens  tale  difpcnfa 
tione  a fuo  Praelato, vel  Prouinciali,  illa 
vtitur  vbicumq;  peregrinetur,non  folu 
quia  eR  exemptus,&  forte  caret  fure- 
riore  in  alio  loco,  fed  etiam  fi  ad  aliam 
C domum, vel  prouinciam  perueniat , vbi 
podet  a Prolato  proprio  fui  ordinis,cui 
pro  tunc  fubeR,difpenfari.  Secudo  quia 
illud  ius  comune  no  pendet  ab  hoc  , vel 
illo  loco,  & per  difpenfationem  finipli* 
cicer  fublatum  eR  refpedu  talis  perfo- 
na1,  ergo  non  redit  obligatio  eius  prop- 
ter loci  mutatione;  ergo  neq;  ibi  eR  nc- 
ce  flari  a difpenfatio  noua;ergo  licet  vti 
priori, vel  potius  eftedu  eius, qui  fuit  au 
ferre  ab  hac  perfona  obligatione  talis 
pra;cepti.  Vnde  confideraudo  hunc  effe 
8um  squiparatur  ha;c  difpenfatio  cum 
D alijs  in  exemplum  addu&i$  in  prima  j>- 
batione  conclufionis,de  quibus  nullum 
videtur  ede  pode  dubium.  Tertio  eR 
optima  congruentia  moralis, quia  pro- 
prius Pradatus  talis  perfona:  habet,  vel 
habere  pra;fumitur  notitiam  illius,  & 
caufarum  particularium, quae  in  ea  fune 
ad  eximendum  illam  a tali  obligatione. 

E contrario  vero  arduum  , & moleRuni 
edet  tali  perfon^  vbicumq;  peregrina- 
tur, Prolatum  loci,&  fibi  alienum  conue 
oire,  eique  rationem  fuam , vel  necefsi- 
tate  aperire,vel(quod  durius,  & diffici- 
lius edet)  perIuadere,&probare,vcdif- 
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penfatione  pro  illo  loco  ratam  haberer; 
ergo  verifimile  e 11, talem  difpenfacione 
proprio  Praelato  ita  effe  commiflam,  vc 
vbique  valeat.  Vnde  tandem  confirma- 
tur,quia  Praelatus  particularis  non  diC- 
penfat  in  hoc  iure , nifi  ex  voluncace,& 
conccfsione  Pontificis  exprella,  vel  ta- 
cita , cum  ius  (it  ipfius  Pontificis , fed  fi 
Pontifex  dediflet  priuilegium,vbiq;  va- 
leret; ergo  & datum  a proprio  Prxiato, 
qui  fubrogatus  efl,  vc  faciat  id.quod  Po 
tifex  facerec.fi  adeflet.  Et  hanc  conclu- 
l^auar.  fionem  facis  videtur  fupponere  Nauar. 

fupra.Ec  eandem  confirmat  primu  exe- 
plum  de  difpenfacione  legati  ad  plura 
beneficia , nam  illa  immediate  derogat 
praecepto, & ita  perfonam  habilicat. 

1 6.  Neque  contra  hoc  obflanc  rationes 
S dth fit fun  in  contrarium  fadae:  nam  indubio, quae 
drmetis  op  affertur , pertinet  ad  priore  partem  di- 
pofiu  f 'en - ftindionis  politae,  & illam  confirmat. 
tenti*.  Ad  rationem  autem  negatur  (implici- 
ter confequentia,  & ad  primam  proba- 
tionem negatur  aflumptum  ,&  aequipa- 
ratio.qu^  ibi  fit  inter  ius  commune  Ec- 
clefiae  ,&  priuatum  alterius  territorij, 
quia  illud  efl  generale, & fuperioris,qui 
pro  aliquibus  cafibus  , & perfonis  po- 
tuit cdmictere  difpenfationem  eius  ali- 
cui inferiori  Praelato  fibi  fubordinato, 
hoc  vero  efl  fpcciale,  & ab  «quali  Prae- 
lato latum , a quo  nulla  iurifdidio  ma- 
. nauit  , vel  communicata  efl  alteri  fibi 
Gbie  t‘  «quali, &ita  non  efl  fimilis ratio. Dices, 

videri  abfurdum  , quod  pofsit  quis  vti 
priuilegio  fui  Praelati  ad  non  ieiunaudu 
in  alieno  territorio  in  die  praecepto  ab 
Ecclefia,  & non  in  fpecialidiepraecep- 
p n to  a Praelato  loci.  Refpondeo  prim6,no 
T‘  elfe  inconueniens,  quia  licet  praeceptu 
Ecdefiae  grauius  fit , efl  aliquo  modo 
commiffum  difpenfationi  vniufcuiufq; 
Praelati  pro  perfona  fibi  fubdita,non  ta 
men  ita  efl  illi  commiffum  praeceptum 
Secundo.  inferius,vel  aequale. Addo  fecundo, pro- 
babile elfe,  quando  dilpenfatio  data  efl 
ex  legitima  caufa,  & pro  omnibus  ieiu- 
nijs  , excufare  etiam  afimili  praecepto 
loci , quia  non  efl  verifimile , velle  Prae- 
latum loci  obligare  perfonam  habente 
legitima  caufam  excufationis  iam  pro- 
batam per  propriam  difpenfacione  fui 
Praelati , quin  potius  virtute  cenfecur 
illam  difpenfationem  acccptare.Et  iux 
ta  hoc  declaranda,  vel  limitanda  enc 


A prior  affertio , in  qua  efl  longe  ditierfa 
ratio,  quia  priuilegium  contra  ius  pro- 
priu  concedentis  poteft  valere  fine  cau 
fa,  vel  fine  legitima  excufacione  praece- 
pti,  propter  alios  refpe&us , & ita  ibi 
nulla  efl  ratio  prxfumendi  confenfum, 
vel  acceptationem  Praelati.  In  praefenti 
autem  ell  maxima, falcem  quandiu  Pre- 
latus  loci  aliud  non  indicat. 

Addo  enim  vlterius  praefercim  prop-  l7 
ter  fecundam  probationem  fuprapofi-  Tertid. 
tam,  poffe  Praelatum  territorij  prohibe 
re,  ne  aliquis  aduena  ibi  vtatur  talibus 
difpenfationibus  fine  fua  notitia,  & ra- 
B tihabitione, quando vfus earum efl pu- 
blicus,& in  adibus>&  moribus  commu- 
nibus toti  populo, quia  hoc  efl  valde  co 
fentaneum  rationi,  & ad  debitum  ordi- 
nem,& ad  tollenda  inconuenientia.quae 
fequi  pofTent.efle  potefl  neceffarium. 

P unc  ergo  non  poterit  quis  vti  tali  dif- 
penfatione  fine  affenfu  Praelati  loci,  ip- 
fe  autem  tenebitur  difpenfationem  ac- 
ceptare, nifi  habeat  legitimam  caufam 
prae  fu  mendi,  vel  furreptionem,vel  cau- 
iz  mutationem.  Et  per  hoc  facisfit  ter- 
tis probationi , quia  interueniente  le- 
gitima difpenfatione , ceffant  rationes 
C omnes,  quae  per  fe  pertinere  poffent  ad 
talem  obligationem  ratione  vniformi- 
tatis,vel  confuerudinis.Ratio  vero  fca- 
dali  accidentaria  efl , & illa  femper  ha- 
bet locum  in  proprio  territorio,  ideoq; 
femper  praefupponimus.hoc  debere  fie- 
ri fine  fcandalo. 

Vlcimo  ex  didis  conflare  facile  po-  jg 
tefl, quomodo  haec  refolutio  applicada  ^ippUct- 
lit  ad  SummumPontificem,quatenus  in  i\0  dichzdo 
eo  aliquo  modo  locum  habere  potefr.  ftrince  ad 
Abfolute  enim  ille  non  habet  definitam  summum 
diecefim  vt  Pontifex  efl,  fed  totum  vni-  • pfiificem 
p uerfum  compleditur  , non  enim  loqui-  railm  ^ 
mur  de  illo  vt  fpecialiter  efl  Epifcopus  JquQ  mQd0t 
Romanus  habens  propriam  dicecefim,  ' 
fed  vt  efl  vniuerfalis  paflor  . Vnde  pri* 
uilegium  aU  eo,  vt  talis  ell , conceflum, 
vbiq;  valet , & vbiq;  licitum  efl  vti  illo, 
quia  femper  talis  vfus  efl  intra  territo- 
rium concedentis. Imo  videri  potefl,aii 
quando  e fle  licitum  illo  vti  extra  terri- 
torium humanum  , vel  abfolnendo  iam 
defundum  d cenfura,  vel  vtendo  indul- 
gentijs  concefsis  pro  defundis  , fed  re 
vera  nunqua  vfus  talis  priuilegij  efl  ex- 
tra territorium  Papa:  : nam  vfus  ille  iu 
Oooo  4 terra 
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terra  fit,  & hominibus  viatoribus  con- 
ceditur,vt  illo, dum  viuunt  in  terra, vta- 
tur,  licet  effedus  aliquis  illius  vfus  co- 
municetur  defundis  ,&  acceptetur  in 
cadis , quia  totum  hoc  cadit  fub  terri- 
torium, & pocefiatem  Pontifici  concef- 
fam.  Et  ita  verum  abfolute  eft , nemine 
poffe  vti  priuilegio  Potificistxtra  ter- 
ritorium cius,  & poffe  illo  vti  in  quo- 
cumque territorio  alterius  Praelati,  vel 
Principis.Solu  oportet  aduertere,quid 
contineatur  fub  concefsione,  & inten- 
tione Pontificis : nam  licet  hoc  totum 
pofsic,  non  femper  facit  quantu  potefi. 
Ec  ideo  fepe  no  licetvti  priuilegio  eius, 
contra  fpecialia  fiatuta  , vel  confuetu- 
dinem  Epifcopatus , non  quia  non  pof- 
fit  Pontifex  hoc  concedere,  fcd  quia  no 
concedit , nifi  exprimat  per  daufularn 
fpecialiter  derogantem,  quod  fecus  efi 
in  iure  communi,  vtin  luperioribus  ex- 
plicatum efi. 

CAPVT  XXVII. 

Quando  priuilegium  quoad  fuos  effeftus  refrin- 
gendum fit  vt  odiofum,  vel  vi  fauo- 
rabile  ampliandum ? 

T T JEc  qugflio,  propter  modum  in- 
_T*  . i | terprecandi  priuilegia  declara- 

Quado^pn  ■ dum , proponitur : nam  licet  haec 
uilcgiuve ^ materia  fspe  in  fuperioribus  tadafir, 
Jtringendu  pr0pria  indiget  confideratione , &■  in 
quado  am-  hunc  locum  optime  cadit,  tum  quia  pa- 
pliandum.  j-atviam  ad  explicandam  mutationem, 
feu  derogationem  priuilegioru , de  qua 
nobis  dicendum  fuperefi,tum  etia  quia 
necdTaria  eft  ad  tradaturn  de  effedib9 
priuilegiorum  confummandum . Nam 
ficut  de  indulgecia dici  folet.itade  pri- 
uilegio dicere  polfumus,  tantum  valere 
quantum  fonat,  id  eft , quantum  verba 
eius  fignificant , vel  comprehendunt,  & 
ideo  exverborum  interpretatione  pe- 
det adiuitas,  vel(vt  fic  dicajn)  adsequa- 
tum  obiedum,&  fphera  adiuicacis  pri- 
uilegij.  Harc  autem  interpretatio, & re- 
gula,-qua»  circa  illam  tradi  pofiunr, pen- 
dent ex  illa  iuris  regula, Odia  reHringi,fa- 
uores  conuenit  ampliari. Et  idcirco  ante  om 
nia  explicare  oportet , quando  ad  eflfe- 
durri  reftridionis.vel  ampliationis  pri- 
uilegium fic  iudicandum  fauorabile,vel 
odiolum.  E fi  autem  hoc  difficile  ad  ex- 
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plicandum,tum  quia  iuri.ipfa  videntur 
varie  loqui.  Nam  in  cap.  Olim,  de  Verb. 
figni  fic  at. ab  folute  di  cicur, priuilegium 
efle  late  interpretandum,  vbi  id  notant 
Gloffa,&  Dodores.At  vero  incap.Stnie, 
& cap. Pcrrd.de  Priuilegijs,  dicitor, pri- 
uilegia elTe  refiringenda , vbi  etiam  id 
communiter  notatur.  Tum  etiam  quia 
hinc  priuilegium  concedit  fauorem , &■ 
ex  ea  parte  videtur  extendendi},  & pr£- 
fertim  quia  frequentius  eft  beneficium 
Principis,  quod  amplifsirr.e  accipimus, 
vt  dicitur  in  dido  cap  .Olim,  cum  fimili- 
bus,qnsc  ibi  Gloffa  refert.  Illinc  vero 
priuilegium  efi  ius  lingulare,  quod  pro- 
pter commune  refiringendum  efi,  iuxea 
l.jQ/iod  vero,  flf.de  Legib. 

In  hac  igitur  dubirarione  communis 
dodrina  efi,  difiinguendum  effe  inter 
priuilegium, quod  efi  purum  beneficio, 
feu  fauor,  nulli  praciudicium  afferens, 
nec  iuri  communi  derogans , & rigoro- 
fius  priuilegium , quod  derogat  vel  iuri 
communi, vel  alicuius  certij,  Inter  qur, 
vt  fupra  diximus , eft  differentia : nam 
prius  efi  priuilegium  fimpliciter  fauo- 
rabile,pofierius  vero  licet  fit  fau*rabi- 
q lcrefpedupriuilegiarij  ,refpedu  com- 
munitatis, vel  alicuius  tercij  odiofum 
efi,  & prout  magis,  vel  minus  ad  altera 
partem  declinat , fimpliciter  odiofum, 
vel  fauorabile  denominatur. 


C.  Olim. 
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Primo  ergo  dicendum  eft.priuilegiu,  3. 
quod  efi  purum  beneficium  , effe  fano-  Privilegii 
rabile  in  ordine  ad  interpretationem,  prmnkt- 
id  efi, ample  effe  interpretandum.quan-  » eficiumft 
tum  reda  ratio, & prudecia  permiferit.  uaubilee. 
Ira  docent  omnes  audores  fiatim  cita- 
di. Probatur  autem  primo  ex  dido  cap. 

<9/iw,de  Verbor.  fignificat.  quod  de  hoc  C.Olim» 
priuilegio  loquitur,  imo  de  beneficio 
D principis, & confiicuit  regulam  iuris, 
beneficium  principis  ampls  effe  inter- 
pretandum. 1.  Btnefieium.ffM  Confiitur. 
Priocip.Hoc  autem  priuilegium  ;l  Prin- 
cipe concefium  proprijfsimum  benefi- 
cium eius  efi.vt  per  fe  confiat.  Tandem 
declaratur  ratione,  quia  in  tali  priuile- 
gio duplex  CQnfiderari  porefi  reloedus 
vnns  aa  concedentem, ai  ius  ad  eum,tui 
conceditur  , neq;  in  illo  potefi  alius  ref- 
pedhis  confiderari,  cum  ad  alios  imper 
cinenter  fe  habeat,  cum  neminem  1 sede_ 
re  fupponatur,  fed  fub  vtroque  illo  ref 
psdu  ample  interprscanduin  efi ; ergo. 

Proba- 
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Probatur  minor  quoad  priorem  parte, 
quia  ad  flatum . & amplitudinem  Prin- 
cipis fpe&at,  liberaliter  agere,  feruata 
prudentia  , & reda  ratione  ; ergo  intra 
illos  limites  (fic  enim  conclufione  pro- 
pofuimus)amplianda  eft  eius  eoncefsio 
refpe&u  illius. Ne  autemvideamur  hoc 
limitare  ad  lupremos,vel  magnos  Prin- 
cipes,in  quibus  principium  illud  maxi- 
me locum  habet , addi  potefl  alia  con- 
gruentia. Quia  ad  concedetem  fpedat, 
fufficiencer  explicare  metem  luam ; er- 
go in  dubio  contra  ipfum  concedetem 
verba  merito  interpretamur;  ergo  ref- 
pedu  illius  late  fune  accipienda. 

4.  Altera  item  pars  minoris  probatur 

T robatw  ex  regula  itiris  , quod  fauores  funt  am- 
amplius  af  pliandi.  1 .Hocmodo.  ff.  de  Condition.  & 
fertio.  demonfl.  & 1.  Cum  quidum,  ff.  de  Liber.  & 
poflu.vbiGlolTa  plura  refert.  Sunt  aute 
fauores  maxime  ampliadi  refpedu  eo- 
rum , quibus  conceduntur  :nam  eorum 
funt  fauores;  ergo  quando  ex  illis  non 
refultat  proiudicium  alterius  tota  ra- 
tio interpretationis  fauorabilis  efl,& 
ideo  ampla  efle  debet.  Nec  contra  hoc 
confideratur  prseiudicium  ipfius  con- 
cedentis, tum  quia  tale  prf  iudicium  fe- 
re eft  intrinfecum  humana:  largitioni, 
& ideo  voluntarium  efle  cenfetur  ipfi 
concedenti.Tum  etiam  quia,vt  dixi,c6- 
tra  concedentem  etiam  efle  debet  am- 
pla interpretatio.  Dicesjomne  priuile- 
gium  eo  ipfo,  quod  inducit  fingularita- 
tem  , odiofum  reputari  potefl. nam  prae 
fe  fert  quandam  acceptationem  perfo- 
narum ; ergo  fub  hoc  refpedu  reftrin- 
gendum  eft,  etiam  fi  non  fit  aliter  con- 
tra ius  commune, vel  tertij.Refpondeo, 
hinc  ad  fummum  concludi , interpreta- 
tionem efle  cum  ratione,  & prudentia 
faciendam, ita  vt  in  tota  illa  amplitudi- 
ne fit  eoncefsio  fada  prudenter,  & ex 
caufalegitima,ac  fubinde  fine  veraac- 
ceptatione  perfonarum . Nunqua  enim 
eft  prsefumendum  , voluifle  concedente 
aliquid  contra  redam  rationem  con- 
cedere, eflet  autem  contra  rationem  fa 
uorabilis  eoncefsio  fine  copetenti  cau- 
fa  fada,vc  fupra  oflendi.Hac  autem  mo 
deratione  feruata , neminem  potefl  fin- 
gularitas  priuilegij  rationabiliter  offe- 
dere , propter  oflenfionem  autem  irra- 
tionabilem non  eft  omittenda  iafta  pri- 
uilegij extenfio,& ampliatio. 


C.  Olim. 
C .^Abbate 
Cap.j Quia 


Dico  fecundo. Priuilegium  derogans 
A iun  communi  regulariter  eflrcpufan-  m /\  - 
dum  odiofum  in  ordine  ad  interpreta-  Vmde&lt* 
tionem,&  ita  reflringendum  eft  potius,  deu&s  ltt 

quam  extendendum.Ica  docet  Innoc  in-  rtcommu- 

cap .Quoddileaio,  de  Comanguin.  & affi-  mefirefiri 
nit.  vbi  etiam  Panorm.  dicit,  efle  certa  Zendum- 
& communem  dodrinam , idem  in  cap’  hmoc' 
Olm,  & in  cap.MateAs  Verbor.flgoih’ 

& in  cap.  j Quia  circa , de  Pnuil.  Gloflac,  & 
alij  feribentes  fuper  hoc  iura , & Bart. 
in  I.  Si  finita.  §.Ex  boc  edicio.  ff.de  Dam.  in-  circa->> 
feft.num.j.Sylueft.verb.PnMi/fgiHiw.q.^. 

Nauar.in  Summa  cap.i  2^.79.  & Sanci.  ^ an ’ 

B referens  pl-ures  lib.  8.  de  Matrim.  difp.  sylue& 

*•  n.i.  & 4.  Et  probatur  primo  ex  didis  'Hauar‘ 
cap  .Sane, Vorrd , & ex  regula  iuris,  Odia  Sanc1, 
efle  rejlringenda : nam  derogatio  iuris  co- 
munis  ex  eo  capite  odiofa  eft,  per  fe  lo- 
quendo, & ideo  vitanda  quoad  fieri  pof 
fit, vel  fi  omnino  vitari  non  potuerit, ne 
priuilegium  inutile  fiat, erit  reftnngen- 
da,  vt  omnia  iura  <h>Cent,  cap.  Cum^dile- 
ttus,  de  Confuetud.  vbi  id  notat  Giofla. 

Tradit  in  fimili  Barr.  in ar.ff.de  Pu-  BaYt * 
bli.&  ved.n-21.in  Repet.&  ^i, vlt.ff.de  C. 
Conftic.Princ.per  totum, & ai0s refert 
Tiraq.in  Profat.adRetrad.  n.c,..  jan-  Tiraquel. 

C dem  hoc  priuilegium  includit  dilp*nfa_ 
tionem  iuris  communis,  vt  ex  fupranj. 
dis  confiat  ;difpefatio  autem  eft  ftrid; 
iuris,  &reftringenda; ergo.  Et  confir- 
matur, quia  bonum  commune  profere- 
dum  eft  fingulari ; ergo  & ius  commune 
particulari,  fed  priuilegium  eft  ius  par- 
ticulare ; ergo  ex  fuo  genere  illi  profe- 
rendum keft  jius  commune , ideoque  vbi 
oportuferic  vnumreflringere,  vc  aliud 
minus  Iodatur , priuilegium  reftrin&en- 
dum  eft  refpedu  iuris  communis. 

Circa  hanc  vero  affertionem  aliqua  circa  diS“ 
n obferuanda  funr.  Primo  intelligendam  A □ . a 
efle  de  reftridione,qug  admittat  aliqua  aj. 
vtilitatem  , & effedum  priuilegij , nam  J.  " 
priuilegium  femper  fuftinendum  eft , v • a~!% 

■ vt  fit  vtile,  vt  fupra  oftenfum  eft,  intra  rimo * 
latitudinem  vero  effeduum  habet loeu 
reftridio.Quo  vlterius  intelligenda  eft 
prascife  in  ordine  ad  derogationem  iu- 
ris communis, id  eft/oluci  quatenus  ne 
ceflaria  efle  poteft , ne  derogatio  com- 
munis iuris  amplietur.Na  fi  cum  squa- 
li derogatione  iuris  communis  pofsic 
priuilegium  ampliari  in  fauorem  priui- 
legiarij,ampliadum  eic,quia  licet  ratio 

odij, 
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odij,  &fauoris  fint  coniunda:  in  eodem  i 
priuilegio  refpedu  diuerforuin , vt  fa- 
pra didu  cft, nihilominus  fuas  proprias 
rationes  retinet,  & vbi  non  opponucur, 
fed  potefl  fauor  ampliari  fine  amplia- 
tione odi j , ita  faciendum  efl,  quia  tunc 
nihil  eid, quod  repugnet.  Vt  fi  detur  ali- 
cui priuilegium  comedendi  carnes  te- 
pore quadragefims,  cenletur  concefsii 
ad  ladicinia  comedenda , quia  per  hoc 
non  plus  derogatur  iuri  communi , & (t 
quid  ef!  fimile  , raro  enim  accidere  vi- 
detur in  his  priuilegijs,  vc  polsinc  in  fa- 
uorem  ampliari,  fine  aliqua  derogatio- 
ne iuris  etiam  ampliori. 

7*  Prsteredintelligenda  efl  regula,  cas- 
z.notandu  ceris  paribus, aliquando  enim  um ne* 
cellarius,  & pius  eile  potefl  fauor  priui- 
legij,  vc  ampliandus  fit,  etiam  augendo 
derogationem  iuris  communis . Ita  fu- 
mitur  ex  comuni  dodrina  invarijsca- 
fibus,&  materijs , vt  attingit  Tiraquel. 
Tiraq.  trad.de  Pia  caufa  n.  160.  & fequencib. 

Exemplum  fit, quii  priuilegium  concef- 
fum  filijs legitimis  contra  comuneius 
reflringitur  vere, ac  naturaliter  legi- 
timos , iux/ca  1.  vit.  C.  de  ijs,  qui  veniam 
Ban'  «cac.impet.  & dodrinam  Bart.  in  1.  Om- 
nes populi,  S Ac  Iu(lir.&  iur.  n.6o.  & 6z.  & < 
nihilominus  fi  priuilegium  fit  in  gratia 
religionis,  & pi*  caufa:  extendetur  ad 
legitimos  fide,  per  priuilegium  legiti- 
mationis,vc  docet  idem  Barch.inl.Si 
conflantor.  ff.Solut.  matrim.  0,44.  Simili- 
ter priuilegium  exemptionis  clericoru 
4 rem  porali  iurifdidione.vel  religiofo- 
rum  ab  ordinaria,  etiam  fi  deroget  iuri 
comuni , ampliatur  in  fauoremVeligio- 
nis.Et  idem  efl  in  fi  milibus  ex  illo  prin- 
cipio , quod  etiam  lureconfultus  agno- 
uit, Summa  ratio  efl,qu£pro  religione  facit,  in 
].  Sunt  perfonee.  ff.de  Religiof.  & fumptib.  T 
funer.Eademq;  ratio  erit, quoties  priui  1 
legium  cx  vna  parce  derogas  iuri  com- 
muni , ex  alia  cenfetur  efie  neceflarium 
comuni  bono  reipublies, nam  tunepo- 
tefihsc  ratio  illi  praeponderare  , & ea 
ratione  priuilegiu  ampliari  contra  co- 
mune  ins.Ec  fic  folenc  ampliari  priuile- 
gia militum,&  fimilia.Ratio  aute  clara 
efi,quia  cum  haec  priuilegia  habeant  mi 
Bionem  odij,  Se  fauoris  refpedu  diuer- 
forum,necefTcefl,  vt  in  effedu  fauoris, 
vel  odij  illud  viqcat, quod  fecundum  re- 
dam prudetiam  maioris  ponderis  fuc- 


i rit.  Item  quia  prudenter  comedamus» 
hanc  fuiffe  tunc  mentem  Principis  con- 
cedentis priuilegiu , in  qua  coniedura 
fere  tota  hec  interpretatio  priuilcgio- 
rum  nititur. 

Vnde  addi  etia  foler  comuniter  alia  8. 
limitatio  ad  affertione  pofitam  ,vtnon  3 .notanti 
procedat , quando  priuilegium  efl  con- 
ceffum  motu  proprio, nam  tunc  etiamfi  Triuikp. 
fic  cotra  ius  comune  ampliatur, &in  or-  mota  pro- 
dine  ad  interpretatione  cefetur  fimpli-  priocar  f 
citer  fauorabile , iuxta  c.  Si  motu  proprio,  fm  irr.t- 
de  Prasben.in  6. Se  tradunt  Iur  i fl  ae,  Ahb.  aiuw 
cum  Ioan.Andr.in  ca ,Cu  incunftis,§.Cum  C.simi* 

> vero,  de  Eled.n.S.Felin.in  cap.  Exparte,  proprio, 
de  Refcri,p.n.i3.1imit.<5.  Alex.de  Neuo.  ^bbu, 
in  cap,Q«i  circa, de  Confang.&  affinit.  n.  i0£ 

10.  RebufT.in  Concordat,  tir .Forma  ma-  Ftlin. 
dati,verb.Motuproprio.  Anton.  Gabr.  lib.  j[ex< 
io.conc!uf.2.n.6 i.&  fequentib.vbi  plu-fyM; 

« res  refert . Ratio  vero  efl,  quia  haec  ex-  Jni.Gib. 
tenfio  videtur  pertinere  ad  fauorem,& 
honore  ipfius  Principis, nam  quod  mo- 
tu proprio  concedit,  cenfetur  propriu 
beneficium  eius,&  ex  certa  fcientia  fie- 
r i,  vc  fupra  didum  efl,  & in  dubio  exte- 
dtcur  potius  ,qudm  refiringacur.  Exci- 
piuntur etiam  priuilegia,  quae  in  iure 
' communi  continentur:  nam  illa iam  no 
cenfetur  ius  priuatum.fed  commune^ 
ideo  per  regulas  iuris  communis  indi- 
canda funt. 

Dico  tertio.  Priuilegiu  inferens  pff  9, 
iudiciu  tertia:  perfonae  contra  ius, quod  TriuHegm 
iam  habet  acqnificum  , fub  ea  ratione  inferes  ff  a 
odiofum  cft,  ita  vt  reflringi  debeat  quo  indicti  f er 
ad  fieri  polsic,  quia  non  e 11  mensPrin-  tuvfm, 
cipis  auferre  alteri  ius  fuum , nili  id  ex- 
prefie  declaret, vt  fumitur  ex  1.7S {ec  auus, 

C.  de  Emanci.  liber . Quod  adeo  verum 
efl,  vt  licet  priuilegium  motu  proprio 
1 fic  concefTum  extendendum  non  fit  ad 
priuandum  alterum  iure  fuo  iam  acqui- 
fito,ytfuprd  didum  efl.  Ecicaaftertio 
h^c  communis  efl  omnium  audorum, 
quos  retuli, &fumitur  ex  cap  .Licet  in  cor-  C.  Licet  in 
rigendis , dc  Offic.  ordin.  cap.  Ex  tuarum , corrigcL 
de  Audor.&  vfa  pall.l.a.$.i.  verb. Meri-  C. Exim- 
io» quid, in  loco  publ.&cradic  fpecia  rum. 
liter  Panorm.in  c.Certificari,  de  Sepult.n.  Tartord 
9>Se  omnia  dida  in  prgcedenci  afiertio- 
ne  d fortiori  hanc  probat. Quia  ius  vni- 
ufcuiufq;  illsfum  feruare , iure  comuni, 
vel  eciatn  naturali  poflulacur,&  licce 
Princeps  pcfsit  interdum  illud  auferre, 

non 
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non  tame  fine  magna  caufa,&  Tatis  cla- 
ra. Hinc  vero  etiam  recipit  hasc  conclu  A 
fio  limicationero,quam  prarcedens  , fci- 
licet , vtintelligatur , nifi  ex  grauitate 
caufa»,&  materiae  neceTsitate  aliud  prg- 
fumatur  de  Principis  intentione,  tanta 
enim  poceft  efle  necefsitas , vt  extenfio 
facienda  fit  non  obfiante  alterius  pix- 
iudiciomam  in  hoc  eadem  ratio, qua:  in 
procedentis  aflertionis  limitatione  po- 
fita  e fi  , hic  procedit.  De  quo  in  cap. 
fequet.aliquid  addemus. 

C A P V T XXVIII. 

Qua fint  in  reflringendis , yel  extendendis pri-  B 
nilegijs  obfemandcu/  ? 

EX  didis  in  procedenti  capite  fo- 
lum  in  genere  habemus , quando, 

& quibus  confiderationibus  pri- 
uilegium  ampliandum, vel  reftringendu 
fit.  Supereft  igitur  explicandum  , quan- 
ta eflfe  pofsit.aut  debeat  ampliatio , vel 
refiriotio  , & quomodo  luxta  principia 
polita  priuilegijs  appiicanda  fit. 

Circa  priorem  parte  duat  regulo  pro 
reflridione  afsignari  pollue.  Prima  efi, 
Reftridio  priuilegij  nunquam  debet  ef-  ~ 
fotanta,vc  reddat  illud  inutile, quantu-  ^ 
uis  graue , & odiofum  appareat , nifi  eo 
perueniac.vt  fit  etiam  imufium.  Regula 
efi  communis  ex  cap. Inbis ,de  Priuil.  & 
cap.i.de  Refcrip.  Quibus  locis  commu 
niter  Dodores , profertim  Deci.  & Pa- 
normi:. Syluefr.  verb.  Triuilegim , q.3. 
Nauar.in  Sum.cap.i2.n.79.8ein  Apolo- 
get. de  Reddit.q.3.memb,6.n.3.  Et  ra- 
tio efi , quia  voluntas  Principis  nunqua 
debet  frufiari , neque  ineffi-cax  reddi,8c 
ideo  etiam  de  omni  Tege  cautum  efi , vc 
per  interpretationem  no  reddatur  imi- 
tilie.l.Xow  duhiH-snyC.de  Legib.quia  fem-  u 
per  idefi  contra  intentionem  Principis, 
quia  non  creditur  otiose  ferre  legem. 
Vnde  qui  legis  incentione  omifia,ita  ad 
horec  verbis, vt  reddat  inutilem  legem, 
illam  defiruit,  & proaaricator  legit  di- 
citur in  1. Qui contrcut,  C.de  Legib.  Idem 
efi  ergo  in  priuilegio:  na  efi  eade  ratio. 

Et  ideo  hoc  regula  locum  habet, etia  fi 
oporteat, priuilegium  ad  aliquid  exten- 
dere, quod  exorbitans, vel  odiofu  appa- 
ret,vt  colligitur  ex  1.  Si  filius  familias  ^.\n 
Ad  Macedonian.vbi  priuilegium 


illud  fili;  familias, quod  alias  reputatur 
• odiofum, extenditur , ne  inutile  fiat , de 
quo  vider  i potefi  TiraqueJ.  poft  leges  riraaud. 
Connubiales,  Gloflf.  5.11.  1 1 5.  Et  eadem 
ratione  fi  necelTe  fit, vitra  rigorofamm- 
prietatem  veibaextenderc,  nequisde 
fraudetur  priuilegio, fieri  debet  fecun- 
dum ius.  Efique  optimum  exemplum  in 
cap.  Quanto , de  Priuileg  Hinc  denique  C.  Qudio. 
fumptumefi  generale  principium , pri- 
uilegiu  debere  aliquid  operari  vitra  co- 
mune  ius,  quod  fiae  priuilegio  non  lice- 
ret , quia  alias  elfet  inutile  , quod  quo- 
modo incelligendum  fit,  lupra.  ca.20.di- 
xi  mus. 

Secunda  regula  fit , Verba  priuilegij  3* 
fecundum  proprietatem  renenda, &ob-  a’ 
feruanda  funt,  Si  extraillam  trahenda 
non  fune  ad  reftringendumpriuilegium, 
nili  vel  ratio  iuftiuae  cogat , vel  aliunde 
talis  voluntas  concedentis  rationabili- 
ter proefumatur. Regula  haec,luppofitis, 
ac  re&e  explicatis  duabus  limitationi- 
bus illi  adiun&is , facis  per  fe  clara  efi, 
quia  in  legibus  incelligendis  , & obler- 
uandis,proprietas  verborum  efi  in  vtii- 
uerfum  tenenda  per  fe  loquendo,  vt  fse- 
pe  didum  efi  ; ergo  idem  leruandum  in 
prhiilegijs , rum  quia  efi  eadem  ratio, 
cum  etiam  quia  priuilegium  efi  qugdam 
lex.  Confirmatur  primo  , quia  fauores 
etiam  non  funt  reftringendi , &.pracfer- 
tim  cum  violentia  verborum , & abfque 
necelsitate  , fed  priuilegium  continet 
fauorem  ex  fua  dire&a  intecione.eiufq; 
verbis  vis  infertur  , quando  d fua  pro- 
prietate extrahuntur, & nulla  efi  necel- 
ficas  , quando  in  fauore  non  efi  in  iufti- 
tia.nec  praelumptio  iufia  talis  volutatis 
Principis  ; ergo  talis  reftri&io  priuile- 
gij admittenda  non  efi.  Denique  confir- 
matur,quia  voluntas  concedentis.fi  no 
fit  iniufta, plene, &(vt  fic  dic3m)ad£qua 
te  implenda  efi  , led  haec  voluntas  indi- 
catur per  eius  verba  iuxta  propria  eo- 
rum fignificacionemiergo  itaefi  feruan 
dum  priuilegium  integre,  ac  plene  i er- 
go non  licet  illud  reftringere  per  verbo 
rum  improprietatem  voluntaria.  Alias 
nihil  efiet  firmum  in  priuilegijs , & fub 
nomine  reftridionis  eludi,  & corrumpi  4. 
facile  pofifenr.  Duxlimi- 

Du?  autem  limitationes  polit?  necef  taliones  in 
fariae  lunt,quia  duo  funt  ad  effe&um  pri  coclufmic 
uilegij  neceflaria  in  c6cedence,fciJicet,  pojiu  ne- 

poteftas^ce/Jari#. 
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poteftas,&  voluntas, & quacnmq;iUaru 
deficiente, non  fequetur  effectus..  Prima 
ergo  limitatio  refpicitpoteftatem.nam 
id  tantu  poffumus,  quod  iure  poflumus; 
ergo  Princeps  non  cenfetur  polle  con- 
cedere  quod  fine  iniuftitia , feu  iniuria 
alterius  fieri  non  poteft;ergo  nec  pratfu 
mitur  id  concedere, aut  velle.Probatut* 
hsc  vkima  confequeotia.tum  quia  nun- 
quam praefumicur  voluntas  Principis 
efle  iniufta,  nifi  euidenter  confiet , tutu 
etiam  quia  licet  daretur  talis  voluntas, 
ellet  inefficax , & impotens  ad  validum 
priuilegium  concedendum, quia  repug- 
Obleft.  nac  Per  Priu^eg>um  ficere  asionem  in- 
iufiam.  Dices, interdum  in priuilegijs 
claufulam,  Salua  iufiitia , vt  patet  ex  cap, 
C .Certific.  Certificari , de  Sepulc.  ergo  vbi  non  addi- 
tur , priuilegium  abfolute  operabitur. 
Rcfpondetur, negando  confequentiam, 
Tanormit.  namvt  refte  ibi  aduertic  Panormitan. 
Rejponf.  licet  illa,  claufula  non  addaturexpref- 
se , femper  fubincelligicur,  quia  natu- 
ralis ratio  illam  poftular.  Additur  er- 
go aliquando  (quod  in  alijs  referipto- 
rnm  claufulis  frequenter  obferuarur) 
ad  maiorem  perfpicuitacem , & ne  ex- 
cedatur fortalfe  in  vfu  priuilegij , & ita 
per  illam  monetur  priuilegiarius , Irel 
iudex  priuilegij,  vt  feruet  iuftitiam  , tu 
naturalem, tum  etiam  per  leges  canoni- 
cas, vel  c iutles  refpe&iue  conftitutam. 

5»  Sed  quaeret  aliquis,  de  qua  iufititia, 
Triuilegiu  feu  in  iufiitia  intelligendum  hoc  fit , id 
iniujiu  quo  eft,  an  de  iniuftitia  priuilegij  quoad 
ad  psuyua  vfum  eius , vel  etiam  quoad  foiam  con- 
le,&c/uem  cefsione,eft  enim  CGnfideradu  duobus 
effeci  u ba  modis  intelligi  poffe  , priuilegiu  efle  in- 
bet.  iuftum,vno  modo  quoad  vfum,  & confe 
quenter  fimul  quoad  conceisionem , no 
enim  poteft  vfus  priuilegij  efie  iniufius, 
& non  elfe  iniufia  illius  concefsio,  e co- 
trario  ver<f  fieri  poteft,  vt  priuilegium 
fic  iniuftum  tantum  quoad  concefsione, 
non  vero  quoad  vfum,  quia  multa  male 
fiunt, qua*fa&a  tenent, & faepe  licitu  eft, 
vei  malitia  alrerius , feu  effefiu  , qui  ab 
alio  male  fit.  Quando  ergo  priuilegium 
eft  iniuftum  quoad  vfum,affertio  maxi- 
me locum  habet,  imo  etiam  extendirur 
ad  omne  iniuftitiam  generaliter , id  eft, 
ad  omnem  iniquitate.  Quia  quomodo- 
cumq;  reddatur  iniquus  vfus  priuilegij 
per  interpretatione  adxquacum  alicui 
propriecaciverbor^vicada  omnino  eft. 


A 


B 


C 
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& reftringenda  interpretatio  , quia  non' 
poteft  priuilegium  dare  licentia  ad  fa- 
ciendum actu  iniquu.  Quod  incelligedu 
eft, quando  iniquitas  maneret, exiftente 
priuilegio , vt  fi  efTec  contra  lege  natu- 
ralem, vel  alia  indifpenfabilem  per  tale 
priuilegium.Na  fi  iniquitas  /olum  oria- 
tur ex  lege  poficiua  difpenfabili  ab  eo, 
qui  priuilegiu  cocedit,  ia  illa  no  manec 
coceffo  priuilegio , quia  legis  obligatio 
per  illud  aufertur,&ita  in  vfu  talis  priui 
legij  per  fe  loquedo  nulla  eft  iniquitas, 
ideoq;  tale  priuilegiu  no  copreheditur 
fub  hac  limitatione, fed  ad  tale  vfu  exte 
di  poterut  eius  verba, fi  jppria  illoru  fig 
nificacio  id  poftulec,  & aliud  no  obfter. 

Ac  vero  priuilegium  iniuftumtancu 
quoad  concefsioucm  ,inprimis  vix  ha-  pr-  ■! 
bet  loeu  in  priuilegio  fniufto  contra  co 
mutatiuam.non  quia  illud  non  fit  maxi-  7-  J 
me  iniquum,  fed  quia  vix  poteft  efie  va-  * Me'1 


cperatii  r 


. 1 ...  ^ cuw  va 

lidu,(i  non  fit  validum, iam  erit  etia  ini- 
quus vfus  eius,vt  per  fe  coftar.  Affump- 
cum  declaratur, quia  concefsio  priuile- 
gij maxime  poteft  efle  iniufta  contra  co 
mutaciua  iniuftitiam, quia  concedit  ali- 
quid^faciendnm  cu  iniuria  tercij,fed  ta- 
lis cocefsio  nulla  eft,  nemo  enim  potefl 
dare  vni  ius,feu  facultatem  ad  iniuriam 
alteri  faciendam, eft  enim  implicatio  in 
adieao  ; ergo  rale  priuilegium  non  folii 
eft  iniufcum,fed  etiam  nullum. Imo  inde 
cocluditur , tale  priuilegium  intrinfece 
efle  iniuftum  non  folu  quoad  concefsio- 
nem, fed  etiam  quoad  vfum, quia  conce- 
dit iniuftu  vfum.Dixi  autem  vix  oppofi- 
tum  accidere, quia  non  repugnat, priui- 
legiu contra  iuftitiam  comutaciua  con- 
ceflum  validu  efle,  & confequenter  non 
repugnat, concefsione  priuilegij  effe  fic 
iniufta,  vfum  aute  ^riuilegi  fnon  efle  in- 
iuftu, quia  vtitur  quis  iiire  fuo  per  illud 
acqujfito.Vt  v.g.fi  Rex  cum  condmSore 
fuoru  tributorfi  pacifcatur  fub  condi-  Coce) 
obligatione  no  concedendi  ali-  infla 
cui i priuilegiu  exemptionis  a folutione  km 
tributoru,&  poftea  tale  priuilegiu  con-  cii  fe 
cedat,  contra  iuftitiam  comutar/uarri,  effe  ii 
peccat, qua  ex  paSo  feruare  tenebatur,  vfum 
nini  °mmus  ramen  priuilegiu  validum  dem. 
eft,  bc  priuilegiarius  non  peccabit , non 
f oluendo  tributa;  ipfe  vero  Rex  tenebi- 
tur damna  condu&ori  rcfarcireffortaf- 
fe  tamen  cdnc  etia  a principio  non  pec- 
cabit Ilex  cocra  iuftitiam  comutatiua, 

fi 
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fi  priuilegium  concedat  cum  incentio- 
ne rcfarciendi damna,  feu  diminuendi  -A 
penfionem  condu&oris.  Et  ita  regula- 
riter loquendo,  non  efi  priuilegium  fic 
iniufium,quin  vfus  eius  iit  iniufius,&co 
fequenter  cocum  priuilegium  fic  nullu. 

In  quocuq;aute  alio  genere  iniufiici?,f| 
pe  contingit  efie  iniufiam  concefsione 
priuilegij,non  vero  vfum,  quia  iniufii- 
tia,  vel  iniquitas  <K>ncefsionis  non  fem 
per  inualidat  illam,  vc  fi  tantum  fit  coa 
tra  iuftitiam  difiributiuam  per  accep- 
tionem perfonarum,  vel  quia  fit  fineiu 
fia  caufa,  & cum  fcandalo , vel  quid  fi- 
mile:  tunc  enim  concefsio  fa&a  tenet, 
&confequenter  fi  adus  concefius  non  ^ 
fic  intrinfece  malus, fed  folum  quia  pro 
hib/cus, poterit  per  validum  priuilegiu 
fieri  non  malus, & confequenter  vfus  ta 
lis  priuilegij  potefi  eflelicitus,  ficut  in 
limili  fupra  de  difpenfatione  diximus. 

Dico  ergo  ad  interrogationem  fada 
7*  allectionem  maxime  procedere  de  in- 
ln<ju0  fen  iufiitiacontraria.valori  priuilegij, acq$ 

U prec£  • adeo  praecipue  verificari  in  priuilegio 
dit  conclu  iniuflo  , vel  iniquo  quoad  vfum  . Talis 
fiotr^ita.  enim  iniuftitia  maxime  vitanda  efi  in 
priuilegijs , quia  fummam  ablurditatc 
continec,  & ideo  etiam  fi  oporteat  ma-  ^ 
xime  ifnpropriare  verba,  vta  tali  ini- 
quitate priuilegium  excufetur,  cu  tota 
ilia  improprietate  reftridio  facienda 
eft.Nam  harc  efi  etiam  generalis  regu- 
la interpretandarum  legum,  vt  fenfus 
abfurdus  vitetur,  quo  lex  fieret  noxia» 
vel  iniqua. Maxime  quia  licet  verbis  ex 
prefsis  priuilegium  concederet  adum 
iniquum,  nullius  effec  momenti,  aut  ef- 
ficaci?,ergo  vbi  verba  no  fut  itaexpref 
fa,  & fenfum  alium  admittunt, licet  im- 
propriu,  ita  efi  reftrigendu  priuilegiu, 
vt  aliquo  modo  fiat  vtile  p applicatio-  j. 
ne  ad  alique  licitu  vfu;  & itaquae  videt  1 
efie  refiri&io  erit  potius  fauor  &fub- 
ftentacio(vtfic  dicam)ipfius  priuilegij. 

At  vero  quando  ex  verbis  priuilegij 
in  fua  proprietate  retentis , non  fequi- 
Seclufa  in-  tur  iniuftitia,  vel  iniquitas  in  vfu  priui- 
iuflitia , <&  legij , fequitur  tamen  in  concefsione, 
verbis  pri-  qUia  videtur  efie  nimia  prodigalitas, 
uilegij  in  aut  relaxatio.tunc  videtur  non  efie  da- 
fua  propri  dam  tantam  licentiam  reftringendi  pri 
tute  reten  uilegium  cum  improprietate  verboru, 
tisqiiidfa-  quia  loquerrdo  abfoluce  non  decftpo- 
ciendim,  «fias  in  Principe  ad  concedendum  ca- 


le  priuilegium,  3c  quando  in  vfu  cius  no 
apparet  iniquitas,  vix  potefi  cfie  certa 
in  concefsione.quia  Princeps  potefi  ha 
bere  plures  caulas,  & rationes  , quibus 
moueatur , & excufetur , quae  non  fine 
alijs  notas . Aliunde  vero  rationes  pro 
conclufione  fada  videntur  probare, no 
cfie  pra»fumcnJam  iniuftitiatn , vel  ini- 
quitatem, etiam  in  fola  c6cel'sione,iei 
refiringendam  cfie  ad  illum  gradum, in 
quo  licita  efie  potuerit.  Item  videntur 
probare  de  tali  concefsione  in  eo  fen- 
fu, in  quo  efiet  iniqua.iudicandum  efie, 
vt  de  re  moraliter  impofsibili  ,ex  illo 
principio,  quod  id  pofiumus  quod  iure 
pofiumus,&  ideo  non  efie  ad  illam  ex- 
tendenda verba  priuilegij.  Dico  ergo, 
in  hanc  pofteriorem  partem  inclinan- 
dum magis  efie,  cum  magna  tamen  mo 
deratione  prudentis  arbicrij , ita  vc  fe- 
re fit  moraliter  ineuitabilis  iniquitas 
concefsionis,  nifi  verba  reftringantur» 
tunc  enim  reflringi  poterunt , etiam  cu 
aliqua  improprietate, dumodo  h?c  tata 
no  iic,vt  videatur  poti*  illufio,vel  euer- 
fio  priuilegij, qua  interpretatio. Nam  fi 
euidecia  verboru  tata  fit,vt  aliter  vita- 
ri no  pofsic,  ftandu  efi  volutati  Princi- 
pis, etia  fi  male  faciat, quia  nihilominus 
valide  facit,  & dat  ius.  Ideoq;  ad  illum 
efi  in  tali  cafu  recurrendum , & non  e(! 
per  violentia,  vel  contemptu  contra  il- 
lius voluntatem  agendum. 

Altera  vero  limitatio  pofita  invtd-  9. 
ma  parce  aflercionis  percinee  ad  volun-  j^Hnqueti 
tate  Principis,  qu?  praeter  potefiate  ne  da  e/i  pro- 
cefiariaeft,c6tingiceni  no  raro, vc  non  prietasW 
fit  volutas  Principis  totu  id  cocedere,  iQr^  adfe- 
quod  verba  pr?  fe  ferunt  etil  in  jpprie-  ^uendiyo 
tate  fupta , & ideo  quado  de  hoc  fuerit  ]untatecon 
probabilior  pr?fupcio  iuxta  mente  co-  cedcntis . 
cedetis  reftringedu  efi  priuilegiu , quia 
ab  illa  principaliter  peder.  Prima  vero 
coniedura  huius  voluntatis  efie  potefi, 
qua  in  fine  praecedetis  pu&i  afsignaba- 
mus,nimiru,  fi  neceffaria  fic  refiri&io 
ad  vicandu  aliquod  abfurdti,veldeliftu 
& iniquitate  in  ipfo  Principe, aut  nimia 
imprudecia  cocra  comune  bonu. Opor- 
tet aute,  vt  necefsicas  fic  moraliter  eui 
des, &manifefia, quia  fi  res  fuerit  dubia 
vel  vtrinq;  jpbabilis,  tenori  priuilegij 
fiadu  efi.qa  hoc  efi  cofetaneu  fauori,& 
iuri  & in  dubio  ius  praferendu  efi : me- 
lior «ni  cficoditio  eius,cuiiusfaucr,G- 
Pppp 
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cut  etia  melior  eft  conditio  pofsidetis. 
Alia  coiedura  eft , quando  priuilegium 
pofterius  contrarium  eft  prjori,  nifi  re- 
ftringatur.quia  tunc  reftringendum  eft 
etia  preter  verborum  proprietate, quia 
no  prsfumirurPrinceps  velle  derogare 
priuilegio  priori, imo  nec  illud  (cire, ni 
fi  illius  mecione  faciat.Ideq;  eft,  fi  dero 
get  particulari  ftacuto  iuxta  regula  ca. 
i.deConftit.in  6. Idem  fi  repugnet  con- 
iuetudini.nili  de  illa  expreffam  mentio- 
nem faciat, iuxta  do&rinam  Barthoi.in 
Authent.^Mar  acliones , C.de  Sacrof.  Ec- 
clef.in  fine.verb.  Item  queerit Gloj]a,tktra- 
dit  late  Felin.in  Rubr.de  Refcript.n.i8. 
verb.Confiderafecundo,cumAret.cons.iy 
circa  finem.  Idem  denique  erit  de  quo- 
cuque  alio  fa<9o,veliure  priuato,  quod 
prxfumitur  Princeps  ignorare , & ideo 
cenfetur  illud  nolle, quando  inde  reddi- 
tur priuilegium  nimis  odiofum>vel  onc 
rolum  ali js. 

Atq;  hinc  tadem  confticuitur  eadem 
Tnuilegiu  exceptio, quoties  priuilegium  derogat, 
derogas  iu-  jurj  acquifito  tertij  ,oifi  reftringatur, 
ri  acquifito  tunc  enim  licet  tale  fit  ius  illud , vt  pof- 
alicui  ter - prioCeps  inutj  tollere  fine  iniufti- 
tij  quomo  ■ ex  rationabili  caufa.no  cenfetur  vel 
do  intelli-  [c  illud  tollere, quado  illud  exprefse  no 
gendum.  declarat, ideoqilicet  generaliter  loqua- 
tur,non  coprehendir  damnu  tertij  in  iu 
re  iam  acquifito,  imo  prasfumitur  illud 
ignorare,  & confequenter  nolle.  Atque 
hac  ratione  talis  reftri&io  eft  veluti  co 
ditio,  & exceptio  intrinfcce  inclufain 
generalibus  verbis, licet,  non  exprima- 
tur. Quat  eft  comunis  docirina  ,vt  in  fu- 
periori  cap.ta&u  eft,&  traditur  fatis  ex 
Eart.  prefle  in  J. i. §,Siquis  aVrincipe , fF.ne  quid 
in  hoc  pub.&c.  Ide  docet  Bart.in  1 .lmpu 
heri, ff.de  Admi.tut.n.2.&  in  1 .Gallus , §.Et 
Tanorm.  quid  fi  tantum  , fF.de  Liber.&  poftu.in  fine, 
loa.  And.  Panorm.in  c.i.de  iud.Ioan.Andr.in  c.Si 
Syluefl.  motu  proprio, de  Prasb.in  6.Sylu.verb. Prini 

Bpdcr.  /e§i«,q-3.dift.4.&  q.p.in  fine,Rod.tom.i. 

Sanciri.  9*1  i-ar*P-Sanc.lib.8.difp.7.n.6.in  fine,& 

Rebujfus.  plura  refert  Rebuff.in  1. 1. fF.de  Ver  b:fig- 

nidc.§. Decimo  feptimo.  Ratio  vero  reddi 
poteft , vel  ex  generali  principio , quod 
odia  funt  reftringenda,  priuilegiu  enim 
nocens  tertio,  vt  fic  odiosu  eft , &ideo 
eft  reftringendu  iuxta  regula  legis.  Quo- 
ties,C.de  Prec.Imper.ofFer.^wod  abforbens 
ius  alterius  debet  ab  omnibus  iudici.bus  refutari , 
vel  certe  ex  alio  principio  , quod  cocra 
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inauditam  parte  nihil  fieri  poteft  iuxta 
A cap.i.de  Caus.pofFefl.  & Pr°priet.nam 
licet  id  prgeipue  intelligatur  iniudicijs 
per  atqujparationem  extendi  poteft  ad 
pnuilegia,  na  eft  eade,  vel  maior  ratio, 
quia  fsepe  j>  importunitate,  vel  tacitur- 
nitate,&captata  occafione  impetrator, 

& ideo  non  cefecur  Princeps  velle  danu 
inferre  tertio  ipfo  infcio>&  non  audito. 
Qua^pter  licet  Princeps  cocedac  pri- 
uilegiu  ex  certa  fcientia , non  cenfetur 
illa  habere  de  nocumento  cercij,&  con- 
fequeeer  nec  ad  aliud  extedere  volunta 
tem  fuam  , niu  illud  exprimat, vt  in  fupe 
rioribus  di&u  eft.  Declarant  aute  fere 
B omnes, hoc  intellige^du  efFe, quado  pri-  ^ 
uilegiu  non  Igdit  alterQ  in  rc  graui,quia  ‘iuiie^a 
fi  nocumentu  leue  fit.quafi  nihil  reputa- 
tur.Quod  fumitur  ex  dida  1 .Quoties, & in 
prasfenti  accomodandu  exiftimo,  quan- 
do damnu  illud  leue  fine  magna  violen- 
tia,& improprietate  verboru  priuilegij 
vitari  non  poteft, quia  fi  verborum  pro- 
prietas fufficieter  faluar  i poteft  fine  no 
cumento  tertij  etia  leni,  non  eft  ad  illud 
extendendum, vt  in  hoc  conftituatur  dif 
ferentia  a nocumeco  graui,quia  hoc  no 
eft  permittendi! , etiam  fi  oporteat  ver- 
q ba  priuilegij  cu  improprietate  reftrin- 
gere.Imo  licet  priuilegiu  reddatur  inu- 
tile, fi  damnu  grauc  inferat  tertio  in  iu- 
re  acquifito, fi  illud  no  exprimat, potius 
eft  ob  pr*fumptam  furreptione  annul- 
landaju,quam  admittendum, vt  didi  au- 
dores  tradunt , propter  eadem  ratio- 
nem. Et  hsec  de  reftridione. 

De  extefione  pofTumus  alias  duas  re- 
gulas ftatuere.  Sit  ergo  in  ordine  tertia  u, 
regula.  Priuilegium  nunquam  eft  exten-  , 
dendu  ad  alias  perfonas,  vel  alios  adus  ‘priuilegit 
propter  fimilitudinem  rationis.  Eft  co-  0b  fm j|jft 
j-j  munisCardin.  Clem.  1.  de  Teftam.  q.6.  dinemn- 
Barth.ini.  i.&  vlt.  ff.de  Conft.  Princip.  tionimn 
Bald.in  cap.  inter  aetercuj , de  Refcrip.n.  tendenii, 
?.&Be roi.in  capit. i. de  Probat.n. 70.  & cardin. 
fumitur  ex  \.Si  pupillorum,  S.Siprxtor,  ff.de  Bartj,t 
Reb.eor.&c.  ex  c a.Sane,de  Pnuil.&  Cie-  Baid, 
men.i.  de  Cenfib. Ratio  eft,  quia  virtus,  Beroit 
& efficacia  priuilegij  neque  omnino, 
neque  effentialiter  pofita  eft  in  ratione, 
fed  in  voluntate  concedentis  i ergo  pa- 
rum refert  quod  in  fim ili  cafu  , vel  per- 
fona  eadem  ratio  verfetur,fi  voluntas 
ad  illam  non  extenditur.  Non  autem 
extenditur, fi  non  exprimitur quia ( vc 

fsepe 
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tepe  dixi ) inter  homines  voluntas  non  A 
operatur,  nifi  vt  fignifkara.  Confirma- 
tur a fimili  de  lege  poenali,  in  qua  poena 
nunquam  extendi  debet, quia  pendet 
ex  voluntate  imponentis, vt  fupra  di&u 
eU  , quoad  hoc  aute  eft  eadem  ratio  de 
p:  iuilegho, licet  in  alijs  fit  diuerfitas. 

Contra  hoc  obijci  folet  cap.  Cum  di* 
lecla—r,  de  Confirmat.vtsli,  vel  inutili,  in 
illis  verbis , Eiujdem  (equitatis  fmilitudine 
prouocati.  Ex  quo  textu  multi  colligunt, 
legem  exorbitantem  , feu  excipientem 
cafum  fingularem  a communi  iure , ex- 
tendi ad  alios  propter  fimilitodine  ra- 
tionis ,vt  videre  licet  in  Panormit.  ibi,  3 
Felin.  in  cap.  Quoniam  frequenter . Vt  lite 
non  conteflata.Nauar.in  cap.i ,§.Labor$ 
24.  Confirmatur  primo , quia  lex  exor 
bitans  extenditur  in  cauli  pia , & mife- 
rabii  i ob  fimihtudine  rationis , vt  mul- 
ti Iurifperiti  teftantur  , quos  refert, & 
fequitur  Barbof.in  l.Si  conflante,  25.  ff.fo- 
lut.  matrim,  n.  73.  in  fine,  & n.  74.  Ergo 
idem  erit  in  priuiicgijs,  falte  in  his, quae 
ad  caufas  pias  conceduntur. Confirma- 
tur fecudo,  quia  priuilegium,  per  quod 
datur  porertas  ad  abfoluendum  in  ali- 
quibus calibus , extenditur  ad  alios , in 
quibus  ea  dem,  vel  maior  ratio  limi  tat,  C 
Sedans  facultatem  ad difpenfandu vo- 
ta, dare  cenfctur  ad  commutandum  , & 
dans  priuilegium  certandi, cenfetur  da- 
re ad  faciendum  codicillum,  vel  donan- 
dum caufa  mortis, & dans  facultate  cle- 
rico beneficiario  ad  fruendum  fruftib* 
in  abfentia,  vt  theologiam  audiat  ,cen- 
fetur  dare  etiam  audieti  iuscanonicu. 
Atq;  in  hanc  partem  propter  aliqua  ex 
his  argumetis  inclinat  Didac.  Percz  in 
legib.ordin.q.2^Prologi.  Fauec  Nauar. 
afferens  aliqua  exempla  in  Sum.cap.22. 
n.74.Sarmien.  in  lib-SeleS.  cap. 12.  n.7. 

& Barbof.in  1.  i.ff.folut.macrim.  n.i9.& 
20.  Propter  quod  Eman.Roder.  licet  in 
i.tom.q.7.ar.2.  praedictam  regulam  ab- 
lolute  tradidiflec,  nihilominus  in  q.i  19. 
addit , folum  regulariter  procedere , & 
illam  limitat,  vt  non  procedat  in  priui- 
legijs  caufae  fauorabili  concefsis , vt  eft 
caufa  pia,  caufa  docis,  religionis, &c. 

Dico  came,  fi  vere,  & proprie  loqua- 
mur , non  erte  neceffariam  limitatione, 
fi  extenfio  excedat  propriam  verboru 
fignificatione.  Ita  fentiut  au&orcs  pro 
regula  cicati>qui  indirtinde  loquuntur. 


Sic  etiam  loquuntur  iura , quae  iubenr/ 
tenorem  priuilegij  obferuare , & illum 
non  pr*terire;ergo  intra  illum  tantum, 
& intra  verborum  proprietatem  licita 
ert  extenfio,non  tamen  vitra.  Cofirma- 
ri  hoc  potert  varijs  exemplis , plura  in- 
conuenientia  ex  illa  extefione deduce- 
do,  fequitur  enim  , priuilegsa  conceffa 
vni  religioni  pofk  extendi  ad  alia  ^qua- 
lem, vel  ardiorem  propter  folam  pari- 
tatem rationis  in  pietate  caulae , confe- 
quens  eft  omnino  falfum:  quis  enim  au- 
deret illam  extenfiotfe  facere,  ni  fi  Pon- 
tifex comunicationem  priuilegioru  co- 
cefsiffet?  Item  fequitur,priuilegiu  con- 
ceffum  perfonae  patris,tranfire  ad  filiu, 
fi  in  eo  eadem  ratio  militet , quod  licec 
admittat  Roder.dida  q.7.ar .7.  in  prin- 
cipio, tamen.&  fibi  ipfi  videtur  repug- 
nare,& generali  regulae  iuris,  quod  pri- 
uilegia  perfonalia  Vion  rrafcendut  per- 
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Alias  nen  folu  inter  patre  , & filiu  id  ef-  * 
fet  admittendu  , fed  etia  inter  quafcuq; 
duas  perfotias  seque  dignas.in  quib°  ea- 
dem ratio  pietatis,  aut  gratitudins,  vel 
r emuner at ionis  inuenir et ur  , quod  ne- 
mo cocedet.Ratio  deniq','d  priori  fupra 
tradita  aeque  procedit  in  priuilegio  pi£ 
caufae,  quia  etia  illud  pedet  ex  volutate 
Principis,  qui  licecvelit  facere  vnu  piu 
opus, no  ideo  vult  facere  omnia  fimilia, 
vel  aequalia,feu  in  quibseade  ratio  mili- 
tat,vt  per  fe  coftat  in  quolibet  ope  ate, 
eftq;  eade  ratio  in  principe.  Confirma- 
tur,quia  nifi  rtandum  eflet  verbis  priui- 
legij omnia  efsec  incerta,&  alius  poflet 
fimilem  extenfionem  facere  in  priuile- 
gio remuneratorio , quod  honeflifsima 
habet  rationem, & in  fimilibus,qu£  nul- 
la ratione  admittenda  fu nt. 

Ad  cap.  ergo  Cumdilefta  refpondeo,  14. 
Principem  quidem  optime  facere  pofle  ^deap  ci~ 
illam  excenfione,  quia  iam  accedit  eius  tatii  incon 
voluntas,  & non  facit  tantum  declaran-  trarium  re 
do,  fed  confutuendo,  neq,-  aliud  probat  jpon , 
textus  ille, nos  aute  loquimur  de  priua- 
tis  perfonis  vcetibus  priuilegijs.  Prop- 
ter ea  vero, quae  in  cofirmacionibus  co- 
gerutur,efc  cofiderandu.aliud  e(fe,deri  DiY\Uati6 
uare  priuilegiu  ab  vno  ad  aliud  P sr  Vnius  ad  a- 
militudine  rationis.quod  no  licet, aliud  nud  differt 
vero  ira  illud  interpretari,  vt  plura  co-  ^ ymuan 
nrehedac,quain  fuperficie  verboru  ap-  continstia 
pwew.Qttoaiicct.quado  ratio (uadet. 

Pppp  2 Exem- 
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Tanom. 


ligenda. 


'NdMY. 

Mandof, 


Exemplum  (it , (i  alicui  concedatur  pri-* 
uilegium  celebrandi  facrum  in  loco  in- 
terdt&o  , licebit  illud  extendere  ad  mi- 
nifirum.Et  ii  concedatur  perfonas  nobi- 
li (imile  priuilegium  audiendi  facrum, 
extedicur  ad  focios,  vel  familiares  iux- 
tadecentiam  fiatus,  vt  fuprd  didum  e Ct 
ex  Panormit.  in  cap .Quam  fit.  de  Iudois, 
quia  illa  non  efi  exteniio  per  (imilitudf 
nem,fed  per  virtualem  continentiam 
verborum  iuxta  rationabilem  eoru  in- 
Lex  exor-  terPrecati°nem*  Ad  hunc  ergo  modum 
> • habet  aliquando  focum  extenfio  inle- 

inodd  Intel  Se  exorbitate , non  vero  propter  folam 
rationis  atquiparationem,  vt  in  lib.6.  in 
principio  dixi.  Et  eodem  modo  dixim* 
in  materia  de  voto,  fub  facultate  difpe- 
fandi  includi  facultatem  commutandi. 
Et  fimili  modo  efl  probabile , (ub  tefia- 
mento  comprehedi  codicillum  tanqua 
acceflorium  fub  principali,vel  quia  ex- 
tenditur illa  vox  ad  omnem  difpofitio- 
nem  caufa  mortis  fadam  , quando  non 
vfurpatur  propter  (pedalem  modum 
dilponendi  per  modum  tefiamenti , de 
quo  videri  potefi  Nauar.  de  Redit,  mo- 
nit.  20.&  Mandof. in  Praxi  fignat.  gra- 
ti se, ver  b. Licentiae.  Ad  hunc  ergo  modii 
fit  extenfio  in  fauorabilibus  priuilegijs 
quoad  fignificationem  verborum , ma- 
xime quando  iuuacur  confuetudine,vel 
iuris,  vel  iudicum,  aut  fapientum,  tran- 
fiens  vero  a caufa  ad  caufam,  vel  a per- 
fona  ad  per  fonam  propter  folam  ratio- 
nis 9quiparatione>nunquam  licet, quod 
magis  in  fequenti  regula  explicabitur. 

Quarta  regula , feu  fecunda  de  exte - 
fione  fit.-Interpretatio  ampla  priuilegij 
gxdadeam  (emper  efi‘incra  verborum  proprietate 
pia  inter  - facienda,  nifi  maior  omnino  necefiaria 
fit.vt  priuilegium  aliquid  operetur. Re- 
gula furnicur  ex  Gloifa  in  Clement.  Ter 
lueras,  de  Praben.verb.  Direflas , vbi  lo- 
quens  de  priuilegio  etiam-  motu  pro- 
prio conce(fo,ait,non  efle  ampliandum, 
vitra  vim  propriam  verborum. Ide  fen- 
fit  Alex,  de  Neuo.  in  cap.  Quia  circa , de 
C6fanguimt.&  affinic.n.io.&  Sanci. lib, 
•8. de  Matrim.difp.i.n.5.Ratio  autemeft 
iam  tota  in  fecunda,&  tertia  regula, 
quia  verba  priuilegioru  funt  ficut  ver- 
ba iuris,  qua?  in  proprio  fenfu,&  fecun- 
dum ius  ipfum  fune  accipiend  a,  alias  ni 
h.l  elfet  certum,  fi  ad  improprias  figni- 
hcaciones  extendere  liceret.  Exceptio 


15« 
Qttartare- 


pretatione 

priuilegij, 

GloJJa. 


»4lex. 

Sanci. 


A autem  addita  efi  , quia  fundatur  in  ipfo  • 
iure,quod  prscipir,  ita  interpretari  le- 
gem,^ priuilegia, vt  necininfia  fint,nec 
inutilia  , vel  (rufi ra  data,vt  in  fine  pro- 
cedentis regulo  explicatum  efi.  Atque 
ita  res  efi  facilis. 

Hoc  autem  proprietas  verborum  in  l6 
primis  (umenda  eft  ex  vficata  fignifica-  Tr0pr  h 
tione,vel  communi  vfu  vel(quod  maxi-  » 
me  actendenJum  efl)  fecundum  iuspri-  ! 

uilegio  proportionatum.quod  ideo  ad-  daeft 
do,  quia  fi  priuilegium  efi  regium , ma- 
gis attendendum  efi  ius  ciuile  , fi  vero 
fuerit  Pontificium , canonicum  ius  at- 
B tendedum  eft.  Notauit  hoc  Sylueft.  ver- 
bo Triuilegium, quo ftion.3.  & iumitur  ex  Syltiefl. 
Bald.  L.  si  quando,  r.  C.  Bonis  vacantib.  Bili 
lib.  10.  Quod  vno  vel  altero  exemplo 
declaratur.  Nam  fi  priuilegium  conce- 
datur v.  g.  Epifcopo  pro  fuis  familiari- 
bus, familiares  intclligendi  funt  , qui 
adu  funt  in  obfequio,  & famulatu  eius 
iuxta  cap.  vltim.  de  Verborum  fignifi- 
cat.  in  6.  Et  norauit  Abbas  in  capite  ,, 
Cum  ddeflus,  de  Clericis  non  refidencib. 

Item  fi  aliquis  irregularis  per  priuile- 
gium fiat  habilis  ad  beneficia , intelli- 
gitur  de  fimpheibus,  nifi  aliud  explice- 
C tur, iuxta  cap.vltim.  de  Praben.  Item  fi 

illegitimus  per  priuilegium  fiat  habilis  Cap-vltk 
ad  ordines  indefinite, intelligitur  de  mi  ^ ‘Pr<c^ 
noribus  tantum,  qura  eft  materia  odio- 
fa,  & in  maioribus  cenfetur  efie  fpecia- 
lis  ratio,  & confideratio  , vt  voluit  Syl- 
uefi.dida  auoft.  3.  & in  verb.  Clericus.  1. 
quaft.4.  Proterea  immunitas  ab  oneri- 
bus fim  pliciter  conceRa, intelligitur  ab 
excraordinarijs,  non  ab  ordinarijs,nifi 
exprimatur , ne  alij  nimium  grauentur, 
yc  dixit  Sylueft.  fupra  q.  9.  cum  Barth.  *)’*«$ 
in  lege  2.  ft.  de  Iure  immunit.  Sic  etiam  Bart\ 

P facultas  ad  minuendum  numerum  mi- 
niftrorum  Ecclefif, cuius  facultates  di- 
minuto funt,  non  extenditur  ad  augen- 
dum illorum  numerum , etiam  fi  cref- 
cant  reditus,  vt  nocauit  Panormitan. 
ex  textu  ibi  in  capite  vltim.  de  Verbor.  ™om> 
fignificat.  Quia  moderari  proprie  non 
fignificat  augere.  Similiter  priuilegium 
circa  modum  feruadi  interdi<3um,  non 
exteditur  ad  ceRationem  a diuinis , nifi 
exprimatur , vel  aliude  confiet  de  mete 
concedentis,  quia  illaduo  in  iure  diuer 
fa  funt,  vt  notat  Nauarr.  cap. 27.0.1 89,  7 \jam, 
Deniqj  farultas  data  ad  afeendendum 

ad 
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C.  L\cct. . 


C.  Sufcep- 
tum. 

17. 

I uxta  has 
regulas  ci- 
lix  intelli- 
gend£' 
-prima. 

C .Triuilc 
gia. 

C.  Torro. 


Secunda. 


Tertia. 


ad  maiorem  dignitatem  nonexteditur 
ad  squalem,  quia  verbi  proprietas  hoc 
non  admittit, cap.L/cet,de  Tranfl.Epifc. 
Et  fic  etia  intelligitur  cap.  Licet , de  Re- 
gularib.  vbi  conceditur  religiofo  cran- 
litus  ad  ardiore  religionem.  Vndenon 
cenfetur  conceffus  ad  squalem.  Deniq; 
ii  alicui  detur  facultas  prouidendi  v.  g. 
primam  praebendam  vacantem  perde- 
ceffum,non  intclligatur  data,  ii  vacaue- 
rit  per  renuntiationem  , vel  cefsionem, 
quia  in  rigore  verborum  illa  duo  diftin- 
&a  func,cap.SH/ce/>f«»*,de  Prsben.in  6. 

Ad  hunc  ergo  modum  de  alijs  intel- 
ligendum  eft,  Sc  iuxta  has  regulas  intel- 
ligendar  funt  alis,qus  frequenter  in  au* 
doribus  inueniutur.  Vna  eft,  Priuilegia 
non  plus  operantur, quam  verbis  expri- 
mant,iuxta  cap.Triuilegia,  did .3,  & cap. 
Torro,  de  Priuileg.  (ubmtelligendu  enim 
eft,qudm  verbit  exprimant,  aut  late,  aut  re- 
ftricie  interpretatis, iuxta  conditionem 
priuileg!j,&  obferuata  propria  illorum 
fignificacione,  vel  communi , vel  falcem 
iuridica , niii  fpecialis  necefsitas  cogac 
aliquam  improprietate  admittere.  Alia 
regula  eft,  priuilegium  fimpliciter  fauo 
rabile  extendendu  efTe,  intelligeoda  ve- 
ro eft,  falua  verborum  proprietate  iux- 
ta materiam  fubiedam,vel  vfum  iuridi- 
cum,  vt  didum  eft.  Item  procedit  cocra 
concedentem, nam  refpedu  aliorum  re- 
ftringenda  funt  verba,  vc  praeiudicium 
aliorum  caueatur.  Alia  regula  eft.priui- 
legium  fimpliciter  odiofum  reftringen- 
dum  efTe , vc  quam  minimum  operetur, 
ita  vc  nec  priuecur  eflfedu,  & vitra  effe- 
rum prscife  necefTarium  non  extenda- 
tur . Eft  tamen  intelligehda , tum  vc  re- 
ftridio  fit  refpedu  aliorum,  non  refpe- 
du concedentis,  tum  vteffedus  fit  ade- 


"Priuilegium , a q,  3.  & 9,  Sed  illi  ad  multa 
mgularia  defeendunt , qux  ad  nos  non 
pedant.  Solum  ergo  eft  gencratim  ad- 
notanuum,  quado  verba  priuil egi/  fune 
at  is  clara , & certam  habent  fignifica- 
t i o n e m , n u 1 1 a m e 11  e adhibendam  inter- 
pretat io  nem, led  tenorem,  & forma  pri 
uilegij  efTe  obferuandam.  iuxta  cap.  i{e- 
cepimus,  & c^Porrd,  de  Priuil.  Et  fumuur  r 
etiam  exlllle,  aut  ille,  ff.de  Eegar.^.Qua*  **  * 

do  vero  verba  funt  aliquo  mod6  ambi- 
gua,  tunc  principaliter  qnxrerida  eft, 6c  ' ' °n° 

omnibus  modis  conicdanda  intentio 
concedentis,  iuxta  cap.  Ivtelligmicu >,  & C.  intelli- 
B cap.Inbis,  de  Verbor.fignifi. cap. Sedato.  genticu».  ' 
dift.38.  cum  fi  milibus.  Ec  ratio  patet  ex  C.lnhir. 
diotis, quia  ex  voluntate  concedentis  C, Sedulo. 
pendet  tota  virtus  pnuilegij. 

Ad  hanc  autem  conieduram  facien-  19. 
dam,  in  primis  eft  fupplicatio  fpefiada,  Supplicatio 
nam  illi  lol?t  Printeps  coformari,  cap.  cftfpeflan- 
Inter  diledos,§.Cxteri,de  Fide  inftruqa.vbi  dhad  inda 
Felin.  & alij,  & 1.  Siprsfes.  ff.  de  P ornis, & ganda  me - 
tradit  Iafon.  in  1.  Gallus.  S.ldem,  ff.  de  Li  tem  imee - 
ber.&  pofthu.Ied.  1.  Matienz.  lib.y.  Re,-  dentis. 
copil.tic,  2. 1.  i.GIofT.  2.  numj.Gurier.  C. inter  di 
lib.3.Pradicar.  q.i7.&  1 8.  nu  42.  & 43.  ledos. 
Deinde  initium  ipfius  indulti  attente  Felin. 

C confiderandum  eft, quia  iuxta  illud  fo-  Matien 
lent  adiungi  omnia  fubfequenti3,  vt  fu-  Glo/sa.X 
mitur  ex  J.vlc.  ff.de  Hxred.inftitu.  & no-  Gutier. 
tant  Barth.  in  l.Mmbitiofa~>,C.de  Deere-  Bart. 
t is  ab  ordine  facien.  & Panormit.in  ca-  vanorml 
pite  Mduerfus , de  Immunit.  Ecclef.  n.  i. 

Praeterea  /pedanda  eft  materia  fubie- 
<5la , nam  ad  illam  folent  verba  accom-  Materia 
modari,  & praecipue  (pedandum  eft, an  fubiedajpe 
fit  materia  ambiciofa , vel  etiam  peri-  danda. 
culofa,exqua  pofsit  fumi  occafio  ad 
multiplicandas  lites, vel  peccata, vc  ver 
ba  coardentur.  Prxterea  circunftantig  .Circunjlan 


quatus  verbis  in  aliquo  proprio  fenfu,  ^ omnes  caufarum,  &perfonarum  dili-  diligen 


Felin. 

Decius. 

Bart. 

18. 

De  praxi 
obferuada 
in  priuile - 
gijlterpre- 
tatione. 
Tsnorm, 
Syluefl. 


iuxta  fupra  dida,&plura  vi*deri  poffunc 
in  Felin. in  cap.Po/totofffde  Refcript.  n. 
8.  cum  fequentib.  & Deci,  in  cap.  x . de 
Refcript.  & Bart. in  l.Beneficium.ff. de  Co- 
ftic.  Princip. 

Tandem  ex  didis  facile  expediri  po- 
teft  quod  fecundo  loco  propofui  de  mo 
do,feu  praxi  obferuanda  in  hac  priuile- 
gij  interpretatione  . De  qua  re  multa 
tradunt  Iuriftx,  praecipue  Panormit.  in 
cap.PerMewir,de  Immunit.  Ecclef.&  cap. 
Licet,  de  Cenfib.  & toto  titulo  de  Priuil. 
qux  in  fummam  redigit  Sylueft.  verb. 


genter  attendendas  funt , nam  haec  om-  tcr  attende 
nia  conferunt , tum  ad  fignificanoncm  dx. 
verborum,  tum  ad  mentem  Principis 
intelligendam  . Deniq;  interdum  pollu- 
mus  vnum  priuilegium  per  aliud  inter., 
pretari , & quod  in  vno  defuerit  ex  alio  ynm'r  ^ 
complere,  vt  docet  Bald. in  cap. Mudiiis,  y ' M l' 
de  Praefcript.num.4.  & latius  Iafon  in  I.  Ul  e&[umP 
Triticum, ff.de  Verbor. obligat. n. 6. Quod 
fi  adhuc  res  fit  dubia  ,& per  receptam  ^ 
dodrina  probabiliter  definiri  non  pof-  ri)1*pS 
fit,  confulendus  eft  Princeps, ni(i  fit  al.-  ‘1“™°^°’ 
qubd  periculum  in  mora,  nam  tunc  pru-'1*  f f' 
Pppp  3 denti 
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denti  arbitrio  Vti  licebit.  De  quo  vide- 
HoflienJ'  ri  potefl  Hoflienf.lib.j.  Sum.  tic.de  Pri- 
uileg.  S.Quid  operetur. 


CAPVT  XXIX. 


' Quibus  modis  priuilegium  per  fe  finiatur  , feti 
quafi  ab  intrinfeco  amittatur,  <£r  fpeciali - 
ter  per  temporis  lapftyn. 


D 


Eclarauimus  omnia, qua;  circa 
fubflanciam,varieracem,  caufas, 


De  muta- 

&effedus  priuilegiorum  oppor- 
£ **  * tuna  vife  func;reliquum  efl,  vcde  illoru 

mutatione,  ac  deflrudione  dicamus. 
Conftac  enim priuilegia  eoipfo,quod 
iura  humana  funt>mutabiliaefle,&qua- 
tuuis  aliqua  perpetua  dicantur , omnia 
pofle  aliquo  modo  aboleri, ac  deflrui.vc 
Multipli X fuPra  caP\3,&  5-attigimus,&  nunc  exa- 
modusmu  ^us  expllcat>imus’  Non  efl  aucem  hic 
- ' modus  mutationis  vnus  tantu,  fed  mul- 

ptiuilcMs.  clPlex> cum  cnim  priuilegium  fic  huma- 
‘ ^ * na  lex,  fere  omnes  modos  mutationis 

r.ecipit,  quos  lex  humana,  de  quibus  ex 
profeflo  lib. 6. diximus.  Nuc  vero  ex  ibi 
didis  fupponimus , mutationem  priui- 
legij,  inflar  phyficse  mutationis  circa 
rem  prxexiftencem  verfari:  ac  proinde 
priuilegium  tunc  mutari  dicitur,  quan- 
do fuit  validum , & talis  qualitatis , vel 
quantitatis , & poflea  fubftanciam , vel 
proprietatem  mutauir.  Nam  fi  contin- 
gat , priuilegium  a principio  efle  riullu, 
vel  impediri,  aut  fufpendi,  ne  operetur, 
illa  non  erit  mutatio  priuilcgij,  fed  nul- 
litas,  vel  irritatio,  aut  fufpenfio  antici- 
pata , de  quibus, & de  caulis  earum,  ex- 
plicando caufas,  & effedus  priuilegij 
didumefl;  hic  ergo  de  propria  muca- 
.tione  tradamus. 

Muuta  Quse  d‘uicli  Potefl  primo  in  totalem, 
n tat  io  & partialem,  per  priorem  totum  priui- 
propria  du  Jegium  ,&  totaliter , ac  omnino  extin- 
p ex, parti-  gujcur>  pofieriorem  autem  non  om- 

Jli  t0 * nino  * {ed  ex  parte  Priuilegium  tollitur, 

• * vnde  generatim  diminutio  priuilegij  di 
ci  potefl.  Comparantur  autem  ha;  duse 
mutationes  ficut  priuatio  integra,  qu« 
intermino  femper  efl eadem, quia ro- 
Varue  mu - tum  efle  de(lruic,&  partialis,  quj 'fecun- 
tatwnes to-  dum  vana  accidentia  fieri  poteft.  Hoc 
tales.  autem  non  obflante,  varia;  funt  muta- 
tiones totales , feu  deflrudiones  priui- 
legiorum  ex  parte  modorum , feu  cau- 


A farum  d quibus  procedunt.  Potefl  enim 
priuilegium  veluci  corrupi  inflar  alio- 
rum accidentium  , vel  rerum  corrupti- 
bilium,aut  quafi  ab  intrinfeco,  & fp0n- 
telua,quam  vocare  poflumus  puram 
amifsionem  priuilegij , aut  per  contra- 
riam  a&ionem , quae  efie  potefl , vel  in- 
trinfeca  ipfius  priuilegiati,  qu*  dici  fo-  fymm, 
ietrenunciacio  priuilegij  , vel  alterius  tiopr'X 
extrinfeci  agetis,  & vocabitur  reuoca 
ti° » ^u  abrogatio  priuilegij  , & de  his  ^ 
omnibus  figillacim  dicendum  e(l,de  par  feu  4’ ' 
tialibus  autem  mutationibus  non  opor  tio,  ' 
tet  fpecialiter  dicere,  quia  inpriuile- 
B gijs  non  habet  locum  propria  difpenfa- 
cio,  quia  priuilegium  vt  tale  efl, non  po- 
nit vinculum,quod  per  difpenlationem 
relaxetur, fed  potius  lpfum  priuilegium 
folec  vinculu  relaxare.  Et  ideononmu- 
tatur  ex  parte  per  difpenfarionem , fed 
per  fufpeuiionero  , vel  partialem  reuo- 
cationem,  aut  rermnciationem , & ideo 
explicando  integras  mutationes ,*cum 
proportione  declarabuntur  partiales. 

In  hoc  ergo  capite  dicere  incipimus  3. 
de  pura  cefiatione  priuilegij.  Multis  au  Ce  jwrLi 
tem  contingit  amitti  priuilegium  abfq;  amijim, 
adione  vlla  cotrarij  corrumpetis . De- 
C claraturina  hic  corruptionis  modus  ^ 
uenire  folec  ex  defedu  alicuius  cauhe 
coferu^ptis;  in  priuilegio  autem  plures 
caufa;  concurrunt,  & ita  fecundfi  modii 
caufaru  pofsut  hi  modi  multiplicari.Ex  1 
his  vero  duo  (unt  certi , (cilicet  ex  par- 
te forma, fe«  qui  ad  illa  reducitur,  & ex 
parte^caula  finalisjex  parte  vero  caufs 
efficietis  res  efi  cocrouerfa , & fortaffe 
non  nccefiaria,  vc  videbimus , na  de  his 
tribus  agemfl.  De  defitione  aute  ex  par- 
te materia, non  oportebit  dicere , quia  Ce//Wf< 
duplex  materia  potefl  in  priuilegio  co-  p^1^1 
D fiderari,  vna  efi  materia, circa  quam,  & m, 
mutatio, qox  ratione  illius  prouenire 
potefl , reducitur  ad  caufem/ormalem, 
vel  finalem,  vt  explicabo,  alia  efl  mate- 
ria fubiediua  vt  efl  perfooa.vel  res,qu£ 
etf  iubie&um  priuilegij , & de  hac,  qua- 
ten*  priuilegiu  definere  potefl  ad  defi- 
tione fubie&i,  fatis  didu  efl  fupra  circa 
diuifionem  priuilegij  in  reale,&perfo* 
nale.  • 

Primus  ergo  modus  amifsionis  pri-  4‘ . 
uilegij  ex  parce  formg  fumitur,eflq;per 
temporis  lapfum.Qui  modus  non  habet  exP,nlei 
focum  in  priuilegio  perpetuo,  vc  fupra  m£' 

dixi,  * 


Cap.  2p,  Quibus  modis  priuilegium  amittatur. 
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dixt,  in  priuilegio  autem  temporali  efi 
r np  r-in.  c^arus  > & iuri  corffencaneus,  in  cap.  De 
' caufiiy&Q  Offic.deleg.  & in  1.  2.  & 4.  Cod. 

■*  de  Precib.  Imperator,  oiferen.  & ratio 

idconuincic.  Nam  priuilegium  tempo- 
rale dicitur, quod  ad  definitum  tempus 
concedicurjergo  necefle  eft  finiri, finito 
ter  mino, quia  ceilacf  vc  fic  dicam)  influ 
xus  caulz  conferuancis,  fcilicet,  volun- 
tas cocedencis,  qux  in  priuilegio  ineiTe 
cenfetur  tanquam  in  figno , & ideo  folu 
durat, quantum  in  priuilegio  fignificat, 
vel  c,erce  ( & fere  in  idem  redit ) quia  a 
principio  datum  fuit  fub  illa  conditio- 
ne , vt  illo  tempore  finiretur  , & ita  non 
fuit  produ6tum,nifi  cum  illa  duratione, 
& ita  hic  modus  prouenit  ex  parte  for- 
mz, quia  limitata  fuit  ad  tempus,vel  ex- 
prefse,vel  2equiualenter,vt  dicam, & ita 
fuit  a principio  imperfeda,  & tandem 
cefTauit.  Neqjin  hoc  occurrit  difficul- 
tas, fed  videri  poflunt  fupra  dida  de  pri 
uilegio  temporali , & qu*  in  fimili  dixi 
tom.t.  cra&ando  de  fufpenfione  ad  tem 
pus  fa£a}&  Panormit.ac  Dodores  in  c. 
Cum  acccfiijjent,  de  Confi. 

5-  Atque  ad  hunc  modu  reducitur  amif- 
Tmilegui  priuilegij  fub  conditione  concefsi, 
conditione  nam  cefTante  conditione, cefTabit,vt  fu- 
Ufiomodo  mitur exCouar.i.Variar.c.i5.&Molin. 
cefiet.  tom.2.de  Iufiit.difp.i93. Ratio  vero  efi, 

Couar.  quia  cale  priuilegium  virtute  continet 
Moli».  in  concefsione  fuatemporis,  & duratio 
nis  terminum  prsfinicum , non  quidem 
fixum, & certum,  fed  per  comparatione 
ad  conditionem , fcilicet,  vt  tandiu  du- 
ret, quandiu  coditio  durauerit, talis  vo-i 
luntas  concedentis  per  adiundam  con- 
dicionem fignificatur,  & ideo  folum  co- 
• fert  priuilegio  duracionem  proporcio- 
nacam ; tale  ergo  priuilegium  ideo  per- 
ditur,ablata  condicione , quia  finitu  efi 
tempus, pro  quo  fuit  c5ce(Tum,&  ita  hic 
modus  amifsionis  fub  prgdidomebro 
concinetur.  Ex  ratione  autem  fada  co- 
fiac,nece(Tarium  efle,  vc  conditio  fic  ap- 
pofita  noti  folum  ad  fieri, fed  etiam  ad 
conferuacionem  priuilegij.  Certum  efi 
enimvtroq;modo  adiungi  pofle,&  pofi- 
tam  cantum  pro  fieri , non  fufficere , vc 
ad  mutatione  eius,  mutetur  priuilegiu, 
quia  tunc  priuilegiu  non  pendet  in  con- 
feruari  a conditione,fei  catum  in  fieri, 
feu  non  efi  conditionacumquoad.  perfe- 
uerantiam, fed  folum  quoad  produdio- 
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nem,&  ideo  impleta  conditione  in  ipfo 
en, pottea  manet  priuilegium  omnino 
aOiOlutuiri,&  ideo  non  perditur  mutata 
condicione.  Exemplo  res  declaratur. 
Nam  fi  Papa  concc  dat  alicui  monafie- 
no  priuilegium  non  foluendi  decimas, 
li  Epifcopus  confenferit , & Epifcopus 
lemel  colentiat , acquiritur  priude mu, 
nec  ent  in  potefiate  Epifcopi  reuocare 
illud  , quia  illud  non  donauit,fed  Papa, 
& licet  Epifcopus  pofiea  diilentiat.non 
amittitur , quia  non  fuit  eius  confenfus 
requificus  vt  conditio  perpetua,  fed  fo- 
lum ad  valorem  concefsionis.Secus  ve- 
ro effet,  fi  in  priuilegio  diceretur, quan- 
diu Epifcopus  confenferit,  vel  fi  condi- 
tio poneretur  non  ex  parte  priuilegij, 
fed  ex  parte  adu?,feu  vfus  eius.Vt  fi  di- 
ceretur,concedimus  tibi , vc  pofsis  non 
foluere  decimas, non  refiftsnte  Epifco- 
po,vel  vt  pofsis  condonari  confentien- 
te  Epifcopo:  tunc  enim  ceffarec  priuile 
gium, cefTante  condicione.*  tunc  autem 
non  omnino  amitteretur  priuilegiu  in 
fe  , fed  iolum  quoad  vfum  pro  illo  a&u, 
nam  pofiea  iterum  confcnciente  Epif- 
copo,poflet  quis  vti  talipriuilegioiquia 
conditio  non  fuit  appofita  pro  ip.o  pri- 
uilegio in  fe,fed  tantum  pro  vfu.Ee  ideo 
modus  conditionis  ex  tenore  priuilegij 
diligenter  ponderandus  efi. 

Prascerea  ad  hoc  membrum  reducen- 


tur amifsiones  pri  uilegio  rum,qu£  con- 
tingunt per  mutationem  ftatus , vel  ali- 
cuius vinculi,  d quo  talia  priuilegia  pe  - 
debant  tanquam  a condicione  necefla- 
ria,faltem  virtuali.feu  generali,  & ideo 
definunt  efie  definente  coditione , & ita 
omnia  illa  habent  certum  cerminu  Ju- 
rationis in  concefsione  praefixum , non 
in  particulari  definitum, fed  per  compa 
D rationem  ad  alium  terminum , feu  con- 
ditione. Sic  nouicius  religionis,  dimiifo 
habitu  religionis,amiccit  priuilegia,qui 
bus  in  probatione  gaudebat,  quia  folu 
fuerunt  coce*fla  fub  illa  condicione , feti 
durante  illo  viuedi  modo.  Sic  etiam  re- 
ligiofus  mutataprofefsione,amictit  pri 
uilegia  prioris  religionis.vt  illius  funt, 
&dforciori  fi  pofsic tranfire d ftacure- 
ligiofoad  non  reIigiofum,vel  per  difpe- 
facionem,vel  alio  modo, amittit  priuile 
gia  omnia  religiofi,quia  fiatuifieu  ratio 
ne  fiatos  potifsime  conceduntur,  atque 
adeo  dependenter  ab  illa  condicione. 

Pppp  4 £c 
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Et  eadem  ratione  familiaris  religionis 
intra  illam  habitas, mutando  habitatio- 
nem.amitic  priuilegia,  quse  per  religio- 
nem comunicabantur  quali  fub  condi- 
tione illius  vnionis  cum  illa  iuxta  regu- 
lam t radica  a Bald. in  l.i.  C.de  Epifcop. 
& cler.nu.j.  Quociefcumque,  videlicer, 
vnus-gaudec  priuilegio  propter  vnione 
cum  alio,  cui  principaliter  concefliim 
efi>&  in  quo  folo  ratio  conccfsionis  iti- 
uenitur,  tunc  diflfoluca  vnione,  & i for- 
. tiori  interueniente  mortepriuilegiarij, 
confequenter  amittere  priuilegium  al- 
terum,vel  alios,  quibus  per  talem  com- 
municationem priuilegium  coceditur. 
Fundamentu  huius  regulg  efi,  quiaref- 
pedu  aliorum  conccfsio  illa  efi  virtua- 
liter  conditionata,  & temporalis,  fcili- 
ter,  quandiu  ille  vixeric.vel  quadiu  du- 
raueric  vmbra  illius , vel  coniundio  cu 
illo,vt  fic  dicam.  Ec  hoc  modo  diximus 
fupra,  aliquib^priuilegijs  gaudere  vxo- 
rem  ratione  mariti, viuence  illo,&  filios 
viuente  patre.quibus  no  gaudent,  mor- 
tuo patre , vel  etiam  viuente , fi  amific 
priuilegium. Hoc  autem  non  efi  vniuer- 
i~ale,vc  ibi  dixi , & ideo  regula  Baldi  in- 
telligenda  efi  regulariter,  feu  vbi  neque 
ex  verbis  priuilegij,  neque  ex  alio  iure 
confiat, maiorem  fieri  comunicatione, 
vt  ibidem  explicuimus. 

7.  Tande  ad  hunc  primu  modum  amic- 
Jtnpervnu tentli  priuilegium  pertinet  ordinarium 
M amitti  dubium.  An  priuilegium  amittatur  per 
tur  priuile  vnum  adum  vtendiillo.  Quod  attingit 
gium.  Nauar.in  cap.P/jc«if,dePoenit.d.6.num, 

T^auar.  & Panormir.in  cap.a.de  Treg.& pa 

Tanormit.  ce,&  *ki  Felio, late  , & ex  illis  colligi  vi- 
Fcliru  detur  hgc  regula. Odiofa  priuilegia, quf 
Bartft.  ad  lices  dantur  . finiri  per  vnum  adum 
confummatum,  fauorabilia  autem  non 
amitti.etiam  finito  tali  adu.vel  vfu.Fa- 
v uet  Barth.in  1. vlt.ff.de  Confiit.Princ.nu. 

6.  dicens , priuilegium  ad  agendu  in  iu- 
dicio  durare,  durate  iudicio,&  illo  fini- 
to,finiri;  alijque  addunt, priuilegium  ad 
excipiendum  non  ita  finiri,  fed  effe  per- 
GloJJ.  pecuum, & fumitur  ex  Gloff.in  I.  Falfo.C, 
de  Diuerf.refcrip.verb.  Trcemia,  vbi  ait, 
priuilegium  ad  excipiendum  effe  perpe 
tuum. Latius  tradit  Panormit.in  cap .Cii 
aecefiijjeut,  de  Confiitu.num.6.  Ratio  au- 
tem effe  videtur,  quia  priuilegium  ad 
agendum,  odiofum  efi,  quia  efi  con- 
tra alium,  ad  excipiendum  vero  efi  fa- 


A uorabile,  quia  efi  ad  propriam  defeti- 
fionem.  . •. 

Sed  dicendum  ceafeo,refolutionem  § 
propofici  dubij  non  pendere  , per  fe  lo.  Fefoliak 
quendo  , ex  eo,  quod  priuilegium  fic  fa-  dubij. 
uorabile, vel  odiofum  , fed  ex  forma  co- 
ce(sionis,&  vi  verborum  eius. Na  fi  pri- 
uilegium decur  tantum  ad  vnum  adum, 
illo  finito, finitur  priuilegium,  fine  fic  in 
materia  odiofa  , fiue  fauorabili,  fiue  fic 
referiptum  ad  litem, fiue  ad  eledionem 
fiue  ad  indulgentiam;  in  quacumq;enitn 
materia  poteft  tantum  ad  vnum  a'dum 
dari  pro  arbitrio  concedentis.  Vnde 
propter  eande  caufam  idem  enc  in  ref. 
cripto  ad  lites,  eciamfi  fic  ad  excipien-  * 
dum, quia  etiam  illud  potefi  dari  advnu 
tantum  adum  , quid  enim  repugnat  ? E 
contrario  vero  fi  priuilegium  detur  in- 
definite ad  aliqua  fpeciem  aduurti,  vel 
fi  detur  per  modu  poteftatis  ad  aliquid 
agendum  abfolute,  vc  ad  eligendum  co- 
fefforem,  ad  audiendas  cofefsiones,&c. 
tale  priuilegium  non  finitur  per  vnum 
adum, quia  de  /e  efi  vniuerfale,vt  fupra 
ofienfum  eft  ,*  imd  de  fe  perpetuum, do- 
nec reuocetur , fi  temporis  limitatio  in 
p eo  non  addatur. 

Hoc  autem  modo  potefi  dari  priuile-  p. 
gium  tam  in  materia  odiofa,  quam  in  fa 
uorabili,  quia  hoc  etiam  pedet  ex  arbi- 
trio  concedentis,  & confequenter  in 
vtraq;  materia  non  finietur  priuilegiu 
per  vnum  adum,  nec  per  plures,nifi  de- 
finiantur in  ipfo  refcripto.igicur  mace- 
ria fauorabilis,vel  odiofa  poteric  defer 
uire  ad  refiringenda.vei  amplianda  ver 
ba  refcripti,&  interpretandum  dari  ad 
hos, vel  illos  adus,(eu  efFedus,  iuxa  fu- 
perius  dsda.  Proxima  vero,&  per  fe  re-  Optitmrt* 
gula  efi  forma  concefsionis , an  fit 
nita  ad  vnum  adum  , vel  ad  ccrciim  nu-  gnofetnda, 
merum  aduum,nec  ne.  Quod  primo,  & quando pri 
praecipue  ex  verboru  proprietate  colli-  uilegiumi 
gendum  efi;  quando  enim  datur  ad  folu  mmjuu 
vnu  adum , addi  folet,  femelin  vita,  vel  vires  efifor 
in  morte,  vej  in  anno,  aur  pro  hac  vice  ma  comt ' 
duncaxat.vel  ad  talem  effedurr,vel  quid  fionis. 
piam  fimile  . Quando  vero  hoc  non  ad- 
ditur, regulare  efi , vt  latius  detur  , nifi 
ex  fupplicatione  fada , vel  ex  qualitate 
materi* , vel  ali js  circufiantijs  contra- 
rium fatis  confier.Iftcelleda  autem  me- 
te concedentis,  fcilicer,  quod  fuerit  fo- 
lumcocedere  priuilegiu  ad  vnu  adum 

veri  fsi- 


• Caj.fo.An  cepnie  caufa  finali,  cefet  Triuilegium.  iooy 


Barib. 


Iafion. 


verifsimumefl,illo  fado,cxtingui  priui  A 
legium,& idem  erit  de  duobus,  & quo- 
libet alio  certo  numero.  Tuc  aute  dico, 
modum  hunc  definiendi  pri  uilegij  co- 
incidere  cum  illo,  qui  efl  per  japlum  te- 
poris in  priuilegio  defignaci : nam  licet 
ibi  non  determinetur  certa  menfura  te- 
poris abfolute , defignatur  tamen  quali 
fub  coditione,  fcilicet,  flatim  ac  fuerit 
adus  perfectus.  Interdu  vero  folec  defi- 
gna  i,vt  adus  intra  tale,feu  tantum  te- 
pus  faciendus  fic,&  tunc  finito  tempore 
finitur  priuilegium,eciamfi  adus  fadus 
non  fit.quia  fub  illa  conditione, & men- 
fura  fuit  datum  , vt  tradit  Barth.  fupra,  g 
& procedit  per  fe  loquendo,  an  vero  li- 
mitandum hoc  fit, quando  per  accidens 
impedimentum  intercefsit.vt  voluit  la- 
ion  in  1.2.C.de  Diuerf.Refcrip. dicemus 
in  fequentibus. 
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Vtrum  cefiante  caufa  finali  priuilcgij,  c effiet 
priuilegium extinguatur  ? 

SEcundus  modus, quo  finitur  priuile 
gium  quafi  ab  intrinfeco.efl,  ceffan 
ce  caufa  finali  eius , iuxta  regulam  C 
iuris yCeffante  caufia,  ceffiat  effetius,  cap.  Cum, 
cejfante,  de  Appellat. \.Addigere.§.Quamis 
ft.de  lur.patronat.Sumicur  autehic  cau 
(a  finalis  proprie, & rigorofe, prout  alu 
riftis  diflinguitur  a caufa  impulfiua, 
quas  folum  fecundario,  & per  occafione 
mouec;  caufa  autem  finalis  hic  dicitur, 
quas  efl  propria, & principalis  caufa  das 
fufficientem  rationem  concedendi  pri- 
uilegium , atque  ita  reddens  illud  iuflu, 

& honeflum.vc  fine  illa  cale  non  effet.Ec 
fic  explicata  affertio  comunis  eft,  vc  co 
(latex  Panormic.in  cap,Sugge/lum,de  De  D 
cim.  num.  5.&  in  cap.  Recolentes,  de  Sat. 
Monach.nu.i.in  fine  Felin. in  cap^Qw^hj 
Ecclefiarum,  de  Conflit,  nu.29.  Bald.  in  1. 
Generaliter. Cod.de  Epifcop.  & cler.nu.5. 
Tiraq.in  trad.Ceffanc.cauf.  in  princip. 
num.ip,&  a nu.no.vfque  ad  220.  & to* 
talimic.2  $.Couar.lib.i.Variar.  cap. 20. 
Gucier.lib.2.Canonicar.  qusftion.c.15.  > 
num^o.Barbof.inl.i.tf.  Solur.  Matrim, 
p.x.  a num. 83. & Sanc.lib.8.  de  Matrim. 
difp.30.  nu.14.  Probacurq;  ex  c.  Abbate, 
in  fine  de  Verbor.fignif.vbi  id  expendit 
Gloffa,  zap.Generaliter.i  <5.q.  1 .ver  b.^o 
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ita  nec  poteft  durare,  nifi  vfus  eius  fit 
iuf.us.Quf  ratio  ex  fequetibusanimad- 
uerfiombus  elucidabitur. 

Primo  ergo  aduertimus, hunc  modu 

definitionis  non  habere  locii  in  priuile-  r 
gio,quod  non  derogat  iuri.fiue  comnni,  ”,  9‘W(n 
fiue  alterius  certi; , fed  eft  mera  gratia,  Ulkgl0u  °~ 
& beneficiu  Principis.  Quia  vc  tale  pri-  ^ 
uftegium  rite , & licite  concedatur , vel 
non  requirit  caufam  ( vt  aliqui  volunt) 
vellicet  illa  requirar, vc  honefie,&  pru- 
denter concedatur  ( ficuc  nos  diximus) 
poftquam  femel  fada  efl  concefsio,iam 
non  amplius  requiritur  talis  caufa, quia 
lolum  fuit  neceffaria  refpedu  volunta- 
tis Principis, vc  honefte  moueretur;  vo- 
luntas autem  Principis  {impliciter  con- 
tulit beneficium, & ad  hoc  habuit  legi ti 
mam  caufam , & ideo  benefici  11  pe  r ma- 
ner,ecia  fi  caufa  ceftauerit.  Decet  enim 
beneficium  Principis  efie  manfurum,vc 
in  regula  iuris  dicitur,quod  maxime  lo- 
cum habet  in  beneficio  mero,&fauora- 
bili , quod  fine  conditione  , & abfolute 
fit. Sicut  Eleemofyna  fada  pauperi  raca 
manet , etiam  fi  definac  effe  pauper , & 
donatio  fada  amico  femper  durat,  etia 
fi  amicitia  ceffet.Vnde  fic , ad  hanc  pri- 
uilegij  amifsionem  non  fufficere,  vt  fic 
talis  mutatio  caufe,qug  mutaffet  volu- 
tarem Principis,  fi  tuc  operatura  effer, 
id  efl , quia  ceffance  tali  caufa  eo  tem- 
pore, quo  concefsit  priuilegium  , forte 
non  concederet, vel  quia  fi  nunc  cocef- 
furus  effec  priuilegium  , fecundum  pras- 
fencem  (latum  rerum  non  faceret.  Nam 
ha?c  conditio  non  variat  priorem  volu- 
tatem,quas  abfoIuca,&  efficax  fuic,vc  in 
fimili  dixi  in  materia  de  Voro.  3* 

Hinc  prastcrea  colligo, & aduerto,pri  r^>riui^giu 
uilegium  rigorofum  derogans  iurico-  dcroEds ni’ 
muni, vel  alicuius,  duplex  effe  poffe,vnu  ri  c°mun!» 
efl,  quod  vno  adu  cofummatur,vel  per-  ve^  a^lcul* 
ficicur,quia  vel  folum  efl  per  modu  vni*  duP^€X- 
adionis,  vel  ad  lummu  per  modum  po- 
teflatis  ad  vnum  adum.  Aliud  efl,  quod 
habet  tradum  fuccefsiuum,  quia  datur 
per  modu  poteflatis  ad  fuccefsiue  ope- 
randum,velomittendu.  In  priori  ergo 

genere 
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genere  priuilegiorum,  fi  priuilegium 
habuit  confummatum  effectum, non  ha- 
bet locum  hic  modus  cellationis,  feu  de 
fitionis  . Quia  confummato  effedu, 
iam  priuilegium  non  efi, fed  tranlijc  iux 
ta  proxime  dida  in  praecedenti  pundoj  • 
ergo  non  efi.quod  pofsitdefinere  celfan 
te  caufa.  Dices ; poteft  retradari  efte- 
&us,qui  per  priuilegium  fadus  fuerat. 
Sed  contra quia  aliud  efl  priuilegium, 
aliud  effedus  priuilegij , vt  confiat , Sc 
noti  ita  pendet  effedus  a caula  priuile  • 
gij.ficut  priuilegium  ipfum  , quia  priui- 
legiu  pendet  a fua  caufa  propria , & per 
fe,  effedus  vero  (olu  remote , & per  ac-  “ 
cidens, quatenus  ad  elfepriuilegij  necef 
faria  fuit  illa  caufa  : ergo  non  celTat  ef- 
fedus iam  fadus , licet  caufa  priuilegij 
ceflet.  Et  cofirmatur  primo, quia  fi  vfus 
priuilegij  confideretur,vt  eft  adus  prae- 
teritus, irreuocabilis  efl;  fi  vero  fpede- 
tur  efferus,  que  reliquit , iam  efi  in  illo 
ius  acquifitu,  & in  eo  talis  efi  fada  mu- 
tatio , vc  non  pendeat  ex  caufa  priui- 
legij. 

4»  Confirmatur  fecundo,  quia  fi  priuile 
gium  confifiac  invnica  tantum  adione, 
quam  Princeps  per  fe  facit.vc  efi  habili  £ 
tare  perfona,  legi  timare,  nobilitare, &c. 
tale  priuilegiumpotius  habet  rationem 
cuiufdam  dtfpenfationis  , difpcnfatio 
autem  pofiquam  habuit  confummatu 
effedum , non  retradatur  quoad  effec- 
tum,etiam  fi  caufa  mutetur , quia  fadu 
legitime  non  retraddtur , quamuis  po- 
fiea  deueniac  ad  flatum, in  quo  non  pof- 
. t . fit  inchoari, vt  efl  regu.  37.  iuris  in  6.  & 
_^a(Iue  • tradit  late  Tiraquel.  dido  crad.  Limir. 

1 enoc'J‘  1 a. & Menoch.de  Prajfumpti.  lib.4.prx- 
fumpt.i  89.  nu.  1 96.  & patet  in  difpenfa- 
tione  voti, nam  femel  fada, no  redit  vo  • 
tum, etiam  fi  caufa  mutetur,  & idem  efi 
in  fimilibus,ergo  idem  efi  de  priuilegio 
quod  in  vna  tantum  adioae  Principis 
confiftic.  Ec  confequenter  idem  erit  ia 
priuilegio  dante  pocefiatem  ad  vnu  ac- 
tum,quando  iam  operatum  efi  perfede, 
ac  integre  fuum  adum,quia  tunc  etiam 
fe  habet  vt  difpenfatio  confummata. 
Quod  (1  priuilegiarius  forcalfe  nondum 
fecit  adum.quatum  ad  illum  habet  pri- 
uilegium tradum  fuccefsiuuxr),  & non 
coprehenditur  fub  prgdida  regula. Imo 
hinc  etiam  intelligirur,qu6d  licet  priui 
legium  det  pocefiatem  generalem, &ha- 


ia  A beat  tradum  fucccfsiuum  in  varijs  adi 
bus : fi  aliquos  adus  operatum  efi,  non 
habet  locum  ceffafsio,  cefiance  caufa, 
quoad  illos  effedus , quia  de  illis  efi  ea-* 
dem  ratio, nec  efiet  iam  cellatio, fed  re- 
tradatio  adus  perfedi,&  confum mati. 

Igitur  alfertio  polita  incelligenda  efi  de 
priuilegio  habente  tradum  fuccelsiuu, 

& prout  refpicit  vfum  futurum, fic  enim 
cellare  dicitur,  celfante  caufa.  Et  ita 
dilerte  explicuit  Panormic.  quemTira-  PJWOr• 
quel. imitatur, & eadem  efi  mens  alioru, 
quos  fupra  Menoch. refert. 

Obijci  vero  potefi  l.Expafto, ff.de  Vul  ?’ 

ga.pupil.vbi  priuilegium  datum  ad  fub-  w' 
fiicuendum  pro  filio  amente,  non  folum 
dicitur  celfare  ceffante  caufa  quoad  fu- 
turum vfum, fed  etiam  retradari  quoad 
iam  fadum.  Quia  filio  amente  ad  men- 
tem refiituto.dicitur  euanefeere  fnbfli- 
tutio  iam  fada,  & redditur  ratio  , Quia 
iniquum  incipit  e fje priuilegium  Trincipis.fi  ad 
buc  id  valere  dicamus : aufert  enim  t efi  amenti 
fatiionem  homini  fame  mentis , vbi  Dodorcs 
aduertunt, effedum  illum  reuocari,quia 
reuocabilis  erat , & perfeuerantia  eius 
fuilfet  iniufia.  Refpondecur  primo , illu  R£fpon( 
effedumnon  fuiffe  plene  confummatu, 
quia  femper  erat  in  fieri , & pendens  ab 
cuentu  futuro : n5dum  enim  fubfiitutus 
fuccelferat , & fuflicucio  includebat  ea- 
dem conditionem, quam  priuilegiu,fci- 
licet,nifi  filius  habere  pollet  hzredem. 

Vnde  dicitur  fecundo, & clarius, pnuile 
gium  illud,  vt  effet  iufium, a principio 
fuifle  conceffum  fine  prziudicio  teitij, 

& ideo  non  fuiffe  fnbflitutionem  ornni- 
•110  abfolutam.fed  quafifub  conditiond, 
vel  prajfuppofitionc  amentia:  filij,&  im- 
potentiae ad  tefiandum , ac  fubinde  ccl- 
fante  ilia  conditione,  non  proprie re- 
D tradatur  effedus  priuilegij  iamfadus, 
fed  per  fe  definit , & irritatur , propter 
conditionem  non  impletam,  quia  non 
fuit  abloluta  fubflitutio  , f<Sd  fub  condi- 
tione amentiae , vtiq,  vfque  ad  mortem, 
feu  durantis  vique  ad  effedum  decede» 
di  fine  tefiamento  ratione  illius. 

Tertio  hinc  aduerto , necelfariu  elfe,  6 
.Vt  caufa  ceflet, non  tatum  negatiue,  fed  Cc ‘u 
etia contrari£,vtea celfante, cellecpri-  fXi 
uilegium  habens  tradum  fucccfsiuum  nec 
etiam  quoad  futuros  adus.  Declaratur  w 
ratione, explicando  terminos, cuc  enim  Pri!il^ 
dico  caufa  priuilegij  cellare  negatiue, 

quando 
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contrarii. 


quando  ratio,  qua?  induxit  Principem 
ad  concedendum  priuilegium  , iam  non 
fubfiftit,  nihilominus  tamen  vius  priui- 
legij  non  eft,  iniuftus,  nec  per  fe  con- 
tra aliquam  virtutem  , vt  contingit  lae- 
pc  ,&  ftatim  declarabitur, exemplis  ad- 
dudis.  Contrarie  autem  dico.ceftaf- 
r Te  caufam  priuilegij , quando  vfus  pri- 

Cejsare ne-  uilegij , propter  mutationem  materise, 
gxnuequii  vej  cjrcunllantiarum  fadus  eft  iniuftus, 
ve*  iniquus,  vt  v.  g.  fi  monafterio  ap- 
plicata efiet  aliqua  pars  decimarum 
alicuius  Ecclcfia?  , quia  tempore  con  - 
ccfsionis  ex  reliquo  poterat  Ecclefia 
fufficienter  fubftentari  ,&  prouideri, 
poftea  vero  mutatis  rebus  non  pofsic 
foftentari , fi  in  tota  illa  parce  dicima- 
rum  defraudetur  , tunc  cefiac  caufa 
priuilegij,  & cotifequenter  cefiat  pri- 
uilegium, Hinc  ergo  facilis  efi  ratio 
afifercionis  fic  declaratae , quia  priuile- 
giumdere  illicita  nullu  eft;ergo  priui- 
legium,  cuius  vfus  fadus  eft  illicitus, 
fadum  eft  nullu  m,  quia  quoad  hoc  ea- 
dem eft  ratio  de  conferuatione , quae 
de  inceptione  , quia  neutro  modo  po- 
teft  dari  licentia  ad  illicitum  perpe- 
trandum.Sicque  habet  hic  locum  prin- 
cipium iuris.  Quod  peruenitad  /latum , in 
quo  incipere  non  pojjetjn  eo  remanere  non  po - 
ufly  1.  Vxanius , 71.  §.  Sed  cum  duo,  ff.  de  Fi- 
de ius.  vbi  GlofT.  fere  a?quiualentibus 
verbis  ait , quod  impedit  faciendum  , de - 
ftruere  quoque  iam  faftum.  Et  in  1.  Vatre, 
£ de  His,  qui  fui,  &c.  verb.Rmw  re,  de- 
clarat, hoc  principium  procedere, qua- 
do  impedimentum  eft  ex  parte  caufae 
finalis.  Ego  vero  addo  ,intelligendum 
efle  de  impedimento  contrario,  & tunc 
deftrui  quod  fadum  eft,  quatenus  eft 
principium  adus  futuri,  & faciendi, 
in  quo  tale  impedimentum  inuenicur.  , 
Denique  confirmari  hoc  poteft  ex  di- 
dis  fupra  de  lege  communi, cellare  cef- 
fance  caufa  per  contrarietatem  adle- 
gem , nam  priuilegium  eft  quasdam  lex, 

& tanto  mutabilior , quanto  fpcciali- 
or,  iuxta  legem  Eius  militis,  §.  1. ff.de 
Milicar.  teftament.  vbi  Glofla  id  riotac 
verb.  Quocumque  modo, ibi  alij  Dodo- 
rcs , & Tiraquel.  dido  crad.limitat.i  1. 
ad  finem, *ergo. 

Altera  vero  pars,  fcilicec,  priuile- 
gium ex  vera  , & fubfiftcnce  caufa  legi- 
time obtentum  non  amitti  propter  fo* 


Glofflu. 

Tiraquel. 


A ceflrationem  caufa  negatiuam.  De- 
claratur pnmo  exemplis , nam  prin.le-  ^llercu, 
giumnon  foluendj  decimasdatum mo-  pars  aflcr- 

Z tTJ'aZr, t"*” ' cel  Mt, 

fat  etiam  fi  monaftenum  iam  non  in-  ratur 
digeat.fed  aliunde  habeat,  vnde  fuffi- 
ciencer  ali  polsit.  Item  priuilegium  re- 
tinendi plura  beneficia  fimul.quia  neu- 
trum fufficiebac  ad  luftencationem  , no 
extinguitur , etiam  fi  vnum  beneficium 
crefcat,  & fiat  lufficiens  ad  congruam 
fubftentacionem.  Item  priuilegium  ad 
anticipandum  tempus  recitandi  diui- 
num  officium  vitra  commune  ius  da- 
g tum  alicui  propter  nimiam  occupatio- 
nem alicuius  muneris,  non  videtur  cef- 
fare  , etiam  fi  munus  relinquat,  mfi  iti 
ipfo  priuilcgio  dicatur.  Quandiu  tale  mu- 
nus exercueris  , vel  aliquid  zqumaJens. 
lccm  in  religiqnibus  fune  multa  priui» 
legia  propter  caufas , & rationes , quae 
revera  per  temporum  varietatem,  & 
tnorum  mutationem  ceffarunt , & nihi- 
lominus non  cenfetur , cella  fle  priuile- 
gia.  Ratio  vero  eft,  quia  tunc  licet  ra- 
tio celTauerit , non  eft  fadum  iniquum 
priuilegium,  quia  vfu*  eius  nec  iniu- 
ftus,auc  perniciofus,  nec  illicitus  fa- 
C &us  eft  , vt  fupponitur  ,--ergo  non  eft 
cur  priuilegium  cenfeatur  ftatim  euer- 
fum  , ac  deftruSum.  Ec  confirmatur 
etiam  exemplo  legis  communis  ,quia 
non  cefiat  obligatio  eius  ex  eo, quod  ne 
gatiue  tantum  ceffet  ratio  eius  in  par- 
ticulari. 

Sed  contra  hanc  partem  retorqueri 
poteft  vtraque  ratio.  Nam  in  primis  8' 
vt  priuilegium  Ceflet, fatis  eft,  quod  co-  ^torcIue‘ 
feruatio  priuilegij  fiat  illicita  propter  turar&um- 
murationem,  vel  ceffationem  caufa? , li- 
cet vfus  priuilegij, id  eft  adus  ipfe , qui 
^ ex  priuilegio  fieri  folebat.per  fe  non  fit 
illicitus,  fedvt  priuilegij  conferuatio 
fic  illicita  fatis  eft,  quod  ceifec  ratio 
eius  negatiue, neque  oportet,  vc  in  ipfo 
vfu  orta  fit  aliqua  malitia,vel  iniquitas 
diftindaab  illa, qua?  refultac  ex  cella- 
tione priuilegi j;ergo.  Maior  patet,quia 
non  eft  pra?fumendum,  Principem  face- 
re aliquid  illicitum  ; ergo  neque  quod 
conferuet  priuilegium  eo  tempore, quo 
fada  eft  illicita  eius  conferuatio,  fed 
potius  praefumeudum  eft  i principio  il- 
lud concefsifie  cum  ea  intentione,  vc 
efiet, quamprimum  duratio  eius  fada 
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fuerit  illicita.  Minor  autem  probatur 
ex  principio  iuris  fupra  pofito  , quod  in 
aliquo  cueniu  inchoari  non  poftii  licite , 'non  po- 
teti  in  eodem  fubfiftere  ,feu  conferuari.  N a ni 
hoc  eandem  rationem  veritatis  habec 
in  ipfo  priuilegio  ,quam  io  vlu  eius.  Ec 
fortius  vrget  illud  principium  prove 
habetur  in  lege  prima,  ff.  de  Condii, 
fi  n e caufa,  & in  lege  inteft.if.de 

Nautico  foenor.  fcilicec,  paria  ejjc  a prin- 
cipio non  babuijfe  caufam  , "vel  illam  cjje  de- 
fijfts,  quod  ita  recipitur  d luridis,  vt  vi- 
Tiraquel.  dere  licet  in  Tiraquel.  di&o  tractat,  in 
princip.  num.  14.  fed  fi  d principio  non 
fnilfec  illa  caufa,  priuilegij  concefsio 
fuiffet  illicita,  nam  fupponimus  effe  cau 
fam  finalem,&principalem,fine  quaco- 
cedere  priuilegium  iuri  derogans,  ini- 
quum elTet,vt  lupra  odefum  edi  ergo  fi- 
militer  conferuare  priuilegium, ceifan- 
te  illa  caufa, ed  iniquum. Et  ita  in  exera- 
plis  addu&is  dicedum  erit, vel  illas  cau- 
las non  fui  fle  principales  fines, fed  moti 
tias,vel  non  fuifie  ad£quatas,vel  fi  caies 
fuerunt , ceflalfe  priuilegia,  quia  perfe- 
uerantia  illorum  fa6ta  ed  iniqua. 

Declaratur,  & confirmatur  exemplo 
„ difpenfationis:  nam  fi  conceffa  fit  ad 
7 vlum  habentem  tradum  fuccefsiuum 
° ' propter  caufam  necefsitacis  tanquam 
principalem  , & adaequatam , ceffante 
necefsitace  , cedat  quoad  a&us  refidu- 
os,  etiam  fi  in  illis  non  fit  noua  malitia. 
Pacet  in  difpenfatione  non  iejunadi  pro 
tota  quadragefima  propter  debilitate 
virium , vel  nimium  laborem  , nam  fi  in 
medio  quadragefsimx  cefTet  necefsi- 
tas,ceffabit  difpenfaticrquoad  a&us  re- 
fiduos,quia  alias  effet  irrationabilis  dif 
penfatio,idemque  dicendum  erit  in  ex- 
emplo fupra  addudo  de  licentia  non  re 
citandi, vel  anticipandi  horas,  fi  necef- 
fitas  re  vera  fuit  caufa  adaequata,  alids 
non  ed  ad  rem;  ergo  idem  erit  dicendu 
de  priuilegio, quia  & difpenfationem 
continet,  & quoad  hoc  habet  eande  ra- 
tionem. Vndc  obiter  ecia  aperitur  «qui 
uocatio,qu«  committi  poteftinfupe- 
rius  didis.Quando  enim  diciturdebere 
ceflare  caufa  priuilegij  ,ica  vt  vfus  eius 
. rec|ditus  fit  illicitus, dupliciter  id  intel- 
Vfus  priui  ligi  potcd.Primo  vt  debeat  reddi  illici- 
legq  illici - tus  per  fe,&  ab  intrinfeco,ita  vt  fit  con- 
tusiuplici - tra  iuditiam,vel  contra  naturale  legem 
ter»  & hoc  quidem  liese  fuffigiac,Ybi  <$tia- 


t m a na  fa  u o ra  bili . 

gerit,  faifum  autem  ed,  ciTe  neceffarifi, 

A vt  condat  in  exemplis  addudis  dedif- 
peufatione.Secnndo  intelligi  poced, ne 
ceffarium  efie,vc  vfus  priuilegij  fiat  illi- 
citus falcem  cocra  ius  pofitiuum,  &hoc 
quidem  ed  verum,  ed  camen  confeques 
ad  ceifacionem  difpenfationis,feu  priui 
legij.non  tame  eft  caufa  ceffacionis  pri- 
uilegij  ,&  ideo  propter  illam  rationem 
non  rede  dicitur , tunc  ceflare  caufam 
priuilegij  contrarie,  quia  cellatio  cau- 
lae , qua:  fupponitur  ad  cedacione  priui- 
legsj  cantu  ed  negatiua.  Affumptum  de- 
claratur in  exemplo  difpenfationis.  Na 
eo  ipfo, quod  cedat  necefsitas  comcde- 
g di  carnes, fit  illicitus  ille  adus  , no  quia 
habeat  intrinfecam  malitiam  , fed  quia 
ed  prohibitus,  & tali  perfonae  iam  inci- 
pit effe  prohibitus, cum  antea  non  effer, 
quia  iam  ceffauit  difpenfatio;ergo  mi- 
litia adus  non  ed  caufa  ccdacionis  dif- 
penfationis , fed  ad  illam  confequitur. 
Difpcnfacio  autem  ipfa  folum  ex  caren- 
tia negauuaf  vt  fic  dicam)&  pura  ccffa- 
tione  caufse  ceffauit. Sic  ergo  erit  in  pri 
uilegio  , quod  vim  habec  cuiufdam  dif- 
penfacionis.  Quod  ffquis  dicar,etia  tuc 
ceffarc  cocrarie  caufam,  quia  facit  illi- 
citam coftferuationem  priuilegij, in  pri 
q mis  de  nomine  difpucabic,&demdenou 
poterit  didinguere  negatiuam  ceffatio- 
nem  i contraria, nec  declarare  quando 
caufa  priuilegij  ceffec  catum  negaciue. 

Tandem  retorqueo  argumentum  i 10. 
lege  defumptum.  Nam  lex  communis  fytonp ?• 
in  particulari  non  definit  obligare,  cef-  tur^m 
fante  tantum  negaciue  caufa  eius  in  tmakp 
illo  particulari  , quia  non  cedat  tunc  defump** 
caufa  eius  adaequata  etiam  in  illo  par- 
ticulari; ac  veto  fi  finis  legis  ceffec  ia 
vniuerfali , & generaliter , etiam  fi  can- 
tum negatiue  ceffec,  lex  ceflare  cen- 
^ fecur,  quia  fic  inutilis,  & confequen- 
ter  irrationabilis  , etiam  fi  vfus  eius 
aliam  particularem  malitiam  habere 
non  incipiat ; ergo  cum  proportione 
loquendo  idem  dicendum  ed  de  priui- 
legio , ceffante  fine  eius  negaciue.  Pro- 
batur confequencia,  quia  priuilegium 
ed  lex  particularis , vnde  ita  compara- 
tur ad  finem  fuum  particularem  , ficuc 
lex  vniuerfalis  ad  finem  vniuerfalem, 
quia  cum  adzquacus  ed  finis  particula- 
ris legi  particulari, ficut  vniuerfalis  vni 
uerfali  legi ; ergo. 


Fateor, 
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j t,  Fateor, re  efle  intricata,  & perplexa, 
defenditur  vt  folet  efle  ha  res  morales, quado  gene 
prxdUtarc  rales  reguls  tradenda*  funr.qus  vix  pof- 
'ul.x,  fune  efle  regulares, ne  du  infallibiles. Di- 

co  nihilonnn*, abfolute  vera  efle  < egula, 
indicata, vt  priuilegiu  cedet, no  fatis  cf- 
fc  caufam  eius  finale  negatiue  ceilare, 
etia  adf  qua  te.  Loquor  auce  nuc  de  cau- 
la  finali  morealiquoru  luriflaru,  id  eft 
de  illa,  quar  ita  mouit  Pi  incipe.vt  fuerit 
Vanormit.  vnica,  vel  ita  principalis,  vt  fi  illa  no  ad 
Decius.  fuiffet,  Princeps  nococederet  priuilegiu 

Couar.  vt  exponutPanor.Deci.Couar.Tiraq.& 

TiraqHcU  alij.vc  in  lib.deSimo.c^dati’ Cl  3^aui. 

Dico  ergo  , cefiacionem  huius  caufs 
Ccfiationt  mere  negaciua  non  efle  lufficiente  cau- 
catiuanon  fam,vt  ceffec priuilegiu.  Et  ide  dico  de 
eji fuffeies  difpcnfacionc.  Et  confirmatur  ac  decla 
vt cejletpri  ratur  exeplo  de  difpenfatione  voti.  Na 
mlegium.  fi  concedatur  fceming  difpefatio  in  vo- 
to caftitatis  propter  morale  periculu 
incontinentis  , ita  vt  hsc  iit  caufa  ex- 
prefla  in  induito,  & vnica  , & illa  pofiea 
nubat,  non  obligabitur  ad  non  petendu 
debitu,  etiam  fi  pro  certo  fupponamus, 
quoad  hoc  ceflaffepcriculu  incontinen- 
tis , quia  fuffkienter  fubuentu  e A peri- 
culo incontinetis  fceming  fi  fit  in  (lacu, 
in  quo  polsit  licite  reddere,  quiahone- 
Euafio.  fi®  fcemins  vix  iolent  petere. Dices, tuc 
non  ceflfare  omnino  caufam,fed  tantum 
- ...  quoad  aliquid. Sed  hoc  non  fatisfacit, 
Hc feliitur.  tUQ1 1 quia  eade  efi  proportio  partis  ad 
partem, qus  totius  ad  totum.  Tum  etia 
quia  alias  fi  tauta  efi  dependetia  i cau- 
fa , vtlicite  difpenfatio  concederetur, 
debuit  a principio  ita  intelligi , vt  edet 
ad  contrahendu  matriraoniu,&  ad  red- 
dendu,non  vero  ad  petendum, quia  ref- 
pedu  integrs  difpenfationis  non  erat 
adgquata  caufa.  At  hoc  efi  inuficatu,  & 
nimis  fcrupulofum,  ergo  etia  interpre- 
tatio priuilegij  fub  intclleda  condicio- 
ne, vt  nondurec , celTante  caufa  tantum 
negatiue  , efi  nimis  dura,  & (crapulis 
plena,  & ideo  nec  necefiaria  reputanda 
efi  ad  licitam  concefsionem , nec  cou- 
fueta.auc  prsfutnenda. 
ij.  Quod  amplius  corroboro , vrgendo 

Comatur  ide  exemplum,  nam  fi  in  eo  cafu  f?  mina 
prxdiciado  illa  viduetur  in  ea  state,  vel  difpofitio- 
[Irina  exe  ne.inquaiam  no  timet  periculu  incon- 
plodifto.  cinecis,  nihilominus  iterum  nubere  po- 
tefi licite,  ergo  non  ceffac difpenfatio, 
ceffance  caufa  negatiue>ergo  nec  priui- 


A legium. Antecedens  probatur, quia  fup' 
pono, in  difpelacione  non  dici.vc  fcmel, 
vel  pro  vna  vice  nubere  polsit, (ed  ab(o 
lute, quod  dtfpenfatur  invoco  caflitatis; 
ergo  cx  illius  vi  poterit  iccru  nubere, tu 
quia  illae  diuerfs  forms  difpefamii,quse 
Iolent  efle  in  vfu,oltendunc,plus  conce- 
di per  tecundam,  quam  per  prima, cum 
quia  verba  indefinita  sequmalec  vmuer- 
faliin  his  dilpofitiouibus , vt  fupra  of- 
tendi, & ita  illa  difpenfatio  efl  abloluta, 

& perpetua:  tu  deniqjquia  aliis  no  effes 
propria  difpenfatio  voti,fed  quafi  iufpe 
fio.Vt  fi  humanus  creditor  remittat  de- 
g bitori  debitum  (impliciter , & abiolu- 
te  propter  paupertatem  eius  > licet  h«c 
veniat  adpinguiorem  fortunam>non  ce- 
netur foluere,  nec  remifsio  retradacar 
propter  ceffationem  caufs  i fi  autem 
non  abfolute  remitteret,  fedquandiu 
cflet  pauper, tunc  acquifitis  diuitijs  te- 
netur foluere;  prior  autem  non  fuiflec 
remifsio, fed  fufpcnfio  debiti.  Voti  aute 
difpenfatio  efi  quadam  remifsio  debiti 
ad  Deum,&  propter  caufam  prsfetitem 
poteft  fieri  abfolute , & ita  fit  per  pro- 
pria,& abfolutam  difpenfationefideoq; 
etiam  fi  ceflet  caula  non  redit  debitu, 

C nec  retrahatur  difpenfatio.  Sic  ergo 
dicendu  cenfeo  de  priuilegio : efi  enim 
vel  remifsio,  vcldonatio,  vel  aliquid 
squiualens  , qus  femel  faha  de  fe  per- 
manens efi,  licet, caufa.qus  ad  illam  fa- 
ciendam principaliter  induxit , ceffer, 

& ita  ceflatio  negatiua  caufs  non  efl 
fufficiens , vt  priuilegium  ceiTet.quatn- 
uis  hsc  regula  aliquam  limitationem, 
vel  exceptionem  recipiat,  vt  refponde- 
do  ad  propolitam  difficultatem  melius 
explicabo. 

Ad  principalem  ergo  difficultatem  14. 

refpondeo,  in  ca  fupponi  vnum,  quod  ~4d  princi 
D nec  neceffarium,  nec  verum  efi,  fcili-  pdetndif - 
cet,conferuationem  priuilegij'  fieri  ma-  ficultafent 
lam  ceflante  caufa  concefsionis.  Aut  reff> . 
enim  per  conferuationem  intelligitur 
pofitiua  adio  conferuans  priuilegium: 

& fic  falfutn  efi, priuilegium  feme.1  con- 
ceflum  indigere  conferuatione  cocede- 
tis,  quia  in  rigore  facis  efi.vc  non  retra- 
fiet  ab  habente  poteftate.quia.fiuePrin 
ceps  male  faciat, fiue  bene,no  recrada- 
do.&fiue  id  omittat  ex  ignoratia,fiue  ex 
volutate  priuilegiu  pmatiebicfine  alia 
pofitiua  coferuatione  cocedecis , fi  ali- 
Qqqq  unde 


\A&  ratioet 
contrarias. 


ir. 

Gbieclio. 
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unde  prauum  non  fiat , ve  1 corrumpi-  A 
tur,aut  finiatur.  Et  ita  in  rigore  falfa 
ed  Maior,  quia  edaffirmaciua  de  fub- 
iedo  non  fupponente,  feu  impofsibili, 
quia  conferuatio  non  poted  fieri  illici- 
ta, cum  non  fit  a£Ho  humana  , imo  licet 
fpeculatiue  res  confideretur , talis  con- 
lideratio  priuilegij  non  eft  permanen- 
tia prioris  a&ioms,  vt  fuit  adio.fed  ed 
tantum  permanentia  ipfius  efiedus.qui 
fuit  ius  aliquod,  vel  potedas  acquifita, 
qui  effe&us  femei  fadus  iam  non  pen- 
det pofitiue  in  conferuari  a conceden- 
te , fed  tantum  negatiue , vt  non  retra* 
^eciir,  iuxta  infra  dicenda.  Sic  ergo  B 
talis  conferuatio  non  po’red  fieri  rnala. 
Quod  fi  ipfa  perleuerantia  priuilegij 
vocetur  conferuatio  etiam  illa  nori  po- 
ted  neri  mal3  per  ordinem  ad  concede- 
tem  , quia  non  ed  a&io  eius  ,nec  habet 
nouam  dimanationem  ab  iIlo,&  prima, 
quam  habuit,  fuit  bona,&  iam  pertran- 
fij  t : fuit  enim  d concefsione  praeterita, 
quae  bona  fuit,  vt  fupponitur.  Solum  er- 
go poced  illa  perfeueratia  fieri  mala  , fi 
priuilegium  fiat  malum  dando  licetiam 
ad  a&urn,  vel  vfum  iniquum  , quod  non 
fit  per  folam  cellatione  negatiuam  cau- 
fa:,fed  necedarium  ed,  vt  cefiet  contra-  ^ 
rie , ficut  explicatum  ed.  Vnde  proba- 
tiones,quse  in  illa  ratione  addfitur, om- 
nes proceduc  ex  uppofitione  falfa,  fci- 
licet,quod  priuilegium  duret  per  asio- 
nem pofitiuam,  qua;  vere  fit  a&io  libe- 
ra concedentis.  Et  ita  non  recte  appli- 
cantur principia  iuris  ibi  citata,  quia 
intelligenda  funt  de  caufa.d  qua  pendet 
effeCtus  in  fieri,  & conferuari, quamuis 
etia  pofsint  alio  modo  intelligi,  vt  pau- 
lo pod  di cam. 

Dicet  vero  aliquis, ipfammet  priore 
actionem  concefsiuam  priuilegij  voca-  ^ 
ri  confcruationemeius  ,nam  in  virtute 
illius  permanet, Scrantum  durat, quantu 
fuit  per  illa  intentu,  & no  amplius,  vt  in 
procedenti  punSo  dicebam*.  Et  ita  fen 
fus  propofitionu  in  ea  difficultate  fum- 
ptarfi  ed, intentionem  concedentis  ede, 
vt  iolu  duret  priuilegiu  , quandiu  caufa 
eiusdurauerit,  na  alioqui  fieret  illicita 
conferuatio  ,noqua:  inre  fitdi&in&ad 
cocefsione,vel  qu$  in  re  duret, illa  traf- 
aCta,fed  qu?  virtute  in  illa  includitur, & 
morahter  permanere  cenfetur, quandiu 
non  retrahatur.  Tame  licet  fit  vnaac- 


tio, dicitur  magis  fieri  illicita  vt  confer 
uatio.qua  vt  concefsio , quia  cocederc 
tale  priuilegiu  pro  tepore  durantis  cau 
fa  licitu  fuit:cocedere  aute  illud,  vtdu- 
ret,ecia  cedante  caufa, elfe  illicitum.  Et 
ita  dicitur  conleruatio  fieri  illicitaex 
illahypothefi,no  quiamaiitia  illamde 
nouo  acquirat, quadodefinit  elfe  caufa, 

& priuilegiu  coferuatur.fed  quiad  prin 
cipio  habuifiet  hac  malitiam, fi  concef- 
fiocu  tali  intentione  fieret. Et  quia  hoc 
pradumendu  non  efl.inde  neceffario  fit, 
vcconcefsio  talis  a principio  fuerit,  vt 
ad  conferuationem  priuilegij  cefiantc 
caufa  non  fufhciat. 

Hic  aute  difeurfus  edet  efficax.fi  pro  l6 
baretur,  concefsione  priuilegij  futura 
ftiiffe  illicita , nifi  daretur  cu  illa  inten-  • l ttr 
tione  formali.vel  virtualj,vt  non  duret,  ! 
nifi  quadiu  caufa  durauerit , na  inde  re- 
d.e  fequif.definere  ede, deficiente  caufa  ° 

& hanc  lllationdreae  etia  probat  prin- 
cipia  iuris  addu&a.qua;  hunc  etia  fenfu 
optime  habere  podunt,  &ed  optimum 
exemplu  in  c. abbate, de  Verbor,  fignifi- 
in  fine, ibi.  Tandiu  monafleriu  ipfum  hac  bono 
ri  s debeat  prarogotiua  gaudere,  donec  ibide  yi - 
guerit  obferuantia  regularis,  ybi  clare  poni- 
tur caufa  illa,  feu  circundatia  vt  necef- 
faria  ad  cSferuatione  priuilegij,  & red- 
ditur optima  caufa, in  qua  explicatur, 
i 11  fi  terminfi  defignari,vt  pc  fsit  ede  lici 
tus  vfus  priuilegij, fcilicec,  vt  idonea  p<$* 

Jonce  inueniatur  in  illo  ( monaderio)  ejuipof- 
Jhuin  abbatem  a{]umi.  Arq;  ita  illa  deficio 
priuilegij  fere  reducit  ad  modfi  amif- 
fionis  priuilegij  pofitu  in  cap.pr^cedeB- 
temam  tunc  duratio  caufa;  ed  veluti  co- 
ditio  rcquifita,vt  duret  priuilegium. 

Verutamen  illud  adumptii  no  fatis  $ 17. 

batur, nec  probari  poted  vniuerfaliter,  S oluitur. 
vc  probae  exepla  addu&a,  prscipuede  argm. 
priuilegio  no  foluedi  decimas,  & de  dif- 
penfatione  abfoluta  voti  caditatis.  Ra- 
tione etia  declaratur,  quia  multa  illici-  R<» tioreff 
te  fi  fit , qua;  tn  fa<da  licite  confer  uantur 
ergo  e cotrario  multa  licite  coferuant 
in  ede , qua;  tuc  no podet  licite  de  nouo 
fieri ; ergo  licet  priuilegium  ex  defeftu 
caufa:  perueniat  ad  (fatu,  in  quo  n5  pof- 
fet  licite  incipere;  poterit  licite, & ho- 
neffe  permanere;  ergo  d principio  po- 
tuit honede  concedi  fub  intentione  ab- 
foluta donandi , & vt  permaneat , I/cec 
pradens  caufa  necedaria  ad  concefsio -> 

nem 
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nem  cefiet,  quandiu  vfus  eius  non  fue- 
rit aiioqui  illicitus.  Probatur  haec  con-  A 
fequcnua,  tum  quia  plus  requiritur  ad 
honcflandam  rei  produdionem,  quam 
ad  honeffandam  permaneruiam  rei  iam 
produdae  . Tum  quia  qui  donat  indi- 
genti , non  tenetur  femper  limitare  do- 
nationem,pro  tempore  indigentiae,etia 
fi  fortalfe  non  poilet  licite  donare , nifi 
propter  indigentiam  ; ergo  idem  e II  cu 
proportione  in  priuilegio , quod  veluti 
quandam  donationem  continet.  Tum 
praeterea,  quia  decet, beneficium  Prin- 
cipis effc  manfurum,  etia  n fi  caufa, qu£ 
ad  benefaciendum  mouic  noti  maneat,  g 
dummodo  benenciu  ipfum  pofsitpro- 
deiie  accipienti  fine  iniuditia  , vel  ini- 
quitate , quia  aiioqui  non  edet  largitio, 
fed  quali  mutatio  , & inde  dubia, & feru 
puli  in  fu  btiicis  orirentur  circa  inten- 
tionem Principis  , & circa  cau(am,quae 
ilium  fubftaatiali-cer  mouic,  quia  faepe 
latet, & non  facile  intelligitur.  Tum  de- 
nique, quia  licet  caufa  mouens  Princi- 
pem fic  temporalis,  & tranliens,  potefl 
effe  fufiiciens  ad  perpetuam  largitione, 
vc  confiat,  quia  ficut  apud  Deum  mo- 
mentanea tribulatio  aeternu  gloria  po- 
dus  operatur,  ita  apud  Principes rno-  c 
mentanea  vidoria  parentis  comparat 
fi  Ii  js  perpetuam  nobilitatem . Et  fimili 
modo  apud  Pontificem  praefens  vtili - 
tas , vel  aufiericas  religionis  pocefielTe 
fufficieos  caufa,  vc  ei  priuilegia  perpe- 
tua concedantur,  qua*  durent , etiam  li 
ceflet  illa  vtilstas ; vel  aufiericas  , & re- 
ligio perueniac  ad  illum  fiacum,  in  quo 
imprudenter  talia  priuilegia  illi  conce- 
derentur. Ergo  vt  concelsio  priuilegij 
lub  ratione  quacumque  fpedaca licita 
fit,  non  eft  necelle , vt  includat  illam  li- 
nfitacam  intentionem , vt  folum  duret 
quandiu  caufa  duraueric . Eo  vel  maxi- 
me quod  fi  ceflante  caufa  priuilegium 
fuerit  reuocabile,  fuccefior  conceden- 
tis iudicare  poterit,  an  talis  reuoca- 
tio  expediat,  nec  ne,  &hocefi  fuffici- 
ens,  & fuaue  remedium,  vc  fiatim de- 
clarabo ; ergo  vt  incentio  concedentis 
fic  licita, hoc  fufficic , & ita  nullum  indi- 
cium fufficiens  fuperefi  praelumendi  in- 
tetionem  magis  rigorofatn,&  limitata, 

& ideo  prseiumenda  nou  efi , cumpras- 
iumpfio  fit  praeter  abfoluta  verba  con- 
celsionisjvc  fuppqao,&pr«cer  genera- 


les  regulas  de  Principum  beneficijs  co- 
feruandis , & ampliandis , quia  illa  li- 
mitatio intentionis  efi  valde  odiola,  6c 
fcrupulofa ; non  efi  ergo  admicccoda, 
nifi  vbi  euidenter  luerit  necefiaria. 

Au  con  firmationem  igitur  illius  dif-.  l8' 
ficultatis  confequenter  relpondeo.ctia  -Adcor>fir9 

in  difpenbcionibus  non  cllc  generali-  mauoricm 
ter  veram  illa  r egula, vc  mihi  probat  ar 
gumentu  ex  voto  aflumptutr».  Propter 
exemplum  vero  ibi  addudum  de  difpe- 
latione  priuilegij  in  ieiunio  ob  necelsi- 
tatem,addo,  in  dilpenfaciombus  haben 
tibus  cradum  fuccelsiuum  habere  no- 
ilrarn  dodrinam  exceptionem  aliqua : 
nam  in  illo  cafu  fateor,  difpenlationem 
non  extendi  vitra  tempus,  pro  quo  du-  Limitati»' 
racneceTsiras.Ractovero  ciara  eft, quia  pradUia 
fola  necefsitas  in  illo  cafu  talis  eft , vc  docirina 
non  polsic  iuftificare  difpenfationem, 
nili  adaequate  (vc  fic  dicam)  & coni- 
menfqrate  ad  durationem  luam.  Nam  Ratio  limi 
debilitas  hodierna  nihil  confert  ad  ex-  titionis 
cufationem  crafiinam  , li  pro  de  futu- 
ra r.ullo  modo  duratura  eft,  quod  ex 
qualitate  materiae,  & conditione  caufae 
& dilpenfationis  eft  adeo  notum,  vt  fe- 
re aperte  fiatim  appareat  talis  inten- 
tio difpenfancis  . Hoc  autem  non  ita 
efi  in  omnibus  caulis  prxfentaneis  dif- 
penfationum,  & multo  minus  priuile- 
giorum  , & ideo  non  poteft  inde  (u- 
mi  generalis  regula,  fed  potius  con- 
traria regula  fiatuenda  eft, propter  cef-  * 
fationem  negatiuam  caufa:  non  ftatrni 
delinere  priuilegium,  nili  contrarium 
moriliter  appareat  ex  conditione  cau- 
fae, & imperfedione  eius  comparatf  ad 
priuilegium  , vel  difpenfationem  in  illo 
inclufam.  Quod  fi  aliquando  exparte 
caufae  res  fuerit  dubia , alig  circunftan- 
i\x  confideranda:  func,&  li  materia  non 
fuerit  nimis  odiofa , in  fauorem  potius 
eft  inclinandum,  vc  in  exemploillo de 
priuilegio  anticipandi  horarum  recita- 
tionem propter  muneris  occupatione, 
dubiu  effe  poceft,  an  aqualis  necelsitas 
occupationis,vel  munus  ipfum  trahens 
regulariter  cale  occupationem, dederic 
caufam  priuilegio , & in  tali  dubio  hoc 
pofteriori  modo  interprecanduroeft.ica 
vt  non  oporteat , lingulis  diebus  atten- 
deread  aduale  necetsicatem,vtlicicus 
fic  priuilegij  vfus,&  fic  de  ali  js. 

Ad  id  autem  >quod  additur  de  aequi-  £?• 
Qqqq  3 uoca; 
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, Vari  l,ocat^one  commiflTa  indeclaratione  de 

a 1 ^ duplici  ceflTitioae  eaufae  negatiue,vel 
ts-xv  terti  re  * . i t m 

r [ \ J contrarie,  negamus  aiTumpcu. ita  enim 

po,i  ~atr.  diftiu&ione  vcimur  , (icut  illa  com- 
• muniter  vtuntur  au&ores,  vcfupraof- 

tenfrnn  eft  tra&ando  fimilem  quaeftio- 
nem  de  cellatione  legis,  celTante  caufa. 
Senfus  ergo  eft,  talem  requiri  mutatio- 
nem in  caufa  , quas  reddat  iniquum  pri- 
uilegium  ex  parce  a&us  , ad  quem  da- 
tum eft,&  confequenter  eflfe  neceflariu, 
vc  a&us  fiat  malus,  non  tantum  confe- 
tjuenter  ex  cellatione  priuilegij, (fd  ali- 
unde, ita  vtpropter  illius  malitiam,  feu 
nouam  moralem  conditionem  priuile- 
gium fa&um  fit  prauum.vclnociuum. 
Et  in  hoc  fenfu  procedunt  omnia , qug 

diximus  cum  rationibus  fa&is  . Nec 
contra  illum  procedit  exemplum  de  dif- 
penfatione  in  ieiunio , quia  non  in  om- 
nibus difpenfacionibus  id  locum  habet, 
fedfolum  vbi  maceria,  vel  caufa  id  po- 
ftulat,v.t  dixi,&  patet  d cotrario  in  exe- 
plo  de  difpenfacione  in  voto.Imo  in  illo 
& in  fimilibus  de  difpenfatione  in  irre- 
gularitate, illegitimarione,&c.  non  fo- 
lum  hoc  inuenitur,vt  non  certet,  ceflan- 
te  caufa,  verum  etiam  oec  recradari 
pofsit  d difpenfante,  quia  difpenfatio 
abftulit  impedimentum  , vel  obligatio- 
nem, quas  d folo  difpeufante  iterum  fle* 
ri  non  poteft, propter  folam  negatione, 
caufas , talis  enim  eS  obligatio  voti,  vel 
tale  impedimetum  efl  irregularitas, &c. 
TriuilegiuVnde  etiam  refpouderi  poteft  non  in 
no  in  omni  omnibus  asquiparandutn  efle  priuilegiu 
bm  acjuipa  cum  aduali  difpenfatione , qugnoieft 
randlaki  proprie  priuilegium,  vt  fuprd  dixi, quia 
alidifpefa- priuilegium  eft  per  modum  cuiufdam 
tioni.  iuris,  & potentias;  difpenfatio  autem 
per  modum  adionis , quas  non  cenfctur 
fieri  tota  fimul,  quando  efferus  eft  fuc- 
cefsiuus  ,•  & caufa  difpenfatiouis  eft 
e:iam  fuccefsiua,  quas  non  proportio- 
nacur  asioni  , nili  quatenus  cum  illa 
extenditur  , & durat ; extra  hunc  vero 
cafum , & fimiles  durare  poteft  effedus 
difpenfatiouis  plusquam  eius  caufa , & 
idem  cotingit  regulariter  inpriuilegio, 
vtdixi. 

20, 

lAd  inftan  denique  ad  inftantiam  fumptamex 
id  rerpode  ‘2cluiPar?tioDe  !egis  cum  priuilegio,  di- 
1 ^ co,  pofle  fuftineri  asquiparationem,  fi 

priuilegium  confideretur  fub  ratione 
legis  obligantis , fecus  vero  efle,  fi  fpe- 


jir . 


A detur  in  ratione  priuilegij  conceden- 
tis fauorem:  nam  fub  ea  ratione  non  eft 
propria  lex  , & ideo  non  oportet,  pro- 
portionem in  omnibus  feruare  ad  lege, 

& prsefertim  in  eo , quod  in  argumento 
intenditur . Declaratur, quialex indu- 
cit obligationem,  non  autem  priuile- 
gium per  fe , & vt  fauorem  prsebet  tali 
perfonas  . Vnde  fit,  vt  lex  communis, 
certante  negatiue,  & in  vniuerfali  fine 
eius, ceflet , quia  fada  eft  inutilis  com- 
munitati , & confequenter  definit  efle 
lex,  quia  amitricproprietatem,qua?  eft 
de  eflfentia  legis.  Vnde  rede  etiam  di- 
K ci  poteft  eo  ipfo  fieri  prauam  in  ratio-  Lex;,:  . 
ne  legis,  quia  imponere  onus  inutile  dofupn 
communitati  iniquum  eflet:  ac  denique  u 
fub  ea  ratione  non  male  dici  poflet  ta- 
lis ceffatio  caufte  notj  tantum  negatiua, 
fed  etiam  contraria  legi , quia  tollit  iu- 
ftitiam  eius,  ficut  in  aduindifterente 
ex  obiedo,  & bono  ex  fine  honefto, cef- 
fatio , vel  carentia  talis  finis  dici  poteft 
contraria  tali  adui  fub  ratione  meriti, 
aut  virtutis.  At  priuilegium  de  fe  non 
eft  onus,,  fed  fauor  priuilegiarij , & li- 
cet ratio  concedentis  ceflet,  feutran- 
C feat  ,non  ftatim  fit  inutile  priuilegium 
ei,  cui  conceflum  eft,  nec  etiam one- 
rofum , & ideo  ex  hac  parce  non  proce- 
dit in  illo  dida  ratio;  vt  ceflfare  debeat. 

Et  confequenter  esiara  vt  habet  ratio- 
nem legis  refpedu aliorum,  ceflatvti- 
liras  eius , nec  proprie  tunc  cefifat  finis 
eius  fub  ratione  legis,  quia  necefle  eft, 
vedurante  fauore  priuilegiarij, & vei- 
litate  eius , duret  in  alijs  obligatio  non 
violandi  ius  eius . Quod  fi  contingat 
non  folum  ceflare  finem  priuilegij, fed 
etiam  ipfum  fieri  omnino  inutile,  tunc 
probabile  eft  amicti  priuilegium  tam  in 
D ratione  legis , qudra  in  ratione  priuile- 
gij , & quoad  hoc  feruari  aliquam  pro- 
portionem inter  legem  communem , & 
priuilegium  , etiam  vt  priuilegium  eft, 
femper  tamen  eft  diuerfitas  inmodo,& 
ratione,  nam  lex  fada  inutilis  fic  nulla 
&fado,&iure,quiafic  iniufta;priuilegiu 
autem  inutile  fic  nullum.non  quia  fic  in- 
inftum  , fed  quia , vel  fic  moraliterim- 
pofsibilis  vfus  eius  , vel  non  appeti- 
bilis. Et  ita  eft  nullum  fado  ipfo, po- 
tius quam  iure . Item  haec  nullicas  non- 
prouenit  in  tali  priuileqio  , ex  folo 
defedu  cauflas  finalis  , fed  ex  defedu 

mace- 
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materia:, qua:  cx  alijs  caufis,vel  circun- 
fiantijs  fada  e(l  inutilis, nam  fola  cefia- 
tio  finis  concedentis  ad  tantam  muta- 
tionem no  futficerec  regulariter  loque- 
do,  vt  dixi. 

lfx  quibus  omnibus  aduerti  porefi 
quarto,  dupliciter  poiTe  in  teli  igi  cella- 
re priuilegium  , cefiante  caula  finali, 
Icilicet,  i pio  fado,  vel  media  adione 
hominis  , quod  multum  interefi.  Nam 
priori  modo  priuilegium  fit  ftacim  nul- 
lum , pofieriori  autem  modo  fit  tantum 
recradabile  , quod  longe  diucrfum  efi, 
vt  confiat  cx  fuprd  didis  de  irritatione 
..  legum, qua:  hic  cum  proportione  locum 
Diclaiwoc  |iabenCt  ]glcur  omnia  , qu?  in  hoc  pun- 
cto diximus  , itueiligenda  funt  de  amif- 
fione  iplo  fado  : nam  hzc  efi propria 
cellatio  priuilegijj,  feu  delicio  ab  intrin 
funi  mulli . peco>(]c  qua  nunc  tradamus . Vnde  in 
.genda.  eodem  (enfu  didum  efi  , cefiante  caufa 
negatiue  tantum,  non  fiacim  cefiare , id 
e.ft  annullari , & irritum  fieri  i pio  fado 
priuilegiu , & hoc  etiam  luadent  ratio- 
nes fadg.  Cum  hoc  tamen  fiat,  vt  priui- 
legium  fiat  irritabile  per  cefiacionem’ 
tantum  negatiuam  caufa:,  quia  exilia 
fumi  pocell  rnfia  ratio , propter  quam 
priuilegium  reuocetur.  fcc  de  hac  irrita 
tione  loquuntur  mulca  iura  allegata ; & 
declarat  Deci. in  1.  In  ambiguus.  Ts[on 
tfl  nouumA.de  Regul.  iuris,nu.  4.  Fauenc 
etiam  huic  doctrin3»,omnes(qui  dicunt, 
pofi  acquificum  ius  perfede,&  confum- 
mate,  non  cellare  gratiam, vel  fauorem 
Principis , etiam  fi  caufa  ceflfec , vt  tra- 
dunt Panormican.  in  cap.  To/l translatio- 
nem,dc  Renunciat.num.17.  Tiraquel.  & 
Menochi.  fuprd  cum  alijs, quos  referuc 
& Gutier.  lib  i.Canonicaru  quaefiion 
cap.  i 5.  num.  z 2.  qui  loquuntur  de  dif 
penfacione , efi  autem  idem  de  priqile 
gi 0,  per  quodiam  efi  ius  acquificum, ni 
fi  enim  reuocetur,  non  amittitur,  prop 
ter  cellationem  folim  caufae,  nili  Calis 
fit, qua:  vfum  eius  redJac  illicitum . 
Quinto  aduerco,  vt  priuilegium  ex 


B 


Decius. 


Vanorm. 

Tiracjuel. 

Menocb. 

Gutier. 


D 


22. 

Cefijtiocau 
/x  etiam  co 
traria „ de  - 
hcl  effe  per 
petua. 


cinguacur  dido  modo , necefiarium  ef- 
fe, vtcefiacio  caufa: , etiam  contraria 
fit  perpetua, nam  (i  lolum  fit  ad  tempus, 
non  excinguecur  priuilegium  , fed  fo- 
lum  fufpendecur  eius  etfedus.  Ratio 
efi, quia  tunc  vfus  priuilegij  non  fit  fim- 
pliciter,&  perpetuo  prauus,fed  ad  tem* 
pus  i ergo  nec  priuilegium  ia  fe  fic  fim- 


pliciter  iniquum  , cum  pro  alio  tempo- 
re poisit  habere  honefium  vlum  ;ergo 
nec  (impliciter  irritatur,  fed  ad  tu m- 
nuirn  pro  tunc  fufpenditur.  Confirma- 
tur , quia  priuilegium,  verbi  grana, im- 
munitatis ab  oneribus  ,vcl  muneribus, 
feu  contributionibus,  cempore  ncccf- 
ficatis  non  valet,  nec  iufius  erit  illius 
vfus  , cum  necefsitas  careat  lege,  ne  du 
priuilegium  , & tamen  non  propterea 
extinguicur , licet  pro  eo  tempore  vfus 
eius  lulpendatur,  vt  fupra  libro  quinto 
late  diximus ; ergo  fimiliter,  & castera, 

Itern  indultum  Pontificium  addifpen- 
fandum  , deficiente  caufa  ante  illius 
exeeucionem  , fufpenditur  ,tic liceat  v- 
lus  eius,  no  tamen  ita  extinguitur.quin 
redeunte  caufa  tempore  habili,  valeat, 

& licitus  fic  eius  vius,  vt  rede  tradit 
Sanci,  lib. 8.  difput.30.  numero  16. ergo 
fimiliter, & caet.  Denique  lex, cuius  obii-  S anci 
gatio  cefiat , cefiante  caufa,  non  fiatim 
extinguirur,  fed  fufpenditur,  nam  rede- 
uiue  caufa  iterum  obligat,  vt  late  Men-  Mencba* 
cha. libro  i.Concrouerl.  illufiri.cap.46. 
num.3.&  lib.i  .de  Succef.in  Prafac.a  nu. 

<57.  ergo.&c» 

Sexto, & vlcimo  in  hoc  pudo  aduerto  33- 

quod  lupra  dixi , in  hoc,  & praecedenti  Mutaiioesi 
modo  amittendi  priuilegiu  includi  d efi  ahqux-  cx 
tiones , vel  mutationes  , quae  in  priuile-  partemate 
gio  refultarc  pofiunt  ex  mutatione  ma-  rix  cxdic- 
teriae,  circa  quam  verlatur , nulla  enim  tis  declara 
materiae  mutatio  extinguit  priuilegiu  iwrv 
ipfo  fado,ntfi,quae  vfum  eius  reddit  vel 
iniquum,  vel  inutile,  vel  de  quo  abunde 
confiare  pofsit,non  cecidifle  fub  inten- 
tionem legislatoris.  Quoties  autem  per 
mutationem  materia:  vfus  fic  iniquus, 
vel  inutilis  , cefiat  finis  priuilegij  maxi- 
me intrinfecus  , qui  elfe  debet  vfus  ali- 
quis vcilis,  & honeftus.  Si  autem  excra 
hos  cafus  congerit, vfum  priuilegij  efle 
contra, vel  extra  intentionem  concede- 
tis (quod  raro  accider,vc  dixi  )tunc  ne- 
celfe  efi,  vt  id  proueniat  ex  aliqua  limi- 
tatione addita  in  forma  priuilegij, vel 
de  qua  fufficiecer  cofiec  ex  tenore  cius, 

Sctunc  cefiatio  illa  pertinebit  ad  defe* 
dum  forma: , vt  ex  didis  de  pritno 
pundo  confiat, & ita  folum  fu- 
perefi  dicendum  de  de- 
fedu  ex  parte 
efficietis, 
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Vtrum  priuilegium  expiret  per  mortem, 
folam  concedentis. 

TT  I C eft  tertius  modus  amifsionis 
3.  Modus  t Jpriuilegij, qui  cogitari  poteft» de 
amifsionis  “^quo  dubitatur, an  verus  fit.In  quo 

priuiiegij » generalem  regulam  conflituo , priuile- 
exmorteco  gium  non  amitti  propter  mortem  con- 
cedenti*. cedentis, nili  concefsio  illius  in  fua  for* 
Triuilegiu  ma  illam  limitationem  contineat.  Atq; 
rite  compa  ,ta  Pro  generali  regula, &fine  exceptio- 
ratum  non  ne  haberi  poteft , priuilegium  femel  ri- 
cejjat  per  te  comparatum , non  ceflare,  vel  amit- 
mortem  cc  ti  per  mortem  concedentis  per  fe,  & vc 
cedentis,  fpe&at  ad  defe&um,  & carentiam  cau- 
Cx  efficientis.  Haec  aflertio  communis 
eft,  & fequitur  ex  regula  i uris , quod 
C.Sifuper  gratia  femel  obtenta,  no  ceflac  per  mor 
gratia.  tem  concedentis,  iuxta  cap.  Sifupergra- 
C.  Is,  cui  tia,  de  Officio  delegat.in  6.  & cap.  Is  cui 
nulla,  nulla,  de  Prsebend.in  fexto,ex  quibus  iu- 
Clojfa.  ribus  illam  regula  colligunt  Giofla  ibi, 
Archid.&  & Anchar.  item  Deci,  in  cap. 
\Arcbid.  Relatum, de  Offic.  delegat,  nu. 3.  RebufF. 
linebar,  in  Prad.  z.  p.  tit.  de  Grati , §.  Rationi  con- 
Decius,  gruit,  per  cotum  Molin-  lib.  a. de  Primo- 
Rebuff.  gen.cap. 7.num.63.  Ancon.Grabr.lib.6. 

Molin.  titulo  de  Praebend.conclufioprima.  Su- 

Mnt.Gabr.  niiftae  verb.  Gratia,  Nauarr.  S.InLeuiti, 
2 \jjuar.  notab  .31.  num.  z 5.  & in  Summa,  cap. 

Gutier.  27 • num.  153.  & coni.  z.  de  Officio  de- 
legat. & coni.  1.  de  Priuileg.num.i.  Gu- 
tier.lib.i  Canon,  qu^ftion.  cap.  1 /.num. 
14.  & lib,2.cap.i7.  d principio.  At  pri- 
uilegium eft  quaedam  gratia;  ergo  ea- 
dem regula  in  priuilegio  verum  habet, 
quod  non  ceiTac  per  mortem  conceden- 
tis. Ratio  vero  regula:,  etiam  prout 
de  gratia  generaliter  datur,  cife  poteft, 
vel  quia  ius  ipfum  ita  declarauit  huiuf- 
modi  concefsiones  in  fauorem  fa&as, 
fub  quibus  priuilegia  continentur  .vel 
certe  quia  talis  declaratio  i uris  fuppo- 
nic  hac  eife  intrinfecam  ratione  gratia?, 
vel  certe  effe  maxime  confentaneam 
illi,  nam  gratiae  concefsio  efl  qua?dam 
moralis  largitio , vel  donatio,  donatio 
* autem  femel  fada  no  finitur  morte  co* 
Multiplex  cedentis. 

explicatio  Ha?c  ergo  regula  multis  modis  expli- 
prxdiftxre  canda  e(I,&  quando  amplietur,  vel  li- 
guU.  ^ mitetur.  Primo  ergo  videri  poteft,  re- 
i. Dubiii.  ^idampofitam,eius  ratione  attenta, io*- 


A lum  procedere  in  priuilegio  omnino  fa 
uorabili,  nam  illud  efl  propria  gratia, 
no  vero  in  priuilegio  odiofo , nam  illud 
licet  fit  fauor  refpedu  eius , cui  conce- 
ditur , odium  continet  refpedu  alioru 
& ita  non  eft  pura  gratia,  fed  mixta, 
ideoque  non  debet  (equi  regulam  gra- 
tiaru.  Atque  ita  videntur  lenfifTe  Gloi-  » 
fa  in  cap.Penultimo  deCleric.  non refi-  J.0/- 
den.  verb.  Licentia , & Antonin.ibi.num. 

7.  Sylucft.  verb.  Indulgentia.  quaflion./. 
n.i^.Angel.  n.7.qui  Ipecialiter  loquun-  ^ y" 
turde  licentia  nonrefidendi  , quia  efl 
odiofa  propter  Ecclefia?  praiudicinm. 

3 Qua?  ratio  fi  folida  effer , idem  confe- 
quenter  dicendum  effet  in  omni  priui- 
legio odiofo.  Nihilominus  tame  verius  %>; 
eft , regulam  pofitam  generaliter  habe-  d.rij»  ? 
re  veru  ino.mni  priuilegio,  etiam  fi  de-  rdmt- 
roget  iuri  communi , vel  alicuins  tertij. 
Ratio  eft , quia  iura  citata  abfolute  lo- 
quuntur de  gratia,  & non  difiinguunt 
inter  eam,  qua?  alteri  prxiudicat , vel 
non  praeiudicat  ,•  ergo  neque  nos  diflin- 
guere  debemus  fine  textu,  vel  ratione 
cogente.  Ac  priuilegium  etiam  rigoro- 
fe  fumptum  pro  illo,  quod  derogat  iuri, 
eft  vera  gratia  abfolute,  & firrpliciter 
loquendo,  imo  tanto  eft  maior  gratia 
refpe&u  eius, cui  fit , quanto  no  obdar»- 
te  lege, vel  iurc  alterius  , ei  conceditur. 

Vnde  nulla  ratio  permictic,  vc  prop- 
ter ea  caufam  fit  gratia  minus  flabilis, 
feu  perpecua.Prgterea  ratio  fafia,quod 
concefsio  priuiiegij  eft  quarda  liberalis 
donatio  de  quocuqne  priuilegio  proce- 
dit: nam  licet  deroget  iuri  alterius,  de 
hoc  ipfo  fit  perfeda  donatio.  Et  ius  fla- 
bile contra  ius  alterius  c6ceditur,vcpa 
tec  clare  in  priuilegio  non  foluendi  de- 
cimas,nam  de  fe  praeiudiciu  affert,  & tfi 
durat  poff  mortem  concedentis,  no  fo- 

^ Ium  quando  in  eo  explicatur , vt  fit  per- 
petuum,fed  etiam  quoties  non  explica- 
tur,vt  fit  temporale, fed  indefinite  con- 
ceditur,iuxta  principia  fupra  pofita.Ec 
idem  eft  de  priuilegio  recipiedi  aliqua 
partem  decimarum  , vel  non  fubeundi 
onera  communia, & fimilibus. 

Vnde  oftendi  poteft  ampliatio  ha?c 
indu&ione  , & exemplis , qua?  vel  clara 
ruot,  vel  probabilia.Et  in  primis  faciut  ‘ ; 
proxime  pofita.  Deinde  difpenfatio  ce-  v 
fetur  odiofa,  tn  quia  refpedu  difpefati 
eft  gratia, femel  concefia  permanet.nec 
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ceffat  per  mortem  cocedcntis.  Quod  fi 
dicas,  ideo  id  contingere  in  diipeiifa-  A 
tione,  quia  iam  habuit  effedum,  id  non 
cfi  verum,  nam  fi  iuperior  dilpefauit  in 
iciunio  totius  quadragefimae  , licet  dif* 
penlans  ftatim  moriatur, potefi  Uifpen- 
latus  fua  difpenfatione  vti  ad  effetius 
nondum  lequutos , fi  alias  caufafubfi- 
ftat,  & idem  cfi  in  difpenfatione  matri- 
monij,fi  per  Papam  fuit  commiffa  Epif- 
copo.vel  officiali  eius,&  ifie  iam  dilpe- 
fauit,  nam  licet  l>apa  moriatur  ance  ef- 
fedum talis  dilpenfationis  , id  eft  ante 
matrimonium  contradum  , valida  ma- 
net, & potefi  confequi  effedum.  Quin  B 
potius  licet  commiilarius  nondum  dif- 
penfaffet,  fi  facultas  illi  effec  commiffa, 
cum  obligatione, & praecepto  difpefan- 
di.fi  preces  veritate  nitantur, non  ccila- 
uic  difpenfatio  , vt  in  fimili  dixi  tom.  5. 
difp.  41.  fed.i.in  fine,  & latius  explicat, 

& multis  allegatis  confirmat  Sanci,  lib. 

8.  de  Macrim.  difp.28.  n.8.  licet  Nauar. 
in  locis  citatis  contradicat , cuius  fen- 
tencia  poffet  procedere , quando  Prin- 
ceps moreretur  , nondum  liceris  expe- 
ditis,vc  vult  Molm.fuprd.quod  nunc  no 
examino : & videri  potefi  Gutier.  dido 
cap.  1 7.  Deinde  licentia  audiendi  con-  C 
fefsiones , & facultas  eligendi  confeffo- 
rem  nonexpiranc  morte  concedentis, 
licet  illae  contineant  priuilegia  praeter 
ius  commune  , & qua;  poffunt  derogare 
iuri  ordinarij , vel  fuccefforis,  vc  etiam 
dixi  tom. 4.  difp.26.fed.3.&difp.27.  fe- 
dion.4.  & plures  ad  idem  allegat  Sanci, 
fupra  n.72.  & 7J1.  Et  idem  docent  de  li- 
centia non  relidendi, Abb.dido  cap.Pe- 
nulc.  de  Cleri. non  refid.n.9.  & Nauar.q. 

3.  de  Redit,  moni.8.  & in  czrp.Vlacu.it,  de 
Poenit.d.(5.n.i66.&  Salzed.in  Prad.Ber- 
nard.Diaz  cap.26.8c  Sanci.  11*78.  Neque  ^ 
reddunt  aliam  rationem  , nili  quia  illa 
licentia  eft  gratia,  cum  tamen  negare 
no  pofsint , quin  aliqua  ex  parte  odiofa 
fit , & contra  ordinarium  ius;  hoc  ergo 
nihil  intereffe  cenfetur  ad  limitandam 
conclufioncm  politam. 

Secundo  interrogari  potefi,  an  regu- 
la intelligenda  fit  abfolute  de  priuile- 
gio, etiam  fi  res  fit  integra,  id  eft,  etiam 
fi  priuilegiarius  nondum  inceperit  illo 
vti,  vel  limitada  fit  ad  priuilegium  iam 
firmatum,  per  aliquem  illius  vfum,  pofi 
quem  dicitur  res  no  effe  integra,  Felin. 


enim  in  cap.  Licet  vndiq;  de  Offic.  deleg. 
n.  1.  verb.  Trimo  caju , ita  limitare  vide- 
tur didam  regulam  , priuilegiu  non  ex- 
pirare  morte  concedentis , Si  coeptum  Jit 
illo  ex  parte  fequi  videtur  Syluefi. 
verb.Gnm'4,q,2.vb!  ait, quod  potefias  ad 
dilpenfandum  alicui  concefla  per  viam 
gratis  per  vnum  adu  Uilpenlandi  per- 
petuatur, v*  non  expiret  per  mortem  c5 
cedentis  , fentiens,  re  integra  non  effe 

firmatam  gratiam,  & citat  loan.Andr.  - 
& Anton.incap.Exttni,deFilijspresbyr.  Ioa 
Moti  autem  videntur  hi  audoresex  di-  'Ardon' 

& o cap  .Licet,  & ex  cap.  Gratum,  cap  ,F{ela-  p*  Luct\ 
Mw.eod.tic,  vbi  hoc  dicitur  decommil-  p 
lione  potefiatis  delegata;,  qua  commif-  U ^elatu‘ 
fio  gratia  quaedam  eft  , 8c  fauor  , 8c  ideo 
videtur  illadecifio  excedi  adquancuq; 
aliam  gratiam, vel  priuilegium.  Praefer- 
ri™ quia  videtur  militare  eadem  ratio, 
ideo  enim  refcriptum  , per  quod  dele- 
gatur potefias,  excinguitur  morte  con- 
cedentis,re  iotegra,quia  nondum  eft  fir 
mata,8t  quafi  radicata  iurildidio,vt  di- 


C.Quduit . 


Trecditti 


ijcitur. 


citur  in  cap.  Quanuis,  de  Offic.  deleg.  in 
6.  fed  eode  modo  ius  quodlibet  per  pri- 
uilegium ccnceffum,non  videtur  fir  ma- 
tum, & radicatum,  re  integra,  quia  non 
dumefttradita  priuilegiario  poffefsio 
talis  priuilegij , quia  non  videtur,  mfi 
per  aliquem  vium  comparari. 

Nihilominus  regula  hsc  non  recipit 
talem  limitationem,  fed  abfolute  intel  .. 
ligenda  eft  depriuilegio  plene  concef-  [l^tatlore 

fo ,&c  comparato , etiamfi  nullus  vfus  ei5 

fuerit  inchoatus.lta  fentiunt  omnes  ali j 
citati  audores. Probatur  autem  h$c  se- 
tentia  fufficienter  ex  eo , quod  in  didis 
iuribus , qua;  loquuntur  de  gratia , talis 
limitatio  non  additur , cur  ergo  d nobis 
addenda  eft  * Maxime  cu  gratiae  fine  po- 
tius amplianda;, quam  reftringends.  Se- 
cundo probatur  abipeciali  ex  eifdem 
iuribus , quae  in  contrarium  allegantur. 

Nam  illa  conditio,  vc  res  non  fit  inte- 
gra, folum  poftulatur  in  referiptis  iufti- 
tir,  per  quae  delegatur  iurifdidio,  vt  ex 
ipfis  capitibus  conftaciergo  extra  illum 
cafum  non  habet  in  gratijs  locum  illa 
conditio.  Imo  multi  valde  probabiliter 
cenfent,  illam  codicionem  folum  requi- 
ri in  delegatione  iurifdidionis  concen- 
tiofae.8.:  inuoluntariae,  nam  de  hac  plane 
loquuntur  dida  iura , quae  in  hac  parce 
aon  funt  extenuenda,quia  non  continet 
Qqqq  4 fauo- 


x f 
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fauorem,  (ed  potius  funt  (Iridi  iuris. 

Syluefl  Vn(te  fequicnr  contra  Sylueff.  & alios, 

1 ’ priuilegium  , per  quod  datur  potedas 

abfoluendi  a culpis  referuacis,  & d cen- 
furts,  vel  difpenfandi  in  aliquibus  irre- 
gularitatibus, vel  impedimentis  infa- 
uorem  eius,  cui  tale  priuilegium  datur, 
non  expirare  morte  concedentis, etiam 
lires  fic  integra , quia  ed  mera  gratia 
plene  fada , & non  e(l  delegatio  iurifdi- 
dionis  fori  contentiofi.  Hac  enim  ra- 
tione , vt  fupra  dicebam  , per  mortem 
concedentis  non  celfat  licentia  fada  fa 
cerdoti  ad  audiendas  confefsiones , li- 
cet per  illam  delegetur  iurifdidio  in  fo 
ro  pcenitctnia?;ergo  idem  dicendu  erit, 
euamfi  ille  (acerdos  nunquam  fuerit  il- 
la vfus.  Idemq;  ed  cum  proportione  de 
licentia  eligendi  confefforem.Et  ita  ce- 
nent audores  in  prxcedenti  pundo  ci- 
. tati,&  plures,  quos  Sanci,  refert  n.  8.  & 

, c“'n  idem  Sylued.ibidem  fatetur  cum  Fede- 

Federic  f‘c,con^78.  quando  Papa  concedit  ali- 
mc'  cui,vc  difpenfet  cum  tali,  non  amitti 
gratiam  per  mortem  concedentis  etid 
fi  antea  non  difpenfauerir,quod  diffici- 
lius ed , vc  patebit  ex pundo  fequenti. 
Ratio  dcniq; a priori  ed,  quia  illa  con- 
ditio non  ed  necefiaria  ex  natura  rei, 
quia  poted  fieri  perfeda  donatio, & cra 
ditio,antequam  donatarius  incipiat  vti 
re  donata;  fic  ergo  priuilegium  dari  po 
ted,  priufqua  priuilegiarius  illo  vti  in- 
cipiat ; ergo  ita  intelligendum  ed , dari 
cum  abfoluce  conceditur , cum  nec  ius, 
nec  horno  limitationem  ponant.  Et  ita 
ex  praxi , & confuetudine  videtur  con- 
flare, priuilegium  cenferi  fufficienter 
radicatum, & pofletTum  ante  vfum,prae- 
fertim  fi  refcriptum  fit  bullatum, &tra- 
ditum.  Et  ita  refponfum  ed  ad  ratione 
in  concrarium.-nam  quod  iurifdidio  co 
tenciofa  non  firmetur , re  integra  , non  ' 
edex  natura  rei , fed  ex  indicucione  iu- 
r is  poficiui.&r  ed  fpeciale  in  illa,  & ideo 
non  extenditur  ad  alias  gratias.  An  ve- 
ro in  his  requiratur  falcem , vc  priuile- 
gium fit  acceptatum  a concedente,  di- 
cam dacim. 

6 Tertio  inquiri  pocefl,  an  regula  intel 
Tertiii du  ^*Sen^a,  cantum  de  priuilegio  alicui 
hiiuncir  conce^°  in  fauorem  fuum  , vel  etiam  (i 
f:1  >n  fauorem  alterius , vtroq;  enim 
remixti  'l  ni0^°  incedi  poted,  f?pe  enim  conce- 
dicur  potedas  difpenfandi  in  fauorem 


A delegati, aliquando  vero  in  fauoreeius, 
qui  difpefandus  ed,  vt  in  refcriptis,per 
qux  comitcitur  prouido  confefTori,aut 
dodori,  &c.  vt  difpenfet  cum  aliquo  in 
tali  voco.  Videtur  ergo  aflcrtio  indifFc- 
rencer  iucelligenda , quia  priuilegium 
vtrouis  modo  datum  ed  vere  gratia, na 
edconcelsio  potedatis,&  iurifdidio- 
n is  non  concentiofa? , vel  alterius  finii- 
lis  fauoris;  ergo  reguU  etiam  de  firmi- 
tate gratia?  elide  illis  indifferenter  ac- 
cipienda. In  contrarium  vero  eftdidu 
cap.Si  cui  nulla,  \r  bi  dicitur, mandatum  a Ca  c 
Pontifice  datum  alicui  Prxlato  , proui- 
B dendi  aliquem  de  beneficio  in  gratiam 
prouifi  , expirare  morte  concedentis. 

Vnde  colligitur  , idem  dicendum  e(Te  in 
ommbus  fimilibus  gracijs,  vc  allegati 
Dodores  fatentur. 

Hxc  dubitatio  ponitur  ad  explicati-  - 
da  verba  in  principio  affertionis  pofi-  jiidi- 
ta.  Loquutienim  fumus  de  priuilegio,  feniui 
femel  rite,&  perfede  comparaco,  & in-  dicis rL 
telleda  regula  hoc  modo  nullam  habet  /4 
exceptionem  , vel  limitationem  ex  par- 
te  priuilegij  femel  obtenti, fiue  detur6 
in  fauorem  accipientis , fiue  aliorum. 

Secus  vero  ed , fi  fuerit  tantum  inchoa- 
C tum,  ita  vt  adhuc  non  fit  obtentum,  fed 
obtinedum.  Prior  pars  probatur  ratio- 
ne fada,  & declaratur  amplius,  quiain 
primis  nullum  ed  priuilegium((i  verum 
priuilegium  fic)  quod  non  fic  gratia, & 
fauor  accipientis  , etiam  fi  fortaffe  de- 
tur in  aliorum  vtslitate,&  frudum  :gra- 
tia?enim  gratis  data?  vere  gratix  funt, 

& fauores  accipientium,  licet  in  alioru 
vciiicacem  dentur.Sic  ergo  facultas  co- 
cionandi , abfoluendi , aut  difpenfandi 
direde  fada  ei,  cui  conceditur,  fauor 
ed  eiu s,licec  ratio,  vel  caufa  dandi  illa, 

& principale  forte  mociuum  , fit  alioru 
vtilitas.  Solet  autem  in  hoc  communi- 
ter obferuari,priuilegia  ali js  vtilia  pr£-  Duplexa: 
ter  recipientem,dupliciter  concedi  fo-  dusma- 
Iere,  vno  modo  refpedu  aliorum  in  co-  dendi  pri- 
mani,  &generatim, alio  modo  refpedu  uilepM 
talis  perfona?  pro  tali  cafu  , vel  cafibus. 

Priori  modo  cenfecur  gratia  (implici- 
ter fada  ei , cui  talis  potedas  concedi- 
tur, poderiori  aute  modo  cenfetur  gra- 
tia fieri  potius  perfona?  defignarx,  vcei 
difpenfacio  ad  beneficium  conferatur. 

Vnde  fic, ve  priuilegium  direde  concef- 
fum  alicui , vc  per  illud  alijs  indefinite. 
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feu  in  communi  benefacere  pofsit,  vt 
licdicam  , vel  ius  aliquod  exercere  ex- 
tra iurifdi&iouem  coutentiofam , non 
expiret  morte  concedentis  propter  ra- 
tionem fa&am . Et  in  hoc  conueniunc 
Gloff.  & interpretes  in  dido  cap.  Sicui 
nulla,per  illum  textum»  & ali;,  quos  An- 
ton.Gabr.  fupra  refert. 

Ac  vero  quando  poteftas  perpriui- 
legium  conceditur  ad  exercendum  ali- 
quem adum  fauorabilem  circa  deter- 
minatam perfonam , regulariter  cenfe- 
tur  expirare,re  integra, per  mortem  co 
cedentis,etiam  fi  adus  exercendus  non 
fit  iurifdidionfs  contentioff,&:  videtur 
colligi  ex  dido  oap.Si  cui nulla, \bi  Glof- 
fa  ratioDem  reddit, quia  tunc  gratia  no 
eft  perfede  fadaifed  facienda. Quia  tuc 
no  fit  proprie  gratia  illi,  qui  calem  a&u 
effedurus  eft , fed  illi  in  cuius  commo- 
dum adus  eft  efficiendus:  nam  tota  gra 
tia  ordinatur  ad  illum  adum , ideoque 
d.u  illemon  eft  fadus,  non  cenfetur  gra- 
tia fada , fed  facienda,  & conlequenter 
commilsio  poteftatis  ad  illum  adum  fa 
ciendum  non  eft  firmata, re  integra. 
Exemplu  eft  in  cafu  didi  textus, fi  Epif- 
copo  commicat  Papa,  vt  det  beneficiu, 
quod  vacauerir,  Petro,  gratia  cenfetur 
concefla  Petro , & antequam  beneficiu 
conferatur , cenfetur  facienda, non  fa- 
da ,&  ideo  expirat  in  eo  flatu  exiftens 
per  mortem  concedentis.  Hoc  tamen 
limitandum  eft , nili  poceftas  illa  etiam 
circa  determinatam  perfona  detur  in 
fauorem  delegati, qui  daturus  eft, vel  fa 
durus  beneficium  , nam  tunc  cenfetur 
gratia  iam  fada,  & no  eft  dubium,  quin 
poteftas  adoperandum  circa  determi- 
natam perfonam  pofsit  committi  ali- 
cui in  fauorem  eius , non  minus  quam 
poteftas  operandi  circa  plures  indefi- 
nite. In  quo  fenfu  videtur  loquutus  Syl- 
ueft.fupri  citatus  cum  Federic.  & idem 
tenent  Rofel.&  Tabien.  verb.Gr<tfM-»,& 
Ange-1.  ibi  n.z.  vexb.Dijpenfatio.n.  1 3.  Do- 
min. & Fran.  in  dido  cap.  Si  cui  nulla,  & 
colligitur  ex  illo  textu , nam  vt  h*c  fa- 
cultas expiret, requirit,  vt  detur,  non  ob 
fuam.id  eft, accipientis, fed  in  eius , cui  pro- 
uideri  mandatur  gr  atia.lmd  inde  rectC  col- 
ligitur , neceflarium  effe , vt  gratia  non 
fiac  delegato, fed  foli  alteri, atq;  adeo, fi 
in  vtriufque  fauorem  fiat,  non  extingui 
per  mortem  concedetis,  quia  in  eo,  cui 


A fada  eft  permanet , & quia  ex  illo  texti 
amplius  non  coli  igitur,  vc  cum  ahjs  no- 
tauic  Sanci. fupra  n.8 1.&  intelligendum 
poto  , quando  gratia  conceditur  vtnq; 
aeque  primo, & principaliter,  nam  alio- 
qui  fi  fauor  delegati  fit  tantum  accetfc- 
rium  quid,  & quafi  caula  tantum  rooti- 
ua.tunc  lequetur  principale  , & fimpli- 
citer  cenfebitur  talis  gratia  nondum 
fada. 

Dices.-nulla  eftergo  differentia  inter 
poteftatem  datam  indefinite , vel  circa  9' 
determinatam  perfonam  concedam, na 
indefinite  data  poteft  principaliter, vel 
2 etiam  totaliter  dari  in  fauorem  comu- 
nitatis,  vel  multitudinis  comprehenf® 
fub  illo  termino  communi  indefinite 
fumpto,  nihil  enim  repugnat,  Imo  per 
bullas  iubileorum  videtur  ita  dari,  per 
illas  enim  non  intenditur  farior  facer- 
dotum,  vd  confeflbrum,  quibus  dantur 
poceftates,  fi  a pcenicentibus  eligentur, 
fed  gratia,  & fauor  pcenitentiurn,  E co- 
crario  vero  fimiles  poteftaces  dantur 
per  priuilegia  religionum  in  fauore  ip- 
forum  religioforum.  At  vero  eode  mo- 
do quando  defignatur  perfona  difpen- 
fanda,velpromouenda,  pote.ft  dari  eif- 
C dem  modis , fcilicet,  vel  in  fauoremde- 
legati  tantum,  vel  prouidendi  tantum, 
vel  vtriufque  fimul ; ergo  eadem  ratio- 
ne ceffabit,  vel  no  ceffabit  poteftas  per 
mortem  concedentis , fi  fuerit,  vel  non 
fuerit  data  in  fauorem  delegati,  fiue  fit 
indefinita , fiue  particularis , & ita  im- 
pertmens  erit  obferuatio  fupra  pofita, 

& nulla  erit  diftindio. 

Refpondeo , ex  dido  cap.  Si  cui  nulla,  \ 

hanc  colligi  differentiam  inter  illa  duo 
membra’,  quia  cu  datur  facultas  ad  be-  tur‘ 
nefaciendum  alijs,  nulla  perfonarum  fa 
D exprefsione, gratia  cenfetur  fada 
communitati  fimpliciter,&fine  addito, 
vel  r-eftridiorie,  & ideo  fimili  modo  ce- 
fetur  permanere  poft  mortem  conce- 
dentis,etiam  re  integra, & nulla  limita- 
tione , vel  diftindione  adhibita , ande- 
• tur  in  gratiam  accipientis, vel  aliorum', 
fed  abfolute,ac  vero  quando  perfona 
particularis  exprimitur,  circa  quam  fa 
cultas  habitura  eft  effectum , tunc  dici- 
tur expirare  per  mortem  concedentis, 
re  integra, no  abfolute,  fed  cum  illo  ad- 
dito,fi  datur  poteftas  alicui,  nonobfuam , 
fed  eiusycuiprouideri  mandatur  gratia.  Ratio 

autem 
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autem  reddi  potcfi.vel  quia  talis  facul-  A cet  appelletur  licentia  s vtprouideatuc 


tas  femper  efl  magnus  fanor  delegati, 
qui  non  excluditur  falcata  prfiumptio- 
ne  iuris, etiam  fi  fimul  fanor  aliorum  ge 
ner  al  itet,  feu.indefintce  intendatur,  vel 
quia fauor  cotntnunitacis , feu  multitu- 
dinis” praefertur  fauori  priuato , & ideo 
licet  non  fit  ad  effedu  perdurus,  prop- 
ter iptam  concefsione  cenfetur  firma- 
ri ex  virtuali  declaratione , & concef- 
(ione  iuris.  Atque  ita  fimiles  facultates 
conceffse  per  Bullam  Cruciatae  iuxta  co 
munem, & receptam  do&rinam  , quam 
Sanci»  Hte  refert  Sanci,  lupra  n.  93.  ri on  expi- 
rac  per  mortem  concedentis.In  qua  bul 
Ja  aliqui  confideranr,quod  ipiamet  prg 
fcribit  tempus  fuse  durationis,  fcilicet, 
annum, vel  triennium, Sed  licet  haec  pof 
feceffs  ratio  fufficiens,vc  fumicur  ex 
•Ant.  Gab.  Anton.Gabr.  fuprd  n.3  j\  non  credo  effe 

* rationem  adaequatam,  nam  itie  cenfent 
ofnr.es  de  duracione  iubileorum  , licet 
non  praffcribac  tempus  fuse  durationis» 
Ratio  ergo  futuenda  efi  ex  ipfo  modo 
concefsionis  indefinitae, quse  eo  ipfo  ce- 
fetur  continere  priuilegium  permanes, 
quanuis  alise  rationes  probabiles  red- 
dantur, qgse  in  Sancio  fuprd  videri  pof- 
fur>t.  At  Vero  quando  facultas  datur  ia 
ordine  ad  defigtiatam  perfonam,  confi- 
derac  in  cuius  fauorem  datur,  vt  decla- 
matum efl , quia  ius  videtur  prasfumere, 
concefsionem  .fic  fadam  ordinarie  fie- 
ri in  fauorem  defignata:  perfonse,  nifi  a- 
liud  expreffe  declaretur . In  noc  ergo 
pote  fi  confidere  differentia. 

XI.  Sed  adhuc  fuperefi difficultas  circa 
Difficultas  rationem  fupra  datam  , ob  quam  eqn- 
circadicla  cef>to  fa&a  in  fauorem  perfonse  defig- 
nata:  prouidendsedeu  dii'penfandar»ceu- 
ieatur  amitti  morte  concedentis.Ratio 
enim  data  non  videtur  folida , fcilicet, 
quia  tunc  gratia  non  eft  fa&a,  fed  facie- 
da,nam  aliquagracia  efi  ibi  fimpliciter 

• fa&a;ergo  illa  perire  non  deber,  iuxta 
regulam  datam ; ergo  nec  effe&useius 
impedietur,  etiam  fi  nondum  fic  fa&us, 
fed  potius  fufiinendus  erit, ne  prior  gra 
tia  pereat, tanquam  annexus  illi,  feu  ta- 
quam  accefforium  fub  principali.  An- 
tecedens probatur  , quia  quando  alicui 
mandatur  prouideri  de  beneficio, eo  ip 
io  datur  aliquod  ius  pronidendo,non  in 
re,ted  a J remmam  licet  fic  valde  remo- 
tum, aliquod  profedo  efi , vel  certe  li- 


cum prselatione  ad  alios,  talis  licentia, 
vellus , magnus  fauor  efi , & ille  non  eft 
faciendus,  ied  factus , vt  per  Te  conflat; 
ergo  datur  ibi  gratia  fada,&  confeque 
te  r non  peritura  iuxta  no.firam  regula, 
non  potefi  autem  permanere, nifi  in  de- 
legato maneat  potefias,  vt  per  fc  notii 
cihergo.  Confirmatur,quia  ille,  cui  tuc 
conceditur  facultas  conferendi, vel  dif- 
penfandijvidetur.quafi  exeeutor  gratig 
' alteri  iam'  fada^er  go  debet  permanere 
radone  illius , taquam  accetTorium  (ub 
principali, argumento  cap.S i fuper gratia,  q c; ; 
B de  Ofric.  deleg.  cum  his,  qua:  ibi  notan-  , 
tur,&  a Gabr. fupra  n.3. 

Confirmatur, & declaratur  exemplis  ,, 
vnum  efi  de  licentia  eligendi  confeflo-  Ccr' 
rem, qua:  non  expirat  morte  concedeu-  Wi/ 
tis,vt  dixi , (olum  quia  efi  quidam  fauor  ’ 
fadus  pcenitenti, etiam  fi  detur  propter 
effedtum  , qui  nondum  efi  comparatus, 
imo  ne  illud  priuilegifi  , feu  licentia  pe- 
reac,fufiinetur  potefias  confefforis  ele- 
<di , & validitas  abfolucionis  ab  eo  col- 
latar.Cur  ergo  non  idem  dicitur  in  alte- 
ro priuilegio?  vel  cur  in  eo  non  refpici- 
q tur  ad  licentiam  , vel  ius  flatim  concef- 
- effectum  nondum  faaum,vc 

dicatur  gratia  nondum  fa&a,-fed  facie-' 
da?Et.vrgetur  hoc  exemplum,  nam  li- 
cet facultas  direde  daretur  facerdoti 
determinato  ad  abfoluendum. Petrum» 
vel  diipenfandum  cum  illo,  non  expira- 
bit  re  integra  per  mortem  concedetis, 
non  Colum  ii  detur  in  fauorem  facerdo- 
tis,quod  omnes  fere  fatentur, fed  etiara 
fi  tantum  fic  in  fauorem  pcenitentis , tu 
quia  in  tali  materia  maior , & durabi- 
lior e ile  debet  fauor  pcenitentis.,  quam 
facerdotis , tum  etiam  quia  in  rc  in  ide 
redit  , quod  potefias  detur  facerdoti 
circa  pcenicentem  ,.vel  quod  detur  pce- 
nitenti  licentia  ad  eligendum  confeifo- 
rem  , fed  data  Iioc  modo  durat,  etiamii 
principaliter  detur  in  fauorem  pcenite- 
tisjergo  & data  priori  modo.  Quideni 
ad  rem^moralem  hoc  interefi ? Neque 
enim  cofiderari  in  prg fenti  potefi, quo.d 
iicentia  ad  eligendum  cbnfeflorcm  efi 
indefinita  ex  parte  confefforis,  licentia 
vero  data  confeffori  dire&e  iam  deter- 
minet per  fonam . Hoc  enim  nihil  vide- 
tur referre, rum  quia  determinatio  per- 
fona:  A conferente  potefeatem  fafia,  vi- 
detur 
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detur  magis  intenta, & praefumitur  ma-  A 
gis  prudens , & ideo  ex  hac  parce  facul- 
tas erit  magis  durabilis : tum  quia  licet 
pcenitencis  licentia  fit,  vc  tali  confefio- 
ri  confiteri  pofsic , non  expirabic,re  in- 
tegra, quiacfi  priuilegium  illi  iam  fa- 
ctum , non  minus  quam  licentia  eligen- 
di indefinite. 

Praeterea  multi  probabiliter  defen- 
dunt ordinaria  refcripta.pcr  qua:  com- 
mittitur difereto  cofeffori  facultas  dif 
penlandi  cum  Titio  v.g.  in  tali  voto,  vel 
impedimenco.&c.non  expirare.re  inte- 
gra,morte  concedentis, vt  videri  poteft 
late  in  Sancio  fupra  n,  87.  & tamen  illa  3 
eft  gratia  nodum  fa&a  quoad  effedum 
intentum, tamen  quia  eft  fada  quoad  li- 
centiam, feu  facultatem  , cenfetur  per- 
manere; ergo  idem  in  omni  fimili . Ref- 
pondent  aliqui  illam  facultatem  difpe- 
fandi  non  relinqui  in  arbitrio  delegati, 
ied  necefiario  effeabillo  difpenfandu, 
eoiplo,quod  referipeum  acceptat,  fi 
inueniat  preces  veritate  niti,  & ideo  il- 
lam non  efie  tantum  licentiam  difpen- 
fandi,  fed  efie  virtualem  difpenfatione, 
&ideoficut  difpenfatio  non  retrada- 
tur  per  mortem  concedetis  , ita  nec  illa 
facultatem  extingui.  Sed  hoc  non  vide-  C 
tur  fatisfacere, primo  quia  confideran- 
do  ftatum  referipti  antequam  accepte- 
tur,vel  aperiatur,  nullam  necefsicatem 
ponit,  fed  meram  facultacem  concedit. 
Secundo, & praecipue,  quia  necefsitas  il 
la,qua:  imponitur  delegato  videtur  po- 
nius obftare  durationi  grati?, nam  tran- 
fit  in  madatum,  & commune  proloquiu 
eft,  mandatum  ceffare  per  mortem  ma- 
dantis,re  integra,  iuxta  didum  cap .Gra 
tum,  & cap.  Relatum,  & \.Et  quia,  ff.  de  lu- 
rifd.omni.iudic.&  \.  Mandatum, C. Manda- 
fi; ergo  fi  facultas  difpenfandi  datafa-  j) 
cerdoci  in  fauor  em  tantum  difpenfandi 
durat, quia  fuit  precepta, etiam  durabit 
data  fine  praecepto , quia  minus  habet 
mandati  , & plus  fauoris  refpedu  dele- 
gati, quadoquidem  vfus  ponitur  in  eius 
arbitrio, & non  cogitur. Et  profedo  dif 
ficile  creditu  eft , quod  Licentia  dat3  a 
fuperiori  cuidam  fubdito  facerdoti  ad 
audiendam  confefsionern  Petri, in  fauo 
rem  folius  Petri , & line  praecepto  im- 
pofito  facerdoti , vt  talem  cofelsionem 
audiat, ceffet, re  integra  per  morte  con- 
cedentis,& tamen  quod  eadem  facultas 


demC„iJem'aCerd0tiinfluorem  eiuf- 

dempce„„en[,s,&:curl,prIcc1)to,non 

P i ec,  re  lntegra.cun,  alias  lit  vulga- 
"Pr;nc,p'“m>Pri«luun.abl,omir,c. 
quod  non  eft  p«  modum  liattiti.ceflare 
mortuo  praecipiente. 

H«  argumenta  petunt , Vt cxplice-  ,, 
nuis, quando  gratia  cernenda  littam  tj-  cirdbxc 

fia,&quando  tantum  facienda,  m quo  a J 

cxplicado  non  eft  fdcile  generalem  re- 
gulam  praefcnbere:  nam  eft  etiam  diffi-  di 

cilcdifcrimenconfticuere  inter  multos  ' ‘ 

cafus,de  quibus  ferri  (ol.ee  diuerfum  in- 
dicium , cum  tamen  videantur  omnino 
fi  miles.  Vnde  cogitari  pofient  duomo- 
di  dicedi  extreme  diuerfi.Vnus  eft.oni-  7 0 • 
nemlicenri-i.njvel  facultatem, aut  qua- 
lecumque  priuilegium , feu  referiptum 
gratis:  conceffum  vni  in  ordine  ad  effe- 
ctum gratis  confequendum  ab  alio, cui 
pote  fi  as  conferendi, vel  difpenfandi  de- 
legatur, cenferi  gratiam  flatim  fadam 
ex  vi  priuilegij,  ante  quemcumq;  vfiim 
eius,  fi  materia  gratia  fit  fpiritualis, 
pertinens  principaliter  ad  bonum  ani- 
mae eius,  propter  quem  conceditur , af- 
fequendum  per  vfum  -iurifdidionis  vo- 
luntariae, quae  fine  firepitu  iudicij  illi  o- 
perari  pote  fi  , ideoq;  talem  facultate  m 
non  expirare  per  mortem  concedetis, 
etiam  fi  res  fit  integra . Secus  vero  efie 
in  alijs  lacultatib5  extra  huiufmodi  ma 
teriam  concefsis . Nam  iura,  quae  de  fi- 
milibus  priuilegijs  iudicant  tanquam 
de  gratijs  non  concefsis, & ideo  cellare 
in  fimili  cafu  fiatuunt loquuntur  vel  in 
maceria  ambitiofa , qualis  efi  materia 
beneficialis.de  qua  eftfermo  in  dido 
cap.  Si  cui  nulla , & cap.  si  fuper gratia,  nam  Ca- si  cui 
illa  materii  lemper  efi  odiola,  & refiri-  nu^a‘ 
diiuris.  Velloquuntur  in  materia  fori  C Sifuper 
contenciofi,  ad  quam  reducuntur  exter 
ni  cocradus,&  negotia  humana,  de  qua  ^ • ^al- 
loquuntur didum  cap.Gratum,tSccap.l{e-  C. Relatu . 
latum, aliae  leges, quae  dicunt, mandatu 
expirare  morte  mandantis, re  exifience 
integra. 

Acq;  hic  modus  dicendi  videtur  fieri  15. 
probabilis,  tum  quia  iuxta  illum  facile  Mod*  pro - 
componuntur  omnes  difficultates  poli-  habilis.  ‘ 
tae,&  communiaiura,quae  m hac  mate- 
ria loquuntur,  commode  explicantur, 
tum  etiam  quiavtrumq;  membrum  eft 
per  fe  probabile,  nam  primum  fauee 
animae, & religioni, & in  illa  materia  vc- 
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?ifiroi!eeft , Pontifices  non  minus  velle 
fauere  ijs  , pro  quibus  gratiae  conceda- 
tur, quam  ijs,  quibus  conceduntur.  Se- 
cundum aute  ed  facis  exprcfium  in  iure 
& redringic  ambitiones,  & fraudes , ac 
lites.  Tum  deniqi  quia  omnia  exempla 
in  contrarium  obie&a  pertinent  ad  pri 
mum  membrum  ,&  fere  omnia  admit- 
tuntur communiter,  licet  propter  alias 
rationes, quod  parum  reterr.  Solumque 
illud  de  licetia  data  confeffori  in  fauo- 
rem  pccnitentis  a multis  negatur,  vc  vi- 
Sancu  dere  licet  in  Sanci,  fupra  n.83.  Sed  pro- 
fero rationes  d nobis  fa&se  videntur 
contrarium  efficaciter  fuadere,  & non 
carere  au&oribus.Nam  Fedcr.Sylued. 
An  gei.  & alij,  qui  id  admittunt  in  facul- 
tate difpenfiindi  cum  tali,  idem  diceret 
in  potedate  abfoluendi  facramentali- 
ter,&cum  indidin<9e  loquantur , non 
oportet  redringere  illam  fentetiamad 
pnuilegium  datum  principaliter  in  fa- 
uorem  delegati»  Praefertirn  quia  , vc  di- 
xi, quando  perfona  defignatur , regula- 
riter,& ex  vi  formae  cenfetur  dari  in  fa- 
uorem  eius , fiuc  facultas  fit  ad  difpeti- 
fandum,  fiue  ad  abfoluendum.  Nec  etia 
eft  cur  id  limitetur  ad  facultatem  data 
cum  praecepto  exercendi  a&um  , vel  fi- 
ne illo, quia  haec  differentia  i paucis 
Do&oribus  confideratur,  nec  iure  pro- 
batur, & parum  intered,  vt  odefum  ed, 
praefercim  in  negotio  confefsionis.  Et 
ita  re  tota  attente  coofiderata,  nihil  ex 
illo  membro  fequitur , quod  lingulare 
fit,  vel  nouum,  vel  alicui  iuri  repugnas, 
quia  iura  in  alijs  materijs  loquuntur, 
vt  dixi. 

1 6.  Secundum  aute  membrum  habetfu- 
Secundum  damentumnon  in  fola  rei  natura,  nec 
viembrum  tantum  in  conie&uraca  mente  conce- 
quid  pro  - detis,  fed  in  iure  pofitiuo  ita  difponete. 
bau  Et  ideo  non  procedunt  contrariaexe- 
pla.quia  nec  materia,  nec  difpofitio  iu- 
rium  edfimilis.  Nec  etiam  procedutic 
rationes  , quia  cum  hzec  res  pendeat  ex 
iure,  rationes  non  poffunt  ede  effica- 
ces. Nam  illa  licentia  , vel  qualecumq; 
ius,quod  videtur  refultare  in  prouide- 
do  ex  facultate  , vel  mandato  alteri  da- 
to ad  prouidendum  illum  , in  iure  noti 
reputatur  vt  aliquid  faficum  , fed  vt  ex- 
idens  in  fieri,  & ideo  ficut  fuprd  dice- 
bamus, iurifdt&ionem  delegatam  in  fo- 
ro concentiofo,non  firmari,  re  ime* 


gra,  ex  difpofitione  iuris,  ita  dicendum 
A eft  de  illa  licentia , vel  qualicumque iu« 
re  in  illis  materijs . Et  ira  facili  conci- 
liantur, & expediuntur  omnia.  Et  hunc 
modum  dicendi  ego  libenter  amplefte- 
rer , quia  vero  illu  non  inuenio  lub  hac 
forma  ab  au&oribus  affertum,alijs co- 
fiderandum  relinquo. 

Alter  ergo  modus  dicendi  effe  po- 
tefi,  vt  regula  hsc  vniuer  falis  fit  in  om- 
nibus  materijs  , quod  facultas  alicui  mo^s^ 
data  ad  exercendum  effe&um  gratio-  (tnJ 
fum  circa  alium,  fi  fit  fa&a  tantum  in* 
gratiam  perfonae  defignatae  , cui  talis 
B etfe&us  ed  conferendus,  dum  res  ed  in- 
tegra, non  cenfetur  gratia  fa<9a,  fedfa- 
cicnda.  Et  fundamentum  effe  debec, 
quia  quaedam  iura  ita  datuunr.  Et  licet 
in  determinat  is  materijs  loquantur, n5 
videntur  niti  in  ratione  fpecialitatis 
materiae, fed  in  forma,  & modo  concef- 
fionis,  vt  Glofiae, & Do<3ores  interpre- 
rantur.  Et  ita  admittendum  non  ed, 
quod  in  quadam  obie&ione  dicebatur, 
in  his  referiptis  delegatum  effe  exeeu- 
torem  gratiae  alteri  conceffae.fed  di- 
cendum ed, delegatum  effe  exeeutoretn 
gratiae  alteri  concedendae ; nam  ante* 

C quam  ille  vtatur  fuo  munere  , falcem 
inchoatiue , non  cenfetur  gratia  fafta, 
ex  iurium  difpofitione. Ad  exempla  au- 
tem in  contrarium  addu&a  refponde- 
ri  poffet , negando  omnia, in  quibus  re- 
gula illa  proprie  non  feruatur,etiam(i 
maxime  verfentur  circa  materiam  fpi* 
ritualem,  vel  concernentem  illam, & 
omnino  fauorabilem , ac  pertinentem 
ad  iurifdi&ionem  voluntariam  , & fiue 
potedas  deleg3ta  detur  direde  lacer- 
doti  difpenfaturo  , fiue  detur  per  licen- 
tiam dire<3e  conceffam  ipfi  difpenfdn- 
d i°  ,vel  abfoluendo.  Haec  autem  relpou- 
fio  ed  nimis  rigorofa , & valde  contra? 
ria  praxi , & fauori  animarum , & ideo 
illam  non  cenfeo  admittendam. 

Quocirca  melius  fitdidinSio  inter  ^ 
facultatem  hanc  dire&e  datam  dele- 
gato  in  fauorem  tertij  ,&  datam  dire-  ^ 
ipfi  pcenitenti,  vc  eligat  confeflo-  , 
rem,  vel  quid  fimile  : nam  per  priorem  ncm>^ 
non  cenfetur  fieri  vlla  gratia  illi  ter- 
tio , fed  folum  parari  viam  ad  illam  ob- 
tinendam, & creari  caufam,vc  fic di- 
cam , per  quam  fiat , & ideo  donec  illa 
caufa  aliquid  operetur  circa  illum  ter- 
tium, 
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circa  illum  tertium, non  cenferi  gra-  A 
tiarn  vllam  fadam  illi  tertio, neque  efie 
in  illo  fadum  aliquid,  quod  in  ipfo  per- 
manere pofsit , fi  re  integra  concedens 
moriatur.  Nam  illud  i ua , vel  licentia, 
quod  in  obiedione  principali  confide- 
ratur  , non  reputatur  vt  aliquid  in  illo 
cxiftens,fedvel  eft  fola  pcrmifsio , vc 
alius  pofsit  circa  illum  operari , vel  efl 
quafi  denominatio  extrinfcca  refultas 
ex  poceftate  alteri  concefla,  qua:  deno- 
minatio non  pocefl  durare , deficiente 
illa  potcftatc  , nec  poceftas  illa  firmari 
poccfl  ex  illa  denominatione,cum  ab  il- 
la potius  refultet.  Poteftas  autem  ipfa  g 
fic  concefla , etiam  fi  iamfic  morahter 
in  eo,  cui  direde  conceditur  ,noncen- 
fetur  priuilegium  eius, nec  gratia  illi 
fa&a.cum  non  fic  data  in  fauorem  eius, 

& ideo  per  !c  non  firmatur  fine  aliquo 
vfu , quia  reputatur  mandatum , ic  non 
gratia.  Ec  idem  cenfeo  quoad  hanc  par 
tem  in  referiptis  difpenlationum , quas 
fecum  afferunt  obligationem  difpeian- 
di,quia  ibi  non  habet  locum  ratio , vel 
natura  priuilegij  re^pedu  delegati , fcd 
pociasratio  mandati. 

Ac  vero  quando  referiptum  direde 
1 9-  concedit  facultatem  aliquam,  vel  licen  C 
Mitra-i  tiam  fubdito , licet  vfus  cius  pendeat 
pars  difiin  cx  alio  operante  circa  ipfum , vc  eft  m 
cdionis  de-  licentia  eligendi  confefforem,  vel  con* 
(liratur,  ficendi  tali  Sacerdoti  defignato  a con- 
cedente, & in  literis  dimiflorijs  ad  fuf- 
cipiendos  ordines X quocumque  veli 
tali  Epifcopo,&  in  fimilibus,  tune  talis 
licentia  efl  verum  priuilegium , & gra- 
tia re  vera  efl  iam  fada  quoad  fuam  im 
mediatam  concefsionem,&  ideo  etiam 
fi  moriatur  concedens , re  exiftente  in- 
tegra,non  perie , fcd  in  eo  etiam  ferua- 
tur  regula  principalis  anobis  polita*  j) 
vt  in  ali js  locis,  quae  citaui , in  particu- 
lari dixi.  Et  declarari  nunc  poteft.quia 
’ fimiles  licenti*, & priuilegia  data  ad 

adus , qui  non  pendent  ex  adione  al- 
terius tertij  circa  priuilegiatum  , vt 
funt  licentia  npn  ieiunandi , laborandi 
in  die  fefto , celebrandi  in  priuato  ora- 
torio,audiendi  facrum  tempore  inter- 
didi,& fimilia  non  ceifant  per  mortem 
i concedentis, etiam  re  integra, vc  eft  fe- 

6 re  communis  cofenfus;  ergo  idem  erit, 

j i etiam  fi  adus  concefius  confiftat  in  re- 

cipiendo aliquid  ab  alio , quia  eodem 


modo  efl  iam  fada  gratia  ,&  non  tart- 
tum  facienda , cum  fub  eadem  forma 
detur  licentia.  Vnde  in  illo  habere  po- 
tefllocum  , quod  lupra  dicebarur  > lci- 
licct,  ilium  tertium  eife  quafi  exeeuto- 
rem  grati*  alteri  iam  hd*  , & ideo 
firmari  ratione  illius, etiam  fi  res  fic  in 
tegra  , argumenco  cap.  Si  fuper  gratiae,  q s* ^ 
deOffic.  delegati  , in  lexco , & regul*  ' ^ 
generalis , quod  acccfforium  fequicur  * 
principale.  Et  ica  conftituitur  facile 
differentia  inter  hunc  modum  , & prx-  Differentia, 
cedentem , quia  in  hoc  gratia, qu*  fic  Mer  duos 
priuilegiato  , non  efl  folus  etfedus  fu-  modos  prx 
eurus,  neque  efl  (o!a  permifsio  , vel  de-  diciot. 
nominatio  i potcftatc  alteri  concefla, 
fedeflvera  concefsio  alicuius  immu- 
nitatis , vel  moralis  poteflatis , vt  fatis 
explicatum  efl.  Neque  videtur  nccef- 
farium  ad  fingula,  qux  ibi  inculcatur, 
fpeciacim  reipondere.  Solum  potcfl  Dubiu  in* 
in  particulari  inquiri,  an  in  iudicio  co-  cidcns . 
fefsionis  admittenda  etiam  fic  illa  dif- 
ferentia inter  faculcaccmdatam  pceni- 
tenti  ad  affumendum  talem  confeflore, 
vel  datam  confeffori  ad  audiendum  ta- 
lem pernitentem  infolam  fauorem  ip- 
fius  poenicentis.  Multi  enim  icafentire 
videtur,  quia  haec  efl  generalis  iuris  dif 
pofitio  ,qus  non  ceffat  in  illa  maceria 
particulari, licet  forraffe  ccflct  negati- 
ue  ratio  eius,  quod  eft  probabile , mihi 
tamc  contrariu  magis  jprobatur  ,vtin 
materia  de  peenitecia  dixi, quia  illud  iu 
diciu  magis  eft  grati*,  qudm  iuftici*,& 
ita  iurifdidio  in  illo  foro  coccfiap  regii 
ia  grati?  potius  qua  iuftiti?  mecicda  eft. 

Adhuc  vero  fupereft  in  aliofcnfucx-  2o, 

plicandum, qu*  requirantur  ex  parte  Quserequi 
priuilegij, vc cenfeatur plene coceflum,  runtur,vt 
& firmatum  ad  permanendu  poft  mor-  priuiltgm 
tem  concedentis.  In  quo  primo  peti  permaneat 
poteft,  an  oporteat  efle  fcripcum.Nam  p0ft  mor- 
ti non  folum  fic  conceffum , fcd  etiam  temconcc- 
authenticefcripcum,  priuilegiario  dentis.  J 
acceptatum , eo  ipfo  habet  illam  fir- 
mitatem, quia  iam  eft  plene  concef- 
fum  in  adu  primo,  vc  fic  dicam , & nul- 
lus adus  fecundus , feu  vfus  eft  necef- 
farius.  Ec  ita  in  hoc  omnes  audore* 
citati  concordant.Difficultas  vero  eft, 
an  prxter  concefsionem  concedentis 
verbis  faltem  expreffam  fufficicntcf 
(nam  hoc  falte  indubitanter  ncccffariu 
eft  j requirantur  ali*  du*  conditiones* 
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Sylufl. 


Sanci . 

T^auar. 
Fehn. 

8. 

*Aliud  du 


Et  primo  efl  dubium  de  inftrumento 
Jvflrumen  fcr  jpto,&  bullato , feu  authentico.  Sed 
tum  fcrip  hoc  dubium  definiendum  eft  iuxta  fu- 
um  C jbul  pra  (jjcta  de  necefsitate  fcripturx  ad 
latii anco-  fubfiantiam  , vel  valorem  priuilegij. 

Nam  fupponendo , fcripturam  non  elfe 
necelTanam  ad  efle.fed  ad  probatio- 
nem, dicendum  eft,  priuilegium  lolo 
verbo  conce(Tum,&  nondum  in  fcriptis 
reda&um  non  amicti  per  mortem  con- 
cedentis ex  fblo  illo  dcfe£tu,quia  iam 
eft  firmum,&  validum  ex  ea  parte,&  ita 
in  illo  proced:t  regula  pofira.  Tradit 
Syluefter.  verb.  Gratuut , quatftione  le- 
loa' ^Ini.  eunda,  cum  Ioanne  Andrea,  & Archid. 
^ircbid.  id  Prolog,  libr. 6.  & alios  plures  refert 
Sanci,  di&olibro  o&auo,  dilputation. 
19  &Nauar.de  Reddit. Ecdes.  quseft.  3. 
Moni.8.cum  Felm.  m Rubrica  de  Co- 
ftitutioni. 

Aliud  dubium  ed,  an  requiratur  ac- 
ceptatio priuilegiarij,  Sc  confcquentcr 
fcTtrw  dJ jc  3n  priuilegium  nondum  acceptatum  i 
cept itione  Priuilegiari°>neque  Per  Te.neque  per  a» 
triuilevu-  ^um  * exPirec  uiorte  concedentis.  Vi- 
* detur  enim  expirare  ,quia  noadum  eft 
factum, fed  eft  in  fieri , nondum  enim.eft 
receptum  in  perlona  priuilegiati , quia 
expectatur  confenfus  eius , regulariter 
loquendo , iuxta  luperius  diCta.  Nihi- 
lominus dicendum  efi,  tale  priuilegium 
Conclu (io . non  extingui  ipfo  fa&o  morte  conce- 
dentis, (ed  manere  in  eodem  fiatu , in 
quo  antea  erat,  vc  pofsic  acceptari  ab 
eo, cui  e(l  concefTum , & ita  confumma- 
n,&  prodefie  illi.  Ha»cfuic  fententia 
Lapi.  Dominici,  Franci,  & Portij.quos 
refert,  & (equitur  Sanci. Lbr.  8.  de  Ma- 
trimon.difputation.18.  numer.43.&$9. 
Fundamentum  eft,  quia  priuilegium  il- 
lud ex  parte  Principis  fuit  perfede  co- 
ceflum,&in  morte  noneft  reuocatum 
per  eixprefiam  voluntatem  conceden- 
tis,vt  fupponimus  ;ergo  in  illo  priuile- 
gio  feruanda  eft  regula  gratiarum, qu;e 
non  expirant  morte  concedentis,  quia 
in  ea  magis  attenditur  abfoluta  volun- 
tas concedentis,  quam  acceptatio  al- 
terius. Accedit, quod  in  alijs  donatio- 
nibus fimilis  regula  feruatur  iuxta  pro- 
MolincLj.  habiliorem  fententiam , de  qua  videri 
Ciutr.  poceft  Molin.l1br-4.de  Primogcn.cap. 

Sane.  2-uumer.77.  & Couar.de  Teftamenr.  in 

Rubric.3.parc.num,i3.&  Sane,  lib.i.de 
i>ponfal, dilputation, $.  num.j\  Dixi  au* 


Lap. 
bamriic. 
Franc . 
lJort. 
Sane. 


rem  illud  priuilegium  permanere  in  eo- 
A dem  (latu , in  quo  antea  erat , quia  non 
tonfert  nouum  ius  prinilegiario , fed 
folum  ad  hoc  perfsuerat  ex  vi  volunta- 
tis defundi,  vc  pofsit  ab  illo  acceptari. 

Vnde  fit,vc  ficut  antea  erat  reuocabiie 
d concedente  ante  acceptationem , ar-  <}> 
gumento  1.  TSlec  ambigi,  C.  de  Donat,  ita  rf«et4; 
pofiea  pofsit  reuocari  a (ucceflorc  co- 
cedentis  antequam  fit  acceptatum:  Na 
eandem  omnino,  & sque  plenam  po- 
teflacem  habet , qnia  non  fuccedit  tan- 
q uam  hatres  ex  voluutate  defundi , fed 
fuccedit  ex  noua  eledione  , vel  pro» 
uisionc  in  integra  dignitate,  ac  po* 
g reflate. 

C A P V T XXXII. 

Quando  ratione  forma  concefiionis  dura- 
lio  priutlegij  limitetur  ad  con- 
cedenti t. 

IN  regula  fuperiori  capite  polita  li-  ‘* 
mitatiooem  addidimus,  videlicet, 
priuilegium  non  amitti  per  mortem  mcnefsr 
concedentis, nifi  forma  id  exigat/prop-  m 
ter  hanc  ergo  partem  explicandam  prg 
q fens  caput  proponimus.  Inquovr.um 
efl  clarum, fcilicec , hoc  maxime  habe- 
re locum,  fi  exprsefse  concedens  dixe- 
rit, quandiu  vixero,  vel  quid  fimile,quia 
non  potef!  efle  clarior  forma.  Tunc  au- 
tem ( vt  hoc  obiter  notem  ) non  fit  ex- 
ceptio proprie  d regula , quia  tunc  no» 
amittitur  priuilegium  ex  vi  defedus 
caufa?  efficientis,  fed  per  lapfum  tem- 
poris,iuxta  dida  in  primo  modo  amif- 
fionis.  Quia  illa  verba  habent  vim  po- 
nendi terminum  durationi  priudegij, 
vtfi  concedens  diceret , quandiu  prae- 
£ fens  fuero, vel  quandiu  abfens  fuero, 
vel  quid  fimile.  Sicut  efl  etiam  pro- 
babile, ex  efficacia  verborum  formae 
fieri  pofie  , vt  priuilegium  non  cellec 
morte  concedentis  , quod  alias  per- 
iret, nifi  talis  edet  forma.  Vtquidam 
dixerunt  de  priuilegio  v.  g.  el  gendi 
confdforem  abfolute  concefium,  amic- 
ti morte  concedentis,  fi  autem  conce- 
datur per  annum,  non  perdi  intra  il- 
lum, etiam  fi  moriens  in  illo  decedar, 
quod  an  fit  confequenter  didum,  in  du- 
bio fequenci  dicam. 


C.j  2 'Qjt  tdo  durat  io  priuilegij  limitat,  ad  vita  coc  edetis. 


tur. 


Et  hinc  confcquenter  fequituiyderti 
. cffe  dicendum,  quoties  in  forma  priui- 

Uinc i.ifcr  ]eg(j  xquiualetia  verba  pofita  fuerint* 
Explicandum  verum  fupereft , quznam 
h^cfmt,  fiatimque  occurrunt  illa  fu- 
pra  rada  in  cap.5.  per  qu®  fuper io r de- 
clarat, Te  concedere  priuilegium  , yfque 
ad beneplacitum  fuum;  tunc  enim  cenfetur 
limitari  priuilegium  ad  vitam  conce- 
dentis, ideoque  amitti  per  morte  eius. 
Vt  explicatum  eft  in  cap. Sigratiost,  de 
Refcript.  in  6.  vbi  in  hoc  confittuitur 
differentia  inter  illa  ve  rb  a,  ad  beneplaci- 
tum meum , & ad  beneplacitum  fedis , quod 
priora  includunt  beneplacitum,  quod 
vita  finitur , 8t  ideo  etiam  priuilegium 
illud  finitur  cum  vita  concedentis,  po- 
derioravero  includunt  beneplacitum 
perpetuum,nam  fedes  non  moritur, fed 
per  fuccefsionem  femper  eadem  per- 
feuerac,&  ideo  tale  priuilegium  non 
finitur  per  mortem  concedentis, fed  du 
rat, donec  reuocecur.  Ec  ita  in  hac  do- 
Cfrina  Dolores  conueniunc  , exponen- 
tes didum  cap.  Gratiose,  & in  ali js  locis, 
quos  late  referunt  Ancon.  Gabr.  ltb.6. 
tit.  da  Przbend.  concluf.  r.  per  rotam, 
& Nauar.  in  S.Inleuitico  , noc.28.  nu.  28. 
Didac.  Perez  in  libr.  2.  Ordm.  cic.i.l.z. 
Couar.  lib.  3.  Variar.  cap.  17.  Et  po- 
fferior  quidem  pars  nec  difficultatem 
habet,  nec  ad  praebens  (pedat, cum  illa 
non  limiter,  fed  pocius  ampliet,  vel  fal- 
tem  confirmet  generalem  regulam  po- 
litam. 

Circa  priorem  vero  partem  duo  ad- 
uertenda  funt,  vnum  eft.fub  illis  verbis 
ad  beneplacitum  meum  , includi  omnia  ®- 
quiualentia  verba  , talia  funt.  Quandiu 
'voluero  , vel  donec  voluero,  licet  aliqui  SiV 
mift®  moderni  aliter  fcncire  videan- 


C.&ratiof. 

Jlnton. 

Gabr. 

liauar. 

Didac. 

Ters^. 

Couar . 


Duo  aditer 
tendi. 

Trimum. 
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A folum  atnbitiofo , vel  odiofo,  feu  dero- 
ginno  iuris,fed  etiam  in  quocuq;  iano- 
rabiii,etia  in  indulgentijs.vc  alibi  dixi.  Couar 
Quod  reae  notamtCouar.fuprd.nu.4.  Sanc.  * 

& Sanci,  numer.  50.  contra  aliquos, qui 

oppofitumdixer  uut,&  proferto  fine  fu- 
damento,  & contra  textum  abfoluce,  & 
fine  limitatione  loqncntem,&  contra 
rationem,  nam  hzc  non  efi  refiridio 
priuilegij,  vtob  eam  caufam  dicatur 
habere  locum  in  odiofo,  vel  ambido- 
fo,  non  in  fauorabili,fed  efi  propria,  S c 
genuina  explicatio  condicionis  inclu- 
lx  in  verbis  illis ; conditio  aurem  ea- 
2>  dem  idem  operatur , vbicumqne  ai- 
dirur. 

H s pofitis , vc  res  msg-s  declaretur,  4; 
obijeitur  primd,  quia  conditio  ilia  y>fq-,  obietl. 
ad  beneplacitum  meum  , e fi  intrinfece  m- 
ciuia  in  concefsioue  cuiufcumque  pri- 
uilegij, etiam  fi  verbis  maxime  abfolu- 
t is  fiar, quia  femper  priuilegium  cft  de- 
pendens d voluntate  concedentis, vt  in- 
fra dicetur,  ergo  talis  condicio  exnref- 
fa  non  mutat  naturam  difpoficionis : 
nam  iuxta  principia  iuris , condicio  in- 
tlula.hcetexpriuucur,  nec  facie  difpo- 
fitionem  conditiotiatam , nec  aliquid 

C operatur.  Sevi  concefgio  priuilegij  ab- 
folute  fatu  non  expirat  per  mortem 
concedecis;ergo  licet  addatur  illa  clau 
fui  a vfque  ad  beneplacitu  m,  n 0.1  e xp  i r a b 1 c* 

Secundo  fi  Papa  dicat  , concedo  tibi 
hanc  indulgentiam  , donec  illam  reuo- 
cauero  , noa  expirat  morte  conceden- 
tis ; ergo  neqi?e  fi  dicae  vi  que  ad  bene- 
placitum meum.  Antecedens  fumitur 
ex  cap.  Delegatus , de  Offie.  deleg.  in  6.8c 
nctaac  ibi  Domin.  & Franc.  & indido  C. delegat, 
cap.  Sigratiosd,  vbi  etiam  loann.  Andr.  Dommic. 
8c  Anchar.  & plane  Barthol.in  lege  Ceti ■ Fr ancus. 


u 


tur, plane  fine  caufa, quia  ilia  verba  do-  £>  tefmus.  46.  $.  Si  ita  jlipulatus , ff.de  Ver-  lo*.  Ani-. 

1 If  1 ..  _ _ . ' » l-\  »-\  V»  .%  ! 1 /-v  « I.  a A i.  . _ . . o * I _ ^ . . f.  ... 


nec, vel  quandiu  voluero  , nonrequiruc 
nouaoi  adum  voluntatis , nec  Juratio- 
nem Phyficam,  vtiic  dicam  eiufdem  a- 
dus,  fed  moralem,  & humanam,  feu  in- 
terpretaciuam ; fune  autem  etiam  po- 
ffulanc  illa  verba  ad  beneplacitum  meum, 
vt  per  fe,  & ex  contextu  confiat.  Et  ide 
iudicium  e fi  de  omnibus  verbis,  quz  fi- 
milem  perfeucrantiam  voluntacispo- 
fiulauerinr,&  non  amplius.De  aiijs  ve- 
ro poteft  elFe  dubitatio , de  qua  dicam 


H. 1^0 1 adit  , 


fiatim.  Aliud  notandum  efi  , regulam 


iianc  procedere  ia  omni  priuilegio  aoa 


bor.  obligation.  numer.  9.  & 1 s. in  lege  Anebar. 
More , (F.  de  lurifdidion.otn.iudic.num,  nartb. 
17.  vbi  etiam  Iafon  namer.  1 y.  Deci,  in  lafon. 
capit.  Exliteris,  de  Confiicucion.  in  fi  Deci. 
n e,&  ibi  Fehn.  numer.nono,&  decimo,  Felin. 
Aogel.  yerb.  Voluntas , num.  1.  Tabien.  ^Angel . 
& Armil.  verb.  Gratiae , in  fine  , Nauar.  Tabien. 
cons.  3. de  Priu.l. Couar. & Atuon.Gab.  hinnii. 
fupra.Et  rano  non  videtur  eile  alia,  ni-  ']sjauar. 
fi  quu  illa  conditio  eft  intrinfece  in-  couar. 
cluia  in  quauis  concefsione  prtuile-  ^ jnion . 
g j,  vt  fumitur  ex  dicto  cap.  Si  delegatus.  Gabr, 
Vade  probatur  confequencia,quia  ctia 
Krrr  * altera 
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altera  conditio  e fl  inclufa,  vc  oAenfum 
eA. Probatur  item, quia  illa  verba  vide- 
tur ajquiualentia ; quid  enim  fignificac 
vfque  ad  beneplacitum  meum,  nili  do- 
nec volueror  hoc  autem  per  inde  e A, ac 
ii  diceretur  , donec  reuocauero  volun- 
tatem,quia  quandiu  no  reuoco.in  prio- 
ri volutate  per  (illo  interpretatiue , nec 
oportet , vt  aliter  velim  , ergo  quandiu 
voluero  idem  e A,  ac  quandiu  non  reuo- 
$.Cbiefl,o  cauero.  Tertio  fequitur  eandem  diffe- 
rentiam effe  conAituendatn  inter  for- 
mas priuilegiorum , (i  in  eis  explicetur 
fu  perior  concedens,vel  proprio  nomi- 
ne perfona:  fuae,  vel  lu®  digniratis  ,nam 
priori  modo  coceffum  priuilegium  ex- 
tinguetur  per  mortem  concedentis,  po 
Aeriori  autem  modo  minime.  Cofeques 
autem  eA  falfum  quoad  priorem  par- 
tem,quae  ad  praffes  fpehat;ergo.Seque- 
la  patet  a paritate  rationis.  Minor  au- 
c . . tern  probatur,  quia  fic  deflruerentur 

Sl  cul  omnia  di<Sta  circa  hanc  regulam , vnde 
nu  plane  repugnat  cum  decifionibus  cap. 

.Sijuper  ^ cui  nulla, 5c  cap.Sifupergraticut. 
gidticLj.  Haec  argumenta  lolum  proponuntur 
s'  ad  explicandam  magis  decifionem  iu- 
c x*  ris,&  rationem  eius : nam  ventas  illius 
certifsima  e A.  Ad  primum  ergo  refp5- 
deo, negando  maiorem,  nam  illud  addi- 
tum,^ beneplacitum  meum, aliquid  addit, 
quod  in  abloluta  concelsione  non  fuif- 
fet  inclufum.  Quia  abloluta  concefsio 
folum  requirit,  vt  cum  fit,  interueniat 
confenfus,  & voluntas  concedentis , de 
perfeuerantia  autem  eius  nihil  ftatuit, 
nec  poAular,&  ideo  talis  concefsio  nu- 
quam  ab  intrinfeco  amittitur  propter 
folum  defe&umvoluntatis  priuatiuum, 
vc  fic  dicam,  feu  negaciuum»  fed  necef- 
faria  erit  aliquacontraria  volutas,  per 
qua  illa  prior  retrahetur. At  vet  o qua- 
do  concefsio  fic  ad  beneplacitum  per- 
fonae.tunc  vitra  conienfum  ad  fieri  pri- 
uilegij,  requiritur  perfeuerantia,  feu 
permanentia  eiufdem  voluntatis, vt  ne- 
ceffaria  3d  perfeuerantiam  eiufde  pri- 
uilegij  , & inde  fit,  vt  tale  priuilegium 
amicti  pofsit  non  folum  per  cotrariam 
voliicatem.fed  etiam  per  defehum  pri- 
u atiuum  voluntatis  concedentis,  fcili- 
cec,per  carentiam  durationis  illius  be- 
neplacici , quae  contingit  per  mortem 
concedentis,  vt  magis  infequenci  ref- 
ponfione  declarabitur. 


A 


B 


C 


D 


• Ad  fecundum  aliqui  diflinguunt  in- 
ter has  duas  formas , concedo  tibi  banegr a 
tiam  donec  reuocetur,  vel  donec  reuocauero ■ 
nam  prior  magis  abloluta  e A,  & indefi- 
nita,quia  non  dicit  relationem  adper- 
fonam  concedentis , fed  ad  potefiatem 
ipfam,  per  quam  reuocari  poteft,&  ita 
quandiu  reuocata  non  fuerit.permane- 
bic , & fic  aequiparabittir  hsec  claufula 
c um  illa,  -vfque  ad  beneplacitum  fedis.  Et  in 
hac  parte  nullum  videtur  efie  dubium. 

De  altera  vero,  donec  reuocauero,  videtur 
contrarium  dicendum  propter  contra- 
riam rationem  , dicunt  enim  illa  verba 
habitudinem  adperfonam  conceden- 
tis,& ita  videntur  includere  dependen- 
tiam a vita  eius , nam  poAea  non  pote- 
rit reuocare,ac  fubinde  deficiente  vita 
concedentis,ceffabit  gratia,  quas  ita  vi- 
detur conceffa , vc  fi  reuocari  non  pof* 
fit,ceflet.  Et  ita  fentiunt  Tabien.  & Ar- 
mill.verb.  Voluntas , in  principio. Sed  ve- 
ra  e A fententia  communis  in  obiedtio-  Pw  jtm 
ne  adduha,  dicens,  claufulam  ,donecrc- 
uocauero  , non  facere  priuilegium  de- 
pendens a vita  concedentis,  & ita  quo- 
ad hoc  aequiualere  illi,  donec  reuocetur, 
quauis  ratio  fit  reddenda  diuerfa.Quia 
negari  non  poteA  illa  differentia , quod 
verbum  reuocauero , magis  reArihum  eA, 
magilque  particularem  refpe&umdi- 
cit.quam  pafsiuum  verbum  reuocetur, na 
vt  hoc  effet  omnmo  aequiualens , debe- 
ret addi,  donec  reuocetur  a me.  Nihilomi- 
nus dico,  ex  illa  habitudine  ad  conce- 
dentem non  inferri  dependentiam  pri- 
uilegij  i vita  eius, fed  potius  cotrariu. 

Ratio  reddi  poteA  duplex,  prior  eA,  1' , 
quia  particula  donec  reuocauero, eA  indu-  yw 
fa  intrinfece  in  concefsione  priuilegij,  P“xPnu 
quod  natura  fua  reuocabile  eA,  tama 
concedente , quam  a fuccefforibus,  8c 
ideo  fiue  generaliter  addatur  ,donccrc- 
nocetur , fiue  fpecialiter,  donec  reuocauero, 
nihil  additur  , quod  in  abfolutaconcef- 
fione  non  fit  inclufum, &ideo  non  fit  co 
cefsio  magis  dependens  a vita  conce- 
dentis, quam  fi  ablolute  effet  faha.  Et 
ita  facile  refpondetur  ad  obiehionem, 
negando  confequentiam  , & negando 
etiam  , illa  verba  vfque  ad  beneplacitum 
meum  i & donec  reuocauero,  effe  a-quiua- 
lentia , qui  a haec  folum  explicant  clare 
quod  tacite  inefi,  & non  deferuiunt, 
ad  fpecialem  effehum>fed  folum,  vc 

facilior 
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facilior  videatur  reuocatio : illa  vero 
aliquid  adduc, vt  cxplicui,&  magis  iam 
declarabo. Atqi  hxc  ratio  cft  facis  con- 
formis di&o  cap.  Si  delegatus.  Potelt  ra- 
Ca.  Si  de-  men  habere  difficulcate,quia  fupponic, 
legatus.  omne  priuilegium  effe  reuocabile, alias 
noneflec  conditio  illa  inclufa  in  ab(o- 
luca  cocefsione  priuilegij.  Illa  vero  dif- 
Rdtio  ^cu^tas  infra  tra&andaeft.  Altera  er- 

*'  v'  * go  ratio  fit, declarado  magis diferimen 
inter  illa  dno  vetbainam  claulula,  vjque 
ad  beneplacitum , folum  poflulat  perfeue- 
ranciam  in  priori  voluntate,  & non  ali- 
que nonum  a&uro  eius.  Vndc  fit , vc  illa 
perieuerantia  nihil  aliud  fit, quam  con-  j 
ditio  requifica  ad  conferuatione  priui- 
legij , ideoq;  ablata  perfeuerantia  illa, 
cedat  priuilegium, quia  erat  quafi  con- 
dicionatum  ,&  ita  dependens  a condi- 
tione. Aufertur  autem  conditio.feu  be- 
neplacitum per  folam  morte  concede- 
tis , quia  licet  per  feueracia  illa  tantum 
fit  moralis, & ineerpretatiua,  ad  illa  re- 
quiritur duratio  perfonx,  & voluntatis 
eius  in  tali  datu, quia  moralis  haec  prse- 
fumptio.feu  duratio  non  extenditur  vi- 
tra datu  praefetis  vitae , praefertim  quo- 
ad voluntatis  difpofitionem  dependen- 
te a potedate  propria  huius  vitae.  Quae  C 
ponderatio  nimis  forcafle  fpeculatiua 
videri  poflet,  nifi  effecati  iure  expre{fa. 
At  vero  claufula  donec reuoeauero,  ad  de- 
ftruQionem  priuilegij  vel  expreto , vel 
ialte  tacite  podulat  reuocacione  eius, 

& ideo  quandiu  illa  non  fir, priuilegium 
permanet.  Vnde  quia  per  mortem  fol£ 
non  fit  reuocacio,  ideo  non  ponitur  c5- 
ditio  neceffaria  ad  dedru&ionem  priui 
legijiuxta  verba  concedentis  ,&  ideo 
ex  vi  talis  formae  no  cedat  priuilegium 
per  mortem  concedentis , imo  per  illa 
quodammodo  m3gis  firmatur  ex  hac 
parte , quatenus  iam  illa  conditio  im- 
pofsibilis  fa&a  ed. 

8t  Ad  tertium  negatur  confequentia,& 
M i.  fimilitudo  rationis.  Quamuis  enim  etia 
in  exprimenda  perfona  concedentis  fo 
leae  obferuari  illa  duplex  forma , fc ili- 
cee , vel  nomine  tantum  dignitatis , vel 
etiam  proprio  nomine  perfonae,  & in  a- 
lijs  potedatibus  delegandis , feu  in  ref- 
criptis  iuftitQ  contentiofx  inde  nafca- 
tur  aliqua  diuerfitas , vt  videre  licet  in 
Pi tnormit,  Panormitan.  Sc  alijs  expolitoribus  in 
cap.  palatum,  & cap , Licet  vndiqHe>&  cap. 


Quoniam  gibbas,  de  Ofific.delcg.  Fcliu.in 
cap.  Tafloralis , §,  Quoniam,  dc  Refcrip.n.  F ? 

3.  falkn.  s-  Couar.in  Ps act. capit.  1 1.&  c * 
oanc.  dicta  dilput. 18.0.44.  nihilominus  r 

quoad  priuilegiorum  durationem  nul- 
la inde  oritur  diuerfitas.-uam  fine  in  pri 
uilegio  dicat  Papa , Sedes  ji potlolicatibi 
boc  concedit,  fiue  dicat  ,Ego  concedo,  vel 
Taulus,  v.g.hoc  tibi  concedit, non  excia 
guetur  priuilegium  per  mortem  conce 
dentis.  Quod  ed  clarifsimum  ex  vfu  , Sc 
ex  iuribus  citatis,  & ex  omnibus  didis. 

Et  ratio  ed  , quia  iila  verba  variata  fo- 
lumex  parte  perfonx  non  limitant  for- 
mam cocefsionis  ex  parce  duracionis, 
fed  abfolucam  illam  relinquunt,  & ideo 
illa  non  obdant,  quominus  procedat  re 
gula  pofira,  quod  priuilegium  abfoluce 
concefinmnon  expirat  per  mortem  co 
cedentis. Hoc  enim  verum  ed,fiue  con- 
cedatur adignitace(vt  fic  dicam)  feu  i 
fede,fiuc  cocedatur  a perfona. Imo  pro 
fola  concefsione,  qux  fit  a perfona  po- 
fita  ed  illa  regula,  nam  pro  illa,  qux  fic 
a Cede, non  erat  necdfaria , imo  nec  co- 
gruenter  pofsibilis,  cum  fedes  non  mo- 
riatur.Secus  ducem  ed,  quando  claufu- 
Ia  illa  additur  ad  modificandam  c5cef- 
fionem  ex  parte  duracionis  eius.  Cum 
enim  Papa  etia  in  propria  perfona  con 
cedens  pofsic  priuilegium  concedere 
dependens , vel  independens  in  fua  du- 
racione  d vita  cocedencis,  ex  eo  folum, 
quod  ex  parce  concedentis  exprimatur 
perfona,  non  limitatur. priuilegium  ad 
concefsiotiem  cum  dependentia  a vita 
concedentis , fed  indefinita  manet,  dc 
ideo  fequitur  fauorem  gratix , Sc  inde- 
pendencer  conceffa  cenfetur : quando 
veroadditur  declaratio  cx  parte  dura- 
tionis , iam  limitatur  forma  , & ideo  fic 
dependens  priuilegiu  a vita  cocedetis. 

Ab  hac  vero  do&rina  videtur  difere  9. 
pareNauar.in  fumma,cap.27.n.i^4*,n  Scntentk 
editione  Hifpana,  vbiloquensde  prx-  'tyauar. 
fentatiene  rchgioforum  fa&aEpifcopo 
ad  confefsiones  audiendas, &de  appro- 
batione eius, feu  licecia  ad  cofefsiones, 
audiedas  dicit, durare  illa  licentia  poft 
mortem  concedentis , fi  data  fic  nomi- 
mine  dignitatis  Epifcopalis , non  vero 
fi  nomine  perfona:  fic  conceto  , & citat 
Cardinal,  in  Clemenr.  Dudum,§.  Etfitj- 
dem,  de  Sepultu.  q.  1.  Veruntamen  Na-  Cardin. 
uar.non videtur  confideraffe  illa licen-  E^feliittir* 
Ilrrr  3 tiam 
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tiam  vt  gratiam, vel  priuilegium,  fed  vt 
poteftate  delegatam  , qua?  cefiare  foiet 
per  mortem  delegantis, re  integra,  nifi 
iit  nomine  dignitacisfa&a  delegatio. 
Sed  illa  confideratio.vc  dixi, non  habet 
locum  in  pra?fenci,nec  re&e  applicatur 
ad  di&amlicentiam.Quod  poftea  vide- 
tur Nauar.confiderafie,&ideo  illa  ver- 
ba in  Latina  editione  omifit.  Ratio  ve- 
ro eft,  quia  (i  fit  lermo  de  licentia , quae 
nunc  e (1  necefiaria  ex  dccretoConcilij, 
qua;  folu  eft  approbatio  perfonse.  Hsec 
line  dubio  perfeuerac  poft  mortem  ap- 
probantis,quia  no  eft  delegatio  forma- 
liter  loquendo, imo  nec  priuilegiu , fed 
eft  quali  iufta  fententia  ,feu  declaratio 
fufficientia;  perfonx.Vnde  vix  eft  reuo- 
cabilis,nifi  ex  magna  caufa.  Si  vero  fit 
fermo  de  licentia , provt  dicitur  de  fa- 
cultate,& iurifdi&ione  conccfia  ad  au- 
diendas confefsiones,  de  qua  Nauar.lo 
quitur , fi  detur  indefinite  ad  quoscuq; 
fubditos  concedentis, fine  dubio  eft  fa- 
uor  perfonse, cui  datur,  verumq;  priuile 
gium  , & ita  verius  eft  ,non  cefiare  per 
rnorccna  cocedentis, etiam  fi  in  propria 
perfona  illam  dederit.  Quia  licet  illud 
priuilegium  cocineac  delegationem  iu- 
rifdiSionis,  non  tamen  fori  cotenciofi, 
fed  pcenicentialis,ad  quod  non  extendi 
tur  regula  illa  de  poteftate  delegata,  vc 
fupradixi.  Supponimus  autem  in  hoc, 
regulam  dat3m  de  priuilegio,quod  non 
expiret  per  mortem  concedentis , non 
limitari  ad  folum  Papam , vel  lupremu 
Principem, fed  in  Epifcopis  etiam, & in 
quibulcumque  alijs  locum  habere  quo- 
ad ea  priuilegia,qu«  ipfi  pofiunt  in  per 
petuum  concedere.  Quod  verifsiraum 
cenieo.-nam  licet  iura  clarius  loquan- 
tur de  referiptis  Pontificijs,  tamen  id 
eft  gratia  materiae , ratio  vero  eadem 
eft , & cum  iura  non  aliter  interpreten- 
tur concefsionem  inferiorum  , nec  in- 
nitantur in  illa  declaratione  in  fpeciali 
poteftate  Pontificis,  fed  in  ipfa  ratione 
gratia;, & fauoris,  non  eft,  cur  illa  deci- 
fto  iuris  ad  fola  priuilegia  pontificia  li- 
mitetur. 

I0.  Solum  fupereft  aduercendum , inter- 
Duplex  du^™  occurere  pofie,  vt  in  forma  priui- 
qium.  vtraq,  determinatio  adiungatur, 

& temporis, Scbeneplaciti  concedentis 
|n  propria  perlona,  St  tuc  dubitari  pof- 
e , au  priuilegium  expiret  per  mortem 


A concedentis , intra  aliud  tempus  defi«- 
natum.  Vt  v.g.  fi  Papa  concedat  priu?- 
legium  vnius  anni , vel  pro  vno  anno  ad 
beneplacitum  fuum, dubium  eft,an  fi  Pa 
pa  intra  annum  moriatur, ceflet  priuile 
gium.Vnde  etiam  eft  dubium, an  elapfo  v • 
anno, priuilegium extinguatur, etiam fi  fmr' 
Papa  viuat, vel  duret  quoad  vixerit,  vel  • ^ 
vfquequo  ab  illo  reuocetur.  Pri*dubiu 
attigit  Anton.Gabr.vbi  fupranu.  33. & 
dicit, non  excingui, etiam  fiPapa  moria-  ^ , 
tur, donec  annus, feu  cepus  praefixu  finia  GT" 
tur,fequitur  Sanci. fupra  n<5  i.&  Henrr.  ? r‘ 
lib.7.de  Indulg.cap.2  1.  n.  4,  quia  fenlus  rf”C’ 

2$  concefsioniseft.concedo  ad  annu,&al-  ^ 
terius  fecundum  meam  voluntatem. Ex 
qua  interpretatione  fequitur  refponfio 
ad  fecunda  dubitatione, nimiru  ineoca 
fu  no  excingui  priuilegium, lapfo  anno, 

& no  mortuo  cocedente, donec  illud  re 
uocet.  Pacet , quia  fenfus  concefsionis 
fuit,vt  daretru  per  annu,&  deinceps  du 
duraret  voluntas : ita  vt  prior  duracio 
e fiet  quafi  abfoluta,&  independens  d vi 
ta  concedentis , non  tame  eflet  praecife 
definita  ad  illud  tempus, fed  continuari 
pofie  e alio  modo,  fcilicet,cum  depende 
tiaa.  vica,&  beneplacito  concedentis. 

C Quod  fi  petatur  ratio  huius  interpre- 
tatationis,  non  redditur  d di&is  aufto-  }!' . 
ribus,  cum  tame  fenfus  illorum  verbo 
rum  multiplex  efiet  pofsit,&  ideo  inter  'w' 
pretacio  illa  non  videatur  necefiaria, 
quia  optimus  fenfus  effe  poteft.eocedo 
per  annu,  & in  illo, ac  intra  illum  ad  be- 
neplacitum meum. Et  licet  prior  fenfus 
magis  fauorabilis  fit , qua:  forte  ratio 
mouitdi&os  audtores,  pofterior  vide- 
tur fimplicior  , & magis  intentus  ex  vi 
verboru.Nam  illa  r additio, ^ld  bencplm 
tum  meHwfiadia  in  conccfsione  abioluta 

D nonfic  natura  fua  ad  augendum  fed  ad 
reftringendum,  vt  patet  exdidis;ergo 
etiam  addita  poft  concefsionem  ad  an- 
num,additur  ad  reftringendum  cu  pro- 
portione cocefeionem  illius  anni,  vt  lit 
dependens  a vita  concedentis.  Nec  re- 
fert, quod  verbis  mutatis  dicatur,  con- 
cedo cibi  liceciam  ad  beneplacitum  ad 
annu;nam  licet  materialis  ordo  verbo- 
rum fit  diuerfus,fefus  eft  idem.fcilicer, 
licentiam  ad  beneplacitum  cantum  ad 
annum  concedi ;licencia  ergo  femper 
eft  annua  tantum,  Sc  intra  illum  limita* 

Uad  beneplacitum. 


/ 
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ii,  Vnde  circa  fecuudam  dubitationem 
Trimus  se  creditu  eft , illam  cocefsionem 

Cus  tionfa-  ^urare  tranfado  anno, cum  fimplicicer 
cilc  difiol  annuatancum  fit, & additio  adbeneplaci- 
uit  v*^eatur  feftringwe.non  augere. 

dubium  con^rmarur»nam  fi  concedes  dicar, 
ad  annum,nifi  reuocaucro,  certe  finito 
anno.extinguitur  facultas,  etiamfi  non 
reuocetur,  quia  fecundum  communem 
fen(um,illa  additio,  fi  non  rcuocauero, 
non  auget, fed  limitat,  vel  declarat  con 
cefsionem  annuam , vc  nihilominus  in- 
tra annum  pofsic  reuocari,idemq;crit, 
fi  dicatur , ad  annum  donec  reuocaue- 
ro,  quanuis  enim  inuficatus  fit  talis  lo- 
quendi modus, tamen  fi  vfurpetur  idem 
erit  fenfus,  & eadem  intentio  loquetis. 
Alioqui  cenferccur  concedere  irreuo- 
cabiliter  per  annum, &poftea  perpetuo 
donec  reuocetur, quod  certe  verifsimi 
le  non  eft. Ergo  idem  cum  proportione 
videtur  dicedum  de  illo  complexo,  Ad 
annum  (e  eundum  beneplacitum,  tu  quia  ma- 
gis  reftri&iua  e fi  ha?c  particula  ad  bene- 
placitum, quam  illa  donec  reuocauero,  tum 
etiam , quia  magis  ampla  eifecconccf- 
fio  illa  complexa,  ad  annum  fecundum  bene 
placitum,  quam  (implex  ad  beneplacitum, 
quod  non  videtur  verifimile  , Denique 
iuxta  priorem  expolitionem  fenfus  efl 
quali  diuifiuus,&  copulatiuus,  fcilicet, 
concedo  ad  annum , & ad  beneplacitu, 
quem  ego  libenter  admitterem , quan- 
do di6tio  copulatiua  in  cocefsione  po- 
neretur modo  pradido.At  vero  quan- 
do non  ponitur  non  eft  fupplenda,  quia 
iam  eft  sefus  volutarius,&  improprius. 
Nam  cocefsio  eft  fimplex,  & per  cathe- 
goricam  propofitionem  deprsedicato 
complexoex duplici  additione feinui- 
cem  determinante,  fcilicet,  annum  ad 
beneplacitum, fcu  beneplacitum  adan- 
Senfus  pri-  num , & hoc  fecundo  modo  eft  limitata 
muteHfa  .concefsio  annualis,  vt  explicatum  eft. 
notabilior.  Atque  hic  fenfus  in  rigore  verborum 
feciidus  au  videtur  mihi  magis  intentus,  licet  for- 
ttm  magis  tatfe  fuperior  vc  fauorabilior  frequen- 
intentus.  tius  (it  acceptandus. 

13,  Aduertendum  tamen  ell,  illam  fente 
TSfotindu  tiam  probabiliorem  videri, fi  verba  co 
circa  pri  - cefsionis  fine, do  licentiam  ex  beneplacito 
mam  fente  ad  annum , de  qua  forma  loquitur  Henr. 
tum.  luprd,  quia  ibi  beneplacitum  non  poni- 
Htnr.  cur  exparte  termini , nec  vc  limitatio 
durationis  annus , fed  cantum  vc  prin- 


A CIPIumgi*acif,&  concefsionis  fimplici- 
ter  fa&£  per  anaum.Et  in  hoc  fenfu  ve- 
rifsirnum  cenfeo,non  celfare gratiam 
intra  annum  per  mortem  concedentis, 
quia  pro  illo  anno  fimpliciter  eft  fada 
ex  beneplacito  . Confequenter  tamen 
in  eodem  lenfu  dicendum  ell  illam  gra- 
tiam non  durare  poli  annum , etiam  vi- 
uente  concedente, quia  praccife  ad  an- 
num illam  concefsit.nec  beneplacitum 
eius  ad  maius  tempus  fuit  excenfum, 
nec  per  folam  vita-  durationem  exten- 
ditur, vc  per  fe  notum  eft. 

5 C A P V T xxxnr. 

De  amifs  ionc  priuilegij  per  renunciatmem 
cxprejfam. 

DEdaratis  modis, quibus  priuile-  r* 
gium  ex  fe,&  quafi  ab  intrinfcco  Re  remn 
finitur, fcquitur  dicendu  de  abla  ttation** 
tione  illius  per  adionera  aliquam  con- 
trariam, quae  poteft  effc  vel  ipfius  pro- 
prij  priuilegiarij,  vel  alteriys . Vna  er- 
go a<Sio  priuilegiarij  fufficiens  ad  tol- 
lendum ab  ipfo  priuilegium  cenfetur 
elfe  rcnunciacio,  de  qua  in  prsfenti  ca- 
; pice  dicendum  eft.  Et  in  primis  fuppo-  v f 
no,  priuilegium  habens  permanentem 
durationem  cum  traSu  fuccefsiuo  in  foneniH* 
ordine  ad  futuras  a&iones , vel  recep- 
tiones, aut  omifsionem  illarum»  renun- 
ciabileeflcabiplo  priuilegiario,per  fe 
loquedo . Loquor  de priuilegio  perma- 
nente per  modum  potentia:,  feu  aftus  « • a 
primi,  vt  excludam  priuilegium,  quod  , 1 
momentaneum  habet  eftedum  ,&  folu  ^ uod  mo~ 
datur  per  modum  difpenfacionis  tol-  XXXlff* 
lentis  aliquod  vinculum, vel  impedime-  « " Z 

tum , illud  enim  poftquam  femel  eft  co-  XhilXnn 
cefium  renunciabile  non  eft, quia  femel  i 
* faduminfe&u  efle  non  poteft, feu  quod  Ci  * 
ablatum  eft, redire  no  poteft,  prscipue 
per  priuatam  hominis  voluntatem.  Sic  Exempli 
priuilegium  tolles  irregularitatem  re-  inirregula 
nunciari  non  poteft,  quia  non  poteft  ho  ritate. 
mo  illam  priorem  irregularitatem  in 
fe  iterum  facere . Sic  etiam  qui  difpen-  iteminv%- 
fationem  voti  obtinuit, & femel  accep-  to. 
tauit,non  poceftamplius  illi  renuncia- 
re,  quia  non  poteft  priorem  obligatio- 
nem reparare,  licet  pofsit  nouum  votu  Item  in  m 
de  nouo  facere.  Ita  etiam  qui  eft  difpe-  pedimento 
fatus  in  impedimeto  conlanguinitatis,  matrima  - 
Rrrr  4 non  nij. 
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iK>n  poreff  >lli  proprie  renunciare.  Po- 
terit quidem  ilie  non  contrahere  matri 
monium, qui  eft  veluti  vfus  illiusdifpe- 
facionis,  licet  remotus, & tanquama 
caula  per  accidens,  fcilicet , remonete 
prohibens,non  tamen  pocefl  ita  renun- 
tiare, di fpenfationi , vt  reddat  fc  inha- 
bilem ad  tale  matrimonium , quia  hoc 
non  efl  in  voluntate  eius,  fed  pendet  ex 
voluntate  Praelati , qui  poteft  quidem 
fimile  impedimentum  iterum  impone- 
re, reuocando  difpenfationem , tamen 
fpeculatiue  loquendo,  cenfebitur  idem 
Ver  Ce  lo-  *n  fpec‘e> non  numero,  cum  eo,  quod 
eruendo  pri  Pcr  difpenfationem  ablatum  fuit . Non 
Illegia  pro  er8°  tradamus  de  difpenfatione , fed 
mtfump-  de  Priuileg‘°  proprie  fumpto,  & de  illo 
r dicimus,  de  fe,  ac  per  fe  loquendo  ,re- 
nunciabile  eflfe  ab  ipio  priuilegiario. 
Hoc  enim  omnia  iura  fupponunt,vt  pa- 
tet ex  cap.  Side'terra , Sc  c ap.  Accedenti - 
bus , de  Prinileg.  cap.  ^ d ^ poflolicam , de 
Ilegnl.  1.  Siquis  in  confer ibendo.C.dz  Padis 
quibus  locis  Glofias,&  Dodores  alia  iu 
ra  referunr. 

Dico  autem  per  [eloquendo  , quia  hofi 
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tum  remn 
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Explicatur  P°f*ulac  natura  priuilegij , fi  ad  ipfum 

a nrimlpmorinm  nhAnrmrn  nnlll  O A 


priuiiegiarium  proprium, & quafi  adae- 
quatum comparetur : nam  refpedu  il- 
lius beneficium  priuilegij  non  eft  coa- 
dum,  nec  confertnr  inuito,  ideoqjab 
eodem  renunciari  poteft,  fi  velit.  Con- 
tingit  autem  priuilegium  non  pofie  re- 
nuciari  ab  aliquo,  qui  illo  gaudet,  quia 
vel  non  eft  proprium  fubiedum,  cui  da 
tum  eft  priuilegiu , & propter  quod  eft 
datum,  vel  quia  non  pendet  adaequate 
ex  voluntate  eius. Priori  modo  non  po- 
teft renunciari  d particularibus  perfo- 
nis  priuilegium  principaliter  concefsu 
curnonpof in  §raciam  communitatis , vt  eft  priui- 
4 ali - ^gium  cleri, tam  fori,  quam  canonis, 
r vt  inprd  vifum  efl,  & in  fequentibus  di- 
cetur.  Pofteriori  autem  modo  non  po- 

pa  cu  teQ  a]iqUis  renunciare  priuilegio  fibi 
lari  renun  „ rr  , r . °.  . 

• concedo , quod  continet  etiam  ius3l- 
• « < • • 
tenus  1 cui  per  talem  renunciationem 

pr*iudicaretur.  Et  fic  Prolatus  non  po 
*Al\ud  exe  tcft  renudare  libertati  Ecclefiae  adius 
pium.  Romanas  Ecclefias  pertinentis,  cap  .Cum 
Cap.CM»*  tempore,  de  Arbit,  feclufis  vero  his  cafi- 
empore.  bus,  priuilegium  renunciabile  eft,  & de 
3.  hac  renunciatione  nunc  tradamus. 
x.fuppone  Secundo  fuppono  duplice  pofle  di- 
ta. ftingui  renunciationem  priuilegij , vn* 


D 


impropriam,  alia  propriam.  Prior  co- 
fiflit  in  puro  non  vfu  aduali  priuilegij* 
vt  cum  quis  habens  fufficientem  excu- 
fationem  ad  non  ieiunandum,  nihilomi 
nus  ieiunac,  dici  poteft  renuntiare  pri- 
uilegio  fuo. Proprie  autem  renunciare 
priuilegio,  non  tantum  eft  non  vti  illo,  Htfiup 
etiam  voluntarie, fed  eft  tollere  a fc  ius  tiopre 
Si  poteflate  vtendi,  funt  enim  hasc  duo  4?  mp 
valde  diuerfa  , uam  per  folam  nega-  pri<u, 
tionemvfus  non  tollitur  poteftas,fed 
tantum  non  exercetur  adus,  vt  fiquis 
habeat  priuilegium  loquendi  cum  exeo 
inimicato, & nolit  loqui  etiam  fi  polsir, 
non  fe  priuac  poteflate,  fed  adu  tantu* 
Priuilegium  autem,  de  quo  tradamus, 
in  poteflate  confiflit,  vt  explicatum  efl 
& ideo  ille  non  vfus  etiam  voluntarias 
per  fe,  & intrinfece  non  efl  proprie  re* 
nunciatio  priuilegij  an  vero  fit  fignum 
illius,  infra  dicemus.  Renunciatio  ergo 
priuilegij  propria  efl  voluntaria  abdi- 
catio. & refutatio  illius  iuris,&pote- 
flatis,  quam  priuilegium  concedebat* 
ex  qua  ablatione  confequitur , vt  non 
poisit  quis  amplius  vti  tali  priuilegio, 
quia  nemo  poreft  vti  re,  qu£  lam  no  efl. 

Vnde  a fortiori  fit , vt  non  pofsitquis 
amplius  licite  vti  tali  priuilegio,  quia 
nemopotefllicitecum  deceptione,  Sc 
nulli tate  aliquem  adum  exercerc,talis 
autem  effet  vfus  priuilegij  ia  non  exifte 
tis.  Item  fi  priuilegium  cocedebat  vfu, 
qui  fine  priuilegio  non  licebat, iam  ille 
vfus  non  potefl  magis  licere , quam  an- 
tea. Vnde  tandem  fic,  vt  ex  tali  renun- 
ciatione oriatur  obligatio  non  vtendi 
amplius  tali  priuilegio , quia  eo  ipfo, 
quod  res  fic  illicita, oritur  obligatio  vi- 
tandi illam.  Atq;  ita  qui  renunciac  pri- 
uilegio in  fauore  alterius,  eo  ipfo  obli- 
gatur illi  ad  nonvfum  talis  priuilegij, 
feu  ( quod  idem  efl)  dat  alteri  ius  con- 
tra vfu  priuilegij , & confequeter  obli- 
gatur ipfe  ad  non  vfum  priuilegij , tum 
quia  tenetur  feruare  ius  alteri  femei 
datu,  tu  etia  quia  tenetur  non  vti  mrc 
iam  per  renunciationem  amiffo. 

Inpraefenti  ergo  de  propria  renun- 
datione  priuilegij  tradamus , quas  po-  uepYf 1 
teflatem  ipfam  , & ius  auferat  ;&  ideo  re„^ 
de  altera  renunciatione  impropria  bre  Me 
uiter  dico,  per  fe  licitam  elTe , confifle- 
teqiformalicer  involuntario  non  vfu. 

Dico  autem  voluntario,  quia  fi  voluntas 

ddit, 
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defit,  non  erit  renunciatio,  etiam  ip-  & ideo  ante  omnia  explicare  oportet, 
fius  vius , (ed  erit  necefsiras  quardam,  ^ quid  fufficiat,  & neceflarium  ficadex- 
vel  coactio,  aut  impotentia, vc  paulo, in  preflam  renunciationeminam  per  aua- 

ferius  magis  expltcabo.  Hit  autem  re  logiam  ad  ilia,  (eu  per  imitatione,  vel 

nunciatio  per  fe  licita,  & libera  efie  di-  participatione  illius  explicanda  e(l  ta- 

citur , quia  priuilegium  quoad  ipfum  cita. Primo  igitur  ad  exprdram  ren»  o-  ^ retmn 

priuilegiarium  cft  quali  lex  permittens  ciationem  proprij  priuilegij  necella-  tiationepro 

leu  dans  facultatem,  non  vero  obligas  riaeft  voluntas  abdicandi  a fe  totum  priamrc- 

ad  vfum  illius,  & ita  liberum  vnicuique  ius,  & facultatem  priuilegij.  Probatur,  qumturva 

C .Cum  no  efi  illo  non  vti,  argumento  cap.  Cumno-  quia  renunciatio  priuiltgij  voluntate  }untiu  abdi 

Ms-  bis>  de  Ele6t.  praeter  alia  fxpe  allegata.  fit  tanquam  principali  caufa;  ergo  vi  ( r l[  \ , 

Quod  intclligendum  eft,  vc  dixi,  per  fe,  renunciatio  (it  exprcfl.i , elfe  debet  v0  t£/~  ;“t 

id  eft,mfi  aliunde  a fuperiore , vel  d le-  luntas  exprefla.Declai  atur  quia  ex  par  UiU ^ ■ 

ge  pofitiua,  vel  naturali  cogatur  quis  te  obiedu  no  efhatis  voluntas, feu  pt  q- 

ad  vfum  priuilegij,  vc  in  multis  cafibus  g poficum  nunquam  vtendi,  quia  talis  vo 
fpecialibus  in  uire  prolibetur  , quos  luntas,  non  inducit  obligationem  , nec 

Cloff.  magna  ex  parte  uotat  Gloifa  in  1.  Siquis  tollit  poceftatem  faciendi  oppolitum, 

in  confcribendo,  C.de  Pa&is.Se ibi  alij  Do-  & mutandi  propofitum  ; ergo  ex  vi  li- 
vores . Maxirr.e  vero  hoc  contingir,  lius  non  abdicabitur  proprium  p r i u ■ - 

quando  pr iudegium  eft  iuris  publici, & legium,  quod  in  facultate  , & lure  con- 

non  tantum  priuati  iuxta  dida  fuprd  fiftit,Yt  explicaui ; ergo  eft  neceffaria 

cap  6.extra  hos  vet  6 caius  regulariter  voluntas  abdicandi  a fe  ipfum  ius,  & fa 

licitum  eft  vnicuique  non  vti  /uo  priui-  culearem  priuilegij.  Imo  vt  fit  propria 

legio,  quod  effquafi  renunciare  aftua-  reeunciatio.oportet.vt  voluntas  fitue 

li  vfui  eius. Dices, ergo  qui  habet  priui-  toto  priuilegij  iure  d fe  abdicando 

Qbitft.  legium  audiedi  miflam  tempore  inter-  fiquis  cantum  intendat,  vel  pacifeatur, 

didi, potert  libere  renunciare  vfui  eius  renunciando  iuri  priuileg, i)  pro  vna  vi- 

in  die  ferto, & licite  noti  audire  miflam.  ce, vel  pro  vnomunere,&c.non  ideo  pri 

Frondeo  Refpondeo,  quantum  cft  ex  vi  priuile-  q uatur  toto  priuilegio, argumento  1.  Vo. 

gij  libere  quidem  portet  illam  non  au-  luntari&,  cum  Glofla  ibi  C,  de  Excuf.  tu-  Gloflk, 

dire,  tamen  quia  in  die  ferto  aliud  prae-  tor.  & ita  illa  non  efl  abfoluta  renun- 

ceptum  obligat,  non  poteft  tunc  licite  ciatio  priuilegij,  dici  tamen  poterit  re 

miflam  omittere.  Ert  enim  confideran-  nunciatio  partialis,  feu  fecudum  quid, 

dum,  priuilegium  illud  non  tam  dare  fa  Ad  illamque  cum  proportione  appli- 
culcatem, quam  tollere  prohibitionem  cari  poterunt,  quae  de  renunciatione 
& impedimetum,&  ideo  licet  quis  pof-  dicuntur, 

fic  mere  oegatiue  non  vti  priuilegio  Sed  obijei  potert  contra  affertione;  6. 
quoad  cffeSum, qui  ex  illo  fequitur  ta-  quia  ex  illa  fequeretur , generalem  vo-  Obitfti 
quam  a remouente  prohibens  , non  ta-  luntatem  renunciandi  iuribus  ,aut  pri. 
jnen  poteft  ita  illi  renunciare, vt  fe  red-  uilegijs  non  fufficere  ad  expreflam  re- 

dae impeditum, &quaft  interdidum  ad  nuntiationem  fpecialium  priuilegio - 
miflam  audiendam  ,quia  tale  priuile-  rum;  confequens  ert  aperte  falfum  , vc 
gium  quoad  hoc  reounciabile  non  eff,  ^ txle,8c  ex  vfu  conftat  i ergo.  Sequela 
vtlupra  deciarauijSc  ideo  non  potert  patet,  qma  ibi  non  interuenic  formalis 
vitare,  quin  obligari  pofsit  praecepto  voluntas  renunciandi  fpecifica  priui- 
audiendi  miflam.  legia.  Adde  non  cantam  formalem  vo- 

Tertio  diftinguere  oportetrenucia  luntatem  , fed  etiam  virtualem  fuffice- 
. tione  proprij  priuilegij  in  taciti,  & ex-  re,  vc  fiquis  velit  aliquid  repugnans  pri 
1 {enuntia-  prefla,  quae  diftinaio  non  habet  loeu  in  uilegio.eo  ipfo  virtualiter  vulcabijce- 
tio tacitas  non  vfu  mero,  quia  quoties  aliquis  fci-  repriuilegium.Adobieaionemrefpon-  . 

& expref-  ens>&  potens  vti  priuilegio , illo  non  deo.negando  fequelam  , & probatione  ^ * 

/*->•  veitur,  fatis  aperte  ortendit  voluntati  eius.licet  pofsit  effe  aequiuocatio  m ter 

non  vtendi.  De  priuilegio  autem  pro-  minis;  aliud  enim  ert  voluntas  forma- 
prio  eft  communis  illa  airtindio,  & fu-  lis,  aliud  fpecifica.  Nam  voluntas  vni- 
micur  ex  iure , v$  ex  dicendis  patebic,  generi  ca  etiam  ert  formalis, 

non 
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noafotum  Je  ipfo genere , fed etiam  de 
ipeciebus,  qua:  lub  illo  conceptu  con- 
fu  fo  comprehenduntur,  nam  licet  ex 
parte  intelUdus  confufe  cognofcatur, 
tamen  quia  affedus  tendit  ad  res  in  fe, 
ideo  voluntas  illa  formalis  eft  de  omni- 
bus fpeciebus  ibi  contentis.  Imo  & ex- 
pretfa  dici  poceft  ex  parce  voluntatis, &: 
affedus,  licec  ex  parce  cognitionis  non 
iit  diftmda,  & clara, & hoc  figuificatur 
cum  dicitur  voluntas  fpecifica,fcilicet 
quse  terminetur  ad  rem  diftinde,&iti 
fpecie  poficam,  Igitur,  quod  ad  re  fpe' 
dac,  renunciatio  expreffa  non  requirit 
fpecificam  voluntatem, vt  obiedio  pro 
bat,&  vfus  tam  iuns  quam  fadi  confir 
mat.  Et  ratio  eft.quia  voluntas  genera- 
lis de  fe  vfque  ad  fpeciem  defeendit , & 
ideo  ad  talem  renunciationero  fufficit, 
& requiritur  formalis  voluntas  abdica 
di  d fe  cale  ius , fiue  illud  in  fpecie  pro- 
ponatur voluntati , fiue  fub  genere  , in 
quod  voluntas  indiftinde  , & generali- 
ter fertur. 

In  hoc  vero  applicanda  eft,  & feruan 
da  regula  iuris,  vt  fub  generali  concef- 
fione  ron  veniant, qua:  non  effet  quis  in 
fpecse  concefiurusi  eadem  enim  ratio 
procedit  in  renunciacione  generali  pri 
udcgij.Ei  in  voiuerfum  locum  hic  ha- 
bet vulgaris  regula , quod  claufula  ge- 
neralis comprehendit  fpecies , quantu 
poteft,  falua  ratione  iuris  , & redii  Ter- 
monis argumento  1.  Si  ex  pluribus,  ff.de 
Solut.curo  fimilibus.  Sicut  enim  confe- 
fu3  non  exceditur  ad  non  cogitata,  nec 
verifimiliter  comprehenfa/ub  cogita- 
tis, ita  nec  renunciatio , quia  confenfu 
requirit.  Et  ideo  fub  formali  voluntate 
comprehendimus  illas  coditioues,qux 
ad  voluntarium  confenfum  , & ad  con- 
trahendum , feu  fe  obligandum  fuffici- 
entes , ac  neceffaria:  lunr.  Vt  quod  non 
fit  voluntas  coada , vel  per  dolum  , de- 
ceptionem, auc  fimilem  iniuriam  extor 
ta.  nam  fi  hsc  deficiant, non  cenfebitut 
efie  voluntas  fufficiens.  Quia  eadem  eft 
ratio  de  hanc  renunciatione , qu z de 
alijs  concradibus,  vel  obligationibus, 
vt  late  per  Socin.  conf.263.  volum.2.  & 
plura  congerit  Tufch.lit.K.  conci. 167. 

168.  I<5p. 

Ad  confirmationem  refpondeo,  fi- 
quis  velit  aliquid  repugnans  v(ui  pri- 
mlcgij,  uon  perpetuo,  leti  in  aliqua  oc- 


cafione,vel  pro  aliquo  tempore, tali* 

A voluntas  de  fe  non  fufficit  ad  rcnuncia 
tionem  priuilegij,  quia  nec  virtualis  vo 
luntas  cenferi  poteft.At  vero  fiquis  ve- 
lit aliquid  repugnans  ipfi  priuilegio  in 
fe,  quia  tollit  fundaraentu  eius, vel  per- 
petuo inhabili cac  ad  vfum  eius,  tunc  il- 
la voluntas  cenfetur  fufficiens  ad  ex- 
preffam  renunciationem  priuilegij , & 
dici  poteft  voluntas  formalis  ex  parte 
volentis,  licet  ex  parte  obiedi  virtua- 
lis (it, cum  hac  enim  amplitudine  intel- 
ligendum  hoc  eft,  quanuis  in  hoc  modo 
lemper  amittatur  priuilegium  ex  alijs 
principijs,  & caufis  , praster  renuncia- 
B tionem. 

Sed  qua:ri  poteft  circa  hanc  partem,  9i 
an  fola  voluntas  interior  nullo  exterio-. 
rifigno  indicata  fufficiacad  hanc  pri-  tidniL 
uilegij  renunciationem . Quas  interro-  qmim 
gacio  folum  fieri  poteft  in  ordine  ad  fo-  yf(i ' 
rum  conficienti#, nam  in  exteriori  foro 
conflat, adum  mere  internum  nihil  ope 
rari,  vt  fupra  tradando  de  materia  le- 
gis diximus,  & idem  eft  in  concradibus 
& fimilibus.  Et  hinc  fit,  vt  quoties  re- 
nuciacio  talis  eft, vt  in  gratia  alterius, 
fiat,  ita  vt  vel  ius  illi  remittat,  vel  con- 
£ ferat , aut  obligationem , neceffaria  fic 
" exterior  manifeftatio  volutatis.  Ratio 
eft,  quia  fola  voluncas  interna,  vel  pro- 
milsio  exterius  non  indicata  non  indu- 
cit obligationem  ad  homine , nam  hoc 
eft  proprium  promifsionis , qua:  Deo 
fic,  vt  io  materia  delufticia  late  tradat, 

& videri  poffunt  Sanci,  lib,  1.  de  Spon-  §dn(mu 
fal.  difp.  3-&  6.  Cordu.  in  furo,  quanft.  cmdui. 
133.  Et  in  particulari  fauentauthores, 
qui  dicunt , renunciationem  priuilegij 
i3one(feirreuocabilem,nififit  ab  alio 
acceptata , quia  aequiualec  donationi, 

£ vel  obligationi,  vt  fumitur  ex  GlofTa  in 
cap.  Cum  vcniffentAz  eo  qui  mitti  in  pof-  G/ojt. 
fefsionem  v e i'o.  Obtulit,  & ibi  notae Bal. 
numero  odauo,  latius  lafon  alios  ad*  iajotu 
ducens  in  1.  Vofiquam  /ifi,C.de  Padis.nu- 
mero  primo  . Hxc  enim  dodrina,& 
eius  ratio  maxime  procedit  de  renun- 
ciarione  priuilegij, per  quam  alteri  ius 
confertur , vel  ex  qua  nafeicur  obliga- 
tio refpedu  alterius , cuius  acceptatio 
poftulatur,  propter  quam  aliqua  exte- 
rior manifeftatio  neceffaria  eft. 

Igitur  tantum  fupereft  qiif  ftio,  qua- 
do  renunciatio  fic  folum  quoad  abdi- 
catio- 
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cationcm  priuilegij  ab  ipfo  renunci-  ^ 

ante,  an  fola  voluntas  fu ffic ia t,vc  rede 
at  obligatio,  quae  per  priuilegium  fue- 
rat fublata.  Exemplis dedaratur.vt fi 
habens  priuilegium  eligendi  confefio- 
rem,  velit  fe  illo  priuarc  , ita  vt  non  fo- 
lu m velit  illo  non  vti,fed  etiam  non  ha- 
bere in  (e  talem  poteffatem  . Idem  de 
habente  priuilegium  comedendi  lafti- 
cinia,  vel  exigendi  decimas,  aut  tribu- 
ta, & fimiltbns  De  qua  re  nihil  inuenio 
didum  dDo&oribus  in  propria  fpecie, 

' cum  tamen  res  dubitabilis  fit,  & videa- 
tur effe  fundamentum  aliarum , de  qui- 
bus confequcnter  erit  fermo.  B 

Quod  ergo  hoc  fufficiat  ad  amifsio- 

r 1 nem  priuilegij , viderur  fuaderi  pofTe, 

T yimafen  prjn  6 > quia  ad  hunceftedum  non  eff 

itntitS'  neceffaria  acceptatio  alterius  , neque 

x,arg-  etiam  vt  illa  voluntas  nota  fiat  alijs ; er 
go  nulla  necefsitas  e fl  raanifeffationis 
exterioris  illius  voluntatis ; etgo  fola 
voluntas  interna  fufficit . Antecedens 
probatur,  qui3  illa  acceptatio  vel  eff 
neceffaria  in  aliquo  tertio  , vel  inipfo 
fuperiore,  qui  priuilegium  dedit,  nul- 
lus enim  alius  cogitari  poteff , in  quo 
neceffaria  fit , neutrum  autem  dici  po- 
tett.  Primum  membrum  probatur,quia  q 
renunciatio  non  dat  ius  alteri, vt  fup- 
ponimus  , fed  tantum  aufert  ab  haben- 
te; ergo  impertinens  eff  acceptatio  al- 
terius, hate  enim  folum  requiri  folet 
propter  effedum  moralem  in  alio  reful 
tantem.  Et  hic  ratio  probat  etiam  al- 
terum membrum  de  concedente.  Pias- 
terquani  quod  ille  a principio  dedit  pri 
uilegium  dependenter  a voluntate  pri- 
uilegiarij,  & ita  tunc  virtute  concefsit, 
vt  pofT-t  priuilegtarius  dimittere  priui 
legium,fi  vcllet;ergo  non  eff  cur  ex  par 
te  illius  noua  acceptatio  requiratur.  ^ 
Et  hae  rationes  probant,  etiam  non  effe 
necefiarfam  notitiam  , quia  hasc  pro- 
pter acceptationem  folet  maxime  re- 
quiri. Prima  vero  confequentia  nota 
eff,  quia  exterior  manifeflacio  volun- 
tatis internse  folum  ad  hos  effe&us  po- 
teff effe  neceffaria  , vc  in  huiufmodi 
quaeffionibus  omnes  fatentur  ,& vide- 
tur per  fe  clarum.  Vnde  ficutin  promif 
fione  ad  Deum  non  requiritur  externa 
prolatio,  quia  Deus  intuetur  cor,  ita  in 
renunciatione  quam  homo  facit  folum 
in  ordine  adfc,non  eff  neceffaria  ex- 
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terna  prolatio , quia  propria  voluntas 
interna  fibi  fatis  nota  eff , Et  iractiam 
patet  lec unda  coni equentia  » quia  pro- 
pria voluntas  efficax,  eff  defo  fuffici- 
ens  ad  relinquendum  proprium  ius  , & 
fauorem,vtiurafuprd  allata  probant. 

Poffumus  fecundo  argumet3ri , quia  12. 
ideo  in  principio  ad  cofequendum  pri-  i.arg utih 
uilegium  etf  neceffaria  acceptatio  pri- 
uilegiarij , quia  fua  voluntate  debet  il- 
lud confequi,  & propter  hunc  effectum 
prfrequiritur  notitia  c6cefstotns,quia 
hic  debet  .antecedere  ad  confenlum, 
illa  tamen  fuppolita,  interior  conien- 
fus,  & acceptatio  fufficit,  neq;  nect-lfa- 
rium  eff,  vc  illa  voluntas  exterius  mani 
feffeturiergo  eadem  ratione  contraria 
voluntas  fufficiet  ad  abdicandum  ale 
priuilegium. Tertio  fimilis  voluntas  fuf 
ficit  ad  abdicandum  a fe  dominium  ait-  2•ar&u,n• 
cuius  rei,quanuis  enim  non  fulficiat  ad 
transferendum  dominium  in  alterum, 
tamen  ad  tollendum  proprium  videtur 
futficiens,  faltem  ex  natura  rei, quia  do 
minium  elt  quid  morale  pendens  ab  ha 
bentis  voluntate, & non  ab  alio, quando 
non  repugnar,rem  manere  fine  vllo  pro 
prio  domino  humano, ‘ergo  multo  faci- 
lius inprxfcnti  lufficiec  fola  voluntas 
interna  ad  tollendum  d fe  priuilegium» 
cum  no  fit  in  alium  transferendum,  nec 
amplius  durare  debeat , fed  delf  rui  ( vc 
fic  dicam.)' 

Quarto  non  videtur  poffe  cum  futi-  ij* 
damento  explicari.quis  acius  externus  4* 
cum  interna  voluntate  requiratur  ai 
hunc  effedu,  quia  vel  eff  fola  loquutio, 
perquam  illa  voluntas  figmfiettur , & 
haec  videtur  impertines  , quia  loquutio 
fenfibilis  folum  eff  neceffaria  propter 
notitia  alterius  , a&ualem , vel  falcem 
per  fe  pofsibdem  ; notitia  autem  altc- 
) terius  ad  hunc  eflfe&um  impertinens 
eff,  fiue  in  actu,  fiue  in  potentia.  Quid 
enim  neceffe  eff,  vc  alius  fciat,  aut  fci- 
repofsit,me  carere  priuilegio,cum  nui 
lum  ius  inde  illi  acquiratur , vt  fuppo- 
nimus  ? Vel  ille  actus  exterior  eff  exe- 
cutio  aliqua  , feu  effe&us  carentis  pri- 
uilegij,qualis  erit  no  vfus  eius , vel  vfus 
contratius:  &hoc  etiam  non  videtur 
dici  poffe  cum  fundamento  ,tum  quia 
hic  effc&us  eff  quid  pofferius  , fequi 
enitn  debet  ex  abdicatione  priuilegij; 
creo  hsc  prius  fic  cer  voluntatem  in- 
ter^ 
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ternam. Tum  etiam  quia  rationes  fade 
de  loquutione  probant  de  quocumque 
crfedu  externo,  quia  ille  non  eft  necef- 
farius  propter  alios  , quia  priuilegium 
non  debet  ab  alijs  auferri,  fed  abipfo 
habente , nec  etiam  propter  ipfum  vi- 
detur neceiTaria , quia  no  addic  aliquid 
voluntati,  nec  dat  illi  efficaciam.  Tum 
denique  quiaexplicari  non  potefi, qua- 
lis debeat  efle  hic  effe$us,an  pofitiuus, 
velnegatiuus,vnus,vel  multiplex,  diu- 
turnus, auc  breuis.  Quod  fi  folum  re- 
quiritur hic  effe&us , vc  fit  fignum  vo- 
lutatis, e (l  magis  impertinens,quam  lo« 
quutio,&  minus  fufficiens,quia  neq;  eft 
fignu  adeo  expreiTu,neq;fatis  fignificac 
voluntatem  quoad  affe&um  relinquen- 
di priuilegium  omnino,  & radicaliter, 
vt  fic  dicam, fed  folum  pro  aliquo  tem- 
pore, vel  vfu.  Si  vero  propter  aliud  eft 
neceflarius,  explicari  non  poteft , quid 
illud  fit.  Accedit  tandem , quod  pr*fu- 
ptio  luris  videtur  multum  fauere  huic 
fententiar,  vbicumque  enim  ius  praefu- 
mit,  ex  vfu,  vel  non  vfu  externo  volun- 
tatem dimittendi  priuilegium , ftatim 
declarat , fu  i fle  perditum  , vt  videre  li- 
Cap.sidc  cetincap.  Si  de  terra,  de  Priuilg.  ibi,  De 
terra.  priuilegio  yobis  detrahere  yoluiflir,  ergo  fup 
ponit,  hanc  voluntatem  efle  efficacem 
ad  tollendum  priuilegium , quia  ftatim 
fuccedit  alia  regula  iuris,quod  remite- 
ti  ius  fuum;  non  amplius  licet  regreffus  ad  illui% 
cap.  Quam  piriculofum.  7.  q . 1. 1 .Quocritur. 
C 9. Quam  ff.de  sdict.  Haec  ergofentecia 

periculosu  probabilis  videtur. 

Nihilominus  contraria  fententia  vi- 
*4-  detur  pofle  efficaciter  fuaderi  . Quia. 
Secunda  se  non  poteft  quisfeipfum  priuare  priui- 
t entia.  legio,  quin  noua  obligatio  inde  illi  naf- 

3 .argum.  catur,  fed  talis  obligatio  non  poteft  ori 
riexfola  fua  voluntate  interna  i ergo 
nec  poteft  per  illam  folam  abdicare  X 
fe priuilegium.  Confequentia  clara  efti 
vt  autem  probetur  Maior,  fuppono  , 
fermonem  effe  de  priuilegio  conceden- 
te aliquid  contra  ius,  fcu  quod  iure  co- 
muni  non  liceret,  nam  fi  folum  conce- 
dat ea,  qux  iure  communi  licent, vix  eft 
capax  renunciationis  , quia  non  tam 
concefsiuu  eft, quam  declaratiuum  iu-f 
ris.  Illo  ergo  omifio  , de  alio  probatur 
Maior , quia  priuilegiu  huiufmodi  pro- 
prium, & rigorofum.  ( de  quo  praefer- 
te agimus ) vel  remittit  aliquid  de  iu- 


re communi,  vel  aliquid  contra  illud 
concedit.  Vnde  ex  vi  talis  priuiiegij 
aliquid  homini  licet, quod  fine  lllanon 
liceret,  vt  comedere  la&icinia  die  pro 
hibito,  recitare  ante  horam  commu- 
nem, & fimilia.  Ergo  non  potefl  quis  re 
nunciare  tali  priuilegio, quin  inde  fub- 
ijejatur  obligationi , quam  antea  non 
habebat, ratione  cuius  aliquid  illi  non 
licet,  quod  antea  licebat  j ergo  orta  eft 
obligatio  non  faciendi , quod  antea  li- 
cebat, vel  faciendi , quod  licite  omitti 
poterat, -fic  igitur  ex  renunciationepri 
uilegij  femper  refulcat  in  priuilegiario 
noua  obligatio. 

Ia  ergo  probatur  minor  primo,  quia  f 
voluntatis  promifsio,  fi  non  tranfeat  pr 
ir.  promifsionem  refpe&u  alterius  ,nun 
quam  inducit  nouam  obligatione,  quia  ^ 
folum  e ft  nudum  propofitum,  vt  ex  ma- 
teria  de  voto  fuppono  i hic  autem  non 
intercedit  promifsio,  vc  per  fe  conflat; 
iam  enim  fuppofuimus,non  tra&aridc 
obligatione  refpe&u  tertij  ; ergo  efl 
nuda  voluntas  per  modum  propoli  - 
ti  j ergo  non  poteft  inducere  nouam 
obligationem  , quae  antea  non  eflet;  er- 
go nec  poteft  tollere  priuilegium.  Se- 
cundo declaratut  in  hunc  modum, quia  Semk 
vel  illa  obligatio,  quas  refultat  ex  re- 
nunciatione  priuiiegij , proxime  efl  i 
voluntate  propria  renunciantis  tanqua 
X caufa  per  fe,vel  fequitur  ex  aliqua  le- 
ge,vel  imponitur  ab  ipfo  fuperiore.qui 
priuilegium  concefsit;  nihil  horum  di- 
ci poteft  ;crgo.  Maior  quoad  primatn 
partem  probatur, quia  nunquam  po- 
teft voluntas  ita  fibi  imperare,  vc  dirc- 
de,&  immediate  imponat  fibi  obliga- 
tione praecepti , quia  no  habet  propria 
iurifdi&ionem  in  fe,&  quia  femper  ma- 
net domina  fui  , & poteft  recra&are 
quantum  ad  fe  priorem  voluntatem;  fo 
lum  ergo  poteft  fe  obligare  aliquis  fua 
voluntate  refpe&u  alterius, contrahen- 
do, vel  promittendo , quod  non  fic  per 
folam  incernam  voluntatem, nifi  refpe- 
&u  Dei,  & illi  vouendo,  & tunc  obli- 
gatio,quae  in  confcientia manet, im- 
mediatius eft  a lege  naturali,  quam  i 
propria  voluntate . Hinc  ergo  manet 
etiam  probata  fecunda  pars  maioris, 
quia  illa  obligatio  non  prouenic  X lege 
pofitiua,  nulla  enim  eft, qua:  de  hoc  dif- 
ponat.  Imo  fi  humana  fic,  non  poteft  de 
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a£tibus  internis  difponere,  & confeque 
ter  nec  ratione  illorum  obligare  . Di- 
uina  autem  pofitiua  fingi  non  poted. 
Nec  denique  naturalis,  quia  h-ec  non 
obligat  ad  non  mutandum  propofitum, 
vel  voluntatem  priorem.  Item  quia  ex- 
plicari non  poted,  quas  noua  materia 
legis  naturalis  cx  illa  voluntate  reful- 
tet, neque  ad  quam  virtutem  pertinear. 
Denique  tertiaetiam  pars  maioris  vi- 
detur clara,  quia  nullum  pr^ccptum  fu* 
perior  is  hic  interuenit,  d quo  pofsit  e fi- 
le talis  obligatio;  nec  enim  generaliter 
latum  ed,  nec  in  particulari  tue  fertur, 
quando  quis  interius  vult , fuo  priuile- 
gio  fe  priuare. 

Dices^ hanc  obligationem  proucnire 
ex  illa  eadem  lege  , cui  priuilegium  de- 
rogabat, & ita  ordinarie  efle  legem  hu- 
manam poficiuam,nam  priuilegium  or- 
dinarie illicantutn  derogat  ,& ita  non 
ed  obligatio  per  fe  orta  ex  voluntate 
propria,  vel  ex  reounciacione  priuile- 
gij.ied  edab  illa  tanqoama  remonente 
prohibens , quia  fublaco  priuilegio  re- 
dit obligatio  antiqua . Sed  hoc  non  fa- 
tisfacit,  in  primis  quia  fupponic , quod 
probandum  effiet,  quodq;  in  controuer- 
fia  ver  fatur,  lcilicet,nudamvoluntatem 
dedruere  priuilegium  ,&  ita  refulcare 
priorem  obligationem. Deinde, quia  in 
multis  priuilegijs  non  polfunt  illa  duo 
didingui , nam  concefsio  priuilegij  ni- 
hil aliud  eft, quam  ablatio  obligationis, 
& ideo  priuilegium  non  poted  auferri, 
nifi  d voluntate,  quae  pofsit  illammet 
obligationem  iterum  imponere  ; hrc 
autem  ed  fola  voluntas  (uperioris , aut 
legis; ergo  voluntas  fola  priuilegiarij 
non  poted  obligationem  priuilegio  co- 
trariam  imponere, & confequenter  nec 
priuilegium  dedruere.  Exemplis  res  de 
claratur.  Vnum  ed  fupra  pofitum  de 
priuilegio  adMiffam  3udiendam  tem- 
pore interdicti.*  femel  enim  obtento  ta- 
li priuilegio  , non  poted  quis  fola  fua 
voluntate, ita  illud  d fe  tollere, vt  tenea- 
tur deinceps  lege  interdidi,  quia  illa 
obligatio  fublata  fuit,  & non  poted  per 
propriam  voluntatem  rcuocari,  quia 
ed  propria  legis  Ecdefiadicae , feclufo 
voco.  Et  idem  ed  de  priuilegio  come- 
dendi ladicinia,anticipandi  tepus  Mifi- 
faj,aut  Officij  diuini,&  Ii  milibus. 

Dices , per  h*c priuilsgia  non  abfo- 


luteauferri  has  obligationes , fed  cum  £ujfl0, 
limitatione, quandiu  priuilegurius  co- 
fenferit  in  tale  priuilegiu, & ideo  polita 
cotrarja  voluntate  non  habedi  r a ie  pri- 
uilegiu , eo  ipfo  cellare  tale  priuilegiu, 

& conlequeter  redire  priore  obligatio- 
ne ex  vi  prioris  legis  generalis.  Sed  co-  - ... 
tra  hoc  ed  ,quia  illud  fundamentu  gra-  wtllltur* 
tis  fupponitur  , quia  priuilegiu  (impli- 
citer, & abfiolute  cocedicur  line  tali  co 
ditione, vel  limitatione.  Neq;  illa  ed  ex 
natura  rei  inclufa,fed  ad  fummu  inclu- 
dit priuilegium  condicione  fi  accepte- 
tur , podquatn  aute  acceptatu  ed,abfo- 
B lutum  habet  effe&u.Item  alids  idem  di- 
ci pofiec  de  quacuq;difpelatione  adua- 
]i,qux  datim  habet  fuum  effedum:  nam 
ilia  etiam  requirit  acceptatione, & co- 
fenfum  recipietis  iilam ; ergo  etiam  in- 
telligenda  erit  conceffa,  vt  folum  perfe 
uerec  efFed9,quadiu  duraueric  cosefus, 

& confequecer  per  contraria  volutate 
redibit, quod  ed  abfurdu.  Praetered  illa 
additio  eft  ad  lirnicand&>&  redrigendu 
priuilegiuvltra  verba  eiusjergo  admit- 
teda  non  ed.Deniq;eade  ratione  quado 
quis  habetvoluntatc  interna  renuncia- 
di  priuilegio , fubintclligitur  conditio, 

C vellimitatio,  quadiu  in  hac  volutatep- 
feuerauero , vel  donec  ad  illud  redire 
placuerit, na  ed  eade  ratio, & ita  erit  in 
potedate  talis  hominis,  mutata  voluta- 
te , gaudere  podea  priuilegio  fine  noua 
coccfsione  fuperioris;  ergo  fignum  ed, 
no  fuiffe  fublatu  priuilegiu,  quia  no  pof 
let  iterum  fieri  priuata  volutate, fi  fuif- 
let  corruptu  i ergo  ad  fummu  fuit  quafi 
ligitu , vt  operari  no  pofsit,dur3te  illo 
affie&u,  & quafi  in  fenfu  copofito  (vt  lic 
dicam)quod  nihil  ed.  Nam  claru  ed,eu, 
qui  habet  abfolutam  voluntatem  non 
£ fruendi  priuilegio  , non  poffie  illo  vei, 
perfeuerante  illa  voluntate, quia  ed  re- 
pugnantia inter  illam  voluntatem,  & 
vfum,fed  difficultas  ed , an  fola  illa  vo- 
luntas ita  dedruat  priuilegium  , vt  iacn 
non  liceat  ad  illud  redire. 

Hatc  ergo  poderior  lententia  mihi  18. 
magis  placet, quam  ita  declaro.Nam  in  Txfertur 
primis  talis  voluntas  lemper  ita  expli-  fecundasS - 
canda  ed  , vt  fit  fimplex  nolitio  priuile-  tenua. 
gij , id  eft,  vt  non  fit  cum  intentione  fe 
obligandi  ad  aliquid,  fed  folum  per  mo- 
dum propofiti  non  vcedi  tali  priuilegio 
in  futurum,  nifi  aliud  cuidenctr  confiet 
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#le  intentione  volentis.Hoc  videtur  mi- 
hi certum  ex  rationibus  fa&is , & quia 
nunquam  praefumitur  obligatio, nifi  ma 
nifefte  de  illa  conflet,  & quia  ex  com- 
muni v(u  moraliter  conflat , non  aliter 
haberi  hunc  affe&um.  Sic  autem  expli- 
cata voluntate  illa,  certum  mihi  vide- 
tur non  auferre  priuilegium , ied  lici- 
tum effe  mutare  propolitum , vt  ex  ge- 
nerali do^fina  fuppono  , & illo  muta- 
toflicitum  efle  priuilegio  vti,  quia  pro- 
pofitum  illud  non  eft  contrarium  pri- 
uilegio , fed  cantum  vfui,quod  eft  valde 
diuerfum  , vt  in  principio  explicaui. 

Voluntas  Deinde  cenfeo,  licet  priuilegiarius  ha- 
priuandije  beat  animum  ex  vi  talis  voluntatis  pri- 
pnuilcgio  uatidi  fe  priuilegio  ftacim  &efficaciter, 
quem  effe-  feu  ipfo  fado(vt  fic  dicam)nihilominus 
ftum  habe  illam  voluntatem  non  habere  ftacim  ta 
at,  lem  effe£tum)&  cantum  effe  ex  ignoran- 

tia , & falfa  cogitatione , ac  fi  hoc  eflec 
poficum  in  fola  propria  voluntate.  Hoc 
mihi  perfuadenc  rationes  pofteriori  lo- 
co fa&ae.  Explicatur  vero  amplius  ap- 
plicando hanc  regulam  ad  nonnulla  pri 
uilegiorum  genera.  Nam  qusedam  fune 
veluti  difpenfationes  in  aliqua  lege , & 
dc  his  cenfeo  difpenfacionem  confum- 
mari  abfolute  in  acceptatione  priuile- 
gij',  & confequenter  non  pofle  aliquem 
fola  fua  voluntate  fe  iterum  fubmitte- 
re  legi, a qua  per  priuilegium  fuit  exep* 
tus, ita  vt  per  legem  obligetur,licec  pof 
fit  illam,  fi  velit  obferuare  abfque  obli- 
gatione.Et  confequenter  licet  interius 
velit  non  habere  amplius  tale  priuile- 
gium, nihilominus  femper  illi  effe  inte- 
grum retra^are  voluntatem, & fuo  pri- 
uilegio vti.  Hoc  mihi  probat  difeur- 
fns  fupra  fa&us,quia  concefsio  fupe- 
rioris  fuit  in  acceptatione  priuilegia- 
rij  confummata  , & fuit  abfoluta  quo- 
ad effe&um  tollendi  legis  obligatione, 
ause  redire  non  poteft  per  voluntatem 
priuatam , fed  eiufdem  legiflatoris  , fi- 
cut  dicebamus  de  difpenfacione  tollen- 
te impedimentum  matrimonij  i vel  alia 
inhabilitatem. 

»9.  Alia  eflepoffunt  priuilegia  permo- 
De  p^iuile  dum  faculcatum, aut  licentiarum  ad  ali 
gfiper  mo  quid  agendu  pro  aliquo  tempore, quod 
dum  licen-  fine  tali  licentia  facere  non  liceret . Et 
tix  quidf*  de  his  fimilicer  exiftimo  , licet  quisin- 
C:t  volutas  cerius  dicat,  fe  renunciare  tali  licentig, 
interior . vel  facultati,  non  ita  illam  ab  fe  abdica- 


re, quin  poftea  mutata  voluntate  pofsic 
illa  licite  vti , quia  ex  vi  fua:  voluntatis 
non  murauit  voluntatem  concedentis 
a qua  fola  illa  licentia  pendet,  poflqua 
femel  acceptata  eft.  Nec  per  illam  vo- 
luntatem propriam  contraxit  priuile- 
giarius fpecialem  obligationem  non  v- 
tendi  tali  priuilegio  , v.  g.  non  foluendi 
decimas,  vt  etiam  probatum  eft  : nam 
per  internam  voluntatem  renunciandi 
tale  priuilegium  non  folum  non  datur 
alteri  ius  ad  decimas,  verum  etiam  nec 
ipfe  priuilegiatus  manet  quoad  fc  obli- 
gatus ad  illas  foluendas,‘  vt  videtur  re- 
g ceptum  frequentius  in  materia  iuftitif; 
ergo  pari  ratione  in  priuilegijs  quaft 
abfolucis  , feu  non  refpicientibus  alte- 
rum , non  obligatur  aliqnis  permanere 
in  illa  voluntate , nec  illa  habet  ftacirn 
effe&um  auferendi  priuilegium. 

Alia  fune  priuilegia,  per  qu.a:  delega-  u, 
tur  iurifdi&io  , & in  his  etiam  exiftimo  f • • 
iurifdi&ionem  non  auferri  per  folam 
incernam  voluntatem  priuilegiarij,  vt  delegm 
fi  Praelatus  mihi  commifit  vices  luas,  hm/fe 
vel  cafus  fibi  referuatos  , & ego  accep-  quii kn 
taui  illam  , licet  poftea  habeam  affe&u,  dum, 
quantum  in  me  eft,  efficacem, & abfolu- 
' tum  abdicandi  a me  talem  iurifdiaio- 
nem,  non  priuor  illa,  ied  mutata  volun- 
tate , poflum  & valide  , & licite  ilia  vti. 
Quiaiam  illa  iurifdi&io  non  pendet  in 
fuo  effe  a recipiente , fed  d concedente, 
feu  delegante  , nam  adelegato  tantum 
in  vfu  pendec . Quod  videtur  certum  in 
delegationibus,  qug  fiunt  in  externo  fo- 
ro. leem  ille  modus  mutandi  iurifdi- 
dfionem  per  aftum  mere  internum  non 
eft  hominibus  accommodatus ,& infi- 
. nita  incommoda  ex  illopoffent  mora- 
licer  oriri;ergo  nec  eft  pofsibilis  homi- 
i ni  per  priuatam  voluntatem, nec  eft  ve- 
rifimile  hoc  effe  confencaneum  volun- 
tati fuperioris  priuilegium  conceden- 
tis. Atque  hinc  etiam  dico , non  extin- 
gui  facultatem  eligendi  confeffore  per 
iolam  voluntatem  internam  nonhabe- 
di  illam,  quia  illa  & eft  qusedam  virtua- 
lis  delegatio  iurifdidionis,  feu  eft  quae- 
dam licentia, de  qua  eadem  eft  ratio, 
qua:  de  reliquis . Et  ad  hos  modos  pri- 
uilegiorum  videntur  esetera  reduci , & 
de  omnibus  cenfeo  eandem  effe  ratio- 
nem , quantum  ad  praefens  pun&um  at- 
tinet. 
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„1  Concludo  igitur, neceflarium  efle,  vt 

Ci  TrYiUYl  o * 

. . voluntas  remmeiandi  priuilegium  ex- 

!*'/( ■ - tcr‘us  Pr°dat*  Quam  refolutionem 
'.l  c*‘  1 °*  confirmant  argumenta  fecundo  loco  fa 
lurM! cxte  fta  , & Gloff.  Bald.  ac  Felin.  in  princi- 
\ff'  fC^W{'pio  allegati  ,&  ex  iliis , & ex  omnibus 
• a_f’  di&is  colligitur  breuiter  ratio, quia  ad 
effectum  abdicationis  priuilegij  ex  vi 
illius  voluntatis  neceflaria  efl  accep- 
tatio,feu  conftnlus  alterius. Nam  fi  pri 
tiilegium  refpiciat  alterum  cuius  inte- 
re fl  talis  renunciatio,  quatenus  in  eius 
cedit  commodum, aut  ius  ei  prsbet, vel 
aufert  onus,  &c.  Tunc  ad  confumma- 


Bald. 

Feliri. 


ra,nonpotefl  tamen  femper  poflulari 
talis  acceptat  io.  A lio  ergo  modo  incel- 
ligi  poteft  ille  coienfus  luperioris  datus 
antecederer,  vt  fi  id  priui legio  htclau- 
ful3,vel  c6dicio,vt  fi  Petrus  no  accepta 
uerit  priuilegiu , tranfeat  ad  Paulu/vel 
ccnfeatur  non  conceflum,tunc  enim  eo 
ip fo, quo dPetrus  n5  acceptat, cenfecur 
concedens  acceptare  ipfo  fa&o  renun- 
ciatione,  & luam  voluntate  mutare,  vt 
fumitur  ex  Gloila  in  d.cap, Lictt.  Tertio 
denique  modo  contingit  h*c  accepta-  lerU*m 
tio  ex  vi  alicuius  iuris , vt  in  legibus  lu- 
pra  citatis  in  fine  priorum  argumento- 


C- Licet. 


tionem  rcrificiacionis  acceptatio  illius  B rum,  &inalijs  iuribus , quae  capitibus 
terti;  requiritur.  Quod  egregie  confir-  fequentibus  tradabimus. 


matur  ex  capite  Licet,  de  Procura,  in  6. 
vbi  dicitur , mandatum  procurationis 
non  cenferi  abfolute  reuocatum, etiam 
fi  is,  ad  quem  dirigitur  , dicat , fe  nolle 
acceptare  mandatum,  nam  hoc  non  ob 
flante,  poterit  mutata  voluntate,  ac- 
ceptare mandatum , quandiu  mandans 
priorem  voluntatem  fuam  nonreuoca- 
uerit.  nam  mandatum  de  le  femper  du- 
rat, donec  reuocetur,  & alter  libere 
etiam  pocefl  reuocare  fuam  voluntate. 
Qux  dodrina  ex  eifdem  principijs  in 


12. 


Ec  itaefl  facilis  refponfio  ad  priora 
argumeta.Ad  primu  enimdicitur  requi  ^ 
ri  accepratione,vel  fuperioris,  vel  etia 
terti;  iuxta  conditione  priuilegij , & ad 
illa  requiri  notitia  , & confequetcr  ex- 
ternu  lignum, quo  manifefletur  interna 
voluntas.  Vnde  licet  priuilegiu  ordina- 
rie ita  detur, vt  recipies  poisit  illud  di- 
mittere,fi  velit, incelljgnur  nihilomin9, 
dimifsione  ita  elfe  facieda,  vt  ordinata 
fit,&  humanis  moribus  accommodata. 
Vnde  ad  lecundu  dico, ante  obccncione 


omni  catu  litnili  procedit  > vc  ibi  notat  C priuilegij  procedere  externum  fignum,  2,<*r£’ 


Jlntbar.  Ancharr.  In  prslenti  aurem  eadem  efl 
ratio, vc  conitar.  Atque  eadem  propor  - 
tione.fi  priuilegrum  fit  ab(olucum,& 
tercium  non  refpiciat,  tunc  neceflaria 
erit  falcem  concedentis  acceptatio  , vc 
rede  docuit  Sancitis  lib.  8.  deMatrim. 
di  Ip.  32.  cum  Loazes.trad.  de  Matrim. 
Regis  Angi. dubio.  1 2.  n.iS.  Ratio  aute 
efl,  quia  renunciatio  priuilegiaci  non 
mutauic  voluntatem  Principis.fed  eade 
perfeuerat; ergo  quandiu  non  conflac 
de  illius  mutatione , liberum  eftpriui- 


Sunci. 

Loa^es. 


quo  voluntas  habendi  priuilegiu  mani- 
feftatur,&  notitia  eius  coparatur,  de  co 
fequeeer  etia  neceflariu  elfe  externu  fig 
nu  acceptadi  illud  vel  aperte  , vel  (alce 
n5  refutido  priuilegiuma  eo  iplo  cofe- 
tire  quis  videtur.  Ad  tertiu  de  amifsio- 
ne  dnij  aliqui  concedut  antecedes, quo 
dato, poterit  negari  cofequetia,quia  jj- 
priu  dniu  fimpliciter  pedet  ex  volutate 
jppria,  priuilegiu  aute  , & etfedus  eius, 
vel  illi  c6crart9magis  pedet  ex  volutate 
fuperioris.  Ego  vero  nego  antecedens, 


^4d  tertiS, 


Confirm. 


legiario  mutare  luam  voluntatem,  & £ exprefle  enim  ita  cauetur  io  l.si  quif.i  7 


priuilegium  acceptare  . Accedit,  quod 
ad  luperiorem  per  le  pertinet  tam  mu- 
tatio priuilegiorum , qudm  concefsio, 
&ab  illius  confenfu  per  le  pendet  tum 
priuilegij  effectus , cum  etiam  effe&us 
priuilegio  contrarius . Ac  denique  ita 
expedit  human*  gubernationi , vt  om- 
nia ordinate  fiant.  Hgcc  autem  conce- 
dentis acceptatio  tripliciter  incelligi 
Triplex  ac  pocefl . Vno  modo  ab  homine  ,vc  quia 
ceptrdo.  fuperiori  datur  notitia  renunciationis 
Trimo,  priuilegij, & ille  acceptat,  ficuc  fit  in  be 
neficij$£cdefuflici$J&  cuc  erit  res  eia. 


$. Differemiaiff.de  Acquir,  poflefl.  & licet 
ibide  videatur  cotrariudici  depoflef- 
fione,fcilicet,  amitti  folo  animo, prout 
etia  habetur  in  1 3.  §.ln  amitteda, eod.  ni- 
hilomi  ns  in  l.Quejdmcdu.S.expreffe  dici- 
tur poflefsione  no  amicti,  nifi  animo,  & 
corpore.In  quaru  legu  conciliatione  la 
borauc  Gloila; , & Iurifl*,  quod  illis  re- 
micto.Mihi  aute  conflans  videtur, iura, 
qus  dicunt, poflefsione  amitti  folo  ani- 
mo, non  loqui  de  pura  voluntate  inter- 
na,fed  neceflarium  femper  efle  , vt  quis 
cedat  poflelsionem  alteri,  vc  in  L.  1 . 
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§.Si  vir,  eodem  titulo.  Cefsio  autem  fal- 
tem  requirit  manifeftationem  illius  ani 
mi,&  acceptationem,  non  ergo  hoc  ex- 
cluditur inalijs  legibus  , fed  fignifica- 
tur,non  efle  neceffarium  corpore  rece- 
dere are  poffeffa  fi  fit  immobilis.  Ad 
quartum  refpondetur,  requiri  externu 
fignum,vel  fufficienter  declarans  in- 
ternum affe&um  ab  alio  acceptandum; 
vel  lege  fiatutum,  & acceptatum  , vt  di- 
durn  eff,  & in  fequentibus  magis  expo- 
netur. 

Vnde  tandem  addo,  ad  expreffam  re- 
Jldexoref  nunc,ationem  priuilegij  non  folum  efie 

Aw, neceflariam  voluntatem  internam  fa- 

jamrenun • . 

Uatlonem,  formalem  , fed  etiam  fignum  exter- 
v 'olunt i num  ‘ ^at‘s  cxPreffe  declarans  illam  vo- 
tem  'mter-  ^untatenl : nam  fi  tantum  illam  ofiendat 
nam, & fi?  Per  aliquod  fignum  implicitum,  & obf- 
num  exter  curum  » erit  potius  tacita  renunciatio. 
numrequi  ^nc*e  re<Se  videntur  illa  duo  membra 
Yl  “ diflingui , quia  renunciatio  exprefla  fic 
verbis , tacita  vero  fit  potius  fa&is , vel 
omifsionibus : verba  enim  expreffe  fig- 
nificant  interiorem  affedum  , fa&a  ve- 
ro implicite, & fubobfcure . Imo  ad  ex- 
plicitam  renunciationcm  neceife  eft.vc 
verba  fint  fatis  clara  , nam  fi  fint  ambi- 


ri. 


A ciatio  enim  tacita , vt  paulo  antea  di 
xi , maxime  attenditur  ex  fignis,  velin' 
dicijs  externis,  qua;  non  aperte, fed  per 
coniednras  oftendunt  voluntatem  ca- 
rendi priuilegio;  hae  autem  coniefiura: 
maxirr  e videntur  fumi  pofle  ex  ordine 
ad  vfum  priuilegij, in  quo  triaillamem- 
bra  diflingui  poiTunt , de  quibus  figilla- 
tim  dicendum  efi. 

Quod  ergo  ad  non  vfum  fpe<5rat,  fen- 
tetia  e fi  valde  recepta, per  aliquem  non  Teni 
vfum  priuilegium  amitti,  quam  docent  non  v’ 
Glofl.  Innocent.  Panormitan.  Decius,  amitit 
Felin.  & ali;  in  capite  Cum  acccfiifient,  de  pmkf 
B Confiitution.  Barthol.  & alij  in  leg .Fal-  Glojfi 
/o.  Cod.  de  Diuer.  refer.  & in  lege  pri 
ma  , ff.  de  Nundin  . Vnde  cum  propor-  Tum 
tione  inferur,  refiringi  priuilegium  per  tta, 
vfum  refiti&uro,  quatenus  includit  non  Ftk 
vfum  maioris  gratis  , vel  fauoris,vc 
notat  Baldus  fuprd  numero  8. ex  Barth, 
in  lege  V/um  aqua,  Codic.  de  Aqua;  duft . £.‘( 

lib. i.&Iaf.  in  lege  vitima,  flf.de  Confti- 

tution.  Princip.  efi  enim  eadem  ratio 
in  non  vfu  quoad  partem,  qua?  efiin  to- 
to . Vt  autem  veritas  huius  fententise 
expendatur,  & res  tota  declaretur, qua- 
tuor , vel  quinque  inquirere,  & explica- 
gua,  in  dubio  non  priuabicur  quis  pri-  C re  neceflarium  efi.  Primum,  de  quonon  Quitw 


uilegio  fuo:  nam  in  dubio  melior  efi  co- 
ditio  pofsidentis . In  quo  dubio , quod 
attinet  ad  internum  forum,  ftabitur  in- 
tentioni , & affertioni  renunciantis , in 
externo  vero  fiabitur  difpofitioni  iu- 
r is  , & conferuabitur  priuilegium  , do- 
nec aliud  fufficienter  probetur.  Et  haec 
videntur  fufficere  de  priori  membro 
illius  diuifionis,  fcilicet.explicita  re- 
nunciatione;  tacita  vero  in  fequenti- 
bus capitibus  magis  exponetur. 

CAPVT  XXXIII I. 

Vtrumpernon  vfum  perdatur  priuilegium 
propter  tacitam  renunciationem,  vel 
propter  alium  titulum. 

DVobus  modis  cogitari  potefl  im 
plicica  , feu  tacita  renunciatio 
priuilegij,fcilicer,per  non  vfum 
twgitdupli  eius,  vel  per  contrarium  vfum , quibus 
cuer>  vel  addi  potefi  tertius,  fcilicet,per  abu- 
triplicitcr.  fum.quanuis  hic  proprie  ad  renuncia- 
tionem non  pertineat , licet  aliquid  de 
illa  participet , vc  infra,  dicam.  Renun- 


vfu  fit  fermo  . Secundum  quomodo  in-  ytlquin, 
telligi  valeat  hfc  amifsio  priuilegij  per  hupmik 
non  vfum.  Tertium  quanto  tempore  Trima, 
durare  debeat  non  vfus,vt  hunc  effe-  z. 
dum  inducat.  Quartum , an  ha?c  amif- 3, 
fio  priuilegij  fic  vera,&  in  confcicn-  4, 
tia,vel  fic  pra?fumpta  tantum  in  foro  5. 
externo  ; & confequenrer  an  fit  ipfo 
fa&o , vel  tantum  per  iudicis  fenten- 
ti  am. 


3* 
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Circa  primum  oportet  aduertere, 
hunc  modum  amifsionis  priuilegij  ha- 
D berelocum  tantum  in  priuilegijsaffir- 
matiuis , qua?  aliquid  faciendum  indul- 
gent,quia  negatio  affirmationi  oppo- 
nitur ; ficut  enim  omifsio  peccaminofa 
pra?cepto  affirmatiuoefcoppofita  ,fic 
etiam  non  vfus  priuilegij  folum  oppo- 
nitur priuilegio  aliquem  vfum  conce- 
dentijquod  affirmatinum  appellamus. 
Duobus  autem  modis  poteft  contin- 
gere.vt  aliquis  non  vtacur  huiufmo-  j oupltxd 
di  priuilegio.  Vnus  dici  poteft  mere  vfuspm 
negatiuus;  alius  priuatiuus , feu  pro  - /^. 
prie  omifsiuus , morali  modo  loquen- 
do. Priori  modo  non  exequicur  quis 

priui- 
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priuilegium, quando  opportuniras,  vel 
occa  fio,  pro  qua  datum  e(l,  non  occur- 
rir;  ficut  enim  prxeeptum  affirmaciuu, 
licet  obliget  femper  , non  tamen  pro 
femper  , ita  priuilegium  affirmatiuum, 
licet  femper  habeatur  , non  tamen  pro 
lemper,fed  pro  certis  opportunitatib*, 
vt  patet  de  priuilegio  audiendi  MifTarn 
tempore  interdidi , vel  habendi  fuffra- 
gium  in  elcdione.&c.Quado  ergo  quis 
«io  vtitur  tali  priuilegio  extra  occatio- 
nem,& tempus,  pro  quo  datum  efl, tunc 
efl  vfus  mere  negatiuus , ficut  qui  non 
exercet  a&um  prgceptum.eo  tempore, 
pro  quo  non  obligat  affirmatiuum  prj- 
ceptum  non  poceftdici  omittere  pra:- 
ceptum, fed  cantum  non  exercere  aAu 
illius. 

Vndeetiam  fit , vt  ficut  hrcneg3tio 
non  eft  contraria  praecepto,  ira  ille  non 
vfus  non  opponatur  priuilegio , & ideo 
talis  non  vfus.quantocumque  tempore 
cStirmetur, non  fufficitad  amiisionem 
priuilegij  ,quia  nonefl  morale  indiciu 
Voluntatis  renunciandi  priuilegio.  Ita 
docent  omnes,  & facile  probatur  cx  di- 
£i$,  quia  talis  non  vfus  nec  per  fe  indu- 
cit aliquid  priuilegio  repugnans , cum 
illi  non  opponatur,  ergo  nec  inducit  ta- 
citam renunciationem,  quia  nullum  in- 
dicium eft  voluntatis  relinquendi  pri- 
uilegium , cum  non  procedat  d tali  vo- 
luntate s imo  nec  a voluntate  non  vten- 
di  priuilegio , fed  habeat  ali am  c au fam 
tnoralem  adaequatam,  & propriam,  fci- 
licet,  carentiam  occafionis,  vel  oppor- 
tunitatis exercendi  a6tum  concefium 
per  priuilegium  ; ergo  non  poreft  pru- 
denter attribui  voluntati  renunciandi 
priuilegio;  ergo  illa  negatio  non  eft  mo 
rale  indicium  talis  voluntatis  con- 
fequenter  non  habet  vnde  inducat  ta- 
citam renunciationem  priuilegij. Et  ita 
habetur  exprefle  in  Margarita  Bildi, 
verb.  Statutum,  §.6.  & citat  C.de 

Decun. lib.  io  propter  illa  verba, Etfi 
necefiitas  non  exigiuamen  patria  non  remittit. 
Vbi  Gloffa  ait , Quadam  enim  habere pofju- 
mus,& fi  nobis  vtilia  nonfunt.  Sic  ergo  ha- 
bere poflumus  priuilegium,  ctiamfi  oc- 
cafio non  detur vtendi  illo.  Atque  ita 
notat  etiam  Barthol.  in  eadem  lege , & 
GlofT.  in  cap.  Vt  priuilegio^,  de  Priuileg. 
verb.  Semel  in  anno  tte  ib,  Panormitan.  ite 
confiioi.hb.i.  Dcci»  in  cap .Cmaccefiif’ 


fent.de  Conflit.n.i7.&  Felin.ibi,&  Mao-  reliti. 

A dof.  traA.de  Priuileg. ad  inftar  ,Glo!h  Mandofi 
i i.num.9-qui  alios  refert,&  plurcs  Me-  Menoib. 
nochi.  in  fcholio  ad  Barth.  in  d cta  lege  Cranc. 
InfiHjs,&.  Franc.Balb.tra6.de  Pnefcrip. 

4.p. quintas  p.priiuip. q.4.  nu.3.  vbi  alia 
congerir. 

Alius  modus  non  vtendi  priuilegio 
affirmatiuo  eft,  quando  in  propria oc- 
cafione,  & pro  eo  tempore, pro  quo  co-  ^ 

cefiurn  eft  , omittitur  eius  vius  , & hunc 
vocamus  non  vfum  priuatiuum , feu  o- 
mifsiuum  , quia  eft  carentia  actus  in  tc  yrllspr{us 
pore  habili,  & pro  quo  maxime  e ile  pof  tiu*  defirit 
B fet,  vel  deberet  iuxta  tenorem  priuile-  u priuile  - 
gij  ,feruata  proportione  adomifsior.e  gUmftad- 
adus  praecepti  pro  eo  tempore  , V[0  fit  volutas, 
quo  praeceptum  obligat . Et  de  hoc  non  <£r poteua , 
vfu  incelligenda  eft  communis  fenccn- 
tia,  & iura,  quae  de  hac  matcrialoquun- 
tur.  Quia  talis  non  vfus  opponitur  fuo 
modo  priuilegio  , & poteft  e(Te  aliquod 
morale  indicium  voluntatis  renuncia- 
diilli.  Vndenecefie  efl , vt  in  tali  omif- 
fione  concurrant  conditiones  neceffa- 
rsae,vt  ille  non  vfus  voluntarius  fit,  qua: 
funt  fcientia,&  potetia.quia  fi  non  vfus 
non  fit  voluntarius, non  poteft  efle  indi- 
C cium  alicuius  voluntatis,  nec  moralem 
effectum  induere, vt  per  fe  conflat/ergo 
nec  pot efl  efle  indicium  renue iatioms, 
quae  voluntaria  efle  debet.  Si  ergo  quis 
nonvtatur  priuilegio  tempore  oppor- 
tuno , quia  efl  impotens  , abiens , infir- 
mus, aut  quia  per  violentiam  impedi- 
tur , talis  non  vfus  non  poteft  illi  noce- 
re , vt  priuilegium  poflea  amitrar,  quia 
voluntarius  non  eft,idemquc  argumen- 
tum procedit  de  ignorantia,  quia  cau- 
fat  etiam  inuoluntarium  . Qnse  dodri- 
na  fumitur  exGIoffa  in  capite  abbate,  Qi0jjj . 
p.  verb.  Donec , de  Verbor.  figmficat.  tte  cx 
alijs  au&orsbus  allegatis.  Qualis  vero 
ignora nt ia  ad  hoc  lufficiat,  in  feq nen- 
tibus dicemus. 

Circa  fecundum  oportet  aduertere, 
duobus  modis  intelligi  pofie  priuilegiu  circa  non 
amitti  per  non  vfum  , vnus  efl  per  viam  y>jum.  Du* 
pr^fcriptio'nis,leu  vfucapioms, alius  efl  pfe*  mod* 
per  viam  tacita:  renuntiationis.  Hie- 
nim  duo  modi  fine  dubio  funt  longe  di- 
uerfi  , nam  quando  res  amittitur  per 
prsefcripcionem  , non  amittitur  ex  vo- 
luntate amittentis,  fed  ex  efficacia  ali- 
cuius legis,  ecia  ip.uico  priori  domino, 

SUf  3 .&  pof- 
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& poffeffore,  quando  vero  per  renutia- 
tionem  deferitur , amifsio  fic  ex  volun- 
tate pofsidentis , vt  di&um  eft , fiue  illa 
voluntas  exprefte , fiue  tacite  folum  in- 
dicetur . Et  ita  GlofTa  hos  duos  modos 
diffinxit  in  cap,  vlt.  16.  q.4.  fignificans, 
longius  tempus  requiri  ad  praeferiptio- 
nem,quam  ad  tacitam  renunciatione. 

Igitur  in  folo  non  vfu  non  habere  lo- 
cum prffcriptionem  contra  priuilegiu, 
videtur  fumi  ex  Panormit.in  cap .toanes, 
de  Cleric.coniug.  nu.9.  vbi  ait,  per  non 
vfum  non  induci  confuetudinem  , quia 
confuetudo  confiftit  in  afluefa&ione.id 
eft,  a&uum  repetitione,  cap  .Cum  confue- 
tudo, d.  1.  cum  fimilibus ; ac  vero  in  non 
vfu  no  dl  aausjpr^cife  enim  loquimur; 
ergo  nec  affuefa&io,  nec  coiuetudo  in- 
de generari  poteft  ;ergo nec  pra*fcrip- 
tio , quia  ha?c  per  confuetudinem  indu- 
citur j ergo  non  vfus  non  poteft  tollere 
non  vfum  in  vi  praeferiptionis . Confir- 
mat hoc  Panormit.adhibendo  exemplu 
in  eo, qui  damnum  paffus  agere  poteft 
ex  1 .Aquilia  contra  nocentemmam  licet 
per  longum  tempus  nollic  contra  illum 
agere, no  amittit  fuam  poteftatem , nec 
indu&a  cenfetur  confuetudo  contra  il- 
lam legem,  & reddit  rationem 
lex  non  necefsitat  ad  agendum,  jed  tantum pr<z- 
bei  facultatem  agendi  .Et  inde  concludit  ge 
neralem  regulam , Per  negatione  a&us 
non  contraria  legi  praecipienti, fed  can- 
tum permittenti,  non  induci  confuetu- 
dinem.Qua:  omnia  videntur  habere  ea- 
dem rationem  in  priuilegio , quia  non 
necefsitat, fed  dat  facultatem, & ita  ne- 
gatio vfus  non  eft  contra  legem  praeci- 
piente,fed  permittentem,  ergo  per  non 
vfum  non  inducitur  confuetudo, vel  prg 
feriptio  contra  priuilegium. 

Confirmatur , quia  nec  ipfcpriuile- 
giarius  non  vtendo  praeferibit  contra 
fe.nec  alius  contra  ipfum;ergo  ex  vi  no 
vfus  non  inducitur  praeicriptio  tollens 
priuilegiu. Confequentia  clara  eft,  quia 
vbi  eft  praeferipeio  aliquod  ius  tribuit; 
ergo  ali  cui  tribuit;  ergo  vel  priuilegia- 
rio , vel  alteri,  quia  non  datur  medium. 
Prima  item  pars  antecedentis  videtur 
per  fe  nota  , cum  quia  nemo  poteft  con- 
tra (e  praeferibere , quia  praeferiptio  in 
propria  definitione,  & ratione  includit 
habitudinem  ad  alterum  , contra  quem 
lure  conceditur,  vc  ex  propria  materia 


fuppono,tum  etiam  quia  nulla  materia 
praeferiptionis  ibi  interuenit  cotra  pri 
uilegiarium,  aut  enim  poflet  pr^feribe- 
reipfum  non  vfum  , feu  ius  nonvtendi, 

& hoc  non  eft  praefcriptibile,quia  vnuf- 
qui  fque  quafi  ex  natura  rei  habet  hanc 
facultatem  , fimiles  autem  facultates 
nonfunc  materia  prsefcriptionis,  vela- 
te tradit  Balbus  tra&.Praefcripc.  in  y.p. 
princip-4.p.  illius  q.i.  vel  prsfcriberec 
obligationem  non  vtendi  fuo  priuile- 
gio , & hoc  etiam  dici  non  poteft , quia 
nemo  praeferibit  contra  fuam  volun- 
tatem, neque  in  fuum  prseiudicium.fed 
in  fuum  commodum,  & voluntarie,  ob- 
ligatio autem  ad  non  vtendum  priuile- 
gio, eft  de  fe  onerofa , & confequencer 
eft  contra  intentionem  non  vtentis,per 
fe  loquendo  ,&  fecundum  ordinarium 
morem  hominum.  Altera  vero  pars  an- 
tecedentis in  primis  videtur  clara  in 
priuilcgijs  non  dicentibus  ordinem  ad 
alios,  quia  vfus,  vel  non  vfus  nihil  inte- 
reft  aliorum, fed  folius  priuilegiarij;er- 
go  ibi  nullus  eft , qui  pofsic  contra  pri- 
uilegiarium  pratferibere  . Deinde  pro- 
batur etiam  de  alijs  priuilegijs,qu«  cir 
ca  alios  verfantur  , tum  ratione  fafta, 
quia  ali  j nullum  habent  vfum , vel  con- 
fuetudinem ; ergo  nec  praeferiptionem 
effice/e  poffunt  ,nam,vt  dicitur  in  lege 
Tfec  ‘vtilem,  ff.Ex  quib.  cauf.  maior.  &c. 
iniquum  eft  auferre  dominium  , quod 
vfus  non  abftulit,id  eft, dominium  vnius 
fine  vfu  alterius, -ergo  idem  eft  cum  pro- 
portione in  priuilegio.  Tum  quia  przf- 
criptio  fupponit  poffefsionem,alij  vero 
nihil  pofsident,quod  prasfcribanr.Tum 
etiam  quiawo»  intelligitur amiffum  , quod 
oblatum  alteri  non  eft,  vt  in  eadem  leg. 

TSfec  vtitt, dicitur, fed  qui  non  vtitur  pri- 
uilegio nihil  offert  alteri , neq;  a&ione 
circa  illum  exercet; ergo  nec  amittit 
priuilegium  propter  aliquam  alterius 
praeferiptionem. 

Ad  hoc  vero  refponderi  poteft,  licet  9, 
priuilegium  non  amittatur  per  praeferi  1 \cp:/ 
ptionem  pofitiuam(vt  fic  dicam)  amic- 
ti tamen  per  prasferiptionem  priuati- 
uam  , feu  priuantem  aliquo  iure.  Voco 
prajfcriptione  pofitiuam  illam,  per  qua 
aliquod  ius  acquiritur,  de  qua  re&e  ,p- 
cedunt  rationes  fadae , quia  hasc  in  viu- 
capionc  confiftit . Vnde  & hoc  nomine 
proprie, Sc  generaliter  vocaturmon  po- 
teft 
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tefl  aute  intelligi  vfucapio  fine  vfu  pofi 
tiuo.  Priuaciuam  aucem  prxfcriptione 
appello  , qu?  folum  tollit  ius , vel  domi- 
nium aliquod , & hanc  dico  iufficere  ad 
amifsionem  priuilegij , & pofle  fieri  per 
folum  non  vfum.  Et  in  primis  hunc  mo- 
dum amifsionis  efle  pofsibilem, conflat 
ex  1.I.&  i.ff.  Pro  derelido , vbi  dicitur, 
rem  pro  derelido  habitam  flatim  deli- 
nere efle  noflram,  prius  etiam  quam  ab 
alio  acquiratur,  vel  pofsideatur,quam- 
uis  res  fic  derelida  occupabilis  ab  alio 
flatim  fit , & primi  occupantis  fiat,  fi  in 
fuo  efle  perfeueret,  na  fi  non  duret , fed 
flatim  deflruatur,vt  in  iuribus incor- 
poralibus interdum  contingit , poterit 
ab  vno amitti,  etiam  fi  ab  alio  non  ac- 
quiratur, nec  occupabilis  fic.  Poteft 
autem  fieri  , vc  res  habeatur  pro  de- 
relida  ex  vi  alicuius  nonvfus,  feude- 
relidionis  i ergo  illa  rede  dicitur  prg- 
feripeio  amifsiua  , feu  priuata  , quai 
in  priuilegijs  locum  habebit.Minor  pro 
batur  primo, quia  ficut res  acquiritur' 
vfu  poficiuo  diuturno»  eadem  ratione 
amittetur  non  vfu  diuturno:  nam  ficut: 
illud  expedit,  vt  dominia  rerum  fine  cer 
ta.ita  hoc  expedit  ad  cudem  finem, vt  fic 
certum, qua  res  acquirantur  primo  oc- 
cupanti.Et  confirmatur  ,quia  res  mobi- 
lis aliena  per  crienium  vfucapitur  bona 
fide;  ergo  fi  per  trienium  fit  ab  alio  de- 
relida per  non  vfum  , & ab  alio  poflea 
occupatur, flatim  fiet  illius, quia  illa  oc- 
cupatio cu  priori  non  vfu  domini  aequi- 
ualet  trienali  vfucapioni  ; ergo  fignutn 
efl  per  illum  non  vfum  fuifle  rem  amif- 
lam.  Secundo  principaliter  hoc  inueni- 
tur  in  iuribus  incorporalibus,  vt  fune 
feruituces  , & adiones  :nam  feruitus 
rufticana  perditur  per  purum  non  vfum 
certi  temporis , vc  habetur  ex  1.  Sequi- 
tur. §.  Siyiam.  ff.  de  Vfucap.  clarius  in 
1.  hac  autem, ff.de  Seruit,  vrba.  pr$d.&l. 
Penult.C.dc  Seruit.  Et  fimiliter  adio- 
nes extjngui  folent,  & amitti  per  non 
vfum  eorum  certi  teporis,  iuxta  1. 3.  C. 
de  praferip.  ergo  eodem  modo  poteric 
amitti  priuilegium  per  modum  praefer i- 
ptionis  priuatis  iure  priuilegij:  nam  il- 
lud etiam  incorporale  eft,5e  fimilem  fu- 
10.  bit  rationem. 

Refellitur  Sed  hic  modus  explicandi  hanc  praf- 
refponfiodi  criptionem  non  videtur  cum  fundame- 
fta  1.  co  applicari  adpriuileglum.Primo, quia 


A licet  fateamur, aliquadopoffe  dominiu, 
vel  poflefsione  rei  amitti,  ecia  fi  in  aliu 
non  transferatur , vt  probant  aliqua  ex 
iuribus  citatis,  tamen  nunquam  hoc  fic 
per  prslcriptionem  pure  priuaciuam, 
nili  interueniat  poficiua  prafcnptio  ali 
cuius, fed  hac  in  priuilegijs  non  inuem- 
tur,vc  in  priori  pudo  probatum  efl;er- 
go  non  potefl  illa  dodrina  rede  ad  pri- 
uilegium applicari.  Maior  declaracur, 
difeurrendo  perduogenera  bonorum, 
qua  in  argumentis  tanguntur.  Quadam 
enim  iunc  corporalia , quae  naturaliter, 

& corporaliter  pofsideri  poflunt,  qua 
B quidem  amitti  poflunt, relinquendo  illa 
pro  derelidis  , etiam  fi  inde  nihil  alius 
acquirat,  tamen  hac  derelidio  nunqua 
intclligitur  fieri  per  folum  no  vfum,cu- 
iufcumq;  temporis  fie  t ergo  non  fit  per 
modum  praeferiptionis  in  amittendo, vc 
fic  dicam.  Minor  probatur  primo  ex 
Glofla.i.in dida l.i.ff.Proderelido.vbi  Qj0/fa 
ait, rem  mobilem  tunc  intelligi  dereli-  * 
dam,  cum  abieda  eftjimmobilem  vero 
cum  de  illa  quis  exir, animo  derelinque- 
di,  fentiens,non  fufficere  non  vfutn,nifi 
& animus, & adio  aliqua  externa  illum 
manifeflans  interueniat , hoc  fignifica- 
C tur  ibi  in  l.a. cum  dicitur,  Definere omit- 
tentis efle-,  ergo  folus  non  vfus,eciam  diu- 
turnus non  lufficit.  Secundo  talis  mo-  Secundo, 
dus  praferiptionis  non  efl  exfolarei, 
natura, nulla  enim  prafcnpcfo  eflex  fo- 
la naturalilege,  vt  fuppono  tanqua no- 
tum i fed  nullus  efl  etiam  ius  ciuile  , vel 
pofitiuum,  quod  difponat  per  non  v(um 
alicuius  temporis  amitti  hac  bona  ,ita 
vt  flatim  habeatur  pro  derelidis, & fine 
occupabilia  d primo  cocradante , ergo 
non  datur  talis  modus  amifsionis.  Ter- 
tio,quandiualiquis  rem  fuam  pofsidet, 

^ non  potefl  pio  derelida  haberi,  licec 
mulco  tempore  illa  non  vcacur,  qniadu 
res  iufle  pofsidecur,non  eftoccupabilis 
d quocumque  alio ; vt  vero  poflefsione 
amittat, non  fufficit  non  vfus,fcdneccf-  * 
farius  efl  animus  dimicendi  rem  cum 
aliquo  modo  adualis  dimifsionis  eius, 
vt  luprd  dixi ; ergo  folus  non  vfus  taliu  1 1. 
bonorum  nunquam  fufficit,vt  pro  dere-  Dffirentia 
lidis  habeantur.  inter  aequi 

Vnde  notari  potefl  obiter  differetia  fitione  fer 
inter  acquificionem  per  vfucapionem,  vjticapione 
& amifsione  per  non  vfum  :nam  vfuca-  & amijsio- 
pio  lupponit  poflcfsionem  rei , Sc  addit  neper  non 
Siff  4 con*  pjurn. 
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continuationem  eius;  na  fine  poffefsio- 
nc  no  eft  praefcriptio,&  ideo  etiam  e co- 
uerfo  non  vfus  per  fe  no  fufficicad  amif- 
fionern  dominij,nifi  prius  poffefsio  tol- 
latur. Et  ita  fe*uabitur  proportio, quod 
licut  acquifitio  fupponitf oiTeisioncm 
ita  derelictio  fupponit  deficionera,  feu- 
defiftentiam  a polfefsione  rei,&quando 
haec  praecedit  cum  (uffi cienti  voluntate 
dimittendi  bona,  per  illam  amittuntur, 
& manent  pro  dercli&o ; ergo  hoc  non 
fit  per  fubfequentem  non  vfum.licct  ide 
pofsic  magis,  ac  magis  oftendere  prio- 
rem dimifsionem  , & verum  animum , a 
quo  procefsir.Ec  ita  nihil  includit  ptior 
ratio  fa&a , quia  licet  dominium  pofsit 
amitti,  relinquendo  rem  fub  nullius  do- 
minio, quod  vocatur  pro  dereli&o,  non 
tamen  probatur,  hanc  amifsionem  fieri 
per  folum  non  vfum  fine  adione  praeuia 
dimittendi  rem.  Neque  etiam  valet  con 
firmacio.  Nam  vfucapio  non  fundatur 
in  non  vfu  alterius,  fed  in  diuturno  vfu 
cum  polTefsione, & bona  fide,&  ideo  re- 
pugnat , dominium  per  vfucapione  fine 
temporis  legitimi  fuccefsione  compa- 
rari. Vt  autem  acquiratur  per  rei  oc- 
cupationem, impertmens  eft,  quod  non 
vius  domini  prseccfierit : nam  fi  res  di-  1 
milfa  fuit,  ftatim  occupari  poteft,  licce 
non  vfus  per  aliquod  longum  tempus 
non  praecefferit:  fi  vero  non  fuit  res  di- 
roiffa , nullus  non  vfus  praecedens  fuffi- 
cit , vt  per  lolam  occupationem  domi- 
_ . nium  eius  acquiratur. 

,2"  . Alia  vero  ratio  de  praeferipeione  iu- 
*A liaratio  rjum  incorporalium , vt  feruitutum  , & 
Ycfelhtur.  adionum  , non  videtur  polle  ad  priuile- 
gia,  accomodan,nam  in  illis  etiam  iuri 
bus  nunquam  datur  amifsio  iurisper 
prffcriptionem , nili  vt  confequensad 
pofitiuam  praeferiptionem,  per  qua  ali- 
quid acquiritur  tali  iuri  contrarium.  J 
Vndeprgfcripcio,&  amifsio  non  fune  in 
eodem, fed  vnus  praeferibie  contra  aliu, 

& praeferibens  aliquid  acquirit  repug- 
nans iuri  alterius  , qui  conlequenter  il- 
lud amittit.  Id  declaratur  optime  in 
feruo  praeferibente  fuam  libertate.iux- 
ta  l.z.Codice  de  Prf  fcrip.long.cemp.  jp 
libert.  ibi  enim  dominus  amittit  ius  in 
feruum,  leruus  autem  eft, qui  prgfcribic 
fuam  libertatem  contra  dominu,&  ideo 
exparte  ferui  condiciones  ad  praeferi- 
bendum  necelfanae  pollulaucur,  nec  fie- 


ri poteft,  vt  dominus  amittat  ius  in  fer- 
uum per  folum  non  vlum  eius,  nili  prs- 
cefierit, vel  ex  parte  dni  fufficiensma- 
numifsio.velex  parte feruipolTefsio fug 
liber  tatis  cum  bona  fide,  &fufficienti 
temporis  diuturnitate.  Ita  etiam  acci- 
dit feruata  proportione  in  amifsione 
feruitutis  rufticanae  per  non  vfum, licet 
inter  illam  duplicem  feruitutem  homi- 
nis ,&  agri,  feu  praedij,  fit  differentia, 
quod  prior  feruitus,quam  perlonae  ap- 
pellare poliamus , fundatur  in  dominio 
haeri  in  perfonam  ferui,  qui  etiam  ado- 
roino  pofsidet  : alia  vero  feruitus  rea- 
3 lis, feu  praedialis  fundatur  folum  in  iurc 
vnius  in  praedium  alterius  quoad  alique 
vfum  eius.  Vnde  ius  illud  cadit  in  rem 
alienam, & aproprio  domino  polfeflam. 

Et  ideo  dicunt  iura  dc  his  feruitucibus 
loquentia.nemini  rem  fuam  feruirc,  led 
alienam.  1.1«  re  communi.ff.de  Ser  u it.  vrb. 

Hinc  ergo  fic.vc  ius  feruitutis  noamic-  !3- 
tatur  per  non  vlum  diuturnun),nili  qua-  lu\  feru‘ 
tenus  dominus  praedij  praeferibit  liber- 
tatem  , & exeptiooem  rei  fuae:  illa  enim  ^ 0 
obligata  erat,&obnoxia,vc  alteri  ferui- tur' 
ret,dum  autem  dominus  longo  tempo- 
, re  illam  pofsidet,  eaque  vtitur  fine  im- 
' pedimento,&  fine  vfu  ieruiendi.prgfcri 
bic  contra  alterum  libertatem  rei  fua;, 

& inde  confequencer  alter  ius  fuu  amit- 
tit. Idem  cum  propo*  tioneinueniturin 
amifsione  aSionis  per  non  vfum , noti 
enim  fit  fine  pr^feriptione  alterius  con 
tra  talem  aSionem  .-nam  talis aSio  ver 
fatur  circa  alium  , qui  eft  obnoxius  tali 
aftioni  tanquam  debitor;  dum  ergo  ille 
per  certum  tempus  polsidetrem  fuam, 
rerumve  fuarum  libertatem  , illam  prae- 
fer ibit , quoad  hoc,vt  non  pofsic  tali  ti- 
tulo in  iudicium  vocari. Ac  vero  hic  mo 
dus  amifsionis  non  videtur  pofle  in  pri- 
uilegijs  inueniri,  quia  oftenfum  eft , per 
non  vfum  priuilegiarij  nullum  aliu  pr.r- 
fcribere.Ec  confirmari  hocpoteft  audo  c-0^r 
ritace  Baldi  in  cap .Ai  audientiam, de Prg- 
fcrip.num. 2. in  fine  dicentis. Per  priuile  ,, 
gium  Principis  comparari  ius  fine  pof 
fefsione  , & illud  ius  non  amitti,  etiam  ft 
priuilegiarius  per  triginta  annos  fit  fnepojfef- 
fone,ex  quo  alius  inter  im  in  contrarium  nopree 
Jcripft  ex  di&a  1.  T^ec  vtilem.  fi.  Ex  quibus 
caufis  maior.&c.  V4" 

Denique  addi  poteft  argumentu  AI-  1 
berici  in  l.Falfo, Cod.de  diuer. res.  Qiiia 

1»  ^lbtrtC‘ 
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Jex  non  tollitur  per  non  vfum , quia  per  A refcrc.  In  hoc  vero,  qUOd  ad  vcrumcW 
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folum  non  vfum  nemo  prsefcribic  cocra 
legem,  ergo  idem  erit  m priuilegio.Sed 
reiponderi potefi  negando  antecedens 
quia  lex  praecipies  aliquid  fieri,  collicur 
per  no  v(um,vc  fupra  didum  eft.  Ac  hoc 
lolum  procedit  in  lege  imponente  ne* 
cefsicacem, quando  pro  temporibus,  in 
quibus  obligat , non  feruacur,&  de  hoc 
fit  longa  confuetudo : nam  ille  non  vfus 
eft  legi  contrarius,&  leper  includit  (mo 
raliter  loquendo  ) vfulegi  concrariu,vc 
libro  (uperioii  di&um  eft.Ratio  autem 
fada,vc  verum  in  antecedente  lumat,  & 
cum  proportione  concludat,  intelligi 
debet  de  lege  concedente  facultatem, 
feu  permittente, non  vero  de  imponen- 
te necefsitatem , vt  ex  Panormic. (upra 
notauimus , & fenlic  Molin.  crada.2.de 
Iufi.difp.513.in  fine,&  ita  cotilequentia 
videtur  optima  , vt  fupra  circa  di&um 
Panormit. notatum  eft. Nihilominus  ta- 
men Deci. in  cap. Cum  accefsijfent,  de  Prae- 
ferip.  negat  confequentiam.  Quia  dif- 
ficilius (inquit)  tollitur  lex  communis, 
quam  fpecialis,iuxta  i. Eius  militis. §.Mili- 
fia.ff.  de  Milit.  tefia.  vbi  id  notat  Gloila 
verb. Quocumque  modo. Se-d  non  placefira- 
tio,  nec  relponfio.nam  licetquoad  alia 
difficilius  tollatur  lex  comums,  non  ve- 
ro quoad  modum  derogationis  per  co- 
fuecudinem,feu  prasfcriptionem,  ferua- 
ta  proportione  , & hoc  vltimum  folum 
ad  pi  alens  (pedat,  ltaq;  tollitur  diffi- 
cilius lex  communis  quoad  effedtum.na 
id,  quod  lure  cornum  habetur,  difficili* 
tollitur, quamquod  habetur  ex  folo  pri- 
uileg!o  , & hoc  ad  fummu  probat  di&us 
$ Militia,  vtex  Barch.ibi  fumitur,  & ex 
Gmior  Gloff.  in  cap.  vlc.  i<5.  q.  4.  Item  gramor 
cauli  adtol  neceftaria  ellad  colledam  legem 

lendii itis co  c 6 m u n e m , q u a m priuilegium,& ex  par- 
mwe.tjua  ce  difficilius  etiam  tollitur, quia  bonum 
comune  priuato  pratfertur , Authen.  de 
Noalien.&c.  c.9.coll.2.vbiGlo(T.ver.ra- 
lere,di  Glofia  in  c.  Si  fuper gratia,  de  Offic. 
deleg.in  6.  ver.Trincipdis.  in  modo  aure 
tollendi  legem, vel  p milegium  per  con- 
fuetudine.vel  non  vfum  nulla  ratio  diffe 
rcntia? , vel  exceffus  firmitatis  ex  parte 
legis afsignari  potefi,  feruata  propor- 
tione , m(i  fortalfe  in  hoc  , quod  maius 
tempus  forte  requiritur  ad  tollendam 
communem  legem  , quam  priuilegium, 
de  quo  pofiea  vi  debimus,nunc  enim  uo 
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ficiat  n US  US  toCfanus>  & «o  i«f- 
fiCiat  non  vius , omnino  videtur  eadem 

raCI°  , fiUia  ficuc  in  non  vfu  talis  leg. s 
perm,ttencis,nullusc(f,quiprsrcri^ 

vel  quali  pratlcribac  contra  legem  , na 
in  non  v(u  priuilegij  nullus  efi,  qui  con- 
tra illud  pr«efcnbat»  ^ 

Nihilominus  in  hoc  punSo  diditu. 

endum  videtur  inter  nnuiipoio  . &.- 

f _ ' . PriU11egia  :qua;da  uijtir.ctio 

enim  (unt, qu?  aliquid  concedunt  priui-  inter  prati 
giario  refpedu  aliorum,  ex  quibus  in  legia  prat* 
alios redunuac  aliquod  onus,  velquafi  muenda. 
feruitutis  genus, vt  funt  priuilegia  deci-  vnu  genu* 

B mas  accipiendi  extraordinario  modo,  prinum^ 

vel  imponendi  aliquod  tributum;talis  rum.  " 
etiam  reputari  potefi  facultas  eligendi 
ex  priuilegio,quatcnus  redundat  in  gra 
uamen  aliorum,  & fimile  reputatur  pri- 
uilegium nundinarum  d*Gloft.in  dida  1. 

1. ft.de  Nundinis.  Alia  vero  (unt  priuile*  Glofia; 
gia.qua?  vel  (unt  quali  abfoluta,  quia  fo-  ^/lliud  ge- 
lu concedunt  priutlegiario  aliquid  cir-  nm  prmli 
ca  adiones  fuas  fine  relpedu  ad  alios,  glorum*  " 
vt  lunc  priuilegia  audiendi  millas  in  lo- 
co inter dido,  vel  tempore  no  concefto, 
vel  recitandi  ante  ho.  am,vel  comeden- 
d:  ladicmia  , & (imilia  ; vel  certe  licet 
circa  altos  verfentur,  fauorabilia  (im- 
pliciter reputantur  relpedu  aliorum, 
quia  (untvtiha,&:  in  rigore  nemine  gra-  Triuileeiu 
uanr.  Talia  videntur  priuilegia  aud.en-  eligendi  co 
di  con felsiones, vel  eligendi  confellore,  fcfloremm 

licet  enim  videantur  aliquo  modo  in  rivore  ne - 
praeiudicium  ordinarij  pafioris,  hoc  tn  mine  ora* 
non  conhderatur  , quia  potius  efiiuua-  uat.  ' 
me  n eius,  & praecipue,  quia  magis  con- 
fideratur  fauor  animatum. 

Dico  ergo  primo,  Priuilegia  prioris  l6, 
genens, quae  redundant  in  grauamen,&  'Prima cott 
quafi  feruitutem  aliorum, eatenus  pofle  claft0' 

D PrsfcriPCione  amitti  per  non  vfum  pri-  Priuilegl* 
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uilegiarij , quatenus  alij  polTunt  contra  P cr  non  v~ 
priuilegiarinm  praeferibere , quod  fre-  a»iittii 
quenter  no  fit  fine  aliquo  pofitiuo  adu  r * 


ipfius  praefcribentis.Haec  afiertio  fumi- 
tur ex  communi  fententia,  in  principio 
recitata  : nam  audores,qui  dicunt, pri- 
uilegium amitti  per  non  vfum  , certum 
tempus  requirunt  ad  illam  amifsione. 
Vnde  plane  fentiunt , illam  amilsionem 
e fte  ratione  alicuius praefeription is, feu 
vfucapionis  ;ergo  neceffe  eft, hoc  incel- 
ligi  de  priuilegijs,in  quibus  alius  potefi 
pi  aeicnbere  concra  priuilcgianu  oo  no 

vlum 
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vfum.  Refpoderi  vero  poted, etiam  tuc 
f \?fponf.  non  intercedere  prsefcriptione  expar- 
te alicuius  , fed  fimplicern  amifsione'm 
priuilegij  ex  voluntate  Principis, vel  ex 
inditutione  alicuius  iuris  determinan- 
Ztnfiugmt,  cis  modum  conferuandi  priuilegiu.  Sed 
licet  hoc  fit  probabile,  quando  Prince- 
ps in  ipfa  fcnptura  priuilegij  talem  mo 
dum  prscfcr ibic»vel  in  cafibus  in  iure  ex 
prefsis,vt  ftatim  dica  ;nihilominus  ex- 
tra hos  cafus  poted  amitti  priuilegium 
per  non  vfum  legitimi  temporis  ,•  ergo 
necedc  ed,vt  id  fiat  per  modum  praderi 
ptionis , & ex  vi  alicuius  comunis  iuris 
ad  praefeiptiones  pertinentis  ,quia  non 
poted  alio  modo  cum  fundamento  affir 
mari  talis  modus  amittendi  priuilegiu, 
cum  tamen  fint  multi  cafus  > in  quibus 
non  videatur  pode  negari,  vt  in  non  vfu 
priuilegij  ad  efcgendum  cum  alijs.qui 
ius  habent  ordinarium  eligendi , & illo 
de  fa3o  foli  vtuntur,&  in  non  vfu  priui- 
legij exigendi  decimas, & flmilibus. Ra- 
tio vero  efl,  quia  hsc  priuilegia  redii- 
dant  in  feruiiute  , feu  obligatione  alio- 
ru,  & ideo  iura,  quae  difponunt  de  amif- 
fione  feruitutum  per  non  vfum, in  fimi- 
libus  priuilegijs  locum  habent.  Sicut  ii 
priuilegium  expreffe  concederet  ferui- 
tutem  per  alienum  pr  jdium  ( imo  licet 
proprius  dominus  prgdij  illi  donaiTet) 
nihilominus  per  nonvfum  legitimi  tem- 
Exphtatur  poris  amitteretur;  ergo.  Addidi  autem 
p jn  fine  affertionis , faepius  hanc  praefcri- 
ptionem  non  fieri  fine  pofittuo  aSu  ip- 
lius  pratferibentis,  quia  fsepe  non  intel- 
ligicur  priuilegiarius  non  vti  priuile  - 
gio,  nifi  quando  alij  exercent  a&um 
fine  illo, vt  eligendo  v.g.fme  prinilegia- 
to  ad  eligendum , acquirendo  decimas, 
fine  illius  conforcio.&c.Ec  tunc  fic  pra?- 
Icriptio  contra  priuilegium,  adindar, 
prgfcriptionis  vrbanarum  feruitutum, 
in  qua  requiritur  aliquis  a cius  ex  parte 
praferibentis  , vc  ex  propria  materia 
condat. 

ij'  ■ Dico  fecundo.  Priuilegia,quf  no  ce- 
‘i.Coclufio.  dunt  in  aliorum  grauamen,  fedfuntfa- 
priuilegia,  uor£s  fpecialcs  circa  modum  operandi 
qua  non  a-  abfolutu  ipfius  priuilegij,  non  amirtun- 
mittutur  p tur  Per  non  vfum, vel  aliorum  praderip- 
non vfum,  cionem.poflunt  tamen  per  tacitam  re- 
nunciacioue  amitti,  fi  interpretatio  ta- 
lis voluntatis  fufficienter  ex  iure  con- 
flet. Priore  partem  negantem  mihi  fuf- 


A ficienter  probant  argumenta  fa&a  t‘n 
principio  huius  pun&i,quia  intelligi  no 
poted  in  his  priuilegijs  prffcriptio  alio 
rum  contra  illa,cnm  ipfa  alios  no  refpi- 
cianc,vcl  illos  non  grauent,  vr  fupponi* 
mus  , mulroque  minus  poted  talis  pr<ef. 
criptio  intelligi  in  ipfo  priuilegiario, 
vt  etiam  oflenium  ed.  Addidi  vero  po- 
deriorem  partem, quia  fumpta  de  pofsi 
bili  negari  non  poted,  cum  faepe  volun- 
tas tacita  moraliter  ^quiualeac  exprjf- 
fx.  Dixi  aute,necedarium  ede,  vt  inter- 
cedat aliquod  ius  ( vtiq;  commune  ,vel 
fpeciale)  ira  interpretans  voluntatem 
g priuilegiarij,  quia  folus  non  vfus  no  ed 
fignum. certum,  & infallibile  talis  volu- 
tatis, & ideo  per  fe  non  poted  fufficere 
fine  adminiculo  iuris  ad  tollendum  pri- 
uilegium,quia  non  vfus  in  tali  caiu  folu 
fe  habet  vt  indi cium  voluntatis;  ergo  (i 
re  vera  in  re  non  fuerit  talis  voluntas, 
quia  priuilegiarius  no  ex  illa,fed  jppter 
alias  occafiones  pr  iu  i legio  vfus  no  fuit, 
non  erit  (ufficietis  non  vfus  ad  renuda- 
tione  , vel  amifsione  priuilegij, nifi  iure 
& voluntate  Principis  iuuetur,  quia  de- 
cd  voluntas  propria  priuilegiarij , quu 
fola  poffec  eife  caufa  talis  efte&us , non 
^ interueniente  fuperiori  voluntate . An 
vero  de  fado  inueniatur  tale  ius  quoad 
ha?c  priuikgia,dicam  in  duobus  pundis 
fequenribns. 

Solum  hic  aduerto  , etiam  fi  iure  da- 
tutum  fit,  yt  priuilegiu  aliquod  per  non  f' 
vfum  amittatur, nihilominus  non  amic- 
ti  per  tacitam  renuciationem  , fed  quia 
cum  limitata  conditione  fuit  conceiff?, 
qua  non  impleta,  vel  ab  ipfo  iure,  aut  d non^lm 
concedete  tollitur, vel  certe  per  fe  cef-  4“r‘ 
fat  per  lapium  temporis  ad  modum  ex- 
plicatum  in  cap.28.Se  fequentibus.  De- 
claratur  hoc  optime  in  pr iui legio  nun- 
dinarum , quod  per  non  vfum  in  decen- 
nio amittitur, quia  lex  1. ff.de  Nundinis 
ita  datuit.  Qua  lege  pofita  condat, tale 
priuilegium  fub  tali  conditione  conce- 
di^ illa  non  impletavvel  per  fe  cedare, 
vel  virtute  illius  legis  auferri.  Cuius 
etiam  fignum  efl,quia  fieri  poted, vt  ta- 
le tempus  elabatur  fine  adoertentia  pr  i 
uilegiarij,  qui  podea  plurimum  doleac 
de  amifsione  priuilegij ; ergo  fignu  ed, 
non  ede  necedariam  renunciacionem 
propria, fed  ab  extrinfeco  tolli , vel  per 
fe  excingui  priuilegiu  ex  v format  con- 

cefsio* 
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cefsionis,aut  fpeciali,  & exprefTa.vel 
fubintelieda  ex  vi  iuris  communis.Qui 
modus  loquendi  probabilifsimus  eff , & 
pofiet  ad  alios  cafus  extendi,  nam  rede 
explicat  amifsione  priuilegij,  5c  res  eo- 
dem recidit.  Sed  nihilominus  per  fe,  ac 
moraliter  loquendo,  fatis  conuenien- 
ter  illa  vocatur  tacita  renuciatio,  quia 


is,  qui  non  vticur  priuilegio , no  obfian- 
te  illo  iure , tnoraLicer  couincitur  nolle 
illud,  faltem  virtute  , & interpretatiue. 
Nam  quod  inaduertentia  intercedar, 
accidentarium  efi;  an  vero  (i  inculpa- 
bilis fit,pofsir  hunc  eftedum  impedire, 
dicam  in  pundis  fequentibus. 

1 9-  ^ Tertio  igitur  inquiri  potefi, quatite- 
Decenrnii  poris  no  vfu s neceffarius  fir,&  fufHciar, 
recjuifitum  vt  per  illu  priuilegiu  amittatur.  In  quo 
vtpriuileg.  fere  comunis  fecetia,eft,decen  niu  fuffi- 
per  non  vju.  cere.&  requiri. Ita  docet  Bart.in  1 .Falfo. 
mittatur.  C.de  Diuerf.relcrip.vb»  etia  Jafon  lare, 
Barib.  ide  Bar.  in  l.i.ff.  de  Nundin.  vbi  alij  co- 
lajon.  muniter. Ide  Panor.Deci.Felin.&  alij  in 
'Panorm.  c.  Cii accefiif]ent,de  C6di.Rebuf.1n  Prad. 
tir.de  Dittere. inter  priuilegiu, & referi, 
n.qx.Mandof.in  d.trad.  de  Pnuil.ad  in  - 
fiar.Glof.  1 i.n.j.Balbtdid.ci  ad.  depr£- 
ferip.  in  4.  p.  quintse  partis  princip.q.4. 
vbi  plures  alios  refert, cu  varijs  limita- 
tionibus,quasFelin.Sc  alij  etia  adhiber. 
Et  omnes  fundatur  tantu  in  dida  l.i  .ff. 
de  Nundin.  Quia  ex  folo  iure  naturali 
non  poted  tale  tempus  determinari,  vc 
per  fe  notu  apparet , & in  iure  politiuo 
alia  determinatio  non  inuenitur. 

Mihi  tn  in  primis  videt,  quoties  per 
no  vfum  priuilegiu  amittitur, quia  alius 
trapmile  c£tra  pr iuilegiar iu  prgfcribitmullu  te- 
%mupr<e  pus  elfe  determinatu  in  ipfo  non  vfu  ad 
Jmbat.nul  arnjtte0(j5  priuilegium,feu  ex  parte  pri 
m tepuf  ui]egiarjjtfec|  illud  tempus  neceflarium 


Decius. 

Feli». 

pbujf. 

Minios. 

Balbus. 


20. 

Vt  alius  co 


ede, ac  fufficere,quod  ex  parte  alterius 


u,ntflJon 9 tertij  fuerit  determinatu  ad  pr^feribe- 
dum  contra  hunc, vel  illu, quod  folet  e(Te 
iure  ordinario  dece  annorum  inter  prg 
fentes.vel  viginti  inter  abfentes,vel  ex- 
traordinario , ac  fpeciali  iure  requirit 
tepus  triginta,  velquadraginta  annoru, 
hin  And  vc  m°tia^crijs  fignificatur  in  did.  c.f 
Feljni  ' Cum  accefiiffent.  vbi  loan.  Andr.  & alij  id 
notant,  & Felin.  ait  generaliter  proce- 
• dere  in  Eccefijs,feu  locis  pijs.iuxta  ge- 
nerale regula  textus  m Authent,  vlt.C. 
de  Sacrof.Ecclef:&  c.lllud.  de  Prse/crip. 
cu  fimilibus.Racio  aute  affert jonis  efi, 


A quia  in  huiufmodi  cafu  priuilegiu  non 
amittitur  formaliter  per  non  vfum,  (ed 
vi_praficriptionis  alterius  cotra  perfo- 
na  non  vtente,  ergo  illud  tepus  fufficieC 
& requiretur  ex  parte  no  vfus  ad  amif- 
fionepriuiIegij,quod  fuerit  legitimu  ad 
praslcnbendu  contra  ptiuilegiariu,tali 
coditione  fuppofita;  ergo  non  potefi  in 
his  priuiJegijs  certior  regula  prsfcribi. 

Secudo  dicendu  efi,  in  priuilegijs  ab- 
folutis, contra  qua;  ab  alijs  non  praeferi-  V0 
bitur,non  ef Te  certu  tepus  iure  definitu,  2'c°clttfl0> 
intra  quod  per  non  vfu  amittatur, ideo-  de  tcmf0Ye 
que  generale  regula  eflc.talsapnuilegia  adPriuile- 
B per  nullius  teporis  no  vfum  amitri,etia 

fi  longifsimu  fit, in  cafibus  veto  iure  ex  Gribendum 
prefsis  amitti  tepore  pro  eis  definito,  recluifno‘ 
Prior  pars  affercionis  confiat,  quia  hgc 
priuilegia  non  amittuntur  per  modum 
pra:fcriptionis,vt  iam  declaratu  efi;  er- 
go nonpoTunt  ad  illa  applicari  tepora 
prsefcriptionum  ; (eclufa  aute  prgfcrip- 
tione  , nullu  afsjgnabitur  generale  ius, 
quod  certum  tepus  fiatuat.in  quo  priui- 
legium  amittatur  per  fe  , ac  formaliter 
per  non  vfumjergo. Minor  probatur  pri 
mo  quoad  ius  canomcu  , quia  canones 
nunquam  loquuntur  de  amifsione  pri- 
C uilegij  per  non  vfum,  fed  per  contrariu 
vtum,  vt  capite  fequenti  videbimus, vn- 
de  licet  circa  tempus  contrarijvfus  ali- 
quid definiunt,  quod  pofiea  videbimus} 
illud  non  potefi  ad  purum  non  vfum,  de 
quo  folo  nunc  loquimur, applicari.-tum 
quia  materia  efi  odiofa,in  qua  no  licet 
leges  extendere,  aut  de  cafu  ad  cafum 
fimilem  tranferre;  tum  etiam, quia  lon- 
ge maior  ratio  efi,  cur  tollatur  priuile- 
gium  per  cotrarium  vfum, quam  per  no 
vfum.  Vnde  canones  loquentes  de  con- 
trario vfu,fortaffe  locum  habent  in  om- 
D nibus  priuiJegijs  tam  abfolutis,quam  * 
refpediuis,cum  tamen  amifsio  per  non 
vfum  per  fe  non  habeat  locum  in  priui- 
legijs  abfolutis,vt  diximus. In  iure  item 
ciuili  non  inuemo  legem, qua;  vniuerfa- 
Hter  de  hoc  tempore  difponat.  Solum 
enim  a Dodoribus  allegatur  dida  1. 1. 
ff.  de  Nundin.  lex  autem  illa  non  loqui- 
tur generaliter  de  priuilegijs,fed  in  par 
ticulari  de  priuilegio  Nundinarum;  er- 
go ex  illa  non  potefi  generalis  regula 
fumi  pro  omnibus  priuilegijs  abfolutis, 
vel  refpediuis , quse  alios  non  grauanr, 
vt  fkcim  dicam. 


Hinc 
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~vndc  limi 
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c>  .t4'  r Hinc  ergo  cocludi  poteft  altera  pars 
iiuspsji • a{Tfer cionis.Na m fi  ius  pofitiuu  non  limi 
. tat  tepus, non  elt  vnde  decermmetur.-er- 

■imimtem  uujjum  c£pUS  fufficiet,nifivbi  in  par- 

c‘cu^arj  illud  decerminauerit.Quod 
” 7M”~  femper  intelligendum  eft  de  priuilegijs 
{impliciter  loquentibus  : nam  fi  in  eis 
addatur  limitatio,  feu  p.oftuletur  vfus 
certi  teporis, vt  valeant, vel  durent, da- 
rii eft  , illa  amitti  per  no  vfum  in  tepore 
in  ipfis  prsfcripco , quia  voluntas  con- 
cedentis no  plus  extenditur.  At  vero  in 
priuilegijs  abfolutis,&  abfolute  loquen 
tibus,  procedit  regula  negaciua  genera 
lis,vt  oftenfum  eft,  cum  di&a  exceptio- 
ne de  cafibus  in  iure  exprefsis.Qus;  ma- 
xime addi  turpr  opter  di&al.  i.ff.deNu- 
din.  quae  videtur  ius  fpeciale  cotinere; 
non  generale. Quia  priuilegiu  nundina- 
rii refpcdtiuu  potius  videtur,  qua  abfo- 
lutum  , quia  verfatur  circa  humana  ne- 
gotiatione, & mercaturam,eiqicercum 
iocu  determinat  cu  aliquibus  fauorib* 
priuilegiar i j, negotiatio  auce.&merca- 
tura  eft  aftio,qug  circa  alceru  verfatur. 
Vnde  ex  tali  priuilegio  alij  grauantuc 
mercatores, qui  aliquid  foluere  cogun- 
tur dno  loci,quantu  illi  priuilegium  co- 
cedic  iHxca  l.z.Hifpania:  tir.  8.  partit.j. 
vel  alij  populi,  in  quorum  pranudiciuna 
redundat  illa  loci  determinatio, vt  fen- 
ficGlofla  ineademl.  i.  dicens ,Quiim- 
petrat  nundinas,  in  pr. i iudicium  'vniuerforum 
facit , & ideo  breuiori  tempore priuilegiii  amit- 
tit, & idem  habet  Glofla.in  1.  Falfo , verb. 
'Perenia. C.de  Diuerf.Refcri.&  Archid.in 
cap.  i.  25.  q.  1.  Vnde  dici  facile  poteft, 
etia  illud  priuilegiu  amitti  per  no  vfum 
propter  prsfcriptione  aliorum  , quoru 
incerefttahs  priuilegij  abolitio.Vel  cer 
te  licet  demus,  ibi  non  interueuire  prg- 
fcriptione,fed  puram  cellationem  priui 
legij  per  non  vfum  pro  tepore  ibi  defi- 
nito, nihilominus  ius  illud  non  erit  ex- 
tendendum , extra  cafum,  in  quo  loqui- 
tur,quialex  illa  eft  odiofa,&reftringen- 
da,  cum  quatenus  obligat  adnonvlum 
priuilegij  intra  certum  tempus, quod 
eft  prster  naturam  priuilegij , quod  li- 
berum, ac  voluntarium  vfum  de  (e  con- 
cedit, iuxcal.Si  iudex. ff.deMinor.tu  qua- 
tenus limitat  priuilegiu  ad  certum  ino- 
du,&  conditione,  etiam  fi  abfolute,  & 
firopliciter  videatur  conceflum  : Vnde 
fic,  vt  priuilegiu,  quod  ex  vi  verborum 


rhfia. 


'tjfrchid. 


A eflet  abfolutum  , & de  fe  perpetuu/rscl- 
datur  con ditio n ale, & temporale  ac  ca- 
ducum exdefedu  conditionis  inclnfae 
ex  vi  illius  iuris  , tum  etiam  quia  potuic 
illaetfc  determinatio  fpecialis  pro  illa 
materia  propter  fpecialem  rationein 
illo  inuentam  , vt  fenferunt  Glofle  pro- 
xime allegatae  cum  Archid.  & Albcric. 
in  dida.l .Falfo,&  probabile  reputat  De- 
cius in  dido  cap  .Cum  accefsijjem,eso0  cs. 
tra  illum  cafum, vel  fi  quis  eft  firnilis.ge* 
neralis  regula  eft  , priuilegia , contra 
qua?  non  prf  feribitur  ab  alijs,non  amit- 
ti propter  purum  non  vfum,cuinfcuque 
£ temporis  fit,  quod  magis  in  vlrimo  pun 
do  confirmabitur. 

Contra  hanc  vero  partem  obftare  vi- 
detur lex  Hifpaniae  in  partir.3.  cit.  18. 1. 
42. quae  diftinguens  generaliter  priuile- 
gia negatiua,  qua:  onus  auferunt,  ab  af- 
firmatiuis,  qu£  aliquid  fpeciale  face- 
re permittunt,  de  his  pofterioribus  fpe- 
cialem regulam  (latuit,  per  non  vfum 
decem  annorum  amitti. Et  prsterexem 
pium  nundinarum.quod  primo  foco  po- 
nit,adhibet  alia,fc  ilicee, priuilegiu  ven- 
dendi aliquidprohibicum.vel  extrahen- 
di a regno  merces  vetitas,  vel  vtendi 
^ fpeciali  menfura  in  rebus  vendedis ; er- 
go fignum  efl,  ill5  temporis  determina- 
tionem e<fe  generalem  pro  omnibus  pri 
uilegijs  negatiuis.  Et  ita  fenfie  Gregor. 
Lop.ibij&iuxta  illam  lege  intelligit  lege 
1.  ff.  de  Nundin.  & folu  remilsiuc  addic 
limitationes, quas  Feli,  & alij  pofueruc. 

^Sed  in  primis  dico,  ius  illud  non  efle 
comune. fed  proprium  Hifpani?,&  ideo 
per  f e>&  vi  fua  non  habere  locum  extra 
illud  regnum.  Deinde  c 6 fidero  illa exe 
pia  omnia  , quae  lex  illa  adducit , efle  fe- 
re eiuidem  rationis  cumnundinis  :nam 
omnia  redundant  in  grauamen  regni, 
aut  comunitatis,aut  emptorum,  & ideo 
probabile  eft, in  illo  non  vfu  interueni- 
te  pr^feriptionem  ex  parce  aliorum, vel 
certe  fpecialicacem  illam  quae  confide- 
rata  eft  in  nundinis  ad  fimilia  extendi 
per  modum  noui  iuris  , vel  per  modum 
declarationis  iuris  communis  . Atque 
ita  non  colligitur  ex  illa  regula  gene- 
ralis pro  omnibus  priuilegijs  abfolutis, 
fed  tantum  pro  his  refpe<Siuis,quae  fue- 
rint talis  generis  , feu  condicionis.  ,Pro 
quo  expendo  vlcima  verba  generalia, 
qux  lex  illa  poft  exempla  fubiungir,  fci- 
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Meet,  0 otr as  cofas  qualcsquier,qu<£fuefen  de - A 
flas  maner  as,  tales  prtuilegios  conio  efos  duran, 

. <Uc, id  e fi,  ve/  re*  jimiles , qua  huiufmodifint, 
nam  talia  priuilegia, qualia  junt  iHa  durat, & c. 

& in  eis  confidero  reftringi illam  con- 
ditionem , & temporis  determinatione 
ad  priuilegia  eiuldem  rationis,&  modi, 
qua?  circa  materias  talis  conditionis 
verfantur;  ergo  inde  licet  potius  colli- 
gere generalem  regulam  in  contrariu, 
lcilicet,  alia  priuilegia , qua:  huiufmodi 
non  funtjfed  omnino  abfoluta  , vel  fine 
illo  grauamine  aliorum, non  habere  ta- 
lem modum  defitionis,  neque  m eis  ha- 
bere locum  talem  temporis  determi-  £ 
nationem. 

Tandem  circa  eandem  legem  confi- 
2 4*  derandaefie  cenfeo  verba , quibus  illa 
Lcxpr.edi  conditio  adhibetur, & tepus  p r se  fc  r i b i - 
cii  magis  tur.  Nam  videtur  ibi  illa  limitatio  poni 
(e rpeditur  jonge  aliter, quam  comunitcr  foleat  in- 
telligi.  Au&ores  enim  allegati  abfolute 
afferunt , priuilegiu  amitti  per  non  v.fu 
decenrannoru  , & non  limitant  certum 
te  m pus,  vel  init  iu  eius,  d quo  conputan* 
du  fit  illud  decenniu, fcd  abfoluce,&: vni 
uerfaiiter  videntur  intelligere,  compu- 
randu  efie  ab  vltitno  tepore, in  quo  ali- 
quis efl  vfus  priuilegio  , feu  d primo  no  C 
vfu.poft  que  nullus  vfus  fuccefsit.  Iuxta 
que  lensu,licet  aliquis  in  principio  co- 
cefsionis  vfus  fuerit  priuilegioper  mul 
tu  cepus.fi  pofiea  interrumpatvfum  per 
integrum  decenniu  , amitti  priuilegiu. 

Et  huic  fer.fui  occafionc  prsebuit  di&a 
1. 1 .fF.de  Nundin.nam  abfolute  dixi.tyji- 
dinis  imperatis  d Principe  non  flendo,  qui  me- 
ruit dcccnnij  tempore  vfum  amitti . Vbi  nullu 
initiu  illius  decennij  afsignatur.  Ac  ve- 
ro in  di&al. Partitarum  initiu  praeferi- 
bitur  hoc  modo.  H£c  priuilegia  perpetuo 
durant,  fi  quis  illis  vtatur  intra  decenniu  d die  p> 
conccfienis  computandum  :ft  autem  intra  illud 
tempus  illis  non  vtatur, deinceps  amittuntur, & 
valere  non  debent. Et  idem  apertius  expli- 
catur in  1.3.tit.7.parrit.5.  his  formalib* 
verbis .Otrofi  decimos, que  fi  algunbome,o  co- 
cejo  ouieren  priuilegio , que  pueda  ha^er  feria 
nueua,a  fi  como  diebo  es, e defpues,  que  lo  ouie- 
re,pafaren  die%  anos, que  non  vfen  dei , que  de 
alii  en  adelante  no  les  acue  valer,  qua:  facile 
ex  luperioribus  intelhgentur.  Et  iuxta 
illa  folum  videtur  amitti  tale  priuile- 
gium  nundinarum  , vel  fimile , quando 
per  totos  integros  decem  annos  poft 


diem  concefsionis  priuilegiarius  illo 
non  vtitur , quia  hoc  folum  lex  illa  dif- 
ponit.  Vnde  e conuerfo  fequitur,quod 
fi  intra  illud  decennium  quis  vtatur  ta- 
li priuilegio , pofiea  non  amplius  amit- 
titur per  folum  non  vfurn  , fiue  in  dece- 
nio,  fiuc  in  quocumque  alio  tempore, 
quia  de  hoc  lex  illa  nihil  difponit,  & ex- 
tendenda non  e fi  vitra  id,  quod  pr^cise 
fiaruic,  tum  quia  vt  dixi  materia  eft 
odiofa  , tum  quia  potefi  habere  fpecia- 
lem  rationem,  & congruentiam  quoad 
illam  partem.  N3m  priuilegij  poflefsio 
videtur  capi  corporaliter , & realiter 
per  aliquem  vfum  priuilegij, &ideo  qui 
per  primum  decennium  priuilegio  non 
vtitur,toto  illo  tempore  cfi  fine  pcffef- 
fione  priuilegij,  ideoque  merito  fiatuic 
illa  lex , vt  contra  illum  prselcribatur, 
vel  vt  concefsio  priuilegij  amplius  non 
valeat.  Qui  autem  intra  illud  tempus 
priuilegio  concefTo  vtitur  illud  pofsi- 
det , & magis  proprium  efficit , & ideo 
non  tam  facile  illo  priuatur.  Qui  fen- 
fus  eft  probabilis,  & fecundum  illum 
pofle  intelligi  dida  I.  x . quia  illi  non  re- 
pugnat , exiftimo  tamen  priorem  effe 
communem>&  vfu  receptum, & ideo  il- 
li fiandumefie. 

Quartum  dubium  erat,  anhzc  amif-  a/» 
fio  priuilegij  per  folum  non  vfum,  intel  Deamiftio 
ligatur  effe  in  foro  exteriori  tantum,  nepriuile- 
ve!  etiam  in  foro  confcientia: , etiam  fi  gij  in  quo 
re  vera  priuilegiarius  no  habuerit  ani- foro  inteUi 
mum,aut  voluntatem  renunciandi  pri - jgc«d<w, 
uilegio.  De  quo  dubio  nihil  inuenio  ab 
auctoribus  didum.cum  tamen  difficul- 
tate non  careat.Quia  hinc  tota  hsec  iu» 
r is  difpofitio  videtur  in  prafumptione 
fundata , fcilicet , quia  ille, qui  non  vti- 
tur priuilegio,  ccnfetur  illud  renuncia- 
re;ergo  fi  veritas  non  eft  prasfumptioni 
conformis,  non  obligabit  ius  illud  iu 
confcientia.  In  contrarium  vero  argui 
potefi , quia  prsefcriptio  dat , & auferc 
ius, etiam  in  confcientia. 

Igitur  iuxta  h*c  principia  rede  ap-  26. 
plicata  in  hac  materia  , & iuxta  diflin-  Qtiado  iu l 
dionem  lupra  datam  breuiter  pot  e R legitime 
hxcres  definiri.  Primoenim,  quando  pueferibit 
priuilegium  amittitur  per  non  vfum,  contra  ali* 
quia  alius  legitime  contra  illud  p r ae  f-'  quem  pri - 
cribit,non  folum  perditor  quoad  exter  udegiumin 
mim  foru,fed  vere,  & in  re  ipia  ac  fubin  vtroque  fo 
de  in  confcietia  fine  vila  condenatione,  ro  deperdi 

1 u;  vel  tur. 
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ve!  declaratione  faftainforoconten- 
tiofo,quandopriuilegiario  fufficienter 
condat  de  legitima  alioru  praelcripcio- 
ne.  Hacc  afiertio  fupponit  principiu  in 
maceria  de  lud. receptu,  Prasfcriptione 
legitimam  dare  iudu  titulum  in  cofcie- 
tia,  quod  ia  fereindubitatu  ed,  & ideo 
illud  hic  confirmare  necefte  non  eft, ali- 
quid vero  accingemus  in  libro  fequeti. 
Di&um  ed  autem  amifsiooe  priuilegij 
per  non  vfum  indicto  cafu  prouenire 
cx  alterius  pr^fcriptione  concraria;er- 
go  inconfciencia  amittitur,  quia  no  ed 
copatibile  cu  iure  acquifito  a prgfcri- 
bente.  Vnde  etia  fit , quacumq;  ex  cau- 
fa  impediatur  prgfcripcio.confequecer 
non  amitti  priuilegiu.non  obdace  quo- 
cumque non  vfu.Echac  ratione  dicunt 
lurida» , fi  aliquis  multo  tepore  no  vta- 
tur  priuilegio  propter  aliqua  conuen- 
tione,per  qua  aliquid  ei  datur  in  fingu- 
los  annos, aut  dies, ne  vtatur  priuilegio 
tunc  nunquaamittere  illud,  quia  per  il- 
lam coouenrione.&praedationcm  fic,vc 
cocra  illu  non  prffcribatur.Ec  aliud  fi- 
Fdin,  milevideri  poted  in  Felino  in  c.Illud  de 
Balb.  Praefcrip.cocl.i  i.&  Balb.di&a  q.q.a.6. 

27.  Secundo  dicendum  ed, priuilegia  om 

Quddopri ■ mno  abfoluta,&  alijs  non  onerola,  con- 
uilegia  no  tra  quae  ab  alijs  non  pra»fcribicur , non 
amittantur  amicti  in  confciencia  per  folu  n5  vfum 
inforocon  cuiufcumq; teporis.regulariter loque- 
cjientu.  do*Hanc  vltima  particulam  addo  ad  ex 
eludendos  cafus  fpecialiter  in  iure  ex- 
preflos  , fi  qui  forcafse  func.de  quibus 
ftatimdica.Er  lic  aflertio  ed  clara, quia 
talia  priuilegia  no  amittuntur  per  mo- 
du  prsfcriptionis.vt  odenfum  ed,  & ita 
ceflac  in  eis  ratio  fada.  Denique  ceifat 
voluntaria  renunciatio,  maxime  quan- 
do praefumptio  non  ed  vericaticonfor- 
mis,vc ratio  fupra  fa&a  conuincit.  Ve- 
runcamen  etia  fi  non  vfus  oriatur  ex  in 
terno  animo,  & voluntate  non  habendi 
priuilegiu.adhuc  non  fufHcic,vt  in  coiv- 
fciencia  cenleatur  amiflTum , donec  au- 
feratur . Quia,  vt  dixi, illa  renuciacio  no 
folu  non  ed  acceptata , veru  etiam  nec 
eft  fufficienter  fignificata  exterius , na 
lolus  non  vfus  non  facis  indicat  tali  vo 
luntate,vc  fupra  etia  probaui,  nec  inuc- 
nitur  ius  faciens  huiufmodi  interpreta 
tione  in  talibus  priuilegijs , aut  difpo- 
nens.quod  iplo  fado  amittantur,  prop- 
ter folum  non  vfum,-  ergo  nullum  habe- 


mus fundamentum  dd  atterendum  in 
confcientia  amitti. 

An  vero  in  foro  excerno  veniat  quis 

priuandus  huiufmodi  priuilegijs , non  2S’ 
efl  mei  muneris  definire,  fateor  tamen  Defori'x 
nullum  me  vidi fl e , vel  allegatum inue-*m9r‘N 
niiTe  ius,  quod  calem  pcenam  , vel  quafj  ^nl^ 
poenam  imponat , nec  etia  inuenire  me 
in  talibus  priuilegijs  fundamentum  ta- 
lis poenae,  vel  priuacionis  priuilegij , Cu 
in  illo  non  vfu  per  fe  no  inueniacur  cul- 
pa,nec  aliorum  incommodum, autgra- 
uame.  Et  quamuis  regula  communiter 
recepta  de  amifsione  priuilegij  per  no 
vfum, videatur  ette  contraria  huic  aller 
tioni.fi  tamen  attente  legantur  excep- 
tiones, quae  addi  folent  illi  regulae , ma- 
iori ratione  excipienda  iudicabuntur 
haec  priuilegia.  Ait  enim  Felin.in  difio 
cap.CumacceJ?iJJent,n.i6.in  fine,&  27.Prj. 
uilegium,  quod  confidit  in  mcra.&ex- 
pretta  facultate, non  amitti  per  non  vfu 
& dicit  e (Te.  communem  fententia.  Ip(e 
vero  ait,necefTarium  effe,  vt  in  priuile- 
gio exprette  dicatur, Quando  volueris, vc  1 
quid  fimile.  Sed  certe, vc  bene  ibinotat 
Abb.  hoc  parum  referr,  quia  in  ipfa  ra-  M, 
tione  priuilegij  includitur  illa  codicio, 

& ideo  ille  cffe&us  non  nafeitur  ex  fo- 
la  cxprefsione  illius  particulae.  Melius 
ergo  dicitur,  talia  priuilegia  cum  natu 
ra  lua  in  mera  voluntate  confidant , & 
contra  illa  alij  non  praefcnbanc,nona- 
micci  per  non  vfum  in  vllo  foro. 

Tertio  dico, in  priuilegijs,quae  expe- 
culiati di  fpoficioneiuris  per  decenium 
non  vtendo  amittuntur,  probabile  effe 
in  confciencia  amitti , licet  fit  incertu.  ^tx^f 
Probo  fimul  vtranque  partem.  Nam  in  Pdil!ilms 
primis  probabile  ed,  per  huiufmodi  le- 
ges  induci  praeferiptione  refpe&u alio- 
rum , quibus  poliunt  ede  onerofa  talia 
priuilegia , vt  declaraui:  & iuxta  hoc 
principium  procedit  probabiliter  pri-  cn 
ma  attercio  etiam  in  his  priuilegijs, no 
tamen  cum  certitudine  , quia  hoc  pro- 
ximum principium  de  prffcriptioneia 
eo  cafu  interuenience, dubium  ed.  De- 
inde intelligi  poted  haec  priuatioper 
modum  pcens  ipfo  iure  impolitae  prop- 
ter non  acceptam  poifefsionem  priui- 
iegij,vel  propeer  quenda  quafi  concep- 
tu eius.  Hoc  autem  modo  magiseritin 
certa  aflertio , tum  quia  non  muenitur 
fuffjiciens  fundamencu  talis  pcenar , tum 
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quial  cgesloquenres  de  hoc  modo  per-  A 
dendi  pnuiIegium,non  addlinr  pj  reicu- 
la ipfo  facio  v cl,«m?,v d,  abfq;  aliqua  declara 
li<we,auc  fimilem,  vt  patec  in  dia  a 1. 1.  & 
in  legibus  Partir.ei go  faltem  donec  pri 
uenrur  iuridice>non  renebuntur  in  con- 
fciencia  abffinerc  ab  vfu  priuilegi j. Ali- 
unde vero  d}  valde  probabile,  talia  pri 
uilegia  quoad  Juratione  fuam  fieri  co  • 
ditionataex  viralium  legum, quando 
autem  priuilegium  non  conceditur  mfi 
fub  tali  conditione, illa  no  pofita  ceffac 
priuilegium»  non  praffumptione  tantu, 
fed  vere, ac  in  re  ipfa,  ac  lubinde  in  co- 
fcientia;ergo  etiam  in  illo  cafu  amitti-  |> 
tur  flatim  in  confcientia.Confequentrg 
cum  Minori  Gara?  fune.  Maior  aurem, 
licet  non  /ir  omnino  euidens  , probabi- 
lior tamen  viderur,  accence  cofideratis 
verbis  , & dilpofitiombas  di&arum  le- 
gum^ ideo  ex  hoc  fundamenro  proba- 
bilior viderur  hsc  fenrenna  quoad  hee 
priuilegia.  Et  in  illis, & in  alijs  ,de  qui- 
bus prima  conclufio  loquitur,  fufficie- 
ter  videtur  procedere  communis  fen- 
rencia  , qua  abfolute  loquitur  de  amif- 
fionc  talium  priuilegtorum  per  non  viu 
vnde  videtur  plane  lotelligere  de  aroif- 
(ione  vera,&  in  re  ipfa,  ac  lubinde  ipfo  C 
fadto,  & non  cantu  przfumptione  iuris, 
vel  in  p cenam  per  iudicem  imponenda. 
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trarieras  appellatur, ficut  affenfus  pro- 
poluionu  cootradidoriaru  inter  fe co- 
rrarij  umt.  Et  ira  in  hoc  mulrum  differt 
vius  comrariuspriuilegij  a no  vfu, quia 
non  vfus  re  vera  non  habet  propria  0p. 
pofitione  cu  priuilegio , fed  tantum  cu 
exercitio  cius, feu  cu  actu  illius, cui  co- 
rradidone  opponitur.  Vfus  autem  co- 
tranus  priuilegio  negatiuo  non  catum 
opponitur  vim  priuilegij,fed  etiam  po- 
htiue  repugnat  ipfi  pnuilegio-qma,  oui 
fic  operatur, adti  ipfo  profitetur , fe  no. 
habere  talem  fauorem,vel  exemptione. 

Hinc  ergo  mag:ftralis  regula  in  hoc  - . 
pundo  eft,  priuilegiu amitti  per  cotra-  - 2' -a 
riu  vsu  fi  circuuftanti*  neceffaria?  con  "?agtjtra~ 
currant.  Ita  fentit  Glofi.per  textu  in  c.  lls  re&ula- 
Gratii, de  Offi.deleg, vcrb.^eceflim.Gloff.  Tri!tlie&li* 
in  cap  Exore.de  His,qu*  fiunt  a maior.  amttmir 
par.&c.verb.^e»KJ7eioj5e,ctiaper  illu.tex  ^ coritT1 
tum.ltc  G!off.per  textu  in  c. vlc.de  Vir. 

&honefi.cler.vcrb.CHiw/ac7o.Qu*Glonrs  ,ladj*ntc,r 
alia  iura.ta  canonica , quam  ciuilia  ad  (UKJ{*Mt* 
ducunt, quat  in  difcurfu  attingemus.  Et  nec(lJari,e‘ 
idefentiunt  interpretes  eifde  locis  , & 
in  cap.  Cum  accefsijjent ,de  Conflit. & cap. 
i de  terra, & ca .Accedentibus,  de  Priuileg. 
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CAPVT  XXXV. 

Quando  , & quomodo  amittatur  priuilegium 
per  contrarium  yfum. 

* T T Ic  modus  amittendi  priuilegium 
ri  propr^bec  locom  in  pr.uile- 
n{m‘ ■ . . gijsnegatmis,qusdant(acu!ta 
g.perccn  n0D  fac iendi  aliquid  , iure  ordinario 
rmu  vsu.  ajj^s  debitu,  vt  non  foluendi  tributa  de  D 
bita,vel  non  fubeundi  onera,  & fimilia, 

^ * vt  rede  explicuit  Rex  Alfonfus  in  1. 41. 
pmjus.  tir.  1 S.parc.3.  Vfus  aute  contrarius  his 
priuilegijs  efi  a&io  contjaria  negatio- 
ni,feu  omifsioni  per  priuilegiu  coceff^ 
vt  foluere  tributum, fubire  onus,  a quo 
priuilegiu  excufabar.  Dicitur  aute  hsec 
oppofitio  contr«ria,quia  licet  inter  po 
litiuu  adu  , & negatione  eius  cantu  vi- 
deatur effc  oppofitio  contradidoria>tii 
liilominus  adus  ille  pofitiuus  cum  ipfo 
priuilegio , feu  eius  concefsione  habet 
pofitiua  oppofitione,&ideo  menco  co* 
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Si  de  terra,  & ca  .Accedentibus,  ds  Priuileg.  *£/,y,£W* 
Bart.in l.l!C.deHis,qui  fpore,&c.li.io.  L*?‘Slde 
& in  1. vlr.ff.de  C6ff,Princ..vbi  etia  lafo,  t€nx^* 
&alij.Ad  explicada  aute.&fudada  dida  C 'Cum ae 
regula,  oportet  tradare  fere  eade  pun-  cedentlbus‘ 
da.quxin  fuperiore  cap.  tradata  funr.  Bird‘ 
Primo  ergo  dsclaradum  efi.quis  vfus  IaJon' 
dicatur  in  praffenti  contrarius  priuile-  n 
gio.vt  illud  pofsit  excingucrc.In  quo  in  y‘ns  v^s. 
primis  fuppono,  neceffarium  effe,  vca-  dlcmrPr} 
dus  fit  ipfiusmec  priuilegiarij : na  fi  fit  ulleZl0C0 " 
ab  alio, pro  quo  non  eft  datum  priuile-  lrariUS-  m 
gium  , non  erit  priuilegio  contrarius,  J-moneZ 
cum  contraria  debeant  circa  ide  verfa  dum * 
ri, cuius  rei  exempla  paulo  poft  fubij- 
ciemus.Deihde  addo,adum  debere  effe 
repugnante  non  tatum  materiali  omif- 
fioni  talis  adus  , vt  fic  dicam,  feu  care- 
ti*  eius, fed  etia  debere  opponi  exemp- 
tioni,quam  priuilegium  cocedebat,  it & 
vt  intelligatur  adus  fieri  ex  obligatio- 
ne , vel  fubdendo  fe  obligationi , quam 
priuilegium  auferebat.  Hoc  conlfac, 
quia  alids  adus  non  eft  contrarius  pri- 
Ujlcgio , vc  v.g.fi  quis  habeat  priuilegiu 
nonieiunandi,&:  pofiea  leiunec diebus 
no przceptis,  adus  ille  non  cenfebicur 
cotrarius  priuilegio, quiapriuilegiu  no 
pro  illis  diebus  datus  efi.ied  rp  diebusi 
Tttt  % i$ 
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g jrtfj'  in  quibus  ieiunium  praecipitur. Hinc  di 
Tj>torm.  xicBarch.  in  didal.i.  qaem  Panorm.  & 
C.  Cumae  Sequuntur  in  dido  ca Xumaccefiifjent, 
ee&lknt.  euin>fiui  aliquid  operatur,quodvidetur 
cocrarium  priuilegio.fi  protegetur, ici 
id  agere, vtnon  praeiudicec  iuri  fui  pri- 
uilegij,non  efficere  vfura  priuilegio  co- 
crariu,ideoq;  per  fimilcs  adus  no  amit 
tere  priuilegium,  quia  ex  vi  illius  proce 
ftacionisproficetur,no  id  facere  ex  obii 
gatione  contraria  exemptioni  priuilc- 
gij.neq;  animo, renunciandi  priuilegiu, 
led  ex  mera  voluntate,  vel  liberalicate* 
4.  Idemc^j  eft  in  exemplo  illo  non  ieiu- 
ExmplH , nadi,  fi  quis  ex  deuotione  cantu  iciunct 
in  die  aliquo  quadragefima: , &c.  Ice  in 
priuilegio  non  recitandi , fi  quis  ex  de- 
uotione recitet, &fimilibus.Et  declara- 
tur hoc  amplius,  quia  etia  ad  hunc  mo- 
dii amittendi  priuilegiu , neceflariu  eft, 
vc  aliquis  (ciens,  & videns  contra  priui 
legiu  operetur.  Na  qua  ratione  condi- 
tiones huiufmodi  neceflaria  funt  ad  no 
vsu,ea?dem  (unc  neceffariae  ad  vfum  co- 
trariu,  quia  etia  hic  vfus  debet  die  vo- 
luntarius , vc  vel  contineat  virtuale  re- 
nuntiatione priuilegij , vel  aliaracione 
praeiudicet  operandi  ergo  necelfarium 
etia  efi,  vt  ille  vfus  fit  voluntarius , non 
tatu  materialirer(  vc  fic  dica  )quatenus 
talis  adus  eft,  fed  etiam  formalicer , vc 
efi  contrarius  priuilegio.  Nam  fi  quis 
ita  operetur  non  putans, vel  non  aducr- 
tens,  illud  effe  contra  priuilegium,  non 
erit  actus  fufficiencer  voluntarius  ad 
prsedidum  effedum;idem  ergo  efi, quo- 
ties aliquis  direde  praecauec , ae  cotra 
priuilegium  operari  videatur. 

$,  Secundo  principaliter  neceflariu  efi, 
Secundum  vt  vfus  ille  corrarius  fit  in  taliperfona 
necefiarifi,  efficax  contra  priuilegiu,id  efi,vc  fiat  i 
' vtfiataper  perfona.quse  poisic  renuueiare  priuile- 
fona  qu£  8*o.  Quia  fi  quis  efi  impotens  ad  renun- 
pofdt  rem  cia°du  priuilegio,multo  magis  erit  im- 
ciaire  priui  P0Censad  defiruendu  illud  per  fuos  co- 
legium.  crafius  adus,quia  nec  tales  adus  reci- 
pient efficacia  a voluntate  operatis,  vc 
per  fe  confiat;  nec  ab  aliquo  iure , quia 
potius  sus  prohibet  cales  adus  tali  per- 
ionsjergo  non  poceft  dare  illi  efficacia 
ad  tollendu  priuilegiu.  Quapropter  fi- 
cuc  talis  perlona  ipfo  iure  efi  impotes 
ad  renuciandupriuilegiojita  etia  ad  de- 
firuendu  illud, vel  ad  expellendum  illud 
a ie  per  actus  cocrarios. Duobus  aucettt 


modis  contingit,  adu  priuilegiarij  co* 
natis  cocrapnuilegiu  efle  inefficace  ad  dl5a^pn 
tolledu  illud. Primo  quia  priuilegiu  per  u^egkti 
tinet  ad  ius  publicum, & comune,  & ra-  *neffaxe; 
tione  illius  no  folum  cocedicur  fingulis-^ 
de  comunicatc  facultas  v tendi  priuile-  ^rim. 
gio  ,fed  etia  imponitur  illis  necefsitas, 
quia  quilibet  vfus  contrarius  priuat* 
perioue  redundaret  in  danum  totiusco 
munitatis.  Et  tunc  adus  contrarius  no 
(olum  no  valet  ad  renunciandu  in  tocu 
priuilegio  etia  pro  adibus  , feu  tempo- 
ribus futuris,verum  etiam  non  valet  ad 
renudandum  in  ptaefenti  pro  vnoadu, 

Cafus  efi  incap.  Contingit,  de  fententia  C.Cctinrit 
excommunic.  nam  clericus  renuncians  4 
immunitati  canonis, & volucarie  fe  (up 
ponens  violentae  percufsioni, nihil  ope- 
ratur,fed  priuilegiu  reciner,etia  quoad 
illu  adum,&  ideo  percudens  illum  etia 
volente,excommunicatione  canonis  in 
curret,  vtibi  notat  Glofif.  vlt.&efire- 
cepta  fententia. Simile  eft  in  cap.  Si  dili- 
genti , de  Foro  copet.de  priuilegio  fori*  C.$i  dili . 
nam  licet  clericus  permittat,  fe  d fecu* 
lari  mdice  criminaliter  iudicari,n6  fo- 
lum  non  amittit  exemptionem  , verum 
etia  tale  iudicium  nihil  valet, & ita  neq; 
pro  illo  adu  priuilegium  a fe  auferre 
potuit.  Idemque  efi  in  fimilibus. 

Alio  modo  cotingit  haec  prohibitio,  *• 
quando  priuilegiu  non  efi  per  fe  primo  Secundo. 
perfonae  priuatae  coceflu.led  comunica-  Et  boedit- 
ti  alicui. Quod  cotingit  duobus  modis.  pliciter. 

Pr  imo  vc  priuilegiu  ita  detur  pro  com-  ‘Primo. 
munitate, vc  fic  ad  praeroga ciua  eius,  vc 
talis  comunitas  eft, vel  etia  ad  vfum  to- 
ti corporis  comunitatis,vc  efi  vna  per 
fona  ficta, Et  tunc  adus  in  contrariu  fa 
di  a lingulis  de  cornunitace , nihil  aufe- 
runt de  priuilegio,  ratio  efi  clara  exdi- 
di$,  quia  tunc  qui  co  natur  contrapri- 
uilegiu,  non  efi  lpfemet  priuilegiarius. 
Naaliudeft  corpus  mifticum,  cui  datu 
eftpriuilegium, aliud  membra  illius, feo 
lingulae  eius  pedanae, quibus  tale  priui- 
legium non  dacur.lgitur  licet  finguli  de 
comunitace  cotra  priuilegiu  agac, nihil 
illi  nocet  falte  per  modu  renuciacionisj 
an  vero  per  moduprgfcripcianis  pofsit 
nocere  ftacim  videbimus.  Alio  vero  mo  ^cunid> 
do  cotingit  priuilegiu  cocedi  comuni- 
taci  j>  fe  primo , ad  vsu  vero  finguloru, 
ita  vc  eis  detur  facultas, no  came  impo- 
natur necefsicas  vcendi  tali  priuilegio, 

quia 
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quia  contrarius  vfus  non  cedit  in  inio- 
riam,vel  detrimentii  comunitatis,&ra- 
lia  Tunc  multa  priuilegia  religioforom, 
vt  conflat.  Huiufmodi  ergo  vfus  cocra- 
rius  lingularum  perfonarum  nunquam 
. poterit  auferre  priuilegium  ab  ipfa  co- 
municace, propter  eandc  rationem.po- 
terit  tamen  ipfis  priuatis  perfonis  prx- 
iudicare,  etiam  per  rr.odu  renuntiatio- 
nis , quia  fanor  illorum  feparabilis  efl 
ab  ipfis, fine  prafiudicio  communitatis. 
An  vero  hxc  renueiatio  tuc  fit  de  toto 
priuilegio , etia  pro  futuris  teporibus, 
vel  folum  pro  folis  a&ibus  prsefecibus, 
qui  conrra  priuilegium  fiunc,in  fequen- 
tibus  videbimus.  . - 

7 Secundo  exponendu  efl,quomodq  fic 
Secudofup  ^relligendaharcamifsio  priuilegij  per 
m0i  r contrarium  vfum.  Duobus  enim  modis 
iupra  pofitfspotefi  incelligi.fcilicec  per 
renuntiationem  tacicam,  vel  per  modu 
alicuius  prsefcriptionis.  Quibus  addi 
polTec  tertius  modus,  videlicet  per  mo- 
dum poense  in  iure  impolita;,  fed  hunc 
omittimus;  tum  quia  nec  in  iure  funda- 
mentum habet, nullibi  enim  legitur  lata 
hzc  amifsio  priuilegij  in  hoc  cafu  per 
modum  pcena: ; cum  eciam  quia  ficuc  de 
non  v fu  dixi,  ita  etiam  in  contrario  vfu 
verum  efl  nulla  ratione  poena;  in  eo  re- 
periri,  quia  licite  potell  quis  agere  c5- 
tra  priuilegiu  luum ; non  efl  ergo  ob  ea 
re  dignus  poena.  Imo  quando  aliquis  de 
linquit  agendo  contra  priuilegiu  fuum, 
cui  renunciard  non  pocpfl,  non  punitur 
priuilegij  priuacione,fed  alijs  pcenis.vc 
patet  ex  di&o  cap. Contingi,  Sc  cap. si  dili 


C.Coiimt  y i-dp.tomwgi,  oc  ca p.si  dili- 

C. 'Siieli-  £ew^acer  filos  autem  duos  priores  mo 
itnii  ^0S  fficulcas , quia  in  iure  vterque 
Cap.yi  de  infinu4rur>nam  cap.  Si  de  terra , & cap. 

teniu.  ^^cdentibus  y de  Priuilegijs  requiritur 
QiAcce-  temPus  triginta,vel  quadraginta  anno- 
imibus. " rum  ’ vc  Per  c°trari'um  vfum  priuilegiu 
amittatur.  In  quo  fignificatnr,  hunc  ef- 
fe&um  fequiex  aliqua-  prsefcriptione. 
In  contrariu  vero  efhquia  in  eifdem  iu- 
ribus  fundamenta  huius  amifsionis  di- 
citur efle  tacita  renutiatio , vt  patet  ex 
illis  verbiscap.  Side  terra.  De  priuilegio  ta- 
men induito  tanto  tempore  vobis  detrahere  vo- 
lui/lis,  cum  liberum  fit  vnicuiq;  iuri  fuo  renun- 
tiare. Et  ex  illis  ca.  Accedentibus.  Cii  enim 
tanto  tempore  contra  indulta priuilegia  decimas 
filuerint , eis renunciajfe praefumuntur.  Ite  ex 
CXvore.  cap.  Ex  ore , de  ijs , qua;  fiunt  a mai.  &c. 


A ioi^Ter  hoc , quod  dicio  'b^reuerentiam  exbi- 
fe  videtur  e1*11*'  Vr^ofito‘iliri fli0  ^nunciaf- 

In  hoc  pundo  communis  opinio  vi- 
detur elfe  priuilegiu  in  hoc  cafu  amitti  . 

propter  tacitam  renunciatioocm.  Ita 
fentiunt  GIofise,&Doctores  circa  dida  ^<2*^  amit’ 
iura.&Panorm.in  dicio  c.CumaccefiijJent,  titur°b  ta- 
de  Conflit, num. 8.  magis  rem  explicans  Cltam re/i& 
dicit, per  contrauentionem  amitti  pri-  tiatlonem. 
Uilegiii  ex  tacita  rcnuncitatione  ,quo- 
ties  contrauentio  fit  d perfona.qu?  p0-  Tan°rm . 
tefl  renunciare  priuilegio,  nam  fi  per- 
fona  talis  non  fit,tunc  ( ait  Panormic. ; 

B elTe  neceffariam  pra:fcrpitionem,&ide  Tan°rm> 

fentit  Felin.ibi  num.28.rcgu]. 3,*:  num. 

29.  limit.  3.  ad  hoc  ponderans  textum  Fdw, 
illum, & I.2.C,de  lur.dorium  , ac  deniq,- 
varia  dida,  & dodrinas  Dodorum  co- 
gerit, quibus  feraper  indicant, per  con- 
trauentionem amitti  priuilegium  prop 
ter  tacitam  renunciacionem  abfque 
prsfcriptione, nili  in  fpecialibus  cafi- 
bus , quos  per  varias  limitationes  ibi 
profequitur. 

Nihilominus  adaerto, renuntiatione 
priuilegij  duobus  modis  intelligi  polfe,  3 
vno  modo  folu  qnoad  valorem  illius, a-  ~duertiri 
C «Sus, qui  cocinet  vsu  priuilegij,alio  mo-  dum’ 
do  quoad  tota  facultate  priuilegij , feti 
quoadvsu  eius  in  toto  futuro  tepore. & 
iuxta  hos  duos  fess  diuerfis  eti5  rnodis 
refpodedu  cefeo.Dico  ergo  primo/  per  *•  Goclupt 
vsu  cotrariu  priuilegio,  amittitur  pri— 
uilegium  , vel  potius  fructus  priuilegij 
qhoad  pr»  fenee  a&um,  feu  caufam  , de 
qua  tradatur  propter  tacita  renuncia- 
tione  abfq;  titulo  cotrariz  prgfcriptio- 
nis.Hsc  aifercio  comuniter  recepta  efl 
ab  audoribus  allegatis , & fatim  refe- 
rendis.Sumiturq;  ex  dido  cap  .Exore,de  C.  Ex  ore. 
j)  His, qua;  fiunt  amai.& ex  ca. Gratum,  cu  c.  Gratii. 

C Gloflaibi  de  Offi.deleg.qua;  allegat  va-  cloJTte . 
ria  iura  hoc  probantia,  & non  amplius. 

Idem  patet  ex  Lvlcim.fF.  de  Priuil.vete- 
ran.  & fumitur  etiam  ex  1. 2.f f.Admuni- 
cipalia,8il.z.in  fine  ff.de  Decur.&  1*3.  C. 
de  His , qui  fpon.publi.  mune.  fube.  Iib. 

‘ 10.  Et  habemur  optime  in  I.43.  tir.  18. 
part*3.vbi  fi  quis  habens  circa  rem  ali- 
quam priuilegium , de  rc  illa  in  iudicio 
couincrtur,&  in  eo  priuilegium  non  al« 
legat, & ideo  condemnatur , perdit  pri- 
uilegium quoad  re  illa,  de  qua  codeoa- 
tur,ita  vt  amplius  no  pofsic  circa  illam 
Tccc  3 candeo* 
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eandem  rem  allegare  priuilegium.  Vbi 
obiter  noto, quod  licet  no  allegare  pri- 
uilegiu  videatur  potius  non  vfus, quam 
contrarius  vfus  priuilegij,  nihilominus 
caufarn  tale  agere  in  indicio, & velle  iu 
dicari  fine  fudameto  priuilegij, efl  vfus 
pofitiuus  ootrarius  priuilegio,qui  fatis 
efl , vt  a&us  repugnans  priuilegio  vali- 
dus fit  contra  priuilegiariu  no  obflace 
priuilegio.  Quod  certe  no  pocefl  funda 
ri  in  prae fcriptione, quia  ibi  nulla  incer- 
uenit  ,vt  conflat;ergo  prouenic  ex  taci- 
ta renuciatione.qux  perpetua  manet  in 
illa  materia.circa  qua  verfatur.  Ratio 
efl  , quia  haec  renunciatio  tacita  fit  per 
politiua  a<5tione,per  qua  ius  acquiritur 
alteri, a quo  acceptatur,  & ideo  quoad 
illu  effectum  rata,&  firma  manet.  Ec  in 
hoc  differt  mulcu  inter  nou  vfum  priui- 
legij, & vfum  contrariu,  vt  magis  in  fe- 
quentibus  pundis  declarabitur. 

Dico  fecundo. Per  vfu  priuilegio  c5- 
trarium  nunqua  amittitur  priuilegium 
quoad  vfum  futuri  temporis,feu  quoad 
totam  facultate, & fubflantiam  priuile- 
gij per  fola  tacitam  renunciatione,  fed 
neceffe  eft,  vt  legitima  praTcripcio  con 
tra  priuilegiatu  intercedat. Hinc  affer- 
°P'  tionedocec  fatis  clare  Greg.  Lopea  in 


1.4z.tit.i  8.part.  3. gloff.i.  quatenus  ait, 
cu,qui  ex  priuilegio  immunis  efl  a folu- 
tione  cribucoru, licet  faepius  illa  foluac, 
fi  non  continuauic  per  legicimu  tempus 
neceffariu  ad  prsfcriptione.licer  praeiu 
dicet  fibi  in  folutis,no  came  in  foluedis. 
Ex  quibus  duabus  partibus  prior  perti 
nec  ad  praecedente  affertione,&  illa  co* 
firmat ; poflerior  vero  aperte  continet 
Cynus.  hanc  fecunda.Pro  qua  citat  Cynu,&Sa- 
Salicet.  licet. in  \.Volutarice,C.  de  Excufac.  tutor. 
Bart.  & Barth.cum  Gloff.in  L2.C.de  His , qui 
GloJJa . fpon.mun.  fub.l.io.&  in I.i, ff.de  Priuil. 

veter,  ex  quo  textu  aperte  colligitur 
haec  afTcrtio.  Dicit  enim  priuilegiu  im- 
munitatis a muneribus  ciuicatis  non  U 
befia&an,  etiam  fi  aliquis  'voluntate fuabo 
norem,aut  munus  fufceperit.WbiGloiXi,  dicit 
non  labefadari, quominus  ipfi,&eoru  li 
beriperfeuerenc  immunesin  alijs.Quia 
nimirum  non  incelligicur^aaiiffum  pri- 
uilegiu in  fe,&in  fubflancia  fua.fed  folia 
quoai  illu  effe&um,  qui  voluntarie  ad- 
midhs  efl.  Idem  in  iicatur  fatis  in  di6ta 
h 43-.Parcicar.ibi  Pierdefe  el  priuilegio  qui 
to  d Jfuello  fenaladamnntc , en  que  fue  dado  el 


Iuicio, id  efl , non  allegando  priuilegium 
A in  judicio, qui  in  eo  condemnatur , per- 
dit priuilegium , quoad  id  , in  quo  con- 
dennatur,&  no  ampliu,s , hanc  enim  nim 
habet  illa  particul zfenaladamente , vt  ibi 
etiam  expendit  Gregor.  Lop.  referens 
Alexan.cons.33.  volum.j*.  Denique  ad  -4/exjJ’ 
hoc  etiam  confirmandum  faciunt  cap* 

Si  de  terra, & cap.s2ccedeniibust(upri  alie-  terreu. 
gata  , quatenus  pratferipejonem  requi-  C. Cumu 
runt.  Ratio  vero  efl, quia  per  folam  co-  cedentibus 
trauentionem  non  cenfecur  quis  renun 
ciare  priuilegio  , nifi  in  eo,  in  quo  ve- 
nit contra  priuilegium, fed  per  aliquem 
vfum  contrarium  non  contra  cotum 
B priuilegium  in  fe  ,& tota  facultate  fua 
etiam  pro  futuris  temporibus,  fed  tan- 
tum hic,&  nunc,&  in  tali  maceria;  ergo 
non  debet  amplius  extendi  renuncia- 
tio, nec  efl  vnde  maior  prasfumatur, 
imo  etiam  nullum  efl  ius,  in  quo  talis 
priefumptio  fundari  pofsit.Nam  lex  vl* 
tim.ff.de  Priuileg.vecer.&cap.  Cumae ■ C . Cm«c 
cefiijjent,  de  Conflicucion.  qnr  in  contra  cedent. 
rium  induci  poffunt, re  vera  non  funt 
contraria,  vt  in  fequenti  punbo  com- 
modius dicetur , vbi  ha*c  etia  refolutio 
magis  explicabitur,  & confirmabitur* 

Tertio  igitur  interrogari  potefl.qua*  ir. 

C tum  tempus  neceffarium  fit,&fufficiat,  t)etmpt> 
vt  prmilegium  per  contrarium  vfum  fert priui- 
amittatur  , & confequenter  quot  a&us  legiumit- 
huius  contrarij  vfus  fufficianc , vel  ne-  taturpto- 
ceflarij  fint , vt  priuilegium  amittatur,  tmiifofi, 
Vbi  primum  occurrit  tfa&anda  vulga- 
ris qu*flio,an  priuilegium  per  vnum  a- 
«Sfurn  contrarium  amittatur.  In  qua  Pa-  ,,  • 
norrnic.  in  dido  cap.  Cum  accefsijjent , di-  Tmm-  t 
flinguitde  priuilegio  dato  priuaes  per 
fon^.vel  communicati.  Ec  de  priori  di-  w’ 
cicjamitti  per  vnum  a&um  cocrarium. 

Ec  ratione  reddit,  quia  in  priuato  quse- 
D libet  dire&a  contrauencio  inducit  re- 
nuciationem  validam  , quia  complebi- 
tur cootrarium , & fumit  argumentum 
d fimili  ex  cap .Cum  renuntiatur , 3z.q.i.&  C.Cumrc 
ita  etiam  intelligic  dictum  cap.  Cuitijc-  nuntiatur, 
cefsiftent, dicens, hunc  effe  calum  eius.  C.Cumu 
Citat  etiam  Barch.  in  l.i.Ode  H s,qui  cefliflcnt. 
fpon.  mun.  pub.  fub.libr.  10.  voi  fentir,  Barb. 
priuilegiatum  ,ne  foluat  tributa,  fi  fe- 
mei  foluat.pranudicare  fibi  in  futurum 
nifi  fuerit  protefldcus.Ac  vero  de  pofle 
riori  priuilegio  couceffo  commutati, 
feuEcclefi*  ait,  non  amitti  pervnam  n 
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contrauentionem , fed  requiri  praefer? 
ptionem  iuxta  didum  cap . Si de  terra,  & 
cap .Accedentibus,  & ratio  cd.quia  fiugii 
lares  perfonse  non  pofTunt  renunciare 
priuilegio  Ecclefia:  , vel  communitatis 
exprefse  , ergo  nec  tacite  , & ideo  non 
fufficit  contrarius  vfus  vnius,  vel  alte- 
rius de  communitate,  fed  praeferiptio 
necelTaria  cft.Qua®  didindione  (ump- 
fit  Panormit.  ex  Innoc.  in  cap.  Acceden- 
tibus, de  Priuilegijs, licet  paulo  aliter 
ab  Innoc.  explicetur,  & fcquitur  Eelin. 
fupra  n.  18.  & regul.  3.1imit.3. 

H^ec  verodidindio,  & ratio  differen 


^ idem  erit  in  quocumque  alio  vfu  cort- 
trario,  nam  licet  invnoadu,vel  tem- 
pore ad  mittatur,  non  ideo  praei  udicac 
vtenti  pro  toto  tempore  futuro, qu* 
enim  ratio  differenti?  afsignari  poteli? 

Priterea  quando  in  actu  conttario  pri  Secundo. 
uilegio  poted  c-adere  alia  prsfumptio, 
quam  renunciationis  totius  pri uil egi j, 
non  efl  talis  renunciatio  praefumenda, 
vt  exAnto.in  dido  c.  Accedetibus  refert  Triton. 
Felin.  fupra,  & merito  (equitur. quiata 
lis  prtefumptio  efl  odiofa  j & redringen 
da,vt  ex  Paul.  Cadren.  conf.  ay.  idem  Paul  Cd- 
Felin.ait,&  fatis  fauet  Gloff.inClemen.  firen . 


H.sec  vero ~ ' .r  , ' ; 

tise  mihi  probari  non  poted.  Quia  fi  fit  g fiepe,  de  verb.  fignif.verb.  Partibus , in  n-  Felin. 
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fermode  amifsione  priuilegij  infe,& 
quoad  vfum  futuri  temporis  cenfeo  pri 
uilegium  etiam  priuatx  perfoua»  con- 
ceffumper  vnum  adum , feu  vfum  con- 
trarium non  amitti  :&  ita  quoad  hanc 
partem  non  habet  locum  differentia. 
AtTumptum  probatum  ed  in  prseceden- 
ti  pundo,dido  z.  & probatur  ad  homi- 
nem contra  Panormit.  quia  ipfe  fate- 
tur ,(  & merito  . ) quod  fi  quishabeat 
priuilegium  generale,  ne  fubeat  aliqua 
munera  publica,  & {ponte  eligatur  ad 
vnum  , non  prseiudicat  fibi  in  alijs.neq; 
etiam  in  illo,fi  iterum  eligatur  ad  illu-d,  (g 
inxta  1.  Voluntaria.  C.  de  excufat.  tut, 
quae  rede  poted  fic  intelligi, licet  alios 
fenfus  patiatur.  Verbalegis  funt ,Volun 
taria  tutela  munera  priuilegijs  nihil  derogant , 
fcilicet  quoad  alia  munera  fufeipienda 
praeter  volutarie  fufeepta,  vt  ibi  Gloffl 
exponit  allegans  alia  iura.  Et  idem  fea- 
tit  ibi  B att.  cum  GlofF.  & alijs. Denique 
idem  fatetur  Felin.  fupra  limit.  a.vbi 
adhanc  partem  confirmandam  multa 
allegat,  quae  plane  dedruunt  fuam  regU 
lam,  & dictam  differentiam  , nodramq; 
fentenciam  confirmant.  Primo  quidem  ^ 
quia  qua  ratione  habens  excufacione  a 
multis  muneribus,  renuncians  quoad 
vnum,  non  cenfetur  renunciare  quoad 
alia,  eadem  perfedo  ratione , qui  ha- 
bet priuilegium  perpetuu , licet  itl  vno 
momento  admittat  aliquid  contrariu 
priuilegio,  non  praeiudicat  fibi  pro  to- 
to tempore  futuro:  nam  ed  eadenfpro- 
portio.  Maxime  quia  acceptans  murtus 
aliquod  contra  priuilegium  fuum  vna 
vice,  non  fibi  prfciudicac , vt  acceptare 
cogatur , fi  iterum  ad  illud  idem  eliga- 
tur, vt  Panorm  it, expreffe  fateturjergo 
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ne,&  Panor.  in  c.  Ad  audientiam,  de  fiis*  Glofia. 
qua:  vi  n. 3.  vbi  ait , modicam  coniedu-  Panorm. 
ram  fufficere  ad  excludendam  pr?fum- 
ptionem  fpontanese  renunciationis.  Ac 
vero  in  vnum  adum  priuilegio  contra- 
rium optime  cadit  alia  praefumptio  fi- 
ne renuciatione  totius  priuilegij  in  fe, 

& pro  toto  tempore  futuro,  fcilicet, re- 
nunciatio proprij  fauoris  in  hoc  nego- 
tio, vel  in  gratiam  talis  perfonae,  vel  ad 
finiendam, aut  vitandam  hanc  litem, -er- 
go immerito,  & fine  fundamento  excen 
ditur  prarfumptio  ad  renunciationem 
totius  priuilegij. 

At  vero  fi  fic  fermo  de  amifsione  pri 
uilegij  folum  quoad  praetentem  mate- 
riam,circa  quam  verfatur  vfus  contra- 
rius femel  factus,  fic  verum  quidem  ed, 
amitti  per  vnum  adum  contrarium  iit 
priuilegijs  priuatarum  perfonaru,  iux- 
ta  dida  in  fuperiori  dubio.Dico  tamen 
idem  effe(  fetuata  proportione)  in  pri 
uilegio  conceffo  communitati , ideoq;  priuilegio  ^ 
gtiam  quoad  hanc  partem  non  proce-  conceffo  co 
dere  didindionem  . Probatur  hoc  ex  munitatidi 
Innoc.  in  dido  c.  Accedentibus,  ait  enim,  cendum, 
monaderium  habens  priuilegium  non  Innoc * 
foluendi  decimas,  fi  foluat  illas  femel, 
aut  iterum  ex  communi  confenfu  to- 
tius conuencus , non  amittere  priuile- 
gium ( vtiq;  in  fe  ) quia  prsefumicur  id 
agere  ad  vitandam  litem,  quod  ed  lau- 
dabile, 3c  ita  quoad  illam  folutione  va- 
let adus,  & confequenter  etiam  renun- 
ciatiopriuilegij, quoad  folucum , licet 
non  quoad  foluendum. Et  Panormit. (u- 
prd  in  fine  fatetur,  quod  vbi  conuentus  Panor * 
poted  renunciare  priuilegio  concedo, 
pervnicam  cotrauentionem  diredam 
illud  perderet,  fcd  clarum  ed , poife  re- 
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'nunciare  priuflegio  quoad  vnufn  3<5tu, 
v.  g.  quoad  vnam  folutionem  , vel  quid 
'fimile;  ergo  quo,ad  hoc  valet  vfus  con? 
xrarius,  & m hoc  quidem  potert  confi- 
derari  differetia  m taii  vfu  , fi  fiat  a pr i- 
uaco  religtofo  propria  authoritate,  vel 
d toto  conuentu.feu  ex  potcfiace,&  fci- 
entia  eius : nam adus  priori  modo  fa- 
dius  non  folum  non  valet  ad  renuncian 
dum  priuilegio  fimplicitcr,  verum  ecia 
nec  fecundum  quid  pro  tali  adu,  nam 
validus  non  efi,  fed  retra&ari  debet, 
quia  non  efi  fa&us  ab  habente  pocefia- 
tem,  nec  ex  cofenfu  proprij  priuilegia- 
rij.  Quod  fecus  efi,  quando  talis  couen 
tio  fit  ex  communi  conl'enfu,quia  tunc, 
licet  non  fic  fatis  ad  renunciacione  pn- 
ailegij  in  fe,  fufficit  tamen  ad  renucia- 
tionem  quoad  talem  a&um  , contraria 
ratione.  Tamen  idem  cum  proportio- 
ne intelligi  porefi  in  priuilegio  non  fol- 
uendi  decimas  concefio  priuara?  perlo- 
nx;  nam  fi  ipfemec  priuilegiarius  femel 
foluat , renunciarc  cenfetur,non  (im- 
pliciter, fed  quoad  illum  adhim,  fi  aute 
mimller  eius , ipfoinfcio,&  exceden- 
do porefiaccm  fibi  commifiam , foluat» 
non  valet  renuueiatio , eriam  pro  tali 
adu,  quia  no  efi  d priuikgiario,  nec  ex 
voluntate  eius; ergo  feruata  propor- 
tione noninuenitur  difcrimen,ideoque 
frufia  ficdifiindiointer  primlegia pri- 
uatorum,  & communitatem. 

■ Vnde  tandem  concludo,  priuilegiu 
non  amitti  fimplicicer  per  vnamcon- 
trauentionem,  fed  folum  fecundu  quid 
quoad  talem  actum , fi  ab  ipfo  priuile- 
giario,  vel  eius  authoritate,  (cientia, & 
voluntate  fiat.  Verumque  fatis  pacetex 
didis.  £t  haec  refoluti.o  fumiiur  aperte 
ex  Barthol.  in  dida  1.  Voluntarie,  & in  1. 
vlt.  ff.  de  Confiit.prin.&  exAlexa.conf. 
33.  quod  referr,&’  valde  commendat 
Gregor.  Lop.  dida  1. 42.  & alia  in  con- 
firmationem huius  feotencia?  adducit, 
qua?  in  procedenti  puodo  indicaui.  Ex 
quibus  colligo,  non  rededixifle  Felin» 
fuprd  n.  28.  cum  loan.  Andr.  fi  Doctor 
habeat  priuilegium  non  difputandi,  & 
femel  dilputet , amittere  priuilegium, 
Tiarn  fi  mteliigatur  de  amifsione  (im- 
pliciter ( vt  iple  intendit  ) falfum  efij 
de  am usione  autem  fecundum  quid  effc 
impereincns,  quia  ibi  non  efi  alia  amif- 
fio  praeter  actualem  vimn  contrarium. 


qui  fupponitur.  Infero  etiam, non  rede 
A dixi  de  Angelum, quam  fu-pra  etiaFelin. 
refert,  & (equitur,  fiqnis  habens  priui- 
legium non  foluendi  vedigalia,  deferi- 
batur  in  libro  talium  grauaminum 
ipfe  non  contradicat  intra  decem  dies, 
amittere  priuilegium . Hoc  enim  nullo 
iure  probatur,  & illa  remifsio  in  con- 
tradicendo, feu  appellando  ad  fummu 
efi  conlenfus  in  quendam  vfum  priuile- 
gio contrarium , qui  non  fufficit  illud 
tollere  vfq;  ad  legitimam  prsfcriptio* 
nem,  vr  late  Ialon  in  1.  vlt.  fF.deConftit. 
Ptincip.  & Gregor.  Lop.  fupra. 

Neque  contra  hanc  partem  obfiant 
S iura,  quo  Panomic.  adducic,nam  inc. 
Cum  rcnunciatur,  non  efi  fermo  de  hoc  ge 
nere  renunciationiS  , fed  de  renuncia- 
tione  peccati, qua?  fic  per  prenicenciam, 
qna?  debet  e (Te  abfoluca,  & in  propofito 
perpetuo,  vc  abijeiatur  peccaturcnneq; 
fufficit  facere  adum  virtutis  peccato 
contrarium,vc  incelligitur  quis  fimpli- 
cicer peccato  renunciafle  ; & ita  fi  per 
analogia  textus  inducatur,  potius  pro- 
bat contrarium.  Alia  vero  c.  Si.de terra, 
& cap. Accedentibus,  potius  probanr,vnu 
a&um  contrarium  non  fufficere  ad  col- 
^ lendum  priuilegium.  Neque  id  fuit  fpe* 
ciaie,  quia  monafieria  non  potient  re- 
nunciare priuilegio,  nam  contrarium 
fupponitur  in  ipfis  textibus,  vr  fuprd  vi 
fum  efi,  & infra  amplius  declarabimus. 

Aliunde  vero  obijei  porefi  cap.  Cum 
accefsijjent , de  Confiit.ibi,  7 ^ift prxdicli ca 
uonici  contrauenerint,  aliquem  videlicet  in pri 
micerium  eligendo.  Per  qua?  verba  indica 
tur,  vnam  contrauencionem  etie  fuffi- 
ciencem  ad  defiruendum  priuilegium. 
Re(pondeo  tamen  in  ilio  textu  non  effc 
fermonem  de  priuilegio  priuat*  per- 
^ fon«,  fed  de  priuilegio  conceffo  Eccle- 
fis,feu  capitulo  canonicorum,  & ita 
etiam  Panormit.  & alij  tenentur  illi 
refpondere.  Vnde  Panormit.  fentit  il- 
lud referiptum pertinuiflfe  ad  vcilitate 
canonicorum,  non  Ecclefia: , & ideo  de 
illo  cenferi  ficuc  de  priuilegio  priuaes 
perfonae.  Sed  certe  difpofitio  de  nume- 
ro pfa?bendarum,  & qualitate  earu  per 
fe  primo  refpicit  vcilicacem,  & commu 
ne  bonum  Ecclefia?,  etiam  fi  fecudario 
redundet  in  vtilicacem  finguloru,&  de 
tali  difpoficione  ibi  agebatur , vnde  no 
pofisnc omqcs  canonici  vc  finguli  tali 
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inditutioni  rentinciare,iicer>po(f€ht  re 
n unciare  fuse  vtiiitatijfignum  efl  ergo, 
iu  i fle  rem  ccnuinitatis.  Addit  vero  Pa* 
normir.  fub  conditione,  qncd  (i  illud 
priuilegium  refpexiflet  Ecclefia  vtili- 
tatem, 'quoad  id  non  fuiffet  fubhtu  per 
contrauentione  a capitulo  fad a.  Quod 
fi  hoc  verum  efiet,  etia  contra  nos  cef- 
faretobiedio  ,tamequia  verba  textus 
plane  repugnant, aliter  refpondendum 
eft,' 

17.  Refpondeo  ergo  fecundo  cumBart, 
I{ejp.i.  Alex.  & Greg.  Lop.  fupra,  priuilegi  u m 
Bart.  illud  feu  referiptum  no  habuifle  trade, 
^llexan.  fuccefsiuum,  fed  in  vnico  effedu,qui  in  | 
Greg.  Lopk  continenti  fit,  vel  tollitur  con  AitifTe,  & 
ideo  per  vnam  contrauentione  potuif- 
fe  am  itti,  quia  in  tali  materia  renuncia 
rio  quoad  vnum  adum,  eft  renunciatio 
limpliciter , quia  totum  priuilegium  ia 
vno  adu  confillit . Hoc  autem  ita  con- 
tigifle  in  materia  illius  textus , pater* 
quia  agebatur  deextinguenda,  vel  eri- 
genda quadam  praebenda,  feu  dignitate 
cuiufdam  Ecclefia, qua  prius  extinda 
fuerat  cum  confenfu  P<apa , fi  autem  ca 
nonici  contraueniiTent, iterum  illa  erc- 
xiflent,&  quia  dignitas  de  fe  eft  effedus 
flabilis , & perpetuus , ideo  ficut  prior  £ 
extindio  vno  adu  confummata  fuit, ita 
per  vnum  adum  contrarium  fu  i fle  t pri 
uilegium  reuocatum.  Tertio  addo,  ibi 
effc  fermonem  de  flatutocomuni  con- 
fenfu canonicorum  fado,&  d Pontifice 
confirmato,qu6din  tali  Ecclefia  am- 
: piius  non  effet  talis  dignitas,  quod  fla- 

C tutum  , praeterquam  quod  per  vnuadfi 

omnino  conuellitur  ex  parte  materia* 
vt  declaratum  ert,  quia  dignitas  exun- 
da non  reftituitur  pro  vna  vita, vel  pro 
<t  cervto  tempore,  fed  vt  perpetua ; etiam 

ex  parce  ftatuti  reuocatur  onino,quia  ^ 
iicuc  ftatutum  comuni  confenfu  fadum  ^ 
fuerat, ita  comuniconfenfu  reuocatum 
efl,&contrarium  fuit  in  virtute  fadum 
i confirmatio  aute  Papa  cenfetur  fuiffc 

in  fauorem  pacifccntium,  & ideo  diflo- 
luto  pado  cenfetur  reuocata.Et  fimilis 
decifio  habetur  in  l.a.C.de  Iur.dominij 
impetr.  & melius  in  I.49.  tit.  1 8.  pait.  3, 
vbi  hac  ratione  exprefse  declaratur, ta 
lia  priuilegia  per  prima  contrauentio- 
ne amitti;  ibi  autem  fignificatur,id  noti 
tatum  efle  per  modum  renuheiationis* 
fed  etia  per  modum  pcena, propter  cir- 


& conflantia  cotrauehiendi  pado  d Rege 

confirmato. 

Secudo  ebijei  pote  fi  l.vlr.  fF.  de  Priu. 
ve  ter.  vbi  dic  «tur, veteranos  excufarcs  ! 3 ‘a 
ab  aliquibus  muneribus,  si ptfsifint.fe  in  %'oblC^' 
ordinem  legi , muneribus  fungi  cogendos  efa, 
per  quod  fignificatur  per  vnam  contra’ 
nencionem  amitti  totum  priuilegium. 

Sed refponderur  primo, non  ede  mtel' 
ligendum  de  alijs  muneribus,  ad  qua 
eledi  non  fune , nec  etiam  vt  co  gi  pof- 
fine,  fe  iterum  eligi,  fed  foluni  vt  co- 
gi pofsint  fubire  munera , ad  qua  fe  eli- 
gi pafsi  funt.  Et  ita  non  probatur  per 
^ vnam  contrauentione  amitti  totum  pri 
uilegium,  fed  folum  amitti  ineo  , quod 
adum  efl,  & in  eo  amitti  conftanter , & 
irreuocabiliter.Nam  qui  confenfit  ele- 
dioni  ad  aliquod  munus,  virtute  renuti 
ciauie  priuilegi o quoad  omnem  obliga 
tionem,  quseex  cali  eledione  fequi  fa- 
ler,  alias  friuola  effer,  & inutilis  confeq 
fio;  cum  quo  tamen  optime  flac.vt  pri- 
uilegium quoad  aha  integrum  maneat. 

Aliter  refponderi  folet  comuniter , ibi  • . 
effe  fermonem  de  eledione  ad  decurio 
natum,  vt  ibi  Glofla  exponit  citas  alia 
iurajrenebantur  autem  decuriones  cer 
ta  quadam  munera  exereere,  & ideo 
qui  contra  fuum  priuilegium  decurio- 
nem fieri  paffus  efl,  munera  decurio- 
nis fubire  cogitur.  Ita  Barth.  & ali;  ibi, 

& Panormit.&  Felin.lupra.Senfus  vero 
in  idem  redit, quia  etiam  hoc  modo  Baru 
non  fundatur  decifio  illius  textus  inii-  'Panafiniii 
lo  principio , quod  per  vnam  contra-  Fclin» 
uentionem  amittitur  totu  priuilegium 
ied  ih  hoc,  quod  renuncians  priuilegio 
in  vqo  munere , cenfetur  renunciarc  ia 
omnibus  , qua  cum  tali  munere  fune 
connexa,  quod  verifsimum  efl , e A Ta- 
men longe  diuerfum , vt  per  fe  conflat. 

Declarandum  vero  fupereft,fi  vnus 
adus  contrarius  non  fufficit  ad  deflru^  , 
endum  omnino  priuilegium , quot  fuf-  Dubiuitfti 
ficiat.Ad  quod  duo  breuiter  refpondeo 
vnum  efl , ficut  vnus  adus  non  fufficir* 
ita  neq;plures  in  quolibet  numero  fub 
ficere,  nifi  legitimo  tempore  ad  pra- 
feriptionem  neceflario  talis  vfus  con- 
tinuetur. Aliud  efl,  fi  tempus  necefia- 
rium  ad  prgfcriptionem  cum  alijs  con- 
ditionibus reqm  filis  in  ter  cedat,  ex  par 
te  vfus  conrrarjj  non  efle  necefiarium 
certum  numerum  aduum  ;inao  nec  plu- 
tei 
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res  a<ftus  , nifi  quatenus  neceflarrj  fue- 
rint.vc  prssfcriptio  per  torum  legitimu  A 
tempus  no  interumpatnr.  Primum  rna- 
nifeflum  efl  ex  di&is,  quia  eadem  eft  ra 
tio  tlc  vno , & de  pluribus  aauibus  fer- 
uata  proportione » fecnper  enim  potefl 
priuilegium  ad  plures  extendi  traftu 
temporis  , vel  per  amplitudinem  mate- 
riae,vt  fupponitur.  Item  quia  nullus  cer 
tus  numerus  a&uum  defignari  potefl, 
nec  per  aliquam  legem  eft  determina- 
tus. Secundu  autem  ita  declaratur  fup- 
ponendo  vna  ex  condicionibus  ad  p rgf- 
cribendum  rcquificis  efle,vt  tepus  praef 
criptionis non  interrumpatur. Suppo- 
no deinde  praeferiptionem  contra  pri-  B 
uilegiariu  in  praefenti  incipere  eo  iplo, 
quod  ille  contra  priuilegium  fuumope 
racur.  Vnde  fuppono  tertio  , eum,  qui 
contra  priuilegiarium  praeferibere  po- 
tefl, incipere  qua  fi  pofsidere  ius  cotra 
illum,ftatim,ac  ipfe  contra  fuum  priui- 
legium operatus  efl, quia  non  potefl  in- 
choari pr aci criptio  abfque  poltefsione, 

& quia  qui  agit  contra  priuilegium  fuu 
in  fauorem  alterius , quantum  efl  ex  fe 
aliquid  illi  confert,  quod  alter  pofside- 
re incipit, vt  ft  foluac  tributum, alius  in 
cipit  pofsidere  ius  petendi ; fi  habens 
immunitatem  permittat  fe  eligi , alius  ^ 
videtur  habere  ius  eligendi  , & fle  de 
alijs. 

His  ergo  poficis  dicimus , ad  conti- 
nuationem , & confummationem  praef- 
ctiptionis  neceflarium  efle  , vc  pofl  vnu 
, aftum  priuilegio  contrarium  nihil  pri- 
uilegiariu s faciat , quo  videatur  prio- 
rem a<3um  rctraftare,&  id  fuffleiet,  fl- 
ue repetat  flmiles  a&us,fiue  non ; eate- 
nus  enim  erunt  neceflarij , quatenus  ad 
non  retra&audum  priorem  voluntate 
neceflarij  fuerint,  & non  aliter.  Ratio 
efl, quia  continuatio,  feu  non  interrup- 
tio efl  neceflaria  ad  prsefcriptionem  , 
fed  priuilegium  non  amittitur  per  con- 
trarium vfum  , nifl  media  praefer ipeio- 
ne,vt  di&um  efl;  ergo  eadem  cofttinua- 
tio  neceflaria  eft  ad  hunc  effeatum.Hgc 
autem  cocinuacio  fufficiens  erit,  fi  per 
totum  tempus  neceflarium  prior  a<ftus 
non  recraftecur,  nam  per  hoc  durat  vir 
tus  cius,  & alter  femper  continuat  pof- 
felsionem,  quam  inchoauit ; er 20  nihil 
ahu  1 per  fe  neceflarium  efl  ; ergo  mul- 
tiplicatio actuum  non  efl  per  fenecef- 
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faria , fed  pofl  vfum  priuilegto  contra- 
rium fatis  efl , amplins  non  vti  priuilc- 
giotoco  tempore  neccflario  ad  pr*f- 
criptionem  , nec  dirc&e  reclamare  co- 
tra prioremvfum,nec  retraftare  illum: 
his  enim  modis  potefl  interrumpi  pr^f. 
criptio  i fi  autem  nihil  horum  interce- 
dac.cenietur  durare  prior  a&us,&fem- 
per  magis  praeiudicare.  Vc  v.  g.  fi  quis 
femel  foluic  gabellam  , etiam  fi  iteruni 
non  foluat.no  ex  vfu  priuilegij, fed  quia 
non  occurrit  occafio,&  in  eo  flatu  per- 
maneat per  legitimum  tempus, amittet 
priuilegium  falcem  quoad  illa  fpeciem 
tributi,  quia  prsfcribitur  cotra  ipfum. 

Idem  efl  , fi  paflus  efl.fe  eligi  ad  munus, 
a quo  erat  immunis, vel  fi  paflus  efl  ele- 
dionem  fieri  fine  fuo  fuffragio.ad  quod 
habet  priuilegium:  nam  licet  nulla  alia 
ele&io  fiat,  illa  cum  tempore  fufficien- 
te  fufficit.  Ecficde  alijs.  Quod  potefl 
etiam  declurari  per  proportionem  ad 
prafleriptionem  contra  feruitutes  vr- 
banas , in  quibus  asftus  contrarius  fup- 
ponitur  , vnus  tamen  fufficit  cum  con- 
tinuato non  vfu. 

Explicandum  vero  adhuc  fuperefh 
quantum  tempus  neceflarium  fit,  vt  Detem^ 
amittatur  priuilegium  per  contrarium  «M* 
vfum.  Ad  quod  breuicer  refponden- 
dum  efl,  tempus  hoc  non  efle  definien- 
dum per  viam  tacita?  renuciationis,fcu 
quafi  per  conie&uram  illius , quia  hoc 
modo  nihil  poflumus  cum  certitudine 
dicere, quia  nec  in  iure  naturali,  necin 
pofitiuo  fundari  potefl,  vtin  fimilidixi 
in  capite  prace denti.  Explicandum  er- 
go hoc  eflper  viam  praefcriptionis,na 
illud  tempus  neceflarium  crir,  vt  amit- 
tatur hoc  modo  priuilegium , quod  ad 
prsfcribendum  fic  fufficiens.  Hoc  au-  Dec^ 
tem  tempus  regulariter  efle  folec  dece  in[er  pn, 
annorurn  inter  praefentes,  & viginti  in-  rentJltt 
ter  abfentes : nam  hoc  tempus  folec  re-  jnterMm 
quiri  in  prxfcribendis  feruitutibus,  & tesnL. 
ior ibus  incorporalibus , qua:  iuter  im-  mW 
mobilia  bona  computantur , vc  videre  pr£rctiptj$ 
licet  in  Couar.  lib.i.  Variar.  cap.i 7-&  t 
Anton.  Gom.  lib.  2.  Variar.  cap.  25. & Cmr; 
Molin.  traft.2.  de  luflic.  difpucacion.  7.  Molini* 
Ad  haec  enim  iura,  & bona  poffunc  haec 
priuilegia  reduci. In  Ecclefiijs  vero. feu 
monaflerijs.vt  talia  priuilegia  amittat, 
maius  tempus  neceflariu  eft  ex  fpecialt 
4ifpofitioue  iuris  nimirum  quadragin- 
ta 
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ta  annorum  iuxta  cap.  dccedeniibut , de 
Priuileg,  Ali j vero  exiftimaot  fufficere 
tempus  triginta  annorum  , quia  ita  fig- 
Csn.Side  n,jicatur  jn  dj&o  cap.  Side  terra  , eod.  & 
in  alio  capite  dicunc  mentionem  fieri 
quadraginta  annoru,  quia  ita  in  illo  fa- 
do  contigit , 5i  ita  narratum  fuit , non 
quia  neceffarium  effer.  Sed  hoc  non  ad- 
mittit Gloffa  in  dido  cap.  decedentibus» 
quia  in  cap.  illud,  de  Pracfcrip.  expreffe 
dicitur,  contra  Ecclefias  minorem  prf 
feriptionem , quam  quadragenalem  no 
a d n < i 1 1 i , li  cet  quidam  ca  none  i co  mprobent  tri 
cennalem,  & idem  confirmatur  in  cap  .De 
Cap.  De  qmrta.  Vndedici  poffet,  illud  iuscap. 
quarta.  5/  te  terra,  effe  per  aliud  corredum.  Hoc  B 

Glofja.  faiuen  obfiante  Glofla  in  dido  cap.  de- 
loa^Ani.  (edentibus,  & loan.  Andr.  Hofiien.  Abb* 
Hotien.  pe]in>  &aiij  cqmmuniter  docent  ,re- 
quirircmpu,s  quadraginta  annorum,  & 
Felin.  acj  Cap.si  de  terra, nihil  aliud  refpondent 
nifi  hodie  non  procedere.  Mihi  autem 
Alexa.j,  verifimile  efi,  Alexand.III.  licet  in  ali js 
prajfcriptionibusconcra  Ecclefil  qua- 
draginta annorum  tempus  neceffarium 
effe  voluerit,  in  hac  , quae  efi  contrariae 
priuilegio,  minori  tempore  fuiffe  con- 
tenturo,vel  quia  non  confiderauit  illam 
vt  puram  praeferiptionem , fed  vc  con- 
iundam  voluntariae  reaundationi  pri-  c 
uilegij,quae  facilitare  videtur  prffcrip- 
tionem.vel  etiam  quia  per  prffcriptio- 
nem  contra  priuilegium  reuertitur  res 
ad  ius  commune,  &ideo  etiam  debet 
breuiori  tempore  fieri.  Nihilominus 
tamen  Innoc.  111.  in  dido  cap. deceden- 
ti bus , e xr  e rui  i fle  videtur  regulam  cap. 
Illud  Prccrip.  etiam  ad  praeferiptio- 
nem  contra  priuilegia  Ecdefiaruna.  Et 
hocvfu  confirmatumeft,  & communi 
lententia  Dodorum. 

Tandem  ex  didis  in  hoc, & praece» 


eum  prsfcribit,  & fic  de  omnibus  fimi- 
iibus.  Ac  demq;  rationes  fadae  de  non 
v u,  quoad  hoc  eodem  modo  procedut 
de  contrario  vfu. 

Secundo  infero  ex  didis , amifsione 
priuilegij  per  contrarium  vfum  in  mul* 
tis  conuenire  cum  illa , quSE  cft  per  fo- 
lum  non  vfum,  videlicet, quia  in  neutra 
earum  fufficic  fola  pr*fumpta  renun- 
ciatio,  vt  vere , & in  re  defiruatur  pri- 
uilegium, quia  in  vtraquedebet  adiun- 
gi  pratferiptio . In  qua  praeferiptione 
etiam  conueniunt  quoad  terr.porislon 
gitudinem  &ita  in  hoc  indifferenter  de 
veraque  loquuntur  authores  In  duobus 
tamen  maxime  differunt,  primo  quia 
priuilegium  ad  agendum  pervnaomif 
fionem,  vc  fic  dicam,  vel  per  plures.feu 
per  folum  non  vfum,  nec  perditur , nec 
minuitur,  fed  tantum  non  exercetur, 
vt  ex  fuprd  didis  conflat.  Priuilegium 
autem  ad  non  agendum  per  vnam  con- 
trauetionem  quodam  modo  amittitur 
perrenunciationem  operantis,  quantu 
ad  hoc,  vc  folutio , vel  alia  fimilis  adio 
fadacotra  priuilegium  ceneacmam  in 
hoc  aliquo  modo  derogatur  priuile- 
gio. Quod  habet  locum  ia  priuilegij*, 
qua  verfantur  circa  alios, na  in  ablolu- 
tis  hate  differentia  confi Jerabilis  no  e(l 
fed  contrarius  vfus  moralirer  per  inde 
fe  habet,  ac  non  vfus. Secundo  differuc, 
quia  contra  priuilegia  affirmaciua  prae 
feribi  potefi  finevlia  adione  priuile- 
giarij  quia  per  folu  no  vfum  eius  potefi 
inchoari,  & confutnmari  alterius  prat- 
feriptio:  in  negatiuis  autem  vt  prf  fcri- 
batur  contra  illa,  neceffarium  efl,vc  in* 
choetur  prf  feripeio  ab  aliquo  vfu  con- 
trario priuilegiarij , quia  fine  tali  adu 
nullum  ius  , nullus  ve  polscfsionis  mo- 
dus poteflin  altero  confiderari , quod 
Inferturi,  denti pundo  tria  infero.  Primo  amif-  ^ illi  tribuat  initium  prtefcribendi,quae 
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fionem  priuilegij  per  contrarium  vfum 
non  habere  locum  in  illis  priuilegijs, 
quas  fuprd  abfoluta  appellauimus, qua- 
tenus non  verfantur  circa  alios,nec  ter 
tiara  perfonam  grauant.  Ratio  efl.quia 
contra  hfc  priuilegia  non  praeferibitur 
ab  alijs , cum  alios  non  refpiciant , nec 
per  contrarium  vfum  alijs  conferatur 
aliquod  ius.  Exeplis  patet , quia  fi  quis 
habens  priuilegium  non  recitandi , per 
multum  tempus  recitet,  non  amittit 


omnia  ex  didis  fatis  confiant. 

Tertio  intell/gicur  ex  didis,  quam  14. 
vtilitatem  habeat  protefiacio  priuile-  3, inferturi 
giarij  ,vt  adus  intelligatur , fieri  fine 
prseiudicio  fui  priuilegij  ,de  qna  dixit 
Barth.in  1. 1.  C.  de  His,  qui  fpon.  mun.  jj art, 

& est.  lib.  decimo  parari, vt  per  adum 
contrarium  non  perdatur  priuilegium, 
quod  valde  commendat  Panormit.  in  •panornl 
dido  capite,  Cum  accefsiffenttfumero  fep 
timointelligens , prodeffe  ,vt  priuile- 


omnino  priuilegium , quia  nullus  cocra  gium  non  perdatur  per  vnum  contra- 
rium 
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rium  adum,  & ad  hoc  efle  neceffariam 
talem  proteftationem,  & hoc  modo  ide 
intellexit, & fVquutus  eftFelin.ibi  n.30. 
limit.  5.  ciratq;  Roman.  & Bald.in  ean- 
dem fencentiam.  Ac  vero  luxea  dodri- 
^nam  datam  talis  proceftatio  neceflaria 
non  eft,  vc  priuilegium  no  perdatur  fim 
pl  i cicer  per  vnum  adum  contrarium; 
na licet  non  fiat  proteftatio,vnns  adus 
contrarius  non  fufficiet  per  fe  tollere 
priuilegium;  quoad  forum  vero  exter- 
num poterit  effe  vtilis  talis  proceftatio 
vt  magis  conftet  de  animo  operantis. 
Prseter  hoc  vero  efle  poterit  vtilis  h*c 
proteftacio  ex  iufta  caufa  fada,  vt  ipfe- 
met  adus,  qui  in  pratfenti  fit  > non  no- 
ceat in  aliquo  contra  priuilegium,  etia 
fecundum  praefentem  effedum,  quem 
habere  poffet , vt  fi  per  talem  procefta- 
tionem  profitearur  operans,vel  uon  vo 
luntarie,  fed  coade  operari  talem  adu 
vel  certe  ignorare,  an  aliquid  detrime- 
ti  contra  iuttm  priuilegium  fibi  affer- 
re pofsit,  & ideo  non  efle  intentionis 
fuse  cum  fuo  praejudicio  illum  facere. 
Nam  cum  adus  agentium  non  operan- 
tur vitra  intentionem  , & renunciatio 
priuilegij  etiam  fecundum  quid,&quo- 
ad  praefentem  effedum  a voluntate  pri- 
uilegiarij  pendeat  ,per  talem  protefla- 
tionem  merito  impedietur  talis  effe- 
dus.  Denique  etiant  poteft  prodefle , vc 
a tali  adu  non  pofsit  inchoari  praeferi- 
ptio  contra  priuilegium  , quia  per  illa 
fit,  vc  nullum  ius  tribuatur  alteri,  nec 
aliquis  modus  poflefsionis , & confe- 
quenter  etiam  bona  fides  illius  impedi- 
tur. Et  in  hoc  fenfu  verum  eft,  protefta- 
tionem  illam  deferuire,  ne  amittatur 
priuilegium,  nonvtique  per  vnum  fo- 
lum  adum  integre  fed  ne  per  illum  in- 
choetur, & confequenter  ne  confum- 
mari  pofsit  , procedente  tantum  illo 
contrario  vfu.  Quando  autem  talis  pro 
tedatio  nihil  profit  , videri  poteft  in 
Gloff.  in  cap.  GumM.  de  Conflit,  verb. 
fine  pr&iudicio. 

Vlcimo  videndum  fuperefl,  an  hoc, 
qutedida  fune  deamifsione  priuilegij 
per  vfum  contrarium  locum  habeanc 
in  foro  confcientiaj , vel  folum  in  exte- 
riori, ex  iuris  profumptione . In  quo 
breuicer  duo  funt  clara  ex  didis  in  prg 
cedenti  capite.  Vnum  eft,  quoties  vfus 
contrarius  priuilegij  dat  alteri  occa- 
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fionem,&  tempus  prcefcribendi  contra 
priuilegium,  confumaca  praeferipeione 
amitti  priuilegiu  in  re  ipfa , ac  fubinde 
etia  in  confcientia.Secundu  efl,  quam- 
diu  alter  no  profer  ibit  cotra  priuilegi- 
um habens  tradum  fuccefsiuum,  per 
nullam  vfum  contrarium  amitti  in  con 
fcientia  tale  priuilegium  omnino  , & 
quoad  facultatem  vtendi  illo  in  tem- 
poribus futuris.  Hoc  duo  non  indigent- 
nona  probatione  . Solum  ergo  fuper 
eft  difficultas  de  illa  amifsione  priuile- 
gij, que  fieri  cenfetur , per  quemlibet 
adum  contrarium  per  modum  tacite 
renunciationis , vel  fimpliciter , fi  pri- 
uilegium in  vno  tantum  adu  confiflar, 
vel  fecundum  quid  tantum  quoad  pre- 
fentem  adum,  & effedum  eius.  In  quo 
breuiter  dico,  regulariter  loquendo, 
talem  renunciationem  efle  validam  in 
confcientia : fuppono  enim  verfari  cir 
ca  alterum, qui  flatim  acceptat  illam, 
vel  effedum,  qui  ab  illa  pendet,  quod 
per  inde  ert,nam  dc  alijspriudegqs  ab- 
folutis  iam  non  tradamus.  Deinde,  li- 
cet hoc  renuueiacio  non  fit  exprefla; 
fed  tacita,  quatenus  per  adum  contra- 
rium priuilegio  indicatur  voluntas  re- 
nunciandi  priuilegio  falcem  pro  illo 
adu , nihilominus  rooraliter  loquendo, 
ac  per  fe  procedit  ex  incerno  affedu  fuf 
ficiente,  quia  ille  adus  exterior  volun- 
tate fit,  & ex  animo  valide , & cum  efte- 
du  operandi,  etiam  fi  fit  contra  pro- 
prium priuilegium.  Vc  in  cafu  capite,  r - 
Cum acccfiijJentSi  canonici  illi  contra  pri 
us  flaturum  d fc  fadum  , dignitatem  accelttr** 
Priraicerij  in  iuaEcclefia  creaffent, ve- 
re, & non  tantum  profumpriue  priui- 
legium amitterent,  quia  talis  adus,  & 
eftedus  neceiTario  fecum  affert  reuo- 
cationem  prioris  ftatuci  ; & fimiliter 
qui  acceptat  munus,  cumeflec  exem- 
ptus, in  confcientia  cenetur  illud  ad- 
miniflrare  , & fiede  alijs.  Secus  ver6 
eflet,  fi  aliquis  inuoluntarie  exercerec 
adum,  vel  coadus,  & poficiu^  interius 
intendens  fibi  in  nullo  proiudicare,  vel 
ignorans  effedum  illum  repugnare  fuo 
priuilegio;  tunc  enim  excufaretur  in 
confcientia  propter  defedu  confenfus 
fine  quo  obligari  non  poreft.  Vnde  etia 
Iuriftg  docentsquotiefcuroque  ex  fignis I{eguUltt> 
vel  comeduris  conflare  potefl  priuile*  rifUnun. 
giatum  nohabujfle  animum  renuacia- 

di, 


Quando  (f  quomojlo  dmit  priuil per futi  abufU,  10$ / 


di  > non  efle  priuandum  priuilegio.  Ira  A 
Qjcj<i>  Gloll.in  eap.Pro  illorum, \ e r'b. ^4  utbontatc 

de  pra  ben.quam  Barth. locis  citatis,  & 
alij  Doaores  allegari  lequuncur.At  ve- 
ro ii  tunc  pnuilegiarius  lufie  condena- 
retur  in  foro  exteriori,  quia  non  pofiec 
intentione  luam  probare, tunc  etiam  in 
foro  exteriori  teneretur  parere,  licee 
poifet  occulte  te  indemnem  feruare,  fi 
Quomodo  abfq;  fcandajopofsit.  Aliquando  vero 
Jentitiava  poflet  per  fenrentiam  veluti  cofirmari 
ktinduce-  talis  renunciatio  priuilegij,  etiam  fi  no 

re  obhg a*  el^ec  ex  an,mo  i Pcenam  fixionis, 
tme  imo'  ve^  neg!igentia?,&  cunc  pofi  fenrentiam 
Jcimia*  teneretur  quis  in  confcientia , non  vti 
priuilegioquoad  talem  effectum, (eu  ra- 
tum habere  vfum  priuilegio  contrariu, 
etiam  fi  forcaffe  antea  non  tenere  - 
tur,quia  fententia  iufia  potefi  effedum 
hunc  inducere  , vt  in  fuperioribus  vi- 
fum  e fi. 

C A P V T xxxvr. 

Quando,&  quomodo  amitatur  priuilegium 
per  illius  abufum. 

VVIgaris  eflregula  inris.amitri  pri 
uilcgiu  per  abufum.  Vnde  efiilla 
De  aoujn  fententia  Simplicij  Papx,Vriuile- 

priuilegij ■ gium  meretur  amittere , qui  concejja  ftbi  abuti  • 
Triuilegiu  tur pote/fne.eap.vbi.difi.7 4.  capite  Vriui- 
mititur  p legium,  1 i.quaefi.3.  qua  etiam  vtitur  In- 
tbufum,  nocentio  III. in  cap. fJcet.de  Regular.& 
Simplicius  in  capite  Vtpriuilegia,  de  Primi.  & in  ca* 
Tapa.  pite  Contingit,  z.  de  Sententia  excomun. 

Innoc . idemque  fere  habet  in  cap.i.&  7. de  Po- 
jikxand.  fiuli-Praeben.&  Alexand.3.  in  cap.^eco- 
Gloffa,  lentes  de  Statu  Monae  h.vbi  Glolla  verb. 

Communi  iure.  Hinc  vero  regulam  ita  ex- 
Syluejl,  ponit  Syluefi.  verb  .Triuilegiu.  q.io.dub. 

io.vc  idem  didu  fit, Per  abufnm, quod  per 
non  vfum  : vel  contrarium  vfum.  Sed  con- 
tra vim  verborum,  & contra  iurium  in- 
tentionem, & contra  veritatem,  nam 
re  vera  hic  efi difiindus  modus  amit- 
tendi priuilegium.  Igitur  ad  explican- 
Trisexpli.  janl  [linc  regulam,  eiufque  rationem 
evids,  reddendam,  tria  breuiter  explicanda 
funt.  Primum,  de  quo  abufu priuile- 
Trimum.  gij  fit  fermo  , vt  cenfeatur  fufficiens  ad 
Secundum,  priuilegiu  amittedu.  Secundu, qualis,  & 
quanta  iit  hsc  amifsio , fcilicet,  aut  to- 
tius priuilegij , vel  tantum  alicuius,  vel 
Tertium,  aliquorum  effeduum  eius . Tertiums 


quomodo  amittatur,  id  efi,  an  ipfo  fa* 

Cio  per  abufum  perdatur  pnufiegimn, 
vel  iolum  veniat  quis  illo  pi  manuus. 

Circa  primum  aduertere oporter, 
aliud  e ile  priuilegium  perdi  propter  . r'  . . 
delidum,  aliud  vero  propter  abuium:  Cl[ca 
nam  abulus  proprie  hgnificac  deie  - notan- 
tium in  lpfomet  vfu  priuilegij  , velin  durn’ 
his,  qua:  illud  coneeruuc,  vt  cx  vi  ipfius 
vocis  facis  confiat  ideiictum  autemla- 
tius  patet  , & comprehendere  potefi 
quodeumque  peccatum  ipfius  pnuile- 
giarij.  In  praetenti  ergopropne  trada- 
n.us  de  abutu;  nam  quodammodo  per 
£ fe  confert  ad  amilsionem  priuilegij,  vel 
tollendo  eius  fundamentum , vel  lecun- 
dun^quandam  propoi  nonem  pcenx  ad 
culpam , quia  m his  aliquis  punitur,  tn 
quibus  deliquit . Propter  alia  veiode- 
lida  , qua:  non  continent  abufum  pn- 
uilegij  , puniri  quidegn  potefi  aliquis 
pro  arbitrio  legis  , feu  Pr  incipis , ficut 
potefipuniri  in  alij s.  bonis,tamen  id  ex- 
traneum, & accidentarium  efi,  & ideo 
in  prsfenti  non  confideratur , fed  di- 
cere tantum  pofiumus , polle  interdum 
priuilegium  propter  delictum  amitti, fi 
lege  ftatuarur.qua:  (pedanda erit,  vtex 
^ verbis  eius  qualitas  delidi,  quod  re- 
quirit, & modus  inferendi  calem  poe- 
nam colligatur  . Vnde  iolet  effe  fre- 
quens regula  luriftarum  , priuilegium  Regula  Iu 
non  amitti  propter  deiidum  , nili  in  ca-  njtarum. 
fibus  in  iure  exprefsis , vc  videre  licet 
in  Socino  regula.  3 80.  alias  regula  tri-  socin. 

‘ gefima  prima.  Videri  etiam  potefi  Ber- 
nardu*  Diaz  regula  592. exemplum  effe 
potefi,  quia  Clericus  exercens  fodo-  Ber’ 
miam  priuatur  in  poenam  prsuilegio 
clericali  per  Bullam  Pij  Quinti,  & ordi-  y% 
natus  in  minoribus , Sede  vacante  cum 
dimilforijs  illegitime  dans  d Capitulo, 

® priuatur  priuiltgio  clericali  in  Conci-  Coc.Trid , 
lio  Tridentino  Sefsione  feptima  capite 
10.de  Reformat.  r 

Abufus  autem  priuilegij  multiplex  3’ 
fub  difilngui  potefi  , vuus  efi  quali  for-  -dbujuspri 
malis  in  ipfomet  adu  priuilegij  , in  Ul^ti mur 
quo  priuilegium  vfurpatur,  canquam 
principium  abufus,  exercendo  illum» 
plus  quam  priuilegium  concedit  fem- 
per  enim  hic  abulus  efi  per  exceffum, 
nam  fi  defectus  lic  in  minori  vfu,  vel  ^ ibufuspe 
in  non  vfu, vel  in  contrario  vfu,  non  po-  exutum* 
tefi  dici  abufus  priuilegij,  quia  vel  nul- 

Vuuu  lus 
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lus  eA  vfus  prstextu  priuilcgij , vel  non 
e A vfus  peccaminofus,qui  proprie  dici- 
tur abufus.  Verum  eft  tamen  quod  vbi 
quis  obligatur  priuilegio  vci,  fi  id  non 
faciat, quantum  poteA,&  debet, dici  po- 
teO  priuilegio  abuti , tamen  ille  abufus 
magis  pertinet  ad  no  vfum,  vel  contra- 
rium vfum,  de  quibus  fatis  didum  eA. 
Abufus,  ergo  de  quo  agimus  per  excef- 
fum  proprie  comittitur , hic  autem  ex- 
cefius  vtendi  priuilegio , amplius  quam 
ipfum  cocedat,per  omnes  fere  circuAa- 
tias  humanorum  aduum  variari  potefi, 
fcilicet , vtendo  priuilegio  intempore, 
aut  loco, aut  circa  materiam,  vel  perlo- 
nam  non  cooceffam  ; ac  deniq;  huc  fpc- 
dat  omnis  iniuAa,  feu  irrationabilis  cx 
4,  0 tefio  priuilegij.  Alius  abufus  dici  pote  A 

caionalT  Gcca^10na^,s^n  qu0 priuilegiu  fc. habet 
t jj tonans.  per  R10du  obiedi  peroccafionem  mo- 

uentis  , vt  cum  qjais  ex  priuilegio  fumit 
occafione  delinquendi, vt  cum  exeptus 
inde  fumit  licentiam  peccandi, vel  infe- 
rendi alteri  iniuriam,  non  quia  faciat 
illa  pratextu  priuilegij  ( hoc  enim  per- 
tinet ad  priorem  modum  )fed  quia  fpc 
impunitionis  ex  priuilegio  cocepta  li- 
berius delinquit , vel  certe  ,quia  quo- 
%'*4bufus,  cumque  alio  modo  ex  priuilegio  fumit 
peccandi  occafionem. Tertio  item  mo- 
do dicitur  quis  abuti  priuilegio  quan- 
do fuis  prauis  moribus  direderepug- 
natfini  priuilegij, feu  deAruic  fundame- 
tum  eius , fic  beneficiatus  priuilegiatus 
vt  fic  abfens  propter  fiudium,  dicitur 
abuti  priuilegio,  quando  negledo  Au- 
dio, alijs  inutilibus  adionibus  occupa- 
tur.Et  ad  hsec  tria  triebra  videntur  pof- 
(e  reduci  omnes  priuilegioru  abufus. 

4-  Dicendum  ergo  eA, regulam  pofitara 

\egulapn  generaliter  efle  intelligendamde  quo* 
pofitagene  Cuq;  abufu  priuilegij, tum  quia  ita  com- 
ralit.  muniter  videtur  aDodoribus  intelligi. 

Tum  etia  quia  verba  iuris  funtabfolo- 
ta ,&  no  debent  a nobis  limitari, cu  om- 
nes illi  exceffus  fint  proprie  abufus  pri- 
uilegij, & in  illius  iniuria , vel  concede- 
tis cedat.  Tu  maxime  quia  de  omnibus 
illis  modis  poflunc  in  iure  exepla  inue- 
niri.  Nam  capita  in  regula  allegata  po- 
tifsime  loquuntur  de  primo  abufu  per 
excefium.vtedo  poteAate  vitra  limites 
eius.vt  eA.vti  poteAate  ordinadi  cogc- 
CAp.Vhl  d°  fubdicu  vc  ordinetur,  de  quo  cA  fer- 
mo  in  d.  c ,Vbi.&  fimilis  abufus  e A nega- 


re licentia  cranfeundi  ad  religone  Ari- 
diore legitime  illa  poAulanti, de  quo  eA  - 
fermo  in  dido  c.  Licet,&  fimilis  efl  qu*.  C4P,Lzc«. 
libet  indifereta  extenfio  priuilegij, de 
qua  loquuntur  cap.  i.&  2.dc  Poftul.Prse. 
lac.&  lati4  didu  cap.Vtpriuilcgia.  Et  hnc 
fpedat  decifio  cap.SK&gf/?«w,deDccim. 
vbi  propter  rerum  mutatione  cenletur 
moderandu  priuilegium.ne  vfus,  qui  an  C'^u<Sie^ 
tea  licebat , propter  fcandalu  tranleac 
in  abufum.Et  ad  ide  iuuatlex  Qui  fine.  if. 
de  Negot.geA.&  optime  lex  42.  tit.  13. 
partit.3.vbi  Gregor.Lop.  Gloff.  vlt.  va-  Gr(„ L 
ria  exempla  ponit  eorum,  qui  praetextu  qiJl 
priuilegiorum  aliqua  faciunt,  vel  vitra  ’ -1 
priuilegiu , vel  etia  contra  illud, & alia 
iura  adducit. Ac  vero  cap.  Cotingit,  aper-  c.Cotmt. 
te  loquitur  de  abufu  occafionali.qui  co 
mittitur, quado  occafione  priuilegij  fu* 
mitur  licentia  peccandi,&  euadendi  iu- 
Aas  pgnas , & de  eode  fere  abufu  loqui! 
cap.vlc.de  Vic.&  honefi.cler.Vbi  cleri- 
cus negociator  priuatur  Imunitate  a tri 
bucis  fub  certis  coditionibus.  Et  ad  ide 
reducitur  difpoficio  cap.vlc.  de  Immun. 
Ecclefia.vbi  delinquens  in  Ecclefia,Ec- 
clefias  imunitate  priuatur  , confonatl. 

Iudxos.  C.dc  lud&is.D cniq;  in  cap.Reco/rw  c 
tes , fermo  efie  videtur  de  abufu  contra 
fine,&  fundamentu  priuilegij.  Et  ad  ide 
caput  rcuocautur  canones,qui  clericos 
coniugatos  laice  viuentes  priuatpriui*  c.Exptrtt 
legio  clericali, vt  cap.Exparte,  de  Cleri.  ’ t 
coniug.&  c.Km.eod.in  <5.&Trid.feff.23. 
cap. 6. de  Reformat. & concordat  1 .Libe- 
m, ff.de  Peculio. SdexCbriflianis.C.dc  Pa- 
gan. Ratio  vero  omnium  eA,  quia  quili-  fy»*w3 
bet  ex  didis  abufibus  culpabilis  eA , & 
priuilegio  iniuriofus,  & ideopriuatio 
priuilegij  merito  illi  correfpondec,  vel 
in  poenam  proportionata,vel  alio  fimili 
roodoinfequencibus  explicando.  Neq; 
in  hoc  pundo  alia  difficultas  occurrit. 

Circa  fecundu  , qu£  fcilicet,  amilsio 
priuilegij  incurratur  per  abufuru  eius,  . 

aduertocu  proportione  addita  inprs-  Ciredl,tili 

cedenti  capite , duplice  effe  pofle  priui-  blm- 
legij  amifsioue,altera  radicale.vt  ficdi- 
cam,  vt  quado  ipfum  ius  vtendi  etia  in 
futuru  amittitur, fiue  priuilegiu  in  tota 
fua  materia  amittatur,  fiue  iu  aliqua 
parte  illius , vtramq;  enim  ami/sionem 
nunc  voco  radicalem  , feu  amifsionem 
fimpllciter , alio  modo  intelligi  poteA 
amitti  priuilegium  folum  in  prafenti, 

nimirum 
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nimirum, quoad  afium  illum  , qui  fit  cu 
abu  fu  priuilegij , quia  Icilicec , ratione 
abufus  perdit  valorem,vel  qualitatem, 
quam  ex  influxu  priuilegij , feu  potefta- 
ns  habiturus  efiet,  fi  eflet  Jcgitim*  vius. 
Dico  ergo  breuicer,  aliquando  amic- 
f4  tipriuilegiu  priori  modo, fciIicet,quo- 
■£:*"  ad  ius  lpium  ,&  omnem  futurum  vlum 
priuilegij,  interdum  ada?quate,&  in  to- 
ta materni  iutcrdum  vero  inadaequate, 
feu  in  parte  materia: , aliquando  vero 
amitti  tantum  quoad  praelentaneu  effe- 
dum.  Prior  pars  fumitur  ex  dido  cap. 
C.TriuUe-  vnmlegium.i  i.quaeft.3.Vbi  aduerto  , ad- 
gium,  di  in  regula  polita  particulam  omnino, 
{cilicet,priuilegiii  omnino  meretur ,&c.Qux 
. non  ponitur  in  cap.  Vbi,  cum  tamen  ca- 
Cap.Vbt.  p{ta  jJJa  vnum  efle,  vel  ex  eodem  origi- 
nali fumpta  e (Te  cenfeantur.  Nec  etiam 
in  aliquo  ex  allegatis  capitibus  inuenio 
illam  particulam,  Omnino , & ideo  incer- 
tum mi  hi  efl,  an  fit  addita  a Gratiano, 
vel  cafu  irrepferic  in  textum  ex  aliqua 
interpretatione,  feu  fcholio.  Ili  a tamen 
admilTa  , rede  per  illam  declaratur,  ali- 
quando propter  abufum  priuilegij  me- 
reri quempiam  radicale,  & totale  amif* 
fionem  priuilegij. Quod  etiam  figmfica- 
Jugifiin.  u*c  Aug  uflin.ferm.247.  de  T en.p.Iudicio 
legum  iure  obtenta  dignitate  deijcitur  , quipri  • 
uilegiofibi  conceffo  abutitur.  Dum  enim  di- 
cit, deijci  ab  obtenta  dignitate,  fatis  de  mon- 
ftrac  integram  , Se  abfolutam  priuilegij 
priuationem.  Quod  autem  non  femper 
haec  priuatio  fit  integra,  fatis  offendi- 
tur in  eodem  capite,  Vbi,  & in  capite, De 
C.  Denun - niinciaamus  > 25*  quaeft.a.vbi  propter  abu 
timiis.  priuilegij  fit  comminatio  lub  dif- 

iudione,  Ordinationes  tibi  F^auenatis  Eccle - 
ftx,'Yel  JEmiitcnfis  noueris  auferendas.  Saepe 
etiam  propter  abufum,  verbi  gratia, in 
priuilegio  eligendi, priuatur  quis  pote- 
ftace  eligendi  in  futurum,  non  fimpli- 
citer,  fed  pro  aliquo  tempore,  vel  ali- 
qua vice,  vt  in  cap.  Cum  in  cunftis.  §.  vici. 
& cap, Cum  VuintonisnfiSyde  Eledion.&  in 
„ . capite  primo,  Se  fecundo  de  Poflulat. 
C,  Ctrmm  pra.jac>  £C  ratio  efl  clara,  quia  non  fem 
tonicnjis.  per  excc{fas  eft  dignus  aequali  poena. 
Vnde  etiam  fieri  pocefl , vt  tantum  pri- 
uetur  quis  priuilegio  in  illo  adu,in  quo 
illo  abutitur,  quoad  hoc,  fcilicec,  vc 
talis  adus  non  valeat,  vel  vc  caflari  de- 
beat non  obflante  priuilegio.Quod  pro 
bari  pocefl  facile  ex  fupra  didis  dele- 
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A ge  irritante , nam  irritatio  adus  fcepe 
efl  pgna  ilhulmec  abulus,qni  in  illo  actu 
committitur  ; ita  ergo  eife  pocefl  in 

praei  enti.  Sicut  etiam  propter'  abufum 
ordinantis  interdum  iuipenditur  ordi- 
natus,capite.  Vel  non  ejl  compos,  de  Tem- 
por.  ordinar  . Et  lic  dicitur  irrita  or-  r ..  , 
dinatio  ordinantis  alienum  indebite,  C‘n  C non 
capite  primo  71. d.  Se  fimiliter  in  capite  C t‘ 
Decernimus.  16.  quseftione  feptima.Et  ra-  C,Decerm 
tio  efl,  quia  vel  haec  pocefl  aliquando  mUS' 
videri  fufficiens  poena,  vel  cuiilapof- 
func  aliae  adiungi,  abique  maiori  priui- 
legij  priuatione. 

B Circa  certiupundum  de  modo,  quo  c-  7‘ 
priuilegium perditur, aduertendum  efl,  ,^/T' 

dupliciter  pofle intelligi hanc amifsio-  “ 
nem,  vno  modo  ex  natura  rei  ,alio  mo- 
do  exiuris  poficiui  difpofitione.  Prior  a;#, dubii 
modus  poteft  habere  locum  in  cellatio- 
ne  priuilegij  quoad  valorem  adus , qui 
per  abufum  fit  fubvmbra,feu  colore  pri  E*natur<* 
uilegij.  Quod  tunc  poteft  contingere,  rV^e.llp 
quando  quis  vticur  priuilegio  vitra  vi-  m aijpojt^ 
res  eius,  vel  extra  materiam, vel  cafum,  uone' 
in  quo  ipfuro  loquitur, vel  quando  adus 
non  fit  feciidum  fo;  mani  in  priuilegio 
praefcriptanrsrunc  enim  adus  fit  fine  le- 

^ gicima  poreftate,  & confcquenter  efl 
nullus  , vel  fimpliciter,  vel  quoad  id,  in 
quo  excedit  poteftatcm.  Ethocfigoi- 
ficauit  Syluefter  \evb.Triuilegium.olu$ft.  , « 
decima,  dicf.  3.  argumento  capite. Vor-  ^ 
ro , & capite, {{ecepimus. de  Priuilegijs.  Si- 
quis  autem  recte  cofideret,  haec  non  efl 
amifsio  priuilegij,  quando  caiis  defe- 
dus  ex  natura  rei  contingit,  quia  po- 
tius hic  defedus  iequirur  ex  carentia 
priuilegij  quoad  talem  cafurn , quam  fic 
caufa  illius,  poteft  etiam  habere  locum 
ifte  primus  modus  atriittendipriuilegiu 
ex  natura  rei.fi  per  abufum  tollatur  fun 

D daroentum  priuilegij, vt  in  illo  exemplo 
de  beneficiaco  habente  priuilegium  vc 
in  abfencia  caufa  fludij  faciat  frudus 
fuos,nam  fi  nihil  fludeac,re  vera  non  fa- 
ciat frudus  fuos  ,&  fatis  probabiliter  p 
dixit  Perez  lib.i. Ordina. Reg.  tit.i.  1.  8. 
quia  feruicium  Ecclefiae  commutatum 
efl  in  ftudium  , Se  ita  frudus  dantur 
ratione  fludij,  ideoque,  qui  abeft  ti- 
tulo fludij,  & non  Audeat,  ita  abuti- 
tur priuilegio , vc  fundametu  priuilegij 
auferat , & contra  intentionem  conce- 
dentis faciat,  & acceptationem  flipen- 
Yuuu  a dii 
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d;j  fitie  labore  , feu  fermtio  iniuftatti 
reddat , ac  proinde  ipfo  fado  , & ex  na- 
tura  rei  priuatur  frudu  priuilegij,  Ec 
fimilis  decifio  , vel  potius  declaratio 
in  fimili  cafu  fumicurex  lege,  Generaliter , 
Codice  de  Epifcop. &Cleric.& capite 
Cgencrali • Generalitter , id.auasftione  prima. Idemq; 
ler.  erit  quoties  ex  priuilegio  conftiterit , 
priuilegium  omnino  concedi  propter 
talem  adionem.  Tunc  autem  in  fimili- 
bus  cafibus  ( quod  notandum  eft)  non 
amittiturpriuilegium  in  radice>vel  pro 
tempore  futuro, fi  abufus  eius  tollatur, 
quia  hoc  ex  natura  rei  non  (equitur , vc 
per  fe  confias , nec  in  iure  flatutum  eft, 
vt  fupponimus.  Aliquando  vero  poteft 
per  abufum  fieri , vc  ceffet  omnino  cau- 
ia  priuilegij  adaequata  illi  fecundum  fe 
& (impliciter  fpedato , & tunc  ceffabic 
etiam  priuilegium,  nonformaliter  ra- 
tione abufus  :nam  idem  efiet,  fi  abfque 
abufu  caufa  ce(fa(fec , fed  immediate 
propter  ceffationem  cau(a?,&  ideo  tunc 
leruandg  funt  regulg,fupra  data;  de  mo- 
do  dcfinendi  priuilegij  cau(a  ceflfante. 

.*•  Alter  modus  perdendi  priuilegium 
a.  Modus  propter  abufum  eft  ex  iuris  difpofitio- 
de  iuris  dif  nc , & hic  eft  frequentior,  &infinua- 
pofitice qui  tur  in  verbis  ipfis  regulae  propofita;} 
frequetior  Priuilegium  meretur  amittere  qui ,<tf  c.  Nam 
licet  meritum  hoc  ex  natura  rei  infic 
tali  abufui  , nihilominus  ipfa  amifsio 
non  intrinfece  fequitur  hifiabalioin* 
feratur.  Eft  enim  qusdam  poena  illius 
mali  meriti , & ideo  dicimus  fieri  ex  iu- 
ris difpofidone  , fub  quo  includimus, 
& fententiam  iudicis , vel  adionem  fu- 
perioris,  quse fecundum  ius  effe debet, 
& difpofitionem  ipfiufmet  priuilegij,  in 
quo  interdu  additur  claufula,vtpropter 
talem , vel  talem  abufum  perdatur.  At- 
que hinc  fit,  cum  hac  amifsio  fit  pce- 
nalis,  attendenda  effe  verba  legis , vel 
referipti  ad  iudicandum,  an  per  talem 
abufum  amittatur  ipfo  fado  priuile- 
gium , vel  folum  veniat  quis  priuilegio 
priuandus,  vel  omnino,  vel  ex  parte. 
Nam  fi  verba  non  contineant  fatis  ex- 

preffe  fententiam  ipfo  iure  latam , non 
amittitur  ipfo  fado  iuxta  regulam  le- 
gis poenalis , & legis  irritantis.  Et  fi  ci- 
tata  verba  regula;  prscife  fpedentur, 
eftedus  hic  non  fequitur  ipfo  fado, 
quia  folum  dicit,  Meretur  amittere * at 
qui  meretur  , non  ftacim  habet  quod 


A meretur.  Idemque  erit  etiam  fi  iexdl* 
ent,  Vriuetur,  vel  c areat  priuilegio^  i for. 
tiori  fi  dicat,  propter  abufum  polTeau- 
ferri,  aut  reuocari.vt  in  capite  primo 
de  Poftulatio.Pradat.&  in  capite  Ftpri 


uilegia , de  Priuileg.  At  fi  dixerit,  noce-  C;V,Me- 

rint  fe  priuatos,ipfofadoincurretL>r,vt  ^ f' 

capite.  Cum  in  eundis.  §.vltimo  de  E|e.  C'Cli!»ti 
dio. & idem  fignificatur  in  capite  fecu  ^ 
do  de  Poftulat.  Prglat.  Et  hoc  modo  aic 
Glofia  in  capite  vltimo  de  Vita.&ho- 
neftare  Cleric.  verb.  Cum  fado,  ibi  amit. 
ti  priuilegium  ipfo  fado.  Quod  licet 
in  fe  verum  fit,  vt  dixi,  non  redeex 
B illo  textu  colligitur  , in  quo  dicitur,  # 
Cum  fado  priuilegium  abijeiant  clericale:  nam 
aliud  eft  abijeere  fado,  aliud  amittere 
ipfo  fado, qui  enim  per  prauumvfum^ 

meretur  priuari  priuilegio  , dici  potefl 
fuo  fado  abijeere  priuilegium,  etiam  fi 
nonpriuetur  illo  ipfo  fado.  Quamuis 
dici  pofsic  in  cafu  illius  textus  priuile- 
gium Amitti  , non  tantum  per  medum 
poena; , fcd  quia  per  illum  abufum , quo 
Clericus  fe  unmifcet  negotiationibus 
fecularibus,  tollitur  fundamentum  pri- 
uilegij exemptionis  a foluendis  aliqui- 
bus tributis.  Et  in  hoc  fenfu  dixit  Glofi 
C fd  incap.  Excolentes, de  Statu  Monacho- 
rum,  verb.  Communiture.  In  eo  cafufic 
abutentem  priuilegio  tacite  renuncia- 
re  illi. Idemque  in  fimili  dixit  Ancharra  Mchiu 
nus,conf.  104.  quem  refert,  & fequitur 
Felinus  in  capite,  Cum  accefsi[fent,de  Co- 
flitut.  numero  i 8.  Nihilominus  in  his,  n . , 

& fimilibus  cafibus , cenfeo,  ordinarie 
fteceflariam  effe  fententiam  faltem  de-  j?T“ 
claratonam  criminis,  quando  priua  ymlt 
tio  fuerit  poenalis  , iuxta  dodrinam  dim 
datam  de  lege  poenali.  In  alijs  vero  ca- 
nbus,  quando  abufus  tollit  fundamen- 
13  tum  priuilegij , fi  res  fit  certa,  & cla- 
ra , non  erit  ncceffaria  alia  declara- 
no,  tamen  in  cafu  dubio  poteritexpe- 

C A p v T xxxvir. 
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c&ri pofsit  d concedente)  yd 
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Ic  eft  vltimus  modus perdedipri-  peuoatk 
uilegium,quem  diximus,  proprie  Jeuakroy 
cfle  per  adionem  cxtrinfece  age-  tio  primit- 
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tjs,  d quo  eft  reuocatio  , fcu  abrogatio 
priuiiegij  in  quo  propter  fpecialem  dif- 
ticultatem  prius  necefieefldepotefta- 
tediccrcj&pofieadicenuisdeadlu.Eil 
ergo  peculiare  dubium, an  pofsic  priui- 
legium  reuocari.  Et  ratio  dubitadi  efl, 
quia  (i  poliec.maxiroe  a concedente;fed 
ab  i II o non  poteft  ergo.  Probo  minore, 
quia  donatio  femel  fada  non  poceft  re- 
uocari a donante, ied  priuiiegij  concef- 
fio  eft  quaedam  donatio  ; ergo  reuocari 
non  potell.In  contrarium  vero  eft  con- 
luetudo  recepta  , videmus  enim  quoti- 
die reuocari  priuilegia  per  leges  Ponti- 
ficias,conciliares, & Regias. 

In  hoc  pundo  in  primis  diftinguunt 
Dodores  inter  priuilegia  concefia  non 
. Aibdito,  vel  concefla  fubdito,  & de  illis 
duas  aflertiones  condituunt.  Prima  ed, 
Priuilcgium  conceffum  non  fubdito,  & 
ab  eo  acceptatum,  irreuocabile  ed  d 
concedente,  ica  docent  comunicer  iu- 
lis canonici  interpretes  in  cap.  T^onit, 
de  ludie. Innoc. ver.  Thcodofmt, Panormi, 
num.  23.  & fequentibus  , vbi  alios  refert 
Decius  num.  14.  & Eelin.  num.  8 ac  10. 
Idem  in  cap.  1. de  Condit,  num.  19.  ver, 
illius  cafus  efl , quando  lex  ,<£r  c.  in  cap.i.de 
Probat,  num. 2.  plurima  referendo.  Ide 
Hoftienfis  in  Summa, titul.  de  Immunit. 
Ecclefiaftic.  §.Std  nec  ille,  AIuar.Pelag.de 
Pland.  Ecclefi^.  Iib.  1.  cap.  44.circa  fi- 
ne, Dried.  libro  primo  de  liberta.  Chti- 
diana  cap.  9.  Matfenz.  lib.j.Recopilat. 
titulo  10.  1.  7.  Gloifa  prima , num.  4.  Sc 
plures  refert  Anco  i.Gabr. libro  tertio, 
tit.de  Iur.quaefic.  non  tollendo  , conclu. 
6. num.  z o.  Ratio  autem  communis  ed, 
quia  priuilcgium  concelTum  nou  fubdi- 
to, & ab  eo  acceptatum  tranfic  in  con- 
tradam ; ergo  non  poted  reuocari. Pro 
batur  confequencia , quia  nullus  prin- 
ceps habet  luspriuandi  nonfubditum 
rebus  fu: s , & legitime  acquifitis,  vnde- 
cumque  ai  illum  peruenerint;&  ideo 
licet  aliquis  illas  receperit  d Principe 
non  fuo,podea  perinde  manet  111  illis  no 
fubdicus,  ac  fi  aliunde  illas  obcinuidet. 
Et  Iifc  ratio  probat  non  folum  de  Prin- 
cipe refpedu  fuperioris,  vt  ed  Rex  ref- 
pedu PapK  , nec  folum  refpedu  squa- 
lis, vt  ed  Rex  refpedu  alterius  Regis, 
ve!  cuiufcumq;  non  recognofcencis  fu- 
periorem  in  temporalibus  ( nam  in  hoc 
iolum  confideracuc  squalitas ) fe d etia 


A de  Principe  fupremo  refpefiu alterius 
fi  bi  nen  iubditi,etiam  fi  alium  lupei 10- 
rent  habeat  in  temporalibus:  nam  hoc 
acc idenrarium  eft,  & impertinens  ,ad 
prfdidam  rationem,  ob  quam  tale  pri- 
uilegigium  irreuocabile  ed. 

Dicesjhoc  ad  luromum  procedere  de  3, 
ipfomet  concedente, no  verdUe  lue  ce  i-  jn  ciuo  feri 
ioribus  eius, quia  ipfi  non  contraxer ut,  fu  (it  reuQi 
nec  tenentur  feruare  pada  (uorum  prae  Cab,U, 
decelTorum.  Refpodeo  imo  maxime  te- 
neri ad  feruandapada , & couendones 
iuftas;  tum  quia  pod  pa&um  confuma- 
tum  ius  ed  limpliciter,  acquifitum  ei, 

£ cui  priuilegiu  concefium  ed,&  ita  xque 
procedit  ratio  fada  in  fu ccefiore,  ac  ia 
ipfo  concedente,  tum  quia  neque  !uc- 
celTor  poted  priuare  no  fubditum  iure 
fuo,  tum  etiam  , quia  alias  nulla  pada 
curo  Principibus  (upremis  cfie  pollent 
firma,  Ite  perpetua,  quod  eft  contra  ius 
gentium,  & contra  redam  gubernatio- 
nem,& pacem  generis  humani  Qua;  ra- 
tio non  minus  procedit  in  alienatione 
iurildidioms  per  priuilcgium  datu  non 
fubdito,  quam  in  ahjs  macer  ijs, etiam  ii 
Eelin. & alij  circa  iunfjidionem  hoc  li» 
mitenc.  Ed  tamen  circa  haec  priuilegia 
^ generaliter  fpedandum,  an  res  concef- 
ia per  priuilcgium  Ron  fubdito  talis  fit, 
vt  potuerit  a Principe  alienari  ,&  di- 
uidi.non  folum  a perfona  fua,  fed  etiam 
d Corona,  feu  Sede  fua , nam  tunc  irre- 
uocabile manet  priuilcgium  refpedu 
fuccefforum,  quia  fupponimus  effe  ab* 
folute , & fimplicicer  concefium  ; tunc 
enim  procedit  ratio  fada.  At  vero  fl 
priuilegium  datum  eflet  de  re  notabili- 
ter prxiudicante  fuccefibri,  &fede,(eu 
Corona;  eius  , ita  vt  ab  eo  non  pofsit  fi- 
militer  alienari,  tunc  verum  ed,  pruile» 
gium  effe  reuocabile , quia  non  eftde 
D ie  perpetuum,  nec  omnino  abfolutum, 
fed  habet  conditionem  inclufam,fi  luc- 
ceflor  confenferit , vel  faltem  non  re- 
uocauerit  . Atque  eadem  ratione  in- 
telligenda  eft  affertio  rebus  in  eodem 
flatu  manentibus , id  eft , non  fada  tan- 
ta rerum  mutatione  , vt  priuilegium 
vergat  in  notabile  detrimentum  Regis, 
vel  Regni  (ui,  ita  vt  fi  d principio  decri* 
mentum  illud  inccruenilfet  , priuile- 
gium iudicarecur  , iniuftum  , & ini- 
quum; tunc  enim  edam  patent  prin- 
ceps noa  feruare  priuilegium  » quia 
Yuuu  3 eoa; 
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conditio,vel  limitatio  illa  ex  natura  rei  A legio  ablato  quatenus  cornode  pofsitl 


fubdito  re- 
meabile e. 
Glojja. 

* 

iAbh. 
Bald. 


intelligitur  inclufa  in  prima  cocefsio 
ne,  quapropter  illa  ceflate , ceflat  obli- 
gatio feruandi  priuilegiu. Ideoq;  illa  no 
tam  erit  reuocatio , quam  declaratio, 
quod  prima  concefsio  no  fuerit  ad  illu 
euentum  extenfa,&  in  hoc  includuntur 
varig  limitationes, quas  Iurifta:  allegati 
adhibent  praedidse  regula?,Sc  modo  prg- 
didse  intell igendae 

. T'  Secunda  aflertio  efl,  Priuilegiu  con- 
Ti  luilegiu  ce^um  fubdito  reuocabile  efle  a conce- 
concejjum  ^ente.Ita  tradunt  Dodores  allegati,  & 
prgterea  Glof.  in  c. Decet,  de  Regul.  iur. 
in  6.  vbi  allegat  multa  iura  canonica, 
qua:  in  praxi  hoc  oflendunt,  & alia  alle- 
gat Glofla  in  Clement.DwdMW,de  Sepult. 
ver b. Inflante. \ di  docet  Abb.lib.2.  conf. 
3.n.io.q.i9.Ba!d.in  1.  Qui  [e  Patri,  C.  vn- 
Z^jr  (l  ^ bberi.Paul.Caflrenf.in.i.volura.con- 
Ul"  ' * fiiior.in  229.0.4.  & in  317-  n.3.  & plures 
refert  Anton.  Gabr.  lupra  dida  conci. 
7. a principio.Quia  vero  afferrio  ita  ge- 
neratim  polita  varie  limitatur  a prxdi- 
dis  audoribus,  & quia  in  hac  generali- 
tate,&  cofufione  non  pote  A propria , & 
accomodata  ratione  probari,  ideo  erit 
opergpretiuro  , fingula  fere  eius  verba 
fubdi(linguere,&  declarare.  1 

51.  ^ Priuilegiu  ergo  in  primis  diflinguen- 

ii Priuilegiu  du  efl  in  illud,  quod  datur  per  cocradu 
per  contra  onerofum,feu  lucratiuum,&  illud, quod 
Hu  onero  gratis  conceditur.Coclufio  enim  per  fe 
(umfeulu  loquendo  no  procedit  in  priuilegio  da- 
iratinu:&  to  per  cotradum  lucratiuu  , quia  Prin- 
priuikgm  ceps  tenetur  feruare  pada  etia  cu  fub- 
gratuitum.  ditis  fada,  quia  hxc  obligatio  nafeitur 
Inquofen-  ex  naturali  iuflitia,  qug  etia  Principem 
Jh  proce-  obligat, vt  eft  per  fe  clarum, Multaq;  de 
dit  doftri-  hoc  putido  congeritAnton.Gabr.fupra 
«a  tradita,  conci. 5. & 6. Dico  aute  per  fe  loquendo, 


B 


Ratio  efl, quia  licet  Princeps  pofsicre 
fcindere  priore  cotradum  propter  ne- 
cefsitate  publicam, vel  aliam  vrgentem 
caufam,non  tamen  poteftiufle  omnino 
priuare  fubditum  re  fua  fine  vlla  reco- 
penfatione , & cu  hoc  neceflarium  non 
iit  ad  comune  bonu,  & fubditus  non  te- 
neatur gratis  cedere  iuri  fuo, quado  po* 
teft  ei  recopenfatio  fieri,  cum  princeps 
non  fit  abfolutus  dns  rerum  fubditi,  vc 
egregie  dicitur  in  1.2.  tit.  20.  partit.  2. 
legu  Hifpania:.  Ex  qua  lege  optime  hgc 
veritas  c6firmat,&  exi. 31.  tit.  18. pare. 
3»&  Gregor. Lop.vtroq;  loco. Et  traduc 
Paul.Caflrenf.lib.i,  conf.  229.  in  fine,  & 
Matienz.fupra.n.13. 

Deniq;  addunt  fere  ones  comuniter, 
priuilegium  remuneiatfuum  reduci  ad 
illud,quod  per  via  cotradus  obtinetur, 
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& ideo  efle  gque  irreuocabile.  Felin. fu- 
prd  n.i2.&  Abb.d.conf.3.  verfus  finem, 

&in  c .Veruenit.  de  Imnnmir.Ecclcfiaft. 
n.24.Bart.in  1 .Quifemd.fi.  de  Decret.ab 
ordin.facun  l.i.C.deHis,qug  fpote.&c. 
lib.io.Alex.lib.2.  conf.  216.  in  prine.  & 
Oldrad.conf.266.  num.7.  Si  late  Tiraq. 
in  l.Si  rnquam^eib. Donatione largitur.n.i 3 
Et  ratio  eft  ,quiarenunciatio  continet 
vniuerfalem  contradum , nam  quod  in 
renunciacionedatur,non  cenfetur  gra- 
tis dari.  Item  quod  datur  cum  onere,  & 
obligatione  in  futurum, reuocari  no  po 
teft,  impleta  conditione;  ergo  idem  efl, 
quado  aliquid  datur  in  remuneratione 
prjEteriti  laboris.  Eftque  h^c  pars  lon- 
ge certior , quado  remuneratio  efl  ex 
debito  iuftitig;  quando  vero  efl  tantum 
ex  graritudine,  potefl  pati  dubitatione,  . 
vt  ex  Archid.  notauit  Felin.  dido  cap.  'AU™  ' 
'H.ouit,  numero  odauo  in  fine.  Quia  fola 


Felin. 


M,Gab.  quia  in  cafu  raro, in  quopoflet  Princeps  D ratio  graticudinis  non  fufficit  ad  pro 

pnum , & rigorofum  contradum,  Qua: 
ratio  rede  probde,  non  efle  tam  irre- 
uocabile priuilegium  datum  ex  grati- 
tudine,  ficut  ex  iuflitia,  quia  fortius 
efl  iuflitia:  vinculum  . vnde  in  cafu  ne- 
cefsitatis , ac  eseteris  paribus,  potius 
eflec  reuocandum  priuilegium  datum 
ex  antidorali  obligarione  , quam  da- 
tum ex  coramutatiua  iuflitia . Et  fi  ex 
caufa  reuocetur , forte  non  erit  debi- 
ta ex  iuflitia  recompenfario , fed  tan- 
tum ex  gratitudine  ficut  fuit  prior  re- 
muneratio.  Nihilominus  tamen  priui- 

legiura 


priuare  fubditum  proprijs  rebus  fu  is 
etia  poterit  reuocare  priuilegiu, no  ob 
flante  contradu , quia  eade  efl,  vel  ma 
ior  ratio, vt  coflat.  Itatn(vt  fuprd  in  fi 
nuli  dixi ) magis  efl  declaratio  , quare 
uoc^tio,quiaji  principio  intelligitur  il 
la  cSditio  in  priuilegio  inclufa,  etiam  fi 
per  modii  cotradus  conceflum  fit, quia 
etia  alia  bona  fubditoru , intelliguntur 
efle  hoc  modo, Si  pro  talib*  cafibus  fub- 
ieda difpofitiouf  Principis,  Addendum 
vero  efl  , in  tali  cafu  debere  Principem 
recopenfatione  facere  fubdito  de  priui 
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kgium  remuneratiuum  efi  per  feirre- 
uocabile,  quia  ipfa  ratio  remuneratio- 
ms  hoc  includit , idemq;  pofiulat  ratio 
gratitudinis,  nifi  remunerado  excelsi- 
ua  lit,vt  in  fuperioribus  etiam  efi  ta<Stu. 

7.  Supereft  dicendum  de priuilegio gra 
priuilegiu  ds  omnino  fubdito  conceffo.De  quo  vl- 
Mutuitum  ferius  fubdifhnguendu  efi.  Nam  quod- 
dupitx.  damconfiftit  mabfoluta  donatione  cu 

tranflatione  domimj  alicuius  rei,  vel 
iuris , vt  cum  conceditur  cafirum , vel 
ius  ve&igalium,aut  alterius  tributi.aut 
feruitutis . Aliud  vero  efi  priuilegium 
confidens  tantum  in  facultate,  vel  lice- 
tia  operandi  aliquid  praeter  commune 
ius.  Secunda  igitur  afiertio  pofita  non 
2.  coclufio  intelligitur  procedere  abfolute  in  prio 
in  quo  [en - r‘  gcnere  priuilegiorum,nam  illa  etiam 
fuficedat,  irreuocabilia  efie  cenfentur , per  fe  lo- 
•panom.  quendo,&  fine  legitima  caufa. Ita  docec 
Deci'  Panormit.Deci.  Archid.Felin.  & ali j in 
^Arcbid.  dido  cap.  TS^ouit.  & alij,  quos  refert  An- 
Felin.  ton.Gabr.  dida  conclu.7  .n.3.  & 5.  Ra- 
Ant.Gab.  tI0 vero  efi , quia  non  potefi  Princeps 
fuo  arbitrio, & voluntate  rem  a fubdito 
tollere , cuius  verum  dominium  habet, 
leu  ius  in  eam  acquifitum,vt  late  per 
Ancon. Gabr.  fupra  conci.  1.  quia  etiam 
Princeps  tenetur  lufiidam  (eruare,vt 
non  auferat  rem  inuito  domino  ratio- 
nabiliter. Et  eademratione  non  potefi 
Princeps  fuo  arbitrio  reuocare dona- 
tionem fubdito  fadam  , per  quam  in  il- 
lum dominium  tranfiulit,  alids  non  fuif- 
iec  donatio,  fed  commodatio , vel  con- 
cefsio  precario,certum  eft  autem  poffe 
vere  donare,&  transferre  dominium  in 
fnbditum  ; ergo  fada  donatione,fucce- 
dic  prasdida  obligatio  natur«alis  iufti- 
tiae;ergo  idem  in  priuilegio, quando  res 
per  illud  concdTa  in  verum  dominium 
fubditi  tranfiuit. 

8,  Aeque  ita  haec  pars  fere  habet  eande 
Donatio efi  rationem, quam  praecedens,  quia  etiam 
quidum  co  donatio  elt  quida  contradus,  quipoft- 
traftus.  quam  confummatus  efi, obligat  uire  ge 

dum,&  naturali  ad  non  violandum  illu. 
Vnde  declarationes  adhibitae  in  pr^ce- 
dentipundo,in  hoc  etii  locum  habenc. 
Quia  non  folum  in  concedente,  fed  etia 
in  fuccefTore  hxc  afiertio  locum  habet, 
quia  de  illo  procedit  eadem  ratio , fal- 
te  ratione  domini;  acquifiti  a fubdito. 
Oportet  autem  (upponere,  potuiife  an- 
tecellorem  abfolutam  donationem,  & 


A perpetuam  talis  rei  facere,  vt  lupra  de- 

c aratum  efi.  Ec hac  obleruatione  ad-  Limitatio 
1 |ta , non  videtur  multum  necefiaria  yuorunda, 
limitatio, quam  frequenter  adhibent  ci  dodoru  no 
tau  o ores , fcilicet , vt  afiertio  non  multum  ne 
procedat  in  concefsione  iurifdidionis  cellariae. 
per  priuilegium  . Nam  fi  iurifdidio  ab- 
lolute  donari  potefi  gratis, ficut  per  feu 
dum, vel  alium  fimilem  contradum  po- 
telt  transferri,  non  erit  admittenda  ex- 
ceptio quoad  illum  gradum,  & modum 
in  quo  iurifdi&iq,poceft  alienari. Si  ve- 
ro fit  fermo  de  fuprema  iurifdidione, 
quam  a le  non  potefl  abdicarePrinceps 
B refpedu  fubditi.  Sic  verum  efi, quod 
per  limitationem  intenditur; illa  vero 
non  efi  propria  limitatio , quia  illa  non 
efi  donatio,  fed  commifsio  tantum , feu 
delegatio  iurifdi&ionis,qug  femper  re- 
uocan  potefi. 

Deniq;  per  hanc  afiertionem  non  ex-  9. 
eluditur , quin  ex  legitima,  caufapolsit  Ex  caufa. J 
Princeps  tale  priuilegium  reuocare,  fi-  legitimcu» 
ent  etiam  excaufa  potefi  priuarelub-  pnuilegiii 
ditum  iure  acquifito  , vel  rei  alicuius  reuocaripo 
dominio.  Oportet  tamen, vt  talis  caufa  teft. 
ad  commune  bonum  pertineat,  & mo- 
raliter  necefiaria  fit;fimilis  ergo  in  prae 
C fenti  requiritur.  Probabile  autem  mihi 
eft,  in  reuocatione  huius  priuilegij  gra 
tuiti  ex  caufa  legitima, non  efie  necefia- 
riam  recompeniationem , & quoad  hoc 
firmius  efie  priuilegium  ex  concra&u 
onerolo  comparatum,  quam  gratis  re- 
ceptum.Quia  in  onerofo  obligat  ad  re- 
compenfacione  res  ipfa  recepta  a Prin- 
cipe propter  priuilegium ; in  gratuito 
vero  folum  potefi  obligare  donatio , & 
voluntas  Principis , verifimile  aute  efi, 
cum  Princeps  gratis  donat  priuilegiu, 
non  fe  obligare  ad  non  reuocandu,  ccia 
j-j  ex  legitima  caufa , fine  recompenfado- 
ne , quia  fi  talis  caufa  in  principio  exti- 
tiflec,  nec  donafiet,  nec  rem  aliam  loco 
illius  daret,  quia  non  efi  hoc  iptrinfecu 
liberali  donationi,  ficut  efie  videtur  co 
tractui  includenti  commutationem  rei 
ad  rem, vel  ad  labore.cum  ahqua  aequa- 
litate , & ideo  in  hoc  non  videntur  fer- 
uare  fimilitudinem, ficut  in  caeteris  fer- 
uant.  Et  hoc  videtur  fenfifie  Deci.in  di- 
&o  cap.7 'fpuit,  n.  7.  verb. Quarto fallit,vbi  Decius» 
alios  refert,  & exponit. 

Secunda  igitur  afiertio  fuperiuspo-  ,0# 
fica  fimplicicer  procedit  in  priuilegio 
Vuuu  4 gratui- 
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^ gratuito,  manente  in  pura  ratione  pri-  quam  erit  mortalis,  fecus  vero  efle  po- 
Tnnucgiu  uj^gjj^  j eft, facultatis,  & licentias  prae-  ^ teft  ratione  fcandali , aut  odij,  vel  gra- 

grmitum,  tejt.}  vei  contra  commune  ius,- nam  hoc 

quomodo 


poteft  a concedente  reuocari  omnino 
reuocari  fjber e,Sc  fine  caufa,  falcem  cogente, aut 
pottjt.  necefsitatcm  inducente.  Ita  explicant 
omnes  auSores  citati , quos  latecon- 
gerit, & ita  etiam  explicat  Ant.Aug.di- 
n * u&'  Cto  cap.  7.  n.  x.  Et  in  hoc  fenfu  probant 
affertionem  confuetudo,&  omnia  iura 
allegata  in  didis  Glofsis . Ratio  vero 
eft,  quia  hoc  priuilegium  non  tranfit  in 
dominium  fubditi,&  ita  femper  pendet 
ex  voluntate  Principis  5 per  illam  ergo 


Ghjr. 


uis  nocumenti  proximi , quod  licet  in- 
iufte  non  inferatur  , contra charitatem 
non  vitatur, cu  facile  pofsinin  his  enim 
cafibus  poterit  effe  culpa  Isthalis, ex- 
tra illos  vero  ad  fummum  erit  venialis, 

& fi  qualibet  ratio  honefla  intercedat, 

&•  intendatur,nulluu)  erit  peccatum. 

Atque  ex  his  facis  declarata  eftafler-  n, 
rio  quoad  illos  duos  terminos,  depriui-  Circa  coh. 
legio  ,reuocabdi.  Circa  vltimam  vero  de  CCt^no 
CWedewte.adnocandum  in  primis  eft.de- 
fignari  concedentem  ad  excludendum 


poteft  reuocari.  Ite  quia  licet  fuperior  B omnem  inferiorem,  quia  non  poteft  in- 


auferac  praeceptum,  poteft  iterum  illud 
ponere,  ficut  e conuerlo  poteft  auferre 
prg ceptum,quod  antea  pofuitiergo  ea- 
dem ratione  poceftlibere  reuocare  hu- 
iufmodi  priuilegium,  quia  hoc  reuoca- 
tio  nihil  aliud  eft,  quim  iterata  impofi- 
tio  virtualis  praecepti  prius  fublati , vel 
virtualis  prohibitio  eius,  quod  antea 
concedebatur.  Vnde  hoc  modo  poteft 
Tapanon  etiam  Papa  reuocare  difpenfationem, 
poteft difpe  v.  g.  in  matrimonio,  priufquam  matri- 
fationemin  monium  fiat,  quia  poteft  impedimentu 
‘toto,  reno  fublatum  reftituere , non  poteft  autem 
fare.  reuocare  difpenfationem  fadam  in  vo- 
to,quia  non  poteft  vinculum  voti  repa- 
rare,aut  prascipere.  Dices;fi  priuilegiu 
hoc  fuit  legitime  datum , contra  ratio- 
nem videri , illud  reuocare  fine  caufa, 
ldemque  eft  de  difpenfacione;  ergo  non 
poteft  abfolute  dici,  pofle  reuocari  fine 
caufa. Refpondeo, -dupliciter  intelligi 
valet  illud, pojft,  primo  ita  vt  rcuocatio 
valida  fiat , &.  hoc  eft  prarcipue  intentu, 
& conuincicur  rationibus  faftis;&  quia 
talis  reuocatio  non  concinet  iniuriam, 
faltem  contra  commutatiuam  iuftitia, 
& ita  in  hoc  potifsimum  confiftic  diffe- 
rentia incer  hoc  pun&um,  & proceden- 
tia. Secundo  potefl  intelligi , vc  etiam 
licite  fiat,&fic  neceffaria  quidem  eft 
aliqua  honefta  caufa , vc  rcuocatio  de- 
center fiat , quia  non  decet  Principem 
reuocare  priuilegium  i fe  conceffum, 
nulla  noua  infurgence  caufa,  argumen- 
neeet.  to  cap.Decer.de  Regul.iur.in  6,  & fignifi- 
C*  tuvgc-  catur  1,1  c&p.Suggehum,  de  Decim.  Vnde 
Sium,  ^ Princeps  id  taciac,  a&us  profe&o  no 
erit  vndique  honeftus , quia  indecenter 
operari  aliqua  culpa  efle  videtur , falce 
venialis,  Exhocverd  (olo  cspitenun- 


ferior  voluntatem  fuperioris,vel  decre 
tum  eius  reuocare  , vt  per  ie  notum  vi- 
detur , licet  io3n.  Faber,  aliter  fenciat, 
de  quo  vide  Anton.  Gabr.  di<fta  conclu.  l0aFdm 
7.n.8.  Deinde  aduerto.fub  illo  compre-  nt ’ ^ 
hendi  fucceflorem,vc  late  notat  Afflift. 
decil.  392.  quia  fuccedit  inoquaiipo- 
teftate.imo  moraliter  eft  vna,&  eadem, 
neque  in  ea  poteft  perfona  praicedens 
fuccedenci  prariudicare.  Item  eft  certu, 
hoc  maxime  habere  locum  in  conccde- 
te  habete  fupremam  poteftatem  in  fu<j 
ordine, vc  eft  Papa, vel  Rex,&c.Dc  infe- 
C rioribus  vero  habentibus  fuperiorem, 
dubitari  in  primis  poteft, an  ipfemet  co  Dubium, 
cedens  pofsic  reuocare  fine  caufa  pri- 
uilegium a fe  conceflutn.  Aliqui  enim 
negant , limitando  in  hoc  conclufione, 
vt  procedat  in  non  recognofcentibus 
fuperiorem,  non  aute  in  alijs  . Ita  loan. 

Faber. in  llufsio.  C.de  ludie.  Ruin.  conf. 

230.  n .9.  vol.i.  quos  refert , & fequitur 
Anton. Gabr. fupra  n .9. 

Hi  veroau&ores  nullam  rationem, 


aut  fundamentum  afferunt  fuae  fenten- 


n, 


, ...  Rcftt/jpre 

tue , neque  ego  illud  reperio.nec  ratio-  „m 
D ne  differentia: , fi  cum  proportione  fiat  raliterie - 
comparatio.  Et  ideo  dico  regulam  da-  flendi 
tam,vc  pofita  eft  de  tali  priuilegio,&in« 7 
tr a illius  limites  fiftenao  , locum  habe- 
re in  quolibet  concedente , etiam  fi  fu- 
premus  Princeps  non  fit , dum  odo  pro- 
portio feruetur.  Probatur  quia  Prola- 
tus, vel  Princeps  fuperior  folum  poteft 
concedere  priuilegium  in  re,  quo  d fua 
poteftate , & voluntate  pendeac,  & non 
deroget  iuri  fuperioris,  fed  adfumniu 
iolis  legibus  ipfiufmet  inferioris  con- 
cedentis, vt  in  foperioribus  oftenfum 
eft  i ergo  poteft  reuocare  priuilegium 

luo 


C. 


u* 


»+• 

theftiQ. 


$hfh. 

Archii, 

Domiu, 

Fune. 

Krfon. 
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fuo  arbitrio,  ficut  illud  concedere  po-  A 
ted  iua  voluntate. 

Probatur  confequentia  , quia  ratio- 
nes fa&se  de  fupremo  Principe  cu  pro- 
portione procedunt , quia  tale  priuile- 
gium etiam  pendet  ex  voluntate  conce 
dentis, & quia  ille  poteli  iterum  ponere 
praeceptum,  vel  prohibitionem, qug  ab- 
iiulit;nam  illius  fubfunt  potefiati.  Dixi 
autem  intra  limites  illius  fiflendo,  quia  tra- 
damus de  priuilegio  mere  gratuito,  5c 
qui  non  tranlic  in  contradum  * vel  do- 
nationem transferentem  dominium  id 
alterum  ,*  nam  hoc  cum  fit  irreuocabile 
d Principe  fupremo  , mulco  magis  erit  B 
ab  inferiori , Imo  in  cafu,  in  quo  poced 
reuo.cari  d fupremo, ffcpius  non  poterit 
ab  inferiori, quia  non  habet  tantam  po- 
tedatem  inferior  Princeps  ad  tollendu 
dominium  , vel  ius  ac  qui  licum  fubd  ito 
quantam  habet  fupremus  in  cafu  publi- 
ca; necelsitatis . Pofui  etiam  eade  ver- 
ba, vt  fidamus  in  puro  priuilegio  infe- 
rioris: nam  fi  illud  fit  confirmatum  d fu 
periori  ratione  confirmationis , & iux- 
ta  modum  eius  poterit  fieri  irreuoca- 
bile ab  inferiori, vc  cum  Hodien.  tradit 
Sylued. verb. Triuilegium. q. io.  intellige- 
dumed  autem  iuxea  luperius  di&ade  C 
lege  lib.6.  cap.  1 8.  Denique  dixi,  Seruati 
proportione.vt  comparatio  fiat  inter  pri- 
uilegia  vnicuique  propria,  nam  fi  com- 
mutentur, erit  difsimilitudo , vt  datim 
explicabo. 

Obijci  enim  poted,quia  inferior  Pr£ 
latus  non  femper  poced  reuocare  fine 
caufa  difpenfacionem  d fe  datam , licec 
Papa  femper  id  pofsit,*  ergo  idem  dtferi 
meti  quoad  priutlegia  condituendu  ed. 
Cotifequetia  patet  d paritate  rationis. 
Antecedens  vero  quoad  poderiore  par 
tem  de  Papa  tanquam  certum  fuppo'ni-  ~ 
tur,  quoad  alteram  vero  de  inferiori 
Praelato  lumitur  cx  Glolf,  in  czp.Cum  ex 
eo, de  Ele&.in  6.  verb.  Septennium,  dicen- 
te, non  pode  Epifcopum  reuocare  lice- 
tiam  datam  parocho  libi  fubdito  ad  no 
reddendum, vel  facerdotij  ordinem  dif 
ferendum  per  feptennium.  Quam  Glof- 
fam  ibi  fequuncur  Archidic.Domin.8c 
Franc.&  Roman.fingul.5  iy.Refpodeo, 
differentiam  ede  inter  difpenfacionem, 

& priuilegium  inferioris  ,quia  inferior 
foliun  poced  concedere  priuilegiu  iuri 
fuo  derogansjdifpcafare  aucem  non  fo- 


lampoteain  iure  fuo,  fed  etiam  fatpe  ia 

eTll«urr‘T'V' rS'  «8°  4»««dens  i». 

in  iifr.  e difpetUatione  inferioris 

m mrepropr.o.faifumen.nampoteif 

T 1 reUocari  > & h*c 
di  pentario  feruac  proportione  ad  pri* 

uilegmm  , inde  poceft  retorqueri  ar- 
gumentum , quia  ficuc  h*c  difpeufat.o 
reuocan  poteft.ita  & priuilegium.  St 
»ero  fit  ferino  de  dNpenfatiooe  in  le"S 
fuperioris , probabile  quidem  eft  ante- 
cedens, tamen  illo  dato,  negatur  confe- 
quentia,quia  inferior  non  concedit  pri 
uilegium  contra  legem  fuperioris,&ita 
non  feruatur  proportio,  nec  compara- 
cio.Ec  ratio  alsignari  poteli, quia  difpl 
fatio  data  ab  inferiori  in  lege  fuperio- 
ris, non  ita  pendet  cx  arbitrio  iplius  in- 
ferioris, ficut  difpenfatio  in  lege  pro- 
pria,&  idem  ed  de  priuilegio, tum  quii 
per  difpenfationem  in  lege  fuperioris 
tollitur  illa  lex  refpe&u  difpenfati , 8c 
non  poted  inferior  legem  fuperioris  fe- 
mel  ablatam  iterum  ponere  , ficut  pO- 
ted  facere  in  propria ; cum  etiam  quii 
inferior  non  difpenfat  in  lege  fuperio- 
ris , nili  ex  tacita , vel  exprelTa  concel- 
fione  fuperioris  , qus  concefsiO  forte 
facia  ed  ad  difpenfandum  non  ad  reuo- 
candam  difpenfationem , & ideo  femel 
facta  non  videtur  ita  pendere  ex  volun- 
tate illius,  ficut  pendet  difpenfatio,  aut 
priuilegium  circa  propriam  legem. 

Addo  vero, fatis  probabile  efle.polfe 
inferiorem  reuocare  fuam  difpenfatio-  De  poteft 
nem  datam  in  lege  fuperioris,  itave  fit te  inferie 
valida  reuocatio  fa&a  etiam  fine  cau-  risadreu 
fa,  licet  non  bene  fiat.  Quia  licet  difpe-  FandA  pn 
ian  do  tollat  lege  fuperioris.non  tamen  nilegni  vt 
abfolute , fed  dependenter  a fua  volun-  dijpen/dtu 
tate,feu,fub  coditione  tacita,  aifi  aliud  nem  inle 
iulTero.vel  nili  reuocaucromam  haec  co  gcfuperk 
ditio,  licet  non  exprimatur  videtur  in-  ris, 
trinfece  inclufa , quandiu  non  excludi- 
tur . Quia  re  vera  ed  pofsibilis , & non 
turpis,  fed  honefla , & ita  pendet  ex  vo- 
luntate Praelati , quia  nunquam  praefu- 
mitur  abdicare  a fe  fuam  poceflatem. 

Nec  refert, quod  potedas  fit  concefla  i 
fuperiore , nam  faepe  data  ed  per  ordi- 
nariam iurifdi&ionem , & ita  eundem 
habet  vfum  quoad  hanc  dependeciam, 

& licet  interdum  fkdeiegaca,pendec  in 
vfu,  & in  modo  illius  ex  Lbera  volunta- 
te habsntis.Ec  ideo  Hoftienf.  in  Sum.  Fiofticn* 

hb.3. 


io  6 S Z ik  S.  T)c  lege  humana  fanor abiti. 


Iib-3.tic.de  Cleric.non  refiden.  circa  fi- 
nem, attingens  hoc  pun&um,  folum  d£- 
xit/Now  debet  reuocari,  quod  verbum  non 
dicit  impotentiam  , fed  indecentiam, & 
potius  videtur  fupponere  potetlatem. 
Et  forte  Glofla,&  alij  Do&ores  non  ara 
piius  voluerunt,  non  enim  dicunt, reuo- 
catione  non  fore  validam, fed  non  pofle 
fieri, vtique  iufle, & bene. Qui  fenfus  coi 
GioffA.  l jgi  potefl  ex  his, quae  Glofla  allegar, 
icilicet,  regulam  Decet,  & cap.  Ex  tua,  de 
Fili. Presbyt. vbi  textus  folum  dicit, no- 
lumus  irritari , & Glofla  dicit*  non  efle  ir- 
ritandam, & magis  loquuntur  deipfo 


Papa. 

16.  yei  Certe  dici  potefhdifpenfationem 
tAlia expli  datam  ab  inferiori  in  lege  fuperioris 
cano.  cum  tra&u  fuccefsiuo,  & fine  temporis 
determinatione  pofle  rcuocari  fine  cau 
fa  , quia  tunc  maxime  procedit  difcur- 
fns  fadusmam  ipfamet  indeterminatio 
. temporis  fuam  trahit  dependentiam  X 
DtJpefatM  voiU£1tate  concedentis.At  vero  quando 
data  pro  te  pr0  tempore  definito , proba- 

pore  defini  kije  t non  pofle  valide  reuocari  fine 
to  quando  caufa  ante  illud  tempus,  in  quo  cafu  lo- 
poteflreuo  q u q c u r didi  au&ores,&  fauet  cap.vnic. 
cari‘  de  Commodato, vbi  dicitur,rem  ad  cer 
tum  vfum.vel  tempus  commodatam  no 
pofle  antea  repeti,  & pro  ratione  reci- 
ditur, Cum  non  deceat, beneficio  nos  decipi,  fed 
iuuari.  Quanquam  hxc  verba  magis  pro 
bene  itidecentiam.qudm  impotentiam. 
Ratio  tamen  pro  altera  parte  fa&aiti 
hoc  cafu  magis  vrget,quiadifpenfatio 
data  pro  definito  tempore  fimul  valuit 
pro  toto  illo , durante  caufa , & ita  pro 
toto  illo  abftulit  legetn  fuperioris , qua 
Inferior  poftea  reflituere  nopotefhnec 
quod  femel  fa&um  eft,  inferum  redde- 
re. Sicut  etiam  non  potefl  recrafiare 
difpenfationem  ,quK  in  momento  ha- 
buit effectum  , vt  difpenfando  in  impe- 
dimento ad  petedum  debitum, vel  quid 
fimile , quia  non  potefl  iterum  tale  im- 
pedimentum reparare. 

}?.'  Vlcimo  circa  eandem  partem  de  re- 
nti  egiu  u 0 c a t i o n e priuilegij  a concedente,  po- 
^ncejjum  tefl  e contrario  interrogari, an  priuile- 
• l*JCrin° « conceifum  ab  inferiori , pofsic  a 
ipoej  a {Uperiorj  reuocari.  In  quo  certum  efl, 

veu(>lQn  ex.‘u^a  cau^a  pofie  & valide,  & licite, 
cari’  quia  fuperior  reuocare  potefl  legem  in 
ferioris, quia  habet  altiore  iurifdi&io- 
ne,cui  inferior  fubordinatur;  ergopiu- 


xime  id  potefl  cx  iu fla  caufaYSecundo  .' 

A efl  certum  , id  non  refte  fieri  d fuperio- 
re  fine  caufa  iufla , quia  efl  contra  debi- 
tum  ordinem  ,&  non  fine  iniuria  infe-  lu$am- 
rioris  Pr alati, nec  fine  detrimento  fub- 
ditorum,  per  fe  loquendo  , ac  regulari- 
ter.Dubitari  ergo  tantum  poteffian  ta- 
lis reuocatio  fine  iufla  caufa  fa&a, vali- 
da fit.In  quo  breuiter  dico, fi  reuocatio 
fiat  d Papa  efle 'validam, quia  ab  illo  pe- 
det omnis  iurifdidio  inferiorum, Si  au- 
tem fit  ab  inferiori  Pradato  vidfetur  jp- 
babile , efle  inualidam  , quia  talis  fupe- 
rior non  potefl  priu3re  inferiorem  lua 

B ordinaria  iurifdi&ione , fine  caufa  iu- 
fla,&  pro  fua  voluntate.  Vnde  fi  id  face- 
re tentet,non  habebit  effe&um,  quia  ex 
cedit  fuam  potefl  atem;ergo  idem  efl  in 
propofito , quia  priuilegium  coceditur 
ab  inferiori  Prada.to  ex  ordinaria  po- 
teflate.  Et  ita  in  firnili  cenfui , quando 
iniuflitia  efl  manifefla,  in  4.tom.difput. 
i6.led.yn. 3, & fequitur  Saci.di&a  difp. 
33.n.7.Intelligendum  autem  efl.nifi  vbi 
ex  peculiari  inflicuto  fuerit  maior  de- 
pendentia inferioris  d fuperiori  Praela, 
to,  iuxea  di&a  fuprd de  Legib.li.es ,c.i*. 

C C A P V T XXXVIII. 

Quibus  modis  [oleat priuilegium  reuocari. 

HJEc  quteflio  valde  efl  ad  praxim  1. 
neceflaria,  & ad  intelli genda  re*  De  tnoiis 
fcripta.vel  leges, aut  flatuta,per  reuoandi 
quxfolent  priuilegia  reuocari . Igitur  pmilegiit. 
ficut  de  renunciatione  diximus  , ita  hic 
potefl  diuidi  reuocatio  in  expreffam,& 
tacitam. Prior  etiam  dupliciter  fieri  po  jupjex  ti). 
tefl.  Primo  non  folum  exprefsis  verbis, 
fed  etiam  in  fpecie,  & in  particulari,  & 

P turic  nulla  fuperefl  difficultas , fuppofi-  jr xprtjfu 
ta  poteflate  reuocandi  priuilegiu>quia  ^upiex, 
de  volutate  fatis  per  illa  verba  conflat,  <prims, 
ideoqide  illo  genere  reuocationis  nihil 
amplius  dicendum  occurrit.  Aliter  fie- 
ri folec  exprefla  , & diredta  reuocacio,  SecitnJo. 
non  tamen  in  fpecie,  fed  per  clanfulam  Claujuhu 
generalem,fcilicet,  non  obslantibus  quibuf-  generdu 
cumque  priuilegij  s,  c.  & illa  etiam  regu-  regukri- 
lariter  fufficit,quia  genus  de  fe  cornpre  ter  juffiiit 
hcndic  fpecies . Dico  autem  regulariter,  derogare 
primo  propter  priuilegia  in  iure  conte  priidlrgii 
ta,qus  aliquid  fpecialius  requirunt. Na  fpecialu. 
eo  ipfo,quod  in  corpore  iuris  inferatur  Dixingu- 

non  liter,  u 
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Hfln  tantum  priuilegia , fed  etiam  leges  ^ 
publica:  cen(entur,&  ideo  non  deroga- 
tur per  generalem  claufulam  reuoca- 
toriam  priuilegiorum  in  pofteriori  pri- 
vi j I e g i o pofitam,  nifi  addatur  etia  clau- 
fula  derogatoria  legum , feu  canonum, 
vt  rede  notat  Glofla  in  Authent.ftyid^, 
C.vbi  de  crimm.  &c.  verb.  Illic omni pri- 
uilegio.  Qua?  ibi  communiter  probatur, 

& fenfit  etiam  Gloflf.  in  1.  Hxres  abfens.  ff. 
de  ludi. ver b.Excufatur,  & Gloffii.  in  I.3. 
C.de  Silenciarijs  lib.  10.  Et  potefl  fumi 
ex  illis  verbis  illius  legis,  TSfonprceiudica- 
tura  quacumque  gener  alitate  pragmatica-*.  Et 
de  hoc  puncto  videri  potefl  lafon  in U R 
1.  C.Soluto  matrim. 

Secundo  dixi  regulariter,  propter  pri- 
uilegia, quat  in  fuo  tenore  continent, vt 
reuocari  non  pofsint,  nifi  fiat  expreffa 
eorum  mentio  de  verbo  ad  verbum,  vel 
aliquid  fimile.  De  quibus  quomodo  re- 
uocari valeant,  feu  per  qux  verba, late 
tradant  Canonifta?,  videriq;  potefl  Fe- 
lin.in  cap.'Afo»wM//ilde  Refcrip.n.<5.&  fe- 
quentib.  & Panormit.  in  czp.Cum inflan- 
tia, de  Cenfib.  n.y.  Summa  tamen  omniu 
eft, oportere, vt  addantur  alia  vetba  re- 
flexiua  (vt  ita  dicam  ) vt  reuocari  pof- 
fint.Vt  v.g.fi  dicatur,  T^on  obftante  tali, vel  q 
tali  claufulajeuotmta  intelligantur , vel  figna- 
tim  dicarur,7s(o»  obflante priuilegio fub  qua- 
cumque "verborum  forma  concejjo  , vt  in  Cle- 
ment.i.  de  Sepult.  in  fine,  vel  alio  fimili 
modo,vt  in  Clement.a.eiufdem  tituli, & 
fimilibus , qua:  funt  in  vfu  frequentifsi- 
ma  . Et  ratio  clara  eft,  quia  non  eft  co- 
gendus Pontifex , vt  de  verbo  ad  verbu 
talia  priuilegia  referat.quae  fortafle  fci 
re  non  potefl,  neque  eft  priuandus  po- 
teflate  reuocandi  illa, quando  oportue- 
rit ; ergo  fatis  cfl , vt  per  alia  verba  ge- 
neralia, quae  priora  comprehendant, 
fufficiencer  explicet  menten»  fuam.  D 
Tertio  dixi  regulariter,  propter  priui- 
legia conceffaper  modum  contradus, 
quae  non  reuocantur  per  claufulam  ge- 
neralem, etiam  expreffam,nifi  (altem  in 
genere  reuocentur  priuilegia, etiamfi  per 
modum  contraftus  fuerint  concejja.  Qu  1 a c uni 
talia  priuilegia  iure  ordinario  fintir- 
reuocabilia,&  neceflaria  fit  grauifsima 
caufa , vt  iufte  reuocentur , non  praefu- 
muntur  reuocari , nifi  praedido  falcem 
modo  fufficienter  exprimatur.  Ite  quia 
talis  reuocauo  cfl  iopraeiudiciunucr- 


ti;  in  iure  acqu,fit0>&  iuflitiae.-tale  aute 

nr.W1C1Um  rn0n  ,Pr*fu™tur  , nifi  ex- 
rUr  ’ VC  f“P™  oflcnlum  eft.  Et  ira 

TlVT1  C\Gi0lTin  c»«nen t.Dudum,  Gloffiu 
de  Sepult.  verb.Pada  circa  finem,  & vi-  Cardin. 
de  ibi  Cardin.  & notauit  Azeb.  in  1.  14, 
tit.3.  lib. i.Recop.  nu.42.  & Sanci. dida  San «• 
dilp.33.n.S, 

. Vcnio  tacitam  reuocatione , quse 
in  vmuerium  dici  potefl  omnis  illa.quse  * . 
non  fit  per  claufulam  expreffe , & dire- 
de,vel(vt  fic  dicam)  in  adu  fignato  de-  reuccatio 
rogantem  priuilegio, fed  fit  in  adu  ex-  ^ 
ercito  , & implicite , feu  per  quandam 
confequutionem.  Quod  maxime  cenfe- 
tur  contingere,  quando  Princeps  facie 
aliquem  actum,  qui  non  potefl  fubfi fle- 
re,vel  habere  effectum  intentum, vel  fal 
tem  non  adaequatum  fine  derogatione 
priuilegij  prius  con celsi ; tunc  enim  cu 
illae  duae  voluntates  Principis  fint  con- 
traria,necelfe  efl,  vt  vna  impediat  alia, 
quia  earum  effedus,  vt  fupponitur,non 
poffunt  e (Te  fimul ; ergo  pofterior  volu- 
tas vincet  priore , & confequenter  tol- 
let effedum  eius, quia  ftmper  pofterior 
voluntas  efficacior  efl, quia  cadit  fupra 
praecedentem.  De  hoc  ergo  genere  ta  pue  certa. 
cit£  reuocationis  duo  funt  certa . Vnu  ‘primum. 
efl,  tunc  pofterior  em  adum  habere  vim 
tollendi  prius  pt  iuilegium  ; quando  ha- 
bet omnes  conditiones  necefiarias  ad 
virtualem  voluntatem vnius  obiedi  in 
alio  , vel  effedus  in  fua  caufa. Aliud  eft,  Secundum 
fine  condicionibus  huiufmodi  non  fub- 
fiflere  tacitam  reuocatione  priuilegij. 

Ratio  prioris  partis  eft.quiahjc  effed* 
reuocandi  priuilegium  pendet  ex  volu- 
tate Principis,quia  iam  (upponimus  po 
teflatem,  fed  in  moralibus  virtualis  vo- 
luntas «quiualet  formali , & ideo  in  iu- 
re tacitum  squipa/ratur  expreffo,  vt  fu- 
pra vifumeflj  ergo  etiam  in  pra?fenti 
arquiparantur , & illa  voluntas  habebic 
eundem  effedum. Vnde  a contrario  co- 
cluditur  altera  pars;  nam  deficientibus 
illis  conditionibus , deficit  voluntas  no 
tantum  formalis, fed  etiam  virtuaJis, fi- 
ne voluntate  autem  non  poteft effere- 
uocatio,vt  conflat.  , 5. 

His  autem  addendum  eft , conditio-  Coditionet 
nes  requifita8,&  fufficientes  exparte  neceffari* , 
Principis  ad  hanc  virtualem  voluntate,  ytpriuile- 
& confequenter  ad  reuocationem  taci-  gium  taci - 
Utn,e(fc,  fcieaciam  priuilegij,  & volun-  te  reuocet . 

tatem 


Voluntas 
formalis  co 
tranus  ig- 
norato pn 
uilegio  no 
tollit  illud . 


lurifcon- 

fultus. 
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tacern  faciedia&um  illi  repugnantem,  . 
non  obftace  priuilegio.  Nani  (i  haec  duo  A 
concurrat  tam  ex  parte  intelle<Sus,qua 
ex  parte  voluntatis,  concurrunt  omnia 
neceflaria  ad  virtualem  voluntatem. At 
vero  (i  interueniat  ignorantia  priuile- 
gij , voluntas  formalis  alterius  adus  de 
fe  repugnantis  priuilegio,  non  erit  vir- 
tualts  voluntas  reuocandi  priuilegium, 
quia  ignorantia  caulat  non  voluntariu» 
eo  quod  nihil  fit  volitum,  quin  praecog- 
nitum. Quod  eleganter  indicauit  Iurif- 
cou  fultus  in  \jdera  Vlpianut.  §.  Sunt  & alij » 
flf.de  Excufat.  tutor.  Dicit  enim  facul- 
tatem alicui  tutori  datam  ad  mutandu  B 
domicilium  , tunc  efie  virtualem  licen- 
tiam dimittendi  munus , & folicicudine 
illam, cum  data  eft  Ex  referipto  Imperator  it 
fcientis  tutorem  ejje  eum.  Indicans  aperte 
ii  ne  tali  Iciencia  non  potfe  elfe  illam  ta- 
citam facultatem  , vbi  id  notatu  Gloflf. 
Birth.  & Dolores.  Idem  fumitur  fatis 
aperte  ex  cap.i.de  Conflit. in  6.  vbi  Pa- 
pa dicit,  fe  non  reuocare  tacite  per  fu  a 
legem  generalem  ea, quas  ignorare  pras- 
fumitur,quia  nimirum  cum  illa  ignora- 
tianon  fiat  virtualis  voluntas.  Vbi  etia 
id  communiter  notatur,  & in  cap.  7 Non- 
nulli,de  Refcript.ex  quo  textu, & ex  ahjs  C 
referendis  idem  colligitur, & efi  res  cla 
ra,3c  ab  omnibus  recepta. Solum  efi  ob- 
feruandum.quando  confiat,  Principem 
non  ignorafle  priuilegium, tunc  attenti 
infpiciendum  efie, quanta  fit  repugnan- 
tia inter  a£tum  Principis,  & priuilegiu, 
quia  folum  in  eo  derogabit  priuilegio, 

& non  amplius. Itaq;  fi  abfolute  efi  ineo 
patibilis  noua  difpofuio  Principis  cum 
toto  priuilegio,tocum  auferet,  & reuo- 
cabit;fivero  folum  exparte  deroget, 
tantum  (ufpendet  illud  pro  aliquo  te- 
pore, vel  derogabic  in  vnoeffe&u  , vel  ^ 
a&u  iuxta  meoluram  repugnantiae.  Vc 
fi  Rex  iubeat,  femel  exigi  tributu  a pri- 
uilegiato , non  fiatim  cenfetur  abfolute 
reuocare  priuilegium  totum,  (ed  cantu 
pro  illa  vice , ficuc  fuprA  in  fimili  de  ta- 
cita rcnunciatione  dicebamus  . Quia 
reuocacio  efi  odiofa,&  ideo  non  efi  ex- 
tendenda vitra  prgeifam  necefsicatem. 
Item  quia  fi  repugnantia  non  efi  maior; 
nec  virtualis  voluntas  in  rigore  eft  ma- 
ior,nifi  aliunde  de  illa  confiet. 

Difficulcas  vero  efi  circa  hanc  reuo- 
cationem  tacitam,  quando  cenfentur 


Princeps  pofteriorem  a<ftum,{eu  difpo- 
fitione  facere  cum  ignorantia,  vel  fcie- 
tia  priudegij , quando  id  non  conftarec 
ex  fecundo  referipto , vel  lege. Nam  fi 
id  confiet  per  verba  , vel  claululam  ali- 
quam id  fufficienter  explicantem, tolli- 
tur obfcuritas , imo  tunc  potius  cenfe- 
bitnr  exprefia,  qudm  tacita  reuocatio, 
vc  fi  addatur  ..claufula , 7 'ipnobslante,  cre. 
vel  fimiles,de  quibus  in  Superioribus  di 
#um  efi.  Propria  ergo  difficultas  efi, 
quando  in  pofteriori  referipto  nulla  fit 
mentio  priuilegij,  nec  in  fpecie , nec  in 
genere,  fed  folum  fit  (impliciter  noua 
difpofitio  repugnas  priuilegio.  De  qua 
re  mulca  dic  ut  i uris  canonici  interpre- 
tes in  cip.  Veniens  Prf  fcript.&  in  cap. 
i.  & cap.TSlonnulli,  de  Refcripc.  Gloff.  & 
alij.2y.q.i  in  princip.  Sylueft.&  alij  Su- 
mi fise  verb/P riutlcgium  : nos  autem  non 
nullis  regulis  breuiter  rem  totam  in  fe- 
quenti  capite  comprehendemus. 


Dubii!  rff. 
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C A P V T XXXIX. 

Quando  cenfetur  “Princeps  tacite  reuocare  pri - 
uilegium  contra  illud  operando. 

SVppono  tribus,vel  quatuor  modis  i. 
polfe  Principem  derogare  tacite  Qum 
priori  priuilegio  . Primo  per  lege  modtsiero 
vniuerfalem  , quae  vniuerfaliter , vt  fo-  gwrpnui 
nat , intellecta  derogabit  priuilegium.  Ufm. 
Secundo  per  hominis  mandatum , vel 
referiptum  priuilegio  cfitrarium. Ter- 
tio per  (ententiam  datam  contra  priui- 
legium . Quarto  per  nouum  priuilegiu. 

Prima  ergo  regula  efi, per  legem  vni-  l( 
uerfalem  non  derogante  priuilegia  ex-  ‘primn- 
preflfe,non  derogantur  tacite  priuile-  gUk, 
gia  in  corpore  iurisnoo  contenta.  Ita 
docent  au&ores  allegati . Ecratioeft, 
quia  legiflaror  no  prsefumicur  fcire  ius 
priuatum, nec  particularia  fa&aiuxta  ^ Ii( jt 
cap.  i.  de  Conftitur.  in  6.  ex  quo  textu  conjl\iv, 
plane  colligitur  dicia  regula,  quia  cer- 
tum eft, priuilegium  concinere  particu- 
lare ius , vel  potius  ad  fadum,  quam  ad 
ius  per tinere.Ec  ideo  additum  eft  in  re- 
gula, fermone  e(Te  de  priuilegij*  in  cor- 
pore iuris  non  contentis,  nam  illa,  quas 
in  iure  continencur  , iam  pertinent  ad 
vniuerfales  leges, &con(equecer  no  pr? 
fumuntur  ignorari  a legiflacoi  e,ideoq; 
fequuntur  aiuru  regulam  gencraliu  le- 


gum, 
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gura , quod  lex  pofterior  reuocat  prio- 
rem,etiam  fi  id  non  exprimat,  iuxta  (u- 
perius  dida  lib.6,  cap.i?. 
y '■  Secunda  regula  efr.  Per  particulare 
i, jugula,  mandatum  hominis,feu  referiptu  Prin- 
cipis non  derogatur  tacite  priuilegiu, 
iiexprctia  claulula  derogationis  ineo 
non  addatur.  Eit  etiam,  communiter 
recepca  ex  capite  Cum  ordinem, fexto , de 
Cap.Cn>»  Refcripti.  cum  Glofla  vltim.  in  capite 
ordinem . primo  eodem  , & habet  idem  funda- 
mentum , quod  procedens , quia  etiam 
• in  praecepto  ab  homine  , vel  referipto 

particulari  ad  lites,  vel  aliquid  fimile, 
non  pr&fumicur  Princeps  habere  noti- 
tiam priuilegij . imo  multo  maiori  ra- 
tione in  tali  cafuhoc  non  prasfumitur, 
quia  (vt  dixit  Glofla  in  capite  primo  de 
Glojfa.  Conftitution.  in  6.  verb -T^ofcatitr,  quam 
ah;  fequuntur)  maiori  cum  delibera- 
tione , & maturitate  fit  publica?  legis 
«ditio , qudm  priuati  refcripti  concef* 
fio.ergo  ii  in  lege  confiicuenJa  non  prg- 
fumitur  in  Principe  fcientia  priude- 
giorum  particulariu.multo  minus  pr-e- 
fumecur  in  referipeis  , vel  particulari- 
bus mandatis.  Et  confirmari  hoc  po- 
teft, quia  referipturn  contra  commu- 
nem legem  non  derogat  illi, imo  non 
valet, mfi  illius  mentionem  faciat,iuxta 
l.RgfcripteLj.C.de  Precib. Imperat,  offer. 
& habetur  in  capite  E{efcriptcu>.  a*,  q.  i. 
Ergo  d fortiori  particulare  referipturn 
non  valet  contra  primlegium  , cuius 
mentionem  non  facit , ac  fubinde  non 
poteft  illud  tacite  reuocare.  Et  exfe- 
quenci  regula  hec  amplius  confirmabi- 
tur, nam  a fortiori  exilia  (equitur,  vc 
fenficGlolfa  in  dido  capite  Veniens  y de 
Prajfcript.ver  b.rb{ulh  m. 

f Tertia  regula  fit . Per  fentetiam  non 

4*  reuocatur  priuilegium  , fed  interdum 
3. Figula,  reprobatur.  Hanc  pono  propter  cap. 

Suborta,  de  Re  iu dic.  ex  quo  aliqui  colli- 
Cip.s gunt,  fententiam  contra  priuilegium 
mu.  latam  eiTe  fuffi cientem  ad  reuocandum 
illud,  praefercim  fi  illa  fententia  a Papa, 
feu  Principe  feratur,  qui  potuit  priui- 
legium concedere  , quia  illa  fententia 
aquiparatur  iuri  contrario  ipfipriui- 
legio,  & ideo  potefl  reuocare  illud.  Sed 
in  hoc  in  primis  confide-ro  , in  illo  capi- 
te non  dici,  Si  Innocenti]  priuilegium  fuit 
Alexandro  in  iud  icio  prcefentatum  t & contra 
illud  fententiam  tulit , per  hoc  ipfum  intclligitur 


reuocatum  ( vt  aliqui  allegant)  fed  dicit, 
lrnd.UgiiurrepYGbj.jfe.  Longe  autem  aliud 
eu  reprobare, quam  reuocare,  nam  re-  . Dif^etia 
probatio  eft  declaratio  nullitatis  pri-  inter rcuo- 
uilegij, vel  quia  male  obtentum  fuit,  vel  care.isre- 
quia  iam  erat  diffuetudine  amiflum;  re-  Vrob*re* 
uocatio  auce  eft  aolatio  priuilegij  prt° 
validi, ac  polle  (si . Atque  hinc  fumo  ra- 
tionem auertionis.  Na.cn  vel  priuilegiu 
tollitur  per  fententiam  indicis  utrecte, 
propter  aliquam  culpam, vel  fimilem 
caufam»&fic  reuocari  quidem  poteft 
priuilegium  , feu  auferri  per  fentetiam, 
tamen  illa  non  efl  tacira , fed  expreffa, 

B & diredta  reuocatio,  quae  in  pcenam  fit, 
vel  ex  aliqua  caufa  pertinente  ad  com- 
mune bonum  . Et  ideo  tunc  necefie  eft, 
vt  fententia  feracur  vel  ab  eo  , qui  po- 
teft reuocare  priuilegium,  vel  ex  vi  ali- 
cuius legis  habentis  audoritatem  eius, 
quia  aliter  non  poteft  priuilegium  Prui 
cipis  per  inferiorem  ludicem  auferri. 

Vel  priuilegium  tollitur  indirede  per 
fententiam, qua  condemnatur  reus.oon 
obftante  priuilegio , & tunc  non  poteft 
ede  reuocatio  , fed  reprobatio,  quia 
per  talem  fenteutiam  virtute  declara- 
tur, tale  priuilegium  non  excufare  reu, 

C vel  non  prodeffe  illi.&  ita  fupponit  nul- 
litatem  , vel  defectum  in  priuilegio, 
non  autem  facit:  vel  fi  iudex  ccndem- 
nac  folum  , quia  priuilegium  non  ex- 
tenditur ad  illum  cafum  , fic  etiam  non 
limitat  de  nouo,fed  declarat  authen- 
tice valorem  eius  limitatum  efle.  Ra- 
tio autem  eft,  quia  fententia  condem- 
natoria  fupponit  defedum  in  adu  , vel 
in  iure,de  quo  tradatur ; ergo  fi  tale 
ius,vel  fadum,  pendet  ex  priuilegio, 
etiam  fententia  cadit  indirede  in  qua- 
litatem priuilegij,  vt  antea  erat, non 
verb  illam  irnmucac;&  ita  cadit  in  illud 
declarando , & reprobando , non  reuo- 
cando,  vel  derogando. 

Quarta  regula  fit.  Priuilegium  prius  ** 
nunquatn  tollitur  omnino  per  fubie- 
quens  priuilegium  per  tacitam  reu.o- 
cationem, diminui  autem  interdum  po- 
teft, feu  ex  parte  derogari, Ratio  prio- 
ris partis  efc , quia  priuilegium  pofte- 
rius  non  prseualec  contra  primum  , nifi 
mentionem  illius  faciat.  Ita  enms  d for- 
tiori fumitur  ex  dido  capite  Veniens, de  Gloffa . 
Praefcript.vt  ibi  notat  Glofl.verb.2\j[M/&t,  C.  Venies . 
& omnes,  & fumitur  ecia  ex  cap  .Abbate,  C. abbate 
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deRefcript.& tradit  Gloflavicim.com- 
muniter  recepta  in  capite  i.  deRef- 
cript  * Ratio  autem  efi , quia  prsfumi- 
tur  Princeps  concefsifle  fecundum  pri- 
uilegium  ex  ignorantia  primi , quando 
illius  mentionem  non  facit,  iuxta  didu 
cap.  i. de  Conflic.in  6.Quia  priuilegium 
eftius  priuacum,  & particulare, & ideo 
ignorari  creditur , quando  illius  men- 
tio non  fit*  Ac  proinde  pofierius  priui- 
legium cenfetur  furreptitium, quia  fi- 
ne fufficiente  narratione  impetratur. 
Sicut  etiam  priuilegium  contra  fiatu* 
tum  P atria?,  vel  contra  fimilem  confue 
tudinem,non  praeualet  contra  illa, quia 
cenfetur  cum  virtuali  deceptione  Prin 
cipis  obtentum.  Vnde  intelligitur  obi- 
ter.partem  hanc  non  procedere , quan- 
do prius  priuilegium  efi  infertu  in  cor- 
pore iuris , tunc  enim  potefi  per  pofie- 
tius  abrogari , vel  etiam  omnino  reuo- 
cari,&  tolli,  fi  pofierius  illi  opponatur, 
fioe  pofierius  ponatur  in  corpore  iu- 
ris,fiue  non.  Ratio  efi,quia(vc  fupra  di- 
xi)priuilegium  infertum  in  corpore  iu- 
ris , lam  efi  commune  ius , & ideo  non 
prsfumitur  ignorari,  iuxta  didum  cap. 
i.  de  Conflit,  in  6.  Ac  fubinde  ficutius 
comune  derogatur  per  fubfequens  pri- 
uilegium,ita  & priuilegium  infertum  in 
corpore  iuris,  vt  in  fuperioribus  etiam 
didum  efi.  E contrario  vero  mhtl  refe- 
ret, quod  pofierius  priuilegium  infera- 
tur in  iure  communi , fi  prius  non  efi  in 
illo, quia  femper  procedit  regula, & ra- 
tio eius. 

6.  Ex  hac  ergo  parte  fic  probata,  aper- 
Quadoduo  ^ c°ncludicur  , quando  vcrumq;  priui- 
priuilezn  leSlum  generale,  prius  valere  , non 
fintvenen  P°^cr^s,  quia  non  pofifet  pofierius  de- 
fla,ro8are  priori,  nifi  in  totum  illud  aufe- 
"valebit.  reniJ*0  > fiaia  oon  e!^  maior  ratio  de  vna 
parce, qua  o de  alia.  Eademq,-  ratio  pro 
cedit.fi  vtrumque  fit  fpeciale,vel  etiam 
proportio-  ® Pritnum  fit  fpeciale,  & fecundum  ge- 
naliter  in  ns:r:ile»  quia  seper  deberet  fpeciale  pri- 
ter  fbecia-  u^eg'tirn  totum  auferi , quod  fieri  no 
litu.  potefi.  Et  ita  in  his  tribus  comparatio- 
nibus arquai  procedunt  iura,&  rationes 
addudas.  Potefi  autem  efife  quarta  com- 
Quiddege  parati^ fi  prius  priuilegium  generale 
nerali  per  fit,  & pofierius  fpeciale.  in  qua  efi  ma- 
fpeciale  de  ‘or  difficultas . Nam  ex  vna  parte  vide- 
rogm.  cur  ‘Jcw  efle  dicendum  in  illo  cafu, 
quod  fcilicec,  pofierius  priuilegium  ni- 


hil valeat  contra  prius, neque  illi  dero- 
get, tum  quia  etiam  tunc  prsfumitur, 
Princeps  ignorare  prius  priuilegium, 

& confequenter  pofierius  efle  furrepti- 
tium , & non  continere  virtualem  volu- 
tatem  Principis  derogandi  priori;tum 
etiam  quia  per  prius  priuilegiu  efi  ius 
acquifitum  priuilegiario,quod  non  ce- 
fetur  Princeps  auferre  velle  fine  illius 
notitia  . Atq;  hanc  partem  tenet  Gloff. 
in  Summa,  zj.  quaeftione.i.  & in  Regul.  Glojfj, 
Generi , de  Regul.  iur.  in  fexto,  & ex  par-  tWm. 
te  fequitur  Panormitanus  ftatim  citan- 
dus. 7 

• Nihilominus  propter  hanc  compa-  Triuilqia 
rationem  pofui  alteram  partem  rcgu-  fteciokmi 
\x,  nam  fpeciale  priuilegium, licet  non  tmit^fie- 
pofsie  in  totum  auferre  generale  prae-  rai£ 
cedens , nihilominus  potefi  exilia  fpc- 
ciali  parte  minuere  illud , & hoc  modo 
probab.lius  cenfemus,  pofle  priuilegio 
generali  tacite  derogari  per  pofierius 
fpeciale.  Qua  fententia  frequentius  re- 
cepta efi  in  dido  capite  primo,  & dido 
cap.  Veniens,  & eam  tenet  Syiuefi.  refe-  C.Kfliira. 
rens  Hofiienfem  verbo  ‘Priuilegium . q.  tyuefl, 
io.  Et  videtur  exprefle  prpban  in  ca- 
pite  Dudura.  §.  l^os  igitur,  & capite  Qum  Du^m 
uis  tibi , de  Prabend.in  6.  & in  vtroque  C.  Quitis 
allegatur  communis  regula,  generi  per 
fpeciem  derogari,  etiam  fi  in  fpeciali 
nulla  fiat  mentio  generalis , & declara- 
tur in  priuileg  js  etiam  procedere, nam 
iura  citata  exprefle  loquuntur  de  pri- 
uilegio fpeciali,  poft  generale  concef- 
fo  . Ratio  vero  efle  potefi,  quia  Prin- 
ceps concedendo  generalem  fauorem, 
non  cenletur  fibi  auferre  potcfldtem 
faciendi  aliquam  fpecialem  gratiam, 
illa  generali  nonobflante.  Et  ob  hanc 
caufam  potuerunt  Pontifices  itaexpli- 
care  mentem, & concefsiones  fuas,  ha- 
bet enim  rationem  fatis  congruam, 
quia  illa  non  efi  contrarietas  propria 
voluntatum , fed  efi  qusedam  exceptio 
a generali  gratia  , quam  exceptionem» 
feu  potefiatefn  ad  illam  faciendam  vo- 
luit lemper  Pontifex  fibi  referudre,fine 
dependentia  ab  exprefsione  , feu  com- 
memoratione prioris  priuilegij , vt  fa- 
tis aperte  declarauit  Booifaci.  Vlll.in 
dido  cap. Dudum,  Bonifjc  l 

Ad  primam  ergo  rationem  incon-  s- 
trarium  refpondecur,  rationem  igno-  ^ 1 ■ ** 
tantis  non  ita  procedere  in  hoc  cafu,  contritiii- 

tum 
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tum  quia  illa  non  eft  contrarietas  volu- 
tatum, & ideo  nihil  obftac  prior  volun- 
tas, quominus  fecunda  fit  valida  , tum 
etiam  quia  illa  ignorantia  eft  tantum 
concomitans,quia  non  minus  concede- 
retur fpeciahsgratia,etiam fi  generalis 
venifiec  in  memoriam , vt  indidocap. 
Dudum , dicitur  , tum  denique  quia  ipie 
Princeps  voluit,  vt  illa  fcientia,vel  me- 
moria non  efiec  (ibi  ne ceflaria  , vt  effi- 
caciter pofiec  fpccialem  gratiam  face- 
re, non  obfiante  priori  generali.  Ad  fe- 
cundam rationem  refpondeo , regulam 
didam  quoad  hanc  partem  intelhgi,  fi- 
fiendo  in  pura  ratione  priuilegij , quod 
tantum  concedit  ius  ad  rem. Nam  livir- 
tute  prioris  priuilegij  iam  (it  res  aequi 
fita,&poifefl'a  tanquam  propria, proba- 
bilifsimum  profedo  eft,  quod  Panorm. 
ait  in  dido  cap .Veniens,  n.  i a.  quem  alij 
fequuntur  , tunc  non  procedere  pra?di- 
dam  parcum  regule. Quia  non  e [l  veri* 
fimile,  voluifie  Principem  prafiudicium 
inferre  certis  perfons  in  re  iam  fua  fi- 
ne maiori  cognitione,  & examinatione 
cau fs. Et  ita  explicata  hscfent en tiaeft 
valde  rationi  confentanea. 

C A P V T XXXX. 

Quando  incipiat  reuocatio  priuilegij  fuum 
effectum  [ortiri. 

SVppofitis  qus  de  legum  irritatio- 
ne,& abrogatione, & de  concefsio- 
ne  priuilegiorum  in  fuperioribus 
dida  func.breuiter  potefl  prsfens  qus- 
ftio  expediri . Diftinguendum  ergo  eft 
inter  generalem  reuocationem  prruile- 
giorum  fadam  per  publicam  legem,  & 
priuatam  reuocationem  alicuius  pri- 
uilegij :nam  de  illis  diuerfimode  cen- 
fendum  eft  , ficut  de  concefsione  priui- 
legij diximus.  Primo  ergo  dicendum  eft 
fi  priuilegia  per  publicam  legem  reuo- 
centur  illam  reuocationem  non  habe- 
re eflfedum  , donec  lex  illa  lufficienter 
promulgata  fit.  In  hoc  omnes  ftatim  al- 
legandi conueniunr , & eft  clarum,  quia 
ante  promulgationem  non  dum  eft  lex 
illa  vere,  & fufficienter  confticuta  in  ra 
tione  legis, & ideo  non  habet  alios  effe- 
dus  legis;  ergo  ne  que  hunc  habebit. 

Secundo  addedum  eft,vnam  promul- 
gationem in  curia  Principis, vel  in  loco 


A 


B 


C 


D 


ad  hoc  conftituto  fufficere  ad  hunc  cf- 
fedurn  reuocationispriuilegiot  um  , fi-  ‘Promulga 
cur  futficit  ad  alios  cfftdus  legis,  quan-  Cio  in  curia 
do  aliud  non  exprimitur  in  ipla  lege.  Principii 
Ita  etiam  (entiunt  frequentius  au&o-  fufficiens. 
res  allegandi.  Et  ratio  eft, quia  ex  natu- 
ra rei  non  funt  plures  promulgationes 
neceftariae  ad  hunc  efttdum  , quam  ad 
alios,  vt  per  fe  confiat , nec  etiam  Eges 
humanae  aliquid  circa  hoc  fpecialc  dif- 
ponunt;  ergo.  Dicunc  vero  aliqui, in  le- 
gibus canonicis  reuocantibus  priuile-  Sententia 
gia  confuetudine  introductum  efte  , vt  ° LV^C~ 
fit  neceftaria  promulgatio  in  lingulis  din' 
dicecefibus,  vt  priuilegia  maneant  cum 
eftedu  reuocata.  Quod  tenet  Sotohb.  ^ 
i.de  liiftit.q.i.art.4.  & Me  din.  1,2.  q. 90. 
art.4.  pofi  quintam  conclufionem.  Sed  „ c 
non  confiat  detal:  conluetudme , imo 
potius  videmus, quotidie  fieri  leges  Po- 
tificias  reuocantes  priuilegia  , vt  Pius 
V.  & Gregor.  Xill.  reuocarunt  priuile-  'PtusV, . 
gia  ingrediendi  monafteria  monialiutn  Gre£s  I3* 
moribus  proprijs  ad  hoc  fpccialiter  e- 
dicis,&  Romg  tantum  promulgatis, nec 
iufterunt , ant  procurarunt , aiias  pro- 
mulgationes in  lingulis  dicecefibus  fie- 
ri, & fimilia  exempla  lunt  frequentia; 
ergo  lignum  eft,  non  e fle  neceflarias  ta- 
les promulgationes.ltem  fgpe  fiunt  alig 
leges  Pontificias  direifte  ad  alios  effe- 
ctus cum  clan  fula ,'bfon  objlantibus  priuile- 
gijs,qux  ad  illorum  derogationem  fuf- 
ficit,  & vr,ica  promulgatio  Roms  fa- 
8a  cenfecur  fufficere  ad  totam  obliga- 
tionem eius , & ad  illius  claufulr  efte- 


fium,  ergo  eadem  promulgatio  lufficit 
ad  priuilegiorum  reuocationem.  Illa 
ergo  fenteniia  merito  d pofterioribus 
Theologis  reijcitur  , quia  fundamentu 
non  habet . Sicut  etiam  de  lege  irritan- 
te diximus,  quia  eft  eadem,  vel  maior 
ratio. 

Tertio  dicendum  eft, legem  reuocan-  reuQ~ 

tem  priuilegia  non  ftatim  habere  hunc  ^ ^ 

efferum  a die  promulgationis,  ied  polt  ^ ff 

tempus  neceffarium  ad  illius  obligatio-  ^ 

nem, quod  regulariter  eft  duorum  men-  ' f 
fium, licet  pro  curia  foleat  effe  breuius,  fI’  * 
& pro  locis  diftantioi  ibus  debeat  pro-  J 
mulgari,  prout  neceflariu  fuerit  ad  hu- 
manam notitidm  , vt  iuprd  declaratum 
eft.  Et  ita  etiam  fentiunt  Barth.  & alij  Bart. 
referendi . Ratio  vero  eft  , tum  quia  ni- 
hil fpeciale  de  hoc  difponunt  lura , nec 
Xxxx  x ex 
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ex  narura  rei  cum  fundamento  cogita- 
ri potefi,  tum  etiam  quia  idem  didum 
eftdelege  irritante, qui  effedus  eft  val- 
de fimilis  reuocationi  priuilegiorum; 
tum  denique  quia  lex  reuocans  priuile- 
gium.fimul  obligat  ad  non  vtendum  il- 
lo,igitur  nonpnus  reuocat,quam  pof- 
fit  obligare, & confequenter  idem  tem- 
pus ad  vtrumque  requirit. Probatur  co 
fequentia,  quia  moraliter  loquendo, no 
minus  conueniens,  ac  neceffaria  efi  pu- 
blica notitia  legis , vt  reuocatio  priui- 
legiorum conuenienter,&  fine  publicis 
incommodis  fiat,  quam  vt  obligatio  im 
ponatur. Contra  hancvei 6 affertionem 
Franc.  fencit  Franc.in  cap. .Exparfe.de  Concef- 
fion.Prteben.  putat  enim,  a die  publica: 
'Fundame-  promulgationis  manere  priuilegia  re- 
Xnm  contra  uocata, quando  lex  direde  fertur  ad  il- 
affertione.  lorum  abrogationem.  Fudatur  in  l.vlt. 

C.de  Decuri.lib.i  o.  ibi,  Omnibus  anterio- 
ribus modis , quos  non  comprehendit  pr&fens 
fanffio,ex preejenti  die  antiquandis.  Et  ab  qui 
hoc  maxime  affirmant  de  legibus  Pon* 
tificijs  reuocatori js  priuilegiorum,pu- 
tanc  enim  a die  fada»  promulgationis 
Romae, ita  reuocari  priuilegia,  vt  adus 
eorum  non  valeant, etiamfi  propter  ig- 
norantiam fine  culpa  fiant.Ratio  reddi 
potefl , quia  plus  requiritur  ad  obliga- 
tionem , quam  ad  reuocationem  priui  - 
legi j,  quia  illa  pendet  ex  confc  ientia,& 
confequenter  ex  notitia  legis,  reuoca- 
tio autem  fit  ab  excrinfeco  per  volun- 
tatem reuocantis , & ideo  ad  illam  n on 
efi  tam  neceffaria  temporis  dilatio. Sed 
souuntur  ^ parum  vrgentmam  in  illa  lege  par- 
fun  amen - ticula  illa Expr&fenti die,  fecundum  lus, 
a contra-  & debitum  ordinem  intelligenda  efi. 
ia  femen-  Alioqui  etiam  poflet  intelligi  ex  die  co 
dirse  legis  in  Regio  confilio.  Vnue  ad  ra 
tionem  dicitur,  verum  quidem  etle, no- 
titiam legis  magis  ab  intrinfeco  efle  ne 
ceffariam  ad  obligationem  legis,  quam 
ad  efferum  reuocandi , quia  re  vera  fit 
per  extrinfecam  voluntatem.  Nihilomi 
nus  tamen  ad  conuenientem  ordinem, 
& ad  vitanda  publica  incomoda  mora- 
liter neceflarium  efi'e,vt  reuocatio  non 
fiar.nifi  tali  modo, quo  pofsir  commode 
ad  priuilegiatorum  notitiam  proueni- 
re,&  ideo  fecundu  iura,&  reda  ratione 
aque  expedari  tepus  fufficiens  addi- 
uulgationem  legis,  ad  reuocatione  pri- 
uilegioru,  licuc  ad  legis  obligationem. 


A Quarto, lex  reuocans  prinilegifi.effe 

dum  huc  fortitur  pofi  promulgatione]  Lex  'lori 
flatim  ac  elapfum  efi  tempus  fufficiens  tur  & ■ 
ad  comumter  obii  gandfi, etiamfi  inpar  pofljL 
ticulari  lnuincibihter  ignoretur.  H*c  tempm 
aflertio  non  eft  quidem  certa,  videtur  fetinuC, 
tamen  probabilior , & fere  confequens  bilite/Z 
addida,quia  hic  effedus  non  pendet  tetur, 
per  fe  ex  fcientia  fubditi,  ergo  ex  natu- 
ra rei  fequitur  ex  lege  perfede  promul 
gata,  & de  fe  omnibus  fufficiencer  pro- 
pofita,&ex  pofitiuo  iure  non  differtur, 
ergo  fiatim  fit.  Confirmatur  a fimili  de 
effedu  irritandi  adum.qni  non  impedi-  Confinu, 
B tur  propter  ignorantia , vt  fupra  ofien- 
fum  efi;  efi  autem  maxi ma  fimilitudo  in 
reuocatione  priuilegij, & nulla  fufficies 
ratio  differentia-  reddi  potefl . Confir- 
matur fecundo,quia fuprd oflenfum efl,  j, 
priuilegium  per  lege  coceflum  pofifuf- 
ficientem  promulgatione,  & euulgatio- 
nem  legis, non  obfTante  ignorantia,  ha- 
bere fuum  effedu, qui  ab  aduali  notitia 
priuilegij  non  pendetjergo  idemecon- 
trario  dicendum  efi  de  lege  reuocante, 
cu  reuocatio  a notitia  priuilegiati  per 
fe  non  pendeat. Tandem  leges  comunes  Tertio, 
attendunt,  quod  efi  per  fe,&  morale.no 
^ vero  ea,  quse  funt  rara,  & per  accidens, 
qualis  m prsefenti  efi  illa  ignorantia. 

Contra  hanc  vero  affertione  allega- 
ri folent  Panormic.  in  cap.i.de  Confiit.  f’ 
n.i 2.3c  Fclin.n.7.fed  illi  loquutur  depri 
uilegio  ipiOjSe  dicunt, non  prodeffe  pri  ’Pmm- 
utlegiario, donec  habeat  notitiam  eius.  ^‘n‘ 

Et  illud  vel  folum  habeat  veru  in  priui- 
legijs  priuatim  concefsis  , non  comuni 
lege, vel  intelligedu  efi  devfu  priuilegij, 
qui  pendet  exnotitia  habentis  illud.  In 
quo  non  efi  cade  ratio  de  reuocatione. 
Allegari  etiapoffunt  contra  affertione 
alij  audores» qui  indiftinde  dicunt, pri* 
uilegiu , vel  gratiam  no  expirareprop* 
ter  grati* reuocationem , donecdere- 
uocacione  certus  fiat, qui  illam  habe- 
bat. Ita  docet  Sylueft.  verb.  Gratios,  n. 

4 . & verb.  Indulgentia^,  numer.  17.  cum  tyM- 
Ceminiano  in  capite  primo  de  Concef-  Gemi». 
fion.  Pr*bend.  in  <5,  & fequitur  Armill.  ^ ^ 
vcrb.Gratiii_,.num.d.& idem  fentitCor-  ^ordub, 
dub.m  Qusftion.  lib.4.  qu*ft.36.  conci. 

3-  & pofiunt  pro  hac  parte  allegari  om- 
nes , qui  dicunt  iurifdidionem  vicarij, 
vel  delegati  non  tolli  per  reuocatione, 
donec  illi  intimetur  , quos  refert  late 
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Sanci.lib.  3.  de  Matrim.  difp.30.nu.1i.  confideratur.Ac  vero  reuocatio  priua- 
. ^ * ta  non  habet  per  fe  alium  modum  pro- 

mulgationis,neq,-  illum  poftulat,&  1 deo 
per  ie  expectac  hoguloru  intimatione, 
ttpoceft  hoccofirmari  ex  dictis  fupra 
in  limili  de  concefsione  priuilemj , vbi 
limili  difiindiooe  v £i  lurnus>&  diximus» 
priuatim  conceflum  non  operari  donec 
intimetur  ci,cui  dacur;erg0  idem  de  re- 
uocatione  dicendum  ethnam  licet  ex 
ea  parte  , qua  non  requirit  acceptatio- 
nem non  fit  tanta  necefsitas , tamen  ex 
alia, qua  continet  rigorem,  & periculu, 
videtur  efie  quodam  modo  maior. 

E Sed  qu*res,an  neceile  fit,reuocatio- 
nera  uotificari  per  nunemm  ad  hoc  rnif 
fum,vel  refer  ipeuna  reuocantis.vel  luf- 
ficiat,quod  notitia  ad  priudegiariurn 
peruemac  quacumque  via.  Quidam  di- 
cunt, necelfariumelle,vc  priorimodo 
reuocatio  notificecur.  ira  iunmur  ex 
Sanci.dida  difp.ja.n.i  3.  & difp.36,  n.9. 
qui  non  generaliter  de  priuilegio , led 
de  reuocatione  iurifdi&ionis  commif- 
f*  > feu  delegata  loquitur,  de  qua  forte 
eftfpeciulis  ratio , quam  modo  expen- 
dere non  ell  necdTe.  Praefertim  quod 
etiam  in  illa  materia  plures  auctores, 
C quos  ibidem  refert,  contrarium  docet, 
& non  fine  graui  fundamento  in  lure,  & 
ratione.  Quidquid  vero  fit  in  fpeciali 
cafu  inrifdidionis,vel  comifisionis  mu- 
neris per  ie  ordinati  ad  regimen  com- 
munitatis, feu  reipublicasjloqueudo  ge- 
neraliter de  priuiiegio  , non  video  fun- 
damentum illius  Umitaciouis.  Et  ideo 
cenfeo,  hoc  pendere  ex  voluntate  reuo 
cantis , qui  poteft  vno,  & alio  modo  fa- 
cere reuocatioaem,fcilicet,vel  per  nu- 
cium,velepifiolam  intimandam  , ita  vc 
aliter  non  habeat  elfedum  i vel  abfolu 


pico  tamen,  hos  audores  loqui  de  re- 
uocatione faCta  ab  homine,  non  d lege, 
&ica  non  procedere  contra  ailcrtione 
politam, nam  efl  longe  diueria  racio,  vc 
dicam  in  (equenti  pundo.  Addo  vero 
propter  incommoda  vitanda, fi  contin- 
gat aliquem  vei  priuilegio  lic  reuocato 
ex  ignorantia  publica  , & communi , Si 
vlu  priuilegij  pertinere  ad  iurildidio- 
nem,vel  ad  aliud  iirmle  munus  publicu, 
tunc  adtim  fufiineri , & elfe  validum, 
non  invi  folius  priuilegij.fed  adminicu- 
lo iuris  fufiinentis  fimiles  adus  fados 
titulo  publice  reputato,  ac  tolerato, 
juxta  l.  Barbarius.  tf.  de  Otfic.  Prstor.  & 
ira  vitantur  incommoda  publica,  pri- 
uara  vero  minoris  confiderationis  efie 
pofiunr,  cum  fint  valde  accidentaria,  & 
Cafus  iuft®  ignoranti?  pofsit.  efie  rarus, 
fuppofira  tanti  teporis  promulgatione. 

Vlcimo  dicendum  efi,reuocationem 
.priuilegij  ab  homine  , feu  priuatim  fa- 
da.ri  non  habere  elfedum  antequa  pri- 
uilegiaro  Ipecialicer  intimetur  , feu  a J 
eius  notitiam  perucniac.  Ita  fumicur  ex 
allegatis  audoribus,&  ex  alijs.quos 
retuli,  & (equutus  fum  in  materia  de 
Indulgenc.  difp.  vlc.  quarti  tomi  fed.  a. 
& quanuis  hoc  non  fit  in  iure  declara- 
tum, & pendeac  multum  ex  intentione 
reuocatis, nihilominus  communis  vfus, 
& communis  (ebfus  Do&orum  ita  in- 
terpretatus efl  mentem  Pontificis , vel 
Principis  reuocancis  priuilegium.  Ra- 
tio vero  reddi  potefl, quia, per  fe  loque- 
do,  uecefiarium  eft  ad  conueniente  mo- 
dum reuocationis  priuilegij , vc  fiat  iu 
ordine  adnociciam  vcencis  priuilegio, 
quia  ex  alio  modo  reuocacionis  plura 
feqneretur  mcommoda  , & ideo  non  cft 


Confirm. 


7- 

Dubiujn . 


‘Prima  fen 
tentia. 


Sanci. 


[{efoluitur 
dubiu  pro- 
pojitm. 


ver  ili  n;le,e(Te  intentum  a Principe. Sed  te,  vc  quacumque  ratione  per ueniat  ad 


Differentia 
inter  hanc, 
<ff  procede 
tem  condit 
frnern. 


in  priuaca  reuocatione  no  efi  alius  mo- 
dus per  fe  ordinatus  ad  didam  notitia, 
nili  propria,&  fpecialis  intimatio, -ergo 
fub  hac  condicione  , feu  habitudine  in- 
telligenda  eft  reuocatio.  Vnde  colligi- 
tur differentia  inter  hanc, & praeceden- 
tem afiercionem ; nam  reuocatio  priui- 
legij fada  per  legem  habet  definitum 
modum, quo  per  fe  pofsic,ac  debeac  pu- 
blicari,^. diuulgari,  vt  in  aliorum  noti- 
tiam pofsic  peruenire,  & ideo  illa  noti- 
tia publica  per  fe  fufficic , & particula- 
ris ignorantia , quse  per  accidens  eft,no 


notitiam  priuilegiaci, effectum  iuum  fa- 
ciat . Quod  fi  de  priori  modo  non  con- 
fticeric , & reuocatio  abfolute  fada  in- 
nocefcat,  pr^fumendum  cenfeo,pofte- 
riori  modo  efie  fadam . Racio  e fi,  quia 
ad  valorem  reuocationis  non  eft  necef- 
faria  acceptatio  priuilegiarij , nam  eo 
inuito  poteft  priuilegium  reuocari;  er- 
go notitia  folum  expedatur  ad  vitan- 
da inconuenientia,qug  aliter  fequi  pof- 
fut.  Ac  vero  ad  hoc  (afficit  notitia  qua- 
cumque via  comparata  i ergo  fine  fun- 
damento alius  modus  praffcribiturdine 
Xxxx  3 iure, 
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iure.vel  ratione  cogente.Nam  ratio  il- 
la, quod  res  per  quas  caufas  nafcicur, 
per  eafdem  tolli  debet,  non  multum  vr- 
get,quia  facilius  eft  deftruere,quam  co 
Ifruere  , & ad  acquifitionem  priuilegij 
per  fe requiritur  acceptatio  recipien- 
tis, ad  reuocationem  vero  fufticic  vo- 
luntas reuoc  autis.  Vlcimo  poterat  hoc 
loco  tra&ari, quibus  modis  impetratio 


priuilegij  nulla  fit.  Sed  hoc  fufficienter 
tra&atum  eft,  in  libro  6.  cdp.17.  vbi  de 
difpenfatione  differuimus , & illius  oc- 
ca bone  de  priui legio  diximus , quia  in 
hoc  fere  eadem  eflvmufque  ratio. In 
luperionbus  etiam  in  hoc  libro  multa 
per  octahooem  tada  funt  >&  ideo  tam 
de  Priuilegijs,quam  de  tota  lege  huma- 
na haec  fufficiantt 
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ISTINXIMVS  in  fupe- 
. rioribus  legepoficiua  in  hu- 

^ manam, quae  d volutate  hu- 

1»  mana  proxime  vim  habet 
obligandi, & diuinam  cuius 
proximus  auSor , & conditor  efl  Deus, 
d cuius  voluntate  vim  habet.&authori- 
tate:&  de  humana  legc,&  ipecieb*  eius 
hadenus  ‘difputauimus  , fuperefl  ergo 
dicendumde  lege  diuina  pofitiiu.  H*c 
autem  in  vetere,&  nouam  quafi  in  duas 
fpecies,  (eu  membra  dtuerfa  diflmgui 
folec,&  ideo  de  his  duabus  legibus  fig»l- 
lacim  dicendum  efl  N im  de  ratione  le- 
gis diuin*  politiu  e co  nuni  vtriq;  nihil 
praemittere  oportet , tum  quia  cx  iupe- 
rioribus,&ex  noracione  ipilus  vocis  fa- 
tis coflac.vnie  habeat  aliqua  lex,  quod 
diuina  fic.curq;  pofinua  dicatur,  in  quo 
vero  d naturali  diflinguacur , inlib.i. 
cap. 3. declaratum  efl,  proprietates  au- 
tem,vel  effectas,  qui  ad  hanc  comunem 
ratione  confequunrur,parcim  noti  fune 
ex  didis  fupra  de  lege  in  communi, par- 
tim  declarabuntur  comodius  fecuodu 
fpecificas  rationes  de  (ingulis  legibus 
differendo.  In  hoc  ergo  libro  dicemus 
de  lege  veteri, & in  fequeti  de  noua, ge- 
nerationis ordinem  potius,  quam  per- 
fedionis  cum  D.Thoma,  & alijs  au&o- 
ribus  obferuande. 

C A P V T . I. 

Vtrum  ante  legem  Moyfi  data  fuerit  hominibus 
aliqua  lex pojitiua  diuina 

RAtio  dubitandi  efl , quia  lex  diui- 
na pofitiua  non  minus  fuit  necefla 
rUjVel  vulis  hominibus  ance  Moy 


A iis  tempora, quam  poff  illajed  Deus  no 
tradit  homini  fpccialem  dege  vitra  na- 
turalem , nifi  proprer  illius  neceisicate, 
vel  vtilitarem ; ergo  debuit  dari  talis 
lex, etiam  ante  Moyfis  tempora. Et  con- 
firmatur : nam  videmus , Deum  dediffe 
homiui  in  flatu  innocentiae  fpecialem 
legem  non  comedendi  de  ligno  fcientif 
boni,  & mali,  Genef.  a.  Poti  peccatum  Gen.  a. 
autem  datum  fuit  hominibus  praecepiu 
de  vfu  alicuius  Sacramenti, quo  poflenc 
non  lolu  adulti, fed  etiam  infantes  apec 
cato  originali  purgari , vc  videtur  e(Te 
comunis  Theologorum  do&rina.  Dein- 
P de  ante diluuium leg;mns,qu<£dam  ani- 
malia reputata  fui II e rr.uda, quadam  ve- 
ro immunda;Genef.7.  illa  autem  diuer-  r 
fitas  non  efi  ex  lege  natur*  > vc  conflat;  C*”‘7# 
erat  ergo  ex  lege  diuina  pofitiua.Ec  in- 
de fumi  poceft  indicium,  fu  i fle  tunc  ali- 
quaslegcs  facrificiorudDeo latas, quia 
munda,  & immunda  animalia  no  diftin- 
guebainur  nifi  in  ordine  ad  facrificia; 
ergo  fuerut  ante  diluuium  piures  leges 
dium*  pofitiuae.  Prscerea  poft  diluuiu 
legimus  a Deo  datu  n praeceptum  illud, 

Carnem  cum  [anguine  non  comedetis  ./anguini 
enim  animarum  veftrarum  requiram  &c.Ge  - 
C nef.  9.  hoc  autem  prateeprum  no  efl  na- 
turale,vc  conflat,  vnde  hodie  non  ferua  Gen'^t 
tur.  Deniq;  lex  circucifionis  multo  an- 
te Moyfem  data  efl:  nam  uied  dicitur 
Ioann.7.  non  fuifle  ex  Moyfe , fed  ex  Pa-  oin'  7* 
tribus,quia  nimirum, data  fuit  Abrah*, 

Gen. 17.  vbi  Deus  dicit.  Cuflodias  paclum  Gsn'  l7“ 
meum.&cAoit  ergo  lex  illa  diuina, & po- 
finua:&  prior  lege  Moyfi.  In  contranu 
vero  efl, quia  (i  datur  aliqua  lex  Dei  an- 
te Moyieaunfufficiens  efl  uiuifio  legis 
Xxxx  4 diui- 
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dining  in  duas  pr^di&as , & incopletus 
etiam  fi  erit  tra&atus  de  legib*,de  illis 
duabus  tantum  differendo. 

Haec  qusflio  folum  propofita  efl  ad 
complemetum  huius  do&rinse,&  vt  c5- 
ftet  diurfionem  illam  effe  furficieneem, 
nihilq; aliud  de  diuinis  legibus  defidere 
Lex  dupli-  tur.Aduerrendum  efl  ergo, nomen  legis 
citer.  interdum  (umi  in  vi  nominis  colle&jmi, 
frequentius  autem  in  vi  termini  co  mu- 
nis. Hoc  ergo  pofteriori  modo  dicitur 
defingulis  particularib5  legibus  prout 
illa  fere  tota  hac  materiavlurpauimus; 
priori  autem  modo  fignificat  multitu- 
dinem plurium  legum  prout  ab  vno 


legislatore  tradutur  in  ordine  ad  indi 
tuendam, feu  dir  igendam  aliquam  rem- 
publicam , feu  congregationem  huma- 
nam fecundum  aliquem  peculiarem  fla 
tum,&  hoc  modo  accipitur  (sepe  infer i- 
loan.i'  prura.vt  Joan.  i .Lex  per  Moyfem  data  efl,dc 

l{oman.i,  Ixpifs ime  apud  Paul.praelercim  inEpiff. 
Galat.  ad  Roman  , & ad  Galac.  & fic  etiam  lex 
gratis  appellatur , Lexfpiritus  vit£,  tan- 
l{oman. S.  quam  vna  lex,  ad  Roman, 8. Et  fimiliter 
lex  naturs  taquam  vna  lex  fignificatur, 
veique  per  modum  vnius  collectionis. 
Ira  ergo  in  praefenti  de  diuina  lege  lo- 
quimur,& explicata  notione  vocis, faci 
lis  efl  queflionis  refolutio. 

3*  Dico  ergo  primo,  Ante  Moyfem  noti 
^ZnteMoy  fuiffe  d Deo  datam  pofitiua  legem,  plu- 
femnofuit  ra  diuina  praecepta  concinentem,  per 
datapofiti-  quam  homines, vel  aliqua  hominum  c 5 
ua  lex  i,nfe  g egatio  in  peculiari  flatu  aDeoinfli- 
fii  de  quo  tuta, & peculiari  modo  ad  aliquem  fine 
agimus.  ordinata  fuerit.  Hsc  affertio  certa  efl, 
& fufficienter  probatur  primo  ratione 
in  contrarium  faSa,  quia  lex  diuina  fu- 
ptahoc  modo  fufficienter  diuiditur.in 
legem  veterem , & nouam  ex  communi 
lententia  T heologoru,&  ex  diuinaScri- 
ptura.in  qua  no  legimus  , nifi  aut  legem 
veterem, auc  nouam.  Priorem  quidem 
in  roto  veteri  teffamento  contentam, 
propter  quod  totum  illud  interdum  fo* 
Tileran  lec  nomine  legis-  fignificarfitefle  Hicro- 
epift  i ro  ny?'*n  Epift.150.ad  Algafiam.q.  8.  vbi 
lfilor  * lat^  ex  Scriptura  id  probat:  quo  etiam 
modo  ifidor.  lib.i.  Sententiar.  cap.  23. 
lege  diui nam  in  tres  partes  diflinguit, 
in  hifloriam,  prgeepta , & prophetias, 
Proprie  vero  fumitur  pro  colle&ione 
praeceptorum,  praecipue  vbi  dicitur  lex 
data  per  Moyfem,  & fic  etia  dixit  Chrt- 


A flusLnc.24.  H£(funt  verbale,  qua: [cripta 

funi  in  lege,&  Tropbetis,<fr  pfalmis  de  me.  Ab  Lmc*:4- 
teram  vero  legem  promifir  Deus  lere- 
miar. 31. dicens.  Dabo  legem  meam  in  vi  fle- 
r ibus  eorum,  de  qua  etiam  praedixerant 
bai.  cap.2.5c  Micneas  cap.  4.  De  Sion  exi 
bii  lex.  & -verbum  Dei  de  Hierujalem , & harc 
ei}  lexnoua,  quam  Paulus  vocat  etiam  ^'^.4. 
Legem  fidei,  ad  Roman. 3. & gratiam , feu 
legem  gratiae  ad  Galat.j.Prgter  has  er-  g«Kj. 
go  duas  leges  nulla  efl  alia  dara a Deo; 
ergo  anteMoyfis  tempora  nulla  fuit  lex 
diuina. 

Rae/o  autem  efl, quia  lex  diuina  hoc  4* 

B modo  fignificat  tus  quondam  integrum  «»• 
a Deo  iplo  pofitnm  continens  (latutuni  clufmu, 
religtofumfin  quo  homines  /uh  peculia- 
ribus fignis  , I eu  Sacramentis  in  ordine 
ad  diurnum  cultum  invnum  corpus  roy- 
. flicum  congregentur,  hoc  autem  modo 
non  fuerunt  homines  ante  Moyfem  fpe- 
cialiter  inilituti  a Deo,  auc  fpeciahter 
congregati  in  vnam  rem  pubi  i cam ; er- 
go llOQ  oportuit,  ante  illud  tempus  dari 
ipecialem  legem  diuinam.  Maior  fatis 
declarata  eft.  Minor  vero  coftat  ex  dif- 
cur fu  Scripturae  facrar,  & in  materia  de 
Sacramencis  latius  oftenditur, no  fuiffe 
C in  illo  primo  tempore  datas  d Deo  pe- 
culiares leges,  de  facrificijs,  aut  facra- 
mentis.&  ead em  ratio  e /1  de  a! i js  pax ci 
cularibus  ritibus, aut  moribus.  Et  ideo 
totum  illud  primum  te  pus  vocatur  tern 
pus  legis  natura*  , quia  illa  fola  tunc  vi- 
gebat, iub  illa  comprehendendo  legem 
connaturale  gratiae,  vt  fupra  lib.  1.  cap. 

3.  declaraui.  Vbi  etiam  oftendi,neccf- 
fitacem  legis  diuina  hoc  modo  fiimprs 
non  fuiffe  necefsitatem  fimpliciter,  fed 
ad  melius  effe  , quod  beneficium  noluit 
Deus  conferre  hominibus  pro  illo  tem- 
D ^er  Ruod  foluirpr  ranodubitan- 

dr  in  principio  pofita.  Cur  autem  ita  fe 
ge  Ierit  Deus  eo  tempore  cum  homini- 
bus, licet  pollemus  dicere,  id  feciffe 
eum  pro  arbitrio  fuo  , congruentiam  f 
a «quam  inferius  crademus,circun(!an-  •probabUe 
tias  iegis  veteris  explicando.  efl  Deu dt 

. . 'LO’ecundo.  Ance  lege  Moyfi,  pro-  diffe anteit 
1 e eft  j dedille  Deum  hominibus  in-  «eMoyfn 
er  iimvnum  , vel  aliud  peculiare  prae-  nu vel  alte 
cepeu  opportunfi  pro  ilio  tempore  iux-  rupnitp 
con  iliu  voluntatis,  & lapientia:  fus.  tu  opertu- 
,°,c  P r ° b a n c alia  excpla  in  argumentis  nu  proiiti 
Quanqua  pritnunon  mulcu  ad  tempore. 

rem 
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rem  pr^fentem  pertineat,  agimus  enim 
dc  hominibus  in  (latu  naturg  lapiat.  Cu 
autem  innocentig  flatus  fuerit  adeo  di- 
uerfus  mirum  no  e fl»  quod  in  illo  fuerit 
luspofttiuu  lex  aliqua  4 Deo  pofita  illi  flatui  acco- 
nonfuit  il - modata, Deinde  vero  dicimus,  etiam  in 
Udprxcep  illo  flatu  non  fuifle  a Deo  dacum  ius  in- 
ia jw  flatu  tegrurn  pofltiuum, prout  illud  explicui- 
%nocenti<e  mus,  fed  tantum  Angulare  quodda  pra:- 
prout  ius  ceptum  quafi  in  fignum  peculiaris  {ubie 
nficfumiu  <ftionis,&:  obedientig , & ad  humilitatis, 
probabilee  & aliaru  virtutum  exercitiu.  Sicenim 
angelis  da  probabile  efl,etiam  angelis  dedifleDeu 
tufuilfcali  aliquod  pofltiuum  prgceptumob  fimi- 
quod  pr£-  les  caufas,  vtm  propria  materia  latius 
cepturn.  dicemus.  Imo  fune, qui  cenfeant,  prfce- 
ptum  illud  datum  primis  hominibus  no 
fuifle  propriam  legem  de  fe  perpetuam 
/ed  quafi  perfonale  mandatum  folis  pri 
6 tnis  par  entibus  pro  fuis  perfonis , non 
pro  tota  pofleritate  datum  , etiam  fi  in 
^ r VC;r  ^atu  innocentia:  perfeuerarent.Sed  hoc 
lex  }uit0  eg0  non  probo , imo  cenfeo  illam  fuifle 
perpetua,  veram  legcm,ac  de  fe  perpetuam  , tum 
*eJe'  quia  eadem  ratio  erat  in  filijs,quae  in 
parentibus, vt  lege  aliquam  politiuam  4 
Deo  femper  haberent,  tum  etiam, quia 
illud  prgeeptum  fuit  refpe&u  Adse  non 
tantum  perfonale,  fed  etiam  (vt  ita  di- 
ca) capitale, quando  enim  illi  dixit  De*, 
£x  omni  ligno  paradifi  comede , de  ligno  [den- 
tix boni,<fj  mali  ne  comedas , loquebatur  cu 
illo,  vc  capi  te, ac  fubinde  cum  tota  eius 
pofleritate,  vt  oflendunt  fequentia  ver- 
ti a,  In  quocumque  enim  die  comederis  ex  eo, 
mone  morieris . Ibi  enim  toti  pofleritati 
mortem  comminatus  eft.  Et  ideotefle 
Paulo, omnesin  illo  praeceptu  illud  traf- 
. grefsi  fumus, & morte  incurrimuajergo 

fuit  lex  illa  pro  tota  pofleritate  lata. 
Imo  eadem  ratione  cenfeo,  praeceptum 
illud  femel  ditum  foli  Adae  ( iuxta  fim- 
plicem  contextum  , & ordinem  capitis. 
Ccn,  1,  4.Gcnef.)comprehedifTe  Euam  eo  ipfo, 
quod  illi  per  Adam  fuit  prsceptum  in- 
timatum , iuxta  probabiliorem  fenten- 
Mguft.  tiam  Augufl.  8.  Genel.  ad  hteram.cap. 
1 7. & aliorum, quia  nimirum, lex  illa  pro 
toco  genere  humano  pofita  erat,  ficque 
Gen. 3.  vere  dixit  Eua  Genef.  3.  Vrxcepit  nobis 
Deus,  ne  comederemus,  dyc. 

6.  Ad  leciidum  exemplum  deprgeepto 
Jli z.exe - vtendi  aliquo  facramento  ,feu  figno  ne- 
plm,  cellario  ad  impetrandam  a Deo.  media- 
te ikuChnfli  remiisioae  peccati  origi- 


nalis, fatemur,  femper  fuiflfe  in  huma- 
no genere  hoc  praeceptum  diurnum , vc 
in  tom. 3. tertis  partis  oflendimus.Dici 
mus  autem  in  primis,illud  non  fuifle  in- 
tegram legem  in  fenlu  fuperius  decla- 
rato,fed  fuifle  vnum  Angulare  mandatu 

ob  peculiarem  nccefsicatemdatam.Dc- 

mde  dicimus, no  fuifle  omnino  poiitiuu» 
fed  (prout  a Deo  datum  efl)  tmffe  fuo 
modo  connaturale  fidei , fecundum  fla- 
tum , quem  pro  eo  tempore  in  homini- 
bus habebat , & ideo  generaliter  tantu 
politum  fuit,&  per  legem, vel  confuetu- 
dinetn  humanam  determinationem  ac- 
cipiebat, vt  in  citato  loco  ex  profeflo 
tractatum  efl.  Vc  tamenfimulrefpon- 
deamus  ad  aliud  exemplum  de  prscep-  , 
to  circuncifionis  ( quod  iuxta  proba-  ‘Ad  a, 
biliore  fententiam  fuit  quadam  deter-  exemPlum 
minatio  pradi&i  generalis  prgeepti  fpe  DecircHn * 
cialiter  a Deo  tada  pro  populo  Ifrael,  cl*mc' 
addimus, prfceptum  illud  fuifle  inchoa- 
tione quanda  legis  veteris,  qua  a Deo 
lingulari  ratione  fuit  anticipata  per  ali 
quod  tempus  fufficiens  ad  multiplica- 
tionem populi,  quod  fi bi  peculiariter 
cogregabat,  & cui  poilea  lex  dada  erat 
& ideo  idem  praeceptum  cademque  cir- 
cuncifio  femper  in  ea  lege  malit,  eratq; 
ianua , & profefsio  illius,  obligationem 
inducens, tefle  Paulo  ad  Galac.5.  Galat.y. 

Tertium  exemplum  erat  de  animali-  7- 
bus  mundis  , & immundis  , quorum  fit  3-Exeplu, 
mentio  Genef.  7. ad  quod  refpondemus,  Genef.7. 
nullum  praeceptum  diuinu  ibi  inlinuari. 

Refpofio  enim  comunis  efl  Moyfem  ibi 
efle  loquutum  per  anticipacionemmam 
ea  animalia,que  poflea  lex  vetus  in  mun 
da,&  immunda  difcreuit,ideo  fic  nomi- 
nauic,  quia  ipfe  fcripfit  pofl  legem  lata, 
quamuis  tempore  diluuij,  de  quo  ipfe 
fcribebac,no  duro  fuiflec  fafia  diferetio, 
ita  Abul.&  alij.Sed  hoc  non  caret  diffi- 
cultate: nam  qiudquid  fit  de  vfu  vocis, 
quem  probabile  efl,per  praeoccupatio- 
nem fuifle, nihilominus  etiam  in  re  ipfa 
videtur  clare  fupponi  diferetio  iam  fa- 
&a.  quando  Deus  iufsic , introducere  in 
arcam  feptena  , & fepeena  ex  mundis 
animalibus, & bina,&  bina  ex  immudis, 
quia  nifi  iam  reputarentur  diuerfi  con- 
ditionis,aeftimationis, vel  vfus,no  habe- 
ret locum  ille  diuerfus  modus  praecipi- 
endi. Et  ideo  Chry  fofl.Homil.24.  in  Ge  Cbryfojl. 
nef. probabile  exiflimar, Deum, qui  pr$- 

cepcum 
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ceptum  dabat , manifedam  fecifle  diffe- 
rentiam illam  ipfi  Noe  , quod  potuit 
facere , etiam  fi  nulla  lege  tunc  ttabili- 
ta  fuiflet. 

7.  Valde  etiam  probabile  ed , quod  ibi- 
dem fentic  Chryfod.  ante  diluuium  fac- 
tam effe  difcretione  aliquam  inter  ani- 
malia,vel  in  ordine  tantum  ad  diuina  ia 
crificia  (fi  ante  diluuium  non  erat  in 
vfu  eius  carnium,  vt  fentit  Chryfod.  fu- 
pra,Homil.27.&  D.Thom.1.2. q.ioi.ar. 

D.rhom.  6.  ad  1.  & Abulenf.  & alij  Genef.9.)  vel 
Abulenf.  etiam  in  ordine  ad  humanum  cibum,  fi 
ad  illum  tunc  animalia  Tumebantur,  vt 
voluit  Soto  1 i b . 5 . d e ludit. q.i.ar.i.  No 
Soto.  cq  aotem  necefle,  vt  illa  difcrecio  fada 
fuerit  lege  diuina, ied  prudentia, & con- 
fuetudine  humana, vc  idemChryfoftom. 
priori  loco  declarat, dicens  , lpfa [cienti x 
iujlo  infita  docebat, quanam  ad  cibum  accommo 
da  & qua  immunda, non  quod  ita  fmt,fed  quod 
pro  immundis  habeantur , & inferius  dicit, 

1 Scientiam  d Deo  nobis  fuppeditatam  docere  qua 
dam  quadrupedia  efje  apta  ad  cibu , non  alia. 
Hier.  Quod  etiam  late  odedit  Hieronym.lib. 
Zaebar.  z‘  contca  Iouinian.colum.7.&  Zachari. 

Papa  in  Epid.  ad  Bonifac.  ait,  Gentiles 
ad  Chriftum  couerfos  abdinuifTe  inter- 
dum a quibufdam  animalibus, quas  natu 
ra  aborrere  folicaed.  Sic  ergo  du&u 
naturae, & confuetudine , ac  traditione 
fuorum  parentum  potuit  Noe  habere 
etiam  vfum  difeernendi  inter  animalia, 
maxime  in  ordine  ad  facrificia,quam 
differentiam  anticipato  nomine  fignifi- 
cauit  Moyfes  per  differentiam  mundo- 
rum, immundorum  animalium, qua m- 
uis  talia  non  cfleot  tunc  ex  ritu  legis, 
nec  fortaffe  omnino  eadem  cu  illa,  qua 
podea  lex  vetus  induxit.  Et  ideo  etiam 
San&i  docent, plura  effe  feruata  ex  ani- 
malibus mundis, quiaex  illis  Deo  facri- 
ficandum  erae. 

8.  Vlrimum  exemplum  erat  de  praicep- 
Vltimutxe  t0  abdinendi  d fanguine.daca  a Deo  Ge 
plumdeab  ueU4.De  quo  prsecepto  aliqui  fentiunt, 

/ Vmcntia  d Per  illud  folii  ^phibitti  fuiffe  carnes  cru- 
sagnine  ex  das  comedere , quod  fentit  Soto  fupra, 
plicatur,  alij  vero  dixerunt,  ibi  folum  prohiberi 

homicidium.quafi,  fub  tropo, & figura, 
vt  fenfit  Lugubinus.Et  fauet  Cypri. lib. 
3.  ad  Quinti.cap.i  19 , qui  in  fimili  prae- 
cepto A&.  15.  legit,  A [anguinis  ejfufionet 
tacite  fi c exponendo  verba  prsecepti. 
Et  videtur  fequi  Chryioftom.&  Bed.ibi, 


A Tertul.lib.dePudicit.cap.ia.fequiturq; 

Salmer. plura  referens. tradi. 43,  jn  A&a 
verfns  finem.  Vnde  iuxta  vtrumque  fen 
futn  facile  refpondebitur , illud  praece- 
ptum diuioum  non  fuifle  pofitiuum.fed 
naturale.  Vtraque  vero  expoficio  fi  ex- 
cludat propriu  fenfum  de  efu  fangumis 
& fuffocati , reijcienda  eff , vt  allegori- 
ca  nimis, & contraria  finceritati  literg, 

& fimili  legi  latae  ab  ApodolisAdor.i ). 

& cornum  Patrum  expoficioni  in  veroq; 
loco.Genefis,  & A&orum,& optime  de- 
clarat Ambr.ad  Galat.2.in  principio, & 
Augud.  32.  contra  Fauff.  cap.ij.Conce  Anihtf, 

g do  ergo  fuifle  tunc  illud  fpeciale  praece- 
ptum  pofitiuu  d Deo  latum  , fuiffe  tame 
fingulare,  & non  plenam  legem.  Et  ita 
Chryfod.  di&a  Homil. 27. comparat,  il- 
lud cum  praecepto  dato  Adamo, dicens* 

Sicut  Adam  dicium  e/i,  vt  de  v»o  ligno  ex  om- 
nibus non  ederet  • ita  hic  ditium  esi , cum  0 mnia 
ad  efum  valde  licenter  permijja  ejfent , 'verum- 
tamen  carnem  cum  [anguine  non  comedatis.  Vn 
de  poffec  generalis  ratio  praecepti,  vtri- 
que  accomodari. particularis  autem  ta 
lis  praecepti  in  tali  materia  redditur  ibi  rU  n 
dem  ab  eodem  Chryfoflom. dicens.  Hoc  C,r/0;‘‘ 
facit ,vt  primis  illis  temperi bus  comprimat  illo - 

C rum  impetum, & propcnfionem  adhomicidia. 

Quam  rationem  habet  etiam  Augufi.Sc 
iuxta  illam  exponendi  funt  Patres  prius 
allegati. Aliam  vero  rationem  addit  Au 
gufl.dicens, arcam  Noe  fuifle  typum  F.c 
clefiae,  & ideo  tunc  latum  ctiaeffeprie- 
ceptum  , quod  tacitam  prophetiam  co. 
tinerec,  qug  cepta  ed  impleri  in  gentib* 
ad  fidem  accedentibus  , proprereaque 
pr^cepcuro  illud  ab  Apodolis  renouacu 
efle,de  quo  plura  dicemus  infra  traSan 
dode  ceffatione  legalium. 

D C A P V T IT. 

Vtrum  lex  Moyfi  d vero  Deo  data  fit,  ita 
vt  diuina  fuerit. 


Vit  antiquus  error, legem  illam  da- 
tam fuifle  d malo  Deo.  Diftingue- 


F i IU,UC  a maio  ueo.  uutingue- 
bantenim  illi  h ser  eri  c i duoprinci-f^ 
pia,  malum,  & bonum , & priori  tribue-  kth 
bant  non  folum  mala  omnia, & peccata,  &,n 
fed  etiam  corporum  cre3tioue  , & eide 
attribuebat  antiqug  legis  lationem,  vel 
quia  lex  illa  facrificia  cruenta  principa 
liter  praecipiebat,  & circa  iuflitxas  car- 
nis 


C.t.An  lex  Moyfid  vero  Deo  data  fit  ha  & diurna  fuerit . 1079 


nis  verfabatur,vt  ait  Paul.vel  etia  quia 
putabant,  non  fuiffe  puram  fanSam,  & 
immaculatam  , Cuius  hairefis  primum 
Audorem  fuiffe  SimonemMagu  intelli- 
Simon  Ma  gimus  exClemeteRomano  lib.6.C5fiic. 

cap.19.Eum  fequuci  fune  Marcioni,Va 


pus. 


Meircm.  Jencin.  & altj.concra  quos  difputac  Ire- 
Valentinu  neuslib.i.  c. to. 22.29. & alijs,Epiphan. 
Clem.t^om  hxref.21.8c  66.  Poti  (simum  vero  ampli - 
lren,  ficarunt  hunc  errore  Manichfi,  quibus 
Epiphan.  ob  eam  rem  tribui  folet.vc  patet  ex  Au- 
Manichy.  gult.  hatref.  46.  qui  late  difputac  contra 
Augujl.  hunc  errorem  in  libris  contra  Faufium, 
& contra  Adimacnm  Manichaeum  , Sc 
lib.contta  aduerfarium  legis,  & prophe 
tarum, & optime  in  lib.de  Spiric.&  liter. 
Fundamentum  aucern  huius  erroris  de 
duobus  pr incipi j s , efi  contra  naturale 
ratione, & in  i.p.late  impugnatur. Dein 
de  au&orem  veteris  cefiamenti  fuiffe 
Deum  ipfum  ofienditur  late  in  materia 
de  Fide,&  ideo  nuc  fufficiat  tefiimoniu 
ChrifiiDomini,&  Apofiolorum,fa:pe  in 
nouo  ceftamento  approbantium  vetus 
tanquam  cotinens  Scripturam  facram, 
& diuina  prjecepta.Quod  etiam  contra 
Con..Tole,  illum  errorem  definiuic  Concilium  To- 
letan.i.in  confefsionem  fidei  dicens, Si. 
quis  dixerit. 'vel  crediderit , alterum  Deum  effe 
prifex  legis  t alterum  Euangeliorum  , anathema 
Cpc.Trid.  ^,&ConciI.Trid.feiT.4.definiuit  vtriufq; 
tefiamenti  vnum  effe  authorem. 

2>  Aliter  ( Epiphanio  teffe  hgref.  33.  ) 
Alius  er-  *n  h°c  errau^  Ptolomeus  quidam  di- 
rorcuiufda  cens  au&orem  illius  legis  no  fuiffe  vnu, 
Ttolomei.  tres  * & «ullum  eorum  fuiffe  verum 
Deum. Nam  partem  legis  dicebat  fuiffe 
datam  ab  Opifice  mundi,  que  non  Deu, 
fed  numen  fecundum  effe  dicebat,  Par- 
te vero  i Moyfe  & aliam  partem  a fenio 
ribus  illi9  populi.  Sed  prima  pars  huius 
erroris  eft  manifefia  haerefis,  fudaturq; 
in  alia  hfrefi  , quod  Verbum  non  fit  ve- 
rus Deus,&  ideo  non  indiget  alia  impu- 
gnatione.Tertia  item  pars  intelle&ade 
lege  Moyfi  prout  continetur  in  Penta- 
teuco  viq;  ad  finem  Deuteronomij,  er- 
ronea eff,& fine  vllo  fundamento , nam 
in  illis  libris  nullum  efi  indicium  alicu- 
ius legis  datas  per  alium  Seniorem  prae- 
tej  Moyfem, licet  pofiea  fuerint  illi  legi 
aliqua  pr^cepta  humana  adiu&a , vt  de 
quadam  lege  iudiciali  legimus.i.  Reg. 
30.  & de  caeremonialibus  quorundam 
tellorum  Efiher.  9.  & 1.  Machab.4.  &c- 


A Omifsis  ergo  illis  duabus  partibus, cir- 
ca fecundam  poted  effe  nonnulla  dif- 
ficu  Icas,  quiailh  ex  parte  fauent  aliqui 
Catholici, & praefercim  refertur  O r mi- 
nes,Homil.  16. in  Numeros, qui  fenfic  ali 
qua  pr?cepta  fuiffe  data  d Moyfe  pro- 
prio arbitrio  , & non  diuina  inlpiratio- 
ne,  de  lege  permittente  repudium.  Ec 
potefl  fundari  in  verbis  Chria,  Domini 
Mat.19.vb1  prius  dicit  lege  illam,  Quos 
Deus coniunxitihomo  nonfeparat.efc  diuina, 
pofiea  vero  fubdit  de  lege  repudij,  Md 
duritiem  cor  dis  veflri  permifit  vobis  Moyfes. 

Dicendum  primo  efi, legem  fcripcam 
B & traditam  mquinq;  libris  Moyfi  fuiffe  3* 
vere  diuinam,&  Deum  iplum  fuiffe  prio  Muflorcle 
cipalem,&  proximum  eius  auctore. Hfc  m(1  um~ 
affertio  efi  D.Thomat  q.9  8.art.2.  & fim-  *Iue  ^ris 
.pliciter  loquendo  efi  de  fide, addo  Simpli  Moyfi  tra - 
citer  loquendo,  vt  excludam  qusftione,  an  fUl!fe 
aliquod  praeceptum  pofsit  excipi  tan-  Deu- 
quam  humanu,  de  qua  infra  dica.  Atq;  £xo^*  a0« 
ita  probatur  fufficienter  Exod.  ao.  vbi 
in  principio  legis  dicitur ,Loquutu{que efi 
Dominus  cur,  flos  fermones  hos,  Egofum  Domi- 
nus Deus  tuus, qui  eduxi  tede  terra  JEgypti.  1 'fq 
habebis  De  os  alienos, 8cc.  Ec  pafsim  limil.a 
verba  in  illis  Lbris  repetuntur,  vt  fsepe 
C in  fequencibus  videbimus  i certum  au- 
tem de  fide  efi,  illum  Dominu  fuifie  ve- 
rumDeum,vt  ibidem  conftar,&  ex  Pfal.  rg> 

1 8.  Lex  Domini  immaculata,  &c.  de  qua  di-  x 

xerit^xli  enarrant  gloriam  Dei.  Et  Pfalm. 

1 1 8 .Beati  immaculati  in  via, qui  ambulat  in  /e- 
idemquef^pe  in  alijs  habetur, 

& in  omnibus  Prophetis.  Concordat 
etiam  tefiamentum  nouum , in  quo  ilU 
lex  vocatur  lex  Domini, & lex  Dei. Mar.  ? 

7. Irritum  feciftis  prxeeptum  Dei.  Macth.15.  ^ 

Deus  dixit,  honoras  ,4?  c.  Ad  Flebrar.  9.  Hic  ^ 
{anguis  teslamenthquod  madauit  ad  'vor  Deus. 
p Propterea  lex  illa  erae  prophetica,  & 

figura  futuroru.tefie  Paulo.  1.  Corinth.  1. Cor. 10. 
10. & Galat.4.Quod  confirmatlarius  in  Galat. 4. 
Epifi.ad  Hebr.&  lom.c3Lp.i9.Os nonco ■ loan.19 • 
minuetis  exeo.  Solus  autem  Deus  potuit 
praeceptis,  & fa&is  futura infalhbiter 
prefignare  ,prffertim  quia  talia  erant, 
quat  ab  illius  pendebant  voluntate. Tan 
dem  argumentatur  optime  D.  Thom. 
quia  lex  illa  difponebac  ad  Chrifiu  Do- 
minum, vnde  ad  illum  tota  ordinabatur 
propter  quod  ille  dixitLuc.vlr. Oportebat 
impleri, quae  in  l ege, pfalmis,& prophetis  {cripta  Luc.vlt, 
fumdeme.Ezloin.  5-  remittit  Pharifeos 

ad 


jo8& 
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ad  legem  Moyfi,? ^amdeme  ( inquit ) ille 
fcripfw i ergo  idem  Deus, qui  Chriftum  ad 
nos  mifit, legem  illam  tulit.  Contra  hac 
tn  veritate  obijciebanc  haercticialiqua, 
qugpertjnet>ad  proprietates,  praecepta, 
& materiam  huius  legis.  Sed  comodius 
infra  in  proprijs  locis  tractabuntur. 

4.  Dico  fecundo.  Lex  vetus  a Deodata 
Lex  date?  eft  minifterio  Angelorum.  Hxc  aiTertio 
minifterio  eft  D.Thomae.q.  9S.arc.3.  & abfolute,ac 
angelorum  generatim  fumpta  omnino  certa  vide- 
Galat.  3.  tur. Primo  ex  teftimonio  Pauli  ad  Gala. 

3.  Quid  igitur  lex  ? propter  tranfgref i iones  p&- 
fttaefl,&c>  Ordinata  per  angelos  m manume- 
Cbryfoji,  lutaris,  Chryfoftom.  aucem  ibi  per  ange 
los , facerdoces  intellfgit.  Sed  ipfernet 
orat.3.  ad  Hebraeos  expolitionem  huc 
reijcit,&  merito, quia  eft  cotra  proprie 
tatem,8<:  frequetiorem  vfnm  vocis  fine. 
necefsitace,&  fine  fundameto  in  litera, 
aut  contexru. Item  quia  nullus  facerdos 
interfuit  in  promulgatione  illius  legis, 
nifi  MoyTes,&  tamen  ibidem  condikin- 
guuntu  angeli  d Moyfe  , vt  inferius  de- 
clarabo. Ponderat  etiam  ibidem  Chry- 
fofcorn.in  pofteriori  locoangdoru  no 
men  in  plurali  poni  & facerdotem.qui 
ibi  interfuit , & aliquo  modo  miniftra- 
• uir,  folum  fuitfe  vnum.  An  vero  angeli 
re  vera  fuerint  plures  infra  dicam. Pra»- 
terea  hoc  confirmat  alia  verba  Pauli  ad 
Hebrx.  a.  jqebt£.  2.  vbi  de  illa  lege  loquens  dicir. 
Qui  per  angelos  dittus  efl fermo,  vbi  fine  du. 
hio  non  loquicur  de  iacerdotibus  , nam 
ftatim  (ub dic ,Efon  enim  angelis fubi e cit  or- 
bem terra  futurum, Ik  confequenter  affert, 
illud,  Minuifti  eum  paulo  minus  ab  angelis. 
c '7‘  Densq;  Srephan.  Ador.  7.  de  Moyle  in- 
quit, Hic  efl , qui  fuit  in  Ecclefla  in  folitudine 
cum  angelo -.qui  loquebatur  ei  in  monteSinaa /S 
cum  patribus  noftris,qui  accepit  verba  Vita  da- 
re nobis  j 

jr.  ^ Nonnulli  autem  expatribus  antiquis 
in  illo,&  fimilibus  locis  veteris  teftame 
ti  per  angelum  Verbum  Dei  intelligur. 
Cyprian.  vt  Cyprian.lib.  2.  contra  Judaeos  cap.5. 
lertull,  &Tercull.  lib.  contra  Iudaeos  cap. 9. & 
Ettfeb.Caf.  Eufeb.Caefarienf.lib.i. de  Demonftrac, 
Lorin.  Euangel.  cap.5.  & hb.  7.  cap.  10.  & alij. 

quos  refert  Lorin.  Ador. 7.00.30.  Vnde 
Jfidor.lib.  i.fentetiar.  pro  regula  ponit, 
Vbicumque  in  Scripturis  Sanclispro  Deo  ange- 
lus ponitur ,non  Tatrcni,nequeSpiritiim5anclH, 
Ifidor.  Jcdpro  incarnationis  ' diJpenfaTione  folum  filium 

imelligi,  Noa  defiguac  autem  JUidor.loca 


A Scriptura»,  in  quibus  angelus  pro  Deo 
ponatur , nec  ego  illa  inueni , prater  1!-  Tf  ■ 
lum  Ifai.9.vbi  Chrifius  vocatur.  Magni 
confilu  angelus, i uxta  verfione  Septuagm- 
tainarn  in  vulgata  non  habetur, nec  ena 
in  Hebraeo, vt  Hieronym.  notat,  & qua- 
uis  in  vero  fenfu  admittatur,  vt  comuni 
ter  Ecclefia  admittit, folii  de  Verbo  in- 
carnato , id  prfdicit.  Verbo  aut  vt  De® 
ef!,nomeangeli,no  rede  accomodatur, 
nec  eft,  confentaneu  dignitati  Ver bi,vc 
De®  eft,  quia  nome  angeli  abfolute  mini 
ftru,& nuciuDei  inScriptura  fignificat. 

Vnde  Malachiae.  3.  dicit  Deus.  Ecce  ego  Mjld.} 
3 mitto  angdui nmeum,k ilice t,foannem  Ba- 
ptiftam,canquam  prgnuntium  Verbi, de 
quo  fubditur,  Etftatim  veniet  ad  templum 
Janttumfuum  dominator  Dominio,  fcilicet.fi- 
lius  incarnatus, qui  ibidem  vocatur  an- 
gelus tcftamenti.iuxfa  Hebraea,  vel  An- 
gelus  iufiitiae,  iuxta  feptuaginta.  Vbi 
etiam  aduerto,non  vocariChriftum,  an- 
gelum , nifi  & cum  aliquo  addito  extol- 
lente fignificationem  vocis, Sradiundis 
alijs,quae  diuinitatem  eius  indicant. 

Praeterea  iuxta  illam  expofitionem, 
vel  magna  eft  admittenda  aequiuocatio  r ' 
in  Termonibus  Scripturae.pnrferrim  io  ! f?*' 
C teftameato  v eteri,Nam  cum  in  Genefi, 

& Exodo  dicitur  Angelus  Domini  appa  * ^ 
ruifle.Ioquucura  efife, aut  aliquid  feciffe, 
cura  Patriarchis, Moyfe,  & populo  Dei, 
aut  omnia  illa  erunt  tribuenda  Verbo 
Dei  immediate  loqueti,&  operanti, auc 
quadam  Verbo  , quadam  vero  creato 
angelo  : Vtrumque  autem  magnum  in- 
comodum  eft;  ergo  verius , & fincerius 
iutelligimuSjfemper  ede  fermonem  pro 
prium  de  Angelo  miniftro  Dni. Explica- 
tur totuAntecedes  vno  vel  alio  teftimo 
nio.-nam  Exodi. 14.  dicitur  de  Angelo 
[)  Dei.  Tr  a cedebat  cajlra  Ifrael , & latius  cap. 

2 3.  p r o m i c 1 1 1 u r . Ecce  ego  mittam  angelu,  qui 
prae  edat  te,  tpj  cufiodiat  m pia.  Ador. autem 
6.  dicitntjfuifle  angelus  Domini, qui  ap- 
paruit, & locutus  eftMoyfi  in  igne  flamma 
rubi,  Exod.  3.  ergo  vel  vtroque  loco  eft  £xodi.J^ 
proprie  fermo  de  Verbo  Dei , quod  eft 
plane  abfurdum;  quis  enim  dicat, ipfiim 
Verbum  fui  (Te  angelum  cuftodem  qui, 
praecedebat  populum,  & ducebat  illum? 

Vel  dicendum  eft  in  vno  loco  fumi  an- 
gelum  pro  fpiritu  creato  , k in  alio  pro 
Verbo  Dei , quod  eft  voluntarium  , & 
contra  proprietatem , 8c  certi  tu  dinein 
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ferrnonis;ergo dicendumfemper  ef:,hec 
minifieria  facia  fu  i (i  e per  veros  ange- 
los. Et  ita  haec  efi  communis  expofitio 
Patrum,  Ratio  vero  non  efi  a)ja,  nifi 
cjuae  fumitur  ex  fuaui  prouidentia  Dei, 
qui  gubernat  imfima  per  media  > & ho- 
mines docet , ac  inilruit  minifterio  an- 
gelorum. Potcfi  denique  addi  alia  ratio 
fumpta  exPaulo  ad  Hebrgos.i. dicente, 
Multifarie, multisque  modis loquensolim  Deus 
‘ Patribus  in  Prophetis, nouifsme  loquutus  ejl  no 
bis  infilio, vbi  hanc  ponit  tanquam  praero 
gatiuam  propria  legis  noua?,  Quod  De* 
per  filiu  immediate  homines  docuerir, 
quod  impleri  cxpit  NI  .Cii  Dominus  g 
aperiens  os  fuum  docebat  eos,  iy  c.  vtnotauic 
Auguft.lib.i.de  fei  m. Domini, in  princi- 
pio.Hasc  autem  prarrogatiua  fere  nulla 
eifet, fi  Verbum  ipfum  per  fc,&  Imedia- 
te  legem  dediifet.  Vnde  idem  Paul,  ad 
Heb r. 2. expr e I seponit  differ etitia,qu6d 
lex  vetus  fuit  data  per  angelos  canqua 
minifiros,&  feruos,quia  erat  lex  ferui- 
tutis.vcD.Thom.notatjnoua  autem  per 
Dominum, quia  efi  lex  gratia?. 

Quiret  vero  aliquis,  quod  fuerit  mi- 
ni fi  erium  ab  angelis  exhibitum  in  illius 
legis  promulgatione.  Ad  quod  exponen 
dum  tria  difiingni  polfunc , qua?  Exodi,  q 
i9.&  ao.narratur.  Primo  enim  praemit- 
tuntur figna  aduentus  Domini  ad  fercti 
dam  legem, fcilicet,igni*,&  fumus, & fo 
nitus  buccinae. Secundo,  in  c.20.  princi- 
pio narratur  promulgatioDecalogi.his 
verbis,  L oquutus  efl  Dns  Deus  mus,  qui  edu- 
xit te  de  terraJEgipti^c. Tertio  in  fine  eiuf 
dem  capitis  addicu  r,  Dixit  pr  ater  ea  Dns  ad 
Moyfemjwc  dices filijs  Ifrael.  Prima  ergo  fe 
tentia  e(f,minifieriurn  angelorum  tuifle 
in  efficiendis  fignis  primo  loco  numera 
tis,  loquutionem  aute  fniffe  immediate 
ab  ipfo  Deo.  Ita  fentit  Chryfofiom.  ad  p 
Galat.3.&  magis  explicat  orat.j.adHe- 
br^.Sed  licet  prior  pars  , quia  affirmat, 
illa  figna  fa&aeffc  minifierio  angeloru, 
vera  fit, tamen  altera  exclufiua  admitti 
non  poce(t,tum  propter  omnia  addu&a 
in  probatione  conciufionis  ; tum  maxi- 
me quia  Paul.exptefse  dixit, @uiper  ange 
los  dittuseflfermo, adHebr.i.nam  plus  eic, 
dicere  fermonem,  quam  tuba  canere 
vel  ignem  accendere, aut  tonitrua  exci- 
tare.Item  ad  G 3.1.3. dixit, Ordinata  feu^h 
pofitap  angelos;  na  plus  certe  eft  ordinare 
vel  diiponsre  lege,  qua  folu  afsiftere  le- 


gislatori cu  fignis  iuftiti*,&roaiefcatiV 

Potelc  e rgo  efle  fecunda  lententia  di- 
Jtingtiens  inter  duas  partes  vltimas  .0- 
bationis  legis:  nam  piioia, que  fc  etan-  2^entetia 

tu  continuit  prreepta  legis  natui*,  im- 
mediate ab  ipfo  Deo  prolata  e(c,  altera 
vero,  qua?  coprehendic  onia  praecepta 
polinua,data  eft  minifterio  angeli  Ime- 
diate  loquentis  Moyfi.  Qu*  differentia 
colligitur  ex  modo  narrationis  Scrip- 
turae: nam  primam  illam  partem  prsce- 
ptoium  immediate  propofuit  Deus  po» 
pulo  incipiens,  Egofum  Dns  Deus  tuus, &c. 

Vnde  terrefad*  populus,  finita  illa  lege 
morali  dixit  Mo yCi, Loquere tunobis,nolo- 
quatur  nobis  Dm.Poftea  vero  in  ali j s prae- 
ceptis folu  praemittitur  DixitDns  adMoy 
fem  loquere  ad  filios  IfraeL&c.v  t patet  ex  re 
liqua  parte  Exodi  . & ex  Leuit.&c.  Qui 
modus  loquendi  communis  efi  csteris 
Prophetis, & ita  cofiat,id  effe  fa&ii  mini 
fierio  angeloru.  Item  hoc  fufficit  ad  ,p- 
prietatem  , & veritatem  verboru  Pauli 
tu  quia  praecipue  loquitur  de  lege,vt  po 
fitiua  fuit, tum  etia,quia  vt  lex  illa  dica- 
tur difpofica,  fc  dida  per  angelos,  fatis 
efi,  quod  fere  tota  , & quoad  omnia  illa» 
qua?  erant  maxime jppria  fuerit  ordina- 
ta, & prolata  per  angelos,  quauis  Deu» 
ip  fe  per  fe  ipfum  inchoauerit  fermone 
illu  quoad  morale  partem  , quae  ad  lpsu 
etiam  vt  authorem  natur^  fpecialirer 
pcrtinebat.Deniq;  hoc  modo  videntur 
poffe  cociliari  fententia?  Patru,  na  qui-  , 

dadicut,Deu  per  fe  ipfum  imediate  cra 
didifie  lege  illa, propter  verba  illa , Ego 
[u  dns  Deus  tuus  , vt  videre  licet  ir.Chr;- 
fofi.horriil.i6.inA&a>&  in  alijs  locis  fu- 
per  Paulu,vbi  Theophilat.  & Oecome- 
ni.  illu  fequuntur.  Alij  vero  docent  per 
angelos  fniffe  loquutuDeu.vt  fiatim  re- 
feram. Pofiunt  ergo  conciliari  fecundu 
diuerfas  partes  illius  legis. 

Hanc  vero  fententiam  quoad  pofie-  9-  . 
riorem  partem  libenter  admittimus,  'Eojterior 
fcilicet,  quod  praecepta  wo?remonialia,  pars  z.Sen 
& judiciaria  per  angelos  immediate  tentia  ad- 
Moyfi  fuerint  jppofita. Quoad  altera  ve  mittenda. 
ro  parte  nvidetur  admittenda, ]pbabilia 
enim  efi,etia  prirram  promulgationem 
pra?ceptoru  Decalogi  facta  effe  minifie- 
rio angeloru  formando  voces,  quas  po 
pulus  audiebat, id  enl  efi, magis  cofenta 
neu  doftring  Dionyfij.in  c. 4.  de  Cfleft,  Dionyftus j 
Herar. voletis  6aiah.ee  minifieria  fierri 
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per  angelos,quod  etiam  probant  comu 
niter  Theologi, & {pecialiter  in  hac  mi 
teria  D.Tho.  q.ps.  ar.  3.  Sumitur  etiam 
ex  Augul.lib.z.de  Trinie.c.13.  & lib,  3. 
c.io.  Probatur  etiam  rationibus  jp  con 
clufione  fa&is,qu£  abfolute  probant  de 
totaillalege.  Itequia  ex  textu  Exodi 

ao. non  pocel  colligi  illa  differentia;  na 
poti  promulgatione  moraliu  praecepto- 
rum a Deo  fa&a,  fub  ditur,  Dixit praterea 
Dns  ad  Moyfem  >hec  diees  filijs  Ifrael>& c.  er- 
go ide,qui  dixerat.  Egojum  Dns  Deus,&c. 
continuauic  (vt  ita  dica) ler mone  loque 
do  Moyfi. Deniqjno  obllat  modus  ille  lo 
quendi , Ego  fu  Dns  Deus  tuus,  naeode  mo- 
do dixit  Deus  Moyfi,  in  flama  rubi.  E go 
fum  Deus  V atris  tui  , & nihilominus  tunc 
per  angelu  tu  i fle  loquutu,Stephan. inter 
pretacus  ei.  Re&e  ergo  dixit  Grego,  in 
Profar.  ad  libios  Moraliu  cap.  1.  alias 

z. fuiffe  angelum,qui  exterius  loquendo 
feruiebat.Dnm  autem  dici,  Quia  interius 
prxfidens  loquendi  efficacia  minifirabat.  Qu  o d 
aliter  fcholartici  dicere  folenc,  periona 
minilerialiter  loquente , & immediate 
efficiente  verba  fermonis,fuifIe  angelu, 
perfonam  aute  Imediace  reprofentata, 

& cuius  nomine 'tnimfter  loquebatur, 
fuifle  Deu,  & ideo  no  in  in  a,  fed  in  illius  C 
perfona, quem  reprofentabat , potuifle 
angelum  vere  dicer c,Egofum  Deus. 

Dico  ternio.  Lex  vetus  data  ei  per 
Moyfespro  Moyfem  tanqua  per  proximu  promulga 
mulgator  n tore  refpettu  totius  populi  Ifraehnove* 
nudor  fuit  rd&anquam  per  aut  horem  legis.  Prima 
legis  vete-  pars  de  fide  ei  : nam  habet  expreffa  in 
rls.  Scriptura  loa.i.  Lex  per  Moyfe  data  efl.Re 
loan.  1.  $eq;ponderatClem.AJexand.lib.i.Pe- 
Clem-Mle.  dagogi  cap.?.no  dixi1e,/adf,ficut  dixit 
loan, 7.  de  Chrifto,  fed  datam,  quia  cb  alio  lege 
recepit, vt  eam  daret  hominibus.  Et  fic 
etiam  dixit  Chrilus  loan  7-rHonne  Moy  ~ 
fes dedit  yobis kge,5c  ita  etiam  videtur  in- 
telligedu.qcf  Paul,  de  eade  lege  dicit  ad 
G a 1 .3  .Ordinata  per  angelos  in  manu  mediatoris 
vbi  Chryfoft.que  aliqui  Graeci  iequunf, 

& mulciLatini  per  mediatore  Chrilum 
intelligic,  qui  ei  vnicus  mediator  Dei, 

& homifiu.r.adTimot.z.iuxta  quam  ex- 
politione particula  illa,  In  manu , non  de 
minifteridi  authoritate  , fed  de  princi- 
pali poteftare  intelhgenda  ei,  ita  vt  fen 
lus  fit. angelos  difpoiuiffe  lege  in  virtu- 
te,& aurhor  itate  Verbi  diuini,&  in  hoc 
leniupoteft  expolitio  lubfiftere  cu  his, 


qua?  diximus.  Sed  non  video, cur  ibin0. 
luerit  Paulus  mentione  facere  deChri- 

Oo  fub  nomine  mediatoris , tu  quia  non 

etf  mediator  vc  Verbum  tantum,  fed  Vc 
Verbu  incarn  at  uni, at  vero  ad  veterem 
lege  ferendam  no  vtDeus  homo, fed  tan 
t ii  vt  Deus  operatus  ei , tu  etiam  quu 
Verbu  diuinu  nihil  peculiare  habuit  in 
illa  legislatione,  propter  quod  ei  magis 
tribuatur, qua  Patri,  & Spiritui  Sanfto, 
nec  etiam  ei  folet  appropriari  in  Scrip- 
tura,neq;  apparet  fundamentu  talis  ap- 
propiationis.  Et  ideo  probabilius  cen* 
feo,  quod  cum  Nazian.  & Cy r illo  Alex. 
dixi  3 p.q.z6.ar.z.ibi  Paulu  vocare  Moy 
fem  mediatore  inter  Deum, & populum  ^eXt 
quoad  illius  legis  promulgatione , allu- 
dens ad  verba  eiuide  Moylis  Deuter.5. 
vbi  loques  de  eodem  tepore,  & aftione,  m‘ 
dicit,  Ego  fequefler , & medius  fui  inter  Dnm , 

(J  vos  in  tepore  illo,  vt  annutiarem  vobis  fei *- 
ba  eius.ul  cftdege  eiusi  fic  ergo  fuit  Moy 
fes  mediator  inter  dante  Deii,  & popu- 
lum, cui  lex  dabatur  tanqua  promulga  * 
tor  eiufdera  legis.  Et  hanc  expolitione 
late  confirmat  Salmer.difp.28.  in  Epii, 
ad  Galat.vbi  etiam  profequ.currhtficui 
tatem.quo  oriri  poietf  ex  ver  bi*  proxi- 
me a Paulo  fubiunctis.Mediafor  autevniui 
non  efl.Deus  autem  vnus  eft , quae  non  viden- 
tur apte  coniungi  cum  praecedentibus, 
fide  Moyfi  erat  /ermo.  Omifsis  autem 
qua?  dicit  , exilimo  Paulum  fubiuu- 
xiffe  illa  verba , vt  olenderet  Moyfem 
non  fuiffe  au^orem  illius  legis , (ed  mi- 
nilrum  inter  populum  ,&  Deum  legis 
au&orem  , & ideo  fubiunxilfe,  Deus  au- 
tem vnus  eft,  vt  olenderet , quod  irius 
dixerat  legem  noneuacuare  ^romif- 
fionem.  Et  ideo  concludit.  Le,v  ergo  ad- 
u erfus promifja  Dei}  abfit , quia  fcilicet  De* 
non  potel efle  fibi  contrarius,  fuicergo 
lex  illa  principaliter  quidem  a Deo, per 
Moyfem  vero  tanquam  mediatorem  da 
ta.Ec  ideo  lex  illa  f^pe  vocatur  lexMoy 
fi  Malach  4.  Mementote  legis  Moyfi  ferui 
mei , quam  mandaui  ei  in  Horeb  ad  omnem 
Ifrael , & Luc.  2, Secundum  legem  Moyfi.  Et 
obhanc  etiam  rationem Clcmes  Kom. 
didio  libro  fexco.  Confiitut.  capite  19. 
Moyfem  Regem , Sacerdotem,  & legis- 
latorem appellat.  Ratio  autem  huius 
aflertionis  eadem  eft,  qua?  procedentis, 
proportione  feruata  , fcilicer,  fuauem 
Dei  prouidentiam  effe  homines  per  ho- 
mines 
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mines  gubernare , faltem vc mimltros, 
quamuis  ipfos  fupremos  Princeps  per 
angelos  illuminat. 

Secunda  pars  apertionis  videtur  fe- 
ii*  qui manifefic ex  prima.  NafiDeus fuit 
Trobatur  illius  legis  au&or.ergo  no  fuit  Moyfes, 
2 .pirs.  na  vna  lex  vnu  tacu  habet  jpxirnu  audo 
re.Ite  fi  Moyfes  fuit  jpxim^audor  illius 
legis, ab  illi*  humana  volutate  habuiPec 
,pxima  vim  obligadijergo  fuiflet  lex  hu 
mana;ergo  no  ePet  diuina , q<f  efi  cocra 
alfertione  prima,  vel  ePet  fimul  diuina, 
&humanajjpprie,q<fplane  repugnat.Cir 
ca  haevero  parte  no  oulla  notanda  sur. 
Primum  efi,  caucndumePe  modum  lo- 
Moduslo * quendi  Tiraqueli  in  Pr^fat.ad  Retrad. 
quendiTi*  n.io.vbi  addudis  inexemplum  quibul- 
racjuel.  ca-  il|ius  legis  prsceptis,ita  cbcludit. 
nendus.  £X  qulb*  plane  intetligcs  pnecepta  legaliaMoy 
fisnonfuifleiuris  diuini.  nam  fi  talia  fuifiet.per 
fetua  quoq;i&  immutabilia  pmafijjk  nec  crimi 
tii>atqi peccato  feneflra  apermffent.  Loquitur 
autem  de  praeceptis  caererronialibus,& 
itidicialib9,de  quib9  fi  intelligit,  no  ePe 
iuris  diuini  naturalis, veru  quide  efidi- 
du.fed  tame  inutile, & extra  re,&  ita  in 
difiindepbatu, errandi  occafione  prx- 
bet:  fi  vero  loquitur  de  iure  diuino  pofi 
tiuo,graue  errore  cotinet  didu  illud, vt 
coftat  ex  addudis  apertione  prima.  Et 
ypbatio  cius  prior  male  infert , quia  no 
oportet, omne  ius  diuinu  ePe  perpetuu, 

& immutabile, fed  poni  potefi  pro  diui- . 
nf  volutatis  arbitrio, ac  confilio  , vt  ex 
fequentibas  confiabit. Altera  vero  eius 
probatio  falfum  (upponit  ,nam  illa  lex 
non  aperiebat  feneftram  vili  crimini, vc 
ex  dicedis  cofiabit,explicado|>mifsio> 
ne  repudij , in  qua  maxime  ille  fudatut". 

Secundo  obferuadum  efi, Alfons.Sal- 
is.  m eronem  difp.6 1.& 6z.in  Ada late  do- 
i.Objerua - cere,Moy fe m fuiPe  proprie  legis  vete-  . 
dum.  ris  audorem,& non  tantum  promulga-  J 
torem  quoad  pr^cepta  csereroonialia,& 
judicialia, inter  qu?,&  decalagum  hanc 
diPcrentiam  confiituit,  quod  decalogi 
De9  fuit  au&or  immediationc  virtutis, 

& fuppofiti,ca;teroru  auccmpr?cepto- 
ru  tantum  i nmediationc  virtutis,  nam 
immediatione  fuppoiiti  Moyfes  fuit  ex 
illius  fententia.V nde  cum  in  di fp.6 1 .la- 
te difimguat  ius  diuinum  large  fumpeu 
& proprie, videtur  plane  fencire, legem 
illam  quoad  c£remonialia,&  iudicialia 
no  concinuiffe  itis  diuinu  ,pprie,fed  lar- 


ge prove  dici  folet  etia  de  iure  Apofio* 
i lico,&  de  canonico,  & in  vniuerfutn  de 
om  ni  illo,  quod  fert  urabhominepAi- 
pernaturalepoteflate  diuinitus  data,& 
per  diuina  infpif  at  ion  c,8cillu  (Irati  one 
Qua  fententia  folu  jpbat  quibulda  tefti 
mooijs  Pattu,  qui  nb  ta  generaliter  lo- 
quutur,vt  ia  dica.Et  quia  illa  lex  appel- 
latur lex  Moyfij&ipfeMoyfes  legiflator 
ePe  dicitur. Sed  haec  fenteciamihi  n5  vi 
deturjpbanda.Diceaduitfenim  omnino 
cenfco.Deu  fuiPe  proximu  audore,&le 
giflatore  illius  legis,  nbtantu  immedia 
tione  vircu?  is, fed  etiam  (uppo(ki.Et(vc 
no  fit  ambiguitas  in  verbis ) fenfus  ofi, 
prfcepta  illius  legis, eti2  c jremonialia, 

& iudicialia  habuiPe  vim  obligandi  im- 
meditate i volutate  diuina, independe- 
ter  i volutate  Moyfi,&  italege  illa  fuif- 
fc  jpprijfsime  diuina,  ac  fubindein  hoc 
etia  fenfuj  Moyse  no  fuiPe  audore  illi* 
legis , fed  tantii  jpmulgatore.Hac  enim 
veritate  in  hoc  fenfujpbant  quz  adduxi 
inprima  atfertione.Et  declarat,  a,aMoy 
les  tulit  illa  lege  ex  fpeciali  reuelacione 
diuina, vt  didus  ancior  fatef,&  ex  ferip 
tura  exprePe  coltat  jp  illaautereuela- 
tione  imediate  indicabat  Deus  voluta*» 
te  fua  circa  ea,qu£  ab  illo  populo  obfer 
uada  erant;  ergo  ab  illa  volutate  habe* 
bat  illa  praecepta  vi  obligadi,&tlla  ime 
diate  indicabatjergo  erae  aDeoimedia 
te  imediatione  fuppofiti  quoad.vi  obii» 
gadijicat  quoad  tninifteriu  Icribedi  il- 
la,vel  ^pmulgadi  eflet  immediate  dMoy 
fe.Cofirmacur, quia  aliis  illa  lex  quoad  Confirmati 
illas  partes  non  ePet  magis  diuina,  qua 
iex  canonica, vel  quappna  Apofiotica, 
de  qua  dicit  Paul9 , Dico  ego  no  Dnsy  co fe- 
ques  efi  plane  fallu,tu<ja  efi  cotraexpf 
fu  modu  loquedi  lcripturj,in  quaDeus 
ipfe  dicit  tradidiPe  illa  pr$  cepta,e  Moy 
les  feper  refert  illa  ve  tradita, & di&a  fi 
bi  aDeo,&vt  ofiedetialmediate  diuina 
vo!utate:tu  etia  Patres, & Theologi 
comuniter  ita  intelligutScriptura,6d  m 
hoc  fefuvocat  illa  lege  diuina.-tu  deniqj 
qa  aliis  no  fuiPetilla  lex  immutabilis 
ab  homine, fed  potuifiec  Moyfes  omnes 
illas  carremomias  imutare,&  alias  loco 
illaru  introducere, qd plane  abfurdifsi- 
mu  efi,vt  optime  docet  D.Th.quolib.4» 

3r.13.vbi  aperte  hac  docet  vericate;c6 
fiituedo  diferimen  inter  lege  vetere.Sc 
noua,qu6d  in  illa  determinationes  eoe- 
Yyyy  % retnei- 


€bitft' 


*$• 

*An  Moy- 
fes  [alte  ali 
euiuspr <£• 
cepti  fuit 
auftor. 
Origirt. 
Can, 


\Ambrof, 
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rcmoniaru.S^obferuantif  erant  cxiure 
diuino,in  hac  vero  minime , fed  de  iure 
Ecclehaftico,qu*  differetia  nulla  effer, 
nifi  de  Jpprijfsimo,&  rigorofo  iure  diui 
nointelligeretur.  Diaere  vero  aliquis 
pofletflegequidem  ill2  fuifle  hoc  modo 
jpprijfsime  diuina , & habuiffeDcu  pro 
ximu  audore  etia  immediatione  fuppo 
fiti;nihilominus  tn  etia  Moyfem  autho- 
ricate  d Deo  accepta  illa  tulifle,  vc  pro- 
priu  legislatore,  & ita  obligafle  etia  im- 
mediate ex  vi  voluntatis  humangMoyff, 
acq;  adeo  obligatione  humana  no  exclu 
dente  diuina  illi  ad‘iunda.Refpodeo,Gc 
explicatam  fentencia  no  cotinere  erro- 
re,quia  non  repugnat  Scriptura?, vel  tra 
ditioni;  at  vero  didus  audor  no  loquit 
in  hoc  fenfu,vt  plane  coftac  ex  difp.162. 
ad  5. prioris  partis, & ex  difcuriu  prf  ce 
dencisdifputacionis.Nec  etia  mihi  vide 
tur  probanda, quia  fuperflua  eft  illa  du- 
plex obligatio,  & fine  fundameto  , quia 
ipfe  Moyles  seper  proponit  illa  lege  vc 
prarcepta  Dei,&  vt  indicantia  diuinam 
voluntate  obligante,neq;authoritatem, 
aut  voluntate  fuam  ‘ipfe  interponit,  fed 
onia  femper  ad  Deu  refert.  Vc  aute  lex 
illa  interdicatur  Moyfi,  fatis  efi,  quod 
per  ipfum  data  fueric,vt  ait  Joannes* 
Tertio  vero  fuperefi  fpeciale  dubium 
an  hfcgeneralis  regula  aliqua  admittat 
exceptione, nimiru,  quia  licet  non  onia 
falce  aliqua,vel  aliquod  pr*ce ptu  illius 
legis  Moyfes  proprio  arbitrio  tradide- 
rit, & cofequenter  illius  fuerit  non  tan- 
tum minifier,  fed  etiam  audor  Ori- 
genes  citato  loco  tradit  fpecialiter  de 
lege  repudij.Ec  licecCano lib.a.de  locis 
c.iS.ad  2.  dicat>  illu  no  perfiicifle  in  illa 
fentetia,id  no  oftedit,neq;ego  apud  illu 
inuenio. Accedit,  quod  eade  fentetia  efi 
plane  Ambr.lib.S.in  Luc.in  prine. Veru 
tn  etia  ad  illu  tacite  refpodec  Cano,ali- 
ter  fefiffe.  i.Cor.7.  exponete  illa  verba. 
Ceteris  ego  dico  non  Dns.  Dices,  ibi  potius 
dicere  Ambrof.id  dixiffe  Paulu,  Vtoflen- 
deret.quid proprie  Dns  iufsit,  & quid  Vauli  au • 
thoritati  concefsit,  quia  iyperifium  Dns  loqui- 
tur. Hoc  tamen  no  obfiac,  quominus  ibi 
diffinxerit  Paul*  praeceptu  diuinu  Chri 
fti  asfuo  humano.vc  omnes  interpretan 
tur,&  verba  declaranc;ergo  fi  ide  acco- 
datur  ad  Moyfem, no  tradat. fed  potius 
confirmat  Ambrof.prior em  fententiam 
Adde^duas  ibiefle  qu£ftiqnes,qius  Ca- 


A nus  confundit,  vnaefi,  an  Moyfes ficut 
Paulus  aliquid  humano  arbitrio , licet 
auchoritate  a Deo  data  przceperit;alia 
efi,an  vterq;  cu  prseceptu  ilfud  fcripfit, 
ac  retulit, humano, vel  diuino  fpiritu  du 
dus  fcripferic.Et  in  hac  pofteriori  qug- 
ftione  certifsimu  efi, omnia  verba  vtri- 
ufq;fcriptoris  fuifle  canonica , & a Spi- 
ritu Sando  didata.Neq;  hoc  ibi  trada- 
bat  Ambrof.neq;dubitabat,quin  vterq; 
canonice  fuu  praceptum  fcripferit,  ac 
in  priori  loco  docet  illa  non  fuifle  lege 
diuinam, quod  in  pofteriori  non  negat. 

Cano  ergo  priore  tradans  quf  ftionem, 

B fine  caufa  adducit  Arobrofru,&  imerito 
ait  illum  mucaffe  fcncentiam,na  dePau- 
lo  coftac , praeceptu  , vel  confilium  eius 
ibi  fuifle  humanum  ;ita  ergo  Ambr. vi- 
detur fenfifle  de  Moyfe.  Eteodemodo 
interpretratur  verba  illa  Chrifii  loque- 
tis  de  lege  repudij,  Md  duritiem  cordis  ye- 
flri permiftt  vobis  Moyfes.Hieron.Mitt.19. 

& fequuntur  ibi  Beda,Hugo,Card.&  D.  H-m 
Thom.  Neq;obftabic  huic  opinioni  au-  ' 
thoritas  Epiphanij,qui  fententiam  Pto-  H' 
lomei  vt  haereticam  damnat, quia  vel  id  DJm 
incelligendu  efi  ratione  primx  partis,  ' 
qua?  hasretica  efi,  vt  fupra  dixi, vel  illa 
C ena  pars  in  illo  h^retico  danatur , quia 
no  folum  dicebat  Moyfem  authoritate 
propria  tulifle  aliqua  pr^cepta.fed  etia 
proprio  fpiritu  , & contra  fpiricum  Dei 
tulifle  illa, vtSalmer. fupra  late  exponit. 

Nihilominus  tn  dicendum  efi,  totam  H 
legem  contentam  in  libris  Moyfi  vfque 
ad  finem  Deuterotiomij  diuinam  fuifle, 

& Moyfem  n5  authorem , fed  folu  fuifle 
promulgatore  omniupartiu  eius, fine 
vlla  exceptione.  Notauit  hoc  Maldo. 
Matth.  1 9.  Vbi  pie  fandos  interpreta- 
tur. Et  ide  fentit  Belarm.lib.  *.  de  Verb. 

D Dei  fcripco.Arborgslib.io.  Thefophia? 
c.y.St  ide  plane  fenfit  Epiphan.d.Hgref.5* 

33. imo  videtur  efle  comunis  fenfus  Do-^  ^ 
Cto  u.Ec  probacur,quia  Exod.20.  & 2i.^x  ■ 9’ 
& fequentib.&  fere  per  totu  Leuiticum 
praemittunt  illa  verba,  Loquutus  eH  Dns 
ad  Moyfem f>jec 'dices filijs  Ifrael.  EcDeuter. 
i.in  prin.fimiliter  dicit. Loquutus  ejlMoy 
fes  ad  filios  Irael  omnia  qu&  prxeeperat  ei  Dns 
yt  diceret  eis. Quod  ipfe  repetit  c.6.  initio 
& poftea  eode  cotextu,  di  modo  omnes 
leges  profert;ergo  nullam  polTumus  cu 
fundamento  excipere, alids  nihil  manec 
firmum  in  reliquis. 


Deinde 
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? * Deinde  fpecialis  illa  exceptio  de  le-  A 

'*dele-  rePuJij  nullum  habet  fundamentum, 
UCne^i‘du  namquod  illa  permifsio,vel  lex  dicatur 
£c r£f  ' ^ aMoyie  data,  vel  feripta,  non  obftac, 
Matp‘  * quominus  hc  d Deo  audorc , nam  Mat- 
thaei. 8.  dixit  Chriftns  leprofis,  vc  offer- 
rent,quod  prascepic  Moyfes , licet  illud 
fuerit  diurnum  praeceptum  , imo  Mare. 
Mare. 7.  7<  4 ixir,  Moyfes dixit,  bonorapatrem 

tuum  , & iubiungic , Irritum  feci/lis pnecep- 
tum  Dei  \ ergo  licet  in  alio  loco  dicatur 
Moyfes  permi(i{Ie,non  excluditur, quin 
Dei  authoritate  permiferit.Vnde  rede 
. rfi  Chryfoftom.Homilia.6j.in  Matth. dicit 
CbryjOjt,  inaedimabili  Tapicntia  pro  Moy  g 

fe  fatisfecifle,  & fnbiungir,  T^a  quoniaab 
ipfo  etia  illa  lex  emanauitfiure  ab  omni  crimine 
illam  defendit. Pcxterca  materia  ipla  diu  i 
jD uplexwo  reqUiri-  auctoricate  Duobus  enl  mo 

d;') pi,. nuj  jis  p0r e q ijja  pgrmifsio  intelligi, primo 
yon‘s'  • difpcnfaciue,  concedendo  veram  diffo- 
1 .Dypenja  jutlone(r.  vinculi  tnatrimonij  rati,  & co 
uu':'  fumrnati>quem  fenluin  inulti  Patres  ap- 
. probant,  & in  eo  certifsimum  efl,folum 
i.Tcmifsi  Oeum  potuiiTe  e (Te  audorem  talis  dif- 
u?‘  penfarionis.  Alius  fenfus  eft  , vt  fuerit 
pura  per  mi  Isio  minoris  mali,  que  fcho- 
lailici  magis  probare  folent,  & in  eo  fa- 
cilius intelligi  pollet  authoricatem  hu-  C 
manam  ad  talem  permilsionem  fuifle 
fufdcientem,  tamen  & prior  fenfus  for* 
calle  probabilior  eft,  de  quo  infra:  & in 
pofteriori  etiam  no  eLl  verifimiIe,Moy- 
fena  fua  authoritate  aufum  fuifle  talem 
Vptlluprx  permifsionem  cocedere  in  maceria  in* 
cepium bu  trinfece  mala,& qug  per  fe  fpedata  non 
manaauc-  videbatur  adeo  neceflaria  ad  maiora 
mtatela • mala  vitanda.  Sic  ergo  certum, nullum 
tum.  exiliis  praeceptis  humana  authoritate 
latum  efle,  aefubinde  totam  illam  lege 
ftride,  ac  proprie  efle  diuinam. 


C A P V T III. 

Tropter  quem  finem  data  fmt  lex  vetus, 
djfpr  recepta  ei  us f altem  in 
generali  ? 


D 


EI  Xplicata  caufja  efficiente  veteris 
l legis  , vc  eius  ratio,  & qualitas  in- 
^celligatur, illius  caufa  finalis  expli 
7 preeeep - canda  eft.  Circa  quam  nonnullam  diffi- 
dam. cultatem  ingerit  Paulus  adRoma.5»di- 
\m-xn.  5.  cens,  Lex  fubintrauit , vt  abundaret  delicium , 
qug  verba  indicat, fine  illius  legis  fuifle, 
vc  occatione  illius  hominu  peccata  mul 


tiplicarentur,cui  conlonat  illud  ad  Ga- 
la  i .3 ,0«od  igitur  lex  ? propter  iranfgrtfsionem  Gaiat  2 
polna  eft,  quia  vc  idem  ait  au  Rom.y.  per  3 
illam  legem  peccatum  , quod  murtuum 
erat,  reuixit,  vnde  ibidem  cap.  8.  vocat 
illam  Legem  mortis.  E c a. ad  Corinth.3. di- 
cit, Literam  occidere , per  literam  intelii-  i ,Cor,$. 
gens  legem  veterem, de  qua  fubdit ,Qudd 
ft  mimftratio  mortis  hieris  deformata  m Up.di- 
bus,fuit  in  gloria, &c.  St  ergo  lex  vecus  fuit 
miniilracio  mortis, hic  intelligicur  futf- 
fc  finis  per  fe  intentus  per  illa,quianoa 
dominatur  lex  talis,ex  ijs,qug  per  acci- 
dens, & praeter  intentionem  eueniunt. 

Secundo  videtur  finis  illius  legis  fuifle 
mere  temporalis, fcilicec, peculiaris  in- 
flicucio  cuiufdam  cepor.rlis  regni, quod 
in  hac  vita  teporalern  felicitatem  con- 
fequeretur.Quod  patet  tum  ex  pluribus 
pra-ceptis  illius  legis , quae  (olurn  perti- 
nenc  ad  bonam  reipublic*  gubernatio- 
nem, iufiiciam,&  pacem:  nam  licet  mul- 
ta alia  pertinerent  ad  cceremonias  fa- 
cras , omnes  illae  ordinabantur  ad  tem- 
poralem felicitatem  illius  reipublic*. 

Tum, quia  omnes  promifsiones  , qtigd 
Deo  fiebant  obferuaconbns  illius  legis 
temporales  eranc,vc  coftat  ex  toto  dif- 
curfu  veteris  legis  , & docent  multi  Pa- 
tres infra  referendi  i ergo  ad  fu  minuta 
fuit  illa  lex  veluti  ciuilis  fpeciali  Dei 
prouidencia  data  illi  populo. 

Nihilominus  certu  eft  finem  illius  Ie-  2< 
gis  ,bonu,  ac  honeftum,  & non  teporale  p\n\s 
cantum,  fed  etia  (piritualem,  imo  & fu-  yQms  jJOnj 
pernacuralem  exticifle.  Quod  toiu  Lui  fi  jjus 
cieter  probaripoffecex  eminentia  legis  ahs ^ju- 
diuinse : vt  tn  declaretur, fuppono,poffe  pernatura - 
nos  loqui , auc  de  fine  vlcimate  intento 
per  lege  illam, autde  fine  proximo.  Qui 
etia  duplex  efle  pocefl, fcilicec , vel  finis 
quali  excrinfecus  ipfiu3  legislatoris, vel 
finis  quafi  intrinfec3  ipfius  legis  de  qua 
rurfus  (iuxea  fuperius  dida  ) loqui  pof- 
fumusjvel  collediueprouc  coprehendic 
multicudine,&  ordine  prgceptoru,  qui- 
bus illa  lex  collabar,  vel  diuifiue  de  fin- 
gulis  ordinibus, feu  fpeciebus  illoru  prg 
cepto'  u.Et  ita  etii  agerepoflum^jvelde 
fine  communi, & adaquato  toti  legi, vel 
de  fine,  & ratione  vniuscuiufqu^e  legis; 
feupracepci.  3* 

Dico  ergo  primo.  Finis  vicimus  per  Finis  viti - 
illam  legem  a Deo  principaliter  inten-  mu,  d beo 
tus  fuit  lpiricualis,&  fupernaturahs  fg  miet9  quis 
Yyyy  3 licitas  fuip. 


I 
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licitas  illius  populi , veliti  hac  vita  per  A Hanc  2 (Temonem  fumo  ex  D.  Thom 


D.Tbom . 


pfal.nS, 
inornari,  j. 


bonos  mores, & veram  fan&iratem,vel 
etiam  in  futura  per  fupernaturalem  fe- 
licitatem. Haec  aflercio  fumi  potert  ex 
D.Thom.i.2.q.98.ar.i.&  q.  99.  ar.  2.  & 
prob.  ex  illo  Pfal.i  8.  Lex  Domini  immacu- 
lata conuertens  animas , teflimonium  Domini  fi- 
dele fapientiam  pr&flans paruulis , iuflitiae  do- 
raini  reti  a lati fic  antes  corda, <jjc,  vfquead  il- 
lud. In  custodiendis  illi  retributio  multa.  Item 
fumicur  aperte  ex  toro  Ptalm.i  1 8. Beati 
immaculati  in ' via. qui  ambulant  in  lege  Domi- 
nice. Praeterea  exPaul.adRoman.z.Lex 
qui  dem  fantlaC  mandatum  [antium,  & i n fr  d 


^■Thorn, 


98.  arr.4.  eamque  probo  ex  illo  ad  Ro 
man.  1 o.  F inis  legis  Cbrijlus  ad  iufiitiam  om- 
ni credenti.  item  ex  eodem  Paulo  adGa-  c-l  • 
lar.  3.  dicente  pofiram  efie  illam  legem  * 
donec  veniret  Chr  iflus,vnde  fubiuiu?ir. 
‘Prius  quam  veniret  fides , Jub  lege  cuftoditba- 
rnur , conclufi  \n  eam  fidem, quae  reuelanda  erat. 
Itaque  lex  pedagogus  nojlerfuit  in  Chnjlo , w 
ex  fide  iufiiificemur  . Nam  ex  his  ve t bis 
latis  conflat,  Deum  dedifie  illam  legem 
per  refpe&um  ad  Chriftum,  ac  fubinde 
in  honorem  eius.  Deinde  confiat,  data 
efie  ad  feparandum  illum  populum  , & 


Lex jfiiritualis  efl, ego  autem  carnalisfum.Vbi  B cudodiendutn  illu  ab  erroribus,  &ido- 


Aftor.jy 


Luc.  i o. 


H[atio. 
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Lex  vetus 
in  peculia- 
rem CbriJJi 
honore  da  ■ 
ta.  ifjc. 


licet  videatur  principaliter  loqui  de 
illa  lege  naturali.  Tqjon  concupifces, tamen 
idem  (ine  dubio  intelligit  de  tota  lege. 
Idem  re&e  offendunt  verba  Scephani 
A<3;or.7.ibi  Qui  acccpitverba  Vtadare  no- 
bis , vbi  per  verba  vitas  legem  intelligir, 
quam  Moyfes  accepir,  vt  ea  populo  da- 
ret.Conflat  aurem  ibi  non  loqui  de  vita 
temporali, (ed  de  sterna.VndeMatt.i  9. 
quidam  Chriflum  interrogauit , quid  fa- 
ciam, vt  habeam  Vitam  aeternam?  Chr  i dus  au 
tem  docuit  illum, per  obferuantiam  rra 
datorum  legis  poffe  ipfum  confequi  vi- 
tam ^ternam  ; ergo  propter  finem  vita* 
aeternae  data  efl  illa  lex.  Et  fi  militer  Luc. 
10  interroganti  legis  peri  to, quid  faciendo 
Vtam aeternam pofsidebo*  refpondit  Chri- 
lege  quid  criptum  efl  .quomodo  legis  ,fig 
nificas  profe&o.lege  illa  dataeffe,vt  via 
vitae  aeternaecofcqued? . Ratio  aute  efl, 
quia  lex  illa  data  efl  a Deo  non  tantum 
vt  Audiore  naturae , fed  etiam  vt  fuper- 
naturali  Au&ore  gratif  , ergo  data  efl 
propter  ipfam  gratiam, & gloriam  obti 
nendam:  na  finis  confentaneus  ell  pfin- 
cipio  in  eo, qui  perfede  operatur, vt  efl 
Deus.  Ante  cedens  vero  probatur , quia 
lex  illa  data  efl  d Deo  ex  prouidentia 
fupernacurali,  & vt  fufeipienda,  & cre- 
denda fide  fupernaturali , imo  tota  illa 
erat  quaedam  profefsio  fupernaturalis 
fidei,  vt  magis  ex  fequeti  aflertione  co- 
flabit  j ergo  fuit  data  d Deo  vt  au&ore, 
& principio  ordinis  fupernaturalis  . 

Dico  fecundo.  Lex  vetus  data  etiam 
fuit  in  peculiarem  Chrifli  honorem, ad 
conferuandam  , & augendam  fidem  ex- 
plicitam  Chrifli  veturi  in  hominibus, 
& per  illam  difponenda  , & praeparanda 
peculiarem  populum  ad  ipfius  aduentu. 


lolatrijs  gentium  fub  cultu  veri  Dei,  & 
in  fide  Chrifli  venturi,  per  quem  potiet 
iuflificari.  Et  ideo  comparat  Paulus  pe- 
dagogo  gubernanti  pupillum  , & cuito- 
dienti  illum  ab  omni  malo,  & periculo 
comparat  etiam  fepi  circundanti,  Aco 
eludenti  vineam.  Denique  conflat  data 
etiam  ede  propter  conferuandam  fide 
Mefsiae  venturi. Et  ideo  Stephan. Actor. 

7.  prius  quam  diceret, Moyfero  accepif- 
fe  hanc  legem,  dixit,  Hic  efl  Moyfes , qui 
dixit  filus  Ifrael.  Prophetam  fufeitabit  'vobis 
Deus  de  fratribus  'veflris  .tanquam  me, ipfum  au 
C dietis,  quod  habetur  Deuteron.  18.  Fuit  Deuterii 
ergo  Chnflus  tanquam  fundameturo,  & 
fcopus  illius  legis , data  efl  ergo  in  f pe 
cialem  honorem  eio$,pr£parando,  & fa 
diificado  populum,  ex  quo  carnem  erat 
afiumpturns.  Quod  etiam  fignificauic 
Paul. ad  Romam  9.  dicens  de  lfraelicis,  ppnun.9, 
Quorum  adoptio  efl  filiorum  gloriaC  tefia 

mentum , legislatio , (j  objequium  (J  promxffa , 

& conchitin, Quarum  patres,  <£r  ex  quibus  efl 
Cbrijlus  fecundum  carnem  , qui  efl  fuper  omnia 
Deus  benedicius  in  fecula.  A t fi  dicerec,ficut 
alias  prsrogatiuas , ita  etiam  legisla- 
^ tionem.feu  legem  datam  effe  illi  popu- 
lo propcerChnflum, qui  ex  illo  erat  na- 
fciturus. 

Atque  exhac  aflertione  confirmatur  y. 
prior:  nam  fides  Chrifli  ad  fupernaru-  CtnjirM 
ralem  finem  ordinatur  , & eflprincipiu 
fpiritualis  fan&ifigationis  , & gratis 
ergo  lex  illa , quas  cum  illa  fide  coniun- 
fia  efie debebar , & in  illa  fundabatur, 
ad  eundem  finem  principaliter  ordina- 
ta  efl. Dicet  fortafle  aliquis,  repugnare  °Jiec>' 
hoc  Paulo  dicenti,!ege  illa  no  pofleviui 
ficare,  nec  ludificare  Ad  Rom.3.4.&  5.  '' 

& adGal. 3. Sequela  patet, quiafi  lex  illa  Gadt‘ 

data 


Pgfpon. 
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Soluitur  i. 
ratio  in  ini 
uopfita. 
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Cap,S‘Define  legis  veteris, & fracept orum  eius.  rcS? 

data,  efi  propter  veram  iufiitiam  > fan-  A efi  falutis,&  neceffarium  medium  ad 
dicacem  , & gloriam  ruiffet  medium  ad  asternam  vitam  confequendam  . Quia 
illam  affequendam>&  confequenter  fan  ver 6 lex  ofiendebat  peccatum  vican-iu, 

dificaree , & viuificarec.  Refpondetur  & vires  ad  illud  vincendum  non  praebe* 
tamen  facile  , negando  fequelam  , quia  batpdeo  per  occafionem,vt  dixi,  voca- 

iicec  lex  illa  offenderet  (alutem.&viam  tur  admmiffratio  morcis,vt  cap.6.  ma- 

eius,&  vt  lic  ordinaretur  ad  fupernacu-  gis  confiabic. 

ralem  finem, & ad  Chnftum,  non  tamen  Dico  tertio.  Finis  proximus,  & ad*-  7. 

dabat  vires  ad  luffitum,  vel  falutemco  quatus  legis  veteris  fuit,  inflruerepo  Finis' ad*- 
jequendam  , vc  infernis  offendemus  , & pulurn  Dei  honeffe,  & conuenientermo  quatus  le- 
ideono  poteftdici  iuffificare,  quia  hoc  foliimin  his, quas  fpe&ant  ad  naturale,  gis  ceteris 
proprie  figuificat  , effecaufam  falutis.  acnecefiariam  rectitudinem  ,& hone*  inflruclio 
Vnde  licet  fuerit  aliquale  medium, non  ftatem,fed  etiam  in  h s,  qugad  diuinum  populi. 

quidem  per  fe  neccflarium  , fed  ad  fum-  cultum, & iuffam  politiam  pertinent, 
mum  vtile, nihilominus  erat  valde  infuf  g Hanc  aflertione  fumo  in  primis  ex  ver* 
ficiens,  adeo  vc  fine  viribus  gratias  pof-  bis  illis  Exodi.  19. si  audieritis  vocem  meam  Exo^‘  19. 
fet  efle  occafio  maioris  mali,  non  quide  ifj  custodieritis  pactum  meum  eritis  mihi  in  pe- 

ex  parte  fua,  nec  ex  intentione  Dei,  fed  culium de cunttis gentibus,  mea  eStenimomnis 

ex  infirmitate  hominis  lapfi.  terra,  z?  vos  eritis  mibiinregnum  facerdotalc, 

Et  ita  etiam  (oluicur  prima  ratio  du-  & gensfancieu».  Nam  ex  tus  verbis  con- 

bitandi  in  principio  pofita, lex  enim  ii-  flac , feparafle  Deum  ilium  populum  a 

la  non  efi:  data  ex  intentione  Dei,  vt  a-  eundis  gentibus,  & fub  fua  fpeciali  cu- 

bundarent  peccata,  hoc  enim  repugnat  ra  illum  fufcepifFe.ltem  peculiarem  re- 

Deo,  & fum  mas  illius  bonitati,  fed  data  publicam  , (eu  regnum  ad  diuinum  cul- 

fuit , praeuidente  Deo  , ex  lege  fumptu-  tum  fpecialiter  dicatu  ex  illo  inffituif- 

ros  homines  occafionem  multiplicati-  fe;  ergo  oportuit  illi  dare  legem  conci- 
di peccata,  idque  permittente,  vt  & in-  nentem  pracepta  necefiaria,  & ad  bo- 

firmitas  humana,  & nccefsitas  grati*  nos  mores  , & ad iuftum,  & facerdotale 

Chriffi  magis  innotefeeret , ficut  Pau-  ^ regnum.  Praeterea  idem  confiat  ex  lege 
lus  ad  Roman.7.declarac,  & infra  iteru  ip(a , in  qua  tres  ordines  praeceptorum 

dicecur.Sicque  exponitur.  Atq;  eodem  inueniuntur  , quae  fune  tres  principales 

modo  intelligendum  illud  efi  legem  in-  partes,  in  quas  folec  illa  lex  diuidi,fcili- 

trafle , vt  abundaret  deli&um:  nam  illa  cet , in  praecepta  moralia , caeremonia-  D r, 

particula, Vt,  non  dicit  habitudine  cau-  lia, & iudicialia,  vt  tradit  D.Thom.  1.2.  Deuter 
i*  finalis, fed  folam  cofecutionem,  Deo  tota  q, 99.  Et  haec  tria  dicuntur  Deuter. 

permittente, vc  efi  frequens  in  Scriptu-  6.cPr£ceptayeaeremoniee, atque  iudicia-j. Nam 

ra , & fpecialiter  ibi  notant  D.Thom.  & licet  in  quocumq,-  illorum  ordinum  da- 

alij , & idem  D.Thom.  ad  Galat.  3.  Vbi  ta  tuerint  prfcepta, nihilominus  ea,qug 

addic , potTe  eodem  modo  intelligi  illa  moralia  funt , & ad  legem  natur*  fpe- 

verba,  Lex  propter  tranfgrefsionem  pofita  efi.  dant  per  antonomafiam  vocari  folent 

Addic  vero  aliam  expolitionem  , quam  praecepta . Solentque  etiam  fpecialiter 

exsftimo  efle  magis  propriam,  fcilicet,  vocari  verba  Dei.vt  fumitur  ex  Deute- 

legem  efle  datam,  vt  illuminaret  horni-  ^ ron.  4.  quia  fpeciali  modo  funt  a Deo  Deuter.  4. 
nes  ad  vitandas  tranfgrefsiones  , ficut  ipfo  tradita  vniuerfo  populo  iromedia  Exod.  2,0. 
dicitur  data  ad  cuftodiendos  homines.  te  audiente  vocem  eius  , vt  fupra  nota-  Deui.^.tU 
Vel  poceff  etiadici  data  propter  tranf-  ui  ex  lo.cap. Exodi,  & Deuceron.4.  & 5.  5* 
grefsiones  antecedentes, qu?  adeo  erat  Caeremoniae  vero  dicuntur  omnia , quae 
multiplicat*  in  humano  genere , vc  vix  ad  diuinum  cultum  proxime  ordinaba- 
manerec  in  hominibus  cognitio  pecca-  tur,qualia  erant  precepta,facrificioru, 
ti.Tranfgrefsio  igitur  no  fuit  finis,  neq;  facramentorum , facrorum  , & aliarum 
propria°caufa  legis,  fed  induxit  legis  obferuanciarum,  qua?  fub  nomine fabba- 
necefsitatem.vt  per  illuminatione  eius  torum  videntur  comprehendi  Ezechiel.  E^ccb.29* 
tranfgrefsiones  vitarentur  .Ex  quo  fen-  20  . Deniq;  iudicia,  (eu  iudiciales  leges 
fu  potius  confirmatur  affertio  prima,  dicebantur , quae  ad  regimen  reipubli- 
nam  cranfgrefsioauvicacio  magna  pars  cae,&  ad  mfiitiam  cum  proximo  ferua- 
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dam  pertinebant.  Et  ad  harc  capita  re- 
uocatitur  omnia  praecepta  illius  legis, 
verede  declarat  D.  Thom. di&a  q.  9?. 
are. j*.  Ratio  autem, & fufficientia  huius 
diuihonis  futuitur  es  fine  intrinfeco  il- 
lius legis.in  affertione  polita  explicato. 
Nam  per  illam  lege  intendit  Deus  face- 
re homines  bonos*  & in  (e  , & in  ordine 
au  ipfu,  & in  ordine  ad  humanam  rem- 
publicam , & ideo  dedit  illis  praecepta 
moralia,quibus  mores  neceflarij  ad  ho 
neftatem  (impliciter  praecipiuntur.  Et 
quia  nonpoteft  efiehomo  in  fe  bonus 
(impliciter  > nifi  fit  re&eordinacus  ad 
Deum,&  ad  proximum  , ideo  praecepta 
moralia  haec  omnia  comprehendebant 
(ub  generalibus  rationibusex  natura- 
li, vel  fupernaturali  lumine  neceflarijs. 
Quia  vero  ad  vfum,  & obferuantiam  na 
turalium  praeceptorum  aliquae  politius 
determinationes  erant  vel  necefiariae, 
vel  valde  vtiles,  ideo  addita  funt  in  or- 
dine ad  Deum,  & cultum  eius  praecepta 
caeremonialia,  in  ordine  vero  ad  proxi- 
mum , & rempublicam  praecepta  iudi- 
ct alia ; in  ordine  vero  ad  fe  ipfum  non 
fuerunt  homini  neceifaria  fpecialia  prg 
cepta  pofitiua , quia  ad  bonum  animae 
fufficiunt  ea,  qu«  ad  Deum  referuntur,  1 
ad  bonum  vero  corporis  naturalia  prg- 
cepta  , fufficiunt.  Ex  hac  ergo  praecep- 
torum varietate,  & fufficientia  re&e 
colligitur , proximum  finem  adaequatu 
illius  legis  fuifle  re&itudinem  condi- 
tuere  in  moribus  (ubditorum , tam  vc 
funt  homines , quam  vc  funt  Dei  culto- 
res, atqi  etiam  vt  funt  ciues,vt  fic  dica. 

Vnde  obiter  foluitur  fecunda  obie- 
, dio  in  principio  fa&a , negamus  enim 
abfolute  finem  illius  legis  fuifle  tempo- 
ralem , quanuis  enim  finis  proximus  il- 
lius aliqua  exparte  fuerit  temporalis,  , 
non  tamen  adaequate , neque  vltimatc 
vllo  modo . Et  folum  illud  odendit  pri- 
ma probatio  ibi  addudfa  : concedimus 
enim  leges  iudiciales  proxime  ruide  da 
tas  propter  temporalem  pacem,  & feli- 
citatem illius  reipublica? , ficut  autem 
illa  praecepta  pars  quaedam  erant  illius 
legis, non  tota  lex,  vc  vifum  eft,  ita  finis 
ille  non  erat  adaiquatus , fed  partialis, 
etiam  in  ordine  finis  proximi  eiufdem 
legis.  Nullo  autem  modo  erae  ille  finis 
vicimus, quia  illa  felicitas  temporalis 
ad  gcenum  principaliter  ordinabatur. 


Imo  illamet  inflitutio  illius  gentis fab 
A temporali  ,feu  humana  ratione  v»L 
regni, fen  reipublica?,  a Deo  fpecialirer 
ordinata  ed,  vc  efiet  veluti  fundamenta 
neceflarium  ad  religiofam  inflitutione 
iub  cultu  vnius  Dei,&  ad  alios  fines  fpi. 
rituales, & fupcrnaturales  a Deo  inten- 
tos , vt  diximus.  Quocirca  fi  quis  reae 
confideret ; inueniec  illam  iegem  infe 
comprehendifle  prater  naturalia  pras 
cepta  determinationes  pofitiuas, qus 
nunc  fiunt  perleges  canonicasjvelci- 
uiles, quanuis  tunc  fa<9ta?  fuerinta  Deo, 

& alio  modo  illi  tempori , & genti  ac- 
B commodato . Ex  quo  neceflario  dicen- 
dum ed, finem  proximum  illius  legis,  j[. 
liq;  adaequatum  fuo  modocomprehen- 
difie  finem  legis  canonicas,  & ciuilisj 
Quid  autem  dicedum  fit  de  promifsio- 
mbus  illius  legis,  quod  in  altera  proba, 
tione  illius  obiedionis  petebatur, dice- 
tur commodius  inferius  in  cap.  6, 

Dico  quarto.  Singula  praecepta  illius  9, 
legis  habuerunt  proprios  fines  imme-  Si»piu 
diatos , & rationes , propter  quas  data  prmia 
fuerunt  proprijs  a&ibus , (eu  matetijs  habuerim 
accommodatas.  Haec  aflfertio  in  gene-  proprio,  fi- 
rali  lumpta  per  fe  nota  ed.Tum  quia  nes matt- 
C vnunquodq;  pra?ceptum  fu mic  propria  rijimnt- 
fpeciem  fuam  ex  fine  proximo , ad  que 
tendit, & ideo  ficut  praecepta  funt  diffin 
<^a,  ita  neceflfe  ed,  vt  vnumquodqueha- 
beat  fuum  peculiarem  finem.  Tum  etia 
quia  , licet  partes  ordinentur  ad  finem 
totius,  tamen  fi  ipfe  inter  fe  funt  diucr- 
farum  rationum,  nec cfle  e (I,  vt  ad  fines 
etiam  proprios  ordinentur,  ficut  vide- 
re licet  in  corpore  humano,  & in  parti- 
bus hsterogeueis  eius.Idemque  videre 
licet  in  iure  ciuili,  aut  canonico:  nam 
licet  vnunquodque  illorum  fuum  finem 
rj  habeat  adaequatum,  nihilominus  lingu- 
la leges  (ub  eis  contetse  proprios  fines, 
&vtilitates  neceflario  habere  debenr. 

Deniq,-  in  illa  partitione  generali  prae- 
ceptorum huius  legis  fupra  tradita  hoc 
ipiu  reperimusjvc  ex  declaratione  data 
manifedum  ed  , nam  moralia  pricepta 
ad  honos  mores  naturales  .iudiciaria 
vero  ad  bonos  mores  ciuiles,  vt  fic  di- 
cam , c«remonialia  autem  ad  religiofu 
Dei  cultum  ordinabantur.  Sic  ergo  fin- 
guiaeipecies  praeceptorum  fubhisge- 
neribus  conterre,  proprios  & quali  fpe- 
citieos  fines  habuerunt, eos  aucc  omnes 

in 
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• in  particulari  nunc  profequi,  prolixum 
efiec,&  a noftro  inflituto  alienum,  pr*- 
terquam  quod  fufficiencifsime  id  egit 
D.Tbom.  EEThom.i.  2.aq.  102.  vfquead  ioy.  In 
generali  autem , declarare  modum  in- 
. quirendi  hunc  finem , feu  ratione  in  lin- 
gulis praeceptis  huius  legis , opere  pre- 
tium vifum  eft. 

IOi  Aduertendum  efl  ergo  , duplicem  fi- 
Duplex  fi - nem, feu  rationem  efle  in  illis  prgeeptis 
nis  inprte-  confideradam.vna  dicitur  literalis, feu 
ceptiscon-  moralis, alia  fpirirualis,  feu  figuratiua. 

fideradus , 


1 r. 

DifUnftio 
mo-  tradita  quo 


Moralis. 

Jpiritualis. 


Prior  neceffaria  efl  in  omni  lege  homi- 
nibus data,  fiue  d Deo  fiue  ab  homine, 
quia  cum  detur  de  a&ibus  humanis, ne- 
celfe  efl,  vt  eorum  bone  flatem , vel  vti- 
licatem  humanam  refpedet,  & h*c  vo- 
catur literalis  ratio  praecepti.  Io  lege 
autem  diuina  hoc  proprium  eft.vt  prg- 
VrAtervti  cfr  vtilitatem  adus  intendat  fignifica- 
litate aftus  c,onem’  & Propheticam  figuram  alicu- 
Mauidfa  ,US  r,e  j/ucur®  > quod  Deus  in  veteri  Ie- 

niheare  de  ge  ob‘eru3U,t:» iuxca  ,Ilucl  1 -ad  Corinr. 
bL  ' Omnia  in  figura  contingebant  illis,  & tra- 
5 dit  late  D.  Thomas  lupi  d , cum  Auguft. 

* ;IO‘  lib.  contra  Adimantum  Manich^um,  & 
om"  lib^.contraFauflum  cap.2.  & lib.21.  c. 
lib.  1 8. de  Ciuit.  cap.i  1.  Haec  igitur 
lignificatio  dicitur  ratio  figura] is , feu  C 

Tropologi-  my?ica .»  9ua?  foIec  * Theologis  triplex 
* diftingui,  fcilicet,  tropologica,  feu  mo- 

Jllezori-  ralis’  alIeSonca>  & anagogica.  Tropo- 
^ logica,  feu  moralis  dicitur, quando  per 
’ . adionem  externa  fignificatur  interior 

/anditas,  & honeflas.qua?  vel  in  illo  po- 
pulo dcfiderabatur,velinChrifiianopo 
pulo  futura  prgdicebatur,tale  erat  prg- 
cepturn  circuncifionis  carnis,  qu*  cir- 
cuncifionem  cordis  praefigurabat , quse 
a Paulo  dicitur  Circuncifto  cordis  in ffiritu, 
noninlitera , ad  Rom.  2.  Allegorica  ratio 
dicitur  efle,  quando  legis  opera  Chrifli  ^ 
myfleria  prsefigurabant,qug  propterea 
i Paulo  dicuntur,  Vmbr  a futurorum,  corpus 
autem  Cbrifli  ad  Cplofen.  2.  Anagogica 
polita  eft  in  fignificatione  futurse  glo- 
ris,& bonorum  eius.de  qua  intelligi  po 
tefl  illud  Pauli  ad  Hebr.  lo.Vmbramba- 
^ bens  lex  futurorum  bonorum  , non  ipfara  irnagi - 

r' I0*  nem  r erum, &c.  Et  de  hac  trfpiici  ratione 
difputat  late  Theologi  in  principio  pri 
rose  partis,  tradando  de  varijs  fenfibns 
fpiritualibus  Scripturs  , qui  licet  fere 
in  omni  veteri  teftamento  loeu  habear, 
fpecialiter  tamenin  praeceptis  illius  le- 


‘Allegori- 
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A §ls  °kferuantur:  & iuxta  illos  varis  ra- 
dones  propria»  fingulorum  prsecepto- 
rum  a Patribus  afsignantur. 

Eli  autem  vlterius  aduertendum  ,il- 
as  duas  rationes, literalem,&  fpiritpa- 
Iem , non  effcwqoaliter,  vel  eodem  mo-  tradita  aun 
do  ap^candas  ad  lingula,  partes  illi’  Jd  aZ 
legis.Nam  ,n  prinus  pr.ceptorum  mo- 
rahum, vc talia  fune  non  eflqusrenda 
fpiritualis.feu  figuralis  ratio,  quia  prae- 
cepta illa  fecundum  le  fpedata  ,&  ra- 
tione materiae  non  lunc  pofitiua,  fed  na- 
turalia. Vnde&ante  illam  legem  obli- 
gabant,& nunc  etiam  obligant, quando 
B figurae,  & vmbr*  legis  veteris  ceflaruc. 

In  illis  ergo  non  confideratur  ratio  fi- 
guralis,fed  moraiis,tum  quia  ficut  prg- 
cepta  illa  fune  perpetua , ita  & eorum 
ratio,  tum  etiam  quia  ratio  figuralis  efl 
pofitiua,  vt  fic  dicam, & ex  inflicutione, 
ratio  autem  illorum  praeceptorum  non 
cfl  ex  pofitiua  inllitucione,fcd  ex  ratio- 
ne naturali , vel  pura,  vel  adiuta  lumine* 
fidei, in  hoc  enim  dtflinguuntur  illa  prae 
cepta  a caeremonialibus,  & iudicialib*, 
vt  fentit  D. Thomas  q.i 00.  art.i.  & vbi  n.Tbom 
bene  id  explicat  Caiee.  Idem  etiam  D.  Caiet 
Thom.q.9s?.ar,2.3.&  4.& q.104,  art.  i.& 

' ita  in  omnibus  illis  quslhonibus  nulla 
rationem  figurale  in  his  prgeeptis  con- 
fiderae . Prsecepta  autem  iudicialia , & 
caeremonialia  funt  proprie  pofitiua  di-  Quomodo 
uina,  & in  eis  maxime  confideratur  du-  diflinttio 
plex  ratio  dida.diuerfo  tamen  modo,  data  fit  ap- 
vt  voluit  D.Thom.di&a  q,ro4,  artic.2.  plicandap 
nam  caeremonialia  dicit  efle  figuralia  ceptis  indi 
primo,  & per  le,  quia  funt  principaliter  cialibus, & 
inflitucaad  aliquid  prglignandumfiudi-  caremoniA 
cialia  vero  non  primo  , & per  fe , led  ex  libus . 
confequenti  fuerunt  figuralia, quia  non 
ad  fignificandum,fed  ad  ordinandum 
flatum  illius  populi  fecundu  iufliciam, 

& aequitatem  per  fe  data  lunc, ex  confe- 
quenti vero  aliquid  figurabant.  Expo- 
nit autem  Caier.  nec  per  fe  primo , nec 
per  fe  fecundo  fui  fle  ad  figuificandum 
inftituta , fed  id  habuifle  per  accidens, 
in  quantum  data  funt  populo,  cuius  to- 
tus ftacus  erat  figuratiuus. 

Non  caret  tame  difficultate  h$c  fen» 
centia  D.Thoro^ ,quam  auget  interpre- 
tatio Caietani  .Primo, quia  a neutro 
redditur  ratio  illius  differenti*. Secun-  fenter'nam 
do , quia  ficut  iudicialia  prsceptafunt 
per  le  primo  inftituta  ad  ordinandum 

homi- 
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homines  inter  fe, ita  etiam  caeremonia-  A 
lia  praecepta  per  fe  primo  data  funt jpp- 
ter  cultum  diuinu , & inde  habent  fuara 
literalem  rationem  ,vt  docet  idcmD. 
Thomas  q.ioi.art.2.ergo  etiam  in  illis 
figuralis  ratio  efl  tantum  fecundaria,& 
guafit.  non  primaria.  Refpandcri  potefl  cx 
Caiet.effc  quidem  fecudariam , fed  per 
Refellitur.  ^c»&  in  h°c  differre  cseremonialia  a iu- 
dicialibus.  Sed  contra  hoc  obijeio  ter- 
tio,quia  vel  iudicialia  praecepta  fuerut 
impofita  ex  in  Aicutione  diuina  ad  figni 
heandum  futura , vel  non  ? Si  primum 
concedatur,  profe&o  per  fefignifica- 
bant  faltem  ex  fccundaria  inrecione,&  B 
itd  nulla  efl  differentia , quia  casremo- 
nialia  uon  alia  ratione  poffunt  dici  per 
fe  fignificare,  nili  quia  ad  hoc  fuerunt 
impofitamon  enim  cx  natura  fua  talem 
hgnificationera  habebant.  Si  autem  de 
getur , iudicialia  praecepta  fuiffe  impo- 
• pofica  etiam  fecundario  ad  figoifican- 
dum,profe&o  non  fignificabac , quia  in 
ligno  ad  placitum  impofsibile  efl  intel- 
ligere  fignificationem  fine  impofitione 
ficut  relationem  fine  fundamento.  Nec 
poteft  intelligi , quid  fit  fignificare  per 
accidens  ratione fubie<Si , fcilicet.po- 
puli,  cuius  totus  flatus  erat  figuratiuus  C 
( vt  Caiet.ait ) quia  efle  in  fubie*^o, cu- 
ius flatus  efl  fignificatiuus,feu  effe  par- 
tem illius  flatus, non  effit  fatis  ad  figni- 
ficandum,  nifi  impofitio  ad  figurandum 
in  talem  etiam  partem  caderet.Et  tunc 
non  totus  flatus  efiet  quoad  omnia  & 

(vt  ita  dicajtotalicer  figuratiuus. Quod 
fidefa&o  flatus  illius  populi  fuit  figu- 
ratiuus quoad  vtrumq;  genus  praecep- 
torum iudicialium , 8c  caeremonialium, 
ideo  cfl , quia  ex  intentione  Dei  vrraq; 
fuere  ad  fignificandum  impofita. 

13.  -Dico  erg,o, vtraq;  praecepta  habuiffe  D 
Vracepta  rationem  figuralem  aliquo  modoper  fe 
ta  esremo  cx  inflitutione  diuina.  Differentia  autc 
nilis^uam  a D.  Thoma  intenta  videtur  habere  lo- 
iudicialia  cum  in  illis  procepcis  fecundum  parci- 
babuerunt  culares  determinationes,  Sc  ( vt  icadi- 
raiionefgu  cam;fecundum  fpecificas  rationes  eo- 
ralem  ex  rum.  Nam  loquido  in  genere  de  vtroq; 
inflitutione  ordine  illoru  praeceptorum,  non  potefl 
Hei:  (5"  fa-  cis  fufficies  ratio  differetis  cofiitui, 

ne  t per  f9  vt  probat  rationes  jppofitp.quia  re  ve- 
aliquomo-  ffa  vcerq;ordo  prarceptorup  fe  primo 
do.j  uit  inflitutus  propter  debitu  ordini 
«oajm^vslreligiQnii  adpeum^el  iufli 


tiae  inter  fe>&  in  vtroque  illorum  fig^. 
ficatio , vel  figuratio  efl  adiun&a  exia- 
flitutione  Dei.  Confiderando  aute  par- 
ticulares determinationes  praecepto* 
rum  vtriufque  ordinis,  videtur  efle  ali. 
qualis  differentia, quia  in  caeretr.cn  i aii- 
bus  particularis  determinatio  c^remo 
nise  in  tali  facrificio , vel  Sacramento 
ordinarie  fumitur  ex  ratione figurali,- 
in  judicialibus  autem  fumitur  ex  ratio- 
ne lirer  ali,fcu  morali.  Et  ratio  efl, quia 
licet  principalis  ratio  facrificij  fit  diui 
nus  cultus,  ad  hunc  cultu  parum  refer- 
ret, quod  prseciperetur  offerri  hoc,  vel 
illud  animal, vel  fub  hac, aut  illa  a$ione 
propter  reprefentatiohem  autem, vel 
figuradeterminata  efl  talis  materia, vel 
forma  ficrificij  , & ita  fere  in  omnibus 
eseretronijs  cum  proportione  inuenie- 
tur.  At  vero  in  iudicialibus  nonfolum 
in  generali , fed  etiam  in  particulari  in 
fingulis  praeceptis, & a&ionibus  eorum 
cofideratur  vtilitas , feu  commoditas, 
aut  aequitas  asionis  praeceptae  in  ordi- 
ne ad  commune  bonum  reipublicat hu- 
manae ,quia  nihil  in  eo  ordine  praecipi- 
tur, nifi  quod  ad  hunc  finem  eflaccom- 
modatum ; hac  vero  ratione  fuppofita, 
illi  adiun&a  efl  figni  ficatio.  Et  ira  re&e 
fubfiflic  differentia  , quod  figuralis  ra- 
tio in  caeremonialibus  efl  primaria , in 
iudicialibus  autem  fecundaria.  Anve- 
ro  in  omnibus, &fingulis  pr^ceptis  vtri 
ufque  ordinis  necefiarium  fit  vtramq; 
rationem  fimul  inueniri,  difputari  pof- 
fet,id  tame  expoficoribus  diuing  Scrip- 
tura: relinquimus. 

C A P V T I II L 

Circa  quam  materiam  lex 'vetus  ^prxcepii 

eius  ver  fata  fuerint.  1, 

IN  maceria  legis  duo  confidetarefo* Demlm 
lemus,  fcilicec , id  , quod  procipitur,'*^’ 
& perfona,cui  pra:ceptum imponi- 
tur. Verunramea  hoc  fecundum  expli- 
cabimus infra  declarando  eftedus,  & 
obligationem  illius  legis, hic  ergo fo- 
lum  maceriam  proximam  , in  quam  lex 
illa  cecidit,  vel  cadere  potuit,  expli- 
caturi fumus, quae  res  magna  ex  parte 
in  procedenti  capite  ta<Sa  eff,quianon 
poterat  adoquatus  fini3  illius  legis  fi- 
ne aliqua  cognitione  materio  ipfius 
comprehendi, his  ante  fuppo(icis,qu£ 
di&a  funcareliquafacilc  expediemus. 

Dico 


Cafsf>Dt  materia  legis  veteris praceptorim  eius. 


10$  r 


3*.  Dico  ergo  primo. Materia  illius  legis 

Maieri±-J  non  p0tujt  e[fe  t nj(f  fanda,  & honefta. 
Jamiu  r<5  Allertio  cftdefide  certa , & quod  atti- 
boncyliLj.  n£C  ariprxcepta  moralia  fatis  cotiftaC 
ex  didis  fupra  de  lege  naturali , quod 
vero  fpedat  ad  prsecepta  po(iciua,intel 
ligenda  eftcum  partitione  accommo- 
dabam prsecepta  affirmatiua  dicuntur 
ver  fari  circa  materiam  honeftam,  quia 
iolum  praecipiunt  adus , qui  fande,  & 
honefle  exerceri  poiTunc , & debent  fal- 
tem  fuppofita  tali  lege;pr?cepta  autem 
negatiua  dicuntur  verfari  circa  mate- 
riam honeftam , vel  quia  omifsio  adus 


A Secundo  obdat  illud  ad  Hebr.  8.  vbi  de  oy  , 
veteri  redamento  dicitur, Si  prius  illud 
cu  pa  vacajjet , non  vtique fecundi  locus  inqui- 
reretur ; vetus  autem  tedamentum  idem 
e‘  , quod  lex  vetus ; ergolex  vetus  non 

vacabat  culpa. Tert!o,au£i or  operis  im 

perfedi  in  Matt.  horoil.28  ctc^  finem, 
prius  de  lege  dicit  .TS^on  iuSlitue  o[us  iniun- 
git.  \ nde  podea  in! er t,  vides , quia  iniufia 
ejtlex,  & onerdfa,  & iterum  infra  i ergo  lex  0 
immitis  efl,  quia  quidquid  mandauit,  in  irafuct 
mandauit.  Et  infra,  Item  lex Juperkatftdjc. 
Quarto  obi jci  poffunc  particularia  pr?  Qh 

cepta  , quse  iuda  non  videntur, vt  ed  lex  J 


prohibiti  honcda  ed,  vel  quia  adus  pro  3 de  libello  repudij,quam  effe  iniuftam,& 
hibitus  malusefr,  aut  cfie  poteft  faltem  vc  talem  aChrifto  ede  damnatam  Mate.  Matt 

5.  dixit  Tiraquel.in  Praefar,  ad  Retrad.  TiraJicl 
n. 59. vbi  etiam  refert, quas  dixerat  n. 10.  “ * 


lob.  }6. 


ratione  prohibitionis.  Sic  autem  decla 
rata  concludo  probatur  aperte, tum  ex 
communi  ratione  legis  , de  cuius  ratio- 
ne efc,  vt  in  materia  reda , & iufta  ver- 
fetur  , tum  ex  fpeciali  excellentia  legis 
Dei, cui  non  esi  (inulis  in  legi/latoribus,vt  di- 
citur Iob.36.  & ideo  lex.qui  Deum  ha- 
bet audorem  , non  potefc  non  ede  fan- 
da,licut  ipfe  fandus  efc. Et  ideo  inScri- 
ptura  beati  dicuntur, &nnmaculati,qni 
ambulant  in  legeDominfPfal.i  18  quia 
vc  dicitur  Pfal.18.Lex  Domini  immaculata, 


fimile  videtur  eife , quod  de  vfura  dici- 
tur Deuteron.  23.  vbi  prohibetur  dari  Deut.iz, 
ad  vfnram  fratri, non  autem  alieno.Ad-  ‘5’ 
di  etiam  poteft  lex,  quam  audor  imper 
fedi  in  loco  citato  adducit  exLeuit.19.  19. 

Diliges  proximum  tuum,  & odio  habebis  inimi- 
cum tuum. 

Locus  Ezechiel.20.duas  habet  expo-  4. 
fitiones,  vna  eft  Auguli.  epift  j 9- quam  Locus  E^e 
fequicur  D.  Thom.1.2.  q.98.  arui.ad  1.  cbiel  dupli 


Tfal.18.  testimonium  Domini  fidele,  iuflitix  Domini  re-  C ibi  loqui  Ezechielem  de  praeceptis  cx  citer  expo 

remoniahbus.&ea  vocare  non  bona, no  nuur. 
quia  edfencde  re  mala  , fed  quia  no  erat  1 .siugufl. 
talia, vc  homines  facerent  bonos,  vel  vc 
fine  illis  boni  ede  non  pofsint.vt  ait  Au 
guft.vel  quia  gratiam  non  conferebanr, 
vc  ait  D. Thom.  fic  exponens  illafubfe'  D q-yom 
quentia  verba, Et  indicia,  in  quibus nonvi-  ‘ 
nent,  vtiq;  vita  gratis.  Alij  etiam  Patres 
illa  verba  intelliguc  de  pr^cepcis  a Deo 
datis  in  lege  veteri,  ali  j s vero  modis  ex- 
plicant,cur  dicatur  non  bona.  Ambrof.  ^tmbrof. 
enim  lib. 5. epift.qz.l3/* recepta  non  bona,cx- 


ci£,pr£ceptum  Domini  lucidum.  Item  ad  Ro 
man.7.  Itaq-lexfancla,  <&  mandatum  iuHum, 
fancium-  & bonum.  Ec  ideo  Chriftus  Do- 
minus faepe  monebat,  non  vemde  folue- 
re  legem, fed  adimplere,  & Matth.j*.  di- 
xit , Iota  vnum  aut  vnus  apex  non  praeteribit  d 
lege.Sc  idcirco,  &:  ipfe  legem  feruauit,& 
Luc.  1.  & feciini  etiam  in  infantia  feruari  voluir, 
Lnc.i  .&  1.  & alios  eam  feruare  docuit, 
vt  cum  leprofos  mifit,vt  offenderent  fe 
facerdonbus.&  ofterrent,quod  praece- 
pit Moyfes,Macc.8.&  Luc.jr.&  17. & ge- 


Mit.f. 


2. 


Matt  8. 
Luc.  j,  & 
17 


neralicer  cum  dixit  Matth.  23.  Super ca-  D ponit, id  d\,nonperfeda.Quia  Deus, inquit. 


thedram  Moyft  [ederunt fcrib£,& pbarifei.om- 
Matt.  23.  nia  ergo  quacumque  dixerint  vobis, [eruate,#? 
facite,  fecundum  opera  vero  eorum  nolite  face- 
re.Vbi  Hieronym.per  cathedram  Moy- 
fi,  dodnnam  legis  inceliigit , cui  Chri- 
ftus honorem , & obleruanciam  deferri 
voluir,  etiam  fi  Dodores  eius  praui  ef- 
fenr-  & eam  non  feruarenc. 

C ; itra  h mc  vero  aderrionem  obij- 
Coutra  di-  ci  poteft  prur.d  ceftunonium  Ezech.20. 
ffiob  1.  Dedit  eis  pracepta  non  bona, iudicia,  in  qui- 
E>ecb.  10,  bus  non  viuant , & polluit  eos  cum  muneribus 
fuis , cum  offerrent  omne,  quod  aperit  viduam. 


Hiem. 


3- 


Euangelio  perfectiora  feruauit . Et  ita  expo- 
nit locum  illum  per  alium  Pauli  ad  Ga- 
lat.  3.  vbi  lex  dioitur  pedagogus,  quia  Galat.  3. 
erat  lex  imperfedorum,  & quaii  infan- 
tium.Simile  habet  Pfal.n  8.odonar.i<5. 
verf.  Oculi  mei  defecerunt  &c.  vbi  ob.jcie-  'Pful.nS. 
do  ex  eodem  loco  infert , Ergo  Deus  mala 
dat  prsecepta , & refpondet,  De  praeceptis  fic 
foluitur,  quia  infirmis  non  dare  debuit  perfecta, 
prsecepta.  idem  fere  fenfic  Chryfoft.hom.  cbryfoft. 
7.111 1.  ad  Corinth.  dicens,  Quidefl autem 
non  bona  ? quse  non  multum  conferunt  ad  vir  - 
tutem, ideo  fubiung.tjufiificationes  fm  quibus 

non 


iop  2 Lib.  p . De  lege  dimitti  po  fit  i ua  veteri 


nonviuent.  Nec  videtur  hatc  expolitio 
H:e"cr,  dilplicuiffe  Hieronymo  Ezechiel.  no.in 


fecundi  expofttione, vbi  etiam  per  prs 
cepca  non  bona, multiplices  legis  cere- 
monias intelligic , quas  appellari  dicit 
pra?cepta  non  bona, non  quia  lint  mala, 
fed  quia  non  erant  per  fe  bona  , & quia 
occalione  mali  data  erac.fcilicet, prop- 
ter idololatrias  , & blasphemias , & ita 
data  fune  quali  ad  vitandum  maius  ma- 
lum,w  Deo  offerrent  viciimas  ,quas  daemoni' 
bus  offerebant. 

^ Hsec  expolitio  fufficienter  foluitdif- 

Tr-chcU  ficulcatem, etiam  admittendo,  fermone 
ibi  effe  de  iplis  p-receptis  Deimam  qno- 
fufhcienter  cum<Tie  diorum  modorum  futhciencer 

j rL  exolicatur  particula  'Non bona.  Imo  etia 
jotuitilim  1 r v . . , 

c,{/; U£/n  poliunt  dici  non  bona, quia  eraue  valde 

onerofa , quas  vix  polfenc  portari, vc  di- 
xit Petrus  Affor.  i y.  vel  quia  erant  ni- 
^4aor.  1 5 m : s rigi da , vf  oculum  pro  oculo , dentem  pro 
Exod.n.  fonte, Uxod. i i.8cc.  Veruncamen  quod  ii 
la  expolitio  fupponic.fcilicet.verba  illa 
Difficultas  incelligi  de  praeceptis  legis  veteris. liue 
ex  di  fla  ex  caeremonialibus,  liue  iudicialibus  diffi- 
pojuione . culearem  magnam  habet.  Primo  , quia 
dixerat  ibidem  Deus,  Dedi  eis  praecepta 
mea,& iudicia  mea  oflendi  eis , quae  faciens  ho- 
movmet  in  eis.infuper  & fabbata  mea  dedi  eis , 
& deinde  conqueritur  Deus,Irritauerunt 
me  domus  Tfrael  in  deferto,  in  praeceptis  meis 
non  ambilauerunt ,&  iudicia  mea  proiecerunt , 
quae  fidens  homo  viuet  ih  eis  ,& fabbata  mea 
"violauerunt vehementer , quse  verba  iteru, 
atque  iterum  repetit,  & poftea  fubiun- 
git , Ergo  & ego  dedi  eis  praecepta  non  bona,& 
iudicia  , in  quibus  non  viuant  ,(J  pollui  cos  in 
muneribus fuis  cum  offerrent  omne, quod  aperit 
vuluam propter  delitlafua.  Ex  quo  cuotex- 
tu  videtur  marufeitum  , haec  praecepta 
non  bona,  non  effc  illa  , qti£  Deus  prius 
dederat,  led  potius  illis  opponi  tanqua 
data  in  poenam  tranfgrefsionum  prio- 
rum praecentorum,  quod  etiam  indicat 
particuia  Ergo , & illa  particula  copula- 
tiua  Er, nam  haec  indicat , haec  praecepta 
non  bona  elfe  diftinffa  , & addita  pofe 
priora  , prior  vero  indicat  caufam,fci- 
licet , quod  hoc  fecerit , vel  permiferit 
Dens  propter  tranfgrefsiones  priorum 
praeceptorum  . Et  eadem  ratione  iudi- 
cia invlcimis  verbis  polita, non  funt  ea- 
dem,quae  in  prioribus, imo  per  antithe- 
fim  illis  opponuntur:  nam  qui  feceric 
iudicia  legis  vinee  ia  illis  ,polceriara 


autem  talia  funt, in  quibus  non  viuitur. 

A Et  hoc  indscaffe  videtur  Chryfoftom! 
homd.i7.in  ASa, ponderans, Stephanii  CbryM. 
vocafle  iegem,  eloquia  Viua,  vc  ipfe  legit,  J ' 
quia  funt,  inquit  Chry fodo,  etiam  elo' 
quia  non  viua.de  quibus  Ezechiel  dicit, 

Et  dedi  vobis  pracepta  non  bona , aftquae  reffi  ■ 
ciens  Stephaniis  dicit  eloquia  vina  . Clare  er* 
go  diftiognit  Chryfoll.illa  prseceptano 
bona  a legeDei.Ec  eandem  expoficione 
primo  loco  ponit  Hieronym. ibidem. 

Hac  ergo  expolitione  luppolita,  quse  ^ 
mihi  maxime  litoralis  videtur , conce-  <p  6 \ 
do, illa  praecepta  vocari  non  bona, quia 
re  vera  erant  mala,  & turpia,  neque  in-  pu^fU 

3 de  fequitur.prfcepta  legis  talia  elfe.fed  ^c' 

potius  oppolitum  infercurtnam  h^cop-  iamJm 
ponuntur  illis  tanqua  non  bona  bonis,  emU 
(icut  indic  ia,  in  quibus  non  viuitur, op- 
ponuntur indici js  legis, qu£  qui  fecerit, 
viuic  in  illis,  & munera  , ac  oblationes, 
qu«  polluunt  offerentem , opponuntur 
ca*remonijs  legis  . Vnde  videtur  mihi, 
ficuc  in  lege  dillinguuntur  illa  tria.prj- 
cepta, iudicia, & Ubbathaffeu  caeremo- 
niae; ita  in  pcena  illata  tranfgreflbribus 
illarum  trium  partium  legis  , diftingui 
illa  tria,  praecepta  non  bona,  iudicia, iti 
quibus  non  viuitur, & munera,  qug  pol- 

C luunt  offerentem.  Supercft  vero  expli- 
candum , quomodo  Deus  dicatur  dare  Dub. 
talia  praecepta  non  bona.  Refpondeo  ta 
men  breuiter  cu  Hieronymo , incelligi 
permifsiue  iuxta  phralim  feriptura: , li- 
ent dtxit  Paul. ad  Ro m an. 2,  'Propter  quod 
tradidit  illos  Deus  in  reprobum  fenfum , vc!  li- 
cuc  dixit  Dauid.2.  Rcg.16.  Dominus  pro: 
cepitei,  Accedie,quo.i  propter  tranf-  2 
grelsionem  legis  dabat  Deus  populum  Con 
illum  in  captiuitatem  , & inde  per  oc- 
cationem populus  ille  imitabatur  gen- 
tes in  praius  moribus  contrariis  etiam 

D ,e3:  ««urar,  vc  de  idololatria  , & timili- 
bus. Cogebatur  etiam  iniquorum  Regii 
leges  lultinere, quse  pofsucdici  iudicia, 
in  quibus  nec  vitam  , nec  confolatione 
haberent, & tunc  etiam  impias  oblatio- 
nes nitorum  laciebant, & limilibus mu- 
neribus ampl ius  polluebantur. Iuxta  il- 
lud P /alm.  1 o 5.  Commi fti  funt  inter  gentes,  & ,vfi  ... 
didicerunt  opera  eorum.dj  feruiemnt  jculpuli-  J 
bus  eorum  , & fidum  efi  eis  in  fcanddum  , 
mmolauerut filios fuos , & filias  fkasdaemonijt, 

0 e.  vjque  ad  lilud.  Et  tradidit  eos  in  manus 
gentium , cr  dominati  funt  eorum , qui  oderunt 

eos. 


Cap. J-SDi  materia  legis  veteris, prtceptorumeius.  ' jopj 


plex  expo - 

/'{io. 

Trima. 

Caiet. 

Ribera. 

z.expofii 


dmbrof. 

D.Tbom. 


io 


fPJ.Tgitur  ficut  eosDeus  tradidit, ira  eis  ^ 
dedit  prscepta  non  bona,  & polluit  eos 
luite  id  permittendo. 

jt  Secundum  teftimonium  Pauli  duas 

jii  locum  etiam  habet  expolitiones. Vna  efi, ficui- 
Tauli , du-  Pa  wcafietM  e ft , imperfedione, v e 1 vt  Grg- 
ca  habent , fi  eflet  irreprehenfibile  tan- 
quam  omni  ex  parte  perfe&um.  Senfus 
ergo  erit,  fi  veteri  teftamento  nihil  de- 
fuiflet , nouum  non  fuiflet  neceflarium. 

Ita  Caiet.ibi,&  fequitur  Francilcus  Ri- 
bera  . Altera  expofitio  eft,  vt  fit  fermo 
de  vera  culpa,  & peccato  non  ipfius  le- 
gis, led  eorum , qui  fubijciebantur  legi, 
ira  vt  feofus  fit.fi  vetus  teftamcntum  g 
culpi  vaca  fiet,  id  eft, /i  illud  primum  tefia- 
mentum  inculpabiles  effecijjet  obferuatores  [nos 
nunquam  fecundo  locus  relinqueretur , vt  ibi 
ait  Ambrofius,&  fequitur  D.Thom.  ibi 
led.  i.  dicens,  legem  veterem,  licet  bo- 
na fuerit,  non  vacalfe  culpa  in  his , qui- 
bus data  eft,  tum  quia  non  purgabat  co 
mi  fla , tum  quia  non  dabat  gratiam  ad- 
iutricem  ad  non  committendum  alia, 
fed  cancum  ad  cognofcendu.  Quod  vno 
verbo  exprefsit  re&e  Chryfoftom.  ibi 
ho  m i 1 . 1 4.  d i c e n s , Si  culpa  vaca  fiet,  i d c ft  ,ft 
eos  effeci  fiet  nulli  culpa  affines.  Et  ponderat 
egregie  non  fubdidilfe  Paulum , vitupe-  q 
rans  enim  ipfum , id  eft,  teftamentum , fed, 
\ituperans  enim  ipfos,  id  eft,  profeflores  il- 
lius legis  , in  iphs  enim  erat  culpa  , non 
in  lege,  vt  dixit  idem  Paulus  ad  Rom.  7. 

Et  hoc  ipfum  colligitur  ex  verbis  Jere- 
mi  £.3  r . Ecce  dies  venient,  dicit  Dominus,  & 
feriam  domui  Ifrael , (j  domui  Iudafccdus  no- 
uum, non  fecundum  padum  , quod  pepigi  cum 
patribus  eorum.  Et  infra , Vadum  , quod  ir- 
ritum  fecerunt , quse  vltima  verba  Paulus 
caufaliter  legit,  Quoniam ipfi  nonperman - 
ferunt  in  te  [lamento  meo  , <U  ego  neglexi  eos , 
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eft.  Quod  vero  addic,  legem  fuifle  iniu- 
ham,  vel  iuperbaro,  excufabile  non  eft, 
ficut  neque  alia,  quse  paulo  interius  no- 
tabimus. 

Ad  quartum  refpondeo  generaliter, 
licet  111  lenfu  aliquarum  legum,  qu«  vi- 
dentur habere  aliquid  rationi  contra* 
rium  varia»  fint opiniones, nihdominus 
in  nullo  fenfu  admittendum  efle , pra- 
cepcurn  aliquod  illius  legis  miuflum, 
aut  malum  dici  polfe  ,in  quo  etiam  ex- 
celsic  Tiraquel. loco  ibi  citato.  Nam  Tiraquel , 
lex  de  libello  repudij  , fi  permilsiua 
tantum  erat , non  erat  mala  , nam  licet 
facere  malum  culpa  fit,  permittere  ma 
lum , praefertim  in  Deo  non  eft  malum, 
neque  etiam  eft  iniuflum.quia  fi  id  per- 
mitie,non  fecit  fine  cauta  iuOa.vt  Chri* 
ftus etiam  declarauit , Matth^.  quinto. 

Vnde  non  re<3e  etiam  loquitur  Tira- 1 - 

quel.  dum  dido  numero  decimo, ait, 

Chriftum  damnafle , vel  reprobafle  il- 
lam legem  i nam  licet  eam  abftulerit, 
non  damnauic,nifi  exponatur ,repro- 
bafle,  non  vt  malam  > led  vt  minus  per- 
fedam.  In  quo  fenfu  etiam  lfidor.li- 
bro  fle  Gentium  vocation.  capite  de- 
cimo quinto,  & libro  fecundo  deDif- 
ferenr.  fpiritualib.cap.  28. dixit,  prop- 
ter fimilia  prarcepta  didum  etfe  per 
Ezechielem , Dedi  eis  pr<ecepta  non  bonas % 
vtique  ait,  quia  qu&dam  carnali  populo  car- 
naliter  agenda pemnffafunt , & adduxit  ex- 
emplum de  permifsione  facia  Hebraeis 
ad  tpoliandum  ^Egyptios  Exod.  tertio,  . 

1 1.&  12.  quse  tamen  non  fuit  pura  per-  Exod‘  , 
mifsio,fed  etiam  concefsio,&  retri-  11  .I3, 

bucio. 

Quocirca  etiam  lex  de  libello  re-  I0# 
pudij  potuit  efle  non  tantum  permifsi-  Lex 
ua,  fed  etiam  concefsiua,&  fic  etiam  foUorepu- 


illi  ergo  funt , qui  culpa  non  vacabant,  ^ nec  iniuftitiam  contineret, quia  ex  con  ^ potHlt 


Reconcilia  non  lex.Poflfunc  autem  hae  duae  inter 
tio  vtriufi  pretationes conciliari, dicendo, legem 
que  expofi  quidem  fuifle  imperfedam , quia  vires 
tionis.  non  dabat  profefforibus  eius,  vt  eflene 
d culpa  immunes. 

8.  Ad  tertium  refpondeo , au&orem  il- 
M}.  lius  operis  non  habere  magnam  au&o- 
Mttorim  ritatem,&  ideo  non  efle  neceflarium 
pcrfefli  0 flngula  verba  eius  cxcufare.  Nam  fine 
perisinex-  dubio  in  verbis  illis  excedit,  nunquam 
mfibitis.  tamen  dicit, legem  illam  aliquod  malu 
prajeepifle  , fed  fuifle  onerofam  , quia 
prxcipiebac,5c  non  iuuabat,  quod  veru 


celsione  diuinafub  illa  lege 
contradus 


& condi-  efiepermif 
tione  contra&us  d principio  fieret.  ruu^con 
Atque  idem  dicendum  eft  de  legevfu ‘ Cefiiuas.. 
rarum. ‘nam  eifdem  duobus  modis  ab 
au&oribus  inreliigitur,&vterque  luam 
habet  probabilitatem,  vc  videri  poteft 
in  Couarruuia  libro  tertio  Variar.  ca 
pite  primo,  numero  fepeimo.  Neutro 
autem  modo  eflet  lex  iniufta,aut  ma- 
la,nam  fi  fuit  pura  pennifsio  , fieri  po- 
tuit ex  iufta  caufa,  fi  autem  fuit  etiam 
concefsio,  potuerunt  ludafi  habere  m- 
flmntituluoi pecendi,&  accipiendi  illas 
Zzzz  vfuras 
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vfuras  tanquam  a Deo  donatas , vel  vt 
a fupremo  Domino , vel  vt  a iufto  iudi- 
ce.  Alia  vero  lex  fallo  allegaturmam  in 
Leuitico  folum  dicitur  , Diliges  amicum 
tuum , ficut  te  ipfnm;  antiqui  autem  He- 
braeorum ( vt  iumitur  exMatthaeo.5.) 
male  interpretando  addebant,  Et  odio 
habebis  inimicum  tuum  , cum  potius  intel- 
ligere  debuiffent,  proximum  amici  no- 
mine lignificatum  effe  , vt  intelliga- 
mus , omnem  proximum  vt  amicum  di- 
ligendum efle  , ficut  tacite  illud  inter- 
pretatus eftChriflus  Dominus  Matth. 
cap.aa. 

Dico  fecundo.  Materia  veteris  legis 
adus,  etiam  internos  per  fe  , &direde 
comprehendebar.  Itaque  in  hoc  differt 
lex  illa  a lege  humana , quia  haec  per  fe 
non  extenditur  ad  adus  mere  inter- 
nos, illa  vero  eos  praecipiebat,  & veta- 
bar. Quae  differentia  ex  diuerfitate  le- 
giflatorum  nafeitur  , nam  homo  non 
dominatur  in  adus  internos,  quia  il- 
los per  fe  cognofcere  non  poteft,  Deus 
autem  ferutator  eft  cordium,&  ideo 
iurifdidionem habet,  &diredum  do- 
minium in  adus  mere  interiores  ..Qua? 
ratio  optime  probat,  legem  diurnam 
poffe  cadere  in  adus  internos,  quod  au 
tem  lex  vetus  hoc  habuerit,  probandu 
eft  ex  Scriptura,  oflendi  autem  poteft 
primo  ex  illo  Leuitic.  1 9.  T^on  oderis  fra- 
trem tuum  in  corde  tuo , & kifra  , Diliges  pro- 
ximum tuum  ficut  te  ipfum , & ex  illo  De u- 
teronom.  6.  Diliges  Dominum  Deum  tuum 
ex  toto  corde  tuo , £7  c&t.  Et  in  fr  a,  Eruntque 
"verba  bac  in  corde  tuo , £7  meditaberis  in  eis, 
quas  omnia  in  adibus  internis  confi- 
ftunt.  Item  facit  illud  Pfalm.  18.  Lex 
Domini  immaculata  conuert ens  animas  i nam 
conuerfio  animae  adus  interior  eft,  lex 
autem  non  conuertic  animam  , agendo 
conuerfionem  , fed  praecipiendo . Vn- 
de  lex  illa  praecipiebat  veram  poeniten- 
tiam , & conuerfionem  ad  D«um,  vt 
pafsim  confiat  ex  Prophetis ; imo  ad 
hoc.tempus  etiam  defignabat , Leuitic. 
decimo  fexto  , Menfe  feptimo  decima  die 
men fis  affligetis  animas  veflras , vtique  per 
incernam  poenitentiam,  nam  exterior 
potius  corpus,  quam  animam  affligit. 
Item  poenitentia  interior  eft,  qug  mun- 
dat d peccatis  , & tamen  ibi  fubiungf* 
tur.zn  hae  die  expiatio  erit  veflri , atque  mun- 
dano ab  omnibus  peccatis  yeflris,coram  Domi- 


A no  mundabimini^  zt  ergo  praeceptam  '1 
lud  prscipue  de  interna  pceratentia! 
Denique  Exod  . 20.  habetur  generale 
mandatum  Tfcn  cvcupijces,  quod  omnem  E*ois» 

immoderatam  concupifcentiam  prohi- 
bebat, vtfumitur  exPaulpadRom  - 
ergo  lex  illa  etiam  internos  adus  r ^ 
hibebar.  S co' 

Addi  etiam  potefl  ratio  fundata  in 
verbis  Pfalm.  1 18.  Beati  immaculati  invia,  vn‘ 
qui  ambulant  in  lege  Domini , & in  verbis  ' "n'’ 
Chrifli  Matth.  1 9.  Si  vis  ad  vitam  ingredi 
[erua  mandata- »,  veiq;  in  lege  veteri  con-  U)‘ 
tenta  , nam  qui  Chrifium  lnterro^aue- 
B rac  ad  illam  obferuandam  tenebatur. 

Item  in  verbis  Pauli  ad  Roman.3.  F«'  Ron 
ftor es  legis  iuftificabuntur . Vnde  formatur  ' 

ratio , nam  integra  obferuatio  illius  le- 
gis conftituebat  hominem  immacula- 
tum , & iuftum , & dignum  vita  sterna 
fed  fine  adibus  internis  adlalutemne' 
ceifarijs  non  poteft  homo  ede  iuflus, fc 
immaculatus  , nec  vita  aeterna  dignut; 
ergo  hi  adus  fub  maceria  illius  legis 
comprehendebantur. Et  huc  etiam  fpe- 
dantdifcurfus  DiuiThomae  hic quaeft, 

98.  artic.i.  & quaeftione  99-  art.2.nam  D.7km 
in  priori  probat , ad  perfedam  ratio- 
C nem  legis  diuinae  pertinere , vt  dirigat 
hominem  ad  vitam  aeternam  , quae  per 
quodeumque  peccatum  impeditur, & 
non  folum  per  adus  exteriores,  fed 
eti^m  per  interiores  , lex  ergo  vetus, 
quae  diuina  eft, circa  vtrumque verfa- 
ri  debuic.  In  altero  vero  artic ulo  do- 
ce t , ficut  lex  humana  intendit  amici- 
tiam hominum  inter  fe, ita  legem  di- 
uinam intendere  amicitiam  hominum 
cum  Deo,  & confequenter  intendere, 
facere  homines  fimiles  Deo  , iuxta  il- 
lud Leuitic.  1 9.  SanHi  e Rote , quoniam  ego  Lcint,i9> 
D fancius  fum , quia  fimilitudo  eft  caufa  a- 
moris;  haec  autem  fimilitudo  ad  Deum, 

& vera  fanditas  praecipue  per  afius 
internos  comparatur  ; ergo  hosetiam 
adus  praecipiebat  lex  illa,  quae  diuina 
erat. 

Contra  hanc  vero  affertionero  obij-  jj, 
ci  poteft  primo,  quia  Paulus  adRom.  obieft.i. 
3.  legem  veterem  vocat  legem  fado- ^»,3. 
rum,quae  vox  adiones  externas  pro- 
prie fignificat , indicat  ergo , legem  il- 
lam folum  fuifte  de  externis fadis, ad 
modum  legis  humanae . Secundo ebijei  i.ofef 
poteft  Diuus  Thomas  quaeft.91.  art.  5.  D.Tbm- 

‘ dicens, 
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dicens,  legem  nonam  fuperabundare 
veter  i, interiores  adus  animi  ordinan- 
do, fecundum  illud  Matth.  y.7 f/fiabun- 
dauerit  iufiitia  vefira , &c.  El  ideo  (inquit) 
dicitur  , quod  lex  "vetus  cohibet  manum  lex 
noua animum  j ergo  no r,  verfabacur  cir- 
ca internos  adtus  . Tertid  addi  poteft 
audor  imperfedi  in  Matthaeum  homil, 
vigefimo  odauo,  vbi  fic  inquit,  Etfi  im- 
pleuerit  quis  omnem  iujlitiam  legis , viuit  qui- 
dem in  ea,  non  tamen  iujhficatus  efl.  Et  red- 
dit rationem  , quoniam  lex  abflinentiam 
mandat  malorum , vt  non  occides , non  iuflitice 
opus  iniungit,  vt  non  ira/caris  fine  caufa , 
non  concupifces.  Vbi  fignificat  legem  il- 
lam non  prohibuifie  hos  internos  mo- 
rus , quod  late  profequicur.  Quarto 
argumentari  polfumus , quia  alias  fe- 
quitur,  legem  illam  prascepiffe  adus 
Fidei , Spei,  & Chariraris : confequens 
efl  falfum  ergo.  Sequela  patet  ex  di- 
dis , nam  illi  funt  adus  interni , & ma- 
xime neceffarijad  finem  diuin*  legis, 
quia  fine  fide  viua  impofsibile  efl  pla- 
cere Deo  i confequens  efl  falfum  , tum 
quia  alias  lex  illa  inftificarec  contra 
Paulum  ad  Romanos  tertio,  & fequen- 
tibus , & ad  Galatas  fe  eundo, &quar- 
to,  tumetiam  , quia  illa  lex  tantum  ha- 
bebat prateepta  moralia  , caeremonia- 
lia , & judicialia,  fub  nullo  autem  mem- 
bro illorum  comprehenduntur  pr®- 
ceptaTheologalia.vt  fic  dicam, tum  de 
nique  quia  alias  lex  illa  efiet  valdeper- 
feda,  fi  przcepta  illa, quae  perfedif- 
fima  funt  contineret;  confequens  efl 
contra  Paulum  vocantem  legem  illam 
infirmam  , & imbecillam  ad  Hebr.  cap. 
feptimo. 

Ad  primum  refpoderi  potefi  primo, 
Paulum  ibi  loqui  de  lege,  quatenus  po- 
fitiua  erat,  & praefertim  quatenus  con- 
tinebat praecepta  caeremonialia , qua; 
vc  fic  tantum  circa  adus  externos  ver- 
fabatur,  & ideo  appellatur  lex  fadoru, 
&ad  Hebr. 7.  vocatur  lex  mandati  carnalis : 
cum  autem  dicimus  legem  illam  verfa- 
ri  circa  adus  internos, intelligendutn 
efl  de  illa  quoad  praecepta  moralia. 
Haec  vero  refponfio  non  placet , primo 
quia  Paulus , cum  dicit , legem  non  iu- 
fiificarc.non  catum  caeremonialem,  fed 
etiam  moralem  compleditur,nam  prae- 
ceptum illud  7 ^on concupifces,  morale  efi, 

& tamen  loquitur  de  lege,vt  illud  com* 


B 


prehendit , vt  patet  ad  Roman.7.  Item 

A r^tJO  a ul.  ad  G a I a t.4.  si  ex  lege  iufiitia-, er  secundo 
go  gretis  cbnjhs  mortuus  efl , vc  fic  efficax  Secund°m 
sque  procedere  debet  de  lege  morali, 
ac  de  c*remoniali,vc  per  fe  conflat , & 
notauic  Auguftin  . de  Spiric.  & liter, 
cap.  1 4. Secundo  non  placet  illa  refpon- 
fio,  quia  etiam  lex  illa  vc  erat  poficiua 
interdum  verfabacur  circa  incerno# 
adus,  vt  de  prscepto  fefti  expiationis 
fuprd  ofiendimus.  Licet  enitn  verum 
fit,  pr®cepcum  illud  folum  quoad  de- 
terminationem temporis  fuiffe  pofi- 
tiuum  , & illam  determinationem  con- 
inndam  fuiffe  cum  exteriori  celebra- 
tione diei  fiefii,  nihilominus  adus  ille 
internus  non  erat  per  fe  coniundus  cu 
tali  celebritate,  fed  folum,  quia  direde 
przcipiebatur.  Dico  ergo, legem  illam  Vera  relb . 
vocari  fadorumfiumpea  denominatio- 
ne d maiori  parte , & praecipue  addita 
per  illam  lege.  Vnde  nihil  obdat,  qucd 
aliquid  etiam  internu  praeciperet.  Ad- 
di etia  potefi , omne  opus  hominis  etia 
internum  quatenus  ab  ipfo  fit,  fub  fa- 
doium  nomine  comprehendi,  vt  ex  di- 
cendi* coofiabir. 

Ad  fecundam  refpondeo,  illam  diffe- 
rentiama  D.  1 horna  pofiram  intellige- jfa 
dam  eife  de  illa  lege.vr  pofitiua  erac,vc 
fic  enim  comparatur  cum  lege  gratiae 
non  vc  erat  moralis : nam  vc  "fic  quoad 
rem  ipfam  manet  fub  lege  grati*.  De- 
inde D.  Thomas  non  negat, legem  veta* 
rem  direxifie  adus  internos , fed  dicit, 
in  hoc  fuperabundare  legem  grati* , 
quia  perfectiori  modo  illos  dirigit.  Ec 
ad  hoc  adducit  verba  Chrifii  Matth.y.  Matth. 

■ TSfifi  abundauerit  iufiitia  vtfira  plus  quam  feri 
barura,& pbanfeorum  , non  intrabitis  in  regnii 
Coelorum,  In  quo  tamen  aduerto,Chriftu 
non  loqui  de  iufiitia  legis, fed  de  obfer- 
^ uantia  iegis , quam  ibi  iuflitiam  vocat, 
vt  re&e  ibi  Maldonat,  aduertir.  Vnde 
lenfus  efi,nifi  legem  feruetis  melius, Maldoril 
quam  fcrib®,&  pharifei.non  intrabitis 
in  regnum  Coelorum , nam  pharifei  in 
exterioribus  legem  feruabant , non  in- 
terius , vt  colligitur  ex  Matth.  13.  ergo 
perfeda obferuatio  illius  legis,  etiam 
interiore  reditudine  pofiulabat.  Et  in 
hocfenfu  'dixitGloff.  ibi,  illud.  TSfifi  abun- 
dauerit, referendum  e (Te  ad  ‘intelledum 
pharifeorum  , non  ad  concinentiam  le- 
gis ,&  ita  iuxta  hunc  lenfum  potius  ex 
Zzzz  z ilio 
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illo  loco  confirmatur  noftra  affertio. 
tAuguJt.  £)einde  aduerto  exAuguftin.iy. contra 
Fauft.ca.z3.&  a8. ea, quae  addiditChri- 
ftus  ad  augendam  iuftitiam  legis  mag- 
na ex  parte  fuifle  contenta  in  ipfa  le- 
ge , licet  vel  non  fuerint  intelleda  , vel 
non  obferuata  a pharifeis,  & inter  haec 
fortaflfe  vnum  erat,  quod  lex  cohiberet 
manum, non  animum.  Alia  vero  perti- 
nentia ad  maiorem  perfedionem  non 
Jl lia  reft>.  tantum  in  adibus  internis, fed  etiam  in 
externis  confiant.  Denique  potefi  illa 
differentia  intelligi  de  lege  non  vt  pra:- 
cipiente,fed  vt  operante,  veraque  enim 
lex  diuina  vt  prgeipiens  verfatur  circa 
adus  internos , & externos , lex  autem 
vetus  folum  per  fe  quafi  cogebat  ad  ex 
teriores  adus,per  poenas, & commina- 
tiones,qus  animum  non  inducunt , lex 
autem  noua  per  fpiricum  gratig  animu 
inducit. 

ii.  Ad  tertium  refpondeo  in  rigore  fal* 
*Ai  3.  fam  effe  fententiam  illius  audoris,nam 
fine  dubio  lex  illa  non  folum  vetabat 
mala  opera, fed  etiam  prauum  animum 
vel  inordinatam  concupifcentiam , vt 
ex  Paulo,&  ex  verbis  legis  coftar.  Item 
non  folum  vetabat  mala, fed  etiam  pr?- 
cipiebac  opera  lufta.  Vnde  certum  efi, 
quod  qui  ex  vera  fide  legem  illam  fer- 
uaret, non  folum  non  effet  malus , fed 
etiam  effet  iufius.Imd  intelligi  non  po- 
tefi,quod  ille  audor  difiinguic  inter  in- 
nocentem,& iuftum,  dicens , Quiabftinet 
fe  a malis  effe  innocentem  , non  tamen  fore  iu- 
flum  , nifi  opus  iu/iitia faciat. At  certe  apud 
Deum  nemo  efi  innocens,  nifiiufius: 
nam  fi  opus  mfiiti*  non  efi  neceffariu, 
ficut  potefi  effe  innocens  qui  illud  non' 
facit , ita  etiam  iuftus , quod  fi  opus  iu- 
ftitia:  neceflarium  fit,  qui  illud  non  fe- 
cerit, nec  iufius  , nec  innocens  erit, 
quia  non  abfiinebit  ab  omni  malo , fal  - 
tem  omifsionis.  Denique  intelligi  non 
potefi  alia  diftindio,quam  adhibet  in- 
ter viuere,  & effe  iufium  , non  enim  lo- 
quitur de  vita  corporali,  adducit  enim 
verba  Chrifii  Luc.  io.Hxc  fac,  &yiues, 

& ponderat, non  dixifie,  Et  eris  iuftus, 
quod  certe  ineptifsirr.um  efi.  Non  po- 
tefi ergo  audor  ille  habere  comodam 
«xpofitioucm. 

Ad  quartum  concedo  fequelam,  fci- 
jll  I*  ycet>Pr?cepca  Fidei, Spei, & Charitatis 

**  l«hpr£cepcis  filius  legis  comprghendi 


diuina  pofitma  veteri . 

A quam  fententiam  in  cap.  7.  latius  tra-, 
dabo,  & confirmabo,  &ibidemofien* 

dam  , inde  non  fequi  legem  illam  dedif- 
fe  iuftitiam, aut  iufiificaffe.Et  nunc  bre 
uiter  declaratur , quia  longe  aliud  efi 
praecipere, aliud  dare.  Quamuis  ergo 
lex  illa  pr^ciperet  adus  verat  iuftitis, 
non  fequitur  dediffe  illos,  & confcque- 
ter  neque  fequiturdediffe  iuftitiam, aut 
iuftificaffe , quamuis  ergo  illa  lex  pr«- 
ciperet  fidem  viuam,non  dabac  fpiricu 
fidei, & viuificantem,  vt  infra  dicemus, 

& ideo  non  iuftificabat.Ad  primam  er- 
go rationem  in  contrarium  obicdum 
B negatur  fequela.  Ad  fecundam  ratione 
quidam  dicunt,  h?c  prgeepta  non  con- 
tineri fub  aliquo  illorum  trium  mem- 
brorum ,&  putant  effe  fententiam  D. 
Thomat  dida  q.y^.ar.j.  quia  ibi  fignifi. 
cat,prarceptum  fidei  comprehendi  in 
Scriptura  fub  tefiimonijs  Dei,  praeceptu 
autem  Spei  fub  iuftificationibus.  Sed  veri- 
tas^ fi,  haec  omnia  coprehendi  fub  prj- 
cepcis  moralibusmam  illa  comprehen- 
dunttotum  id,  quod  pertinet  adlegem 
naturalem, fiue  dicatur  refpedu  folius 
naturae , fiue  etiam  per  connatu  ralica- 
tem  ad  gratiam,  vt  fupra  libr.  i.&  a.de- 
? claraui,&  attigit  hicCaietan.q.ioo.ar. 
i.qui  proinde  hanc  fententiam  indicat. 

Et  clarius  ibidem  D.Thom.in  fine  arti-  o,Tbm, 
culi,  vbi  ait , qufdarn  effe  moralia  pr^- 
cepta,adquf  indicanda  indigetracio 
humana  introuudione  diuina , per  qua 
erudimur  de  diurnis, & per  hoc  refpon- 
detad  tertium  argumetu,quod  de  prg- 
ccpto  fidei  propoiuerat.  Exprefsius  ve 
ro  in  eadem  q.ioo.ar.3.dicir,ad  Deca- 
logum pertinere  illa  pr^cepta ,qug  fta- 
tim,vel  exprincipijs  communibus,  vel 
ex  fide diuinitus  infuf£  innotefcunc.De 
> niq;  iuprd  oftenfum\eft,  cieuifionem  prg 
ceptorum  in  tria  illa  membra  effe  fuffi- 
cientem,cum  ergo  confiet, h^c  pr^cep- 
ta  non  effe  indicialia,nec  cgremonialia 
rede  fub  moralibus  coprehenduntur, 
non  vc  moralia  a Theologalibusdiftin- 
guuntur , fed  vt  adus  liberi , & honefti 
morales  dicuntur. Neq;obfiat, quod  de 
iuftificationibus  dicebatur , na omniu 
pr?ceptorum  obferuationes  poffunt  di 
ci  iuftificationes,quia  generalem  iufii- 
tiam  includunt , vt  notauit  D.  Thomas 
didaq.ioo.ar.2.ad  i.&eadem ratione 
omnia  praecepta  legis, quatenus  in  di- 
uina 


Cap.sf.Ttinutteria  legis  veteris,^  preceptorum  eius. 


uina  reuelatione  nitebantur , teHimo- 
Thl.i  iB.  ma  ^‘c‘  poflunt . Vnd e illae  dur  voces  A 
generales  fune , vt  ex  P.falm.  etiam  i iS. 
non  obfcure  colligitur , & ideo  non  ex- 
cludunt fufficicntiam  partitionis  prae- 
ceptorum per  illa  tria  membra.  Ter- 
tia vero  ratio  petebat , ve  aliquid  dice- 
remus de  perfedione , vel  imperfedio- 
ne  illius  legis  . Sed  hoc  dicetur  melius 
^ in  cap.6.&  ideo  breuiter  dico  ex  Augu- 

qTo  fenru  ^n0  concra  Adimanrum  Manichgum, 

Jc-y  -vetus  ^e8em  illam,  licet  adus  valde  perfedos 
imberfefta  Prasc,perct>  dici  imperfodam  , quia  vi- 
( td  ceda  res  a(d  iiios  exequendos  non  proflabar, 
i'  i r,  ' Dico  tertio.  Materia  legis  veteris 
Ouosaau,  comprehendebat  omnes  adus  exter-  B 

i nos  uecenarios  ad  honeftatem  morum, 
externos  /e  , , . . * 

• tam  naturalem, quam  ceremomalem , 

6 ‘eu  religiofam , quam  etiam  po  iticam, 


19. 

Dubium. 


^ompreben  ^eu  c‘ul^ern  • c iffercio  manifefta  eft 
co,4p  ■*  di<5ts s capite  prf cedenti  de  triplici 

ordine  prgeepeorum  ; per  quf  tres  par- 
res  huius  materig  prgeipue  dtftinguun- 
tur,  pofira  autem  nunc  eft  , vt  amplitu- 
do illius  materi£,&  numerus,  vel  or- 
do prgeeptorum  fub  lingulis  membris 
conteutorum  magis  explicetur.  Aduer- 
erixj  tendum  ergo  eft,materiam  alicuius  prg 
alicuius  p-  cepti  duobus  modis  polfe  elfe  necefla- 
cepti dupli  riam  4d  honeftatem  morum.  Primo  fe- 
citer  aibo  eundum  fe  , & prout  prgincelligitur  ad 
nefiat?  mo  prgeeptum  . Secundo  vt  confequens  ad 
rumnecef-  pr?ceptum  , eiusque  obligationem  . In 
firinj.  alfercione  igitur  indifferenter , feu  ge- 
neratim  fumitur  hasc  materia  , nam  v* 
tramque  materiam,  feuadus  ad  illam 
pertinentes  lex  illa  comprehendebat. 
Diuerfo  tamen  modo:  nam  lex  illa  fe- 
cundum moralia  prsccepta  verfabatur 
in  materia  per  fe  neceflaria  ad  hone- 
fiacem  morum.  Vnde  quoad  hanc  par- 
tem materia  illa  non  erat  propria  legis 
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ri  Pri°riem  Crg0  raateriam  inqui 
ri  p°;cll , quid  necclle  fuerit  deoperi- 

busilhs  dari  dimnam  legem  polit, uam, 

cum  naturahs  lex  ad  ilU  obliger,  imo 

videtur  elTc  repugnantia,  qUou  lex d,- 
u.na  Pofuiua  fu  ,n  tali  materia,  cum  de 
eadem  dataficlcx naturalis, qu*diui- 
na  etjam  cft.  Accedit,  quod  lex  circa 
talem  maceriam  datur  d Deo,  prone  eft 
audor  natur*  , h2C  vero  lex  cft  a Deo 
vt  audore  grati*,  vt  fuprd  diximus! 
bed  nihilominus  negari  no  poteft , quin  Refb. 
lex  verus,  vt  a Deo  data  eft,  pr*cipue  ’ 
comprehendat  totam  materiam  legis 
naturalis,  id  enim  manifefte  conflat  ex 
Exod.ao.&jj.  & Deuteronom.  9.  & ex 
Paulo  ad  Roman.z.  vfque  ad  7.  & expli-  * 

rif  Ufp  P»  . Tl, JJrx-  n-  CJ 


Io. 


catlateDiuus  Thomas  dicta quaeftion. 
P9.artic.2.& qu*ft.ioo.art.i.& fequen- 


Deut  9, 


tibus  . Ratio  autem, feu  necefsitas  fuit,  n ibam 

quia  ratio  humana  valde  erat  obfcura- 
taper  peccatum  , etiam  circa  moralia, 

& naturalia  praecepta, & ideo  ait  Diuus 
Thom , Oportuit  homini  in  hoc  fubueniri per 
auftoritatem  legis  diuims  ficut  per  doflrinam» 

& reualationem  fidei  fubuenitur  homini  non 
tantum  in  bis,qu<e  rationem  fu  perant.fed  etiam 
inhis,  qu$  de  Deo  natur  aliter  cognofci  pojfuntt 
ad  excludendum  rationis  human*  er- 
rorem,qui  accidebat  in  multis.  Sic  er- 
go non  repugnat , legem  diuinam  pofi-  ^onrePu* 
tiuam  verfari  circa  materiam  ab  eo  Znafle&ern 
dem  Deo  praeceptam  per  legem  natu-  “iUlnamP° 
rs,quia  ignorantia  humana  induxit  ne-  Jlt:u:mver 
cefsitatem  talis  pofitiu*  legis , fiue  illa  arca 
quoad  hanc  partem  dicatur  cantum  de  m*teriam 
elaratiua, flue  etiam  nouse  obligationis  a°  eo<ierfl 
indudiua , quod  poftea  videbimus . Et  Deo  Prxce 
eadem  ratione  conflat , potuiffe  Deum  PtumPerle 
etiam  vtaudorem  gratias  legem  ferre  &€m  natu~ 
in  tali  materia , tum  quia  ferebat  illam  rilm* 
in  ordine  ad  finem  fupernaturale  , quia 


veteris,  fed  quafi  accepta,  vel  mutuata  D non  poteft  fupernaturalis  reditudofi- 


alsge  naturali : prscepta  autem  csre- 
monialia  , & iudicialia  ex  genere  fuo 
verfabantur  in  maceria  non  neceflaria 
defe,per  ipfa  autem  prscepta  fiebat 
neceflaria  ad  inorum  honeftatem.  Vn- 
de generalius  loquendo  poflenc  omnia 
illa  prscepea  vocari  moralia , quia  re 
vera  redicudinem  moralem  conftitue- 
bant, tamen  pcf  antonomafiam  vfur- 
patum  eft  nomen  prasceptorum  mora- 
lium ad  illa.qug  ex  natura  fua  talia  fune 
figrwficanda. 


ne  naturali  fubfi(lere,  tum  etiam, quia 
vt  au<Sor  grati*  adiuuat  etiam  natui  a, 
ficut  & naturalia  reuclat,&  auxilium 
prsbet  ad  bene  operandum  moralicer, 
etiam  intra  natur*  ordinem , vtin  tra- 
datu  de  Gratia  dicemus. 

Poteft  vero  etiam  e contrario  inter- 
rogari , an  lex  illa  fecundum  praecepra 
moralia  tantum  in  materia  naturali,  id 
eft,per  fe  neceflaria  ad  honeftatem,  ver  Dubium • 
fctur.Ec  ratio  dubicadi  efle  poteft, quia 
tertium  pr#cepcum  de  faodificacione 
Zzzz  | fabba^ 


20. 


D.Thom. 


4t. 

DiHinftio 
D.  Tbomd 
dcpr&cep- 
tis  morali- 
bus. 


Deut.  4» 


D.Thom. 


42. 

Differentia 
interDotfo 
res  notan- 
dae. 

De  ordine 
Decalogi. 

Elino». 


io pi  l ib.pSDe  lege  diurna  Pofitiua  veteri. 


fabbati  pofitiuum  fuit  in  illa  lege,  & ta-  A 
mi  ponitur  inter  moralia, quia  ponitur 
in  decalogo.  Ide  videtur  ede  deprimo 
pr^cepto  quoad  illam  partem  yTS^on fa- 
cies tibi  fculptile,  nam  pofitiuum  fuit  in  il- 
la lege,&  ideo  ceflauit,vt  fentit  D.Tho. 
q.ioo.ar.3.  Dicendum  nihilominus  eft, 
praecepta  pofitiua  no  pertinuiffe  ad  mo 
ralia,  fed  ad  c^remonialia  , vel  ad  iudi- 
Cialia,quod  ex  ratione  fufficietiae  fupra 
datae  patet,  & quia  alias  omnia  prfcep- 
ta  efTent  dicenda  moralia , quia  fub  ge- 
nerali appellatione  omnia  erant  de  mo 
ribus  hominum,  & obferuatio  omnium 
erat  neceflaria  ad  honefiatem  morum,  g 
fuppofita  illa  lege.  Et  fi  (emel  admitta- 
tur aliquod  pr^ceptu  pofitiuum  fub  illo 
tnebro, eadem  ratio  etit  de  reliquis  om 
ilibus. Igitur  illa  tantum, quas  per  fe  bo- 
na funt,&  neceflaria  ad  honeftate  natu- 
ralem, vel  infufam  dicuntur  moralia. 

Hasc  aute  fic  diflinguuntur  a D.Tho- 
ma:nam  quaedam(inquit)ade6  funt  per 
fe  nota,&  generalia,  vt  fine  vllo  difcur- 
fu  ab  omnibus  fciantur  per  lumen  natu 
rae,  aut  fidei,  quaedam  funt  conclufiones 
jpximas.quas  facili  difcurfu  ex  illis  prin- 
cipijs  colliguntur  , alia  funt  vt  conclu- 
fiones remotae.quf  maiori  fapientia  in*  C 
digent,  vt  cognofcantur.  Prima  dicun- 
tur prasambula  ad  decalogu , pofirema 
illationes,  feu  corolaria  ex  illo  . Media 
vero  dicutur  proprie, &formaliter  prg- 
cepta  decalogi,  vt  confiat  ex  Deuter.4. 
vbi  dicuntur  decem  verba, tamen  vir- 
tute continent  multa  alia , vel  aotece- 
denter,vel  confequenter,  vt  dixi,&  late 
exponit  D.  Thomas  tota  fere  q.  ie>o. 
Circa  quam  qua  fiionem  folent  abex- 
pofitoribus  d fputari  fere  illa  omnia, 
qu£  nos  fupra  lib.i.de  lege  naturali  dif- 
fer uimus,  quia  ad  illum  locum  proprie  [> 
pertinebant,  & hic  repetenda  non  funt. 

De  obligatione  autem  illorum  pr^cep- 
torum  , vt  fpecialiter  in  lege  veteri  da- 
ta funt,  dicam  in  cap.6. 

Vt  autem  fatisfaciamus  rationi  du- 
bitandi,oportet  aduertere,  differentia 
efle  inter  audores . Nam  multi  difiin- 
guuntquaruor  pr^ceptaerga  Deum,  & 
lex  tantum  erga  proximum,  confunde- 
tes  duo  vltima  in  vnum  negaciuum  T^on 
concupifces . Et  hoc  fuppomt  Hieron.  ad 
Ephei.6.cum  ait,Prgceptum  honorandi 
parentes  efle  quintum  decalogi. Nume- 


ratio autem  quatuor  priorum  pr?ce  p- 
torum  non  vno  modo  fit.  Nam  Origen.  . 
hom.  8.  in  Exod.  quem  fequitur  Burge. 
difiinguit  primum  in  duo  negatiua,7\(on  ^Pert> 
habebis  Deos  alienos.  & ?v(ow facies  tibi  jculpti- 
le.  Hieronym.  autem  Oftf.io.  quem  lc- 
quicur  Rupertus  lib. 3.  in  Exod.  cap.32. 
difiinguunt  aliter  illud  primum  induo, 
vnum  fcilicet,affirmatiuum,  Egofum  Do- 
minus Deus  tuus.E t aliud  negatiuum  cotn 
prehendens  illa  duo,qu£  difiinguit  Ori-  0r- 
gen.Efichi. autem  Leuit.26.vt  refert  D.  D 
Thom.q.ioo.  ar.4.  coniungendo  didas  utwn‘ 
opiniones, difiinguit  primum  pr^ceptu 
in  tria , vnum  affirmatiuum , & duo  ne- 
gatiua  >&  confequenter  excludit  d de- 
calogo tertium  prf ceptum  de  obferua* 
tione  fabbati, quia  pofitiuum  efi.Etita 
refpondet  priori  parti  rationis  dubita- 
di,  non  tamen  fatisfacit  pofieriori. 

Vnde  nulla  ev  his  fententijs  fatisfa- 
cit omnibus  difficultatibus  occurren- 
tibus. Et  10  primis  tertia  non  confeque 
ter  loquitur:  nam  eadem  ratione  exclu-  ^‘!fen,en' 
dere  deberet  a decalogo  aliud  negati-  Wnt!W* 
vtnm.T^onfacies  tibi  fculptile.  Nam  quate-  “ m ‘ 
nusdiflingui  pofiet  ab  alio  7 V^on  habebis 
Deos  alienos, pofitiuum  efi,&  csererooma- 
le,vt  notauit  D.Thom,  dida  q.art.7.  ad 
2.  Et  prajcerea  tertium  praeceptum  de 
faudificatione  fabbati  tam  exprefle  di 
citur  in  Exod.  20.  fuiffe  fcriptum  in  ta-  Exci  10, 
bulis,vtnon  pofsit  abfolute  rcijci  dde- 
calogo.Et  deinde  contra  didas  opinio- 
nes obftat,quia  duo  vltima  prgcepta  in 
fecunda  tabula  v:  difiinda  ponuntur, & 
habent  materias  diuerfarum  rationu, 

& virtutum. 

Et  ideo  praeualuit  opinio  Augufi.  lib. 
de  Decem  chord.cap.5.  & per  cotum, & 
q.7i.in  Exod.  quem  fequitur  D.Thom.  D>Tlm, 
in  praefenti,&  2.2.q.i  22. 8c  communiter 
Scholafiici , & fere  a tota  Ecclefia  re- 
cepta eft.quse  difiinguit  feptem  praecep 
ta  erga  pro  ximum.&confequenter  tria 
tantum  ergo  Deum.  Nam  in  primo  ver 
ba  illa,  Egofum  Dominus  Deus  tuus,  non  suC 
prsceptiua , led  prsfuppofitiua , vt  fic 
dicam,  potefiatis  Dei  ad  feredam  lege. 

Et  deinde  fi  aliquod  praeceptum  conti- 
nent, efi  de  vnitate  Dei , quod  inciudic 
negationem  plurium  Deoru  , quam  ex- 
plicant alia  \rcrba,‘Elpnhabtbis  Deos  alie- 
toos,  illa  vero  TSlon  facies  tibifculptibilc.  Si 
intelligatur  de  jphibicione  idoli  ad  huc 

finem 


sAugufl. 


if. 

Jlmd  me- 
brum  expo 
nitor. 


Materia 
Cccremoni- 
o lis  4.  Cora 
pleftebatur 
'Primum. 


Secundum, 
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finem, vt  colatur  proDeo,non  diftingtii 
tur  a priori  negatione,  & ica  eft  praece- 
ptu morale,  vc  expofuic  D.  Thomas  ar. 
4. Si  autem  exponantur  de  abfoluta  pro 
hibitiotie  imaginum  Dei,  eftcoeremo- 
niale,&  non  morale, vc  D.Thomas  expo 
fuit,&  reducitur  ad  primum  praeceptu, 
vc  circunftantia  eius. Similiter  dicendu 
efl  de  tertio,  quatenus  enim  praecipit, 
vt  aliquod  tempus  cuicui  Dei  dicetur, 
naturale  eft,&morale;quatenus  vero  de 
terminabat  talem  diem,  fuit  cceremo* 
niale,5t  ceffauit,  vc  expofuic  D.Thomas 
eadem  q.  30.3.  ad  2.  Vnde  concluditur, 
in  decalogo  prout  fcriptum  fuic  in  lapi- 
dibus, aliquid  c?remoniale  fuiffe  adrnix 
tum, non  vero  lequitur  praeceptum  ali- 
quod poficiuum  ad  moralia  pertinere. 
Curau^e  in  illo  tertio  pr?cepto  fpecia- 
liter  fuerit  aliquid  figurale  additu, tra- 
dat Auguft.lib.de  Ricib.Ecclef.cap.i  1. 
& it.  alias  Epift.  1 19.  ad  lanuari.  & ra-- 
tionem  myftica  reddir,fcilicet.per  Sab- 
bachuru  fignificari  aeternam  requieni.S: 
tertium  iliudprseceptumSptrituiSanOfco 
attribui, qui  eft  amor,&  ideo  ad  excita- 
dum  amorem,  quoad  requiem  tedimus, 
f3<ftam  e(Te  in  illo  tertio  praecepto  Sab- 
bathi  commemoratione. 

Circa  aliud  membrum  de  materia  il- 
lius legis  folum  neceflaria,  quia  praece- 
pta,didum  eft  in  fuperioribus,duas  ha- 
buifle  partes, aliam  ad  Deum , aliam  ad 
homines  pertinentem.quoadvtramque 
ergo  partem  fuit  lex  illa , & copiofe,  & 
fufficientifsime  tradita,  quodbreuiter 
io  fingulis  coprehendi  poteft  ex  ijs,quae 
D.Thomas  in  praedictis  qu?ftionibus  la 
tifsime  tradidit.  Etin  primis  materia 
cceremonialis  , feu  ad  Deum  pertinens 
quatuor  capita  comple&ebatur.  Pimu 
concinet  praecepta  facramentorum,  in- 
ter quae  primu  erat  cir cuncifionis,quia 
ante  lege  incepit,  & in  ea  tanquam  eius 
ianua,&  profeisio  retenta  eft  , alia  vero 
fuerut  in  ipfa  addita , vc  agni  pafchalis, 
confecrationis  Poncificis.&c.  de  quib* 
ex  profeffo  tradatur  in3.c0m.  tertiae 
partis,  tam  dilputando  de  Sacramentis 
in  genere, quam  de  Baptifmo,  & Circun 
cilione  in  particulari.  Secundum  caput 
eft  de  Sacriftcijs,  quae  ex  parte  rerum 
materialium  , quae  otferabantur  , erane 
multiplicia. Formalis  vero  Jiftin&io  il- 
lorum ex  fine  fumenda  eft.  Nam  quod; 


A dam  ev&t}bolocau/lum,  in  recognitionem  HoIocauJIh, 
Uiuina»  maieflatis.Aliud  dicebatur  boflia 
pacifica. qus  ad  impetrandum  noua  bene  Posito  pa* 
hcia,yel  ad  agendas  gratias  pro  iam  fu-  cifica' 
lceptis  madabatur. Aliud  denique  dice 
bacur Sacrificium  pro  peccato,  quiaineius 
expiationem, & fatisfadionem  aliquam 
immolabatur.de  quo  toto  genere  iacri-  s -r  - 
hciorum,£x  quomodo  omnes  ili, Te  ratio-  ^ 

nes  in  vno  facrifkio  Enchanftix  conri-  P roPecca ' 
neantur, difputatur  eodem  tom.j.ad  fi-  W* 
nem.  Et  praeterea  de  illis  facrifi  ijs  vi- 
tra D.Thomam  hic,&  Origen.Abulenf.  D Thnm 
&alios  in  Leuiticum,  & Philone  lib.de  0r-/t  * 

B lacrificijs,  videri  poteft  Riber.crad.  de  r‘&ul' 

Templ.lib.4.&  Azor.tom.i.lib.6.  d cap. 

25. per  plura.  Tertium  caput  concinet  Tertium. 
facra,id  eft,templum,altare,&  oniavafa  vbilo. 
ad  diuinum  cultum  inftituta,de  quibus  ejber. 
omnibus  late  Rsber.in  dido  trad.lib.i. 

& 2 .&  ad  eum  ordinem  pertinent,  fefti- 
uicates,&  Sabbacha.de  quibus  idem  au- 
dor  Iib. 5 .&  breuiter  comprehendit  To  ^70Y 
let.  in  cap.7.in  Ioan.&  Azor.  fupra  cap.  lotef* 

3 i.&fequentib.Solum  aduerto  in  liter  a 
D.l  hom.q.ioz.ar.4.  ad  6 haberi,  Pro- 
pitiarorium  fuille  lapideam  tabula. Exi 
ftimo  tame  errorem  lrrepfiffe  in  textu.  , 

^ Nam  coftat  Exod.  2 y.fuiiTe  tabulam  au-  xo  ' 
ream, quod  D.Thom,non  ignorauit.fed  n 
id  fcripfic  ad  Hebr,9.1ed.2.  Quartu  ca-  ^fartum- 
put  continet  obferuantias  peculiares 
illius  populi , vt  erant  fpecialia  ieiutiia 
cibi  prohibiti, & fimilia,de  quibus  vide- 
ri poteft  fuprd  ar. 6. 

Simili  modo  altera  pars  illius  mate-  Materiato 
rias,qua»  iudicialis,vel  quafi  politica  di-  dicialisalto 
ci  poteft, ad  quatuor  etiam  capita  reuo  conum* 
catur  ex  D.  Thoma.  fupra,  & fere  tora 
q.ioq.Qusedam  enim  leges  coftituebac  }J  'ri)Qtn 
ordinem  feruandum  interPrincipem,&  j3rimum' 
j-j  populum  adinuicem.  Ali?  ftacuebac  de  _ _ , 

moribus  totius  populi,  & fingulorum *ec  u * 
membrorum  eius, tarn  in  ordine  ad  co- 
munitacem, quam  inter  fe,vcin  iudicijs,  tertium', 
concra&ibus.&c.  Aha:  dabantur  de  re-  * 

bus  feruandis  in  fingulis  familijs,  vt  in- 
ter dominos  & feruos, parentes, & filios 
virum  & vxorem  , & huc  fpe&abanc  le- 
ges matritnonij,quod  tunc  erat  contra» 
dushumanus,&  non  Sacramentum  pro 
prie'didum,  & ideo  pr?cepta  ad  illud 
fpe&antia  inter  iudicialia  numeratur.  « mum' 
Denique  vlcimum  caput  continebat  le- 
ges  pertinentes  ad  extraneos,  id  eft,  ad 
%zzz  4 hofpi» 
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hofpites  feu  peregrinos  , & huc  fpe- 
dabant  leges  de  bello  ferendo, aut  vita 
do  cum  ceteris  exteris  nationibus,&de 
Twccpta  coniogijs,  & alijs  contradibus  cum  eis 
legis  'vcie-  ineundis , de  quibus  videri  poteft  Azor 
ris  fui/Je  fupraa  cap.4.  Vnde  fa&um  eft,vt pr*ce 
6i3.  ‘ pta  illius  legis  in  magno  numero  multi* 
Guil.Varl.  plicata  fuerint, fuifle  enim  fexcenta , & 
A bulen/.  tredecim  dixit  Guilielm.  Parili.  lib.  de 
Deuter.27  Fide,&  leg.  & fequitur  Abul.Deuteron. 
Burg.  i7.q.i.&Bruge,inScruptin,i,p.d.8.cap. 
GnUtin.  ^.Galatin.  autem  aliter  illa  numerat. 

2,7,  quod  nunc  expendere  neceflariu  no  eft. 
Materiale  Dico  quarto.  Materia  legis  veter  is 
gisyeteris  generaliter  fumpta  aliqua  coprehersde- 
cjuceda  tan  bat,qu«  non  cadebant  iub  rigoro fo  pre 
tura  deco  cepto.led  lub  confiiio.  Ad  mtelligenda 
/zDb  cora-  hanc  affertionem  (upponendum  eft,  no* 
prehende  - men  legis, collediue  lurnptfhfignificare 
bat.  in  rigore  colledione  prxceptorum  ad 

Vide  dicla  aliquem  flatum, feu  comunitatem  perti 
inhb.  x.  nentium,  interdum  vero  latius  fumi,  vt 
comprehendat  totam  aliquam  viuendi 
rationem, in  qua  multa  alia  praeter  prg- 
cepta  continentur, vt  lex  Euagelica  ab- 
folnte  dida  coprehcndere  dicitur  con- 
filia  Euangelica  , & facramtnta  omnia, 
quamuis  non  de  omnibus  prscepra  di- 
uina  data  fint.  Loquendo  ergo  hoc  po- 
fferiori  modo  de  lege  veteri , dicimus, 
eius  materiam  extendi  etiam  ad  aliqua 
ltcutcr.il  cen filia.  Et  videtur  pofle  fumi  exilio 
Deureronom.  n.Ama  Dominum  Deum  tuu 
& obferua  preeeepta  eius , & cceremonias  iudi- 
cia, atque  mandata  omni  tempore, vbi  per  pr<a 
cepta , intelliguntur  moralia , vt  fupra  di 
xi  & addutur  illis  mandata  pratter  ecere 
monias,&  indicis; ergo  illa  mandata  no 
funt  praecepta  moralia  , coesemonia- 
ha, aut  iudicialia, quia  ab  omnib*  diflin 
guuntur;ergo  funt  conlilia  .Patet  cofe- 
quentia  , quia  no  poteft  cogitari  mediu  , 
inter  illa  duo,  & quia  vox  Mandatum, i n- 
terdum  it2  accipitur,  vt  notaui  primo 
tomo  terti ^ partis  difp,43.fed.i.&  3. Et 
nTbom.  huic  expofitioni.Sdententias  videtur  fa 
uereD.Thom.i.2.q.<?9.ar.5.Sentit.enirn 
ea  vocari  mandata  in  illa  lege,  Qua  erant 
pracepta , vel  prohibita,  non  vt / impliciter  debi - 
ta,fed  propter  melius  De  quibus  ait , Voca- 
D.Hieron.  ri  mandata,  quia  quandam  induftionem  habet, 
ac perjuafwncm . Et  adducit  Hieronyim- 
in  Prceemio.ad  Marcum, difimguentem 
mandatu  a prgeepto.  Vnde  cu  D.Thom. 
prius  dicit.H«ec  eade,qu*  vocamur  ma 


data, fuifle  praecepta,vel  prohibita, late 
A videtur  vti  ijs  verbis  .quatenus  inclu- 
dunt omnem  inductionem  ,&  perfual- 
fionem , alioqui  mandata  confunderet 
cum  praeceptis  in  ijfdem  verbis , in  qui- 
bus vult  illa  diflinguere . Item  cum  ait 
ea,qug  mandantur  cantum  efle  ad  me- 
lius efle , incelligendum  videtur  non  fo- 
lum  ante  mandatum  , fed  etiam  pofl  il- 
lud  , alioqui  iam  illud  efletrigorofum 
prsceptum  coeremoniale,  vel  iudicia- 
le,  relinquitur  ergo  n tale  mandatum 
Et  confilium. 

Sed  licet  haec  probatio  ptobabilisflt  :g, 

B non  tamen  cogir,quia  D.Thom. non  per  perpetim 
fiflic  in  illa  expolitione,  addit  enim  per  Arationis 
mandata  polle  intclhgi  in  loco  Deute-  propofiu, 
ronomij  non  leges  datas  a Deo  per  fe. 
ipfum.fed  datas  per  homines ,Vn>erbm 
ipfum, inquit, prafefert.  Et  Ita  in  itio  loco 
praecepta  dicentur  cantum  decem  deca 
lc'gi,madataverb  alia  moralia, quee  per 
Moylern  data , vel  explicata  lunr.  Qus 
expolitio  eft  probabilis.  Alia  etiam  efle 
potefljVt  per  mandata  no  intelligantur 
leges  diuinse,  fed  prgeepra,  qua  per  ho 
mines , Dei  miniflros  dari  contingeret 
omni  tempore, v t ibi  dicitur, & annuniera- 
C ri  potuerunt  cum  legibus  Dei,  quia  lex 
ipfa  praecipiebat  obedire  Pontificibus, 

& miniflris  Dei. Accedit, quod  voxATj» 
datum  nunquam  proprie  fignificat  conii 
lium, neque  in  hac  fignificatione  vfurpa 
ta  inuentetur  in  Scriptura.  Imo  tota  , n 
lex  vocatur  mandatum, Malach.s. & to- 
ta  lex  vocatur  lex  mandator u ad  Ephef. 
a.Nec  D.Hieronym.  in  citato  loco  dif.  D>Hiem 
tinguit  mandatu  a prsecepto  in  illo  fen- 
fu,qui a in  exemplum  madati  affert  ver- 
ba Chr ilii,  Mandatum  nouum  do  vobis ,vt  di- 
ligatis inuicem, quod  etlrigorofum  prisce- 
[)  ptum.Vnde  nomine  mandati  videtur  in 
telbgere  praeceptum  affirmatiuum  fa- 
ciendi abquod  bonunjjnomeo  vero  prg- 
cepei  accomodat  ad  negatiuu,  quale  eH, 
inquit,  diurner  e d malo. 

Nihilominus  conclnflonem  politam 
cenfeo  veram,  & fatis  confentaneam  conclufi» 
menti  D.  Thomaj.Poteftque  declarari,&  prop6fiti 
probari  indu&ione  quadam,  & accomo  r. 
datione  ad  didia  tria  membra  prsecep-  Djb0)n, 
torum.  Nam  in  primis  in  dia  lege  fue- 
runc  inflicuta  aliqua  fac  rificia,  qu^  non 
praecipiebantur , fed  voluntarie  otfere-  ‘pfal.uS, 
batur  iuxea  illud  Pfa l.i  1 ti^Voluntaria oris 
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mei  beneplacita  fac  D«e.quod  ita  ibi  inter- 
rh  v Cofi  Preca^  Chjyfoft.De  illis  ergo  (acrifkijs 
' J * polTum*  dicere, datu  efie  cfifiliu, no  pra?- 
ceptu. Deinde  de  votis  dabant  cofilia  in 
illa  lege  iuxta  illud  Plal .Vouete ^reddite: 
nam  licet  fecunda  pars  contineat  pra?- 
ceptum  naturale, prior  continet  confi- 
liutn.  Quod  generatim  fumptum  poteft 
dici  confilium  morale , ramen  ex  parte 
materif  poterat  efle  c?remoniale,quia 
etiam  confulebantur  vota  de  aliquibus 
facrificijs,vel  oblationibus  voluntar  i js 
illius  legis, qaxdona  dicebantur  , multa 
etia  in  illa  lege  difponebatur  circa  ob- 
feruationem,  vel  commutationem  vo- 
torum, qua?  proprie  erant  csremonia- 
Jia,&  interdum  continebant  prasceptu, 
aliquando  vero  permifsionem,  feu  con 
cefsionem,vel  etiam  cofilium.  Deniq; 
id  , quod  D.Thom.  fupra  affert,  ex  22. 
£xod-  i*'  Exodi.Sipignus  acceperisye/limentum  apro- 
ximo  tuo,ante f olis  occafum  reddes  ei.videtur 
non  fuifle  ngorofum  pra?ceptum  , fcd 
monitionem  aut  indudione,  ni  fi  in  ca* 
fu,  in  quo  veftimentum  elfet  proximo 
omnino  neceflarium,  tuc  enim  videtur 
fuiffe  charitatis  prgeeptum  in  ipfa  lege 
fignificatum : extra  illum  ergo  calum 
erat  confilium  ,vtD.Thomas  indicar, 
poteftque  dici  confilium  iudiciale.Atq; 
ad  hunc  modu  poterunt  in  illa  lege  alia 
confilia  intellegi,  & explicari  iuxta  ex- 
igentiam mdteria?,  & verborum. 

Hic  vero  occurrebat  iterum  difficul 
30.  tasde  imperfedione  illius  legis,  nam 
Dubium . ampledi  > & fuadere  non  tantum  prar- 
cepta  , fed  etiam  confilia, videtur  illius 
legis  imperfedione  fuperare.  Sed  quia 
fyjpondeo  de  modo  imperfedionis  illius  legis  di- 
duri  fumus  infrd,  refpondeo  breuiter, 
confilium  abfolute  didurr»  latius  pate- 
te,quam  confilium  perfedionis  ,quod 
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Vtrum  lexyetus  conuenienti mcdo,temp«re,& 
alijs  circunjlantijs  data  fuerit. 

EXplicatis  exteris  caufis  illius  le- 
gis , fupercft  dicendum  de  forma  Dea lLr’,v 
feruata  in  illa  lege  tradenda,  que  . J 
res  quantum  ad  feholafticum  negotiu  cun!tuntl1t 

fpe&at, facilis  eft.Quia  forma  legis  (vt  leP*  VUeZ 

fa?pe  in  hoc  opere  nor.atum  eft ) dicitur  Us* 
externum  fignum , quo  voluntas,  feu 
mens  legiffatoris  manifeftatur:  Vnde 
hic  non  agimus  deaduipfo  interno  in 
Deo  exiftente.quieft  vcluti  fubftantia* 
li«  lcx,&  quafi  forma, *&  anima  (igni  ex- 
terni :namdeilloadu  eadem  eft  ratio 
in  hac  lege, qua? in  omni  alia, feruata 
proportione,  ideoque  applicanda  eft 
dodrina  tradita  in  hb.i.  de  Lege  inco- 
muni.  Agimus  ergo  de  lege  externa,  & 
fenfibili , per  quam  populo  Ifraelitico 
innotuit  interna  men s,&  voluntas  Dei. 

Diximus  autem  in  fuperioribus , duo 
principaliter  requiri  in  hac  forma  le- 
gis, fcilicet , fignificationem  externam 
aliquo  fenfibili  ligno  fadam,  & publica 
promulgationem  cum  conuenienti  fo- 
lenitace  toti  communicati  fada,'vcruqj 
ergo  in  forma  illius  legis  feruatumeft, 
nam  licet  eflec  diuina  ex  parte  audo- 
ris, dici  poteft  humana  ex  parte  recipi- 
entium, & ideo  humano  modo , feu  ho- 
minibus accommodato  dari , necefla- 
rium fuit,&  ideo  vtrumque  i nobis  ex- 
plicandum eft,  fimulque  circunftantias 
io  illa  lege  tradeda  feruatas , quatenus 
ad  (olennitacem  illius  formas  pertinet, 
declarabimus. 

Circa  primum  dicendum  eft, forma 
illius  legis  fuifle  ver  bum  fenfibile  ipfi-  , 

usmet  Dei , hominibus  fufficienter  fig-  it* 


adftatum  perfedionis  conftituendum  £)  nificans  ipfius  voluntatem.  Hoccoftat  tim  legis. 


ordinatur.  In  illa  ergo  lege  non  fue- 
runt data,  nec  explicata  confilia  per- 
fedionis , hoc  enim  imperfedionem 
cius  fuperabat : nam  fi  fortafle  aliqui 
ftarum  perfedionis  profefsi  funt,  il- 
lud non  fuit  ex  dodrina  legis, fed  ex 
diuino  inftindu.  At  vero  inducere  ad 
aliqua  confilia  , qua?  in  communi  ho- 
minum vita  ,&  ftatu  exerceri  poflunc, 
non  excedebat  perfedionem  illius  le- 
gis,imo  erat  illi  conientaneum,  vc  ofte- 
lum  eft. 


Exodi  lo.Loquutusq ; Dominus  e (1  cuftos fer 
mones  bos , & infra  , Cunctus  autem  populus 
yidcbatyoces.Vbl  verbum  videndi,vc  no 
tac  Auguft in.q.72.in  Exod.  generaliter 
fumitur  provt  de  quocumque  fenfu  di- 
ci folet.vel  etiam  provt  ad  mentem  , & 
intelJigentiam  traducitur,  & ita  lenfus 
erat , Videbat  yoces , id  eft  , intelligebar, 
quid  per  vocem  Dei  figtuficarctur.  Ii- 
lud  autem  didurr.  eft  de  lege  quoad  de- 
calogum,de  ceteris  vero  prxeeptis  fub 
ditur.  Dixit  preettrea  Dominus  ad  Moyfe  ,tk 
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{sepe  repetuntur  illa  verba  , Loquutusejl 
• Dominus  ad  Moyfem. Neque  refert , quod 

illa  verba  effcCtiue  formarentur  imme 
diate  ab  angelo  in  aerc,vel  in  Moyfi  fe- 
{ibus,quia  nihilominus  verbailla  erant 
di&aca  a Deo  ipfi  angelo  , & ita  erant  i 
Deo  ved  propria  caufa  principali.  Et 
eadem  ratione  non  folumdata  efi  illa 
lexMoyfi  per  proprium  Dei  verbu,  fed 
etiam  ab  ipfo  Moyfc  data  efi  populo, 
ipfomet  Deo  verba  legis  di&ante.ficuc 
enim  Moyfes  illam  fcripfit,ica  etia  ver- 
ba protulit , fcriplit  autem  illam  legem 
vc  canonicus  feriptor,  di&ance  Spiritu 
Exod.  24,  Sando,vt  de  fide  confiat;  ita  ergo  illam 
etiam  protulit.Vnde  Exodi. 24.  dicitur, 
Venit  ergo  Moyfes , narrauit  populo  omnia 
verbaDominitatq\  indicia  jejfonditq-,  omnis po 
pulus  vna  voce , omnia  "verba  Dni , qu&  loquit- 
tus  efi faciemus,  & fiatim  additur  , Scripfit 
autem  Moyfes  vniuerfos [emones  Domini. W bi 
lignificatur, prius  dixiffe,&  pofiea  ferip 
fille  lege,  fortafle  tamen  illud  prius  per 
anticipationem  di&um  e fl , nam  paulo 
poft  fubditur.  Mfjumensque  "volumen  fade- 
vis > legit  audiente  populo  , qui  dixerunt  omnia, 
qux  loquutus  efl  Dominus faciemns  Et  Paul* 
ad  Hebr.y.dix  it,  Ledo  enim  omni  mandato 
legis  a Moyfe  -vniucrfo  populo  , accipiens  [an  ■ 
Hiber,  guinem,isc.  Vbi  Riber. merito  reprehen 
dic  Erafm.  quod  pro  di&ione  leflo  po- 
fuerit  difto, nam  licet  re  vera  dixerit,  ta 
men  ex  libro  dixit, vt  verba  Exodi  ofle- 
dunr.  Fieri  autem  potuit,  vt  prius  ver- 
bo retulerit , qua  acceperat  ,&  pofiea 
ca  fer ipfer it,  ac  deinde  iterum  legerit , 
audiente  populo,quod  incertum  efi,  & 
Verifimilius  apparet, prius  legem  ferip 
fiiTe,&  pofiea  ex  feripto  Iegifie.  Vtcuq; 
tamen  fit , femper  verbis  Dei , & Spiri- 
tus Sandi  didatis  Loquutus  efi. 

Dices.  Quid  ergo  efi  , quod  Paul,  ad 
O-iecl.  Hebr.  2 legem  illam  minus  perfedam 
Heoue,.  efle  ofiendit,eo,  quod  fit  ferrrio  per  an- 
gelos didus , nam  fi  fermo  ille  erat  Ter- 
mo ipfiusmec  Dei,  non  variat , neq;  mi- 
nuit dignitatem  verbi , quod  per  ange- 
lum,vel  hominem,  fiue  etiam  per  ipfnm 
Gregor.  Deum  proferatur,  vt  in  fioiili  dixit  Gre 
Hljf.  Sor-  bb.  i.  Morali,  cap.i.  Refpondetur, 
quoad  verbi  certitudinem,  & infailibi- 
litatem,&  quoad  legis  audoritatem  no 
reterre.quod  per  hanc, vel  illQ  mimfiru 
prot-racm  , in  hoc  (enfu  pertinere 
ad  magnam  illius  legis  dignitate , quod 


diu  i na  pofitiua  veteri 

\ per  verbum  Dei  fuam  voluntatem  rna- 
nifeftancis  formal;cer(vt  fic  dicam)co- 
fiituta  fit.  Nihilominus  tamen  ad  ma- 
iorem quandam  Termonis  excellentiam 
accidentalem.perrinere  potefi  perfona 
minifiri  immediate  loquentis , vel  quia 
ex  proxima  habitudine  ad  illum  habet 
quandam  dignitatem  moralem , prop. 
ter  quam  maiorem  reuerentiam  mere- 
tur,quomodo  Euageli;  verbaaChrifto 
prolata  maiori  reuerencia  audiuntur. 

Vel  quia  folet  Rex  grauiores  leges  per 
minifiros  maioris  audoritatis  propo- 
nere , & hoc  modo  lex  vetus  , licet  fuc- 
B ric  verbum  Dei,  in  hoc  ipfo  minorem 
dignitatem  habet,  quam  lex  grati*,  vt 
pofiea  videbimus. 

interrogabis  vlterius,  quale 
rit  illud  verbum  Dei , an  prolatum,  vel  pe) 
feriptum.  ReTpondeo  , iam  ex  didis  ‘ 
confiare , vtrumque  interuenifle , nam 
lex  decalogi  prius  voce  prolata  e(l 
Exodi  20.  & pofiea  digito  Dei  feripta 
efi  in  tabulis  Exod.  24.31.  & 32,  de  g^Un 
exteris  autem  prseceptis  iam  decla  frd" 
ratum  efi. Vnde  fi  quaeratur  an  verumq; 
fignum  , vel  alterum  tantum  fuerit  de  . 
fubftantia  illius  legis.  Refpondeo  bre-  f'!™' 

* uiter  , quodlibet  illorum  per  fe  fuiffe 
fu  ffici  ens,  concurrent  ibus  alijs  requifi- 
tis,&  attenta  communi  ratione  legis 
lupra  tradita.  Ex  difpofitione  autem 
diuina  videtur  fuifie  neceflaria  ferip- 
tura  ad  Tubfiantiam  , & obligationem 
illius  legis  , (altem  vc  duratura  erat  in 
tota  pofieritate  illius  populi , doneeve • 
niret femen , vc  Paulus  ait.  Nam  ille  po- 
pulus non  tenebatur  leges  alias  obier- 
uare  vr  diuinas  , & a Deo  exprefle  tra- 
ditas, nui  qux  fcriptseerant.iuxta  illud 
Deuter,  4.  T^on  addetis  ad  yerbum  , quod  ggg, 

> "vobis  loquor , neque  auferetis  ex  eo , cuftodite 
mandata  Domini  Dei  veflri , & ideo  fxpe 
Deus  prgcipitficgem  illam  fcribiExod.  27,i$. 
34  & Deuter.  2 7.  28.  & per  antonoma- 
fiam  lex  feripta  vocatur  , vt  fumitur 
ex  Deuter.  30.  & 3 1.  Nihilominus  ca-  l1, 
me  fieri  potuit, vt  populus  ille, qui  ade- 
rat editioni  legis , fiatim  illa  obligare- 
tur ante  feripeuram , ficut  obligabatur 
l -ge  cire ucifionis  ance  fer ipturS  eius,  oiffemtii 
Inquo  potefi  notari  differetia  inter  prf  inter  pv- 
cepea  decalogi,  & alia , nam  decalogus  ceptaons 
prius  qua  fcriberetur,voce  Dei  fufficie  logifltlu 
ter  propoficus  efi.>&  ideo  fine  dubio  fia- 
tim 


Cap.f  .DeconuemensU  m udi,  temporis,  (fcdegis  'veteris, 

timobligaait.non  tantum  vt  erat  lex  na  A tetexD.Thomaq.i0o.ar.4.&  , «,<,!(* 

ruralis  ratione  fundata,  (ed  etia  vt  erat  cum  nnAnr.l,,,  . _ '!L  Jb*u* 
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ruralis  ratione  fundata,  fed  etia  vt  erae 
lex  Ipecialieer  dDeo  data, quae  hoc  folo 
titulo  obligaret, etia  eos, qui  ratione  ta 
liupraeceptorum  ignorarent. Alia  vero 
praecepta,  licet  Moyli  per  fermone  tra- 
dita fuerint , populo  non  fuere  propoli - 
ta,nifi  ex  (cripco,vt  dixirnus,&  ideo  an- 
requa  fcriberentur.non  habuerunt  ple- 
nam,& confummatam  rationem  legis. 

Deniq,-  circa  hanc  formam, quatenus 
per  voces  ediea  eft , nihil  ad  notandum 
occurrit, praeter  fuperius  di£ta  de  mini- 
fterio  hominis,  vel  angeli  in  illis  verbis 


muniar  a°ribUS  “ O-Tbom. 

.»Ln^aallerara  pmS  illius  formjr.nue  6. 
d^calonu ™Sa“°,'  d'^'n8ucre  oportet  Circa  pro. 
folennis  n ' ^ rf  1C^ua  Partc  legis , nam  multatione 

foknn  s promulgatio  decalogi  fuffici-  Icis 

enterdefcr,bitur£Xod.,o.cummagn^  Z 

hgms  terroris, & maiedatis,  quibus  ille  Diflinsu & 

LTr  m C|UnC1  8ebat’&acc6modata  durn  g 

eraut  illi  legi.qu*  timoris  erat.  Et  quia  Exod  zo 
tunc  praeiens  aderat  totus  populus, pro 
quo  tradebatur , & vox  talis  erat,  vt  i 
cunSus  audiri  poflet , ideo  ita  fuit  pro» 
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formandis.  Quatenus  vero  feripta  elh  B mulgatio  fufficiens,vt  nulla  diuul^atio 
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fufficit  etiam  dicere , confidendam  efle 
veterem  fcripruram,praefertim  in  Exo- 
do, Leuic.  & Deureron.  nam  in  illis  tota 
forma  illius  legis,  & (ingulorum  praece- 
ptorum eius  lacifsime  defcribicur,  prae- 
fertili» qu£  ad  caeremonialia.&i  udicia- 
Iia  fpe&ant,  & ideo  lolum  oportet, ver- 
ba Scripturae  expfndere  , nam  in  ili  ius 
fenfu  fubdatia  illius  legis  coflftit.Quo- 
niam  vero  de  pr^ceptis  decalogi  fpecia 
liter  dicitur  fuiife  in  duabus  tabulis  la- 
pideis feripta, & Scriptura  nodeclarec, 
quomodo  fuerint  ddlributa  , ideo  ali- 
quid de  hoc  dicere  neceflarium  ed  , 
na  ad  formamillius  legis  aliquo  modo 
fpe&at. Aliqui  ergodixerunt;in  lingulis 
earum  fuiffe  quinque  praecepta  feripea. 
Quod  tradit  lofeph  3.  Antiquic.  cap.<5. 
Et  Philo  lib.decalog.&  Hugo  Cardinal. 
Exod.zo.5c  fequitur  Sot.lib.  2.  de  ludit. 
q.3.ar.4.Alij  vero  putant,  in  vna  tabula 
fuiife  cantum  preeeepea  pertinentia  ad 
Deum, in  alia  vero  pertinentia  ad  proxi 
mum.Quod  fentit  Auguft.q.7t.inExod. 
& q.7*in  bb.qujd.vcriu  fq;  te(lam.&  lib. 
deDecechordiscap.^.Ec  hoc  fequitur 
Abulenf.in  cap.20.Exod.quaed.2.&  Bur 
gen.in  cap. 32. Exodi  addit.4.Inter  quas 
fententias  difficile  ed  ferre  iudicium, 
quid  auftores  harum  opinionum  no  vi- 
derunt tabulas  (criptas, vt  pofsint  de  il- 
lis ferre  tedimonium.  Ec  feriptura  non 
explicat  modum  partitionis  , nec  firma 
ratione,  aut  traditione  certa  od  edi  po- 
ted.  Si  tamen  conie&ura  vcendnm  ed, 
poderior  ed  prseferenda,quia  decuit,  vc 
praecepta  ad  Deum  pertinentia  fepera- 
tiro,&  in  prima  tabula  traderentur.  Ec 
icavfus  obtinui c,vt  illa  dicantur  praece- 
pta prim*  cabulxy&  alia  fccund^vc  pa- 
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vel  teporis  fuccefsio  neceflaria  tueric 
atque  ita  lex  illa  fimul  edita,  & promuD 
gaca  ed.  Vnde  red e fcripfit  Augufl.ijb. 

1 o.de  Ciuit.cap.  1 3 .Cum  opponeret  Dei  le- 
gem  in  ediRis  angelorum  terribiliter  dari , non 
•vm  homini  paucis^  fapientibus , [ed  y>niuer[e 
genti  & populo  ingenti  , coram  eode  populo  mag 
na  facta  funtm  monte , vbi  lex  per  znum  daba- 
tur.confpicicnte  multitudine  metuenda  , actre - 
menda,  qu&  fiebant.  T^on  enim  populus  Tfrael 
fic  Moyfi  credidit  quemadmodum  Juo  Lycurgo 
Lacedemonij,  quod  aloae  ,feu  Apolline  leges, 

^ quas  condidit  accepijfet.  Cum  enim  lex  dabatur 
' populo  ,qua  coli  vnus  iubebatur  Deus  incon/pe- 
ttu  ipfius populi  in  quantu  [afficere  d.uins  pro- 
uidentia  iudicabat,  mirabilibus  rerum  jignis  ac 
motibus  apparebat , ad  eandem  legem  dandam 
docente  creatori  feruir  e creatura,  Ex  quibus 
verbis  vnufqu i(que  tac ile  colligere  po- 
te d , circ undant ias  omnes  nec eflan as 
ad  fufficientempromulgationem  ibi  in- 
teruenide,  definitas  i«xca  confilium  di- 
uina?  fapientix , & voluntatis  eius  cum 
rationibus,feu  congtuentijs  eiufde  vo- 
luntatis.Qui  vero  plura  de  illis  (ignis  in 
particulari  defiderar,  legat  Abulenfem  , , r 
in  cap.zo.Exodi  c].y6.Sc  fequentib.  Pod  ^menJ' 
illam  vero  decalogi  promulgationem 
ad  illius  perpetuitate  voluit  Deus, prae- 
cepta illa  in  lapidibus  deferibi  mi  nide - 
rio  angelorum  ad  maiorem  illorum  prg 
ceptorum  commendationem , vt  plane 
colligitur  ex  31.  Exod.  & Deuteron.  4. 

&9.  Podea  vero  Moyfes  iratas  contra 
populum  propter  viculum  conflatilem 
confregit  eas,  deinceps  vero  ipfe  Moy- 
fes iuflu  Dei  eade  prsecepta  in  al-js  dua-  £w  u 

bus  tabulis  fcripfit  Exod.  34.  Ac  tande  * 

tabulas  illas  intra  arcam  Dei  pofuic,  vC 
maiori  veneratione  prscepca  illa  habe 

rencur 
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rentur,vt  conflat  ex  3.Reg.3.  a.Paraly- 
VideMaftl  pomenon.5.  & ad  Hebr. 9. Reliqua  vero 
Ficininli - omnia  praecepta  legis  ^mulgauic  Moy- 
brodeFfe  - fes , ca  publice  legendo  coram  populo, 
lig,  Cbrif.  vt  fupra  di&um  efl,&  illa  verboDei  (cri 
fflp.34 pca  non  quidem  in  arca, neq;  intra  San- 
Tattl.Bftm  dafan&orutn  > fed  extra  illa  obferuari 
inlibr.  de  voluit.  In  quo  fignificatum  quidem  efl, 
Chriftiam  praecepta  decalogi  efle  grauiora,&  ma- 
rerit.traft.  gis  neceffaria , non  tamen  minutiora,& 
2^.3. c.3.  parui  momenti,  vt  quidam  in  caute  lo- 
quuntur. 

Atq;  ex  dida  legis  promulgatione, & 
forma  eius  colligi  potefl  primo  , legem 
Lex 'vetus  j)|am  n0n  effe  datam  provniuerfo  mu- 
cw.  populo  £j0>  [e<j  pro  f0io  populo  Ifrael  ,vt  tradit 
(iata’  Ditius  Thomas,  q.98.  art.4.  & fumitur 
D.lhom.  aperce  cx  forma  eiufdem  legis  Exodi. 
Exod,  19.  19  JO  & fequentibus.vbi  ad  illum  popu 
^2o'  lum  (olum  fermo  legis  dirigitur, & Deu- 
Deut.i.&  ceron_  It  Htfcfont  yerba,  quae lo quutus  efl 
TMoyfes  ad  omnem  Ifrael, & cap.5  */Judi  ifra- 
el (jc.  & in ft  a,  Dominus  Deus  nof.tr  pepigit 
nobifcum  foedus  in  Horeb.Dcinde  lex  illa  fo- 
li  illi  populo  promulgata  efl  , tantum  q; 
praecipiebat  eis  > quibusdabatur,  vt  ea 
docerent  filios  fuos,ac  nepotes.vt  dici- 
tur Deuter.4.Denique  pa&um  circunci 
fionis,  &pr*ceptum  eius  cumfolo  A- 
braham  inituro  efl,  & pro  illius  pofleri- 
tate  traditum, Genef.17.  illa  autem  lex 
circuncifionem  fupponebat , vt  conflat 
ex  i2.  Exodi,  vbi  fermo  fpecialiter  efl 
de  religione  Phase,  eadem  autem  ratio 
Calat  ?.  eA^e  tota^ege  > vtconflatex  Paulo  ad 
90m  \ ’ Galat.j.Vnde  idem  ad  Roman.3.  inter- 
Born  9.  ro§,ans^^ii£vtilitcucircuncifioms}  Refpon- 
det,  multum  per  omnem  modum . quia  credita 
funt  illis  eloquia  Dei.  Ac  denique  ad  Rom. 
nono,  inter  pr^rogatiuas  ludseorum 
ponit,  quod  eorum  fuit  legislatio.  Ra- 
tio aut  e ,ob  qua  lex  illa  data  efl  particu 
lari  populo,  & non  omnibus  hominibus, 
reddi  potefl  primo,  quia  illa  non  efl  da- 
ta vt  fimpliciter  neceflaria  ad  f$lutem: 
nam  fine  illa  potuerunt  homines  faluari 
ante  illam , & gentiles,  illa  durante, & li 
cet  poflec  effe  vtiiis,  non  cogitur  Deus 
eadem  media  vtilia  omnibus  conferre, 

8 & multo  minus  eadem  praecepta  omni- 

CuriUibo-  bus  tradere. 

puto  data  Demde  data  efl  illi  populo  potius, 
lex  vetus • qudm  alil's » non  propter  iuflitias  eius, 
Deut.  9,  Cum  P°PU^US  efet  duraceruicis , vt  dicitur 
Deutero.^.led  ex  diuina  ele&ione , iux- 


A ta  illud  P fal  1 49.  Quia  beneplacitum  efl  Do- 
mino in  populo fuo,&  illud  Pfal.  14  ?.TS[pnfc.  Pfa.  Uj. 
cit  taliter  omni  nationi ,£r  iudicia  fua  non  mani  6~  147!  ' 
fefauit  eis,  idemquelate  fumitur  ex  Deu  Deuter.\ 
terono-4.&Exodi.i9.  Si  audieritis  yoccni 
m eam, £7  cufloduritis paclum  meum , eritis  mi-  Exod  1 - 
bi,w  peculium  de  cunftis  populis ,meaett  enim 
omnis  terra. Quae  verba  fupponut  ele&io- 
nem,  & vocationem  gratuitam  ,&  ad 
exeeutionem,  feu  durationemeffeflus 
conditione  requirunt.  Ratio  autem  in- 
de fumi  potefl , quia  ex  j lio  populo  erae 
Chriftus  nafeiturus , in  cuius  honorem 
Deus  voluit  fpecialiter  difponere illum 
E populum, mediante  lege,  vt  fupradiflu 
efl,&  itaele&ioad  illam  lege  fupponic 
aliam  eledionem  Abrahf,  vt  cffetChri - 
fli  progenitor, quae  gratuita  fuit,  &non 
ex  meritis  eius  , licet  illa  ele&ione  fup- 
pofita,&  gratis  recepta  prima  vocatio- 
ne ad  fidem , per  illam  potuerit  mereri 
de  congruo,  vt  Chriftus  exfenafcere- 
tur,  & cotifequentor  difpofitionem  fu$ 
pofleritatis  conuenientem  ad  illumfine 
ex  ordine  diuina:  Prouidentis  , iuxta  ii- 
1 u d Ge  n e f.  2 2 Quia  feci  fi  re  m kanc,&c.  Bene  Gentf.n, 
dicam  tibi,&  multiplicabo  femen  tuum  ficutfel 
lasCceli.&c.de  quo  videri  poffunc  difla  in 
C primo  tomo  tertiae  partis  difpu.  10.  fe- 
dione  6. 

Aduertendum  efl  autem, licet  lex  illa  9> 
non  fuerit  gentibus  impofita,nihilomi-  Dupliciter 
nus  voluntarie  potuiffe  illam  ampledi,  SemP°' 
idque  duobus  modis.  Primo  per  imita-  trnmlt- 
tione,acceptando,v.g.in  fuis  regnis, vel  Sfi Ikmsc 
Rebufpublicis,&in  eis  fimiles  leges  fla-  (ePtirtt 
tuendo , hoc  enim  nec  per  fe  roalu  erat, 
nec  prohibitum. Tunc  aute  leges  illae  in 
talibusipopulis  humans  efienc , non  di- 
uina?,quia  ibi  non  obligarent  ex  vi  diui- 
P?  legislationis,  fed  ex  voluntate  alicu- 
-j  *us  Principis  humani,ficut  nunciex  fol- 
uendi  decimas  inEcclefia  quoad  quo- 
tam humana  efl,  licet  in  populo  Praei 
fuerit  diuina.  Secundo  poterant  gentes 
legem  illamvoluntarie  profiteri, aflum- 
pta  prius  circucifione.vt  coflat  Exodi. 

£2.  tunc  aute  licet  legis  profefsio  effec 
voluntaria  ,poflea  obi  eruat  io  effer  ne- 
ceflaria iuxta  illud  Pauli  adGal.j .Tefii-  Gal^' 
ficor  omni  homini  circnncidenti  fe,  quod  debitor 
efl  *niuerj<e  legis  facienda.  Et  ideo  Chriflus  , 

Dominus  Matth. a 3.  reprehendit  Phari  1 
feos , qui  lumma  diligentia  profelytos 
facere  procurabant,  &poftea illos fa- . 

ciebanr. 


Ca^y.DeconiicnieniiAm6di3temforh^cdeqis  veteris-,,  / ioy 

ciebant  filios  gehenae.Vbi  no  rcprehen-  A quaDeus  appiruit  ad  dandam  leec  erae 
dit priore  fol!cicudine(fed  potius fuppo  cacumen,  (eu  vertex  tonus  m<*,r ><  vt 

n t affr»  Ac  fa  Rr  !«rrt  'l  ( J _ ^ ^ ' * * 
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nic  efle  de  fe  bona,  & coforme  legi)  fed 
reprehendicfecundu,quia  getiles  faftos 
procelycos  ad  obferuatione  Jegis  no  iu- 
uabatK,fed  potius  fuis  traditionibus,  & 
prauis  exemplis  corrumpebant. 

Vlcimo  circa  hac  legis  jpmulgatione 
duae  circunflanti^  aduertendae  funt,fci- 
liccr, locus, & tepus.Na  quoad  Jocuvide 
tur  efle  aliqua  diuerfitas  inScriptura, 
Evod. 3»i9*  in  fi‘x°d°  i»Pe  fignificatur,  data  efie 
in  monte  Sina,  vt  patet  ex  c. 3.19. & feq. 

& A<flor.7.in  Deuter^ute  c.r^.&  alijs, 

& 3-Reg  g,&  fepe  alias  dicitur  lex  data  g 
in  mote  Horeb,qui  etiam  dicitur  mons 
De».}.i<egi<?.farcafle,  quia  Deusillum 
elegie  ad  offendenda  maieflace  fuam,& 

. „ tanqua  curiam  regni  lui  peculiaris  ad 
Du£  Cira,  jgg-  juam  promulganda. In  hoc  tres  in« 
uenio  fentencias. Prima  dicit  illos  fuifle 
duos  motes  iuxea  pofitos  in  def  erto  A- 
rabi^.  Ita  tenet  Eufeb. in  locis  Hebrai- 
cis a Hieron. translatis. Et  aliqui  addut 
illos  m5res  radicib*  elTe  coher entes , & 
Sina  efle  l^ge  alrioi  e, quod  in  Eufeb.no 
inuenio  explicatumec  ab  ali jtprobacu. 

Hc  praeterea  nullus  eoru  explicacquo- 
modo  lex  in  veroqj  mote  lata  dicat, nam  C 
licet  eflec  propinqui, non  poteft  dici  fi- 
mul  fuifle  data  lege  in  veroq1,  loco : neq; 
ecia  propinquitas  fola  fufficic,  vt  quod 
2,  Opinio  in  vuo  fit  dicatur  fieri  in  altero , oeq;  vc 
nomen  vnius  alteri  tribuatur.  Et  ideo 
efl  2. lententia  Caiet.Exod.  3.  monte  Si- 
nai  fuiflfe  mootepraecipuum,  & moutem 
vocatu  Heloim, Horeb  autem  fuifle  par 
tem  eius,&  habuifTe  formam  cuiufdam 
parui  montis,  vbi  apparuit  Deus  Moyfi 
in  flamma  rubi.  Suae  autem  aflertionis 
nullam  probationem  adducit  Caiet.  Ec 
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co.  atx.xod.  19.  & fignificatur  Deut.4.  * * 

vbi  etiam  indicatur, partem  illam  fuifle  4‘ 
emmentifsinria.Pr opter  quod  abj  eaode 
opinionem  quoadpnus  membri,  leque- 

tes.fcihcet^orcbfuifTepaaemrrius 

Smaudixerunt,  Horeb  efle  veluc  .ugurn 
quod  da  eminens  fupcr.mpofitum  moti 
Sina.  Ica  refert  Pereir.fixod. 3. difp.2.  'Parciri 
Non  tamen  atferc  probationem, & pr*I 
terea  habet  hoc  difficultatem  tou  huic 
fententia.’,  & fequenti  comunem , quatn 
flatim  proponam. 

Efl  ergo  terna  fententia  D.  Hieron.  xl\  , 

in  d icSo  lib.de  Locis  Hebraicis  lub  ver-  oPln*Q0 
bo  Coreb,vbi,  reli&a  fententia  Eulebij  D'HierQri 
fic  inquit,  Mihi  autem  videtur  , quod  duplici 
nomine  idem  mons  nunc  Sina  nunc  Horeb  vo- 
cetur,& ide  fentit  lofeph.  lib.z.  Antiquic 
cap^.alids  n. vbi  referens  apparitione  l0fcf'3' 
Dei  m rubo  , quam  Scriptura  dicit,  ta- 
6am  efle  in  monte  Horeb;dicic,  factam 
efle  in  monte  Sind,  quem  celfifsimu  efle 
affirmat. Et  ita  hxc  opinio  videtur  fieri 
valde  probabilis. Habet  tamen  difficul- 
tatem,fi  C.17.&  1 9.  Exodi  inter  fe  con-  Exod.  17. 
ferantur, oam  in  1 7. dicitur,  "Populum  If  (I  19. 
raclprofeHum  de  deferto  Sim,caflratnetatu  ejfe 
in  t{apbidim,  & fubdit  Deus  mira  ,En  ego 
flabo  ibi  coram  te fupra petram  Horeb  , percu- 
tiamque petra,  Vn de  Hierony.in  locis 

Hebraicis  dicit,  Etybidim  ■,  fuifle  locum 
in  deferto  iuxta  montem  Horeb,  St  ita 
inter  mirabilia  facia  eiufdem  motis  po«> 
ni  lolent,&  apparitio  in  rubo , & fluxus 
aquarum  ex  petra, Ac  vero  in  c.i9.addi 
tur,  quod  filijlfrael  profedi  de  Raphi- 
dimperueneruc  in  defertuSinai  e regio- 
ne mons, qui  flatim  vocatur  mons  Sina, 
in  quo  lex  fuit  data.  Ergo  necefle  efl,  ii* 


aliunde  habet  difficultatem,  quia  ipfe  q los  motes  efle  diflin&ossim6etia  efle  fa- 


dicit  ibi  dideum  efle, Md  montem  Dei  Ho- 
reb, ad  defignandam  partem  montis  Si- 
nai,in  qua  apparuit  Dominus  Moyfi;er- 
Miletcb. 4.  go  limiliter  curo  Malachix  4- dicitur. 
Deuter.  4.  Mementote  legis  Moyfi ferui  mei  quam  manda 
ui  ei  in  Horeb,  & cum  dicitur  Deutero.  4. 
Docebis  eam  filios  ac  nepotes  tuos  d die,  in  quo 
fletifli  coramDomino  Deo  tuo  in  Horeb,quando 
Dominus  loquutus  eSlmibi.&c.  In  his,inqua, 
. & fimihbus  locis  Horeb  defignat  parte 
montis  Sinai,  in  qua  data  efl  lex;  ergo 
' non  poterat  efle  pars  illa  in  forma  mon- 
tis parui,  quia  pars  illa  montis  Sinai,  in 


fcis  diflantes,  quadoquide  ab  vno  ad  aliu 
profe&us  efl  populus.  Qu#  ratio  re&e 
mihi  probat, Horeb  nopofle  efle  folu  iu- 
gu  eminens  motis  Sina.  Non  tn  videtur 
vrgere  contra  fencerttiam  Hieronymi, 
quialicet  Horeb  fuerit  idem  mons,  qui 
Sioa, nihilominus  potuit  mons  ille  pro- 
trahi per  magna  longitudine  deferti,  & 
ita  potuit  popuP  per  radices  mocis  va- 
rias mandones  efficere  , vt  ide  Hieron. 
declarat  in  epifl.  r 27  ad  Fabioia , mali. 
8.&  fequentib.  Solum  ergo  probat  mihi 
illa  ratio, petra  Horeb, a.c  qua  fluxerunc 
Aaaaa  aquae 
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aquae  Exod.  17.  non  fuifle  in  eadeparte, 
eiuidert»  montis  , in  qua  data  eft  lex.  Et  A 
forte  illa  pars  erat  in  forma  parui  mon 
tis,de  qua  poteft  verificari  opinio  Caie 
tani. Nihilominus  tnveru  cefeo.etia  illa, 
parte  n ot i s,in  qua  data  eft  lex.fuifle  vo 
cata  Horeb, q,a  hoc  plane  fignificatScri 
ptura, quoties  dicit, lege  data  ede  in  Ho 
reb.Neqi  eft  verifimile, loqui  de  eodem 
mote  fecududiuerfas  partes  eiusquado 
eande  legis  jpmulgatione,  & onia  figna, 
quas  in  ea  acciderut,indiffereter  deferi- 
bit  fub  nomine  Horeb , & Sind.Re&e  er 
go  Hieron. dixit,  haec  fui  fle  duo  nomina 
eiuidem  montis  .Verefirni!cq,eflMonte 
Sinai  fuifle  quafi  nomen  appellatiuuJeu  g 
denominatiuu  a vicinodeferto,quodvo 
cabarur  folitudo  Smai. Exod. 19. nomen 
aute  Horeb  fuifle  propriu,  & praecipua, 
ac  excelfiorem  partem  eius  flgnificafle 
& ab  illa  monte  torum  monte  Horcb,& 
monte  Dei  cfle  appellatu. Et  hoc  modo 
facile  omnia  in  cocordia  redigi  pofsur. 

Altera  circuftatia jpmulgationis  efl  te 
pus,  de  certu  in  primis  efl  , fuifle  poft 
multos  annos  a creatione  mudi,&  laplu 
primi  hominis, na  id  inScriptura  euides 
efl. Cuius  ratione  inueftigatD.Thom.q. 
5>8.ar.<5.Hasc  vero  qufflio  fere  fimilis  efl 
alteri, que  de  incarnatione  tra&ai^.p.q.  q 
i.cur  videlicet, tanto  tepore  poftlaplu 
hominis  dilata  fit, Sicut  enim  lex  intuitu 
Chrifli,  & incarnationis  eius,  data  efl, 
ita  ad  illa  ferenda  tepus  illud  diurna  la- 
pientia eledu  efl, quod  refpedu  teporis 
fururse  incarnationis  magis  eflet  acco- 
niodatu. Debuit  ergo  efle  mediu  , feu  in 
terpofitu  inter  tep5  creationis,  & incar 
nationis.  Na  pofl  peccatu  hominis  per 
multu  tepus  dilata  efl  lex.vt  homines  la 
pfi  fragilitate  natura?  fuae,  & indigentia 
fui  flatus  magis  agnofeerent,  & quia  de 
fua  fcicntia,&  ratione  prafumebat,fine  ^ 
lege  relidi  funt , vc  agnofeerec  ratione 
naturale  (ibi  n5  pofle  fufflcere.nam  fibi 
relida  plurimu  obfcurata  efl,  & in  va- 
rios errores  lapfa  . Poftca  vero  ne  hoc 
malii  nimiu  crefceret,&omnes  hominu 
nationesprorfus  occuparet.opportuno 
tepore  data  efl  lex,  & ad  illam  ele&a  efl 
illa  gens, ex  qua  Chrift9  erat  nafeiturus, 
&ita  quodamodo  inchoata  efl  tepore 
Abrahf.cui  data  efl  circucifio.quia  tue 
fere  oneshomine3  idolacrig  dediti  erat. 
Ethanc  ratione  illius  dilationis  tradit 


Paul,  in  Epifl.  ad  Romanos  i principio^ 
vbi  hac  ratione  dicit,  per  legem  datam 
efle  peccati  cognitionem,  & fimilia. 

Deinde  data  efl  etia  illa  lex  multote- 
pore  ante  .Chrifli  aduentu,vc  ab  illo  po- 
pulo peculiari  fide,  & fpe  crederetur, & 
(peraretur, & maiori  affedu  defiderare- 
tur,ac  peteret, ac  deniqiVtChrifti ^pge. 
nitores  multo  ante  aduentu  eiuslpecw 
liter  eflent  cultores  Dei  cu  tota  fua  jp. 
geniefleu  natione. Quia  veronofolude 
fcietia,fed  etia  de  viribus  fuis  homines 
gloriabantur  , data  efl  etia  illa  lex.qus 
praeciperet, & non  iuuaret , vt  homines 
magis  necefsicate  diuinf  gratiae, &Chri 
fti  authoris  eius  agnofeerent, vt  Paul.in 
eade  epifl.ad  Rom.&  ad  Gal.  profequi- 
tur.Non  efl  aute  illa  lex  data  fimul  cum 
circuncifione  , quia  nondfi  erat  fulfici- 
enter  multi  plicatus  populus, cui  lex  illa 
danda  erat, vt  in  luperionbus  tadueft. 
Quod  fiquis  inquirar,  quo  tempore,  vel 
anno  d creatione  mundi  data  fuerit  lex. 
Refpodeo  breuiter,verifimile  efle,  data 
efie  anno  151$.  a creatione  mudi,vtcol 
ligimus  ex  coputationc,  quapi  ad  incar 
nationis  tepus  declarandu  fecim9  in  1. 
tom.tercip  partis  difp.is.fechi.data  etia 
fuit  400. ano  a circuncifione  data  Abra 
hae,vt  teflatur  Stepha.Ador.7.vel(quod 
ide  efl)43  o.annis  pofl  vocatione Abrahe 
& egreflum  eius  de  terra  fua.Genef.  12. 
vc  fumitur  ex  Paul. ad  Galac.^.ita  enim 
duo  illa  loca  cociliatur.  Deniq;  data  eft 
quinquaginta  -diebus  pofl  exitu  populi 
de  AEgypto,vt  fupputac  Hieron.d.Epift. 
1 27,manfi.  ia.Ec  de  hoc  pudo,  feu  tepo 
re  videri  potefl  Aug.  lib.  1 8. de  Ciuit.c. 
1 1.&  4 cont.Faufl.c.2.D,Tho.q.p8.ar.6. 
& Pereir.in  cap.i  i.Exodi  difp.19. 

Vltimo  tandem  aduertendum  efl, ea, 
qua?  de  his  circunflantijs  diximus, in- 
telligenda  efle  de  illa  lege , quoad  pra?- 
cipuam  eius  fere  partem, vel  ( vc  ita  di- 
can,)quoad  totu  corpus  illius , no  vero 
quoad  omnia,  & fingula  praecepta  eius, 
(ic  enim  non  fuerunt  omnia  eius  pra?ce- 
pta  in  eode  loco, nec  in  eode  tepore  da- 
ta.Na  dept  ^cepto  circucifionis  iam  di- 
du  efl  multo  repore  fuifle  datu  ante  le- 
ge,&quia  datu  efl,vt  perpetuo  in  illo  po 
pulo  duraret, Gen.  17. neceffariu  fuit  ve 
teri  legi  adiungi,  vt  etiam  ante  illam  la 
tu  Exod.  1 2. figni ficatum  eftjicet  poflea 
etiam  clarius  traditum  fit  Leuir.i 2. Ite 
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dido  loco  Exod. 12.  promiffumeft  pry,-  A u 

• F e ‘,3n  ruerit  fub  mortali,  vel  veniali. 


i. 

i . Coclufid 


cepcum  de  celebratione  Pafchatis,& 
A2ymorum,&  cap.16.  additum  efl  prae- 
ceptu de  obferuacione  fabbachi.Poft  Ie 
ge  vero  data  in  monte  addita  (une  ei  ali 
qua  praecepta,  vc  condat  Numer.27.de 
modo  fuccedendi  filij  haeredis  in  haere- 
ditate  Patris , deficiente  filio,  &c.&  in 
fequentibus  capitulis  adduntur  aliae  le- 
ges, quae  videntur  poft  legem. Scindiucr 
iis  locis  latf. 

C A P V T vr. 

De  ejfeftibus  -veteris  legis.  * 

Vplex  effedus  legis  diftingui  po  B 
teft  ex  didis  in  fuperioribus,vn® 

^ per  fe  , & immediatus  , quia  per 
ipsa  legem  moraliter  fit,alius  remotus; 
qui  refulrat  ex  opere, quo  lex  impletur, 
aut  violatur,  fub  priori  mebro  cfitine- 
tur  praecipue  obligatio  in  confeientia, 
fub  qua,vt  in  fuperioribus  dixi,cotine- 
tur  quatuor  effedus  legis , quos  Ifidor. 
numerar}praeferttm  duoprimi.qui  funr 
praecipere,&  prohibere, na  tertius  , qui 
efl  permitere , vel  dicit  potius  ablatio- 
ne obligationis, vel  fi  dicat  exeptione  a 
pcena, dicit  cofequenter  obligatione  le 
gis  ad  illa  exeptione  ferti2nda.Et  fi m ili  C 
modo  punitio  , qu£  eft  quartus  effeSus, 
quoad  obligatione  cius  fub  hoc  mebro 
coprehcndi  poteft.Sub  altero  vero  me- 
bro coemetur  in  primis  opus  ipsu  lege 
prssceptu,vel  omifsio  operis  prohibiti, 
deinde  pcena  impofica  transgrefsionis 
prfcepti.ad  qua  etia  prgmiu  reducitur 
deniq;  huc  cria  fpedar  vltimus  effedus 
per  lege  intet*,qui  eft  facere  bonu  fub- 
ditu  legis.Lfti  ergo  omnes  effeds  in  hac 
lege  diuina  veteri  cofiderari  poffunt,&: 
debet.  Vnde  dico  i.lege  illa  habuifle  il- 


oc  vero  no  habet  in  pr?seti  fpecial® 
difficultate.  Na  de  tota  lege  collediue 
upta  nopoteft  vna  generalis  regula  tra 
di,coplefiebatur  enim  plura  praecepta, 
qu?da  grauiora,  & alii  lcuiora,  & ideo 
iecundu  diuerfapraecepta  vno,  vel  alio 
modo  obligare  poterat.  Ad  difeerneda 
ante  quaeitate,feu  qualitate  obligatio- 
nis,applicandg  fuc  regul^  fupra  date  de 
lege  humana. Na  licet  lex  diuina  ex  dig 
nitate  praecipientis  maiore  ratione ob 
ligadi  habear  fecudu  generale  ratione 
obedieci?,iuftri£,aut  duritatis  adDeu 
nihilominus  lex  etia  Dei  fimpliciter  la- 
ta in  vnaquaq;  materia  obligat  fecudu 
fpecifica  ratione, &grauitatem  eius,vt 
fumi  poteft  ex  D.Thom.q.ioo.arr.i.vbi 
de  praeceptis  moralibus  fpecialicerlo-  D.Tboml 
quicur,efl  aute  eade,vel  maior  ratio  de 
caeteris.Vnde  etia  fumitur  ratio , na  tn 
lege  naturali, licet  diuina  fit, ita  difeer- 
nit  illa  duplex  quatitas  obligationis;er 
go  ide  eft  in  lege  diuina  poficiua  Jnqua 
reperiuf  etia/pecialia  verba, &comina 
tiones  pcenaru,  qu?  expedi  etia  pofTunt 
ad  grauitate  obligationis  difcerneda. 

Secudovero  dubitari  poteft  fpeciali-  2, 
ter, an  lex  illa  quatenus  cocinebat  prj-  Dubium % 
cepta  moralia  induxerit  noua  obliga- 
tione in  cofcietia.Et  ratiodubitadi.eft, 
qa  illaprscepta  folu  in  materia  necef- 
faria  verfab3tur,id  eft, in  qua  lex  natu- 
ralis obligabat, vt  fupra  vifum  eft;ergo 
no  potuit  lex  diuina  noua  obligatione 
addere.  Probatur  cofequetia , quia  vel 
illa  obligatio  eifet  diftindg  fpeciei , vel 
eiufde,no  primu,qa  lex  diuina  pofitiua, 
quatenus  moralis  fuit,  prgeipiebat  mo 
rales  ad*  fub  eifde  rationibus  virtucu, 
fub  quibus  naturalis  lex  eofde  prjcipic 


lu  effedu  legis , qui  p fe  couenit  legi  co  D vt  plane  fecit  D,Thom.did.ar.i.&  vide 
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ipfo,qff  vera  lex  eft, qualis  eftobligatio 
in  cofciecia.Haec  affertio  videtur  mani 
fefta  ex  didis  fupra  de  lege  in  comuni. 
]te  eft  etia  certa, na  per  tranfgrefsione 
illius  legis  incurri  poterat  culpa, & pec 
catu  cora  Deo,  atq;  etia  reatus  mortis 
jeterng  , ergo  lex  ipfa  in  cofcietia  obli- 
gauir.lte  Paulus  adGalat. 5. teftificatur 
omni  homini  circucideti  fe,  quiadebi- 
tor  eft  vniucrfae  legis  faciend?, debitum 
aute  illud  potifsime  ad  cofcientia  per- 
tinet, vtper  fe  notu  eft.De  hac  aute  ob- 
ligatione dubitaripoceft , quata  fuerir, 


turp  fe  manifcftiijergo  no  potuit  indu- 
cere obligatione  fpecie  diftinda.  Neq; 
eti5  folo  numero  diftinda. qa  ficuc  acci 
detia  numero  tatu  diftinda  non  multi- 
plicantur in  eodem  fubiedo,  ita  neque 
obligationes  eiufdem  rationis  multipli 
cantur  circa  eandem  materiam  fubie- 
dam,vt  plura  vota  caftitatis  in  eadem 
perfona  non  inducunt  plures  obliga- 
tiones. Et  ita  videtur  haec  pars  poffe 
probabiliter  defendi.  Nam  ficuc  in  le- 
ge humana,  ita  &in  lege  diuina  pofi- 
ciua  diftingui  poceft  duplex  lex,  vna 
Aaaaa  a coniti4 
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coftitutiua,  quae  obligationem  inducit,  A 
alia  declaratiua,  quae  non  ponit  nouam 
obligationem, fed  prf  exiftentem  decla- 
rat,& ira*lex  vetus  quoad  praecepta  mo 
ralia dici  poteft  fuifle  declaratiua,  non 
conftitutiua. 

‘3.  Nihilominus  dicedum  cenfeo, etiam 
Condufio.  illa  prcceptade  fe  induxifle  obligatio- 
nem in  confcicntia.  Ratio  eft  , quia  illa 
fuerunt  vera  praecepta, & madats;imo 
illa  per  antonomafiam  folent  praecep- 
ta vocari , & diftingui  a eseremonijs , & 

cr*  iudicijs,vt  patet  Deuter.4.  & 5. ergo  in 
st*’  -ducebant  obligationem  ,namh*cne- 
ceftario  fequitur  ex  vi  praecepti,  &le-  j 
gis.  Nam  lex  pure  conftitutiua, fi  de  fe 
obligationem  non  inducit, magis  eft  pu 
ra  do&rina,qua  lex.  Et  ita  lex  declara- 
tiua humana,  quando  non  inducit  noua 
obligationem  ad  a6um,falt§m  obligat 
ad  fequendam  illam  declarationem  , vt 
fit  vera  lex.  lex  autem  illa  diuina  non 
folum  obligat  per  modum  do&rin^.feu 
feriptura  iaerse , fed  etiam  per  tnodum 
prsecepti , & legis.  Vnde  etiam  ex  cita- 
tis locis  manifefte  oftenditur  haec  obli- 
gatio,vt  patet  ex  illis  verbis,  Cuftodi  igi- 
tur temetipfum,&  animk  tuafolicite,neohliuif- 
cansverboru  qua  vider ut  oculi  tui, ijc.  & c.y.  < 
Quis  det  tale  eos  habere  metem  vt  timeat  me, 
cuflodiant  vniuerf a mandata  me<L->,  & infra, 
CuHodite,(J facite, qutepracepit  Dominus.  Et 
infr  a.  Ter  Viam,  qua pracepit  Dominus  Deus 
vefler  ambulabitis ,vt  Viuatis.  Qua-  omnia 
ponfsime  ibi  dicuntur  ratioue  prgcep- 
torum  moralium. Declarari  prsterea 
hoc  poteft,quia  praecepta  illa  folu  quia 
erant  pra?cepta  illius  legis  obligarent 
quencumque  Ifraelicaro, etiam  fi  inuin- 
cibiliter  iguoraret  aliquod  illorum  ef- 
fe  de  lege  naturali,  & e conuerfo  non 
obligarent  alienigenam,  etiam  fi  fciret  j 
data  efte  a Deo  illi  populo  , fi  alias  eo- 
dem modo  ignoraret  omnia  efte  de  iu- 
re  naturali;  nam  etiam  nunc  non  de- 
func  qui  aliqua  ex  illis  voceutde  iure 
gentium , & non  naturali ; ergo  figtium 
eft  praecepta  illa  induxifte  fpecialetn 
obligationem  refpe&u  illius  populi. 
Tandem  idem  confirmatur,  quia  Iudaei 
violantes  illam  legem  grauius  pecca- 
banc , quam  gentiles , qui  folam  legem 
naturalem  violabant.  Dices , illud  efte 
verum  non  ratione  noua?  obligationis 
per  illa  praecepta  impofit£,Ced  quia  per 


d imn&  pojltiua  veteri 

L legem  data  eft  cognitio  peccati , vtdi- 
citjir  ad  Roman.  3.  & ex  maiori  cogni-  R 
tionc  aggrauatur  peccatu , nam  ita  cx 
plicatur  illud  peccatum  ad  Roman. 7. 

Sed  licet  hic  modus  verus  fit, non  po- 
teft  alius  excludi , nam  etiam  augetur 
peccatum, quando  multa  pr^ceptactia 
eiufdem  rationis  circa  idem  multipli- 
cantur.  Et  ita  communiter  cenletDo- 
&ores,quando  lex  canonica, vel  ciuilis, 
vel  in  eadem  materia  multiplicatur, vd 
aliquid  prarcipic  iure  naturali  madatu, 
maiorem  oriri  obligationem,  fiue  illa 
• maior  obligatio  fit  per  aggregatione 
5 plurium  obligationum, fiue  per  augme- 
tum  eiufdem,  quod  ad  rem  moralem 
parum  refert.  Et  ita  refpondetur  faci- 
le ad  rationem  in  contrarium;  nam  illa 
pr«cepta,de  fe  poftunt  inducere  obli- 
gationem, etiam  fi  non  preexifteret,  & 
augere  prarexiftentem , & ideo  non  re- 
pugnat in  materia  alioqui  neceflaria 
ex  iure  naturali  dari  legem  pofitiuam 
obligantem, fiue  humanam.fiue  diuina. 

Tertio  poteft  fpecialicer  dubitari  4. 
circa  prscepta  iudicialia, an  illa  etiam  utoprtttf 
in  cofcientia  obligaret. Nam  Ioan.Ger  ta  indicit- 
fon  in  tradi,  de  Vita  Spirif.  le&.2,.  in  al-  lit in  m- 
- phab.6i.fentir,prfcepta  iudicialia, qu$ /cietitobli- 
adciuiles  mores  inftituendos  ordina- 
bantur,  non  obligafte  in  c onfeient ia,  6er[on, 
fed  folum  ad  pcenam  temporalem, ma- 
xime quando  iiiam  exprefte  imponunt. 
Fundamentum  eius  efte  potuit, vel  quia 
putat  legem  poenale  no  obligare  ineo- 
icientia , fed  tantum  fub  reatu  tempo- 
ralis p«Ene,vel  potius  quia  exiftimauir, 
legem  humanam  , vd  qua;  humanam  in 
fine  imitatur,  non  obligare  in  cofcien- 
tia.  Voco  aurem  imitantem  humanam 
illam, qua*  licet  a Deo  lata  fit , propter 
humanum  finem,  ideft.  gubernationem 
humanae  reipublicse  pofita  eft. Vnde  ibi 
dem  FentitjC  alia  prgeepta  iudicialia  no 
fuifte  diuina , non  quia  a Deo  lata  non 
fint  ( hoc  enim  negare  erroneum  effec ) 
fed  quia  non  fint  data,  vt  homines  red- 
derent dignos  vitae  aeterng.  Hanc  enim 
particulam  ille  au&or  pofuit  in  defini- 
tione legis  diuinf  , quam  fic  definit.  Eji 
fignum  diuina  rationis  volentis  obligare  crea- 
tur&m  rationalem  ad  aliquid  agendum ,vel  non 
agendum,  vt  digna  reddatur  vita  aterncLa. 

Haxverd  lententia  fine  dubio  falfa 
nam  iudicialiaprarcepcanominus  WW- 
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obligabant  in  confcientia,  fiue  pcenam  A 
adderent, fine  non  adderent, quam  caece 
ra.Ho:  videtur  manifeftum  ex  verbis  le 
gis,tum  quia  eifdern  verbis  mandari  di- 
cuntur iudicia.ac  carcera  , vc  Deucer-6. 
Hxcfuntprcecepta  iS  Coeremonia,  atq;  inditis , 
qu<e  nundauit  Dominus, &c. tua)  eciamquia 
ob  ler  11  ac  10  praeceptor  u iudicial  i fi  equa 
liter  exigitur, & easdem  comminationes 
fiunt  non  obieruantibus  illa  Deuceron. 

4.  28.  & alijs  fimilibns  locis.  Probatur 
etia  maoifefta  ratione , quia  illa  fueruc 
propria  pra?cepta,&  leges  diuinr.quan 
tu  ad  formam  praecipiendi,  fed  materia 
eoru  etiam  erat  capax  obligationis  in  g 
tofcientia.  quia  erat  materia  alicuius 
virtutis  moral  s , qua»  maiori  ex  parte 
erat  virt*  iuft«t  iae, licet  interdu  alta  ec ta 
elie  pofler,-ergo  n? hi  1 deerat  illis  praece- 
ptis ad  obi  iganiu  m cofcienti  a.  N ad  ice 
re, no  habuidcDeu  lnrerione  lic  obliga* 
di  voluntariu  efiet,&  fictum  contra  vim 
verboru  ficript  urae.  Vnde  fundamentum 
cotrarlae  lentetis  improbabile  eft;nam 
lex  humana  ena  ciuilis  in  1 ofciecia  obii 
gat.ctia  fi  pgna  adijciac.nili  aliud  coftec 
de  mete  legislatoris ; ergo  multo  magis 
lex  d Deo  d ara. Vnde  poctus  ex  graui ra- 
te p^ns  teporalis  addita  in  illa  lege  fo-  C 
lec  colligi  obligatio  in  confcientia  fub 
mortali, vc  de  p^na  mortis  indicat  Scoc. 
in  3.d.4o.&  docet  Caft.l.2.de  leg.c-4.vt 
fupra  li.3.notauim*.  Accedit,  quod  non 
tantu  leges  iudiciales,fed  etia  morales, 

& cfremoniales  fi  nilib*p£nis  fanciebat 
vt  patet  Leuit.20.&  fequenc.  & Deuter. 

25.  & in  28.  fiunt  generales  comi  natio- 
nes temporalium  poenarum.  Denique, 
quod  illae  leges  ordinarentur  ad  conue- 
mente  illius  reipublicae  gubernatione, 
no  refert , quia  etia  media  coueniencia 
ad  hunc  fine  podunc  vere  , & efficaciter  p) 
praecipi  fub  obligirione  cofcieciae.Neq; 
hic  finis  excludit  vlcimum  vitae  scernf, 
ied  potius  fubordmatur  illi , na  feruan- 
do  externam  iuftma.&pace  reipublicg, 
poteft  quis  mereri  vita  aeterna  fiiuftus 
fit, ac  fubinde  illadignu  fe  reddere. Qua 
obre  negari  no  poteft  pcepta  iudicialia 
fuiffe  diuina,no  folu  ex  authore,fed  etia 
ex  fine  vlcimo  per  illa  intento,  vt  fuprd 
vifum  eft.  Ideoq;  fuperfluum  eft,  addere 
illam  particulam  in  definitione  legis  di- 
uina»,  quia  nihil  Deus  homini  praecipit, 
nili  vc  obediendo  cande  fiat  dignus  vita 


que  peri- 
culo. 


sterna,  quauis  alius  ^xfmior  finis  pof- 
fit  etiam  per  talem  legem  intendi. 

Tandem  inquiri  poteft,  an  obligatio  6. 
ilnus  legis  tata  tuent, vt  ad  lui  ob  erua  - Dubium 

ttonem  m confcientia  cogeret,  nono  1- 
ftante  quocunque  periculo  mortis.  Sed 
ho c d u bi um  e ade m proportione  expe- 
diendum ea,  qua  fimile  lupra trafcatu  ne 
de  lege  humana,  itaque  ue  praeceptis  Z ¥ , 

moralibus  certum  eft, obligare  cum  eo  l tST*'ota 
rigor.  , pr Jlertim  fi  □.*«,*,  fi„, q “ £ 
oppofitum  eft  incriniece  malu.Atfirma  t 'b  '.^V 
tiua  autem  quia  non  obligant  ^pfemper  cluocu- 
polfunc  interdum  non  obligare  ratio- 
ne periculi  mortis  . Vnde  idem  a for- 
tiori dicendum  effe  confiat  depcfici- 
uis  prsceptis  affirmatiuis  diurnis,  vc 
magis  ex  dicendis  patebit.  De  negati* 
uis  autem  praeceptis  d Deo  politis 
poteft  efle  non  nullum  dubium  , quia 
obligant  pro  lemper,^  Deus  potefi  ita 
obligare  fine  vlla  exceptione  piopter 
fummam  authoritatem,  quam  in  pratei- 
piedo  habet, ftante  autem  obligatione  i 
Deo  pofita,impofsibilc  efi,vc  liceat  co- 
tra  illam  agere. 

Nihilominus  tamen  dicendum  eft,  ^ex  -vetus 
illam  legem  vc  pofitiuam  non  obbgaf-  ytpofitius 
feper  negatiua  praecepta  cum  pericu-  nonobb^s- 
lo  vitae , nili  vb;  occurreret  ratio  vican  yat  cf{  peri 
di  contemptum  diuini  praecepti,aut  re-  culoynte. 
ligionis.  Ita  docent  omnes  aut  lior  es  fu- 
pra lib.tertio  citati  circa  legem  huma- 
nam,& fpecialicer  de  lege  diuina  in  ge- 
nere id  docet  Soto  lib.i.de  Iufiic.qusft, 

1.  artic.  6.  in  fine  corporis, & Adrianus 
quolibet. 1.  artic. 3.  ad  5.  & quolibet.  6. 
artic. 2.  ad  2 .&  in  quarto, qugftio, tertia 
de  Clauib.excepti.  8.  Vbi  in  exemplum 
adducit  legem  Sabbathi , quas  non  obli- 
gauit  Machabatos,  ad  non  bellandum 
die  Sabbathi,  propter  per  i culum  vita», 
vt  fumitur  ex  primo  Machabaeor.i..  Ra 
tio  autem  eft,  non  quia  liceret  tunc  pro 
pter  metum  agere  contra  obligatio- 
nem d Deo  politam  , fed  quia  pro  tunc 
cefiabat  obligatio.  Nec  refert , quod 
praeceptum  negatiuum  obliget  pro  lem 
per,quia  dum  non  prohibet  rem  in tr in- 
fece  malam, femper  habet  fubintelle&a 
conditionem  , nifi  interuemat  futficies 
necefsitas.feu  periculu  excuians.  Quas 
conditio  etiam  in  diuinis  pra-ceptis  in- 
cluditur,no  quia  non  poffec  Deus  aliter 
prgeipere  fi  abfoluta  poteftate  vti  velic 
Aaaaa  3 led 
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Tropria 

permifsio. 


Termifsio 
fafli  quae. 


Termifsio 
iuris  qu&. 


fed  quii  in  ordinaria  hominu  guberna- 
tione illa  non  vticur  per  generalia  prae- 
cepta , quf  fecundum  regulas  prudetiae 
& conuenientis  gubernationis  tradi  ce 
fentur . Et  inde  etiam  facile  probatur 
exceptio  pofita  in  aflertione , quia  age- 
re aliquid  in  contemptum  Dei, vel  reli- 
gionis , aut  legis  eius  eft  intrinfece  ma- 
lum, & ideo  merito  conditio  illa  non 
extenditur  ad  talem  euentum.Quod  di- 
ctum etiam  eft  de  lege  humana. mulcoq, 
magis  verum  eftde  diuina.vc  etiam  co- 
firmat  aliorum  Machabasorum  exem- 
plumlib.i.  cap.7. 

Dico  fecundo.  Permifsiones  aliquae 
fuerunt  efferus  illius  legis , non  tamen 
per  modum  purae  permifsionis , fed  per 
modu  difpen(ationis,vel  potius  per  mo 
du  concefsionis,  & priuilegij.  Declara- 
tur,aduertendo,  permifsione  interdum 
late  dici  de  omni  jjlo.quod  no  prohibe- 
tur,nec  praecipitur  lege,  & ita  D.l  hom. 
in  4.d.33»q.  i.ar.i.quglliuc.i.didinguic 
varios  modos  permifsio, nis,  vnus  quo 
minus  bonu  permittitur,  relido  melio- 
ri,fic  matrimoniu  permittitur  refpedu 
virginitatis, & de  vfu  eius  ait  Paul. i.  ad 
Corint.7,Hoc  autem  dico  fecundum  indulgen- 
tiam ,non  fecundum  imperiii  , Hf  c aute  ma- 
gis eft  approbacio,quampermifsio.Vn- 
de  magis  improprie  appellatur  permif- 
fio.cocefsio  meliori*  boni  no  prjccpti, 
na  illud  potius  eftcon(ilium,*im6  neque 
licentia  faciendi  aliquid, quod  per  fe 
malum  no  eft,nec  prohibitu, eftpropria 
permifsio.de  qua  nunc  loquimur. Addit 
etiam  D.Thomas,  peccatu  veniale  per- 
mitti refpedu mortahs,quia  non  prohi 
betur.  Sed  hoc  etia  improprie  dicitur, 
nam  peccatu  veniale  revera  cft  prohibi 
tu, licet  cu  minori  rigore  qua  mortale. 

Propria  ergo  permifsio  dicit  de  quo- 
Cuq;  malo , vel  prohibito,  non  refpedu 
maioris , vel  minoris  mali,  fed  refpedu 
cohibitionis  eiufdem  mali  permifsi.  Et 
fic  poflumus  diftmguere  duplicem  per- 
mifsioncm,vnam  fadi, alteram  iuris.Fa 
di  appello, quando  fine  mre  aliquid  fta- 
tuente  de  fado  peccatum  volucarie  no 
cohibetur, & ficDeus  dicitur  permitte- 
repeccaca.  Iurisautem  permifsionem 
appello  , quado lex  aliquapmittit  face 
re  quod  alias  prohibitum  erat,  & hxc 
permifsio  dicitur  proprie  efledus  legis 
quia  per  legem  introduda  eft.  De  hac 


ergo  intelligitur  aflertio,  quae  ex  locis 
A ftatim  allegandis  manifefta  fiet.  Vlteri*  Inquofa. 

enim  fubdiftingui  poteft  h*c  permifsio  fu  procedit 
iuris, nam  quaedam  eft  impunitatis  tan-  aljenio. 
tum, quam  lex  talis  concedit  ei,  cui  per- 
mittit peccatum, & in  virtute  folum  iu- 
bet,  ne  fic  operans  puniatur, vt  in  lib.i. 
dixi. Alia  vero  eft  permifsio  concefsiua 
exemptionis  tollentis  prohibitione  , vt 
fine  culpa  fieri  pofsic , quod  antea  non  ^boper 
poterat, vt  per  difpenfacionem.aut  pri- 
uilegium  fit.  Dicimus  ergo  , permi  {sio* 
nem,  quae  eft  effedus  legis  veteris  fem- 
per  efle  huius  vltimi  ordinis. 

Probatur  primo  indudione  ex  Seri » Io* 
jj  ptura  iuxea  expofitiones.qu*  probabi-  “Probatur 
liores  nobis  videntur.  Nam  in  primis  41^9* 
pluralitas  vxorum  permiffa  fuit  in  lege 
vereri, vt  fumitur  ex  Deuter.ai.ibisi  ha- 
buerit bomovxores  duas,&c.  Non  enim  in- 
nem tur  lex,qu£  difpofitme  vt  fic  dicam, 
hoc  permittar, fed  praeluppoficiue.v.r  ex 
tenore  didorum  verboru  conftat.  Fuit 
enim  illa  permifsio  coucefla  patribus, 

& traditione  , ac  more  recepta  in  illo 
populo , & poftea  in  lege  Moyfi  no  fuit 
prohibita  , ac  fubinde  tacite  fuit  appro 
bata , vt  illis  etiam  veibis  declaratum 
eft.  Vnde  illa  permifsio  dici  potefl.no 
C efle  ex  lege,  fed  ex  Patribus , ficut  cir- 
cuncifio  , tamen  ficut  circuncifio  nu- 
meratur inter  facramcnta  illius  legis, 
ita  permifsionem  hanc  vocamus  efle- 
dum  illius  legis , faltem  retentum , feu 
probatum.  Talis  ergo  fuit  illa  permif- 
fio  in  fila  lege,  qualis  fuit  in  Patribus, in 
illis  aute  fuit  illa  jpmifsio  cocefsiuapri 
uilegij  auferetis  prohibitionem,  & cul- 
pam , ergo  & in  illa  lege.  Minor  tradi- 
tur ab  Innoccnt.IIl.in  capite, Gaudemus,  Inmc.Hl, 
de  Priuileg.  & eft  communis  fententia  C.  Giuie- 
Sandorum,  & expofitorum,  Matth.  i9.  mus. 

& Auguftin. libro  primo  de  Nupt,&  c5-  Mgufl. 
cupifceti.cap.  videtur  indubitatum 
ex  fandicate  antiquorum  Patrum  , & 
familiaritate, quam  cu  Deo  habebant. 

Alia  permifsio  in  lege  difpofita  fuit  de  t*. 
libello  repudij  Deuter.24.qua  multi  ex-  Libellurt- 
plicat  de  permifsione  impunitatis.loge  pudij. 
tamen  verifimilius  mihi  videtur  effe  in-  Deuter.i\ 
telligendum  de  permifsione  difpenfati-  uftorim 
ua,feu  concefsiua,&  excufante  i culpa,  perfccie. 
quod  tenuit  Audor  imperfedi  Matth.  D.Tboeu 
hom.  !/;&  D.Tho.in  4.fupra  id  valde  jp- 
babile  reputac.de  videt  iuppouere.  1.  2. 

q.101. 
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Malionat. 

Sanci. 
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c.r  oi.ar.j.  ad  3-&  fequutur  qua  plures 
fcholaflici  in  4.di ft.3 3.  & Iurifperiti  in 
dido  cap.  Gaudemus,  & Bellarmin.  lib.i . 
de  Matrim.  cap. 17.  ad  14.  & Maldonat. 
Matth.  19.  & plures  alij,  quos  refert,  & 
fequitur  Sanci. lib.10.de  Matrim. difp. 
i.nu.7.  Ratio  vero  efl, quia  lex  illa  (im- 
pliciter id  concedit,  & nullum  indiciu 
pr*bet , quod  illud  permittat , licet  fic 
malum , fed  abfolute  vt  fieri  pofsit , vc 
Malacb.z.  Patec  ex  citato  loco,&  ex  Malach.2.na 
videtur  ibi  approbari  matrimonium; 
ergo  incredibile  efl,  illam  permifsione 
fuifle  quoad  (olam  impunitatem  refpe- 
du  legis, quia  hoc  modo  confl/cuerecur 
ille  populus  in  magno  periculo  pecca- 
di, cum  hoc  illi  non  explicaretur. 

Alia  permifsio  fuit  mutuandi  cutn 
vfuraalienigenis,de  qua  eadem  efldif- 
ceptatio  inter  Dodores,  mihi  tamen 
ob  eandem  rationem  placet  lententia, 
quse  permifsionem  illam  explicat  de  co 
cefsione  excufante  a culpa  , (alte  prop- 
ter donationem  a Deo  fadam,  vel  quia, 
iure  belli  poterat  Hebraei  accipere  bo- 
na alienigenarum  vicinorum,  refpedu 
quorum  illa  concefsio  intelligenda  efl. 
Et  ita  explicat  exprefle  Ambrof.  in  lib. 
de  Tobia  cap.  1 j*.  quem  graues  Theolo- 
gi,& lurifls  fequuntur,  quos  refert  Co- 
uar.lib.3.Variar.  cap.i.  n.7.  Aliud  exe- 
plum  e(fe  potefl  ex  legeDcuteron.  23. 
IngreJJUs  "vineam  proximi  tui, comede  yuas, 
quantum  tibi  placuerit , foras  autem  non  efferas 
tecum.V bi  priora  verba  non  funtpraece- 
ptiua, fed  permifsiua,  excufando  non  fo 
Ium  culpam  mortalem, fed  eciamvenia- 
lem,  & maiorem  licetiam  dando,  quam 
folo  iure  naturae  videatur  concefla.  Et 
ratio  efl  eadem,  quae  fupra  efl  tada.  Na 
potuit  Deus  frudus  alienae  viniae  com- 
munes facere  quoad  illum  vfum  , & per 
illam  legem  (impliciter  intelledam  fe- 
cifle  videtur . Idemq;  efl  de  alio  exem- 
plo de  vfu  fpicarum , quod  ibidem  (ub- 
iungieur.  Denique  afferri  potefl  exem- 
plum de  vfu  facrificij  Zelotypi*  Num. 
y.qua  inter  permifsione'*  ponit  D.Tho. 
in  4 vbi  (upra , & fignificat,  fuiiTe  tantu 
permifsionem  minoris  mali , quia  ten- 
tare  Deum,  per  fe  malum  efl.  Sed  fine 
dubio  exiflimo, etiam  permifsionem  il- 
lam fuiflfe  conceisiuam,  nam  pofita  illa 
lege.vci  illo  lacrificio.non  erat  rentare 
Deum, quia  fignum,  quod  a Deo  ibi  po- 


Ambrof. 

Conar. 


Dent.  2 3. 


T^umer.  5. 
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A flulabatur,  ab  ipfo  erat  inflitutum  cum 
prom.Rione  effedus , & ita  cedat  diui- 
na  tetatio, juxta  dida  trad.  3 de  Relig. 

Iib.  1 .cap. 2. ergo  etiam ceflabat ratio 
u P£  > quia  per  (e  loquendo  , nulla  alia 

iDal, tiain, Ilo adu poterat  inuemri! 

f,_V'Ser8°.fatIS  Probata  relinqui-  13. 

in !i ai°’qiVa/?0  lapermi,si°occur  Ex  didis 
, . , a&a , qu*  fit  de  adu  ma-  infertur  af 

, *■  °n  1 1CO’  P^r^euerante  in  (ua  ma  fertio  tra  - 
'J'!?  Po11  P=;mirsion=m,  quia  fc  dltu__ 
fada  permifsione  ceffabat  prohibitio 
fiue  per  propriam  difpenfationem,  fiue 
permutationem  materi*, vtpropne la 
B quendo  dicendum  efl.  Nam  hoc  genus 
permifsionis  tantum  habere  potu.t  lo- 
cum io  aliquibus , qu*  ex  vi  iuris  natu- 
ra non  licerent,  feclufa  tali  permifsio- 
ne Dei,  quod  autem  iure  natur*  non  li- 
cet,non  fit  licitum  per  propriam  difpe- 
(ationern.fed  per  maceria  mutationem 
vcfupra  lib.  2.  declaratum  efl  i ergo  ita 
fieri  etiam  potuit  in  didis  permifsio- 
nibus,  vt  ex  didis  etiam  facile  inreiligi 
potefl.  Vnde  etiam  fumitur  optima  co- 
gruentia?  ratio,  quia  Deus  potuit  illam 
permifsionem  facere  cum  immunitate 
^ a culpa , & verba  conccfsionis  funt  ab- 
^ foluta ; ergo  interpretandum  efl,  ;ta  fe- 
ciffe»  Probatur  conlequentia,  tum  quia 
beneficia  Principis , & maxime  fu mmi, 
latifsime  (unt  interpretanda, illa  autem 
permifsio  in  illius  populi  commodum 
a Deo  concedebatur , tum  etiam  quia 
ita  magis  expediebat  ad  bonum  regi- 
men, quod  Deus  in  tendebat  per  illas  le- 
ges maiora  malavitare,tum  etiam, quia 
hoc  efl  maxime  confentaneum  legidi- 
uin* , etiam  pofitiu*,nimirum,vc  nullu 
malum  culp*  permittat  pofitiue  (vc  fic 
dicam)licet  negaciue  pofsit  aliqua  per- 
D mittere,  non  iniungendo  propter  illa 
fpecialem  poenam  huius  vit*.  Et(fiquis 
rede  confideret)ad  hoc  fuadendum  ap 
plicari  facile  potefl  ratio  quarta  Diui 
Thom*,  qua  probat  necefsiratem  legis 
diuin*.  1.2.  q.9i.ar.4.  & qua  probarde- 
gemdiuinam  dari  debuiffe  de  omnibus  E>.dbom. 
adibus  moralibus  bonis , quia  necelfa- 
rij  funtaddiuinam  amicitiam,  vc  decla 
rac  q.99.ar.2.iundo  articulo  2.qugfho’ 
nis  loo.nam  eadem  ratione  non  debuit 
lex  diuiua  per  modum  iuris  permittere 
malum  aliquod, in  quo  perfeuerec  mali- 
tia diuinas amicitis  cocraria.Vnde  ecia 
Aaaaa  4 conclu- 
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concluditur , non  folam  permifsionem, 
fed  eciam  opus  ex  illa  fadum  polle  dici 
effsdum  talis  legis  , quia  erae  opus  bo- 
num,& cale  fiebat  per  concefsionem  le- 
gis , ficut  opus  priuilegio  couceflum  efl 
eifedus  eius.  Neque  contra  hancafler- 
tionem  occurrunc  obiediones  genera- 
les, ille  vero,quf  circa  particularia  exe 
pia  adduda  fieri  folent,&  difficiles  non 
fune,  & in  proprijs  materijs  tradantur. 
Addendum  vero  ell, interdum  in  illa  le- 
ge exprefle  tantum  dici,vt  hoc  vel  illud 
laciens  non  fubiaccat  poenae, vt  patet 
Exod. 21.  &c.  & tunc  clarum  efl  , folum 
quoad  impunitatem  adum  permitti. 

Dico  cercio . Lex  vetus  habec  etiam 
_ 1/r'  eftedus  poenales, feu  poenarum. H*c  af- 
r jr  lertio  per  (e  nota  e(l , quia  magna  ex 
oj.Lt  ejjc-  p.lfte  iex  ,ua  poenalis  erat, pafsim  enim 
c pcena-  m ca  legimus , qui boc fecerit  morte  moria- 
tur, vel  delebitur  de  populo  Juo , vel  detem  pro 
dente  , (J  fimilicu>  \ erant  ergo  illas  leges 
poenales, non  purae, fed  mifls,  feu  habe- 
res fimul  vim  dirediuam,vc  didum  efl. 
Ratio  autem,  propter  quam  commina- 
tiones poenarum  additae  fune  in  illa  le- 
ge,efl  illa  communis,qu6d  poena;  necef 
far  i se  funt,  pradertim  propter  illos,  qui 
~4rift.  proni  ad  malum,  vt  ait  Arifiot.lib. 

io.Ethic.cap.vlt.  ille  aute  populus  erat 
valde  imperfedusj&pronus  ad  malum, 
& ideo  maxime  inducidebuit  commi- 
nationibus poenaru.Quse  propter  hanc 
caufam  fuerunt  in  illa  lege,  & multipli- 
ces, & grauifsima;,  ac  propterea  voca- 
tur illa  lex  timoris , & feruitucis , quia 
per  comminationes  poenarum , magis, 
quam  per  amorem  inducebat  ad  fui  ob 
feruationem.  Vnde  e conuerfo in  tranf 
greiforibus  erat  caufa  punitionis  , fic 
enim  pcena  efl  effedus  legis  poenalis, 
quanuis  no  femper  eodem  modo  . Nam 
vt  in  lib. 4. diximus,  lex  interdum  pcena 
ipfam  per  fe  exequitur  , & tunc  dici  po- 
tefl  caufa  per  fe,&  jpxima  ipfius  pcenar, 
aliquado  vero  folu  taxat, &defignat  pg- 
narn  imponenda,  & tunc  immediate  fa- 
cit obnoxium  pcena;  tranfgrefTorem  le- 
gis,remote  aute,  & quali  confequenter 
ell  caufa  ipfiufmet  pcenx,  qua  iudex,vel 
exeeutor  imponit , vel  proxime  efficit. 

Pollumus  ergo  hxc  duo  genera  legu 
IJ*  poenalium  in  veteri  lege  diflinguere,  na 
quxdam  imponebant  poenam  ferenda, 
veiexcquendam  per  hominem,  alias  ve- 


ro per  fe  fe  illam  faciebanr,  vel  impone 
A bant.  In  priori  ordine  pono  , omnes  le- 
ges imponentes  poenam  corporale  fig, 
nis.Leuit.  21.  Lapidationis  Leuit. 24. 
verberum,  Dcuc.  2p.  flue  poena  talionis  Leutt^u 
Exod.  21.  Certum  efl  enim  has  leges  no  ® 
obligare  in  confcientia  ad  poena:  folu-  Dm'  2 5* 
tionem  ante  condemnationem. Nam  co 
fiderando  verba  legis  videtur  res  cla- 
ra, omnes  illas  poenis  fui  (Te  impolitas 
in  ordine  ad  fententias  iudicum , vt  pa- 
tet Exod. 21.  cum  fimilibus.  Item  in  his 
corporalibus  pgms  idem  efl  mamfeflu, 
vel  per  fe  prsefumptum,vbi  aliud  euidc- 
g ter  non  confliterit  de  voluntate,  & prg. 
cepto  Dei,  quod  in  illa  lege  oflcndi  non 
potefl.  De  pecuniarijs  vero  poenis  pof- 
fet  quis  dubitare  , vt  quando  lex  praeci-  T>CCUiel>e * 
pit  rcflituere  duplum, triplum  , vel  qua-  CUmri£- 
druplum.vt  Exod.22.  nam  verbum  refii - 
tuat  indicat  obligatione  in  confcientia,  ^xoi  ii- 
Sed  nihilominus  verius  exiflimo,  quid- 
quid ibi  habet  rationem  pcena;  defigoa- 
ri  in  ordine  ad  lentetiam  iudicis,  & an- 
tea non  obligare,  quia  verba  non  habet 
maiorem  vim,&  mitiori  modo  explica- 
da  funt , & ita  procedunt  rationes  alis 
facla;  de  legibus  humanis . Dico  autem, 
q quidquid  habet  rationem  poence ,quia  id,  quod 
ad  reflicutionem  rei  ablata;, vel  recom- 
penfationem  damni  fadi  pertinebat, ex 
naturali  obligatione , flatim  reflituen- 
dum  erat.vt  per  (e  coflat.  Et  hac  ratio- 
ne probabile  efl, legem  Exod. n.vt  Do-  p , 
mmus  leruum, vel  ancillam  percutietis, 
oculum, aut  dentes  excluderet,  illum  li- 
berum dimitteret , obligauerit  in  con- 
fcientia nulla  expe&ara  fententia,quod 
tenet Ca(lr.lib.2.deLege  pcenal.c.4.qui  Cajlro, 
tn  id  explicat , etia  per  modu  ^ppn f pg- 
na;,n5  vero  fatis  id  probat , facili*  vero 
q intelligitur j> modu  recopefationis da- 
ni illati , qua  lex  diuina  illo  modo  taxa- 
bat,& definiebat.  Addi  etia  potefl, qua»- 
da  alia  onera  impofita  fuillep  illa  lege 
comittentibus  aliqua  delida,  qug  no  ta 
viduetur  fui  (Te  pceng,in  vldida  impofitg, 
qua  remedia, vel  medicing  r ali  u delicto- 
ru  in  ordine  ad  diuinfi  c ultu  illi*Jegis,&: 
de  his  verifimile  eft,obligafle  in  colcie- 
tia.ante  indic  is  fenretia  , huiufmodl  vi- 
det fuiffe  leges  imponetes  aliquas  obla 
tiones.vel  facrificia  aliquib*  delidis, 
cu  aliquo  modo  confefsionis  delidi.vel 
fine  illo,vt  late^fequit  Cafiro  cit.loco. 

In 
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Cap.  6 . De  effectibus  legis  veteris. 


16. 

Irregulari 

tas. 

"Hum.  i9> 
Leuit,  1 1 . 
& 12. 


In  alio  ordine  pono  irregularitates 
quafdam , quas  lex  illa  ipfo  fa&o  indu- 
cebat circa  perfonas,  propter  varias 
occafiones,  vel  euentus , vt  propter  ta- 
Sum  corporis  mortui,  Numer.  19.  Sc 
Leuit.i  1.  vel  propter  alias  fimiles  cau- 
fas,vc  videre  licet  Leuit.i  2. & fequenb. 
Has  autem  inter  pcenas  numeramus, la- 
te loquendo, quia  erant  onera.&graua- 
mina  illius  legis, re  tamen  vera  ordina- 
rie no  erant  proprie  p?nx,quia  fine  cui 
painduccbantur,  adeum  modum, quo 
nunc  irregularitas^ftepe  non  eftpotna, 
fed  indecentia  quaedam.  Incurrebantur 


**  ' 3 

ribns ; ergo  dando  illam  legem , conue- 
niens  fuit,vt  fimul  protr.ittererprcemia 
o feruantibus  illam.  Et  confirmatur, 
quianoeftDeus  minus  liberalis  in  pro- 
mittendo,& iufius  in  praemiando, quam 
fit  ieuerusin  comminando  ,&  iufius  in 
puniendo,  i ed  Deus  ianciuit  illam  lege 
per  comminationem  plurium  poenarii, 
vt  didum  eft, -ergo  decuit , vt  etiam  per 
promifsiones  fuas  illam  confirmaret. 
Et  ideo  folec  lex  illa  in  Scriptura  figni- 
ficari  nomine  padi, ac  federis, quia  ita 
lata  eft  ad  obligandos  homines , vt  per 
promifsionem  adiun&am  obligaueric 


autem  tunc  tales  irregularitates  ipfo  £ etiam  Deum  ad  reddenda  prsmia  fer- 


fa£o,&  ex  vi  legis , & ideo  dicimus  illfi 
fu  i (Te  proximum  , & per  fe  eftedu  illius 
legis, nam  ex  vi,&efficacia  & inftitutio- 
Lexirritas  ne  illius  immediate  fiebat.  Atq;inhoc 
dique  con  ?cia  ordine  conftitui  poffunt  leges,  qua: 
traftii  ipfo  JP^0  irritabant  aliquem  contra- 
fafto.  ^um  in  illa  lege , quod  maxime  admic- 
Lmt.  iS.  tendum  videtur  in  legibus  inducetibus 
impedimenta  macrimonij  Leuit.i  8.  na 
in  hoc  fenfu  communicer  abexpofico- 
ribus,  & theologis  leges  ili?  intelligun- 
tur.  Et;  hoc  indicant  illa  verba  , Turpi- 
tudinem patris , matris,  foror  is , &c.  non  reue- 
labis,  nam  per  haec  dire&e  prohibetur, 
& fit  illicitus  vfus  talis  matrimonij , & 
ideo  neceflarium  efl: , vt  matrimonium 
ad  talem  vium  ordinatum , no  folum  fit 
prohibitum, (ed  etiam  irritum,  tanqua 
obligans  ad  actum  illicitum  , quod  fieri 
non  poteft.  An  vero  praerer  h?c  pr?cep- 
ta  fuerint  alia  in  illa  lege  ipfo  fadto  ir- 
ritantia a&us  aliquos  , vel  contractus, 
tefiamenta,velquid  fimile,definiendum 
exifiimo  ex  prine ipijs  fupra  poficis , & 
iudiciumeffe  ferendum  iuxta exigentia 
verborum  ipforum  praeceptorum , quae 
con(ideranda,&  expendenda funt. 

17.  Dico  quarto;opus  dignu  aliquo  pr?- 
Opus  pr£*  mio,  & praemium  ipfum  numerari  po- 
miodignu , teft  inter  effedus  illius  legis.  Hoc  faci- 
(jipsuprx  le  probatur  fupponendo, legem  illam  in 
muminter  duxifleadfui  obferuationem  per  vari- 
efjeclusle - as  promifsiones.vc  conflat  ex  libroEx- 
gispojjenu  odi  cap.is?.&  Deuteron.4.27.&  28.  & ex 
merari.  Prophetis, alijsque  locis  frequenter. Et 

Exod.  j$).  rationem  reddit  D.Thomas.di&a  q.99. 
Leter. 4.  art.d.  quia  ho  c generaliter  pertinet  ad 
& 2g.  perfectam  prouidetiam  legiflaroris  hu- 
D.TbopS  mani ; ergo  multo  magis  ad  prouiden- 
a uamDei,cuinon  eftfiimhsinlegifiato- 


uantibus  illa.  Ex  hoc  ergo  fundamento 
facile  probatur  veraque pars  affertio-  'Probatur 
nis,  nam  opus  legis  cum  fit  ,effe<aus  eft  nraq  part 
legis,Iicetnonproximus,  falcem  remo.  *Jfenionis. 
tus, quia  lex,  quantum  in  fe  efl , ad  illud 
inducit,  & mpuet.  Deinde  opus  illud  ex 
obligatione  legis  factu  fubproroifsione 
praemij, quantum  eft  ex  fe, dignum  eft  ta 
li  praemio, ficut  mercenarius  dignus  eft 
mercede  fua.ergo  opus  dignum  merce- 
de  promitfa  in  lege, effectus  eft  eiufdeoi 
legis.  Vnde  vlterius  procedendo , prse- 
mium  ipfum  effe&us  eft  operis  illo  dig- 
C ni, cuique  ex  pa&o,&  promifsionedebe 
turj  ergo  lex,  qu?  eft  caufa  calisoperis, 
confequeticer  eft  etiam  caufa  talis  pr?- 
mijjeft  ergo  effe&us  eius, licet  magis  re 
motus.  Neque  in  hac  affectione  abfolu- 
te  fumpta  fupereft  fpecialis  difficultas. 

Occurrit  tamen  commune  dubium,  iS. 
quales  fuerint  promifsiones  illius  legis  Commune 
an  temporales  cantum  , ve!  edam  fpiri-  dubium  de 
tuales,&  secernf.Ec  ratio  dubij  eft, quia  promrfio- 
D.  Thomas  dido  arr.s.  fignificat , pro-  nibus  legis 
mifla  illius  legis  fuiffa  cantum  tempora  veteris . 
lia, & reddit  rationem,  quia  lex  illadif- 
£ ponebat  ad  Chriftum  ficuc  imperfedu 
ad  perfe&um,  & dabatur  populo  adhuc 
imperfedo  in  comparatione  perfedio- 
nis  , qua:  erat  futura  per  Chriftum , im- 
perfectorum autem  eft,  quod  tempora- 
liabona  defiderent,  &ided  illa  lex  par 
temporalium  bonorum  promifsiones 
homines  inducebat.  Nam  qui  vult  ( aic 
D.  Thomas  ) inducere  alium  ad  obfer- 
uantiam  pr?cepci,ea  debet  promittere, 
qnae  magis  funt  in  ei*  atfcdu  , nam  ficuc 
qui  docet  incipere  debet  a facilioribus 
ita, qui  monere  alium  vult, ea  propone- 
re debet,  qute  facilius  mouerepofsint. 

Vnda 


/ / /«f 


Lib.p.  Delete  diurna  fofitim  veteri. 


Vnde  ob  eandem  caufam  comminatio- 
nes illius  legis  erant  de  poenis  tempo- 
ralibus, quia  earum  timor  magis  moue 
re  folet  animales  homines  , ftumperfc- 
'Galat.  3.  &os.  Confirmatque  hoc  D.  Thomasex 
Paulo  ad  Galat.3.  comparante  lege  p?- 
dagogo,  & confequenter  Kraeliticum 
populumpuero  exiftenti  fub  p?dagogo, 
nam  ficut  puer  maxime  sefibilibus  mo- 
lietur,& ideo  a pfdagogo  interdum  fla- 
gellis terretur , aliquando  vero  leuibus 
munufculis , & promifsionibus  induci- 
tur, italex  illapopulu  fi bi  fubie<Sum  in- 
Dent  47-  ducebat  > quod  etiam  conflat  ex  tenore 
legis  Deucer.27.Sc  2S.  & ex  vfu  Prophe- 
Ifai  1*  tarum  Ifai.i.  Si  potueritis  > (t  audieritis  met 
’ * bona  terra  comedetis, ite.  Ec  faepe  in  alijs. 

Significat  autem  D.Thmas,  hoc  efie 
VxbY  intelligendum  exclufiue , ita  vc  non  fo- 
1y*L,  ur  lum  lex  illa  temporalia  frequenter  pro 
ornas  mjperjt  ^ qUOCj  euidentifsiir.um  efl , fed 
etiam  quod  nihil  excellentius  promife- 
rit.ad  hoc  enim  difcurfus  D.Thomaz  te- 
Lcuit  iS.  dit.Vnde  promifsio  ilia , qua;  habetur 
E?ccb  20  Leu^t,l8‘  & £zechi.40.  Cuflodits leges  me- 
^ ' ' as, atque  iudicia.qu£  faciens  homo  viuet  in  eis , 

, de  vita  corporali  intclligit  ide  D Tho- 
>-  a af’  3*  mas  q. ioo.art.ii, ad  2. ex  Paulo  ad  Ga- 
lat.3.vbi  fignificatjdiuerficacem  effe  in- 
ter illas  duas  feutentias , Iuflus  ex  fide  vi- 
uit,8c  Qui  fecerit  ea ;viuet  in  illis,  quod  pri- 
or intelligitur  de  vita  fpirituali , pofle- 
rior  autem  minime , quia  lex  non  efl  ex 
fide.  Et  ideo  in  priori  lententia  fimpli- 
citerdicitur  viuit , in pofleriori  autem 
non  flmplicirer,fed  cum  addito,  viuet  in 
illis , id  efl,  in  lege  , cuius  poenas  non  in - 
%om.  10,  curret,  vel  in  iuflitia  legis,  vt  exponere 
videtur  idem  Paulus  ad  Rom.io. dices, 
Moyfes  enim  fer  ip fit,  quoniam  iujlitiam,qu&  ex 
lege  efl, qui  fecerit  Homo  , viuet  in.ea.  Pra;ce- 
aebr.7.  rea  idem  Paul.adHebrseos  feribeas  hac 
fentenciam  indicare  videtur. Nam  cap. 
7.dicir,weMi  teflamcnti  meliore  effe fpe tvtiq; 
quia  efl  de  acernis  bonis , per  quA  appro- 
ximamus ad  Deum.  Ergo  hac  non  promit- 
tebantur m veteri  teflamento.  Et  ideo 
cap, 8. addidit,  nouum  teflamentum  me 
lioribus  promifsionibus  fancitum  effe. 
fAugufl.  Hinc  etiam  fandi  Patres  multum  huic 
fenrentise  faucre  videntur , nam  D.  Au- 
gufl.hb.18.de  Ciuit.cap.i  1. dicit, legem 
appellari  vetus  teflamentum,  quia  pro- 
mifsiones  terrenas  habet , & per  Icfum 
Chriflum  futurum  fuerat  teflamentum 


nouum,  in  quo  regnum .Coelorum pro- 
A mitteretur.  Quae  differentia  m anifefle 
requirit , vt  promifsio  regni  Coelorum 
in  veteri  teflamento  fa&anon  fuerit, & 
fubiungit  rationem  fimilem  difeurfui 
D.Thomae  dicens.  Hunc  enim  ordinem  fer- 
uari  oportebat,  ficut  in  vnoquoq i homine. qui  in 
Deum  proficit , id  agitur, quod  ait  Jl poflolus  fvt 
non  fit  prius  quod  fpirituale  efl  fed  quod  animu- 
le, poflea  ffiritude.  Et  ita  in  q. 91.  in  Exo* 
du  dicit, licet  in  veteri  teflamento  pri- 
ceptaad  bonos  mores  pertinentia  re- 
periantur  , promifsiones  tamen  carua- 
les, atque  terrenas  fuiffe,  & q.33.inNu- 
mer.inter  alias  differ  ecias  inter  veruq; 

B teflamentum  hanc  conflituic,  quod  in 
veteri  promiffa  erant  temporalia,in  no 
uo  fpiritualia,  quodlib,4.  contraFauft. 
&epift.iio.&  in  ait js  locis  faepe repetit. 

Vnde  Bernard.ferm.30.in  Cancic.de  le- 
ge  dixit. Graue  legis  iugum,&vileprmiim, 
nam  terra  efl  in  promifiione , cui  flatim  op- 
ponit fuaue  mgu  legis  gratise,  qua?  pro- 
mifsionem  habet  viC3e,quae  nunc  ejfpa- 
riter,&  futurae. Hinc  deniq;  Hieronym.  Hiem 
Dialog.r.  contra  Pelagian.  & Chryfoft.  ckyfofl. 
iuMatth.  dixerunt , 1 egnum  Coelorum 
carpiffe  prfdicari  de  Euangelio.  Legens 
^ (inquit  Chryfo(}.)Lcgem,lcgcnsPropbetas, 
legens  Tfalterium  nuquam  regnum  Calorum 
audiui,nift  in  Euangelio.  Hieronym.  autem 
reprehendit  Pelagium, qui  dicebat.reg- 
num  Coelorum  .etiam  in  veteri  teflame- 
to  repromitti  ,Cum  pcrfpicuum  ( inquit) 
fu, regnum  C edorum  primum  in  Euangelio pn 
dicari. 

In  contrarium  vero  efl  , quia  non  vi-  2o\ 
detur  polfc  negari,  quin  antiqui obfer- £°>ltrjrM 
uatores  kgisMoyfi  vitam  £teruam  per  s 
eam  fperarent, de  hac  enim  retributio  tur' 
ne  loquitur  Dauid  Pfalm.  1 1 8.  cu  dicit.  ‘pjJ  ,u  ‘ 
^ Inclinaui  cor  meum  ad  faciendas  iufhficatmes 
tuas  in  aternum  propter  retributione,  & clari*  , 
Tobias  cap. 2.  filio  dicebat.  Filij fancloru 
fumus, & vitam  illam  expe  fiamus . quam  datu- 
rus efl  Deus  ijs , qui  fidem  fuam  non  mutant  ab  ^ ^ ^ 
illo.  Et  2.  Machab.  7.  vnus  eorum  dixit. 

L{ex  mundi  dtfunfios  nos  pro fuis  legibus  inn- 
ternx  1 nu  refurrefiione  fufiitabit.  Vnde  de 
illa  vita  intellexiffe  videtur  illam  pro- 
mifsioue.Qui fecerit ea.viuet  ineis,  dequa  , , 

etiam  loquitur  Ezechiel.iS.  cum  dicit,  ^xccu 
qui  cuflodierit  preeeepta  mea. <& fecerit iudiciii > 
it  iuflitiam,vita  viuet, & li  milia  habet  cap» 

33.  Si  vita  acerna  exprefle  promittitur 

Paniel; 


Dan.  1 2. 
Sap-  5. 
Ijai.  64. 

Cap.  13* 


1 1. 


21. 

Vtraque 
pars  bene 
intellefti 
tuApleclcn 

diU, 


Hebr.  11 


Cap.if.  D e effectibus  legis  veteris. 


Daniel.  1 2.  & Sapientis  5.  Iufti  autem  in 
perpetuum  viuent . Denique  llai as  cap. 6 4. 
sterni  prgmij  dignitatem  agnofcens,& 
expe&ans  ait , Oculus  non  Vidit  Deus,abfq; 
te,  qua  pr£parafli  diligentibus  te.  & cap.  13. 
detctibit  sternum  praemium  virtutis. 
Non  videtur  ergo  dubium , quin  homi- 
nes fub  lege  viuentes  promiisionem  ha 
berent  vitae  scerns , & illam  /perarent, 
quod  aperte  cofirmat  Apoflolus  ad  He 
br.  1 1.  vbi  fada  longa  numeratione  iu- 
ftorum  illius  temporis , concludit, &bi 
omnes  teflimonio  fidei  probati  non  acceperunt 
repromifsionem , quod  neceffe  eft  incelbgi 
de  repromiisione  sterna , nam  tempo- 
rales promifsioues  multi  acceperunt, 
de  quibus  in  principio  dixerat  ,Saftiper 
fidem  Vicerunt  regna , operati  funt  iuflitiam , 
adcptifuntrepromifsiones.  Denique  non  fo- 
lum  pcena  temporalis  , fed  etiam  ster- 
na cognofcebatur,  & timenda  propone 
batur  in  illo  tempore,  vt  conflat  ex  eif- 
dem  locis.  Vnde  etiam  tunc  peccando 
mortaliter  reatus  illius  pcens  incurre- 
batur, vc  eft  de  fide  certum, -ergo  necef- 
larium  eft,  vt  etiam  sternum  prsmium 
proponeretur  , nam  hsc  duo  connexa 
necelTario  funt,  & eadem  eft  vtriufque 
ratio. Quod  etiam  aperte  offendit  Prin- 
ceps quidem  Iudsorum  , qui  Chriftum 
interrogauit  ,Quid  faciens  Vitam  aeternam 
pofiidebo} Luc.  1 8. habebat  ergo  notitiam 
illius,  & fpem. 

Dicendum  vero  eft , vtramq;  partem 
rede  incelledam  veram  elTe.  Nam  lex 
proprie  fumpta  non  promittebat  prs- 
mia  sterna,  fed  temporalia , vt  priores 
Patres  docent,&  ratio  eorum  fuadet,& 
ex  teftimonij  s ex  lege  citatis  colligitur 
addendo , nullum  ex  propria  lege  affer- 
ri teff  imonium , in  quo  fpirituales  pro* 
mifsiones  fiant.  Et  nihilominus  verifsi- 
mum  etiam  efl,  homines  fub  lege  confli 
tutos  habuifte  promifsionem  vits  gcer- 
ns , & fpiricualium  bonorum , & fidem, 
ac  fpem  eorum, fine  qua  impofsibile  eft 
remifsionem  peccatorii  obtinere.  ^ 4c - 
cedentem, enim, ad  Deum  oportet  credere,  quia 
efl,  & inquirentibus  J e remunerator  fit.  ad  He- 
br. 1 1.  Neque  hoc  poflerius  cum  priori 
• repugnat , quia  hanc  promiisionem  no 
habuerunt  ludsi  ex  lege.led  ex  Patrib® 
(vt  fic  dicam  ) vtique  per  traditionem 
eorum  , nam  a principio  Ecclefis  fada 
efl  hominibus  fidelibus, & in  eis  per  cra 


1 1 1 2 

A ditionem  permanfit  fides  eius , & in  A- 
braha.m  reuocata  eft , & exprefsior  fa- 
da, vnde  eft  illud  Ecclefis  in  Mifsis  de- 
fondorum.  Signifer  Sancitis  Micbaelrcpra  - 
femet  eas  in  lucem  fandam , quam  olim  ^ ibra - 
b&  promi femini  eius. Sic  ergo  ad  po- 
pulum llraelicicum  peruemt , & poflea 
per  Prophetas  icripta  efl, non  tar. qt  am 
noua,  fed  tanquatr,  antiqua.  Quod  cotu 
fatisprobat  ceftinionium  Pauli  au  He- 
br.1 i.vbi  incipiens  ab  AbcbSc  progre- 
diens per  Patriarc  has  vlque  adProphe 
tas,  omnes  dicit  habuifle  hanc  promif- 
fionem.  Lex  ergo  nullam  promifsione 

B fpiritualem  huic  antiqus  addidit , & in 
hoc  fenfu  vere  dicitur,  tantum  promi- 
fitle  temporalia , fcilicet , quantum  ad 
promifsioues , quas  ipfa  addidit.  Et  in 
hoc  fenfu  loquucus  eft  D.  Thomas  cum 
Auguftin.  Et  in  eodem  dixit  Bernardus, 
fuifle  vile  prsmium,  fcilicet,  proprium 
illius  legis  comparatum  ad  onus  etiam 
propriu.quod  lex  illa  imponebac.Chry 
foft. autem, & Hieronym.quia  non  de  Io 
la  lege, fed  de  toto  teflamento  veteri  lo 
quuntur,  exponendi  funt,  vt  loquantur 
de  promifsione  vits  stertis  fub  expref 
fo  nomine  regni  calorum.  Vel  fi  hoc  no 

C probatur,  quia  Sapien.  vocatur  regnu 
decoris,  & cap.  6.  regnum  perpetuum,  &quia 
verba  Ifais , & alia  funt  squiualentia, 
dicendum  efl,  ance  Chriflum  non  fuifie 
promiflum  regnu  cceloru,  vt  iam  aper- 
tum, & fecundum  illum  flatum  affeque- 
dum,  & hoc  modo  inceptum  effe  prgdi- 
cari  tempore  legis  gratis , & hoc  ince- 
difTe  illos  PacresjVt  ex  antecedentibus, 
& confequentibus  conflare  poteft.  Vel 
certe  regnum  illud  non  fuiffe  promif- 
fum , vc  prsmium  operum  legis , fed  vc 
prsmium  operum  gratis , & vt  fic  fem- 

P peradncuum  teftamcntum  perrinoif- 
fe.  Qus  dodrina  magis  declarabicur 
ex  capite  fequenci. 

Aliud  dubium  excitari  poteft  circa 
eandem  quartam  afiertionem,  fcilicec, 
quomodo  opera  legis  eflent  meritoria 
illius  prsmij  temporalis  promifsi  per 
legem,  vel  prsmij  fterni  promifsi  per 
fidem.Sed  de  hoc  pofteriori  puudo  di- 
cam in  capite  fequenti.  De  priori  vero 
dicendum  eft,  fuiffe  illud  meritum  de 
condigno  , & de  inftitia , quia  & opera 
erant  facis  proportionata  tali  prsmio, 
(curo  Bernardus  dixerit, fuilte  vile  pr?- 
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mium  refpeSu  tanti  oneris ) & fiebant 
ex  pa&o  cum  Dso,&  fub  condicione  ta- 
lium operu.  Oportebat  autem, tale  op3 
eiTe  falcem  moralicer  bonum , quale  de 
fe  erat  quodlibec  opus  diumf  legis,  nifi 
ex  parce  operantis  praue  fieret,  tunc  e- 
nim  cotu  opus  Deo  difplicerec,  & ideo 
non  poiTec  effe  meritorium  de  condig- 
no apud  Deum, etiam  prgmij  ceporalis, 
cum  poenam  potius  mereatur.  Et  ica  efc 
intelligenda  conditio  illius  promilsio- 
nis , quod  fiat  opus  ita  implens  aliquod 
prgceptum  legis,  vt  nullu  aliud  pr^cep- 
tum  Dei  per  illud  violetur,  imo  addi  po 
teft  ex  D.Thom.dido  arc  6.  ad  3.  aliam 
etiam  conditionem  fuifle  neceflariam 
ex  parte  perlon^  operantis , fcihcec,  vc 
operas  non  e liet  inimicus  Dei. Sic  enim 
ait  D.Thomas.aliquos  ieruantes  legem 
illam  non  fuifie  confecutos , etiam  prg- 
mia  temporalia  illis  promifia  , quia  cor 
totumbibebant  in  temporalibus  defixum , & d 
Deo  elongatum  ,-N atn  in  tali  flatu  nemo 
poteft  mereri  apud  Deum  de  iufeitia 
etiam  temporalia  promifla,  cum  illis 
etiam  bonis  fit  indignus.  Vnde  licet  for 
talle  gratia  non  edet  per  fe  neceflaria 
ad  cale  meritum  tanquam  principium 
per  fe  eius, potuit  ede  neceflaria  condi- 
tio ad  remouendum  impedimentum. Et 
ideo  hoc  non  obfcac,quominus  tale  prg 
mium  abfoluce  dici  pofsit  efferus  illius 
legis, quod  de  praemio  «ternse  vitat  (im- 
pliciter dici  non  potefl,  vt  capite  feque 
ti  conflabit. 

Denique  indicat  D.  Thomas  in  di&a 
folut.  ad  3.nonohflante  di&a  promif- 
fione,  non  fui  fle  infallibile  illud  prgmiu 
refpe&u  lingularum  perfonarum , quia 
fieri  poterat , vt  aliqua  perfon a particula- 
res,etiam  iuflitiamh  gis  fer  u antes  illa  bona  te  - 
poralia  non  obtinerent, quia  iam  erant  fpiritua- 
les  effefli,  vt  per  huc  magis  ab  affeftu  tempora- 
lium abflrabsrentnr  , £r  eorum  -virtus probata 
redderetur.  Vnde  fentit  D. Thomas, pro- 
mifsionem  temporalium  etiam  tuc  in- 
clufifle  conditionem , dummodo  fpiri- 
tualibus  non  nocerent,  & fub  illa  fuifle 
infallibilem  , ita  vc  ratione  illius  talia 
bona  obtinerentur, etiamfi  ad  fpiritua- 
iern  falutetn  non  edent  neceflaria,  (im- 
pliciter loquendo . Et  ita  intelligUncur 
fpecialicer  tunc  promiffa  bona  tempo- 
ralia , vc  talia  fune,  id  eft  , fine  poficiuo 
relpe&u  ad  fpiritualia,  quanuis  nolue- 


rit  Deus  fe  obligare  ad  illa  tribuenda, 
etiam  cum  fpirituali  nocumento, 

Vltimo  dicendum  efl,  quanuis  occa-  -4. 
fione illius  legis  peccata  multiplicata  ^‘pli- 
fuerint, nihilominus  dici  non  pofle.flm.  Cati° pecca 
pliciter  loquendo, multiplicatione  pec  t0TUn'1  »o>i 
catorum  fuiiTe  effe&u  illius  legis.  Hanc  tfeft' 
aflertione  propono  ad  explicandas  ali- 
quas  loquutiones  Scripturae  prtefercim 
D. Pauli,  & conuenienre  modum  loqne- 
di  in  hac  maceria. Prior  igitur  pars  ex- 
prefle  traditur  ad  Roman.  7.  vbi  prius 
dicit, Cum  effemus  in  carne,  pafsiones  peccato-  %i,7. 
rum,qu ce  per  legem  erant,  operabantur  in  mem 
B bris  noflris, vtfru ciifi  caret  morti. Deinde  ob- 
i jcit, quid  ergo  dicemus,  lex  peccatum  efl>  ab- 
fit, Se  in[ci,nam  peccatum  occafione acccptcu, 
per  mandatum  [eduxit  me\  & per  illud  occidit ; 
igitur  occafione  legis  , non  data  ab  ip- 
fa.fed  ab  homine  accepta, multiplicata 
fune  peccata . Ratio  vero  eft, quia  lex 
oflendebat  peccatum, & illud  prohibe- 
bat,& confequenter  quodammodo  au- 
gebat  appetitum  rei  prohibita?, quiacu 
aliquid  concupifciiur,& poflea  prohibetur, con- 
cupijc entia  flamma  magis  attollitur.  Vt  ait 

Chryfofl.hom.iz.in  epift.ad  Rotnan.& 
con lentit  Hieron.  q.8.ad  Algas.  Ahun*  Chrjl- 
C de  vero  lex  illa  vires  non  praebebat  ad  Hiem 
peccatum  vincendum,  vc  capite  feque- 
ti  dicam. Altera  vero  pars  probatur 
ex  eodem  Paulo,  quia  lex  efl  bona,  & 
opus  Dei;  ergo  non  potefl  efle  caufa 
peccati . Probatur  confequentia,quia 
alias  Deusipfe  eflet  caufa  peccati , & 
ideo  Paulus  eodem  loco  caurifsin.e  lo- 
quitur , dicens,  Quod  ergo  bonumeft  ,mihi 
faftum  efl  mors  ? abfit.  fed  peccatum  vt  appa- 
reat peccatum  , perbonum  operatum  efl  mihi 
mortem.  Vbt  peccatum  vocat  fomitem 
peccati , & illi  tribuit  caufalitate  alio- 
D rum  peccatorum, licet  per  occafionem 

§'5. 

Sed  contra  pofteriorem  partem  ob- 
ijci  potefl  illud  Pauli  2.  ad  Corinth.  3, 

Litera  occidit  fpiritus  autem  viuificat, vbi  Au-  ^‘lCi  ’ 
guflin.  nomine  litera  legem  mrcll  git, 
qu«  fic  vocatur , vel  quia  in  lapidibus 
feripta  fuit , vel  quia  per  antonomafia 
lex  feripta  appellatur,  & coforsat  quod 
flacim  Paulus  lubdir , Si  miniflratio  mortis 
literis  deformata  in  lapidibus  ,(jc . Vbi  clare 
legem  defccibic.  Verbum  autem  occidit, 
deoccifione  fpirituali  intelligitur, op- 
ponitur enirn  verbo  viuifeandi  fpiritui 
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attributo, quod  plane  imeiligitur  de  fpi 
rituali  vita  ; ergo  iuxta  Paulum  lex  ipi- 
ritualiter  occidit  i ergo  peccatu, quod 
efi  mors  anima:  eft  efte&us  illius  legis. 
Atque  ita  illum  locum  exponit  Auguft. 
de  Spirit.  & liter,  cap.4.  & fequennbus, 
praclertim  vfque  ad  14.  & 15.  contra 
Fauft.cap.8.&  libr.2. contra  Aduerfar. 
legis,  & Proph.  cap.  7. di  idemfere  tra- 
dit ibi  Chcyfofr.  homil.tf.fequunturque 
D.  Thomas,  Anfel.  & alij.  Et  fimili  mo- 
do  ad  Roman.7.  dicitur  illa  lex  mortis, 
vtique  ab  effectu,  quia  occidendo, mor- 
tem anima:  infert , mors  autem  animae 
elt  peccatum. 

Ad  prius  teftimonium  aliqui  nomine 
literx  non  legem  tantum  , fed  totam  li- 
tera  veteris  teftamenti  intelligunt,qua 
dicunt  occidere, (i  iuxta  corticem  lite- 
rx  incelligatur,  viuificare  aute.fi  in  fpi- 
rituali  fenfu  accipiatur. Ita  Origen.lib. 
6.  contra  Celfum  circa  finem  , & lib.  7. 
prope  medium.  Quam  fententiam non 
reprobat  Augufiin.  dido  lib.  de  Spirit. 
& liter.cap.4.fed  potius  admittit, dum- 
modo alia  non  reijciatur,  & ita  illa  vti- 
tur  lib-3.de  Dodri.  Chrifiian.  cap. y.  Et 
lententia  quidem  fano  modo  intelleda 
in  fe  vera  efi , non  efi  autem  exifiiman- 
dum  , incelligentiam  feripturse  fecundu 
proprium  fenfum  verborum  mala  effe, 
vel  nociuam.hoc  enim  hgrcticum  effer, 
vt  per  fe  cofiat,  fed  lenfus  eft,  nociuum 
efie , vel  cum  feriptura  figurate  loqui- 
tur adhaerere  cortici  verborum,  vel  fpi 
ritualem  fenfum  feripeurae  invniuersu 
abijeere , fic  enim  dixit  Chrifius  loan. 
6 . Spiritus  efl.  qui  viuificat, Verba,  qua  ego  lo  - 
quutusfum  vobis  fpiritus,  & vita funt.  Sed  li- 
cet haec  fententia  fic  intelleda  in  fe  ve- 
ra fit,  fine  dubio  non  efi  intenta  a Paulo 
in  illo  loco , nam  euidenter  per  literam 
legem  intelligic.vt  ex  contextu  confiat. 
Dicunt  tamen  Chryfofi.  & Graeci  legi 
tribui,  quod  occideret  corporaliter, 
quia  poenam  mortis  frequenter  impo- 
nebat. Quod  per  fe  fpedatum  fufiineri 
poffec,  tamen  non  videtur  intentum  a 
Paulo,  vc  ratio  fada  probat,  & quia  in- 
fra vocat  Paulus  eandem  legem  , mini- 
ftraeionem  damnationis . Et  ideo  Aug. 
fupra  exponit,lege  occidere, etiam  fpi- 
ritualiter,  non  quidem  per  fe,&  vt  cau- 
fa  mortis  fpiritualis.fed  folum  vt  occa- 
fio^ficuc  in  aflertione  explicatum  efi. 

1 — _ 


Quia  vero  illanonefioccafiodan,  fed 
accc  pta  ; ideo  fimpliciter  illa  loquutio 

propria  non  efi,fed  metaphorica  ad  eu 
modum, quo  dicitur  Deus  mScriptura, 
pr^ciper e,  quando  folum  pernmcit,ad 
indicandam  certitudinem  euentus , ita 
enim  in  pnefenti.vc  fignificaret  Paulus, 
pofita  lege  fine  fpintu  gratia  intallibi- 
liter  (equi  lapfum  hominis , ideo  dixit, 
literam  occidere. 

Vnde  facile  patet  refponfio  adalium  27. 
locum,  in  quo  illa  dicitur  lex  mortis,  ^id  alium 
potefienim  hoc  intelligi  de  morte  cor-  locurefp. 
porali, iuxta  expofitionem  Chryfofio  Cbryjofl. 
mi, quam  etiam  indicat  Gregor. ii.Mo  Gregor. 
ral.cap.io.alias  1 i.vbi  per  vmbra mor- 
tis legem  intelligic , qma  morte  freque- 
ter  in  pcenam  imponebat. Ec  in  hoc  fen- 
fu r,on  procedit  obiedio,  fed  locus  ille 
probat  tertiam  affert ionem  , quia  licet 
lex  perfe>&  abfolute  non  intenderec 
mortem  , etiam  corporalem,  & fub  hac 
ratione  dici  pofsit  ,11011  effe  caufam  il- 
lius , quomodo  etiam  de  Deo  dicitur., 
quod  mortem  nonfecir, nihilominus  in  traf 
greflores  legis  mortem  per  fe  intendit, 

& facit,  fuppofita  tranfgrefsione , quia 
fic  bona  efi,  quomodo  dicitur  Deus  fa- 
cere omne  malum  pcenat.  Dices  j ergo  Ohieft. 
etiam  dici  poterit  lex  illa  lex  vira?,  quia 
ficut  comminabatur  mortem  tranfgref 
foribus,  ita  promittebat  vitam  leruan- 
tibus.  Refpondetur , denominationem  „ 
illam  non  ex  fola  promifsione, vel  com- 
minatione,  fed  ex  effc&u  defumi , mors 
autem  proprie  infertur  ratione  legis 
tranfgredientibus  ipfam  , vita  autem 
corporalis  non  datur  proprie , fed  fo- 
lum non  aufercur,&  ideo  non  efi  eadem 
ratio  denominationis.  Alio  modo  intel-  •dti*  exp& 
ligi  potefi  ille  locus  de  morte  fpiritua-  fitio. 

Ii, iuxta  expofitionem  Augufiini  fupra 
datam  , & fatis  confencaneum  difeurfui 
Pauli,  nam  veluti  explicans  illam  deno- 
m i n a t i o n e m fu  b i u n g i t,  I mentum  efi  mihi , 
mandatum  quod  erat  ad  vitam,  boc  effe  ad  mor 
tem , nam  peccatum  occafione  accepta  per  man- 
datum feduxit  me,&per  illud  occHit.  Loqui- 
tur ergo  de  morte  fpirituali , & expli- 
cat, illam  vocari  lege  mortis,  non  quia 
fiteaufa  eius,  fed  quia  occatione  eius 
fequuta  efi,  & t-icite  explicat  verbum 
occidendi , quod  in  alio  loco  pofuit , & 
ita  eundem  habent  fenfum , & vnus  per 
aliufh  debet  explicari. 
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Voniam  praecipuus  effe&us  le* 
, gis  eft  > fubditos  facere  bonos, 
&in  illa  lege  habet  hic  eftedus 
tjjuta*  e-  fpecialem  difficultatem, opersepretiura 
&ls'  vifumelGde  illo  fpeciahter  ttadare. 

Poteft  autem  duplex  iuftitia  diftingui 
Duplex iu-  ej£  paui0  ad  Hebraeos  cap.  9-  vbi  vnam 
fima  car-  vocac  iuftiti'am  carnis  , indicans  e(Te 
aliam  iuftitiam  fpiritus , quas  alijs  lo- 
tnus'  cis  vocat  iuftitiam  legis»  & fidei, feu 
Hebr.g.  fpir icus . Iultitia  carnis  dicitur  opus, 
Iuftitiam  qUQ  flebat  munditia  quaedam  ab  illis 
carrus  qua  irregularitatibus , quas  lex  illa  induce- 
bar,vt  fupra  diximus , & exponit  Diuus 
Thomas  quefcione  i o 3.  articulo  pri- 
mo , vbi  in  hoc  fenfu  dicir»  ceremonias 
legis  vocari  iuftitias  carnis  , quia  fan- 
dificabant  ad  emundationem  carnis. 
De  hac  igitur  iuftitia  manifeftum  eft, 
potuiffe  legem  illam  iuftificare  » quia 
ex  vi  fuse  infcitutioois  tollebat  per  cer- 
tas caeremonias  illas  immunditias  le  - 
g»I<=s , ficut  etiam  , lias  inducebat . De 
'jllhiPv  hac  vero  luftificatione  non  tradamus, 
mxaupiex.  qu.a  ngc  dtfficuicacem  habet,  nec  po- 
terat iuxta  conlcientiam  perfedum  fa- 
cere feruientem » vc  ibidem  Paulus  ait. 
Iuftitia  autem  animae  fubdiftmgui  po- 
teft. Namvnaeft  fupernaturahs , quae 
Supernatu - eft  propria  iuftitia  fidei , & fpiritus , & 
ralis.  hominem  fandum , ac  iuftum  fimplici- 
ter facit, & ideo  illius  effedio theolo- 
gico more  iufcificatio  (impliciter  , & 
Naturalis  abfolute  dicitur : alia  eft  naturalis,  feu 
acquifica, quae  conliftit  in  redicudine 
moralium  operum,  quae  a Philolopho 
morali  vniuerlalis  iuftitia  vocabitur. 


fe  virtutem  iuflificandi.  Ita  docetDi- 
uus  Thomas  queftionc  ioo.articul.  12.  Tex 
de  preceptis  moralibus , & quaeff.  103.  non  habuit 
articul.2.  de  cseremonialibus.  Deiudi-  exfiVirtu 
ciahbus  autem  hoc  non  difputat,  fed  tem injiiu 
tanquam  manifeftum  fupponit.  Docuit  di. 
autem  hanc  fententiam  Paulus  intpi-  D-Thon, 
flola  ad  Romanos , praefertim  a capite  3. 
tertio , vbi  inquit , ex  operibus  legis  non  iu- 
fiificabitur  omnis  caro  coram  illo  , quod  cap. 

4.  &fequentibus  prolequitur  . Idem  in 
Epiftola  a.d  Galatas  , vbi  capite  tertio, 

Quoniam  ( inquit)  in  lege  nemo  iufiificatur 
apud  Deum . Idem  in  Epiftola  ad  Hebrs. 
vbi  propterea  cap.  7.  legem  vocac  in 
firmam  , & inutilem  ,quia  nihil  ad  per-  r'7, 
fedum  adduxit , quod  explicans  cap  9, 
dicit, caeremonias  legis  , non  porniiTe 
fecundum  confcientiam  perfeCium  fa- 
cere feruientem.  Explicat  aurem  Di- 
uus  Thomas,  hunc  fermonem  Pauli  effe 
verum  , non  cantum  quoad  opera  esere- 
momaiia  , fed  etiam  quoad  moralia  ex 
fentencia  Auguftini  libro  de  Spiritu.  & ^ - 
liter,  capite  decimo  quarto,  & fequen-  ™ ' 
tibus  , ac  merito  , tum  quia  Apoftolns 
fimpliciter  loquitur  de  tota  lege,  cum 
etiam,  quia  fpecialiter  loquens  de  pne- 
cepto  T^onconcupifces , ad  Romanos  cap.  Hom.-j. 
feptimo  dicit,  non  folum  non  luftificaf- 
fe  , fed  etiam  per  occafionem  fpiritua- 
lem  mortem  attuli(Te,vc  explicuimus, 
tum  denique  quia  ratio  Pauli  ad  Ga- 
latas cap  i re  fecundo,  Si  ex  lege  iuftitia ; Galit.i, 
ergo  gratis  Cbriftus  mortuus efl , seque  pro- 
cedit in  tota  lege,&  omnibus  prgeeptis 
eius.  v 

Difficultas  autem  eft  in  explicando, 
cur  dicatur  illa  lex  non  iuftificare , & 
quomodo  intelligendum  id  fic,&  quae 
ratio  eius  fit  reddenda.  Adquambre- 


3' 


Difficultss 


Hicdepriori  iufcificatione  tradamus,  ^ uiter dici  poteft, legem  illam  non  iufti- 


1. 


tum  quia  illa  fola  facit  habentem  fim 
plicicer  bonum,  tum  etiam  , quia  illa 
iultitia  per  fe  pertinet  ad  legem  natu- 
rf,lex  autem  vetus  fupernaturalis  erat, 
tum  denique  quia  etiam  pofterior  iu- 
fticia  fine  priori  comparari  non  po- 
tefc,vt  in  materia  de  Gratia  ofrende- 
mus.  Et  eo  modo  quoad  illam  erat  ne- 
certaria  gratia , non  magis  poterat  per 
legem  veterem  dari,  quam  ad  alia  ope- 
ra, vt  dicemus. 

De  illa  ergo  iuftitia  afTertio  certifsi- 
ma eft, legem  veterem  aon  habuifteex 


ficafte,quia  opera  eius  non  erant  ta- 
lia, vt  poflfent  hominem  lanatum  effice- 
re , nam  lex  non  poteft  fan&ificare,  ni  fi 
per  opera , quae  precipir.  Affumptum 
declaratur,  quia  opera  legis  alicuius 
dupliciter  poffiint  iuftificare , fcilicet, 
ex  opere  operato,  vel  ex  opere  operan- 
tis, opera  autem  illius  legis  neutro  ex 
his  modis  iuftificabantjergo  lex  illa  nui 
lo  modo  iuftificabac. Minor  quoad  prio 
rem  partem  videtur  exprefta  Diui  Pau- 
li ad  Galaras  cap.  4.  vbi  ceremonias 
legis  vocat  egena,  & infirma  dementas , 

quia 


Caf.  7.  An  lex  vetus  wftificaret . 
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quia  non  poterant'  a peccato  mundare,  A 
Hebr,  9 . & ad  Hcbrae.  p.  hac  ratione  dicit , fieri 

non  polle, (anguine  hircorum,  aut  vitu- 
lorum auferripcccara.  Ex  quibus  locis 
& fimilibus  id  comuniter  docent  Theo- 
logi in  4.  dift.  1.  ac  definiunt  Concilium 
Conc.Vlor.  Florent. m decreto  Eugenij,&  fauet  Co 
Conc.Trid.  ciEum  Tridentin.fel$ion.7.Altera  vero 
pars  minoris  videtur  (ufficienter  pro- 
bata tefiimonijs  (uprd  addudis  ,&  ra- 
tione ex  illis  defumpta  , quia  ntillaope- 
ra  iuuificant  ex  opere  operantis , tiifi 
qua:  (fint  opera  fidei , terte  Paulo  in  eif- 
aem  locis.fed  opera  legis  dirtinguuntur  ^ 
ab  operibus  fidei, vt  idemPaulus  pafsim 
GiUt  rcpcticineifdcmlocis.-ergo.Vndead 
^ ’ J>*  Galar.  3,  ex  illo  loco  Iuilus  exfideviuit, 

concludit  Aportolus, legem  non  iuft  fi- 
care  , fcut  fcriptum  eH , quia  lex  non  esi  ex 
fide. 

4,  Contra  fingulas  vero  ex  his  partibus 
Obiecl.  fingulx  obieCtiones  occurrunt.  Contra 
primam  eft  freque.ns  obiediio  de  cir- 
euncilione.quia  per  illam, aut  (altem  in 
illa  dabatur,  gratia  infantibus  in  lege 
Moyfi,  & non  ex  opere  operantis  i ergo 
ex  opere  operato  , quia  non  datur  me- 
dium ; ergo  aliquod  opus  illius  legis  iu-  ^ 
rt dicabat.  Occafione  huius  obiecfionis 
difputant  hic  aliqui  moderni,  an  [aera- 
menta veteris  legis,  vel  aliquod  illoru 
faltem  circuncifio  habuerit  virtutem 
iurtificandi  apud  Deum  a peccato,  falte 
originali.Scd  quia  di  (putationem  hanc 
alienam  ab  hoc  loco  exirtimo  ,&  quia 
in  principio  ter ci j tomi  tertiae  partis, 
qu,i  potui  diligetia  illam  tra&aui , ideo 
ad  illam  lectorem  remitto , doctrinam 
enim , quam  ibi  tradidi  nunc  etiam  om- 
nino veram  ede  cenfeo  , quae  in  fumma 
V ullum  fa  eft . Primo  nullum  (aeramentum  pro- 
■ rnmhum  prium  veterislegis , hoc  eft,  in  ea  inrti-  n 
tutu  n.quodq;  cum  ea  incepit,  habuiffe  D 
vispropriu  virtutem  iurtificandi,  neque  in  eoda- 
babuitvir-  tam  ede  gratiam , extra  meritum  ope-. 
tutem  iufli  rantis . Hanc  enim  affertionem  tan - 
kttndinec  qaam  cercam  fecundum  catholicam  do 
Lrndaha-  drinam  tenendam  e(Te  cenfeo,  prop- 
tnr  «mia  ter  fundamenta  fidei  fupra  allata  , & 
eJameri  propter  cSmunem  confenfum  Patrum, 
amotura-  & fcholafticorum , quos  ibi  retuli,  & 
tis  f refert  Cardinalis  Bellarminus  libro  fe- 
eundo  de  Sacrament:  in  genere  capite  • 
decimo  quinto.  Sub  hac  autem  afler- 
tioae  comprehenduntur  omnia  facra^ 


menta  illius  legis  prarter  circuncifio* 
nem. 


. Secundo  ccnfeo  omnino  verum  c:r-  ~ 
cuncilior.em  (uiifc  aliquo  modo  inrtitu-  ■ orn0a° 
tam  in  remedium  originalis  peccati,  vt  cl™olclJia 
Innocent.  III.  docuit  m cap.  Maiores,  de  in:Uilit{U0 
Baptilmo  ex  fentencia  Aueuftim  ljb.  t.  rc‘ 
de  Peccato  origih.cap.  30.  & aiqs  locis  medl!<Pec: 
ibi  citatis.  Vnde  fit, vt  applicata  circu-  CJil  on^~ 
cifione  paruulo  debita  intentione,  & ■*' 
moclo,  illi  daretur  gratia,  fine  qua  nulli 
remittitur  originale  peccaturo  fecun- 
dum  veram  , & certam  doSirinam  . Ad- 
didi  vero  iu  citato  loco,  & verifsimnna  Quodnm 
cenfeo,in  noc  non  habuide  circnnci 
fionem  maius  priuilegium,  vel  maio-  j}^ft  \ir. 
rem  vim , quam  ante  Abraham , & poft  cruln0  prje 
illum  in  cateris  hominibus  extra  Ifrae-  cMcrlSt 
liticum  populum  habuerit  facramen  - 
tum,feu  remedium  illud  , quo  paruuli 
iurtificabantur  i hoc  enim  remedium  in 
nullo  tempore,  vel  natione  defuit  in  ho 
minibus  , quantum  eft  ex  parte  Dei. 

Solum  fuit  differentia , quia  ante  cir- 
cuncidonem,  licet  aliqua  profefsio.vel 
applicatio  fidei  per  fignum  externum 
necefiaria  fuerit  ad  remedium  origi-  . 
nalis  peccati , faltem  in  infantibus,  vt 
probabilior  opinio  fert: non  habebat 
.tamen  determinationem  ex  aliqua in- 
rtitutiohe  diuina,&  hanc  determina- 
tionem accepit  quoad  populum  lfrae- 
liticumper  inftitutionem  circuncifio- 
nis . In  reliquis  vero  ad  iurtificationem 
pertinentibus  nullum  priuilegium,  nul- 
lave  perfedio  circuncifioni  collata  eft, 
tum  quia  oppofitum  in  Scriptura  non 
hlbet  fundamentum , tum  etiam  quia 
Paulus  ad  Romanos  capite  3.  per  cir--  m 
cunc i fionem  folum  dicit , credita  fuille 


Iudseis  eloquia  Dei,  fub  illis  eloq.uijs» 
comprehendendo  legem  , & finem  eius, 
vt  idem  Aportolus  declarat  ad  Romsn. 

9.&  ro.  Tum  denique  quia  in  ordine  ad 
iurtificationem  etiam  circuncifio  com- 
prehenditur fub  infirmis,  & egenis  ele- 
mentis, quia  licet  non  fuerit  in  lege  in- 
flituta , a principio  fuit  eius  inchoatio,  6.  ^ 

& praeparatio  ad  illam,  & in  illa  perma-  'Njc  arcu 
fit  tanquam  profefsio  illius,  & vnum  cx  cifione,  nec 
potifsimisfacramentiseius.  remedium 

Vltimo  tam  de  ipfa  circuncifione,  legis  natu- 

qudm  de  remedio  legis  naturg  dietndu  rx  dedijje 

ert  , non  dediffe  gratiam  exqpereope  gratiam  ex 
rato,  quanuis  eifec  ( cum  proportione  opae  ope* 
Bbbbb  1 loqueu-  rato. 


triS 


Lib.  p.De  Legedittina  fofitiua  veteri. 


ioquedojfignu  neceflariu,vt  illo  pofico 
iiiftificaretur  paruulus.  Ratio  prioris 
parcis, ^principaliter  intentf  eft, quod 
nullum  opus  legis  fiue  fcripcar , fiue  na* 
turatis  potuit  iuftificare>quatenus  erat 
opus  talis  legis  , iuxta  dodrinam  Pauli 
fupra  declaratam  * & iuxta  dodrinam 
Conciliorum,  & Patrum  , fed  circunci- 
fio,  & sequiualens  remedium  erat  opus 
legis  fcripcajjvel  naturalis;  ergo  no  po- 
tuit habere  ex  fe  virtutem  iuftificandi. 
Neq;hfp  pars  repugnat  poderiori, quia 
Deus  no  ex  vi  legis, fed  ex  merito  Chri- 
fli  prseiiilo  voluit  etiam  pro  eo  tempo- 
re remedium  paruuhs  adhibere, & con- 
fequenter  illud  etiam  prouidit  modo 
confentaneo  meritis  Chnfti,&homini- 
bus  accommodato.  Et  priori  ratione 
inftituit,vc  talis  gratia  non  daretur, ni- 
fi  in  fide  Dei , & Chrifti  venturi , pofte- 
riori  autem  ratione  infticuic,  vt  illa  fi- 
des non  cflec  tantum  interior, fed  vt  ali 
quo  figno  exteriori  ofteinderetur.vt  ita 
membra  Ecclefiae  vifibilis,  per  vifibile 
aliquam  fidei  profelsionem  aggrega- 
rentur , & hoc  fiebat  per  circucifionera 
. in  populo  Dei,extra  illum  vet  6,  vel  an- 
te illum  fiebat  aliquo  figno  arbitrio  ho- 
minum determinato.  Ec  ita  confiat, po- 
tuifie  illud  fignum  efte  neceflarium , 
fufficiens,vt  ad praelentiam  illiias  Deus 
iufiificaret  paruulum  fine  vila  adione, 
vel  virtute  talis  operis,  ac  fubinde  fine 
opere  operato  > fed  ex  gratia  Dei  per 
fidem  Chrifti, &in  eius  virtute.Quid  ni- 
hil amplius  neceffarium  ert  neque  ha- 
bet fundametum  in  fcriptura,vel  ratio- 
ne, neque  erat  confenraneum  illi  flfc- 
tui,  in  quo  merita  Chrifii  nondum  erae 
D»Tbom.  e x h 1 b 1 1 a , vt  D.Thomas  fupra  rede  de- 
clarat. 

Quomodo  autem  in  hoc  baptifmus 
fuperet  antiqua  remedia  in  dido  loco 
tradatum  eft,  vbi  etiam  obiediones 
ali^  fune  folutae , neque  inuenio  nouam 
alicuius  momenti,  cui  fatisfacere  ne- 
tefiarium  fit.  Nam  quod  quidam  infe- 
runt iequi , circuncifioneni  iufiificafie 
ex  opere  operato , non  intelligo,  quam 
vim  habeat,'  quia  neque  illius  confe- 
quentis  fenfum  laris  percipio.  Quod 
enim  efi  illud  opus  operandum  ? aut 
couti efiipfum opQs  redeptionisChri- 
fh  ,aut  de.alio  efi  fermo.  Hoc  pofie- 
riusnon  video,  quod  fit  aut  quo  fun» 


7. 

Quomodo 
baptifmus 
fuperet  an- 
hqua  Yeme 

ditLj. 


A damento  cogitari  pofsic,&  ideo  faci- 
le negatur  fequela  . Si  vero  de  priori 
opere  confequens  illud  intelligitur *, 
profedo  > non  efiec  magnum  inconue- 
niens , fequelam  admittere , quia  non  ' 
propterea  Chriftus  gratis  mortuus  ef- 
fec , quandoquidem  opus  redemptio  - 
niseius  fupponitur  effe , quod  tunc  iu- 
fiificabat  , faltem  meritorie.  Nun- 
quam tamen  proprie  dicitur  circun- 
cifio  iufiificafie  quocuque  modo  ,quia 
non  erat  caufa  iuftitiae , fed  tantum  fig- 
num  necefiarium  ad  profitendam  fi- 
dem, fine  qua  profefsione  gratia  non 
B fuifTet  data  paruulo,  fub  qua  ratione 
rede  dici  potefi  coditio , fine  qua  noo 
quia  illa  non  efi  caufa,  vt  confiat.  Nam 
etiam  ipfa  fides  parentum  erat  condi- 
tio neceflaria , & fine  qua  non , Sta- 
men neque  de  ilia  dici  pote  fi, quod  gra- 
tiam daret  infanti  ex  opere  operato, 
nec  quod  gratiam  contineret , imo  nec 
caufa  iufiificans  pa.ruulum  proprie  di- 
ci potefi , nili , vel  late , aut  improprio 
modo,  fu  ut  dicitur  de  quolibet  reme- 
dio, vel  conditione,  finequa  non  , vel 
quatenus  fortafte  habere  poterat  ali- 
quod meritum  de  congruo  , vel  impe- 
C tratiorfem  , quod  pertinet  magis  ad  o- 
pus. operantis, de  quo  fupereft  dicem* 
dum. 

Alia  obiedio  efi  contra  alteram  par 
tem  de  iuftification-e  ex  opere  operan-  , rr  -i 
tis, nam  harc etiam  duplex  efi,  fcilicer,  fZz 
prima, & fecunda,  fe.u  augmentum  pri-‘  . f • 

obti^rip°tuitin 

illa  lege  ex  opere  operantis  per  opera  „ 
eiufdem  legis ; ergo  lex  ipfa  erat  caufa  /eJ/s2'. 
vtriulque  iufiificationis.qufa  erat  cau-  h „ 
fa  operum, per  qu?  illa  fiebat ; ergo  ab-  h 
folute  dicenda  efi  iufiificafie  ex  opere 
D °perantis.Minor  quoad  priorem  parce 
de  prima  iuftificacione  probatur , quia 
in  illa  lege  comparabatur  prima  iufii- 
tia  media  difpofiticne  operantis  per 
aCtus  Fidei,  Spei,  h Charitatis,  ac  con- 
tritionis , vt  eft  de  fide  certum  ex  Eza-  E^ecb.iS. 
chiel.  i8,  & 33.&ex  dodrina  Concili)  (^33. 
Tridenc,fefi.i4.cap.4.  fupra  aute  ofien-  Coe.  Trld. 
fum  efi,  legem  illam  precepilTe  hos  ad* 
poenitentig,  & virtutum  theologalium; 
ergo  praecipiebat  adus  , quibus  homi- 
nes iufiificabatur  ex  opere  operatis  dif 
pofitiue,&de  cogruo  licet go  de  cod/g- 
no;ergo  ludificabat per  opera  fua , non 

enim 


Caf.  7.  Jn  lex  vetus  iuftif caret.  tt2I 

enim  videtur  lex  aliqua  [SolTe meliori  Nihilominus  verifsimam  efle  cenfeo 
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Giiorunda, 


modo  per  a&us  fuos  iufiificare.  Altera 
vero  pars  de  fecuda  iulfificationc  pro- 
batur, quia  opera  bona,  quibus  homi- 
nes iufti  feruabanc  illam  lege  erane  me 
ritoria  de  condigno  augmenti  gratia; 
iuxta  doctrinam  communem  , certam, 
& definitam  in  Concilio  Trident.  feff. 
6.  cap.io.quae  non  ed  limitata  ad  ftacu 
legis  grati?,  ied  generalis  eft  ad  omnia 
tempora,  vt  probant  etiam  fpirituales 
promifsiones  capite  praecedenti  ad- 
dunt?. 

Circa  priorem  partem  aliqui  Theo- 
logi negant, a<9us  Fidei,  Spei,  & Chari- 
ratis  fuide  prarceptos  in  illa  lege,  du- 
£i  potifsimum  ratione  fa&a,quia  alias 
homo  iuflificaretur  ex  operibus  illius, 
M edin<u>.  legis*  opinionem  indicat, Medin. 

’ 1.2, a. 99.  arc.j.  vbi  non  fimpliciter  lo- 
quitur, fed  cum  addico  ait, quo Jprteccp- 
ta  fidei  non  pertinent  preeclpue  ad  legem  Mo- 
faicam,fcd  ad  legem  Euangelicam ,vbi  parti- 
cula Praecipue  reddit  oblcuram  fenten- 
tiam,nam  ex  vi  illius  potius  videtur  af- 
firmari praecepta  illa  etiam  pertinuifle 
ad  legem  Mofaicam,  licet  principalius 
jpe&ent  ad  Euangelicam.In  hoc  autem 
fcnfu  idem  dicere  poterat  dc  omnibus 
prarceptis  moralibus,  qua:  perfefiiori 
modo  traduntur,  & explicantur  in  lege 
Euangelica,  intendit  aute  Medinadiffe 
rentiam  condituere  inter  vtraque  prx 
cepta,  §c  ideo  videtur  potius  excludere 
praecepta  theologalium  adtuuma  lege 
Moyfi,  inde  enim  infert,  non  contineri 
fub  moralibus, aut  crremonialibus  pr? 
ceptis.  Et  magis  declarat  in  ratione, 
quam  adiungit , quia  Paulus  diftinguic 
legem  a fide  ad  Rom.^.&ad  Galat. 3. lo- 
quitur aute  de  fide  viua;ergo  pr?cepta 
huius  fidei  diftinfta  fune  i pi  f ceptis le- 
gis.Ec  confirmari  poted,quia  alias  pr? 
cepta  moralia  illius  legis  ludificarent, 
quod  repugnat  Paulo,  vt  fuprd  ex  D. 
Thoma,&  Augudin. explicatum  ed ; fe- 
quela  autem  patet , quia  fi  prxcep t a fi- 
dei dabantur  in  lege  veteri, fub  morali- 
bus prteceptis  continebantur ; ergo  fi 
fub  illis  prarceptis  continetur  fides, per 
chariratem  operans,ncgan  nonpoted, 
quin  illa  prscepta  iuftificarent. Dicen- 
dum ergo  ed , h?c  prsecepta  non  conti- 
neri in  illa  lege,fcd  ede  fuprd  illam,  vel 
ab  illa  fupponi» 


B 


Hman.4. 
Galat ,3. 


D.Tbom. 

•August, 


D 


1 fe?tenc'am)  quamcap^.propofui.ni'  '6- 
m,r"m  ■ !cSem  illam  prJcepiflc 

P“n,tCrt,I'& Theolog,li„nf virtarum"'**  „ 

lib* de  Grat‘  ?,'?  DAoS“ft'ni  "i 
lior.de  Gratia, & liber.  Arbitr.cap.  «8. 

vbiait.  Praecepta  charitatis  ede  m le- 

ge  veten,  & noua  fp, ritum  autem  gra- 

ux  ad  illa  implenda  in  veteri  fuide  tan- 
tum proraiffum.in  nouavero  datum. Ed 
etia  D.  Thom?  q.ioo.art.i.  vbi  docet,  D .Tbomas 
prjcepta  moralia  veteris  legis data  ef- 
fe  de  adibus  omnium  virtutu  ,per  qu$ 
homines  bene  ordioancur  ad  comuni- 
cacione  cum  Deo , & loquitur  de  com- 
municatione, qu?  condituit  amicitiam 
inter  hominem, ac  Deum,vt  q.^^.art.a, 
expIicuerar,ergo  fub  illis  virtutibus  in 
eludit  etiam  Theologicas.  Quod  in  fe- 
cundo loco  euidentius  declarat,  dices, 
impofsibile  ede , hominem  fieri  amicu 
Dei,  ni  fi  efficiatur  bonus,&  adduxitil- 
lud  Lenit.  1 9.  Santii  eritis  > quia  ego /ancius 
fum,  loquitur  ergo  de  bonitate*qu?  ho- 
minem facit  fandum,  qu*  rien  ed  fine 
Fide, Spe, & Charirate;ergo  lex  illa  prse 
cipiebsc  etiam  a&us harum  virtutum. 

Et  ita  in  quaftion,  100.  articul.3.  ad  1. 
declarat , quomodo  prscepta  diledio- 
nis  Dei , & proximi  in  decalogo  conte* 
ta  fuerint.  Atque  eandem  fententiam 
habet  qmFdion.107.ar ci cui.  1. ad  z.in  fi- 
ne,cuius  verba  infra  referam.  Eandem 
fententiam  videtur  fupponere  Caiet.qj 
loo.ar.i. Deinde  poceii  hoc  indudione 
o(1e#di  ex  Scriptura,  nS  prxeepta  cha- 
ritatis Dei, &proximi  exprefle  habetur 
Deut. 6. & Leuir.19.vc  explicuit  Chridp  Deui.  6~ 
Matt.2a.&fignificauitPaul.ad  Rom.i 3.  Leuit.  1 9- 
dices, in  prxeepto  diledionis  effe  radi-  Mmb.xz. 
caca  extera  madata.Ite  fidei  prsceptu  Rom.rj. 
no  alicer  ponitur,  qua  (ufficienter  pro- 
ponedo res crededas,  fic aute  jppofita  . 
fuit  illi  populo  fides  vni’  Dei,  Exod.ao.  Exoa'20‘ 
Ego  fum  Dns  Deus  tuus,  per  qu?verbaintel 
lexi:  Hieronymi  datum  ede  preceptu  . 
fidei,  & Deuteron. 6. ^iudilfrael, Dominus  ‘ - 

Deus  tuus  Deus  ynus  eft  Et  fimiliter  pro- * 
ponitur  fides  vnius  medtatorisDeurer. 

18.  Prophetam  de  gente  tua  ,<&c.  Et  fimi- 
li  modo  prxeeptum  fpei  m attu  ex- 
ercito(vtfic  dicam  ) ponitur  per  di- 
uinas  promifsiones  fufficienter  propo- 
fitas,quod  in  illa  lege  frequeter  fiebat. 

Nec  refert , quod  edent  promifsiones 
Bbbbb  3 tempo- 
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Impugnat. 
Trimo. 
Matt.  ti. 


tylatt.  1 9. 


D.Tbom. 

Secundo. 


Lib.p.De  Lege 

temporales, quia  vt  erant  diuinae  perti- 
nebant ad  fuperiorem  ordinem, vt  atti- 
git D.Thomas  q.99.ar.<s.ad  2.&  ideo  fi- 
cut  per  fidem  diuinam  credenda  erant, 
itaperfpem  infufam  fperanda , vt  euU 
denter  docet  Paul,  ad  Hebr.  io.  &n. 
Denique  de  poenitentia  erat  expreffutn 
praeceptum  in  illa  lege,  vt  fupra  proba- 
tum eft  ex  Leuit.itf. 

Refponderi  autem  poteft,his  tefti- 
monijs  folum  probari , cum  lege  Moyfi 
fimul  habuifle  illum  populum  praecep- 
ta Fidei, Spei, & Charitatis,  inde  tameti 
non  fequi  haec  praecepta,  fuiffe  praecep- 
ta ipfius  legis , nam  lunr  antiquiora,& 
ita  fuerunt  in  illo  populo  aPatribus  re- 
cepta, ficut  fupra  de  promifsionibus  di 
cebamus.  Sed  hoc  in  primis  repugnat 
verbis  Chrifti  Matth.2z.vbi  cuidam  in- 
terroganti, quod  eH  mandatumagnuin  lege ? 
refpondit , Diliges  Dominum  Deum  tuu,  &c. 
boe  eft  maximum >&c. ergo  intellexitChri- 
llus.hoc  finde  mandatum  legis, alias  no 
rede  interroganti  refpondiffet.  Vndc 
Matth. 1 9. alteri  interroganti  ,Quid  boni 
faciam.vtbabeam  vitam  ceternamhelpondit, 
Si  vis  ad  vitam  ingredi,  ferua  mandata , vtiq; 
legis,  nam  interrogans  no  alia  cognof- 
cebat,  & ita  Chrifius  ftatim  numerauit 
praecepta  moralia,  vfque  ad  illud,  Dili- 
ges proximum  tuum  ficut  teipfum,  in  quo  in- 
cluditur praeceptum  diledionis  Dei,vt 
explicuit  D.Thomas  dida  q.s»f  .ar.  i. ad 
i.Praeterea  praeceptum  diledionis  Dei 
tam  expreffe,  & formaliter  proponitur 
in  ipfamet  lege  Deuter.6.  Sicut  cftera, 
vel  praeceptum  de  diledione  proximi, 
quod  dicitur  efie  fecundum  poft  illud 
cur  ergo  negabitur  intrinfece  pertine- 
re ad  ipfam  legem  ? Nam  in  hoc  ia  cer- 
nitur clara  differentia  inter  haec  prae- 
cepta fpiritualia , vt  fic  dicam , & pro- 
milsiones  fpirituales.que  in  lege  non  fi- 
unt: & ratio  fufficiens,cur  tale  prgcep- 
tum  excludatur  a lege  dari  nonpoteft* 
Nam  quod  illa  praecepta  fuerint  anti- 
quiora in  Ege  natur2,  nihil  refert,  tum 
quia, etiam  circuncifio  erat  antiquior, 
& nihilominus  fuit  in  corporata , yc  fic 
dicam, in  illa  lege, tum  quia  omnia  prae  - 
cepta  deca!ogi  fuerunt  etiam  antiquio- 
ra illa  lege.&nihilominus  fuerunt  in  illa 
renouata,&  ideo  ad  illa  intrinfece  per- 
tinerunt,cur  ergo  non  dicetur  idem  de 
praeceptis  Theologalibus  ? Vndc  fumi- 


iimna  pe  fuma  veteri. 

tur  etiam  efficax  ratio , nam  ideo  prs- 
A cepta  mere  naturalia  in  illa  lege  iteru 
data  funt,  quia  humana  ratio  erat  pec- 
catis obfcurata , & indigebat nouain- 
firudione,  & Indudione  per  legem  po- 
fitiuam,  fed  non  minus  erat  obicurata, 
ratio  circa  praecepta  Theologalia,  nec 
minus  indigebat  noua  inftrudione ; er- 
go non  eft  verifiniile,  data  effe  prarcep- 
ta  circa  adus  acquifitos  ,&  non  circa 
infufos  neceffarios  ad  falutem.  Ethoc 
etiam  confirmat,  quod  Paulus  illam le-  confrm, 
gem  vocat  fandam, &fpiritualem;ergo 
intellegit , illam  prsecepiffe  adus  vere 
B fandicacis,&  maxime  fpirituales , qua- 
les funt  adus  Theologici.  Item  illa  lex 
data  eft  propter  faelicitatem  aeternam; 
ergo  etiam  propter  veram  fan&ita- 
tem;ergo  data  eft  etiam  dea&ibus, 
quibus  homo  difponitur  ad  veram  fan 
ditatem , alias  etiam  in  ratione  legis 
non  eflec  ad*quata  fuo  fini, nec  fuffici- 
enter  data. 

Neque  vero  ex  hac  aflertione  fequi- 
tur, legem  iuftificafie  , vel  homineseo  u' 
tempore  potuifie  ex  operibus  legis  iu- 
ftificari.  Probatur  hoc  , qui  uon  minus 
verum  eft,  legem  naturalem  non  habuif^Hi)f 
? fe  virtutem  iuftificandi,  quam  legem 
Moyfi,  vt  ex  Auguftin.  & D.  Thomafae- 
pe  diximus  , & eft  conftans  apud  Theo-  DJlrnr 
logos , fed  lex  naturalis  , vt  in  ea  pote- 
rant homines  faiuari  , includebat  in- 
trinfece , & principaliter  praecepta  Fi- 
dei,Spei,Char  i tatis,&  Poeniteris», quia 
haec  media  lemper  fuerunt  ad  falutem 
neceftaria,  & confequenter , iemper  e- 
tiam  fuerunt  prgeepea  lege  diuina  i er- 
go intrinfece  pertinuerunt  ad  ftatum 
legis  naturalis, provt  erat  lex  in  fua  ra- 
tione fufficiencer  pr^cipiens  in  ordine 
■j  ad  vitam  aeternam.  Et  ideo  dixit  D. 
Thomas  hic  queft.ioo.  artic.3. legem 
Decalogi  , quae  eft  lex  naturalis  non 
tantum  compledi,  ea , quae  ex  princi- 
piis primis  cognofci  poflunc,  fed  etiam 
illa  , quae  ex  fide  diuinitus  infula  ftatim 
innotefeunt;  ergo  quod  lex  illa  praeci- 
peretadus  fidei  viuae , non  fufficit,vt 
dicatur  iuftificare , neque  vt  homo  di- 
ceretur luftificari  ex  operibus  naru- 
ralis  legis  , alids  gratis  Chriftus  mor- 
tuus effet  ;ergo  neque  id  (equitur  in  le- 
ge veteri , etiam  fi  illa  praeceperit  eof- 

dema&us.  7 
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Secundo  declaratur  idem  ex  do&ri-  A qui  ad  iuftitiam,  & peccati  remifsione 

obtinenda  di(ponunt,eciam  fi  illos  prc- 
cjperer.ynde  D.Thomas  in  dida  foluc. 
a 2,.  ic  inquit >Lex -vetus luet pracepta  cba 
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ni  D.Thom?  q.io<5.art.7.vbi  hanc  qug* 
ftionem  tranans  de  lege  Euangelica, in 
ea  diftinguit  duo, fcilicet,  gratiam  Spi- 
ritus Sandi,&  documenta  fidei,  & prae- 
cepta ordinantia  affedum  humanum, 
& humanos  adus.  Ec  deinde  negat , le- 
gem etiam  Euangelicam  iuftificare, po- 
fieriori  ratione  fpedata, & in  illam  co- 
uenire , ait , illud  Pauli  Litera  occidit , ex 
Auguftin.de  Spirit.&Licer.cap.4,&  17. 
qui  idem  fentitlibr.de  Grati. & Liber, 
arbitr.  cap.i  1.  & Hieronym.  Dialogj. 
contra  Pelagian.  in  eodem  fere  fenfu 


ritatis  daret  %non  tamen  per  ed  dabatur  spiritus 

tt  dfn,dT charitai  w cordibus  Lex  illa  no 
nofins.Ez  itarefpodetur  facile  ad  prio-  dabnvires 
Par.cem  obiedionis , negando  con  adefhcien. 
equentiam , &^vltimam  probationem  dos  adus 
eius,  quia  lex  ooiuftificatpr§cipiendo,  qui  ad  iu- 

fed  luuando  » vt  ex  frequenti  Auguftini  LiamdZ 
do&rina  confiat.  Dices , quomodo  po- 
terat  lex  fupernaturales  adus  pr^cipe- 
re,  fi  vires  ad  illos  efficiendos  non  pr*- 


ponunt . 
Qbiecl. 


locum  illum  attingit.Negari  autem  no  g flabat;  alias  videretur  impofsibilia  pr* 

poteft, quin  fub  documentis, & pr^cep-  " ' 

tis legis  nouse,  quibus  ordinatur  affe- 
dus  humauus,  comprehendantur  prse- 


ceptaFidei,  & Charitacis , imo  etiam 
confilia,  quf  ad  perfedionem  charita- 
tis  ordinantur.  Atque  itaconcludit, le- 
gem Euangelicam  folum  iuftificare  ra- 
tione grado,  quam  confert.  Ergo  licet 
praeciperet,  & doceret  omnia,  qua:  nuc 
docet,  ac  prsecipit , fi  non  daret  fpiricu 
grati*,  non  iuftificaret ; ergo  vt  lex  di- 
catur iuftificare  non  fatis  eft,quod  prf- 
cipiat  adus, per  quos  poreft  compara- 
ri mftificacio  , fi  non  dat  vires  ad  illos 
elfciedos, , nec  gratiam  fandificancero. 
Ergo  quamuis  lex  vetus  praeceperit  il- 
los adus.nifi  aliunde  oftendatur,  dedil- 
fe  fpiritum  grati*  ( quod  oftendi  non 
poteft, cum  fit  plane  falium,  & dodring 
Apoftoli  repugnans)tnferri  non  poteft, 
pr^cepea  de  talibus  adibus  iuftificafie. 
Neque  obftat , quod  Paulus  diftinxeric 
legem  a fide  , nam  per  fidem  intelligic 
fpiritum  Fidei,  per  Charitatem  opera- 
tis. Ndm,  quia  hoc  efi  praecipuum  in  le- 
ge Euangelica, ideo  inde  denominatur, 


cipere.  Refpoadetur  , non  defqiffc  illis  Reli 
hommibus.quibus  lex  illa  dabatur , au- 
x ilia  g-atiae  neceflaria  ad  illos  ad*  pro- 
flandos, quod  rede  probat  obiedio  fa- 
da;  illa  vero  auxilia  non  fuilTe  ex  vi  le- 
gis,neque  ex  vi  alicuius  principij  per ti 
nentis  ad  illum  flatum  obtineri  potuif- 
fe.  Mendicabantur  enim  (vt  fic  dicam  ) 
ex  lege  grati*, & audoris  eius, nam  per 
merita  Chrifti  veturi, & in  fid e,&  prop- 
ter  fidem  eius  conferebantur  , vt  latius 
infra  tradando  de  lege  gratiae  explica- 
bimus. Addi  etiam  poteft  illa  opera  fa- 
da  ab  homine  lapfo,  & in  flatu  peccati 
exiftence, nunquam  per  fe  valuifle  ad  iu 
flificandum,feu  fan&ificandu  peccato- 
rem , neque  ad  remilsione  peccati  pr«e- 
flanda  fine  fpecialigracia  Dei, quae  gra- 
tia nec  dabatur , nec  promittebatur  ex 
vi , legis  veteris , & ob  hanc  etiam  cau- 
fam  lex  Ula  non  iuftificabat  quoad  pri- 
mam iuftincatiooem. 


G- 


Vnde  ad  alteram  partem  obiedio- 
nis  fatemur  , iuftos  illius  temporis  po-  . 

tuifie  de  condigno  mereri  augmentum  Solutturu 
iuftitiae , & coronam  gloriae , vt  aperte  te™Part 
is  , veteri  accommo-  d conflat  ex  ceftimonijs  feripeur*  capite  obiett-  , 
ira  lex.  Vnde  potius  procedenti  allegatis,  & prsfercim  ex  lUl 

Paulo  ad  Hebr.  io.&ir.  &exdodrina  tePoris 
Concilij  Trid.fupra  allegata*.  Ec  ex  eif-  rerft0^T 
dem  principijs  eft  aeque  certum,  iuftos  fedecodig- 
leruantes  legem, fiue  moralem,  fiue  cf  - nd  augmen 
rernonialem, fiue iudicialem  per  bonos  tum 
adus  morales  fados  ex  fide  per  chari-  titia  &co- 
tatem  operante , per  eofdem  adus  rue- 
ruide  de  condigno  augmentum  iuititie,  Hebr.  10. 
& aeterni  promij.quodelt  oque  certum.  ^ 1 1 * 
Tum  quia  gratia  in  omni  tempore  , & ^oc.  Trid. 
fiatu  luit  (eme  vito  sterno, & fons  aqii£ 
in  illam  (alienus,  tu  quia  promifsiones 
Bbbbb  4 vite 


nomen  autem  leg 
dat , quia  erat  pura 
hoc  confirmat, quod  dicimus,  nam  pro* 
ceptum  fidei  non  efi  fides  , & ide»  licet 
fides  fuo  modo  iuftificet , non  fequitur 
proceptum  eius  iuftificare, nam  prgcep 
tum  illud  per  fe  fpedacum  fine  fpiritu 
fidei,  nihil  prodefiet. 

Ex  his  ergo  colligiturTenfus , in  quo 
' dicitur  lex  vetus, non  iuftificare, & qu* 
fit  rp  p r i a ratio, ob  quam  etiam  ex  ope- 
re operantis  nonpotucric  iuftificarea 
peccaro.  Senfus  enim  eft , legem  illam 
nondedifle  vires  ad  efficiendos  adus» 
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vitse  astern£,vt  mercedis  in  omni,&pro  A 
omni  tempore  fuerunt , vt  fuprd  vifum 
efr,tum  etiam  ex  alijs  principijspofitis. 
Virtutemc  Nihilominus  tamen  verum  etiam  eft, 
rendi  dare  legem  illam  non  dedi  fle  augmentum 
non  potuit  iultitias , quia  virtutem  merendi  dare 
lex  yetus.  non  potuit.  Omne  enim  meritum, & 
augmentum  gratias,  & vitas  asternas  fun- 
datur in  grdtia  ipfa , & requirit  auxiliu 
eius,&  promifsionem  diuinam , nihil 
autem  horum  fuit  ex  vi  illius  legis,  vt 
fatis  oftenfum , ac  declaratum  eft.  Et 
ideo  nec  meritum  ipfum  , nec  effedu» 
eius  potefc  illi  legi  attribui , quia  nec 
fuit  principium  eius,  nec  ad  illud  iuua-  g 
bat , fed  folum  illuminabat , & inftruc- 
bat,  & ideo  frequenter  in  Scriptura  vo 
catur  lex  illa  lucerna, & lapientia  illius 
populi,  quia  folum  docebat , & non  iu- 
uabar.  Vnde  in  ordine  ad  meritum,  & 
augmentum  iuftitias  nullam  fpecialem 
prgrogaciuam  habuit  ille  populus,  pr§- 
ter  illam  , quod  credita  fiunt  eis  eloquia  Dei, 

3.  ad  Ron>an.3.&  ita  de  vtraque  iuftifica- 
€alat.  3.  tione  verum  eft  illud  Pauli  ad  Galar.3. 

In  lege  nemo  iuUificatur  apud  Deum , vtique 
ex  vi  illius,  fed  iuftus  ex  fide  yiuit. 

Et  quod  didumeftde  proprio  me- 
Quod  dc  rito,  dicendum  eft  de  impetratione  ,&  C 
merito  di-  facisfadione  iufeorum  non  folum  pro 
£tum,eltde  pomis  temporalibus  debitis  pro  pec- 
impetratio  catisproprijs  iani  rcmifsis.,  fed  etiam 
ne,&  fiatis-  prp  alijs, vel  viucntibus,  vel  etiam  mor 
factione  di  tuis.  Nam  quod  fub  illa  lege  iufti  pcf- 
tendum.  fenc  hoc  modo  fatisfacere  apud  Deum, 
manifeftu  efl  ex  illo  z.Machab.  r i. Sidet 
dy  fidubris  cogitatio  efl ..  pro  defundis  exorare, 
vt  d peccatis [oluantur.lt em  ex  illo, Amplius 
laua  me  ab  iniquitate  mea , d peccato  meo 
munda  me, cum  fimilibus,  Et  rationes  fa- 
d£  idem  probant, Quod  autem  ille  etia 
effe&us  non  fuerit  ex  vi  legis , fed  ex  fi-  j) 
de  , & meritis  Chrifti , ex  eifdem  locis 
Pauli  confcac,&:  eodem  modo  explican 
dum  eft,  vt  per  fe  fatis  confcac. 
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r. 

R qiiodub . 
de  perfie- 
dionelcgis 
veteris. 


* An  lex  yetus  perfeda , vel  imperfieda  ccn- 
fetida  fit  ? 

RAtio  dubitandi  efTc  poteft , quia 
oftenfum  eft, legem  illam  fuifie 
principaliter  , & immediate  a 
Deo,  ope**  autem  Dei  perfeda  funt;er 


go  & lex  illa.  Item  lex  illa  fuit  perfefia 
ex  fine, quia  sd  optimum  finem.tam  vl- 
timum  ,quam  proximum  ordinata  eft; 
atqjetia  in  medijs  optime  ordinata  fuit 
tu  quia  quas  a Deo  funt, ordinata  fur,  tu 
etiam  quia  oftenfum  eft,prascepi{fe  om- 
nia, quf  fuo  fini  erant  accommodata, & 
tunc  praecipi  expediebat;  atque  itae- 
tiam  ex  parte  materias,  ac  mediorum 
perfeda  fuit;  ergo  fimpliciter  perfe- 
ra fuit.  Denique  deDeo  feriptum  eft. 
lob.  3 <5.  T^on  efife  ei  fimilem  in  legislatoribus , 
quia  lex  ab  illo  lata  non  folumaftim- 
ma  bonitate , fed  etiamafumma  fapi- 
entia,  & prudentia  proficifcitur  ;ergo 
non  poteft  non  effe  perfeda;  fed  lex  ve- 
tus eft  d Deo  vt  Icgiflacore ; ergo!  In 
contrariam  vero  in  primis  eft  didum  Contr<ff'h 
Pauli  ad  Hebr.  7.  Reprobatio  fit  prioris }!c^r7> 
mandati  propter  imfirmiiatem  eius,&  imbecil- 
litatem nihil  enim  ad  perfectum  adduxit  /ex; 
at  infirmitas,  & imbecillitas  fune  mag- 
nas imperfediones;  & caufa  etiam, quas 
nihil  perfectum  producit,  profedo  im- 
perfeda  eft.  Deinde,  Perfedum  eft  cui 
nihil  deeft ; at  illi  legi  multa  pertinen- 
tia ad  perfe&ionem  deficiebant, nem- 
pe virtus  ludificandi, fpiritus adiuuans 
infirmitatem  nofti  am.perfedio  Sacra- 
mentorum ,&  Sacrificiorum  ,&  confi- 
lia  perfe&ionis ; ergo  fuit  fimpliciter 
imperfeda.  Denique  fi  perfeda  fuif- 
fet , permanfilfet  >non  permanfit  aute; 
ergo  reprobata  eft, quia  imperfeda,  vc 
Paulus  in  citatis  verbis  fignificac,  &ad 
Galat.j.dum  illam compArat  pasdago- 
go  cuius  inftrudio  imperfeda  eft,  & 
puerilis. 

Refolutio  huius  pundi  facilis  erit.fi 
ex  lib.5.  Metaphyfic.  fupponamus.rem 
imperfedam  dupliciter  dici , fcilicer, 
priuatiue , vel  tantum  negatiue.  Reni ;C'' y' . 
illam  voco  priuatiue  imperfedam , cui  (dS)A  “:fi‘ 
deficit  aliqua  perfedio  fibi  debita  fe-  tn*\ 
eundum  fpeciem  fuam, vel  faltem  valde 
illi  expediens  fecundum  capacitatem 
fuam  ;negatiue  autem  dicitur  res  im- 
perfeda, quas  maiori  aliqua  perfedio- 
ne  caret, cuius  vel  capax  non  eft, vel  fal 
tem  illi  non  eft  debita,  nec  conueniens 
fecundum  aliquem  ftatu  .Exempla  pof-J|^“ 
funt  eflV facilia. & ideo  illa  omitto,  fo- 
lumq;  aduerto,  priorem  imperfc&ione 
conhderari  in  re  fecundum  fe,  & abfo- 
iute  fpedata,  pofteriorem  aute  imper* 

fedio* 


Cap.  8. De  per fe Bione  legis  veteris. 


712  J 


fe&ionis  modum  prgcipue  folere  attri- 
bui alicui  rei  per  comparationem  ad 
aliam  re  perfectiorem,  vel  in  ordine  ad 
aliquod  genus,  intra  quod  no  habet  ma 
simam  perfe&ione  fub  illo  pofsibilem. 
Vt  homo  ignorans  imperfe&us  efi, non 
folu  comparatiue  refpedu  fcientis,fed 
abfo!ute,&  in  (e, quia  caret  magna  per- 
fectione conuenientij&pofsibili  huma- 
ns naturse  : homo  autem  indigens  dif- 
curfu  ad  intelIigendu,&  iudicandu,nou 
dicitur  abfolute  imperfe&us , quia  ille 
modus  cognofcendi  e.ft  conaturalis  ho- 
mini.per  comparationem  autem  ad  an 


rito  dicitur  lex  vetus  fuiffe  imperfeSa 

in  genere  diuins  legis. 

imo  indicat  D.  Thom.  fuprd , legem  4- 
veterem  quoda  modo  fu  i de  in  hoc  im-  D‘Tbom. 

perfeaamper  comparationem  ad  le- 
gem humanam  >&  ciuilejn.quia  lex  ciui- 
lis,  licet  dare  non  pofsit  vires  gratia, 
nomnuiget  illis  ,vt impleri  valeat,  & 
ideo  illa  non  cefetur  tanta  imperfeCtio 
in  lege  ciuili,&  humana  .quantaffuit  in 
lege  veteri.  Qu*  dbfirina  aliquibus  no  n „ . 
probatur,  quia  etiam  lex  humana  ciui-  * 

lis,  debet  impleri  peraCtus  moralicer  °l ’?• 
bonos, qui  fine  gratia  fieri  non  poffunt.  Tall{luib* 


gelum  imperfe<ffus  dicirur.  luxca  hos  g Sed  hoc  parum  obftat,rum  quia  funda-  lmPu£nAta 


ergo  modos  iudicandum  efi  de  perfe- 
ctione, vel  imperfedionelegis  veteris, 
verumque  enim  diuerfis  relpeCiibus  po 
tefl  illi  attribui, quod  per  fequentes  af- 
lertiones  breuicer  explico. 

3.  Dico  ergo  primo.  Lex  vetus  imper- 
Lex  vetus  fe&a  fuit  fecundum  negationem  pluriu 
imperfefta  perfe<aionum,quib9  caruie,  feu  per  co- 
fuit  [ecun ■ parationem  ad  perferiorem  lege.  Hac 
dumneg alfertio  probatur  in  primis  tcftimonio 
tionemplu  Pauli  cum  alijs  rationibus  ei  adiunCiis 
riumper-  pofleriori  loco.  Secundo  probari  po- 
feftionum.  tefc  per  comparationem  ad  perfectio- 
nem legis  noua.quia  vero  comparatio 
fupponit  cognitionem  vtriufque  extre 
mi,  hanc  probationem  vfque  ad  finem 
libri  fequentis  omitto.  Tertio  proba- 
tur numerado  breuiter  imperfe&iones 
illius  legis.  Prima  efl  , quia  non  dabac 
vires  ad  affequendum  finem  fuum,  neq; 
adexequendum  praecipuos  a&us  fuos. 
Ita  fumicur  ex  D.  Thoma  q p8.  art.i.  & 
fatis  confiat  ex  diris  in  capite  prace-  • 
denti. Ratio  enim  huius  imperfeCtionis 
efi , quia  opera  pracipua  illius  legis  no 
poterant  impleri  fine  fpiritu  fidei,  & 
gratia, ac  fubinde  lex  illa  impleri  inte- 
gre non  poterat , vel  colle&iue  quoad 
omnia  pracepta,  vel  etia  diuifiue  quo- 
ad aliqua  perferiora  fine  gratia, quam 
ipfa  non  conferebat , fed  aliunde  expe- 
tenda , & experanda  erat.  Et  fimilicer 
finis  pr^cipuus  illius  legis  comparari 
non  poterat  fine  iuftitia  apud  Deum,& 
remifsionem  peccatorum , quam  dare 
non  poterat  , vc  tefiatur  Paulus  ad  He- 
br s.9.  & iam  declaratum  efi;  fub  ge- 
nere autem  legis  diuing  dari  potefilex 
habens  illam  perferionem,vt  in  feque- 
ti  libro  ofledemusj  ergo  hoc  titulo  nie- 


D.Tbom. 


D 


mentum  affumptum falfum efi,  pofiunt 
enim  aliqui  adus  morales  boni  ex  om-  Defend^ur 
ni  parte  intra  latitudinem  rationis  na-  D-T^om- 
turalis  fine  fpeciali  gratig  auxilio  fieri: 
tum  etiam  quia  lex  aliqua  ciuilis  inte- 
gre impleri  potefi  per  arus  bonos  fe- 
cundum (ubfiantiam,  etiam  fi  ex  circfil 
fiantia  male  fiant , ad  quos  gratia  non 
efi  neceflaria  in  omni  fententia..  Aliter  * 
vero  videri  potefi  illa  differentia  non 
fubfifiere,quia  licet  lex  humana  non  re 
quirat  femper  vires  gratiae , faltcm  re- 
quirit vires  rationis  naturalis,&  alicu- 
; ius  etia  facultatis,  quas  lex  humana  no 
probet, fed  fupponit, & ita  proportione 
feruata  eande  habet  imperfectionem. 
Refpondetur,  d.ffer  entia  in  hoc  obfer- 
uari,  quod  lex  pure  humana , feu  ciuilis 
nihil  praecipit, mfi  quod  efi  ,pportiona- 
tu  viribus  naturg,&  fic  licet  no  prgbeac 
•vires, ex  natura  fuafupponjc  illas  fuf- 
ficieter.Vnde  fit,vt  efficaciter, vel  qua- 
tum  in  fe  efi  fufficienter  ordinet  ad  pro 
prium  finem  a fe  incentu.Lex  autem  an- 
tiqua requirebat  vires  gratiae,  vt  imple 
ri  poffet,&  illas  non  dabar, nec  ex  natu- 
ra fua.vel  flatus  populi, cui  dabatur, il- 
las, fupponebat,  & ideo  quantum  in  fe 
erat,  infufficiencer , & inefficaciter  or- 
dinabat homines  ad  fupernacuralem  fi- 
nem , & ex  hac  parte  erat  quoda  modo 
minus  perfeCiarefpe<fliue,licecabfolu- 
te  fuerit  longe  perfe&ior  ex  fine,  & ex 
alijs  caufis.  . 

Secuda  imperfe&io  legis  veteris  fuic,  Tm 
magnum  podus  operum  imponere,  qug  Lex 
.magna  ex  parte  valde  onerofa  erant,  & magnupo- 
grauia,paruq;  vtilia.Ita  fumitur  ex  ver  “us.  lYnPQm 
bis  Petri  ACior.15.  vbi  hac  de  caufale-  ne°atm 
gem  illa  vocat  iugum  importabile ,(juod 
*.  nec 
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nec  nos  (inqquit)nec patres  noflri portare  po  ■ 
tuimus.Qax verba  non  abfolucam  impof- 
fibilitacem,  fed  grauem  difficultate  fig- 
uificanr.Quae  difficultas  in  primis  orie- 
batur ex  (arcina  innumerabilium  obfer 
uationiijVt  ait  Auguft.ferm.  9.  de  Verb. 
tAngiift.  Domin.  Nam  ob  eam  caufam  lex  fago- 
rum d Paulo  vocatur,  vtfupra  notaui. 
Deinde  augebatur  difficultas  ex  condi- 
tionro£>erCi,  quae  pr^cipiebantur, erant 
enim  facrificia  multiplicia,  & cruenta, 
& obferuantia;  carnales, In  cibis  , & in  po- 
tibus,& yarijs  baptifmatibus,& iuflitys  carnis , 
qua  non  poffuntperfefium  facere  fermentem, vt 
. dicitur  ad  Hebr.9.  & elegater  explicuit 
Clem.tib.t5.  Coniti.  c.20.  Et  ideo  dicun- 
tur etia  illa  prarcepta  parti  vcili.a  iuxta 
. eundem  Paui.ad  Hebr.7.&  inde  augeba- 
1 r*'7‘  tur  onus, & difficultas  legis,  quia  prgei- 
piebat  multa, & per  illa  fpiritu,& gratia 
ObieB  ^0il  Prae^abaf , Dices, videri  alienu  d fua 
uitate  Diuina  prouidentix  , legem  tam 
onerofam  hominibus  imponere, praefer 
Refyonf  c‘rn  Rr2bendo  copiofiora  .auxilia  ad 
1 illam  implendam.  Relpondetur,  fuaui- 

tatem  diuinf  prouidencia:  no  effe  arqua* 
lem.ncc  eiuldem  modi  in  omnibus  ope- 
ribus eius , fed  cuai  proportione  diltri- 
bui  iuxta occurr&otes  occafiones.  Ho- 
mines ergo  tunc  indigebant  illo  onere, 
vt  continerentur  in  officio,  Sc  ab  idolo- 
lorum  cultu  abfirahercntur.vtClem.fu- 
pra  Auguft.  & alij  Patres  pafsim  docet: 
onerare  autem  fubditum,  quando  indi- 
get tali  onere  ad  maius  bonum  , non  eft 
contra  fuauem  prouidentiam  fuperio- • 
ris.  Accedit,  quod  illi  populo  nunquam 
negauit  Deus  auxilium  fufficiens  ad  le* 
°m‘  gem  implendam  , vt  docet  D.  Thom.q. 
pS.ar.z.  licet  illud  non  daret  ex  debito, 
aut  virtute  legis,  fed  ex  merito  Chrifti, 
vt  fupra  dixi. 

6,  Tertia  tmperperfedio  illius  legis  eft, 
Lex  ye  quiagrauifsimas  p$nas  teporales  mina- 
mgrauifsi  batur,  & illis  magis  terrebat  homines, 
mas  poenas  qua  amore  attraheret , & ideo  diGta  eft 
temporales  lex  timoris, quia  licet  fpe  etiapr^mioru 
minabatur 4 excitaret  homines  r praualebat  tn  poe- 
* naru  timor, vclib,cotra  Adimantu  c.16. 
>Awifl.  & 17  • & lib.de  Mori. Ecclef.c. 2S.  tradit 
Hebr.iz  Auguft.vbi  cu  Paulo  ad  Hebr.i3.ex  jpla 
fo  rma  tradendi  lege  illa,  id  late  confir- . 
mat.  Vnde  etia  infert, lege  illa  foiffe  po- 
tius feruoru,  quam  filioru,&  poceft  elfe 
quarta  eius  imperfeitio,qug  fumitur  ex 


A illo  ad  Rom.8.7s {6  enim  accepiffis  ffiriiu  fer - 
uitutis  iteru  in  timore.V  bi  Chry  foft.&  Gre- 
ci,&Latini,&Auguft. fupra  ita  exponut. 

Per  illa  enim  particula,  Iteru ; alludit  ad 
lege, quia  ille  erat  fpiritus  legis  veteris, 
propter  quod  dicitur  ad  Galat.4.  de  ve- 
teri tefta  mento,  In feruitute gener affe filios.  Oalat .4. 
Noquiaiufti  illi5*  teporis  vere  no  efset 
filij , ied  quia  ex  vi  legis  n5  gubernaba- 
tur vt  filij,  fed  vt  (erui.  Vnde  in  princi- 
pio eiutde  capitis  fignificat  Paulus , po- 
puluillti  tunc  fuifie  veluti  filiu  paruuKi, 
qui  non  differt  dferuo, fed  fub  tutoribus aco- 
ribus eft  vfq\ ad  praefinitu  tepus  aPafre.Exquo 
3 etia  videt  colligi  lege  illa  effe  iofantiu, 
feu  paruulorum  , qux  potefLeffe  quinta 
ei*  imperfe&iP.Qua  etia  indicauicPaul. 
ad  Gal.  3. afsimilas  lege  illa  pgdagogo, 
vt  fupra  explicatu  efl.Vbi  etia  declara- 
uimus,  huic  imperfedioni  annexa  fui  fi  e 
alia, fcilicet, quod  lex  illa  res  teporales 
promitteret,  quibus  paruuli  allici  lolec 
ad  parendu  pgdagogoj&hgc  effe  poceft 
iexta  ilhs  legis  imperfedio.  Et  feptima 
effe  poceft.quia  non  dabat  cofilia  perfe 
Bionis, vt  paupertatis, & ca (litatis,  qug 
eft  etia  annexa  pra:cedetibus,tu  <ja  hic 
no  funt  cofilia  pueroru  in  fiile,&  gratia, 

^ fed  viroru,tum  etia  quia  talia  cofilia  no 
bene  cohaerent  cu  teporalibus  prornif- 
fionibus,quae  affe&u  illis  cofilijs  contra 
riu  fupponurtt.O&aua  efie  poteft,  quod 
lex  illa  qugda  fecundu  fe  mala  permitte 
bar.Hanc  enim  inter  imperfedionesil- 
Jius  legis  ponit  Ifidor.lib.z.  de  Differet.  ,ri 
fpirit.  c. 28.  licet  enim  illa  permifsio  ef-  ^ ’ 

fet  cuni  excu latione  a peccato.vt  fupra 
declaraui, fundabatur  in  periculo  malo 
ris  mali , & in  aliqua  nimia  coetipifcen- 
tia  lenfibiliu  reru  , & ideo  ad  imperfe- 
ctionem legis  pertinebat.  Denicpplures 
aliae  imperfediones.  illius  legis  memo- 
rari poffent.fed  hae  fufficiunt  ad  eius  im 
perfedione  oftedenda.alig  vero  trada- 
butur  melius  lsb.  (equenti,  vtraq;  legem 
ve  ter  em,  & nouam  inter  fe  conferendo. 

_ t Nihilominus  dico  (ecfido.  Lex  vetus 
in  fuo  ordine, & gradu  perfecta  fuit.  Ita 
docet  D.  rho.q,98.ar.2.  ad  1.  & mbatur 
fufficienter  rationibus  dubicadi  priori 
loco  politis, Declaratur^  in  huc  modii,  r,c  ’ 
na  lex  illa  cofiderari  potefi  , vel  ratione  “afer*eci 
generis,  quia  fcilicet,  lex  diuina  luit, vel  fu'h' 
lecundu  propria  (pede,  quia  fuit  ralis  ^ 
lex  diuina.  Priori  modo  fpettara  habuit 

omnem 
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omneperfedione  legi  diuina:  pofitiua:  A & ad  redicudine  vita:  tam  moralis , qua 
conneniente,vt  ex  didis  facile  conflare  humang,&politica?;ergo  nihil  illi  defuit 

poted,  na  Deum  habet  proximu  autho-  ... 

re, in  illius  enim  voluntate  proxime  fun 
datafuit,eaq;indicauit,  & ab  illius  po- 
te flate  procefsit , non  tancu  vt  authofe 


narurat.fed  etia  vt  authore  fupernatura 
li.Vnde  etia  habuit, vt  no  folu  fanda,  & 
irnaculaca  fuerit,  fed  etia  per  fide  inno- 
tuerit hominib* , & ad  fupernaturale  fi- 
ne fuerit  ordinata. Deniq;  ex  eode  prin- 
cipio, & gradu  diuina:  legis  immutabi- 
litatem fpecialem  habuit,  quam  adiui- 
na  voluntate  participat,  id  enim  c5mu- 
ne  efl  legi  diuinae,  vt  diuina  efl,  vt  in  fe-  g 
quenti  capite  lacius  explicabitur. 

8.  Pofleriori  aute  modo  cbfiderando  le 
Lex illa  in  ge  illam,  vt  talis  lex  fuit  quafi  in  fpecie, 
fpecie pro-  habuit  aliu  modu  perfedionis,  quia  fub 
priaperfe-  rali  ratione  nihil  illi  defuit  quali  quod 
fta,  illieffec  debitu  fecundu  cale  rationem  , 
feu  quod  in  ordine  ad  proximu  fine  fuu 
adxquacum,&  in  ordine  ad  tales  perfo- 
nas,feu  tale  populu,&  tale  flatu  generis 
humani  habere  debuerit.  Et  in  hoc  fen- 
fu  dixitClem.Papalib^.coflit.c.ip.Lege 
illa , fuiffe  perfeclam , plenam , nulla  ex  parte 
deficiente.  Deniq;  id  optime  declarat  D. 
D.Tbom 1 Tho.fupra.quia  perfedio  alicuius  legis  C 
in  fpecie  fumpt®  non  cofideratur  abfo- 
lute,fed  cu  proportione  ad  eos , quibus 
datur, ita  vt  (latui, & conditioni  eoru  fic 
accbmodata.  Na  leges  religiofis  acco- 
modacx.fi  fecularib*  imponant, exorbi- 
tares erut,&  deficient  a perfedione  le- 
gis, quia  lex  quodda  mediu  efl,  medium 
aute  vt  (it  perfedu  debet  effe  fini  acco- 
modatu.Vnde  rede  dicit  D.Tho.  fi  lex 
imponatur  puero , vt  fit  perfeda,  no  de 
bet  ea  praecipere, qug  jppria  fut  viroru, 
fedqu^pueroru  indicutioni  fint  accomo 
data.  Ita  ergo  fe  habuit  illa  lex  refpedu  £> 
humani  generis, quod  tunc  non  erat  ca- 
pax maioris  perfedionis , quia  multis 
trafgrefsionibus  fubiedu  erat,&nondu 
fatis  agnouerat  imbecilitate  fua,  & in- 
digentia mediatoris, & gratiae  eius,  per 
quam  pollet  ad  excellentiorem  flatum 
afcendere,&  ideo  pro  tunc  no  erat  debi 
ta.nec  accomodata  illi  legi  maior  per- 
fedio. Quod  aute  lex  illa  habuerit  om- 
ne perfedione, quam  datus  ille  podula- 
bat, fatis  patet  ex  didis  de  materia  illi9 
legis, na  prz cep i 1 01  a neceffana  ad  cog 
nicione,&  religione  veri  Dei,  & Chrifti, 


ad  perfectione  fibi  debita.Nec  etia  plu- 
ra  pr2:cepir,quam  expediret, quia  popu 
lus  ille  dura;  ccruicis  indigebat  tuc  illa 
larcma  prxceptoru.vt  declaratu  ed  Ec 
ita  iatisiadum  ed  argumentis  in  veraq; 

partem  in  principio  poficis. 


C A P V T.  ix. 

Jln  lex  vetus  fuerit  mutabilis , £r  quomodo 
cejfare potuerit  ? 


E"7  Xplicdta  tota  rationeveteris  legis 

y 


».oi,a»ai.i«jiicvcterisicgis  x, 
caulis,  effectibus,  ac  proprieca-  Mutatiolc 
cibus  eius  , fupered  de  illius  abro-  gis reteris. 
gatione  dicendum  , quod  huius  libri  Dubt 
punctum  praecipuum  ed.  Prius  vero, 
qua  ad  illud  accedamus,  operxpretium 
erit  exponere  , an  modi  alij  mutationu, 
quos  in  lege  pofitiua  humana  explicui- 
mus in  lege  illa  loeu  habuerint. & in  vni 
uer  fum, quomodo  lex  illa  mirabilis,  vel 
Imucabilis  fuerit.  Ratio  aute  dubitandi 
ede  poted,  quia  lex  illa  nihil  aliud  ed, 
qua  diuina  voluntas  ; fed  voluntas  Dei 
ed  Imucabilis, -ergo  & illa  lex.Coleque- 
tia  videtur  clara.Maior  autepatec,quia 
lex  illa  proprijfsime  diuina  fuit.vt  ode- 
dimus;  Lex  autem  diuina  in  Deo  nihil 
aliud  ed.quam  volutas  eius,  vt  ex  didis 
in  lib.i. conflare  poted, -ergo. Vnde  hxc 
ratio  de  omni  lege  diuina  quaten5  talis 
ed,  atque  procedit  i quia  onis  diuina  lex 
immediate  a diuina  voluntate  pendet, 
non  effediue  tantu  , fed  quafi  formali- 
ter  , quia  ab  illa  immediate  accipit  vim 
obligandi, per  quam  in  effe  legis  condi- 
tuitur ; ergo  neceffarium videtur  , vt  fic 
atque  immutabilis, a"c  ipfa  voluntas  Dei. 

In  hocpudo  breuiter  dicedu  ed  primo 
lege  vecere  nullo  modo  mutari  potuiffe  Lex  ’vetut 
ab  alio,  qudm  a Deo, vel  iuxta  decretu  ^ ^ DeQ 
ipfius  Dei, Probatur  ratione  fada,  quia 
fuit  proprie  lex  diuina  , & omnis  lex 
prie  diuina  hoc  modo  immutabilis  ed, 
vtiq;ab  alio, quam  aDeo,vt  rede  docet 
Eernard.in  lib.de  Pratcep.&  difp.c.5.fa' 
tifq;  colligi  poted  ex  his,  quatfuprade 
legis  naturalis  indifpenfabilitate , feu 
immutabilitate  diximus,  & tradit  La- 
dan. lib. 6.  Indit. c. 8. Item  ex  his,  qua:  di- 
ximus de  lege  humana  a fuperiori  lata, 
quatenus  ab  inferiori  mutari, aut  difpe- 

fari- 


Bernard. 


Laciant. 
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Ium  Deum 
Jfieftabat, 


fari  n5  poteft.Ratio  enim  eade  efl,  quia 
voluntas  Dei  fnprema  efl,  & omnis  alia 
efl  inferior, & fubdita;ergo  lex  per  diui 
nam  voluntate  conflituta,  etia  ii  pofui- 
ua  fit  per  nulla  aliam  voluntate  muta- 
ri potefl ; ergo  efl  immutabilis  ab  alio, 
quam  a Deo. 

'Atq;  hinc  fequiturprimo,lege  vetere 
J&ro?atio  * nu^°  alio,quam  a Deo,feu  quod  idem 
l • f/  r efl,  no  nifi  iuxta  praeter ipcu  diuina:  volu 
’ ‘ tatis  potuifle  abrogari,  liue  in  cocu,fiue 
in  parte.  Probatur  facile, quia  legis  ab- 
rogatio quasda  eius  mutatio  efl.fed  non 
potuit  illa  lexab  alio,  quam  a Deo  mu- 
tari, ergo  nec  abrogari.  Vnde  in  hoc 
etiam  eade  ratio  ell  de  qualibet  parce 
legis,  qu£  de  tota  lege , quia  non  minus 
pendet  qualibet  pars  talis  legis  a diui- 
na  voluntate,  quam  tota.  Sicut  ergo  no 
potuit  tota  lex , nifi  a Deo  abrogari, ita 
nec  pars  eius, 

4*  Atq;hinc  vlterius  fequitur,no  potuif- 
fe  quempiaprgterDeu  ipfum  in  lege  illa 

SolusDeus  difpenfare. Ratio  eade>  quiadifpen- 
w fatio  legis  quasdam  eius  partialis  muta 

ijpejarepo  C(0  £tern  qU{a  par  jn  parem  n5  habet 

poteflate.ne  dum  inferior. Atq;  hanc  ve 
ricatem  fpecialiter,ac  fufe  tradidit  Sal- 
mer.  trad.6i.in  Ada,  vbi  illam  confir- 
mat verbis  ChriflijT^o»  veni  [oluere  legem , 
fed  adimplere.  ^ imen  quippe  dico  vobis , donec 
tranfeat  certum,  & terra,  iotavmm,  autvnus 
- apex  non  praeteribit  d lege , donec  omnia  fiant. 

’ Macth.  j*.  & alijs  feriptura:  teftimonijs, 
quibus  diuina  veritas, & verbum  Dei  in 
acernum  manere  dicitur  Pfal.  1 1 6.  Qug 
teftimonia  potifsime  loquuntur  de  Ver 
bo  Dei  aliquid  affirmantis,  vel  prasdice 
ris,  fic  enim  nihil  impedire  poteft, quo- 
minus veritas  eius  fubfiflat , & implea- 
tur. In  quo  fenfu  nec  Deus  ipfc  facere 
potefl,  vt  verbu  fuum  in  eo  fenfu, in  quo 
didu  efl, deficiat, feu  no  veniat, fen  veru 
no  fit.Nihilominus  cu  proportione  etia 
probant  illa  ceflimonia  de  verbo  Dei 
prfcipientis,&  obligantis.  Nemo  enim 
facere  potefl,  vc  verbu  prxceptiuu  Dei 
non  obliget  pro  eo  tepore, & modo, quo 
aDeo  prolatum  efl.alioqui  cale  verbum 
fieret  fuo  modo  falsu, & inefficax.Dein- 
de  adducit  c. Super  eo.de  Vfur.vbi  Innoc. 
ili.  fupponic  indifpenfabile  effe  , quod 
pagina  vtriufq;  teflamenti  prohibitum 
eft.Vbi  licet  Pocifex  loquatur  de  vfura, 
qus  no  efl  mala, quia  prohibita,  fed  pro 
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hibita.quia  mala, nihilominus  fi  cofide- 
retur  tantu  vis  diuin?  prohibitionis.ea- 
de  efficacia  habet  inquacuq;  materia. 

Quia  nullus  potefl  facere  licitu  id, quod 
Deus  fu  a abloluta  (phibitione  facit  illi- 
citu. Vnde  etia  in  hoc  aquiparant  pagi- 
nz  vtriufq;  teflamenti, infra  aute  ofl ca- 
demus,lege  noui  indifpefabile  efle,  nifi 
aDeo;ergo  ide  dicedu  e fi  de  legeveterr. 

Dices. Deus  ipfe  potuit  homini  coce- 
dere  facultate  difpenfandi  in  lege  fua.  5. 
Refpondeo,potuifle  quide,no  tn  dedille  obiecf. 
in  veteri  te  (lamento  , quia  nullibi  legit  ty/p onf , 
talis  poteflas  data  Poti  ficibus,  vel  alijs 
B ia  illa  lege, imo  fepe  abfolute  prohiben- 
tur aliquid  addere, vel  mutare  de  illa  le- 
ge.Vnde  nec  vfus  ealis  poteflatis  in  illa 
lege  cernitur, vel  alicubi  legitur, oa  nec 
neceffarisfuic,nec  fuiffet  couenies.quia 
effet  magis  indeflrudione.quam  in  gdi- 
ficatione.  Si  tn  Deus  alicui  homini  cale 
poteflatemdedilfet.iam  illa  difpenfatio 
magis  effet  d Deo,  qua  ab  homine,  quia 
Dei  voluntate, & cocefsione  fieret , nec 
voluntas  Dei  obligandi  per  tale  legem, 
fuiffet  onino  abfoluca,fed  haberet  fub- 
intelleda  coditione,  vel  determinatio- 
ne, (i  talis  homo  in  ea  no  difpenfaret,  & 

- ita  difpenfationo  eflec  contra, vel prse* 
ter  decretu  diuina:  voTuntatis.  Vlcimo 
tn  in  hocpundo  aduerto.no  confequen-  H9®** 
ter  loqui, qui  dicunt, legem  illam  quoad 
ceremonialia , & iudicialia  non  fuiffe  jp 
prie  diuina, & nihilominus  affirmant,  in 
difpenfabilem  fuiffe  per  hominem,  quia 
prior  aflertio  deflruic  fundamentu  po- 
flerioris , vt  ex  didis  co (lac ; nos  autem 
fupponimus  , totam  illam  legem  fuiffe 
proprifsime  diuinam,  & ideo  fere  eade 
certitudine  concludimus,  fuiffe  per  ho- 
minem indifpenfabilem  loquor  autem 
de  puro  homine  , nam  Chriflus  Dns  po- 
teflatem  habuit  in  illa  difpenfandi,eo 
quod  (it  Deus,  vt  ipfe  fignificauic  Matt. 

1 2.  dicens  , Dominus  efl  hlius  hominis  etiam 
Sabbathi. Quamuis  nunqua  videatur  vius 
illa  poceflate,fed  iuila  interpretatione, 
vc  ex  fequentibus  patebit,  quia  non  ve- 
nit foluere  legem, fed  adimplere. 

Nihilominus  tamen  addendum  efl, 
potuifle  legem  illam  recipere  inter-  jjxillaab 
pretationem  per  hominem. In  quoom-  homine m- 
nes  conuenire  videntur  , & patet  pri-  tcrprctan 
moex  vfu,  primo  Regum  capite  2i.vbi 
per  occurrente  neceisicate  Achimelec 

dedit 
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dedit  Dauidi  panes  proportionis  , qui- 
bus vefci  fecundum  legem  ei  non  lice- 
bat , quod  tamen  per  interpretationem 
Mattb.it'  le§ls  licuifle,  Chriflus  Matt.  12.  aperte 
docet. Hc  eodem  modo  excufat  dilcipu* 
los . quos  pharifg i calumniabantur , eo 
quod  in  fabbato  (picas  vellerent,  frica- 
jiulpn  renc> & comederent,  vt  late  exponit  A- 
* bulenf.lib.i.  Reg.  q. 8.13.  & 18.  Quibus 
in  locis  hac  ratione  legem  illam  vete- 
ris teftamenti  difpenfabilem  appellat, 
loquitur  tamen  improprie  de  difpenfa- 
xione, prout  de  interpretatione,  & epij- 
kia  interdum  dici  folet,  vt  in  libr.  6.  di- 
dum  eft.Hac  etiam  interpretatione  vfi 
fune  Machabgi  ad  bellandum  in  die  fab- 
j Mac  2 ^ac**  i.Machabae.  2.  Sic  etiam  Chriftus 
* 'iK  ' Dominus  Matth.  12.  dicit,  fe  non  viola- 
re legem  fabbati,opus  mifericordite , 
aut  pietatis , vel  religionis  in  illo  exer- 
cendo,etiam  fi  la^oriofum  fit . Sicut  li- 
cebat Iudato  extrahere  defoueaindie 
iabbatiouem  in  illam  cadentem  ,vnde 
ipfe  concludit,  licui  (Te  fibi  fanitatem 
conferre  in  fabbato.  Atque  eodem  mo- 
do loan.  5.  oftendic  licuifle  homini  fa- 
naro  ab  ipfo  portare  grabatum  fuum  in 
fabbato,ex  prsecepto  eius, quia  ad  opus 
pietatis, & oflenfionem  miraculi  id  per 
Ratio  cen- t‘ne'jac  • Ratio  autem  eft,  quia  inter- 
c lu fimis.  Pret3C‘°legjs,pr2(ertim  pofitiuae  etia 
fi  diuina  fit , efl  neceffaria  ad  guberna- 
tionem humanam  propter  varietatem 
occafionum , & necefsitatum  faepe  oc- 
curretium,in  quibus  contingit,  vel  duo 
praecepta  fibi  obuiantia  occurrere , ac 
propterea  neceffarium  efle  exponere, 
alterum  non  obligare, vel  etiam  contin 
git,  talem  efle  rerum  mutationem  , vc 
prudenter  prarfumatur,  non  fuifle  volu- 
ratem  legifiatoris  in  tali  cafu  obligare, 
quse  necefsitas  etiam  potuit  in  vfu  il- 
lius legis  faipe  occurrere. 

7«  Quod  fi  interrogetur,  quomodo , vel 
Tnb.  quapoteftate  licebat  tunc  talem  face- 

re interpretationem  circa  voluntatem 
Dei , non  enim  videtur  cuilibet  licere, 
Kcfb.  voluntatem  fuperioris  interpretari,fed 

Trtplexmo  finipliciter  obedire  . Refpondeo  tribus 
diu  inter  - modis  hoc  licuifle  , qui  tum  ratione , tu 
preiandi  il  ex  eadem  lege  colliguntur,  Vnus  eft  per 
km  lege,  poteftate  a Deo  ipfo  datam,  qus  maxi- 
Vrimo.  nie  pro  cafibus  dubijs  neceflaria  erat. 
Dent.  17.  sicque  dicitur  Dcuteron.  17.  Siquiddif- 
2*  ficilc , aut  ambiguum. &c.  Secundo  ex  con- 
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curfu  duarum  legum,  vnam  per  aliam 
interpretando.  Sic  Chriflus  Marth  5.  < 

exponit  , licuifle  ludafis  circuncidere  ' 
lomines  in  (abbato  , vt  non  (olueretur 
lex  praecipiens  circuncid.  infante  octa- 
uodie.Leuitic.  iz.&eodem  modo  a.c  r, 
Matth.  1 i.T^on legi/lis  ejuia /abbatis  facerdo-  I2’ 

tes  m templo fabbatum  Violant , /me  crimine  1 
Junt.  molant  ( ait)  in  exteriori  lpecie,leu 
materiali  opere  , & tamen  flue  crimine 
lunt,  quia  illud  opus  erat  confentaneu 
alteri  legi,  Leuitic.  24.  Ac  fubinde  non  Uuit  14' 

erat  opus  fermle , fed  religionis,  vt  be- 
ne expofuJt  Abulenf.  x.  Reg.  2 1.  quaeft.  . . ■ v 
17.  Sic  etiam  circa  tempus  pr*fcrip  ^ a 
tum  ad  faciendum  Phafe  Exod.  12. in-  Exod'lz * 
terpretacio  fada  eft , per  legem  latam 
Numer.  12.  Neque  ante  hancpoflerio-  ^um  12 
rem  legem  aufi  funt  Moyfes , & Aaron  ^ 
talem  interpretationem  facere,  mcon- 
/ulto  Domino,  quia  nondum  videbatur 
illis  talis  poteflas  commifla,  nec  ratio, 
aut  necefsitas  per  fe  cogebat.  Tertio  Tertio'. 
ergo  modo  licebat  ha?c  interpretatio 
per  euidentiam  fafti,  & necefsitatis,  vt 
eflper  femanifeftuin  cafu  Machabeo- 
rum.  Non  oportebat  autem, femper  ne- 
cefsitatem  fuifle  extremam  , vt  videtur 
fuifle  in  illo  cafu,(ed  fufficiebat  effe  mo 
ralem,  & accommodatam  praecepto, vc 
in  cafuDauid  late  difputat  Abul.fuprd. 

Dico  fecundo.  Lex  vetus  mutabilis  g^ 
fuit  a Deo  ipfo.  Ha?c  affertio  fatis  nota  Lex 
eft.  Probari  enim  potefl  ex  generalibus  ^ D£0  ^ 
principijs,  quod  quilibet  legiflacor  po-  mtab£m 
te  it  legem  fuam  mutare, cum  ab  eius  vo 
luntate  pendeat.Item  ex  illa  Chrifti  se- 
tentia,  quia  Dominus  eft  filius  hominis 
etiam  fabbati  ,ficenimDeusefl  Domi- 
nus fupremus  totius  legis , & omnium 
a&ionum  ,quat  per  eam  praecipiuntur, 
aut  vetantur  i ergo  poteft  prout  volue- 
rit illam  mutare.  Deniq;  abrogare  illa 
potuit,  vt  de  fa&o  abrogaffe , flatim  di- 
cemus ;e rgo  a fortiori  in  illa  difpenfa- 
re,  & quanlibct  aliam  mutationem  fa- 
cere potuic , nam  omnis  illi  minor  eft , 
quam  abrogatio. Vt  autem  modum  pof  Ts/ota  Defi. 
fibile  abrogationis  explicemus,  aduer-  -velle  lege 
tere  oportet, varijs  modis  intelligi  pof-  aliqua  fer- 
fe,  velle  Deu  legem  aliqua  ferre.  Primo  revarijsmo 
abfoluto  decreto  voluntatis  fue.ftatue-  dis  intelli- 
do  ,vt  talis  lex  perpetuo  duret  abfolu  gj. 
te,&  fimpliciter,  ac  fine  limitatione  vi-  qprimo. 
la,ficuc  ftacuit , vt  pratmium  vltimum 
Ccccc  bono- 
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bonofum  operum,  & pcena  malorum 
seterna  fint,&  talis  lex  fetnel  fic  lata  mu 
tari,  feu  abrogari  non  poteft,  etiam  ab 
ipfo  Deo,  in  lenfu(vc  aiunc)compofito, 
quia  implicat  contradidionem , Deum 
ita  dccreuifle , & decretu  non  impleri, 
aut  impediri, alioqui  voluntas  abfoluta 
Dei,  aut  mutabilis  eflet,  aut  inefficax. 

Secudo  potuit  Deus  legem  ferre  prp 
tali  tempore, vfque  ad  certum  termi- 
num, feu  euentum.  Vel  tertio  potuit 
velle , obligationem  talis  legis  durare 
fub  tacita  conditione, nifi  ipfe  aliud  fta- 
tuerec , vel  vfque  ad  beneplacitum  fuu. 
Et  vtroque  modo  poteft  lex  diurna  efle 
mutabilis , fcilicet,  quia  elapfo  tempo- 
re,pro  quo  lata  eft,  feu  aducniente  ter- 
mino eius  cedat  fine  alia  reuocatione, 
vt  contingit  in  legibus  humanis,  vel  pri 
Uilegijs.Ec  ratio  eft  clara, quia  hgc  mu- 
tatio legis  non  eft  per  phyficam,&  rea- 
lem  fuccefsionem  in  ipfa  lege,  fed  in  te- 
pore,pro  quo  obligat,  vnde  eft  per  mo- 
dum defitionis  relationis  addefitione 
termini. Nam  lex  eft  (ignum  voluntatis 
obligantis  pro  tali  tempore , vnde  mu- 
tato tempore  iam  non  fignificat  illam 
voluntatem, & hoc  modo  abrogatur, & 
definit  obligare.  Vel  etiam  poteft  lex 
auferri, quia  per  contrariam  legem, feu 
voluntatem  Dei  reuocatur.  Inter  quos 
duos  modos  hoc  differt,  quod  in  priori 
lex  ipfa  per  fe  definit,  etiam  fi  noftro 
modo  intelligendi  non  fit  in  voluntate 
diuina  adus , quo  velit  legem  tollere, 
ledex  vi  prioris  adus  lex  ccflat  adue- 
niente  termino,  quia  diuina  voluntas 
vitra  illum  obligare, vel  operari  noluit, 

& fine  adu  diuina:  voluntatis  non  efc 
lex.  In  pofteriori  autem  modo  intelli- 
giturlex  reuocari  peradum  volunta- 
tis diuing  ratione  difcindum,quo  Deus 
vult, vel  legem  tollere,  vel  aliam  repug-  * 
nantem  introducere. 

Vnde  tandem  facillime  fatisfit  ratio- 
ni dubitandi  in  principio  polita; , quse 
ex  quadam  £quiuocationeprocedic,lex 
enim  vetus  non  efilex  ad  intra  ( vt  fic 
dicam ) in  Deo  ipfo  exifiens  > fed  eft  lex 
ad  extra  in  lapidibus  , aut  membranis 
feripta.  Vnde  non  eff  voluntas  Dei,  fed 
fignum  quoddam  externum  voluntatis 
Dei,&  effedus  eius,  & ideo  licet  volun- 
tas Dei  fit  immutabilis,  lex  dici  poteft 
effe  mutabilis, quia  per  temporum  fuc* 
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\ cefsione  eftedus  diuing  voluntatis  mu- 
tari pofiu  nt , non  mutata  diuina  volun- 
tate, ficut  potefi  Deus  angelum  in  nihi- 
lum redigere, quas  eft  magna  qu^da mu- 
tatio, late  de  mutatione  loquedo, prout 
nunc  loquimur, licet  diuinavoluntasno 
mutetur.  Et  ratio  efi, quia  decretu  Dei 
quo  res  fit, aut  conferuatur,vel  lex  fer- 
tur, potuit  ex  aeternitate  ita conflitui 
pro  tali  tempore, & non  vitra, vel  nega- 
tiue  fe  habendo  nofiro  modo  intelhge- 
di . vel  pofitiue  volendo  etiam  ex  ster- 
nitate,vt  pro  alio  tempore  res  aliter  fe 

2 haberec.vel  alia  lex  confticuerecur.Vn- 

3 defolum  erit  res.  , feu  lex  immutabilis 
ex  vi  diuina:  voluntatis  iuxta primum 
modum  fupra  politum,  quando  Dei  vo- 
luntas pofitiue  vellet, St  abfolutere.aut 
legem  pro  tota  aeternitate  durare, qua- 
fipofitiuum  habens  decretum  nunqua 
illam  defiruendi,  vel  abrogandi.  Solum 
ergo  probat  ratio  fa^a, legem  diuinani 
in  fenfu  compofito  non  pofic  abrogari 
pro  illo  eodem  tempore,  pro  quo  Deus 
voluit  illam  confiituere,  nam  hoc  inuol 
uit  contradidionem  , & murationem  in 
ipfamet  diuina  voluntate  . Quod  fi  pro 

, illo  tempore  difpeniari  potefi  ab  ipfo 
Deo,ideo  efi,  quia  decretum  confiitue- 
di  legem  pro  aliquo  tempore, non  incla 
dit  decretu  non  difpenfandi  in  illa.nam 
fi  fingeremus  cum  hac  veluci  reflexione 
efie  politam,  cofequenter  efiet  talis  lex 
pro  eo  tepore,  & in  fenfu  compofito  in- 
difpefabilis,  & cum  proportione  potefi 
fingi  omnino  immutabilis.*Seclufa  aute 
tali  fuppoficione,  & quali  reflexione, ac 
fimpliciter  loquendo , lex  etiam  diuina 
mutabilis  efle  potefi,  ac  reuocari. 

C A P V T X. 

<Anlex "vetus quoad fuam  obligationem  iam 
cejjduerit  ,feu  mortua  fuerit. 

IVdsorum  fententia  , & exiftimatio  r* 
antiqua  fuit  legem  illam  fuifleper- 
petuam  , ita  vt  nunquam  effetabro-  fmlJePT' 
ganda,quandiu  mundus  hic,&  flatus  ho  PetuaJm' 
minum  viatorum  duraret. In  qua  fen-  J™1* 
tentia  perfeuerarut  multi  ex  pharifgis,  “<cl* 
etiam  poltquam  ad  fide  conuerfi  erant, 
vc  Ador.  15.  refertur,  Et  pofcea  in  eo-  '5- 
dem  errore  perfeuerarunt  multi  ha:re-  Elion.Ck 
tici  antiqui, vt  E!yon,Cherincus,&  Na-  rint. 

za  rgi, 
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. zarsei,  vt  referunt  Iren.  libr.  i.  cap.  26. 

7s E p i p h a . in  haref.  18  28. 30. d6.&  in  alijs. 
Jrcn.  Auguft.  de  Haeref.  in  8.  & 9.  Hieronym. 
Weron.  Epi f?.Ss?.ad  Auguftinum,  Damafc.verb. 
-dugujl.  Eufeb.lib,3tHift.  cap.21.  Fun- 

Epipban.  Rabiitur  prscipue,  quia  lex  illa  data  efl 
Lamafc.  ^ pe0)vc  in  aeternum  duraret;ergo  nea; 
Eujeb.  ab  ipfo  reuocari  potuit , quia  no  poteft 
eife  (ibi  contrarius  , neque  ab  alio,quia 
nullus  poteft  praeualere  contra  eius  vo- 
luntatem. Probatur  antecedens  Genef. 
Ccvef-  x 7.  J 7-  Erit pabhim  boc  meum  in  carne  yeflra,  in 
Foedus  teternum.  Si  autem  circuncifio  eft 
sterna,  etiam  tota  lex.  IremExod.  12. 
Exod.  i2»  Habebitis  banc  diem,  4jc.  folennem  Domino  in  3 
generationibus  veflris  cultu fempiterno.  Et  in- 
fr  a,  Cu/lodietis  diem  iftarn  in  generationes  ~ve- 
firas  ritu  perpetuo.  Et  Plal.  104,  Statuit  illud 
•pfd.  1 ® 4*  lacob  inpraceptum , & lfrael  in  testamentum 
aternum. 

Nihilominus  fimpliciter  dicendum 
Lex  -vetus  eft  , legem  veterem  per  Moyfem  datam 
poflcbri/ii  abrogatam  effe  poft  Chrifti  aduentum, 
aduentum  virnq;  obligandi  amifsifle.Ita  definitum 
rim obliga  sf[  *b  ApoftoIis,A&or.i y.  per  illa  ver- 
iiamifit&  VlPMn  cfl Spiritu  Santto,&  nobis,  (7 c.  Ec 
abropateu/  m illius  confirmationem  , & defenfione 
ruj('  mulca  Paulus  fcripfit  varijs  in  locis. Pri 

murn  in  Epift.ad  Roman.cap.6.ibi,No«  £ 
Rom.6.7.  eflisfub  lege,  fed  fubgrati<u>.  & cap.7.  id  de- 
clarat  exemplo  vxoris  , qus  per  morte 
viri  foluta  efc  a lege  illius, vnde  conclu- 
dit, Itaque  fratres  mei , & vos  mortificati  eflis 
legi  per  corpus  Chrifti  ;&  infr  a ,TS^unc  autem 
foluti fumus dlege  mortis>&c.&  iterum  cap. 

8.  Lex  enim  ffiritus  vitae  inCbriSio  Iefit  libe- 
rauit  me  dlege  mortis.  Idem  ex  proferto  co- 
M Galat.  grmac  Epifc.ad  Galat.  quam  ad  hanc 
veritatem  per  fuadenda  pr^cipue  ferip- 
Hebr.  7.  fit. Item  ad  Hebrs.7.quem  locum  infra 
Epbef.z,  latius  expendemus.  Ec  in  eodem  fenfu 

dixi;  idem  Paul.a  J Ephef  .2.  Legem  man-  ^ 
datorum  decretis  euacuans.  Nam  lex  man- 
datorum vocatur  lex  vetus,  vt  fupra  di- 
dura  eft,  & communiter  Patres  incelli- 
guc,&  jllam  dicitur  Chriftus  euacuaflfe, 
id  efc  abfculi(fe,Decrerir»  vtiq,-  Euagelijs, 
vc  infra  declarabimus.  Ec  haec  quidem 
teftimonia  contra  haereticos, qui  nouu 
teftamentum  admittunt,  fatis  efficacia 
funt,&  fufficiunt.Tamen  contra  Iudgos 
neceflarium  eft  ex  alijs  etiam  princi- 
pijs  argumentari , quod  paulo  inferius 
commodius  praedabimus. 

3*  Vccrgohaec  vericas  exa&e declare- 


tur,&  difficultas  in  principio  pofitacla  Duoexpli - 
nus  expediatur,  duo  a nobis  explicada  candcu>. 
lunt. Primum  refpc&u  quarum  perfona-  'Primum. 
rum  amiferit  lex  illa  vim  obligandi.  Se-  Secundum 
eundum  reipedu  quorum  praeceptori). 

Circa  primum  diflirguendum  e ff  inter 
gentiles  , &:  uidaeos; , vtrscjne  (peCiari 
poflunt,  vel  iecundum  fe,  & in  lua  feci  a, 
feu  infidelitate  permanentes,  vel  1 a m 
conuerfi  ad  C h r 1 ft u m , Vnde  quaruor 
quaftiones  oriuntur. Prima, an  gentiles  Qttatuor 
non  credentes  inChrifium  obl.geniur  ^tue(lion. 
lege  Moyfi  , Secunda  , an  Chriftiani  ex  Pnma. 
gentilitate  conuerfi  ad  Chriftu  tenean  *• 
tur.vel  aliquando  fuerint  obligati  ad 
feruandam  lege  Moyfi. Tertia, an  Chri- 
ftiani  ex  iudaeis  conuerfi  eandem  Moy-  3* 
fi  legem  ieruare  teneantur . Quarta  fi-  4\' 
milis  eftdeiudseis  nolentibus  in  Chri- 
ftum  credere,  fed  in  fua  pertinacia  per* 
manentibus, anMoyfi  legem  feruare  te- 
neantur . Ex  quibus  tertia, & quarta  ad 
nos  proprie  fpe&ant , aliae  vero  parum 
quidem  ad  nos  referunt , & difficultate 
non  habent , ramen  earum  refolutio  cu 
caeteris  comun&aeft>&  ideobreuiter 
illas  expediemus. 

Primae  igitur  refolutio  viam  pdrat  4* 
ad  fecundam, & illi  lucem  affert,  & ideo  Eegem  ve- 
breuiter  dico, legem  veterem  non  obii-  tcrim  nu,l 
gare  gentiles  in  Chriftu  non  credentes,  obligare ge 
Afierno  eft  certa, neq;  fcio  fuiffe  in  hoc  tlps  lnCiyri 
vnquam  fententiarum.a.ut  haerefumdi  fiunon  cre, 
uerfitatem.Probaturqifacile,quia ante  dentes. 
Chrifti  aduetum  lex  ilia  nonobligauic 
gentiles , neq;  aliquos  homines  praeter 
Ifraeliticu  populum, nifi  voluntarie  illa 
fufciperent , & profiterentur  circunci- 
fione  accepta,- ergo  neque  poft  Chrifti 
aduentum  tenentur , neq;  vnquam  obli- 
gati fuerunt.  Antecedens manifeftu eft 
ex  cap.  7.  in  quo  oftendimus,  legem  illa 
folum  pro  Iiraelitico  populo  fuiffe  da- 
tam , quia  ad  illum  tauctim  loqnuta  efi,  _ ^ 
vnde  illum  cantu  obiigauir.  Vnde  Paul.  P3m,Xa. 
ad  Rom.  3.  in  hoc  ponit  vtiiitateni  cir- 
cuncifionis  , quod  Iudaeis  fpecialiter 
credita  fune  eloquia  Dei , (ub  quibus  e- 
loquijs  maxime  legem  comprehendit, 
quse  folum  circuncifis  data  eft  , S c ideo 
gentiles  a participatione  templi , Se  la- 
crificiorum  illius  legis  arcebantur, nifi 
prius  circunciderentur , non  obligaba- 
tur autem  circuncidi , fed  in  voluntate  Exod.  11] 
eorum  ponebatur,  vt  confiat  Exod.  12. 

Ccccc  a ergo 
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ergo  lex  illa  (impliciter  non  obligabat 
gentiles;ergo  neq;  poft  Chrifti  aduentu 
obligat,  quia  per  Chriftum  non  eft  data 
illi  legi  noua  vis  obligandi,vt  per  (e  no- 
tum eft, fed  folum  per  illum  copleta  eft. 
y.  Hinc  etia  manitefta  eft  lecundae  qug- 
Secudx  q,  ftionis  refolutio  >quae  potifsimum  agi- 
rejoluiio.  tata  videtur  ab  Apoitolis  Ador.  15.  na 
•Abi.  15.  degentibus  conuerfis  ad  fidem  Chrifti 
controuerfia  orta  fuit,  propter  Phari- 
..  feos  afferentes,  debere  eos  circuncidi. 
Genu  esco  ^ peruare  jegCm  Moyfi . Veritas  autem 
uerjmote-  Apoftolis  tradita  fuit,  eos  non  tene- 
tien  adcir  a(j  circucifionem, vel  legem,  qu§  non 
cuncyone , fo^m  efC£je  fide  ex  praedida  definitio- 
nec  legem  nCj& alijs  fupra  addudis,fed  etiam  eui- 
* Meterem . lenter  |~equitur  ex  principijs  pofitis. 

Quia  lex  data  Abraha?  de  circuncifio- 
ne  neminem  obligauit  abfolute,  & iim- 
pliciter,mfi  Abraham,&  pofteros  eius, 

D Thom  vt  exP^cu^mus  cum  D.Thoma  3.  p. 

q. 7o.art. 2.  & ideo  non  obligabat  abfo- 
luteaduenas,ac  peregrinos. ficut  etiam 
Exod.  12.  excirato  loco  Exodi  i2.euidenter  c5- 
* probaturjergo  neqjlex  illa  anteChrifri 
aduenrum  obligabat  gentiles,  fiue  fide- 
les,fiue  idololacras, neque  poft  aduentu 
Chrifti  obligat  gentes  idololatras  , feu 
infideles } ergo  neque  obligat  Chriftia- 
nos  ex  gentibus  ducentes  origine.  Pro- 
batur conlequentia,  quia  nec  lex  Moyfi 
lata  eft  pro  illis,  nec  lex  Chrifti  eos  ob- 
ligat ad  alterius  legis  fufceptionem.nu- 
quam  enim  Chriftus  hoc  prscepit , aut 
docuit , nec  praedicatores  eius  talem 
Chrifti  inftitutionem  docuerunt.  Imo 
repugnaret  hoc  verbis  Chrifti  inuita- 
tis  ad  feredum  iugurri  fuaue,  effet  enim 
onerofifsimum, fi  praeciperet  cum  fua 
lege  coniungere,  & fufeipere  lege  Moy- 
fi, qu»  iugum  fuit  importabile , vt  Pe- 
Matt.  trus  dixit.  Item  Chriftus  Matth.vltim.  . 

folum  dixit.  Docete  omnes  gentes  bapti^an-  J 
les  eos  innomine  V atris, dj  Filij  (3  Spiritus  Sa- 
cii,  docentes  eos  feruare  omnia  qucecunq\  man- 
d^ui  yobis.  Vbi  nihil  de  circuncifione 
prsecepit,  fed  loco  illius  baptifmo  con- 
tentus fuit,  & confequenter  nihil  etiam 
de  reliqua  lege  reteri  mandauit  , fed 
tantum  de  fua,  quam  folam  Apoftoli 
eius  tradiderunt.  Vnde  fu bdi t , Qui  ere- 
diderit , <£7  bapti^atus  fuerit , faluus  erit , vbi 
circuncifionem  nou  requirit, nec  ali- 
quam legis  veteris  obferuantiam  , fed 
fuae,  quam  fub  baptifmo  concludit. 


k Denique  poteft  fic  concludi  ratio,  6. 
liam  fi  gentiles  fadi  Chrifliani  tenen-  Tr°htur 
tur  ilia  lege,  vel  eft  ex  vi  teftamenri  ve-  & 
teris , & hoc  non,  quia  cum  illis  non  Io-  cHl0> 
quitur  per  fuam  legem  , vel  ex  vi  tefta- 
menti  noui,&  hoc  multo  minus, tum 
quiaChriflus  (vt  dicebam)  non  exten- 
dit legem  veterem  , fed  compIeuit,tum 
quia  tefiamentum  nouum,  & mimflri 
eius  oppofitum  docent , & tradiderunt; 
ergo.  Dicere  vero  pollent  Hebraei  iu- 
daizantes,Mefsiam,&  frudum  eius  non  Htkr, 
fuiffe  premiffum  , nifi  populo  Ifrael,& 
ideo  licet  gentiles  per  fe  non  obliga- 
rentur lege  veteri , nihilominus  vt  pof- 
fint  Chriiio  con:ungi,&  fpiritualia  eius 
bona  participare,  debere  per  circunci- 
fionem illi  populo  c oniungt , & confe- 
quenter legem  profiteri, ac  lei  uare.Sed  Dfa 
haec  fidio  erronea  eft,  fupponitq;  aliam  r 
haerefim, nimirum, Euangelium  (olis  lu- 
d se  i s futile  communicandum  , quam  ex 
profefto  impugnauir  Paulus  in  Epitlola 
ad  Roman.&m  hbrofequenn  aliquid 
dicemus.  Nunc  eodem  argumento  fa- 
do  refutatur  fufficienter.tuni  quia  nul- 
libi in  feriptura  gentibus  imponitur  ta 
lis  necefsitas,  tum  etiam  quia  in  Scrip- 
tura non  promittitur  C hrifius  folislu- 
da:is,fed  aeque  gentibus,  & vniuerlo  mu 
do  quoad  participationem  fruduum  c- 
ius, licet  promitteretur  venturus  de  po 
pulo  Ifrael , & in  illo  fpecialiter  dodu- 
rus,& praedicaturus, ficut  etiam  pro- 
mittebatur venturus  de  fpeciali  tribu, 

& familia,  & tamen  non  illi  foli, fed  toti 
populo  aique  promittebatur.  Et  ideo  G 
Genef.  4 9.  vocatur  Expeciatio gentium.  & . ' \ ’ 
Aggaei  cap.2.  Veniet  dejideratus  cunflis gen-  “ 

tibus. 

Pr^terea  confutatur  maxime  hic  er- 
ror , & propofita  veritas  cofirmatur  ex 
eo,  quod  lex  illa  non  folum  adfalutem  error 
fpirituale  neceffaria  non  erat,veru  etia-  br<toru,& 
erat  inefficax, & per  fe  inutilis.Quod  ar  veritas  cn 
gumentu  maxime  vrgetPaul.in  epift.ad  fiftiiMr. 
Galar.  & ad  Rom.  & potefi  in  hunc  mo- 
dum proponi, quia  caeremonif  legis  an- 
tiqua non  fuerut  neceffaria:  ad  falutem 
gentiu  necefsitate  folius  praecepti , feu 
legis, nec  etia  fuerut  de  fe  neceflari?  ne 
cefsitate  medi  j ; ergo  neutro  modo  siic 
nunc  neceffarie  gecibus  Euangeliu  am* 
pledetibs;ergo  neq;  lex  vetus  illas  pr£- 
cipiens  obligat  huiufmodi  ChriOianos. 

Conle- 


Cap.io.  Decefiatme  legis  veteris quoad  obligationem^,  e / = ? 


Ccnfeqnetiae  nor?  funt. Prior  vero  pars 
antecedentis  iufriciecer  manet  proba- 
ta fuperiori  argumento,  quia  lex  illa  in 
vi  pratcepti  non  fuit  data  gentibus , fed 
foli  populo  Ifrael.  Alteram  vero  parte 
multis  modis  probat  Paul. in  locis  cita- 
tis. Primo  quia  Abra  ham  ante  illam  le- 
gem latam, atque  adeo  fine  catremonijs 
eius , vel  circuncifione  iufiificatus  efi. 
Quo  exeplo  indicare  vcluitPaulus, om- 
nes antiquos  Patres,  & iufios  , qui  ante 
Abraham  , vel  cum  ipfo,  vel  pofi  iplum 
extra  pofieritatem  eius  iufi;  fuere  ante 
Chrifii  aduentum;  ergo  eu  id  ens  efi,cas- 


A lo^u  maxime  ceffat  pro  quibus  latd  efi, 
ex  vetus  lata  efi  pro  ludstis,&  abro 

ga  a c..,ac  celfauiticrgo  pio  diis  maxi- 
me reuocataeftiergo  etia  fi  fideChr ifti 
ampLctantur  , non  poliunt  lege  veteri 

obligari.  Maior  per  fe  nota  eii,  tu  quia 

folui,&  ligari  reipe6«  eiufde  dicuntur, 
alloqui  oppofita  non  ellcnc , tu  quia  re- 
pugnantia muoluit,  abrogari  lege  in  (e, 
& non  refpeftu  Uloru.quibuseiat  impo 
fita , cum  totu  eife  legis  fit  in  ordine  ad 

illos. Vndelicetproprijlskne  dicamus, 
getiles,  vel  Chriftianos  ex  gentibus  ,p- 
fedos  non  obligari  illa  lege  veteri,  non 


remonias  legis  non  fu  i (Te  per  fe  necef-  3 proprie  dicemus  refpe&u  illoru  fuiife 
farias  ad  fafiirem ; ergo  nec  pofl  Chrifii  abrogata, quia  nunqua  fuit  illis  impofi- 


Cypriffl, 

Teriull. 


Genef.  14. 

iri  7. 


aduentum  necelTaria?  er  ut,  maxime  pro 
Chrifiianis  ex  gentibus  ortis.  Quod  ar=> 
gumentum  re&e  profequitur  Cyprian. 
lib.i.ad  Quiri,  cap.8.  latius  Tertullian. 
lib.  contra  ludasos.  Et  cap.  3.  expendit, 
Melchifedec  incircucifum  obtuliffc  pa- 
nem , & vinum  Abrahamo  iam  circun- 
ctio.  Sed  hoc  pofierius  repugnat  Scrip- 
turae, nam  oblatio  illa  pr?cefsit  per  ali- 
quot annos’  circuncifsionem  Abra.har, 
vc  confiat  ex  Genef.  14.  & 17.  id  tamen 
non  diminuit  vim  argumenti , fed  quo- 
damodo  auget , nam  vterq;  erat  iufius, 
& verus  Dei  cultor , imo  & (acerdos  li- 
cet vterq;  efiet  incircucifus. Addit  pr?- 
terea  Paulus,  non  foliim  non  fuifle  lege 
illam  neceffariam  , verum  etiam  neque 
efficaciam,aut  vtilitatem,ad  veram  iu- 
fHtiam  conferendam  per  fe  habuifle,  vt 
fupra  fatis  ofienfum  efi ; ergo  non  fuit 
medium  neceffarium  ad  falutem,fed  ca- 
tum ludatis, quibus  prascepta  fuit.necef 
farium  fuit  illam  feruare,  quandiu  illos 
obligauic.  Neq;  contra  veritatem  hanc 
procedit  fundamentum  hatreticorum, 
quia  lex  illa  quocunq;modo  perpetua 
fuerit , vt  talis  erat , non  ad  gentes,  fed 
ad  folos  Hebraeos  loquebatur. 

Superefi  dicendum  de  cellatione  il- 
lius legis  refpedu  Iudseorum , & primo 
liciti  non  de  conuerfis  ad  fidem  Chrifii , & in  illo 
tenemur  le  baptizatis  certum  efi,  illos  noobligari 
gemvete  - ad  legem  veterem  feruanda.ac  fubind  e 
rem  ferta-  refpe<3u  illorum  proprijfsime  ceffaflfe. 
Haec  veritas  certa  fide  tenenda  efi,  narn 
in  hoc  etia  fenfu  definita  eft,&  exScrip- 
tura  aperte  colligitur.  Pocefiq;  in  hunc 
modum  demoufirari.  Nam  quando  lex 
aliqua  cellae, vel  abrogatur, refpe&uil- 
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8. 
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ta , nec  habuit  elie  legis  refpedu  illoru; 
at  refpe&u  Iud?oru  proprijisime  celfaf 
fe,aut  abrogata  elfe  dicitur;  fi  ergo  ab- 
rogata eft, pro  ludfis  ablata  eft, quibus 
erat  impolita, vt  etia  oftefum  eft. Quod 
vero  lex  illa  in  (e  abrogata  fuerit,  ac 
ceflauerir,  pro  fundamento  politum  eft 
in  principio  capitis, & lati*  ftatim  ofee- 
decur,nam  pofito  hoc  fundamento,  ce- 
tera euidencer  cofequuncur.  Nam  vici- 
no ti etiam  confequentia  manifefta  eft, 
nam  fides  Chrifti  eo,  quod  a ludatis  fuf- 
cipiatur,non  fufeitat  in  eis  obligatione 
legis  veteris , quat  per  aduentum  eiufde 
fidei  fublata  elt,  vt  eft  per  fe  clarum. 

Pratterea  fundamentum  illud,  fn  quo  9, 
v-s  tota  polita  efi, ex  veroque  tefiamen-  Probatur 
to  late  confirmant  antiqui  Patres , C y ea^em  ve- 
prian.  libr.  1.  contra  ludar,  cap.?.  & fe-  ritasexVa 
quentib.Iufcin.  Mart.  Dialog.  cum  Tri-  tribus. 
phon. contra  ludat. & Tertull.lib. contra  cyprian. 
ludat. Epiphan.  hatref^o.  Augufr.  libris  iu/li.mart. 
contra  Fauftum  , & alijs  contra  didtum  rertull. 
errorem, qui  habentur  in  principio  to  - Epipban. 
mi  6.  Aliqua  etiam  habet  Clemens  Ro- 
man.lib.6.  Confcitut.  Apoftolicar.  cap.  cie.  f{om. 
i2.zo.2i.2,2.  & 23.  Multaq;  exHebratis  Galitin. 
congerit  Galetin.  lib.i  r.  de  Arcan.&c. 
a principio.Nos  autem  breuiter  pauca 
ex  vtroque  teftamento  indicabimus.Ec 
in  primis  videntur  optima  tefeimonia, 
quibus  Deus  olim  promilit,  fe  daturum 
nouam  legem.  Quale  cfc  illud  leremise  Urem^ lij 
3 1 .Eccedies  veniunt,  dicit  Dominus , &feria 
domui  ifrael, & domui  Iudd  fcedus  nouum,  vbi 
nomine/oedm;,lege  fignifieatfiuxca  mo-  1 

rem  Scriptura?  Gen.17.  Exod.34.Deut.  yeneyl7- 
25. Et  in  eode  loco  exponitur,  dum  fub-  £'X0£*’ 
iungitur , Dabo  legem  meam  in  vifceribu:  eo-  Dm*  25* 
Ccccc  3 rum , 
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Hebr>$.&  WMy  tfc.v bi  expendit  Paulus  adHebr.  A tiurn  infliruendum , & introducendum 
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Conji. 
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tfai.  43. 


Hieron. 


io.&  8.vbi  in  fine  adiungit. Dicendo tiouUt 
veterauit  prius.  Quod  autem  antiquatur  , /e- 

we/cic  , prope  interitum  e/i.  Quod  etiam  (acis 
indicauu  Deus,  dicens , Feriam  fcedus  no- 
uum,  non  fecundum  pacium,  quod  pepigi  cum 
Tatnbus  eorum, (jc.  Nam  conferendo  illa 
ciuo  pada, fatis  offendit,  pollerius  fuif- 
fe  futurum  longe  excellentius,  & per  il- 
lud fuilTfe  prius  auferendum. 

Praeterea  mutationem  legis,  & flatu* 
illius  populi  ede  faciendam  inaduentu 
Mefsiae  fatis  offendit  Deus  dicens  per 
Malach.cap.i.  Ffon  esi  mihi  voluntas  in  vo- 
bis dicit  Dominus  exercituum  , & munus  non 
fufcipiam  de  manuveflrcu».  abortu  [olis  vfq\ 
ad  occafum  magnum  efl  nomen  meum  ingen- 
tibus, (j  in  omni  loco  faerificatur  ,<&  offertur 
nomini  meo  oblatio  mundae.  In  quo  aperte 
praedicitur,  totum  illum  cultum  facrifi- 
ciorum  veteris  legis  abijciendu  d Deo 
fuifle  , & in  aliud  purifsimum  facr ific iu 
commutandum,  vt  expofuic  Concilium 
Tridenr.feff.i2.cap. i.&  in  3.tom.tertig 
partis  tra&auimus  latius,  idemque  fig- 
mficauit  lerem.  cap.  i 3 . vbi  prae  mi  fla 
Mefsif  promifsione  per  illa  verba, Fece 
dies  -veniunt , dicit  Dominus  <£r  Jufcitabo  Dauid 
germen  iu/lum  c^c.fub  Jitur,  Propter  hoc  ec- 
ce dies  veniunt  dicit  Dominus,  t?  non  dicent 
vitra, viuit  Dominus  qui  eduxit  filios  l fracide 
terra  Aegypti  fed  viuit  Dom  nus  . qui  adduxit, 
& re  duxit  femen  domus  Ijrael  de  terra  Aqui- 
lonis,^ de  cunelis  terris.  Vnde  lD1.cap.43. 
loquens  d principio  capitis  de  vocatio- 
ne ludiorum  ad  C hriftum,&  ad  conuer 
fos,&  credentes  in  illum  (vc  egregie 
exponit  PPeronym.)  *andem  concludit» 
7fe  memineritis  prio  rum,&  antiqua  nc  intuea- 
mini . Quae  vei  ba  licet  Hieronym.  refe- 
rat ad  figri  a,  & mirabilia  antiqua,  non 


fuifle,  inferens,  vetus  fuiffe  temporale 
nouum  autem  fore  aeternum . Ac  dein- 
ceps fubiungit  regulam  ,Tranflato  Jicer- 
dotio,nece]Je  ejl , vt  legis  tranflatio fiat.  Nam 
h*c  duo  neceffaria  iefe  cocoroitantur. 
Ex  quo  tandem  concludit , Reprobatio fit 
prioris  mandati  propter  infirmitatem  eius , ^r 
inutilitatem.  Maxime  vero  profequitur 
argumentum  hoc  idem  Apoffolus  in  E- 
piltol.  ad  Roman.  & ideo  in  capite  pri- 
ni o praemittit  ,7 'fon  erubefeo  Euangelium, 
Virtus  enim  Dei  efi  in  falutem  omni  credenti 
£ ludxo  primum  ,&  Gr xco,  <kc apice  tertio, 
luflitia  Dei  per  fidem  Ieju  Chrifli  in  ornes, 
fuper  omnes , qui  credunt  in  eum , non  erum  efl 
difiinftio  ,&c.  Quod  lare  per  fequentia 
capita  profequnur,&;  cap.io.adiungir. 
Finis  legis  Chriflus  adiuflitiam  omni  credenti. 
Idem  in  fcpilfola  ad  Galar,  vbi  cap.  2. 
fic  Petrum  alloquitur , Si  tu  ludms  tum 
fis, gentiliter  viuis,  & non  induit  e quomodo  co- 
gis gentes  iudai^are.Fios  natio  a Iudxi . <£7  non 
ex  gentibus  pcc:  atores  jaente,  autem  quod  non 
iufiificatur  homo  ex  operibus  legis  ,mfi  per  fide 
lefu  Chrifli , & nos  in  CbrtHb  lejii  credimus , vt 
iuflificemur  ex  fide, non  ex  opcribuslegis  Fiop- 
q ter  qu°d  ex  ope  nlus  legis  nor.  iufifcabitur  om- 
nis caro . Et  capire  temo.  Vbi  venit  fides, 
iam  non  fumus  Jub  lege , & in  fi  a,  Tfon  efi  Iu- 
dxus  ,nequ$  Grxcus  cxt.  Quod  Iatifsime 
confirmat  cap. 4 & y.  vbi  concludit,/» 
Chriflo  lefu  neque  circuncifio  aliquid  Valet, 
neque  prxputium, fed fides , quxpcrcbaritatem 
operatur . 

Atque  ex  his  teffimonijs  poffuntva- 
ri*  rationes  huius  veritatis  colligi.Pri- 
ma , quia  non  efl  minus  fufficiens  fides, 

& gratia  Chrifli  pro  ludiis  , quam  pro 
gentilibus  , fed  Chriflianis  ex  gentibus 
conuerfis  fufficit  obferuatitia  Euange- 


%u, 

Gp.j. 

Cap.]  s, 
Calat,  1, 


Cap.y 


u rr  • -V  r - u w * 1 uuici  uanua  iiuanize- 

negit  poffe  etiam  optime  referri  ad  le-  l,j  fine  obleruantia  legis;  ei  co  etiam  Iu 
gem,& facrincia  , aliasque  exremonias  n .»• 


12. 

F.x  bis  tefli 
morius  rs- 
tiones  ulli 
guntur. 


Lenit.  16. 


1 1. 

Exteflamc 
to  nouo. 
Hebr  7. 
TxPfalm. 
Io  9. 


gem,&  facrificia  , aliasque  ceremonias 
eius.  Sicut  per  figuram  etiam  indicatu 
efl  Leuir.26.cum  dicitur,  Vetera  nouis  ad - 
uenientibus proficietis.  Perharc  igitur  om- 
nia figmficatum  efl , ceremonias  legis 
vereris  antiquandas  fuiffe  in  aduentu 
Mefsie. 

Deniq;vt  ad  nouu  teflamentum  tran- 
fitum  faciamus,  hoc  confirmat  Paul,  ad 
Hebr.7.  ex  illo  Pfalm.109.  vbi  de  Chri- 
ffo  dicitur,  Tu  es  Sacerdos  in  xternum  fecun- 
dum orimem  Melchifedec.  Inde  enim  colli- 
git per  ChriUmn  aliud  facerdotium  no- 


deiper  Euangelium  liberati  funt  a iu- 
go  legis. Secunda, quia  Chriflus  omnes 
indifferenter  vocat  ad  iugum  fuu,  quod 
fuaue  e fl  e dixit ; ergo  nullis  hominibus 
in  Chriflum  crederibus  neceffarium  efl 
iugum  legis  , fiue  iudeis,  fine  gentibus. 
Tertio  etiam  refpe&u  ludeorum  fuic 
illa  lex  imperfefta  , & inefficax  ad  iufli- 
tiam,  &c  quafi  per  occafionem  pofita  efl 
propter  imperfedtionein  illius  populi, 
vt  effet  quafi  pedagogus;  ergo  adueme- 
te  lege  perfeda, obligante,  & iuffifican- 
te  ludaeos,  cellare  debuit  imperfecta. 

Vc 


'3- 

Obicci. 


Hefp.i. 


Galat.  3. 

Luc.  1 6. 

14. 

Vtfp.i. 

Epbef.z. 

T,uf. 

Calet. 


Cap.  10.  T>e  necefsitate  legis  veteris  quoad  obligationem . 

Vt  tamen  h?  rationes  amplius  decla-  ChryfofUbi  Decretis  exoonir  idefr  R ie 
rentur.obijci  poteft.quia  lex  femel  lata  A fua,  quod  effec  facile , Lelledumdefi- 


non  abrogatur, nili  per  exp.refTam  reuo. 
cacionem,vel  per  legem  pofleriorem  ia 
compofsibilem  priori; fed  inlegenoua 
vc  lata  a Chriflo,  n5  inuenitur  exprefla 
reuocacio  legisveteris,nec  ill^leges  fut 
incompofsibiles , fed.poflunt  (imul  ob- 
feruari;ergo  poflerior  non  reuocauic 
priorem , falcem  refpedu  illius  populi, 
quem  vetus  obligabat;  ergo  non  efl,  vn- 
de  (it  abrogata. Refpodeturvero  in  pri- 
mis negando  vlcimam  confequentiam. 
Nam  prreter  illos  duos  modos  abrogan- 
di legem  inuenitur  certius, qui  eft,vc  lex 
per  (e  ipfam  cedet  per  temporum  muta 
tionem,&  fuccefsionem,  per  quam  com 
pletur  ter  minus, pro  quo  pofica  efl.  Ita 
enim  ceflauic  lex  vetus.  Na  pofica  fuit, 
Donec  veniret  femen,  id  eft  Chriflus,  vt  ait 
Paul,  ad  Galat.3.  Nam  finis  illius  legis 
fuit  Chriflus , vt  idem  dixit  Rornan.  10. 
& ideo  completo  illo  fine  , ac  termino 
cedauic  ab fq; alia  abrogatione. Propter 
quod  diciturLucse  16 .Lex,&prophet<z  vfq; 
adloannem,Sc  infra  hoc  magis  conltabic. 
cu  agemus  de  tempore , quando  lex  illa 
mortua  ede  incepit. 

Deinde  refpondetur  negando  Mino- 
rem quoad  fecundam  partem  eius.quia 
licet  verum  (ic,Chridum  in  lege  (ua  tra- 
denda non  addidide  formalia  verba  re- 
uocatoria  legis  prioris, nihilomin5  (im- 
pliciter veru  n ed.fua  noua  lege  vetere 
abrogafle , id  enim  (ignificauit  Paul,  ad 
Ephe(. 2. dicens,  Legem  nundatorum decre- 
tis eu.acu.ans. Quod  enim  a\z, Decretis,  idem 
(igni ficat, quod  per  decreta  (ua.Nec  au- 
diendi (unt  Erafm.&  Caiet.  qui  vocem, 
Decretis, (en  in  decretis,  referunt  ad  legem 
veterem, ita  vc  fenfus  fic,euacuas  legem 
mandatorum  in  decretis,  fupple  exifte 


B 


1 **  *»  »1 V | 1 1|  I 

& Euangelicae  doc- 
tum fi’?6-  ^ i.nCellexit  fidem>  id  ed  fpiri- 
I e!>  no  exc_ludit  legem  noua , qua; 

We  arfR  amn0in,nefidci  fignificari.Vn- 
fnrinr  °man*3,E*rfw/«  efl, per  quam  legem ? 

CU  Zt \nVedper  Idem  vero 

hrylod. clarius  exponit  decreta, ideft, 

Tr<e cepta, quz  Hierony.  dogmata Euanteli- 
ca,  ibidem  appellauit.D.l  homasetTam  *>.Thom. 
pr^cepta  expofuit,&  (equitur  ibi,  & be- 
ne declarat  Adam.  Chriflus  ergo  fuis 
prxeeptis,  fuaq;  lege  noua  veterem  ab- 
rogauir. 

. Neq,fuit  neceflaria  exprefla  reuoca-  r l5‘ 
10, quia  opera  illarum  leuum,  licet  non  ExPre^ 


'are 


tio.quia  opera  illarum  legum,  licet  non 
videantur  formaliter  repugnare, nihilo  W0CJ?°  no 
minus  leges  ipfae  inter  fe  pugnac.Primo  neceVana' 
quia  lex  noua  traditur  a Chriflo  vtper 
fe  fufficiens  ad  falute,  & necedaria,  cui 
repugnat,  durare  necefsitaten  prioris 
legis.  Secundo  ex  fine,  & (igntfiatione 
talium  aduum  , quia  obferuantix  anti- 
qu£  legis  dabantur  ad  fignificandamy- 
fleria  futura  Me(sia;,facratnenta  autem 
legis  noua;, prgfertim  baptifmus , & eu- 
chariflia  data;  fune  ad  reprg  fencandam 
redemptionem  iam  fadam  , & myfleria 
illa  iam  impleta.  Tertio  quia  prior  lex 
data  eft  vni  populo  ad  diftindione  alio- 
rum, poflerior  vero  toti  mundo  , vt  Ec- 
clefia  habens  perfeda  vnitatem  ex  om- 
nibus hominibns  congregaretur,  ad 
quod  neceflariura  fuit  ligna,  & (peda- 
les oo(eruancias  vnius  populi  e medio 
tollere.  Et  hoc  eft, quod  Paulus  dixit  ci- 
tato loco  Ephef.  2.  Chriftum  abftulifle 
medium  parietem  maceria,  & inimici- 
tias (oluifle  inter  vtrumq;populum,  Fa- 
ciens "vtraquernum.  Item  ex  vi  illius  legis 
coftituebatur  fpecialis  flatus  reipubli- 


. ■ rr ijjcuaus  uatusi  rcipuuu* 

tem.  Ac  rede  intellexit  vulgatus  inter-  D c*  habens  fupremutnPontificatumfuu, 

nrefi  . nartirnlam  . Tn  . lirpr  in  -r 


pres,  particulam,  In,  licet  in  Graco 
habeatur  , non  efle  necedfariam  ;& li- 
cet addatur  optime  (ignificare  potefl 
idem  quod  per, ita  vc  fit  fenfus, Euacuans 
in  decretis,  id  efl.per  decreta, & ad  tollen 
dam  aquiuocationem  redepolicum  eft 
abfolutc, Decreri;.  Neque  enim  rede  vox 
illa  refertur  ad  decreta  legis  veteris 
tum  quia  fit  inucilis  repetitio,  tum  quia 
oporcec  aliquod  verbum  fubintelligere 
fine  necefsitate, tum  deniq;  quia  repug- 
nat communi  Patrum  expolitioni.  Vnde 


iurifdidionem,&c.  Lex  autem  noua  in- 
troduxit nouum  fpecialc  flatum,  & Pon 
tificatum  diuerfum  cu  (uprema  iurifdi- 
dione  in  cotum  mundum, ac  fubinde  re- 
pugnantem priori  flatui. Confequenter 
ergo  h*c  lex  reuocauic  illa  . Et  hoc  efl, 
quod  Paul. dixit,  Translato facerdotio  neeejje 
cft,vt  legis  translatio  fiat.  ' j <5, 

Atque  hinc  facile  conflat,  quid  di  cen  4 .q.delu- 
dum  fit  de  vltima  qu^ftione  , an  illa  lex  dteisquiE- 
fic  etiam^  abrogata  pro  his  ludfis  , qui  uangelium 
Euangeliu  no  (ufeeperunt.  Videri  enim  nonfufeepe 
Ccccc  4 potefl  m. 


1 1 $6  " Lil.p*  De  lege  dmrta  pofittua  veter. 


r-y.  y potefi,  noneflfe  congruum, eos  liberos 
,J  j U C manere  ab  vrraq;  lege  , & ideo  debere 
tuhn.rgcm  antjqUa  0bl i tja.r i ,dum  nouam  non  lufci- 
_ ' pient.  Dicedum  vero  fine  dubio  eft,ecia 

rcgaiaejje.  pro  iib  s abrogaram  efle  legem  illam, 
quia  (impliciter , & in  fe  lublata  de  me- 
dio efi,vt  probant  omnia  , quse  adduxi- 
mus; ergo  neminem  iam  obligat  per  le, 
& vi  fua.  Itero  lex  illa  non  definit  obliga, 
re  Chriftianos  ex  iudailmo  conuerfos, 
vel  qui  ab  illis  originem  ducunt , quia 
Chrifhani  func,red  quia  finitum  efi  tem 
pus  obligationis  illius  legis, pro  quo  la- 
ta efi,  & quia  iam  euacuataefi  ; ergo 
etiam  ludios  non  Chriftianos  per  fe  no 
obligat.  Praeterea  illi  iudaei  conftituti 
fune  in  (latu, in  quo  impofsibile  eft  obli- 
gari illa  lege, quia  ncc  funt  in  terra  pro 
mifsionis , nec  templum  habent , extra 
quod  praecipua  facrificia  , & prxeepta 
_ implere  non  poterant, vt  agni  Pafchalis 

Uxoi.  12.  i^Yodi  i a, 5c  aliorum, de  quibus  Dcucer. 
Deute.iz.  ,,j:em  non  habent  facerdotes.nec  ha- 
bere poliunt, cum  non  habeant  tribuum 
diftmfitionem  ; ergo  ex  conditione  talis 
{latus  fequitur,iam  non  obligari  illa  le- 
ge,vel  certe  magnum  indicium  e(l  abfo 
lute,  & pro  tota  illa  gente  ceiTafle,vc re- 
de  argumentatur  Iuflin.  dido  dialog. 
Cum  Triphone.  Denique  Iudaei, etiam  (i 
increduli  fint,  nihilominus  obligantur 
lege  Chrifli,  quia  tenentur  illam  fulci- 
pere,&  in  Chriftu  credere;  ergo  eo  ipfo 
non  obligantur  lege  antiqua , & ita  nou 
procedic  contraria  coniedura.  Dico 
autem  per  fe  no  obligari, (eu  ex  vi  legis, 
quia  ex  confcientia  erronea  poterunt 
obligari, exiflimant  enim  adhuc  legem 
illam  retinere  luam  vim  , & confequen- 
ter  opinantur , fe  per  illam  obligari,  & 
hoc  modo  obligantur  ex  cofcientia  er- 
ronea . Ad  hunc  enim  modum  dixit 
Paulus  ad  Galatas  primo . Tefiifieor  emni 
homini  circuncidenti fe,  fcilicet,  ritu  iudai- 
co, quia  debitor  efi  vniuerfce  legis  facienda, 
vtique  ex  vi  prioris  exiftimationis  de 
obligatione  circuncifionis , atque  adeo 
ex  conlcientia  erronea , nam  abfolute 
nulla  nunc  ed  talis  obligatio.  Addo  ve- 
ro,quia  ignorintia  illa  non  ed  fine  gra- 
uifsima  culpa  , dici  pofle  ( vt  aliqui  lo- 
quuntur ) ligari  potius , quam  obligari, 
quia  due  illam  legem  obferuenc,fiue  no 
grauiisime  peccant, nam  fi  obferuanc 
lupcrdicioli  lunc,&:  infideles,  fi  yero  no 


iuflin. 


G alat. : 


A c-bferuant.trafgreffores  funt  legis',  qui 
credunt  obligari  falcem  ex  praua  con- 
fcientia. An  vero  lex  illa  etiam  quoad 
omnem  vtilitatem.pro  his  Iudaeis  cefta- 
uerit, dicam  inferius. 

Ex  didis  denique  facile  foluitur  in-  r?. 
daizantiuro  fundamentum, quatenus  ad  Solw'^ r,, 
ipfos  iud^os  pertinere  poted,quodfo-to,, 
lum  fundabatur  in  hoc,  quia  lex  illa  di-  danie-t: 
cicur  data  vt  perpetua  , feu  in  sternum 
duratura.  Duobus  enim  modis  fumitur 
vox  perpetuum,  ve\  sternum,  in  facra  Seri- 
ptura. Primo  vt  excludat  terminu  dura-  n-Ji  ' 

, r i '»/-  , ■ . _ - . oaobustr,o 

tioms  abfolute, & (impliciter  . Secudo  jls  m 

g folum  fignificec  perpetuitatem  tantum 

fecundum  quid , quae  varijs  modis  con- 
tingit, Lex  ergo  illa  non  poted  dici  per 
pecua  in  fe  priori  modo , nam  condar, 
omnem  legem  huius  vi aliquando  ede 
in  fe  finiendam  falcem  cum  ipfomudo. 
Poteilq;  aperte  conuinci  nam  cu  mino- 
ri rigore  dici  folet  perperuu,  quod  vfq; 
ad  finem  mundi  duraturum  efc , Sc  tam  e 
neque  hoc  modo  di&a  efc  illa  lexperpe- 
tua.  Quod  probatur  clare  ex  eode  loco 
Gsnef.i7.vbi  & fcedusDei  dicitur  fora 
fempirernum , & Deus  ipfe  promittit 
Abrahjs , & femini  eius  terram  promif- 
C fionis  in  poffefsioncm  asternam  ;ergo 
non  efc  magis  sternum  fcedus,  quam 
promifsio,  at  conftat  promifsionem  il- 
lius terra;  non  fuiffe  sternam  illo  mo- 
do, imo  fublacam  iam  efie  ; ergo  idem 
intelligendum  efc  de  iilo  foedere.  Si- 
milifque  promifsio  habetur  Genef.  i j. 

Omnem  terram, quam  conjficit  >tibi  dabo,&fe* 
minituoinfempiternum,&L  fimiles  funt  alis 
promifsiones  rerum  temporaliu  in  ve- 
teri teftamento,  cum  tamen  confiet,  & 
bona  temporalia  non  efleperpetua  fim- 
pl ic iter ,&  de  fafto  illammec  terram  no 

D fuifle  a ludxis  perpetuo  poffeflam. 

Duae  igitur  funt  expolitiones  indica-  *!’ 
tae  ab  Augufiino  in  eifdem  locis,  vna  efi  Uf  ■ ■ r 
myfiica  potius, quam  liceralis , vt  in  eis  g f 

locis  fer mo  fit  de  perpetuitate  fimplici 
ter, non  tamen  incelligatur  implenda  in 
re  illa  materiali,  qua;  proponitur,  fed  in  Lf'!P°, 
illa,vel  in  alia  per  illa  figurata  , feu  my-  U ' 
fiice  reprefentaca.  Vc  folenmtas agni 
pafchalis  duratperpetuo  in  (e, vel  in  ag- 
no Dei  per  illum  vecerem  reprefentato, 

& paftum  circuncifionis  efi  perpetuum 
non  in  (ola  carnali  circuncifione,  fed  in 
illa,  vel  m fpirituali  per  illam  figurara, 

quae 


Cap.t  r.DeceJfationelegis  viteris  quoad  omniapucepia. 
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^Augllfl. 

D.Tbom. 


qug  fic  per  baptifmum.&de  fe  perpetuo 
durat, etiam  in  patria.  Sicq;  promifsio- 
nes  teporalcs  per  manent  lemper  in  fpi- 
ritualibus , qu*  in  illis  vc  in  figura  pro- 
mittebantur.  Ita  fere  Augud.  q.  31.  in 
Genef.  & q.  43.  & 1 14.  in  Exod.  & hanc 
refponfionem  videtur  fequi  D.Thom. 
i.2.q.io3.ar.3.ad  i.argum. 

Secunda  refponlio,  & magis  literalis 
. cft,non  dici  aeternam  legem  illam  nifi 
iJixpojitio  fecundum  quid, etiam  refpedu  duratio- 
IneraUs.  njs  mundi. Solet  autem  hoc  aeternum  fe* 
eundum  quid  multis  modis  accipi,  vnus 
valde  vfitatus  eft  , quo  «ternum  accipi 
folet  pro  fgculo,  vt  notauit  D.  Tho.i.p. 


C A P y t 


XI. 


19. 


D.Tbom, 

•Abulenf, 


Vtrurn  lex  'vetus  cejfaueritfeu  abrogata 
fuerit  quoad  ommafuaprxcepta 
etiam  moralia-,* 

QVamuis  abfolute  didum  fit,  lege  I# 

tamen  quia  in  illa  Dcadaqua, 
lege  varia  eranr  genera  praccp-  ta  cefjatio- 
torum,&  non  ed  certum  cefiafle  omnia  ne  levis  ye 
& confequenter  ed  controuerfum , an  teris 
lex  illa  dicatur  ceflafle  adaquate,  feu  fe- 
cundu  fe  totam, vt  ita  dicam,  vel  ratio- 
ne aliquarum  partium  habentium  quo- 
ad hoc  rationem  fpecialem,ideo  in  hoc 


q.io.ar.2.ad  2.vbi  ita  exponit  illudExo.  ^ capite  hoc  amplius  explicandi  ed.  Sup- 

rtnrviiyiu  e ypcjyi /ibit  t Y)  rff  f Pyysuyvi  -nl fv/t  P h * 1 • n ■ - 


3. Dominus  regnabit  indaermm,ij  vitra. Et  ita 
facile  pocefi  illi  legi  accomodari. Acci- 
pit etia  alijs  modis  in  comuni  modolo- 
quendi  confuetis  . Dici  enim  folet  per- 
petuum, quod  fine  vllo  certo  termino 
praefcribicur , quomododiximus  (upra 
lib.  1.  legem  proprijfsime  fumptam  effe 
perpetuam,  fic  etiam  in  materia  de  Ce- 
fur.  fufpenfio.quf  fine  termino  imponi- 
tur,perpetua  dici  folet:ergo  multo  nu- 
gis potuit  lex  vetus, aut  fgdus  circunci- 
fionis,aut  praeceptu  agni  pafchalis  dici 
perpetuum , quia  fine  termino  pofiturn 
eft. Namlicet ex  mente  Dei  folumpo 
neretur  doneeveuiret  femen, hoc  tame 
non  fuit  in  lege  expreflum, fed  fub  intel- 
ledum  in  eius  conditione , & fignifica - 
tione,  eo  vel  maxime,  quod  etiam  dici 
folet  in  Scriptura  perpetuum, quod  lon- 
gifsimo  tempore,  feu  permulta  fecu- 
laduracurum  ed,  ficut  lex  illa  durauit. 
Deinde  dicitur  padum  perpetuu  , quod 
natura  fua  indilfolubile  ed  , licet  per 
caufas  extrinfecas,  vel  rerum  mutatio- 
nem folui  pofsir,&  fic  etiam  aliqua,qu£ 
per  folam  vitamhominis  durant, folenc 


ponimus  autem  didindionem  fupra  da- 
ta de  triplici  genere  prsceptoru  illius 
legis, cfremonialiu,iudicialiu,  & mora- 
liu.Et  de  cceremonialibus  certu  ede  fup 
ponimus.illa  maxime  cedafle.&ratione 
illorum  pi  ascipue  dici  legemillamcef- 
fafie.Ita  docent  D.Thom.d.  q.ioj.ar.j.  ,, 

&oes  Theologi  infrareferedi>&  eradit  y™™’ 
Innoc.  IU.  in  c.  Vnic.  de  Purificat,  pod  aluce]j%e 
parr.  & Aug.lib.  6.  contraFauft.  vbi  ita 
exponit  illud  ad  Colof.  2.  T{emo  ergovas  J?  a' 
iudicet  in  cibo , aut  in  potu,  aut  in  parte  diei  fe  - *UU 

fti,aut  neomeni<etaut  Sabbaihorum.cjuje  Junt  vtn 
bra futurorum, idd c.  Per  hfc  enim  fignifica- 
uit  omnia  coeremonialia,quar  velut  vm- 
bra  cranfierunt.Ec  fiquis  rede  confide- 
ret omnia, quae  procedenti  capiceaddu- 
ximus , de  coeremonialibus  praeceptis 
maxime  procedunt,  vt  in  pundo  feque- 
ti  attingemus, ideoque  de  his  nihil  am- 
plius difputare  necelfe  ed.Pofiee  autem  °*ieft. 
quis  obijcere,quiaprgceptum  loluendi 
decirnas , cceremoniale  erat  tamen 
eius  obligatio  durat,vt  videntur  proba 
re  quodamiura  dicentia , decimas  ede 
iure  diuino  debitas.  Sed  de  hac  re  facis 


dici  perpetua, vt  vinculum  matrimonij,  D didum  ed  trad,2.deRelig.lib.  x.cap. 


profefsio  religiofa , & quaedam  alia  vo- 
ta. Sic  igitur  padum  illius  legis  dicitur 
perpetuum  foedus,  quia  diffolui  non  po- 
terat,donec  impleretur, nec  lex  illa  cef- 
fatura  erat, nifi  per  tantam  rerum  muta 
tionem,cum  qua  nec  veritas  illius  legis 
nec  eius  obligatio  poffet  fubfidere.  Et 
ita  etiam  exponit  didam  loquutionem 
Auguft.in  citatis  locis, &indicatD.Tho 
mas.i.2.q.98.ar,2.ad  2. & videri  potefc 
Abul.q.i  8. in  12.  cap.Exodi,  vbi  ide  no* 
cacPereir.Sc latius  Genef.13.  & 17. 


10. 


in  com.i.vbi  offendimus , illud prfcep- 
tum  legis  veteris , qua  parce  poficiuum 
eratjfcilicec , quoad  quotam  decimaru, 
cefiade  quoad  obligationem  fuam,reli- 
dum  vero  ede  quali  exemplar,  ad  cuius 
indar  Ecclefia  potuit  fimilem  lege  da- 
tuere.hoc  enim  prohibitum  non  ed.vbi 
nullum  periculum  fcandali,auc  falfg  fig- 
nificationis  imminet , vc  podea  videbi- 
mus. Eo  vel  maxime  quod  pr^ceptum 
illud,  quoad  illam  parte,  poted  non  im- 
merito inter  iudicialia  numerari. 

Circa 
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Lib.p.  De  lege  diuitia pofuiua  veter. 


Circa  prascepta  iudicialia  poteft  efle 
*•  . . nonnullum  dubium,  an  mortua  fint-  Ra 
Deiuiicia  cio  autem  dubitandi  in  primis  fumitur 
hbiis.  ex  authoricate  negatiua  Scripturas  fa- 
cra:,  quia  cum  in  multis  eius  locis  lega- 
mus, ceremonialia  prascepta  ce  fla  fle, 
nullibi  id  legimus  de  iudicialibus;  fignu 
ergo  eft  , non  efle  parem  vtrorumq;  ra* 
tionem,vei  difpofitionem.  Tum  quia  le- 
gis abrogatio  noneft  magis  extenden- 
da.quam  fit  expreflnm  d legislatore  , tu 
etiam  quia  vnius  exprefsio , videtur  ta- 
cita alterius  exclufio,iuxta  cap .Tganne, 
de  Pra;fumptionibus.  Antecedens  aute 
patet  na  A&or.i  5*qua:ftiQ  fuborta  prs- 
cipue  fuit  de  circuncifione,&  confeque 
ter  de  alijs  cercmonijs  legis,&  de  his  ta 
tum  decretum  illud  Apoftolicum  inter- 
precari  videtur  Cyril.Chatechef.  17. Ec 
Colof.i . de  eiidem  loquitur  Paul,  dicioloco  ad 
Colof.z,  &de  illis  dicit,  fuifle  vmbram 
futuroru.  Vnde  cum  ibi,  tum  in  epift. 
ad  Roman.  & ad  Galat.  & ad  Hebra:.  in 
duobus  prxcipue  vim  facit,  vt  oftendat 
abrogationem  illius  legis.Vnu  eft, quod 
lex  illa  non  iuflificabat  apud  Demn,fed 
tantum  imperfe&am  carnis  iuftitiam 
conferebat.  Aliud  eft, quod  lex  illa  erat 
figura, & vmbra,quse  cetTare  debuit, ad- 
ueniente  veritate,  vtrumq;autem  horu 
in  folis  ceremonialibus  locum  habet, 
quia  fola  ceremonialia  ordinabantur 
ad  fan&ificatione,  vel  iuftitiam  carnis, 
iudicialia  enim  ad  politicam  guberna- 
tionem pertinebant . Et  ideo  ceremo- 
nialia tantum  erant  per  fe  primo  mfti- 
tuta  ad  fignificandum  , iudicialia  vero 
tantum  acceflorie,&  quafi  per  accides, 
ceflante  autem  acceflorio  , nonceflac 
LccTapa.  prilicipaie,  £C  ita  etiam  Leo  Papa  Ter- 
mone 6.de  Pafsion.  Domini  hanc  pofte- 
riorem  rationem  explicans, folu  in  ce- 
remonialibus declarat  legalium  cefla- 
Muguft.  tionem.  Accedit  quod  Auguft.  lib  .5.  & 
io. contra  Fauftdn  principio  duo  tancu 
genera  peccatoru  in  illa  lege  diftinguir, 
quxdam vocat  vitae  agenda: , aliae  vita: 
fignificadae,  & ha:c  pofteriora  dicit  cef- 
fafle.non  vero  priora.  At  vero  prjcepta 
iudicialia  fpedare  videntur  ad  pra:ce- 
pta  vita:  agenda:,  vit?  ( inquam  ) politi- 
ca: , &ciuilis;  ergo  illa  non  celfarunc 
cx  lententia  Auguft. 

3.  Nihilominus  certa  conclufio  efl , le- 
gem vecere  cdfafle,  leu  abrogatam  efle 


A quoad  omnia  preccpta  Iudicialia.  Ita  T 
docet  D.Thom.q.xoq.ar.j,  vbiCaieta.  fV 
Conrra,& eseteri  expofitores  idfuppo-  ab}0&Ua 
nunt  vt  ccrtu,eftq;  corouni  dogmaTheo 
logorum.  Vnde  videtur  de  fide  certum, 
quia  licet  inScriptura  in  particulari  no  ^ !;U:CU' 
fit  expreflum  , cotinetur  in  generalibus 
loquueionibus  , quas  Ecclcfic  traditio,  r-°°'n' 
& comunis  conienfus  Theologorum  ita  ll!crvi‘ 
interpretatur.  Talis  eft  regula  Pauli  ad  °m^' 
Hebra:.7.  Translato facerdotio  necejje  efl , vt 
legis  translatio  jiat,  ficut  enim  vetus  facer-  Hfk 
dotium  (impliciter  ablatu  eft , ita  & lex 
vetus  quatenus  po  fit  iua  er  ac,  & cum  illo 
g facerdotio  erat  coniunfta.  Alia  genera 
lis  locutio  Pauli  eft  ad  Ephef.2.  Medium  ^i.r 
parietem  maceria  foluens , legem  mandatorum  * 'l' 
euacuans : nam  lex  mandatorum  fine  du- 
bio iudicialia  comprehendit, quse  erant 
n5  parua  illius  materis  pars. Aliud  prin 
cipium  eiufdem  Pauli  eft  illud  ad  Rom. 

7-vbi  de  vxore  ait  >Si  mortuus  fuerit  vir  eius, 
liberata  efld  lege  viri , ex  qua  fimilitudine 
infer  v, itaque  fratres  mei  & ■vos  mortificati  ef- 
fis legi  per  mortem  Cbrifli.  Vbi  firnpliciter 
dicendo  legi,  totam  intelligit,&  nihil  ex 
eludit.  Facitetiam  illa  vniuerfalis eiuf- 
dem locutio  ad  Galat.*.  Testificor  omni  ho 
C minicircuncidenti  fe, quia  debitor  efl  wiuerfie 
legis faciertdce.N lam  inde  virtute  fignificac 
euacuata  circuncifione,euacuatam  effe 
vniuerfam  legem  , ac  fubinde  etiam  iu- 
dicialia prscepta  fuifle  fublata . Prse- 
terea  hoc  principiovtunturTheologi  in 
materia  de  Matrimonio  ,&  fimilibus, 
quando  cra&anc , an  prohibitiones  ali- 
que illius  legisdurenc  nuc.Vt  v.g.an  ac- 
cedere admenftruatam  etiam  matrimo 


nio  coniun&am  fit  peccatum  mortale, 
ficut  olim  videtur  fuifle,  quia  erat  pro 
hibitum  fub  pgna  mortis  Leuit.20.nam  LgUil,iO. 

D fub  diftin&ione  refpondent , li  lex  illa 
fuit  iudicialis,tion  obligare,  fi  aute  ma- 
teria erat  moralis  ex  ea  parte  poife  du- 
rarent patet  ex  Theologis  in  4.d  32.  & 
difputat  late  Caftro  lib.i.deLeg.p^nal.  Cafiro. 
c.vlt.Sanci.lib.9.difp.2i.Et  eode  modo 
difputant  de  gradibus  cofanguinitatis, 
ve!  affinitatisprohibitis  inLeuicico.De 
quibus  certum  efl,  Pofle  pontificem  dif- 
penfare  in  nonullis  gradibus  eorum , vt 
in  cafu  Regis  Anglii  Henrrici  VIIi.de-  clcm>7< 
clarauit  Clemens  VII.  de  primo  gradu 
affinitatis  , in  quo  fupponitur,  legem 
illam  iudicialem  ceflafle,  & hos  gradus 

nunc 
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nunc  non  ede  prohibitos  ex  vi  illiusjide 
ergo  eft  inomnibus  milibus. 
j Ratio  autem  facile  reddi  poted,ref- 
r,'1 ) f^.  pondendo  (imul  ad  principalem  ratio- 
rejp.aipun  nem  dubitandi.  Namficec  forcadeex  vi 
amentum  flgnificati0ois  rerum  futurae  uni, 

non  fuerit  neceilarium  , haec  iudicialia 
prgcepta  cefiare,£que  ac  ceremonialia 
quod  podea  videbimus , tra&ando,  an 
illa  lex  fit  mortifera  : nihilominus  pro- 
pter alias  rationes  maxime  literales  nc 
cellarium  fuitextingui  prxcepta.iudi- 
cialia  fimul  cu  ceremonialibus.  Pritn  a, 
D.Tbom.  & potifsima  ed.quam  mdicauic  D.Tho- 
mas,  quia  per  Chrifln  fublacus  ed  illius 
reipublicae  datus,  ergo  etiam  celfarunc 
illa:  leges, qug  ad  darii  politicum,&  con- 
uemens  regimen  illius  reipublicae  ordi- 
nabatur,cuiufmodi  erant  ludicialia  prg 
cepta.  Confequentia  per  fe  euidens  ed, 
quia  lublatis  nobis, tollutur  ea,  quas  luc 
in  nobis, ergo didoluto  populo, comuni- 
tate.vel  religione, pro  qua  lat?  erant  le- 
ges,delinit  talium  legum  obligatio. An- 
tecedens autem  declaratur, quia  ille  po 
pulus  pod  Chridi  aduentum,  defijt  ede 
populus  peculiaris  Dei, hanc  enim  prae- 
rogatiuam  habuit, quandiu  Chridum  in 
virtute, leu  potetia  continuitjpod  Chri 
dum  vero  totus  quodamodo  mundus, 
feu  Eccleda  Chridi  Catholica  fada  ed 
populus  peculiaris  Pei,iuxta  illud,  Ecce 
ego  "vobifeum  fum  'vfque  ad  confummationem 
fseculi , & illud , Super  hanc  petram  aedificabo 
Ecclefum  meam,  & portet  inferi  non  preeuale  • 
bunt  aduerfus  eam.  Podquam  autem  ludai 
cus  populus  defijt  ede  populus  peculia- 
ris Dei,  defijt  etiam  diuinis  legibus  gu- 
bernari ex  obligatione,  quia  hoc  perti- 
nebat ad  priorem  datum,  & ad  peculia- 
rem coniundtionem  cum  Deo. 
b Vnde  fumitur  alia  ratio , quia  rnuta- 


B 


uerat.  Vnde  etiam  magis  confirmatur, 

& explicatur  altera  ratio.quia  leges  iu- 
diciales  lupponebant  populum  liracli- 
ticum  vt  feparatum  d gentilico,  &:  con- 
gregatum , & ordinatum  peculiari  mo- 
do ad  Ipiritualia  , & lu  per  natur  alia , & 
ideo  ordinabant  etiam  illum  in  politi- 
cis.ideoq;  dedruoto  priori  fine,&  funda 
mento,  leges  etiam  has  cellare  necefla- 
rio  contequens  luit. 

. ita  relpondetur  facile  ad  te d imo-  6. 

nia,quae  ad  Ium n uro  continent  authori-  ~4d  alia  te 
tatem  negatiuam  , qua:  de  fc  inefficax  J limonia -j 
• probatio  ed.  Addo  vero  in  loco  Ado-  re/p. 
rum  abfolute  ede  fermonem  de  circun- 
cilione  , & de  lege  Moyfi, qus  includit 
etia  iudicialia.Ad  tellimonia  vero  Pau- 
li dicitur, interdum  illum  loqui  genera* 
liter, vel  indefinite, vt  vidimus,aliquan- 
do  vero  loqui  de  ceremonialibus , quia 
illa  erant  praecipua,  5c  illis  ablatis  aufe- 
runtur reliqua,  quae  erant  veluti  accef- 
loria.vt  explicatum  ed.Ad  Augudinum 
vero  dicitur  , fub  praeceptis  v>t£  figmfi- 
candf  comprehedide  etiam  iudicialia, 
quia  re  vera  lignifi.  abant,  & erant  figu- 
rae futuroru.vt  in  (uperionbus  declara- 
uimus.  Et  quamuis  fortade  haec  (ola  ra- 
tio non  fufficeret  au  abrogatione , quia 
in  illispr  fceptis  figmficatio  erat  imnus 
principalis, mhiloro-inus  iuppofita  alia 
ratione  de  dedrudione  fundamenti , Sc 
difsipatione>&  reiedione  illius  populi, 
etiam  illa  ratio  non  nihil  iuuat;  fit  ergo 
certum, etiam  iudicialia  pr^ceptamor- 
tua  efie,&  abrogata. 

Maior  difficultas  fupered  de  morali- 
bus  praeceptis ; na  de  illis  opiniones  va-  • ” cf? 
riae  fune  inter  Catholicos.  Namlicec  pu^°'a  1 ’ 
omnes  fateatur, praecepta  moralia  qua-  q 
tenus  erant  praecepta  legis  naturalis,  fv  5 
non  fuiffe  abrogata,  imo  nec  pocuide  * ^ r 


Uti  v k»  .j» 

Alia  ratio  to  principali  definit  etiam  acceiforiu;  D mutari  iuxta  fuperius  dida  in  lib.  2.  de  , isnoelJe. 
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principale  autem  in  illo  populo  erat, 
difponi,&  praipar&ri  per  lege  ad  Mefsia 
fulcipiendum,  & conferuari  in  fide  eius 
venturi , & in  cultu  vnius  veri  Dei,  hoc 
autem  totum  mutatum  ed  per  Mefsiae 
aduentum,  & hac  ratione  mutata  funt 
(acerdotium  facrificia , & alia  ceremo- 
nialia,quae  proxime  ordinabant  populu 
ad  illum  finem;  ergo  confequenter  etia 
iudicialia  ceflarunt,  qug  proxime  perti 
nebant  quafi  ad  temporalem  guberna- 
tionem,quamDeus  ad  priorem  ordina- 
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lege  naturali.  Imo  etiam  ede  confirma- a * 
ta  in  Euangelio  Matth. 5. vt  libro  ieque-  'J‘  ** 

ti  videbimus , & tradunt  Clemens  Papa  C £m‘ 
lib. 6. condit,  cap.a2.6c  23.  &Leo  Papa 
ferm.tf.de  leiun.decimi  menf.  & ferm.4- 
de  Ieiun.Septim.  menf.  & Augud.hb.6.  ^iugufl. 

& 10.  contra  Faud.  in  prine.  Nihilomi-  De  illis  & 
nus  de  ijfde  praeceptis  moralibus  prout  tradita fue 
tradita  fuerunt  a Deo  in  lege  Moyfi  fut  rumdoeo. 
opiniones.  Aliqui  enim  Theologi  didin 
guendum  putant  inter  illa  praecepta, vt  . 

erant  legis  nacurg,  vel  Moyfi,  & priori  l‘->ent€ 

modo 
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modo  fatentur, non  cefifafle , pofleriori 
golQ  autem  modo  putant,  neceflario  efle  di- 
cenau,iam  ce  fla  fle.  Ita  docuit  Soto  lib. 
2.  de  Iuftit.q.y.ar^.concl.z.vbi  contra- 
riam fententiam  dicit  efle  falljfsimam. 
Mcdin.  Mcdin.vero  1.2.  q,  103.  ar.3.  quem  ali- 
qui moderni  fequuntur,  putat,  efle  rem 
certam,&  indubitatam. Vnde  fignificar, 
efle  de  fide. Allegatur  pro  hac  opinione 
D.Thom.  D.Thom.i.2.q.s>8.ar.5.quatenus  ait,ge- 
tiles  obligatos  fuifle  ad  feruand3  pra:- 
cepta  decalogi  no  quatenus  erat  de  le- 
ge Moyfi,  led  quatenus  erant  de  lege 
naturae. 

8.  Fundamentum  huius  fententiae  efle 

Fundamen  videtur,  quod  nos  adduximus  in  pr^ce- 
ium.  denti  pundo,  quia  Paulus, cum  ait,  lege 
- euacuatam  efle,  abfolute,  & (impliciter 
dc  fola  lege  loquitur,  ergo  nihil  poteft  a 
nobis  excipi,quod  fit  pars  illius  legis,& 
quatenus  pars  eiuseft.  Aliqui  etiam  fpe 
Hebr.  7 cialiter  expedunt  verba  Pauli  ad  Hebr. 

7 . Reprobatio  fit  prioris  mandati  propter  injir* 
mitatem  eiusl&  in  vtilitaiem,  quia  etia  mo- 
ralia prjecepta  erat  infirma  , & inutilia, 
quia  hsec  infirmitas,  & inutilitas  in  hoc 
pofita  erat , quod  talia  praecepta  no  iu- 
iAugufi.  flificabant.quod  etia  conuenit  prateep- 
tis  moralibus  ,tefte  Augufl.de  Spiritu, 
& liter. cap. 14. & 17.  Hoc  vero  teflimo- 
nium  non  probat  intenturo , alias  eode 
probaretur, praecepta  moralia, etiam  vt 
iunt  de  lege  naturae  , non  durare  in  lege 
grati?, quia  cum  Auguflin. dicit  in  cita- 
to loco, praecepta  moralia  non  iuflifica 
re, non  loquitur  tantum  de  illis  praecep- 
tis vt  contentis  in  lege  Moyfi,fed  etiam 
fecundum  fe , & vt  iunt  de  lege  naturae, 
quia  etiam  vt  talia  funt  pertinent  ad  le- 
gem fadorum , & no  ad  legem  fidei  iux- 
ta  difeurfum  Auguflini  Sido  lib.de  S pi- 
rit.&  liter. cap.13.8c  Epift.200.  ad  Afil- 
licum.  Nam  etiam  lex  naturalis  iubet, 
& non  iuuar,8c  ideo  etiam  illa  non  iufli- 
ficat, alias  Chriflus  gratis  mortuus  efl, 
eflergo  fecundum  fe  infirma,  & inuti- 
lis quoad  negotium  iuflificationis,  tum 
quia  opera  eius  ex  vi  illius  non  valent 
ad  iuftitiam  obtinendam  ,tum  quialex 
illa  nec  dat , nec  fupponit  in  homine  la- 
pfo  vires  fufficientes , quibus  tota  pof- 
fit  impleri.  Cum  ergo  ait  Paulus,  Repro- 
D.Tbomas  batiofit prioris  mandati,  loquitur  de  man- 
dato carnali, de  quo  paulo  antea  loquu- 
tus fuerat,  vt  etiam  D.Thomasnota* 


A uit,quod  proprie  erat  mandatum  ce- 
remoniale , & fpecialiter  facerdotium, 
quod  per  originem  carnalem  traduce- 
batur, de  cuius  imperfe&ione,8c  muta- 
tione ibi  fpecialiter  tradabat.Nunqua 
auce  Paul6  de  lege  decalogi  dixit  repro- 
batam efle  propter  eius  infirmitate,  & 
inutilitate, nec  Sandi  Patres, aut  Theo- 
logi ita  loquuntur, & fi  permittatur  ta- 
lis extenfio  in  lege  morali,  vt  feripta  in 
duabus  tabulis, eadem  admittenda  erit 
in  lege  naturali , conflat  autem  in  le- 
ge naturali  non  pofle  verificari  quoad 
fubflantiam,&  obligationem  pr?cepto- 
g rum  eius,  fed  ad  fummum  quoad  imper 
fedionem  flatus,  quem  habebant  ante 
legem  gratias, ergo  idem  dici  poterit 
de  lege  morali  vt  per  Moyfem  tradita. 

Solet  etiam  haec  fententia  probari 
exvarijs  teflimonijs  epiftola:  adRom.  2lp^.. 
quae  fupra  adduda  funt  ad  probandu  le-  tur. 
gem  illam  celfafle,  & praefertim  ex  cap. 

7.  iundo  cap.  3.  ad  Corinth.2.nam  in  il- 
lis  Paulus  abfolute  dicit,  nes  liberatos 
eflealegemortis,  & dlitera  occidente,  0 '} ' 
ytferuiamus  in  no  uitate fpiritus>non  in  'eetufla 
te  Utera,  ficut  etiam  de  Chriflo  dixit  ad 
Ephef.  2.  Legem  mandatorum  euacuans, natn 
C lex  mortis  includit  etiampr?cepta  mo- 
ralia, nam  ad  illa  pertinet  prohibitio, 

'Flpn  concupifces , quae  moralis  efl  , vt  Au- 
guflin. fupra  pondyauit,  & lex  manda- 
torum fine  dubio  includitprima  manda 
ta, qualia  funt  decalogi.  Haec  vero  om- 
nia non  conuincere,  obiedionefa&a 
offenditur  per  dedudionem  ad  abfur* 
dum.  Nam  eodem  modo  ex  illis  teflimo 
nijs  inferri  pofler,lege  decalogi, vt  erat 
lex  naturalis, 8c  obligabat  gentiles, fem- 
perque  obligauit  fideles  omnes  a prin- 
cipio mundi  exiflentes, abrogatam  efle, 

D & ceflafle  in  lege  gratis,  quod  efler  pla- 
ne h?reticu. Probatur  fecfuela.quia  etia 
lex  illa  dicebat, dedocebat  ,T>{oiocupifces, 

& tamen  no  iuflificabat,  nec  iuuabar,  vt 
f^pe  didum  efl, -ergo  vt  fic  erat  lex  mor- 
tis; ergo  liberati  lumus  ab  illa;  ire  erat 
lex  mandatorum;  ergo  euacuata  efl  per 
Chriflum.  Hic  ergo  neceflario  dicendu 
efl,  & legem  illorum  mandatorum  quo- 
ad fabftantiam,  & obligationem  no  efle 
ablatam  intege  gratia: , 8c  in  ea  datum 
efle  fpiritum,8^abundans  auxilium, quo 
impleri  pofsir,8<:  ita  fadum  efle,vr  nunc 
non  fit  lex  mortis,  Idem  ergo  dici  pote- 
rit 
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rit  de  lege  Moyfi  quoad  prxcepta  mo- 
ralia, vnde  (impliciter  verum  efi , libe- 
rale nos  Chrifium  a lege  mortis, non  ta 
men  eodem  modo  ab  omnibus  praecep- 
tis eius. 

I0>  Tandem  folec  probari  illa  fententia 
^.probatur  ex  aho  l°co  Pauli  ad  Galatas  tertio, vbi 
Ga/ar.3.  Prius  dicit , legem  fuiffe  pgdagogum,  & 

3 poftea  Cubdi  t,Voftqnam  venit  fides,  iam  non 
ejje  nosfub pxdagogo : nam  ibi  nomine  legis 
decalogus  etiam  comprehenditur, nam 
pars  illius  pfdagogif  erat  infiru&io  cir 
ca  prsecepta  moralia  decalogi.  Sed  mi- 
nus cogit  locus  hic  , nam  in  primis  te- 
re omnes  expoficores  de  lege  ceremo-  3 
mali,  vel  falcem  de  lege  ratione  cere- 
moniarum locum  illum  incelligunt,nam 
per  illam  cufiodiebacur  ille  populus  ab 
idolorum  cultu  , Sc  imitatione  genti- 
lium, & conferuabatur  in  fide,  & fpe 
Chnfti  venturi,  & in  hoc  confidebat 
praecipue  illa  pgdagogia.  Deinde  per- 
tinebant ad  illam  p^dagogiam  tempo- 
rales promifsiones,  & comminationes 
► poenarum  , & quatenus  nse  fiebant  etia 

propter  itnplecione,  vel  tranfgrefsio- 
nem  decalogi , dici  poeefi,  decalogum 
ceflaffe  quoad  pfdagogiam,  non  vero 
quoad  cbligacionem,  nec  quoad  fub-  C 
ftantiam  eius . Quia  haec  non  pertinet 
ad  puerilem  ftatum  tantum  , fed  etiam 
ad  viros  fpe&ac.  Vel  certe,  fi  ipfamet 
lex  decalogi  quatenus  docens, & illumi- 
nans pgdagogia»  pars  appellatur,  ha?c 
etia  pedagogia  erat  in  legenaturas  iux- 
ta  illud  ; Signatum  eH fuper  nos  lumen  vultus 
tui  Domine, & illa  etiam  manet  in  lege  no 
ua  , non  tanrum  per  naturale  lumen, 
fed  etiam  per  literam  veteris  tefcamen- 
ti,&  per  Euangelicam  do&rinam, quan- 
uis  nunc  dici  pofiet  mntalfe  imperfec- 
tionem,& ftatum  pedagogis,  quia  cum 
lege  vitat,  & fpiritus  conmn&a  efc.  His 
ergo  tefcimonijs  non  fatisprobatur  illa 
fententia, quf  ideo  tetigi, quia  illoru  in- 
telligentia  prtefenci  infcicuto  neceffaria 
eft. 

Il#'  Eft  igitur  fecunda  opinio  affirmat», 
t.Sentetia.  legem  vetere  no  fuiffe  abrogata  quoad 
prxeepta  moralia, etiam  prout  in  illa  le 
ge  lata  fune , ac  fubinde  Chrifcianos  o- 
bligari  illa  lege  quoad  illam  partem  mo 
Bclhrm  rah>j  prfceptoru.  Ita  docent  Bellarmi. 
^ * lib.^.de  Iu(cit.cap.6.  quem  fequutus  efc 

Lonn,A&or.i5.&lunciencenciam  (ibi 


A maxime  placere  ait  Vafq.difp.i8o.cap, 

3*  qui  declarat, legem  vecerem  per  pre- 
cepea  moralia  addidiffe  fupra obliga- 
tionem naturalem  ooliganonem  diui- 
nam,&  neutram  elTe  abrogata,  fed  per- 
manere nunc. Imo  etiam  addit,  eam  par 
te  legis  Moyfi, vt  talis  erat.obhgaile  no 
tantum  populum  Ifracl , fed  etiam  een- 
tiu.quia  lata  efi  a Deo  vc  authore  natu- 
ra rationalis, & ideo  non  debuic  ad  vnu 
populum  reftringi.  Demq, addic , etiam 
promifsiones  f a ct a s in  lege  veteriob- 
feruantibus  decalogum,  ad  Ch.  ifiunos  , 
pertinere.  Citat  pro  hac  fententia  Du-  Duuni * 

r and. in  4-d.  i.q.^.n.S.vel  potius  p.&  10. 
fed  ibi  tantum  dicit  decimas.&  oblatio 
nes  manfiife  in  lege  noua  quantu  ad  id, 
quod  morale  eft  in  eis, vbi  non  loquitur 
de  obligatione  antiqua, fed  de  morahta 
te  operis.  Dicit  etiam  Chnflum  imple- 
uiflet  lege  quoad  pr^cepta  moralia  fu- 
peraddendo  confilia,  ex  quo  nihil  colli- 
gi poeefi, quia  etia  dicit  impleuiffe  prae- 
cepta figuralia  exhibendo  veritatem. 

Allegat  etiam  Paludan.  4.  dift.x.  q.6.ar.  p4/W£|#i 
5. coci. i. in  qua  dicit,  moralia  pr  aeccp-  *J 
ta  non  fuiffe  abrogata , at  ex  probatio* 
ne,  quam  adiungic,  confiat  authoris  in- 
tentio, Quiaiura  (inquit)  naturalia  jem- 
per,  vbicjue  immutabilia  permanent. Loqui 
turergo  de  praeceptis  moralibus  ratio- 
ne legis  natur  f.Vnde  in  ^d.i.q.p.  fic  aic 
Quia  ratio , & <2  quit  as  naturalis  femper  locum 
babetjdeo  pracepta  moralia  pro  omni  temporet 
fcilicet.ante  legem  Jub  lege>ij poft  legem  mane - 
re  debuerunt.  Et  ita  pollent  pro  hac  fen- 
cencia  allegari  fere  omnes  Theologi, 
nam  abfoluce  dicere  folent  , praecep- 
ta moralia  legis  veteris  in  noua  obii-  ^urgenf. 
gare,&  Paul.Burg.in  Scrutinio  Scrip.  d. 

8.cap.(5.in  nofiro.alias  d.i.cap.  9 . aliis 
D cap.77.  vbi  ait, legem  vecere  quoad  ea, 
quaj  non  erant  de  lege  naturx,  ceffaffe, 
non  vero  quoad  moralia.  Eodem  modo  CaorQ 
loquitur  Caftro  lib.i. de  Lege  pcen. cap.  J 
vlt.&  alij,quos  referc.Rc  tamen  vera  no 
intendut  dicere, obligare  nuc  illa  prgee 
pta  ex  vi  legis  vereris, fed  ex  vi  iuris  na- 
turalis , ficut  durabant  ance  legem , vel 
etiam  docet  nunc  per  ius  euangelicum 
renouataeffe. 

Atque  eodem  fere  modo  loquuntur  ix. 
multi  ex  Patribus, qui  pro  hac  fentetia  Ex  ‘patri* 
allegari  poffent,vt  patet  ex  Clem.Rom.  bus% 
lib.6,C6fti.c.2i.3t  23. qui  differte  loquit 
Ddddd  de 
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de  lege  naturali,  quam  dicit,  non  fuiffe 
abrogatam.  Magis  fauere  videri  po- 
tefc  Leo  Papa  ferm.  6.  de  Ieiun.  decim. 

LeoV-tpa.  irtenf#  dicens.  EHdwge/ici*  functionibus , dile- 
flifs imi, multum  autboritatis  praebet  docdrina  le 
galis.cum  quaedam  demandato  veteri  ad  noud 
vbferuantiam  transferuntur.  Quod  magis  de 
clarans  ferm. 4.  de  Ieiun.  tepcimi  menf. 
ISle  onerofum  videatur , aut  arduum  , 1 juod  4$ 
praeceptum  exigit  legis,  4?  d^uotio  temperat  vo- 
luntatis. Quot  cum  in  Vnum , gratia  Dei  auxili- 
ante  conueniunt , non  Utera  occidit , fed  fpiritus 
Viuificat.  Mulco  vero  apparentius  lerm. 
14.  de  Palsio. Domini  capite  5.  cum  ex* 
plicui  flet  ceremonialium  abrogatione, 
fubiungir,  In  praeceptis  autem  moralibus  nul- 
la prioris  te/lamenti  decreta  reprobata, fed  Eua - 
gelico  magifterio  multa funt  aufta.  In  his  au- 
tem locis  omnibus, loquitur  de  prasce- 
ptis  legis  ratione  moralium  operum, 
nam  quasdam  in:itaturEcclefia,vel  quia 
iudicialia  erat, vel  lolum  fecundum  ali- 
quam generalem  rationem  virtutis, mu 
tando  modu , vc  ieiunia, oblationes, &c. 
& de  illis  interdum  propriam  legem 
profert,  quodam  vero  reciner  propter 
intrinfccam  , & naturalem  obligatione 
quam  habent, quam  Chriftus  etiam  do- 
cuit, & confirmauic,  In  eodem  fenfu  ' 
Bernard.  ]0qUjcur  Bernard.  fermo.  2 8.  ex  paruis, 
vbi  diftinguit  duplicia  praecepta,  mo* 
ralia,&  figuralia,&  addic  ,Chrifcum  ve- 
nifle,  vc  moralia  impicantur  per  gra- 
tiam , & alia  commutaret,  vbi  fignifi- 
r>Auvufl.  cac»non  abfrulifle  priora.  In  quo  imi- 
tatus efc  Augufc.  libro  6.  contra  Faufr. 
capite  2.  & librodecimo,cap.  a,  vbi  ft- 
militer  difiinguic  duplicia  procepta, "lu- 
ta agendae,  4j [ignificandte,  & fubdit, feruari 
d Cbriftianis  eti  am  ex  ipfis  libris  praecepta  vtiae 
agendae,  vbi  cum  addit , etiam  ex  ipfis  libris, 
vetus  teflamentum  incelligit;  fignificat  j 
ergo  feruari  etiam  ex  vi  eiufdem  tefta- 
menti,  & legis.  Verumtamen  in  rigore 
folum  dicit , illa  praecepta  moralia  fer- 
uari a nobis,  & difei  etiam  ex  veteri  te- 
ftamento,  quatenus  naturalia  funt,& 
vt  talia  in  illo  praecipiuntur.  Etineode 
fenfu  Epiftol.200.  in  principio  de  illo 
praece  pto.T^o»  concupifces  ,aic,jQwod  vtique 
d Chri/lianis  nullus  ambigit  effe  dicendum.? au- 
lo  vero  inferius  modum  explicat, dum 
de  praeceptis  moralibus  ait,  ita  effe  in 
illa  lege  <cripta  , vt  valeant  ad  informan- 
dos mores  fidelium,  ideft,  vt  abnegantes  im- 


pietatem, <£r fxcularia  defideria,  &c.  in  rigo! 

A re  ergo  non  dicit  valere  adobligauo- 
nemded  ad  informationem,  vc  intra  ex- 
plicabimus. 

Magis  videtur  fauere  huic  fententi* 

Diuus  Thomas  in  hac  materia, dilputac  **' 

enim  diffinfle qu^ft.io3.art,3.  decere-  D' 
monialibus,  & judicialibus  praeceptis, 
an  ceflauerinc,  & offendit  ceflaffe;  dc 
moralibus  vero  omnino  tacite  fuppo- 
nens,  illa  non  cetfaffe , quia  fune  de  lege 
natur*,  ac  fubinde  immutabilia , vt  in 
qusflione  100.  tradiderat.  Clarius  ve- 
ro ad  Ephefeos  2. ledio. quinta, vbi  tra- 
B dans  illa  verba,  Varictem  maceriae  foluens,  fyhtfi, 
obijcit  verba  Chrifli  Matth.quinto.7\(6  Mmb.  /. 
renifoluere  legem , fed  adimplere .&  refpon- 
dec,  Dicendum  e/l,  quod  in  veteri  lege  dupli . 
cia  erant  praecepta  moralia  , & ceremonialia , 

Moralia  quidem  praecepta  Cbriflus  non  (oluit, 
fed  adimplcuit,<&  coetera-j.Et  ton/equenter 
inferius  ita  exponit  verbum  Pauli,  Sol- 
uens,  intetiigendum  effe  quantum  adobferuan - 
tiam pracepti  carnalis , & ita  virtute  decla- 
rat omnia  teftimonia,  qua?  prior  opinio 
afferebdtjvnde  nurum  etl, aliquem  Tho 
miffam  aufumfuifle  dicere  , illam  opi-  * 
nionem  etfe  de  fide,  aut  indubitatam. 

» Nam  licet  hoc  teftimonium  D.  Thomo 
pofsit  eandem  refpolionem  pati , quam 
procedentia, nihilominus  & difficili®  ex 
ponitur, & negari  n poteft.quin  euertac 
fimilem  exaggerationem,  eiufque  fun- 
damentum. 

Proterea  afferuntur  pro  hac  fenten-  14. 
tia  varia  teftimonia  Scriptura?. Primum  Teflimonit 
efl  illud  proxime  tadum  Matth.5.  TS^on  Scriptm. 
veni  foluer  e legem. fed  adimplere.  Na  verba  Mattb.  j. 
illa  videntur  incelligenda  de  lege  mora- 
li,vt  declarant  exepla,qua?  ftatim  Chri- 
ftus fubiungic,&  de  illa  lege  dicit , fe  no 
» venifle  , vt  illam  folueret , ergo  nec  illa 
abrogauic.Et  confirmatur  hoc  teftimo- 
nium , quia  ibidem  Chriffus  confirma- 
uic fua  authoritate  illa  procepta;  imo 
illa  perfedius  declarauit, reprobatis  fal 
fisludgoru  interpretationibuSjimo  illis 
etiam  confilia  perfedionis  addidit, qui 
bus  modis  illam  adiropleuit ; vc  Patres 
exponunt ; ergo  non  eft  verifimile  , illa 
poffea  abrogaffe.Ec  hoc  ecia  confirmat 
illud  Pauli  Rom.  3.  Legem  ergo  deflruimus 
per  (dem  ? abfit.  Sed  legem  /latuimus. Nam  il- 
lud etiam  incelligendumvidetur  de  lege 
morali, quo  per  fidem  non  abrogatur. 

Ac 
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15.  At  vero  prius  tefiimonium  apud  me  A uenit  ,&  alia  loco  illius  fuccedir.  Nam 
Quid  ditia  «ihil  probae.  Primo  quia  fentio , illud  fi  contingit 
teffimonia  teft',T)onium  intelligi  de  tota  lege,  & no 


probant. 


16. 

Soluitur  co 
firmat. 


•ge, 

de  fola  morali.  Tum  quia  abfoluta  legis 
appellatio  hoc  pras  fe  fert  , & nulla  efi 
ratio  addendi  limitationem,  tum  etiam 
quia  quod  fiatim  fubdit.  Arnen  quippe  di- 
co vobis,  quia  iota  vnum.autvnus  apex  nonprte 
teribit  d lege , donec  omnia  fiant.  Hoc  ( in- 
quam) de  rota  lege  intelligitur,  vtcon- 
fiat  etiam  Lucx  16.  Tum  prseterea  quia 
Patres  omnes  ira  locum  illum  intelli- 
gunt,  & ideo  interpretantur,  quomodo 
aliter  impleuerit  legem  moralem  , & 


communicare  in  aliqua 
parte  materiam  illa  lam  non  efi  obli- 
co ex  vi  antiquas  legis  , quia  finita 
elt,  ledex  vi  poflerioris.  Vnde  non  po- 
tell  dici  (uperuacanea  abrogatio, quan 
do  efi  cellatio  ab  intrinfeco  cx  vi  ter- 
mini in  priori  lege  praderipti,  ficut  con 
tingit  in  lege  veteri , vt  fupra  declara* 
tuni  efi  . Dicere  autem,  terminum  il- 
lum politum  effe  pro  lege  illavtcere- 
moniali,  & iudiciali , non  vero  vt  mo- 
rali.voluntarium  efi, cum  Scriptura  fien 
pliciter  de  tora  lege  dicat,  fmffepofua 


aliter  ceremonialem . Hxc  enim  erae  B donec  veniret  femen,  & fimiba.  Neque 
figuratiua , , & prophetica,  ideoque  de  eft  inconueniens  , quod  in  materia  ne- 


illa  maxime  dicitur,  quod  iotavnum  non 
praeteribit,  donec  omnia  fiant,  & facilius  efie  cx 
lum.  & terram  pneterire , quam  delege  vnum 
apicem  cadere , vt  ait  Lucas.  Tum  etiam 
quia  Chrifius  dixit  illa  verba , vt  inno- 
centiam fuam  offenderet  , & fic  falfac 
accurationi  Iudgorum  occurreret, quia 
illum  dicebant  ellc  tranfgrefibrem  le- 
gis,& difcipulos  fu  os  prasmo  neret,  qua- 
do  lege  d iuinam  tra<5tare  deberet ; neu- 
trum autem  expleret , nifi  de  tota  lege 
abfolut  e loquerer ur.  Vnde  fecundo  no 
cogit  ille  locus  , quia  ( vt  ex  hac  ratio- 
ne conflat ) ibi,  Tfon f oluere , non  efi,  non 
abrogare  , vt  necetlarium  fit  illud  refirin 
gere  ad  moralem  legem  , de  qua  veri  fi- 
cetur , fed  nonfoluere , efi  nontranfgredi  il- 
lam , nec  implere  dum  obligat , feu  pro 
tempore , pro  quo  lata  efi . Nam  tolle- 
re legem  poft  impletum  tempus  pro 
quo  fuit  lata  , non  efi  tranfgrefsio , nec 
iniuria  legis,  cum  fit  voluntas  legisla- 
toris, imo  illud  ipfum  efi  implere  le- 
gem. 

Et  ob  eandem  etiam  caufam  non  vr- 
ger  confirmatio , quia  efio  Chriftus  ibi 
confirmauerit  praecepta  decalogi  pro 
lege  fua  ( quod  libro  fequenti  ex  pro- 
fello  examinabimus)  non  fequirur  nunc 
obligare  moralia  praecepta  ex  vi  legis 
Moyfi;  imo  oppofitum  inferri  potefi, 
quia  pofita  noua  lege  pofitiua  diuina 
circa  eandem  materiam , iam  non  erat 
neceffaria  antiqua  . Neque  inde  fequi- 
tur  aliquid  fuperfluum,  vel  ridiculum 
(vt  quidam  loquuntur  ) fed  potius  eft 
ordo  connaturalis  inter  duas  leges, 
quarum  vna  tantum  vfque  ad  certum 
terminum  lata  fuerat,  & ad  illum  per*. 


ceffaria,&  perpetua  ponatur  lex  ternpo 
ralis,  quia  hoc  pendet  ex  voluntate  le- 
gislatoris, & quia  pofi  illam  legem  diui 
na  danda  erat  alia  ab  iplcmet  Deo,  qu* 
moralia  illa  prgeepta  aluori  modo  co- 
prehenderet. 

Alter  vero  locus  Pauli  eodem  modo,  I7; 
quo  praecedens  intelligendus  efi,  nam  Locus  Tau 
licet  ibi  maxime  loquatur  Paulus  de  le-  fi  explica* 
ge  ceremoniali:  non  tantum  de  illa  fola  tur> 
fed  fimpliciter  dclege  , de  qua  dixerat, 

Ex  operibus  legis  non  iufificabitur  omnis  caro 
cor am  illo  , & Ter  legem  cognitio  peccati.  £c 
eandem  vocat , Legem  f a florum,  quam  a 
Lege  fidei  condifiinguit. Eodem  ergo  mo 
do  loquitur  de  lege  in  illis  vltimis  ver- 
bis, in  eis  autem  Legem  deftruere,  vel  fla- 
tuere,  non  efi,  Legem  abrogare,  aut  Sufiine - 
re.  Sed  definiere  efi  legem  damnare,  auc 
tanquam  prauam  reijer e, Statuere  autem 
efi, eam  de fendere  > eiufque proprium 
fiat um, conditionem  , & officium  ei  tri- 
buere , & quomodo  per  fidem  fulfiacur 
exponere.  Quod  tam  verum  efi  de  mo- 
ralibus , quam  de  ceremonialibus  pra?- 
ceptis,vt  omnes  Jbi.&pr^fertin  D.Tho  B.Tbomi 
mas  exponit  , qui  etiam  hunc  locum 
per  alterum  Matth.  capite  quinto  de-  Mattb.  e.1 
clarat.  ‘ 

Melius  videtur  poffe  fuaderi  hec  fen- 
tentia  nonnullis  noui  tefiamenti  tefii-  ’ 
monijs,  in  quibu?  obligatio  decalogi  in  ..  e ur 
lege  noua  ex  veteri  cefiameto  confit  ma  tentffn' 
tur  ,'nam  in  eis  fupponi  videtur pr^ce-  * 
pradecalogi, etiam  vt  data  perMoyiem 
obligare  Chrifiiaoos,  Sicalacobo  ia 
fua  Epifi.cap.z.praceptum  i 1 1 u d , D/7/ge-j 
proximum  tuum  ficut  te  ipfum , vocatur  Lex 
regalis  fecundum feriptur a r.&  rame  illud  efi 
Ddddd  » pr«- 
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Exod.  io. 


1 9. 

Diftinciio 
luriflaru 
notanda. 
Lex  decla 
ratiua  tan 
tum  confli 
tutiua  tan- 
tum. 

Declarati- 
va &pr£- 
ccptiua  fi- 
tnul. 


Dubium. 


praeceptum  morale  veteris  teflamenti; 
ergo  ientit  , praeceptum  illud  etiam 
nunc  durare  ex  vi  Scripturae  veteris, 
quam  fine  dubio  indicari  voluit.  Vnde 
cum  fubdit  , Si  perfonam  accipitis , pecca- 
tum operamini , redarguti  d lege  quafi  tranf - 
grefjores  , de  lege Moyfis loquitur , quae 
in  Scriptura , (olet  abfoluto  nomine  le- 
gis fignificari,iuxta  illud,  Lexper Moy- 
fem  data  e/i.  Vnde  de  eadem  lege  fubdic 
lac  obus , Quicumque  totam  legem  impleue - 
rit,  offendat  autem  in  vwo  ,faftus  efl  omnium 
reus,  quod  ftatim  declarat  in  praeceptis 
decalogi,  T^farn  qui  dixit , non  occides,  di- 
xit, non  mecbaberis.  Ergo intelligit,  hanc 
legem,  & haec  praecepta  vta  Deo  data 
fuerunt  in  lege  veteri  i etiam  obligare 
Chriftianos , limrlisque  locus  eft  apud 
Paulu  ad  Romanos  capite  decimo  ter- 
tio , Qui  diligit  proximum  legem  impleuit, 
Vtique  decalogi  , iubdit  enim,  7\ {am  non 
adulterabis  c<£tercu>.  In  boc  ~verbo  inflau - 
ratur  , Diliges  proximum  tuum  , ficut  te  ipfum. 
Et  ad  Epheieos  Texto,  luadet  obterua- 
tionem  quarti  praecepti  decalogi , quia 
efl  primum  in  promifsione,  Vt  bene  ( in- 
quit ) Sit  tibi , i£r  fis  longaeuus  fuper terram ; 
ergo  fentit  durare, &praecepcum  ipfum, 
&(quod  magis  e(l)  promifsionem  fa- 
dam  obferuantibus  illud.  Vnde  Adam 
ibi  fic  exponit,  Hoc  enim  iuflum  efl.  inna- 
turae lex  id  exigit , non  folum  autem  illa  , fed 
4j  dinina  quae  habetur  Exodi  io.  Eadem  au- 
tem ratio  efl  de  reliquis  prfceptis. 

Vc  in  hac  controuerfia  quod  fentio, 
breuiter  dicam  , oportebit  in  memo- 
riam reuocare  diflin&ionem  quandam 
legis  a iuriflis  vfitatam,  nam  quaedam 
efl:  lex  declaratiua  tantu,alia  tantu  con 
flitutiua,quaeda  vero  declaratiua,  & or 
dinatiua,feu  pr^ceptlua  fimul.Ex  quib9 
membris  tertium  folum  habet  locum 
in  legibus, qug  verfatur  circa  materias, 
de  fe  indifferentes,  feu  non  neceffarias, 
qua:  mere  poficitiae  dici  poflunc , & ideo 
nihil  ad  pra»fens  refert  , quia  certum 
efl  legem  decalogi  vc  datam  per  Moy- 
fem  non  fuiffe  hoc  modo  pure  conftitu- 
tiuam , cum  fuerit  de  materia  naturali, 
ac  neceflaria.  De  ali js  vero  duobus  me- 
bris  controuerti  poteft,  an  illa  lex  vc 
data  d Deo  in  veteri  ceftamento  fuerit 
pure  declaratiua , vel  fimul  etiam  pra»- 
ceptiua,&  conflitutiua.  Quod  dubium 
(upra  d nobis  cra&acum  efl, & ex  illius 


refolutione  pendet  , vt  exiflimo,  qu*. 

A flioprtdens. 

Nam  luftinendo  opinionem  afferen- 
tem, legem  veterem  vt  pfoponentcm,  l0# 
feu  promulgantem  legem  decalogi, fuif. 
fe  tantum  legem  declaratiuam  diuina:, 

• ac  naturalis  obligationis  , & non  addi- 
difle  nouam  obligationem  pofitiuam  di 
uinam,  confequenter  quidem  afleritur, 
legem  decalogi  prout  contentam  in  le> 
geMoyfi  non  tuifle  abrogatam, fed  nunc 
etiam  in  vi  (ua  permanere. Quialex pu- 
re  declaratiua  magis  habet  ratione  do- 
<3rina:,quam  prsecepti , do&rina  autem 
B diuina  nunquam  potefl  (ua  authoritate; 
aut  veritate  priuari,&  ideo  nunqua  po- 
tefl reuocari, aut  lumen  fuum  amittere* 
ergo  etiam  lex  diuina  pure  declaratiua 
nunquam  poteft  abrogari , aut  vim  (ua 
amittere, quia  efl  lucerna, & lux,qus  (e* 
per  eodem  modo  illuminat.  Et  in  hoc 
falrem  feniu  fuaderur  valde  illa  opinio 
teflimonijs  vltimo  loco  adductis  in  eius 
probationem,  quatenus  in  eis  videntur 
colligi  pracepta  decalogi  ex  veteri  te- 
flamento,  & ex  loco  Exodi , illa  enim 
colle&io,  feu  probatio  in  hoc  fundatur 
quod  illa  legislatio  quantum  ad  deca- 
C logum  (peCtat , non  fuit  nifi  promulga- 
tio  legis  naturalis,  quam  promulgatio- 
nem ibi  Deus  ipfe  fecit , quarin  ratione 
dodrin?  femper  retinet  eandem  autho- 
ritatem. 

^ Ac  vero  authores  prioris  lententis  Mthont 
no  videntur  in  hoc  tantum  fenfu  loqui:  i.fentHit 
nam  exprefse  dicunt,  lege  moralem  vt  immofm- 
efl  data  per  Moyfe  vere  obligare  Chri-  ru  Lm « 
flianos.  imo  Vafq. fentit  obligationem  tur. 
legis  naturalis  no  e(fe  diuinam  proprie, 
id  efl,  exdiuino  praecepto,  fed  folum 
efle  d Deo  qudtenus  efl  author  rationa- 
li lis  natura , qua:  efl  ip(a  lex  naturalis,  & 
ab  illa  fola  proxime  nafeitur  illa  obli- 
gatio naturalis,  & nihilominus  ait  le- 
gem per  Moyfem  datam  addidifle  diui- 
nam obligationem , qua:  nunc  durat  in 
Chriftianis.  Nos  vero  in  fuperioribus 
diximus , legem  naturalem  e(Te  veram 
legem  diuinam , & ex  proprio  imperio, 

& voluntate  Dei , & nihilominus  legem 
moralem  vt  ab  eodem  Deo  fpeciahter 
data,&  promulgatam  illi  populo , addi- 
difle pofitiuam  obligatioonem  legi  na- 
turali. Et  ita  in  hoc  videmur  omnes 
conuenire,  quod  lex  decalogi  vedata 

per 
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perMoyfem,  non  fuit  tantum  declara-  A 
tiua,  fed  etiam  conflitutiua  , & proprie 
praeceptiua.  Imo  hic  addiderim , quod 
licet  verumque  habuerit , certius  con- 
flare ex  Scriptura,  fui  de  praeceptiuam, 

& eiTe  per  fe  obligatiuam,  quam  elTe 
dedaratiuam  . Quia  omnia  illa  prs- 
cepta  decalogi  feruntur  per  eadem  ver 
ba  praecipiendi , vel  prohibendi , & fub 
eodem  tenore.  Ec  in  eis  quaedam  mif- 
centur  , quae  non  funt  de  lege  naturae,& 
tamen  eodem  modo  praecipiuntur,  vel 
prohibentur,  vt  fiodificatio  Sabbathi, 

& prohibitio  fculptilium  , fecundu  pro- 
babilem expoficionem.  Nec  exverbis  g 
Scripturae  difeernere  poffumus  , quid 
prohibeatur  quia  malum,  vel  quid  fit 
malum  quia  prohibitum  , fed  ex  ratio- 
ne naturali  ,&  ex  communi  fenfu  Do- 
ctorum Ecclefise  haec  difeernimus  ac 
iudicamus.Effque  optimum  exemplum 
E^ecb. i3.  Ezechiel,  decimo  odauo,  quodlimili 
res  declaratur.  Ibi  enim  inter  necefia* 
ria  ai  iuflitiam  seque  ponuntur , Vxorem 
proxime  non  Violare,  & aimen/iruatm  non 
accedere,  cum  tamen  primum  prohibea- 
tur quia  per  fe  malum,  ac  mortale  pec- 
catum, fecundum  autem  ( iuxta  proba- 
bilifsimam  opinionem  ) folum  erat  ma-  C 
lum , quia  prohibitum  faltem  in  gradu 
Exod.  zQ’  Peccacl  mortalis,  lea  ergo  contingere 
potuit  in  lege  lata  Exodi. 20  quantum 
efl  ex  formaprohibeudijvel  praecipien- 
di; cercius  ergo  conflat  ex  Scriptura, 
legem  illam  fui  (Te  praeceptiuarn,  confli- 
tutiuam  obligationis  nouae , quam  de- 
claratiuam  antiqua: , licet  adiunda  ra- 
tione vtrumque  colligatur  , & verum 
fit. 

Hoc  ergo  principio  pofito  probalius 
zz . cenfeo,  Chridianos  non  obligariexvi 
CbriJHanos  legis  Moyfi  ad  praecepta  decalogi;& mo  D 
no  obligari  raha  eiufdem  legis,  ac  fubinde  totam 
ex  vi  legis  illam  legem  ceflafle  quoad  obligatione, 
Moyfi  ai  licet  quoad  materiam  no  fuerit  ita  fub- 
pr<ecepude  lata  in  moralibus  pr£ceptis,fkut  in  cg- 
« logi,  er  teris.  Quam  opinionem  ante authores 
moralia  ei9  citatos  docuit  Vidor.Rele.de  Macrim. 
demlegis.  2.p.n.3.in  fin.&  poflea  ex  noflris  Tolee. 
Vicior.  Rom.j.annot.ij.  & Salmer.  ad  Roman. 
Barraias»  7.difp.6.Barradas  com.  1.  lib.  2.  cap.21. 
Salmer.  vbi  euhepe  dicat , decalogum  efle  per- 
petuum, 5c  in  illum  , abrogationem  non 
cadere  , efleque  magnam  legis  partem 
qu£  adhuc  viuic , & fimilia, nihilominus 


cautionem,  & declarationem,  adhibet, 

dic  ens,  partem  quidem  illam  legis  x>iuere,non 
tamen  quia  legis  Moyfis  pars,  Jed  quia  natu- 
r<e  lex  ejt.ily  non£  legis  pars,  vimt  ruetque  in 
jempitemam.  Idem  tenet  Valentia  tono 
z.dilput.  7.  quaeftio.7.  pundt.  7.  vbi  opi 
nionem  Soti  comendae. Moueor  autem  Va^nt‘ 
praecipue  quia  tota  illa  lcX  d principio 
decalogi  dataell  loli  populo  Hcbrjoru  fundmen 
vt  fupra  ollcnfum  c(l,&  pat„  Exoj.  ao. 
vbi  Deus  pr  aemittit  illa  verba , Ego  Jum 
Dns  Deus  tuus,  qui  eduxi  te  de  terra  fcgypti  de 
domo  feruitutis,  Si  pofl  illa  tlacim  loquitur 
ad  populum  illum  dicens , 7^on  habebitis 
Deos  alienos, &c. 


Dicut  aliqui , etiam  ilia  vciba  ad  po-  2,3* 
pulu  Chriflianum  pertinere  , quia  edu-  O^itci, 

dus  efl  ex  poteflate  diaboli , & quia  eft 
fpirituale  femen  Abrahae  tefle  Paulo  ad  Qajat,  4' 
GaIat.4.Rom.3.&4.  i.Cor.io.ac  fubin-  »om 
de  legis  etiam  illius  promulgationem  * ! 
ad  Chriflianos  pertinere. H^c  vero  am- 
pliatio illorumverborurn  in  illo  locoli- 
teralis  non  efffed  fpiritualis,  Si  ideo  ad 
mittenda  non  efl  in  ordine  ad  extenfio- 
nem  obligationis  illius  legis.  Alioqui 
etiam  illa  verba,  Memento  ,yt diem sabba- 
tbi Sanflifices, a.d  literam  pertinebunt  ad 
populum  Chriflianum,  & idem  erit  de 
p r ae  c e p t o,  T^onfaeies  tibi  fculiile.  nec  omnem 
fimilitudinem,  etiam  fi  no  fuerit  mere  na- 
turale,fed  pofitiuurn  , vt  aliqui  volunc. 

Imo  de  tota  lege  fequente  idem  dici  po- 
terit quia  eidem  populo  edudoexTi- 
gypto  data  dicitur  , id  autem  falfum 
eife  conflat  ex  verbis  Scriptur3e,&  om- 
nium interpretatione , & communi  do- 
drina  Theologorum  cum  D:uo  Thoma  p.T&oni? 
dicla  quaeflione  98.  articulo  quarto,  & 
ex  didis  in  fuperioribus  , vbi  oflendi- 
mus,  legem  illam  promulgatam  effe  po- 
pulo praefenti,  & fuccelloribus  eius  fe- 
cundum carnem  , vt  ali j 5 locis  ibi  cita- 
tis Scriptura  declarat , quae  fine  dubio 
proprie  , & non  figurate  loquitur  in  le- 
ge ferenda,  & promulganda,  nifi  vbi 
ex  verbis  aliud  clare  confciterit,  vel  ex 
communi  traditione.  Data  efc  ergo 
illa  lex  pro  Ifrael  carnali , non  ergo  o- 
bligat  Chrifcianum  populum  . Qua  ra- 
tione omnes  vtuntur  quoad  praecep- 
ta caeremonialia  , & iudicialia  ; ergo 
idem  eft  de  moralibus  quantum  ad  vim 
obligandi  in  virtute  illius  legis,  nam 
eodem  modo,  & tenore  tradita  funt, 
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Ec  confirmatur  fecundo  haec  fen- 
. tentia  , quia  praecepta  moralia  illius 

tdnprm.i'  jegjs  yt  eranc  iHius>  non  obligabat  tunc 
gentiles  , fiue  fideles , fiue  infideles ; er- 
go neque  nunc  obligant  gentiles  infide- 
les; ergo  neque  obligant  Chriflianos. 
Prima  confequentia  nota  eflex  parita- 
te rationis,  fecunda  item  efl  clara  ex  di 
6is  capite  pr*cedenti,quia  Chrifliani, 
vel  funt  ex  gentibus  , vel  ex  ludiis,  fi  ex 
gentibus  non  magis  obligantur  lege  ve- 
teri^ quacuq;parce  eius,quiaChriftia- 
tii  funt,qua  gentes  infideles, fi  vero  (unt 
ex  Iud*is,*quiparantur  in  hoc  csteris 
Chriflianis,  quia  lex  vetus  non  magis 
obligat  quofda  Chriflianos,  qua  alios, 
7 propter  (olam  carnis  originem. Antece 
D.To<M.  cjens  autg  efl  exprcite.D.ThomafjVt  cita 
tum  efl  ex  q.s>8.ar.5.quam  omnes  fequu 
v r tur.Solus  Vafq.in  dido  cap.3.nu.i4.op- 

Vajcjue poficum  confequenter  docet,  dicens,ex 
priori  opinione  (ua  colligi,  legem  illam 
morale  quatenus  data  a Deo  per  Moy» 
fem  , non  tantum  ludaicum  populum 
obligaffe  , fed  etiam  gentilicum.  Ec  ad- 
dit fuafionem  confequentis  , quia  Deus 
legem  illam  tulit  tanquam  author  natu- 
ra: creat* , cui  neceflario  talis  lex  con- 
uenit,  ergo  non  debuic  illam  ad  peculia 
rem  populum  reflringere.  Mos  autem 
libenter  admittimus  illationem  illam; 
Na  re  vera  ille  author  confequenter  in- 
fert,& loquitur, tamen  ex  faliitate  con- 
fequentis inferimus  falfitatem  antece- 
dentis,na  exvero  non  potefi  fequi  falfu. 

25.  Quod  autem  confequens  illud  falfum 
Impugna - fit,  in  primis  ex  ipfius  nouitate,  & fingu 
turfenten ■ laritate  conie&amus.  Deinde  id  coo- 
tiadicla.  uincimus  ratione  proxime  fada,  quia 
lex  illa  etiam  quoad  eam  partem  pro 
folo  populo  Hebraeo  lata  efl,  & illi  foli 
efl  promulgata ; ergo  vt  talis  erat,  non 
potuit  gentilem  populum  obligare. Lex 
enim  non  promulgata  non  obligat ; er- 
go non  potuit  illa  lex  obligare  gentes, 
quibus  promulgata  non  fuit.  Refpon- 
fyfpVaJq.  deri  poteff  ex  Vafquez  fupra  cap.  4.  fa- 
tis effe,  quod  voluntas  Dei  fuerit, vt  lex 
decalogi  ab  omnibus  gentibus  feruare- 
tur, licet  illam  non  explicauerit  populo 
gentilico  pro  illo  tempore  per  illam  le- 
Impuvna-  8em  » tantum  per  ius  pnurale.  Sed 
iwr.  * hoc  plane  repugnare  videtur, quomodo 
enim  potefi  effe  obligatio  exvi  alicuius 
legis  exterioris, mfi  per  illam  manifefle 


tur  voluntas  legislatoris.  Deinde  alid* 
fequeretur, etiam  ante  legem  illam  per 
Moyiem  datam  obligaffe  non  folutn  p£- 
tes.fed  etiam  I frael i c as,qui a iam  Deus 
habebat  illamvoluntate, licet  illam  non 
mamfeffaffec.  Quod  fi  dicatur,  hubuille 
illam  voluntatem,  no  tamen  pro  illo  te- 
pore,-ergo  eode  modo  dici  potefi,  & de- 
bet habuifle  illa  pro  illo  populo, & no  ^ 
alijs,&  pro  illo  flatu,  ac  lege, & non  pro 
alijs  teporibus,fiue  procedentibus,  fiue 
fequetibus  quanru  efl  ex  vi  illius  legis, 
Pr*terea  hoc  mihi  valde  confirmat 
Paul. ad  Roman.2.dicens,Cww,ge«tej1  qM  u. 

B legem  non  habent  naturaliter  ea,quce  legis  junt  ^njir. 
faciunt',  eiu/modi  lege  non  habentes , ipfifibifunt  1 
lex,  qui  o/lendunt  opus  legis  Jcriptum  in  cordi- 
busfuis.  Vbi  euidencer  de  lege  naturi  lo- 
quitur,quam  dicit  habuifle  gentes  (cri- 
ptam in  cordibus, figmficans  clare  lege 
feriptam  in  lapidibus,vc  talis  erat , eos 
non  obligiffe.nam  ea  ratione  dicit, non 
habuifle  legem, vtique  feriptam, feu  po- 
fitiuam.Et  m eode  lenfu  paulo  (uperius 
dixerat,  Quicumque  fine  lege  peccanerunt  fi- 
ne  lege  peribunt:  & quicumque  in  lege  peccant 
runt.per  legem  iudicabuntnr.  Gentiles  ergo 
£ peccantes  cocra  legem  natur*  , nopec- 
cabant  contra  legem  Moyfi , nec  per  il- 
lam iudicandi  funt , ergo  nec  per  illam, 
vt  talis  erat, obligabantur.  Nec  conie- 
<Sura  in  cocrariu  fa&a  vrget,  tum  quia 
lex  illa  vt  perMoyfe  data  no  erat  necef- 
faria  creaturo  rationali, tum  etiamquia 
non  data  efl  i Deo,vt  eft  author  naturo 
tantum, fed  etiam  vt  eft  author  gratis, 
vtrumque  enim  fupra  ofcefum  efl ; ergo 
potuit  fpecialiter  illa  dare  populo fuo 
quoad  omnem  parte  eius, protulit  enim 
illum  populum  Deus , credendo  illi  elo- 
quia Jua,  vt  ad  Romanos. cap. 3.  idem 
2 Paulus  dixit,  eflque  verum  tam  de  elo-  F^omin.y 
quijs,  quibus  fpeciali  modolegem na- 
turalem illis  propofuit,  quam  de  ex- 
teris. 

Tertio  perfnadetur  fententia  noflra,  17. 
$a  lex  Moyfi  pofita  efl  vfq;ad  certuter  Probati* 
minu.vtiq;  Donec  veniret femen,(cd  in  hoc 
nulla  diflinSio  fa<3a  efl  inter  partes , & 
pr*cepta  eius,  ergo  quantu  ad  vim  obii 
gandi  eundem  terminum  habuit  fecun- 
dum fe  totam, & fecundum  omnes  par- 
tes fuas,  non  enim  licet  nobis  diflingue- 
re,auc  exceptione  addere, vbi  fcriptnra 
non  defiinguic, fed  ab/ointe  loquitur,  & 

nulla 
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nulla  ratio , vel  au&oritas  cogit  ad  ex-  A plures  alij, quos  refert 
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ceptionem  faciendam  . Et  augetur  ha?c 
ratio,  quia  adueniente  illo  termino, da- 
da  erat  noua  lex  diuina , per  quam  illa- 
mec  materia  moralium  praeceptorum 
nouo  modo,  & nouo  fpiritu  pra?cipere- 
tu  r,vt  infra  videbimusjergo  non  opor- 
tui  t priorem  leg£rn  ,enam  quoad  hanc 
materiae  partem  poni  vitra  terminum 
pro  tota  illa  lege  defignatum.  Nec  etia 
oportuit  in  lege  Euangelica  ede  duas 
obligationes  pofitiuas  diuinas  circa  ea 
dem  materiam, -ergo  adueniente  pra?di- 
&o  termino,ceifauit,  & polita  noua  ob- 
ligatione diuin  a,  prior  lex  ceflauic  . Si- 
cucfi  vnus  Pocifex  prseceptum  aliquod 
ponat  pro  vita  fua,  & fuccellor  eius  ea- 
dem maceriam  pr^cipiat , licet  eadem 
materia  fub  Pontificio  praecepto  ma- 
near, nihilominus  verifsime  dicitur, cef 
faffe  obligatio  prioris  pr£cepti,&  noua 
introduda;  ita  ergo  in  praefenci  accidit 
proportione  feruara. 

Ampliusque  declarari  hocpoteffex 
quibufdam  adibus  moralibus  prohibi- 
tis in  lege  veteri , qui  in  lege  nouafpe- 
cialicer  prohibiti  aChrifto  non  fune, 
fed  fua?  naturae  relidi, naro  eo  ipfo  nunc 
vel  non  funt  prohibiti, vel  non  in  eo  gra  1 
du,in  quo  in  legeveteri  prohibebantur. 
Optimum  exemplu  efl  in  pr^cepto  pro- 
hibente viro  acceffum  ad  vxorenn  men- 
ftruatam,fub  pcena  mortis  vtriufq;co- 
iugis,  Leuic.  20.  Qua?  lex  quatenus  hanc 
poenam  adhibebat,  iudicialis  erar,  & vc 
fic  omnino  ceflauit , vc  apud  omnes  co- 
fiat.  Quatenus  vero  prohibebat  abfolu- 
te  taletn  acceffum,  controuerfia  eft,  an 
iudicialis  , /eu  pofitiua  fuerit , an  vero 
moralis, & de  maceria  per  fe  mala.  In 
qua  (omifsis  aliorum  opinionibus)mul- 
ti  cenfent,  fuiffe  moralem  , quia  ille  ac- 
ceflus  etiam  nunc  eft  peccaminofus  ex 
iure  natura? , & fine  alia  pofitiua  prohi- 
bitione. Et  nihilominus  cenfent, in  lege 
veteri  fuiffe  peccatu  mortale  propter 
prohibitione  fadam  fub  tam  graui  poe- 
na , qua?  indicat  grauem  obligationem 
talis  legis, etiam  in  confcientia,vt  in  fu 
perioribus  eft  didum;nunc  artem  in  le- 
ge noua  folum  e fle  peccatum  veniale, 
quia  ex  iure  natura?  non  habet  maiore 
obligationem  , & lex  noua  illam  fpecia- 
lem  non  addidit,  vt  late  profequitur 
Cafiro  lib.i.  de  Lege  pceual.  cap.vlc,  & 


B 
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H°c  ergo  exemplo  intclligirur,  obii  ,19’ 
gationem  ipec.alem,  quam  addebat  lex  ExhoceXe 

IVJoyh  in  illa  materia  morali , ena n:  d p ° 

cec  eadem  adio  prohibita  fic  in  lege 
Euangelica, quia  turpis,^  mala, alio  ta- 
men genere  obligationis,  & non  tam 

grau,  obligatione,  ficut  in  I,ge  veter” 

Et quanu.sin  illo particulariLu ideo 

tmgac , quia  illa  prohibitio  inuoluebat 

praeeptum  iud.calc,  mh.lommuMn  a. 

bjsetia  pra?ceptis  moralibus rede  in- 
telligitur,eeflare  potmfle  fpeciale  obli- 
gationem legis  pofitiua?  diuin*,  & hj 
aliam  obligationem  legis  nonae  comu- 
tatam  fuiffe.  Et  hoc  leniu  verum  effnul 
lum  Chriftianum  fe  agnofeere  obligatu 

ad  vitandam  vfuram,  vel  aliquid  finile, 
quia  illud  fuit  prohi bttum  in  lege  Moy- 
fi,n:fi  quatenus  inde  colligi  poteft,  illud 
fuiffe  prohibitum  , quia  malum  , & iure 
naturali  vetitum, quod  exfolisverb  s 
praecipientibus, aur  proh:bentibus,noa 
fatis  colligitur,  fed  ex  rrater ia.ex  cora- 
muni  interpretatione, & lenfu  Ecclefig, 

£ & ex  ahjs  circunflantijs,  & diuer/orum 
locorum  collatione  c oli  1 getium  e ff . Sic 
etiam  rede  intelligitur  locus  Jacobi.2.  lac.i. 
fupra  citatus  pro  contraria  fententia, 
vbi  poflquam  dixit,  totam  legem  regale, 
feu  moralem,  aut  Decalogi  efle  fe»  nan- 
dam , fubiungir,  sic  loquimini  & fic  facite 
ficut  per  legem  libet  tatis  incipientes  ludicari. 

Per  legem  enim  libertatis  legem  gratiae, 
feu  Euangelicam  fine  dubio  intellig  r, 

& per  eam  dicit  efie  iudicandos  C hri- 
ftianos,  qui  legero  naturalem  obleruac. 

Vel  violant;ftgnifuat  er  go,l  cet  pneccp 
ta  Decalogi  in  hac  lege  libertatis  obi i- 
jy  gent ) non  came  accipere  obligationem 
fpecialem,ac  diuinam  ex  lege  veteri, 
fed  ex  propria  lege  libertatis.  Nam  per 
illam  legem  mdicium  fertur  de  adu,  ex 
qua  nafeitur  obligatio , & ideo  forta fle 
non  dixit  prius , fi  tamen  lege  perficitis  Moy - 
/i, aut  decalogijed  legem  regalem,  id  tff  c ha 
r i catis,  in  qua  radicant  ur  ip  fame  t pr  a?  - 
cepta  Decalogi , & ideo  etiam  in  lege 
gratis  praecipiuntur. 

Atque  ex  his  tandem  concludo,  prae- 
cepta moralia  legis  veteris  non  folum 
cefiaffe  quoad  obligationem,  fed  etiam 
quoad  fpeciales  comminationes  in  ea 
Ddddd  4 factas 
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Lex  xetus  fa&asprotranfgrefloribus,  veltempo- 
icpuit  no  rales  promifsiones  obferuantibus  illa 
jolum  nuo-  pr*cepta  in  eadem  lege  fattas.  Ica  fen- 
ad  obuga  c,unc  communicer  Doctores  vtriufque 
tioncmjed  fententiae,  vno,  vel  alio  excepto.  Et  gc- 
etiamquo-  neraum  probatur , quia  in  lege  grati* 
ad  commi-  ce^au,c  obligatio  propria  legis  vete- 
nationes.et  ns  » et>am  quoad  pr*cepta  moralia,  vc 
promifuo  - declaratum  emergo  etiam  cedauit  pg- 
nes.  na,vel  promifsio  addita  illi  legi, vt  talis 

. 'profatur  erat*  Patet  confequentia,  quia  ceifante 


primo. 


Exod 

Deut. 


1 9- 
29. 


Tertio. 


CaHro. 


B 


principali,  cedat  accefforium,  commi- 
nationes autem  , & oromifsiones  cem- 
porales  erant  propri*  illius  legis,  vt  t a 
lis  eraf,&  diflinda  a lege  noua,  vc  in  fu- 
perioribns  cadum  efl , & latius  dicetur 
in  lib.io.ergo  ceflante  obligatione  pro 
pria  illius  legis,  cedant  reliqua.  Secun  - 
Secundo . do  id  declaratur , quia  ili*  promifsio- 
nes erant  per  modum  cuiuldam  padi, 

& ideo  lex  illa  foedus  appellatur  Exod. 
19.  Deut.  29.  ergo  certante  obligatione 
ex  vna  parce, cedat  ex  altera,  vt  dr  fqua 
l:tas  i ti  pado , fed  ex  parte  hominu  cef- 
fauic  obligatio  illius  legis ; ergo  etiam 
exparte  Deiceflauic  obligatio  adim- 
plendas promifsiones;  & fimilicer  ex 
parce  hominu  cedauit  reatus  proprius 
contra  illam  legem, & confequeter  etia  £ 
cedat  pcena,&  comminatio  propria  ta- 
lis legis.  Tertio  applicari  in  prsfenti 
potell  ratio  fada,quod  lex  illa  lolu  pro 
tali  gence.&pro  tali  tempore  polita  em- 
ergo extra  illud  tempus , & extra  illam 
communitatem  omnino  cedauit, & quo 
ad  obligationem,  & quoad  reliqua  om- 
nia,qug  illi  adiungebantur  in  ordine  ad 
implendam  obligationem.  Pra?cered  in 
particulari  de  poenis  res  efl  manifcfta, 
vc  bene  attigit  Caflro  dido  cap.vlt.Iib. 
i.de  Lege  poenali, tum  quia  leges  poena- 
les,vt  cales  erant,  non  erant  leges  natu-  ^ 
les,fed  pofitiu*;omnes  autem  leges  po- 
fiuu*  illius  legis  cedarunr,  vc  oflenfum 
efl, cum  etiam  quia  leges  poenales,  vt  fic 
non  erant  morales, fed  iudiciales;  ergo 
cedarunr ; ergo  omnes  illarum  poenaru 
comminationes  non  tranfcendunc  fla- 
tum illius  legis  , cum  denique  quia  hac 
ratione  ( inter  alias)  dicitur  lex  grati* 
lex  libertatis , quia  no  ita  mouec  terro- 
re poenarum  temporalium,  ficut  lex  ve- 
tus^ fic  dicit  Paul.a,Corinth.5.  Vbifpi- 
2>Cor.$.  ritus  Domini , ibi  libertas ; ergo  lex  grati* 
etiam  liberauit  nos areaui , & commi- 


natione legis,etia  vt  moralis;  ergo  cef- 
farunt  illae  comminationes.  Quomodo 
exponit  f*pe  Augufl.  illud  , Iufto  non  efl 
lex  pofita,  i.  Timor,  i.  vt  late  fupra  lib.i.  Augufl. 
tradauimus.De  promifsionibus  autem  Tiro. i, 
tepora! ibus  illius  legis  dodrina  eft  co- 
munis , cedaffe  in  lege  noua , vt  condat 
ex  Auguflin.lib. io. contra  Fanfl.  cap.2. 
vbi  ait , promiffa  carnalia  non  manere,  & ab 
illis  Mocari  netus  te/lamentum,  & hac  ratio- 
ne in  epifl.i  2o. dicit, promifsiones  illas 
percinuide  ad  hominem  veterem , non 
ad  nouum.  Idem  fignificat  lib.i8.de  Ci- 
uit.cap.i  i.  & alijs  locis. 

Solum  obijei  poteft,  quia  promifsio 
illa  addita  quarto  prsccepto  decalogi,  ,.jr' 
Honora  patrem  tuum , & matrem  tuam,  Mt fis  °blcf 
lo  ngau  us  fuper  t erra  m.  E x o d.  2 o . 1 Ua(i  n q ua ) ** ^ 
temporalis  fuit,&  tamen  etiam  m nouo  £,x<7 10' 
teflamento  durat,  vt  fencit  D.  Thom.  2.  D,Tbm‘ 
_2,q.i2o.ar.4  ad  4.ex  Paulo.qui  videtur 
id  exprede  aflerere  x.  Timot.  4.  dicens,  i.Tiro, 4. 
Vietas  ad  omnia  rtiliseft  promifsionem  habens 
Mite  qua  nunc  e/i, futura.  Ec  ad  Ephef.6.  Epbe[,6. 
Honorari  n q u i t jpatrem  tuum,& matr  em  tua, 
quod  eft  mandatum  primum  in promifsione , -vt 
bene  fit  tibi , <£r  fis  longauus  fuper  terram.  Ref- 
pondeo  promifsionem  illam  , vc  habe- 
tur in  Exodo , fuifle  plane  temporalem, 
na  erat  de  terra  promilsionis,  ita  enim  • 
ibi  additur  .vt  fis  longauus  fuper  terram, qua 
Dominus  Deus  tuus  daturus  eft  tibi.  Vbi  clare 
aflringitur,  & limicacur  promifsio  ai 
terram  promifsionis,neque  extra  illam 
poterat  adliteram  impleri.  Quare  ad- 
do.promifsionem  illamvt  mere  tempo- 
ralem nunc  cefTade,  durare  autem  qui- 
tenus  in  illa  promifsione  figurabatur 
*ternitas  in  terra  viuentium,vt  de  alijs 
promifsionibus  teporalibus  dicit  Aug.  Rutuli. 
in  di&a  epifl.  1 20.&  f^pe  alibi.  Atq;  hoc 
fignificauic  Paulus  in  vtroq;loco , nam 
ad  Ephef.  aliquid  addidit  promifsioni 
dicens  prius,  Vt  bene ftt  fi6i,&aliquid  etia 
abdulit , dicens  abfoluce , Et  fis  longauus 
fuper  terram , non  addedo  determinatio- 
nem, quam  Dominus  Deus  tuus  daturus  eft  tibi, 

Vbi  Caiet.aduercic, duplex  bonum  pro-  Caiet. 
mitti  a Paulo . Primum  eft , ip/wi»  bonum , 
quod  ego  intelligo  prgeipue  de  bono 
fimplicicer,  quod  efl  bonum  virtutis,  & 
fan  dicat  is . Secundum  ed , diuturnitas  in 
bono  habito ,qu£  in  hac  vita  confertur  per 
perleueranciam  in  vita  grati£,  & in  fu-  d illud 
tura  per  gloriam  ipfatn  . Ad  Timot  li£ u Timot. 

vero 
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vero  vtramq;  vitam  coniunxit  prsefen- 
tem,&  futuram,  quod  aliqui  cum  parti- 
tione accommoda  interpretantur , fci- 
licet , habens  promifsionem  vitae,  que 
nunc  ed.pro  tellamento  veteri , & futu- 
ra pro  nouo  , nain  hoc  figmficauit  Sal- 
Salmeron.  merou  dilp.  14.  fuper  ad  Ephef.6. dices, 
priorem  partem  illius  promifsionis  ef- 
fe  ex  Moyfe,  poderiorem  vero  ex  Chri- 
do.  Vel  certe  addidit  futura  vitam  poli 
prf  fentem,  vt  fignificaret.nuc  non  pro- 
mitti longfuitatem  vit£  prgfentis,nifi 
quatenus  necetfaria , vel  vtilis  ede  po- 
ted  ad  futuram  , vel  ad  maiorem  perfe- 
«Stionem  eius  , fub  qua  ratione  promif- 
fio  illa  fpiritualis  ed  , & ita  tandem  illa 
explicuit  D.  Tho.nas  citato  loco. 

CAPVT  XII. 

^Anlex  ~vetus  quoad  obligationem  mortua  fue- 
rit ,feu  cefiauent  ante  Cbrifti  Do- 
mini mortem. 
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Sementi a 
afft  > m ans 
circuncifia 


temcbri/li. 

Scot. 

Gabr. 
Fundame - 


D.Tbom. 


De  tempo- 
re quo  lex 


H 


A&enus  folum  offendimus, nunc 
etfe  mortuam  legem  veterem, no 
dum  tamendeclaratum  ed,  qua- 


illa  mortua  primum  abrogata  fuit,defijcq,\  Nam 


fuerit. 


licet  ex  probationibus  addu<5cis  fatis  e 
tiam  condet , multis  retro  temporibus, 
& a principio  nafcentis  Ecclefia»  Chri- 
di legem  veterem  mortuam  fuiffe  , non 
dum  tamen  explicatum  ed,  in  quo  pun- 
. &o,a c mo  neto,  vel  tempore  expirauit. 

Tgonfmt  Supponimus  vero  , anteChrifli  aduen- 
monna  an  curn  in  carne  non  fuifTe  mortuam  , quia 
te  Cbnjti  data  fuit,  donec  veniret femenxde  tribus  er- 
akentmi.  go  temporibus  redat  dubitatio, fcilicet 
T riplexte-  cemp0re  vita:  Chridi  Domini  ante 

pus  in  du  mortem  eius,  de  inflanti  mortis  eius, & 
biumreuo • de  aliquo  tempore  pod  mortem  eius 
(ari.  * ■ ' • - ■ • ~ - - ■ 


A b"anoUlC’  Tora  erB°  circa  ob- 

ligationem  iudatorum  verfatur. 

Dus  'u Vj*0  P°iUls  circa  primum  tem- 
pus ed  peculians  opinio  al,qUOru  fcho 

n«icorum,  ccflallc  circuncifionis  p,  a- 

ccpcum  ante  mortem  Chr, Hi, nimirum,  -- 

quamprimum  baptiimus  inditurus  eft,  ”'m  "M- 
& efficaciam  cfpic  habere  conferendi  tcm,cm°r 
gratiam . Ita  tenet  Scot.  in  41 
Quantum  ergo.  Sequitur  Gabr.  dill.,  0 a 
ar  3 Fundamentu  eft.quia  ex  quobap- 
ti  fmus  cf  pic  efTe  vtilis  ad  iuditiam , ce- 
pit  ede  fub  confilio  ; ergo  ex  tunc  cepit  “,m 
cifcunciiio  non  e(Te  fub  praicepro;bap. 

B t"mus  aute  vtilicatem  habuit  ante  mor 
temChrifti  paulopod  initium  baptilmi 
Joannis,vt  nunc  fupponimus;ergo.  Pri- 
ma confequencia  paret.tum  quia  confi- 
lium  rei^perfedioris , & vtihoris  tollic 
praeceptu  inferioris  rei,&  minus  perfe- 
ra;, tum  etiam  quia  cu  circuncifio  iam 
none ffe tnecedariaad  remifsione  pec- 
cati originalis, non  erat,  cur  fub  necef- 
fitate  pi  gcepti  pod  baptifmivtilitatem 
relinqueretur  . Ex  qua  opinione  fequi- 
tur  totam  illam  lege  cefia de  quoad  ob- 
ligationem refpe&u  omnium  pueroru, 
qui  pod  baptifmi  indirutionem  ex  He- 
~ brgis  nafcebantur.Quialex  illa  non  ob- 
ligabat nifi  circuncifos,  ideoa;  circun- 
cifio erat  illi  legis  profefsio ; ergo  qui 
non  tenebantur  ad  circuncifionem,nec 
ad  totam  lege  obligabatur,  fimpliciter 
loquendo.Hgc  tamen  cefiatio  totius  le- 
gis ex  vi  huius  illationis  no  habet  loeu 
in  parentibus , feu  hominibus  illius  po- 
puli, qui  iam  erant  adulti,  &circuncifi 
tepore  inditucionis  baptifmi ; imo  nec 
in  paruulis  potuit  ad  praxim  reduci. 

Ratio  prioris  partis  ed  , quia  homines 
iam  circucili  poterant  quide  liberari  a 


• ■ « , fvww.«.injuiacm>craru 

jdeoq;  de  fingulis  dicendum  ed.  Habec  D prascepto  (vt  ita  dica)  a&iuo  circunci- 

3nff*rn  lfjf*nm  h in  fnlnrrt  fpfnp.  (in mc  oli  ok  • • n* 
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autem  locum  ha»c  quaidio  folum  refpe- 
d:u  ludiorum, quibus  lex  illa  data  erar, 
nam  relpe<du  gentilium, quibus  nunqua 
fuit  impofita.no  oportet  defignare  ini- 
tium temooris,  in  quo  illos  non  obliga- 
uic.quia  nuquam  eos  obligauit,  nec  an- 
te incarnationem  Chridi,  neq;  pod  illa 
anre  mortem  eius,neq;  etiam  in  morte, 
vel  pod  mortem  ipfius,  vt  fupra  proba- 
tum ed,&  ideo  diximus, refpe&u  genti- 
lium non  fuifie  illam  legem  mortuam, 
fed  potius  nunquam  fui (fe  viuam,  vt  fic 
dicam , quia  ex  quo  lata  fuit , illos  non 


fionis,id  ed  ab  obligatione  circuncide- 
di  fuos  filios , non  poterat  autem  eximi 
ab  obligatione  pafsiua,  id  ed  recipiedi 
circuncifione,quia  iam  erant  circunci- 
fi,&  lege  totam  profefsi fuerant.&ided 
non  liberabantur  a toto  onere  legis  ex 
viceflationis  pracepti  circuncifionis, 
prout  ad  illos  pertinebat . Alterius  ve- 
ro partis  ratio  ed,  quia  infantes  nati  in 
illo  populo  pod  inditutionem  baptifmi 
non  poterant  peruenire  ad  vfum  ratio- 
nis ante  mortem  Chridi, & ideo  non  po 
terant  proprie  eximi  ab  onere  legis  per 

caren- 
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carendam  circuncifionis  , quia  non  du 
, erane  capaces  obligationis  eius. 

•Probatur  Aliunde  vero  probari  potefl  vniuer- 
pr&diclcut  ^a‘iccr  > totam  illam  lege  quoad  obliga- 
fententia.  tioneoeflafle  ante  Chrifli  mortem,  pri- 
Luc/16.  inoex  illo  Lncse  16.  Lex  y&Trophetevfiji 
Ad  loannem\  ergo  faltem  in  bapttfmate 
Ioanis  lex  mortua  eft.Secudo  quia  quo- 
ad aliqua  faltem  prateepra  videtur  an- 
cea  exrin&a,  quia  multa  my  fleria  Chri- 
fli  fucceflu  vitae  eius  impleta  fuerut  an- 
te mortem,  qua;  tamen  per  plures  cere- 
monias legis  figurabantur  vt  futurajer- 
go  praecepta  de  talibus  caercmonijs  an- 
te mortem  Chrifli  ceflarunc, alias  vige- 
rent praecepta  defignisfalfis  exhiben- 
dis,quod  repugnat. 

4*  Nihilominus  dicendu  eft,  ante  Chri- 
Lex  -vetus  ftj  m0rte , legem  vetere  non  fuifle  tuor- 
vfq;  adin  tu5  quoad  obligatione  , ac  fubinde  vfq; 
flammor-  ad  mftans  mortis  Chrifti  ad  minimum 
tis  Cbnsii  obfigafle.Elc  comunis  fentetia  Theolo 


obligabat. 

D.Tbom. 

Bonaucnt. 

Maior. 

Bicbard. 

Talud. 

Durand. 

Hieron. 

Mugufl. 

B^cbard 


goru  D.  Thom.  i.  2.  q.  103.3^3.  ad  2.  Bo- 
nau. in  4.<J  3 2.p.eius.ar.2.q.2.Maior.q, 
2.Richar d.d.  i.ar.6.q.4  Capr.  q.3.  ar.3. 
ad  i.cotra  1. conci.  Palud.q.6,ar.3,  Du- 
rad.q.p.&  alioru,  quos  infra  referem*, 

& in  hoc  videntur  couenire  Hieronym.  r 
Augufi.Richar.de  S.Vid.Bernar.&  alij,  ^ 
qui  materia  hanc  difputarunt.  Poteflq; 
ofiendi  primo  ex  Euangelio. vbi  faepe  le 
gimus,Chrifium  feruafle  lege  tam  in  in- 
desvift'  fantia.quam  in  difcurfu  vitse  vfquead 
Bernard.  morte,  paulo  enim  ante  illa  maducauit 
Trobatur  palcha, Scita  femper  confueuilTe  facere, 
primo.  oftcndut  verba  difcipuloru  dicentium, 
Matt.  2 6.  Vbi  viscaremus  tibi  comedere  Vafcha,  Matr. 

26.Quanuis  enim  1 p fe  non  fubijceretur 
legi, tamen  quia  lex  ipf  a vigebat, & my- 
fleria  cius  non  erae  coplera,  tum  jppeer 
exemplu.eum  propter  myfleriu  illa  fer- 
uare  voluit, mxra  id, quod  dixit  Matt. 7.  ^ 
7^on -veni [oluere legem  fed  adimplere.  Et  ob  D 
Matt  eanciem  ratione  illos  docebat  illam  fer- 
uare,  Matr.  23.  Super  cathedra  Moyfifederut 
Jcribx  pbarifei.&c.  quaccuq-,  dixerint  vobis , 

facite. Quia  mmiru, durabat  legis  virtus, 

& potefiasfacerdotum.Sic  ena  Luc.i7. 
HC.17.c7  mific  leprofos  dicens , Ite oRendite  vosfa- 
c er  dotibus,  & cap. 5. cum  mundaflet  lepro- 
fum  , eum  fimiliter  mifir , vr  ofienderet 
fc  facerdoti,  & addidit,  Etoffer pro  emun- 
5.  datione  tua,  ficut prxeepit  Moy/es. 
i.  proh  a - Se  cudo  probatur  clare  a fieri  io  ex  c* 

tur  cocluf  9. ad  Hebrs.vbi  prius  dicitur,  Infecundo 


(,i.in  fa da  fando tu)femelinannofolusrPd-  Hehr  a 
«/«(Icilicet,  ingrediebatur)  non  fine  Un- 
guine,que  offert  profua,&  populi  ignoratia:  hoc 
fignifc  ante  Jptrituf anclo  , nondu  e/de  propalata 
f anClorum  via,  adhuc  priore  tabernaculo  babete 
flatu.  Ynde  e couerlo  colligo.quadm  no 
fuit  propalata  fan&oru  via , adhuc  pri9 
tabernacalu  habuifie  flatu.  Quadiu  au- 
te  cabernaculu  illud  fuu  flatum  habuit, 
etia  facerdotiu  in  luo  flatu  durauit , & 
facrificia , ac  c?remomae  feruabantur, 
vfq-,  ad  tepus  conexionis  impofiu,  vt  ibidem 
dicitur, vtiq;  per  lege, -ergo  etia  totalex 
durauit, quandiu  tabernaculu,& facer- 
dotiu luum  flatu  habuit, nam  hsc  (e  co- 
mitantur iuxta  illud  cap.  7.  Tranflatofa .Hibr.uy, 
cerdotio .necejfe  efl,vt  legis  tranflatio  fiat , nam  7. 
etia  e couerlo  veru  eft, traflata  lege,  fa- 
cerdotiu  trasierri,quia  perlege  flabili 
turjergo  ante  jppalata  fan<3orfi  via  lex 
non  fuit  abrogata ; fan&oru  aute  viano 
eft  propalata  ante  Chrifti  morte, in  cu- 
ius fignu,  Chrifto  expirante , velu  tcpli 
fciflum  eft,  vt  Patres  exponunt,  & alibi 
diximusiergo  falce  vfq;  ad  inftans  mor- 
tis Chrifti,  non  fuit  mortua  lex  vetus. 

Vnde  fubiungit  Paulus  eodem  loco,  4, 
nouum  tefcamencum  in  morte  Chrifti 
fuifle  cofirmatum , quod  declarat,  vim 
faciedo  in  metaphora  refeameti  dices. 

Vbi  enim  tefl amentum  e fl  mors  neceffe  ett, in- 
tercedat te /latoris : tejlamentum  enim  in  mor- 
tuis confirmatum  efi.alioqui  non  dum  -valet,  dii 
viuit  qui  te  flatus  efl.  Si  c ut  ergo  nouum  te- 
ftamentum  non  fuit  confirmaturo  , nec 
validum  vfque  ad  mortem  Chrifti , ita 
nec  primum  fuit  fublatum  , quia  vt  di- 
xerat cap. 8,  Dicendo  nouum  ~veterauit prius, 

& cap. to.fubdit, Mufertprimu,  vtfecudum 
flatuatylk  in  eode  cap. docet,  non  ceflafle 
facrificia  vetera, donec  Chriftus  vnaob- 
latione  confummauitfanfiificatos . Quod  fig* 
nificatum  etiam  efc,  quando  Chriftus 
Dominus  in  Cruce  dixit,  Conjummatuefl, 
vc  interpretatur  D.Thom.q  ^.art.S,  D.Tbon. 
ad  2 .&  3.  p.q«47.ar.2.ad  1.  intelligedum 
eft  autem, vel  in  len/u  myftico.vel  con- 
fequutione  quadam  ; fignificando  enim 
paisioncm  fuam  efle  con(ummaram,& 
redemptionem  noferam  fuifle  impleta, 
cofequeter  figmficauit,lege  vetere  fuif 
fe  impletam  ; ergo  ante  illud  tepu?  non 
fuit  foluta,  quia  lolui  non  debuit  prius, 
quam  e flet  plene  impleta.  Ratio  autem 
concluflonis  patebit  ex  fequeini. 

Dico 


Cap.  12.Di  obligatione  legis  veteris  ante  Chrifii mortem j.  rijr 

A darus  circuncifus  poterat  ante  Chrifli 
morte  baptizari  ex  confilio.non  obfta* 
te  circucifione  prius  recepta,  ira  pote- 


D.Tbom. 

Soto. 

Maior. 

Glofij. 


7.  Dico  fecundo.  Omnia  praecepta  ve- 
Omniapr$  teris  legis  fine  vlla  exceptione , ac  (ub- 
cepta  legis  inde  praeceptum  circuncifionis  vfq;  ad 
reteris  -vf-  Chrifti  mortem  durarunt,  & obligaruc 
que  aiCbri  fine  mutatione  , vel  abrogatione . Haec 
jii  mortem  aflfertio  eft  contra  Scot.generalicer  au- 
durarunt . tem  ponitur  de  omnibus  praeceptis  illi9 
legis,  tum  quia  eadem  eft  ratio  de  fingu 
lis , quae  efl  de  iplo  corpore  legis,  tum 
quia  teftimonia  ad  du&a  abfolute  loqu- 
untur^ non  licet  nobis  excipere  fine 
fundametoi  tum  deniq;  quia  fi  in  aliquo 
liceret  exceptio, maxime  in  circucifio- 
ne, quia  eius  praeceptu  non  fuit  exlege, 
fed  ante  legem, licet  cum  lege,&  in  lege 
durauerit,  fed  prscepeu  circuncifionis 
non  fuit  ablatum  ante  Chrifei  mortem ; 
ergo.  Probatur  minor, primo  ex  cornu* 
ni  fententia  Theologorum, quos  retuli, 
qui  etiam  loquuntur  de  circuncifiotie, 
& praefertim  D.  Thomas  in  4^.3.  art.5. 
quaefiiunc.3. Soto lib.a.de  Iuft.q.5.ar.4. 
& beue  Maior.did.q.2.vbi  allegat  Glof 
sa  in  Ioan.3.&  ad  Hebr.io.Secudo  pro- 
batur , quia  praeceptum  circuncifionis, 
vel  fuit  ablatum  ance  pafsionem  per  ex 
prefiam  reuocacionem.Sc  hoc  non, quia 
nullibi  inuenitur,nec  de  illo, nec  de  to- 
ta lege, vel  per  ceflfinone  puram, & hoc 
etiam  dici  non  poceft , quia  lex  circun- 
cifionis tam  abfolute  lata  eft,  ficuc  alia 
prsecepca  legis, & non  eft  aliquis  termi- 
nus ducationis  defignatus  pro  praecep- 
to circuncifionis  difcin&us  a termino 
totius  legis, & prior  illo.  Vbt  enim  talis 
termini  fit  mentio?Ec  ideo  ad  hanc  ccf- 
facionem,feu  abrogatione  impercinens 
eft, quod  praeceptum  circuncifionis  an- 
te legem  ditum  fit,quiadatum  eft  cum 
eodem  genere  aeternitatis , vc  fic  dica, 
feu  longaeuae  durationis,  item  datu  efr, 
vc  inchoatio  legis, & vc  permanfurum 
cum  illa,&  incorporandum  illi , & ideo 
vtduraturum  vfquc  ad  eundem  termi- 
num totius  legis. 

Vel  abrogatum  fuit  illud  praeceptum 
per  aliud  illi  repugnans, vel  illud  exclu- 
des,& hoc  ecia  eft  falfum,  quia  maxime 
per  prg ceptum  baptifmi,  illud  auce  non 
fuit  impolitum  hominibus  ante  Chrifti 
morte, vc  nuc  fupponimusjergo.  Dices, 
fuifle  datum  confilium.  Refpondeo,efto 
ita  lit,  poterat  illud  confilium  accepta- 
ri & exeeutioni  mandari,  feruaco  fimul 
circuncifionis  pr^cepto.Sicuc  enim  iu- 


9. 

Vrofequi  - 
turide  dif- 
curfus. 


2. 

Trobatur 

conclufto. 

Obieft. 

Refb. 


rat  fimul  circuncidere , & baptizare  fi- 
lium luum  , ac  fubinde  implere  praecep- 
tum^ vei  confiho.  (Quando  aute  confi- 
lium,&  pi  geepeu  talia  funt.vc  fimul  fer- 
uari  pofsinc , confilium  non  tollit  prae- 
ceptu , fed  tunc  folum, quando  verumq; 
fimul  exequi  repugnat , vt contingit  in 
con lilio  caftitacis,&  matrimonio,  nam 
ii  caltitas  eft  in  confilio^eSe  colligim9 
matrimoniu  pro  tuc  non  effe  in  precep- 
toifecus  vero  eft  in  prgfenti.Imd  ffquis 
B re&e  confideret , etiam  tunc  confilium 
non  derogat  praecepto,  fed  fuppontt  no 
elle  tunc  tale  praeceptum,  & ideo  habet 
locum  confilium.-iiam  fi  fupponacur  ca- 
fus,  in  quo  praeceptum  obligat,  nunqua 
poterit  per  confilium  auferri, quia  non 
poceft  tale  confilium  habere  locum, nifi 
prius  fupponatur  materia  cum  talibus 
circunftancijs,  cumquibus  praeceptum 
non  obligar. 

Vel  deniq;  cefTaffec  praeceptu  circu- 
cifionis  quali  ex  defe&u  materia* , quia 
iam  ceffabac  necefsitas  illius  remedtj, 
baptizando  paruulu.Et  hoc  etiam  ftare 
C non  poceft, tucn  quia  prgeeptu  circunci 
fionis  non  fundabatur  in  hac  necelsica- 
te.vnde  Ioanes  Baptifta  fandificatus  in 
vtero.ex  prgeepeo  eft  circuncifus,^  in- 
fans, qui  propter  periculum  mortis  re- 
medio legis  natura*  fan&ificari  poterat 
ante  odauu  die, nihilominus  poftea  co- 
ualefccns  circuncidedus  erat  ex  necef- 
fitate  prscepci.Quia  licet  no  indigeret 
illa  vc  remedio  peccati  originalis.nihi- 
lominus  neceffaria  erat  vt  profefsio  il- 
lius legis.  Etenim  circuncilio  data  ecia 
eft  (&  tortaffe  primario ) ad  confignan- 
D dum  populum  Dei , & profeffores  legis 
eius,  & hic  finis  femper  habuit  locum, 
quandiu  fynagoga,&  lex  Moyfi  durauir. 

Item  iudaeus  tenebatur  fuum  filium  pri- 
mogenitum v,  g in  templo  praefentare, 

& circa  illum  reliquas  legis  Moyfi  cae- 
remoniascxercere,  quarum  capax  non 
erae,  nifi  circuncifus , ergo  neceffaria 
erat  tunc  circuncifio  illis  paruulis  can- 
quam  ianua  illius  legis , & veluti  capa- 
citas ad  facramenta  eius , & facrificiaj 
ergo  haec  erat  fufficiens  ratio,  & necef- 
ficas  durationis  talis  praecepti. 

Dicet  aliquis,fi  ante  Chrifti  mortem  Obieft, 

gene  i: 
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gentilis  in  Chridum  credens  filium  fuu  A 
infantem  bapcizaflet  non  teneretur  po 
flea  applicare  illi  facramentu  legis  na- 
tura; ; ergo  neque  iudseus  fidelis  obliga- 
batur in  (imili  cafu  applicare  (acrame- 
tum  legis  Moyfi.Refpondetur, negando 
confequentiam  ,quia  in  lege  naturae  n5 
erat  determinatio  fa&a  alicuius  facra- 
•menti » nec  peculiare  praeceptum  poli- 
tum, praeter  illud  generale  lubueniendi 
filijs  per  aliquod  remedium  fufficiens, 
quale  erae  fidei  applicatio  , quocumq; 
figno  fieret,  & ideo  per  baptifmum  haec 
obligatio  fufficienter  implebatur.  Imo 
iam  non  manebat  paruulus  capax  noui 
facramenti  legis  naturae  , quia  eo  ipfo, 
quod  non  erat  primum , nullum  erat. 
Secusveroed  de  circuncifione,  qua:  in 
particulari  erat  pra:cepta,non  lolum  in 
remedium,  fed  etiam  in  fignum,vt  dixi, 
&<iari  poterat , non  obdante  priori  fa- 
cramento,  vt  exemplis  iam  declaratum 
Solutu  ma-  • Atque  ex  hoc  difcurfu  lolutum  ma- 
netscot  fii  net  fundamentum  Scoti. Idemq;  difeur- 
j - fus  facile  applicari  poted  ad  totam  le- 
" f Um ' gem,&  ad  primam  aflertione  confirma- 
dam.  Quia  etia  illa  tota  non  eftexpref- 
fe  reuocata  ante  mortem  Chridi , nec  ^ 
terminus  illi  appofitus , fuit  antea  con- 
fummatus,  nam  cum  dicitur,  Donec  veni- 
ret femen,  intelligi  debet  de  Chrifto  con- 
fummato  in  ratione  redemptoris, vt  fic 
dicam  , neque  etiam  tunc  nona  lex  lata 
fuerat,  qua:  aliam  excluderet. 
n Vnde  facile  refpodetur  adduasobie 
jdreli-  ^‘ones  vltimas,& generales.  Quarum 
/ prior  (umebatur  ex  verbis  Chridi  Luc. 

* * i<5.  Lex,  & Tropbet£  adloannem,  circa 

qug  coniiderandu  ed,  lege  vetere  fimul 
fuifle  legem  obligante,  & prophetia  fu- 
ruroru,  & pa&u  contines  promifsiones 
teporales,  & magiflram  moru.Ibi  ergo  ~ 
non  tradat  Chndusde  lege  vt  lex  ed 
obligas, fed  fub  ali js  rationibus,  & prf- 
fertim  vc  docebat  minus  perfe&a, 
mittebac  temporalia  bona. Nam  quia 
Phariffi  ChriRum  irridebant,  eo  quod 
doceret  contemptu  diuitiaru,&  repre- 
henderet nimium  aflfedum  lucrandi  te- 
porales diuitias,  quia  in  hoc  videbatur 
a lege difeordare promittente  tepora- 
lia:  ideo  dixit, illa  do&rina  legis, & Pro- 
phetaru  fuifle  accomodltam  prioribus 
teporibus  vfq;  ad  loanne.Ex  eoverd( ait) 
regnuoei  euangelizator Ita  fere  Thco- 


phil.  ibi,  quem  fequitur  lanfen.  cap^y] 
C6cord.&  confonat  Matt.c.i  i.qui  cla- 
rius dixit.Owwfi  Vropbet&>&  lexvfq\ad  Ioj 
nem propbetauerunt . Nam  fub  verbo  Vro- 
pbetauenm , tam  prsdi&iones  futuroru, 
quam  promifsiones  ,& tota  indrudio 
legis  intelligi  poflunt,  & omnia  ad  inte- 
tionern  Chridi  funt  accomodata.  Quia 
fenfus  praecipuus  ed , totam  do&rinam 
legis, & Prophetatu  ad  tempus  Mefsia: 
fuifle  ordinata, & in  illo  fuum  copleme- 
tu  recepifle,  & hoc  a praedicatione  Ioa- 
nis  maxime  fumpfifle  initium . Licet  in 
loco  Matt.magis  videatur  ChridusDo- 
minus  loqui  de  lege,&  prophetis, vt  prg 
dicetibus  furura,vt  ibi  Hieron.&Chry  Hiem. 
fod. exponunt, vel  vt  tradentibus  mora-  Cbryfofl. 
ralem  do&nna  infirmo  datui  accomo- 
datam  , vt  etiam  videntur  fentire  idem  Tbeopty, 
Theophil.Matr.  1 1.&  lanfen.  c. 47X011-  Unftn, 
cordae.  Vlcerius  vero  addere  poflum9, 
etiafi  verba  illa  de  lege  vc  praecipiente 
incelligeretur,ex  illis  non  colligi, legem 
illa  fuifle  mortua  a tepore  Ioannis,  fed 
quia  segrotare  tunc  c£pit,no  multo  pofl 
morte  Chri di  moritura , ideo  vfque  ad 
Ioannem  fuifle  dicitur,  vt  dixit  Maldo- 
nat.  Matth.jr.verf.17.  in  fine. 

Ad  pofleriorem  obie&ionem refpo- 
detur  in  primis , fi  alicuius  eflec  mome-  ‘ ^ 
ti,non  folum  probare, legem  fuifle  mor-  mm  5 
tuam  , fed  etiam  mortifera  ante  Chrifli 


mortem,  quia  colere  Deum  fallis  fignis 
intrinfece  malum  ed  . Vnde  neceflario 


dicendum  ed , illa  non  fuifle  fignafalfa 
eo  tempore,  quia  vel  non  Tumebatur  vc 
figna  talium  myderioru,quae  iam  erant 
impleta,  fed  iecundu  alias  fignificatio- 
nes  veras, qug  nunqua  deerant, nam  cir- 
cucifiofemper  figtiificare potuit  fpiri- 
tuale  circuncifione  , vel  refurre&ione, 
vt  Cypr.epid.j'9. dixit,  vel  non  fumeba-  Cyprm$ 
tur  vc  fignificantia  myderiu  cum  habi- 
tudine ad  tepus  futurum,  fed  fecundum 
fe.  De  quare pluradicemus  c.14.  & 1 6. 


C A P V T XIII. 


*4n  lex  vetus  cefiauerit  quoad  obligationem  in 
rnorte^el  refurreclione  Chrifli , vel  ante 
diem  Ventecofles. 

E.  Xclufo  illo  primo  tempore,  dice- 
dum  ed  de  fecundo,  fub  quo  com- 
prehendimus rum  inflan-s  mortis 
Chridi,  tuin  reliquu  tempus  vfq;  ad  dic 

Penee- 


Cap.  i j.Te  temporecejfationis  levis  veteris. 
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Petecoftes , quia  ex  refolutione  prioris 
Trima  fen  pQ&j  facile  de  reliquo  tepore  coftabit. 
tentia  affir  In  primo  ergo  multoru  fententia  eft, in 
tnansinpH  pu3o  mortis  Chrifti  fuiffe  mortua  lege 
do  mortis  vetere  quoad  obligatione. Hxc  videtur 
Cbrtjimor  effe  opinioD.Th.in  4-d.  i.q.i.ar.j.qu^fti 
tuam  fuiffe  unc.3.&  alioru  ati&oru.quos  retuli  in  c. 
legem  ve-  prseced.& Marfil.in  4.q.2.ar.i.p.4.Adr. 
lerem.  q.i.in  prine. tribui  etia  foletAug.&Hie- 
D.Tbom . ron. fed  nihil  tale  docuerut,  vt  infra  o- 
Marfil.  fteda. Suaderi  autepoteft  primo  omnib® 
•Adrian,  teftimonijs  Pauli, quibus  pr^cedete  fen 
tenti  a cofirmauimus.Na  ficut  probant, 
fuiflfe  viua  lege  illa  vfq;  ad  morteChrifti 
ita  videntur  probare  per  illa  fu  i fle  mor 
tua,  tu  quia  in  eo  pudo  lex  fuit  omnino 
impleta. Tu  quia  facerdotiu  tuc  tranfU- 
tu  eft,  in  cuius  fignu  velu  templi  fciffum 
eft,atq;etia  in  fignu,  quod  tunc  fuit  ma- 
ceries diruta, quae  vtruq;  populu  diuide 
batiilla  aute  erat  lex,  vt  fupra  dixi , quae 
pervelu  illud  etia  fignificabatur.Tu  prg 
ter  ea  quia  tuc  copleta  eft  redeptio,  vna 
enim  oblatione cofumauit fddificatos.  Tum  de 
niq;qa  figurf  omnes, & facrificia  tuc  co 
pleta  futi  ergo  tuc  etia  lex  fuit  extincia. 
i.  Et  confirmatur  primo  ex  ad  Hebr. 8. 

Confir.i.  & 9.  vbi  ex  fimilitudine  ceftamend  pro- 
batur, teftamentu  nouu  n5  fuiffe  confir- 
matu vfq;  ad  morte  Chrifti,  na  eode  ex- 
emplo probatur,  fui  (Te  cSfirmatu  in  ipfa 
morte;  ergo  tuc  etia  eft  reuocatu  tefta- 
Conf.t.  mentu  vetus;  ergo  & lex.  Similiter  con- 
Roman.7.  firmatur  fecundo  cx  7.  ad  Rom.  vbi  per 
fimilitudinem  matrimonij  duratio  legis 
declaratur. Na  ficut  viuete  viro, mulier 
fubieda  eft  legi, ita  viro  mortuo  liberat 
d lege  ipfius;  ergo  fimiliter  ex  fententia 
Pauli,mortuo  Chrifto.liberata  efl  fyna- 
goga  a legis  obligatione. Cofirmatur  ta 
de,  quia  ab  inflati  mortis  Chrifti  nuqua 
licuit  fpeponere  in  c$remonijs,vel  facra 
metis  illi*  legis, vt  fatetur  Aug.in  Epift 
ad  Hieron. infra  tra&anda,&  colligitur* 
ex  illo  ad  Galat.5  .Qui  in  lege  iuftifcarnini  d 
gratia  exceditis,  Icilicet,  ponedo  fpe  in  le- 
ge,na  alias  no  feper  fuit  malu  vti  legali- 
bus,vc  infra  videbimus. Ponere  aute  fpe 
in  illis  facramentis  nihil  aliud  erat,  qua 
accipere  illa  vc  neceffaria  ad  falutem, 

, vt  fentiunt  Mag.D.Thom.&  alij  fchola- 
L.loom,  fticj  Jn  4. dift.  I.&3- ergo  nunquam  licuit 
illis  vti  vt  neceffarijs  ;ergo  fignum  efl, 
ceflfalTe  omnino  obligationem  legis. 

3.  Nihilominus  eft  fecunda  fenteciaaf" 


Conf.y 

Jlugvtt. 

Hieron, 


Magifl. 


A ferens.hcet  veru  fit, legem  veterem  per 
nior  jpChrifti  mortuafuiflfe.nihilomin* 
non  effehoc  intelligendu  ita  rigorofe,&- 
mathematice, vt  in  eode  momento  3mi 
ferit  illa  lex  vim  obligandi,  fed  morali 
ter  idjntelligedu  effe,fcilicet  paulopofi 
morte,  ita  vt  per  morte  Chrifti  accepe- 

rit  lex  l^thale  vulnus(  vt  fic  dica)  ratio- 
ne cuius  fiat im  coepit  deficere,  & paulo 
poft  excin&a  efl.Ita  fentiunt  in  4.d.3.Bo 
nau.p.t.ar,  3, q.z.in  fine,  Scot.q.4.  Soc.q. 
7-ar.3.  & Itb.a.  de  Iuft.q.jr.ar^.Gabr.in 
4.d.i.q.4.Maldon.Macr. 5. circa  verba  il 
\a,iyon  venit  lege  [oluere, <Uc. Et  exiflimo  ef 
g fe  fententia  Auguft.&  Hieron. namAug. 
Epift.  8. & 87. inter  epiftolas  Hieron. hgc 
habet  verb  1, Tofi pafiionldj  refurredionem 
Cbrifli  dato , ac  manifeflato  Sacramento  grati# 
fecundum  ordine  Melebijedec  adhuc  putabat  ve- 
tera [aeramenta  non  ex  conjuetudine folenitatis , 
[ed  ex  nece ftitate [alutis  effe  eelebranda.Vbi  iu 
dan  fubintelligendi  funt,nam  hunc  erro 
rem  ponit  Augufi.  inter  eos, quos  Paul* 
in  iudzis  reprehendebat.  Non  ergo  in- 
tellexit Augufiin.fiatim  pofl  pafsionem 
lege  illam  defijfTe  effe  neceffaria , quod 
eft  eflfe  mortuam  quoad  obligationem, 
fed  poft  pafsionem , & refurre&ionem, 
C imo  addit  etiam  manif eft  itionem  Sacrame- 
ti  grati#,  tanquam  quid  diftin&um, quod 
poftea  explicabimus. Nec  abhac  fen- 
tentia alienus  eft  Hieronym.nam  Epift. 
89.  alias  1 1.  apud  Auguftinum  referens 
fententiam  Hieronymi  in  illa  non  dubi- 
tat, nec  aliter  declarat  tempus  , in  quo 
lex  illa  coepit  pffe  mortua  , fed  abloiute 
dicit,  poftEuangelium  Chrifti, neque  in- 
uenio  locum, in  quo  dixerit  poft  pafsio- 
nem,vel  refurre&ionem.Hanc  ergo  fen 
tentiam  veriorem  exiftimo  tribus  aute 
affectionibus  illam  declarabo. 

D Dico  primo. Lex  vetus  116  fuit  mortua 
quoad  obligationem  in  inflanti  mortis 
Chrifti. Probatur, quialex  vetus  no  ami 
fit  obligatione  fua  , donec  k-x  noua  coe- 
pit obligare, ied  lex  noua  no  coepit  obii 
gare  ab  inftati  mortis  Chrifti;  ergo  nec 
lex  vetus  ex  tuc  ami  fit  obligatione  fua. 
Cofequentia  per  fe  nota  eft, Minore  ve- 
ro fuppono  nue, na  m iib.fequent.latius 
eft  declaranda, & probanda.  Maior  au- 
tem propofita  comunicer  recepta  eft. 
iiaq;  clare  docuit  Bernard.iD  Epift. 77. 
ad  Hugon.  cuius  fentetia  in  fequetibus 
Utiscxpendemus.  Qua  etiam  exprefie 
Eeeee  icqui- 
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fequitur  Hugo  de  Sand.Vi&or.lib.2.de 
'HugViB»  Sacram. p. 6. c. 4.Multu  etia  fauet  D.Th.  A 
D.lbom . jn ^.d.j.ar^.qusBftiunc.j.nam debaptif- 
rro  loquens,inquit.Pc^ pafsionem  obligato- 
rius fuit, quando  circucifio  mortua  fuit , quantd 
ad  omnes, ad  quos  inflitutio  potuit  peruenire.SB 
tit  ergo  no  antea,  nec  aliter  fuifle  omni 
no  mortuam  circuncifione  quatumad 
obligatione.  Et  ratione  fubindicans  ad 
dir.^ff  pr&ceptu  obligat  antequa fit  diuulgam 
Agit  aute  de  diuino  pr^cepto  baptilmi, 

& tacite  fupponit  principiu.de  quo  tra- 
damus,videlicet  vnius  legis  obligatio- 
ne no  fuifle  exclufam.nifiprovt  alterius 
obligatio  inducebatur. Quod  principiu 
late  coprobat  Soto  fupra  dices.pro  cer  B 
to  erte  habendu.ex  Paulo  ad  Hebr.7.di- 
Hebr.  7.  c ente,  Reprobatio  fit  prxcedentis  mandati  prop 
ter  infirmitate  eius ,&  flatim,  Introduftio  vero 
melioris  jpei,per  qua  approximamus  ad  Deum, 
\bi  (entit  mtrodu&ione  vnius  fuifle  re- 
probatione alterius, & ca.8.ad  hoc  alle- 
gat promifsione  Dei  per  leremiam  his 
%erb\s:Cofumrnabo Jupcr  domis Ifrael  <U fuper 
domu  luda  te (lamtntunouu.  Et  infra  decla- 
rat hoc  teftamentu  d\cer)S,Quiaboceftte- 
Jlamentu,quod  difpona  domui  ifrael  pofl  dies  il- 
los,dicit  Dominus : dando  leges  meas  in  metibus 
eoru.&  in  cordibus  eorisfuperfcriba  eas  ,&c.tk 
in  fine  capitis  concludit , Dices  autem  wo* 
uum  veterauit  prius  ,ficut  etiam  e conuer- 
fo  dixit  in  cap.io.  Aufert  primum  ,vt  fe- 
cundis Jlatuat;  ergo  lex  vetu%per  introdu- 
dtione  legis  nouse  ablata  fuit ; non  ergo 
prius  ceflauit  obligare  lexvetus.qua  no 
Bpbef.  1*  ua  inceperit  obligare.  Quodetiare&e 
confirmant  verba  Pauli  ad  Ephef.i.Lege 
mandatoris  decretis  euacuans , nam  vt  fupra 
oflendi  vox  Decretis, lege  euangelica  fig- 
nificac,  &illa,feu  per  illa  dicitur  Chrifl* 
euacuafle  lege  vetere,  vtiq;  formaliter, 
taqua  p forma  excludente  alia;  ergo  no 
fuit  prior  lex  euacuataquoad  obligdtio  * 
ne, donec  obligatio  noug  introduda  efl. 

Vnde  etiam  potefl  idem  principium 
Rationibus  rationibus,feu  congruencijsoftendi.  Pri 
(j  cungru-  mo  quia  non  debuit  Dei  populus  priua- 
entsjs  prob.  lcge,n  i fi  propter  meliorem  legem.  Se 

cu  n do  quia  nullu  efl  fundamento  ad  af- 
firmandi! aliu  abrogationis  modii , (eu 
i tariimed i u,fe u tepuS  quafi  neu tru. Ter 
tio  quia  no  legimus  in  morte  Chrifli  fa- 
&a  tale  abrogatione  formale,  & expref 
fam  , neque  etiam  ofledi  mortem  ipfam 
Chrifli  habuifle  formalem  repugnantia 


cum  obligatione  illius  legis , aut  fuifle 
poficampro  termino  durationis  illius, 
feu  obligationis  eius, ergo  non  potefl  ta 
lis  abrogatio  cum  fundameto  affirma- 
ri . Et  potefl  tandem  hoc  confirmari,  Conmnr. 
quia  obligatio  illius  legis  manfic  in  illo 
populo  pofl  Chrifli  mortem  faltemex 
didamine  confcientise  erronea*,  feu  ig- 
norantis abrogationem , fed  illa  igno- 
rantia erat  per  fe  , ac  neceflaria  in  illo 
populo  etiam  in  morte  Chrifli, & pofl  il- 
lam, quia  nec  abrogatio  fuse  legis  illi 
fuerat  praedicata , neque  etiam  ex  alijs, 
qua*  pr^dicata  illi  fuerant , vel  ex  tefla- 
mento  veteri  fatis  colligebatur , quod 
in  pundo  mortis  Mefsi^  legis  obligatio 
flatim  edet  certatura.  Vnde  licet  lud$l, 
qui  Chrifli  pratdicationem  audierant, 

& miracula  viderant, tenerentur  crede- 
re ipfum  efle  Mefsiatn.&Redemptorem 
mundi, no  ideo  cogebantur  credere  , le- 
gis fu*  obligationem  ceflafle  in  Chrifli 
morte.  Nam  etiam  i p fi  ApofloIi,&  dif- 
cipuli  Domini, hoc  ignorarunt.  Erat  er- 
go illa  ignorantia  per  fe  inuincibilisjer 
go  e conuerfo  abrogatio  legis  non  fue- 
rat tunc  fatis  promulgata ; ergo  non  efl 
verifimile,  fuiffe  tunc  fadam.  Probatur 
ha*c  vltima  confequentia,tum  quia  nul- 
lius vtilitatis.v  d fr udus  fuiflet  talis  ab 
rogatio  , tum  etiam  quia  Deus  di/ponic 
omnia  luauiter,  & modo  hominfkus  ac- 
commodato ; lex  autem  pofitiua  huma- 
na non  cen  fetur  abrogata  , donec  talis 
abrogatio  fit  de  fe  fufficienter  promul- 
gata.vel  diuulgata;  ergo  i de  cefendu  efl 
de  legepofitiua  di.uina  hominibus  data. 

Neque  erit  difficile  ad  fundamenta 
contraria*  fententiae  refpondere.  Et  in  Mfunii- 
primis  nego, ex  teflimomjs  Pauli  ita  coi  menta  een 
ligi , defijfle  lege  illa  obligare  in  morte  trarij. 
Chrifli  , ficut  colligitur  obligafle  ante 
morte, vel  vnu  ex  alio  inferri, cu  fine  val 
de  diuerfa,&  no  necertario  connexa.Cu 
aute  dicitur,  lege  illa  fui  fle  omnino  im- 
pleta in  morte  Chrifli, nego  affumptum 
quoad  particula,ow«i«o,  nam  multa  erae 
prj dida,&figurata  per  illam  legem, qu£ 
vfque  ad  Chrifli  refurredionem  , vel  e- 
tiam  pofl  illam  implera  non  funt.Et  de- 
inde licet  in  ratione  figur*,vel  prophe- 
tia: fu  i flet  impleta  , oportuit  impleri  in 
ratione  legis  per  expreffa  reuocatione, 
autp  noua  lege, quod  fadu  no  efl  :n  mor 
tc  Chrifli.  Vnde  ad  aliud  de  facerdotij 

tfansla- 


tranflatione,nego  etiam  vetus  facerdo- 
tium  plene  tranflatu  efle  in  morceChri- 
fti,  quia  licet  Chriftus  e flet  Sacerdos, & 
facrihcium  obculiflec,  nondum  tame  il- 
lud,vc  perpetuo  duracuru  in  mudo , fta- 
bilierac,&  manifeftauerac.  Alioqui  etia 
ante  pafsionem  fuiflec  traflacum  vetus 
Sacerdotium  , falcem  in  node  ccen£  vbi 
Chriflus  /e  cxhibuitSacerdote  fecundu 
ordinem  Melchifedec,&Apoftolos  fuos 
faccrdotes  creauir,-  certu  efl  autem  tuc 
non  fuifle  ita  tranflatu  facerdocium  ve- 
tus,vt  fuerit  ex  tuc  fublatum , licet  dici 
pofsit  inchoata  eius  tranflatio,  quia  cce 
pit  exerceri, & inftitui  facerdotium.per  g 
quod  erat  auferendum.  In  morte  etiam 
Chrifti  dici  potefl  facerdotiu  vetus  im- 
pletum,quia  per  facrificium  crucis  im- 
pletg  funt  figurae  omnes  antiquorum  fa- 
crificioru,&confequcnter  fuit  cofirma^ 
ta  quodamodo  tranflatio  antiqui  facer 
dotij.Non  tamen  fuit  flatim  exeeutioni 
mandata , quia  non  expediebat , donec 
nouus  ordo  Pontificii , feu  Epifcoporu 
in  Ecclefia  Chrifti  inftituerecur,&  nou* 
Pocifex  sumus,  & Chrifti  vicarius  crea- 
retur, quod  tuc  fa&u  non  erat , fed  poft 
refurredione  fadu  efl. Imo  etiam  opor 
tuit  Sacerdoriu  nouu  in  Ecclefia  publi-  C 
cari,  priusqua  vetus  omnino  deleretur 
vc  poflea  dicemus. Et  ob  eande  ratione 
non  fatis  efl,  quod  in  morte  Chrifli  fue- 
rit copleca  redeptio , & omnes  antiquae 
figurae, & vmbr^jplus  enim  erat  necefla* 
rium,vt  lex  in  ratione  legis  impleretur. 
Nec  etiam  obflat,  quod  velum  templi 
fciflu  fit  in  niorteChrifti,tum  quia  illud 
per  fe  primo  , ac  pocifsime  fuit  fignum 
apertionis  ianuf  regniCceleflis,quapro 
inde  fignificauit  vt  praefente,  & in  eode 
momento  fada.  Reliqua  vero  , fcilicet, 
ablationem  legis,  vel  translationem  fa-  £> 
cerdotij  fignificauit  potius  per  quanda 
accomodacione.vel  cofecutione,&ide6 
no  oportet,  vc  illa  fignificauerit  vc  prae* 
fence.&ia  fada.fed  vt  futura  ex  vi  mor- 
tis,& redeptionisChrifti,feuquod  periti 
de  efl,vt  fada  tuc  in  radice, & in  funda- 
meco,  n5  vt  in  le  flatim  conlummatam. 

Ad  primam  confirmationem  ex  Hs- 
-dJccf.  ex  kr*or*8  9-concedo,nouum  teflamen 
-qj  , tum  fuifle  confirmatum  in  morte, & per 
mo . a mortern  chrifli  , non  tamen  re&e  inde 
infertur,  flatim  , & quafi  formaliter  ex- 
clufiffe  antiquum  quoad  obligationem 


legis.  Quia  teflamentum  hominis  per 
mortem  cofirmatum  non  flatim  opera- 
tur,donec  aperiatur  authentic  e,&fuffi* 
cienter  notificetur.Sic  ergo  teftamentu 
nouum, licet  in  morte  Chrifti  fuerit  co- 
firmatum, erat  tamen  in  illo  pundo  ve- 
luti  claufum.&ideo  oportuit  prius  qua- 
fi aperiri,  ac  promulgari  ,vc  antiquum 
omnino  excluderer.  Tunc  ergo  funda- 
metalirer,vt  fic  dicam.fuit  refeiffum  ve 
tus  teflamentum, nodum  tamen  forma- 
liter, &infe.  Cui  confonat  quod  dixit 
Paulus  in  fine  illius  capitis ; Dicendo  nouu 
Veterauit  prius,  quod  autem  antiquatur , &[e- 
nefeit prope  intentum  efl.  Fauet  etia  Chryf.  Cbryfofi , 
homil.i<5.in  c.  9. dices»  teflamentu  fadiu 
efle  firmu,&  ratum  in  die  mortis, poflea 
vero  impleta  fuifle jpnufsione  in  illo  fa- 
da,ita  enim  de  alijs  efiedibTefedu  efl. 

Alter  vero  locus  Pauli  adRoman.7.in 
fe  quide  difficilior  efl, quia  efl  obfcurus  ^ terloc 8 
& plures  habet  expofitiones,&  quod  ad  ‘Pauli  var 
praeiens  fpedat, no  caret  d'ffi-:ultate:na  “'haber 
Paulus  ita  codadujtaq,  fratres  mei  &vos  pacationes 
mortificau  eftis  legi  per  corpus  Chrifli, vbt  Atn  -dwbroj. 
brol. Chryf. horni).  1 z.&Theoph.Adam,  Cbryfofi. 
Caiec.Tolet.  &alij  per  corpus  Chrifli , \ n-  Theopbil • 
terprecatur  corpus  cructfixu.&mortuu  ^dam. 
pro  nobis, atq^adeo  morte  ipfam;ergo  Caietan% 
ieiic  Paulus,  lege  fuifle  mortua  in  morte  Tolet, 
Chrifti, id  efl,  in  eode  momento,  in  quo 
mortuus  fuit  Chriftus. Dices, Paulu  non 
dicere  in  morte, fed  per  corpus  Chrifli, 
quod  potefl  rede  incelligi, id  efl, per  ef-  . - 

fieacia,&  virtute  mortis  eius. Na  prop-  ^S!tcnJl<3* 
ter  virtutem  mortis  Chrifti  mortua  e(t 
lex, no  came  flatim,fed  quado,&  quomo 
do  oporruit.Eo  vel  maxime, quod  Paul* 
no  dixit  direde,  mortuam  eife  lege , fed 
nos  efle  morcificacos  legi , conflat  aute 
nos  non  efle  mortificatos  legi  in  tepore 
mortis  Chrifli,  nec  per  ipfam  morte  ei* 
formalirer,vt  ficdica, fed  mortificamur 
legi,qu.andoChrifto  morimur  in  baptif- 
mo,  per  qua  nobis  frud*  mortis  Chrifli 
applicatur, vt  ijde  Patres  exponut;ergo 
etia  necefle  no  eft  ex  vi  fermonis  Pauli, 
vc  lex  fuerit  mortua  in  inflanti  mortis 
Chrifti, licet  luerit  mortua  per  corpus  ei9, 
id  eft, per  virtute  mortis  eius.  Accedit,  confir* 
quod  Paulus  flatim  ad iuxic  refurre&io- 
nem  Chrilti,  dicens,  vtfitis  alterius,  qui  ex  * 
mortuis  refurr exit, fignific as , nos  no  cantu 
efle  mortificatos  legi  per  Chtiftu  inor- 
tuu/cd  etia  perChnftum  refufehatum, 

JEeeee  r quia 


Cap.  fj.^De  tempore  cenationis  legis  veteris. 
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quia , mortuus  etl  propter  delifla  noflra ,&  re - 
furrexit  propter  iufhjicationern  nojlram , ergo 
non  folum  mors  Chrifti,  fed  etia  refur- 
redio  cooperata  eft  ad  morte  legis  , & 
vt  nos  (imus  legi  mortificati ; ergo  inde 
inferri  non  poteft , legem  fuiffe  mortua 
in  morte  Chrifti,  id  eft,  in  inftanti  eius, 
fed  in  virtute  illius  , feu  per  efficaciam 
eius;illa  enim  funt  valde  diftinda,vt  co 
flat,&  ideo  confundenda  non  funt, 

^ Sed  contra  hanc  refponfionem  infta- 
Contra  di-  tur>nam  hinc  deftruitur  difcurfusPauli, 
fiam  refb  & hmilitudo,quam  affert  de  lege  viri,& 
" ‘ vxoris;nam  in  eo  exemplo  vxor  non  fo- 
lum quafi  effediue,(ed  formaliter,  & in 
eodem  inftanti,  in  quo  vir  moritur, libe 
ratur  ab  illius  lege  per  morte  eius^ergo 
vel  exemplu  non  fuit  accommodaturo, 
vel  fenfus  Pauli  eft,  per  ipfam  mortem 
Chrifti, & in  eodem  momento  liberatos 
nos  effe  a lege, ac  fubinde  ipfam  lege  fta 
tim  mortuam  fuiffe.  Quapropter  ad  fa- 
tisfaciendu  exadte  huic  tefeimonio,  ne- 
ceffarium  eft  pr^cipuam  illius  difficul- 
tatem expendere, qu£  pofita  eft  in  appli 
catione  illius  fimilitudinis  ad  rem  inte- 
tam.  Quia  ante  mortem  Chrifti  nos  no 
eramus  defponfati  Chrifto.nec  ratione 
illisfpiritualis  matrimonij  fubdebamur 
legi,  vt  per  morte  Chrifti  tanquam  per 
morte  viri  dicamur  liberati  ab  illa  le- 
ge.Quod  fi  Chriftus  non  eft  vir, cui  era- 
mus quafi  matrimonio  coniundi , quo- 
modo per  morte  Chrifti  liberati  fumus 
dlege,ficut  vxor  liberatur  per  morte  vi 
ri?ac  fubinde  quomodoquadrat  exeplu. 
io.  Propter  hoc  varis  funt  expolitiones, 
jlVioru.  ex  quidaputant, Paulum  ibi  noloqui  de  le- 
pofitio.  Se  veteri,  fed  de  lege  peccati,  d qua  per 
Chrifti  morte  liberamur. Lex  aute  pec- 
cati dicipoteft,aut  lex  fomitis, aut  lexda 
nationis, cui  nos  fubiecit  peccatu, d qua 
lege  liberamur  per  gratiamChrifti.quia 
& tollit  reatum  xcerna*  damnationis,  & 
licet  non  auferat  fomitem  , dat  virtute 
ad  refiftendum  illi.  Iuxta  quemfeofum 
peccatum  ipfum  comparatur  viro  , cui 
homo  peccando  quafi  matrimonio  co- 
iungitur , & inde  oritur  lex  peccati,  cui 
homo  fubiedus  eft,  quandiu  peccatu  in 
eo  viuit,  mortuo  aute  peccato  per  bap- 
tifmu, definit  homo  effe  fub  lege  pecca- 
ti. Vndcinhoc  fenfu  mors  Chrifti  non 
comparatur  morti  viri,  fed  folum  com- 
memoratur d Paulo  >vt  caufa, per  quam 


moritur  in  nobis  peccatum  , & confe* 

A quenter  liberamur  d kge  eius.  Et  hunc 
fenfum  indicat  Ambrof.  ibi, iuxta  quem 
nihil  facit  teftimonium  illud  ad  prasien- 
cem  caufam, 

Nobis  autem  non  placet  expofitio,  r 
quia  plane  loquitur  Paulus  de  lege  vete  p./ 
ri,de  hac  enim  locutus  fuerat  in  cap.6.  , 
cum  dixit. Veccatum  enim  "vobis  non  domina - ‘ ,Z"'” 
bitur,  non  enim  efiis  fub  lege,  fed  fubgraticLj , 
vbi  aperte  opponit  ftatum  gratia*  flatui 
legis  veteris , nam  illa  non  dabat  virtu- 
tem ad  refiftendum  peccato , quam  dat 
gratia. Et  certe  vbicumque  lex  abfolu- 
te  dida  gratis  opponitur  in  Scriptura, 
u de  lege  veteri  lermo  effe  folet.  Vnde 
ibidem  fubditur.  Quid  ergo} peccabimus, 
quia  non  fumus  fub  lege , fed  jub gratia  ? Qua: 
interrogatio  non  habuiffec  locum  , nifi 
efletfermode  lege  veteri  pra*cipience, 
nam  ex  eo, quod  non  fimus  fub  lege  pec- 
cati,non  poterat  apparenter  inferri,  li- 
berum nobis  efie  peccare,  refpedu  ve- 
ro libertatis  d lege  habebat  occafionS 
obiedio.  Et  ideo  Paul,  refponder,  Ab- 
fit,&eR  afquiuales  fententfa  adGalat. 

9.  Vos  in  Ubertatem  vocati  efiis  fratres>tantum  Culat,],' 
ne  libertatem  in  occafio nem  detis  carnis.  Vbi 
£ aperte  erae  fermo  de  libertate  d legeve 
teri,de  illa  ergo  loquitur  in  dido  cap.6, 
adRoman.De  eadem  aute  lege  loquitur 
in  cap. 7. volens  oftendere  illam  liberta-  Homini. 
tem  a lege  , loquitur  ergo  de  lege  vete- 
ri. Quod  patet  etia  ex  fequenribus,  Cum 
efiemus (in quit)  in  carne,  id  eft,  in  flatu le- 
gis  carnalis,  & fine  fpiritu  legis  gratis, 
paftiones  peccatorum  quot  per  legem  erant, ope- 
rabantur in  membris  «efifm,fcilicet  per  oc* 
cafionem legis, nam  id  interpretas  pau- 
lo inferius  obijeit,  Quid  ergo  dicemus} 
lex  peccatum  eft.  Abfit.  Sed  peccatum  non  cog- 
noui,  nifi  per  legem.  Nam  concupifcentia 
D nelciebam  , nifi  lex  diceret , TS^on  concit - 
pifces.  Occafjone  autem  accepta  peccatum  per 
mandatum  operatum  eft  in  me  omnem  cocupif 
centiam.  Quas  omnia  non  poflunt  nifi  de 
lege  veteri  intelhgi,  quam  etiam  vocat 
mandatum  , & legem  mortis , & prsetea  fub- 
iungic;  Ego  autem  Viuebam  fme lege  aliquan- 
do , quod  certe  dici  non  potuit  de  lege 
fomitis  , vel  peccari . vnde  illam  legem 
iterum  vocat  mandatum,  imo  & manda- 
tura ad  ‘vhaw.quod  per  occafionem  faftit 
eflmors.De  hac  ergo  eade  lege  loquitur, 
cu  fuperius  dicit,  nos  effe  mortifica  tos 
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legi  per  corpus  Chrifci , tum  quia  non 
eft  verifimilis  aequiuocatio  vocis  in  ta 
breui,  & claro  cocextu,  tum  etiam  quia 
ad  prius  illud  probadum  fubiungic  om- 
nia fequentia  , vt  oftendic  illa  caufalis, 
Cum  enim  effemusin  carne, 

l2t  Ali j vero  licet  fateantur,  Paulum  lo- 
[Aliorum  flul  ^e2c  vecer‘ » negant  tamen  loqui 
rcn  deceflatione  illius , feu  de  liberatione 

**  ab  eius  obligatione , fed  ab  eius  domi- 

nio , & a fer ui tute  eius . Vt  enim  fupra 
lib.  i.  ea&um  eft  ex  fentetia  multorum, 
aliud  eft,  efle  in  lege, aliud  eiTe  fub  lege, 
nam  efle  in  lege  e(t  obligari  lege; eiTe 
autem  fub  lege,  eft  dominari  a lege  , & g 
reos  per  illam  fieri , & ita  dicitur  efle 
fub  lege,  qui  fubiacet  eius  imperio,  & 
comminationi , & non  recipit  vires,  & 
/piritum  ad  illam  implendam;in  lege  au 
tem  dicitur  effe , qui  beet  obligetur  le- 
gerer illam  tamen, feu  cum  illa  recipit 
vires, feu  fpiritum  illam  implendi.  Pau- 
lus ergo(ai  ut)  in  illo  capite  non  tra&ac 
deceflatione  legis  quoad  obligatione, 
fed  quoad  dominatum  , quia  aduenien- 
te  gratia, iam  lex  non  premit,  nec  facit 
reum, fi  homo  reCte  gratia,  & fpiritu  le- 
Mm.  Sis  vti  velic- Ica  Adam>  & Toler.&  fumi 
lolcU  poteftex,Auguft.lib  83.  Qugftion.q.66.  q 
sAuvufl.  hunc  fenfummaxime  confirmant, 
quia  Paulus  ponit  exemplu  in  leg e7\j[p« 
concupifces, a cuius  iugo  dicit,  nos  efle  li- 
beratos per  Chriftum , cum  tamen  non 
fimus  liberati  ab  obligatione  eius,vt 
haeretici  fingunt ; ergo  non  loquitur  de 
libertate  ab  obligatione, fed  a dominio 
legis, & a difficultate  feruandi  illam.  Et 
iuxta  hanc  expolitionem  facile  etiam 
foluetur  noftra  difficultas.  Cocedimus 
enim, per  Chrifti  mortem,  & in  illa  fub- 
latum  efle  dominium  legis  veteris,quia 
iam  gratia, & fpiritus  ad  legem  feruati  - D 
dam  per  Chriftum  obtentus  erat,  licet 
obligatio  legis  nondum  ceflarec. 

13.  Veruncamen  neque  haec  declaratio, 
Refellitur  & limitatio  verborum  mihi  probatur. 
refp.  Primo  quia  illa  do&rina  valde  genera- 
Trimd.  iis  efl,  & non  folum  de  lege  veteri , fed 
etiam  de  lege  naturali , & de  quacumq; 
alia  eradi  poflet , quia  omnis  lex  diuina 
fine  (piritu  gratiae  premit,  & per  occa- 
fionem  operatur  iram  potius, quam  fru 
dum  , & ita  Chriftus  per  gratiam  fuam 
dici  potefl , liberare  nos  a feruitute  le- 
gis, & facere,  vt  non  fimus  fub  lege  etia 


A bfat[*  • at  Paulus  non  hoc  tantum  in- 
tendit, nec  in  illa  fol a generalitate  lo- 
quitur, fed  aliquid  fpeciale  addiditde 
lege  veteri . Secundo  quia  iuxta  illum 
fenfum  non  re&e  accommodatur  fimi- 
litudo,  & contextus  D. Pauli,  tum  quia 
cum  in  principio  dixie , Lex  in  homine  do - 
minatur  , quanto  tempore  Viuit , loquitur  de 
dominio  quoad  imponendam  obliga- 
tionem , vt  oflendunr  procedentia  ver- 
ha, .An  ignoratis  fratre  s, /cientibus  enim  legem 
loquor.  Nam  fcientes  legem  non  cog- 
nofcebant  aliud  dominium  legis.  Tum  v 
etiam  quia  hoc  modo  mulier  fubditur 
legi,  viueute  viro,&  ab  illa  foluitur  per 
mortem  eius  , vtique  quoad  obligatio- 
nem , & durationem  legis . Tertio  q iia 
quando  Paulus  in  cap.tf.dicit,  T^on  enim 
fub  lege  e/lis  , profe&o  intelligic  etiam 
quoad  obligationem, aliis  non  habercc 
locum  obie&io.quam  fubiungit.Qfid  er- 
go}peccabimus,quia  non  fumus  fublegelDei  fi- 
de verba , Soluti  fumus  d lege  mortis , in  qua 
detinemur, non  fignificanc  tantum  libera- 
tionem a flatu  exiftendi  fub  lege  io  illa 
rigorofa  fignificacione,  fed  etiam  d fla- 
tu efTendi  in  lege ; tunc  enim  liberatur 
quis  a lege,  in  qua  detinetur.  Deniq;no 
aliter  per  Chriffu  fa^iu  efl , vt  no  fimus 
fub  lege  veteri  quocuq;  modo  id  fuma- 
tur,ni  ii  tolledo  obligatione  illius  legis, 
no  enim  promittas  efl  nobis  per  Chriflu 
fpiritus  ad  tota  illam  lege  implenda,  vt 
fic  liberemur  aJuentu  cius, licet  no  ceC- 
farit  eius  obligatio. Nam  deChriflianis 
dixit  Petrus,  quid  lentatis  imponere  eis  iugu> 

&c.e rgo  Paulus  cum  loquitur  de  illa  le- 
ge , non  aha  ratione  dicit , nos  non-eflfe 
fub  fila,  nifi  quia  ia  illa  non  obligamur. 

Neq;  obflat  argumencu  de  praecepto 
non  concupifcendi.  Re&e  enim  illioc-  Sohtitura* 
currit  Salmeron  ibi  difp.6.  dicens,  lege  liud^g* 
morale  non  concupifcendi  no  obligare  ^altnerm 
nunc  ex  vi  legis  Moyfi,&  ita  etia  quoad 
illam  materiam  nos  no  efle  fub  obliga- 
tione eius, quaquam  ex  lege  naturae  co- 
iunfta  cum  fpiritu  noua  legis  ad  illam 
materia  obligemur  ,&  ideo  non  fimus 
perChriflu  liberati  ab  omni  obligatio- 
ne legis  vetatis  concupifcentia  praua, 
fed  t a n t u ab  illa  , ause  ex  veteri  lege  ^p- 
uetiicbac . Ex  quo  etia  iaCtu  efl,  vt  nunc 
no  iimus  fub  ea  lege  no  cocupifcedi,  eo 
modo  , & cum  illa  imperfectione , cum 
qua  erat  lud gi  ex  vi  legis. Quod  fortafle 
Eeese  3 etiam 
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etiam  eft  intentum  d Paulo , non  tamen 
illud  folum,neque  primario , fed  quate-  A 
nus  fequitur  ex  ablatione  legis  veteris 
per  legem  fpiritus  vitae. 

Supponendo  ergo  Paulum  loqui  de  le 
ge  veteri, &de  ablatione  illius  quoad 
lubftantiam,feu  obligationem,explica- 
dum  fupereft,  quomodo  mortua  fuent 
per  mortem  alicuius,  cui  nos  fueramus 
coniun&i,&  qui  ad  nos  comparetur  tan 
quam  vir.  Eft ergo  tertia  expofitio  di- 
cens,non  oportere, exemplum  in  omni- 
bus accommodare. Quia  Paulus  non  co 
cludit.legem  efle  mortuam  exvi  mortis 
alicuius  viri, fed  quia  illi, qui  lubdeban- 
tur  legi, mortui  funt  per  corpus  Chrifti. 

Et  ita  dicunt,  exemplum  folum  accom- 
modari per  argumecum  a fortiori.quia 
fi  vxor  liberatur  a lege  viri  propter  co- 
iundtionem, multo  magis  quis  liberabi- 
tur a lege, quia  ipfemet  mortuus  eft.  Ita 
fere  Chryfoft.  & Theophil.&  eft  proba- 
bile,non  tamen  placet, quia  (ic  exemplu 
fere  eifet  fuperfluum,nam  eodem  modo, 
&eadc»u  efficacia  potuiflet  Pauius  ex  ii 
lo  principio,  Lex  in  homine  dominatur  .qua- 
to  tempore yiuit,  immediate  inferre;  fed 
nos  mortui  fumus  per  corpus  Chrifti; 
ergo  iam  lex  non  dominatur  in  nobis. 

Quarto  igitur  alij  exponunt  Chriftu  ^ 
ipfum  fuilfe  virum, cui  nuplerat  Ifraeli- 
ticus  populus:  atque  ita  per  mortem 
Chrifti  tanquam  per  morte  mariti  om- 
nes de  illo  populo  mortuos  fuifle  legi, id 
eft  immunes  ab  eius  obligatione,  iuxta 
hanc  vero  expolitione  non  foluitur,  fed 
augetur  noftra  difficulcas,quia  fequitur 
illam  legem  fuifle  mortuam  iplo  fado 
per  mortem  Chrifti,  ac  fubinde  in  eode 
inflanti  extindam  fuilfe.  Et  deinde  alie- 
num eft  a modo  loquendi  Scriptura? , & 
Patrum,  vocare  Chriftum  fponfum,  auc 
maritum  Synagoga?.  In  Euangelio  enim  D 
legimus, Patrem  fecifle  nuptias  filio  fuo 
. Matt.22.ib1  tamen  Hieron.Greg.Hilar. 
Orig.  & omnes  ali j expofitores  intelli- 
gunc , Patrem  a?cernum  non  fe cille  illas 
nuptias  vfque  ad  incarnationem, liue  in 
telligantur  de  delpofatione  Verbi  cum 
humanitate  per  incarnationem,  liue  de 
detponiationeChrifti  incarnati  cum  Ec 
clefia  militante, auc  triumphante, vt  do- 
de  exponunt  Maldonat.  ibi , & Ianfen. 
cap.i  1 5,  Cor  cor  d.  Quod  autem  ante  in» 
carnatione  intercelleriac  nuptia?  inter 


ChriftumDeum  hominem, & Ecclefiam 
nullibi  legimus  , nec eft  confentaneum 
illi  flatui.  Quia  ante  incarnationem  fo- 
lum jungebantur  fideles  Chrifto  apre- 
henlo  per  fidem, &fperato  vt  futurojdel 
ponfatio  a utem  eft  inter  eos, qui  iam  ex 
iflunt.  Non  eft  ergo  verilimile , Paulum 
accommodalle  illo  modo  Chrillo  futu- 
ro fimilicudinem  viri,&  illas  nuptias  in- 
ter fynagogam,& Chriftum  Deum  ho- 
minem  tacite  luppofuilTe.  Pra?terquam 
quod  illo  modo  etiam  gentiles  iufti  an- 
te incarnatione  coniungebantur  Chri- 
fto,&  tamen  d nulla  lege  liberati  lunc 
per  mortem  eius. 

Quinto  igitur  exponunt  aliqui  legem 
iplam  fuille  virum, cui  nupta  erat  Syna-  I7, 
goga,& ita  per  illius  morcem  liberatos  5 
e le  iudxos  ab  eiufdem  legis  obligatio- 
ne. Ita  r efert  Tolet.annotac./.ex  multis  , 
Patribus  antiquis,  & fequitur  Pereir. 
difp.y.  Sed  non  quadrat  expolitio,  fi  de 
ipla  lege  proprie  loquatur,  quia  Paulus 
diftinguit  virum , & mulierem  d lege  ,& 
d legis  obligatione, dicitque  per  morte 
viri  extmgui  obligationem  legis.Vt  er- 
go polsit  accomodari  parabola,  necef- 
fc  eft , vt  lex  deficrit  obligare  per  mor- 
tem alterius  , qui  fit  vir,&  d lege  diftin- 
guatur.Etenim  fi  Paulus  folum  diceret; 
per  mortem  legis  liberatos  efle  iudatos 
ab  obligacione.quid  conducebat  exem* 
pluin  de  viro,  & vxore,  aut  quae  proba- 
tio erat  dicere  , nos  efle  morcuoslegi, 
quia  lex  ipfa  mortua  eft. 

Eftergovlcima  expolitio, qua?  fortaf  j. 
fe  magis  declarat  praecedentem, fynago  yu-.  ’ 
gam  ipfam  , feu  Ifraeliticam  rcmpubli- . r.- 
carn , Icu  populum , aut  imperium  fuifle  ‘ * 

virum,  cui  fingulide  illo  populo vnic- 
bantur,&  coiungebantur,&  in  hoc  vxo» 
ri  comparantur,  mortua  eft  autem  fyna 
goga  per  corpus  Chrifti , & confequen» 
ter  excinda  eft  lex,  & omnes , qui  erant 
de  illo  populo  liberati  funt  d lege  viri. 

Hanc  expolitionem  colligo  exAnfelmo 
ibi  dicente,  virum  fuifle  Moyfern , no  enim  jinfeln.  ** 
intelligi  poteft  de  pcrlona,  fed  de  impe- 
rio(vt  lic  dicam)  vel  de  republica  illa  d 
Deo  per  Moyfem  congregata, &:  funda- 
data,'&  ab  iplo  Deo  in  pecculiarem  po- 
pulum aflumpta.illi  enim  copulabantur 
finguli  iudaei  tanquam  corpori  fuo,  & 
tanquam  capiti;  ideoq;  merito  compa- 
ratur illavnio  cum  vinculo  vxoris  ad 

virum. 
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virum.  Illa  vero  refpublica.feu  fynago- 
ga  perChridum  difloluta  eft,&  in  alium 
ftatum  mutata , qua;  fuit  veluti  mors  e* 
iusjillavero  mortua, fuit  lex  mortua , & 
cofequenter  omnes  de  illo  populo  mor 
tificati  fuerunf  legi, id  ed,  ab  illius  iugo 
liberati.  Sic  ergo  rede  accommodatur 
exemplum, licet  enim  dPaulo  non  fuerit 
exprefle  declaratum, implicite  , & con- 
cife  fatis  indicatum  eft  in  illis  verbis. 
Itaque  fratres  mei , (?  vos  mortificati  eftislegi 
per  corpus  Cbrifli.  Neque  refert, quod  Pau 
lus  non  concludat, legem  cfle mortuam, 
fed  nos  efle  mortificatos  legi , nam  per- 
inde  ed,idcb  enim  mortificati  fumus  le- 
gi,quia  lex  ipfa  Tuam  vim  in  nos  amifit, 
Paulus  autem  pofuic  vlcimam  conclu- 
fionem  intentam  , vc  in  ea  omnes  veluti 
illationes  intermedia;  fubintelligeren- 
tur.Ec  vt  Theodorer.ait,  noluit  ta  aper- 
te dicere , legem  fu  i fle  mortuam,  ne  iu- 
d^os  offenderec,aut  ne  videretur  legem 
reprobare.  Atque  ita  explicatus  hic  lo- 
cus in  re  ipfa  reducitur  ad  illum, transla- 
to facerdotio  neceffe  e(i , vt  legis  translatio  fiat , 
& virtute  continet  rationem.qua  lupra 
D.Tbom.  cum  D.Thoma  vfi  fumus  ad  probadum, 
iudicialia  ceflaflV,  quia  mutato  (latu  il- 
lius populi  per  Chr , di  aduentum , con- 
fequenter  euacuata  funr. 

,9.  Denique  facile  foluitur  obiedio  fu- 
Soluiturob  Pra  fa&a  fundata  in  verbis  illis,  Per  cor- 
fuprafafta  PUs  Cbrifli,  qua;  etiam  varie  exponuntur, 
omnibus  autem  modis  confirmant  ex- 
politionem datim, & nihil  obdant  inte- 
tioninodr*.  Primo  enim  interpretari 
poffumus.Per  corpus  Cbrifli, id  ed,per  ve- 
ritatem, qua  Chridus  fecit,  iuxta  illud, 
Lex  per  Moyfem  data  eH , gratia,  veritas  per 
lefum  Cbriflum  fafta  efl.  loan.  i.  Et  expli- 
catur optime  ex  fimili  loco  Pauli  ad  Co 
lof.  2.vbide  legalibus  cfrcmonijs  ait, 
Qux  funt  vmbrafuturoru, corpus  autem  Cbrifli, 
id  eft, caeremoniae  legales  funt  vmbra;,& 
figura;,  corpus  autem, id  cd,  fignificata, 
Severitas  earum  funt  myderia  Chridi. 
Per  hoc  ergo  corpus  Chridi, dicere  po- 
tuit Paulus , nos  e fle  mortificatos  legi, 
quia  adueniete  veritate  illi*  vmbrf,vm- 
bra  difparuit.  Et  iuxta  huc  fensu  ceifat 
obiedio,  quia  ibi  no  ed  fpecialis  fermo 
de  morteChridi,(ed  de  adimpletione, & 
certatione  legis  per  veritate  a Chrido 
fada,qu£  extedi  poted  ad  tempus  refur 
redionis,&  vlcra,  vc  ftacim  dicemus. 


Colos. 


Secundo  exponurur  illa  verba  de  cor 
A pore  Chridi  mydico, quod  ed  Ecclefia,  Secundo, 
vt  indicauitD.Thom.ibi  dicens. Ver  cor- 
pus Cbrifli, id  eft  .per  hoc  quod  facii  eslis.  mem- 
bra corporis  Cbrifli..  confepulti  ei  per  baptifnu, 

<&c.  Vbi  obferuandum  eft.hanc  mortem 
legis  dupliciter  confiderari  pofle , voo 
modo  fecundum  fe,8t  in  generali  veluti' 
quoad  fufficientiam  , alio  modo  quoad 
efficaciam, provt  applicatur  huic,&  illi 
homini, qui  dicitur  mortificari  legi.ldo 
ergo  poderiori  modo  dicuntur  fideles 
mortificari  legi  per  baptilmu  , quia  per 
illum  efficiutur  membra  Eeclefia;,quod 
ed  corpus  Chridi.  Priori  autem  modo 
B lex  mortua  ed  per  corpus  myflicuChri- 
di,quadratque  optime  cum  didis : nam 
Chridus  inditueodo,  & fundado  nouam 
Ecclefiam,fynagogam  dedinxic,&  con- 
fequenter  legem  de  medio  abduht.  Ec 
itaetiam  ccflat  obiedio.Nam  Chridus 
non  fundauit  plene  fuam  Ecclefiam  , du 
vixit, nec  in  tepore  mortis,  multa  enim 
fundamenta  eius  pod  refurredione  ie- 
cic,&poftea  legem  fuam  promulgare 
fecit,  & ideo  necede  non  fuit , in  morte 
Chridi  datim  legem  extingui,  quia  non 
ftatim  fynagoga  dedruda  ed. 
c Tertio  exponitur  frequentius, vt  dixi  2I> 

^ locus  ille  de  Chridi  corpore  pro  nobis  Tertio. 
crucifixo, & ed  optima  expolitio,  & vc- 
rifsima  fentenria.quia  per  virtutem  , & 
efficaciam  pafsionis  Chridi  mortifica- 
ti fumus  legi, vel  lex  ipfa  mortua  ed.  Ad 
occurrendum  autem  replica;  fada; , po- 
ted in  pra;fenti  applicari  didindio  da- 
ta, nam  quoad  (ufficientiam  in  ipfa  mor 
te  Chridi  mortua  e(tlex , quoad  effica- 
ciam vero,  fen  cum  effedu,  non  datim, 
fed  poftea  tempore  cogruo  mortua  eft, 
virtute  eiuldem  corporis  Chrifti,(eu 
n mortis  eius.&vnicuique  fidelium  appli- 
u caturcum  etfeduhaec  mortificatio  per 
fidem  Chrifci,&  baptifmum.  Neque  re- 
fert , quod  in  allato  exemplo  , per  mor- 
tem viri  efficaciter  , & (tatim  foluatur 
mulier  a lege  viri , quia  ( vc  dixi  ) non 
comparauic  Paulus  mortem  Chrifti  cu 
morte  viri , & ideo  non  dixit , in  morte 
Chrifti, fed  per  corpus  Chrifti  tanquam 
per  caufatr»  fufficientem  ad  extinguen- 
dam  fynagogam.aua;  viro  monenti  co- 
paratur,  /ynagoga  autem  non  (tatim 
mortua  eft  in  ip(a  Chrifti  morte, fed  po 
dea  congruo  tempore ; nc4ue  aliud  ex 
Eecee  4 verbis 


Lib,ot  De  lege  diuinapofitiua  veteri. 


verbis,  aut  compardtione,auc  intentio- 
li.  ne  Pauli  colligi  poteff, 

Dez.pun-  Ex  his  autem  qus  de  hoc  primo  pun- 
fio- fio  illius  primi  temporis  diximus,  faci- 
le e fi,  cascera , quas  ad  fecundum  punfiu 

Solifente-  fupra  Poficum  pertinent,  expedire.  De 
tia  ^ en’m  opinioDominici,aSoco  lo 

co  fupra  comemorato,lege  vetere  abro 
gata  fuifle  in  pufio  refurrefiionis  Chri- 
ll!,&  non  antea,  neq;  poff  illam.  Funda- 
tur , quia  myfferium  falucis  noffra:  non 
fiatim  in  morte  abfolutu  fuit  fed  in  re- 
furrefiione;  ergo  tunc  etia  ceflauit  lex. 
Antecedes  patet, quia  noftra  (alus  duos 
requirit  terminos,  fcilicer,  mori  pecca 
to,&  refurgerc  in  nouam  vitam, ac  teffe, 
Rem  a PauloRoman. mortuus efl propter 
delicia noflra, refurr exit propter  iufliflcatio- 
nem  noflram  ; ergo.  Cofirmatur,  quia  lex 
Cotfir.  vetus  non  folum  mortem  peccati, fed 
etiam  refurrefiionem  in  nouam  vitam 
praefigurabat,  vt  etiam  de  circucifione 
fupra  ex  Cypriano  retulimus  ; ergo  lex 
vetus  in  reiurrefiione  ceflauit.  Iuuari 
Rgm.  7.  ^enith‘  potefl  loco  Pauli  proxime  trafia 
to  ad  Roman.  7.  Mortificati  eflis  legi , &c. 
yt  fttis  alterius, qui  ex  mortuis  refurr  exit , e 1 go 

hxc  mortificatio,  Chrifli  reiurrefiione 
fupponit.  Hgc  vero  lententia  intellecta 
in  rigore  de  punfio  refurrefiioms  vera 
nou  cff.nec  confequenter  defenditur, 
flante  illo  principio,  quo  pro  conflanti 
pofuit  Soto,  legem  veterem  non  difijfie 
obligare  donec  noua  caspit  obligare. 
i%.  Vnde  dico  fecundo.  Lex  vetfusnon 
Lex  vetus  fuit  mortua  in  punfio  refurrefiionis, 
mortua  wo  fed  aliquo  tepore  pofl  illud  obligauit. 
fuit  inpun  Probatur, quia  lex  noua  no  plus  obliga- 
ftorefurre  Ult  in  punfio  refurrefiionis, quam  in  pu 
3ionis,fed  &o  mortis  Domini; ergo  non  magis  po- 
poflilludo  tuic  lex  vetus  ceflare  in  vno,quam  in  al- 
bligauit.  cero.Confequenciaeuidens  cfl.fuppofi-  j 
to  difio  principio.  Antecedens  autem 
probatur  ,quia  lex  noua  non  fuit  magis 
promulgata  hominibus  in  pufio  refuc- 
refiionis,  quam  mortis  Chrifli . Nulla 
enim  promulgatio  illius  legis  fafia,  vel 
addita  efl  in  illo  triduo,  vt  per  fe  notum 
elt : Si  ergo  viuete  Chriflo  in  vita  mor- 
tali (acis  eflerpromulgara  lex  noua , in 
morte  Chrifli  etiam  obligaflet.quia  lex 
fufficienter  edita  ,&  promulgata  obli- 
gat,nec  efl  aliud, quod  expefietur;  fi  au- 
tem ante Chrifli  mortem  promulgatio 
lutiiCKns  non  pracefsit,  & ideo  in  eius 


A mor  te  non  obligauit  lex  noua, profefio 

nec  in  tempore  refurrefiionis  fuit  fuffi- 
ciens  promulgatio  noua:  legis, & confe- 
quenter nec  eius  obligatio.  Nam  etiam 
lex  diuina  pofitiua  non  obligat  ante  fuf 

fidentem  prorr>ulgarionem,vcipfaSoto 
ibidem  fatetur , & libro  fequenti  latius 
dicemus,  vbi  etiam  offendemus , legem 
nouam  non  obligaffe  ab  inflanti  relur- 
refiionis;ergo  neque  tunc  ceflauit  obli- 
gatio legis  antiquf. 

Fudamentum  aute  pro  Sotoaddufiu 
probabiliter  offendit, ante  referrefiio-  Fu  V' 
nem  non  ce  fla  (Te  legem  veterem, non  ca- . * T* 
B meiijpbac  ffanm  inrefurrefiione  ceffaf-  Q j c‘! 
le.  Nam  myfterium  noftr^  falutisduo 
requirit.  Vnum  eft  folutio  fufficientis  J' 
pretij  per  meritum,  & ficisfafiionem 
Chriiti, aliud  eft  applicatio  illius  rede- 
ptionis,  non  folum  ex  parte  noftra,  fed 
etiam  ex  parte  ipfius  Chrifci  quoad 
aliquas  afiiones,quas  in  ordine  ad  hac 
applicationem  in  generali  fpefiacam, 
exercuit.  Quod  ergo  ad  primum  fpe- 
fiac , re  vera  fuit  redemptio  plene  con- 
fummata  in  morte  Chrifli  prsefcinden- 
do  a refurrefiione.Ab  illo  enim  punfio 
^ nini!  aliud  meruitChriff  usDominus,auc 
- fadsfecit.  Quia  in  punfio  mortis  finita 
ek  via,  & extra  viam  non  eft  proprium 
meritum, vel  fatisfafiio.vt  m i.tom.  3. 
partis  latius  difinm  eft . Vnde  ante  re- 
furrefiionem  ia nua  coeli  aperta  fuit , & 
anima?  fanfiorum  Deuvidere  ceperunt* 

St  autem  vitra  fufficientiam,&  plenitu- 
dinem redemptionis  confideremus  om- 
nia myfteria , & omnem  modum , quo 
Chrifcus  Dominus  fuas  afiione$,& my- 
fleria  ad  noftram  falutem.eiufq;  exeeu- 
t ion  em  ordinauit : non  eft  fiftendum  in 
re  (urrefiione.nam  etiam  Chrifcus  Do- 
> minus  afeendit  propter  glorificatione 
noftram  , & mifit  Spiritum  Sanfium  ad 
noi!S  leg's  promulgatione, & confirma- 
tionem , & ad  perfefiam  eius  grati^  co- 
municacionem,  quam  nobis  meruerat; 
ergo  eadem  ratione  non  debuit  ceflare 
lex  vet  , donec  ifta  omnia  myfteria  per 
ficerecur . V nde  nihil  vrgee  cofirmatio, 

N^am  lex  etia  vetus , & ccremonif  eius 
no  tantum  mortem,  & refurrefiionem, 
fed  etiam  Afcenfioneni , Spiritus  Sanfii 
aduenrum, vocationem  gentium,  & alia 
myfteria  nofrrg  falutis  prophetabant, 

& fignificabanc.*  ergo  vel  fiftendum  efc 

ia 
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in  morte, vel  vitra  refurre&ionem  pro- 
grediendum. Neque  vero  neceffarium 
fuit , vc  omnes  figurae  illius  legis  imple- 
rentur ance  abrogationem  eius.alioqui 
non  ceffaffec, donec  multa  alia  myfieria 
complerentur, quodnimiuoj , & abfur- 
dum  eft , alias  vfque  ad  vlcimam  refur- 
re&ionem  hominum  non  fuifiet  mortua 
quia  illam  etiam  prgfigurabat.Non  fuit 
ergo  neceffarium, vc  oronesfigurg  effenc 
implet?, fed  illae, quae  erant  de  praecipuis 
myfterijs  > neque  etiam  hoc  folum  at- 
tendendum efl,  fed  maxime  , ad  pro- 
mulgationem neceflariam  ad  noua;  le- 
gis introdudionem,  & exclufionera  al- 
terius. 

Dico  ergo  tertio.  Lex  vetus  non  fuit 
non  fuit  ab  abrogata  toto  tempore  pofl  refurre- 
rogatavfqi  dionem  vfque  ad  diem  Pentecofles.  In 
ad  dieVen  hac  propoficione  non  inuenio  contra- 
tecofies.  dicentemextra  allegatos  audorespieq,1 
etiam  inuenio  difficultatem , aut  ratio- 
nem dubitandi,  fuppofica  reiolutione  in 
pundo  praecedenti  tradita. Quia  no  fuit 
lex  noua  promulgata  in  illis  quinqua- 
ginta diebus,  poft  refurredionem,  ma- 
gis,qua  in  die  refurredionis,vt  ex  Eua- 
gelio  , & Adibus  Apoflolorum  conflat; 
ergo  nec  lex  noua  magis  obligare  ince- 
pit in  illis  diebus  vfque  ad  Pentecoflem 
, exclufiue,  qudm  in  refurredione  ; ergo 
nec  lex  vetus  illis  diebus  abrogata  efl. 
Veraque  enim  cbfequentia  euidenseft 
cxprincipijs  pofitis.  Et  ideo  nihil  am- 
plius de  hac  affertione  dicere  necefTe 
efl.nec  difficultatem  in  illa  inuenio,  cui 
refpondere  necefTe  fit.  Per  has  autem 
propofitiones  omnes  folum  explica- 
tum efl, quibus  temporibus  non  fuerit 
abrogata  lex  vetus , & confequenter  il- 
lam obligaffe  vfque  ad  diem  Penteco- 
fles  falcem  exclufiue.  Superefl  ergo  di- 
cendum , an  in  die  Pencecofles  defieric 
obligare  , vel  falcem  cceperic  abro- 
gari. 

In  hoc  ergo  pundo  tres  modi  dicen- 

Tuftus  dif  di  effe  pofTunt.  Primus  efl,  legem  vete- 
ficultatisa - rem  in  die  Pentecofles  fui  (Te  omnino 
peritur.  mortuam,  id  efl  .provniuerfo  mundo, 

& pro  quocumque  loco,  in  quo  erant  iu 
Triplexmo  dzi  dii perfi.  Ha:c  vero  fententia  habet 
dm  dicedi.  difficile  fundamentum, videlicet, legem 
"Primus,  nouam  cuc  obligafTe  vniuerfum  orbe.m, 
quod  nobis  veniimile  non  videtur,  per- 
tinet vero  ad  librum  iequencem,&  ideo 


A 


B 
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in  illum  locum  impugnationem  illius  fu 
damenti  remittimus  , quo  deflrudo, 
ruit  etiam  hic  modus  dicendi : ex  alio 
principio  fuprapofito  , quod  lex  vetus 
nondefijc  obligare  mfi  quando  lex  no- 
ua  oblig.are  incaspic.  Secundus  modus  secundus. 
dicendi  efl, legem  veterem  obligaffe  iu  - 
d*os  vfque  ad  perferam  Euangeli;  pro 
mulgationem  , «deoque  in  die  Pcntcco- 
fles  nec  mortuam  fuiffe,  nec  csepifle  ab- 
rogari. Ha»c  vero  fentenua  fupponic 
duo  principia, vnum  efl,  legem  veterem 
non  fuiffe  mortiferam  vfque  ad  illud  te- 
pus.  Aliud  efl,  no  prius  fuiffe  mortuam, 
quam  morciferam.qu*  duo  inferius  ex- 
aminanda funt , nam  hic  non  poffent  fi- 
ne confufiorte  cractari,&  ideo  fcntentia 
hanc  fallam  effe  fupponimus.quod  cap. 
i $. offendemus,  impugnando  prsEcipue 
illui  fe eundum  principium.  Xertiusmo 
dus  dicendi  efl,  abrogationem  legis  ve-  Tenmm0 
teris  expiffe  in  die  Pentecofles , non  ta-  dusdlcendi 
men  fimul  fadam  effe  pro  toro  orbe, fed  yetusedi* 
fuccefsiue  creuiffe  , crefcente  promul- 
gat'011^ legis  noua* , confummacamque 
elTe  quado  legis  nouse  promulgatio  pro 
iu-datis  faicem  confummata  efl.  Qu?  fuit 
lententia  Bonauencura;,  Scoti, & lequa- 
cium  in  q.diftj.  lumiturque  exB-rnar,  Bonati 
Epifl.77.  & Hugo  de  Sandio  Victor,  lib.  Scote , 
a. de  Sacram,  p.  6. cap. 4,  Ec  illam  exifl  j B emar  i. 
mo  effe  veram  ex  illo  principio  , quod  Hug.  Viti. 
obligatio  legis  veteris  exclufa  efl  qua 
fi  formalicer  refpediu  iud«eorum  per  ob 
ligationem  legis  noua;.  Quod  ex  parte 
in  fuperioribus  probatum  efl , fcilicet,  tidefentcil 
quoad  hanc  negationem,  quod  no  prius  appro- 
defierit  obligatio  vnius  legis, quam  cce-  batur. 
perit  obligatio  alterius.  Quoad  aliam 
vero  partem,  quam  includit,  videlicet, 
nunquam  duralfe  feu  permanfifTe  fimul 
obligatione  vtriulque  legis,  oflendecur 
in  capitulo  decimo  odiauo , quia  opor- 
tet prius  alia  declarare. E c vlterius  pen 
det  ha;c  fententia  ex  alio  fundameuto, 
nimirum , obligationem  legis  noua;  ita 
fuifle  in  tnundum  introductam  , vc  non 
fimul  vniuerfum  obligaueric , fed  in  die 
Pencecofles  cceperic  in  Hierufalem,  & 
poflea  fuccefsiue  creuerit,provt  Euan- 
gelij  verbum  diuulgabatur.  Hoc  vero 
tundamecum  in  libro  fequenti  tranan- 
dum efl  ,&  ideo  de  hoc  puncto 
nihil  in  pra;fenci  am- 
plius dicatu. 


CAPVT,* 


1x6  2 


Ub. $ , De  lege  diurna pofuiua  veteri. 


C A P V T XIIII. 

Vtrum  lex  yetus  non  tantum  mortua  ,fed  etiam 
mortifera  fit. 

i»  T"N  Vob*  modis  poteft  lex  aliqua  re- 
'Duplex  re-  II  uocari. Primo  quafi  priuatiue  ta« 
mcatio.  tum, auferendo  folum  imperium, 

& obligationem  eius. Secundo  quafi  co- 
trarie  prohibendo  vfum  eius  etiam  ma- 
terialiter,vt  fic  dicam,  id  eft  prohibedo 
opus  illud  , quod  antea  praecipiebatur, 
vel  praecipiendo  , quod  prohibebatur. 
Mortuae  Quando  igitur  lex  priori  tantum  modo 
lexqux.  abrogatur, dicitur  mortua;  quado  vero 
pofteriori  modo  tollitur,  dicitur  morti 
fera,  quia  illi*  obferuatio  morte  animae 
Mortifera  afferret. EO  igitur  fenfus  , vtru  non  foiu 
qua.  non  teneantur  Chrifliani  lege  illam  fer- 
uare,veru  etiam  teneantur  illa  non  fer- 
uare.Et  ita  qugftiovniuerfalis  eft  de  om 
nibus  Chriflianis,tam  ex  gentibus,  qua 
ex  iudiis  origine  trahentibus,  quia  ea- 
dem eft  ratio  de  omnibus.Non  eft  tame 
ita  vniuerfalis  quatftiode  omnibus  prg- 
ceptis illius  legis. Nam  de  pr^ceptis  n?o 
ralibus  certu  eft, no  efle  mortifera, cum 
potius  neceflarium  fit  illa  pra>cepta  fer 
D.Tborn.  uare  in  lege  Euagehca.  De  iudicialibus 
Sentetia  co  etiam  docet  D.Thomas  dida  q.104.  ar. 
munit.  3. non  efle  mortifera,  licet  fint  mortua: 
cuius  (ententiam  in  hoc  omnes  fequun  * 

Confir  tur*  Pote^  v^u  confirmari, quia  non» 
" ^ * nulla  prgcepta  iudicialia  retinetur  nuc 
in  lege  Euangelica.vc  funtaliqua  impe- 
dimenta matrimonij,  quota decimaru, 
& fimilia. Ratioque  redditur, quia  iudi- 
cialia non  ordinabantur  per  fe  ad  figni» 
ficandum  , ied  ad  politica  vtilitate.etia 
fecudu  Ipeciales  , ac  proprias  rationes 
fuas,&  ideo  (impliciter  poffut  ad  eunde 
vfu  acceptari  abhabetibus  poteftatem. 

1.  Tota  ergo  haec  queftio  ad  cfremonia- 
Difficultas  liaprf cepta  reuocatur,an  in  lege  gratij 
decaremo  lohim  mortua  fint,  fed  etian.  morri- 
nialibut.  fera. Ratio  autem  dubitandi  efle  poteft, 
f{atio  dubi  llu*a  fi  mortifera  fune , hoc  debet  oriri 
iandi.  ex  aliquo  prxeepto  pofitiuo , naturale 
enim  non  eft.vt  per  fe  conflat , quia  ob- 
feruare  illam  lege, non  erat  per  fe,&  in* 
triniece  malum,  vnde  fi  Deus  volui  fiet, 
potui ffe  illam  fimul  cum  Euangelio  re- 
linquere. Oportet  ergo , vt  prohibitio 
pofitiua  fit.  At  haec  nulla  apparet, aut  e- 
Jiim  eft  iuris  diuini,auc  humani, non  pri 


mum, nullibi  enim  feriptum  eft,  nec  tra- 

A ditum,  quia  tempore  Apoftolorum  non 
erat  tale  ius  diuinum,ipfi  enim  obferua 
bant  legalia, vtvidebimus.Secundu  etia 
& habet  eandem  difficultatem  ,&  non 
fatis  eft, nam  fi  haec  eflec  tatum  pracep- 
tum  humanu  poflet  reuocare  illud,&  le- 
galia feruare,  quod  dici  non  potelt. 

Nihilominus  dicendum  eft,  effemor-  > 

tiferumnunc  feruare  legis  veteris  care  mtM 

monias.  H?c  aflertio  eft  certa  de  fide, e-  nunc  L 
ratq;  iam  teporibus  Auguft.  & Hieron.  c« 
vt  conftat  ex  Epift.8<?.Hieronimi,&  l9.  mmm 
Auguftini.  Vnde  cum  Hieronymus  in femre. 

B Epiftola  Auguftini  legifiet, licere  iudfis  Hwjo. 

ad  fidem  conuerfis  legales  czremonias 
feruare.aufus  efr  ad  Auguftinum  feribe 
re,fe  legiffc  in  fuaEpiftola  aliquid, quod 
fibi  haereticu  videbatur,  Auguftinus  au* 
tem  relpondit, explicando,  mente  fuatn 
fui  fle  loqui  de  illo  duntaxat  tepor  e,  quo  primi 
gratia  fidei  reuelataefl.  Er  addit, progreffn 
temporis  faflam  efle  mortiferam  illam 
legem.  Magnaq;  afleueratiene  affirmat 
Hieronymo  , fe  nunquam  aliud  fenfifle, 

&:  ante  Hieronymi  admonitionem, feri- 
bendo  contra  Fauftum  ita  mentem  fua 
declarafle,fentiens, dogma  hoc  pertine 

C re  ac*  veritare.  In  eadem  fententia 
eft  Ambr. Epifr.^r.&tr  ibus  fequetibus, -dtntr, 
funt  etiam  al  j Par  res  infr  areferendi,& 
in  cap. Maiores, de  Baptifm.oppofita  fen- 
tentia vocatur  h^refis  damnata, vtiq;  in 
Cherinto , Ebrione  , & Nazareis’  fere  i 
principio  nafcentis  Ecclefise  tefle  Hie* 
ronymo  ’upra,  & confentiente  Augufti- 
no.qui  in  lib.de  Hgrefib.  ait,  hoc  ex  Ec- 
clc ii ae  traditione  conft3re.  Praeter  hoc 
vei  6 potelt  fundari  hfc  veri tas  in  tefti* 
momjs  Scriptur^, quibus  offendimus  le 
gem  veterem  ceflrafTe.adiundaEcclefic 

D f,uefiigentia,qu£  interpretatur, ita  cef* 
fafTe,yt  non  folum  n5  obliget,  fed  etiam 
non  liceat, nec  Deo  placeat  vfus  illarum 
caeremoniarum  ,iuxta  illud  Pfalm.  3 9. 
Sacrificium. & oblationem  noluifliy&c.  Quod 
ita  interpretatus  eft  Paulus  adHebr.io. 

& late  profequitur  luftin.  Dialcg.  cum  Iuftut. 
Triphon.&  Augufr.in  enarratione  eiuf-  Mart. 
dem  Pialmi.  Et  eodem  modo  expendit 
Hieronymus  teftimonium  fupra  tra#a-  . 
tum  Ierem.31.  Feriam , vel  confummabo do-  nteron‘ 
mui  lfrael  & domui  Iudx  te/lamentum  nouum » 
non  fecundum  teflamentum.quod  difpofui  Vatri 
\>ns  eorum.  Ex  quo  colligit  Hieronymus. 
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legalia  efle  mortifera  non  tantum  gen- 
tibus, fed  etiam  iudaeis,  quibus  Deus  ibi  A 
dicit, difpofuifle  teftamencu  nouum.per 
quod  vetus  ita  rumpitur  , vt  eo  vti  non 
licear.fi  cq;  fencit  etTe  intelligenda  pon- 
derationem Pauli  adHebr.8. 

Vt  autem  eandem  veritatem  ratione, 

& do&rinadeclaremus,  aduerto  tripli- 
cem pofTe  difiingui  vfum  legalium:  vnus 
vocari  potert  omnino  formalis,  feu  for- 
malifsimus,  ali"  omnino  materialis, ter- 
tius quafi  medius  , partito  materialis, 
partim  vero  formalis.Primus  vfus  cfi.fi 
legalia  fiant  eodem  fpiritu.feu  eade  cre 
dulitate,  & cogitatione, qua  d iudatis  fie 
banc.  Et  in  hoc  vfu  pofluc  difiingui  tres  B 
gradus.  Vnus  fi  legalia  fiant, ponendo  in 
eis  fpcm  falutis.ac  fi  per  eapoflec  homo 
iufiificari  apud  Deum  , & quafi  ad  hunc 
efFe<Snm  fufficerent,eflcntq;  neceflaria, 

& de  tali  vfu  cofiat,  efle  morti  ferum, ac 
valde  perniciofum.quia  efi  contra  Eua- 
gelicam  vericacem,&  contra  necelsita- 
tem  redeptionisChrifti.iuxta  illud  Pau- 
li ad  Galat.  t.  Si  ex  lege  iuflitia ; ergo  gratis 
Cbriflus  mortuus  eft.  Vnde  etiam  efi  illud 
Pauli  ad  Galat. 5. Si  circuncidamini , Cbri/lus 
yobis  nihil  proderit.  Quod  maxime  de 
hoc  vfu  exponit  Auguftin.  & plane  coi- 
ligitur  ex  verbis(quf  fiatim  Paulus  fub- 
iugityEuacuati  ejlis  d Cbrifto,  qui  iniege  ludi- 
ficamini. 

Dices, hinc  fequi  talem  vfum  legaliu, 
ponendo  fpem  in  cg remonijs  legis, -fem- 
per  fuifle  illicitum , etiam  eo  tempore, 
in  quo  maxime  vigebat,  & obligabat  il- 
la lex,  nunquam  enim  iufiificare  potuit; 
ergo  in  illa  fpem  iuftitias  ponere  fem- 
per  fuit  illicitum  , & gratiae  Chrifti  etia 
venturi  contrarium. Refpondeo.fi  iufii- 
ficatio  fperata  fuiflet  virtute  illoru  Sa- 
cramentorum , & ex  efficacia  legis  per 
fe,&  fine  Chrifio  fpe&atae, concedo  fcm  D 
per  fuifle  damnatum  talem  vfum.  Si  ve- 
ro fperaretur  ex  fideChrifii  protefiata, 
feufignificata  per  illa  facramenta  , fic 
quoad  circuncifionem  falteni  non  erat 
ille  vfus  malus  , viuente  illa  lege, nunc 
autem  mortifera  efi  , cuius  ratio  con  - 
fiabit  ex  ca.i  8.  & vltim.  Et  hic  efi  fecu- 
dus  gradus  huius  formalis  vfus. Tertius 
autem,  & valde  etiam  formalis  efle  po- 
tefi , fi  praecepta  illa  feruerttur  vc  adhuc 
pratfigurantia , feu  promittentia  Mtf- 
fiam  venturum.  Sic  autem  continet  ta- 


lis vfus  perniciofum  mendacium, & pro 
cedit  ex  maniferta  hatrefi , quod  Mefsi- 
as  promiflus  nondum  venerit,  contra 
quam  alibi  difputattim  efi  ex  profeflo. 

Efi  praeterea  alius  vfus  ad  huc  ordinem 
pcrtinens.fi  illa  legalia  fiant, abfirahen- 
do  quidem  a figmficacione  futuri,ta_ 
men  vt  permanentia  adhuc  fub  prse  - 
cepti  diuini  necefsitate.  Et  de  hoc  etia 
Vfu  eft  certifsima  conelufio,  & ratio  e- 
ius  eft,  quia  ille  vfus  etiam  procedet  ex 
errore  fidei  contrario.  Offendimus  e- 
nim  efle  de  fide  , legalia  abolita  effe  , & 
mortua  i ac  vero  quando  fiunt  illa  in- 
tentione, & opinione,  creduntur  adhuc 
viuere  vel  quoad  obligationem, vel  nuo 
ad  infeitutionem  , & totum  hoc  erro- 
neum eft.  Relinquitur  ergo  omnem 
formalem  vfum  legalium  efle  pernitio- 
fum,&  malum  canquarn  fidei,&  veritati 
contrarium, 

Materialis  vfus  efr.fi  res  illf.quse  per  6. 
legem  veterem  pr$c  ipiebanrur, invium  Materialis 
aflumantur,  tum  fine  fpiritu,  aut  credu-  yfuslevaliu, 
litate  illius  legis  ranquam  duratis , cum  quis. 6 
fine  intentione  cultus , fed  ob  alium  fi-  “ 
nem, vel  commoditatem.  Et  hic  vfus  no 
efi  per  fe , & intrinfecc  malus,  fed  de  il- 
lo iudicandum  efciuxta  intentione  ope 
rantis.  & alias  circunftantias.  Loquen- 
do enim  in  genere  , duplex  intentio  hic 
excogitari  poceft.  Vna  eft  commodi- 
tas tantum  corporalis,  vt  v.  g.  fiquis  ai 
curandum  morbum  tondeatur , vel  ab- 
fiineac  ab  aliquo  cibo,  aut  aliquid  fimi- 
le  faciat, & quod  per  fe  damnari, aut  re- 
probari non  po(sit,folum  ergo  in  huiuf- 
modi  vfu  cauendumeft  fcandalum , in 
reliquo  enim  nulla  eft  per  fe  malitia, 
dummodo  re  vera  bona  fide  proceda- 
tur. Alia  intentio  efle  poffec  ad  fimulan- 
dum,vel  occulcandum  fidem,  vel  obliga 
tionem  eius. Quomodo  videturHieron. 
dixiffe, aliquando  fu  i fle  licitu  talem  vsu  Hieron. 
propter  vitandam  turbatione  infirmo- 
rum in  fide, contra  quem  argumentatur 
Auguftin.  quia  videtur  fequi  nuc  etiam 
fore  licitum  talem  vfum,  fi  occa  fio  fimi 
lis  occurrat  vitandi  fcadalum  alicuius 
neophiti,  quod  omnino  iudicat  effe  fal - 
fum,&  erroneum.&pro  certo  fupponit, 
non  fuifie  a Hieronymo  admittendum. 

Quod  fine  dubio  ita  eft,  na  i p fe  ad  fum- 
mum  dicit , ex  difpenfatione  aliquando 
idlicuiffe,quod  an  iit  veru,dieam  c.  1 6. 

& 
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& inde  coflabic  ratio  a priori, ob  quam 
talisvfus  mals  eft, ex  quo  legalia  ira  cef- 
farunt , vc  etiam  mortifera  fada  fint. 

7.  Tertius  vfus,quem  voco  mediu,efl,fi 
Teniusrf*  ceremonia?  veteris  legis  fianc  ex  incen- 
legalium . tione  cultus, & ranquam  religiofg  cere- 
monia? , no  quide  fpiritu  illius  legis, nec 
tanqua  habentia  in  illa  fudamentu  , fed 
vel  ex  ^ppr io  arbitrio,  vel  ex  aliqua  co- 
fuetudiue  humana, vel  ex  pr£cepto,&  in 
flitutione  Ecclefia?.  Et  ideo  voco  hunc 
vfum  mediu,  quia  refpedu  legis  veteris 
materialis  eft,&  tamen  quoad  illa  inten 
tione  cultus  formalis  dici  pocefl  in  ge- 
nerali ratione  religionis , & de  hoc  vfu 
cfl  nonulla  cotrouerfia  inter  fcholafti- 
cos.an  fit  omnino  mortiferus  , fiuepri- 
uata.fiue  publica  au&oricate  fiat.  In 
quo  duo  dubia  tangutur.Vnum  an  talis 
vfus  pofsit  interdum  licere  propria  au- 
doi  itate, feu  deuotione,fine  alia  difpen 
fatiofte.aliud  dubium  eft, an  fit  hic  vfus 
ita  prohibitus,  vt  non  pofsic  Ecclefia 
illum  permittere. 

8.  In  priori  pun&o  Caietan.3.  p.  q.  37. 
Sententia  art.i. dicit, non  efle  mortiferum  vti  cir 
Caietan.de  cuncifione,fi  fiat  fine  fpiritu  legis  vete- 
circuncifio  ris,folum  ex  quadam  intentione  imitan 
ne,  di  Chriftum.Quia  pia  videtur,&  non  ha 

bere  intrinfecam  malitiam, neque  inuoi 
uereerrorem,  autmendacium.  Ec ali- 
unde non  apparet  ius  pofitiuum  diui- 
num , aut  humanum  , quo  talis  prohibi- 
tio fit  fa&a.  Adducit  etiam  Caiet.con- 
fuetudinem  iEthiopum,feu  Indorum  Io- 
annis  Presbyteri , vulgo  delVerfte  luan , 
qui  circunciduntur , & non  propterea 
cenfencur  fchimatici,  vel  heretici : vn- 
de  talis  cofuetudo  non  videtur  damna- 
bilis,quia  nec  per  fe  mala  eft,  nec  fcan- 
dalum  affert  in  illis  regionibus, nec  no- 
bis debet  afferre  , quia  in  his  rebus  in- 
differentibus liber u e fl  vnicuique  pro- 
uincias  fua  confuetudine  vti.  Illi  aurem 
non  vcuntur  circuncifione  vt  legali , & 
ideo  neque  obligantur  ad  totam  legem, 
nec  incentione  legis  ea  vtuntur,  nec  in  - 
de  fpcranc  iuftitiam,fed  folii  materiali- 
ter ea  vtuntur,  vt  fic  autem  indifferens 
efi  fecudum  fe,additaque  extrinfeca  in- 
tentione honefta , fiet  bona.  Ecabhac 
fententia  non  difcordatMedina  didaq. 
103.31-. 4.  ad  5.  quia  Ecclefia  collerat  il- 
lam confuetudinem.  Alij  vero  moderni 
illam  excenduc  ad  priuacum  vfum,ica  vc 


liceat  alicui  circuncifione  fumere  prop 
ter  mortificationem , vel  alium  fimiletn 
finem. 

Nihilominus  fententiam  hanc  Caie- 
tani  improbaui  in  2,tom.3.  partis  di&a  r 9‘ 
q-37.in  Comment.  arr.i.&  fimilicer  im- 
probat  Soto  lib.2.  de  Iuftit.q.j,  art.4.in  m'etu* 
fine  corporis.  Neque  approbat  Salme-  <u‘ 
ron  adGalat.y.  q.3.  & Valentia  2.tom.  Sof‘ 
difp.7,q.7.pund.7.  & alij.  Et  fumitur  ex 
D.Thoma 4.dift.i.q.2.are.5. quaefiiunc.  v^ent' 

3.  ad  3.  quatenus  dicit , non  poffe  hone- 
fiari  vfum  circuncifionis  ex  quocumqj 
fine  honefto , quia  ex  prohibitione  fa- 
&us  eft  malus,  & a&us  malus  non  hone- 
ftatur  propter  bonam  intentionem.  Ice 
ex  eodem  i.i.q.io3.artic.3.  & 4.2.q.87. 
art.i.  quatenusdifferenciam  conftituic 
inter  ca?remonialia,&  iudicialia  ,quod 
illa  fint  mortifera, non  vero  ha?c.  Quod 
neceffe  eft  intelligi  de  vtrifq;  materiali- 
ter fpe&atis  refpedu  legis  Moyfi  , tum 
quiaferuare  iudicialia  quafiex  necef- 
fitate  legis  Moyfi, vel  propter  fignifica- 
tionem,quam  in  ea  habebant , eft  mor- 
tiferum, tum  etiam  quia  exprefle  dicit, 
iudicialia  non  efle  mortifera , quiapof* 
func  imitari,  feu  acceptari  ab  aliqua  re 
publica  jppter  comoditatem  humanam 
qui  vfus  plane  materialis  eftjergo  hunc 
etiam  cenfet  prohibitu  in  cgremoniali- 
bus.Et  cum  obfolute,&  indifferenter lo 
quatur,vniuerfaliter  profe&o  loquitur, 

& maxime  circucifionem  coprehendit, 
qu^  erat  ex  pratcipuis  csremonijs.  In 
his  autem  omnibus  fupponit  D-  Thom. 
illum  vfum  c^remonialiu  efle  nunc  pro- 
hibitum.Quod  nodum  generaliter  pro- 
batum efr.Ec  ideo  in  fpeciali  de  circun- 
cifione, & de  illo  modo  vcendi  illa  , po- 
teft  reddi  ratio  , quia  ritus  ille  non  po- 
tefc  a luperfcitione  excufari , efto  i iu- 
daico  errore  excufecur. 

Qgod  declaratur  in  hunc  modii, quia  10, 

qui  circuciditur  ob  Chrifti  imitatione,  jyeekn* 
vel  in  ea  intentione  refpicit  Chriftu  vt  tur  t radi- 
fufcipientem  circunciiionem  tanquam  tadoftriM 
facramentu  quoddam  a Deo  infcitutu, 

& fic  vel  no  euitat  fuperfcitionem  iudai 
cam.vel  fallitur , & eluditur,  ac  fubindc 
in  fuperflitioue  incidi  r.  Probatur, quia 
non  poteft  fic  conformari  Chrifto  , mfi 
intendat  fufcipere  circucifionem, vtSa- 
cramecum  d Deo  infcicutum,&hoc  per- 
tinet ad  iudaicu  errorem, vel  fi  hoc  non 

inten- 
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intendit>non  poteft  coformari  Chrifto, 
Vt  fufcipienti  facra  mentum,  & fi c vana 
eft,&  iuperfciciofa  incentio.  Vel  per  illa 
incentione  reipicit  Chriltu  (olum  vc  af- 
fectum illo  corporali  vulnere,  feu  cica- 
trice,& fic  quide  non  eftjppria  iudaiza- 
tio.tame  efc  vana  fuperfcicio,  quia  con- 
formicas  in  illa  fola  materiali , (eu  cor- 
porali lgfione,  auc  affe&ione,  nulli5  vir- 
tutis honefcace  habet, neq;  in  alique  ho- 
nore Chrifti  cedit, & ita  efc  culc5  luper- 
fliciofus,&  vanus . Aut  deniq;|>  illu actu 
intendit  conformitace  adChriftu  in  paf- 
fione  illius  doloris. & fic  ecia  eft  vana,& 
illicita  intecio,quia  fi  circucifio  in  infa- 
tia  fufc/piatur,vt  coformiras  adChriftu 
requirebat,  fic  nullus  frudus  animae  efc 
in  cali  conformitace.quia  nullum  ibi  efc 
meritum, nec  facisfadio.nec  pafsionum 
mortificatio, nec  aliquid  fimile,&  alioq 
corpori  nocere  poteft.  Vnde  vlterisecia 
in  f cate  adulta  no  efiet  rationabilis  inte 
tio  illius  coformicacis,quia  no  eft  licitu 
homini,  parte  corporis  abfeindere , vel 
manum  perforare,  vc  in  illo  dolore  ,& 
palsione  Chrifto  coformecur.Nec  eria 
eft  prudenti?  opus  velle  imicariChriftu 
materialiter,  vc  fic  dica,  in  omnib5  fuis 
a&ibus , alioqui  celebremus  Pafcha,  & 1 
comedamus  agnu  pafchalem , quia  ipfe 
hoc  fecit , & fimilia,  qua;  abfurda  plane 
func,(ed  in  his  imitSdus  eft  Chriftus  for 
m aliter, vc  fic  dicam, id  eft, in  obediecia 
proportionali, vt  heue  ille  feruauit  lege 
qua;  ad  tempus  illud  pertinebat,  ita  nos 
nobis  data  feruem5,&c.Neq;obftac  c5- 
fuettido  illius  nationis,  aut  tolerantia 
Ecclefia;, nam  Ecclefia  permifsiue  fe  ha 
ber,  qui  in  illo  a&u  in  rigore  n5  inueni- 
tur  error  pertinens  ad  do&rina , vel  iu- 
daifmu;error  auce  pradicus,&  moralis 
non  eft  tam  clarus , vc  non  potuerit  to- 
lerari , & per  ignorantiam  excufari,  eo  * 
vel  maxime, quod  gens  illa  grauioribus 
laborat  erroribus,  a quibus  hadenus 
non  potuit  per  Ecclefiam  emendari, 
n.  Acq;  ex  refolucione  huius  pundi  ge- 
‘Nulla  ra - neralicer  colligo, nunquam  efTe  licitum 
tione  licet  alicui  Chriftiano, vel  alicui  priuats  co- 
'otivilact,  municaci  Ecclefi?  fuo  arbitrio,  ac  pri- 
remonis  le  uata  deuocione  vet  aliqua  ceremonia  le' 
git  peteris.  §is  veteris  ex  intecione  cultos,  eciarafi 
nullus  adfic  animus  obferuadi  lege,  nec 
vtendi  cali  ceremonia  in  fignificacione 
legah.Ec  confequcnter  iequicur  legalia 


A nue  e fle  mortifera  per  fe  loquendo  etia 
quoad  vfmn  hunc,  que  mediu,  vel  miftu 
appellauimus.lta  plane  fentic  D.Thom.  , 

Jn  loco  lupra  citato  ex  q.quia  non  de  io  D Thom' 
ia  circuncihone,  fed  generaliter  loqui- 
tur,dicens, nunqua  fien  licitas  cale-  ce- 
remonias ex  intecione  bona,  quia  mala; 
lam  fune  propter  prohibitione,  idemq; 
ientiuc  comumter  Theologi  in  4.  dift  1 
Soto,&  ali j fupra  citati,  videturq;  iufri- 
cienter  probari  vfu,&  traditione  Ecde 
h?.Ue  quia  talis  vfus  iemper  habet  (pe- 
cie  mali.no  ex  accideti  cantu,  fed  quali 
per  fe,luppofito  Ecclefia;  ftaru  .Deniqj 
eft  optima  ratio, quia  fi  talis  vfus  in  vna 
vel  altera  ceremonia  ex  lola  intecione 
operantis  polsic  excufari,vel  approba- 
ri,eadem  ratione  in  qualibet , & confe- 
quenter  in  omnibus, quia  non  eft  maior 
ratio  de  vna, qua  de  alijs.Poceft  vero  co  Obieft. 
tra  hoc  obijei  cap.vnic.  de  Punfic.  poft 
par t.vbilnnoc. Ii I.inquit,licec  mulieres 
poft  partu  non  teneatur  ab  ingreflu  ce-  Innoc.IlU 
pii  abftmeri  propter  legem  Moyfi.fi  ta- 
men abftinere  voluerint,  deuocionem 
earum  non  efife  improbandam. Refpon- 
deturtame  facile  leparationem  illam, 
feu  abflinetia  ab  ingreflu  Ecdefi?prop  - 
ter  aliquam  corporalem  immunditiam» 
vel  indecentia  non  pertinere  ad  cere- 
monia legalem,  fed  ad  honeftarn  circu- 
fpedionem,&  moralem  prudentia. Nec 
c?remonia  legis  confiftebac  in  fola  illa 
feparacione,fed  in  modo,&obferuacio- 
ne  dierum, & in  ahjs  c?remonijSjqua;  in 
die  ingreflus,  & purificationis  fiebanc. 

Quod  magis  in  feq.pu&o  declarabitur. 

Hinc  enim  ftatim  fuboricur  aliud  au 
bium  propoficum  , an  faltem  Ecclefie  jriU({ 
au&oricace  interueniente , pofsir  talis  y{um  J 
vfuspermicti  aliqua  ex  parte , fiue  per 
> difpenfacionem,(iue  per  legem  definie-  • 
tem.leu  acceptantem  talem  ceremonia 
proEcclefi?  vfu.Nam  partem  affirma-  rp  ' r /r  1 
tem  fuadere  videtur  exemplum  Apofto  m<Jt  *A 
lorum  , qui  pr?cepcum  dederunt  fideli- 
bus etiam  conuerfis  ex  gentibus  abfti- 
nendi  a fuftocato,&  fatiguine  Ador.ry. 
quod  tamen  ad  casremonias  veteris  le-  * 
gi  s pertinebat.  Nec  referr,quod  id  fece 
rinc  propter  vitandam  ofienfioncm  iu- 
dforum.&eo  tempore,  quolegalia  non 
dum  erant  mortifera , vc  paulo  poft  vi- 
debimus.  Non,  inquam,  hoc  facisfacic, 
quia  illa  obferuatia  durauic  ia  Ecclefia 
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vfque  ad  tempora  Syluedri , vt  condat 
ex  Concilio  Gangren.eo  tempore  cele- 
brato cap.  2.  & pod  illa  etiam  tempora 
fuit  renouacum  illud  prf ceptu  in  Cone. 
Aureli.  2.  cap.  20.  & Concit.  Vormaci. 
cap. 69. Nec  apparet  ratio, cur  non  pof- 
fic  Ecclefia  illam  abftinetiam  praecipe- 
re,ficut  alias  praecepit ; ergo  eadem  ra- 
tione poterit  aliam  ceremonia  vfurpa- 
re,  fi  ad  ornatu,  vel  ad  aliu  effedu  apta 
ede  iudicauerit.  Sic  enim  multa  esere- 
monialia  Ecclefia  indit uit  ad  imitatio- 
ne legaliu,  vt  condat  ex  c.2.  cap. $icuttc. 
Solennitates , cum  alijs  de  Confecrat.  d.i. 

In  contrariu  vero  ed, quia  hoc  modo 
no  magis  efset  mortifera  nuc  praecepta 
c*remoniaIia,qua  indicialia, contra  D. 
Thomae  fetnentia  d Theologis  comuni- 
ter  recepta. Sequela  patet, quia  pr^cep- 
ta  judicialia  obferuara  nunc  vtlegalia 
etia  fune  mortifera , dicuntur  aute  non 
ede  mortifera,  quatenus  illaemet  adio- 
nes  pofTunt  per  lege  humana  renouari, 
& pr*cipi;ergo  fi  hoc  etia  poted  licere 
in  cfremonialibus.non  magis  fune  mor 
tifera.quam  illa.  Dices, hoc  ede  licitum 
in  judicialibus  generaliter  , & non  folu 
per  Ecclefiadicam  lege,  fed  etiam  per 
ciuilem  , in  c*remoniahbus  raro  poflfe 
id  fieri, & non  oifi  per  legem  Ecclefia- 
dicam . Sed  ha»  differenti*  non  fatisfa- 
ciunt , quia  fi  licet  renouare  vnam , vel 
alteram  c*remoniam,(eclnfo  fpiritu,& 
fignificatione  legali , cur  non  fingulas, 
& omnes?  Nulla  enim  fufficiens  ratio 
reddi  pode  videtur . Si  aute  hoc  admit- 
tatur parum  referet,  quod  haec  caere- 
monialia  per  folam  legem  Ecclefiadica 
renouari, feu  acceptari  pofsint , & non 
per  cimlem  , quia  id  non  proueniet  ex 
maiori  cedatione  caeremonialium,  qua 
judicialium, fed  ex  eo, quod  materia  cf- 
remonialis.feu  religionis  ad  folam  po- 
tedatem  Ecclefiadicam  fpedat.  Ergo 
non  videtur  pofie  illa  differentia  fudi- 
neri,nifi  dicedo  mdicialia  ita  ede  mor- 
tua quoad  legem  veterem  , vt  pofsint 
per  humanam  legem  propter  fuam  vti  - 
litate  conferuan,&  introduci;c*remo- 
nialia  vero  nullo  modo  pofsint,  ideoq; 
non  folum  mortua, fed  etiam  mortifera 
ededicancur.Et  confirmari  hoc  poted 
ratione, qua  D.Thomas  probat  differe- 
tiam  illam, videlicet,  quia  iudicialia  no 
funt  pr*cepta  principaliter  propter  fig 


A nificationem , fed  propter  aliquam  vti- 
licatem  policicam,vel  morale;c*rcmo- 
nialia  vero  funt  principaliter  propter 
fignificatione.  Et  ideo  prioru  inftaura- 
tio  fieri  poted  fine  prgiudicio  veritatis 
fidei, nonvero  poderioru. Ecclefia  aute 
non  poted  aliquid  indituere  , aut  reno- 
uare, quod  ficin  praejudicium  fidei, & 
falfam  figmficationem  contineat;  ergo 
nulla  c*remonialia  indaurare  poted. 

Refolutio  huius  dubitationis  pendet 
ex  alia,  nimirum , an  h*c  prohibitio  fit 
ex  iure  diuino,  vel  Ecclefiadico,  feu  A- 
podolico  , quod  dubiu  melius  cradabi- 
B tur  in  cap.  17.  & ideo  ibi  melius  expli- 
cabimus immutabilitate  huius  inditu- 
tionis,&  cofuetudmis,  qua  Ecclefia  ha- 
bet vitandi  vfum  c^remoniaiu  legaliu 
tanqua  morciferu , & a Deo  reprobatu. 

Nunc  ergo  folum  dicimus, Ecclefia  non 
polle  egremomis  illas  reiufcitare , feu  fyfohtit, 
admittere  faltem  quoad  eas,  qua»  erant 
quafi  fundamentales  , & fubdantiales, 
qualia  erant  facrificia,  facramenta, & 
facerdotiu , tum  quia  repugnaret  indi- 
tutioni  legis  nou£,tum  etia  quia  in  tdis 
erat  principaliter  fignificatio  futuro- 
ru.De  alijs  vero  fecudarijs  c^remonijs, 

C qua»facra,vel  obferuanti*  dicuntur,  no 
ed  tam  certum,quod  non  pofsiut  abEc 
clefia  vfurpar i,  nihilominus  tamen  (im- 
pliciter ita  loqui  podumus,  quia  vel  nui 
la  ed  talis  potedas , vel  fi  ed,  nunquam 
poted  conuenieter  ad  adum  reuocari, 
vel  fi  interdum  poted , folu  ed  in  aliqua 
re  minima, & propter  rationem  morale 
potius  quam  cacremoniale , qu*  excep- 
tio non  impedit,  quin  regula  dida  gene 
raliter  conditui  pofsir.  Hanc  vero  do- 
driuam  totam  in  dido  capite  explica- 
bimus, & confirmabimus. 

D Ex  didis  vero  podumus  obiter  in-  if. 
ferre,  non  folum  veteris  legis  c*remo-  Qute exre- 
nias  , fed  etiam  illas , qu*  ede  poterant  montietij 
in  lege  natur*  , & prout  in  illa  erant  legit  nutu- 
quafi  fubdantiales  , vel  tanquam  figna  r£  mertife 
fpecialia  alicuius  fidelis  congregatio  raejjcpof- 
nis , etiam  cedade , & ede  mortifera  in  fint. 
lege  noua  . Explicatur,  quia  in  lege  na- 
tur* poterat  ede  aliquod  facrarr.etum 
in  remedium  originalis  peccati , velle 
ergo  nunc  tali  facrametovti  extra  bap- 
tifmu.perniciofum  eflet.  Similiter  erat 
tunc  facrificia  , & confequenter  facer- 
dotium  illi  tempore  accommodatum; 

haec 
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hzc  igitur , 8c  fimilia  tentare  in  Eccle-  A 
fiam  Catholicam  inducere  , mortife- 
rum effet , neque  vlla  humana  audori- 
tate  licitum  fieri  potefi . Non  quidem 
propter  fignificacionem  futurorum  my 
fteriorum,  qua;  iam  fada  funt,nam  for- 
taflfe  non  erat  in  illis  csremonijs  talis 
fignificacioffed  quia  talis  vfus  repugna- 
ret infiitutioni  facramentorum  ,&fa- 
crificij  nouse  legis,  vt  in  tertio  tomo 
tertiae  partis  latius  declaraui.Ex  alijs 
Quas  c#re  vero  accidentalibus  caercmonijs , quae 
moniasac-  adornatum  ordinantur  , accipere  po- 
cidentalcs  £ccleha  quafcunq;rationi  confen- 
acciperepo  taneas,  & infiitutioni  Chrifti  non  re- 
teji  Eccle - pugnantes,  fiue  antea  in  lege  naturae 
//<w.  in  vfu  fuerine , fiue  non  fuerint ; hoc  e- 
nim  nihil  adhoneftatem  refert,  vcper 
fe  conflat. 

C A P V T XV. 

jtn  lex  "vetus  fuerit  femper  mortifera , poft 
inchoatam  Euangelij  promulga- 
tionem. 

tl  I~^  fximus  , praecepta  caeremonia - 
| J lia  mortifera  efle  in  lege  gratiae, 
quia  vfus  illorum  nofolumiam 
non  eft  prfccptus, verum  etiam  eft  pro- 
hibitus, tradatidum  nunc  fupereft,qu5- 
Controuer-  ma  prohibitio  habuerit  initium.  Vbi 
futj  inter  jjmui  cradanda  eft  celebris  controuer- 
tiieron.tf  fla  inter  Hieronymum  , & Auguftinum, 
Mgujl.  qUi  in  hoc  pundo  diuerfas  habuere  fcn 
tentias , quas  inter  fe  epiftolis  mutuo 
mifsis  difputarunt,  & vnufquifque  fen- 
tentiam  fuam  accerrime  defendit.  Oc- 
cafio  vero  prasdidae  cotrouerfia;  fump- 
ta  eft  ex  varijs  fadis,&  didis  Apoftolo- 
rum  , que  hoc  putidum  pro  vtraq;  par- 
te dubium  reddunt. 

Nam  ex  vna  parte  legimus  in  Adib9 
Apoftolorum,  poft  refurredionem  Do- 
mini, Se  praedicationem  Euangelij  ip- 
fosmec  Apoftolos  exercuiffe  cseremo- 
nias  legales;  ergo  fignum  eft, eo  tempo- 
re non  fuiffe  mortiferas,  fed  in  illo  te- 
pore iam  erant  mortu£;ergo  non  fimul, 
fed  prius  fuerunt  mortua;;quam  morti- 
fera;. Primum  antecedens  patet  Ador. 
i5.vbl  Paulus  circuncidit  Timotheum, 
Aft.  i6.  qui  erae  ex  patre  gentili , Se  matre  iu- 
u/j  a fideli, Se  cap.21.  dicitur,  Paulum  fi- 
bi  cocondifle  in  Cenchris  caput, quia 


votum  habebat, 8e  capite  1 8. feniores 
hierulalem  tale  confiliu  dederunt  Pau 
lo.  Sunt  nobis  quatuor  yiri  habentes  yotumfu- 
pe>  fe.bis  afjumptis  fanciifca  te  cum  illis ,dj  im- 
pende in  illis ,vt  radant  capita,  ifjc.  & poPea 
dicitur  ,TuncVaulis  aflumptis  yiris  poftera 
die  purificatus  cum  illis  intrauit  m templum , 
annuntians  expletionem  dierum  purificationis , 
donec  off  erretur  pro  vnoquoque  eorum  oblatio, 

Se  cap. 24.au  Paul,  fe  vemlfe  Hieroioly- 
mam  eleemofynas  fadurus,  oblationes ,& 
vota,&i  inuentum  effe  purificatum  in  te- 
plo.Qua:  omnia  faciebat  Paulus , ne  of- 
fendiculo effec  iudzis , vt  lpfe  confulit. 

^ 1.  ad  Corinthios,  ro.  (uo  exemplo  mo- 
nens alios,  ytflne  offenfione  fint  iuda>is,&  x.Cor.io, 
gentibus , ficut&ego  ( inquit)  per  omnia  om - <&  9. 
nibus placeo,  non  qu&r ens  quod  mihi  ytileeH, 
fed  quod  multis,  vtfalui  fiant , Se  ideo  cap.  9. 
de  fe  etiam  dicit,  Etfaclusfum  iudxis  tan- 
quam  iudxus , yt  'tudeeos  lucrarer  , ijs , quifub 
legefunt , quafifub  lege  ejjem,  cum  ipfenon  ef- 
fem  fublege , Vt  eos,  qui  Jub  lege  erant , lucri- 
facerem. Confiat  ergo,  Paulum  exer- 
cuifie  legalia.  Petrum  etiam  illa  ob(cr- 
uaffe  ex  Ador.io.  colligitur,  cum  enim 
in  oratione  vidifiec  linteum ,in  quo  erat 
quadripedia , 8ec.  Se  audiuiffec  vocem 
^ fibi  dicentem,  SurgeVetre,  occide,  & man- 
ducant, ipfe  refpondit , abftt  Domine  quia 
nunquam  manducaui  omne  commune  im- 
mundum,<&c.  Quod  pertinet  ad  legales 
obferuaciones,Secapite  vndecimo  fide- 
les ,qui  erant  ex  circuncifione  difcepta- 
bant  aduerfus  Tetrum  eo  quod  introijfct  ad  vi- 
ros praeputium  habentes , manduca  flet  cum 

illis,  quod  eft  fignum  illos,  obleruafle  le- 
galia vfque  ad  illud  tempus, quibus  non 
potuit  Petrus  aliter  iatisfacere  , nifi 
diuinam  reuelatione  eis  narrando  cir- 
cagentium  vocationem.  Accedic,quod 
j-j  grauius  efi, quia  licet  Adorum  decimo 
quinto  declaratu  fuerit , gentiles  ad  fi- 
dem conuerfos  non  fuifle  obligatos  ad 
ieruanda  legalia , nihilominus  aliquod 
legale  praeceptum  fuit  illis  impolitum, 
vtique  abfiinendi  a fuftocato,&  fangui- 
ne;fignum  ergo  efi,oon  fuiffe  tunc  mor- 
tifera legalia. 

Aliunde  vero  videri  poteft  ,vfum  le- 
galium nunqua  licuiffe,  ac  fubinde  mor 
tiferum  fuiffe  poff  Chrifti  pafsionem 
exloco  Pauli  ad  Galatas  cap.z.vbi  nar-  Gaiatt  2 
rat,cum  ipfe  effet  Antiochia; , veniffe 
illuc  Cepham,eumq;  prius  quidem  cum 
Fffff  z genti- 
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gentibus  indifferenter  conuerfatu  fuif-  A 
fe>&  edide , podea  vero  cumvenidenc 
quida  ludaei  a lacobo  mifsi  (inquit )/«&- 
trahebat, & fegregabat fe, timens  eos,  qui  ex  ci  r- 
cuncifione  erant, quodvides  Paulus  inquit, 

In  faciem  ei  reHiti,quia  reprebenfibilis  erat  & 
intra,Cim  vidijfem,quod  non  refte  ambularet 
ad  veritatem  Euangehj,  dixi  Cepba  coram  om- 
nibus,ijc.  Vbi  Paul,  damnare  videtur  fa- 
fiura  Petri  tanquam  illicitum,  & con- 
trarium veritati  Euangelij ; quod  noti 
alia  ratione  di&um  efl  a Paulo.nifi  quia 
illa  Petri  fubtra&io  ad  legalium  obfer- 
uationem  percinebatifupponebat  ergo 
Paulus,  eo  tempore  iam  fuide  illicitam  g 
ob-feruationem  legalium  , nam  fi  alicui 
licuiflfet, maxime  Petro, ad  quem  vel  dif 
penfatio,vel  interpretatio  legum  per- 
tinebat. Ergo  etiam  quolibet  tempore 
podChridi  Euangelium  legalia  fueruc 
mortifera.Probatur  h*c  confequentia, 
quia  non  ed  maior  ratio  de  illo  tempo- 
re , quam  de  quocumqi  alio,  vel  priori, 
vel  poderiori. 

Non  poflumus  autem  hoc  loco  omni- 
no praetermittere , quin  breutcer  reij- 
ciamus  fentenciam  quoruudam,  qui,  vt 
huius  teftimomj  diffi.ul ratem  effuge- 
rent,dixerunt,  Cepham  illu.de  quo  Pau  C 
lus  ibi  loquitur, non  fuiffe  Petrum  Apo- 
ffolum.fed  quendam  difcipulum  ex  fep- 
tuaginta , Petri  Apodoli  gentilem.  Ita 
refert  (ex  Clemen.Alexandr.lib.j.Hip- 
pothipofion  ) Eufeb. lib.  i.  Hiftor.cap. 

12.  & non  improbat,  apud  Clementem 
vero  nunc  nihil  de  hoc  reperimus,  Oe- 
cumeni.  autem  in  colle&aneis  epiftolae 
ad  Galat. in  eandem  fentcntiam  incli- 
nat,dicens  habere  apparetiam,  & illam 
fequitur  Dorothe.  in  Synopfi,  vbi  inter 
feptuaginta  difcipulos  ponit  Cepham, 
quem  Vaulus  (inquit  ) Antiochia  redarguit,  q 
ciufiem  cognominis  cum  Vetro  ,<&  Epifcopus 
Caria  facluseft.  Et  ex  modernis  fequuti 
funt  hanc  fententiam  Barthol.Camera- 
ri.in  trad.de  Ieiun.cap.6.&  Hedor  Pin 
tus  in  Daniel.  cap.t.  Fundantur  praeci- 
pue, quia  haec  opinio  ed  aptior  ad  vita- 
das  difficultates, qu£  ex  illa  narratione 
Pauli  oriuntur,  item  ad  refpondendum 
infidelibus  , qui  ex  illa  hidoria  occafio- 
nem  fumpferunt  calumniandi  Apofto- 
los.vel  quod  in  dodrina  inter  fe  diflen- 
tirent,vt  deMarcione  refert  Tertull. 
vclquod  inconftances  edent,  nuncfer- 


uando  legalia,  nunc  damnando,  & nunc 
conuerlando  cum  gentibus.nunc  fe  fub 
trahendo  , quod  in  Petro  notaui  t iuli  a- 
nus  apodata,  vt  Cyrill.lib.p.  contra  Ulu  ' Ma’ 
refert.in  Paulo  vero  id  notauit  Porphi-  c)'n^ 
rius  tede  Hieronymo.  Deniq;  facit  pro  Hiem, 
hac  fententia  , quod  Lucas  in  Adibus 
non  narrat  hunc  aduentum  Petri  Apo- 
floli  in  Antiochiam  , neque  contentio- 
nem hanc  inter  Apoflolot  u Principes, 

Haec  vero  fententia  probabilis  non  ^ 
ed,quia  ed  contra  communem  Patrum  Hacfentc- 
expolitorum  fententiam,  & fine  funda-  ti j efl  i>n. 
mento,  inio  contra  planum  contextum  probubJa, 
Scripturas,  folumqut  ad  fugiendam  dif- 
ficultate excogitata . Et  in  primis  Hie- 
ronym.  ibi  contra  illam  fententiam  di-  Hiem. 
cit,  nefcire  fe  alterum  vocatum  Cepha 
praeter  Petrum. Quod  intelligenduni  vi- 
detur de  Scriptui  a facra,  na  alias  Mar-  Mmitl, 
tulis  Epifcopus  dicitur  vocatus  cog- 
nomento Cepha,  nam  in  Epid.2.ad  To- 
lofanos  in  initio  ita  fe  iplum  nominat, 

Seruus  Dei  Apoflolus  I E SV  Cbrifli  Martialis 
Cepba,  vt  habetur  in  com.3.  B bliotheeae 

Sandorum.  Vbi  in  praetatione  ad  illas  . , 
«i,  r.  , r . , Aurelun. 

epidolas  notatur  ex  Aureliano  Epileo- 

po  fuc ceffor e Martialis  in  vita  eius,  re- 
fertur , Martialem  fuilTe  conlanguineu 
Petri , & ab  illo  baptizatum  , & magna 
charitate  coniundum,  & inde  pofie  co- 
iedare,  illum  fumpfifle  Cephae  cogno- 
mencum,quod  ipfe  fibi  attribuit.  Veru* 
tamen  quidquid  fit  de  audoritate  illius 
infer  i pt  i onis , licet  demus, interdum  ip- 
fum  Martialem  fibi  adumpfilTe  cogno- 
men illud, non  condat, nec  affirmari  po 
ted  , illum  communiter  fuideica  nomi- 
natum, & ideo  verifimile  non  ed,  Paulu 
de  illo  fuide  loquutum , praeferam  cum 
f?pe  alijs  locis  Petrum  Apodolum  Ce- 
pha fimpliciter  vocet.  i.ad  Corint.2.3.  i.Con.9 
9.&  1 y.  cumq;  quafi  per  antonomafiain  3.  <tr  15. 
Petrus  vocaretur  eo  nomine,  quod  & 
a Chrido  illi  erat  impolitum  , & idem 
quod  Petrus  fignificarec,  vtHieronym.  Hiem, 
notat.  Accedit,  quod  in  eade  vita  Mar- 
tialis refertur , annodecimo  quarto  i 
Chridi  pafsione,  fuiffe  Martialem  Ro- 
ma milium  ab  Apodolis  in  Galliam  , vt' 
effec  Lemouicenfis  Epifcopus,  ibique 
vfque  ad  vitae  finem  vixiffe;  non  ergo  po 
tuit  Martialis  adefle  Antiochiae , neque 
ede  Cepham  illum  , cui  reditir  Pau- 
lus, cum  ex  narratione  eiufdem  Pauli 
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confler,  illud  fa&um  contigifle  pofl  de- 
cimum feptimum  annum  acouerfione 
fua,  ac  fnbinde  pofl  decimum  nonum  a 
patsione  Domini. Nam  conuerfio  Pauli 
contigit  bienio  pofl  refurredione  Chri 
fli,  & triennio  pofl  conuerfionem  afee- 
dir  primo  Hierofolymum  videre  Petru 
ad  Galat.  i.  deinde  pofl  quatuordecim 
annos  fecundo  afcenditHierofolymam 
ad  Galat. a. & poftea  fuccefsic  corentio 
cum  Cepha;  ergo  cocigit  decimo  nono, 
velvigefimo  anno  pofcChrifti  pafsione; 
ergo  non  potuit  illa  contentio  e fle  cum 
Martiale, qui  iam  diu  in  fuoEpifcoparu 
iemouicenfi  reddebat.  Verum  quidem 
eft,Dorotheum  non  dicere, Cepham  il- 
lum fuifle  Epifcopu  Lemouicenfem.fed 
facium  etfe  dicit  Epifcopum  in  Caria, 
quaz  e fc  Afig  prouincia,vnde  no  videtur 
de  Martiali  loqui , (ed  dc  alio  Cepha, 
qui  profecto  ignotus  eft , & omnino  re- 
ijciendus.  Nam  (i  aliquis  fortafle  ex  fep 
tuagmta  difcipulis  cognominatus  fuit 
Cepha,  non  fuit  alius  mfi  Martialis  , vt 
rede  notat  Baron.tom.i.anno,33.  n.4r. 
iundo  anno  74.  n.  15.  & anno.5  1.  nu.2y. 
Ccnftat  ergo,  illu  Cepham  de  quo  Pau- 
lus loquitur  ad  Galat. 2.  no  potuifFe  effe 
illum,quem  Eufeb.lib.i  .Hi dor.  cap.12. 
inter  feptuaginta  & duos  difcipulos  nu 
merae,  ac  fubinde  fuifle  Petrum  Apo- 
ftolum. 

Maxime  autem  hoc  ipfurn  conuincic 
textus  ipfe  beaci  Pauli , nam  prius  no- 
minat Iacobum  , Cepham,  & Ioannem, 
& de  his  dicit,  qui  'videbantur  columnae  efafae, 
ergo  dubitari  non  poteft.quin  ibi  lo- 
quatur de  Apoftolo  Petro  . Cur  enim 
Martialem  potius , qudm  alium  ex  fep-* 
tuagmta  diicipulis  inter  tres  Ecclefise 
columnas, quafi  per  antonomaflam  po- 
litas , numeraret  ? aut  quomodo  in  illo 
numero  Petrum  omitteret  , qui  erat 
omnium  caput  ? Prsfertim  quia  de  illis 
tribus  dicit , Cum cognouifaent gratiam,  qua 
data  efl  mihi , dextras  dederunt  mihi  (J  Barna- 
hx  faocietatis,vt  nos  ingentes,  ipfi  vero  in  circii- 
cifaonem,<tfc.  Vbi  in  primis  pondero  ver- 
bum Cum  cognouijjent , & ex  illo  colligo, 
cu  illis  tribus  prazeipue  contulifle  Pau- 
lum Euangelium  , quod  praedicabat  in 
gentibus, ad  quod  Hierofolymam  afee- 
derat,vr  prasmiferat;maxime  autem  il- 
lud conferre  debuit  cum  Petro , vt  per 
fe  confcac;crgo  necefle  eft, illum  Cepha 
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fuifle  Petrum. Deinde  expendo  verbum 
Dextras  dederunt  mihi,  nam  hoc  indicat 
magnam  audoritatem  in  dante  , vel  di- 
uidente  prouincias  ( vt  fle  dicam  ) h*c 
au:e  auctoritas  maxime  erat  in  Petro. 
Denique  idem  conuincit  illa  particula, 
Ipfi  autem  in  eircunciftone, nam  fuperius  di- 
xerat Paulus , Petro  creditum  fuifle  E- 
uangelium  circuncifioni$,&  Deum  fpe- 
cialiter  fuifle  illi  cooperatum  inApo- 
flolatu  circuncifionis  iergo  non  potuit 
non  comprehendi  in  illis  tribus  , qui  fi, 
bi  3ffumpferunt  peculiarem  curam  cir- 
cuncifionis;ergo  Cephas  illis  annume- 
ratus , non  erat  nifi  Petrus  Apoftolus. 
Proxime  vero  fubiungit  Paul  .Cum  autem 
venifiet  Cephas  Antiochia,  ijc.  ergo  ibi  etia 
loquitur  de  eodem  Petro.  Patet  confe- 
quentia,  tum  quia  non  efl  verifimile,  in 
tam  breui  contextu  tranfljfle  ad  aliam 
perfonam , fub  eodem  nomine , & nun- 
quam alibi  in  Scriptura  fic  nominatam 
&cum  magna  totius  hifloriaz  azquiuo- 
catione : tum  etiam  quia  cum  narraffet 
ea  , quaz  cum  Petro  gefferat  Hierofoly- 
mis,  tranfitum  facit  ad  ea.qux  cum  eo- 
dem Antiochi»  tranfegerat , nam  ideo 
pr§ mifit  ada  cum  Petro  Hierofolymis, 
quia  ad  caufam  Antiochenam  condu- 
cebant,quam  narrare  intendebar;  ergo 
ipfe  contextus  cogit , vt  Cepham  illum 
femper  intelligamus  fuifle  Petrum. De- 
nique hoc  etiam  conuincunt  verba  illa 
fequentia,&r famulationi  eius ( id  eflCephf) 
confenferunt  exteri  iudxi , ita  vt  Barnabas  du- 
ceretur ab  eis  in  eandem  famulationem.  Nam 
exhis  verbis  intelligimus,  fuifle  magna 
Cephaz  audoritatem  , & in  ea  Barnab2 
fuperaflc  , cum  illius fadum  non  folum 
cazteros, fed  etiam  Barnabam  quodam- 
modo cogeret,  quod  neque  de  Martia- 
li.nec  de  aliquo  alio  ex  feptuaginta  dif- 
cipulis cogitari  potefl. 

Merito  ergo  Sandi  Patres  neque  ad 
refiflendum  hsereticis , vel  infidelibus, 
neq;  ad  expediendas  alias  illius  loci  dif 
ficulcatcs,  illa  frigida  euafione  vfi  funt, 
fed  pro  certo  femper  fuppofuerunt,Ce- 
pham  illum  fuifle  Apoflolum  Petrum, vt 
conflat  ex  Tertulli.  de  Prazfcriptionib. 
aduerftis  hsreticoscap.23.3c  lib.4.  co- 
tra  Marcion.cap.2.&  lib.j.c^.Sc  exCy- 
ril.Alexand.lib  9.  contra  lulian.  in  fine, 
& ex  Hieronymo, 8c  Augufl.  in  epiflolis 
mutuo  milsis,  & in  epiftol.  ad  Galatas, 
Fftff  3 * qui 
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qui  id  fupponunt  tanquam  manifeftum,  A 
ldetn  Chryfoft. & Graeci  omnes,  Ambr. 
Anfelm.D.Thomas,Ruper.lib.5.deope- 
ribus  Spirir.  Sand.  ltb.5 . alias  lib.  1.  de 
Confilio  cap.14.  & ah;  moderni  Latini, 

& optime  Gregor,  homil.i  9.  in  Ezechi. 
vbi  in  laudem  Petri  eleganter  dicit,  He- 
re Vaulus  in  Epidolis  fuis  fcripfit,  Vetrum  re - 
prebenftbilem  GTEctrus  in  Epiflolis  fuis  afierit. 
‘Paulum  in  his , quee  ficripjerat  admirandum , 
quod  lateprofequitur.  Denique  omnes  etia 
fcholaftici  hanc  quaeftionem  tradates, 
quos  infra  referemus,  in  hoc  cofentifir. 
Neque  refert, quod  Lucas  aduencum  il- 
lum Petri  in  Antiochiam,  & alia,  quae  3 
Paulus  commemorat, in  (ua  hiftoria  no 
narrauerit,  quia  multa  etiam  alia  omi- 
fit , neque  id  eft  contra  veritatem,  & fi- 
delitatem hiftoria?,  vt  Hieronym'.  rede 
refpondet.  Addo  denique  quod  ad  pra?- 
fentem  difficultatem  attinet , non  mul* 
tum  referre. quod  ille  Cephas  fuerit  Pe 
trus,  vel  alius  difcipulus.  Nam  licet  ille 
efiet  Martialis  v.g.  inde  colligitur,  ma- 
le fecilTe  fegregando  fe  agentibus,  ac 
fubinde  videtur  inferri , iam  tunc  lega- 
lia fuifie  mortifera,  dequo  eftpra?fens 
controuerfia, quam, quia  diffufa  eft, per 
difcnrfum  fequentiura  capitum  diftin*  C 
dnustradabimus. 

C A P V T XVI. 

\An  lex  Metus  fuerit  femper  mortifera , ex  quo 
Euangelium  praedicari  coepit , trada- 
tur fententia  Hieronymi . 

IN  hoc  pundo  fuit  D. Hieronymi  fen- 
tentia.in  comment.Epiftol.ad  Galat. 
cap.2.&  Epift.89.ad  Auguftinum.Poft 
Euangelium  femper  ab  initio  pratdica- 
tionis  eius  poft  Chrifti  mortem  fuiffe  d 
perniciofum , & mortiferu  cfremonias 
legis  vere, & ex  animo  obferuare  :quod 
tanta  exaggeratione  afleuerat , vt  con- 
trarium ccnfeat  pertinere  ad  errorem 
Ebionis , & Cerinti.  Vnde  contra  Au- 
guftinum  tanquam  magnum  inconue- 
niens,&  hgrericuro  infert, quod  poft  E- 
uangelium  Chrifti  Benefaciant  Iudaei cre- 
dentes , fi  legis  mandata  cujiodiant , hoc  efti 
lacrificia  offerant, &c. Non  inuenio  au- 
tem apud  Hieronymum  propria  Scrip- 
tura: teftimonia , quibus  hoc  pundum 
fpecialiter  perfuadeat,  fed  illis  tantum 


teftimonijs  vtitur, quibus  fuprdproba- 
uimus,  legem  veterem  efTe  iam  mortud, 
& non  poffe  cum  lege  Euangelica  con- 
iungi.Vnde  tacite  inde  infert,nunquam 
potuifle  vere  , & ex  corde  feruari,  fine 
difcefsione  a Chrifto , iuxta  illud  Pauli 
ad  Galat. 5.  Si  circuncidamini  Chriflus  Mobis 
nihil  proderit,  & illud  Euacuati  e/lis  dchriflo 
qui  in  lege  'ludificamini. 

Deinde  coniequutionem  illam,  quod 
fi  lex  erat  mortua,  erat  etiam  mortife- 
ra, nonnullis  rationibus  obiter  fuader. 
Prima  eft, quia  feruare  illam  legem  iam 
mortua  vere,&  ex  animo,  erat  miurio- 
fum  Chrifto, ac  legi  eius,quafi  illa  ad  Ia 
lute  non  fufficerec.  Secunda,  quia  talis 
obferuatio  concinebat  intrinfecc  per- 
nitiofum  mendatiu.  N&m  illre  ca?remo- 
nix  veteris  legis  fignificabant  C h r 1 H u , 
eiusqi  myfteria,vt  futura, & n5  vt  fada. 
Vnde  qui  illas  vere,&  ex  corde  exerce- 
bat, feu  obferuabat , eo  ipfo  fignifica- 
bac,Chriftu  nondu  venifife,  vel  non  rede 
mifte  homines,vel  aliquid'fimile,hsc  e- 
mm  fignificatio  non  erat  feparabilis  ab 
illis  ceremonijs.fi  vt  c^remonig  legales 
fiebant;  nam  per  fe  primo  erant  ad  illa 
fignificatione  impofirg,&  per  eam  in  ra 
tione  legalium  egremoniaru  conftitue- 
bantur.  Tertiam  ratione  praecipue  vr- 
get,&  repetit  Hieron.quia  fi  aliquando 
licuiflfec  feruare  legalia  iam  mortua  iu- 
da?is  conuerfis  ad  fide,  etiam  nunc  lice- 
ret.quia  no  eft  maior  ratio  de  vno  tem- 
pore,quam  de  alio.Et  ita  f^pe  infert  co 
tra  Auguftinu,  ex  eius  fentetia  fequi, li- 
cere iudasis  fidelibus  coniungere  legem 
cu  Euangelio, etiam  nunc, vel  quod  per 
inde  eft , tempore  ciufdem  Hieronymi, 
& Auguftini.  Quia  fi  iudf  is  tunc  licebat 
feruare  legalia,  non  ex  necefsitate  falutisfei 
ex  confuetudine  Jolennitatis  ,vt  ait  Auguftin", 
etia  nunc  licebic,quia  illa  ratio  femper 
durat.  Et  ide  eft  de  alia,  quam  folet  tra- 
dere Auguftinus,fcilicet,vc  illa  lex  fem- 
per in  honorem  habeatur, nec  videatur 
reprobari  taqua  dDeo  aliena,vt  d mul- 
tis h£ recicis  fadu  eft. Quarta  ratioHie- 
ronymi  eft, quia  cfrcmonig  illf  poftqua 
fuerut  mortu9»non  erant  indifferentes, 
ficut  eft  ambulare, & alia?  fimiles  adio- 
nes,-  ergo  feper  fuit  aut  bonu,aut  malu; 
non  poteft  aute  cenferi  bonum  colere 
Deum  c?remonijs  ab  ipfo  iam  repudia- 
tis^ reiedis  i ergo  femper  fuit  malum. 

Atque 
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Atque  hinc  coadusefi  Hieronymus 

.3  dicere  , quoties  Apofioli  vifi  funt  cere- 

Hiercnym.  mon.as  jqas  exercere  poft  Euangelium, 
t xpcjitiode  nQn  vcr£j&  ex  animo  eas  exercuifiefied 
jjius ~4po  pCr  fimulationem.  Fundamentum  eius 
polorum.  eQ}  qma  pro  certo  credit  Apoftolos  in 
eo  vlu  non  peccafle;  peccafient  autem, 
fi  veraciter  illa  obferuafient  iuxta  dida 
in  prxcedenti  pundo;  ergo  dicendum 
efl,  per  fimulationem  id  fecifle.  Probi- 
tur  confequentia,quia  hoc  modo  facile 
excufari  pofiunt  a peccato ; nam  fimu- 
latio  interdum  licita  eft  , non  iolum  in 
materia  politica, feu  humana, fed  etiam 
in  materia  religionis,  fi  bono  fine,&  in- 
Luc.8,  tentione  fiat. Hoc  vltimum  probat  Hie- 

ronym.  ex  fado  Chrifti  Lucx  8. quando 
e finxit , fe  longius  ire , qu*  fuit  quaedam 
Iofu  .t  8.  fi  rn  u 1 a t i o • Item  ex  fado  Iolue  8.  vbi  lo- 
fueeum  fuo  exercitu  fugam  fimulatarn 
ordinauit , vt  hofiesin  infidijs  caperer, 
quas  eis  parauerat,vnde  fic  dicitur , Io- 
Jue  vero,  & omnis  Ifrael cejferunt  locofimula- 
tes  metum  , & fugientes  per  folitudinis  viam, 
quod  fadu  reprehendi  no  potefi , vt  co- 
fiat  etiam  ex  vfu  omnium  gentium.  Pro 
materia  aute  ceremoniali  adducit  Hie- 
ronymus fadu  Iehu,qui  fimulauit  fe  co- 
lere Baal, velleque  illi  facrificium  offer- 
4^fg.io.  re,  quod  fecit  infidiofe  ( vt  dicitur.  4. 
4Re£-5*  Reg.io.)  vtdilperderet  cultores  Baal. 

Addi  etiam  folet  illud  4.Reg-5,  vbi  Eli- 
feus  permifit  Naatnan  Syro,vt  fimulare 
pofiet,  fe  adorare  in  templo  Remmon, 
4.  adorante  Rege  fuo. 

Deniqi  direde  etiatn  oflendit  Hiero- 
nym.  hanc  fimulationem  Apoflolorum. 
Et  in  primis  de  Petro  ait , timore  com- 
pulfum  per  fimulationem, & condefcen- 
fionem  abflinuifle  ab  eo, quod  facere  fo 
lebat,  nam  Paulus  exprefle  dicit  Segrega- 
bat fe  timens  eos  qui  ex  circuncifione  erant , & 
fimulationi  eius  confenferunt  exteri  iudxi,  ita  vt 
<£r  Barnabas  duceretur  ab  eis  in  illam  fnnula- 
tionem.  Ergo  cotum  illud  ad  fimulatione 
fadum  efi,  & bona  incentione  ad  vitan- 
dum fcadalum  Iudaeorum.  Neque  enim 
id  potuit  facere  Petrus,  quia  crederet, 
id  e(Te  neceffarium,iam  enim  per  reuela 
jiclor  x o c‘on^  didifeerat,  Euangelij  gratiam  ge- 
,_c  ' ‘ cibus effe comunicadam.  Ador.io.imo 

x*  cap.i i.ipfemet  Petrushoc  ipfum  alios 
Iudjeos  docuerat,  & capit.  1 5.  cum  alijs 
Apoffolis  definierat,  gentiles  admitte- 
dos  elfe  ad  legem  gratig  fine  onere  lega: 


A lium  . Deinde  Paulum  eflevfum  eadem 
fimulatione  ex  confilio  Iacobi,&  fenio- 
rum,  colligit  ex  Ador.  2 1. vbi  caecer  i di- 
xerunt Paulo  videsfrater  quotmillia  funtin  Ablor.zi} 
iudxis,  qui  crediderunt , bj  omnes  xmulator es 
Junt  legis. Ex  quo  intulerunt  inferius.  Hoc 
ergo  fac.quod  tibi  dicimus. ijc.  vbi  dederunt 
comitium  de  purifii.ationeJ&  oblatione 
legali,  & fiatnn  frudum  , & finem  illius 
fimulationis  fignificanc  dicentes  , Et 
fetant  omnes. quia  qux  de  te  audierunt  falfafunt 
fed  ambulas  & ipfe  cujlodiens  legem.  Ex  quo 
loco  conflat, Paulum  non  fuifie  purifica 
tum  animo  colendiDeum.fed  hoc  fimu- 
g latfe.vcnomini  fuo,  &famse  confulerec. 

Item  non  habuiffe  animum  cbferuandi 
legem, fed  hoc  etiam  fimulaffe.vc  alij  ta 
lem  exiftimationem  de  illo  conciperet; 
vel  certe , vt  fcandalum  in  ipfo  non  pa- 
terentur.Hoc  enim  exprefle  videtur  co 
fiteri  idem  Paul.i.  ad  Corint.9.  dicens,  ,, 
Fabius funt  Iudxis  tanquam  ludatis , vt  Iudxos  l'Cor'9' 
lucrarer.  Et  clarius.^i  qui fub  lege  funt  quali 
fub  lege  effem , cum  ipfe  non  efjem  fub  lege , -pt 
eos, qui  fub  lege  efient 'lucrifacerem.  Gerebat 
ergo  ie  Paulus  tanqudm  exiffens  fub  le- 
ge,cum  legalia  obferuabat;  ergo  fimula 
~ bac.quod  non  erat, bona  intentione, fci- 
licet, propter  falutem  Iudgorum. 

Tandem  applicat  Hieronymus  hanc  y, 
dodrinam  ad  locum  Pauli  adGalac.z.  Galat.z. 

& ex  ea  colligit  primo, Petru  nihil  pec- 
cafie,  fegregando  fe  a gentibus  propter 
metum  Iudseorum,quia  id  non  faciebat 
animo  feruandi  legalia , nec  quia  puta- 
ret, illud  fibi  effe  neceffariu  ex  vi  legis, 
fed  folum  per  difpenfacoriam  fimulatio 
nem, qua  fibi  eradicita,  vt  declaratum 
eft.  Et  in  hoc  fenfu  ait  Hieronymus,  vfu 
fuifie  Petrum  honefta  difpenfatione , Hierony0 
per  vocem  enim  difpenfationis  non  incelle 
xit  propriam  relaxationem  alicuius  le- 
D gis  ( vt  Augufiinus  illum  interpretari  - 
videtur  ) led  intellexit  potius  prudente  ^uSuJim 
prouidentiam  ita  operandi,vt  nec  con- 
tra legem  aliquam  agerer^&  infirmiori- 
bus fe  fe  accommodaret  per  didam  fi- ^ r 
inulationem.  Et  confirmari  hoc  potefl,  ConJimat‘ 
quia  fi  Petrus  in  eo  fadopeccarec, pec- 
catum illud  graue  fuiflec,  aut  facrilegij, 
aut  perniciofi  mendatij,  aut  grauis  Ica- 
dali. Petrus  autem  tunc  non  potuit  pec- 
care mortaliter, cum  omnesApoftoIi  in 
die  Penthecofies  fuerint  in  gratia  con- 
firmati iuxea  recepta  dodrinam  fcho* 

Fffff  4 laftico- 
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Iafticorum,quam  tradit  D.  Thom.  in  3. 
difhi2.q.2.ar.i.,&  q.  24.de  Verit.  arc.p.  A 
in  2.  arg.Sed contra, Se  ad  fecundam, & fen 
fic  Arnbrof.lib.de  Benedi&ionib.Patri- 
archar.c.  4.  in  fine  dicens,  Jl pofloli , quas 
Dominus  d peccatorum  labe  mundxuitfluper  lac 
candidiores  facli  funt,  quos  macula  nulla  po fle  a 
fufcauit,  etenim  lac  temporale  efl;  gratia  autem 
*Apoflolortm  perpetua  manet. 

Secundo  iniere  Hieronym.Panlu  non 
vere,&  ex  animo  reprehendiflePetrum, 
fed  pia  etiam  fimulatione,&  ex  praeme- 
dicato confilio  inter  illos, quod  inter  fe 
conuenerunt.vc  Petrus  tanquam  circu- 
cifion-is  Apoftolus  iud^orum  fragilitati  B 
condefcenderec  , & a gentibus  in  exte- 
riori fpecie  fegregaretur , Paulus  vero 
ei  relideret, eumq, exterius  reprehende 
rec,vt  hoc  modo  raquam  Apofiolus  ge- 
tium gentibus  fuccurrcre  videretur , & 
ita  verique  tam  iud?i,quam  gentiles  in- 
flruerentur,  & vterque  Apoftoluspecu- 
Jiarem  populi  fibi  comifsi  curam  often- 
deret.  Et  totum  hoc  confilium  compre 
hendic  Hieronymus  fub  nomine  hone- 
fise  difpefacioms,&  illud  colligit  ex  illo 
fundamento,  quod  Petrus  no  peccauit. 
Nam  fi  non  peccauit, profedo  id  no  ig- 
norauit  PauPjergo  nec  potuit  vere  illu  C 
reprehendere  i ergo  ex  conuentione,& 
dilsimulationc.ltem  quia  non  eft  verifi 
mile,  Paulum  voluiffe  reprehendere  in 
Petro, quod  ipfe  fzpius  fecerat,  nec  vi- 
debatur etiam  decens,  vt  Petrum  ferio 
reprehenderet, prasfertim  in  re  non  ma 
nifefle  mala ; ergo  verifimilius  efl, id  fe- 
Ofie  ex  prathabico  cofenfu  eius.  Dcniq; 
quia  hfc  interpretatio , licet  non  colli- 
gatur ex  textu  Pauli , re&e  accomoda- 
cur  verbis  eius.  Nam  quod  dicit  Paul. 

In  faciem  ei  restiti,. iuxta  Grsecum  legic.Se- 
cundum  faciem,  id  efl  in  exteriori  appa-  ^ 
rentia.  Et  illud  Quia  reprebenflbilis  erat , le- 
git etiam  iuxta  Grascum  , Quia  repreben - 
fuserat, non  ab  ipfo  Paulo, fed  a fidelibus 
gentibus,  qui%grauiter  ferebant  fa&um 
Petri, quia  non  intelligebant  fimulatio- 
ne.Demq;  illa  verb 2, Cum  -viderem, quia  no 
ambularent  ad  'veritatem  Euangelij , no  intel- 
ligit  Hierony.efle  dida  propter  Petru 
fed  propeer  ludios, quibus  ipfe  condef* 
cendebat. 

Atque  hanc  totam  expolitionem  fir- 
mat authoritate  Graecoru.quorum  fuit 
antiqua, refertqi  Originem,  Eufebiuixi 


Emifenum  Didimum  Chryfoft.  & alios 
ad  Galat.2.  Ide  habet  Chryfofl.  Homil. 

36. in  a<2a,& hb.i. de  Sacerdotio.  Et  eu  Didimus, 
funt  fequuei  Oecumen.fc  Theophyl.  ad  Cbnfrfi. 
Galar.  Apud  Theodoretum  vero  muti-  oecum. 
laefl  illius  loci  expolitio , defunt  enim  TbeopbH . 
priora  ve.  ba,& ab  illis  incipic  expone-  Theodor. 
r e,Qi:omodo gemes  cogis  iudai^are  , & ideo 
non  fatis  certum  efl , quid  ille  fenferic. 
Inverbis  autem  illis, Quoniam  ergo  bic  qui* 
dem  reprehendit, ille  vero  reprebenflonem  filen- 
fio  excepit, & ifs,qui  exiudseis  crediderant , <£r 
ijs,qui  ex  gentibus, medicamentum  vtile  compo  ■ 
jitum  efl , in  his  ( inquam ) verbis  indicat, 
medicamentu  illud  ex  comunt  confen- 
fu  fuifie  compofitum,  nam  ad  hunc  mo- 
dum locuncur  alij  Graeci,  re  tamen  ve- 
ra mens  huius  authoris  pendet  ex  prio- 
ribus verbis, quae  defunt. Clarius  id  fen* 
fit  author  comentariorum  adGala.quse 
nomine  Athanafij  circunferutur,&  ea- 
dem fententia  fupponit  Cafsian.  collae.  . 
I7.cap.2,  inlinuac  etiam  Cyrillus  Alc- 
xandr.hb. 9. contra  Iuiian.in  fine,  vbi  ad  0T,^,W> 
Iulian.calumniancem  Apoflolos  refpon 
det.ignoraile  ipfum  artificioflfsimam  in  illis 
difpenfationem, qu2im  fic  explicat,  T^oenim 
ahudjentiebat  d ifcipulus,  fed  tempeftiuii  yteba 
tur  congruis  difpenfationibus.&c.Et  ex  recen 
tioribus  expofitoribus  fequutus  efl  hac  ifliclms 
fencentiam  Ifidor. Clarus  ibi, & vt  pro-  Mdam. 
babilem  defendit  Adam.Et  ex  parte  fe- 
quicur  Caieta.  fimiliter  ex  Scholaflicis 
eam  probabiliter  defendit  Mai.4.d.3.q.  Maior. 

& abfolute  fequitur  Adrian.m  a.  q.i.  in  Mdrian. 
princip.&  inclinat.  Ferdinand.Epifcop. 
Lucenfis  in  Aduertentijs  Theologicis, 
quae  fico  6. vbi  inter  difsimulationes,qu£ 
non  funt  mendacia,  ponit  fa£fcum  Petri, 

& fii^am  Pauli  obiurgationem. 

C A P V T XVII. 

Lege,n  veterem  nonfemper  pofl  inchoatam  prae- 
dicationem Euangelq  fuifle  mortiferam, 
uguflini  fententia  cfl,&  veras. 

DIflinguit  Augufiinus  duplicem  1. 
modum  feruandi  legalia, vnus  efl  Muguft» 
ponedo  in  illis  fpem  falucis,alius 
fimplicior  , qne  vocat  ex  confuetudine 
folennitatis.  De  priori  ergo  modo  do- 
cuit Augufl.  femper  fuifie  mortiferum 
feruare  legaliavc  ad  falutem  neceflaria, 
fen  ponendo  in  eis  fpem  falutis,  neq,  in 
iiac  affertione  potuit  Hieronymus  ab 

Augufli- 
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A ngoffino  di(fentire,na  generalium  ipfe 
hoc  afferebar.  Er  ideo  illa  na  limitatio 
ne  n redarguit , dicens,  ie  ne feire,  quii 
fit,  obferuare  legalia  line  necefsitace, 
vel  fpe  falucis , 7 ^jmfifdutem  non  afferunt 
(inquit)  quii  obfer  nantur*  "vel  quomodo,aitt 
falutem  non  a ferunt,  qu£  obferuata  martyres  fa 
cm>ii?quoi  in  fua  Epidola  (cripferac  Au 
Limitatio  gU(lm.  Sed,  vc  fupra  dixi , tribus  modis 
^ugufl.tri  poteft  illa  limicatio  Auguftini  intelligi. 
pliciter  in-  Primo  vc  ponere  fpein  (alutis  in  legali- 
tellefta.  bus  ceremonijs,  ide  fit,  quod  ab  illis  ex 
Trimo.  pedare  iuftitiam,&  falucem  fine  fpiricu 
fidei  Chrifli,&  in  hoc  fenfu  femper  illud 
fuic  perniciofum,quiayalis  fpes  proce- 
derec  ex  exift imacione  ,quod  per  litera 
legis  Moyfi  pofsic  quis  iuftificari,  quod 
haereticum  eft , vc  docet  Conciliu  Trid. 
Conc.TriJ.  fefi.<5,cap.i  & can.i , & in  fuperioribus 
didumeft.  Ec  ideo  non  videtur  loqui 
Auguft.  in  hoc  fenfu, na  loquitur  de  mo- 
do feruandi  legalia,  qui  caepic  efTe  per- 
niciofus  pofl  inchoarim  praedicatione 
Euangclij,vt  ex  verbis  cius  citatis  cof- 
tat ; ille  autem  modus  feruandi  legalia 
femper  fuic  perniciofus,  & mortiferus, 
nam  femper  continebat  errorem  cogi- 
tare , quod  litera  legis  ad  ialutem  fuffi- 
ceret,qui  & ad  iudaifmu,&  ad  Pellagia- 
nifmu  (pedat, & ita  damnatus  eft  a Co- 
cilio  Trid.  fupra,  & a Paulo  tota  Epift. 
ad  Roman.&  alijs  locis. 

2>  Secundo  modo  poterant  fieri  opera 
Secundo,  legis, ponendo  fpem  falucis  in  illis , non 
ex  vi  legis,  fed  ex  vi  fidei, & gracig  Chri- 
fti  veturi, fiue  falus  fperarecur  ex  vi  me- 
riti fidei  per  charitatem  operantis,  fiue 
ex  vi  alicuius  benigng  promifsionisDei 
perChriflum.  Et  hoc  modo  certum  eft, 
non  femper  fuifie  malum  obferuare  le- 
gem, fperando  falucem  ex  tali  obfer- 
uacione , cum  aliquando  fuerit  illa  ob- 
feruantia  ad  falucem  necefTaria  , & 
.ideo  etiam  martyres  tunc  facere  pof- 
fec  , pro  illa  morcem  fuftinendo  , vc 
de  Machabsis  ecclefia  profitetur , At 
vero  poft  Chnfti  adueocum,&  prgdica- 
tionem.lemper  fuiffec  malum, exercere 
legalia, fperando  ex  eorum  obleruatio- 
ne  falutem  fundatam  in  fide  Chnfti  vc 
veturi, quia  ia  dia  fides  falfa  elfec,  & ita 
vfus  legalium  fub  hac  fide , femper  pofl 
pafsionem  fuic  contrarius  Euange  - 
lio.  Clarum  autem  e!l  Judaeos , qui  cre- 
debant in  Chriftuin,  vel  ad  praedicacio- 


A nem  Apoflolorum,vel  ad  praedicatione 
iptius  Chrifli  non  potuiffe  feruare  legi 
lu  fub  nac  fide.vel  fpe,  quia  hoc  repug- 
nabat fidei , quam  iam  de  Chrifco  con- 
ceperant, vt  (upponicur.  Poterant  vero 
fundati  in  fide  viua  redemptorisiam 
praefentis  fperare  Ialutem  (altem  (ecun 
dam  ( id  eft  augmentum  gratiae , & glo- 
rig)  per  obferuatione  legaliu,  quandiu 
mortifera  non  fuerunt  , quia  pro  eo  te- 
pore rdigiofa  erat  obferuatto.  Echoc 
etiam  recte  probat  iado  H.eronyrni, 
nam  alias  cur  obferuaretur  ? Vade  neq; 
in  contrario  fenfu  loqui  potuit  Auguft. 

B quia  lpfe  docet, pro  aliquo  ceporefuiife 
iudaeis  landum , & honeftum  obferuare 
legalia, & hoc  modo  efTe  interdum  fer- 
uata  ab  x\poftolis;  ergo  negare  non  pu- 
tuit , quin  per  illa  obleruantiaApofcoli 
mererentur  gratiam,  & gloriam ; ergo 
redifsime  potuerut  ex  hac  fpe  illas  ce- 
remonias facere,  & hoc  eft  exercere 
illas  ponendo  jpem  (alutis  in  illis  iuxta 
hanc  interpretaronem,  (icut  poteft  po- 
ni in  quibufcumqi  bonis  operibus  ex  fi- 
de^ charitate  fadis. 

Tertio  tandem  modo  poterat  fpes  fa 
lutis  poni  in  cfremon  js  iegis.tanquam  ?' 

2 in  neceffarijs  a J falucem  , quamuis  non  eni0, 
per  fe  (ufficiencibus,  aut  efficacibus  ad 
illam. Ec  inhoc  fenfu  intelligirui  ab  Au- 
guftmo  dida  propofitio,&  Hieronymus 
( vt  dixi ) illam  non  imp  obac , led  (olu 
fenricplla  limitationem  no  efTe  neceffa- 
riam,  Auguftinus  vero  illam  addit, quia 
( vc  ftacim  dicam)  cenfec,pro aliquo  te- 
pore c^remonialia  non  fuifie  mortife- 
ra, licet  fuerint  mortua,  na  inde  infert, 
etiajp  tunc  fuiffe  mortifera, fi  vt  necefTa 
ria  ad  falutem  fierent,  quia  talis  obfer- 
uatio  cocineret  errorem,  quod  legalia 

) adhuc  viuerenc,  & eflenc  fub  obligatio- 
ne, fenticqj  iam  illo  tempore  fuifTe  per* 
niciofum  errorem. Idq;  colligit  ex  Pau- 
lo ad  Galat.  5.  dicente , Sicircuncidamini,  f 
Cbrifius  vobis  nihil proderit.  Quod  non  po-  * 

tuic  intelligere  Paulusde  circuncifione 
quocumq;  modo  fumpta, alias  eius  pro- 
politionon  fuiflec  pro  eo  tempore  vni- 
uerfaliter  vera, nam  ipfe  circucidic  Ti- 
motheum, & nullum  pofuic  illi  obicem, 
quominus  Chrifcus  illi  prodefiec . Ergo 
loquitur  de  circuncifione  alTumptavc 
necefiaria  ad  falucem, & hoc  declarant 
prg cedentia  verba,  Tmolite  iterum  iugofer- 

sumis 


D.Tbom. 


Cbryfofi. 


5. 


* 
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mutis  contineri ,&  alia, qua;  fequuntur.EHa 
cuati  eflis  a cbrifio,qtti  in  lege  iujlificamini,  id  A 
e fi , in  obferuatione  legis  tanquam  ne- 
ceilaria  ad  falutem.Atq;  ica  propoficio 
hsec  Auguflini  verifsima  eft.An  vero  fic 
cerea  de  fide,vt  ipfe  indicat, in  fequenti 
cap. commodius  dicemus. 

De  pofteriori  autem  modo  feruandi 
legalia  ex  religione , ablque  necefsica- 
te  docet  Auguftinus , non  femper  fuiife 
mortiferum. £t  vt  id  ottendac.fupponic, 
Apoftolos  non  fide,aut  fimulate,fed  ve- 
re, & ex  animo  feruade  legalia  pro  ali- 
quo tempore  po(l  lucem  Euangelij.  Ec 
hoc  eft  vnum  ex  pundis, in  quo  maxime  B 
diflentic  a Hieronymo,  & cum  illo  con- 
te ndit.Prfcipua  vero  ratio, qua  nititur, 

& quam  femper  inculcat, eft, quia  ahas 
talis  obferuatio  legalium  mendacium, 
vel  officiofum  , vel  perniciofum  conti- 
neret.non  poffumus  aute,  nec  debemus 
Apoflolis  mendacium  tribuere  , ergo 
neque  illam  fimulanonem.  Maior  pa- 
tet,quia  seque  eft  mendacium, fa&is  co- 
tr a mentem  aliquid  figmficare  ad  deci- 
piendum alium, ac  verbis  mentiri  ,quia 
tota  ratio  mendacij  fumitur  ex  fignifi- 
canone  contra  mentem : nam  quod  fiat 
hoc,  vel  illo  materiali  figno,  verbo,  C 
fcilicet.aut  fado.accidentarium  eft.Ec 
ideo  D.Thomas.  2.  2.  q.m.ar. i.fimu- 
lanonem  dicit  effe  quoddam  mendaciu 
& asque  malam.  Nec  defuit  qui  diceret, 
Hieronymum  fenfitfb,  mendacium  offi- 
ciofum propter  necefsitatem  honefta 
didum,aut  fadum  interdum  effe  licitu, 

& ideo  non  dubiraffe,  Apoflolis  didam 
fimulacionem  tribuere.  Et  idem  dicitur 
de  Chi  yfo(lomo,quia  in  alijs  locis  vide 
cur  approbare  mendacium  per  iuflam 
occafionem  d idum.  Ec  ab  illo  tanquam 
a prasceptore  putatur  didicifle  Cafsia-  ^ 
nus  illam  falfam  fententia  de  medacio, 
quam  citato  loco  late  defendit. 

Verucamen  hasc  ratio  fine  dubio  non 
'cogit, fidendo  in  propria, &pura  ratio- 
ne mendacij,nam  facile  ed  fimulatione 
illam  d medacio  defendere. Et  in  primis 
de  Hieronymo  mihi  non  condat,  quod 
in  aliquo  alio  loco  mendacium  appro- 
bauerit  nullibi  enim  apud  illum  hoc  le- 
gi, aut  ab  alijs  allegatu  inueni,potiiisq; 
in  Epid. 65. videtur  fentenciam  illam  in 
Origine  reprehedere.  Etinpr^fenti  pu- 
exprefie  dcclarauit,  non  efle  mentis 


fuse,  Apodolis  tribuere  officiofum  me- 
dacium ; ergo  contra  omnem  rationem 
ed , illum  inuicum  facere  approbatore 
mendacij.  Aflumptum  patet  ex  di&a 
Epift.89.vbi  ad  Augudinum  refpondet, 
?ion officiofum  mendacium , wtu  dicis, Jcdbo- 
nefiam  difpenfationem  ofiendentes.  Et  quam- 
uis  Augukmus  in  Epid.  95.  apud  Hiero 
nym,&  19. inter  fuas  replicet, fe  non  in* 
diligere,  quid  fic  ex difpenfatione,  fiue  dif 
penfatiue  [mulare , nili  ex  difpenfatione 
mentiri,  nihilominus  fine  dubio  no  fuit 
illa  mens  Hieronymi,  alioqui  repugnati 
tia  dixidet.  Ec  ideo  notaui  fupra , noti 
accipitfe  difpenfationem  pro  relaxatio 
ne  legis.fed  pro  prudeti  adminidratio- 
ne,& cauto  modo  operandi.  Vndeetia 
D.Thom.dida  q.  1 1 i.ar.i.  dixit. Hiero* 
nymu  vfum  effe  late  nomine  fimulatio- 
nis  pro  quacumque  fidione. 

De  Chryfofiomo  autemverum  ed.in 
alijs  locis  videri  cxcufare  a culpa  men- 
dacium falcem  ex  difpenfacioue  Dei, ni- 
hilominus tamen  in  prasfenti  maceria 
nunquam  dixit, Apoflolos  fuifie  menti- 
tos, ex  aliqua  difpelatione  diuina,  neq; 
in  hoc  fenfu  de  difpenfatione  loquitur, 
quam  Oeconomiam  vocat, qua;  vox  non  re 
laxationem;fed  prudentem  adminidra- 
tione  figmficat.  Atque  eodem  modoin 
hoc  pundo  loquutur  alijGrseci.Imo  ve- 
ro etiam  in  alijs  locis,  vbi  de  mendacio 
difpenfato  Chryfodom. loquitur, vr  ho- 
rni).5 3-fuper  Genef.&  Epido.j.ad  Olim 
piadem  in  eadem  fignificatione  vti  vide 
tur  nomine  difpenfationis,  lcilicer,  pro 
fpecialiDei  prouideria,  & ordinatione, 
nam  eadem  voce  vrirur,&  dicit,  difpenf* 
tionem  Dei  fuijje  implendam.  Vndecumfa* 
dum , & verba  lacob  offendentis, & di- 
centis fe  effe  Efau,  vocat  fraudem,  dolum , 
& fimulationCm,  vel  bipocrifim  ( vt  hb.  2.de 
Prouidentia ) vel  etiam  mendacium, mate 
rialiter  femper  has  voces  fumic.no  for- 
maliter.Aic  enimquod  credebat  lacob, 
fe  duci,&  moueri  a Deo,&  ideo  fe  com- 
mittebat diuinae  difpenfationi , crede- 
batq,-fe  non  peccare, nec  mentiri.Quia 
licet  forcaffe  non  omnino  intelligerec 
myfterium  comittebat  fe  diuinse  difpo- 
fitioni , & iuxra  diuinam  mentem, quam 
Deiinflindu  falcem  generatim  conci- 
piebat,loquebatur.  Sicut  homo  idiota, 
qui  negat  fc  fecife  quod  oculee  fccir, fci 
ens  ex  ceflimonio  hominis  Uodi,  refpo- 

fienem 
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fionem  illam  pofle  habere  verum  fen- 
fum,  licet  in  particulari  ignorcc , quis 
ille  lic,  non  mentitur  generaliter  inten- 
dens illud  negare  , prout  verum  fenfum 
habere  potefi.  Ad  hunc  ergo  modu  pie 
potefi  exponi  Chryfofiomus , cum  vi- 
detur approbare  dilpenfatiuum  menda 
cium.  Sed  de  hoc  alias,  nam  in  pr*lenti 
pumfio  nulla  difpenfatio  diuina  ad  vita- 
dum  mendacium  efi  neceflaria. 

7«  Probo  igitur  vlterius,  admifla  illa  fi- 
Ex  illa  (i - mulatione, non  fequt  neceflano  menda- 
mulatione  cium  , quia  ad  mendacium  duo  funt  ne- 
non  [equi  ceraria, & fignificatio  falfa,  & intentio 
meniaciU.  fallendi;  neutrum  autem  in  illo  fa&o  re 
D.Tbom.  peritur  ; ergo. Maior  e!}  D.  Thom*  2.2. 

q.i  io.art.i.&  per  fe  clara, dumodo  tal- 
fa  fignificatio  intelligatur, faliam  figni- 
ficationem  e(fe  neceflariam,  falrem  exi 
ftimatam,  & intentionem  fallendi  vel 
formalem, vel  virtualem.qug  includitur 
in  voluntate  dicendi  fal(um,vel  in  volu- 
tate exhibendi  figna  , d quibus  fic  falfa 
fignificatio  mleparabilis.  Probatur  er- 
go minor  quoad  priorem  partem  , quia 
vel  confiderantur  illae  caeremoniae  ex- 
ternae vt  habentes  fignificationem  ex 
impofitione  diuina  ( vtique  quatenus 
impolita  erant’  ad  fignificada  n.yfleria 
Chrifli  futura)vel  vt  habebant  aliquam 
fignificationem  naturalem(vc  v.g.quod 
fic  operantes  erant  iud£i,  leu  iudaizan- 
tes,  neutro  autem  modo  erat  falla  figni- 
ficatio in  illis  operibus,  fuppolica  bona 
intentione  operantium.  Non  quidem 
prior  (pr*fertim  fecundu  fententiam 
Hieronymi  ) quia  ili®  c*remom*  iam 
erant  obolit*,  & reprobat*,  ita  revera 
iam  non  erant  figna  publice  impolita 
ad  fignificandum  ;ergo  iam  vfus  lllor u 
materialiter  tantum  intentus  non  po- 
tefl  dici  vfus  falli  ligni , vel  a&ionis,  a 
qua  fit  infeparabilis  falfa  fignificatio. 
Sicut  fi  vox  aliqua  publica  authoritate 
mutaret,  vel  ammitteret  antiqua  figni- 
ficationem , qui  eam  proferret  non  di- 
ceretur falfum  lignum  exhibere , etiam 
fi  ignorantes  mutationem,  inde  conci- 
perent fallitatem,quia  iamvox  illam  no 
fignificatmec  loquens  illud  intendit,  vc 
fupponimusfita  ergo  in  illis  egremonijs 
iam  non  erat  falla  fignificatio  ; ergo  vti 
illis  tantum  materialiter, non  erat  exhi 
bere  lignum  falfum  ad  placitum. 

Altera  vero  pars  de  figno  naturali 


A 


probatur,  quia  naturalis  fignificatio  fe 
cudum  le  Ipe&ata  lemper  efi  vera, nam 
11  veranonell,  nulla  profe&o  e fi  , quia 
in  re  ipta  non  exiflic , licet  fortafle  a vi 
denti  b cogitetur.  Eli  enim  nota, & vul- 
garis differentia  inter  figoum  au  placi- 
tu m,&  naturale  , quod  prius  pendet  ab 
humana  impofitione  publica  , vel  a co- 
muni  v(u,&  lenlu  honainui  lignum  aute 
naturale  lolet  m a x 1 n ■ e e fle  t tfeCtus  ref— 


altara  pars 
de  figno  na 
tiirah  pro - 
baiur. 


pectu  caul*  , & in  pr^fenti  hoc  tantum 
confiderari  potefi , illius  autem  fignifi- 
catio pendet  ex  vera  emanatione  effe- 
rus a cauta.  Vnde  li  ideeffeCtuspofsic 
B at>  alijs  caufisprouemre,re  vera  illam 
tantum  fignificat,  d qua  vece  emanat, 
ideoqihcet  alij  decipi  pofsint  putantes, 
prouemre  ab  alijs  caulis , nihilominus 
illud  dici  non  potefifignum  falfum  na- 
turale, fed  ad  fummum  ambiguum, gqui 
uocum.feuincercum.  Ita  ergo  ceremo- 
nia; illg,vt  erant  opera  quadam, vel  effe- 
rus fic  operantiu, naturaliter  fignifica- 
bant  eorum  cogitationem, vel  intentio 
ne  , a qua  procedebant:  ergo  vt  fic  non 
exhibebant  fignificationem  fallam  etia 
fi  fortafse  alij  illam  conciperenr.pecla 
^ ratur  exemplo  fupra  ta&c  de  fuga  in  mi 
litia, naturaliter  en  m videtur  fignifica- 
re  timorem, & defiderium  euadendi  ini- 
micum: potefi  autem  interdum  fieri  po- 
tius ex  defiderio  aggrediendfholtem  in 
loco  tutioii,vel  cum  maiori  commodi- 
tate,& auxilio, & ideo  qui  fic  fugit , non 
exhibet  lignum  falfumjlicet  alij.polsinc 
illud  fic  concipere, & falli. Ita  ergo  efi  in 
pr*fenti , nam  licet  ili*  csremoni*  po- 
tuerint fieri  intentione  iudaica,&  ani- 
mo feruandi  legem,  tamen  etiam  pote- 
rant fieri  ex  alia  intentione,  & ita  erant 
figna  fquiuota,  non  falfa. 

_ Altera  vero  pars  minoris  de  intentio-  p. 
u ne  falledi,non  minus  clara  efi , quia  nec  alterapart 
neceflaria  efi  ad  illud  opus , nec  efi  vlla  de  intetio - 
occafio  pr*fumendi,Apofiolos  illa  ha-  ne  fallendi 
buifle.cum  non  intenderent  malum  luo- probatur. 
rum  fratrum, fed  comodum.  Addo  prae- 
terea,aliud  efle  intendere  alterum  dici- 
pere,  aliud  prxuidere , alium,  fore  deci- 
piendum , & illud  permitere  , aut  velle. 

Primum  ergo  per  fe  malum  efi,  quia  in- 
cludit adionem  decipientis,  & ita  lup- 
ponitmendacium ; talis  autem  intetio 
non  efi  neceflaria  ad  huiulmodi  fa&a, 

& ideo  non  debetprgfumi,nec  potefi  m 

Apofto; 
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ApoflolisPofterior  autem  pfsefcientia, 
& permifsio  faepe  admitti  poceft  fine 
vlla  culpa, vel  mendacio , quia  tunc  de- 
ceptio n eft  adiua,fed  pafsiua  , qua  fibi 
imputare  debet,qui  facile  credi t,aut  iu 
dicat. Imo  forcatTe  interdu  velle, &cnpe 
re  vt  alter  decipiatur , me  no  decipiet  e, 
poteft  fieri  fine  culpa,  quia  malitia  me- 
dacij  ibi  non  eft, cum  ego  non  decipiam 
nec  tenearvitare  deceptionem  alterius 
& confequenternon  eft  etiam  ibi  mali- 
tia iniuftitiasjVt  per  fe  conftac.  Malitia 
autem  odi j proximi  ( qug  fola  fupereffe 
poffec  in  atfeciu  mali  ad  pioximum) fa- 
cile vitari  pocefc,  (i  non  eft  affe&u  odi;, 
fed  propter  vitadum  maius  malum, vel 
propter  iuftam  vindi&am,  auc  defenfio 
nem  illud  defideretnr.  Et  fic  facile  ex- 
cufantur  medacia,&peccatain  infidijs, 
& fimulationibus  , vel  fictionibus,qu* 
fiunt  in  bello  iufto;  mulco  ergo  facilius 
in  prsfenti  pofsit  fimulacio  Apoftolo- 
rum  excufari  a mendacio,  cum  nec  in* 
tentionem  decipiendi,  nec  voluntatem 
deceptionis  alieng  neceffario  habue- 
rint , fed  fufficiens  fuerit  prasuifio  cum 
perrryfsione . Deniqeue;  nec  incentio 
virtualis  fallendi  pocefc  illis  tribui,qui  a 
non  exercebant  ads,  d quibus  no  poftec 
feparari  falfa  fignificatio , quacum  erae 
ex  parte  ipforum, fed  exercebant  adus, 
qui  poterant  habere  aliquem  vfum , cu 
aliqua  vera  fignificacione,vel  faltem  fi- 
ne vlla  fignificatione  falfa.  Et  haec  folec 
vocari  fimulatio  materialis, & non  for- 
mali s,&  honefta  fidio.qua  interdu  vfus 
eft  ChriftusDominus,&  de  illa  etiam  ex 
plicantur  mulca  fada  Prophetarum, & 
fandorum  viroru,quae  in  fimilibus  adi- 
bus  a culpa  excufantur,quia  non  falfum 
fignificabant , fed  veritate  aliquam  oc- 
culcabant, aliam  indicado  vel  aliquid 
aliud  agendo  ad  quod  ius  habebant,  vc 
v/f w ,>ufi  etiam  Diuus  Auguftinus  docet  in  li- 

* ' ' bris  de  Mendacio, & contra  mendaci. & 
D.Thom.dida  q.i  io.  & 1 1 1,  qui  etiam, 
D.Tbom.  vt  dixi  hoc  modo  excufat  Hieronymu. 

Igitur  ex  pura  ratione  medacij  probari 
non  potefi,Apoftolos  non  fuiffe  vfos  fi- 
mulatione, exercendo  legalia. 
x o.  Accedit  praeterea, quod  etiam  fuppo 

Conf. nugis  fica  Auguftini  fentecia  no  videtur  pofte 
^Au^.Jcnie-  9eSari>quin  aliqua  fimulatio  in  eo  nego 
tia."  tio  interfuerit.  Na  licet  demus.  Apofto 
los  feciffe  illas  ceremonias  ex  aftedu 


1 cultus, & religionis, vc  Anguftin.intedif, 
nihilominus  non  poffumus  dicere  fecu- 
dum  eundem  Auguftin.  illas  feciffe  ani- 
mo feruandilegem  tanquam  ipfos  obli- 
gantem,vt  ex  procedenti  propofitione 
conftac.  Apoftoli  autem  quado  illas  cs- 
remonias  faciebanr.fimulabant,  fe  ob- 
feruare  legem  tanquam  illi  fubieSos; 
imo  velvoiebanr,  vel  faltem  permitte- 
bant, hoc  ab  alijs  iudsefs  videtibus  illos 
adus.ita  putari ; ergo  hfc  falcem  fimu. 
latio  in  illis  adiombus  interueniebar. 
Minor  probatur  A6tor.zi.ibiSanftificate  -dd.u. 
cum  illis, 4$  c.  Et  /cient  omnes  .quia  qu&  de  te  au 
> dierunt.f alfafunt.fed  ambulas  & ipfe  cujlodi  ens  nv..a 
legem.  Dicet  aliquis  ex  Auguft.fupra.iu-  , \ 
doos  non  folum  fuiffe  calumniatos  Pau  ^ ‘ 
lum, quod  legem  non  feruaret,  vel  quod 
praedicaret  iam  ceffafle,fed  etiam  quod 
illam  tanquam  malam  reijcerec,&  con- 
temneret: nam  hoc  fignificat  verba  illa 
Audierunt  autem  de  te , quod  difcefsionem  do - 
ceasd  Moyfi,  id  eftapoftafiam  , & fepara- 
tionem.  Hanc  ergo  falfam  calumniam 
potuit  Paulus  ex  confilio  fratrum  refu- 
tare exercendo  legalia,  & cuftodiendo 
legem  , non  quoad  obligationem , fed 
quoad  vfum. 

Verumramen  hoc  non  dicitur  cum  ,ij’ 
fundamento  in  textu;  tum  quia  licetiu-  »e(b' 
dzi  infideles  illa  mendacia  fparfiifent 
de  Paulo , tamen  de  iudaeis  credentibus 
in  Chriftu  non  eft  id  verifimile.  De  illis 
autem  folis  eft  ibi  fermo  , cum  dicitur, 

Vides  frater. quia  millia  funt  in  iudeeis , qui  cre- 
diderunt,& omnes  <emulatoresfunt  legis,  audi- 
erunt autem  de  te,  &c.  Tum  etiam  quia  fta- 
tim  explicatur,  quomodo  Paulus  praedi 
caret  difcefsionem  d Moyfi  vtiquedo- 
cens , non  debere  eos  circucidere  filios  fuos,neqi 
fecundum  confuetudinem  ingredi.  Hocaute 
non  erat  docere, legem  Moyfi  effe  mala, 
fed  vel  iam  non  obligare,  vel  ad  fummii 
no  oportere  illam  feruare.  Tumdeniq; 
quia  licet  concedamus , etiam  ibi  effe 
lermonem  de  fallis  calumnijs,  quae  dice 
bantur  de  Paulo , non  videtur  poffe  ne- 
gari , quin  illi  iudaei  fideles  aemulatores 
legis , pugnarent,  pro  legis  necefsirate, 

& obligatione, & fub  difcefsionc  d Moy 
fe  comprehenderencdo&rinam , quod 
lex  illa  iam  non  obligaret  iud^os ; ergo 
totum  hoc  voluit  Paulus  ex  cofilio  fra- 
tru  vel  refutare,  vel  occultare;  ergo  no 
poteft  ab  illo  fadto  excludi  aliqualimu- 

latio 
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Jatio,  ex  qua  alij  fumerent  occafionem 
cogitandi , Paulum  ea  facere  ex  obliga- 
tione legis. 

l2*  Et  hoc  cofirmant  veiba  Pauli  Ador. 

2 Of.  ibi,  Eleemofynas  faciurus  in  gentem  meam 
Veni , dj  obUtiones,  & vota ,in  quibus  imiene •> 
runt  me  purificatum  in  templo.Pec  qu£  verba 
intendit , fe  excufare,  quod  nihil  egiflet 
contra  legem,  ita  fe  gerens,  ac  fi  per  le- 
gem obligaretur.  Et  idem  colligere  li  - 
cet ex  circuncifione  Timothei , Ador. 
16.  nam  illa  fecit  folum  vt  fatisfacerec 
Induis  , qui  putabant,  effe  necefiariam 
homini  nato  ex  fcerniria  ludaea  , nam  fi 
Paulus  tunc  auderet  , aperte  docere, 
circuncifionem  non  fnifie  necefiariam 
, . Timotheo, illum  no  circuncidiffet,  ficut 
a 'x'  non  circunciditTitum,ad  Galar.2  quia 
erat  pure  ex  gentili  genere, &Paulus  fe- 
per  aperte  docuit , gentilibus  non  efie 
necefiaria  legalia. Deniq;videcur  confi- 
I iCor.9»  teri  Paulus  hac  fimulationem, primo  ad 
Corint  9 dicens, Faftus  fum  ijs, qui fub lege 
funt,quafi  fub  lege  efiem  cum  ipje  non  efiem  fub 
lege,vt  eos, qui  Jublege  erant. lucrifacerem,  quia 
non  dicitur  efie  lub  lege,nifi  qui  obliga- 
tur lege,  licet  fortafle  e conuerfo  non 
omnis  ,qui  obligatur  ahqua  lege, dica- 
tur efie  lub  lege.  Quid  ergo  eft  fieri quafi 
fub  lege,  ni  fi  ita  fe  gerere  , ac  fi  efiet  obii* 
gatus  lege  , ita  vt  ij  , qui  fub  lege  erant, 
exifiimare  pofienc  efie  fibi  fimilem  j er- 
go quoad  hoc  erat  illa  qufdam  prudens 
Calat.z.  fimulatio.  Et  fimtle  exercuiffe  Petrum, 
fatis  exprelTe  habetur  in  c.a.  ad  Galat. 
icaemm  fegregabat  fe  agentibus,  ac  fi 
efiet  neccfiarium  ; & tamen  in  hoc  non 
peccabat  propter  deceptionem  Iudseo- 
rum,fed  ad  fummu  ratione  fcandali  gen 
tiliu.ncqjAuguft. priori  ratione  accufac 
fadu  illud, led  tarum  pofieriori,vt  infra 
videbimus  i ergo  ex  fola  ratione  dece- 
ptionis,vel  mendacij  non  fatis  excludi- 
tur  talis  fimnlatio. 

Cor, f ferite  Ex  aho  verb  cap.potefi  ab  incouenie 

UaAnguft,  c>  probari  haec  propofitio  Augufiini  co- 
tra  Hieronymum,  fuppofita  alia  fen- 
tetia  eius, quod  eo  tepore  ia  effient  mor- 
tiiera  legalia,  vel  hoc  modo  argumenta 
do.quia  vel  illo  tepore  legalia  : licet  ef- 
fient mortua.non  erant  mortifera, & fic 
abfq,  peccato  potuerut  ex  animo,&  ve- 
re fieri, & fic  no  oportet  fimulacione  fin 
gere. Vel  legalia  tunc  erat  mortifera, & 
lic  non  licebat  ea  fnmslare.Quod  proba 


A 


B 


C 
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tur, quia  fi  erant  mortifera, erant  mala, 
& prohibita ; ergo  nullo  modo  poterat 
licite  fieri  propterquencuq;bonunrj fine 
quia  non  funt  facienda  mala.vc  veniant 
bona.  Refponderi  poteft  fuifie  prohibi- 
ta, & mala,  fi  fierent,  vt  caren  oni*  la- 
craj,  & fub  intentione  cultus , non  vero 
materialiter  propter  bonum  fine  fada, 
ficut  fupra  dicebamus,  pofie  ajique  nuc 
tondei  i,  aut  circuncidi  propter  fanita- 
te  fine  vlla  intetione  cultus.  Sed  hoc  no 
videtur  fatisfacere,na  in  primis  tuc  vr- 
get  valde  argumentO  Auguft.quia  fi  tuc 
fuilfet  licita  talis  fimulatio  cultus  rudat 
ci,ctia  fi  iam  prohibitus, & mortiferus 
efiet , etia  nunc  efiet  licita,  fi  fimilis  oc- 
cafio  lucrandi  aliquos  Itid^os  occurre- 
ret} cofequens  efi  omnino  falfum.&acri 
ter  danarur  ab  Auguftino,&  d Hierony, 
n admittitur, nec  poteft  ab  aliquo  catho 
lico  admitti, vt  Auguft,  ait.  Sequelapa- 
tet.quia  non  efi  maior  prohibitio  lega- 
liu  in  hoc  tepore.qua  in  i!lo,fi  in  vtroq: 
fuit  mortiferus,  quia  femper  efi  ex  vi 
eiufde  pra?cepti. Deinde  efi  magna  difte 
rentia  inter  vfuni  materialem  circnnci 
fionis,v,g. propter  fanitate,&vfum  fimu 
larum  rehgiofum  eiufde  circuncifionis, 
vel  alterius  fimilis  caeremonif:  nam  in 
priori  nulla  eft  fpecies,vel  medacij,  vel 
irreligiofitatis’,  in  pofteriori  aute, quid- 
quid fit  defpecie  mendacij,  eft  rr, alitia 
qugda  irreligiofitatis , quia  non  felu  eft 
cotra  religione  colere  falfum  Deu, quas 
dicitur  idololatria,  fed  etia  colere  Deu 
falfo  cultu.qug  efi  lupcrftitio/ergo  ficut 
eft  irreligiofum  , & intrinfece  malu  fin- 
gere idololatria  fine  animo  adorandi/ 
ita  eft  irreligiofum , & intrinfece  malu, 
fingere  fuperftitionem. 

Tertio  inuenitur  alia  inordinatio  in 
illa  fidione,  quia  videtur  corraria  con- 
fefsioni  ver^  fidei,  na  pofiquacacremo- 
nialia  fuerunt  mortifera  vius  eorum  ad 
cultu,eft  fuperfiitiofus  fecundu  Catho- 
licam fidem  } ergo  fingere  tale  cultum, 
eft  deficere  in  confefsione  fidei . Vnde 
licet  occultare  veritate  per  fimulatio- 
ne,  non  fic  mendacium,  nec  femper  ma- 
lum, nihilominus  occultatio  talis  veri- 
tatis  , qua:  ad  fidem  pertineat  , cura 
fidione  contrarij  erroris, efi  praua  oc- 
cultatio veritatis, quia  & efi  contra  co- 
fefsionem  fidei  debitam , & non  eft  fine 
iniuria  religionis  Chriftianae.  Quarto 

Ggggg  his 
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his  accedit  malitia  fcandali.  Nam  fi  le- 
galia erant  mortifera,  valde  errabant 
Iudaei,fiue  infideles,fiue  ad  fide  couerfi 
illis  vtendo  ad  cultum  Deijvidentes  au- 
te  Apoflolos  exterius  vtentes  fimilibus 
c^remonijs, valde  cofirmabacur  in  fuo 
errore;  ergo  male  faciebant  Apoftoli 
fuo  fado  externo  illos  c6firmando,imo 
& illoru  errorem  approbando.  Et  cofir 
matur,nam  Iudaeus,  qui  nunc  vtitur  cx- 
remonijs  iudaicis  ad  cultum, profitetur 
fallam  fide,&  ideo  Chriflianu$,qui  cum 
illo  eafde  caeremonias  faceret  ad  fidu 
cultum, duplici  ratione  grauiter  pecca- 
ret,& cofirmado  fociu  in  errore, & fe  iu 
d«Eu  oftendendo,&  proficedo ; ergo  hoc 
accidi (Ee t Apoftolis, vtendo  fide  ctere- 
monijs  iudaicis  , quando  iam  erant 
mortiferae. Vnde  tande  fk,vc  aftali  fidio 
ne  no  pofsic  feparari  in  eo  cafu  malitia 
perniciofi  mendacij,  quia  licet  inalijs 
adibus,vel  rebus  pofsit  fimulatio  mate 
rialis  feparari  a medacio.t n in  vfu  c?re 
moniaru,ve!  facraruveflium  cu  exterio 
ri  fidione  culrus,no  pocefl  feparari  fal- 
fa  profedio  ab  externa  fidione  fada 
modu  cultus  , quia  eo  ipfo  efl  vius  talis 
rei  per  modu  figni , ac  fubmde  per  mo- 
du falfi  figni, vtlatius  tradatur.2,2.q.2. 
Neq/apparet  probabilis  diflferetia,quje 
inter  hanc,  & illam  perfonam , vel  inter 
hoc,&  illud  tempus  aisignaripofsit,  vi- 
delicet quod  nunc  fit  magis  publica , & 
euidentior  repugnantia  caeremoniaru 
veteris  legis  cu  Euangelio , quam  tunc 
effet ; Parii  enim  hoc  refert,&  peracci- 
des  efl  ad  malitia  adus  fecundu  fe  fpe- 
dati.Eovel  maxime, quodipfi  iudgietia 
tepore  Apoftoloru  direde  aemulabant 
caeremonias  legis  aduerfus  libertatem 
Euangelij;ergo  etiam  tunc  fidio  lllarfi 
caeremoniaru fuiffec  cotraria  profefsio 
ni  fidei,  fi  iam  erant  pernitiofa. 

Quo  circa  ratio  haec  vrgentifsima  efl 
fuppofico  illo  principio  a Hieronymo 
po(ito,neq;mihi  videtur  pofie  probabi- 
liter folui.nec  apeccato  exculari  illa  fi- 
da fimulatio  illo  modo  explicata.  Neq; 
exepla.quae  pro  fententia  Hieronymi  in 
eius  tertia  propofitione  afferuntur,  fuf- 
ficiunt,  ad  illam  fimulationem  excufan* 
dam.Nam  priora  fada  Chrifli  Domini, 
Iofue  , & fimilia  fune  fada  humana, quae 
per  fe  non  inftituuncur, neq;  ordinantur 

ad  figniticandu/edliabencalios  vfus,  & 


fines, propter  quos  honefte  fieri  pofTunt 

A finefignificatione  falfa,  & occultando 
aliquam  veritatem, quam  operans  ma- 
nifeflare  non  tenetur , & ita  folu  ibi  efl, 
fimulatio  materialis, qug  nomineprude 
tis  fidionis  folet  fignificari.  Secus  vero 
efl  in  caeremonijs  falff,vel  prohibiti  re 
ligionis,quf  ex  primaria  impoficione 
fignificant  profefsione  eius,&  occultat 
veram  religione, quam  quis  profiteri  te 
netur.  Vnde  ad  fadu  Iehu  refpondet  D. 
Thom,2.2,q.i  i i.ar.i.  no  effe  neceffariu 
excufare  illu  a peccato,  quia  malus  fuit 
& idolorum  cultor, quod  rede  didii  efl. 

B Praefertim, quia  ille  non  tantu  fado,fed 
verbis  aperte  mentitus  efl, dices,  slcbab 
coluit  Baal parum ; ego  autem  colam  eum  am ■ 
piius, 8c  mkra,Sacrificium  grande  efl  mihiBaal. 
Dicitur  autem  ibi  recepiiie  a Deo  recri 
bucione  temporale,  quia  zelum  alique 
habuit  deftrueudi  cultu  Baal  vt  ibidem 
dicitD.Thom.AicaucemAbulen.4.Reg. 
io.q.26.  illud  mendaciu  Iehu  non  fuiffc 
peccatu  mortale,  fed  vemale.Ad  exem- 
pium  autem  Naaman  refponderi  facilg 
poceft.  Elifeum  non  approbaffe,  vel  ex- 
cufafle,  fadum  Naaman.  Gertumq;efl, 
non  dedifTe  illi  licentiam  fingendi  idola 
C triam.cumhoc  fit  intrinfece  malu.Neq; 
hoc  fignificant  verba  Elifei  dicentis, Va 
de  inpace.Ymt  ergo  quaedam  permifsio, 
& fignificaciovoluntatis  orandi  pro  illo 
Dnm,fi  calepeccacu  aliquando  comitte 
ret. Addit  vero  Abul.ibi  q,  25.  Naaman 
non  voluiffe  fide  adorare  idolii , fed  fo« 
lum  cum  Domino  fuo  genuafledere,  no 
ad  idolu,  fed  ad  Dominu  fuum,&  ad  mi- 
niftrandum  illi  in  fuo  munere, quod  etia 
efl  probabile.  Ad  alia  vero, quae  de  fado 
Petri  ibi  afferutur,&  de  fadis  etiaPauli 
dicemus  comodius  in  fequencibus, pr ae- 
ter  ea,  quae  iam  attigimus.  Propter  qu^ 
omnia  aliqui  conantur  exponere  Hiero 
nymum,  vt  non  loquatur  de  cultu  ita 
fido , fed  de  vero,  & Apoflolis  licito  ex 
vi  alicuius  difpenfationis  , aut  inflas  in- 
terpretationis, ita  vt  fimulationem  dif- 
penfatoriam  appellet  vfum  , qui  folum 
ex  occulta  difpenfatione  licebat. Quod 
infinuare  videtur  Hugo  Cardin.  ad  Ga- 
lat.2.qui  dicit, inter  Auguflinu,&  Hiero 
nymum  effe  concradidionem  in  verbis, 
& non  in  re  , nam  Auguflinus  negat 
fimulationem  realem , Hieronymus  ve- 
ro ponit  fimulationem  difpenfatoriam, 

Sc 
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& ita  no  loquunt  de  eade  fimuIaticne.Si 
mulatio  aute  realis  in  prgienti  eflet  i lia 
quse  fieret  fine  intentione  cultus  ; ergo 
fentit  Hieronym.non  pofuilTe  iflam.ied 
alia,qu£  licet  fieret  cu  intentione  cole- 
di,ea  vocauit  fimulationedifpenfatoria 
quia  folii  ex  occulta  difpenfacione  lice- 
bat.Sed  h^c  fuga,  & aliena  eft  a mente 
Hieronymi, vt  conftat  ex  rationibus,  & 
exeplis  eius,&  quia  no  in  hoc  fenfu  vius 
eft  nomine  difpenfationis,  vt  fupraofte 
di,  & eft  manifeftu  in  Epiftola  eius. Eft 
etia  gratis  cofida,&  fine  fundameto.qa 
improprijisime  vocat  illa  fimulatio,  na 
qui  operatur  rem  prohibita  ex  difpenfa 
tioae  in  Iege,no  fimular,etia  fi  difpenfa 
tio  occulta  fic.Et  praterea  interrogo  ii 
vius  lllaru  caeremoniaru,  erat  tunc  lini- 
pliciter  prohibitus, vnde  coftare  pofsic 
Deu  in  illa  prohibitione  fpecialiter  cu 
Apofcolis  d ifpefafle.*Velfi  difpefatio  no 
fuit  fpecialis  , fed  generalis  jp  omnibus 
fidelibus  in  fimilibus  occafionibus,fru- 
ftra  fingit  ^phibitio  pro  illo  tepore, me- 
liorq;  prouidentia  fuit  pro  illo  tepore* 
(imphcicer  no  prohibere  tale  vfu  , quia 
communis  plebs  no  valebat  difcernere 
iultaoccaiione,vel  necefsicate  exerce- 
di  tales  csremonias.Ec  declarat  ampli* 
quia  vel  ille  vfus  illaru  cgremoniaru  ex 
Incentione  cultus  , erat  ^hibitus,  quia 
malus, & fic  non  poterat  fieri  licitus  ex 
fine  extrinfeco  , & difpe  fatio  in  illo, vel 
n5  erat  pofsibilis.vel  certe  no  efi  verifi 
mile  , ta  facile  fuifle  coceflam : vel  erat 
malus, quia  prohibitus. & fic  ^pcedic  ra- 
tio fadia,  quod  fruftra  fingit  prohibitio 
cu  tam  arnpla  difpeniatione,  praefercim 
cum  nullo  teilimonio  offendi  pofsit  ta- 
lis prohibitio  pofitiua  pro  illo  tempore 
& hunc  difcurfum  latius  circa  fequen- 
tem  aiTertionem  profequemur. 

Retento  ergo  priori, & comuni  fenfu 
fimulationis , ieu  fi&ionis  difpenfatiug, 
prscer  ratione  ab  incouenienti  fumpta 
& quiaper  fe  videt  indecens, tale  fixio- 
ne in  talibus, & in  tali  materia  admitte- 
re, direde  offendere  poflumus  exA&ib* 
Apo  lol or u in  eoru  cgremonijs  inuenta 
no  fuifle.  Nacn  in  cap.  i 8.  Ador.  Paulus 
totondit  fe  in  Cnencris.quia  vocu  habe 
bat,na  quod  fic  ex  voro  no  fic  fimulate, 
nec  etiam  tunc  fa&ii  ei  ex  necefsicate 
ad  collendu  aliquod  fcandalu  luJgoru, 
fed  per  fe  factu  efl  ad  votu  irapledmn,ac 


A coniequenter  vt  res  rcligiofa  , & digna 
voti  maceria.  Scio  aliquos  interpretari 
locu  illum  de  Aquila, & no  de  Paulo,  fed 

no  refert,tu  quia  etiam  Aquila  in  eo  no 
pecca  flet, tu  metiam,quiaexpofitiode 
Paulo  fortafle  eilprobab'Iior,eaaiq;H:e 
ronymus  fupponic.  Scio  etiam  aliquos 
dixiile,  tonfura  illam  no  fuifle  caremo- 
nia  legale, neqiea  intentione  tuifie  voto 
promifsam,  led  jppter  aliqua  corporis 
humilitate, vel  mortificatione.  Hoc  tn 
in  primis  r,o  valet  ad  defendenda  (ente- 
tiam  Hierony.  nam  i pfe  allegat  illu  lo- 
cum inter  ea  quibus  probat, Paulum  cg- 
B remonialiaexercuiffe.Ec  coientit  Aug, 

& fere  omnes  authores  id  ,p  cci  to  fup- 
potiunt,  neq;  aliud  habet  fundamentum 
in  textu, vel  in  materia  lpfa,  qua:  fecuti- 
dpm  fe  fumpta  videtur  valde  differens, 

& inepta  ad  votum  , & ad  corpoi  is  affli 
dtionem  & ad  Dei  cultu,  iecluia  i n ff  i ra- 
tione ratione  cuius  ad  rehgioiam  czre 
moniam  pertineret. 

Praeterea  hoc  confirmat  alter  locus  J(^ 
Ador. ai. vbi  lacobus  ,&  feniores  coii  Q0nnY  Ex 
liu  dederuntPaulo.vt  pnr(ficareturs&c.  ll9 
Nam  loquebatur  fine  dubio  formaliter  ^ C ' 
de  caeremonia  legali,  & non  fubaliotitu 
^ lo,vel  mortificationis,  vel  fimulationis, 
vt  patet  fimili  argumento, dicunt  enim, 

Sunt  nobis  viri  quatuor  votum  habentes  fuper /<?, 
vtiq;  de  fandificatione  legali  facienda, 

& addunt,  His  afjumptis,  fmchfica  te  cuillis 
& poflea  de  Paulo  additur,  Vurificatus cu. 
illis  intrauit  in  templum, &c.  & iterum  cap. 

24.  ipfe  ait  ,lnuenerunt  me  purificatum  in  ~ . 
templo , ergo  vere  fecit  illam  caeremo- 
niam  legalem,  ficuc  alij,  narn  hoc  etiam 
in  rigore  fignificac  nomen  Turificationis, 

& idem  argumentum  fumi  poteft  cx  no- 
mine Oblationis,  & voti,  nam  vnum  quod- 
que  in  fua  proprietate  fumendura  eft, 

^ mfi  aliquid  neceflario  obflet.  Denique 

expendenda  cenfeo  in  cap.zi.iilaverba  Cap.2it  ; 
Iacobi  , vbi  poflquam  fencentiam  fuam 
dixerat  circa  libertatem  a legalibus, 
fubiungit, Moyfes  enirrud  temporibus  antiquis 
habet  in  fingulis  ciuitatibus , qui  eum  prxdi- 
centin  finagogis  ,vbi  per  0 m ne  3 abbathum  legi  • 
tur,  Nam  per  haec  verba  aperte  fignfi- 
care  voluit , non  fuifle  pro  tunc  factam 
mutationem  in  legalibus  falcem  quoad 
legitimum  vfuin  illorum  refpc&u  Iu* 
daeorum.etiam  conuerforum  ad  fidem, 
ac  fubinde  licitum  eis  fuifle  illorum 
Ggggg  1 vfuro 
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vfum  proprium , & legalem,  & ideo  ad 
folos  gentiles  fcribendum  fuifle,  nam 
Iud$i  per  ipfiufmet  legis  dodrinS  pau- 
latim  inflruendi  erant,  & ab  vfulegaliu 
Cbryjoft.  abflrahendi,  Vt  rede  Chryfofl.notauir, 
Beda.  & idem  etiam  Beda  fentic  ,&  Moderni 
fequuntur;  hoc  ergo  modo  approbatus 
efl  tunc  ab  Apoflolis  talis  vfus;  ergo 
eode  modo  efl  ab  eis  interdu  vfurpatus. 

,8.  Secundo  hinc  colligit  Auguflinus,ca: 
Infert  Ati  remonialia  legis  non  fuifle  a principio 
guft.  Euangelij  mortifera, fed  aliquo  tempo- 
re fuille  licita  , pofl  aliquod  vero  tem- 
pus fada  efle  mortifera.  H zc  eft  mani- 
Mugufl.  fefla  fente  ntiaD.  Auguftini  citatis  locis 
Beda.  quam  fecutus  eft  Beda  ad  Galat.2.&  ibi 
Lyran.  dem  N icolaus  de  Lyra,&  Hugo  de  San- 
D.Tbom.  fio  Vidor.lib.2.de  Sacram. p. 6. cap.4.& 
Caiet.  lib.qufftionum  in  Epift.ad  Galat.cap.5. 
Soto.  D.Thom.ad  Galat,2.&  1.2.9.103.  ar.4. 
Viclor.  ad  i.&  ibi  Caiet. & alij  communiter, So- 
Bonata.  to  lib.z.de  Iuft.q.5.ar.4.Vidor.in  fuma 
Scot.  quarti  agens  de  Baptifmo  a prine,  vfq; 
Maior.  ad  q.i  i.&eande  iententiafequuti  futco 
ificbard,  muniter  Scholaftici  antiqui  in  4.d.3.vbi 
Talud.  Bonauen.ar.j\q.2.Scoc.q.4.Aureol.q,4. 
Cabr.  dub.3.&  magis  inclinat  Maior.q.i. Item 
Mrbor.  Richar.in  4-dift.i.  ar.  <5.  q.4.  Palud.q.6. 

Gabr.q.4.ar.4.dub.3<&  Ioan.  Arbor.to. 
i.Theofoph.li.3.c.20.acdeniq;moderni 
fere  oes  tam  fcholaflici,  quam  exponen 
tes  c.2.ad  Gal.&  loca  Adoru  faepe  cita- 
ta,hanc  fententia  approbarut.  Eft  aute 
huius  fententia  fenfus,lege  vetere  ,non 
fuifle  mortiferam  ftatim  a pafsione,  vel 
refurrediooeChrifti,neq;  d die  Petcco- 
ftes.nec  per  pluresannospoftinchoata 
promulgatione  Euangelij, etiam  in  illis 
locis, ciuitatibus, vel  prouincijs,  in  qui- 
bus iam  erat  diuulgatu,  & obligari  inc? 
pcrat.Ita  explicant  didi  authores.Ec  vi 
detur  probari  fufficienter  ex  didis  in^p 
pofitione  prfcedeti  .*  na  fiApoftoli  exer 
cebant  legalia,  no  fide,  fed  ex  intentio- 
ne cultus, rede  a pofteriori  infertur, no 
fuifle  prohibita, nec  intrinfece  mala,feu 
mortifera  quia  cercu  eft  n peccdife,  nec 
errafle  Apoflolos  in  illo  vfu.  Tu  quia  fi 
peccaflent,illudfuiffetpeccatugraue,vc 
oftenfu  efl, quod  repugnat  cofirmationi 
Apofloloru  in  gratia. Tu  etia  quia  redii 
da  flet in  comune  lapfum  Ecclefia:  illius 
teporis, & no  folu  in  morib9,  fed  etia  in 
dodrina,qa  Ecclefia  illo  tepore  comu- 
niccr  fentiebat  id  efle  licitum.  Ec  hoc 


A modo  videtur  mihi  probari  ha»c  pars 
fatis  efficaciter  exlocis  Ador.  15. & 2li 
fi  attete  expendantur, vt  illa  in  fine  prae-' 
cedentis  pundi  ponderauimus. 

Ratio  vero  a priori  efl.quia  vt  illi  ce 
remonia:  no lunt  fada? intrinfece  mali  p ' 
ex  vi  mortis,  vel  refurredionis  Chrifli, 
neq;  ex  vi  obligationis  nouj  legis  intro 
dud?  in  aliquib9  locis  per  inchoata  jp. 
mulgatione  Euagelij  in  eifde  locis, neq; 
etia  erant  tunc  malas,  quiaia  prohibrtg 
pro  illo  tepore, -ergo  no  erat  mortifere. 
Prima  pars  probat , quia  nulla  efl  ratio, 
quse  tale  intrinfeca  malitiam  oflendar, 

B quod  non  potefl  meli9 probari,  qua ref- 
podendo  ad  rationesaddudas  in  Iccuda 
propofitione  Hieronymi.  Ad  prima  enl 
negam9,tale  vfum  legalin  fuifle  pro  illo 
tempore  iniuriofu  Chrifto,  aut  gratis 
eius, no  enim  fiebat  tuc  legalia, quiapu- 
tarent  neceffaria  ad  falute,  ac  fi  gratia 
Chrifli,  eiufq;  fides , & obferuatio legis 
gratis  no  fufficeret,fed  retinebantur  ta 
tu  ad  cultu  De i,&  honore  eiufdem  legis 
5 ne  videret  tanqua  mala  fubito  reproba 
ri,vt  Aug.docuit.  Ad  fecunda  fimiliter 
negam*,  illas  caremonias  falfu aliquid 
^ tuc  fignificafle, alias  circuncifio,&  mul* 

- t?  oblationes, vel  facnficia  fuiffent  mor 
tifera  anteChrifti  morte, quod  nemo  di 
cit , nec  dici  potefl.  Sequela  aute  patet, 
quia  illae  ceremonia:  fignificabac  aliqua 
rayfteria  Chrifli  vt  futura,  qua:  ia  erane 
fada.  Dicendu  ergo  eft  (ficut  fuprade 
circuncifione  dixim9)ca:rcmonias  illas 
eo  tepore  retinuifle  racioneliterale , & 
fignificatione  morale, qu?  erat  quafi  fu- 
damencalis  in  illa  inftitutione,&  ita  ad- 
huc cotincbat  cultu  legitimuDei,&  fig- 
nificabant  fubiedione,&  reuerentia  illi 
debita,  & interiore  cultu , & fandifica- 
) tione  a peccatis, & illoru  p^nitentia.vel 
recognitione  beneficioruDci,&  fimilia 
qu*  in  oni  tepore  loeu  habent. Quod  ve 
ro  attinet  ad  fignificationem  Chrifli,  & 
myfterioru  ei9, vel  iam  illa  nohabebanc 
qa  finita  ia  erat  intentio  imponetisquo 
ad  hanepartem,  vel  certe  ex  intentione 
offerentium  explicita,vel  implicira,illa 
fignificatio  poterat  abftrahi  i differen- 
tia futuri  temporis,  & fignificare  myfle 
ria  quoad  fubftantiam  , &exiftenciam 
eorum  pro  aliquo  tempore , abflrahen- 
do  ab  hoc, quod  iam  effent,  vel  no  e flent 
fada.  Sicut  in  maceria  de  Fide  dici- 
tur 
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tur  (&  infinuatD.Tho.2.a,q.r.ar.3.ad  3. 
Iudaeum  in  node  naciuica cis  Chrilli  cre 
dentem  Mefsiam  effe  venturu , potuiife 
ex  fide  credere, abflrahendo  a diffcren- 
tia  futuri  teporis, quatenus  includit  ne- 
gationem rei  iara  fad£,quoe  abftradio 
multo  facilior  efi  in  fadis;quf  incople- 
xe  fignificant,quam  invocibus  comple- 
at’ ^ fignificancibus* 

Dices  ergo  iam  non  fiebant  illas  ese- 

remonig  vtlegales.quiano  fiebant  pro- 
Refp.  pter  fignificationem  futuroru  , a legis- 
latore intentam.  Refpodetur  in  primis 
fatis  effe, quod  fierent  ex inftitutione  il- 
lius legis.licec  non  fierent  fecundu  om- 
nem fignificacionem.  Sicut  circuncifio 
Chrifti , & purificatio  Virginis  lega- 
les fuerunc, licet  no  figmficarent  in  illis 
perfonis  totum  id, quod  in  alijs  fignifica 
bant. Satis  ergo  efl.quod  recinerent  fig- 
nificationem moralem, & quafi  literale, 
3 ,ratioHie  & fundamentalem, & quod  figurale  par- 
ron.flatim  ticiparent  prout  efie  poterat  tempori, 
explicandi  & perfon*  acco  i\o  lata. De  tertia  aure 
rationeHieronymi  flarim  dicam, negan 
da  eft  emm  fequela, nimirum, etiam  nuc 
illas  ceremonias  non  eiTe  mortiferas; 
eft  enim  loge  dmerfa  ratio  de  cempore 
poft  fufficienter  prg  ficatum  Euangeliu 
& de  illo  priori, nampo, lea  fada  e!l  pro 
hibicio, vt  dicemus, & Synagoga  cu  fuffi 
cienti  honore  fepulta  fuit.  Denique  ad 
quarta  rationem  de  indifferentia  adio 
num  refpondemus  cum  Augufiino, ce- 
remonias illas  quoad  bonitate,  & mali- 
tiam fui  fle  indifferentes  feclufa  inftitu- 
tione,pofe  illam  vero  fuifle  de  (e  bonas, 
& nihilominus  potuifle  effe  indifferen- 
tes quoad  obligationem, quia  potueruc 
non  praecipi, nec  prohiberi,  & hunc  fla- 
tum hibuerut  pro  illo  cepore,  vc  magis 
ex  refolutione  (equetiscapitis  coflabic, 
«I.  Superelprobanda altera parsde pro  ' 
hibitione  pofitiua.que  fufficienter  ecia 
oflenditur  per  folam  negationem, fcili- 
cet, quia  talis  prohibitio  pro  illo  tepo- 
re fada  inScriptura  n5  habetur, nec  ali 
qua  hiftoria,  aut  probabili  teflimonio 
fuaderi  poceft.Et  preterei  nberattuc 
necefTaria.imd  nec  cofentanea  fuaui  ^p- 
uidentia?Dei,quia  vcAuguft.rede  dicit, 
no  expediebat  tam  fubito  fieri  prohibi- 
tionem illam,  ne  caeremoniae  legis  ita 
abominabiles  exiflimarentur.ficut  cae- 
remonig  gencilium.Icemquia  erae  diffi- 


cilimu  tanta  celeritate  auellere  totum 
illum  populu  ab  antiqua  coofuetudinc, 
qu?  illis  maxime  cordi  erat,  & alioqui 
no  erat  contra  rationem  naturalem  , & 
lineinconuenienti  tollerari  poterat.  De 
niqjquia fieret  mulco  difficilior  couer- 
fioludzoru  ad  fide  Chnfi,  fine  fufricien 
ti  cauD.  Et  hae  rationes  (acis  infinuan- 
tur  in  Adibus  Apodolormprg fercim  ia 
cap.21.  Situcenim  propter  limiles  ra- 
tiones Apofioli  exercebant  legalia,  & 
exilio  fado  colligimus  non fu>ffe tunc 
prohibita,  ita  etiam  credimus  ob  eafde 
caufus  prohibitionem  futfle  dilatam. 

B Sed  quaeret  aliquis, an  haec  pars  inrel- 
ligenda  fit  de  folis  ludatis , vel  etiam  de 
gentibus , interdum  emm  authores  fig-  Dublu,n‘ 
nificanc  effe  diftmdionem  confhtuenua 
inter  Iudaeos>&  geciles.  Nam  ludfis  pec 
mittebantur  legaliaeo  temporequia  i 
parentibus  illa  acceperant, & folenni 
confnecudine  ea  feruaueruflc,  & a Deo 
receperant, ideoqj  difficillime  poteranc 
fubito  ab  eis  moueri.vt  dixi.  Hae  autem 
rationes  n5  habent  loeu  in  gentilibus, 

& ideo  vfus  legalium  femper  & d princi- 
pio cenfecur  illis  prohibitus,  quia  irra- 
tionabile videbatur, denuo  profiteri  le- 
’ ge  iam  mortua, Item  quia  no  poterat  li- 
cite mifceri  caeremonijs  iudaicis,mfi 
affumpta  prius  circuncifione,  quae  erae 
profefsio  totius  legis , na  illa  profefsio 
do  poterat  rede  conuenire  cu  profef- 
fione  baptifmi , ad  quam  principaliter 
obligabantur.  Et  hanc  differentiam  in- 
ter ludaeos,  & gentiles  fuadere  videtur 
alia  differentia, qu?  ex  Scriptura  obfer- 
uatur  inter  Timotheum, & Titum  ,nam 
Timotheu  ex  parte  Iudgu  facile  circuc  -a  ga 
di t Paulus  Ador,.  1 S.Ticus  vero  pure  ge 
tilis  non  eft  permiflus  circuncidi  ab  eo- 
j dem  Paulo  etiam  compellentibus  falfis  Qalat.xl 
fratribus , vt  dicitur  ad  Galac.  2.  Nam 
hoc  ideo  ita  fadum  videtur, quia  circu* 
cifio.quae  tunc  permittebatur  ludgo, 
iam  prohibebatur  gentili.  Et  hoc  fenfie 
ibi  Salmer.dif.  22.  ad  7.  dicens  Titum, 

& gentilem,  quemcumque  nen  folum 
non  potuiife  'tunc  cogi  ad  circuncifio- 
nem,  verum  etiam  nec  licite  circunci- 
di licet  vellet.  Quod  videntur  etiam  co 
firmare  illa  verba  ad  Galatas  quinto. 

Ego  Vanius  dico  vobis , quoniam  fi  cirami- 
damini Cbrijlus  vobis  nibil  proderit, ibi  enim 
Paulus  ad  folosgentiies  loquebatur,  &: 
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fimpliciter  loquitur  de  circuncifione 
legali  fine  alia  reftridionesergo  abfolu- 
te  indicat,  iam  fuiffe  illis  prohibitam. 
Vnde  Salmer.fupra  dif.23.Ex  fencentia 
Auguftini  dicit , in  illo  primo  tempore 
licuilfe  ludxis  vci  legalibus , non  vero 
gentibus. 

In  contrarium  vero  multa  funt, quae 
fuadeant,  non  magis  fuifle  pernitiofam 
obferuationem  cseremonialium  couer  * 
fis  ex  gentibus>qua  conuerfis  ex  iudasis 
pro  eo  tepore. Primo  quidetiam  getibs 
n erat  intrinfece  mala  talis  obferuatio, 
neq;  inuenitur  illis  fpecialiter  jfhibita* 
Prior  pars  probat , quia  nulla  eft  ratio 
fpeciahs.quseprobet  hac  intrinfeca  ma 
litiatri  relpedu  gentiu  magis,quam  ref- 
pedu  iud^orum.  Item  quia  illae  ceremo 
nise  concinebat  cultum  veri  Dei  ab  ip(o 
met  approbatum, & per  fe  non  repugna 
tem  veritati  Euangelij  pro  eo  tempore, 
id  eft.fi  non  admifcerencur  alij  errores 
(quod  erat  per  accidens)  ergovlus  illa- 
ru  de  fe  non  habebat  intrinlecam  mali- 
tiam , etiam  refpedu  fidelium  ex  genti- 
bus conuerforu,  Altera  vero  pars  pro- 
batur,quia  nullibi  inuenitur  talis  prohi 
bitio  pofitiua.  Nec  coniedura;  fadse 
quoad  hoc  cogunt,  quia  licet  in  Iudseis 
fuerint  plures  rationes  fpeciales,  vt  s p 
illis  no  ftatim  fierent  legalia  mortifera, 
nihilominus  pro  gentilibus  fufficit  ge- 
neralis ratio, quod  antea  poterant  lici- 
te profiteri  illam  legem. Vnde  fi  pro  illo 
tepore,  quo  iam  incipiebat  lucere  Eua- 
geliu  aliquis  gentilis  nondu  Chriftanus 
fieret  procelycus  ludforu,in  hoc  no  pec 
caret. quia  no  erat  illi  fada  fpecialis^p. 
hibitio;  ergo  licet  id  faceret  poft  fufce- 
ptam  fidem  Chrifti,non  peccarer,  dum  • 
modo  no  faceret  ex  falfa  fide,  ponendo 
ibi  fpem  falutis , vel  exiftimado  efle  fibi 
neceflarium,quia  per  fe  etiam  refpedu 
illius  non  inuenitur  prohibitum. 

Et  confirmatur  primo, nam  Ador. 15. 
vbi  in  concilio  Apoftolico  ex  profefio 
tradatum  eft  de  viu  legali u refpedu  ge 
tium  , folum  declaratum  eft, non  fuffle, 
nec;effc  illis  neceflanu,  vt  patetex  ver- 
bis decreti Vifum  efl  SpirituiS an3o,&  nobis 
nihil  "vitra  "vobis  imponere  oneris ,(jc.  quibus 
necefsitas  tollitur, vel  nulla  efle  declara 
tur, non  tamen  prohibitu  ibi  eft  genti- 
li,quin  fi  voluntarie  vellet  tale  onus  af- 
fumere,poftec  id  facere.  Et  in  Epift.ad 


A Galat.femper  danatur, aflferere, hoc  efle 
necelfarium  getibas,  vel  cogere  gentes 
iudaizare;  voluntaria  autem  profefsio 
pro  illo  tepore  nullibi  damnatur.  Con- 
firmatur fecundo, nam  Hieronymus  af  t,- 
firmans,  legalia  fuifle  mortifeia  a prin-  * °n 
cipio, indifferenter  de  Iudseis,&  de  gen- 
tilibus loquitur, Auguftinus  veroTd  ne- 
gans,&  e couerfo  affirmans, pro  illo  pri- 
mo tepore  fuifle  licita,  fimpliciter  et  ia 
loquitur  fine  diftindione  inter  Iudaosj 
& gentes, nullibi  enim  inuenio  talem  di* 
ftindionem  feci  ffe.  Iraofolumque  in  di- 
da  Epift.  19. verius  finem, fic  inquit,  illa 
B quae fignificationis  caufapraecepta fint.circunci- 
fio,<tyc,quae  reuelatione gratia  latius  innoiefcen  - 
te meceffe  fuerat ,aboleri,  non  ideo  fueram  tan- 
quam  diabolica  gentium  facrilegta  fugienda  ena 
cum  ipfa gratia  iam  experat  reuelari , quae  "vm- 
bris  talibus  fuerat  renuntiata , Jtd  permittenda 
paululum  eis, maxime  qui  ex  illo  populo,  cuida 
ta Junt,  venerant.  Vbi  expendo  illam  parti 
culam  maxime, qua  indicat,  non  folis  lu- 
d? is  id  elie  permiflum, licet  eis  maxime. 

Clarius  tame  videtur  hanc  fententia 
docereAuguft.in  expofit.Epift.ad  Gala. 
circa  illa  verba, Sed  neque  Titus  &cXic  di-  5 
^ cens.QuamuisTitus  Graecus  efjet.tfr  nulla  eum 
^ confuetudo  aut  cognatio  parentum  circuncidi  co- 
geret, ficut  Timotheum  , facile  tamen  etiam  iflii 
circ  uncidi  permifijfet  ^ poflolus . T^on  enim  tali 
circuncifione  falutem  dicebat  auferri,  fed fi  m ea 
confuneretur fpes  falutis , boc  efie  contra  falute 
ojlendebat.  Toterat  ergo  vt  fuperftuam  sequo  ani 
mo  tollerare.  Vropter  introduftos  autem  fratres 
non  efl  compulfus  T itus  circuncidi , quia  cupie . 
tyint  circuncidi  Titum  , vtiamcircuncifionem, 
etiam  ipfius  Vauli  atteftatione , <£r  confenfione 
tanquam Jaluti  neceffariam  praedicarent. Clare 
ergo  fentit  Auguftinus  in  hac  lententia 
per  le  licitam  fuifle  circunfionem  Tito, 
licet  propter  fcandalum  vitanda  efler, 
vbi  occurrerer. 

Hsc  ergo  pofterior  pars,  fi  de  rigore 
iuris.vt  ita  dicam , feu  praecepti  prohi  j \tfolmw 
bentis, loquamur, videtur  magis  de  me-  dubium. 
te  Auguftini, & in  fe  probabilior.  Quia 
rationes  fada»  oftedunt,  nullam  fadam 
efle  prohibitionem  ob  quam  fuerint  eo 
tempore  legalia  mortifera  gentibus. Ni 
hilominus  tame  fi  comedemus  id, quod 
morali  ter  accidere  tunc  potuit , verift- 
milius  eft,  gentiles  fideles  bene  in  fi- 
de euangelica  inftrudos  legalibus  ab- 
ftinuifle»  quia  inoraliter  putabant,  fibi 

non 
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noti  licefe  , faltem  per  acciden-s . Quia 
certo  fciebanc , non  elfe  fi bi  necedaria, 
vnde  cum  alias  edent  nimis  onerofa, 
& praecipue  cir  c uti  c i fio  , non  poterant 
illa  adumere , nili  fufpicionem  dando, 
quQd  reputarent  illi  (ibi  necedaria, & 
ita  in  eis  id  habebat  falcem  fpeciem 
mali, propter  quam  facile  exidimare 
poterant,  id  (ibi  non  licere  , vel  etiam 
propter  Icandalum , vel  ne  cooperare- 
tur errori  iudxorum,qui  hanc  necef- 
fitatem  illis  imponere  tentabant.Vnde 
etiam  potuit  confuetudine  fidelium  ex 
gentibus  vanietium  introduci  quasdam 
obligatio  abdinetidi  ab  huiufmodi  ri- 
tibus iudaicis.Dixi  autem  fidelibus  in  fide 
bene  instructis ,quia  per  ignorantia  muin- 
cibile  coungere  poceratfprsefertim  an- 
te Conciliu  A po dolorum  ) vt  aliqui  co- 
uerfi  ex  getibns  ad  fidem  exercerent  le 
galia , exidimantes  (ibi  ede  necetfaria, 
& cum  excufatione  ab  hoc  errore  prop 
ter  inuincibilpm  ignorantiam  ; feclufa 
aute  hac  exidimatione  pauci , vt  exidi- 
mo,  aut  nulli  (pontanee  circuncifi  futit, 
& hoc  probat  exemplum  de  Tito  , & 
alia  fuperius  addu&a. 

C A P V T XVIII. 

Satisfit  duobus  dubij s ex  fuperiori  refotu* 
lione  infurgentibus. 

Diximus  in  prascedenti  capite  cu 
Augudino,  legem  veterem  fuide 
mortiferam  aliquo  tepore  pofc 
inchoationem  Euangelij  pr^dicatione, 
Dubium,  (latjm  ergo  occurrit  interrogandum, 
quod, vel  quale  fuerit  illud  tempus  ? De 
hoc  enim  pu3o  Augudinus  nihil  in  par 
ticulrri  quas (iuit, aut  refoluit,fed  folum 
generaliter  dixit , aliquo  tempore  pod 
inchoatam  promulgationem  Euange- 
lij, vel  pofc  integram  promulgationem 
eius  per  Apofcolos  fa&am,cgpilTe  lega- 
lia ede  mortifera.  Vnde  Theologi  fupra 
citati  fatentur  tempus  hoc  ede  incer- 
tum, quia  neque  habemus  fcripturam 
diuina , quse  de  hoc  tempore  loquatur, 
neque  aliquod  Concilium  , in  quo  tem- 
pus hoc  fuerit  declaratum,  fed  folu  pef 
tradicionemEccledadicam  id  habetur, 
ex  qua  non  habemus  quidem  certum 
diem  , menfem  , aut  annum  huius  initij, 
led  folum  non  longe  dilcade  ab  initio 


* ex  di  Bis  re  fuit  antibus,  i/8j 

A praedicationis  Apoftolorum..  Et  com- 
muniter verifimilius  creditur  quadra* 
ge (imo  anno  a pafsiont  Chr i (ti,vel  cir- 
ca mcepiiTe  , vel  a defcru&ione  templi 
per  f itum , & Vefpadanum.  Neq;  huic 
lentetis  obftabit.quod  fcribit  Ignatius 
epiic.  8.  ad  Philip,  in  fine,  Qui  cum  ludeeis 
celebrat  Vafcba , autfymbolafeFliuitatis  eorum 
recipit, particeps  eff  eorum,  qui  Dominum  occi- 
derunt, sipofiolos  eius , quod  fine  dubio 
feriptum  fuit  eo  tempore,  quo  iam  le- 
galia erat  morcifera.vt  ipfa  verba  ode- 
duntifed  non  obdac,quia  Ignatius  vixit 
ferevfque  ad  nonagefimum  annum  pod 
3 pafsionem  Chrifli.  Videtur  autem  ex  di 
&a  fententia  fequi  viuentibus  Apofto  - 
lis  Petro, &Paulo  legalia  nondum  fuide 
mortifera  , cum  ipfi  non  vixerint  inte- 
gros quadraginta  annos, (ed  triginta  & 
quinque, &ad  luminum  triginta  fex  pod 
Chrifti  alcenfionem. 

Nihilominus verifimile  ed,vinenti-  2. 
bus  Apodolorum  Principibus  iam  fui  f-  in  tempo- 
fe  in  Ecclefia  fufficienter  intellectum,  re^jpoflo- 
ac  praeceptum, non  folum  non  oportere  lorum  le  - 
feruare  legalia, (ed  etiam  ed'e  permtio  gahafmfie 
fum,  & ideo  ab  ipfilmet  Apodohs  fuide  mortifera. 
hoc  declara  tum,  vel  traditum, quia  val 
C de  conueniens  fuit, tam  necedariu  dog- 
ma  ab  eis  relinqui  (ufficienter  introdu- 
&tim,&  fundatum. Accedit, quod  eo  te- 
pore iam  erat  (ufficienter  promulgatu 
Euangelium, dicente  Paulo  ad  Rom.io. 

Sed  dico s nunquid  non  audierunt.  ? i7  quidem  in  b{om,  i o. 
omnem  terram  exinitfonus  eorum,  (J  in  omnes 
fines  terree  verba  eorum.  Nam  licet  concro- 
uerfum  fit, quo  fenfu  fint  haec  verba  in- 
telligenda,  & an  verbum  illud  ^ tudhrut , 
in  rigore  pr^terici, vel  generalius  fit  fu- 
mendum,  nihilominus  certum  ed  , anre 
tempus  mortis  Apodolorum  Pecri,& 

D Pauli  fuide  praedicatum  Euangelium  in 
praecipuis  mundi  partibus  , & ita  in  to- 
to illo  lege  Chridi  promulgatam  fuide, 
iuxta  illud  Pauli  ad  £olo(enf.  i «4udiHis 
in  verbo  veritatis  Euangelij , quod  perucnit  ad  Colofehf.i. 
Vos.ficut  ij  in  vniuerfo  mundo  efi,  & fructifi- 
cat.Et  infra,  Quod  praedicatum  efiirtvntucrfa 
creatura, quae  fub  coelo  efi. Quia  licet  forcaf- 
fe  non  ad  omnes  omnino  mnndi  prouin 
cias  verbum  Euagelij  tunc  peruenidet, 
vt  infra  dicam  , nihilominus  tempus  il- 
lud (ufficiens  erat  ad  diuulgacione  eius 
per  totum  mundum,  quod  fatis  ed  ad 
confutnmatam  promulgationem,  iuxta 
Ggggg  4 do&ri- 
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do&rinam  generalem  fuperius  datam, 
quam  etiam  libro  fequenti  ad  legem  no 
uam  applicabimus. Mulco  vero  cercius 
efl , promulgationem  Euangelij  pro  iu- 
dcEis  fa&am  efle  fufficiencitsime  intra 
illud  tempus;imd  & de  fa&o  peruenifle 
ad  omnes  orbis  prouincias , in  quas  e- 
rant  difperfi  Judaei , & vbicumque  lex 
Moyfi  ab  eis  feruabatur,  ac  fubinde  te- 
pus  illud  triginta  fex  annoru  paulo  am- 
plius, minusve  fufficientifsimum  fuifle, 
vt  lex  illa  cu  honore  fepehretur , & om- 
nino aboleretur , ab  illo  ergo  tempore 
coepit  illa  lex  efle  mortifera. 

3.  Scatim  vero  infurgic.  alia  interroga- 
Dubiura.  tio.  Quo  nimirum  iure,diuino,  fcilicec, 
Quo  iure  vel  humano  lex  illa  fada  fit  mortifera. 
lex  illafa-  Nam  vt  dixi,illa  non  eft  fada  mortifera 
fla  fuerit  Per  folam  abrogationem  eiufde  legis, 
mortifera.  na,T*  abrogatio  ex  vifua,&in  genere 
loquendo,  tollit  obligationem  legis  ab- 
rogatae , non  vero  prohibet,  aut  morti- 
feram facit  obferuatiam  eius  quali  ma- 
terialem, feu  perfeuer.antiam  in  vfu  per 
legem  illam  introdudo ; ergo  idem  di- 
cendum eft  de  illa  lege.  Deinde  no  fune 
fafta  permtiola  lcgah a per  folam  intro 
dudionem  lrgisnou2e,quiain  Iudsea,& 
in  multis  ahjs  prouin ci js  introduda  eft 
& obligauic , & non  fecit  flatim  morti- 
fera legalia ; ergo  quanrum  eftex  vi  il- 
lius legis  alia  durare  potuilfec  pro  to- 
to orbe,&  pro  quocumque  tempore, 
quia  non  ell  maior  repugnantia.  Opor- 
tet ergo,  vt  ca=remonialia  legis  fada 
fint  mortifera  pernouum  ius  prohibes 
illorum  vlum  . Quale  ergo  ell  tale  ius? 
Non  enim  efl  lusdiuinum  naturale, ma- 
xime enim  fuifTec  illud  , quod  nafei  po- 
tuiflec  ex  figmficacione  futurorum, quas 
iam  erant  impleta. Haec  autem  ratio  in- 
fufficiens  efljergo. Maior  patet, quia  re- 
mota illa  fignificatione,  nihil  inuenitur 
in  hi s cfremonijs  per  fe  malum, alioqui 
nunquam  potuiflent  praecipi,  aut  exer- 
ceri;(unt  ergo  per  indifferentes, fi  eis 
non  addatur  aliqua  figmficatio,  qu£  fal- 
fitatem. includat  in  qua  fola  illa  ratio 
fudatur  i er.go  illa  feclufa,nulla  fuperefl 
ratio.ob  quam  dicamus, caeremonias  il- 
las fadas  efle  intrinfece  malas  ex  vi  le- 
gis gratiae  fufficicnter  ,&  integre  pro- 
mulgatae.Quod  autem  illa  ratio  non  co 
gat  efl  manifefium  ex  fupra  didis, quia 
illa  lignificacio  efl  ieparabilis  ab  illis' 


A caeremonijs, etiam  faftis  formalifer,' vc 
in  multis  accidit  ante  Chrifii  mortem, 

& in  pluribus  , vel  omnibus  pofl  morti 
eius , 6c  pofl  inchoatam  promulgatione 
Euangelij . Ergo  nulla  ratio  fuperefl  ad 
dicendum  hanc  prohibitionem  efieiu- 
ris  naturalis. 

Neque  etiam  dici  poteflelfe  iuris  di- 
uini  pofitiui , quia  in  Scriptura  non  in-  Vwtur 
nenitur  talis  prohibitio  i Deo  fada,  idem  dub. 
neque  efl  teflimonium  , ex  quo  colliga- 
tur,caeremonialia  efle  mortifera, nifi  ii- 
lud  ad  Galat.  5.  Si  cinuncidamini  ,Cbn(lus  Gdu 
'Vobis  nihil  proderit,  quod  camen  ab  Augu- 
ftiuo  exponitur  de  circucifione  aflump- 
ta,  ponendo  fpem  in  illa , vel  falcem  vc 
adhuc  neccflaria , & vc  erat  legis  pro- 
fefsio.nam  de  illa  intelligicur.quod  im- 
mediate fubiungit  Paulus, Tejhfcor omni 
homini  circuncidenti  fe . quoniam  debitor  efl  v- 
niucrjx  legis  faciendo, , hoc  enim  habet  ve- 
rum in  homine  circuncidente  fe  fpiritu 
legis  animo  profitendi  illam  vt  duran- 
tem^ viuam.  Nam  alioqui  Timotheus 
circucidit  fe,  & nihilominus  non  fadus 
efl  debitor  vniuerfae  legis  faciedar,  quia 
non  illo  fpiricu  fecircuncidit,fedquia 
c id  non  erat  vetitum, &cf  debat  in  hono- 
rem legis , & vt  fieret  aptus  ad  ciceras 
Ceremonias  legis  religiofe  exercendas, 
quando  ad  maiorem  vnionem,&pacem 
inter  fideles  , & confequenter  ad  maio- 
rem Dei  amorem  conferret. Ergo  ex  il- 
lo loco  non  probatur,  vfum  circucifio- 
nis  etiam  religiofum , & ad  cultum  Dei 
ordinatum,  efle  fimpliciter  iure  diuino 
prohibitum. Neque  etiam  tale  ius  diui- 
num  habetur  ex  traditione, quia  Eccle- 
fia  nunquam  declarauic , carremonialia 
e (Te  mortifera  ex  vi  iuris  diuini , fed  ta- 
tum  efle  mortifera,  quod  poflunc  habe- 
^ re  ex  vi  ecclefiaflica;  prohibitionis;  er- 
go hoc  videtur  efle  verifimilius. 

Hocpundum  non  inuenio  ab  au&o- 
ribus , qui  fententiam  Auguflini  fequu-  ?e 
tur,exprefle  definitum, aut  difputarum.  koctradidc 
Nam  Hieronymus  fine  dubio  fenfir.car-  runt  ^ u>0 
remonialia  efle  mortifera  ex  iure  diui-  res‘ 
no,  vel  ex  vi  obligationis  legis  Euange- 
lics.yel  ex  vi  redemptionis  per  Chriflu 
confumacgmam  ideo  dixit, fiemper  fuif- 
fe  mortifera , imo  nihil  diflinguit  inter 
mortuam  ,&  mortiferam.  Er  ira  eifdem 
teftimonijs  Scriptura;  vtrunq;  probat, 
di  ideo  in  Jocis  fupra  citatis  videtur  in- 

rerpre- 
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terpretari  didum  teftimoniu  Pauli  ad  A 
Galac.  5.  de  circuncifione  quocumque 
modo  fada  fornulicer  ex  afledu  culV: 
quanuis  fu  per  eundem  locum  non  lon- 
ge (ic  ab  expolitione  Augudini  dicens, 
Tunc  non  prode  ft  circuncifto , cum  aliquid  per 
femetipfam  putatur  vtilitatis  afferre.  Nihilo- 
minus tamen  in  fententia  Auguftini  fa- 
tis verifimile  eft,abfolutam  prohibitio- 
nem legali  uin  in  fenfu  dido  non  effe  ex 
vi  folius  iuris  diuini,fed  perEcclefia- 
fticum  compleri. Nam  ex  iure  diuino 
ell  mortifera  obferuacio  legis, (i  fiat  vel 
ab  illafperando  iufticiam  fine  Chrifto, 
vel  etiam  cum  Chrifto  , ita  vt  lex  fimui  g 
cxiftimetur  neceffaria  caufa  iuflitiae ; 
vel  etiam  fi  nuc  credatur  neceffaria  ex 
vi  praecepti , & obligationis  talis  legis. 

At  vero  lex  Ecclefiaftica  addidit , vt  fit 
mortifera  obferuatio  legis  fada  ex  af- 
fedu  religionis,  feu  tanquam  per  fe  co- 
ferens  ad  honeftatem  , etiamfi  nullo  ex 
didis  modis  neceffaria  reputetur. Nam 
talis  obferuatio  iam  non  poterat  effe 
vtilis  Ecclefia?, neque  ad  vnionem  vtri- 
ufque  populi  ludaici.&Gentilis  confer- 
ret , led  potius  fuidet  occafio  fchifma- 
tum  , & fcandalorum.  Imo  non  parum 
fuidet  periculi,  vt  tales  caeremoniae  fae-  C 
pifsime  fierent  iudaico  fpiritu , & ideo 
conuenientiisimum  fuit , illas  omnino 
abolere  per  didam  abfolutam  prohibi- 
tione.Quod  fi  inquiratur,vbi  talis  pro- 
hibitioEcclefiaftica  inueniatur.Refpo* 
detur, non  oportere, vt  inueniatur  ferip 
ta,fed  fatis  ede,  quod  vfu,  & traditione 
Ecclefiae  condet,  & quod  dc  hac  Eccle- 
fia: confuetudine , & traditione  antiqui 
Pacres  teftificentur.  Potuit  autem  haec 
lex  non  feripta  folo  vfu , & confuetudi- 
ne vniuerfalis  Ecclefiae  introduci;  veri- 
fimilius  autem  eft, illam  incepide  ex  de  j) 
claratione  Paftorum  Ecclefiae , & Apo- 
ftolorum  tempore  oportuno  fada, qua- 
do  iam  expediebat, Moyfaicas  caeremo- 
nias in  Ecclefia  non  permittere.  Et  ita 
colligi  poteft  ex  dida  epiftola  Ignatij, 
hanc  le^em  iam  tunc  fuiffelatam  inEc- 
clefia,&  Clemen.lib.6.  Conftit.  cap.14. 
inter  alia  tradita  abApoftolis  ponit, 
non  ede  fidelibus  carnem  circunciden- 
dam.  Ide  Eufeb.lib.  1.  de  Praepar.Euag. 
cap.3.  & Auguft.  ftatim  citandus. 

Solum  poted  obijei , quia  fequitur, 
polle  Ecclcfiam  hanc  legem  tollere,  vel 


in  ea  difpenfare,  & vfum  caeremonialiu 
concedere  , quia  poted  difpenfare  in 
quocurrq;  iure  humano  , vt  fupra  didu 
eh,&  tradidit  D.Thom.  Quolibet. 4.  ar.  d Thom. 
13.  Refpondebimos  autem  , qnanuis  in  Relp. 
Ecclefia  non  defit  abfoluta  poceftas, ni- 
hilominus moraliter,&  de  fado  no  pof- 
fe  abrogare  talem  legem , quia  id  effet 
in  dedructionem  non  in  aedificationem, 
ficut  de  praecepto  decimarum  fuoloco 

diximus, & idem  c(l  de  pr  se  ce  pto  ieiunij 
quadr3gefimalis.Et  in  particulari  cer- 
tum eft, praeceptum, vt  Paichanon  cele- 
bretur in  eadem  decima  quarta  luna, 
in  qua  celebratur  a iudsis,  Ecclefiafti- 
cum  effe  ,&  nihilominus  non  auferetur 
ab  ipfaEcclefia,nec  auferri  poteft, quia 
Spiritus  Sandus  redor  Ecclefia:  id  non 
permittet, quia  perniciofum  effet.&fca 
dalofum,  abfque  vlla  vtilitate.  Et  eade 
ratio  ne  proprie  loquendo  nuquam  Ec- 
clefia in  hoc  praecepto  difpenfauit,  ea- 
demque  ratio  eft  de  quocumq;  tempo- 
re futuro,  quia  nulla  ratio  vtilitatis,vel 
aedificationis  poteft  in  tali  difpenfatio- 
ne  inueniri.  ldeoque(  vt  fupra  notaui) 
quoties  Ecclefia  vtitur  aliqua  ceremo- 
nia ad  imitationem  antiquae  legis, fem- 
per  id  eft  fecudum  aliquam  generalem 
rationem  cultus  de  fe  cofentaneam  ra- 
tioni naturali , non  vero  fecundum  pe- 
culiarem modum  inftitutum,  &obfer- 
uatum  in  antiqua  lege,  ne  videatur  vllo 
modo  aliquam  ex  illis  egremonijs  reti- 
nere, fed  ab  omni  mali  fpecieabftineat. 

Deniq;  poffumus  vltimo  addere,  hac  7. 
prohibitionem  caeremoniarum  quate  Trobibitb 
nus  legales  erant,  ex  iure  diuino  pofiti-  nem  aere - 
uo  proxime  oriri , & illo  fuppofitoefle  mentarum 
mortiferas  fi  fiant  exaffedu  cultus  ex  quatensle- 
vi  iuris  diuini  naturalis.  Declaratur gales erant 
prior  pars , quia  dupliciter  poffunt  illas  ex  iure  di- 
caeremoniaedici  legales,  fcilicet,  quia  uino  oriri. 
praecepta:  per  legem  , vel  tantum  quia 
inftitutg,hoc  enim  fecundum  latius  pa- 
tet,nam  poteft  aliqua  caeremonia  infti- 
tdifine  praecepto  vtendi  illa,  vt  per  fe 
conflat.  Lex  autem  vetus  in  vtroq  jfuic 
temporalis  ,&  abroganda,  vt  ex  fupra 
didis  patet, ideoq;  poftquam  plene  ab- 
rogata eft,  ceffauit  non  tantum  obliga- 
tio, fed  etiam  inftitutio  legalis.  Et  hoc 
quidem  ortum  habuit  ab  eodem  iure  di 
uino  pofitiuo  , quo  lex  illa  condita  fuit, 
id  eft , a libera  Dei  voluntate , quae  ter- 
minum 
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minum  durarionis  illi  legi  praefixit , qui 
terminus  fuit  Chriftus,  vc  nouus  legis- 
lator^ confequenter  lex  eius  fufficien- 
ter  promulgata.  Vnde  quoad  hoc  valde 
probabile  eft , Apoftolos  non  per  modii 
nouse  infc  i curionis, aut  prf  cepci,fed  per 
modum  interpretationis  diuini  iuris  de 
claraffe,  quo  tempore  cofummatus  fuit 
terminus , exquo  lex  illa  ceflatura  erat 
omnino, quoad  omnem  luam  inftitucio- 
\Augufl.  nem.  Et  hoc  fignificauic  Auguftinus  lib« 
de  Hoerehb.in  haerefi.9.dicens,Chriftia- 
nos  per  Apofcolicasn  traditionem  lega- 
lia nonobferuare  carnalicer , fed  didi- 
cilfe  ea  fpiritualiter  intelligere.  Facta 
autem  huiufmodi  declaratione,  ex  inre 
diuino naturali  fequutum eft,  vc caere- 
monig  illg  fcatim  elfenc  mortifer^,  qua- 
tenus legales  erant, quia  fam  non  ad  re- 
ligionem , fed  ad  fuperftitionem  potius 
pertinere  cpperunc. 

8*  Atq;  hoc  maxime  pacet  inquibufda 
Declara-  cgrcmonijs,  quf  publicaro,  & authenti- 
tur  doftri-  cam  inicitucionem  requirurJnter  quas 
natradita • primum  locum  obtinet  facrificia,  quia 
in  illis  conliftit  veluti  principalis,  & 
quafi  fubftancialis  cultus  Dei,&  ideo 
ceftate  infcitucione,&  impofitione  Dei, 
eo  ipfo  ex  natura  rei  fuit  intrinlcce  raa 
lus  vfus  illorum  facrificiorum  fub  ra- 
tione facrificandi,&  colendi  Deum  per 
illa,  quia  iam  re  vera  non  erant  facrifi- 
cia diuina , nec  per  homines  potuerunt 
reftitui  in  illu  ftatum.  Quod  patet, quia 
id  non  potelt  fieri  au&oritace  priuata, 
quia  hoc  repugnat  rationi  facrificij, 
neque  etiam  au&oritate  publica  Eccle 
ii$\quia  efiec  contra  Chrifti  intentione 
infcituentis  inEcclefia  vnumexcelle- 
tifsimum  facrificium  loco  omnium , & 
idcirco  vnicum/quia  per  fc  folum  fuffi- 
cicntifsimum  efc,vt  late  tradaui  in  3. 
tomo  tertig  partis  difp. 74.  fed.vltiroa. 
Ablatis  aure  hoc  modo  facrificijs  ne- 
ceflarium  cofequencer  fuit,  eodem  mo- 
do cellare  /acerdotium  ,quia  facerdo- 
tium  per  fe  primo  ad  facrificium  ordi- 
, natur  iuxta  illud  Pauli  ad  Htbr. s.Omnis 

e r'  • Vontifex  ad  offerendum  munera ,<2r hoftias  con 
flituitur.  Ynde  etiam  in  lege  grati  £ Chri- 
ftns  aliud  lacerdotium  infiituit,  praeter 
quod  nullum  introduci  poteft  pervlla 
audoritatem  hominibus  datam . Idem 
judicium  ferendum  eft  de  facramencis, 
qus  fecunuum  locum  tenere  videntur 


A inter  ceremonias, que  inftitui  folentad 
cultum  Dei , & ordinantur  ad  aliquam 
fandificationcm  recipietium.  Qu£  qU{. 
dem  fandificatio  in  lege  noua  interna 
efi,  & perfeda  , & a folo  Deo  conferri 
poteft , & ideo  Eccleiia  non  poteft  talia 
facramenta  inftituere . Neq;  etiam  p0- 
teftvetera  renouare,feu  acceptare, quia 
vel  id  faceret  ex  vi  prioris  inftitutionis 
diuinae.vel  per  nouam  iropofirionem  hu 
manam  illa  infticuendo.non  primu,quia 
diuina  inftstucio  iam  celTauic , vt  fuppo- 
nitur,  nec  fecundum  , tum  quia  nulla  eft 
g poteftas  inEcclefia  ad  inftitueda  lacra- 
menta,tum  etiam  quia  finis  proprius  ta 
lium  facramentoru  ceffauic  in  lege  no- 
ua.in  qua ficut  non  funtlegales  immun- 
ditisEiita  neq;  eft  purificatio  legalis,  feu 
carnis , vc  diam  Paulus  appellat.  Et  hoc 
etiam  confirmat  illa  ratio  D.  Thomtr, 
quod  illas  purificationes , & oblationes 
erant  vmbras  futurorum, & incemj  fan- 
dificationis  dandse  per  Chrifium  ,vnde 
impertinens  fuilTet  poteftas  inftauran- 
diin  EcclefiaChrifti  talia, & tam  iroper 
feda  facramenta. 

De  alijs  vero  casremonijs  pertinenti- 
q hus  ad  cultum  Dei,  qua:  magis  acciden-  9i 
tarias  funt, qualia  funt  veftes,vafa,&alia  Dcc*r'* 
facra,&obferuantias  veteris  legis, dixe-  moftm  iC' 
runt  aliqui,  quod  licet  non  pofsinc  fer-  ce^uli- 
uari  in  lege  noua  ex  vi  primg  inftitutio-  ^us> 
nis , quia  illa  cefTauit , & ideo  talis  vfus 
efiet  fuperft  itiofus,  & errorern  inuolue- 
rec,  nihilominus  aucnoritace  Ecclefiae 
po(Te  inftaurari , ita  vc  feruentur  ex in- 
flitucione  humana,  non  ex  diuina,  ad  eu 
modum,  quo  Theologi  loquuntur  de  iu- 
dicialibus  praeceptis.  Ita  fentit  Couarr.  r 
lib.i.Variar.cap. i7.n.i.Qui  confeque-  COm' 
ter  ait, differentiam, quam  communiter 
D aisignant  Theologi  inter  iudicialia , & 
caerimonialia  ori cepta ; inteiligendam 
effe  de  illis  C£refnoniahbus,qua:  princi- 
palem cultuni  continebant, vt  erant  fa- 
crificia, & facramenta  : nam  haec  maxi- 
n,e  fignificabant  royfteria  Chrifti  futu- 
ra , alia  vero  magis  videbantur  effe  ad 
moralem  vtilitatem,vt  ad  decentianr>,& 
ornatum  facrificioru,&  ad  excitandam 
deuotionem,&c.  Et  allegat  in  hanc  fen- 
tentiam  Maiorem  in  4.  dift.3,  q.i.  & D. 
Anconinu  r.p.tit.^.cap.j.  §.p.  & Drie-  Maior. 
donem  de  Liberr.  Chriftian.  Sed  hi  au-  D.A» M. 
tiores  nihil  in  particulari  dicunt,  fed  DrieJo. 

genera- 
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Rorum. 


generatim  loquuntur . Vnde  in  eodem 
Quis  sefus  lenfu  videtur  loqui  Couarru.  quia  non 
horum  do-  f0]Q  de  pofsibili , fed  de  facio  loquitur; 

vc  pacet  ex  exemplis,qu£  fcatim  (ubiun- 
git.Itaque  de  fado  h?c  imitatur  Eccle- 
fia  fecundum  generalem,  & moralem 
rationem  culeus , & ad  illos  fines  dece- 
tiae,&  ornatus, &c.Semper  tamen  dilctn 
dum  modum  obferuat , qui  & fit  perte- 
dioni  noug  legis  magis  accomodatus, 
& omnem  iufpicionem  auferat  legaliu 
cf  remoniarum.Hfc  autem  obferuatio, 
& prudens  cautela  non  apparet  necef- 
firia  ex  vi  iuris  diuini  naturalis  , nifi 
quatenus  prudens  ratio  didauer  it,e(Te 
moralicer  necefiariam  ad  prg didos  fi- 
nes, & quia  hoc  femper  ita  eft  (morali- 
ter  loquendo,  vc  explicau:)  ideo  (impli- 
citer dicere  poffumus  , vfum  etiam  ha- 
rum eseremoniarum  legalium  efie  mor- 
tiferum ex  vi  iuris  diuini  naturalis, (up- 
politacefiacione  antiqui  iuris  diuini  po 
ficiui  cum  perfeda  illius  mutatione  per 
noug  legis  completam  promulgatione» 
Hic  vero  infurgebac  alia  difficultas, 
quam  in  cap.  leq.  melius  cradabimus. 
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Status  qti£ 
ftionis  ape- 
ritur. 
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E S O L V T IO  quffeionis  huius 
ex  iam  didis  haberi  poteft , ta- 
men , quia  nec  probari  non  po- 
terat ,nec  a Jitriculcacibus  occurrenti  - 
bus  expediri , non  incelledo  prius  cem  - 
pore  , in  quo  cgpit  efie  mortifera , ideo 
in  hunc  locum  pudum  hoc  diftulimus. 
Poteft  autem  quseftio  intelligi , vel  ref- 
pedu  gentium,  vel  refpcdu  iudgorum; 


A fuit  mortua,quia  poftChriftum  femper 
vtrumque  habuit.  Si  vero  aliquando  li- 
cuit fidelibus  ex  gentibus  circucidi,ma 
nifeftum  efi, prius  refpedu  illoi  um  fuif- 
fe  legem  mortuam  , quam  mortiferam, 
quia  a principio, &lemper  illos  non  ob- 
ligauic , & ita  erat  quafi  mortua  refpe- 
du illorum , cum  tamen  none ffet  mor- 
tifera > quandiu  illam  ler uare  eis  li cuir. 

Neque  in  hoc  (uperefi  noua difficultas. 
Comparatio  ergo  fit  refpedu  iudamrfi, 
licecenim  exdidis  in  fuperionbus  fe- 
qui  videatur,  prius  legem  illam  fu: fle 
mortuam,  quam  mortiferam,  & hzc  fic 
g communis  lententia  ,&  Auguftino  tri- 
buta, nihilominus  in  fe , & in  Auguflino 
non  carcc  difficultate. 

Poflet  enim  quis  opinari , etiam  ref- 
pedu ludseorum  non  prius  fuiffe  legem 
mortuam,  quam  mortiferam,  non  quia 
d principio  fuit  mortifera,  fed  potius  e 
conuerfo  , quia  non  fuit  mortua,  donec 
fuit  morcifera,  id  eft,  vlque  ad  confum- 
matam  prsdicationem  Euangelij.Et  fu 
damcncum  efie  potefl  primo, quia  nullu 
eft  tefiimonium  , quod  oflendac  a prin- 
cipio fuifie  mortuam:  nam  fi  quod  effec 
maxime  illud, Si  circuncidamini,  Chriflus  vo  - 
C bis  nihil  proderit,  illud  autem,  vel  tunc  di- 
dum  eft  tantum  ad  gentiles , vel  fi  exce- 
datur ad  iudxos,  intellig»tur  de  his,  qui 
circuncidebacur, ponentes  fpem  in  cir- 
cuncifiotie,  tanquam  in  caufa  falucis  fi- 
ne qua  gratia  Chrifli  no  fufficeret,alio- 
qui  non  folum  probaret  ille  locus,  fuif- 
fe legem  a principio  mortuam  iudafis, 
fed  etiam  eifdem  fuifie  mortifera.  Alia 
vero  cefiimonia  Scripturae,  quas  loquu- 
tur  de  termino  legis  veteris  vfquead 
Chrifium,  non  magis  probant, (fatim 
fuifie  mortuam,  quim  mortiferam.  Na 


vtrifque  enitn  lex  mortifera  eft , vt  ad-  d intelliguntur  de  Chrifio  vt  obligante 


duda  in  fuperiori  capite  probant , & a 
fortiori  vtrifque  etiam  eft  mortua, imo 
refpedu  gentium  plufquam  mortuadi- 
ci  porefi,quia  illos  nunquam  obligauit. 
Quocirca  fi  quffiio  propofica.feu  com- 
paratio fiat  refpedu  gentium  conuer- 
farum  ad  Chrifium, refolutio  pendet  ex 
dubitatione  fupra  tradata , an  gentili- 
bus in  Chrifium  credentibus  aliquando 
licuerit  poft  Euangelium  fufeeptum  cir 
cuncifionem  fufcipere,  & legalia  ferua- 
re.  Nam  fi  nunquam  licuit , cenfequens 
ele,  vt  fimul  fuerit  eis  lex  mortifera,  ac 


vniuerfum  mudum  per  fuam  legem  no- 
uam,&  ideo  extenduntur  vfque  ad  pro- 
mulgationem Euangelij  jergo  poflunc 
etiam  extendi  vfque  ad  confummatatn 
promulgationem  Euangelij , quia  tunc 
coepit  lex  Chrifti  totum  mundum  obli- 
gare. Vnde  quando  Auguftinus  dixit  E - ~ 

pifiol.p.in  iudxis  fuifie  damnabile,  quod 
pojl  pafiionem  , ir  refurreftionem  Chrifli  dato , 
ac  manife/lato  facramento  grati a fecundum  or- 
dinem Melcbifedec. adhuc  putabant,  f aeramen- 
ta. vetera  non  ex  confuetudine  folennitatis  ,fed 
ex  necefsitate  [alutis  ej]e  [eruanda-.ho  c,inq  u a, 

rede 
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reSe  poted  intelligi  de  tepore  pod  per  A Et  inde  facile  offenditur  alia  repuena- 
fecte  promulgatum  Euangelium , tunc  tia  in  hoc  , quod  lex  illa  perfeuerauerit 
enim  , & non  antea  (impliciter  dici  po-  quoad  religiofam  obferuacionem  nn5 

A £ f. i . . ... 
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te tl  (aeramentum  gratis  fuide  datum, 
& mamfedatum  . Vnde  Hieronymus  in 
Epid  89.  Augudino  tribuit,  quod  dice- 
ret,gentiles  cfle  legis  onere  liberos,  iu- 
daeos  vero  legi  ede  fubie&os,quod,fi  ve 
ru  cd,  neceffario  referendu  ed  ad  illud 
primum  tepus  inchoat#  promulgatio- 
nis legis  nous,quia  pod  illud  vterq;  po- 
pulus aque  fuit  liber  ab  onere  legis;  er- 
go in  illo  primo  tepore  ludsi  non  erae 
liberi  ab  onere  legis ; ergo  lex  non  erat 
mortua. Deoiq;  feclufa  au&oritate, nul- 
la ed  ratio, qu^  cogat  nos  dicere,legem 
veterem  fuide  mortuam  ante  plenam  le 
gis  nouae  promulgatione, quia  leges  illas 
non  habebant  inter  fe  formalem  repug 
nantiam,  & Deus  poterat  velle,  vt  fimul 
permaneret, & obligarent,  videturq;  id 
fatis  voluilTe  pro  illo  primo  tepore  , fe- 
rendo nouam  legem,  & non  expretTe  re- 
uocaudo  prima,  nec  breuiorem  termi- 
num afsignado,  quo  adueniete  ceflaret. 

Aliud,&  graue  fundamentum  ed.quia 
non  apparet, quomodo  illa  duo, fcilicer, 
dametum.  ede  mortuam, & non  mortifera, vel  h#c 
duo, e(fe  legem  permidam.feu  licite  ob- 
feruabilem,  & non  e(fe  obligante,  fimul 
coniungantur.  Primum  patet  fimili  dif- 
curfu  (upra  fa&omam  fi  lex  illa  mortua 
efl,  iam  facramenta  eius  nihil  erant,  & 
facrificiaeius  etiam  cedauerant,intro- 
duCto  iam  vnico M:d#  facrificio ; ergo 
ex  natura  rei  necedarium  fuit,vt  datim 
vius  talium  cteremoniaru  fuerit  fuper- 
fiitio(us,&  rationi  re&e  contrarius. Ite 
fi  lex  illa  mortua  erat , ergo  eius  esere- 
moms  erant  falfa  figna  diuini  cultus, 
quia  iam  ceflauerat  eoru  inftitutio,  feu 
irrpofitio  , quia  hoc  ip(um  efc, legem 
ede  mortuam;  ergo  vti  illis , erat  per  fe, 
& intrinfece  malum.  Quod  fi  quis  for- 
tade  dicat,  illud  fuide  licitum  ex  difpe- 
fatione  diuina , non  loquetur  in  primis 
iuxta  intentionem  Auguftini.  Et  deinde 
oportet,vt  difpcnfationem  oftendat,ne 
volutarie  loquatur. Ac  deniq;fi  ille  vfus 
eft  contra  rationem  naturalem,non  ca- 
det in  illum  propria  difpenfatio,fed  po- 
tius dicendum  erit, legem  illam  non  fu  i £ 
fe  pro  illo  tempore  fublatam  , vel  mor- 
tuam , vc  vfus  ceremoniarum  eius  nihil 
pro  tunc  haberet  rationi  contrarium# 


B 


D 


do  n5  perfeuerabat  quoad  obligatione. 
Repugnantia  autem  ed,quia  non  poted 
ede  vera  lex, quin  obliget, non  poted  au 
tem  e(Te  religiofe  obferuabilis  talis  lex 
ni  fi  permaneat  in  datu  verae  legis;  ergo 
nec  poted  efle  fic  obferuabilis,  nifi  vitn 
obligandi  retineat.  Alia  repugnantia 
moralis  inuenirur  in  fententia  Augufli. 
ni,nam  ipfe  docuit. non  fuide  mortifera 
legalia  d principio.vt  in  aSiomVApo- 
fioloru  fimulationemvitaret,ergoeade 
ratione  docere  debuit , non  fuide  tunc 
mortua , alias  non  podet  fimulationem 
effugere , cum  Apodoli , tanquam  legis 
obferuatores  cgretndnialia  exerceret, 
vc  fupra  odendimus.Alia  deniq;repug- 
nantia  moralis  efl  in  fundamento  Au- 
gudini,  nam  fi  expediebat , legem  illam 
non  datim  fieri  mortiferam, vc  cum  ho- 
nore fepeliretur ; ergo  eadem  ratione 
oportebat  obligare  iudsos  ad  vfum  il- 
lius legis  pro  illo  tempore,  ita  vc  non 
poffent  licite  illam  flatim  abijeere  in 
eius  infamiam  ,&  iniuriam , ac  fi  mala 
eflet,ergo  eadem  ratione  oportuit, eam 
pro  illo  tempore  viuam  permanere. 

Hoc  punctum  poflulac,vt  explicemus 
quod  fupra  in  hunc  locum  remifimus, 
quomodo  lex  illa  mortua  ede  incepe-  *miu 
rit  a die  Pentecodes.  Vc  autem  hocdi- 
uinde  refoluamus  , oportet  in  lege  illa 
refpedu  carremonialium  tria  didmgue 
r e, fcil  icet, obligationem, in  fticutionem, 

& fruftum,  feu  effectum  : funt  enim  haec 
tria  didin<5a,&  feparabilia,  & ideo  po- 
ted intelligi,quod  lex  derogetur  quoad 
vnum  idorutri,  & non  quoad  aliud, & ita 
quod  fic  mortua  quoad  obligationem, 

& non  quoad  indicucionem  , vel  vtilita- 
tem, poted  etiam  intelligi,  vt  quoad  om 
nia  moriatur , feu  abrogetur.  Augudi- 
nus  ergo, fi  attente  legatur  (biuro  lo- 
quitur de  abrogatione  quoad  obliga- 
tionem legis  , & in  hoc  fenfu  fenei  c fui  fi- 
de legem  illam  mortuam , quando  non 
du  erat  mortifera, &ideodixit,potmfTe 
aliquando  illam  legem  feruari,dumodo 
non  tanquam  nccefiaria,  fed  vt  bona,  & 
religiofa  obferuaretur.  De  alijs  autem 
duobus  puditis  nihil  expreffe  dixit, vide- 
tur aute  ex  rfodrina  eius  colligi,  aliter 
efle  loquendu  de  lege  quoad  fecundum 

niem- 
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membrum,id  eft.inftitutionem  c?remo- 
nialium, tertium  vero  de  fru£tu,feu  vti- 
litate  legis, non  habet  in  praTenci  pecu- 
liarem rationem,  (ed  ex  prioribus  pen- 
de^vc  in  cap.vlt.huiuslib.declarabitur. 
j>.  Dico  ergo primo.Longe  probabilius 
Lex  vetus  eft, legemveterem  ccepifie  abrogari, ac 
mortua  du  mortuam  effe  quoad  obligatione  fimul 
lex  nonae  £ ac  lex  noua  ccepit  obligare. Hgc  eft  fen- 
perit  obii - tcntia  Auguflin.vt  dixi, & ita  eum  intel- 
gare.  ligunt,&  (equuntur  omnes  Theologi  ci- 
Hieronim.  taci , & condat  etia  quoad  hoc  Hieron. 

in  eadem  fuiiTe  fententia.Imo  aliqui  pu- 
tant,hac  partem  efte  de  fide  certa,  nam 
in  quoda  tradatu  deQ^adruplici  fyno- 
do  Apoftolorum.qui  habetur  in  princi- 
pio primi  tomi  Conciliorum , & fa<Sus 
dicitur  iuxta  gloiTam  ordinariam , po- 
nitur quarta  fynodus  primitiua?  Eccle- 
*4cl.n.  fise  cogregata, Actor  n.  diciturq;  in  ea 
declaratum  fuiffe,  in  illo  primo  tempo- 
re ante  euerfionem  templiHieroiolym. 
licuiffe  conuerfis  iudseis  vti  c^remonijs 
legis, dummodo  fpem  (alutis  (uae  in  illis 
no  collocarent,  & in  hanc  fencentia  ci- 
neJtut.  tantur  etia  Beda,&Chartufianus.Veru- 
Ckartuf.  tamen  Adtor.n.  nulla  refertur  fa&a  fy- 
nodalis  cogregatio,neq;  noua  definitio 
aut  declaratio  fidei  ib:  fadta  ed , (ed  fo- 
lu  legitur  ibi  ccnciliu  datum  Paulo  dia 
cobo,&:  fenioribus  de  vfu  aliquoru  lega 
lium.in  quo  fupponitur  quide , eos  cre- 
didiffe  illu  vfum  fuiffe  licitu, in  quo  cre- 
dendu  eft.non  erraiTe.non  tamen  detla- 
rarunt,qualis  effet  ille  vfus,  neq;  an  tuc 
effet  fub  obligatione.nec  ne.  Inde  ergo 
nihil  ctrtu  colligi  poteft  quoad  hac  par 
Cee,  Flor.  tem.Alij  veroputant,hoc  fuifle  definitu 
Sot.  ab  Eugenio  1111. in  Cocilio  Florentino, 
Caici,  ex  quD  Caiet.Soto,&  alij  moderniores, 
hfc  referunt  verba.? qj>  tamen  negat  Sanfta 
Synodus  licuiffe  ilU  obferuare  ante  f afficientem  j 
Euangclij  promulgationem  , modo  adjalute  effe 
necejfarianon  crederentur.V  e runtamenhfc 
Valent.  verba  ego  non  inuenio  in  illo  concilio, 
Vafq.  quod  ena  notarunt  Valent, &Vafq,Pr£* 
ter  qua  quod  in  eis  no  dicitur, Conciliu 
definire.fed  tantu  no  negare.Non  vide- 
tur ergo  hf  c res  definita  , nec  in  Scrip- 
tura exprefia,quanqam  videatur  magis 
cofentanea  ijs,  quar  Scriptura  refert  de 
faciis  Apoftoloru,  indicat  enim  no  fuif- 
fe exlegis  necefsitate  , fed  ob temporii 
indigentiam,  & oportunitatem.  Sicut 
dicitur  de  Paulo  A^or,  1$,  (irsHnejdiffc 


Timotheum  propter  iudseos, nam  in  hoc  t3ci 
• tefigmficatur  id  non  effe  fadum  prop- 
ter obligationem  legis  implendam>& 
ad  hunc  modum  referuntur  alia. 

Ratione  ergo  Theologica  principa- 

pdnciD^o^funra^i  Pf^c‘Pua  fanaitur  ex 
principio  (upra  pofiro , quod  lex  verus  ,v  . 

abrogata  eft  quoad  obligatione  fimul 
ac  lex  noua  obhgare  inesepit , nam  lex 
noua  obligare  inespitadie  Pececoftes, 
vc  nunc  (uppommus  ex  libro  (equenti ; 
ergo  eodem  die  mortua  eft  quoad  obli- 
gationem lex  vetus.  Et  declaratur  am- 
plius , & confirmatur  illud  principium,  ConPm» 

J quia  illx  duas  leges  includebant  quanda 
repugnantiam  quoad  obligationem,  na 
ex  quo  ccepit  lex  noua  obl.gare , ccepic 
baptilmus  effe  neceffarius  adfalutem; 
ergo  eo  ipfo  defijt  circuncifio  efte  ne- 
ce ffari  a.  Probatur  hsec  c6fequentia(cg- 
terd  eoim  clara  fune)  .Tum  quia  fecun- 
dum moralem,  & cogruam  prouidencia 
non  potuerunt  duo  media  efte  fimul  ne- 
ceffaria  ad  eunde  effe&u.Nec  profeisio 
nes  quodammodo  cotrarise  debuerune 
fimul  pr^cipi,na  altera  erat  per  fignum 
diftin&iuu  populi  iudaici  a gentili,  alia 
vero  per  fignu  vrriq;  comune,  tollenfq; 

I inter  eos  diuifione.Tum  etiam  quia  ne- 
cefsitas  circuci (ionis  derogabat  multu 
dignitati,  & fu(ficienti£  baptifmi  ia  fuf- 
ficieter  promulgati,&  ideo  (emper  fuic 
malu  , fumere  circuncifione  vt  necefla- 
ria,ex  quo  baptifm"  nece(farius  efte  cce 
pit.  Ceffauic  ergo  prsceptu  circucifto- 
nis  eo  ipfo,quod  coepit  obhgareprgcep 
tu  baptifmi. Ergo  cofequecer  etia  cedi 
uit  tota  lex  quoad  obligatione  fna.Pro- 
bacur  coiequentia , tu  a paritate  ratio- 
nis,tu  maxime  quia  circucifio  erat  qua- 
fi  funoameiuu  totius  legis, quia  non  ob- 
ligabat,ni(i  circucifosjergo  ceffance  gei 
neraliter  necefsitate  circuncifionis.co- 
(eques  fuit,vc  in  tota  lege  ceffaret.Qus 
illatio  eft  manifefta  quoad  omnes  , qui 
nondum  erant  circuncifi  quando  necef- 
fitas  circucifionis  ceffauir,  quoad  alios 
vero  ia  circuncifos  poteft  cum  propor- 
tione applicari, namlicet  illi  neceffario 
fubiaceret  circucifioni.illa  no  erat  ne- 
cclsitas  moralis, & prfcepti.fed  phyfica 
ex  pr$fuppofitione  talis  eftediis.qua  no 
obftante  confequens  fuit , vt  nece(sitas 
obligationis  quoad  totum  legem  in  il- 
li? cuacn  ccftarec.  Simile  argumentum 
Hhhhh  6ers 
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fieri  poreft  de  facrificijs  ,nam  introdu- 
cto vnico , ac  diuino  legis  nonae  facrifi- 
cio.eiufque  necefsitate  iam  cepta  pro- 
mulgari,c onfequens  fuit,  vcnecefsitas 
antiquorum  facrificiorum  per  fe  ccfla- 
ret , repugnabat  enim  fingularitati  no- 
ftri  facrificij , eiufque  dignitati,  & fuf- 
fidentia?  derogabat , idemque  eft  cuna 
proportione  de  facrametis,  ac  fubinde 
de  tota  lege  ca?remoniali. 

7.  Ex  hoc  difcurfu  infero  primo,  legem 
Hinc  infer  veterem  non  fuifle  fimul  abrogatam, 
tur  primo.  feu  mortuam  quoad  obligationem  pro 
Legem  ve-  toto  mundo, fed  fuccefsiue, priufque  in 
terenon  fi  ■ Iudaea,&  in  alijs  locis,  vbi  prius  fuit  lex 
muljedjuc  noua  promulgata,  deinde  vero  in  alijs, 
tefsiuepro  provt  deuulgacio  legis  Euangelica?  au- 
totomundo  gebatur.  Ratio  efl,  quia  lex  vetus  quo* 
mortudfuif  ad  obligationem  per  obligationem  le- 
Je.  §’s  ,10U2e  quafi  formaliter  excludeba- 

tur, fed  lex  noua  non  obligauit  fimul 
mundum  vniuerfum,fed  fuccefsiuepro- 
vt  fuccefsiue  promulgabatur, vel  quan- 
tum eft  ex  fe  diuulgabatur,  vt  rede  do- 
cuit Scocus.in  4 diftindion. tertia , & in 
libro  fequenti  latius  tradabimus;  ergo 
eodem  modo , ac  proportione  mortua 
fuit  lex  vetus  quoad  obligationem, nam 
efi  eadem  ratio,  & confecutio  necefla- 
ria.  Quia  fi  vna  forma  non  excluditur, 
nifi  ad  introductionem  alterius,  non  po 
teft  breuius.aut  celerius  excludi,  quam 
altera  introducatur.  Ita  ergo  intelligo 
quod  Augoftm.  dixit,  dato  , & manifeflato 
Sacramento  gratia , antiquae  legis  necetfitatem 
cejfa/se,  nam  per  Sacramentum  gratice,  re de 
lex  gratia?  cum  fu  i s facramentis,&  my- 
flerijs  intelligitur  ; ha?c  autem  lex  fuc- 
cefsiue manifeftaca  eft;itaergo  obliga- 
tionem prioris  legis  depulit. 

Secundo  infero , poftquam  lex  vetus 
Trifer  tur  coepit  etfe  mortua  in  toto  orbe,  ccepif- 
Vofhjuam  fe  etiam  fimul effe  mortiferam  : proba- 
lex ret9cce  bileque  efl, tunc  fimul  fuifle  mortife- 
pucffemor  ram  pro  toto  mundo.  Prior  pars  ma- 
tua  in  toto  nifefta  efl  ex  didis  , quia  Icx  illa  fuit 
orbectyiffe  mortua  cum  proportione  ad  promul- 
fimul  efc  gationem  Euangelij;  ergo  in  eo  pundo, 
Mortifera,  in  quo  fufficiens  promulgatio  Euange- 
lij  confummata  eft,  lex  vetus  integre,& 
pro  roto  mundo  mortua  eft.  Didum 
eft  autem  fupra,  fufficienrer  promulga- 
to Euangelio  , (fatim  legem  veterem 
fuille  mortiferam ; ergo  fimul  , ac  lex 
illa  fuit  plene  mortua,  ccepic  effe  mor- 
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tifera  ,ita  vt  finis  mortis  eius,  vt  fic  di- 
*A  cam , fuerit  initium  ftatus  mortiferi  e- 
ius.  Et  hinc  declaratur  fecunda  pars, 
nam  cum  iam  tunc  lex  nouaeflet  pro- 
mulgata in  toto  orbe,  potuit  lex  vetus 
incipere  fimul  effe  mortifera  in  eodem 
vniuerfo  orbe.  Et  ita  differentia  inter 
efle  mortuam,  vel  mortiferam,  erit, 
quod  lex  vetus  fimul  fiebat  mortua  cii 
promulgatione  legis] noua  ,ac  fubinde 
fuccefsiue,  non  fic  autem  fada  eft  mor- 
tifera , fed  potius  ad  confummario- 
nem  promulgationis  legis  noua?,&  ideo 
ficut  in  vno  pundo  ( moraliter  loquen- 
do ) promulgatio  confummata  eft, ita 
in  illo  potuit  incipere  lex  illa  fimul  efle 
mortifera,  quia  iam  pracefferat  qua- 
fi fufficiens  difpofitio  in  toto  orbe , per 
totam  fuccefsiuam  promulgationem  le 
gis  noua. 

Dices,  Lex  illa  non  eft  fada  mortife- 
ra fine  fpeciali  jphibitione  diflindaab 
alijs  praeceptis  legis  noua  ,hac  autem 
prohibitio  non  poterat  fimul  proponi 
vniuerfo  orbi , nec  pradicabatur  fimul 
cum  lege  nouajergo  no  potuit  poftea  fi- 
mul totfi  mundu  obligare;  ergo  nec  po- 
tuit illa  lex  fimul  efte  mortifera  pro  to- 
to  mundo.  Refpondeo , fatis  probabile 
efle  Apoitolos  ,&  eorum  difcipulos  fi- 
mul  cum  Euagelio  prfdicafle,&  docuif- 
fe  fideles,  legem  veterem  , qua  iam  non 
obligat  folum  ad  tempus  fuifle  permif- 
fam  propter  honorem  eius , & propter 
fuauioremDei  prouidentiam  ,vt  faci- 
lior fieret  iudaorum  conuerfio.omnifq; 
peccandi  occafio  illis  auferretur:paulo 
tamen  pofe  fuiffe  omnino  delendam  ,& 
prohibendam  poft  fufficienter  comple- 
ta Euangelij  pradicationem.  Atque  ita 
rede  fieri  potuit,  vt  adueniente  illo  te- 
pore, fufficienter  ianotefeeret  totiEc- 
D clefi^  illa  reprobatio  , & abolitio  legis, 
ideoq, -fimul  in  tota  fuerit  mortifera. Di- 
xi auce  t3ntum,hoc  efle  probabile, quia 
incertu  eft  id, quod  fupponit,  fieri  enim 
potuit , vt  prohibitio  illa,  feu  declara- 
tio talis  ftatus  illius  legis, in  quo  oporte 
rec  efle  mortiferam , fieri  coeperit , poft 
plene  mortuam  illam  legem  pro  toto 
mundo, & quod  non  fimul , fed  fuccefsi- 
ue fuerit  promulgata  vniuerfa?  Ecdr- 
fi*.  Quod  fi  ita  fadum  eft, prius  fuit 
lex  illa  mortua  non  folum  in  aliquibus 
partibus  orbis,  fed  etiam  in  toro  mun- 
do, 
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do,  quam  fuerit  mortifera , quoad  ob- 
ligationem, iicuc  ha&enus  loquuti  fu-  A 


mu  3. 

r0<  Dico  fecundo.  Lex  vetus  non  prius 
LegCm  ve.  fuit  mortua  quoad  inftitutionem.quain 
terern  non  mortifera.  Ita  cenfeo  effe  inter- 
priusfuiffe  poetandam  fententiam  Auguftini,  quia 
mortium  e^c  neceflfario  confequens  ad  aliam  fen- 
aUqad  indi  cenc‘arn  eius » vc  mihi  probant  rationes 
tutionequd  dubitandi  fupra  pofies.  Quia  non  po- 
mortifera.  teranc  iH*  ceremonias  vc  legales, id  efc, 
Uuntfi.  * veinfeitueg  a Deo  per  illam  legem,  re- 
* * ligiofe  fieri  per  modum  cultus  Deo  pla- 
citi, & accepti  ratione  fuse  infcicutio- 
nis , fi  i am  pro  illo  tempore  lex  effet  re-  j> 
uocata ,&  abolita  etiam  quoad  hac  par- 
tem,nam  pofe  talem  abrogationem  iam 
cultus  edet  fuperfeitiofus,  vt  fupra  etia 
declaratum  efi.  Declaratur  prasterea 
jnhunc  modum , nam  quandiu  lex  non 
fuit  mottifera,  refpublica  illa  iudasoru 
in  fuo  cseremoniali  flatu  , vt  fic  dicam, 
permanfic,id  efi , templum  illud  fuit  ve- 
re locus  facer  ad  cultum  Dei  deputa- 
tus, nam  ob  hanc  caufam  Apofioli  fpe- 
cialiter  illum  frequentabant  ad  oran- 
dum, vc  ex  a&ibus  Apoflolorum  con- 
fiat: Pontifex  etiam  qui  tunc  officium 
gerebat, vere  facerdos  erat.  Vndc  Pau-  q 
lus  Ador.  13.  cum  ab  alijs  corripere- 
tur,quod  Ananiam  Principem  facer- 
dotum  maledixiffec , refpondit.  TSlefcie* 
bam  fratres , quod  Trinceps  effet  facerdotnm. 
Vbi  Chrylofiom.  affirmat,  quod  fi  Pardus 
eum  cognouifiet , bonoraffet,  & Homil.39.  ait 
in  Matth. Paulum  poenitentia  du&um  fe 
excufaffe.  Et  illam  fententiam  multi  fe- 
cjuuntur',vc  Lyran.  Caietanus,  Ifidorus, 
Claru.&  indicat  etiam  Theophil.Quan- 
uis  alij  aliter  exponant, ignorantiam  il- 
lam Pauli  per  figuram,  & fimulacionem 
interpretando, quod  mihi  no  probatur.  ^ 
Significauic  ergo  Paulus , eo  tepore  no- 
dum fuiffe  facerdotes  legales  fua  dig- 
nitate omnino  priuatos.quod  tamen  ne 
ceffario  dicendu  effet, fi  lex  fuiffec  mor- 
tua,etiam  quoad  indi  curionem, quia  fi- 
cut  cranflato  facerdocio  trasfertur  lex, 
ita  mors  legis  quoad  infiitucionem,  efi 
fignum  facerdotij  emortui;e  ergo  con- 
uerfo.fi  facerdotalisdignitas  durabat, 
neceffe  efi,  vc  etiam  duraret  legis  infii- 
tutio.  Et  inde  fit  confequens , vc  idem 
fit  dicendum  de  facrificio , ad  quod  fa- 
cerdotium  ordinatur. 


Prseteredjob  hanc  caufam  dixit  A 11- 
guflinus  , illas  eserernonias  fuiffe  ferua-  * r* 
cas  ex  confuctudine  folennitacis , licet  Declaratur 
non  fierent  ex  neccfsitate  , quia  videli-  maS>^s‘ 
cet,  quoad  folennem  inflitucionem  du- 
rabant, licet  non  quoad  obligationem. 

Nihil  enim  aliud  fignificare  potuit  Au- 
gufiinus  per  confuetudinem  folennita- 
cis, quia  illa  confuetudo  non  induxit  il- 
lam folenniratem ; fed  potius  diuina  in- 
fiicucio,&  folennitatem,  & confuetudi- 
nem illius  introduxit , ideoque  durare 
non  potuit, nifi  durante  infcicucione; er- 
go fi  licebat  tunc  feruare  legalia  ex  co- 
fuetudine  folennitatis.licebat  ex  vi  pri- 
ms  infiitutionis ; ergo  illa  adhuc  dura- 
bat. Denique  fsepe  Augufiinus  compa- 
rat  vfum  illarum  caeremoniarum , pro- 
vc  ab  Apofiolis  illo  tempore  fiebant, cu 
earundem  obferuantia  , quam  viuente 
Cnrifioijdem  Apofioli,  vel  etiam  ipfe- 
met  Chrifius  exhibebanc,  vtique  quoad 
religiofum  cultum  ■,  ergo  plane  fentic, 
eandem  duraffe  infiitucionem.  Ita  er- 
go h^ec  affertio  neceffario  fequiturex 
alia  fupra  probata , quod  Apofloli  noti 
fi<fie,(ed  vere,  & ex  affectu  religiofo 
illas  caeremonias  faciebant.  Ratio  ve-  Elatio* 
rd  a priori  efi , quas  faspe  efi  ca&a,quia 
ad  fuauem  prouidentiam  Dei  pertine- 
ret,non  fticim  ,vel  fubito  reuocare  to- 
tum illum  fiatum,  vel  inftitutum.ne  hoc 
cederet  in  infamiam  illius  religionis, 
vel  in  maiorem  perniciem  iudseorum, 
qui  non  erant  difpofici  ad  tantam,  & ta 
fubitam  mutationem.  Neque  etiam  in-* 
fiitutio,  & introdu&io  nouas  legis  illam 
fubitain  mutationem  exigebat,  quia  ni* 
hil  perfectioni  eius,  aut  dignitati  dero- 
gabat illa  obferuantia  propter  di&os 
fines  , & pro  breui  tempore , & non  po- 
nendo fpem  falutis  in  illa. 

Ex  quo  vlterius  infero, legf  illa  no  fuif  r ^ 

fe  excinctam  quoad  infiicucione  infen-  , jrfi  f 
fu  declarato , donec  fuit  mortifera , ac  nuzf  f . 
fubinde  quoad  hanc  partem  non  fuif-  7 
fe  prius  mortuam,  quam  mortiferam,  Ud€*lin* 
neque  e conuerfo.Hoc  fequicur  euiden-  Ltatult* 
ter  exdiais , primo  quia  quando  infei- 
tutio  non  fuit  reuocata , per  fe  loquen- 
do licebatvci  illa.cu  effet  diuina, quauis 
no  effet  fub  obligatione,  quia  inlcitucio 
fufficit  ad  honefeum  vfum , & potefc  ab 
obi  igacione  feparari,  vt  per  fe  conftati 
ergo  quandiu  durauic  illa  iafeitutio  na 
Hhhhh  r fuifc 
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fuit  mortifera  legalium  obferuatio,nec 
moraliter  effe  potuit, quia  non  poterat  a 
Deus  prohibere  abfolute  vfum  cere- 
moniarum pro  eodem  tempore  , pro 
quo  volebat  eas  religiofum  cultum  , & 
fignificationem  retinere.  Preterea  fu- 
prdoftefumeft  ceremonias  illas  fadas 
ede  mortiferas  quafi  abintrinfeco  ,ex 
eo , quod  reuocata  fuit  illarum  inflitu- 
t'10;  ergo  non  potuit  lex  illa  effe  mortua 
quoad  inftitutione,  prius  qua  fuerit  etid 
mortifera.  Neque  in  hoc  fupereft  noua 
difficultas,  nifi  quod  fortaife  videri  po- 
teft,fine  caufa.vel  fundamento  afsigna- 
ri  vnu  terminu  mortis  illius  legis  quo- 
ad ob!igatione,&  aliu  quoad  inftitutio-  B 
nem.Relpodemus  aute  breuiter,  primo 
non  dici  fine  fundamento , quod  in  fa- 
dif^didisApoftolorum  nititur,ex  illis 
autem,&  Ecclefise  traditione  habemus, 
caeremonias  illas  aliquando  fuifle  lici- 
tas, licet  non  effent  neceffariae,&  poftea 
fadas  efle  illicitas;ergo  confequens  ne- 
ceffario  eft,  vt  priori  tempore  non  mu- 
tauerint  inftitutionem , licet  amiferint 
obligationem  , poftea  vero  etiam  infti- 
tutionem perdiderint.  Ex  quo  vlterius 
neceffario  fequitur,  longiore  fuifle  ter- 
minum illius  legis  quantum  ad  fubftan- 
tiam  inftitutionis , vt  ficdicam,quam 
quoad  obligationem, nam  terminus  ob- 
ligationis fuit  obligatio  legis  nouae,ter- 
mmus  autem  flatus  illius  inftituti  fuic 
perfeda  Euangelij  promulgatio. 

Et  ex  his  facile  refpondetur  ad  duas 
difficultates  in  principio  pofitas.  Ad 
prima  ergo  fatemur, fententiam  affere- 
tem  , legalia  fuifle  mortua  quoad  obli- 
gatione pro  illo  primo  tepore  praedica 
tionis  Euangelicae, non  probari  expref- 
fe  aliquo  Scripturae  teftimonio , vel  Ec- 
clefiae  definitione,  & ideo  non  effe  de  fi- 
de ,elfe  tamen  conclufionem  Theologi-  ^ 
cam  fatis  certam, tum  ex  confenfu  cora 
muni  Patrum,  & Theologorum  , tum 
quiaeft  magis  confentanea Scripturis 
excludentibus  necefsitatem  illius  legis 
cum  Euangelio  , & indicantibus  , Apo- 
ftolos,  quando  exercebant  legalia , non 
id  feci  fle  ex  necefsitate,  tum  denique 
quia  obligatio  illius  legis  fuo  modo  re- 
pugnabat obligationi  nou*  legis, vt  de- 
claratum eft.  Neque  oportet  eodem 
modo  explicare  terminum  legis  vete- 
ris quoad  duracionera  inftatu  religio- 


fo,&in  obligatione, quia  no  eodem  mo- 
do opponitur  legi  nou*  in  primo , ficut 
in  fecundo, nec  ex  eadem  radice, neque 
habebat  eandem  congruentiam  pro  il- 
lo tempore  duratio  obligationis,  quam 
habuit  duratio  inftitutionis.  Vnde  im- 
merito ibi  obijeitur  ,quod  haec  omnia 
fine  fufficienti  ratione  afferantur.  Nec 
magis  obftant  qua:  ex  Auguftino  affe- 
runtur,Nam  priora  verba, in  quibus  Au  jimfia* 
guftinus dicit,  fuifle  damnabile  iudafis  cxplicjtu> 
feruare  legalia  ob  necefsitatem  falu-  ^ 
tis,non  determinantur  ab  illo  ad  cer- 
tum aliquod  tempus,  imo  aperte  exten- 
duntur ad  primum  tempus  pr^dicatio» 
nis  Euangelij.  Nam  in  hoc  diftinguic 
inordinatum  vfum  illius  temporis  ab 
honefto  , quod  in  pofteriori  tempore 
vterque  vfus  legalium  , fiue  ex  necefsi- 
tate falu t i s , fiue  abfque  illa  illicitus  fa- 
fi:us  eft.  Aliam  vero  lententiam  ibi  tri- 
butam Auguftino  ,apud  illum  non  in- 
ucnio  , neque  in  rigore  vera  eft , intel- 
leda  de  onere  obligationis  legis.  Ni- 
fi intelligatur  de  tempore  ante  Chrifti 
mortem,  & praedicationem  Euangelij* 
tunc  enim  iudaei  erant  fub  onere  legis, 

& non  gentiles.-poftea  vero,  tam  iuda:i, 
quam  gentiles  fuerunt  liberi  ab  onere 
legis.  Poffec  etiam  id  verificari  poft  in- 
choatam promulgationem  nous  legis 
in  aliquo  loco,vbi  nondum  perueni- 
re  potuerat  Euangelij  prsdicatio  , ibi 
enim  potuerunt  iudsei  pro  ali  quo  tem- 
pore effe  fub  onere  legis, fub  quo  non  e- 
ratu  gentiles.  Siquis  ramen  rede  ad- 
uertat , illa  differentia  folum  efle  pote- 
rat inter  vcrofque  nondumChriftianos, 
non  vero  inter  couerfos  ad  fidem  Chri- 
fti , quibus  oportebat  iam  effe  Euange- 
lium promulgatum. Ex  ignorantia  item 
facile  potuit  accidere  illud  diferimen. 
Denique  probabilis  differentia  pro  eo 
tempore  afsignari  poflec , quod  iud*is 
libera  erat  obferuatio  caeremoniarum 
legis  ,non  ita  gentilibus  iuxta  probabi- 
lem fencentiam  fupra  tradacam. 

Ad  alteram  difficultatem  refponde-  14. 
tur  , priorem  partem  eius  rede  proba-  >Ad  i,dtf]. 
re  legem  illam  non  fuifle  tunc  mortuam  Rjeft. 
quoad  inftitutionem , non  vero  proce- 
dere contra  cellationem  obligationis. 

Ad  rationes  autem  pofteriori  loco  po- 
fitas refpondeo.  Ad  primam, legem  du- 
os habere  effedu8 , inter  alios  vnuseft 

inftitue- 


C 
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Jnflituere  , & dare  formam  , & modum 
operandi,  alids  obligare, & nihil  repug- 
nare primum  feparari  a fecundo , ficuc 
fa<2a  ed  inditutio  Sacrameci  rodtrimo- 
nij,vel  ordinis  fine  obligatione;ica  ergo 
potuit  lex  illa  permanere  fecundu  prio- 
remefte&um  , licet  edet  mortua  quoad 
Obligatio  pofteriorem.  Maioris  autem  claritatis 
quoadexcr  gratia  didinguere  poflumus  obligatio- 
citium^el  nem  quoad  exercitium,  vel  quoad  fpeci 
quoad  (pe-  ficationem  a&us , nam  quoad  priorem 
uficatione.  dicimus  mortuam  fuide  in  principio  le- 
gem illam,  poderior  aute  neceffario  du- 
rauic  permanente  inditutione.&illa  fuf 
ficit  ad  rationem  legis.  Confidit  autem 
in  hoc, quod  licet  iudanis  non  teneretur 
circuncidere  filium  , nihilominus  fi  illu 
circucidcbat,  debebat  feruare  formam 
legis,  & fic  de  ali j s facrificijs , quia  hstc 
obligatio  exnaturarei  fequitur  ex  in- 
ftitutione,  & vfu  eius.  Ec  ita  excluditur 
prima  repugnantia. 

t f.  Ad  fecunda  ratione  refpondetur  lon- 
*4dfecau-  ge  aliam  ede  rationem  de  fimulanone 
dam  ratio  - obferuarionis  legis, taquam  obligantis, 
tiem.  vel  de  fimulatione  cultus:  nS  prior  erat 
valde  materialis , & non  per  fe  intenta, 
neque  excludebat  intentionem  veri  cui 
tus  Deo  pro  eo  tempore  placiti , quod 
fatis  erac,vt  a&io  illa  edet  religiofa , & 
omnino  honeda.  Neque  enim  Apodoli 
ea  tunc  faciebat  proptet  obligationem 
legis, neque  hoc  exterius  profitebantur 
quantum  erat  de  fe  , quamuis  praeuide- 
ret  alios  id  exidimaturos.idque  permit 
terent , nam  hic  modus  fimulationis  il- 
licitus no  ed,vt  fupra  diximus,  fecus  ve 
ro  edet,  li  ceremonias  iam  non  religio- 
fas,&  prohibitas,  tanqua  religiofa  fe  fa 
cere  fingeret,  na  hoc  fine  dubio  intrin- 
fece  malu  ed.Ita  ergo  intellefto  funda- 
mento Augud. omnis  repugnatia  cedat. 
Ad  tertiam  refpodetur  primo  ita  fuide 
iudeos  affe&os  ad  lege  fuam,&  confue- 
tudine  in  illa  firmatos,  vc  non  fuerit  ne- 
cedariu  eis  prohibere.ne  datu  illius  fu- 
bito  abijcerentjvel  mutaret, illo  autem 
flatu  perfeuerante,etia  erat  confeques, 
vt  multi  illis  ceremonijs  vterentur,  fe- 
clufa  fpeci  ali  obligatione.  Dico  etiam 
probabile  ede, non  potuifle  quidem  fin- 
gulos  Pontifices,  vel  facerdotes  datum 
illius  legis , & inftitutione  eius  omnino 
abrogare, fi  tamen  comuni  cofenfu  vel- 
let cedere  iuri  fuo,&  flacira  omnino  re- 


A linquere  c?remooias  fuas,potmde  id  fa 
cere, quia  hoc  non  erat  eis  prohibitu, & 
tuncvniuerfalirer  cedar  er  ratio  re  tine - 
di  ceremonias  pro  aliquotepore,quia 
cedar  et  omne  fcandalu  iudaeoru,&  om- 
nis infamia  ei ufd em  legi s,&  nulla  habe- 
ret repugnantiam  cum  fuaui  prouiden- 
tia  De  i.  Quia  vero  hic  cafus  erat  mora- 
liter  impolsibilis,  ideo  fimpliciter  per- 
mifitDeus  datum  illius  legis  pro  aliquo 
tempore  couferuari  quoad  mfticutio- 
nem  eius , qua  fuppofirione  fa&a,  tene- 
bantur facerdotes  illius  temporis  San- 
&a  illa  fande  tradare,  & iuxta  lege  mi- 
nidrare,qux  obligatio,  fada  illa  fuppo- 
fitione  , magis  ex  natura  rei , quam  ex- 
pofifriuo  prateepto  fequebatur. 

Atque  hinc  obiter  refponderi  poted 
ad  quandam  curiofam  interrogatione, 
qurhic  occurrit  , an  co  tempore,  quo  mbxum' 
c*remonialia  erant  mortua,&  non  mor 
tifera, teneretur  i udari  foluere  decimas, 
quia  hinc  apparet,  non  fuide  obligatos, 
quia  lex  erae  mortua  quoad  obligatio- 
nem , illi  autem  /olum  obligabantur  ex 
vi  legis. Item  quia  facerdotes  ia  non  te- 
nebantur minidrare, licet  illis  licitu  ef- 
fet  miniderium;  ergo  neq;  allj  teneban- 
tur illa  foluere,  quanuis  licite  podenc.fi 
vellent. Patet  confequentia,quia  obliga 
tio  dipedij  correfpodet  obligationi  mi 
mderij,na  feclufa  hac  obligationequafi 
mutua, &permanete, pro  actuali  mmide 
rio,  quado  fieret,  podec  fieri  arbitraria 
recopenfatio,vel  ex  partiu  couentioue. 

Nihilominus  dicedu  videtur, ea  obii- 
gacione  pro  eo  tepore  durade.na  in  pri  cxclufio  af 
mis  loquedo  de  iudjis  n5  couerfis  ad  fi-  r 
de,  no  ed  dubiu,  quin  falte  ex  cofcietia, 
qua  habebat , teneretur  decimas  folue- 
re,ficuc  etia  facerdotes  ex  fi  ro  i I i cofcie 
tia  tenebantur  minidrare,  & verifimile 
ed,ecia  iud^os  ad  fide  couerfos  eade  ex- 
iftimatione  pro  aliquo  tepore  habuide, 
pro  quo  n6  fatis  condabar,  legem  illam 
efle  mortuam.  Praeterea  non  videtur  il- 
la confcientia  omnino  fundata  in  erro- 
re , vel  ignorantia  , fed  in  naturali  qua- 
dam iuditia,luppofito  datu  illiuspopuli 
conferuancis  illum  religiofum  cultum 
Dci.vt  a Deo  inftitutum.&approbatum 
etiam  pro  eo  tempore,  & ab  eodem  po- 
pulo quafi  communi  confenfu  retentu; 
nam  inde  oriebatur  mutua  obligatio  ex 
parce  facerdotu,  vr  edent  parati  ad  mi- 
Hhhbh  3 niftraa*» 
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miniftrandum,quando  alij  vellent  vtile 
galtbus.&ex  parte  populiad  foluendas 
decimas.  Eo  vel  maxime  quod  tribus 
Leuitica  non  habuerat  fortem  in  terra 
promi{sionis,&  loco  illius  decimas  ac- 
ceperat , ideoq;  durante  fcatu  illius  rei- 
publicae,  & templi , non  debuit  illis  pri - 
nari, nam  hoc  etiam  erat  moraliter  ne- 
celfarium.vt  fcandala  vitarentur, Scom- 
ma ordinate  fierent. 

In  quo  tandem  coofidero, illam  legem 
foluendi  decimas  no  fuifle  eseremonia- 
em,fed  iudicialem,&  ideo  potuit  lex  il- 


wtneu  uvu  , , 

r Ia  obligare.enali  praecepta  caeremoma- 
rnasnofui / ...  n-°  \T  . 

f/k  J lu  efient  mortua. Venfimile  enim  eft,iu 

m lem  (ei  ^ cia‘ia  Praecepta  no  rume  pro  eo  tem- 
. ° . j pore  mortua, faltem  illa, quae  ad  confer- 
maicu  em  uail(j5  iuftitiam.&publicam  pacem  illi* 
respublicae  erant  necelfaria.  Quia  du- 
rante pro  tunc-ftatu  politico  illius  rei- 
p u b 1 1 c ae  ( provt  durabat , permittente, 
imo  &approbante  Deo)necelTariu  erat 
habere  leges  judiciales,  per  quas  ciues 
obligaretur, & malefadores  pollent  pu- 
niri^ alia  obferuari,pertinetia  ad  luici 
tiam  contraduum,&aliarum  adionum: 
nam  obligatio  talium  legum  no  repug- 
nabat eu  cofumrodta  redeptionc  Chri- 
fli,nec  cum  obligatione  legis  nouae,  nec 
etia  fuerat  fpecial!ter,&  expreffe  reuo 
, cata. Et  ita  D.Thomas  non  probauic,ab 
-*  nCm'  rogationem  praeceptorum  judicialium 


rifi  ex  defedu  fubiedi.id  efc,ex  diflolu- 
tione  illius  reipnblicx.&mutacione  fta- 
tuseius.  Durante  ergo  illo  tempore, &: 
ftatu  rede  potuit  pro  illo  tempore  prg- 
ceptum  decimarum  obligare. 


C A P V T XX. 

Quomodo  fuerit  femper  illicitugentes  ad  iudU * 
pandum  cogere, & trattatur  locus  Tauli  ad 
Galat.i.  & expenditur  prohibitio /an- 
guinis , & fuffocati.  ^ ictor . 1 5 . 


i-  T~?  X rationibus  dubitandi  in  cap.  15. 

Multiplex  P/  pro  vtraq;  parte  politis,  & ex  ra- 

refio. 1.  tionbi- * * * * * * * 9 , ac  teltimonijs  addicis  pro 

fententia  H.eron.in  ca.  i6.folum  luper- 

funt  nobis  explicanda  duo  loca  Scriptu 

rz  in  tirulo  propofita,caetera  enim  om- 

nia explicando  fentetiam,  quam  veram 

reputamus, expedita  funt,&  multis  etia 
occurrecibus  difficultatibus  obiter  eft 

iatisfactum,  haec  vero  duo  loca  fpecia- 


lem  , ac  diligentem  requirunt  declara- 

A tionem.  Quia  vero  difficultas  illorum 

locorum  nafeitur  ex coadione  genriu 
ad  feruanda  legalia  , ideo  pauca  de  illa 
praemittenda  duxi.  Duobus  autem  , vel 
tribus  modis  ac  cidere  potuit  hrc  coa- 
dio.primo  per  coadionem  quali  pcena- 
lem,  quae  vt  iufia  fit,fupponit  obligatio- 
nem in  eo , qui  cogitur, & potefiatem, 
feu  iurifdidionem  in  cogente.  Secun- 
do per  impropriam  coadionem , quam  faiude, 
dirediuam  appellare  poflumus , impo- 
nendo,  fcilicec , obligationem  ad  lega- 
lia feruanda, licetantea  no  eflet.  Tertio 
^ inrelligi  potefl  coadio  adhuc  magis  im  Tfri!<l' 
propria, qua  eftper  conlilium, vel  exem- 
plum.De  prima  non  fit  mentio  in  Scrip- 
tura , de  fecunda  videtur  procedere  lo- 
cus Adoru, de  tertia  vero  locus  ad  Ga- 
lac.  2.  Primo  ergo  tanquam  certum  (la-  7^,, 
tuo,  nunquam  potuifle  gentes  licite  co-  fw£,V 
gi  ad  legalia  feruada  primo  genere  coa- 
dionis  quafi  adimplendam  obligatio-  d(j  nd 
nem  in  illis  pr^exiflentem.  Haec  alfertio  *”  •’ 
nota  eft  ex  hadenus  didis,  illa  vero  hic 
promittimus  , vt  res  magis  intelbgatur, 

& vt  occafione  illius  aliqua  loca  Scrip- 
tura ad  hanc  materiam  fpedantiaex- 
£ pliccntur.  Poffumus  igitur  duo  tempo- 
ra diftitiguere  , vnum  eft,  poft  decretum 
Ecclefiadicum  fadum  in  concilio  Apo- 
flolicoAdor.  1 j*.  aliud  elide  antiquio- 
ri tempore  a palsione  Chrifti  vfquead  Mi], 
illud  concilium.  Poli  didum  ergo  con- 
cilium cercifsimum  e fi  principium  poli  quo  tetu- 
tum  , quia  in  illo  definitum  efi , gentiles  ndiflim 
conuerfos  nonelfe  obligatos  ad  legalia  en^ 
feruanda , fed  folum  ad  onera  in  eodem 
concilio  declarata , quae  re  vera  legalia 
non  erantjVt  infra  videbimus;  ergo  nul- 
lo modo  licebat  illos  cogere  ad  talem 
obferuationem . Probatur  confequen* 

D tia ,quia  cogere  aliquem  ad  id, quod 
facere  non  tenetur  per  fe  iniquum  eft. 

Nam  vel  talis  coadio  effet  per  violen- 
tiam ,&  fic  ellet  iniulla  ,vel  elfet  per  de- 
ceptionem , perfuadendo  illis  legalium 
necefsitatem  , & fic  edet  haereticum  co- 
tra  Apofiolorum  definitionem. 

Atque  hoc  confirmant  verba  Pauli  , 
ad  tjilat.i. Quomodo gentes  cogis  iudai^are, 
nam  licet  non  loquantur  de  rigorola 
coadione  violenta,  d fortiori  probat 
illam  non  fuilfe  licitam.  Pertinent  au- 
tem illa  verba  ad  illud  tempu6 , de  quo 

trada- 


C'2  o .Quomodo  fuerit  illicitugetesad  iudai&are  cogere,  r t p? 


tradamus  , nam  licet  Augudin.  di&a 
Epiff.  19.  ad  Mi  ero  nym.  cap.2.  aliquan- 
tulum a princip.  probabilius  exidimer, 
illuti  fadumPetri,quod  refertPaulus  ad 
Galat.2.accidi(le  ante  concilium  Apo- 
dolicum  Ador.  15.  nihilominus  bene 
infpeda  hifloria  Adorum,  & collaca  cu 
dido  loco  Pauli  ad  Galat.  fecundo,  co- 
f)r tplexaf-  trarium  videtur  dicendum.  Quia  in  di- 
cenfusVau  da  Epidola  narrat  Paulus  duplicem  al- 
it Pi  Hie  - cenfum  fuum  in  Hierufalem,  primum 
in  capite  primo , triennio  pod  conuer- 
fionem  fuam, fecundum  in  cap.2. poflan - 
nos  quatuordecim.v cique  a primo  alcentu, 
vt  contextus  ipfe  fuadet  > & multi  expo- 
nunt, & fpecialiter  varijs  rationibus 
odendit  ibi  Salmeron  difput.22.  Ille  au- 
tem fecundus  a fcenfus  Pauli  idcmfuic 
cum  illo,  quo  ad  illud  concilium  cum 
alijs  conuenit , vc  in  eodem  cap.2.  infi- 
nuat  Ambrof.  refertque  Hieronymus» 
& non  improbat,  & clare  docenc  Theo- 
doret.  Anfelm.D.Thom.Caietan.  & Be- 
da  Ador.  15.  Potedque  facile  fuaderi 
ex  collatione  vtriufque  afcenfus,&cx 
circundantijs  eorum,  & ex  alijs  conie- 
duris  a ratione  temporum  fumptis ; il- 
lis autem  orni fsii, hac  ratione  nunc  bre- 
uiter  vtor.  Quia  abds  hic  alceuiui  Pau- 
li, cuius  ipfe  meminit  ad  Galatas  cap. 
fecundo,  omifTus  fuiflet  a Luca  in  hido* 
ria  Adorum,  quod  non  ed  verifimile, 
quia  erat  res  valde  grauis , mulcumque 
Luc.cjmtu  dodrinam  fidei  fpedans.Sequela  de- 
orafcenfus  claratur,  quia  Lucas  quatuor  tantum 
Tauli  nu - afcenfus  Pauli  in  Hierufalem  numerat, 
merat.  primus  ed  A ^or.  9.  triennio  poft  con- 
Acl.9.1 1.  uerfionem  fuam, de  quo  nulla  poted  ede 
15. 21.  qu^flio.  Secundus  Ador,  n.addefe- 
rendas  eleemofynas  fratribus.  Tertius 
tempore  concilij , Ador.  15.  Quartus 
Ador.  21.  quando  comprehenius  eda 
iudaeis.  Et  de  hoc  etiam  vlcimo  non  ed 
quardio,  quia  condat,  eo  tempore  iam 
Paulum  conculilfe  Euangelium  fuum  cu 
Petro. 

3.  De  fecundo  autem  aliqui  dicere  vo- 

Opinioquo  luerunt , coincidere  cum  alcenfu  Pauli 
rundam.  ad  conferendum  Euangelium  curoApo- 
dolis,  cuius  meminit  ad  Galat.  1,  Sed 
r ...  non  ed  verifimile  , tum  qu  a nullum  in- 
I\fjt  itur.  cjjclurn  ajhoc  alTerendum  iumi  potelt 
ex  vtroque  loco , tum  etiam  , quia  tunc 
nondum  erant  ores  contentiones,  & 
fcandala , quorum  occafione  Paulus  ai* 


rufalcm. 


Salnt. 


Ambrof. 
Ibeodor. 
sinfelm. 
BedcLJ . 
Caiet. 

15. 


cendit  , vc  conferret  fuam  dodrinam 
A cum  Apodolis.  Non  enim  propter  Ce, 
aut  propter  audoritacem  dodrina?,  fed 
propter  alios,  qui  ex  conuerfione,  & 
libertate  gentium  turbabantur , afeen- 
dic.  Tum  praeterea  quia  ille  fecundus 
alcenfus  non  potuit  efle  poflannos quatuor 
decim  , vc  ait  Paulus , quia  fu:c  anno  fe- 
cundo Claudi j Imperatoris , alias  qua- 
dragefimo  quarto  a naciuicate  Chridi, 
ac  (ubinde  decimo, velvndecimo  a mor 
te  Chridi,vc  late  probat  Baron.j.tom. 

Annal.  Vnde  etiam  fic  verifimile  quod 
idem  audor  affirmat,  Petrum  co  tem- 
pore non  fuide  Hierofolymis  ,fcu  Ro« 

B rnam  adijlTe,  non  potuit  ergo  tunc  Pau- 
lus cum  Petro  Euangelium  conferre. 

Superft  ergo  , vt  illa  collatio  fada  fit  in 
dido  concilio  Ador.  15.  atque  ita  vc 
ide  fitafcenfus  ad  concilium,  & ad  con- 
ferendum cum  Petro  pod  quatuordeci- 
mum  annum  a Paulo dtfignatum.Exifti 
mo  autem  ( vc  dixi ) numeralfe  Paulum 
illos  quatuordecim  annosd  primo  af- 
cenfu , & ideo  illum  decimum  quartum 
annum  fuide  decimum  fepeimum  a con- 
uerfione Pauli, nam  tres  praeceflerunc 
ance  primum  afcenfum  eius , & inde  fit, 
c fuide  illum  annum  decimum  nonum  i 
pafsione  Domini , nam  biennio  poft  il- 
lam conuerfio  Pauli  contingit.  In  idem 
autem  tempus  optime  cadit  congrega- 
tio didi  concilij , quia  antea  non  po- 
tuerunt Petrus, & Paulus  Hierofolymis 
firnul  adeffe  , cum  Petrus  fuerit  Romas 
vfque  ad  nonum, vel  decimum  annum 
imperij  Claudij,  qui  eft  decim* odauus  ClaudClm 
a palsione  Domini,  vtexhidorijs  con*  per. 
dat.  Relinquitur  ergo  , vc  fa dum  illud  Quotcmpo 
Petri,  quod  reprehendit  Paul.  adGa-  re  Taulus 
lat. 2. acciderit  pod  pradidum  Hierofo  Tctrumre 
lymicanum  concilium.  prebederit . 

^ Supered  dicendum  de  tempore  ante  4. 
illud  concilium.  Nam  in  illo  non  erat  Detempo- 
notum  in  Ecclefia  , an  gentes  conuerfi  reantepra 
ad  fidem  legalia  ieruare  tenerentur;  er-  diciuiocil . 
goproeo  tempore  dum  aliud  non  de- 
clarabatur, iude  poterant  ad  illa  fer- 
uanda  compelli , nam  in  dubio  lex  fer- 
uanda  ed  , quandiu  non  condat, non  ob- 
ligare. Nihilominus  contrarium  oro-  Gentes  non 
nino  alTerendum  ed.  Vc  aurem  hoc  cla-  P°Ife  ad  le- 
vius probetur,&  incelligatur,didingaa • g,ali&com' 
mus  illud  primum  tempus  in  duo,  vnum  P elli. 
Vlque  au  reuelationem  fadam  Petro, vc 
Hhhhh.4  geaci- 
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gentiles  baptizaret  Atf  or.io.qoat  acci- 
dit 3nno  Chrifti  quadragefimo  primo,  ^ 
hoc  eft , feptimo  , vel  o&auc  a pafsione 
Quo  anno  eius  > vt  Baroni,  oftendit.  Aliud  efc  poft 
reuelatiod  juarn  reuelationem  vlque  ad  prardi&u 
lain  Ard.  concilium.  In  priori  tempore  non  efc 
*4poflold-  prgdicatum  Euangelium  gentibus,  ncq; 
rumVetro  aijqUls  pure  gentilis  baptizatus  eft,  ied 
facla  fit . Cornelius  fuit  primus , qui  Dei  monitu 
baptizatus  eft  ,& tunc  coepit  gentibus 
Baron.  aditus  ad  Ecclefiam  referari , vt  re&e 
ait  Baron.  fupra.  Eftquc  optima  conie- 
6ura,  quia  Petrus  caput  Ecclefise  aufus 
non  fuerat  gentes  baptizare ; ergo  non 
eft  verifirmle, alios  Apofto!os,vel  difci-  3 
pulos  prius  aliquos  gentiles  baptizaffe. 
Vnde  A&or.i  i.  poflquam  Petrusreue- 
stft.ii.  ]atjonem  fibi  fadam  narrauit, ali j fide- 
les ex  i uda? a converCi,glorifcauermtDeii, 
dicentes ; Ergo  (J  gentibus  poenitentiam  dedit 
Deus,  & vitam , & additur  ibidem,  de  dif- 
cipulis,qui  fuerant  difperfi  d tribula- 
tione, quae  fuerat  fub  StephanOjPr^di- 
cabant  nemini  loquentes  verbum  ,ni(i  folis  iu- 
deeis.  In  illo  ergo  tempore  non  habuit 
locum  quseftiode  iure,quia  non  erat 
fadum  , quod  effet  iuris  fundamentum. 

Si  enim  Euangelium  non  praedicabatur 
gentibus,  nec  eis  dabatur  baptifmus,  £ 
nullo  modo  poterant  ratione  legis  no- 
use  ad  antiquam  feruandam  compelli, 
cum  antea  ex  vi  legis  antiquae  cogi  non 
poffent. 

Obijci  vero  poteft , quia  Philippus 
Obieci'  baptizauit  eunuchum  ante  reuelatione 
fa&am  Petro, vt  confiat  ex  A «Sibus, imo 
Baron.m  anno  trigefsimo  quinto  Chri- 
fti Domim.notat.in  illo  anno  hiftoriam 
illam  Ador.  S.contigiffe  : ac  vero  eunu- 
c hus  ille  gentilis  erat,tcfte  Eufeb.lib.2, 
Eujeb.  H>ftor.  cap.  1.  & fequuntur  plures  , D. 

Thom.  (oan.i  2.1e6t.4.&ibi  Maldon.To-  n 
let.  circa  illa  verba,  erant  autem  quidagen- 
ti/er,Abulen.Matt.6.q.i  29.Salnier.tr  ad. 
Lorin.  28.  & 32.  in  Ada.  & alij  citati  i Lorino 
Ador. 8.  ergo  fignum  eft,  ante  reuela- 
tionemfadam  Petro  gratiam  Euange-. 
hj  fuiffe  communicatam  gentibus,  Vn- 
de Eufeb.  fupra  dicit , eunuchum  illum 
fuiffe  primum  cx  gentibus  baptizatum, 
T(al.6i.  ^uxra  illud  Pfalm. 67-fctiopia praiueniet  rna 
F^lponf.  nus  eius  Deo.  Refpondeo, quidquid  fit  de 
origine  illius  eunuchi , an  fueritex  pa- 
rentibus gentilibus.vel  iudais,  quia  de 
illo  vix  poceft  aliquid  certum  'affirmari 


cum  potuerint  iudsei  effc  in  ^ttopia,  fi- 
cut  erant  difperfi  per  alisfs  mudi  regio- 
nes,quidquid  ergo  de  hoc  fit,  verius  cx- 
iftimo, ilium  fuiffe  profefsicne , & fide 
iud^orum.non  folum  quia  venerat  ado- 
rare Hierufalem , fed  etiam  in  itinere 
Ifaiam  legebat, eumque  prophetam  effe 
credebat.  Vnde  verifimile  eft, quod  Ly-  ^ynn, 
ran.  Carthufian.&alij  dicunt, illum  fuif-  Caribuf, 
fe  profelytum, neque  enim  aliter  Philip-  Eunuchi 
pus  illum  baptizaret, cum  nondum  fuif-  ?«eTi)iiip 
fet  ianua  Ecclefise  gentibus  aperta , vt  P^bapti^t 
ex  Ador.io. colligitur, &rede  notant  wprojely 
Baron.  fupra  & Bellarm.li.i.de  Roman.  tumfu iffe, 
Pontific.cap. 22.  Quod  ergo  Eufeb.air,  Aft.io, 
eunuchum  illum  fuiffe  primum  ex  gen-  Baron. 
tibusbaptizatum,  fi  intelligac degenti-  Bellem. 
bus  praeputium  habentibus,falfum  efl.fi  Euftb. 
vero  intelligatdc  gentibus  fadispro- 
felycis, incertum  eft, nam  Hierofolymi* 
erant  alij  profelyti  ex  gentibus,  qui  po- 
tuerunt & credere,  & baptizari , etiam 
viuente  Chri  fto  imo  Zacheus , vt  multi 
putant. gentilis  erat,  vt  patet  ex  Tertu- 
liao.libr.4.  contra  Marcion.  cap.37.Si  cmii,. 
Cypnan.  Epifr,63.  Chryfoft.  Homtl.de 
Zacheo  tom.t.  Beda  Lucx  ip.  vbi  idem  m rLJd 
fentit  Ambrof,  & Petrus  Chryfol.Serm.  ’ 
54.  vbi  ait  i fuiffe  adoptatu  in  filium  Abruhx. 

Vnde  verifimihter  credi  poteft, fuiffe 
profelytum  , non  enim  aliter  Chriftui 
ad  illum  diucrtiffet,  ne  legem  violare  vi 
deretur.  Nam  ea  ratione  iudaei  conuer 
fi  ad  fidem  , in  principio  cauebant  con- 
fortium  getilium  preputium  habentiu, 
vt  colligirur  ex  Ador.i  i.&  ad  Galat.a. 

Vnde  ficur  Chrifrus  de  Zacheo  dixit, 

Hodie  falus  huic  domui  fida  ed,eo  quod  ipft 
fit  flius  Abrahci , ita  credibile  eft,  fuiffe 
baptizatum, vel  viuente  Chrifto,vel  po- 
ftea ab  Apoftolis ante  eunuchum.  Nec  jdde&tfd 
refert, quod  multi  alij  exiftimenc,  illum  Luc>l$t 
fuiffe  iudasum  , quia  neutrum , vt  credo 
fatis  probari  poteft,&  nos  non  facimus 
vim  in  exemplo  talis  perfon?,nam  mul- 
ti alij  profelyti  effe  poterant  inter  iu* 
dsos.de  quibus  eade  eft  ratio.  Vnde  eft 
vlcimo  in  hoc  pundo  confiderandum, 
quod  licet  eo  tempore  Euangelium  per 
fe  non  pra?dicaretur  gentibus,  id  efc,  ex 
inftituco,&  in  terris  eoru , nihilominus 
multi  gentiles  non  circuncifi  poterant 
Hierofo!ymis,&  in  Iudga  habitare, & au 
dire  verbum  Dei , & fidem  in  Chriftum 
concipere,  vt  de  Centurione  Matt.  s.frMau-t- 
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Iuc.7.valde  probabile  eft,&  cotifequen 
ter  ecia  per  fidem  viuam,&  contritione 
internam  iuftificariinihilominus  tamen 
per  baptifmumnon  admittebantur  ad 
Ecclefiam  vfq;ad  reuelacionem  fadam 
Petro. Et  ideo  etia  de  illis  certu  eft.non 
pocuiffead  feruanda  legalia  cogi  ,cum 
nec  lege  veteri  ad  circuncifionem  fufei 
piendam  obligarentur , neque  ad  bap- 
cifmum  admitterentur. 

Detempo - Dsniq;  etiam  de  illo  tempore  dbap- 
rebaptifmi  t^mo  Cornelij  vfqjadHierofolymitanu 
Cornelii  vf  conc‘i‘^  idem  dicendum  eft.  Quia  licet 
que  ad  Hic  al'9u‘  aemulatores  legis  illo  tepo- 

rofohmita  re  murmurarent, & rumores  excitarer, 
numcfcil  clu,a^omines  non  circuncifi  ad  cofor- 
idemdice-  Cl^  admittebatur,  nihilominus 

dum.  Apofioli  femper  eis  reftiterunc,  & Pau- 
lus neq;  ad  hora  eis  cefsit  , vt  iple  dicit 
adGalat.2.Ec  Petrus  Ador.  1 1.  no  feda- 
uit  iudgos  cogendo  gentiles  ad  circnn- 
cifionem,  fed  Dei  voluntate  iudfts  de- 
clarando. Vn  de  credi  poteft , id  e fecifle 
tunc  alios  Paftores  Ecclefi»,  licet  non  • 
Blatio.  du  cflet  res  authentici  definita.  Ratio 
autem  eft , quia  nulla  erat  lex,  quae  gen- 
tiles ad  fidem  conuerfos  ad  veteres  ese- 
remonias  obligaret , quia  nec  lex  vetus 
ad  illos  loquebatur  , praeterquam  quod 
iam  erat  mortua , nec  noua  hoc  praeci-  ' 
pit,vt  fupra  rariocinati  fumus,  Vnde  ad 
rationem  dubitandi  negare  poflumus, 
tunc  rem  faifle  dubia,  quia  licet  non  ef- 
fet  definita, per  ratione  poterat  efle  ita 
manifefta  , vt  vix  poflec  a mediocriter 
eruditis  inurne ibiliter  ignorari.  Addo 
etiam  cum  alias  conflaret, legem  vetere 
non  efle  datam  gentibus  , etiam  in  cafu 
dubio  non  potuifle  gentiles  ad  fide  con- 
uerfos ad  lege  feruanda  iufte  cogi.quia 
ipfi  pofsidebanc  libertatem  fuam  ,&  in 
dubio  melior  eft  conditio  pofsidentis. 
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mat  exemplum  de  Tito  ad  GalaM.  Po- 
L ftcri°r  item  pars  facile  probatur  , quia 
vel  eft  fermo  de  legibus  formaliter , & Galat.%» 
hoc  modo  contra  ius  diuinum  eflet  ta- 
lis coadio  ; ergo  non  eft  poteftas  in  Ec- 
clefia  ad  cale  pr^ceptum  imponendum: 
vel  eft  fermo  de  legalibus  materiali- 
ter mmptis  , & fle  circur.cifio  non  po- 
te ,1  ab  Ecclcfiaprascipi,quiaeft  res  dif- 
ficilis valde, & inutilis;  ergo  nec  alia  le- 
galia. 

Sed  licet  hoc  fit  verum  de  toto  one- 
re legalium,  nihilominus  de  aliqua  par-  8. 
te, vel  a&u  illorum, aliter  apparet,  quia  Dubitat . 
non  folum  videtur  pofle  aliquid  legale 
praecipi , fed  etiam  efle  pratceptumA- 
dor.i/.vbi  praecepta  eft gentibus  con-  „ 
uerfis  abftinentiaab  idoiothicis,  fan  - 
guine  , & fuffocaco.  Hoc  vero  teftimo- 
nium  duas  habet  expofitiones  , feu  ref-  DuP[ex  ex 
ponfiones.  Vna  eft , ibi  Apoflolos  nihil  P°Iuio’ 
legale  ftatuifle  , imo  nec  pofitiuam  le- 
gem tulifle.fed  cantum  tria  naturalia 
prascepta  negaciua  , qus  d gentibus  fa-  'Prm<t‘ 
cile  violabamur, renouafle , autpr*ce- 
piffe.  Primum  eft  praeceptum  abftinen- 
di  i fornicatione  , quod  certum  eft  efle 
morale,  feu  legis  natur».  Secundum 
eftabftinendi  ab  immolatis ; quod  fo- 
lum eft  prohibitum  abApoftolis  qua- 
tenus fiebat  in  aliquem  idolorum  cul- 
tum. Sic  enim  dixit  Paulus  i.ad  Corin- 
theos  10.  Qux  immolant  gentes  , dxmonijs 
immolant , & non  Deo : nolo  autem  "ros  [oci- 
os [eri  dxmoniorum  , non poteflis  calicem  Do- 
mini bibere  ,&  calicem  dxmoniorum  ,non  po- 
teflis  menfx  Domini  participes  efie , & men* 
fx  dxmoniorum , ijc.  Alioqui  vero  come- 
dere ex  immolatis  quafi  materialiter 
( vt  fic dicam ) ficuc  per  femalum  non 
eft, ita  neque  eft  prohibitum  abApo- 
ftolis-,  alids  etiam  feclufo  fcanda!o,& 
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^unquam  dem  couerfos , & baptizatos  fuifle  coa 
gentiles  ad  dos  ad  legalia  feruanda  per  aliqua  Ec- 
fidem  con ■ clefiafticam  lege, imo  nec  licuiffevnqua 
uerfos,  & ita  illos  cogere. Prior  pars  conftat, quia 
baptizatos  nulla  talis  lex  Ecclefiaftica  oftendi  po- 
fuiffe  coa - teft.  Item  vel  illa  lex  fuiflet  ante  Conci- 
dor ai  Je  lium  Apoftolicu,  & hoc  dici  non  poteft, 
galiaferud  quia  femper  Apoftoli  tali  coadioni  re- 
deu.  pugnarunt ; mulro  vero  minus  dici  hoc 
poteft  de  tempore  poft  concilium,  quia 
non  poterat  lex  fieri  contra  Apoftolo- 
rum  definitionem.  £c  id  etiam  confir- 


cione  proh. bicionis;  contrariam  autem 
docet  Paulus  in  eodem  loco  primo , ad 
Corintheos  10.&8.  Tertium  eft  abfei- 
nendi  a fangmne,  quod  non  incelligitur 
de  e fu  fanguims,  fed  de  effufione  fan- 
guinis,vtique  humani, quod  praeceptum 
etiam  naturale  eft.  Qui  autem  fic  illud 
interpretantur  , omittunt  particulam 
fuffocatum,  qu«  male  pollet  ad 'inter- 
pretationem dehomicid’0  accommo- 
dari.negant  ergo  die  ab  Apoftolis  tra- 
ditam,fed  ab  aliquo  interprete  per  mo- 
dum 
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dum  fcholij  adiun&am  , & fic  pofteaiti  A 
textum  gr*cum  irrepfifle ,5c  tandem  a 
Latino  interprete  retentam, vnde  illam 
particulam  omittit  Ambrof.  ad  Galat. 

2. dicens,  a fophiflis  Gr*coru  fuifle ad- 
ditam, licet  expolitionem  no  fequacur. 
Vtrnmq;  autem  fequutus  eftTertulI.lib. 
de  Pudicit.cap.i  2.  & Cyprian.  lib.  3.  ad 
Quirinum  cap.vlcim.&  lren.  libr. 3 .cap. 

12.  & Patian.  in  Par*nef.  de  Pcenicent. 
Auguftin.  etiam  libr.  32.  contra  Fauft. 
cap.  13.  omittit  particulam  fuffocatum , 

& refert  expolitionem  de  homicidio, 
eamq.-non  refutat,  licet  alias  adhibeat. 
Atq;  ita  iuxta  hac  expolitione  cefiat  dif  ^ 
ficultas,quia  iuxta  illam  nullu  praeceptu 
legale  ab  Apoftolis  reuocatum  elL 
In  hac  vero  expofitione  primum, 
quod  de  fornicatione  dicit , certifsimu 
f'  eft, no  enim  prohibita  eft  ab  Apoftolis, 

Expeditu i (jUja  n5  eifec  mala  per  fe,&  iure  ndturae  • 
dicia  expo  jphibicajfedqavel  getes  hoc  ignorabat, 
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filio,  vej  pro  njhiIo  ducebat, illaq;  coiuetudi 
nehabebat.Secudu  aute.quod  de  immo 
latis  dicitur , valde  etiam  probabile  eft. 
Nam  efus  immolatorum , fi  celfet  om- 
nis fpecies  falf*  religionis, & omne  fca- 
dalum  , non  eft  per  fe  malus , & ideo  fi 
bona  conlcientia  fieret , non  erat  ma-  C 
lus , vt  aperte  fupponit  Apoftolus  in  di- 
dislocis  ad  Coritith.  & ad  Roman.  14. 
&ibi  exponit  Auguft.fuo  cap.78.Iedoqi 
probabile  eft,  non  fuifle  ab  Apoftolis 
prohibita  abfolute  idolotyca.fed  folum 
quatenus  efus  illorum  continebat  cul- 
tum idolorum, vel  fpeciem  eius,&  fcan  - 
dalu  parere  poterat.  Sic  enim  Cyprian. 
Tertullian.&  Patian. fupra, illam  prohi- 
bitionem declarant  per  idolorum  cul- 
tum, vel  facrificium  , aut  participacio- 
nera  eius  , & Guadenci.  trad.  1 y.qui  eft 
de  Machab*is,  ait , prohibitionem  efle  £) 
fad:4m,ne  redirent  ad  idola,  & ne  ci- 
bis.dia'bolo  facrificatis  prophanaren- 
Hierdn.  tur.Idem  fentit  Hieronym. lib.  1. contra 
Iouinian.  qui  ita  exponit , vt  ab/lineant  fe 
*/iuvu[l  a’°  idololatria-  Idem  legitur  apud  Augu- 
* ’ ftinum  in  Speculo  cap.de  Adib.Apofto* 
lorum, refert  emiH  expolitionem  de  ido 
lolatna,&  non  refeliif , neftye  aliam  ibi 
adiungit.  Imo  lib.de  Bono  coniugali  di- 
xit , latius  e Ile  mori  fame , quam  idolo- 
tytis  vefei  ,quod  eft  verum  dc  naturali 
praecepto,  nam  de  pofitiuo  non  eflee  ita 
necefiurium.Eamdem  expolitionem  fe- 


quitur  Turrian.lib.i.pro  Canonib.Apo 
ftolorum  cap. quinto , & fexto.  Non  mi- 
nus  autem  probabile  videtur, pr^didos 
Patres  (olum  dedifle  occafionem,feu  ra 
tionem  mot  iuam  il  i i us  praecepti  feren- 
di, materiam  autem  generaliorem  fuif- 
fe.  Nam  quia  fcandalum  erat  freques, 
& poterat  redundare  in  ipfosmet  rece- 
ter  conuerfos ad  fidem,  paulatim  illos 
inducendo  ad  idolorum  honorem,  ideo 
abloluce,  & fine  reltridione  Apoftoli 
efum  immolatorum  prohibuerunt,  vc 
fonant  verba  praecepti,  qug  reftringere 
non  eft  necelfe.  Quia  hcc  etiam  modo 
praeceptum  erat  morale  , nullamque  le- 
galem caeremoniam  continebat.  Edi- 
cet eflee  pofitiuum, poterat  efle  tunc  ex- 
pediens ita  generaliter  ferri  propter 
infirmos , & ignorantes,  qui  non  facile 
pollent  occafiones  fcandali  difeernere. 
Cui  fencentiae  fauet  Leo  Papa  Epift.  77. 
alias  79.  ad  Nicetam  cap.  5.  vbi  fentit, 
pr*cepcum  illud  vfque  ad  fua  tempora 
duraflfe  , & obligafle  abfolute  ad  abfti- 
nendurn  ab  immolatis. Idem  fumitur  ex 
Concilio  Aurelienenfi  fecundo, cap.20. 
vbi  idolorum  cultus , & vti  cibis  idolis 
immolatis  tanquamduo  diftinda  pro- 
hibentur , & idem  fumitur  ex  Concilio 
Gangrenfi  ftatim  citando.  Neque  in  E- 
pifcol.  ad  Corinth.  Paulus  illud  pr*cep- 
tum  reuocauit , fed  folum  non  promul- 
gauit  illud  Corinthijs,  ad  quos  poft  il- 
lam legem  latam  peruenic,  vc  patet  A- 
^ior.  1 8.&  multo  poft  ad  illos  fcripfit,vt 
ex  eadem  Epift,  cap.  2. notum  eft.  Non 
promulgauir  autem  Corinthijs  prfcep- 
tuii)  illud, vel  quia  non  iudicauit  necefla 
rium,aut  opportunum , vel  quia  no  erat 
pro  i 1 1 1 s latum, led  cantum  proChriftia- 
n«s  Syriae,  & Silici*,  vt  fentiunt  Salmer. 
trad. 43. in  Ada,&  Baron.anno  Chrifti 
5 i.in  tom.  1, 

Tertium  autem  , quod  de  homicidio 
dicic  illa  expolitio,  probare  non  poflu- 
mus. Primo  , quia  credimus  particulam 
fujjocatum,  pertinere  ad  textum  Scripcu- 
t * , & politam  fuifle  in  pr*cepto  Apo- 
ftolorum,  habetur  enim  in  grarcis,  & la- 
ti ms  exemplaribus, & vfu,  & traditione 
F ecle fi*  recepta  efc,  & non  parum  con- 
^mafur  Senerali  approbatione  Con- 
lij  Tridentini,  nullaque  eft  ratio  fuffici- 
ensa;!  repelledam  illam  vocem  e textu 
ticro,  &Patrs§  etjam  anciquifsinfiil* 
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lam  legunt,vtClem.Papa.Iib.6.de  Con- 
fiitution.cap.i  2.&  Hieronym.dido  lib. 
i. contra  Iouinian. Cyril. Hiero folomic. 
Catechefi  4.  & Orig.  lib.  8.  contra  Cel- 
fum , & indicat  Tertullian.inApologet. 
cap.p.  Secundo  quia  multi  eorum  , qui 
videntur  eam  particulam  omittere,  fa- 
tentur fub  fanguine  comprehendi  , & 
Gaudentius  exponit,  & a fanguine,  id  efi. 
Gaudent,  afujfocato,  & melius  Auguftin.  32.  contra 
Faufi.  cap.  1 s-d  fanguine, id  efi,«e  quicquam 
ederent  carnis , cuius  fanguis  non  eftet  effufus,  & 
idem  fencit  Tertullian.  in  Apologet.ca. 
9. Supponunt  ergo  prohibitum  ibiefle 
efum  fanguinis,&  confequecer  effe  pro- 
hibitum lutfocatum,quia  fanguinem  in 
fe  continet. 

Tertio  ita  fuit  hoc  pr^ceptum  in  Ec- 
defia  intelledum  , vt  iumitur  ex  Angu* 
Conf.  ma-  fljno  > & ali js  Patribus  citatis, &Euteb. 
gis  tradita  lib. quinto, H.ftor. ca. 1 .vbi  refert  Bibli- 
doctrineu*  tjerri  Marryrem  pro  Chriflianis  refpon- 
~4u°u$t.  diife  : Qnomodo  ciufmodi  Viri  liberos  fuos  de  - 
uorare  in  animum  poterunt  inducere,  quibus  ne 
hcitum  quidem  fit,  fanguinem  animalium  ra- 
tione carentium  comedere,  vbi  de  iolo  fuffo- 
cato  fit  mentio  , tamen  lub  illo  fanguis 
comprehenditur , quia  ratione  fangui- 
nis  fuffocatum  prohibetur  , vt  di6tutn  ^ 
eft.  Extenditur  autem  prohibitio  ad  a- 
nimaha  befiiarum  morfibus  extinda, 
quia  tanquam  fuffocata  cenfentur,eo 
quod  languis  eorum  non  effundatur. Ec 
idem  habetur  in  Concilio  Vormatien. 
Canon.64.&  65. vbi  etiam  prohibentur 
aues  retibus  firangulata? , propter  ean- 
dem rationemfimo  quaedam  alia  ibi  ad- 
duntur, qute  propria  illius  concilij  lege 
non  prohibentur : nec  fub  fanguine  , & 
fuffocaco.  Illo  modo  compreheduntur. 
Cmc  Gan-  Denique  in  ConcilioGangrenfi  illa  tria 


B 


Zujcb, 
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mat. 


Quarto  deniq;  altera  expolitio  de  ho 
micidio  nimis  e (1  metaphorica  , & prae-  * 2,' 
ter  vim  verborum,  & contextus , na  eo- 
dem modo  praecipitur  abfiinetia  ab  im- 
molatis,& a fuffocaro,  & languine;abfii 
nentia  autem  ab  immolatis  intelligitur 
ab  efu  illorumjcrgo  eodemmodo  intel 
ligitur  de  fanguine,  & fuffocato  : nam 
materia  efi  eiufdem  rationis, & ideo  no 
efi  fimiie  de  fornicatione, qus  ert  mate- 
ria diuerfae  rationis.  Accedit,  quod  in 
hoc  lenfu  prohibitus  efl  fanguis  Genef. 

S>.&  clarius  mulro  in  lege  Leuit.  7 .&  17. 
vbi  confequenter  prohibetur  mortifei 
num.vel  captum  a befiia.fub  quibus  co- 
prehedebatur  fuffocatum,  nam  fub  hoc 
nomine  non  inuenitur  in  lege  prohibi- 
tum.In  canone  aurem  61.  Apofiolorum 
declaratur, prohibitionem  sllarn  factam 
effe  ad  quandam  legis  imitationem.  Efi 
etiam  illa  expolitio  nimis  voluntaria, 
vt  rede  argumentatur  Ambrof.  fupi  a, 

& indicat  D.Thom.  i.2.q.  103.  art.4.  ad 
3.  quia  nulla  erat  ratio  fpecialiter  pro- 
hibendi homicidium, vel  rapinam(qua> 
vt  refert  alij  fub  nomine  fuiffocan  intel 
Egebant ) nam  gentiles  etiam  infideles 
non  ignorabant , hsc  effe  mala, nam  in- 
ter ipibs  etiam  grauicer  puniebantur. 

Secunda  ergo  & vera  refponfio  e(f,  ,,, 
ibieffedatum  poficiuum  prasceptum il  Secundae x 
li  tempori  >&  regioni  conueniens,  quo  pofuio , & 
prohibitus  fuit  efus  fanguinis,  & confe-  ^era  re  h. 
quenter  animalium  omnium  , qux  fine 
fanguinis  effufione  moriuntur, vel  oeci 
duntur.  Qua:  efi  communior  fentenria 
Patrum, vt  vidimus.  Et  ad  obiedionem 
fadam  refpondentomnes,  ilium  cibum  ^obiefU. 
nonfuiffe  prohibitum  ratione  legis  ve- reJPonf 
teris,nec  quafi  cogendo  ad  obferuantia 
eius,fed  foluin  quafi  imitando  in  aliquo 


j-  fanguis  , fuffocatum, & immolatum  idolis , ex-  legem  antiqua , vt  expreffe  fignificatur 
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prelfe  nominantur  tanquam  prohibita, 
nam  fine  dubio  hic  efi  fenfus  illius  cano 
nis,qui  fic  habet , Siquis  carnem  edentem, 
pneter  fanguinem . & idolis  immolatum , & 
fuffocatum , cum  religione  ,(3“  fide  condemnat, 
&c.  anatbemafit,  ita  enim  Uiuidenda  funt 
Verba,  vt  habentur  in  corr  edis  conci- 
I ; js , vt  reddant  fenfum  legitimum  , qui 
efi  , efum  carnium  effe  licitum,  exci- 
pi tamen  illa  tria.  Et  ira  intellexerunt 
illum  canonem  Scholafiici  omnes,  qui 
in  prasfenti  illum  allegant,  &Baronius 
fupra. 


in  dido  canon. 62. Apofiolorum. Hoc  e- 
nimnonefi  prohibitum  in  Ecclefia,  Ec 
quamuis  regulariter  fiat  in  folis  pr^cep 
tisiudicialibs,potuitab  Apofiolis  ena 
fieri  in  aliqua  obferuantia  legali , quae 
noncotinebac  fignificationem  futuro- 
rum , nec  fortafle  proprie  ad  cultu  Dei 
pertinebat.Maxime  quia  lub  diuerfa  ra 
cione.&rnotiuo.prohibino  illa  ab  Apo- 
flolis  iada  efi.  fine  vllo  fere  refpedu  ad 
veterem  lege. Multiplex  autem  ratio  ;t- 
lius  pnecepti  afsignatur  a Patribus. P;  i 
ma  efi  moralis  ad  tranandam  gulam  , 

mode- 
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modefliam  in  cibis  Tumendis  fidelibus 
commendandam.  Ita  Cyril.  Hierofoly- 
mit.catechefi  4.ca.de  Cibis.  Sed  hoc  D. 
Thoma:  no  placet,  quia  multa  fune  alia, 
qui  magis  ad  gulam  prouocant , quam 
fanguis.  Et  quamuis  lambere  faguinetn 
animalium,  veldeuorare  fuffocata  non 
coda  prinum  fit,  vtait  Cyril.  Apofloli 
autem  non  hoc  tantum  prohibuerunt, 
fed  etiam  hxc  coda,&  quocumque  mo- 
do parata  manducare, in  quo  non  appa- 
ret tatus  exceflus  gulf.auc  defedus  mo- 
de fliae , vt  propter  eam  folam  caufam 
debuerit  prohiberi.  Ali j rationem  red- 
dunt, quia  fanguis  etiam,  & luffocatum 
in  idololatrijs  gentium  peculiari  modo 
vfurpabatur.  Quam  rationem  indicant 
£>,T boni.  Origin.& Tertull.fupra,&D.Thomas  i. 

i.q-  ioi.ar.6.ad  i. dic  it,  fu  i fle  confuetu- 
dinem  gentilium, vt  adunarentur  ad  co- 
medendum fanguinem  congregatum  in 
honorem  idolorum,  quibus  reputabant 
fanguinem  acceptifsimum  efle,ideoque 
. prohibitum  fuifle  aDeo  efum  fanguinis 

frhtionh  *n  vereri*Credibile  ergo  efl, duraf* 
h -uionu  ^ jjjun)  rjtum  getilicum  tempore  Apo- 

• flolorum,  & ideo  fub  illa  ratione  vitan- 
di idololatriam, vel  eius  fpeciem.fimile 
prohibitionem  cradidifle : fub  illa  enim 
ratione  praeceptum  morale  erat,  & non 
r . caeremoniale.Quae  ratio  fatis  probaba- 
ri  bilis  efl,  & ea  reae  locupletat  Turrian. 
fupra.Nonefl  autem  contemnenda  ra- 
tio Auguflini.  lib.31.  contra  Faufl.cap. 
13.  dicentis,  apoflolos  elegiffe  rem  facilem, 
& nequaquam  obferuantibus  onerofam  ,in  qua 
cum  Israelitis  etiam  gentes  propter  angula  - 
rem  illum  lapidem  duos  parietes  in  fe  conden  - 
tem aliquid  tommuniter  objeruarent.  Quam 
ita  interpretandam  cenfeo  , nimirum, 
defideraffe  Apoflolos  vnire  inter  fe  du- 
os illos  populos , & impedimenta  huius 
vnitatis , quantum  pro  tunc  fieri  pote- 
rat, auferre.  Et  quoniam  ex  antiqua 
confuetudine  iudafis  abominabilis  erat 
cfus  fanguinis , & fuftocati  ( non  iolum 
ratione  legis,  fed  etiam  ratione  anci- 
quifsima»  confuetudinis,  & traditionis 
a temporibus  Noe)  ideo  Apoflolos  pr  o 
tunc  illum  pi  ohibuifle  gentilibus  con- 
«erfis  ad  fidem  , vt  poflent  pacificum 
habere  conui&um  cum  fidelibus  ex  iu- 
diis  conuerfis.  Et  hoc  fequitur  etiam 
Baron.fuprd. 

Sed  dicet  fortaffe  aliquis , has  ratio- 


A nes  intra  breue  tempus  cefTafle , & ideo 
fi  ill^tantum  fuiflent  fundamentum  il-  Obieft. 
lius  legis,  intra  idem  tempus  debuifle 
cefiare  legem  illam,  iuxta  illud  genera- 
le principium, quod  cefiante  ratione  le- 
gis in  vniuerfali  ceflat  lex.  Confequens 
autem  non  ita  fadum  efl : nam  concilia 
allegata  quorum  temporibus  illud  prae- 
ceptum durabat, fuerunt  multo  pofl  te- 
pora Apoflolorum,  (cilicet , trecentis, 
quingentis  , & odingentis  annis  pofl 
Chrifli  adnentum  ; ergo.  Refpondetnr, 
in  primis  concedendo,  non  diu  viguifle 
in  Ecclefia  illud  praeceptum.  Vnde  Sal- 
B meron  exiflimat , ceflafle  pofl  quadra- 
ginta annos, feu  pofl  perfedam  promul 
gationem  Euangelij, quando  legalia  cce 
perunt  efle  mortifera.  Quod  efl  proba- 
bile,fed  incertum,quia  nec  ex  hiflorijs, 
nec  ex  Patribus  id  conflat, & verifimile 
efl, rationes  illius  praecepti  maiori  tem 
pore  durafle,dum  Imperatores  fuerunt 
idololatri  , vel  dum  fideles  mifli  erane 
cum  gentibus  fuos  ritus  profitentibus, 
Auguflinus  autem  indicat  fuo  tempore 
praeceptum  illud  iam  fuifle  fublatum. 
Concilia  ergo  recentiora  , vt  funt  Au- 
relienenfe , & Vormatienfe  , prouincia- 
C lia  funt  ,&  fortafle  propter  peculiares 
rationes  ad  fuas  prouincias  pertinen- 
tes vfum  illum  retinere  voluerunt.  Vel 
certe  confiderarunt  rationem  aliam, 


quamAnguflinus  te tig it, nimirum, fimi- 
le  praeceptum  abflinendi  d fanguine  da- 
tum efle  Genef.  9.  ad  vitandam  crudeli- 
tatem,& vt  magis  deteflarentur  homi- 
nes humanu  fanguinem  effundere, vt  di 
xic  D.Thom.i.2.q.i0  2.  art^.ad  8.&  ar. 
6. ad  1.  Addit  etiam  Augufl.  potuifle  il- 
lud praeceptum  retineri  in  memoriam, 
quod  Deus  hoc  iuflerit,  tempore  Noe, 
D "ft  per  hoc  admonerentur  fideles,  Eccle fiam  gen- 
uum fu  ifj'e  in  arca  7^oe  praefiguratam  , & illius 
fadi  prophetiam  ingentibus  ad  fidem  yenienti- 
bus  ccepiffe  impleri.  H?  igitur  rationes, vel 
ali£  magis  morales  potueruc  Patres  il- 
lorum concilior  um  niouere  ad  prgeep- 
tum  illud  renouandum , veltantotem- 
porc  retinendum,  iam  vero  in  vniuerfd 
Ecclefia  cefl'auit,vt  conflat. 


Geuef.9. 

D.Tbom. 

vdHgllji. 


Dico  tertio.  Cogere  gentes  laro  mo-  1 J. 
do,  id  eft , per  indu&ioncm  aliquam,  vt 
per  importunam  pctitionem.vel  alio  fi- 
mili  modo,  femper  habuit  fpecie  mali, 
inindiuiduo  autem  potuit  efle  interdu 


C.  20  .Quomodo  sep  er  fuerit  illic  itu  get  es  cogere  iudaizjurt. 
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Lato  rno&o  malum,  interdum  indifferens.  Hanc  af- 
Jumptacoa  feruonem  pono  propter  locumPauli  ad 
£iio  habet  Galac  a.  Nam  priorem  partem  indicac 
fpecismali  in  principio,  cum  ait , Titum  gentilem 
licet  pofut  fu  i fle  cotnpullutn  circuncidi , vtiq;  per 
tjje  in  tndi  miportuniracem  aliquorum  fratru.fhfi- 
uuiuoindif  bus  (ait)  neque  ad  horam  ceftimus  fubieftione, 
ferens . vtiq;  quia  vc  minimum  id  habebat  fpe- 
ciem  mali.  Idem  colligitur  ex  reprehen 
fione  Petri , quia  exemplo  fuo  cogebat 
gentiles  iud£izare,vc  ftacim  refert.  Imo 
etiam  indicat  illud  faftum  Petri,  fuifle 
malura,&  reprehenfibilem.  Sed  nihilo  - 
^U2nfl.  minus  probatur  fecunda  pars  affercio- 
nis  ex  dodtrina  Auguftmi  fuper  eandem 
cpiftolam  fupra  citatam. Quia  vel  indu- 
^ioerac  ad  illam  obferuantiam  vt  ne- 
ceifariam,&  fic  erat  mala, quia  eratde- 
ceptatoria,  & contralibertatem  Euan- 
gelij , vel  erat  ad  illam  vc  voluntariam, 
& non  prohibitam  , & fic  de  fe  non  erat 
mala.ied  indifferens, feclufo  fcandalo. 

Scacim  vero  occurrit  comunis  diffi- 
f*5, . cultas  circa  intelligentiam  illius  diffen 
Dubitatio.  ^onis  jncer  Petrum,&  Paulu,quae  prop- 
ter difficultate, &vcilicace  fuam,&  quia 
inprasfenti  tradatur  ab  omnibus  Do- 
loribus omitti  non  poteft, quanuis  per 
feneceifaria  non  fic  ad  ceflacionem  le- 
galium explicandam  , vt  facile  ex  didis 
pacet.  Difficultas  ergo  eft,  an  diflentio 
illa  vere  acciderit,  ve!  excompofito  fi- 
mulata  fuerit.Item  fi  priori  modo  eue- 
nit.quid  in  eo  fado  Pecr9peccaueric,& 
an  Paulus  caput  fuu  reprehededo  excef 
ferit.  In  qua  difficultate  Hieron.  fupra 
Trima  opi  fencit,  totum  illud  fadum  fuifle  fimula- 
mo  Hiero - tu, quia  non  putat,  Petru  poffe  alio  mo- 
nym.  do  i peccato  etia  mortali  cxcufari , cu 
ex  cius  fententia  obferuatio  legaliu  fe- 
rio fada  erat  mortifera.Neq;  potuit  Pe 
trus  per  ignoraciam  excufari,  cum  i p fe 
fuiflec  author  prsecipu®  decreti  de  liber 
tace  getiu  ad  fide  conuerfaru,&  reuela- 
tionede  ipforu  vocatione  habuiflec.  At 
vero  per  fimulata  difpenfatione  facile 
excufatur,quia  omnia  fecit  animo, &in« 
tetione  ^pficiedi  no  folu  iudsis,  fed  etia 
gencibus.Na  apparenter  fegregando  fe, 
incedebat  occafione  prgbere  no  decep- 
tioni gentiu , fed  infirudioni  potius  Iu- 
dgoru, media  Pauli  admonitione.  Vnde 
addit,  etia  Paula  non  vere  , & ex  animo 
reprehediffe  Petru,  fed  folu  fecundufacie, 
id  eft, exterius, & in  apparentia, & co 


A pofito  cum  eode  Petro . Qua*  fententia 
fuit  antiquoru.quos  ipfe  refert,  & pra;  - 
fertim  Chryfoftomi,  quos  alij  fuprd  ci- 
tati fequuti  funr.Moti  aute  funt,tu  quia 
non  eflverifimile,  vel  Petrum  pe  c cade 
in  materia  adeo  fibi  nota,  vel  Paulu  re- 
prehendiffe  in  Petro, quod  ipfe  faepius 
fecit, tum  etia  quia  verba  textus  pofsuc 
facile  ad  hunc  fenfucn  accommodari. 

Hic  vero  maxime  vrget  Auguftinus 
argumentu  fuum  de  me<lacio,quu  hinc 
no  folu  fequitur.in  fado  fimulato  Petri 
inuentu  ede  mendaciu , fed  etia  in  ver- 
bis  ipfius  Pauli,  & in  Scriptura  canoni- 
® ca  mendaciu  reperiri , quod  fine  dubio 
edet  magnum  ablurdu.  Ideoq;  conatur 
Auguftinus  ad  illud  deducere  pratdida 
fententia. No  quia  exiftimarec, illud  ad- 
mitti d Hieronymo , vt  quidam  putant, 
fed  potius,  quia  fciebat,  non  ede  d Hie- 
ronymo cocedendu,&  ita  propter  illud 
vitandu  d fua  fentetia  recederet.  Nihi- 
lominus tamen  Hieronymus  tacite  ref- 
pondet,  negando  fequelam.  Nam  de  fi- 
mulacione  fadi  iam  fuprd  oftenfum  e(f, 
potuiffe  ede  materialem;  & non  forma- 
lem ,in  verbis  autem  Pauli  non  reperi- 
tur  mendaciu:  nam  ipfe  referendo  pra?- 
^ teritum  fa&um  nunquam  dixir.illa  om- 
nia,qu*  ibi  interuenerunt,  fuiffe  ex  ani- 
mo,&  abfque  fimulatione  fa&a.fed  (im- 
pliciter retulit, quod  exterius  fa<5tu  eft. 
Imo  cum  dixit,  fe  refticiffe  Petro,  indi- 
cauit,  non  ex  corde , fed  in  facie  cantum, 
& in  exteriori  fpecie  refticiffe.  Sicut  3. 
ad  Corint.5. dicit,  aliquos  gloriari  in  facie, 
non  in  corde , id  eft,  in  apparentia,  ope- 
rum, non  in  veritate.  Et  confequenter, 
quod  de  Petro  ait,  quiareprebenfibilis  erat, 
poteft  cum  eadem  additione  intelligi, 
fcilicet  in  facie, (eu  in  apparentia. Eo  vel 
maxime  quod  le&io  grgea  no  dicit  ede 
u reprehenfibilem, fed  reprehefum,  vtiq; 
ab  alijs  ignoratibus  fimulationem  , qui 
jppterea  lllu  reprehefibile  exiftimabat. 

Denique  quod  Paulus  ait  ,Cum  yidif- 
fem  1 quod  non  refte  ambularent  ad  veritatem 
Euangelij.  Dixi  Cephe  coram  omnibus , c<et. 
non  propter  Petrum  , fed  propter  alios 
poteft  intelligi, fuide  verifsime  di&um, 
na  quod  de  aliqua  multitudine  dicitur, 
noneftnecede,  vc  fingulis  attribuatur. 
Loquutus  eft  autem  Paulus  cum  Petro 
potius, quam  cu  alijs,  non  quia  putaret 
illu  non  ambulare  ad  veritatem  Euage- 
1 i i i i lij| 
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lij, fed  quia  ita  inter  eos  conuenerat,  & 
quia  ita  expediebat  ad  efficaciorem  a- 
Jiorum  inftrudionem,&  corredionem. 
Deniqj  vere  etiam  potuit  Paulus  dicere 
Petro  ycur  cogis  gentes  iudai^are , quia  hic 
effedus  vere  (equebatur , vel  fequi  po- 
terat exillafpecie  fadi , licet  fimulate 
fieret.  Excufabatur  autem  a culpa, quia 
fuppofica  couentione  fada  inter  vtruq; 
Apoftolum,  nullum  nocumentum  fequi 
poterat  ex  illa  appareri  coadione,quia 
fiatim  erat  adhibenda  medicina  per  re- 
fifietiam  Pauli , atque  ita  vitatur  omne 
mendacium  inScriptura. Videndu  vero 
fupereft  , an  expofitio  fit  accomodata, 
I9<  Quoad  hanc  ergo  parte  maxime  mi- 
hi probatur  fententia  Auguftinidocen- 
tis , totum  illud  fa&um  fimpliciter  effe 
intelligendum, prout  litera  ipla  fincere 
fumpta  prafefert.Quam  fententiam  fe- 
quuti  funt  etiam  Anfelm.  D.Thomas,& 
fere  alij  recentiores  in  Paulum.  Et  pro 
eadem  citat  Augufiinus  Ambrofium,  & 
Cyprianum , & de  Ambrofio  id  confiat 
manifefie  ex  eius  comentario  adGalat. 
a. Nam  circa  illa  verba. Cim  autem  yenif- 
fet  Petrus, &c.  inquit,  Poji  concordiam focie- 
tatis  & honorificentiam  primatus, quam  fibi  in  - 
meem  per  gratiam  Dei  detulerunt , nunc  inter - < 
uen i ente  caufa  negligentia^el  erroris  diffidere 
inter  fe  videntur  Apoftoli  .non  in  propria  caufat 
fed  in folicitudine  Ecclefia.  Per  quae  verba 
fatis  docet  difsidium  illud  non  ex  com- 
poficione  fida  , fed  ex  folicitudine  cum 
aliqua  negligetia  coniun&a  orta  fuiffe» 
Ideoq;  verbum  Infacie,  fimpliciter  expli 
car,idcfi,in  prariencia,&  licet  legat^wid 
reprehenfus  ,ftatim  addit  ,d  veritate  Eua 
gelica , qui  autem  a veritate  euangelica 
reprehenditur, non  fide,  fed  vere  repre 
hen  fi  bilis  efi.  Vnde  fubiungit,Paulu  co- 
ftanter  improba(Ie,quod  Petrus  fine  co 
filio  fecerat , & hoc  modo  reliqua  pro- 
fequitur , vtpoftea  videbimus.  Locum 
'Jtugufl.  veroCypriani  non  defignatAuguftinus, 
videtur  tamen  hocfignificare  inepift. 
71. ad  Quintum  fratrem,  vbi  locum  illu 
attingens  , commendat  modefiiam  Pe- 
tri, qui  non  infolenter  refpondic  alle- 
gando primatu.  ?qec  deffexit  Vaulum(ait) 
quod  Ecclefia  prius  perfei  utor  fuiffet,  fed  confi- 
lium  veritatis  admifit . rationi  legitima , qua 

Taulus  vindicabat  facile  confenfit . documentut 
fcilicet  nobis  concordia , <&r  patientia  tribuens. 
Hoc  autem  exemplum, & hgc  laus  Petri 


nulla  fuiffet , fi  ex  compoffto,  & non  ve- 
A r e Petrus  fuilTet  reprehenfus . PotuifTec 
etiam  Augufiinus  afferre  Tertullianum 
lib.de  Praslcript.cap.23.  & lib.4.  contra 
Marcionem  cap.  3.  vbi  inter  aliaair.si 
reprehenfus  fuit  Petrus , ytique  conuerfationis 
fuit  "vitium , non  doflrina . Quia  vero  Ter- 
tullianus eodem  titulo  repelli  poterat 
quo  Augufiinus  excludit  plures  ex  alie* 
gatis  aHicronimo,  ideo  illum  oroifir, 
quia  in  hfrefim  lapfus  efi, vel  certe  quia 
in  ea  fententia  non  eft  fatis  conftans, 
fed  varie  loquitur.  Pro  eadem  fententia 
referri  poteft  Gregor . 2 8 . Moralium 
B cap. 6.  alias  11.  vbi  de  Petro  ait, per  bu-  Greyr. 
militatem  cordis  Pauli  confilium  audiuit,  & 
exprefsius  idem  docer  Homil.  18.  inE- 
zcchiel.  item  Beda  ad  Galat.  i.  & opti- 
me Rupert.de  Operibus  Spirit.  Sand.  Stixj, 
lib.5. alias  1. de  Confil.toto cap.  14. De*  t(uptn, 
niq;  fententia  h*c  fere  a modernis  Do- 
doribus  recepta  eft, quorum  aliquos 
paulo  poft  referemus,  & alios  fuprd  re- 
tulimus. 

Probatur  autem  hsc  fententia  pri-  20- 
tno  ex  verborum  proprietate , quae  fine  Probam 
caufa  neceflaria  relinquenda  non  eft,  fnm. 
hic  autem  nulla  eft  caufa , nam  quse  mo- 
C «it  Hieronymum, fcilicet,  quod  legalia 
tunc  erant  mortifera,  re  vera  non  (ub- 
fiftit,  vc  vifum  eft.  Eo  vel  maxime,  quod 
fi  effent  mortifera,  vix,  aut  nullo  modo 
poftet  excufari  culpa  per  talem  fimula- 
tionem,vt  etiam  ofienfum  eft.  Quod  er- 
go  Paulus  ait , P^fliti  ei  in  faciem,  Cine  du- 
bio non  fignificat  in  apparentia , vel  in 
fpecie  exteriori  j fic  enim  Paulus  fuis 
verbis  maxime  eneruaret  fuammet  se- 
tentiam . Significat  ergo  idem,  quod  in 
praffentia,  & coram  omnibus  , fic  enim 
ipfemet  Apoftolus  paulo  poft  deClarat 
£>  dicens, dixi  Cepha  coram  omnibus, & in  alijs 
locis  iffa  futuit  particulam  in  faciem^  t 
x.ad  Corinth.  10. Qui  infacie  quidem  humi - 
lis  fum  inter  'vox,  id  eft  ,cum  fum  praefens 
vobis  .nam  flatim  fubiungic , Ah/ens  au- 
tem confido  in  'vofdr.Particula  ergo  Infacie 
non  diminuit  proprietatem,  & energia 
verbi  refiftendi,  fed  potius  auget,  vc  re- 
fiftentia  fada  (it  facie  ad  faciem,  vt  fic 
dicam,  & coram  omnibus, -ergo  falua 
finceritate  Scripturas  non  poteft  defi- 
mulata  refiflentia  intelligi. 

Et  hoc  etiam  confirmat  ratio  fubiu-  u. 
da,  quia  reprehenfibilis  erat. Qua  ideo  Pau-  Confirm. 

Ius 
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lus  reddidit, vt  ofcenderet,iufcam  fuitTe  A fione.Qaje  hlfloria  multum  defemitin- 
refifcentiam  fuam,&  ideo  plane  iigoifi-  centioni  Pauli,  fi  illa  omnia  ferio,  & ve- 

care  voluit,  Petrum  in  illo  fado  tuiffe  re  tacta  funtifi  autem  per  fimulacionem 

reprehenfione  dignum.  Neq;  enim  fui f-  omnia  fada  fuifienc,  parum  prodeffenc 

fec  facis,  quod  Petrus  fuilfec  ab  alijs  re-  ad  fidem  confirmandam,quia  Paulus  (i- 
prehenfus  , vt  d Paulo  etiam  reprehea-  mulando.confirmarec  potius, quam  re- 
deretur , nifi  ipfe  fuiffec  reprehenfione  prehenderet  firnulationem  Petri, & vir- 
dignus.Vnde  vel  vox  gr^ca  non  cantum  cute  doceret,  non  fuitfe  concradicendu 
figniricac  adum , fed  etiam  potentiam;  iuJeis,fed  difsimulandum,&  condefee- 
id  eil,non  cantum  reprehetum  , fed  ecia  dendum  cum  iliis  volentibus  cogere ge 

reprehenfibilem  , & melius  hoc  pofle-  tiles  ad  legem  feruandamjhoc  aucem  ai 

riori  modo  vertitur  , vel  cerce  fi  altera  cere  valde  effec  abfurdum;ergo  redius 

ledio  teneatur  , magis  accomodata  efl  incelligitur.bellum  illud,  & quali  dilfen- 

Ambrofij  cxpoficio,  fcilicet,  quia  veri-  fionem  inter  Apoflolos  per  humanam 

tas  Euangeli;  Petrum  reprehedebat,&  B conditionem  ferio  contigiffe,  & non  ex 
confequencer  reddebar  illum  repreheti  compofico  fidam  fuiffe.  Vnde  recte  Phi  vbiloCar - 

fibilem  a Paulo. Atq;  ita  videtur  aperte  lo  Carpathiorum  Epifcopus  inCantica  patb. 

fe  exponere  Paulus  in  verbis  fequenti-  Canric.  circa  illa  verba,  Filijmatris  me&  t 

bus ,Cum  vidiffem,  quod  non  recte  ambularent  pugnauerunt  contra  me, ai  c,  Sapicntifsimos  cce- 

ad  veritatem  Euangelfj.  Friuolum  enim  efl,  leslis  t^egis  bellatores  [anctam,  atque  bonejlam 

hsc  verba  referre  ad  alios, & non  ad  Pe  pugnam feciffe,  & in  illo  loco,  Vauhm pug - 

trum  , nam  Paulus  principaliter  retulit  najfc  propter  Chriftum  fidelium  <edificium> 

fadum  Petri,  alios  vero  inducit, vt  imi-  talemque pugnam  <£r  pacificam , 4? fantUj sima 

tatores  , & fequaces  illius,  & poflea  in-  fuiffe. 

definite  ait  .Cum  vidifiem,  quod  non  refte  am  Vt  autem  difficultati  propofita;,& 
bularent ; ergo  illa  indefinita  squiualec  fundametis  Hieronymi  fatisfaciamus,  Qj-iatupec 
vn.uer  fali , & omnes  illa  via  ambulan-  oportet  exponere  quid,  & quantum  pse  canit  Pe- 
tes ,&  maxime  ducem  illorum  Petrum,  caueric  Petrus  in  illo  fado  , vc  propte-  trus milia 

comprehendit.  Neq;  etiam  fingi  poteft,  C rea  vere, ac  merito  reprehenfibilis  di-  fafto. 
taliaverba.dida  elfe  per  firnulationem,  catur,&  deinde  conflabit, in  re <3 e ege- 

quia  verbum  * , omnino  illi  repug-  rit  Paulus  illi  refiflendo,  ac  vere  repre- 

nat.  Nec  denique  cogitari  potefl  ,Pau-  hendendo.  Inhoceniropundo  excede- 

lum  deceptum  fuiffe  in  eo  , quod  vidifle  re  interdum  videtur  Auguffinus  accu- 

fe  atfirmac . Igitur  & verboru  proprie-  fando  illud  fadum  Petri.  N-am  in  lib.  de 

tas,&  eorum  contextus, ac  feries, ac  de-  Agon.  Chriftian.  cap.30.  fic  feribit,  De- 
nique fincericas  fermoms  hunefenfum  betEcclefia  Catholica  correftis,&  pietate fir-  ^ugufl  in 

maxime  confirmant.  . matis  filijs  libeter  ignoJcere,cum  ipji  Petro  per-  dicat  fuiffe 

as.  Tandem  potefl  addi  coniedura  fup-  fonameiusgeflanti,&  cum  inm  in  titubufsct  & tnortale. 

Tsndecon  ta  ex  qccafiune,  & intentione,  quam  m cum  Dominum  carnaliter  dpafiione  reuocajfety 

firm.  hifloria  narranda  Paulus  habuifle  vide-  (j  cum  aurem  ferui  gladio  prcefeidiffet,  & cum 

tur.  Hoc  enim  ibi  agebar, vtGalatas  re-  ipfum  Dominum  ter  negafjct,4j  cum  injimula- 
uocarec  a falfa  exiltimatione  , in  quam  tionem  fuperflitiofam  pojlea  lapfus  eflet,  videa- 

in  ludi  fuerant, quod  tenerentur  legem  D mus, veniam  ejfe concejfam.  Vbi  multis  mo- 
cum  Euangelio  ieruare , & ai  hoc  per-  dis  indicat  Auguflmus, illam  culpa  fuiT 
fuadendum  induxerat  collationem  fui  fe  mortalem, tum  numerando  illa  inter 
Euangelij  fadam  cum  Petro,  tic  alijs , 8$  grauiora  peccata  Petri , tum  ex  genere 
tacite  commemorat  definitionem  fada  delidi  firnulationem  fuperjlitiofam  vocaio, 

in  concilio  Hierofolymicano , & addic,  quam  iterum  infra  vocat  Vrauamfimula- 
confcantiam,  quam  habuit , refiftendo,  tionem. Tum  deniq;  ita  exaggerando  ve- 
ne  Titus  circuncideretur  tanquam  legi  niam  talis  culp^.D. etiam  Gregor.dida 
lubiedus,  vc  fal fi  fratres  volebant.  Po-  Homil.  1 8. in  Ezech.  videtur  ad  hanc  se- 

ftea  vero  ad  exaggerandam  conflantia,  tentiam  accedere , dicens,  illa  non  foiu 
& firmitatem  luam  in  illa  dodrina , in-  fuifie  culpzm, fed  quod  magis  efl bypocrij 'im, 

ducichifloriam  de  fado  Petri  fegrega-  quas  verba  imitatus  efl  Anfel.  ad  Galac. 
tis  fe,^t ds  iuarefitlwiuia,  ac reprehen-  a.  Certum auce  elfe  debet,  Petrum  no.i 

itiu  » pecca/- 
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Certum  efl  peccatfe  mortaliter  iri  illo  fado , ficut 
Tetrumno  de  illodocent  omnes  fcholaftici,  Diuus 
mortaliter  Thomas.i.2.q.ic>3.ar.4.ad  i.  & ibi  mo- 
peccafie.  derni  omnes,  & antiquiores  in  4.  dift.  3. 
D.Tbom.  quos  fupracap.  17.  retuli  cum  alijsex- 
pofitoribus  Pauli.  Et  fundamentum  eft, 
quia  omnes  Apoftoli  creduntur  confir- 
mati in  gratia  in  die  Pentecoftes , vt  fu- 
pra  cum  D.  Thoma  dixi  ex  comuni  fen- 
fu  Ecclefia?;  ergo  maxime  Petrus . Item 
, j probari  poteft  fufficienter , quia  nec  ex 
un  a me-  veri3is  Pauli , neque  ex  materia,  de  qua 
agebatur,  colligi  poteft  tam  graue  pec- 
catum,vt  ex  dicendis  conflabit. D.Tho- 
mas  autem, & qui  poftillu  allegati  funt* 
concedunt,  Petrum  peccafle  veniali  ter, 
quia  hoc  neceftarium  faltem  eft , vt  ve- 

.1  ■ • re  dicatur  reprehefibdis,&  fufficit.  Alij 
*AlU  aiunt  \ , ■ r,  - l - i 

m / vero  moderni  Petru  ab  omni  culpa  ex- 

jp  eecajje. 

Baron. 

Vafq. 

Bcllarm. 


Salmer. 

24. 


. luuuouimum  ipiam  iwuaui.auiUllW 

up  exmo^  excufarj  dico.fi  oftendatur , illam  non 
us  excusa  ejpe  majaminCqiex  obiedo,  neq;  ex  cir- 
1 Ptuum  ftanujS)  etiam  fi  cum  omnium  confide- 
a peccato.  racionefiar.  Perfona  autem  tantum  ex- 
cu fatur,  quando  licet  adio  fit  mala,  vel 
de  fe,vel  ex  aliqua  circunftantia, nihilo- 
minus operans  per  inaduertentia  illius 
circunftantia?, quas  malamreddere  pof- 
fet  adionem,excufatur.  Audores  ergo 
Excufatio  citati  exculant  Petrum  hoc  pofteriori 
qua  aliqui  modo,&  eft  pius,&  probabilis, habet  ta 
Tetru  ex  men  difficilem  probationem,  quia  pen- 
cusatapec  det  ex  interno  adu  operantis.de  quo 
cato  etiam  neque  ex  verbis  Pauli,  nec  ex  alio  figno 
"veniali  efl  exteriori  nobis  conftare  poteft,  fed  lo- 
pia  dj pro  lum  pra?fumi  ex  magna  fanditate  per- 
babilis.  fonae  operantis,  Petri.  Ad  quod  et  ia  iu  - 
uat  optima  eius  intentio  , qu*  a Paulo 
explicata  efl  illis  verbis, Subtrahcbatje, ti- 
mens cos,  qui  tx  circuncifione  erant ; nam  die 


culant, etiam  veniali,  non  loium  in  len- 
tentia Hieronymi , fed  etiam  fynceram 
liceras  expofitione  fuftinendo  .-quod  la- 
te defedit  Baron. in  Annalib.annoChri- 
fli.5 1.  & Vafq.i.2.difp,i82.cap.7.  & fub 
difiundione  Bellarmin.lib.i.de  Summo 
Pontific.cap.28.  dic  es,  Petrum  aut  nihil 
peccaile,  aut  ad  fummu  venialiter.  Ea- 
dem difiundione  vtitur  Salmeron.2.ad 
Galat.difp.2  4.§.Excufabilius. 

Eft  autem  confiderandum , duobus 
modis  poffe  Petrum  excufari  a culpa. 
Primo  excufando  adionem  ipfam  fecu- 
dum  fe,  etiam  vt  hic,  & nunc  fadam  cu 
talibus  circunftantijs.  Secundo  excu- 

fandn  fantnm  infam  nerfnnim  Artinne 


timor  116  erat  humanus,  feu  mundanus, 

A nihil  enim  mali  Petrus  a iuda  is  fibi  ti- 
mebat , quia  nec  ratione  habebat  illud 
timendi , nec  propter  illud  mota  fuifiet 
conflantia  Petri , qua?  cominationibus 
Pharifforum  non  mouebatur , Ador. 4.  •'^•4^ 
& 5.  fed  erat  timor  fandus  roilericor- 
dia?,  vel  char itatis,  quo  formidabat,  ne 
iud^i.qui  a lacobo  aduenerant , turba- 
rentur , & intentione  vitandi  hoc  irialu 
in  illis  hominib*,  qui  fpeciali  curaerat 
illi  comilsi, illis  condelcendit,vcrif!ini- 
liter  tunc  exiflimas.id  fibi  licuifie.  Quae 
comedura?  funt  quidem  fufficietifsim§ 

B ad  excufationem  plufquam  probabile 
in  tali  perfona  culpa?  grauis  , praster 
aliam  rationem  extrinlecam  confii  ma* 
tionis  in  gratia.  Pro  veniali  auteculpa 
non  ita  conuincunt,  quia  venialis  culpa 
facile  comittitur  per  leue  negligentia, 
quando  in  materia,  vel  circunflaniijs 
adtonis  culpg  fundamentum  inuenitur. 

In  quo  non  multu  luuat  [ad  probandam 
excufatione  conditio  perfon^nam  quo 
fandlor,&  prudetior  efi,eo  facilius  po* 
tefl,&  magis  debet  cu  integra  circufpe- 
dione  operari . Nihilominus  tamen  ex 
pia  pr£l uptione,vt  dixi,  admitti  poteft. 

C Neq;  obftabit , quod  Petr9  vere  dicatur 
reprehenfibilis.quia  non  dicitur  repre- 
henfibilis  apud  Deu,  fed  inter  homines; 

&ad  hoc  fatis  eft.vt  adio  fecundu  fe  ma 
la  fir,vtl  malam  circunftantiam  habeat, 
quidquid  fit  de  interna  inconfideratio> 
ne  operantis,  quam  homines  non  videt. 

Tentandum  autem  eft,  & videndum,  2?. 
an  illa  adio  Petri  pofsit  ab  omni  culpa 
fecundum  fe  excufari.  Et  in  primis  fup-  Tetriexcu 
pono,  illam  no  fuifle  malam  ex  obiedo,  fari  pofiitl 
fed  vel  bonam,  vel  indifferentem . Nam 
comedere  cum  his, vel  illis  fecundum  fe 
£ indifferes  erat,&  tunc  id  facere  intuitu 
legis,&  per  modu  cuiufdam  obferuati? 
in  illo  populo  confuetf.de  fe  bonu  erat, 
quia  lex  non  erat  mortifera, & cofuetu* 
do  erat  legi  cofentanea,  Et  hoc  aperte 
fatetur  Auguftinus  loco  ftatim  citado.  un 
Atej;  hinc  fequitur  primo , fijmilatione  * 
illa  Petri  non  fpifle  formale, id eft,no  ha 
buifle  malitia  medacij.  Hoc  in  fuperio- 
ribus  generaliter  probatu  eft,  & patet 
breuiter,  quia  illa  fubtradio  Petri  non 
eft  fada  intetione  falledi.dut  decipiedi 
alios, vr  per  fe  coftat,neq;erat  impofita 
ad  aliquid  fignificadu, quod  falsu  effer, 

nec 
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nec  per  fe  fignificabat,  legem  veterem 
tunc  obligare  aut  iudseos,  aut  gentiles, 
Jeci  ad  fummum  indicabat , legem  vete- 
rem cd'e  bonam,  & pofie  tunc  feruari. 
Quod  fi  forte  aliqui  plus  concipiebant, 
erat  per  accides  ex  facilitate  ipforum, 
vnde  non  pertinebat  ad  deceptionem 
adiuam  Petri, fed  ad  pafsiuam  iplorum 
facile  iudicanrium. 

Secundo  fequitur  , in  illo  fado  Petri 
f , non  fuifle  malitiam  fimulationis  fuper- 
tri  nonpi.j  probatur, quia  hsc  non  eft,  nili 

je  ind  uu  v|3i  aliquid  fit  contra  cultum  Dei  legi- 
timum, vt  conflat  ex  late  didis  in  tomo 
i.de  Religione.  At  Petrus  nihil  fecit  c5 
tra  legicirnum  cultum  Dei , nam  obfer- 
uantia  illa  , quam  fecit , non  erat  vana, 
c d tj  eiTet  conformis  legi , qua;  nondum 
erat  prohibita,-  ergo  nec  fpecies  aliqua 
fuperfticionis  in  ea  fuit.  Dicere  autem 
poteft  aliquis,  quod  licet  in  illa  fepara- 
tione  non  efiet  direda  fuperflitio, vt  c5 
uincic  argumentum  fadum , fuifie  nihi- 
lominus indirede,  quatenus  inducebat 
gentiles  ad  aliquid,  quod  in  eis  fuperfti 
tioium  fuifTec . Sed  hoc  fpedat  ad  mali- 
tiam fcandali , de  qua  flatim  dicetur,  & 
generaliter  etiam  fatis  controuerfum 
eft, in  qua  fpecie  coftituenda  fit , quado 
non  eft  direde  interfcaln  prasfenti  aute 
non  apparet  vlla  ratio  indiredse  fuper- 
ftitioms  per  modum  cooperationis, feu 
indudionis.  Nam  illo  exemplo  Petri  no 
inducebantur  gentiles  ad  aliqua  fuper- 
flicionem  faciendam  ,quia  folum  indu- 
cebantur exvi  illius  exempli  ad  fepara- 
dum  fe  d induis  ficut  iudgi  feparabacur 
ab  ipis,quia  per  aliquod  fadum  non  fo- 
let  homo  induci, nifi  ad  fimile  fadum. In 
tali  aute  feparatione  nulla  efiet  fuper- 
flitio ex  parce  genciu, tum  quia  ipfige- 
tiles  non  fe  feparabant  a iudseis,  fed  po- 
tius paciebancur{vc  fic  dica)  & fuftine- 
bac  feparationelud^orti  ab  ipfis,in  quo 
nihil  luperllitiofum  agebant.  Tum  et  ia 
quia  licet  genles  fponte  vellent  fe  a iu- 
dseis  in  cibis,  & maducacione  feparari, 
non  fuitlenc  fuperflitiofi  , vel  quia  fine 
fuperllitione  potuilfent  cuc  legalia  fer- 
uari , feclufa  falfa  exiflimatione  necef- 
fitatiSjVt  eft  probabile, etiam  iuxta  Au- 
guftini  fencentia,  vc  fupra  vifum  efl,  vel 
quia  iuxta  dodrinamD.Tho.i.a.q.ioi. 
ar.4.  illae  obferuancise  non  concinebant 
ipuim  cultu  Dei, fed  erant  ad  difiindio* 


B 


D 
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nem  cultorum  Dei  , & ideo  fi  exparte 
iudaorum  non  erat  fuperflitio,  fepara- 
ri agentibus  iam  conuerfis  ad  Deum, 
quia  licet  iam  eflent  cultores  Dei » non 
tame  modo  proprio, & peculiari  iudeo- 
rum : etiam  ex  parte  gentium  non  efiet 
fuperflitio  nolle  edere  cu  iudgis.ne  illo- 
ru  peculiare  cultu  ampledi  videretur. 

Tei  tio  hmc  apparet  difficile,cribue-  xy. 
re  illi  actioni  Peti  i aliquam  aliam  ina-  Quid  de 
litiam,nam  fi  quai  elfec  maxime  Icanda • fcandalo  di 
li>  hac  autem  non  facile  oitendi  poteft.  ccndum. 
Maior  videtur  in  primis  fumi  ex  repre- 
henfione  Pauli,  qui  folum  arguit  Petru, 
quod  gentes  cogeret  iudaizarc  , quas 
coadio  non  erat  propria  per  vim  ali- 
quam vel  metum,  nec  per  praeceptum 
aliquod,  vel  obligationem,  fed  per  exe- 
plum  aliquod, vel  imitationem, qug  non 
nifi  malitiam  fcandali  habere  poteft. 

Deinde  hoc  fatetur  Anguftinus  in  epifl. 

19. ad  Hieronymum , vbi  ait  Petrum,  & 

Paulum  in  feruandis  legalibus  folum  ia 
hoc  difeerni,  quod  Paulus  seper  id  egit 
fine  fcandalo  gentilium  , id  eft,  non  co- 
gendo illos  ad  fimilem  obferuantiam, 

Petrus  aurem  in  illo  loco  incaute  iudai- 
zauit,  dando  fcandalum  gentilibus,  co- 
gendo vtique  illos  ad  iudaizandum.  Ec 
eandem  rationem  fcandali  tribuit  Pe- 
tri fado  Rup.lib.i.  de  Confil.cap.14.  & 
ab  illo  excufat  Paulum  in  circuncifio* 
ne  Timothei,  & alijs  eseremonijs  iudai- 
cis,  quas  aliquando  exercuit.  Probatur 
ergo  Minor,  inquirendo  , quale  fit  hoc 
fcandalum,  aut  enim  eft  fcandalum  pra 
ui  operis, vel  falfi  erroris, neutrum  aute 
efie  videtur, -ergo. Probatur  prima  pars 
Minoris,  quia  (vt  dicebam)illa  coadio 
tantum  erat  indudio  ad  fimilem  fepa- 
racionem,  qu*  non  erat praua.  Neque 
etiam  poteft  dici  praua  ratione  coa- 
dionis,  quia  illa  coadfo  non  erat  pro- 
pria.vc  includit  inuoluncariam  vim,  fed 
erat  per  voluntarium  confenfum.Vnde 
etiam  fi  dicatur , Petrum  fuo  exemplo 
induxifie  gentiles  ad  fumendam  circun- 
cifionern;  & alias  cseretnoniaslegis,  ne 
Petrus  cum  alijs  iudaeis  le  ab  illis  fepa- 
raret,  etiam  hsec  indudio  non  eflec  fca- 
dalutri  praui  operis,  quiatunc  non  erae 
prauum.feu  prohibitum  gentilibus  rir- 
cuncidi.fi  fponte  fua  vellent,  vc  dixi- 
mus ex  probabili  fencentia,  Scconfen- 
tanea  Auguftino. 

liiii  3 Oice- 
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Dicetur  fortafle , Petrum  non  indu- 
Obiect.  xifle  gentiles  tantum  ad  iudaizandum 
fpontanee,  fed  etiam  quali  exnecefsi- 
tate  , & obligatione  , hoc  autem  modo 
pernitiofum  iuilfe  gentibus  iudaizare. 
Imo  ibi  includi  fcandalum  erroris  , aut 
praua*  dodrinfinam  exemplo, & audo- 
ritate  Petri  inducebantur  gentes,  ad 
credendum  le  teneri  ad  iudaifmum , & 
quod  amplius  efl,etiam  iudaei,  qui  ex  fi- 
mili  apprehenlione  agentibus  fepara- 
bantur,exemploPetri  in  luo  errore  co- 
firmabantur . Et  hoc  modo  videtur  ex- 
[dugtifl,  ponere  illud  fcandalum  Auguflinus  in 
fua  Epiftola.  Et  habet  fundamentum  in 
Paulo , qui  non  alia  ratione  videtur  illa 
vocare  coadione  , nili  quia  inducebat 
fub  fpecie  necelsitatis,  & obligationis. 
At  li  taleerat  fcandalum, profedo  erat 
ex  fuo  genere  graue  peccatum  , nili  in- 
conlideratio  excularet,  hoc  autem  dif- 
ficile creditu  efr.  Nam  vt  fupra  diceba, 
etiam  cum  Paulus  obferuabat  legalia, 
iudsi  fumebant  occalionem  exiftiman- 
di, illa  fuilTe  tunc  necefiaria  ad  (alutem, 
& tamen  non  propterea  tribuitur  Pau- 
lo talis  error , vel  deceptio,  quia  ex  fa- 
do  eius  id  non  colligebatur , cum  pof- 
fet  legalia  feruare  abfque  nccefsitate, 
propter  honeftatem  , vel  alias  caufas. 
Et  ita  refpedu  Pauli  illa  deceptio  erat 
potius  permilla.quam  fada.  Ergo  limi- 
li  modo  in  pra»fenti,  quanuis  fortalfe 
gentiles,  vel  iudasi  illam  opinionem  co- 
ciperent , non  poteft  talis  deceptio  Pe- 
tro attribui , quia  ex  eius  fado  colligi 
cum  fundamento  non  poterat.  Nam 
tunc  Petrus  feruauit  legalia,  quia  iu- 
da?us  erat , & fibi  erant  permifla ; ergo 
quantum  erat  de  fe  non  inducebat  gen- 
tes, vt  exiflimarent,  fibi  efie  necefla- 
rium  feruare  legalia.  Vnde  fiipfiinde 
fumebant  occafionem  hoc  opinandi,  ' 
erdt  occafio  potius  accepta , quam  da- 
ta,erat  ergo  fcandalum  pafsiuum  po- 
tius , quam  adiuum ; ergo  de  fe  nullum 
erat  peccatnm  in  Petro  refpedu  genti- 
lium , Poterant  enim  facile  inrelligere, 
Petrum  id  feciffe,  vt  condefcenderet  iu 
datis  ,quia  hoc  ei  licebat, & per  felo- 
quendo  liberum  illi  erat,  vel  conuerfa- 
ri  cum  gentibus  , vel  feparari  iuxta  le- 
gem.  Neque  etiam  refpedu  iudarorum 
putabat  Petrus  occafionem  fcandali, 
quia  etiam  non  erat  caufa  deceptionis 


illorum , fed  permittebat  illam  ad  vita- 
A dum  maius  malum, quod  eis  timebat. 

Hoc  ergo  modo  videtur  potfe  non  2p' 
improbabiliter  defendi  , fadum  illud  p>obj^‘l 
Petri  nullo  modo  fuiffe  peccaminofum,  modllf  ex' 
non  folum  ad  naturalem  inconfidera  cu^ndi & 
tionem,  fed  etiam>quia  omntbus  circu-  l'H  dbm~ 
ftantijs  peniatis, prudenter  iudicare  po  nlPec(ul°' 
tuit , fe  in  eo  fado  non  dare  fcandalum 
adiuum,  & fi  quod  erat  pafsiuum, fe  no 
obligari  ad  vicandum  illud,  quia  maior 
tunc  erat  necefsitas  iudsorum  , gra- 
uiusqj  putabat  effe  nocumentum,  quod 
eis  imminebat.  In  quo  errare  quidem 
B potuit  Petrus , errore  tamen  fadi,  non 
iuris,  & fine  periculo  culpa;, non  folum, 
quia  probabilibus  conieduris  duceba- 
tur, fed  etiam  quia  eledio  non  inter  li  - 
citum,  & illicitum,  fed  inter  expediens, 

& non  expediens  fiebat , multa  enim  li- 
cent,qua;  non  expediunt,  tefie  Paulo,  i. 
Corinth.  6.  Vnde  licet  erretur  circa  li-  tlcor>j 
citum, & non  expediens, non  erit  culpa, 
fed  impedimentum  maioris  boni.vc  ibi 
notat  D.Thornas.  Hunc  ergo  defedum 
in  Petro  negare  non  poflumus,  & ille 
fufficit , vt  vere  Paulus  dixerit , illum 
efie  reprchenfibilem,  & merito  refiite- 
rii.  Quia  re  vera  ad  conuerfionem  gen- 
tium^ inflrudiontm  iudxorum,  &ad 
puriorem  libertatis  Euangelij  pr^dica- 
tionem  magis  expediebat, non  feparari 
agentibus,&  iuda;os  infiruere.  Et  alio- 
qui  Petrus  rationem  officij  debuerat 
tunc  eligere  quod  maxime  expediebar. 

Etnifi  Paulus  occurreret  maiuscom- 
mune  bonum  Ecclefia;  impeditum  fuif- 
fet : hoc  ergo  titulo  fuit  vera  prudens, 
ac  necefiaria  eius  reprehenfio  . Et  hoc 
etiam  fatis  efi , vt  Paulus  dicere  potue-  r . 

nt  Petro  , cur  gentes  cogis  iudaizare,  quia  . ”1“ 

licet  non  daret  fcandalum  adiuum, non  , , 

tollebat  pafsiuum, quando  non  folum  ™ °T  J 
licite  , fed  etiam  perfedius,  & confian-  * ^ * 

tius  operando  id  facere  potuifiet.  Hoc 
ergo  modo  potefi  rede  intelligi  illa  dif 
fenfio  paci  fica,  & fanda,  vt  dixit  Philo,  v,-, 
fine  culpa  Petri, & fineelatione,  vel  te-  ! 
meritate  Pauli , ceffantq;  calumnia;  an- 
tiquorum infidelium,  & nouorum  hae- 
reticorum, quibus  nunc  refpondere  no 
efi  necefie  , quia  & Dodores  alle- 
gati id  fufficienter  prxfianc, 

& res  efi  per  fe  fa- 
tis clara. 
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C A P V T XXI. 

Quando  lex  vetus  coeperit  efje  inutilis 
quoad  effetius juos. 

TRia  in  illa  lege  in  fuperioribus  di- 
ffinximus,vnum  eft  infiicutio  talis 
cogregationis  cum  omnibus  per- 
tinentibus ad  diuinu  cultum  , & ad  Rei- 
publica?  gubernationem. Aliud  eft  oblir 
gacio  legis.  Tertium  eft  vtilitas,  feu  eflfe 
dus  legis. Et  de  primo  ac  fecundo  expli 
cuimus,quado,&  quomodo  ccffauerinr, 
fupereft  ergo  vt  de  tertio  paucadica- 
mus.  Nam  licet  ex  didis  apperce  fequ3- 
tur,  legem  illam  iam  perdidiflfe  omnem 
vtilitacern.quia  eft  prorfus  abrogata, & 
euacuaca;  lex  autem  ablata  nullam  effi- 
caciam legis  habere  poteft  > nihilomin* 
circa  tempus, in  quo  lex  illa  inutilis  e(fe 
cfpit, aliquid  fupereft  explicandum.  Se- 
dula autem  infiitutione,&  obligatione 
triplex  efficacia,  (eu  vtilitas  inlege  illa 
confiderari poteft.  Prima  eftefficacia 
in  poenis  imponendis, & irritandis  con- 
tradibus.  Secunda  elt  vis  permittendi, 
dilpenlando  in  aliquibus  rebus  pertine 
tibus  ad  naturalem  legem. Tertia  eft  no 
nulla  vtilitas  ad  mftificationes  legales, 
aut  ad  iuftitiam  coram  Deo, vel  exope- 
re  operantis, vel  vitra  illud. 

Primo  ergo  vt  d clarioribus  incipia- 
mus confequenter  ad  fuperius  definita, 
dicendum  eft  , legem  illam  non  amififie 
vim  fuam  coadiuam,  & puniciuamin 
morte  Chrilli , nec  ante  diem  Penteco- 
fies.  Probatur  primo, quia  praecepta  pf- 
nalia  illius  legis  non  fuerunt  eo  tempo- 
re mortua  quoad  vim  dirediuam  obli- 
gandi in  confcientia,  vt  fupra  oftenlum 
efhergo  nec  quoad  vim  coadiuam,  per 
quam  inducebant  reatum  pcenae  in  lege 
taxatae  cotra  tranfgrellores.  Probatur 
conlequentia  , quia  vis  dirediua  eiufq; 
obligatio, efc  principale  quid  in  lege, p g 
navero  eft  accefiorium ; ergo  durante 
principali, durat  accelforium,  mfi  aliu- 
de  confiet  direde,  & fpecialiter  ablatu 
efle,feu  remifium  ab  eo, qui  legem  tulit, 
vel  alias  breuiorem  terminum  efte  po- 
fitum  in  lege  circa  impofitionem  p^nae, 
quam  obligationisjneutrum  aute  in  prg 
lenti  inuemtur  , neq;  cum  fundamento 
fingi  pocefi.  Declaratur  prg cerea  , quia 
vel  talis  pcena  fiebat  per  ipfammec  lege 


vel  erat  per  iudicem  imponenda.  Prior 
fieri  potuit  per  ipfam  legem  , quandrn 
abrogata  non  fuit  propter  ratione  fa- 
«am,&quia  non  e fi  maior  ratio  de  obii 
gacione  ad  culpam , qua  de  hoc  efifedu. 

Polferior  autem  pcena  inducebatur  per 
legem  pro  eo  tempore  quoad  reatu, feu 
debitum  , eadem  aute  ratione  poterac 
executiom  mandari  per  magiftratus  il- 
lius populi  per  fe,&  quantum  erat  ex  vi 
illius  legis  , quia  non  amiferant  rnrifdi- 
dionem  luam, nec  illa  Kefpublica  ftatu 
mutauerat.vt  ofienfum  efi. Retinuit  er- 
go illa  lex  (uamvim  coadiuam  toto  illo 
B tempore. 

Ex  quo  licetduo  inferre,  vnum  eft,  3. 
praecepta  illius  legis  irritantia  quaedam  Duo  inferi 
matr  imonia, vel  aliquos  contradus  ir-  tur. 
ritafie  illos  etiam  pofi  mortem  Chrirti,  Trimum . 
fi  in  gradibus  in  lege  prohibitis , vel  cu  Quadiu  il- 
ahjs  fimilibus  impedimecis  fierent, qui-"' laprcecepta. 
diu  illa  lex  quoad  obligatione  abroga-  Vim  habe - 
ta  non  fuit.  Ratio  efi,  quia  quandiu  ha*  bant. 
buerunt  vim  ad  obligandum,  vel  prohi- 
bendum,habuerunt  etiam  vim  ad  irrita 
dum, quia  non  eft  maior rano de vno, 
quam  de  altero, Vt  didum  efi.  Aliud  co 
C rolariura  eft, quam  primum  illa  pr?cep-  Secundum. 
ta  ceffarunt  quoad  obligatione,  ceffaffe  'Praeceptis 
etiam  quoad  omnes  effedus  pcenales,&  ceJfantibus 
irritandi.  Probatur  ratione  proportio-  quoad  obii 
nali , quia  etiam  in  hoc  efi  eadem  ratio  &atione cef- 
vcriulque  efferus. Ite  tales  leges  vt  poe-  Jabant  quo 
nales,vel  irritantes  fune  pofiiiua?,  & iu  adalioseffe 
diciales,  fed  abrogata  illa  lege  omnia  flus  poena- 
praecepta  judicialia  abrogata  funt  ; er-  les  (jirrii 
go  etiam  ilis  leges  vt  pf  nales,&  irritan  tandi . 
tes  abrogat  g func.ac  lubinde  amiierunc 
vim  efficiendi  tales  efferus.  Deniq;de 
eftedu  pcenae  efi  res  clara, quia  ceffante 
vi  dirediua, ceflat  etia  coadiua:&  prae- 
fertim  in  illis  legibus  pgnalibus , qus 
erant  miftae,  & ideo  ceffante  principali, 
fcilicet,  obligatione  acTtalem  adu  , vel 
omifsionem , ceflat  etiam  accefiorium, 
quod  eft  pcena.  Quin  potius  licet  adio, 
ob  quam  poena  imponebatur  per  talem 
legem  eflet  de  femala,  &iure  natura* 
prohibita, nihilominus  iam  ccflaflecilla 
P?na,vel  quia  licet  in  tali  adu  non  eflec 
prohibitio  naruralis,  ceflat  prohibitio 
illius  legis, etiam  in  confcientia, cui  pro 
xime  adiungebatur  pcena.vel  quia  licec 
daremus  , legem  illam  folum  addidifle 
p ce  nam  obligationi  naturali , nihilomi- 
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nus  illa  additio  erat  pofitiui,  &iudicia 
lis, & ideo  abrogatis  illis  legibus  quoad 
obligatione  pofitiuam  in  confciencia, 
etiam  abrogatur  quoad  obligationem 
fub  reatu  talis  poenae, vt  re&e  lenfit  Ca  - 
flro  lib. 1. de  Lege  poena. cap.vlt.ldemq; 
e fl  cum  proportione  depromifsionibus 
fpecialib’  illius  legis, fiebant  enim  ope- 
ribus illius  legis.vc  erant  illius  impleti- 
ua>&  per  modu  padi  mutui, & ideo  cef- 
fante  obligatione  ex  parte  vnius  extre- 
mi, ceflauit  ex  parce  alterius.  Item  ide 
efl  cum  proportione  de  eftedu  irritan- 
di,nam  irritatio  , fi  additur  prohibitio- 
ni nator  ali  , e fi  veluti  quaedam  pcena,  & 
in  ea  procedit  ratio  fada:  fi  vero  fit  ad- 
dita prohibitioni  pofitiuar  eiufdem  le- 
gis,intrinfece  lupponit  illam  , & ab  illa 
pedet, ideoque  illa  ceffante  , neccflario 
ce  fiat. 

Qu^ri  vero  confequenter  poteft,qua 
do  lex  illa  amiferit  virtutem  quoad  hos 
effedus.an  fcilicet,  in  initio  promulga- 
tionis Huangelij,  & per  fuccefsionem  & 
augmentum  illius, vel  folum  poft  confu- 
macam  promulgatione  Euangdij.  Ref- 
pondeo  confequenter  ad  3ida,diftingu 
endumefTe  inter  pra?cepta  ca?remoma- 
lia,&  iudicialia.  Et  de  carremonialibus 
dicetidu  eft,  a die  Pentecoftes  incepiffe 
amittere  hanc  efficaciam, & fucceflu  ce 
poris  illam  omnino  amifitTe  quoad  loco 
rum  extenfione,ficut  diximus , legem  il- 
lam mortuam  fuifie,nam  quoad  hunc 
effedum  eadem  eft  proportio,  vt  ratio- 
nes fadae  probant.  At  vero  quoad  prae- 
cepta iudicialia  non  c?pit  illa  lex  amit- 
tere hanc  efficaciam  donec  fynagoga 
extinda  efl  pofl  confummatam  Euange 
lij  promulgatione.  Qui3  ( vt  fupra  dixi) 
quandiu  Refpublica  ludaeorum  flatum 
fuum  retinuit , & catremonijs  fuis  iure 
vfa  efl , iudicialia  prscepca  non  amife- 
runt  vim  obligandi;  ergo  nec  puniendi, 
vel  irritandi, &c. nam  in  hoc  etiam  eade 
feruacur  proportio.  Promulgato  autem 
Euangelio.quado  lex  illa  c^pit  effe  mor 
tifera  quoad  ca?remonialia,cgpit  etiam 
efle  mortua  quoad  iudicialia,  & confe- 
quenter c^pit  etiam  efle  inutilis  ad  pras 
didos  effectus  praiflandos , vt  rationes 
fad*  probant. 

Vnde  obiter  infertur,  matrimonia 
nunc  contrada  inter  Iudatos  in  gradi- 
bus illa  lege  prohibitis  valida  , & rata 


A nunc  efTe, exceptis  primis  gradibus,  qui 
de  iure  natura?  matrimonium  irritant. 

Ratio  eff  clara  ex  fupra  didis  , quia  illa 
lex  etiam  refpedu  talium  Iud  aeorum  iu 
fideliu  abrogata  efl  quoad  obligatione; 
ergo  etiam  quoad  irritatione,  luxea  ea, 
qua?  proxime  diximus. Neq; refert, quod 
ipfi  peccent  ex  cofcientia  e*rronea,quia 
confciencia  erronea  circa  ius  non  fuffi- 
c it  ad  irricationem  adus , licet  ad  pec- 
candum fufficiat.  Et  ita  fentic  in  fimili 
cafu  Soto  4.difl.39.ar.  i.in  fine,&  fequi- 
tur  Nauar.confil.z.deConuerfione  infi-  ^ 0t0, 
del.nu.4.  Sanci. lib. 7. de  Matrim.difp.7.  ^mr’ 
g nu. 6. Contrarium  vero  fentit  Henriq.li.  Sanc^ 
n.de  Matnm.cap.i.nu.5.vbi  fenfit,  ta- 
lia  matrimonia  contra  legem  cotrada 
inter  infideles  iudgos  inualida  efle.quia 
illa  lege  gubernantur,  & allegat  Couar.  Couar. 
in  4.2.p.cap.6.§.6. alias.io.nu.3.qui ali- 
quo  modo  fauet , dum  ait , ludios  infi- 
deles in  contrahendis  coniugijs.fuis  le- 
gibus ( vtiq;  latis  Leuic.  18.) gubernari,  £fWjfi  ,g 
quod  ex  alijs  iur i/pericis  allegat,  no  ta- 
men explicat.an  iure  id  intelligendu  fit, 
vel  tantum  fado  , vel  quis  effedus  inde 
fequatur.  Citat  etiam  D.  Thomam  in  , 
Addit, q. 5 9.  ar.i.  ad  3,  alias  in  4.diflin.  ‘ m * 
C 39. ar.  2.  ad  3.  vbi  nihil  de  ludatis  loqui- 
tur,fed  in  genere  dicit , impedimentum 
difparitatis  cults  no  efle  de  iure  diuino 
inter  infideles , licet  pofsic  iure  huma- 
noper  fuas  leges  introduci.  Citdt  ctia 
Nauar.in  fum.cap.22.nu.48.qui  ecia  fo-  'bfauar. 
Ium  de  infidelibusgeneratim  dicit, ma- 
trimonium inter  eos  non  valere  fi  fit  co 


tra  eorum  leges.  Quod  generatim  veru 
efl,  tamen  leges  Leuitici  iam  non  pofluc 
dici  leges  ludaeorum  infidelium, tu  quia 
iam  non  fuot  leges,  leges  enim  abroga- 
ta?, leges  non  fune , tum  etiam  quia  non 
D funt  latas  pro  illis  , fed  pro  Republica  fi- 
deli Ecclefiaflica  ludiorum, qu£  iam  no 
extat.Vnde  parum  refert,  quod  ipfi  Iu  - 
dei  velint  illis  legibus  gubernari , quia 
folum  efl  ex  confciencia  erronea,  vt  di- 


xi, putant  enim  legem  illam  vc  diuinam 
adhuc  vigere.  Quod  fi  quis  fingat, Iuda?-  obieft. 
os  non  obflante  abrogatione  , potuifie 
illas  leges  nunc  acceptare.  Refponde- 
tnus,id  quidem  potuifie  locum  habere, 

Ii  iudfi  nunc  haberent  propriam  Rem- 
publicam,&  in  ea  fupremam  potcflate, 
vel  Principem  fupremum  in  temporali- 
bus, qui  pofsit  leges  ferre.  Nam  in  eo 

cafu 
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ta  ad  obligandu,  qua  ad  irritandu  no  tn 
vc  d i u i n se  , fed  vt  humanae,na  leges  iudi- 
ciales  poffunt  hoc  modo  acceptari  . Ac 
nucHebrji  nullum  habent  principatum, 
nec  Rempublicam  propriam,  & libera, 
& ideo  licet  velint  tales  leges  accepta- 
re,vel  quafi  reflicuere  non  pofTunc.ficut 
nec  polfunt  alias  leges  ciuiles  fibi  con- 
fli tuere,  fed  legibus  Principum , quibus 
fubfunc, gubernandi  funt  ;nullo  ergo  mo 
do  potefl  iila  opinio  fufliner  i. 

Secun  lo  dicendum  efl  , legem  vecere 
ance  diem  Pentecofles  non  amifille  vim 


eiie, non  fuifie  mortuas  vlq, ad  integra 
mutationem  flatus  fynagogse,  qua:  tunc 
rada  ell, quando  , promulgato  Euange- 
lio lex  illa  cgpit  eile  mortifera. Ergo  vf- 
que  ad  illud  tempus  durare  potuit  hic 
efiedus.ltem  pro  illo  tempore  legitime 
durauit  illius  Reipublicae  flatus ; ergo 
liberum  fuit  illi , vti  legibus  ad  eundem 
flatum  pertinentibus;  ergo  etiam  fuic 
liberum, vti  priuilegijs,&  fauoribus  per 
illas  leges  fibi  concelsis.  Deniq;  pro  eo 
tepore  durabant  onera, & rigores  legu 
iudicialium;  ergo  & fauores,nam  hi  ma 
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permittendi  ea  , qua?  contra  ius  natura: 
aliquo  modo  permittebat. Ha:c  aflertio 
eodem  modo, quo  praecedens  explican- 
da e ft.  Ratio  enim  prioris  partis  efl , q.a 
illalexincada  manfit  ( vc  ficdicam)to- 
to  illo  tempore, nec  magis  quoad  hunc 
effedum,  qua  quoad  alios  reuocaca  efl, 
quia  nihil  de  hoc  eftedu  fpecialiter  fla- 
tutum  efl  , nec  terminus  du rationis  in 
illis  pf  acceptis  fuit  diu  er  fus , aut  magis 
limitatus,  quam  in  alijs.  Vnde  fi  in  tri- 
duo mortis Chrifti,  vel  in  di fcur fu  die- 
rum  Pafchalium  vlq;  ad  Pentecoftem, 
Iudaeus  dimitteret  vxorem  iuxta  per- 
mitfum  legis, matrimonium  vere  diffol- 
ueretur  , iuxta  probabiliorem  fenfum 
illius  legis, que  fupra  fequuti  fumus.  Po 
tefl  vero  obijci,quia  Chriftus  Dominus 
iam  dixerat, & facis  publice  praedicaue 
rac.  Ego  autem  dico  'vobis  quia  omnis,  qui  di> 
miferit  'vxorem  fuam , excepta  fornicationis  cait 
fa,miechatur.  <*r  qui  dimifjam  duxerit  adultera - 
t«r.Macth.5.&  i9.Reipondeo,  illis  locis 
docere  tanru  voluifle , illam  lege  Moyfi 
fuiffe  ex  quadamdifpenfatione:qu£  iam 
fuo  tempore  certatura  erat,&ad  flatum 
perfediorem,&  legi  naturali  confenta- 
neum  reducenda.  Non  tamen  tunc  an- 
tiquam legem,  vel  generaliter,  vel  il- 
lam in  particulari  reuocauit , fed  tan- 
tum ad  reuocacionem  futuram  ( vt  fic 
dicam)  viam,&  animos  pratparauic  per 
do&rinam , & declarationem  veritatis, 
non  per  promulgationem  alicuius  noui 
prateepti. 

Difficultas  vero  efl,  an  a die  Pente- 
cofles ceperit  ille  effed*  ceflare.In  quo 
breuiter  confiderandum  efl,  leges  con- 
cederes, feu  facientes  huiufmodi  eflfe- 
&us  iuduiales  fuifle,  vc  conflatae  lege 


cipis  durat, quandiu  aperte  non  reuoca 
tur.  Ac  vero  poft  illudtempus,&  pro- 
mulgato fufficienterEuangelio  euacua- 
ta  efl  omnino  illa  lex  quoad  hos  effe&us 
quia  ex  tunc  iudicialia  etiam  prsecepta 
fuerunt  omnino  mortua, & exunda,  ite 
i quia  eadem  efl  ratio  de  hoc  effedu,8<: 
de  obligatione  , tum  quia  tota  illa  lex 
eundem  terminum  obliga ciom$,&  con- 
cefsionis  habuit,  & abfolute  reuocata 
efl, tunc  etiam  , quia  fimilis  difpenlatio 
maxime  pertinebat  ad  imperfedione 
illius  legis, & ideo  per  legem  Chrifli  per 
C fedam  reuocaca  efl,  tudemq;  quiaqui* 
bus  auferebatur  onus,debuit  etiam  au- 
ferricSmodum  praefertim  adeo  imper- 
fedum,& legi  naturali  diflonum.  8. 

Vnde  fit  confequens,  nunc  inter  Iu- Hinc  infer 
dsos  infideles  non  diflolui  matrimonia  tur. 
virtute  illius  legis, & confequenter  ma- 
trimonium concradu  cum  alia  pofl  ca- 
le repudium  nullumefl'e,&  fi  talis  vir  co 
uercacur  ad  fidet» , feparadum  erte  d fe- 
cunda^ cogendum  efle  reuerti  ad  pri- 
mam,fi  tamen  illa  conuerci  etiam  velir. 

Nam  fi  nolit, iam  ex  alio  capite  diflolue 
j-j  tur  prius  matrimonium  ,& licebit  viro 
denuo  ducere  fecundam  Chrifliana  fi 
velit, vt  tradit  Innoc.  III.  in  cap.  Gaude- 
mus, de  Diuort.vbi  licet  non  in  fpecie  de  Innoc * 
Iudgis,fed  generatim  de  infidelibus  lo- 
quatur,tamen  Iudfos  etiam  comprehe- 
dic,quiaChriflus  ita  ftatuic,&  confequc 
ter  contrarias  leges  fiue  iniuflas , [fiue 
iuftas  reuocauit.  Et  ita  docentDodo- 
res  ibi,  Theologi  in  4^.33.  & expofito-  Matt.s.tf 
resMatth.5.&  19.  vbi  Abulenf.  q.63.&  I9t 
alij, quos  refert  Sanci,  lib.  10.de  Matri,  ^bulenf 
difput.i.num.9.&  10.  Ecquod  explicui-  sanci. 
mus  in  permifsione  repudij  applican- 
dum 
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dum  cum  proportione  eft  ad  permifsio 
nem  vfurarum,&  fimiles. 

Dico  tertio.  Lex  Moyfi  vfq;  ad  diem 
falcem  Pentecodes  retinuit  vim  fandi- 
ficandi  legaliter,feu  ludificandi  carna- 
liter , quii  habebac,doncc  lex  fada  fuit 
mortifera,  ex  tunc  vero  illam  omnino 
amifit.  Hec  aflertio  fequicur  aperte  ex 
didis  fupra  de  duratione  inffitutioms 
illius  legis. Quia  cseremoniE  illius  legis 
pro  toto  illo  tempore  retinuerunt  tota 
fuam  inditutionemleclufa  obligatione; 
ergo  retinuerunt  vim  iandtificandi le- 
gjlr  er.quam  ab  inditunone  habebant. 
Dande  probatur  exlocis  foepe  citatis 
Ador.xi.&  23«vbi  Paulus  dicitur, (e  pu- 
r i fica  fle, illa  enim  purificatio  erat  qug- 
daro  legalis  fandificatio;  ergo  nondum 
erat  illa  lex  mortua  quoad  huc  effedu. 
JBadeqi  ratio  ed  de  omnibus  facrificijs, 
vel  oblationibus,  aut  varijs  ba  ptifmati 
bus  ordinatis  ad  fimiles  fand.ficatio- 
nes,&  munditias  carnis. 

Dices,  illa  lex  erae  mortua  quoad  ir- 
regulari tates,&  i m mundicias,  quas  in- 
ducebat; ergo  etiam  quoad  fandi  fica- 
tiones  legales. Patet  con(equentia,quia 
ilis  irregularitates  erant  qua  fi  maceria 
talium  landificacionum. Antecedes  ve- 
ro patet.quia  iri  egularitatum  indudio 
eiuldem  raeionis  tft  cum  impoficione 
poena», & ad  vim  coa&iua  (imiliter  per- 
tinet,ergo  ita  ceffarunt  irregulalitates 
ficut  & poena».  Nam  in  vtrilq;  verfatur 
eadem  ratio,fcilicet,quod  talis  efFedus 
peder  ab  obligatione  legis,  & ideo  cef- 
fat,i!la  ceflante.  Refpondetur, negando 
antecedes, & ad  probatione  dici  poteft 
etiam  poenas  non  ceflaffe  donec  lex  fuit 
mortifera  Veruntamen  hoc  non  eft  vni- 
uerfale, habet  enim  locum  in  judiciali- 
bus, non  in  casremonialibus,  vt  dixi.  Et 
ideo  refpondeo , negando  firnilitudine, 
quia  irregularitates  non  pertinebant 
proprie  ad  vim  coadiua , quia  non  erat 
poenf,non  enim  imponebantur  propter 
tranigrefsiones  aliquarum  legum  , fed 
vc  ilis  ceremonia»  certo  modo  magis 
decente  fierent.  Et  non  efl  eadem  ratio 
de  illis, que  de  poenis, neq;  etiam  pende- 
bant cx  abloluta  obligatione  legis  quo- 
ad exercitium, fed  ex  inditunone,  & ad 
fummum  ,ex  obligatione  quoad  fpecifi- 
canonem.que  tunc  dmabat,vc  fupra  de 
claraui.  Pertinebant  enim  huiufmodi 


A irregularitates  ad  ritus  illarum  c?remo 
ni  arum,  & ad  modu  exercendi  illas  per 
legem  inditurum  , & ideo  durante  indi, 
turione  , durabat  etiam  obligatio  non 
exercendi  illas  cum  tali  indecentia  le- 
gali, ni  fi  praemiffa  purificatione , & ita 
durabat  vterq;  efFedus. 

Dico  quarto.  Quandiu  lex  non  fuit  Ir- 
mortifera.opera  eius  valere  potuerunt 
ad  ipiritualem  fandificacione  operan-  Pa^dtofse 
tium  per  modum  meri  ti, vel  fatisfadio-  raext^l: 
nis  ex  opere  operantis,  fi  ex  fide,&  cha-  «te 
ritate  fierent.  Quod  enim  Ezechiel.  20.  ‘jfWdm  m 
dicitur,  Dedi  eis  pracepta  mea , qua faciens  **/*«/«■ 
p homo  viuetin  eis  y etiam  (i  de  fpirituali  vi-  nt-* 
ta  intelligacur.veru  habet  pro  toto  illo 
tepore,  pro  quo  lex  non  fuit  mortifera. 

Ratio  ed,  quia  pro  toto  illo  tepore  illa 
lex  quoad  inditutioneni  durauit;  ergo 
opera  eius  erant  opera  honefla, religio- 
fa,6t  Deo  placicai  ergo  fi  ex  fide, & du- 
ritate fierent, erant  meritoria  vi r g stet 
n? , & augmenti  gratiae , & fatisfadoria 
pio  temporali  poena.  Nam  hate  omnia 
ex  parte  operis  non  fundatur  in  obliga- 
tione legis, fed  in  honeflace  operis, qua 
honeflace  habere  poreftopus  in  ordine 
ad  lege  vc  indituente, etiam  fi  ceffaueric 
eius  obligatio.  Confirmatur,  quia  opus 
fadum  ex  confcientia  erronea  iouinci- 
bilis  ignorantis,  ac  propterea  honedii, 
eft  meritorium  apud  Deum,  fi  alis  con- 
ditiones concurranr;ergo  multo  magis 
opus  fadum  ad  cultum  Dei  fecundum 
quandam  veram  inflitutione  eius.eftde 
fe  capax  meriti, (i  aliunde  operans  fit  in 
gratia,  & ex  fide  operaretur, etiam  (i  n5 
ex  necefsitate  legis  id  faciat , hoc  enim 
non  impedit  meritum, vt  patet  in  operi- 
bus confiliorum , vel  in  Eleemofyna ex 
fupererogatione  fada.  Eo  vel  maxime, 
quod  multi  Iudseorum  couerfi  ad  Chri- 
fium  ex  ignorancia  inuicibili  potuerunt 
illa  opera  facere  pro  aliquo  tempore 
quafi  neceflaria  ex  lege,  quia  fine  culpa 
putabant  obligationem  eius  non  cef* 
fafle. 

Dices.  Cur  dieffur  illa  lex  mortua  ,p  11. 
illo  tempore, fi  opera  eius  tamviua  erat  Obiecl' 

( vt  fic  dicam)  pro  illo  tempore,  vt  pof- 
lenc  etiam  fpirituali cer  iufbficare  falce 
quoad  augmentum  iudiciE  coramDeo. 
Relpondetur  primo, opera  illa,  vc  fupra  Rf/p.i- 
didum  efl,  non  habuifle  huiufmodi  vita 
ab  ipfa  lege, fed  a fide  viua,  feu  d gratia, 
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&charicate,quam  fides  impetrat. Efi  au 
tem  tanta  vis  grati*  , & charitatis,  vc 
etiam  opera  legis  mortua  ita  pofsit  vi- 
uificare  , vt  faciat  illa  meritoria  apud 
Deum.  Secundo  dicitur,legem  illam  no 
fuifie  fimpliciter  mortuam  pro  illo  tem 
pore  quoad  omnia, fed  quoad  obligatio 
nem, quia  vero  obligatio  e ft  veluti  pri- 
marius efie&us  legis,  ideo  in  communi 
modo  loquedi  inde  denominataeft  mor 
tua.  Re  tamen  vera  manfit  aliquo  tem- 
pore viua  quoad  infiitucionem.feu  in  ra 
tione  cuiufdam  regula:  operadi  ea,  quae 
ad  diuinu  cultu  pertinerent , inde  enim 
fit, ve  opera  fa&a  per  coformitatem  ad 
talem  legem, haberent  honeftacem  mo- 
ralem religionis,  ac  fubinde  vt  fa&a  ex 
fide,  & informata  charitace,  effent  me- 
ritoria, & fan&ificaciua  animas  exope- 
reoperantis. 

C A P V T XXII. 

Quando  Cir  cunei  fio  cefauerit  quoad  fancUji - 
cationem  infantium. 

SVupereft  dicendum  de  fan&ifica- 
tione  extra, vel  vitra  meritum  ®pe- 
rantis  , vel  recipientis,  quod  fo- 
lum  habet  loeu  in  circuncifione  paruu- 
lorum,nam  reliqu?  casremonif  illius  le- 
gis non  habebant  talem  effe&um,nec 
circuncifio  ipla  in  adultis,  vt  nunc  fup- 
pono  ex  fupra  didis  , & ex  materia  de 
Sacramentis.  In  quo  putido  aliqui  di- 
cunt , circuncifionem  euacuatam  fuifie 
in  die  mortis  Chrifii  in  ratione  remedij 
paruulorum  quoad  originale  peccatu, 
. , alij  in  die  Refurredionis,  vel  Penteco- 
Vari£  jen • qes.  Aj-  ver£  pUtanc  > fuiffe  vtilem  vfqj 
tentis  pro  ■ a(jperfedam  Euangelij  promulgatio- 
ponuntur.  nem>&  jta  neq;  in  die  Pencecofies , neq; 

per  aliquot  annos  fuifie  euacuatam  cir- 
cuncifionem quoad  frudum.  Sed  hoc  re 
foluendum  cenfeo  iuxta  principia  pofi- 
ta  de  ceflatione  illius  legis  quoad  obli- 
gatione,& cum  eadem  proportione.  Ec 
quia  eade  efi  ratio  quoad  hoc  de  circu- 
cifione  pro  Iuda-is,  &de  facramento le- 
gis natur  se,  quo  vti  poterant  fideles, qui 
erant  inter  gentiles  ante  Chrifii  aduen 
a*  tum,  ideo  de  vtroq;  fimul  dicam. 

Primo  ergo  artero,huiufmo  ii  reme- 
dia non  fuifie  euacuata  in  pudo  mortis 
vel  refurredionisChrifii,neq,-vfq,ad  die 
Pencecofies  exclufiue.  Probatur, quia 


toto  illo  tempore  nondum  baptifmus  Uimfmodt^ 
erat  neceffarius  ad  falucem;  ergo  adhuc  rerneeiano 
priora  remedia  erant  vtilia,  nam  fi  Illa  fulfeeMfct* 
inutilia  fada  eflent , tota  virtus  redu- 
da  eiTec  ad  baptifmum  , & cofequenter  fnortls 
iam  fuifiet  necefiarius.  Antecedes  figni  refur*e$i9 
ficatur  lufficienter  a Concilio  Trid.feff.  nli  *P**we£ 
6. cap. 4. dicente,^ promulgatione  Euange - a^dis 

ty  neminem  iufiificari  d peccato  originali  fine  Tetecofles 
baptifmo  in  re,  vel  in  voto,  (entic  ergo.ante  exclufiue. 
illud  tempus  non  mcepiffe  Baptifmtne-  Coci.Trid, 
cefsitatem.  Ratio  etiam  idconuincit, 
quia  ance  Chrifii  morcem  noneracta- 
lis  neceEitas , vc  omnes  fatentur,  & a 
morte  vfq;ad  aduentum  Spiritus Sandi 
nulla  noua  promulgatio  baptifmi  fada 
eft,  neq;  illi  aliquid  additum, ex  quo  illa  - 
necefsitas  oriri  potuerit.  Vnde  merito  D.Tbom, 
D.Thomas.3.p.q.66.art.2.  docuit.  Pra». 
cepcum  baptifmi  non  obligafle  , donec 
Chrifius  pofi  Refurredione  dixit  Apo- 
ftolis,  euntes  docete  omnes  gentes  baptizantes 
eos.  Vc  autem  ibi  notaui  diip.  3 i.fed.i. 
circa  finem, non  e(l  exiflimandu,  eodem 
die,  & momento  quo  Chrifius  Domi- 
nus illa  verba  protulit , c jpirtfe  prxcep- 
tum  baptifmi  obligare, fed  quado  Apo- 
ftoli  execucioni  mandarunt , quod  tunc 
Chrifius  p r a:  c e p i t , Euntes  docete  omnes  gen 
tes .baptizantes  eos  &c.  quod  ance  Penteco 
ftem  fadu  non  efi.  Ec  confirmatur, quia  confir • 
incredibile  efi,  infantes  omnes  eo  tem- 
pore manfifie  fine  remedio, quod  mora- 
liter  eis  applicari  poffet;  hoc  autem  fe- 
quutum  fuifiet;fi  veilitas  circuncifionis 
antea  fublaca  fuifiet  ;ergo  & illud  prius 
efi  incredibile.  Confequentia  cum  Ma- 
iori nota:  fune,  Minor  autem  probatur, 
quia  licet  baptifmus  eflet  infiitutus,  no 
tamen  fufficienter  propofitus  maiori 
parti  hominum;  ergo  non  poterat  mo- 
raliter  applicari, & efie  virilis. 

Refpondent  aliqui , non  erte  inconue- 
niens  illud,  quod  infertur,  quia  illa  im-  Eefponfio 
potentia  erat  per  accidens  ex  ignoran-  aliquorum 
tia  parentu,  nam  remedium  de  fe  fuffi- 
cies  iam  erat  datu,  & legislator  optime 
potefi  reuocare  priuilegiu,  vel  irritare 
fadum  a die , in  quo  condic  aliam  lege, 
etiam  fi  ad  notitiam  fubdicoru  no  per  - 
uenerit.Sed  hoc  profedo  alienu  efi  a di 
uina  prouidentia  ( nam  de  pocentia  ab- 
folucano  difpucamus.)  Pofiquam  enim 
Deus  ex  le  voluit  ones  homines  faluos 
facere  , debuic  confiicuere  remedium 

huma- 
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humano  modo  pofsibile>&  vti!e>baptif-  A 
nios  autem  inflitucus , & no  fufficienter 
promulgatus  non  erat  remedium  huma 
no  modo  vtile,nec  pro  toto  mundo  pof- 
li bile.  Prster  quam  quod  ChriOus  Do- 
minus , non  (latuit  obligationem  fuae 
legis  in  pun&o  pafsionis  magis  quam 
aurea, & idem  eft  de  puu&o  Refurredio 
nis,&  quolibet  alio  vfq;  ad  promulga- 
tione illius, vt  infra  dicam. Et  incredrbi 
le  etiam  efl  pafsione  Chrifli  (latim  attu 
liflfe  tam  magnum  nocumentu  omnibus 
infantibus, qui  pro  illo  tempore, fando, 

& legitimo  ritu  circucidebatur,&  alias 
baptizari  moraliter  non  poterant,  vel  g 
etiam  (i  pollent,  parentes  eorum  nondu 
Refponfto  eos  baptizare  tenebantur.  Aliter  refpo- 
Soto.  det  Soto  (upra  circuncifionc  eo  tempo- 
re fuifle  vtilcm  fecundum  generalem  ra 
tionem  proteflationis  fidei , non  fecun- 
dufpecialem  ratione  facramenti  legis 
Refellitur,  veteris, Sed  hoc  habere  pofiet  locum, (i 
circuncifio  tuc  fuiflet  mortua,  cum  ta- 
men didum  fit , illam  tunc  nondu  fuifle 
mortua  quoad  obligatione,  nec  quoad 
vtilitatem  efle  potuit , &ica  non  habet 
locum diftindio.  Vt  omittam, forcafle 
circuncifione  nuquam  aliter  fuifle  vti- 
lem , quam  remedium  legis  natura;,  fed  C 
tantu  proludaico  populo  generale  re- 
medium determinatum  fuifle  ad  calem 
caeremoniam  ,•  ergo  ficut  remediu  legis 
natura:  non  ceflauit  ante  baptifmi  ne- 
cefsicatem  intrududam.  Itaneccircu- 
cifio  pro  illo  populo,  quia  neutrum  re- 
medium per  fe  ablatum  eft,  fed  ad  intro 
dudionem  alterius  perfedioris,ac  pro- 
pofiti  vt  neceflarij, nimirum  baptifmi. 

A'  Vnde  infero, a die  Pececoftes  ita  cef- 
Itacejfauit  (afle  Sacramentum  circuncifionis  quo- 
circuncifio  ad  frudu  gratia;, qui  in  eo  dabatur, ficut 
indie  V en  c^pit  baptifmus  efle  ad  falucem  necefla 
tecojtcsquo  rius. Probatur, quia  vnum  remediu  quo- 
adfrucium  ad  didum  effedum  non  fuit  exclufum 
gratia  ficut  nifi  per  necefsitatcm  alterius,  vt  often- 
ccepit  bap - (um  eft.  Cofirmatur,  quia  remedium  le- 
tifmus  cfic  gis  natura  quod  durabat  in  gentibus  fi- 
ad  falutem  delibus  non  fuit  antea  neq;  alio  modo 
t» eceffari  . priuatum  fua  vtilitate, propter  ratione 
fadam  ,&  quia  non  fuiffet  alius  conue- 
nies  prouidenti®  modus;  ergo  eadem 
proportione  iudicandum  eft  de  qircun- 
cifione  quoad  infantes  ludacorum.  Yn- 
de  fic.vtnon  fimul  fada  fine  inutilia  ilia 
antiqua  (aeramenta  pro  toto  orbe,  fed 


fuccefsiue  , ficut  lex  gratia  introduce- 
batur,& obligare  incipiebat, quiaeode 
modo  incipiebat  baptifmus  eife  necefla 
rius , & ita  pari  modo  definebanc  tam 
circuncifio  , quam  (aeramentum  legis 
natur®  eflevtilia. 

Dices, non  efie  in  hoc  parem  ratione 
de  populo  Iudaico,&  gentili. Nam  quo- 
ad ludaicum  in  die  Pentecoftes  fuit  fa- 
tis conlummata  promulgatio  baptifmi, 
quia  hfc  quodammodo  mchoatafuerac 
toto  tempore  pr^dicationis  Chrifli , & 
Apoftolorum  viuente  ipfo.Non  vero  ge 
tibus,nam  ipferret  Chriftus  dixerat,  In 
viam  gentium  ne  abieritis , & de  fe  dicebar, 
"Honfurn  mijjui  ,nifi  ad  oues , qua  perierunt  do- 
mus lfrael,  quia  illis  tantum  tunc  fiebat 
promulgatio.  In  die  autem  Pentecoftes 
erant  in  Hierufalem  congregati  luckei 
ex  omni  natione, qux  fub  ccelo  efl;  ergo 
pro  illis  fatis  fuit  tunc  confummata 
mulgatio;  ergo  pro  illis  ceflauit  tunc  to 
ta  veilicas  circucifionis ; ergo  fuit  eua- 
cuaca  omnino.quia  tantumpro  illi*  vti- 
lis  erat.  Refpondetur  in  primis, etiamfi 
antecedens  concederetur,  habere  tunc 
locpm  diftin&ionera  Soci,quia  licet  tuc 
circuncifio  noncflecvtilis  rationelegis 
veteris , fuiffet  vtilis  ex  generali  ratio- 
ne remedij  legis  natur®,  quia  eflecpro* 
teftatio  fidei,  cum  nondu  lex  vetus  eflee 
mortifera.  Melius  vero  dicitur , argu- 
mentum probare,  intra  breuius  tem- 
pus ceffafle  circuncifionem  pro  Iudseis, 
quam  remediomi  legis  natur®  pro  genti 
bus , non  tamen  quod  flatim  eo  die  pro 
omnibus  Iudsis  per  vniuerfum  orbem 
difperfis  ceflaueric  circuncifio,  quia  li- 
cet fides  Chrifli  antea  pr®dicari  cepe- 
rit,tamen  necefsitas  baptifmi  nonfuic 
antea  pr®dicaca,&  ideo  in  diePenteco- 
ftes  c^plt  eius  promulgatio,  qu®  no  po- 
terat diffundi  humano  more  in  omnes 
prouincias,  in  quibus  Iud®i  habitabar. 
EHdeo  etiam  ad  hac  promulgationem 
fufficiens  tempus  concedendum  efl , ne 
dicamus, omnes  illos  paruulos  fuifle  pri 
uatos  remedio  ante  oportunum  tepus. 
Item, quia  lex  circuncifionis  non  prius, 
nec  alio  modo  mortua  efl,  vc  ex  fupra 
di&is conflat.  Ec iuxta  hancdo6rinam 
accommodanda, & explicanda  funt  qug 
dixi  3.  tom.  3.  par  cis,  di  fp.  17.  fed,  4. 

Dices. Iud®i  iam  non  applicabant  il- 
lud remedium  ex  vera  fide ; ergo  no  po- 
terat 


Obiefl. 
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terat  efle  vtile.  Patet  cofequentia.qnia 
non  erat  vtile, ni  fi  quatenus  applicabat 
fidem.  Antecedens  aute  patet, quia  ap- 
plicabant illudex  fide  venturi Mifsiae» 
& in  fignum  eius, quod  falfum  iam  erat. 
Kelpondetur, errorem  illum  quoad  cir- 
cunflantiam  temporis  fuifle  priuatum, 
& fortafic  in  multis  per  ignorantiam  in 
nincibileme,xcufatum.  Vnde  non  exclu 
debat  veram  fidem  de  Mefsia  promiffo, 
nec  reddebat  falfam  fignificatione  ipfi* 
facramenti,  vt  fupra  decIaraui,ideoquc 
error  ille  non  impediebat  fru&u.  Sicut 
nunc  error  priuatus  in  miniflro  baptif- 
mi,  fi  non  excludat  generalem  intentio- 
nem facramenti  non  impedit  eftedum 
eius,  Ec  patet, quia  viuence  ChriftoDo- 
mino  , poterat  fimilis  error  mifceri  in 
royflerio  cicuncifionis,&  tamen  no  pro 
ptereareddebatur inutile.  Dicietiam 
poteft  in  illa  exifliroatione  diflinguen- 
dam  efle  fidem  de  fubftantia  myfterij, 
abflrahendo  a circunflanria  temporis, 
ab  errore  circa  temporis  differentiam, 
Sc  priori  modo  fuifle  veram  fidem, qura 
folum  erat  de  Chriftoin  aliquo  tempo- 
re venturo, abflrahendo, vtrum  iam  ve- 
niflet,  nec  ne,  & vt  fic,fui  fle  vtilem  pro- 
teflationem  fidei, fa^am  fiue  per  circu- 
cifionem,fiuc  per  (acramctum  legis  na- 


tura?,non  obflante  falf3  opinione  priua' 
ta.qux  circatcporis  differentiam  mif- 
ceri  poterat. 

Dices  tandem, ergo  etiam  nunc  fi  in-  7. 
ueniretur  aliquis  ludius  habens  igno-  Obieft. 
rantiam  inuincibiJem  Chriftian^  verita 
fis  > & bona  fide  circuncidercc  filium, 
illa  circuncifio  e flet  vtilis,  nam  videtur  ^ffponf* 
eadem  ratio  . Refpondetur  efle  longe 
difsimilem  rationem,  ideoq, -negari  c6 
fequentiam.Quia  ex  quo  baptifmus  ne*  De  reme~ 
ceflarius  efle  coepit,  circuncifio  in  fe  dloleilina 
omnino  inutilis  fa&a  efl,  & illa  ignoran  tur£  luld 
tia  efl  per  accidens,  qua?  non  dac  virtu-  dicendum- 
tem.necreftituit,  vtfic  dicam  utilita- 
tem illi  operi.  Sicut  etiam  de  remedio 
legis  natura?  in  vniuerfum  dicendum 
nunc  efl,  vcfuppono  ex  materia  de  ba- 
ptifmo.  Et  ideo  attente  in  hac  materia  DMPlex,£~ 
dsflinguendu  efl  inter  ignorantiam  pro  nordttltd‘L' 
uenientem  ex  defe&u  promulgationis,  ^ienterdl' 
feu  temporis  fufficientis  ad  illam,  vel 
prouenientem  ex  alijs  humanis  impedi- 
mentis.non  oflante  promulgatione  iam 
fada  . Nam  prior  ignorantia  efl  per 
fe , ex  impotentia  (impliciter,  ac  pro- 
inde confideratur  ex  parte  legis, vt  eo 
tempore  necelsicatem  no  inducat,  Alia 
vero  ignorantia  efl  peraccidens,  & non 
confideratur. 
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UffigffiSSg  ISTINXIMVS  infupe- 
rioribus  diuinam  legem  in 
veterem, & nouam,ideoque 
poft  tra&atum  de  legevece 

ri  folum  fupereft  dicendum 

denoua,  qua:  in  Scriptura  facravarijs 
nominibus  appellatur.  Nam  a Paulo  in- 
terdum appellatur  , Lex  fidei  ad  Roman. 
3.  vocatur  etiam,  Lex fpiritus  vit&,\ ad  Ro- 
manos. 8.  vnde  communiter  appellatur 
lex  gratia?;  nam  gratia  e(t  fpiritus  no- 
flrf  vit* , vel  etiam  vita  noftri  fpiritus. 
Imo  folet  interdum  gratia  iimpliciter 
appellari,  iuxta  illud  Ioannis.  1.  Lex  per 
Moyfern  data  e/i,  gratia , & "veritas  per  lefum 
Cbrijhim  faftaeft.  Et  ideo  Paulus  ad  Ga^ 
latas  quinto,  dixit . T^on eflis fub lege, fei 
fub  gratia.  Propter  quod  etiam  vocatur 
ha*c  lex  amori$Lquia  fpiritus  gratias  efl 
fpiritus  amoris,  iuxta  illud  Pauli  ad  Ro 
manos  8.  7 y«n  accepi/iis  ffiiritum  feruitutis 
iterum  in  timor  e^fed  accepiftis fpiritum  adoptio 
nis  filiorum,  in  quo  clamamus  Abba  Vattfr , 
qui  eft  fpiritus  dileftionis , vtidem  Paulus 
dicit.  2.  ad  Timotheu  primo.  Et  inde 
etiam  vocatur  interdum , Lex  libertatis, 
Iacob.primo , quia  ~vbi  fpiritus  Domini, ibi 
libertas.  2.  ad  Corinth.  3.  & ob  eandem 
caufam  dicitur  Lex [cripta  in  cor  de,  Ierem. 

3 1.& ad Hebrae.8.&  io.quiadiuinagra- 
tia,  & amor  menti  infunduntur.  Deniq; 
appellatur,  Lex noua,  vel  quia  totum  ho- 
minem per  gratiam  renouat,  vtfumi- 
tur  ex  Auguilin.  tra&at.  6 s.  in  Ioan.vel 
quia  efl  vltima  lex  a Deo  data,  qua:  prio 
rem  antiquauit,  ve  fenlit  Cyrillus  libro 
in  Ioann.  cap.23.explicaas  verba  illa, 
Chrifti  Ioannis  13.  Mandatum  nouurn  do 


A vobis,  qua?  licet  de  mandato  amoris  fpeii 
cialiter  dida  fuerint , merito  ad  totam 
legem  amoris , qua:  in  prarcepto  aman- 
di virtute  continetur,  & ab  eode  Chri- 
flo  data  eft, accommodantur, ac  propte 
rea  etiam  ha?c  lex  ab  authore  fuoLex 
€brifii  appellatur.  His  ergo  varijs no- 
minibus excellentia  huius  legis , & eius 
caufa?,effe&us,  & proprietates  infinuan 
tur  ,qua?  d nobis  figillatim  tradand* 
funt  eodem  ordine, quo  decatterisle- 
gibus  difputauimus  . Et  quamuis  ex 
diuifione  fuperius  data , & ex  totScri- 
pturat  teftimonijs  fupponamus  , da- 
tam effe  a Deo  huiufmodi  legem , ni- 
hilominus propter  h atreticorum  im- 
portunitatem » pauca  de  huius  legis 
veritate,  & proprietate  pratmitcenda 
funt. 


B 
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I. 


Virum  lex  noua  fit  y>era , & propria  lex 
' & Cbriftus  Dominus  perfe* 

clifsimus  legislator. 

EX  attributis ; qua:  Scriptura  noui  p, 
teftamenti  huic  legi  tribuit  per 

■ .b^sasasatesa  rr 

temporis  negandi  veritatem  huius  le-  ^ ' 
'gis  , & in  fumma  eam  omnino  eW- 
dio  tollendi . Nam  quia  propria  ra- 
tio legis  in  hoc  confiftit , quod  fit  pra:- 
ceptum  commune,  ac  proprium  impe- 
rium , obligationem  inducens,  negant, 
legem  Chrifti  eife  veram  legem  in  hac 
legis  proprietate, & rigore,  & cofeque- 

ter 
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i. 

Trimo. 


Secundo, 


Tertio . 
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ter  etiam  neg3nt,Chriftum  ipfumfuifie 
verum  legislatorem  in  eadem  proprie 
tace. Ita  fentit  Luther.  lib.  de  Libertat. 
Chriftian . & in  Epfiola  ad  Galat.  cuius 
verba  refcrcBeliarm.hb.^de  iuftificar. 
cap.  i.  & in  eodem  errore  fuit  Caluio. 
apud  Srapletonium  in  Epift.  ad  Rcman. 
cap.3,Idem  Beza,&  alij.  Ecexhoc  prin- 
cipio inferunt  falfas  quafdam  differen- 
tias inter  teftamentu  vetus, & nouum,& 
legem  Moy  Ii , & Chrifti  > quas  infra  iuo 
loco  refutabimus.  Fundantur  aut  e pri- 
mo in  omnibus  illis  teftiroonijs,  quibus 
probare  folent  libertatem  Chriftiano- 
rum,&  pr  as  fer  tim  i u florum  ab  omni  le- 
ge,vc  eft  illud  , Inflo  non  efl  lex  pofita.  i.  ad 
Timot.i.&  illud, Sifpiritu ducimini,  no  eflis 
fublege . Quia  vero  hac  loca  generaliter 
iupra  tranata  funrin  lib.i.&  de  lege  hu 
mana  in  libj.vbi  di<5ta  teftimonia  expli 
cata  iunrfided  illis  prgtermilsis,hic  ad* 
dere  poifumus  argumeta  quibus  fpecia 
liter  fuadere  tentant, Chrifium  non  one 
rafte  homines  nouis  praeceptis  vitra  le- 
gem fidei. 

Hoc  auce  fuadent  primo  ex  eo , quod 
h?c  lex  /pecialiter  appellatur , Lex  fidei, 
ad  Roman^.taquam  a proprio,  & quafi 
adaquato  obie&o,&  vnico  pt  accepto 
fuo.quud  eriam  colli gunr  ex  illo  Matt, 
vlt.£f«i  cr  ediderit. & baptizatur  fuerit  ,ftluus 
erit, qui  vero  non  crediderit  condemnabitur, vbi 
toia  fides  tanquam  necefiaria  proponi- 
tur. Secudo  ex  appellatione  gratia, gra 
tia  enim  non  eft  propria  lex , lex  autem 
Chrifti  non  eft  aliud, nifi  ipla  grana , & 
ideo  exclufa  lege  per  Moyfe  data.Chri- 
ftus  folum  dicitur  fecifle  gratiam.&ve- 
ritatem  , id  efr,  complementum  veteris 
legis, nulla  fa£ta  menrione  legis  nou£  ab 
ipfo  lat£  . Tertio  ex  appellatione  legis 
libertatis, obligare  enim  per  noua  prx- 
cepta  repugnaret  libertati  huius  legis 
per  Chrifium  indu£t£.  Cui^enim  magis 
diceretur  hac  lex  Ubertatis  , quam  lex 
Moyli,  fi  praceptis  oneraret,  ficuc  illa: 
na  quod  fint  plura,  vel  pauciora  praece- 
pta,non  fu/ficic  ad  abfolutaliberratem 
& mterdu  onus  paucoi  mpr^ceptoru  jp 
p^r  eorum  grauitatem  poteft  elTe  ma- 
ius, quam  plurium.  Quarto  ex  appella- 
tione Euangelij  fumpta  ex  illis  Chrifti 
verbis  , 'Eradicate  Euangelium  omni  crea- 
tura, n*m  per  hoc  nihil  aliud  pracepic 
pr^dicare , nifi  legem  fuam : Euangelia 


A autem  non  fignificat  propriam  legem» 
fed  bonum  nuntium,  vt  notauic  Augu- 
flinus  libro  fecundo  contra  Faufl.in  ca  •Augufi, 
pite  iecundo.Efl  ergo  lex  gi  ac?£  tapium 
bonum  nuntium  , quia  vitam  ^ternam 
ablolute  promittit  omnibus  credenti- 
bus, vel  ad  fummun,  itib  cond itione  fi- 
dei omnibus  hominibus , cum  lex  vetus 
nihil  promitteret,  nifi  fub  conditione 
mandatorum  iuxta  illud  > Qui  fecerit  ea, 
viuet  inillis,  Ezechiel.  20.  Efecb. 20,’ 

# Dicendum  vero  primo  efl  Chriflum  3* 
Dominum  non  folum  fuifie  redempto-  Catholicdt 
rem , fed  etiam  fuifie  verum, & propriu  veritasCbri 
B legislatorem.  H^cafiertio  eft  de  fide,/ium'Domi 
definita  in  Concilio  Tridentino  felsio-  numnonfo 
ne  lexta  Canon.  2 1 . qu£  probarnr  pri-  lum  fuifse 
mo  ex  verbis  Ifaite  53.  Dominus  Index  no-  Ifedempto- 
fler , Dominus  legifer  nofler  , Dominus  Rex  rem  Jed  ve 
nofier,  vbi  no  loquitur  Propheta  de  D o rum&prp 
tantum  vt  Deus  eft,  fed  aperte  de  Mcf-  prium  legis 
fia  , de  quo  praemifersie , Domine  miferere  htorem. 
noflri,  te  enim  expetlauimus . & infra,  Regem  Conc.Trid , 
indecore fuo ridebunt  oculi  cius  , & poliea  Ifai. 
lubiungie  praedict?  verba , & de  eodem 
concludit,  Ipfefaluabitnos , ac  fi  aperte 
dicat  Chrifium  non  folum  fuitle  ventu- 
rum  ad  faluandum , fed  etiam  ad  leges 
^ ferendas.  Et  ita  illum  locum  de  Chri- 

fto,  & Ecclefia  expofuerunr  Hierony-  Hieron, 
mus, &Cyrillus  Alexandrinus , ibi.  Et  Cyril. 
fine  dubio  intelligenda  funt  omnia  illa  Jt^xani, 
verba  cum  proprietate tum  quia  nihil 
eft , q-uod  ad  Improprium,  vel  metapho 
ricum  feniu  cfcgar,eum  etiam  quia  Chri 
ftus  eft  propne  Sahwtor,  & proprie  lu- 
dex  cui  Pater  omne  dedit  indicium,  vc 
ipie  teftatur  ; Ioannes  quinto,  & de  illo 
tefiatur  Aftorum  10.  & 1 7.  Petrus,  & 

Paulus, Et  etiam  proprijfsime  Rex.iux- 
ta  illfcd  Pfalmi  fecundi,  Ego  conflitutus  * 1 
fum  [fex  ab  eofuper  Sion  Motem  Sanci  uni  eius,  y 1 7- 
D &catera,  & illud  P i almi  71  Deus  indi ■ ^fal.z.^ 
ciumtuum  [{egi  da,  & caler*,  quse  ueChti-?1* 
fto  fine  dubio  funt  di&a,vc  Ecclefia,  & 

Patres  inrelligunc , & contextus  ipfe  co 
git,  & confirmaat  verba  Angeli  ad  Ma- 
riam Lucae  in  capite  primo,  Dabit  illi  Do * Luc.il 
minus  Sedem  Dauid  TPatris  eius,  & regnabit  in 
domo lacob 'maternum.  Et  ipfemec  Chri-  ^ 

fius  coram  Pilato  teftatus  ele , Tu  dicis, 
quia  Rex  fum  ego : ergo  cum  eadem  pro- 
prietate praedi&um  eft  de  illo  fore  le- 
gislatorem. 

Imo  ex  eifdem  verbis  colligitur  op-  4a 
^ltkkk  % cima. 
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tiraa  ratio, nam  omnis  Rex  ex  vi  fui  do- 
roinij,  & poceftatis  eft  legislator , fed 
Chriftus  eft  perfe&ifsimus  Rex;  ergo 
eft  proprie  legislator.  Idemque  proba- 
ri potefl  ex  munere  iudicis,  nam  quan- 
do iudex  eft  fupremus,&  fumme  perfe- 
ctus, fimul  eft  legislator  iuxta  illud  Ia- 
cobi  4.  Vnus  eft  legislator,  & iudex , quipo- 
teft perdere  & faluare . Denique  poteft  fi- 
mile  fumi  argumentum  ex  munere  fum- 
mi  Pontificis, quod  Chrifto  tribuit  Pau- 
lus ad  Hebrgos  feptimo,&  fequentibus. 
Mani  ad  Summum  Pontificem  pertinet, 
vt  pofsic  etiam  leges  ferre  in  his  , quae 
ad  Deum  fpe<ftant;ergo  h&c  poteftas 
maxime  fuit  in  Chrifto,  quia  fuit  perfe- 
Sifsimus  Pontifex,  & caput Ecclefia?. 
Dicent  fortaffe,  non  illi  defuifte  pote- 
ftatem,  tamen  non  illa  vfum  fuifte,  & ita 
fuiffe  legislatorem  quali  in  habitu , non 
BgfclliWT.  inadtu.  Sed  hac  euafio  ineptifsima  eft, 
tum  quia  nomen  legiferi,  aut  legisla- 
toris pltis  fignificat,tum  etiam  quia  ira 
Chriftuseft  Iudex  ,& Rex,  vt  a£tu  iudi- 
cet,  & gubernet;  ergo  ita  etiam  eftle- 
gislator,  tum  praeterea  , quia  non  fruf- 
tra  illam  poteftatem  aflumpfit,  fed  vt 
perfecte  (uos  fubditos  regeret,  & gu- 
bernaret,tum  denique  quia  ex  Scriptu- 
ra colrat  prophetiam  illam  fadam  effe 
non  folum  de  poteftate,  fed  etiam  ex* 
Jerem  31.  Preftede  a&u  Iere m. 31. Ecce diesveniut, 
dixit  D ominus , feriam  domui  Ifrael,  & do  - 
mui  Iudafedus  nonum,  & infra,  Dabo  legem 
meam  in  'vifceribus  eorum, qtfam  promiisio 
Heb.S.  & nem  perChriitum  effe  impletam, docuit 
10.  Paulus  ad  Hebraos  8 & io.  & ex  feque- 
ti  aflertione  aperte  coitabit. 
y.  Dico  ergo  fecundo.  Lex  Chrifti , feu 

LcxCbrifti  lex  noua  eft  vera,  ac  proprijfsima  lex 
eftveraac  praecepciua.  Eft  etiam  de  fide  definita 
proprijfsi  - in  eodem  Concilio  Tridentino  leff.  6. 
malexpne  Canon.  19.  illis  verbis.  Si  quis  dixerit  ,nihil 
ctptiua.  preeeeptum  effe  m Euangelio  prjeter fidem,  ana- 

Cone.  Trid  thema  fit,  & ideo  in  Canon.  21.  cum  defi- 
nit Chriftum  datum  effe  hominibus  etia 
vt  legislatorem,  addidit,  Cui  obediant, 
obedientia  autem  refpondet  proprio 
praecepto, leu  legi  aquali. Praeterea  fue- 
Jfai.i.  rat  ha-c  lex  promiffa  Ifai.  2.  De  Sion  exi- 
bit lex,  & verbum  Domini  de  Ierufalem , vbi 
conftar.efle  manifeftam  prophetiam  de 
aduentu,&  pr^dicatione  Chrifti,&  pro- 
prietas  verbi,  Lex  iuxta  veram  regulam 
interpretandi  Scriptura  retinenda  eft, 


B 
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& ita  expofuit  Aug.lib.i8.de  Ciuit.cap. 

50.& lib.17.cap.17.  adiungit  illud  Pfal. 

109.  Virgam  virtutis  tu£  emittet  Dominus  ex 
Sion.  Qiwdita  clarum  eft,  inquit,  vt  non  Jclii  , 
infideli ter.tdy  infeliciter  Jed  etiam  imprudenter  h ‘ 
negetur.  Et  ipft  quidem  fatentur  inimici  tx  Sion 
miffam  fuifte  legem  Chrifti , quod  Euangelium 
nos  vocamus, C eam  "virgam  'virtutis  eius  agno • 
fcimus.  Vnde  licet  vox  Virga, ibi  ad  li ce- 
ra m metaphorica  fit, optime  tamen  de- 
clarat proprietatem  legis  , quae  cofiftic 
in  praecipiendo , & regendo,  iuxta  illud 
Pfal. 2. Rege*  eos  in  'virga  fenea,&c.id  eft,iu  ™ ,1, 
flexibili,  & omnino  reda. 

Prf terea  in  nouo  teftamento  euiden- 
ter  oftenditur  impleta  per  Chriftu  haec  c /' 
prophetia, nam  Matth.5  .cepit  Chriftus  T’ 

oftendere  legislatione  fua#r,  perfedius  1 
declarando  naturalem  legem, quam  an- 
tea intelligeretur.fepins  dices, Ego  autem 
dico  "vobis , <£7c.Ec  fimiliter  de  praecepto 
charitatis  dixit  Ioan.  13.  Mandatum  nouii  i0ln>l 
do  vobis , & cap.i  ^.Hoc  eft pneceptum.  ytdi ■ & 
ligatis  inuicem.  Tulit  etiam  pofitiua  prj- 
cepta.vt  dc  baptifmo  loan.^.Kftft  quisre 
»aiH*/Mem,vbiuecefsitasmedij  forma-  Iotui,}. 
lius  explicatur, tn  in  hac  inuo!uitur,vel 
fupponitur  necefsitasprf cepti.Et  eoae 
C modo  includitur  praeceptu  Eucharifti* 
in  verbis  loan .6.7qjfi manducaueritis carne 
filij  hominis,  <£r  c.  & p aceptum  confefsio  Im'6, 
nis  in  illis  ioan.  iq. Quorum  remiferitis pec- 
cata  remittuntur  illis,  & quorum  retinueritis 
retentafunt.  Et  praeceptu  noui  facrificij 
habetur  in  verbis  i]\is, Hoc  facite  in  meam 
comemoratione  Luc.22.  Ac  generaliter  de  Luc-u' 
tota  fualege,&  fpecialiter  de  Baptifmo 

tanquam  de  ianua  eius  dixit  Matrh.vlc.  , , 

Euntes  docete  omnes  gentes , baptizantes  eos  in  Mattb' pt' 
nomine  Tatris.& Filij. .& Spiritus  Sanclijocen 
teseosferuare  omnia  quxcuque  madaui  vobis. 

D In  quibus  verbis, & alijs  ponderanda  eft 
vox  mandati , & praecepti,  nam  inde  a- 
perte  colligitur, legem  Chrifti  efle  prar- 
ceptiuam,  ac  fubinde  propriam  legem. 

Et  ad  idem  ponderari  poteft  nomen  ce- 
ftamenti,  &pa&il  quo  vtitur  Ieremi- 
as  , & exponit  Paulus,  quia  hoc  nomine 
, fignificari  folet  in  Scriptura,  lex  fu  per* 
naturalis, & pofitiua  a Deo  data.  Et  ica 
exponit  locum  leremiae  Hieronym.  ibi, 

& latiusAuguft.de  Spiric.&Liter.capite 
26.  & 27.  vbi  ex  p.-ofeffo  oftendit,  te- 
ftamenturn,quod  ibi  pertnitcituf,  no  in- 
cludere cantum  legem  naturalem  , fed 

etiam 
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etiam  fpecialem  legem  a Chrifio  latam  A 
vt  in  cap.  3. latius  explicabimus. 

Ratione  etiam  potefi  hsc  veritas  of- 
tendi,quia  ChriftusDominus  ad  fidem 
fuam , & dile&ionem  in  inundo  pro- 
pagandam, & coferuandam  ,&  vc  me- 
diante  hac  fide  viua  fruftus  redemp- 
tionis Tuar  futuris  polt  fe  hominibus  co- 
nminicaretur , Ecclefiam  fuam  infticuit 
tanquam  vnam  fpiritualem  Kempubli- 
cam,in  qua  ipfe  regnaret,  & vnum  cor- 
pus myfticum,  in  quo  ipfe  effet  capur, 
ergo  ad  prouidentiam  eius  pertinuit, le 
gem  aliquam  huic  Ecclefiae  dare,  per 
quam  in  fua  inftitucione , & conuenien-  g 
ti  ordine,  ac  gubernatione  conferua- 
ri  pofsir.  Antecedens  conftat  ex  verbis 
Chrifri  Matth.  16.  Tu  esi  Petrus , (zr/uper 
hanc  petram  aedificabo  Ecclefiam  meam  , i2> 
portae  inferi  non  prxualebunt  aduerfus  eam . 

Et  hanc  Ecclcfiam  nomine  ouilss  fig- 
gnificauic  loannes.io.  dicens,  Aliasoues 
habeo , quae  non  funt  ex  hoc  ouile , <&  illas  opor- 
tet me  adducere , & vocem  meam  audient,  & 
fiet  vnum  ouile  y?  mus  Vaflor,  Qno  exem- 
plo declarat  vnitacenr»  huius  Ecclefia?, 

& regimen  eius  fub  vno  Pafiore,-vel 
ipfo  Chrifio,  vel  eius  Vicario . Et  pro 
his  omnibus  ait, fe  ponere  anima  fuam.  C 
Ec  ideo  Paulus  Aiorum  n.  adPafto- 
res  Ecclefia?  dicit,  Attendite  vobis  <£r  vni - 
ttcrfo  gregi , in  quo  vos  Spiritus  Sanftus  pofuit 
Epifcopos  regere  Ecclefiam  Dei , quam  aequi  fi - 
uit /anguine  fuo.  Ex  quibus  loquutionib* 
&tex  multis  alijs  , quae  in  nouo  tefiamefl 
to  , praefercim  in  Epifiolis  Pauli  legun- 
tur, & cx  vnitace  Ecclefite  in  fymbolo 
Apofiolorum  definita,  manifefie  con- 
flat, Ecclefiam  Chriftiefle  vnum  myf- 
ticum corpus  ordinatum  ad  sternam 
fcelicitatem  , & veram  iufiiriam  per 
Chrifium  confequendam,  indigens  fpi-  p) 
rituali  regimine  ad  fuam  conferuario- 
ne , & ad  hunc  finem  alfequendum.  Iam 
ergo  probatur  prima  cofequencia,  qus 
lumine  naturali  videtur  euidens,  confi- 
deraca  naturali  hominis  condicione  , & 
alijs  rationibus,  propter  quas  in  libro 
primo  diximus , neceffarias  effe  homi- 
nibus leges, quia  homo  efi  animal  fo- 
ciale,qui  non  potefi  conueniencer  con- 
feruari.mfi  in  communicate  perfeSa, 
nec  talis  communicas  potefi  fine  legi- 
bus re&e  gubernari, &ideo  iuxea  varie- 
tatem coinmunica:um,&  diuerfos  fines 


earum  , varia?  etiam  leges  traduntur,  vc 
ex  vfu,&  ex  (uperioribus  Libris  fatis  nu 
ni  fcfiiun  efi.  Cum  ergo  Ecclefia  fit  no- 
ua  Relpublica  nouo  modo  congregata, 

& ad  aitifsimum  finem  ordinata , perti- 
nuit ad  fapientem  prouidentiam  Chri- 
fii  fundatoris  eius,&  adeiufdem  Eccle- 
fi*  perfectionem,  & ftabilitatem , habe- 
re a fuo  fundatore  aliquam  legem  ial- 
tem  circa  principalia  fundamenta  talis 
communicatis , quia  fine  lege  non  pof- 
fec  in  fua  vnirats  moralicer  conferuari, 
vc  ex  ijs,qua?  de  maceria  huius  legis  di- 
cemus euidencius  conflabit.  . . **  . , 

Ad  fundamentum  ergo  hrreticorum  a" 

■ ,-r  ?r  . - • mentuHx- 

neqamusjpertmuifie  ad  fuaue lueuCnri 

o o TetlCQYUYtl 

ftt  nullum  praeceptorum  onus  homini-  ' - 

bus  imponere,  praepter  legem  vnam  fi- 
dei,vc  ab  ipfis  explicatur.  Tum  quia  n5 
eft  minus  neceflaria  lex  charitatis  , 
quam  lex  fidei  , cum  etiam  quia  ad  con- 
feruationem  ipfius  fidei,  & ad  exer- 
citium eius,  tam  in  cultu  Dei , quam  ia 
iultificatione  hominis  alia  praecepta 
erant  neceflaria  , qua?  grauia  non  fune, 
quia  ipfo  fpiritu  fidei, & nou?  legis  red- 
dutur  fuauia.vc  infra  dicem*.  Neq.-huic  Lex  fidei 
veritati  obftac  prima  appellatio  huius  quid  fignifi 
legis, qua  vocatur.  Lex  fidei,  quia  hoc  no-  cat. 
rume  no  fignificatur  folii  praeceptu  cre- 
dendi,nam  etiam  dicitur  lex  amoris  , & 
vocatur  etiam  lex  fpiritus  vicis, fub  quo 
titulo  comprehendi  pqfiunt  omnia  ope- 
ra neceflaria  ad  fpiritualem  vitam.  Di- 
citur ergo  lex  fidei, quia  in  fe  haLietfpi  - 
ritum,&  gratiam  , cuius  fundamentum, 

& radix  eft  fides,  & quia  omnia, qua?  prg 
cipic  fune  principaliter  fundata,  in  fi- 
de, & ad  iuftitiam  fidei  confequendam  ^ugufl, 
funt  valida.  Ec  ita  fere  expofuic  Augu- 
ftin.  libro  deSpirir.  & Liter.capite  13. 

& 14.  Minufque  iuuant  hgrecicos  verba 
illa,  Quinon  crediderit  condemnabitur : nam 
intelligenda  func.de  fide  viua,  ieu  quod 
idem  eft,  de  illo,  qui  non  credit  ficuc 
oportet , id  eft , non  foium  fpeculatiue, 
led  etia  praSice,vitam  fuam  cu  fua  fide 
conformando.  Nam  alids  conftac  ex  E- 
uangelio  Matth.  2 5.  homines  condem- 
nari non  folum  propter  defe^um  fidei, 
fed  etiam  propter  defe&um  operum, 
nam  Deus  reddet  vnicuique  fecundum  opera 
fua  ad  Roirian.i.&  ideo  monet  Pecrns.2. 

Epifcol.  ap.  1 •Satagite, vt  per  bona  operacer 
■ tam  vsflram  electione,  & vocatione  faciatis. 

kkkkk  3 Deinde 
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12  iS  Lih.  io,  T)e  nona  Iere  diurna. 
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9*  Deinde  no  obdat  fecunda  appellatio 
legis  grati£,leu  gratia,  nam  licet  interdum 
vocetur  gratia  ab  eo  quod  praecipuum 
ett  in  ipfa,&  maxime  intentum,  non  ex- 
cluduntur praecepta  conuenientia  da- 
tui gratig  , &ideo  lex  etiam  appella* 
tur.  Neque  oportet,  vt  in  fingulis  locis 
vtruq;  explicetur.  Quamuis  ergo  Ioan. 
cap.  i.S.olum  dicatChrittu  fecifle  gratia 
non  excludit  dedilfe  lege  , quod  in  alijs 
locis  explicatur.  Imo  ibi  etiam  copre- 
hendi  potett  fub  nomine  veritatis,  tum 
quia  ad  hanc  veritatem  pertinuit  dare 
nouam  lege  promittam,  cum  etiam  quia 
legislatione  ett  pars  iuttitia;,fub  verita- 
te comprehendi  potett. 
io.  Neq;  plus  obttac  tertia  appellatio  le- 
Lexliberta  gis  libertatis,  iamenun  in  fuperiori- 
tis  quidfig-  bus  explicatum  ett, libertatem  Chrittia 
nificet.  nam  no  excludere  omnium  legum  obli- 
gationem,fed  vel  obligationem  legis  ve 
teris,  vel  legis  peccati, aut  eius  feruitu* 
tem,  non  vero  legis  naturalis,  aut  hu- 
manae hominibus  conuementis.  Quod 
fi  hanc  nonexcludit, multo  minus  exclu 
det  obligationem  legis  diuing  a Chrifto 
latae,  & maxime-neceflariae,  vt  declama- 
i.Cor.9*  tum  ett.  Et  ideo  Paul. t.  ad  Cor,  9.  cum 
dixiffet  Facius  fum  ijs,  qui  fine  lege  erant  tan • 
quam  fine  lege  ejfemi  id  declarans  fubiun- 
git , Cum  fine  lege  Dei  non  ettem,  fed  in 
6 lege  ettem  Chritti , & ad  Roman.  6.  cum 
* dixittet.  T^one/hsjublege.  fed jub gratia,  ad 
excludendamfalfam  interpretationem, 
& imprudente  libertatem  haereticorum 
interrogar  Quid  ergo peccabimus , quoniam 
non  fumus  fub  lege  fcdfubgmialSc  refpodet, 
^ ibfit . & clarilsime  ad  Galat.  5.  cum  di- 
xittet, Vos  in  libertatem  vocati  eflis  fratres,  ad 
dic  correctionem  , tantum  ne  libertatem  in 
cccafione  detis  carnis,  f ed  per  cbaritate  fpiriius 
/ 'eruite  inuicem,  omnis  enim  lex  in  yno  fer - 
mone  impletur,  Diliges  proximum  tuum  ,ficut 
teipfum . Ex  quo  colligi  etia  potett  ratio, 
ob  quam  dicatur  lexChrifti  lex  liberta 
tis.vel  quia  legem  veterem  abttulit  i vel 
quia  ett  lex  amoris, & non  timoris,  ficut 
lex  vetus, & ita  non  coa&e  , fed  fponta- 
nee,&  maxima  voluntate  , ac  libertate 
ad  fuam  obferuantiam  inducit, vel  quia 
liberata  feruitute  peccati,  imd&  a le- 
ge fomitis,  nam  licet  fomitem  non  au- 
ferat , dat  vires  ad  vincendum  illum,  vc 
jfugufl.  fenfit  Auguft.lib.i.  de  Continentia  cap. 
13.  & de  Natur. & grat.cap.57. 


A Ad  quartum  deniq;  ex  nomine  Euan- 
gelij  nullum  argumentum  fumitur,  tum 
quia  licetEuangelium  denominatu  fue- 
rit  a bono  nuntio  Regni  coelorum, & ia- 
lutis  per  Chrittum  fa&a;,  non  excludit 
reliqua,tum  etiam  quia  illud  bonum  nu- 
tium  promifsionis  Regni  coelorum  in 
Euangelio  non  fit , ni  fi  fub  promifsione 
leruandilegem  Chritti.Et  haeretici  hoc 
negantes  contra  exprefia  verba  Chritti 
& contra  alias  Scripturas  loquuntur,  Iotn.i 
namloann.  1 5.  exprelse  pofuic  Chri. 
flus  condicionem,  dicens, Vos  amici  mei  ef- 
fis, fi  feceritis  ea,  qua  ego  pracipio  -vobis , & Cep,  14, 
£ iterum  Si pracepta  mea feruaueritis  manebi- 
tis in  dilefiione  mea,  & c 1 p 1 4 .Qui  habet  ma - 
data  mea,&  f eruat  ea. ille  ek,q  111  diligit  me  & 
ad  Roman. 8. cum  Paulus  dixittet,  Si filij, 

& baredes : haredes  quidemneueobaredes  au- 
tem Cbrifli,  flat  in  fubiungit  coditionecn, 

Si  tamen  compatimur,  vt  & conglorificemur, 
quae  ett  conditio  non  tantum  fidei,  fed  2,7wu' 
etiam  operum, & 2.  ad  Timorh  i.Siquis , 
i n q u i t,emudauerit  fe  ab iftis,eritvas  in  honore, 

& iterum  , Si  fuflinebimuslj  coregnabimus,  Cj£) 

& cap. 4 Ifepofita, inquit tefimibi corona iu-  ‘ ’ 

fiitia.&c.  &.  intra, 'b{onJolum  autem  mibi Jei 
& ijs  qui  diligunt  aduentum  eius,  vbi  virtu- 
te includitur  conditio  no  tantum  fidei, 
fed  etiam  diledtionis.Et  eadem  includi- 


tur in  omnibus  tettimoni js,in  quibus 
mifsio  fit  facientibus  voluntate  Patris, 
vt  Matt.7.vel  obedientibusvc  adHebr.  Matlb 
5. vbi  de  Chntto  dicitur,  Didicit  ex  bis, qux  Hebr.y 
p affus  ejl  obedientiam  , confummatus  fatfus 

ejl  omnibus  obtemperantibus  fibi , cauja  [alutis 
aterna. Et  eodem  modo  in  ipfa  prima  an 
nunciatione  Regni  coelorum  , quae  in 
Euangelio  habetur  , ponitur  conditio 
poenitentiae  , fic  enim  aiebat  Ioannes, 
Tcenitentiam  agite,  appropinquauit  enim  Reg- 
num  Caelorum s ergo  Euangelium  non  ex- 
E'  eludit  obedientiam  , & obferuantiam 
legis  Chritti, non  ergo  repugnat  vera 
lex  cum  Euangelio; 


C A P V T II. 


Qua  fit  materia  legis  noua , qua 

pracepta  eius. 

P X caufis  legis  noua;  efficiens,  & fi- 
|~*nalis  latis  explicata;  manent  ex  di-  I# , 
<Si$  in  capite  praecedenti. Ibi  enim  Materiale 
ottendimus,  legiflatore  huius  legis  fuif*  gisnoux. 
fe  Chrittum  Dominum,  ac  fubinde  Deu 

ipfum 


Hebr.  i. 


v.  Cor.  9- 


Caufa  fina- 
lis. 


Hebr.  9. 
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MatericUJ 
huius  legis 
partim  mo 
ralem  ^ur- 
um c&n  - 
monialem 
efie. 
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ipfum , tum  quia  ipfe  Chrifius  Deus  ve- 
rus efi,  tum  etiam  quia  per  Chriftum  vc 
hominem  Deus  loquutus  eft  nobis, iux- 
ta  illud  ad  Hebr.  i . ']S(ouiJ sime loquutus  eft 
nobis  in  filio,  St  inde  in  cap.2.  praefert  lege 
nouam  veteri, quia  illa  per  angelos, hgc 
per  Chriftum  data  efc,&  in  citato  loco 
i.ad  Corinth.  9.  inde  concludit,  fe  non 
efie  line  lege  Dei , quia  eft  in  lege  Chri- 
fii.  Jilt  ergo  haec  lex  diuina  , & Chrifti, 
nec  de  eius  caufa  elliciente  aliud  fu- 
• pereft  dicendum. Caufa  item  finalis  cla 
ra  eic  ex  didis  in  fuperiori  capite,  nam 
finis  vltimus  huius  legis  eft  perducere 
homines  ad  regnum  cceloru,  prout  fpe- 
cialiter  in  hac  lege  promifium  eft,vtiq; 
canquam  iam  referacum  , & in  fine  vitae 
per  exadam  huius  legis  obferuationem 
confequendum,  vt  late  declarauit  Pau- 
lus ad  Hebr.?.  Proximus  autem  finis  ge 
neralis  huius  legis  e(t  perfeda  fandifi- 
catio  fidelium  per  verum  , & perfectum 
cultum  Dei,&  per  applicationem  meri- 
torum,& fatisfadionum  Chrifti  per  me 
dia,  & initrumenta  ab  ipfo  ad  hunc  fine 
inftituta.  Quod  cotum  (acis  etiam  con- 
fiat ex  nominibus,  & attributis  huius  le 
gis.quae  fupra  pofuimus,&  magis  decla- 
rabitur ex  dicendis  infra  de  effectibus 
huius  legis, nam  finis, & eftedus  in  idem 
coincidere  folenc.Intelligo  autem  hunc 
efie  generalem  finem,  nam  in  particula- 
ri fingula  praecepta  habent  fuos  fines 
proprios,  nam  alius  eft  finis  praecepti 
bapcifmi, alius  confefsionis.vel  Eucha- 
riftiae.vt  per  fe  notum  eft,&  in  omni  le- 
ge pro  diuerfitate  praeceptorum  ex  na- 
tura rei  eft  neceffarium.  Solum  ergo  fu 
pereft  dicendum  de  caufa  materiali , & 
formali , per  quas  fimul  eflencia,&  fub- 
fcantia  huius  legis  explicabitur. 

Quod  ergo  (pedat  ad  maceriam  hu- 
ius legis, dicere  in  primis  po(fumus,illa 
partim  moralem  efie , parcim  caeremo- 
nialem,ac  fubinde  prgcepca  huius  legis 
in  moralia,  & caeremonialia  difiingui 
pofife.  Non  addimus  autem  hic  tertium 
membrum  iudicialiu  n praeceptorum, 
quod  in  veterilege  pofuimus,quia  per- 
fectio huius  legis  illum  praecepcoru  or- 
dinem nec  requirit, nec  admittit.  Quod 
poteft  commode  explicari  ex  duabus 
caufis, efficiente, & finali  fupra  explica- 
tis. Nam  Chrifius  Dominus  audor  hu- 
ius legis  ficuc  temporale  regnum  fibi 


5 D 


non  afiumpfir,nec  temporale  iudicium, 

A.  vt  ipfe  ad  Pilatum  relpodir,  F{egnummeH 

non  efi  de  hoc  mundo,  Ioan.i8.  & Luc.12.  & I<WM*18, 
ad  illum, qui  poftulauerat,  Dic  fratri  meo , 
vt  diuidat  mecum  h£reditatem,refpond\t,Ho 
mo,  quis  me  conftituit  ludiccm  inter  ~vos}  it  a 
nec  temporale  regnum , aut  rempubli- 
cam  politicam  infiituie,fed  folumEc^ 
clefiam  fuam,quatenus  congregatio  efi 
ad  fpiritualem  fine  per  fpiritualia  me- 
dia ordinata, & ideo  per  fe  tantum  illas 
leges  tulit , quae  ad  hunc  finem  direde 
pertinebant.Leges  autem  iudiciales  in 
lege  veteri  per  le  fpedabant  ad  pol  ti- 
B cum  regimen  temporalis  regni,  & ideo 
Chrifius  in  fualege  nihil  de  praeceptis 
judicialibus  ftatuic.  Quimmo  etiam  (i 
in  Ecdefia  Chrifii.vt  talis  efi.aliqug  le- 
ges iudiciales  fint  neceffarig  ad  politi- 
cum regimen  Ecdefiafticum,  quod  fuo 
modo  fpirituale  efi, nihilominus  noluic 
Chrifius  Dominus  per  fe  ipfum  illas  le- 
ges (erre,fed  id  V icar  i js  fu  is  commifir, 
pocefiatem  ad  illas  ferendas  eis  tribue- 
do , &:  ideo  illae  leges  non  fub  lege  diui- 
na,(ed  fub  canonica  computantur.  Pro- 
prie ergo  loquendo  de  lege  noua  diui- 
na in  illa  non  inueniuncur  prgcepca  iu- 
— * dicialia, 

Alia  vero  duo  membra  in  hac  lege  3 
inueniri , certum  efi  , colhgnntur  enun 
aperte  ex  locis  Scripturg  luprd  c itatis 
Nam  in  primis  de  moralibus  efi  totum 
cap.  Match.j.  vbi  Chrifius  virtute  con 
fert  legem  fuam  moralem  cum  morali 
antiqua, & ofiendit  perfe&iori  modo  fe  1 
illa  tradere, ac  declarare, dicens,  Ego  au 
tem  dico  vobis  ^c. Hanc  enim  vim  habent 
dida  verba , vt  communiter  expofiro- 
res  notant,&  Augufi.fenfit  Iib.i.de  Ser- 
mon. Domini  in  mote,  & 1. Retractatio.  ® ! 

cap.i9.Deinde  Ioan.  13.  & 14.  renouac 
praeceptum  dile&ionis  proximi, quod 
morale  eft , & illud  fuum  fpecialiter  ap- 
pellat , in  illo  autem  praecepto  tota  lex 
moralis  virtute  continetur , vc  Paulus 
dixit , certum  ergo  e fi, praecepta  mora- 
lia contineri  in  lege  noua , & obligare 
Chrifiianos.  Quod  non  folum  efi  verum 
de  praeceptis  fidei,  fpei,&  charitacis 
(quae  fuo  modo  inter  moralia  etiam  co- 
pucantur , vt  fuperiori  libro  explicaui- 
mus)  fed  etiam  de  praeceptis  decalogi , 

& de  omnibus  , quae  ad  illa  reuocantur. 

Nam  priora  perfe&i  fsima  fune , & ma- 
Kkkkk  4 xime 
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sime  pertinent  ad  perfedioncm  legis  A 
gratiae , poOeriora  vero  etiam  fune  ne- 
ce (fari  a,  quia  fine  illis  vera  iuftitia  fub- 
liilere  non  potefl.  Et  itaChriflus  Do- 
minus Mate. 7.  generale  principium  tra 
didit,  quod  omnia  moralia  continet, 
Quaecum que  "vultis  ,vt  faciant  vobis  homines, 

C7  vos  facite  illis  , cui  confonac  illud  Pauli 
ad  Galar.  6.  Alter  alterius  onera  portate,  & 
fic  adimplebitis  legem  Chrifli,  vbi  non  oblcu 
re  figmficac , legem  Chrifli  totam  hanc 
materiam  moralem  comple&i. 

Circa  hanc  vero  partemdubirari  po 
ce fl , an  in  hac  materia  morali  Chriffus 
Dominus  aliquod  pofitiuum  praeceptu  " 
addiderit,  praicer  omnia  praecepta  mo- 
ralia, qua?  dicuntur  eife  iuris  naturalis, 
fitic  confencanei  rationali  natura:  pure 
fumpeae , fiueeleuacas  per  gratiam , feu 
con  natur  alis  i pii  gratias.  Videtur  enim 
Chridus  , multa  praecepta  poficiua  in 
hac  materia  addidilfe . Nam  inprimjs 
efl  axioma  Theologorum,  quos  infra 
referam,  in  lege  noua  non  elle  alia  prae- 
cepta , mfi  fidei, & facramentorum.  Ex 
quo  axiomate  nunc  cantum  fumo  prio- 
rem partem  affirmantem  de  praeceptis 
fidei,  nam  illa  inter  moralia  compucan-  q 
tur,  vt  diximus , & tamen  poficiua  fune,  . 
vt  praeceptum  credendi  explicite  Tri- 
nitatem, vel  myfleria  Chrifti  incarnati, 
pafsi,&c.  haje  enim  prrecepta  necfem- 
per  fuerunt,  nec  ex  natura  rei  erant  ne- 
ceflaria . Ec  eadem  ratione  poflfunc  ad- 
di praecepta  fpei.nam  tenemur  in  lege 
gratiae  fperare  remifsionem  peccato- 
rum,& gratiam  explicite  per  Chriflum, 
quae  obligatio  nafcicur  ex  fpeciali  prae- 
cepto Chrifli, nara  antea  non  erat.kem 
tenemur  (perare  ingreflfum  in  regnum 
cadorum  (latim  poft  mortem,  fi  pecca- 
ti impedimetum  omnino  fublatum  eft,  n 
& fi  milia.  Praeterea  de  praecepto  chari-  U 
tatis  Dei , quia  tenemur  explicite  dili- 
gere Deum  crinu,  & vnum.  De  diledio- 
ne  aurem  proximi  dixit  Chridus  loan. 

13.  Mandatum  nouum  do  vobis,  vt  diligatis 
inuiccm  fleut  dilexi  vos, vbi  vocans  praeeep 
tum  nouum  indicat  ede  poficiuum,  noui- 
tas  aucem  videtur  in  hoc  confidere,  vc 
difcipuli  Chridi , id  ed,  Chridiani  par- 
ticulare praeceptum  habeant  fe  dilige- 
di  Ipeciali  modo,  & peculiari  titulo, 
quia  in  vno  corpore  eidem  capiti  Chri 
fto  coniunguncur , ficu:  etiam  Chridus 


hoc  titulo  fpeciali  modo  illos  diligit, eo 
quod  fint  membra  fu 3.  Et  ita  fentire  vi- 
detur Tolet.  ibi  in  commentario.^:  an- 
notat. 30.  Vbi  addit , praeceptum  illud  Tc‘ct’ 
non  fuiife  de  diledione  proximi,qu£  ad 
omnes  homines  excenditur,fed  de  dile- 
ctione, quam  Chrifliankeoquod  Chri- 
diani fune  , inter  fe  habere  tenentur , & 
hoc  praeceptum  aic,elfe  proprium  Chri 
di,  quia  a iolo  ipfo  datum  ed , & noyura 
fuiife  in  node  c cenae, quia  etiam  ab  ipfo 
Chri  flo  antea  datum  non  fuerac.Deniq; 
poffumus  fimilia  facere  argumentade 
ali j s praeceptis  moralibus, nam  Mate. 5. 
videtur  Chridus  Dominus  aliquas  cir» 
cundancias  in  illis  praecipere,  quae  non 
funt  de  iure  naturae , vc  ed  praeceptum 
de  infolubilicate  matrimonij,  & de  eui- 
tando  iuramento  per  coeiumJ&:  cerram, 

&c.  Irem  praeceptum  illud , Benefacite ijs, 
qui  oderunt  vos. hem  in  praecepto  oratio- 
nis addidit  fpecialem  formam  orandi 
Matt.  6.  & alijs  locis  videtur  praecipere  Mitt  b 
Chridianis  fpecialem  frequenesa  oran- 
di , & modum  explicite  petendi  per  ip- 
fum  Ioan.i4.&  16. imo  totum  prfceptu  j0M< 
orandi  videtur  poficiuum  , & maxime  fyl6i  ' 
proprium  Chridianoru , licet  vfus  ora- 
di  antiquior,  & vniuerfalior  fit. 

Nihilominus  dicendum  efc,in  lege  j. 
gratis  nullum  effe  additum  d Chrifto  Inlegeno- 
praeceptum  poficiuum  morale.  Sumirn*  m nullum 
aucem  morale  fcri&c , vc  d c^reraoniali  ejfe  additu 
difcinguitur,nam  vc  libro  fuperiori  ad-  dCbriHop 
notauimus  , etiam  c^remoniales  adus  cepium  po 
poffunc  dici  morales , quatenus  ad  vir  fuiuum mo 
cutem  moralem  religionis  fpedant,  & rale. 
eius  honeftatem  moralem  participant, 
in  quo  fenfu  Chriftus  tulit  aliquot  mo- 
ralia pr^cepta , vc  mox  patebit . Priori 
ergo  modo  incelleda  h^c  affertio  fumi- 
tur  ex  dido  communi  axiomate  Theo- 
logorum.&ex  D.Thoma.i.a.q.108.  ar. 

1. in  fine, & clarius  art.i.  io  fine,  vbi  ait,  ' 

Lex  noua  nulla  alia  opera  determinare  debuit, 
prxeip  iendo,  vel  prohibendo mifl  Sacramenta 
moralia  pracepta , qu<e  de  fe  pertinent  ad  ratio- 
nem virtutis , vt  non  effe  occidendum , ve/  fur  a - 
dum fimilicuj.V bi  notanda  fune  vicinia 
verba,  & exempla, negat  enim  efie  in 
hac  lege  aliaprgcepca  moralia  praeter 
ea,  qu£  per  fe  pertinent  ad  ratione  vir- 
tutis, id  efc,  quit  fune  necefiaria  ad  vir- 
tutem , vc  in  veroque  articulo  ipfernet 
explicat.  Imo  inde  rationem  fumir,  quia 

cum 
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cum  b ac  fit  lex  gratia  folum  capracipere  de- 
buit,rei  prohibere, per  qua  ingratiam  introdu- 
camur, ~vel  qua  pertinent  ad  recium  gratia  vsu 
exnecefiitate.  Additque  optimam  confir- 
mationem, quia  in  Lege  veteri  non  erae 
alia  precepta  moralia  prgeer  ea,qu£  na 
turaiia  fune , neq;  enim  illa  lex  addebac 
pofitiuas  determinationes  moralibus 
prgeeptis,  vc  diftin&is  a iudicialibus,& 
Cfremonialibus,  quod  fupra  etiaolten- 
fum  eft ; ergo  multo  minus  lex  noua  de- 
buit tales  pofitiuas  determinationes 
addere, quia  quantum  adboc(a.iz  D.Thom.) 
lex  noua  Juper  veterem  addere  non  debuit,  & in 
art.i.  circa  finem  ait,  legem  EuangelJj, 
etiamquoad  hoc,  dici  legem  libertatis, 
quia  lex  vetus  tam  ftiulra  in  particulari 
prgeipiebat , vt  fere  nihil  liberf  deter- 
minationi fubditorum  relinqueret , lex 
autem  noua  e conuerfo  nihil  per  legem 
pofitiuam  determinat  in  materia  mo 
rali.fed  ea  folum  prgcij|it,vel  prohibet, 
qu?  habent  neceflariam  conuenientia, 
vel  contrarietarem  ad  interiorem  gra- 
tiam , qu?  in  fide  per  dile&ionem  ope- 
rante confiftit. 

Coaftabit  autem  magis  hfc  veritas 
difeurrendo  per  fingulas  partes  indu- 
dionis  in  contrarium  fa&£ , non  polfu- 
mus  autem  de  lingulis  ex  profelTo,&  in- 
tegre dicere , quia  oporteret  multa  ex 
ahjs  materijs  inuoluere , quod  a aoftro 
inftituto  alienum  e(c,  folum  ergopun- 
dutn  prffentis  difficultatis  infingulis 
attingemus.  Circa  prseceptum  ergo  fi- 
dei duo  diftmguenda  lunt , fcilicet,  re- 
uelatio  cu  fufficienti  propofitione, cre- 
dendorum ,&  obligatio  ad  credendum 
ea, qua?  reuelata,&  qjpolita  funt.Vtruq; 
ergo  repertum  eft  inomni  legediuina, 
femperq;  fuit  adfalutem  necelTarium, 
Differentia  autem  inter  legem  gratia;, 
& antiquiores  eft, quod  in  hoc  tempore 
exprelsior  , & de  pluribus  myfter  ijs  fa 
da  eft  reuelacio,  & generalior  propofi- 
tio,  quam  in  lege  veteri,  vel  naturali;  & 
inde  confequenter  facium  eii.vt  in  lege 
Chrifti  fitobligatio  credendi  explicite 
plura  myfteria  lupernaturalia , qua  an- 
tea. Et  quantum  ad  hoc  dicunt  Theolo- 
gi, legem  nouarn  addidi ff e aliquid  pra;- 
cepto  fidei.  Nihilominus  tamen  proba- 
biliter dici  poceft, illud  prfceptum  ecia 
prout  nunc  eft  in  lege  noua  non  efie  me 
re  pofitiuum, fed  de  lege  natur£,conna- 


^ turali  interiori  gratiae, & diuina;  illumi- 
nationi, feu  reuelatiooi.  Nam  ex  illis 
duobus , qua;  fupra  diftinximus,  rcuela- 
tio,  & pra;dicatio  talis  do&rina;  fuit  ex 
voluntaria  diipofitione  Dei , & ita  dici 
poteft  deiure  diuino  pofitiuo  pertine- 
te ad  nouarn  Ecdefia;  inftitutionem,  in 
qua  Chriftus  voluit, efie  tantam  lucem, 

& cognitionem  Dei,  adeo  perfectam. 

At  veio  obligatio  ad  credendum,  qua: 
inde  fequitur , iam  non  sic  mere  politi- 
us,quia  eo  ipfo,  quod  myfteria  fidei  fuf 
ficiencer  proponuntur,  intrinlece,&  ex 
natura  reifequitur  obligatio  creden- 
B di,  qua;  propofita  lunt.  Sic  ergo  licet  ex 
parte  obiedi  hoc  praeceptu  polsic  pr£- 
fuppofitiue,  vt  fic  dicam,  dici  poficiuu, 
quatenus  fupponit  reuelationem , quae 
(impliciter  non  erat  neceflaria  exvi  m- 
ris  naturae , nihilominus  lormaliter , dc 
in  fe  eft  quali  naturale  refpedu  gratiae 
exiltentis  in  tali  Itatu  ,&  perfectione. 

Hoc  ergo  modo  verificatur  conclufio 
etiam  in  materia  fidei, quatenus  fub  ma 
teria  morali , id  clt , necelfaria  ad  bo- 
nos, & fandos  mores  cnmpreheditur. 

Sed  initabis , quia  in  lege  noua  non 
tantum  ele  pr^ceptu  credendi  ha;c  my-  obieft. 
C fteria  quali  ex  fuppofitione  reuelatio- 
nis,&  propolicionis  rerum  credendaru, 

(ed  etiam  eft  ablolucum  pra;ceptum  ea 
audiendi, & fciendi,&  conlequeter  cre- 
dendi,quod  eft  prfceptum  longe  diuer- 
fum,&  limplici^er  pofitiuuro;ergo  quo- 
ad hoc  negari  non  poteft,  quin  lex  no- 
ua in  materia  fidei  addiderit  pofitiua 
pracepta,  AITumptum  declaratur, quia 
hoc  prgeeptum  fidei  fecundum  ordina- 
riam legem  applicatur  hominibus  per 
auditum,  tefte  Paulo  adRoman.io.er-  * 
go  vt  homines  pofsinc  obligari  ad  cre-  ■ 
j)  dendum , necefie  efc,vc  obligentur  ad 
audiendum;ergo  par  aliquod  preceptu, 
quod  fub  nulla  confideratione  pocefc 
dici  naturale , fed  pofitiuum.  Etdecla- 
ratur  amplius,  na  fideles  tenentur  nunc 
explicite  credere  myfterium  v.g. Trini- 
tatis , vel  Incarnationis  ex  iure  diuino, 
quia  talis  fides  eft  nunc  medium  necef 
larium  ad  falutem(vt  fuppono)h£c  aute 
necefsitas  inuoluit  pr^cepcurn  diuinu, 
quod  non  poteft  efife , mfi  abfolutum,  & 
pofitiuum . Nani  illud  prius  quali  con- 
ditionatum  credendi  ea , qu?  reuelan- 
cur,  non  fufficeret  ad  di&a  necefsitate, 

nam 
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nam  fine  violatione  huius  pricepti  hy-  A mam.vel  per  proprium  difciirtum  ince- 
pothetici,vt  fic  dicam,  pofict  quis  nun-  perit  dubitare  de  fua  lege,  ve!  (latu  te 


quam  credere  explicite  trinitatem, auc 
Chriftum;ergo  vt  ad  hoc  obligentur  fi- 
deles , necefiarium  efl  fpeciale  prascep- 
tum  pofitiuum  , & abfolutum  . Item  in 
Pafioribus  Ecclefias  eftobligatio  prgdi- 
candi,&  docendi  hanc  fidem  ex  pr^cep- 
to  Chrifti,  Docete  omnes  gentes, & pr^dicate 
Euangelium .Ynde  eft  illud  Pauli. i. ad  Co 
r mch.  9.  ‘jyecefsitas  enim  mihi  incumbit , y<e 
enim  mihi  eFLfinon  euangeli^aueroihoc  aute 
praeceptum  pofitiuum  etiam  eft. 

Incipiendo  ab  hoc  vlcimo  maioris 
claritatis  gratia , refpondeo,  prgeeptu 
illud  pr^dicandi,  vel  docendi  datum  pa 
Goribus  Ecclefi^.in  radice, id  eft,  in  in- 
fiitutione  efie  pofitiuum,  in  fe  autem, & 
formaliter  efie  naturale.  Munus  enim 
Epifcopale , (eu  pa  fi  orale  efi  in  Eccle- 
fia  ex  pofitiua  infiitutione  Chrifti,vc 
per  Te  confiat;  fuppofito  autem  tali  mu 
nere  obligatio  docendi,  aut  pr  gdicandi 


B 


Euagelium  de  iure  diuino  naturali  eft; 


pertinens  ad  obligationem  iuftitias 


& 


fidelitatis,  quae  intrinfe ce  ex  tali  mune- 
re nalcitur,  quod  fignificauit  Paulus  fu 


nebitur  eis  attendere , qui  viam  falucis 
docere  profitentur  ; ergo  refpeduinfi* 
del.um  non  eft  necefiarium  ponere  hoc 
(pcciale  praeceptum  pofitiuum . Neque 
etiam  refpe&u  iam  credentium  in  Chri 
flum,  tum  quia  illi  iam  obligantur  prae- 
cepto charitatis  infufae  erga  fe  ipfos,ad 
propriam  falutem  fpiritualem  qu^ren- 
dam , & confequenter  ad  audiendu  Dei 
verbum^uando  ad  fuam  falutem  fuerit 
necefiarium,  neque  enim  ex  iure  diuino 
maiorem  habent  obligatione.  Et  fitnili 
modo  teneri  poterunt  ad  audiendam 
doctrinam  fidei  quando  fuerit  necefia- 
rium  ad  credendum,  quantum  oportet; 
tunc  autem  obligatio  nalcitur  ex  ipfo- 
met  praecepto  fidei, de  quo  dicendum 
fuperefi. 

Ad  alteram  ergo  partem  refpondeo,  »; 
admittendofin  Ifge  noua  efie  fpecialem  m 
necefsitatem  fidei  explicitf,  tam  ad  iu-  mirc,i 
flitiam , quam  ad  falutem  ^ternam  con-  * 
fequendam. Concedendo  item, hanc  ne- 
celsiratem  prouenire  ex  peculiari  infei 
turione  Chrifci  Domini, qu£  pofitiua  fi. 


pra  dicens , Dijpenfatio  mihi  credita  ejl.  Ad  ne  dubio  eft’,  cum  no  fuerit  fimplicitcr 
primum  erso  in  urimis  re/Dondeo.cnm  ^ £ 


primum  ergo  in  primis  re/pondeo.cum 
proportione, non  efie  necefiarium, vc  ex 
parte  audientiu  procedat  fpeciale  prg- 
ceptum  pofitiuum  audiendi  do&rinam, 
vel  praedicationem  fidei.  Nam  fi  fit  fer- 
mo  de  Hominibus  nondum  credentibus 
in  Chrifium,  illi  non  fune  capaces  obli- 
gationis prouenienris  ex  praecepto  fu- 
pernaturali, donec  illis^ufficienter  pro 
ponatur  fides, quia  propofitio  fupponic 
auditum  ; ergo  antea  non  potefi  praece- 
dere obligatio  audiendi  proueniens  ex 
fupernaturali  prgeepto. Igitur  nulla  ob 
ligatio  praecedit  exparte  audientium,  n 
/ed  tantum  ex  partapr^dicantiu.  Qux  D 
moraliter  reputari  potefi  fufficies,quia 
fi  ex  parte  euangelizantium  fit  zelus,  & 
folici[udo,non  deerunt  qui  de  fa&o  au- 
diant,ad  quod  magis  trahendi  funt,fua- 
ui  indudione  inuitando  illos,  quam  ri- 
gorofa  obligatione  . Vel  certe  quando 
haec  obligatio  incipit , magis  efi  cx  ra- 
tione natur  ali, quam  ex  lege  fu  perna  tu» 
rali.Quia  homo  naturaliter  tenetur  ve- 
ram Dei  cogn  itionem,  veramque  f^l  i ci- 
tarem quxrere , vnde  quomodocunque, 
vel  per  vocemjprasdicationis,  vel  per  fa 


necefiaria.  Vnde  fit  etiam  confequens, 
prgeeptum  talis  fidei  prout  eft  propriu 
legis  nou£,&  diuinum  pofitiuum  cenfe- 
ri  pofie, (altem  ratione  inftitutionis.Po 
fita  autem  inftttutionerefpedu  illius, 
& fiacus  Legis  gratias , tale  prasceptuni 
merito  exifiimari  potefi  connaturale 
illi. Primo, quia  prasceprum  recognofce 
di  aufiorem  legis, &obediendi  illi, eft 
valde  connaturale  cuicumque  legi;  ad 
hoc  autem  necefiaria  eft  expre(fa,&  di- 
fimiSa  cognitio  eius.cum  ergoChrifius 
fit  audior  huius  legis,  valde  connatura- 
le efi  illi  prasceptum  credendi  inClyi- 
fium.Cumhoc  autem  coniun6um  eft 
pr^ceptum  cognofcendi  Trinitatem, vc 
nunc  fuppono,quia  cum  Chriflus  fit  fe- 
cundi t rinitatis  perfona,non  poteft 
haberi  fides  dc  illo  (ufficienrer  explici- 
ta  fine  fide  expheita  Trinitatis.  Secun- 
doquia  fides  prascipitur  nonfolumta- 
quam  fpeculatiua  cognitio,  fed  eriam 
tanquam  pradtica,  & opera tiua;  ad  vsu 
autem  (aeramentorum  huius  legis  ne- 
ceifaria  eft  fides  explicita  Trinitatis, 
quam  oportet  in  baptifmo  profiteri,  & 
fides  explicita  Chrifii»  quem  oportet  in 

Eucha- 
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Euchariftia  recipere  , & Patri  in  facri- 
ficium  offerre;  ergo  fuppofita  inftitu- 
tione  maxime  confentanea  perfedioni 
huius  flatus, etiam  talis  fides, & prgcep- 
tum  eius  merito  dici  potefl  effe  de  iure 
diuino  connaturali  gratis , vc  exiflenti 
in  tali  flatu,  in  quo  gratia  tam  perfero 
modo  communicatur. 

1 Atque  hinc  facile  refpondetur  ad  fe- 

Ai,  Jecun - cundam  partem  de  prscepto  fpei,fate- 
dm  parte  mur  enim,  vfum  fpei  mulco  perfediore 
deprxcep-  p0flulari  in  legeEuangelij.quam  antea, 
tufpei.  tum  qUoad  modum  fperandi  gloriam, 
tum  quoad  multa  media  fupei^iatura- 
lia , nunc  enim  fperare  tenemur  remif- 
fionem  peccatorum  per  baptifmum , & 
per  abfolutionem  facerdotis,  & augme 
turoiuflitis  per  alia  facramenta : tura 
etiam  quoad  modum  fperadi  per  Chri- 
flum  1 & per  fpeciales  promifsiones  per 
ipfum  fadas.Non  eft  autem  necefle,vt 
propter  has,  & fimiles  perfediones  da- 
ta fuerint  in  hac  lege  fpecialia  praecep- 
ta pofitiua  circa  materiam  fpei, quia 
tota  haec  perfedio , & obligatio  ad  illa 
ex  natura  rei  fequitur, fuppofita  perfe- 
dione  fidei  circa  Chriftum,  & redemp- 
tionem eius,&  fuppofita  tali  facramen- 
torum  infticutione.  Sicut  etiam  fuppo- 
lita  fide  incarnationis,  & inftitutione 
Eucharifti?  ,ac  fide  eius,naicitur  in  hap 
lege  obligatio  adorandi  cultu  latriae 
Chriftu,  tam  in  fe,quam  in  Euchariftia, 
& nihilominus  illa  obligatio  non  oritur 
ex  prgeepeo  pofitiuo  diuino, fed  ex  iure 
diuino  naturali , & connaturali  talibus 
myfterijs;  ita  ergo  de  fpe  dicendum  eft. 
ir.  Atque  eodem  modo  dicendum  cen- 
Adillud  feo  de  charitatis  praecepto.  Quod  in 
decbarita - diledione  ad  Deum  videtur  manifeflu. 
tispracep-  Nam  vt  verum  fit,  debere  nos  nunc  di- 
torefp.  ligere  Deum,  & Patrem,  Filium,  & Spi- 
ritum Sancum,  qui  eft  perfedior  dili- 
gedi  modus,  nihilominus  illa  perfedio, 
vel  obligatio  ad  illa, non  oritur  ex  prae- 
cepto pofitiuo , fed  ex  ipfa  natura  cha- 
ritatis, fuppofita  tali  Dei  cognitione, 
vt  per  fe  videtur  manifeflum. Sicut  etia 
tenemur  colere  tres  diuinas  perfonas, 
non  ex  pofitiuo  iure, fed  quia  earum  ex- 
, cellentiam  cognofcimus.Idcmque  cum 
proportione  dico  de  diledione  ad  pro- 
ximum,nam  licet  verum  exiftime,nunc 
poflulari  fpecialem  diledionem  inter 
Chriftianos,  nihilominus  cenfeo  id  non 


A oriri  ex  fpeciali  prf  cepto  pofitiuoChri 
fti,fed  ex  intrinfeco,  & connaturali  or- 
dine charitatis . Nam  charitas  ex  fe,  & 
natura  fua  inclinat  ad  magis  diligendu 
magis  coniundos  caeteris  paribus, & in 
rebus,  feu  bonis  proportionalis  coniu  - 
dioni,  vc  late  explicat  D.  Thom.  2.  2.  q.  D T, 
25.pr«fertim  art.6.&  8.vbi  adducit  Au  . r/ 
guflinum  lib.  1. de Dodr.Chriftia.  cap.  " 

28.  & Ambrof.  lib.i.  Officior,  cap. 7.  & ^ (°r* 
Gregorium  homil.30.in  Euagel.  ex  qui-  Gyc&orm 
bus  hsec  fencetia  cofirmacur.  Nam  quia  1 
fideles  vt  funt  membra  Chrifti,&  Eccle 
fias  habent  inter  fe  fpeciale  coniundio- 
B nem , ideo  charitas  ipfa  natura  fua  ma- 
gis inclinat , & obligat  ad  illos  diligen- 
dos. Et  ideo  aiebat  Paulus  adGalat.tf.  Galat.6. 
Dum  tempus  habemus ,op er emur  bonum  adom- 
nes  Maxime  nutem  ad  domefticos  fdei.  Quan- 
uis  crgoChriftus  hanc  fpecialem  dile- 
dionem  Chriftianorum  inter  fe  non  ex 
plicaflct,  ipfa  charitas  de  fe  ad  illam  ob 
ligaflet,  neque  nunc  ad  aliquid  fpeciale 
obligat  illud  praeceptu  Chrifti,ad  quod- 
charitas  de  fe  non  obligarer. 

Vnde  etiam  addo, illud  Chrifti prae- 
ceptu non  fuiffc  de  fola  diledione  Chri  I2,  „ 
fcianorum  inter  fe , fed  etia  ad  diledio- 
C nem  ergafinfideles  extendi.  Tum  quia  , . de 
perfeda  diledio  proximi  ad  omnes  ex- 
tedicur,&  ideo  verifimile  non  eft, Chri-  a d ln^de“ 
ftumfpecialiter  comendando  diledio-  lp?Jeexte- 
ne  proximorum,  no  fuiffe  loquutum  de  dU' 
integra  proximi  diledione , qus  ad  ex- 
traneos quofque  extenditur, vt  ipfemec 
explicauit  Luc.  10.  per  parabola  de  pe- 
regrino fauciato  a latronibus,  & a Sa-  Luc‘ IO' 
maritano  curato.Tum  etiam, quiaChri 
ftus  mandauit,  Vt  diligatis  inuicemficut  di- 
lexivos,  ipfeaute  non  folum  dilexitdif- 
cipulos  iam  credentes, fed  etiam  infide- 
li les,  redimendo  illos , & defiderando,  vc 
fiant  credentes ; ergo  eodem  modo  co- 
mendauit  difcipulis  diledionem ad  in- 
uicem,  qus  fit  ad  imitationem  diledio- 
nis  ipfius , ita  vt  propter  ipfum  Chriftu 
extedatur  ad  omnes.Et  ideo  ficutChri- 
ftiani  inter  fe  magis  fe  diligunt,  & dili- 
gere debent, quam  reliqui  homines  cu- 
iufcumq;  religionis, feu  fedar,  ita  etiam 
fpecialiter  amant  illos, qui  extra  Eccle- 
fiam  funt,&  illis  defiderant  coniundio- 
nem  cum  Chrifco,&  cum  Ecclefia.Totu 
ergo  hoc  comprehendit  Chriftus  fub 
praecepto  fuo,&  cocum  eft  inclinationi, 

&or- 
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& ordini  charitatis  confentdneum,  & A 
in  aliquo  etiamgradu,  feueuentunecef 
larium. Quocirca  non  vocauit  Chriftus 
illud  praeceptum  nouum,quia  (ic  politi- 
uum,&  non  naturale, fed  vel  quia  ab  ip- 
fo  fuit  renouatum,  cum  antea  eflet  fere 
Clem.  Ro-  per  prauam  confuetudinem  antiquatu, 
vt  dixit  Clemens  Roman.lib.6.  Confti- 
tut.cap.23.inde  oftendens,  Chriltum  le 
gem  naturalem  nonabftuliffe,  fed  con- 
lirmaffe,  vel  quia  nouo  modo  illud  tulit, 
explicando  nouam  rationem  in  obiedo 
illius,  fumpta  ex  aduentu  eius>&  ex  fpe- 
ciali  diledione  fua  erga  homines, vt  vi- 
detur  exponere  ibi  Chryfofcom.homil.  " 
71  .&  Cyrill.lib.p.cap.43. vel  denique  ex 
effedu-,  quia  haec  diledio  renouatura 

erat  mundum,  vt  fenfic  Auguftinus  ibi 

trad.65. 

Ad  vltimam  parte  de  moralibus  pr$- 
iAd vltima  ceptis  duo,  vel  tria  breuiter  dicenda 
partem  de  funt.Primum  eft, in  prgceptis  decalogi, 
moralibus.  & *n  iHis  contentis.Chriftum  nihil  prae- 
cepifle  in  rigore  legis , & obligationis, 
quod  non  edet  de  nire  naturae , vel  fim« 
pliciter , vel  fuppofita  infticutione  ali- 
cuius facramenti.Et  ita  indiflolubilicas 
niatrimonij  eft  de  iure  naturali, & fimi- 
liter  diledio  inimicorum,  & beneficen-  V. 
tia,  feu  mifericordia  erga  illos,  vt  nunc 
ex  proprijs  materijs  fuppono . Jn  prae- 
cepto etia  non  jurandi  nihil  prohibuit, 
quod  iure  naturae  prohibitum  non  fit, 
vt  late  oftendi  lib.i,  de  Iuramen.  cap.2. 
Deniq;  in  praecepto  orationis  nihil  ad- 
didit tanquam  neceflariutn,quod  de  iu- 
re natur*  non  fit,  vt  explicaui  !ib.  1.  de 
Orar.cap.i9,  Secundo  dicitur  in  expli- 
canda hac  lege  morali  mulca  Chriftum 
addidifle , qu*  ad  exadam  illius  obfer- 
uationem  vcilifsima  funt,&  propter  ig- 
norantiam hominum , vel  per  errorem, 

& deceptionem  latebant,  velate  expo-  ^ 
nit  Augutlinus  in  lib.  de  Serm.  Domini 
in  monte  , & D.  Thoroas  breuiter  com- 
plebitur dida  q.  108.  ar. 3.  Tertio  dice- 
dum  efl , multa  contuluifie  Chriftum  in 
hac  materia  morali,  quj  non  ad  obliga- 
tionem pr*cepti,fed  ad pcrfediouem 
vit*  fpiricualis  pertinent,  vt  conflat  ex 
Matt.io.&  19 . & Luc.9.  & io.  Vn^e  fu- 
mendo  late  legem  nouam  ,vt  compre- 
hendit praecepta  , & conlilia  , fic  verum 
ctl, mulca  Chriflum  addidifle  in  maceria 
tnorali,qu*  iunt  vitra prascepu  legis 


man. 


Cbryfofl. 

Cyrill. 
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Dubitatu i. 


^frondeo 


naturalis,&  qu*  in  lege  veteri  data  non 
erant.  De  his  autem  confilljs  euangeli- 
cis in  crad.  de  Statu  Religion.  late  dif- 
feruimus  , & videri  poteft  D.Thom.  di-  D.Tbo% 
da  q.io8.&  i.z.q.i 84.ar.3.  & fequetib. 

Vicimo  circa  eadem  prfcepta  mora- 
lia quxri  poceft,an  in  lege  noua  addita 
fic  fpecialis , feu  maior  obligatio  circa 
eatde  res  prascepcas  lege  naturali.  Haec 
vero  interrogatio  eiufdem  rationis  eft 
cum  aliafimili  cradata  de  lege  veteri, 
ac  fubinde  eodem  modo  delinienda.Di- 
ccndum  ergo  eft , Chriftum  Dominum 
non  foliyn  non  abftulille  legem  morale , 
quatenus  -eft  iuris  naturalis  , fed  etiam 
proprijs  legibus,&  prgeeptis  fu  is  eafde 
res  commcnda(Te,ac  pr^cepifle.Hoc  co 
flat  primo  ex  verbis  eiufdem  Chrifli, 

Ego  autem  dico  vobis,  Matt.5.  & Mandatum 
nonum  do  vobis, Ioao.  13  & Hoc  efipraceptu 
meum,  vt  diligatis  inuicem,  Ioan.14.  in  quo 
praecepto  lex  decalogi  impletur , tefte 
Paulo  adRoman.  13.  Idem  fumitur  ex 
illo  Pauli  ad  Galat.  6.  Mter  alterius  onera  ^aiJ- 


Mattb,  j, 

loann.11, 

&.14. 


portate , & fic  adimplebitis  legem  CbriJlr,crgo  Gtht.6. 
lex  Chrifci  illa  omnia  copleditur , quae 
virtute  in  illo  principio  coocinencur, 
qu?  Chriflus  etiam  pr?cepit,  cum  dixit, 

Omnia  quacunque  vultis , vt  faciant  vobis  ho- 
mines vos  facile  illis,  Match»7.  & Luc.6. 

Sic  etiam  dixit  Clemens  dido  lib,  6,  c. 

23.  Chriflum  legem  naturalem  confir-  L'iC,6t 
maffe,&  fignificat  etiam  Auguft.lib.io.  cle' 
contra  Fauft.  cap.i.  Deniq;  ita  eft  con- 
fentaneum  perfedioni  legis  nouve.nam 
ficut  lex  vetus  ceflauic  fimplicicer,  etia 
quatenus  propriam  obligationem  po- 
nebat in  maceria  morali,  ita  debuit  lex 
noua  eandem  materiam , quatenus  per 
fe  bona  eft,&  ad  honeftacein  neceffaria, 
pr*cipere,&  confequenter  maiorem 
quandam  obligationem  imponere. 

Atque  ita  ex  hoc  fundamento  pacet  15. 
rtfponfio  ad  interrogationem  fadam,  ^ejponfio 
fcilicet, legem  nouam  addidifle  obliga-  addubiii. 
tionem  in  tali  materia,  vel  extenfiue 
propter  additionem  noui  praecepti;  vel 
etiam  intenfiue,  non  folum  propter  ma 
iorem  lucem,  rnaiusq;  grati*  auxilium, 
fed  etiam  propter  audoritate-m.  Chrifti 
interpofitam,quam  ipfe  fignificauic,  cu  # 
dixit, Ego  autem  dico  vobis,  8c  propter  eius 
exemplum,  & fpecialem  diledionem, 
quem  refpedum  indicauit , cum  dixir, 

Sicut  dilexi  vos,  & cu  dixit, Hos  cflpracepii 

meum , 
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meum,  & alio  locodixir,  Exempli' dedi  v o-  a 
bis&c.  Neq;  hoc  e-fl  contra  fuperitis  di- 
&a.  Negauimus  enim.Chriflum  addici  i f 
le  prcceptmn  pofitiuum  in  materia  mo 
rali  quoad  rem  non  prgeeptam  iure  na- 
tura , feu  addendo  1 p e c i a 1 e m determi- 
nationem temporis,  loci, aut  modi,  auc 
fimiliu  circunflanriarum  ad  generale, 

& indeterrr;inatam4,obligationem  legis 
naturalis,  non  tamen  negamus,  in  eade 
materia  addidi ll e ncuu  prfceptu  diui- 
nu,  Se  confcqueter  obligatione  auxifle. 

Et  ideo  peccatu  Chrifhani  contra  lege 
naturalem, e ^teris  paribus  grauius  ce- 
fetur,quam  in  homine  gentili  in  eadem  B 
materia.  Neq;  etiam  hoc  eff  contra  per 
fe&ionem  legis  gr aciae, imo  pertinet  ad 
confummatam  perfe6ic-nem  eius  , vc 
praecipiat  omnia, qu?  ad  integram  iufli- 
tiam  apud  Deum  per  (e  necellaria  funr, 
praefertim  ,cum  non  folum  iubear,  fed 
etiam  iuuet,  praebe  n do  auxilium  ad  im- 
plendum quod  praecipic,  vt  infra  dice- 
mus. 

Supereft  dicendum  de  alia  parte  ma- 
teris^ pr?cep torti  huius  legis, qua  c?- 
remotnale  appellauimus,de  qua  non  mi 
nor  efl , fed  quo  Jamodo  maior  certitu- 
do. Quia  per  fe  notu  efl,  (acrificium,  & C 
facrameta  pertinere  ad  egremonias  di 
uini  cultus, vt  ex  materia  de  Relig,&  de 
Sacramentis , & ex  didis  fupra  de  lege 
veteri  conflat. Sed  fpeciale  facrificiu,& 
fpecialia  facramenta  funr  d Chriflo  no 
folum  inflituta,  fed  etia  pr?cepta,  vt  efl 
de  fide  certum  , & breuiter  probatu  eft 
in  capite  praecedenti , latius  vero  & ex 
profeffo  in  torrs.  3.  & q-.de  Sacramentis. 
Ergo  eodem  modo  certum  efl, data  efie 
d Chr  i flo  in  fua  lege  aliqua  diurna,  & c? 
remonialia  pr?  cepta  . De  quibus  etiam 
efl  certu,pofinua  elTe,&  non  iuris  natu- 
ralis fiue  confideretur  vt  coniun&ain-  D 
flitutioni , ac  fimpliciter , fiue  per  /e,  & 
fuppofita  infhcuticfne  . Prior  pars  pro- 
batur ,quia  inflitutio  talis  (acrificij,  & 
talium  facramentoi  u nullo  modo  per- 
tinuit ad  ius  naturale , nam  fuit  voluta- 
ri» determinatio  diuini  cultus, quem  ge 
neraliter  ius  naturale  prsecipic.ad  tales 
a<5iones,&  ceremonias,  qua:  ratio  natu 
ralis  non  folum  non  determinat, verum 
etiam  nec  inuenire  pollet, fuerunt  ergo 
vt  ita  dicam, adinuetiones  diuing;  ergo 
fueruc  iuris  diuini  pofitiui ; ergo  ciufde 


ordinis  funt  praecepta  vt  coniunfia  tali 
infiirurioni.Altcra  vero  pars  probatur» 
quia  etiam  fa<9a  inflitutione  , oportuit 
adiungi  pra?ceptum  ex  fola  voluntate 
Chriflj,  quia  ratio  naturalis  etiam  illu- 
minata per  fidem  non  di&aret , vel  exi- 
geret obligationem  ex  vi  folius  infli- 
tutionis.Et  ita  viuente  Chriflo , licet 
baptilmuscliet  infiitutus , non  erat  fub 
praecepto,  & idem  nunc  cenfental  qui 
dc  extrema  vmfiione  . Negare  aute  nen 
poQumuSjquin  hsc  pracepta  fine  valde 
cbnfentanea  rationi,&  quali  necefiaria 
ex  inflitutione  . Nam  fuppofita  inflitu- 
tionevnici  facrificij  naturaliter  fequi-’ 
tur  obligatio  illud  offerendi,  quia  obli- 
gatio colendi  Deum  per  facrificinm» 
fuomodo  naturalis  efl;ergodetermi- 
nara  inflitutione  ad  tale  facrificiumj 
confequenter  determinatur  obligatio 
naturalis.  Verum  efl  autem  in  inflitu- 
tione vnici  facrificij  includi  prohibi- 
tionem vtendi  alijs,quse  moraliter  ?qui 
ualet  prsecepto  vtendi  tali  facrificio,  & 
ideo  fimpliciter  efl  illud  prsecepcum  po 
fitiuum.  Quod  in  praeceptis  facramen- 
torum  efl  clarius , quia  vfus  facramen- 
torum  etiam  in  genere  non  ita  efl  de  iu- 
re naturali, de  proprijs  (aeramentis  lo- 
quendo . Nihilominus  tamen  fuppofita 
excellenti  inflitutione facramentorum 
nouaelegis,  & infirmitate, ac  indigentia 
hominis , valde  rationi  confentaneum 
fuit  przciphquod  ita  inftituebatur,qua 
nis  in  rigore  necefsitas  fimpliciter  ex 
praeceptis  pofitiui s orta  fit. 

Addendum  vero  efl, h^c  pr?cepta  c£- 
remonialia  data  effe  in  1 1 ge  grati?  per-  p rtecepta 
fe&o  quodam  medo  accomodato  liber  cxretn0n>a 
tati,&  per fe&icni  huius  legir.Declara*  ^ata ep. 

tur,  quia  ex  quatuor  membris  pr?cep-  ,£  -n  je^e 
torum  cgremonialium,  quae  erat  in  lege  Jnyat\x  per 
veteri,  fcilicet,  facrificia,  facramenta,  cuo_ 
facra  , & cbferuantife , folum  de  primis-^  mo<q0 
duebus  data  funrprgceptadiuina  in  le-  accomm0m 
gc  noua  , de  alijs  vero  duobus  data  eft^  fe, 
poteflas  Ecclefiae  ad  in(ticuenaa,&  pr?-  ^oni 
cipienda  illa  fuo  prudenti  arbitriojhoc  , • J 
ergo  fpe&abat  ad  libertatem,  & perfe-  * 
fiionem  huius  legis.  Ratio  autem  efl,  . 
quia  facrificia, & facramenta  pertinent 
ad  fubflantiatn  cultus  diuini,  facrific i u 
quidem  quia  veiuti  eflentiam  cultus  di- 
uini externi, & publici  continet , facra- 
menta  vero  quia  ad  fan&ificatione  cul- 
JLllll  torum 
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torum  Dei  ordinantur  .Et  ideo  de  his 
oportuit  dari  praecepta  diuina  , vt  fub- 
flantiadiuini  cultus  firma, & flabilis  se- 
per  in  Ecclefia  permaneret’, & vt  per  ta 
lia  figna  femperEcclefiaChrifli  ab  ali j s 
ledis, vel  cogregationibus  diflinguere- 
tur.Nam  vt  Augufl.dixit  i^.cotra  Fau- 
ftum  c.i  i.  In  nullum  nomen  religionis  coagu- 
lari homines  poffunt  ,nifi  aliquo  fignorum , vel 
/aeramentorum  confortio  colligentur.  Alia  ve- 
ro duo  mebra  pertinet  ad  accidentale 
cultum, & ad  ornatu  facrificij>&  facra- 
metorum,  & ideo  Ecclefiae  difpofitioni 
relida  funt,  vt  luo  loco  latius  didu  eft. 
Circa  priorem  etiam  partem  huius  ma- 
n teriae  cofulcu  maximeeflperfedioni  hu 
*4Hgu>..  -us  jegjSjqUia  Chriflus  Dominus, vt  Au- 
guflinus  notauit  epilt.i  18.C.1.  Leui  iugo 
fuo  nos  fubdidit  & farcime  leui ,vnde [acr amen- 
tis numero  paucifsimis,  obferuatione  facillimis » 
fignificatione  praflantifsimis  focietate  noui  po- 
puli colligauh. In  quibus  verbis  tacite  ra- 
tionem reddit,  ob  quam  talia  praecepta 
quantus  cfremonialia  non  funt  contra 
legis  noug  fuauitatem,&  libertate.  Ad- 
dere vero  polfumus,  etiam  non  efle  co 
tra  perfedionem  huius  legis,  quia  lecu 
afferunt  fpiritum  grati^,&  charitatis,& 
ad  illum  obtinendum  ordinantur, fpiri- 
tus  autem  char  icatis  facit  praecepti  farcind 
non  folum  nonprxmentem  onere  ponderu,  veru 
etiam  fubleuantem  vice  pennarum , vt  dixic 
Auguft.lib.  de  Perfedion.iuftit.  cap.y. 

Atque  ex  his  colligitur  primo,  mate- 
l8'  riam  legis  nouse  c5pledi  camadusex- 
Matcria  le  n0s, quam  internos. De  externis  id  con- 
gis  nou£ta  frac  ex  didis  de  prfcepris  ceremoniali- 
aclus  exter  bus  [iujus  legis, omnia  enim  illa  de  adi- 
nos,cjuam  bus  externis  lunt , in  materia  vero  mo- 
internos  a-  rali  illos  tantu  adus  praecipit,  qui  funt 
pleclitur.  de  lege  naturse.  De  internis  vero  patet, 
quia  in  eis  principaliter  conliltit  redi- 
tudo  apud  Deum  , & ideo  hsec  lex  prae- 
cipue verlatur  circa  adus, in  quibus  in- 
terna iultitia  confiftic,  ve!  fine  quibus 
efle  non  poteft.Illa  enim  maxime  Chri- 
Matt.  5.  ftus  intendit;  ideoq;  dixit  Matth.  j*.  TS^ifi 
abundauerit  iuRitia  veflra  plusquam /cribaru , 
Tbarijxorum  non  intrabitis  in  regnum  coelo • 
rum,  pharifgi  enim  iuftitia  externa  con- 
tenti erant , Chriftus  autem  interna  iu- 
fticiam  querere  docet, & adus  internos 
ad  illa  neceffarios  precipit . Vnde  duo- 
bus modis  prgcipiutur  per  hanc  legem 
adus  interni . Primo  per  fe  , & direde. 


itavt  inipfo  adu  interno  quafi  coofu- 
metur  materia  pr^cepti , & hoc  modo 
precipiuntur  adus  virtutum  thecloga- 
iium,&  adus  contrarij  prohibentur. 
Precipiuntur  etiam  aliqui  adus  virtu- 
tum moralium, prf fertim  vero  poenite- 
tif,  quf  eft  difpofitio  ad  iuftitiam  cora 
Deo.  Poflet  etia  in  hoc  ordine  numera- 
ri oratio  quatenus  in  mente  con fumari 
poteft,&  interdum  effe  neceffaria,qua< 
uis  verbis  exprimi  non  pofsit. 

Alio  modo  poffunt  adus  interni  prf-  , I9, 
cipi  propter  externos  , qui  interdum  ^ m' 
perfe  primo  praecipiuntur , vt  conltat  dusPr* i* 
maxime  de  praeceptis  facramentorum, 
quia  vero  precipiuntur  vt  morales , & 1 ' 
humani  , ideo  precipiuntur  etiam  in-  ^txteno! 
terni , fine  quibus  externi  morales  effe 
non  poffunt . Etfimiliter  prohibitis  ali- 
quibus adibus  externis,  neceffeeft  ,vc 
prohibeantur  interni,  & hoc  modo  haec 
lexprohibet  etiam  internam  concupif. 
centiam,  & praua  defideria.  vt  habetur 
Matth.  5.  Denique  hec  lex  non  folum 
praecipit  operationem,  fed  etiam  modu 
operandi, & ideo  in  primis  praecipit  re- 
dicudinem  in  intecione  vitimi  finis,  feu 
f cernf  beatitudinis,&deinde  iubet  etia 
bonam  intetionem  particulare  in  quo- 
libet opere, & contrariam  intentionem 
prohibet , vt  ex  Matth.  5.  colligitur  .Iti 
quo  folum  efl  aduertendum,  intentione 
operis  non  femper  precipi  vno,eodeq; 
precepto,  quo  precipitur  opus,  & nihi- 
lominus confiderata  tota  lege  Chrifti, 
vtrumque  per  illam  precipi , & ideo  li- 
cet  vnum,  velaliud  preceptum  impleri 
pofsit  finereda  intentione, atque  adeo 
fine  honeflo  modo  operandi,  nihilomi- 
nus tota  lex  Chrifli  m nuilo  opere  inte- 
gre feruari  potefl  ,uifi  honeflo  modo 
fiat , ficut  de  lege  naturali  in  fuperiori- 
bus  diximus.  Nam  etiam  quoad  hoc  no 
efl  minus  perfedalex  Chrifli . Propter 
quod  ipfe  dixit  Matfh.  5 . Omnis  qui  audit  Matt.f, 

' verba  mea  bxc , <l!X  facit  ea , afsimilabilur  viro 
fapienti,  qui  adificauit  domum  fuam  fupra  pe- 
tram  ; ex  quibus  verbis  ita  colligit  Aug.  ^lii "fi • 
lib.i.  de  Sermon. Domini  in  monte  cap. 

1 .Si  quis  pie  fobricq;  confiderauerit,fermoncmt 
quemloquutus  e Jl  Dominus  nofler  IefusChri - 
/his  puto,  quod  inueniet  in  eo  quantum  ad  mo- 
res optimos  pertinet, perferum  vitei  Cbriflian £ 
two^.quod  in  dilcurfu  illoru  librorum  D-j-pom 
optime  declarat, & D.Thom.  hic  q. 108. 

vitimo 
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' Vlcimo-intelligitur  ex  didis, quomo- 
do veruga. fic  axioma  Theologorum  di- 
centium , in  noua  lege  nulla  efiediuioa 
pr^cepta,  nifi fidei, _&  [aeramentorum, 
vt  loquitur  Soco  in  4.  dift.40.  artic.4.  & 
•fequuntnr  alij  moderni , & Couarru.  io 
4,  Deeretal,  cap.6.  §.  10.  in  princip.  qui 
iu  lumpferunc  ex  Diuo  Thoma  in  dida 
qusf(Ki«8.arcic.i.ad  z.  vbi  non  tam  ex- 
.preiTe  id  affirmat , in  Quolib.  autem  4. 
artic.i  3,  dicit  , legem  nouam  ejfe  contentam 
pr.tc^pus  moralibus  naturalis  legis,  & artitu - 
lis  fideliis  Jacr amentis  gratiae,  vbi  nunquam 
dicit , praecepta  fidei  pertinere  ad  prae- 
cepta  pofitiua  legis  notiae,  fea  folurn  de- 
terminationem articulorum  fidei  efie 
peculiarem  legis  noua  . Vnde  rede  in- 
telligitur  iuxta  fuperius  dida,dodri- 
nam,  & exprefsionem  fidei  efie  propria 
legi-s  nonae , & perfedionis  eius,  & cum 
illaeiTe  coniun&um  fpeciale  fiiei  prae- 
cepcum,fiue  illud  pofitiuum  vocetur, 
fiue  naturale, diuerfis  refpedibus  (upra 
explicatis..  Sic  ergo  incelligendum  eft 
illud  axioma  quoad  hanc  partem.  Quo- 
ad alteram  ye.ro  folum  -eft  addendum, 
intelligi  de  pofitiuis  pr£ceptis,&  lub  fa 
crametss  comprehendi  facrificiu,  quia 
vnum  eft  ex  iacramencis  quoad  rem  in 
illo  oblatam,  inde  enim  necefiario  fic 
confequens  , vt  etiam  illius  obligatio 
cadat  lub  peculiare  praeceptum  huius 
legis, vt  iatri  explicatum  eft.  Atque  hinc 
recte  colligit  Vidor. in  Reled.de  Ma- 
tnm.in  z.  parte  fecundaepartis,  num.4. 
in  noua  lege  nullum  efie  praeceptum  di- 
uinnm  negatiuum,  quod  ad  ius  pofitiuu 
pertineat  ,quia  praecepta  facramento- 
rum  tantum  funt  affinnatiua. Videri  au 
te  poteft  diminuta  illa  numeratio,  quia 
prgeeptum  de  obediencia  Ecclefiaftica 
Praelatis  Ecclefiae  praeftanda,eft  pr^cep- 
tum  legis  nouae  , concentum  in  illis  ver- 
bis Mitth.  18 . Si  Ec clefiam  non  audierit  ,fit 
tibi  tanquam  ethnicus, & publicanus,  & in  illis 
loan.  21  .Vafce  oues  meas . Refpondetur, 
diftinguendam  effe,vt  (cepe  dixi  infticu- 
ti  onera  a praecepto. Infticutio  ergo  Prg- 
latoru  Eeclefiv,  & potefeas  iuritdidio- 
nis  eis  daca,pr£fertim  Petro,  & fuccef- 
foribus  eius,  cura  pocefcate  illam  com- 
municandi,pertinet  ad  ius  diuinum  po- 
fitiuurn  huius  legis  , quod  potefc  reduci 
ad  documenta  fidei , nam  vnum  ex  cre- 
dendis eft,  Ecdefiam  Chrifti  efie  vnam, 


A & in  vno  capite  fundatam . Pofita  aute 
illa  inlciturione  pr^ceptum  illud  Obedite 
pratpofitis veflris,  naturale  eft,  & lub  mo- 
ralibus continetur  fic  ut  prgeepeum  im 
plendi  votum, & fimilia. 

C a_  p y,  T VJj  i i.  . 

. Vtnm  Ux  noua  fu /cripta  fenfibilibus  literify 
aut  tantum  interius  mditaSl 

EXplieata  materia  , & praeceptis  1. 

huiusdegis, dicendum  fequitur  de  Bqtio  du * 
forma  illius. Poteft  autem  hec  lyx  bij. 
g (ficuc  quaelibet  alia;  confiderari,  vel 
prout  efiundegislatore,'  vel  prout  exte- 
r iusiindicacur  illis , quibus  imponitur.  • 

Hic  ergo  non  habet  locum  prior  con- 
fideracio,qutain  fuperionbus  fatis  ex- 
plicacumeft  ,quis  a<2us  (it  lex  in  ipfo 
legislatore,  & quoad  hoc  eadem  eft  ra- 
tio de  hac  lege  diuina  , qu*  de  alijs. 
Tradamus  igitur  de  lege  noua  , vt  ex- 
tra Deum  , & Chrifium  exifiente , & fic 
forma  eius  eonfiftic  in  ahquo  figno  fuf- 
ficienter  promulgante  hominibus,  Dei, 

& Chrifinvoluntatem.  Et  de  promulga- 
tione  quidem  dicemus  in  capite  feque- 
q ci,  hic  autem  inquirimus,  quale  fic  illud 
lignum,  an  fenfibile,  vel  fpiricual  e , St  ft 
eft  ienfibtle,an  fic  tranfiens,  vel  perma- 
nens, feti  fcriptumPRatio  vero  dubitan- 
di efie  poteft , quia  haec  iex  hominibus 
viatoribusdn  corpore  mortali  viuen- 
tibus,&  fenfibus  vtentibus  data  efi; er- 
go necefiario  d-ari  debuit  per  figna  fen- 
libilia , quia  fecundum  ordinariam  le- 
gem non  poteft  voluntas  Dei  homini- 
bus innotefeere , nifi  per  haec  figna;  er- 
go illa  funt  de  eifentia  huius  legis, vt  ex- 
terius latae.  Poteflque  hoc  confirmari 
ex  promifsione  huius  legis  fa&a  Ifai.  2.  . . 

& Mi  cheae.  4.  De  Sion  exibit  lex,  isverbum 
Domini  de Hierufalem  , vbi  aperte  eft  [er-  lc  * 4* 
mo  de  lege  externa,  & de  verbo  Dei 
fenfibili,  de  quo  ibidem  praedi&um  fue- 
rat , Venite  ,&  dfcendamus  ad  templum  Do - 
mini , (!?  ad  Domum  Dei  lacob , 43"  doeebit 
nos  -vias fuas , veique  fenfibili  , & huma- 
no modo , & ideo  defignatur  locus , in 
quo  haec  lex  promulganda  erat . Ec  ita 
impletum  eft  in  praedicatione  Apofco- 
lorum  , quibus  Chrifcus  dixerat , Euntct 
docete  omnes  gentes , ijc.  dedocentes  eos  fer - 
uare  omnia  quacumque  rnandaui  vobis.  Vn~ 
de  & Chriftus  perlenfibilia  figna  prae- 
Lllll  z cepta 
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cepta  fua tulit,  & Apofloli  per  fimilia 
figna  illa  promulgarunt.  Quod  fifenfi- 
fibile  fignum  neceflarium  fuit  ad  for- 
mam huius  legis,  videtur  profe&o  ma- 
gis conueniens,  vt  fuerit  verbum  fcrip- 
tum , quia  lex  h*c  flabilis , & perpetua 
«fl , vt  infra  dicemus ; ergo  debuit  per 
fignum  flabile,  & fixum  inflicui  , quale 
eft  fcriptura , & non  per  verbum  tran- 
fiens,vt  efl  vocale.  Et  confirmatur  ex 
vfu  ipfo , ideo  enim  prouidit  Deus,vc 
euangelica  pr*cepta  in  nouo  teflatnen- 
to  fcriberentur. 

~ Jn  contrarium  vero  efl  promifsio 
'lt  Dei  per  Jeremiam  capite  3 r . Feriam  do- 
lcrera.$  i*  mui  jyr4e/ ^ Jomui  Inda  foedus  nouum.  Quod 
pactum  poflea  fic  explicatur , Dabo  le- 
gem miam  in  vifceribus  eorum  , & in  cordibus 
eorum  Jcr  ibam  eam.Et  hanc  promifsionem 
Heb.  2.4 ? ponderans  Paulus  ad  Hebreos  8.  & 10. 
Io.  dicit,  hanc  e fle  pr*rogatiuam  noui  te- 

flamenti , in  qua  excedit  teffamentum 
antiquum ; idem  autem  efl  quoad  hoc 
lex noua,&  teflamentum  nouum;ergo 
h*c  lex  noua  non  eft  fcripta , vel  tradi- 
ta figno  fenfibili, ficut  lex  vetus;  non  eft 
ergo  hoc  fignum  de  forma , feu  edentia 
huius  legis.Ec  confirmatur  ex  loco  Pau 
*.Cor.3,  li  2.  ad  Corinthios  C3p.  3.  Epiflola  efl  is 
Cbrifii  minifima  d nobis , non  attr amento,  fed 
jpiritu  Dei  viui , non  in  tabulis  lapideis  ,fed  in 
tabulis  co  rdis  carnalibus  .VbiTheophyladt. 
notat  differentiam , quia  lex  attramen- 
to  fcripta  fuit , Euangelium  autem  per 
^jugufl.  fpintum,quam  etiam  notat  Auguflinus 
€onhr.  * * 5.  contra  Fauflutn  capite  quarto  . Et 

confirmatur , quia  Chriflus  huius  legis 
Author  illam  non  fcripfit  externa,  & 
materiali  lcriptura , ficuc  Deus  per  an- 
gelos fcripfit  legem  Decalogi,  & per 
Moyfem  legis  datorem  caetera  praecep- 
ta. Ergo  fignum  efl  ,hanc  legem , per  fe 
non  effe  fcriptam  ficuc  priore. Et  quan- 
uis  verbo  fenfibili,  & vocali  lata  fuerit, 
quia  non  poterat  alio  modo  indicari 
communitati  hominum  fecundum  or- 
dinariam prouidentiam  , vt  probat  ra- 
tioin  principio fadajnihilominus  ver- 
bum illud  folum  fuit  quafi  inflrumentu 
ad  fcribeudam  hanc  legem  in  menti - 
bus,&  cordibus  hominum;  ergo  hgc  lex 
non  potefl  dici  fcripta  fenfibiliter , vt 
3.  ficdicanri. 

I \efolutio  Refolutio  huius  dubij,  facis  commu- 

iubij.  niter  recepta  efl, legem  nouam  comple- 


&i  no  folum  propria  praecepta,  fed  etia 
A fpiritum  grati*  inclinantis,  & dantis 
vires  ad  legem  obferuandam.  Infer  quj 
duo  principalior  efl  fpiritus  gratia:  ,& 
ideoab  illo  principaliter  denominatur 
&qu*  illi  conueniunc  ratione  grati*, 
fimpliciter  ei  conuenire  dicucur.  Quia 
ergo  gratia  , & charitas  cordi  infundi- 
tur,ideo  fimpliciter  lex  gratiae  dicitur 
infundi  in  cordibus  abfolute,  & fimpli. 
citer,  licet  quatenus  prgeepta  continet 
exterius  lata  fic , & fcripta  dici  pofsit. 
ItadocetD.Thomas  q.io6.at.i.& fumi  D.TIm, 
potefl  ex  Chryfollomo  homil.x.de  Spi-  Cbrfosl, 

B ritu  Sando  in  die  Pentecofles  tom.3. 
vbi  in  fine  dicit,  Qua  igitur  lex  quambodie 
e ccdo  datam  dicis  ? spiritus  Sanfti gratia-» , & 
homil.  28.  in  imperfe&o  circa  illa  ver- 
ba , Venite  ad  me  omnes,qui  laboratis, &c.  Lex 
(inquit)  preeeeptum  eft  nudum  , gratia  autem 
virtus  efl.  Latius  vero  hoc  tradidit  Au- 
guflinus de  Spiric.  & liter,  cap.  17.  vbi  MpR. 
ait,  legem  nouam  effe  charitatem  diffu- 
fam  in  cordibus  noflris  per  Spiritu  Sa- 
dum,  qui  datus  efl  nobis.  Vnde  conclu- 
dit.Lexergo  Dei  efl  charitas,  & infra,  Cum  in 
tabulis^inquit^fcribunturoperacharitatis,  lex 
efl  operum,  & Utera  occidens  prxuaricatorew, 

C cum  autem  ipfa  charitas  diffunditur  in  corde 
credentium,  lex  efl  fi  dei , & fpiritus  viuificans 
dileftorem.  Idem  fere  repetit  cap.26.  vbi 
mouens  difficultatem  ; in  quo  differat 
lex  grati*  d lege  natur*,  cum  etiam  lex 
naturalis  fic  fcripta  in  cordibus  homi- 
num, iuxta  illud  Pauli  ad  Romanos.  2.  _ 

Gentes . qua  legem  non  habent , naturaliter  ea,  ^ 
quae  legis  funt faciunt.  Relpondet,  gentes, 
de  quibus  loquitur  Paulus,  non  efle  in- 
fideles gentium,  fed  efle  gentiles  con- 
uerios  ad  fidem  , & iam  iullificatcs  per 
gratiam  Chrifli,&  ideo  legem  fcriptam 
D in  cordibus  eorum  non  efle  aliud, quam 
gratiam , per  quam  dicuntur , naturali- 
ter ea , qu*  legis  funt,  facere,  quia  gra- 
tia ipfa  perficit  naturam,  & vbi  adell, 
modo  maxime  confentaneo  naturj  lex 
impletur. 

Poffumus  autem  dofirinam  hanc  am  4. 
piius  explicare, diflinguendo  in  lege  no  Lex  impe- 
ua  duas  leges, vnam  imperantem,  aliam  rans  Ciet 
impellentem  ( vt  fic  dicam)  & adiuuan-  impellens, 
tem  ad  alteram  imperantem  implenda,  feu  adiu  - 
Et  concedere  priorem  confidere  in  fig  uans. 
no  aliquo  fenfibili  volunratis  Chrifti,& 
fic  pofle  dici  legem  vocalem . vel  fcrip- 
tam 
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tam  in  charta, vel  etiam  (criptam  in  me 
te  per  memoriam,  feu  didamen  mtelle- 
&us  iudicanti  s,  (eruanda  e(Te  talia  prat* 
cepta.  Poderiorcm  vero  legem  pofitam 
ede  in  propenfione  charicacis , (eu  fidei 
per  chariracem  operantis.  Nam  impul- 
(us  potentia? , habitus , vel  motio  (olet 
nomine  legis  fignificare  , (ic  enim  Pau- 
Hpm.7.  jus  atj  Roman.7.  concupifcenti?  impul- 
fum  vocat  legem  fomitis ; ergo  multo 
magis  impulfus  Spiritus  San&i  interius 
immiiTus,fiue  per  internas  motiones, fi- 
ue per  infufionem  charicatis,  poteftme 
rito  lex  gratia?  appellari. Ha:  autem  du? 
leges  noncanquam  dua?  omnino  didin- 
da:  accipienda?  funt , fed  vt  coniun&a?, 
& quafi  componentes  vnam  perfedam. 
Nemo  enim  abfolute  loquendo,  duas 
Chridi  leges , aut  duas  nouas  leges  ad- 
mittet, id  enim  a modo  loquendi  Scrip- 
turae, & Patrum  alienum  ed.,  debent  er- 
go intelligi  illa?  duae  canquam  partes  in- 
ter fe  vnit?  , & ad  condituendam  perfe- 
d-am  Chridi  legem  ordmac? , feu  in  ea- 
dem radice  connex?  , nam  vt  ait  audior 
stuthor  imperfedi  Cupri,  Gratia leuis efl, non folum 
mperfi.  quia  lenia  ponit  mandata  ,fed  etiam  quia  quod 

fieri  pr£cipit,  & ipfa  in  nobis  faciendi  operatur 
•virtutem,  Yfgrmi(inquit)  iu  bet} Diligite  ini « 
micosveflros  ,&ipfa  iuuat  ad  eos  diligendos . 
Dicitur  autem  gratia  pr?cipere , quia 
talia  prf  cepta  podulat  tanquam  fibi  co 
naturalia, vel  falcem  vc  maxime  fibi  c5- 
(encanea.  Quia  ergo  in  hac  lege  fi c fpe- 
data,&  perfe&a  lex  impulfus  diuini  fpi 
ritus  perfedior  eft,  ideo  ab  illa  folec 
(impliciter  denominari  lex  fidei , & lex 
fpiricus  vit? , atque  eodem  modo  dici- 
tur lex  in  cordibus  imprefTa. 

Sed  licet  h?c  dodrina  vera  fit,  non  ' 
Mbuc  p-  videtur  euacuare  difficultatem  pofita. 
fidit  dififi-  Primo, quia  non  fatis  declarat  differen- 
cultas.  cian1  incer  legem  veterem  , & nouam  : j 
Trimo,  narn  ^ arnh?  confiderentur  vc  leges  im- 
perantes , amb*  dicuntur  fuifle  fenfibi- 
liter  feriptas , & per  exteriorem  dodri- 
nam  imperata?;fi  vero  confiderentur  vc 
interius  recepta?  a fubdicis,  amb*  re- 
cepta? fune  per  fidem  , & in  veraque  fuit 
necedarius  internus  impulfus  Spiritus 
Sandi  ,vc  pofTec  lex  integre , vel  digne 
impleri , & ita  quoad  iegem  inclinatio- 
nis,&  impulfus, veraque  fuit  imprefTa  in 
corde  ; ergo  non  fatis  explicatur  , quid 
in  hoc  proprium  habuerit  lexnoua»  Se- 


A eundo  vrgee  difficultas  pofita  ab  Augu- 

fimo  de  lege  natura:, neque  eius  refpon-  Secundo • 
fio  videtur  fatisfacere . Nam  edocon-  stuguji. 
cedamus  ( quod  difficultate  non  caret, 
licet  ad  hunc  locum  non  pertineat)pro- 
potuionem  illam  Gentes,  quje legem nonha- 
bent,  naturaliter  ea,  qu£  legis  fiunt  faciunt , ex- 
tendi pofle  ad  gentiles  conuerfos  adfi- 
dem  Chridi, nihilominus  verifimile  non 
ed,m  illa  non  comprehedi  gentiles,  qui 
Chriduin  prarcetTerunc , & abfquelege 
Moyfi,  fiue  ante  illam,  fiue  cura  illa,  per 
fidem  verum  Deum  coluerunt  ,&  indi 
fuerunt.  Nam  de  illis  verilsime  dicitur,’ 

B cum  legem  non  habuerint,  vtiquepofi- 
tiudrn  diuinam  , feu  per  fpecialem  do- 
drinam  exteriorem  datam,  naturaliter 
ea, qua?  legis  (unc,  feci(Ie,non  quidem  fi- 
ne auxilio  gratia?,  fed  connacuraliccr  il- 
li operando, in  illis  ergo  revera  erae 
lex  diuina  imperans  meti  indita,  & erae 
impulfus  gratiae  cordi  etiam  impreflus, 

& ita  lex  naturalis  fumpea  prout  fuit  in 
fidelibus  legis  natur?, quatenus  fuit  im- 
pulfiua,  fuit  a?qualis  legi  nouse  in  hac 
perfedione , quatenus  vero  fuit  impe- 
rans fuperauit  legem  nouam,  quiafuic 
imprefTa  mentibus  fine  externa  do&ri- 
L na , quod  non  habet  lex  noua . Imo  hic 
exccffus  etiam  in  lege  mere  naturali  re- 
pemur. 

Tertio  relinquitur  mihi  fcrupulus  in  6* 
ill  a dodrina , quia  non  faluac  cum  pro-  Tertio* 
prietace  verba  promifsionisDei  per  Ie 
remiam , Dabo  legem  meam  in  vifceribus  eo - 
rum,&  in  corde  eorum  feribam  eam . Nam  lex 
folius  impulfus  non  proprie  , fed  meta- 
phorice cantum  ed  lex,  vc  lib.i.in  prin- 
cipio odendimus,  & inde  diximus,  lege 
fomitis  nec  veram  , nec  propriam  lege 
efle  . Ergo  fi  lex  gratia?  folum  ratione 
inclinationis,  & impulfus  dicitur  eflfe 
J imprefTa  in  cordibus;  neceflario  dicen- 
dum ed  , Ieremiam  metaphorice  loqui 
de  lege.Confequens  autem  ed  inconue- 
niens . Primo  ex  generali  regula , quod 
feriptura  proprie  ed  incelligenda,fi  co- 
mode  poted.  Secundo  quia  pra:dixerar, 

Feriam  domui  ifirael , <£r  domui  luda  in  foedus 
nouu, &poftea  explicat, quale  fit  illud  pa- 
du,pverba  illa, Dabo  lege  med,Zjc.n omine 
aute  padi , & federis  folcc  in  feriptura 
,pprialex  fignificari.Ec  augetur  difficul  Mantui 
tas.nam  fi  hoc  modo  lege  ibi  promiiTam  difficultas 
interpretemur,  oceafio  datur  hcreticis  * — 
Ellil  3 e.luden-. 


7. 

'^ddsndii 
doftrina 
tradita . 


Matt,  vlt. 


D.Tbom. 


Iren. 

Cbryfoft. 

‘Eufeb, 


Tbeopbyl. 
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eludendi  omnia  fcripturae  teftimonia, 
quibus  proprietatem  , Severitatem le-  ^ 
gisnouas  fupra  probauimus.Namvbi- 
cumq;  eft  fermo  de  lege  noua, aut  Chri- 
fti, dicent  haeretici , illam  effe  gratiam, 
non  imperantem, fed  inclinante, & ideo 
vocari  legem  fidei, vel  fpiritus  vita», non 
quia  aliquid  imperet , fed  quia  interius 
efficaciter  mouet  ad  credendum, homi- 
nes per  iuftitiam  Chrifti  imputatam,  vc 
ipfi  fingunt,  iuftificari. 

Propter  hoc  addendum  cenfeo  fupe- 
riori  do&rinae,  legem  nouam  etiam  ve 
imperatem  efle  non  feriptam  exterius, 
&efiementibus,  &cordibusimprelsS.  B 
In  qua  aflertione  duae  partes  continen- 
tur,vna  negans,  efle  feriptam  exterius, 
alia  affirmans  efle  interius,  qua:  figilla- 
tim  offendenda  funt.  Vt  ergo  priorem 
explicem , fuppono , legem  hanedatam 
efle  per  exteriorem  do&rinam , atque 
hoc  modo  verbum  fenfibile  efle  de  efle» 
tiali  forma  eius.  Hoc  enim  conuincic 
prima  ratio  dubitandi  in  principio  po- 
fita  cum  verbis  Chrifti, Matthae.  vltim. 
Idemque  infrd  probabimus  de  externa, 

& publica  promulgatione.  Nihilomi- 
nus vero  dicimus,  hanc  legem  per  fe  no 
effe  feriptam , quia  & ab  authore  fuo  C 
feripta  non  fuit,  vtex  3«part.  q.41.  art. 

4.  incelligi  poteft,vbi  cumD.Thoma 
diximus , Chriftum  Dominum  doftrina 
fuam  non  feripto, fed  verbo  tantum  tra 
didifle.Ec  multo  tempore  durauit,& 
obligauit  haec  lex, prius  quam  effet  feri- 
pta,vt  fumitur  ex  Iren.hb.3.  contra  ha:- 
refes  cap.i,  & Chryfoftom.  homil.  1.  in 
Matth.  & Eufeb.libr.  3.Hiflor.  cap.  18. 
alias  24.  Et  patet,  nam  legis  noua»  prae- 
cepta (olum  in  teftamento  nouofcrip- 
ta  funtj  teftamentum  aute  nouum  o&a- 
uoanno  poft  Chrifti  pafsionem  ccepit  £) 
feribi,  vc  fumitur  ex  Theophyl.  in  Prae- 
fat.ad  Mate,  quatenus  dicit.  Matthgum 
illo  odauo  anno  fcripfifle  fuum  Euan- 
gelium , fuifleq;  inter  Euangelia  primu. 

De  caeceris  aute  libris , vel  epiftolis  no- 
ui  teftamenti  manifeftum  eft,  poft  illum 
annum  fuiffe  confcripca.  At  vero  an- 
te illum  annum  iam  lex  noua  obligauit 
magnam  orbis  partem  ,&  potuiffet  ira 
permanere  perpetuo , etiam  fi  non  effet 
feripta, vt  argumentatur  Iren. fuprd, er- 
go fignum  eft  per  fe  non  efle  lege  ferip- 
tam. Quauis  poftea  fcjripta  fuerit, quafi 


per  occationem  feribendi  vitam  Chri- 
fti, vel  docendi, aut  monendi  fideles  per 
epiflolas.  Simulque  Spiritus  Sandus  ex 
prouidentia  fua  lddirede  intenderit, 
vc  arma  daret  Ecclefia:  contra  haereci- 
cos,qui  futuri  erant,  vtidem  Theophy- 
lad.  notauit.  Et  confirmatur,  quia  non-  c . 
nulla  pra»cepta  diuina  huius  legis, vel  on‘m' 
inftitutiones  cius  non  funt  fatis  aper- 
te , & per  modum  legis  feripta:  in  cano- 
nicis libris,  vtex  materia  de  fide,&  tra- 
ditionibus nunc  fuppono ; ergo  lignum 
eft , praecepta  diuina  huius  legis , etiam 
propria,  & imperantia  per  fe  non  po- 
ftulare , vt  fine  feripta  exterius  in  char- 
ta fenfibili. 

Ex  probatione  autem  huius  partis  ?. 
infertur  necefsitas  alterius . Nam  hsec  Hincinf» 
lex  tradita  fuit  a Chrifto , vt  in  Ecclefia  tur. 
fua  perpetuo  durarer, praecepta  aucem 
folo  verbo  tradita, nifi  permanenti  mo- 
do Icribantur cito  tranfeunr,&  fifoli 
memoriae  hominum  committantur,  fa- 
cile vel  traduntur  obliuiioni,  vel  per  im 
peritiam , negligenciam , aut  malitiam 
peruertuntur,  vel  mutantur.  Ergo  cuna 
prseceptahuius  legis  per  fe  non  fuerint 
exterius  fcripta,debuerut  interius  feri 
bi,vt  permanerent, & non  debuerunt  co 
mitti  foli  memoriae  hominum,  quia  de- 
bebant incorrupta  conferuari;  ergo  o- 
portuit,  vt  per  fpecialem  Spiritus  Sau- 
&i  gratiam,  & prouidentiam  interius 
feriberentur.  Scripta  autem  funt  in  me 
tibus,&  fuperferipta  in  cordibus, vt  ex- 
plicuit Paulus  adHebr.8.ideft,inintel-  Hebr.f. 
ledu  per  abundantiam  luminis  fidei , & 
fupernaturalis  do&rina» , & in  volunta- 
te per  abundantiam  fpiritus,  & amo- 
ris.Nam  licet  huiufmodi  pr? cepta  pro- 
prie, &formaliter  videantur  feribi  in 
intelle&u,vel  in  a&u  primo  per  fpecies 
& lumen,  vel  ina&u  fecundo  per  iudi- 
cia  , &didamina  adhanc  legem  perti- 
nentia : nihilominus  etiam  involunta- 
te,fuo  modo  feribuntur,  non  folum  quo 
ad  impulfum  , qui  eft  formaliter  in  vo- 
luntate, fed  etiam  quoad  ipfa  praecep- 
ta, qua  rede  dici  poffunt  effe  obie&iue 
in  voluntate , quae  ad  illa  bene  eftaffe- 
da.  Nam  ficut  amans  dicitur  efle  in 
amato,&econuerfo, ita  qui  amar  le- 
gem rede  dicitur  habere  illam  imp‘ref- 
fam  in  corde  fuo  , ficut  etiam  Deus  ip- 
fe  dicitur  effe  in  amante  iplum  . Et  hxc 

inlcrip- 
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infcriptio  in  affe&u  valde  confirmat  A libus  eiusjvetus  autem  folum  cum  exter 


Iren. 


alteram, qu*  eft  in  intelle&u , quia  qu? 
diliguntur  , multum  recogitantur  , & 
ita  firmius  menti  adhaerent . Item  quia 
qua?  diliguntur , fuauiter  implentur,  & 
vfu  ipfo  magis  firmantur.Coepit  autem 
fieri  h?c  interna  legis  noua  infcriptio 
primum  quide  in  Apoftolis,&  mediante 
illorum  mynifterio  fa&a  eft  inEcclefia» 
& in  ea  permanet  perfpeciale  Spiritus 
San&i  afsiftcntiam,&  abundantem  gra- 
tiam^ ita  per  fe  fufficeret  ad  perpetui- 
tate huius  legis , etiam  fi  in  charta  fcri- 
pta  non  effet.vt  re&e  dixit, Irene.  lib.  3. 


nis  fignis  timoris, & maieftatis  ,vt  (au- 
i frequenter  declarant , & fpecialittr 
Chryfoft.homil.i.in  Matth,  & in  imper 
fefio  homil.zS.Addimusq;  vitex  ius,  illa 
quoqj  gratiam, qu?  in  lege  veteri  daba- 
tui  ad  credenda , & implenda  eius  pr*.- 
?^Pta'non  tx  illa  lege,  neque  ex  vi 
illius  (fatus,  in  quo  nondu  Chr  ili  u^  gra* 
tiam  hominibus  meruerat, nec  pi  c pec- 
cato facisfecerat. Et  prooterea  tauoi  e 

illius  grati?  no  poteft  lex  vetus  dici  me- 
tibus indita, fed  potius  illud  attribuen- 
dum eft  legi  grati? ,vt  in  paragrapho  fe- 


cap.4.  Et  forcaffe  hunc  modum  interna  £ quenti  explicabitur. 


Bfbera. 

Macbjr. 


inicriptionis  indicare  voluit  Ierem.di- 
erem. 31.  £0  capt^  1. quando  poft  di&am  promif- 
fione  fubdit,E(  non  docebit  vitra  virproximu 
fuum,  is  vir  fratrem  fuum  dicens  cognofcebo  - 
minem, omnes  enim  cognofcet  me  a minimo  vfq; 
ad  maximum  ait  Dominus, quia  propitiabor  ini- 
quitati eorum, isc.  nam  his  verbis  fignifica 
tur  abundantia  luminis, do&rin*,&  gra 
tiae, per  quam  Deus  fa&urus  erat,vt  fua 
lex  noua  in  metibus, & cordibus  impri- 
meretur,vt  doSe  explicuit  Francifcus 
Ribera  in  cap.s.ad  Hebr.Addi  denique 
hic  poteft, quod  notauit  Machar.  fenior 
homil.47.in  principio , hanc  differentia  C 
indicata  eife  in  fignodiftin&iuovtriufq; 
populi,  nam  Iud*i  ex  circuncifione  ex- 
terna agnofcebantur  efle  populus  Dei, 
modo  populus  Dei  peculiaris  intus  no- 
tam circuncifionis  cordi  fuo  infculpta 
fufcipit. 

Ita  ergo  fatisfa&u  eft  tertia:  difficul- 
tatis ex  eadem  do<3rina  facile  expedi- 
tur prima , & explicatur  differentia  in- 
ter legem  veterem, & noua,  tam  vt  funt 
leges  proprie  imperantes,  quam  quoad 
Differentia  gratiam  impellente.  Nam  lex  vetus  per 
inter  lege  fe  fuit  (cripta, & ex  fcriptopromulgata,  £> 
"vetere , is  vt  fupra  vifu  eft , & ex  feriprura  coftar. 
nouam,  item  non  fuit  peculiari  gratia,  aut  fpiri 
tu  cordibus  illius  populi  impreffa.  Quia 
licet  Deus  no  negauerit  illi  populo  fuf- 
ficientemgratiam,vt  per  fide  fufeiperet 
illam  legem, & per  voluntatem  ad  illam 
afficeretur, & ea  poffet  implere , nihilo- 
minus non  comunicauit  illi  populo  illa 
abundantiam  lucis,  & gratia:,  quam  Ec- 
clefi? Chrifti  referuauit , ratione  cuius 
dicitur  lex  aliqua  fpecialiter  cordibus 
imprimi. Et  ideo lexnoua  dataefteum 
effufione  Spiritus  San3i,&fignis  vifibi* 


9. 

Soluitur  3. 
difficultas. 


Ad  fecundam  difficultatem  cocedo, 

luffos  viuences  in  lege  naturae  habuifle  io, 
legem  menti  inditam , pr*fertim  legem  ^ d 2.  dff 
fidei, fpei,&  charitatis,  & religionis  in-  ficultatem. 
fufa: , qua:  eft  connaturalis  ipfi  grati*. 

Dico  tamen, illos  etiam  iuftos  quantum 
ad  illam  legem  pertinuiffe  ad  legem  gra 
tiae  per  fidemChrifti, propter  cuius  me- 
rita luftificabatnrvc  docuit  Auguft.  de 
Spirit.&  litera  cap,  17.&  cx  illo  D.  Tho. 
q.i06.ar.i.ad  3.$  ar.2.  ad  3,8;  qu*ftio. 
I07,ar.i.ad  2.  Sic  ergo  neceilarium  no 
efl,vt  in  hoc  abfolute  differat  lex  grati? 
a lege  illa  naturali.  Et  nihilominus  dif- 
fert maxime  in  gradu  perfe&ionis.nam 
in  illo  flatu  legisnatur?,quianondu  re- 
demptio erat  impleta, non  comunicaba 
tur  abundantia  fpiri.tus,nifi  rar  o,&qui- 
bufdam  primarijs,&  pr*eledis  viris,  & 
ideo  facile  amittebacurgratia,&lex  illa 
prout  erat  infufa  facile  sde  mentibus  de 
lebatur,  in  lege  autem  noua  eft  longe 
perfe&ior  illuminatio, & infpiratio  gra 
ti?>8t  ideo  perfe&iori  etiam  modo  lex 
Chrifti  cordibus  efl  impreffa.  Similiter 
potefl  alia  conuenientia , & differentia 
confiderari , nam  etiam  in  lege  natura: 
fi  quod  fuit  praceptum  fupernaturale 
non  fuit  feriptum  exterius , fed  reuela- 
tione  acceptum, & per  traditionem  co- 
feruatum  mediante  fide,  vt.  eft  illud  de 
adhibendo  paruulis  remedio  originalis 
peccati.  Inhoc  ergo  fuit  aliqua  fimilitu 
do  inter  illum  flatura,  & lege  grati*. Ex 
diuerfo  tamen  principio, nam  in  illo  te- 
pore taro  pauca  myfteria  reuelabantur 
comuni  corpori  Ecclefi*,&  tam  pauca 
pr?cepta  fupernaturalia  dabantur,  vc 
fola  traditione  poffent  conferuari;in  le- 
ge autem  grati*  licetdentur  plura  pr?- 
Lllll  4 cepta 
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ceptafupernaturalia,  tot  dantur  auxi-  A 
lia  gratiae, & tanta  eft  afrifientia  Spiric* 
Sandi,vt ratione  illius  fufficienter  fine 
expretfa  cordjbus,&  mentibus  fidelium 
vt  in  eis  poftent  perpetuo  durare , qua* 
uis  ad  majorem  perfe&ione,  & fuauita- 
tem  , etiam  prouideric  idem  Spiritus 
Sandus  vt  praecipua  ex  illis  canonice 
**•  feriberentur. 

Vlnmtx  ref  Deniq;  etiam  concedo,  legem  pure 

ponf.  naturalecn  efle  icriptatn  in  mentibus,  & 

aliquomodo  in  cordibus  gentilium, etia 
infidelium,  illofq;  proprie cbprehendi 
fub  verbis  Pauli  ad  literam  intellegis. 
Nam  in  illis  gentibus  perfe&a  erat  ra- 
tionalis natura , cuius  haec  lex  efi  natu- 
ralis proprietas  , & interdum  poterant 
facere  aliquod  opus, quo  ofiederent  ta- 
lem legero  feripeam  in  mentibus  fuis.vt 
in  fequeri  tra&atu  de  gratia  latius  dice 
mus.Neqi  hoc  efi  contra  fingulare  prae- 
rogatiuam  legis  gratiae,  tu  quia  lex  illa 
non  fuit  fupernaturaliter  indita, & infu- 
la,ficut  promiflum  erat  de  lege  noua, tu 
etiam  quia  licec  lex  naturae  ita  fit  Icri- 
pta  in  mente,  vt  non  pofsitomnino  de- 
leri ,&  licet  per  impulfum  fit  aliquomo- 
do  in  voluntate , quatenus  naturaliter 
ad  honefium  inclinatur, nihilominus  ita 
eft  per  concnpifcentiam,&  corporis  in 
firmitate  impedita , vt  fine  auxilio  gra- 
t ix  nec  impleri  pofsic.nec  ab  erroribus 
pura  feruarijlex  aute  gratiae  ita  impri- 
mitur mentibus  per  virtutem  fpiritus, 
vt  det  etia  vires,  quibus , & conferuari 
polsit,&  fuauiter  obferuari. 

C A P V T I. 


initium  legis  noua:,  De  quo  D.  Thonus 
q.io6.ar.3.  inquirit,  cur  no  fuerit  data 
aprincipio  mun di,&  optimas  rationes 
adducit. Praecipua  vero  efi  qoi3  abudan 
tia  gratiae,  & perfe&io  non  debuit  dari, 
donec  author  grati?  illahominibus  me- 
reretur,vt  fumit  ex  Ioan.7.&  adRom.8. 

Ex  qua  ratione  colligitur, qu?flioneh2c 
pedere  ex  alia, cur  Chrifius  Dns  no  (fa- 
tim venerit  in  principio  mundi, qu?iti 
materia  de  Incarnat.fufficienrcr  trada 
ta  efi. Dicunt  vero  aliqui, quatenus  gra- 
tia ipfa  vocatur  lex  grati?,  eatenus  dici 
pofle  lege  gratia  data  efle  hominibus  i 
B principio  mudi,quia  gratia,  & fides  fem 
per  hominibus  comunicata  cfi.  Sed  hic 
modus  loquendi  inufitatus  efi , nam  eo 
modo, quo  nomen  legis  grati?  tribuitur 
grati?, folu  grati ?Euangelicae,id  efi,per 
fedar,&  abundanti  tribuitur.  Vndeilla 
potiusdiciur  iex  naturalis, vel  conatura 
lis  grati?, hic  vero  de  pofitiua  lege  diui 
na  per  Chriftu  data  fermo  efi.de  qua  c5 
fiat.no  potuifie  ante  Chrirti  incarnatio 
nem  incipere.  Supponimus  deinde  le- 
ge hanc  vim  habere  obligandi  in  cofci-  Triieni. 
entia  per  praecepta  fua.  Hoc  efi  certum- 
q de  fide,&  plane  intentu  a Conc.Trid.  in 
definitione  fua  feflf.d  cano.19.  20.  & 21. 

& hoc  probant  omnia  addu&a  in  primo 
capite.  Supra  enim  oficnfum  cfi , legem 
verara,&  iuftam  obligare  ia  cofcientia; 
ergo  maxime  lex  Dei;  h?c  aute  efi  vera 
lex , & diuina  / ergo  maxime  obligat  in 
confeientia.  Deinde  hoc  per  fe  confiat 
in  praeceptis  moralibus , & de  pr?cep- 
tislacramentorum  id  tradatur  in  fuis 
locis. 


1.  Quando  coeperit  lex  noua  obligare  tam 

ebligaiiole  populum  ludaicum  , quam 

gisnoitce.  vniuerfum  orbem. 

EXplicatis  caufis  legis  nouae.dicen- 
du  fequitur  de  eius  cffe&ib9, inter 
quos  obligatio  efi  quafi  formalis, 
& intrinfecus  effe&us , vt  fupra  dc  lege 
in  comuni  didu  efi,&  ideo  ab  illo  incipi 
mus , fimulq,- promulgatione  necefiaria 
ad  hanc  obligationem, & perfonas.ad 
quas  extendatur, declarabimus,  quonia 
Tt.Tbom.  haec  omnia  inter  fc  connexionem  ha- 
bent. Et  quia  tunc  lex  incipit  obligare, 
quando  incinit  e(le  plene , & perfede 
conltituta.ideo  fiajul  explicandum  erit 


Secundo  fuppono  vt  certum, hanc  le- 
gem ex  intentione  Dei , & Chrifti  latam 
efic  pro  vniuerfis  hominibus  viatorib9, 
p quod  efi  de  fide  certum,&  cofiat  ex  ver  Mattb.vlt. 
bis  Chrifit  Marth.  vlt.  Data  cfi mibi omnis 
pole  jias  in  Calo,  £7  in  terrateuntes  ergo  docete 
omnes  gente  s,&c.  vbi  praemittit  potertate 
vniuerlalem  , vt  inferat  legem  efle  vni- 
uerfalem  pro  todo  mundo  , & ideoom- 
nibus  hominibus  efle  pradicandum-Do- 
centes. inquit  ,eos  feruare  omnia  quacumque 
tmndaui  'vobis, fic  etiam  Marci  vlt.  dixit,  Marcuit. 
Euntes  in  mundum  y>niuerfum  pradicate  Euan 
gelium  omni  creatura.  Et  hoc  ipium  praedi  ^ , 
du  fuerat  perDauid  P(al. 2. Ego  autem  co. 

Jlitutus  fumf\ex  abeofupcY  Sion  mentem  San- 
ihi  eiusj&c  nstru,ToJlulad  m ej3  dabo  tibi  ge- 


tes 
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teshxreditatemtuam.Sc  infringes  eos  invir  A ptionem  eius  parficipaturi  erane.  De- 


Ifai,  >. 


ga  ferrea,  id  eft,  inflexibili, & iufla.Ec  con 
lonat  illud  Ifai. i.Eleuabiturfuper  colles , ij 
fluent  ad  cum  omnes getesx&  ibunt populi  multi 
i5  dicent  'venite , (J  afeendamus  ad  montem  Do 
mini,  & ad  domum  Deilacob , & docebit  nos 
vias  fluas , ambulabimus  in  flemitis  eius , quia 

de  Sion  exibit  lex, &Verbu  Domini  dcHieruJale. 
Et  ad  hoc  ipfum  confirmandum  valent 
omnia teftimonia Scripturas , quae  fune 
Tflal.  io 6.  de  vocatione  gentium  Pfal.106.  Ifai. 49. 
Ifai.49.  & fimilia.  Item  reuelatio  fa&a  Petro 
~4.c\.i°.4j  Ador.  10.&  definitio  Concilij  Apofloli* 
ci  Ador.  15.  in  quibus  locis  tanquam 


>5« 


3» 

Confi . 


Bpraan. 


nique  hac  ratione  Ecclefia  Chrifli  non 
C * Parc,^u^aris , ficut  antiqua  Synago- 
ga,  fed  efl  Catholica, vt  habetur  m lym- 
o o,  id  efl,  vniuerfalis  quoad  Ioca,& 
perionas,  & tepora  ab  inflitutianeChri 
"*  ergo  & lex  vniuelalis  efl. 

His  ergo  pofitis  , difficultas  efl,  4. 
quan  o ccepit  haec  lex  homines  obliga-  dc  tepore 
re.  Et  quoniam  mihi  certum  efl  ,W  l,P 

niir^  a I • uimcercum  eu  , ince-  obhg.uiois. 

f Tvll d„! s;',um,llud  Aa°r.  kglsw 

13.  Vobis  oportebat  pnmum  loqui  Verbum  1Z 

Dei,  & exter a~> , ideo  prius  de  illisdke-  * 

uius,&poflea  de  gentibus,  Eftieitur 


manjfeftum  fupponitur  , hac  legem  pro  g multorum  opinio  , legem  nonam  Cce- 


Iudaeis  latam  efle,  & etiam  gentes  com 
prehendere. 

Quin  potius  multi  Iudaei  tunc  crede 
bant,  & docebant,  non  fuifle  praedican- 
dum  Euangelium  gentilibus , quia  pro- 
mifsiones  fadas  Abrahae  (olis  ludiis 
efle  fadas  contendebant. Quem  errore 
breui  fermone repulit  Petrus  Ador.n. 
latifsime  autem  refutatPaulus  in  Epift. 
adRoman.  radicem  eius  oflendendens. 
Quae  erat,  quia  Iudaei  de  fuis  operibus 
fecundum  legem  fadis  praefumebant,& 
propter  illa  putabant  ipfis  lolis  datum 


pifle  obligare  priusquam  ccepiflet  ab 
Apoflolis  promulgari  in  diePenteco- 
fles.  Modus  autem  hic  opinandi  tripar- 
titus efl.  Nam  quidam  dicunt  coepifle  "Prima  opi 
obhgare  ance  mortem  Chrifli , falcem  nio* 
quoad  ea,  qua»  tuncChriflus  inflitue  Modusprx 
rat , verbi  gratia,  quoad  baptifmum,  diclus 
quem  vc  neceflarium  iam  propofuerar,  ndditnpar 
dicens  ,Tsflifliquis  renatus  fuerit  ex  aqua,  tiMs. 
Spiritu  Sanfto , nam  Auguflinus  libro  prt- 
mo  de  Origine  Anima  in  capite  nono 
dicit,  Ex  quo  illud  a Chriflo  diflum  efl  , ne- 
mo fit  membrum  Chrifli  flme  Bapti/mo  aqua  vel 


e(TeChriftum,& omnia  eius  bona, &co-  C [anguinis,  Hac  vero  opimo  probabilis 

non  efl.  Vnde  in  hoc  diflingueodum 
efl  inter  Dodrinamfideii  & legem,  8c 
inter  obligationem  credendi , & obfer- 
uandi  legem . Ante  mortem  enim  Chri- 
fli ex  eius  dodrina  fufficiencer  audita, 
& praecepta, eius  conteflatione  per  mi- 
racula, vel  per  alia  figna,  flatim  orie- 
batur obligatio  credendi,  quia  praece- 
pi01 fidei , vc  fupra  dicebam  , quoad 
hoc  non  efl  poficiuum  , fed  naturale, 
fuppofita  reuelatione,id  efl,conaturale 
illi.Ec  icaobl/gati  fueruncludaei.etiam 


fequenter  etiam  legem.  Paulus  autem 
oflendic , gratiam  Chrifli  gratis  dari,  & 
ideo  in  Chriflo  non  ede  diftindione  Iu- 
daei,& Graeci,nec  circuncifione,autprf 
putium  aliquidvalere,fed  fidem  per  cha 
ritatem  operantem, quae  quantum  efl  ex 
parte  Chrifli,  omnibus  fine  diferimine 
comunicatur.  Ex  quo  principio  colligi- 
tur ratio  a priori  affercionis,quiaChri- 
ftus  eflRedemptor  vniuerfalis  omnium 
hominum;  ergo  etiam  eft  legislator  ora 
nium,diuerio  came  modo.Nam  fuit  Re- 


demptor omnium  hominun'iJeciam  illo-  d viuete  Chriflo  ad  credendum  illum  efle 


rum,  qui  Chriftum  vt  homineru  pr^cef- 
ferunt,&  qui  a principio  mundi  fuerunt 
quiapro  illi  fatisfecir,&  per  merita  eifl 
preuifaiuflificati  funt.  Legislatoris  au 
tem  munus  circa  procedentes  exercere 
non  potuit, quia  iam  n5  erant  viatores, 
pro  quibus  folis  datur  lex.Circa  omnes 
autem,  qui  tempore  aduentus  Chrifli 
viuebant,vel  poflea  futuri  erant,  exer- 
cere potuit  Chriflus  munus  Legislato- 
ris,& ideo  ficut  omnes  redemit, ita  om- 
nes fua  lege  obligauit,  quia  per  obfer- 
uacionem^iuins  legis  falucem , & rede- 


Mefsiam,  & confequenter  obligari  po- 
tuerunt ad  parendum  illi,  faltem  in  ani- 
mi praeparatione , id  efl , in  propofito 
obediendi  ,fi  quid  praeciperet  . Quia 
de  Mefsiapraedi<3um  erat  Deuterono. 
Tropbetam  degeme  tua , & de  fratribus  tuis  fl- 
cut  me  tfufeitabit  tibi  Dominus  Deus  tuus,  ip  - 
fum  audies.SimiUter  Petrus  ex  eade  obli- 
gatione credidit,  Chriffum  efle  filium 
Dei  viui  ,quia  iam  hoc  Pater  ei  fuffici- 
enter  reuelauerat , media  eiufdem  Chri 
fli  praedicatione . Neque  ad  hanc  obli- 
gationem erat  neceflaria  aliqua  mora, 

vel 
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ve!  maior  promulgatio  publica.  Quia,  A 
vc  dixi  , hoc  praeceptum  nacurale  eft 
fuppofita  fufficienci  propoficione  do» 
drina»  , 5c  ideo  non  requirit  aliam  pro- 
mulgationem procer  fufficientem  do - 
drino?  propofitioncm . Vnde  fi  priua- 
tim  fada  fuerit  vni,vel  alteri,  illos  obli- 
gabit , fi  vero  publice , obligabit  audi- 
entes , in  reliquis  vero  nulla  inde  orie- 
tur obligatio  , iuxta  verbum  Chrifti, 

Si  non  'venijjem  , is  loquutus  fui  fi  em  eis , peccatu 
non  haberent , nunc  autem  excufationem  nonba, 
bcnt  de  peccato  fito. 

In  praefenti  ergo  non  tradamus  de 
Status  qu.£  hac  obligatione  credendi  , nec  de  prar-  fi 
flionisma - cepto  quafi  naturali , ex  quo  illa  nafci- 
gis  aperi  - cur,  ied  loquimur  de  lege  Chnfli',  prouc 
tUTt  efl  polit  iua  diuina.  In  qua  tria  illa  dif- 
tingu i potiunt , qua»  fupra  in  lege  vete- 
ri di  (linximus,  fcilicet , inffitutio,vcili- 
cas  , & obligatio.  De  inftitutione  igi- 
tur etiam  non  tradamus , cum  conflet, 
quoad  aliqua  huius  legis  facramenta  in 
cepiffe  inii itutionem  eius  anteChrifii 
mortem  , vt  de  Baptifrno  , de  Eucharif- 
tia.de  Sacerdotio,  & de  Sacrificio,  & fi 
quod  fortatle  aliud  node  Ccen?  peractu 
efi,  quoadalia  vero effe  inflicutionem 
confummacam  poftRefurredionem,an-  C 
te  AfceniionemDomhii,vtquoad  facra 
mentum  Poenitentia»  ,Epifcopalem  or- 
dine, &EccIefig  Monarchiam,  & fi  quod 
aliud  ex  eribus  reliduis  lacramentis  an- 
tea traditum  non  fuerat , qua»  omnia  in 
fuis  locis  tradata  fune.  Deinde  non 
tradamus  etiam  de  vtilitate , quia  hasc 
etiam  cii  infiitutione  incepit,  iuxta  ve- 
riore dodrinam,  nam  bapcifmus  fimul, 
ac  inflitutus  efl,  integre  ,&  perfede  efl 
inditurus , & ideo  (latim  accepit  virtu- 
tem fandificandi  iuxta  dodrinam  Diui 
D.Tbom.  Thoma».3.p.qugft.6(5.arr.2  ad  i.Etidem  D 
a fortiori  verum  e(t  deEuchariflia,& de 
Ordine, ac  facrificioquoad  fuos  effed’, 
feu  vtilitates. Neque  in  his  occurrit  ali- 
qua difficultas  huius  loci  propria , qu* 
vero  fpedac  ad  dodrinam  de  Sacr ame- 
tis lnfuis  locis  tradata funt.  Agimus 
ergo  folum  de  obligatione,  quam  etiam 
fnbdifiinguere  pollumus  in  priuata,  feu 
fe cretam,  qua»  potefl  prouenire  ex  prg- 
cepto  priuacim  dato  , & vtfic  no  tranf- 
ccndit  pertonas, quibus  imponitur, qua 
nunc  etiam  non  con fideramus , quia  de 
propria  lege  tradamus.  Alia  efiergo 
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■ obligatio  publica,  & impofita  c5muni- 
tati  perfeda?,quie  d propria  lege  proue- 
nit,&  de  hac  inquirimus, veru  ance  Chri 
Ili  palsionem  mce  perit. 

In  hoc  ergo  fenfu  dico,  recitata  opi-  ‘6 
nionem  mihi  non  videri  verifimilem , Tradiflut 
quia  de  pr^cepto  ^aptifmi  fupra  often-  modlis  • 
fum  efc,  non  obligaffe  ante  Chrifti  mor  nddirdd- 
tem, quas  efc  communis  fentenua  Theo»  iltWi 
logorum  cum  Diuo  Thoma  dida  qiifft.  DShtm. 
66.  & in  4.  diltind.i.qugfc.  i.arc.4.qu5- 
fhuncula  3.  & difcindj.arc.j'.  quffciun- 
cula3.  Et  hac  ratione  fupra  etiam  di- 
ximus , prateepeum  circuncifionis  non 
ceilalfe  ante  mortem  Chrifli,  quia  ne- 
cefsitas  bapcifmi  non  inceperat  , nec 
verba  Chrifti  priuatim  dida  illam  indu- 
xerant, fed  ad  tempus,  in  quo  erat  fere» 
dum  prxeeptum,  referebantur . Vnde 
Matth.  \ 9.  iuuerii  interroganti , Quid  bo- 
ni faciam  , yt  habeam  Vitam  aternam,  Chri» 
fiirs  folum  re/ponditjSi  yis  ad  yitam  ingrei 
di, ferua mandata.  Ec  ftatim  ponit  praece- 
pta decalogi , nulla  fada  mentione  ba- 
ptifmi,  quem  certe  non  tacuiffer,  fi  iam 
effetad  lalutem  neceffarius.Ideroque  d 
fortiori  efc  de  pr^cepto  Euchariftia»)&; 
vmci  facrificij : nulluergo  eftpofitinu 
prxeepeum  legis  Chrifti , quod  ante  ip» 
fius  mortem  per  modum  legis  obliga- 
ucr  it.  Congruentia  dari  folec , quia  te» 
ftamentum  nouum  non  erat  ante  mor- 
tem Chrifti  confirmatum,  vc  dicitur  ad 
Hebrat.  9.  neque  erat  confirmatum  pa- 
dum  , & fgdus  promifium  Ieremicejr. 

& ideo  non  debuit  tu  obligare.  Propria 
vero  ratio  efc , quia  nullum  pr^cepturn 
huius  legis  publice  pradicacum  fuit, vi- 
uence  Chrifto  tanquam  adfalutemne- 
cellarium  ; ergo  nullum  potuit  vc  lex 
publica  obligare . Vnde  no  refert, quod 
fortafle  Chrilcus  fuo  pracepto  obliga- 
uerit  Apoftolos  ad  fe  baptizandum,  vel 
quod  in  node  Ccena?  obligaueric illos 
ad  offerendum  Eucharifticum  facrifi- 
cium  per  illa  verba,  Hoc  facite.  Nam  pri- 
mum incertum  eft.&illo  dato, illud  fo- 
lum fu ic  per  priuatum.ac  perfonale  ma 
datum.  Sicut  etiam  in  node  Coena  pra: 
cepit  Petro,  ne  ablutioni  p^dum  relifce 
rec . De  fecundo  vero  , licet  verum  fir, 
illa  verba  fuifie  prfcepciua,  &potuific 
ex  tunc  Apoftolos  obligare , tamen  etia 
tunc  non  habebant  illa  verba  fratum 
( vt  fic  dicam  ) legis  vniuerfalis,  & ita 

non 
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non  obligabant  Apoftolos,  n i fi  per  mo-  A 
dum  priuati  pr^cepti , fuo  tempore  ob-  . 
fer  u and  i ; certum  eft  enim  non  ita  tunc 
obligafle  , vt  ante  Chrifti  mortem  eflec 
abApofcolis  exequendum. 

Omiflo  ergo  illo  tempore, multorum 
opinio  eft, lege  nouam  obligafle  in  pun- 
do  mortis  Chrifti.  Et  fundametum  eft, 
quia  tunc  fuit  teftamentum  nouum  co- 
fummatu,ac  plene  cofirmatu,  Ad  Hebr. 

9. ergo  ex  tunc  habuit  etiam  vim  obliga 
di  & cofequenter  ftatim  obligare  ince- 
pit. Probatur  confequentia.quia  quodj- 
libet  padum  (uffic  ienter  confummatu 
flatim  obligat,  & teftamentum  mortue  £ 
confirmatu  ftatim  inducit  obligatione, 
qua  de  fe  poteft.Cofirmatur,  quia  Chri 
ftus  du  viueret  fufficienter  dodrina  fua 
& legem  protrjulgauit;ergo,vt  obligare 
inciperet,  nihil  aliud  defider ari  potuit, 
nifi  vt  redeptio  Chriftip  morte  eius  co- 
fumaretur.Tande  aliqui  hoc  confirmat 
quia  lex  vetus  in  pun&o  mortis  Chrifti 
mortua  eft  quoad  ob!igatione;ergo  tuc 
etiam  lex  noua  incepit,  iuxta  principiu 
fupra  pofitu  quod  vna  lex  non  ceflauic, 
donec  altera  obligauit.  Et  h*c  fentetia 
tribuitur  D.Thom.in  4-difc.z.  q.  i.  ar.4. 
quatitiunc. 3. quatenus  dic  i c , facrameta 
legis  nouae  quoad  vtilitate  diuerfis  tem 
poribusfuiffe  inftituta, quoad  necefsita 
te  vero  omnia  fimul  in  pafsione.  At  ve- 
ro 3.p.q.6<s.  ar.z.  hoc  magis  explicas  in 
baptifmo, dicit , necefsitatem  vtendi  illofa- 
cr amento  indiclam  efic  hominibus pofl pafsione , 
dy  refurreftione  cbrifli.&i magis  id  declarat 
in  eode  4.  dife. 3 q.i.ar.5.  quaifciunc.3. 
dicens, baptifmum fuijje  obligator iu. pofl pafsio 
nem  quantum  ad  omnes , ad  quos  potuit  inflitu- 
tioperuenire.  lcaq;  D.  Thom.  magis  indi- 
cat fentenuam,quam  poftea  explicabi- 
mus.Pro  hac  vero  referri  poflunt  Theo- 
logi,  qui  in  4.  dicunt,  baptifmi  obliga-  D 
tione,&  necefsitate  a morte  Chrifti  in- 
cepifTe.vtDurand.difc.i  .q.^.Richard.i. 
q.6.&  Palud.  q <5.  ar.5.  & Adrian.q.i.& 
fequuntur  multi  moderni  in  praefenti. 
Soto  vero  lib.z.de  Iuftit.q^.ar.4.  addi- 
dit,no  in  pundo  mortis, fed  in  pudo  re- 
lurredionis  cgpifle  obligare  lege  noua 
quod  aliqui  moderni  fequuti  fune . Sed 
hsc  differentia  parui  momenti  efl,  & fi* 
ne  fundamento  conftituicur,  vt  fupra  in 
fimili  oflendi  circa  cefTatione  legis  ve- 
teris,& ideo  de  illa  differentia  nihil  am. 
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piius  dicam  , fed  de  tota  hac  fententia 
id  em  iudicium  feram. 

Mihi  ergo  h$c  opinio  nullo  modo  $• 
bari  poteft. Primo,  quia  nullum  prgeep- 
tum  pofttiuum  huius  legis  a (signari  po- 
teft,quod  in  morte  Chriflt  ceperit  obis-  Pr*dUia  0 
gare;  ergo  multo  minus  potuit  tota  lex  Pm0' 
obligare,  culex  propria,  d e qua  trada- 
mus, no  fit  niti  pr^ceptoru  colle  dio.  An 
tecedes  patet, quia  fi  aliquod  effet,  ma- 
xime prgeeptu  baptifmi, fed  110  illutber- 
go  nec  c as  ter  a.  Maior  patet,  tu  quia  ba- 
ptifmus  eft  ianua  ad  Ecclefla,  tum  etia, 
quia  fuit  primu  inftitut9,  & ad  vfum  ap- 
plicatus i tumdeniq;  quia  etia  eius  ne- 
cefsitas  primo  efl  annunciata.Minor  ve 
ro  late  probata  eft. 3. tom. 3.  partis,difp. 
27.fed.4.Et  nuc  breuiter  oftendif,  quia 
no  potefl  praceptu  obligare  prius  qua 
incipiat  publice  prodicar  i,  feu  promul- 
gari , fed  praeceptu  baptifmi  no  efl  pro- 
mulgatu -viuente  Chrifto  , vt  conflat  ex 
Euangelio  , & docet  D.  Thom.  fupra. Ec 
h^c  ratio  probat  de  omnibus  priceptis  D,Thom, 
pofitiuis  legis  nou^.quia  nullu  efl,quod 
viuente  Chrifto  fuerit  publice  promul- 
gatu.Nam  licet  Ioan.  6.  dixerit  Chri  ftus, 

'Hjft  manducauerifis  carne  filij  hominis  .nihilo 
minus  no  potuit  tunc  praeceptu  fcrri,cu 
nondu  eftet  Euchanftia  inflicuta,  folum 
ergo  fuit  prasnunciatu.  Ac  vero  lex  non 
obligat  prius, qua  promulget ; ergo  nec 
lex  Chrifti  potuit  obligare  in  vita  eius; 
ergo  nec  in  morte  er*,  qa  no  magis  fuic 
jpmulgata  in  morte  , vel  refurredione, 
qua  in  vita,  vt  in  fuperiori  Itb.etia  dixi. 

Refpondent  aliqui, in  lege  diuina  non  9 
efle  neceffaria  publica  promulgatione,  Refponflo 
ficut  in  humana, quia  in  humana  folii  efl  aliquorum 
neceflaria  ex  humana  inftitutione  , quse  . 
no  extenditur  ad  lege  diuinam,  nec  etia 
inuenitur  fpecialis  Dei  inflitutio,  qua* 
hanc  poflulet  conditione  ad  fuaru  iegu 
obligatione. Sed  hoc  no  fatisfacit,  quia 
promulgatio  legis  ex  natura  rei  efl  ne- 
ceflaria falcem  in  lege  propria  extrale- 
gislacorem  exiftente,vc  in  lib.  1 .late  de- 
claraui.Dico  autem  extra  legislatorem  exi- 
flente, propter  legem  zrernam  , vt  etiam 
expofui  in  lib.z.vbi  etia  in  lege  natura- 
li fuum  modu  promulgationis  declara- 
ui.  Proprijfsime  autem  nAeffariaefl 
promulgatio  in  lege  poficiua  , non  quia 
efl  humana, vel  diuina, fed  quia  homini- 
bus datur, & fecundo  ordinariam  proui 
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dentiam  debet  modo  hominibus  acco- 
modato  illos  obligare. Non  poteft  aute 
comunitas  hominum  publica  lege  obli- 
gari, nili  comunitati  proponatur  fuffici 
enter,  ita  vc  naturaliter  polsit  ad  illius 
cognitione  peruenire,nam  lexignorata 
no  obligat,&  quae  ex  paite  fua  cognofci 
no  poteff,neq;  obligare  potefl ; ergo  ta- 
lis propohtio  fufficies,eff  ex  natura  rei 
neceffaria, & hanc  vocamus  promulga- 
tione. Mod*  aute  promulgationis  foiec 
effe  in  legibus  humanis  ex  inflitutione 
humana.  Nos  aute  non  poffulamus  illu 
modum  in  lege  diurna  , fed  tantum  pro- 
mulgatione, nam  modum  definiat  Deus 
ficut  vnum  determinauit  in  lege  veteri, 
& alium  ordinauit  in  lege  noua. Et  con- 
Confir.  firmatur, ac  declaratur,  quia  lex  diuina 
non  poteft  obligare  ad  impofsibile ; er- 
go nec  poteft  obligare  modo  impofsi- 
bili ; fed  impofsibile  eft  , communitate 
obligari  lege  priuatim  data,  vel  fa&a, 
nifi  publice  eradantur , quia  eft  impol* 
fibile  a communitate  cognofci,  donec 
diuulgetur,  & notitia  etus  fiat  aliquo 
modo  publica ; ergo  haec  condicio  ne- 
ceflaria  eft,  etiam  in  legibus  diuinis. 
Cum  ergo  ante  Chrifti  mortem  hsec  jp- 
mulgatio  fa&a  non  fit , vt  offendi , non 
potuit  in  morte,  vel  refurre&ione  Chri 
ffihaec  lex  obligare,  donec,  ejuodin  aure 
dictum  erat,fuper  tefta prodiceretur,  vt  Chri 
flus  Dominus  Matth.io.  imperauit. 

Io-  Concludo  igitur, obligationem  huius 

Obligatione  non  incepifle  in  morte,  vel  refurre 
le<ys  noua  ^*?ne  Chrifti.  Quod  poteff  confirmari 
noincepife  Pr,m0»clu‘a  alias  extunc  obligaffet  vni 
in  morte. I ucrfos  hor»incs.& totum  Orbcmsconfe 
refirrcBio  tlucns  aucem  incredibile.  Sequela 
ne  ChriSli . Patet>c3uia  n°  maior  ratio  deludaris, 

r’  quant  de  gentibus,  quia  pro  omnibus 
confummaca  eff  redemptio , & pro  om-  j 
nibns  inffituit  Chriffus  baptifmum,& 
alia  facramenta  , & pro  omnibus  dixit, 
'Ktf  TAls  renatus  fuerit, &c.  & TSfifi  manduca  - 
ueritis  carnem  filij hominis, & catercu».  Et  fi- 
milirer  non  eft  maior  ratiode  vna  par- 
te orbi*,quam  de  alia,  quia  fi  non  eff  ne 
ccflaria  promulgatio, fed  voluntas  legis 
latoris  fufficic  ( vc  dicitur ) non  eff  vlla 
ratio  , ob  quam  potius  in  vno  , quam  in 
ahjslocis  c4)ljgauerir,  cu  voluntas  Dei 
de  fe  generalis  fuerit,  obligans  omnes 
homines, & vniuerfum  mundu  ner  hanc 
legem.  Confequens  autem  effc  iucredi- 


A bile  patet,  tum  a priori  ratione  fa$a>. 
quia  erat  impofsibile  illamlegem  inno- 
telcere  in  illo  mometo  toti  mundo, vel 
omnibus  hominibus . Tum  a pofferiori 
ex  abfurdo.nam  fequitur  in  eodem  pun 
do  abrogatum  efle  remedium  origina- 
lis peccati  datu  pro  infantibus,  fiue  Iu- 
dais.fiue  get  ibus;  quod  credi  no  peteff 
de  diuina  prouidentia,&  milericordia, 
vt  f?pe  dixi,ft  iteru  ftatim dica. Sequela 
vero  patet, quia  fimul  ac  lex  noua  obli- 
gare incepit , incepit  etiam  necefsitas 
baptifmi.qua;  ffatim  exclufit  vtilitatem 
cuiufcumq;  alterius  remedij , vc  in  fine 
B libri  praecedentis  dcclaraui. 

Accedit,  quod  nullum  eft  fundamen-  c 
tum  ponendi  tantam  obligationem,  vel  ™’\lrsdt 
necefsitacem  in  inflanti  mortisChrifti,  U CCMi°' 
quia  licet  tunc  fuerit  confummata  re- 
demptio non  fuit  confummata  formale 
gis  neceffaria  ad  obligandu,&  fimiliter 
licet  tunc  fuerit  coniummatu  teftame- 
tum, vel  ffuus.non  tamen  tunc  fuit  aper 
tum,  aut  declaratum  fufficienter.  Imo 
fi  pnedicacio  facta  viuenteChrifto.erac 
fufficiens,  vc  lex  illa  poffec  obligare  in 
punao  mortis  , nulla  effec  ratio,  cur 
antea  non  obligaret.  Quia  confumma- 
C tio  redemptionis  nor.  erat  neceffaria, 
vt  Chriffus  poffet  fuis  legibus  ftatim 
obligare  audietes.fi  vellet,  ficut  potuit 
dare  fuis  facrametis  vtilitace,  & effica- 
ciam ance  morte. Vnde  ergo  offendi  po 
teff, obligatione  fuifle  fufpenfam  vfque 
ad  mortem,  fi  prscefferat  promulgatio 
fufficiens,vel  neceffaria  non  erac.lgitur 
ficut  antea  noobbgauich^c  lex, ita  nec 
in  morre.vel  refurre&ione. 

Secundo  ex  di&is  concludo,!egem  12 
nouam  non  incepi  (Te  obligare  ante  die  Le&  e noua 
Pentecoffes.  Probatur  facile  ex  didis,  ndinccapif- 
D nara  facramenta  huius  legis,  ante  mor-  fi  obligare 
tem  Chriffi  infficuca,  non  fuerunt  fub  antediePe 
maiori  necefsicatc  propofica , aut  pro-  tecojles. 
mulgaca  toto  illo  tempore,  vc  ex  Euan- 
gelijs  conffat;alia  vero  facramenta, vel 
myfferia  , qua?  in  illis  diebus  inffiruca 
fune,  eodem  fere  modo  a Chriffo  fune 
priuatim  tradita  fine  publica  lege , vel 
promulgatione.  Et  ideo  Chriffus  recef- 
furus  ab  Apoitolis  , eis  dixit  Euntes  doce • 
te  omnes  gentes^  pradicatc  Euangcliu,  vtiq; 
pofe  receptum  Spiritum  Sandum,  nam 
de  priori  tepore  dixcrat,Sedetcin  duitate 
donec  induamini  virtute  6X  a/fo , -q  u i a ta  I e m 
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diem,difpefacionem>&  modum  ad  pro-  A 
mulgacionem  fu*  legis  prarfinierat.De- 
nique  addi  poted  optima  congruentia, 
quiaChridus  non  compleuic  inditutio- 
nem  lux  Ecdefiae  ante  tempus  proxi- 
mum afcenfioni , vt  patet  exloann.  20. 
vbi  Sacramentum  pcenitentise  indituit, 

& fpecialem  potedatem  dedit  facerdo- 
tibus  ad  remittenda  peccata, &Epifco- 
pos,  vel  Apodolos  creauit.  In  capite 
autem  21.  creauic  Petrum  in  lummum 
Pontificem,in  quo  fundanda  erat  Eccle 
iiaiuxta  promtisionem  fi&am  Matth. 

16.  Non  ed  ergo  verifimile , Chridum 
tulifle  fuarr.  legem  vt  obligantem, prius  g 
quameffee  Eccelfia,pro  qui  illam  le- 
gem ferebar. 

Tertio  addo, legem  noua  coepide  ob- 
ligare in  die  Pentecodes.  H?c  adertio 
fuppofitis  procedent  ibus,  certa  ed,&  di 
ci  poced  communis  Theologotu, quan- 
tum adhoc,quod  nullus  eorum  amplius 
differendum  cenfuit  huius  obligationis 
initiu.  Et  ratio  ed,  quia  in  illo  die  fa&a 
ed  ftifficiens  promulgatio  huius  legis 
Hierofolymisi  fed  nihil  amplius  defide- 
rari  poterat  ad  eius  obligatione ; ergo 
no  ed  ampli*  dilata  , fed  datim  incepit. 
Vnde  A&.2.cum  ad  praedicationemPe-  C 
tri  quida  copunSi  corde  interrogaret, 
Quid  faciemus  viri  fratres!  refpodit  Petrus, 
Txnitentid  agite , dST  baptizetur  vnufquifq-,  "ve- 
flrum  innomine  IefuCbri/li  in  remifiione  pec- 
catorii veflrorii ,&  infra  additur  pod  mul- 
ta alia  verba  di xiffe  Petru  , Saluamini  ab 
i fta  generatione  praua.  Et  qui  receperunt 
fermone  fuide  perfeuerantes  in  doftri- 
na  Apodolorum,&  cbmunicatione  fra- 
fiionis  panis, & orationibus. Ex  quibus 
condat , ad  Iiteram  impleuiffe  Petrum, 
quod  C hridus  iu(Terat,baptizate  eos,& 
docete  eos  feruare  omnia  qufcuq;  man  £> 
daui  vobis.  Tuc  ergo  coepit  Baptifmus 
obligare,  & ede  neceflari9ad  remifsio- 
nepeccatoru.&qui  baptizabatur  fiebat 
mebra  Ecclefiae  Chrifti  Petro  fubie&a, 

& cofequenter  tota  legeChridi  obliga- 
bantur, & ideo  fecudu  illa  datim  viuere 
inceperut,  vt  ex  eade  hidoria  condat. 

Vlterius  vero  explicandum  fupered, 
an  in  illo  die  dicim  obligaueric  omnes 
iudasos.id  ed,non  tanru  r»  eos, qui  erant 
Hierofolymis  ( de  quibus  res  videtur 
clara)  led  etiam  omnes  qui  erant  in  iu- 
dasa , vel  etiam  illos , qui  erant  difper  li 


per  varias  prouincias  orbis.  Alfquie-  x opinio, 
nim  ita  affirmant,  quia  lex  fufficienter 
promulgata,  datim  , ac  fimul  obligat  in 
tota  ditione  Principis  legislatoris.  Ite 
quia  lex  promulgata  non  prius  obligat 
quofdam  fubditos,quam  alios, ‘ergo  vel 
lex  noua  non  ftatim  obligauit  iudseos 
Hiero  folymis  exidentes.quod  dici  non 
poted,vel  fimul  omnes  alios  obligauit. 

Denique  videtur  hoc  fieri  verifimile, 
quia  illa  promulgatio  fa$a  edin  ciui- 
tate(vt  fic  dicam)  metropolitana  illius 
populi, & in  die, in  quo  ibi  erant  congre 
gati  iudgi  ex  omni  natione, qua»  fub  cae- 
lo ed,&  magna  folennitate,&  cum  mag- 
nis fignis  de  Ccelo  datis;ergo  erat  fuffi- 
ciens  illa  promulgatio  faltern  pro  tota 
natione, feu  fynagoga  iudseorum. 

Sed  nihilominus  verius  cenfeo , hanc 
legem  no  fimul  obligaffe  iudasos  vbique  Hac  legent 
cxiftetes,fed  incepifle  tuncobligare , & twudfunul 
poftea  fucceffu  temporis  obligationem  obligaffe  iit 
fuide  diffufam  per  totam  ludiam,  Sama  d<e°s  vbiq: 
riam,&  alias  prouincias.  Quam  fenten-  cxifletesfed 
tiam  ede  confentanea  Patribus, &Theo  obligatione 
logis  ftatim  ofeendam, loquendo  de  ge  fuccefiiue 
tibusjnuc  fufficienter  probatur  ex  pnn  fuijle  dijji* 
cipio  fupra  pofito  de  promulgatione  le  /a», 
gis  politiu^ , Tcilicec , podulare  tempus 
fufficiens, vt  notitia  legis.feu  promulga 
tionis  ad  didant  ia  loca  deferatur, vt  lex 
in  illis  obliget. H^c  enim  conditio  ex  na 
tura  rei  requiritur  in  lege  hominibus 
impofita , quia  homo  non  ed  alio  modo 
capax  notitia  legis  , ac  fubinde  neque 
obligationis:  & ideo  etiam  in  lege  diui- 
na  necedaria  ed,vt  paulo  antea  m fimili 
explicuimus, nam  eade  ed  ratio  de  pro- 
mulgatione , & de  tepore  ncceflario  ad 
applicationem , feu  diuulgatione  legis. 
Quanuisergo  promulgatio  legis  nouae 
facia  Hierofolymis  in  tlie  Pentecodes, 
fuerit  fufficiens  pro  illo  loco,  non  tame 
pro  omnibus, in  quibus  iudf i habitabat 
vel  certe  licet  in  ratione  promulgatio- 
nis dicatur  fufficiens  (impliciter , nihi- 
lominus non  potuit  habere  virtutem 
ad  obligandum  datim  in  loca  didantia, 
quia  non  poterat  humano  modo  fimul 
ad  omnia  deferri,  & applicari  i neceffa- 
rium  ergo  fuit  tempus,  ac  fubinde  opor 
tuit,  vt  obligatio  fuccefsiue  diffufa  fue- 
rit. Neq;  ed  inconueniens,vt  eadem  lex 
priiis  obligec  lubditos  prglentes , quden 
didantes  , imo  hoc  ed  intrinfecum  , 6c 
Mmramin  connatu» 
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connaturale  legi  humans, id  eft,  homi- 
nibus impofitae.Quod  autem  eo  die  fue 
rint  Hierofolymis  iudasi  ex  omni  natio- 
ne,potuit  quidem  deferuire.vt  illa  pro- 
mulgatio breuius,&  facilius  diuulgare- 
tur  per  eorum  prouincias  , non  tamen 
potuit  fufficere.vt  aduobligaret  fimul 
omnes  in  illis  habitantes  , propter  ra- 
tionem fadam.  Etha&enus  de  iudaeis. 

15,  Supercft  dicendu  de  gentibus,  de  qui 
Certueftle  bus  tanquam  certum  fupponimus , le- 
genoua  no  gem  hanc  eos  non  obligaffe  ante  diem 
obligaffege  Pentecoftes , nam  quae  dida  funt  de  in- 
tiles  ante  daeis, a fortiori  idem  probant  de  genti- 
diem  Ven  bus,&  ex  dicendis  magis  coftabit.Neq; 
tecofles.  in  hoc  videtur  efle  ratio  dubitandi.  So- 
Limitatio  lum  inuenio  quofdam  Theologos  affe- 
quorudam,  rentes, gentiles  fuiffe  obligatos  ad  bap- 
tilmum  , ii  in  Chriftum  credere  incipe- 
rent,etiam  ante  pafsionem  eius. Ita  do- 
Sot . cct  Soto  dido  arr.4.circa  medium  in  re 

plica.Sed  arguis^uia  cum  i//i, inquit, circwn- 
eidi  nonpofsent, tenebantur  babti^ariAdem  fe- 
quicur  Medin.i.2.quae(r.  i03.art,3.verf. 
Refellitur.  Sed  etiam  ,45c.  Haec  vero  lententia  , mihi 
valde  difplicet , quia  necefsitas  baptif- 
mi  non  magis  eft  propofita  gentibus, 
quam  iud*is,viuente  Chrifto.imo  mul- 
to minus,  quia  eo  tempore  Euangelium 
non  praedicabatur  per  fe,&  directe  gen- 
Matt-  si,  t|bus>  iuxta  Verbum  Chrifti  Matth.  15. 

TS{onfum  miffus  nifiad  ouesqux  perierunt  do - 
mus  lfrael , & Matth.  10.  Indiam  gentium 
Matib. io.  ne  abieritis.  Praeterea  praeceptum  baptif- 
nii  indifferenter  datum  eit , vel  indica- 
tum illis  verbis  , 7 S^ifi  quis  renatus  fuerit , 
45 c.  ergo  illa  necefsitas  non  fuit  maior 
in  gentibus, quam  in  iudaeis  ante  pafsio- 
D.Tbom*  nem. Et  ideo  D.Thom.3.p.  qufft.d^.  ar, 
t.  abiolute , & generaliter  dixit , quod 
nccefiitas  ytendi  baptifmo  indicia  fuit  homini* 
bus  po/l pafiionem , 45  refurreftionem  Domini, 
Denique  non  video,  qualis  fit  illa  argu- 
mentatio, quiagentiles  circuncidi  non  pote- 
rant , tenebantur  baptizari.  Nam  in  primis 
ailuroptum  eft  talium , quia  licet  genti- 
lis circuncidi  non  teneretur,  poterat 
t a mendi  vellet , fieri  pro  fely  tus , neque 
enim  hoc  erat  magis  prohibirum  genti- 
libus, viuente  Chrifto , & ante  pafsio- 
nem cius.etiamfi  in  illum  crederent, 
quam  antea, vt  d fortiori  patet  ex  dt&<s 
in  fine  libri  praecedentis.  Ac  deinde  il- 
latio non  habet  fundamentum  , fuppo- 
nitenim , circuncifionem  , aut  bapcif- 
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mum  fuiffe  illo  tempore  neceffarium 
gentibus  credentibus  in  Chriftum  ad 
eorum  falutem,  quod  falfum  eft,&  fine 
fundamento.  Quia  adultis  contritiocu 
diledione  , paruulis  autem  remedium 
legis  naturae  fufficere  poterat.Nam  co- 
tritio  de  fe  erat  fu  fficiens,&  in  homine 
gentili  non  includebat  votum  circnq- 
cifionis.vt  per  fe  conftat,  nec  etiam  vo- 
tum baptifmi  pro  illo  tempore, pro  quo 
nondum  erat  neceffarium.  Remedium 
autem  legis  naturae  tunc  vigebat,  imo 
& aliquo  temporepoftChrifri  mortem, 
vt  ijdem  auchores  fatentur.  Ergo  neque 
in  adultis , neque  in  paruulis  habet  lo- 
cum illa  illatio,  vel  difiun&io  > quod  fi 
non  circunciderentur  , deberent  bap- 
tizari. Sit  ergo  certum,  legem  Euan- 
gelicam pofitiuam  non  obligaffe  genti- 
les ante  ChrifU  mortem , & confequen- 
ter  neque  ante  diem  Pentecoftes,  iuxta 
fuperius  dnSta. 

De  reliquo  vero  tempore  eft  fpecia- 
le  dubium  , an  eodem  tempore  incepe-» 
ritnoualex  obligare  gentiles  ,quoiu- 
dasos.Ad  cuius  refolutionem  aliud  prf  ^ cu^f 
mitto, videlicet, vtrum  Aportoli  in  prin  foiutwm 
cipio  fu*  praedicationis  promulgaue  - aliud  Mi 
rint  Euangelium  aequaliter  gentibus.ac  umfrmt 
iudaeis.  Nam  fi  confideremus  vfum,feu  fiur. 
fadum  videntur  Apoftoli  per  plures  an-  j>ars affr. 
nos  prf  dicafle  Eaungelium  iudaeis, & no  rnatiuajM 
gentibus, vr  patet  exdifcurfuA&orum,  ^Mr, 
namcap.x.  Perrus  ad  iudaeos  loqueba-  ^,1, 
tur, dicens , Vobis eflrepromifiio , 4yfilijs ve- 
flris,  & cap .t  Vos eflisfilij  Prophetarum, 45 c, 

& infra,  Vobis  primo  Deus  fufeitans  flium  fil- 
um mifit  eum  benedicentem  vobis , 45c.  & cap. 

5.  Hunc  Principem , 45  Saluatorcm  Deus  ex- 
altauit  dextera  fua  ad  dandam  poenitentiam  Is- 
raeli,  45  remifsionem  peccatorum.  Et  cap. 

8.  cum  difcipuli  eflent  difperfi  occafio-  v^cf.8. 
ne  perfecutionis , quae  fa$a  fuerat  fub 
Stephano, coepit  Euangelium  prfdicari 
etiam  Samaritanis,  qui  etiam  iud*i  e- 
rant, licet  in  moribus, &do£rina  erra- 
rent. Et  ibidem  Philippus  baptizauit 
Eunuchum , de  quo  fupra  ofeendimus, 
faltem  fuiffe  profelytum,  & legis  culto- 
rem,vt  eius  pietas,  & affedio,  ac  reuo- 
rentia  ad  Scriptura  facram  oftendebat 
Chryfoft  Hom.19.in  Afta.eleganter  ex 
pendir.Imo  in  c.i  i.A&or.additur.quof 
da  ex  illis  difcipnlis  difperfis  peruenif- 
ie  vfqi  Phoenice,  & Cypru>&  Antiochia 
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nemini  loquentes  'verbum, nifi folii  iudais.  Er-  ^ 
go  vfque  ad  illud  cempus  non  pocuerut 
gentiles  obligari  lege  Chrirti , cum  eis 
non  promulgaretur,  & tamen  iudxi  iam 
obliglbancur,vt  ex  fupra  didis  conflat. 
Confirmat.  jqoc  etiam  confirmat  reuebtio  fada 
Petro  Ador. io.  na  cx  ea  manifefie  col- 
ligitur, Petrum  antea  non  prasdicaffc  E- 
uangelium  gentibus,  imo  videtur  vfque 
ad  illud  tempus  exiftimaffe , id  fibinon 
licuiiTe,quod  etiam  ipfe  ofiendit  in  cap. 
«i.vbi  ex  fola  reuelatione  excufat  fa- 
dum, dicens:  Ego  quis  eram,  qui  pojfem  pro- 
hibere Deum.  Et  hic  tunc  fuiffe  videtur 
communis  fenfus  iudxorum , etiam  in  g 
Chriftum  credentium : vel  falcem  puta- . 
bant,  non  effe  gentiles  admittendos  ad 
fidcmmifi  prius  circunciderentur.vc  pa 
Zi3.lt.  tetex  Ador.11.8t  2 1. 8t  ex Epift. ad Ga- 
i?  ai.  lat.Fundarique  poterant, quia  putabat, 

effe  iudxis  prohibitum  in  legeLeuit.20. 
communicare  cum  gentibus  preputium 
habentibus. 

i7.  In  contrarium  vero  eft,  quia  non  eft 
'Parsnegat  verifimile,ignora(le  Petrum,  & alios  A- 
JUadetur.  pofiolos , Chriftum  mortuum  fuiffe  pro 
omnibus  hominibus, 8t  redemifle  genti- 
les arque,ac  iud?o$,&  confequenter  pro 
vtrifque  legem  fuamtuliffe.  Prxfertim  q 
quia  illis  prxceperat,  Docete  omnes  gemes 
baptizantes  eos , & euntes  in  mumdum  vmuer- 
fumpradicate  Euangelium  omni  creatura. per 
qux  verba  abffulic  prohibitionem  , quit 
prius  feccrat,i»  Viam  getium  ne  abieritis, er 
go  ffatim  debuerunt  hanc  legem  omni- 
bus praedicare,  fiue  gentiles  effent , fiu£ 
iudji. Probatur  confequencia,tum  quia 
nulla  ratio  erat,ob  quam  vitarent  tunc 
gentiles  in  hac  legis  gratiae  communica 
tione,  tum  etiam  quia  ex  lege  veteri  no 
colligitur  talis  prohibitio.  Nam  vc  no- 
Zibulenf.  tauit  Abulenf.Lcuit.ao.q.i. nullum  erat  £> 
in  lege  praeceptu  prohibens  iudaeis  om  • 
nem  communicationem  cum  gentibus, 
fed  folum  in  matrimonijs , vel  quibulda 
cibis, aut  adibus  fpecialicer  in  lege  pro 
hibitis.  Vnde  poterantalia  commercia 
habere  cum  gentibus.  Imo  etiam  genti- 
les permittebantur  adorare  Deum  in 
templo , vc  fumitur  ex  Ioann.12.  vbi  di- 
citur, adfuiffe  ibi  quofdam  gentiles.qui 
Tbeopbil.  venerant  Hierufale  adorare,  vbi  Theo- 
phil. notat, illos  non  fuiffe  profelytos,  & 
licet  Chryfoft.  Homil.6/.  dicat , parum 
abfuifle,vt  effent  proielyci,  non  tam  di- 


cit fuiffe  circuncifos.  Item  id  non  fuiffe 
neceffarium.fatis  colligitur  ex  3. lleg. 8. 
vbiSalamon  in  dedicatione  tepii  orauit  3,*vS,v 
Deum,'*»  alienigena , qui  non  efl  de  populo  If- 
rael.cum  venerit  de  terra  longinqua  propter  no 
men  tuum,  ij  or atterit  in  boc  loco,  tu  ex  audies 
in  Ccelo.&c. 

Neque  obftac , quod  lofe  phus  libr.8.  ‘ _ 
Anciquic.cap.2.alias.3.  dicat, non  fuifie 
admiflos  intra  Hierulolymicanura  tem- 
plum, nifi  puros , & caftos,  ac  prgfcrip- 
ta  legis  obferuates.vnde  d fortiori  col- 
ligitur , neque  gentiles  admiffos  fuiffe. 

Quod  videtur  etiam  fumi  ex  lereraia 
Threnor. i.vbi  deplorat, geces  ingreffas  Thren.i • 
effe  fanduarium  Dei, de  quibus, inquit, pra 
ceperas , ne  intrarent  in  Ecclefsam  tuam.  Hoc,  lofephus* 
inquam, non  obffac,nam  Iolcphus loqui 
tur  de  atrio  templi  fpecialiter  deftina- 
toproiudaico  populo  obferuatore  le- 
gis , atque  adeo  pro  mundis  cantum  iu- 
dxis,  gentiles  vero  admittebantur  cum 
immundis  adorandum , vel  in  lanua  te- 
pii,& extra  illam, vt  vultRibera  lib.  1 .de  EiberdJl 
Templo  cap.16.in  fine , vel  admitteban- 
tur in  alio  atrio  peculiari  deputato  pro 
immudis,  vc  multi  alij  volunt, & videtur 
fumi  cx  dido  loco  Regum.  Alter  vero 
locus  poteft  exponi  de  gentibus  non  co- 
lentibus verum  Deum , de  quibus  con- 
queritur etiam  Ezechie).  cap.44.  & eos  rW;  44 
vocat  incircuncifos  corde , (j  carne , illi  er-  ^ 
go  prohibiti  erant  orare  in  templo.  De 
gentilibus  autem  colentibus  Deum  non 
confiat  talis  prohibitio  , neque  illos  ibi 
adorare  Deum  perfe  erat  contra  fan- 
dicacera  illius  templi.  Ergo  communi- 
catio iudxorum  cum  ifiis,nec  per  fe  ma 
la  erat , nec  prohibita ; ergo  multo  mi- 
nus erat  prohibitum Apoftolis  ex  vi  ve- 
teris legis  communicare  cum  getibus» 
conuercedo  illos  ad  cultum  veri  Dei,  & 
ad  legem  euangelicam  feruandam.  Imo 
hoc  videri  poterat  confencaneum  vete 
ri  legi,  quacenus  in  veteri  tefiamenco 
prfdidu  erat,  ex  Sion  exituram  lege  di- 
uina,qu?  ad  omnes  populos, & geces  ex- 
tenderetur. Deniqj  quxlibet  obligatio 
veteris  teftamenti  iam  ceffauerac  refpe 
du  Apoftolocum,a  Chrifioaucem  nulla 
habuerunt  prohibitionem,  nec  definita 
diredionem,vc  ab  his  potius  inciperet, 
quam  ab  illis;  ergo  non  poceft  curo  fun- 
damento dici,  fuiffe  neceffarium , prius 
iudaeis»  quim  getibus  lege  promulgarei 
Mwmrom  % ergo 
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ergo  verifimilius  eft  ,aque , & indiffe- 
renter eam  omnibus  propofitam  fuifle, 
ac  fubinde  fimul  vtrumq;  populum  ob- 
ligare coepi  fle. 

In  hoc  pundo  breuis  refolutio  in  huc 
},  ‘ modum  tradi  poteft.  Nam  aliud  eft  lo- 
M qui  de  obligatione,  feu  necefsitate ; ali- 
w ud  de  fado  * feu  de  vfu.  Quantum  ergo 
ad  obligationem  cenfeo , nuquam  fuilfe 
prohibitumApoftoIis  poft  Chrifti  mor- 
tem prfdicare  Euangelium  gentibus, & 
e conuerfo  non  fuifle  praceptum  prius 
promulgare  legemChrifti  iudais,quam 
getilibus.  Hoc  mihi  probant  omnia  ad- 
ducta in  pofteriori  loco,  quia  non  inue- 
nio  fundamentum  fufficiensad  ponen- 
dum talem  prohibitionem,  vel  necefsi- 
tatem.  Et  fi  fortaflealiqua  fuit , non  cfc 
referenda  in  legem  veterem  , fed  in  pe- 
culiarem inftindum  Spiritus  Sandi , vt 
jam  declaro.  At  vero  quoad  vfum,  feu 
fadum  dicendum  eft  ita  obferuatum  ef 
fe  ab  Apoftolis  in  promulgatione  legis 
Euangelica?,  nam  per  aliquot  annos  illa 
folis  iudgis  pra?dicarunt  ,& non  genti- 
bus vfque  ad  reuelationem  fadam  Pe- 
tro Ador.io.  Hoc  conftat , ex  hiftoria 
Adorum, & ex  alijs,  qua?  priori  loco  ad- 
duda  funt. 

Neq;  obftat.quod  dicitur  Ad. 9.  Pau- 
lum in  primo  acceflu  adHierufalem.ibi 
loquutum  efie gentibus , 4?  dijputafie  cu  Graecis, 
Na  refpondcri  poteft, Gi  geos  illos  fui f- 
fe  iuda?os,ita  appellatos , quia  grgee  lo- 
quebatur. Vnde  vox  graca  potius  figni- 
ficat  grf  cizantes,  qua  Graecos,  & eofde 
fortafle  vocauit  interpres  gentiles, nam 
in  graeco  illae  dua?  voces  non  ponuntur 
diftinde.  Vel  certe  per  gentiles  intelli- 
guntur  aut  iuda?i,qui  exprouincijs  gen- 
tiuHierufalem  venerant, vel  e conuerfo 
gentiles  origine, profeffores  aute  legis, 
& profelyti  iam  fadi.  Vel  certe  fi  locus 
ille  de  gentilibus  ta  origme,  qudm  reli- 
gione intelligacur,  vt  litera  fimpliciter 
intelleda  indicat, rede  ponderauic  Bel- 
larm.lib. i.de Sumo  P0cif.cap.2x.ib  i no 
dici, Paulum  pr^dicaflc  gentibus, fed  lo- 
quueum  efle,&  difputafle  cum  illis.  Fie- 
ri autem  potuit, vt  pra?dicantePaulo  iu- 
d?is , gentiles  audierent  aliqua  fuis  er- 
roribus contraria, & inde  fumerent  oc- 
cafionem  difputandi  cum  Paulo.  Et  coti 
iedura  nonparua  eft  quia  ibi  no  dicitur 
aliquem  eorum  fuifle  coucrfuro, fed  po- 
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tius  graue  odium  in  Paulum  concepifle. 
i.  Aliunde  vero  ex  eadem  hiftoria  con- 
flat , Paulum  eundem  ordinem  in  fua 
praedicatione  tenuifle.  Nam  in  eodem 
cap.p  de  illo  dicitur,  4?  continuo  in  fynago- 
gis praedicabat Iefum  , fcilicec , ftatim  poft- 
qua  fuit  baptizatus,&  in  cap, ^.legitur 
longus  lermo  Pauli  ad  iuda?os, quibus 

repugnantibus, &cotradicencibus, Pau- 
lus, & Barnabas  dixerunt : Vobis  oporte- 
bat primum  loqui  Verbum  Dei,  fed  quoniam  re- 
pellitis illud, 4$  indignos  vos  iudicatis  aeternae  vi, 
tse.ecce  conuemmur  ad  gentes. 

Et  hinc  poteft  reddi  ratio  huius  or-  *r, 
dinis.  Exiftimo  enim  nunquam  igno-  Kfyum 
.rafle  ApoftoIos,leg;ero  gratiae  vniuer-  Worajje 
falemefle  pro  omnibus  gentibus,  nam  ^pofolos 
hoc  perfuadent  teftimonia  fupra  addu 
da.Vnde  verifimile  eft,  partim  ex  ferip 
turis  antiquis, partim  ex  diuina  infpira* 
tione  illum  ordinem  obferuafle,  quia  in 
telligebant , ita  efle  diuina  ordinatione 
prffcriptum  , iuxta  illud  Pauli  ad  Rom. 

1 1.  illorum, id  eft,  iudaeorum  delibo  ,faluseti 
gentibus,  deliftum  illorum  , diuitiaefunt  mundi , 

<?  diminutio  eorum,  diurnae gentium.  Et  hoc 
idem  figmficauit  ad  Roman^.in  verbis  fyman.y. 
fupra  citatis  , poft  qua  fubiungit  tSice~ 
nim  pyxeipit  no  bis  Dominus . Tofui  te  in  lucem 
gentium,  hc.  vbi  nomine  prfcepti  decre- 
tum, & prarordinatio  diuina  intelligi 
poteft, vel  fi  rigorose  fumatur, intelligi- 
tur  abfolute  de  promulgando  Euange- 
lio gentibus  fuo  tempore,&  quandooc 
cafio  id  ferret.  Addi  etiam  poteft , hoc 
obferuafle  Apoftolos,  quia  nondum  eis 
reuelatum  erat,  neque  ipfi  inter  fe  fatis 
difcuflerant,  aut  definierant , an  gentes 
in  praputio  permanenres  vocandxef- 
fenc,&  admittendf  ad  Chrifti  Ecclefia, 
vel  media  circuncifione.  Denique  id 
facere  potuerunt  ex  quodam  ordine 
charitatis , ne  iudais  fcandalizarencur, 

& ita  fieret  duriores  ad  Euangelium  re- 
cipiendum , quia  ex  antiqua  confuetu- 
dine  vitabant  conforrium  gentium , vt 
conftat  ex  Ador.  1 1.&  ad  Galat.i.  Atq; 
ita  quantum  ex  hiftoria  Adorum  colli- 
gitur, in  promulgatione  huius  legis  hic 
ordo  feruatus  efc,  vt  primum  in  Iudaa, 
deinde  in  Samaria  , & deinde  in  genti- 
bus praedicata  fuerit  , iuxta  Verbum 
Chrifti  A&or.i. Eritis  mibiteflesinHieruja 
lcm,4j  in  omni  Iudaeat4j  Samaria,y>fque  ad  vl- 
timum  ter  r a. 

Ex 
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Ex  hac  ergo  refolutione  condat, le- 
gem  noudm  non  incepifle  obligare  gen- 
Hincwfer‘  nles  per  fe,  ac  proprie  vfque  ad  reuela- 
tur  primo»  donem  Petro  fadam  Ador.io.  proba- 
tur,quia  lex  non  promulgata  aliquibus, 
feu  pro  aliquibus , eos  non  obligat , fed 
lex  noua  non  fuit  promulgata  gentibus 
vfque  ad  illud  tempus ; ergo  neque  illos 
obligauit.  Confequentia  euidens  ed  , 8c 
vtraque  prxmifla  fufficienter  eft  in  iu- 
per  i oribus  probata.  Dices,  edo  verum 
Obitft.  fir,  Apoftolosillo  tempore  nonprxdi- 
caffedirede  gentibus, nihilominus  fieri 
non  potuiffe , quin  multi  gentilium  ha- 
bitantes, vel  peregrinantes  inter  iuda*- 
os, eorum dodrinam  audirent,  & figna 
viderent, -ergo  hoc  fatis  erat , vt  obliga- 
rentur legem  Chridi  fufcipere.Refpon- 
Rcjp,  deo,  potuide  fortade  aliquos  gentiles  il 
lo  modo  obligari  ad  credendum  , & co- 
lendum verum  Deum , vel  etiam  Chri- 
ftum,  & ad  fperandum  falutem  per  ipsu 
& confequenter  ad  illa  omnia  moralia, 
cjux  lex  noua  pr^cipic, quatenus  per  ra- 
tionem fide  illudratam  neceflaria  ede 
odenduncur.  Nihilominus  tamen  non 
obligabantur  per  fe,  ac  proprie  ad  ob* 
feruationem  legis  nous  , vt  ed  pofitiua 
diuina.quia  non  folum  non  proponeba- 
tur illis  necefsitas  baptifmi,  verum  etia 
neque  offerebatur, quia  tunc  nullus  gea 
tilium  habens  prxputium  admitteba- 
tur ad  baptifmum, vfque  adCornelium, 
ergo  fieri  non  poterat,  vt  obligarentur 
ad  illum , ergo  nec  ad  reliqua  prxcepta 
huius  legis , cum  baptifmus  fit  reliquo- 
rum fundamentum. 

Ex  quo  infertur  fecundo  , exeo  tern- 
ae. pore,quo  fada  eft  Petro  dida  reuelatio 
inferturi,  coepifle  Apoftolos  libere  praedicare  E- 
uangelium  gentibus  , ipfosque  gentiles 
coepi ffc  per  hanc  legem  obligari, non 
tamen  fuiffe  obligatum  totum  orbem, 
fed  fuccefsiue  provt  Euangelium  pro- 
mulgabatur. Prior  pars  manifefta  eft 
ex  didis,  quia  accedente  promulgatio- 
ne nihil  amplius  defiderari  poteft  ad  ta 
letn  obligationem. Altera  vero  pars  pa- 
tet etiam  ex  didis  proxime  de  modo, 
quo  hac  lex  obligauit  populos  iudxo- 
rum,  nam  eadem  eft  proportionalis  ra- 
tio de  populisgentium.  Vnde  licet  pau- 
ci fcholaftici  ililtinguanc  initium  obii- 
gationishmus  legis  refpedu  iud^orum, 
&genu»0*nikUomiaus  iltaro  non  ne- 


gant,&  omnes  illi,  qui  promulgationem 
neceffariam  efleexifiimat  etiam  ad  ob- 
ligationem legis  diuinx  poficiux.necef- 
fe  eft,  vt  illam  admittat  fuppofita  hifto- 
ria  Scripturx , & tefcimontjs  ,qux  pon- 
derauimus.  Etfimiliter  qui  ad  obliga- 
tionem huius  legis  in  locis  diftantibus 
requirunt  temporis  fuccefsionem,  ne- 
ceffe efc,vt  tam  refpedugentilium,qua 
refpedu  iudforum  illam  poftulent.  Ec 
ita  poffunc  pro  hac  fententia  merito  ci- 
tari Bonauent.in  4.diftint.3.p.i,artic.3. 
q.a.in  fine.Scot.quxfc.q.Gab.difr.i.q,,*.  ' 1 :0, ' 
imo  & etiamD.Thomas  in  locis  in  prin- 
cipio huius  capitis  allegatis ,& Augu- 
ftin.  EpiftoL  S.  & 89.  vt  fuperiori  libro  ltS>uJ  • 
cap.i3.  ponderaui.Item  Bernard.Epift.  ^niar  ’ 
77.  & Hugo  de  Sando  Vidor. libr.a.  de  Q!^ 
Sacrament.p.6.cap,4 . S.Solumfuperefldif-  ie  * 
ficitltas,  quia  videtur  fequi  ex  didis,  etia 
nunc  non  obligare  legem  gratiae  totum 
vniuerfu.quia  ncc  ab  Apoitolis  promul 
gatum  eft  Euangelium  in  toto  mundo, 
nec  promulgatum  erat  tempore  Orige-  Orig. 
nis,  vt  ex  illo  fumitur  trad.  i8.in  Matr.  lAuguft. 
nec  tempore  Auguftini,  vel  Ruphini , vt  fiupbin. 
fumitur  ex  Augoftino  Epiftol.  8o.&ex 
Ruphinohb.i.Hifto.cap.s>.&  io.nec  te- 
pore BernardijVt  ipfe  fignificat  lib.3.de  Bernari. 
Confideration.  ad  Eugen.ac  denique  in 
noitro  tempore  videtur  hoc  experien- 
tia compertum  cffe;ergoper  omnia  h^c 
tempora  lex  noua  non  obligauit  cotum 
mundum.  Confequens  aurem  admitti 
non  poteft , alias  in  multis  orbis  parti- 
bus potuiffent  toto  hoc  tempore  falua- 
ri  infantes  fine  baptifmo. 

Refpondeo, negando  fequclam,  & ad 
probationem  refpondetur,dtfcinguen-  Re{u*° 
dam  effe  promulgatione  a diuulgatio- 
ne, feu  notitia  promulgationis.  Na  pro- 
mulgatio fufficienter  fada  e(c  ab  Apoj 
ftolis,in  die  Pencecoftes  ,&  deinceps  cu 
in  omnem  terram  exiuitfonus  eorum, Koin.i  o.  io» 
iuxea  verbum  Chrifti,£nm  mihi  tefles  vfq\ 
adfltimumterr*,  quod  falcem  per  famam 
pr^dicationis  impletum  cffe.fentirHie- 
r0nym.Matt.a4.ita  exponens  illa  verba  ^ 

Chrifti,  Trcedicabiturboc  Euangelium  in  vni- 
uerfo  mundo, & tue  veniet  confummatio, id  eft, 
deicrudio  Hierufalem , vt  ipfe  ad  lice  - 
ram  exponit, & idem  fentitChryfoft.ho- 
mil.76.in  Matth.&  D.Thom.fupra  didu  D/jbonh 
locum  adRoman.Fieri  autem  potuit, vt 
hasC  noticia  Euangelij  per  multu  tepus, 
Mmmmm  ^ v§* 
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vel  omnino  non  peruenericad  multas 
mundi  prouincias , vel  faltem  non  fuffi-  A 
cienter.Hoc  vero  non  obftar, quominus 
totum  mundum  obligauerit  poft  trans- 
adum  tempus  fufficicnsad  perfedam 
diffamationem , & notitiam.  Vnde  etia 
diftingueodum  eft  id, quod  eft  per  fe,  ab 
eo, quod  eft  per  accidens,  & diftinguen- 
da  eft  excufatio  a caretia  obligationis. 
Per  fe  enim  promulgatio  publica  cum 
tempore  fufficiente  ad  integram  diuul- 
gatione  eft-ncceffaria  ad  integram  obii 
gationem;per  accidens  autem  poteft  il- 
la diuulgatio.aut  notitia  impediri, inde 
tamen  non  impedietur  obligatio, quan- 
uis  oriri  pofsit  excufatio.  Et  ita  conce-  B 
do,potuifle  plures  gentes  excufari  mul- 
to tempore  a trasgrefsione  hu;us  legis, 
quia  licet  lex  defeiam  eos  obligaret, 
ignorantia  poterat  a culpa  excufare. 
Non  tamen  potuit  ignorantia  impedire 
necefsitatem  baptilmi,  nec  irritatione 
alterius  remedij.-nam  hunc  effedum  lex 
per  fe  ipfam  operatur  independenter  a 
notitia  fubditorum.  Quod  non  eft  inco- 
ueniens.nec  contra  diuinam  prouiden- 
tiam , quando  folum  per  accidens  con- 
tingit,& fufficiens  promulgatio  cum  ne 
cellaria  temporis  amplitudine  prsecef- 
fit , quia  omnibus  legibus  hoc  commu»  ^ 
ne  eft , vt  ex  didis  in  fuperioribus  con- 
ftat. 

C A P V T V. 


<An  lex  noua  iuflificet , vel  alios  habeat 
effeftus  ? 

COmmtinis,  ac  certa  fententia  eft, 
legem  nouam  iuftificare, & in  hoc 
fuperare  legemveterem,quod  no 
folum  iubec  praecipiendo,  fed  etiam  iu- 
uat,  gratiam,  & auxilium  eius  infpiran- 
do.  VtdocuitD.Thomas  i.2.q.io<5.ar.  ^ 
a.&  ibi  omnes, & ex  facrj  Scriptura;  ex- 
pofitoribus  modernis  tradit  late  Barra 
das tom.i.libr.i. cap.3. Item  Salmeron 
ad  Roman.3.difp.29.  & ad  Rom.  7.  dif- 
put.<5.ex  feriptoribus  vero  contra  h*re 
ticos  Bellarmin.lib.i.de  Verbo  Dei  ca. 

1 8.  & latius  lib.  4.  de  ludificat,  d prin- 
cipio vfque  ad  cap.  6.  Stapleton.  in  An- 
tidoto ad  Roman.3.  Valent,  lib.de  Dif- 
ferentia veteris  , & nou£  legis  cap.  1, 

Pi  obari  aute  folet  haec  dodrina  ex  Pau- 
o ad  Rom.i.  dicente , Euangelium eflvvr- 


tus  Dei  infalutem  omni  credenti,  nam  Euan- 
gelium idem  eft,  quod  lex  gratia-,  dici- 
tur autem  virtus  Dei , quia  dat  vires  ad 
bene  operandum  , vtique  per  iuflitiam, 

& auxilium  gratia-.  Et  huic  confonat  il- 
lud i.ad  Corinth.15.  "Hotum  vobis  facio  E- ^ cor 
uangelium,quod pradicaui"vobis,  quod  & aece-  I;' 

piftis,per  quod  (j  fatuamini ; fahianiur  a\i\£ 
homines  fi  iuftificetur.&  in  iuflitia  per» 
feuerent;ergo  totum  hoc  corfert  Euan- 
gelium. Praeterea  frequenter  Paulusdo 
cet.legem  veterem  no  iuftifkafle,  quod 
fupra  diximus  effe  verum  de  tota  lege, 
etiam  vt  includente  praecepta  moralia 
cum  Auguft.deSpirir.&Liter.ca.8.&i7.^«£«ft. 
& in  hoc  intendit  Paulus  diftinguere  le- 
gem veterem  a noua.  In  hoc  enim  fenfu 
dicit  ad  Roman.3 -Vbi  eft  ergo  gloriatio  tua*  k 
Exclufa  eft.  Ver  qua  legem * Faetorum  ? Tqon, 
fed  per  legem  fidei ,id  eft,  euagelicam.  Qua 
cap.  S.  vocat  legem  Spiritus  vita  inChrifto 
Iefu,  & de  illa  fubiungit  liberauitme dlege 
peccati , £r  mortis,  & infra  ait , datam  efle, 
yt  iuftificatio  legis  impleretur  in  nobis.  Et  ita 
intelligit  haec  loca  Auguftin.lib.de  Spir* 
&Liter.cap.4.8.i4.i7.&  *8.&  lib.i.co- 
tra  duas  Epiftol.Pelag.cap.7.  & ai.hbr, 
i.de  Peccat.  mort.&  rem.cap.u.Epift, 

157-  ad  Optat. 

Non  eft  autem  facile  ad  explicadum  a 
quomodo  lex  noua  huc  faciat  effedum,  tbicllL 
quia  lex  confiftit  in  praeceptis,  praecep- 
tum autem, vt  tale  eft, no  iuftificat,  quia 
non  dat  gratiam , nec  vires  fpirituales, 
eft  enim  quid  extrinfecu,  obieduro  bo- 
num.vel  malum  oftendens,  vel  conftitu- 
ens,&ira  per  fe  fpedatum  quafi  extria-* 
fece  (e  habet  ad  hominem  , ficut  obie* 
duro;  ergo  non  poteft  iuftificare,  etiam 
in  lege  noua.  Nam  quoad  hoc  eadem  vi 
detur  effe  ratio  de  hac  lege, quae  de  qua 
cumque  alia.  Ad  hanc  vero  difficultate  j (efbonfij 
refpodet  D.Thomas  fupra  ex  Auguft.in  DThom.ex 
locis  allegatis,  in  lege  noua  duo  effe  ai-  fututi. 
mirum,pra?cepta,documenta,feu  confi- 
lia  Chrifti,  & fpirit.u  fidei,  & gratia?, qui 
in  ea  communicatur.  Quoad  priorem 
ergo  partem  concedit  D.Thomas,  lege 
Douam  non  iuftificare,  propter  ratione 
didam, per  fpiritum  autem  gratia?dicit 
iuftificare, & quia  hoc  pofterius  eftprg- 
cipuum  in  lege  gratia,  ideo  fimpliciter 
ha?c  lex  iuftificare  dicitur,  iuxta  hac  de- 
claratione. Et  confequeter  omnia  loca 
Pauli , in  quibus  fermo  eft  dtf  lege  iufti- 

fkante. 
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fjcante,intelligantur  ab  iftis  Patribus 
de  lege  grati*, quatenus  eft  ipfa  gratia*  A 
fub  gratia  incelligendo  omne  auxilium 
gratia»,  quod  ad  cred£ndu,  & bene  ope- 
randum datur.  Vnde  etiam  de  hac  lege 
fecundum  didas  eius  partes  intelligunt 
illud  2. ad  Coriath.3 .utera  occidit , fpiritus 
autem  viuificat.  Nam  per  literam  intelligu- 
tur  praecepta, & documenta, &quidquid 
pertinet  ad  do&rinam  exteriorem, fiuc 
fcriptam,fiue  Verbo  traditam.  Et  ideo 
littera  praecife  fpedata,&  feparatad 
fpiritu  no  dat  vitam,  fed  potius  per  oc- 
cafionem  illam  tolleret  etiam  in  lege 
gratiae,  fi  Tepararetur  d fpiritu.  Nomi- 
ne  autem fpiritus  fignificatur  auxiliu  gra  " 
ti?,quod  cll  principium  fpiritualis  vit?. 

Difficultas  Scatim  vero  occurrit  vulgaris  difficul- 
tas,quae  in  fimili  ta&aeft  fupracap3* 
nam  hoc  modo  nulla  efl  differecia  inter 
legem  nouam,&  veterem,  vel  naturale: 
nam  omnibus  communeefl,  vt  per  prae- 
cepta quatenus  praece  pta  funt , non  iu- 
flificent,  vt  in  di&a  fentetia  fuppOnitur 
& omnes  communiter  videtur  docere. 
Deinde  vero, eft  etiam  omnibus  commu 
ne  iuftificare  per  gratiam  annexam  pr? 
ccptis; nam  femper  lex  diuina,  praefer- 
timquaede  adibuS fupernaturalibus,& 
in  ordine  ad  finem  fupernaturalem  da-  '- 
ta  eft, habuit  adiundum  fpiritum  grati? 
quia  fine  illo  impleri  non  poflet,&Deus 
non  pr?cipit  impofsibiliajomnis  autem 
gratia  cum  quacumque  lege  data, fuit 
fufficiens  ad  iuftificandum , vt  confiat* 
ergo  nulla  efl  differentia.  Accedit, quod 
hoc  modo  quflibct  lexDei  poteft  etiam 
appellari  lex  gratia: , ratione  impuHus 
ad  iuftitiam , quia  femper  habet  adiun- 
ftam  gratia, qu?  in  lege  noua  non  habet 
maiorem  proprietatem  legis* 

Ad  hanc  vero  difficultatem  efl  etiam 
3*  refponfio  communisjgratiam  conueni-  D 

Ke$onf>  re  iegi  n0u*  quafi  per  fe,  & ex  proprijs, 
antiquioribus  vero  legibus  non  ex  vi  il- 
larum,feu  per  fe  fuifle  coniun&am  , fed 
per  refpedum  ad  legem  grati*.  Et  ideo 
legi  grati*  (impliciter  tribui  iuftifica- 
tionem,non  vero  fuperioribus  legibus, 

& propter  eandem  caufam  non  poffunt 
appellari  leges  grati*, quia  licet  in  illis 
fuerit, non  ex  illis, fed  per  refpedum  ad 
legem  nouam.  Et  propter  eadem  ratio- 
nem omnes, qui  in  illis  legibus  iuftifica- 
ti  func,vt  fic,ad  legem  garti*  pertinere 


dicuntur  a D.Thoma  fupra,&  eft  fente- 
tia Auguftini  locis  ftatim  citandis. Fun- 
damentum aute  huius  dodrin*  eft.quia 
nulla  gratia  data  eft  hominibus  a prin- 
cipio mundi  vfqj  nunc,nifi  pe'-  Chr iflu, 
iuxta  illud  Ador.  4.  Ts^eque  enim  aliud  nome 
efl  fub  C celo  datum  hominibus, in  quo  oporteat  -'^•4* 
nos faluos fieri.  Quod  mtellig.edufntfTe  de 
omnibus  hominibus, etiam  qui  Chriflu 
pr*cefTerunt , docet  optime  Auguftm.  ^ iugufii 
Epifiol.  1 57  ad  Optatum,  & lumitur  ex 
verbis  eiufdem  Pern  AAor.i  5.  Ter  gra- 
Viam  Dominii efuChrifli  credimus faluari,  que - 
admodum, tyilli, id  eft  patres  nofti;iie  tlhs 
enim  loquutus  fuerat, & illos  refert. Su-  ^om  „ 
mitur  etiam  ex  Paulo  ad  ltoman.  3.  ibi  J’ 
Vropter  remifsionem  praecedentium  delitiorum 
cui  confonac  illud  ad  Hebr.9  Inremifio-  uebr.  9- 
nem  earum  pneuaricationu,qu£  erant jub  pno 
ritefiamento.ik  illud  i. ad  Corintheos  10. 

Bibebant  autem  de  ff nrituali,cofequente  eos  pe  1 or • 1 0 ; 
tra, petra  autem  er  at  Chriflus.\ bi  de  homini 
bus  exi ftent ibus  fub  lege  loquitur.eofq; 
dicit  bibifle  de  ChrjUo  perra  , & fonte 
aqu*  viu*,quia  per  fidem  cius  gratiam 
impetrabant, vt  late  oftendit  Auguftin. 
lib.i.  cotra  duas  Epifrolas  Pelagianor.  sAuguft 
cap.7 .&  2i.  Vnde  concludit  lib.de  Pec- 
cator. meritis, & remif.  cap.i.  quiagra- 
tia  fatuatoris  operata  efl  in  antiquis  Sanclis.qui 
cumque  antequam  in  carne  Cbriftus  veniret, 
ad  eius  tamen  adiuuantemgratiam  non  ad  legis 
literam  qu & 'tubere  tantiim,fj  non  adiuuare pd 
tuit  pertinebam.  Ob  hanc  ergo  rationem 
fpiritus  grati?  dicitur  e fle  proprius  le- 
gis nou* , quia  data  eft  eo  tempore  , iti 
quo  iaauthor  grati*  aduenit,  &redep- 
cionem  hominum  confummauit , gra- 
tiamq;  omnibus  meruit.  Imo  idem  ipfe 
eft  author  huius  legis, & gratis,  & ideo 
pr*cipiedo  fimul  pr?bet  gratiam, & vi- 
res ad  prfceptum  implendum  ex  vi  ta- 
lis flatus.  Qnod  non  ita  erat  in  lege  ve- 
ter i, qu*  fecundum  illum  flatum  p;  ?ci- 
pere  poterat, non  autem  gratiam  dare, 
fed  mediante  fide  impetranda  erat  per 
Chriftum  legis  gratiae  au<ftorem,vtex- 
plicuit  Paulus  ad  Rom.io.Ec  ex  haedif 
ferentia  fequitur  alia, nimirum, adiuto- 
rium  grati*  longe  abundantius  dari  in  rtnXxx^. 
hoc  ftatu,quam  in  pr «cedentibus  , iux- 
ta illud  Ioan.7.  l^ondum  erat  fpiritus  datus , 
quia  1 e fus  nondum  erat glorificatus  ,quod  di- 
tium quidem  eft  de  fpeciali  Spiritus  Sa 
fti  aduencuin  die  Pentecoftes;  tamen 

tum 


H4-4-  Lib.io.  De  lege  noua  Diurna. 

cum  proportione  applicari  potefi  ad  A legis  direaiua^&fauorabilfs.  Vnde  fit 
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abundantiam  gratia?  huius  fiacus  pro- 
priam, qua?  in  illo  aduencu  fignificaca,& 
quodammodo  inchoata  efi,  vt  fan&i  in- 
terpretantur.Ec  ob  hanc  etiam  caufam 
lex  hgc  merito  dicitur  per  antonomafia 
lex  gratia?, & lex  iu(lificas,&  iugum  fua  - 
ue , ac  fimilia , qua?  legi  veteri  attribui 
non  poffunc. 

Adhuc  vero  difficuftas"fuperefi  cir- 
ca hanc  fententiam,  & do&rmam , nam 
licet  quoad  ea , quae  affirmat  de  fpiritu 
gratia?, & de  necefsitate  illius , & effica- 
cia eius  ad  iufiificandum>&  de  largitio- 


vc  ficur  poena  dicitur  effe6tus  legis , ita 
etiam  prsmium  lege  promifTum  inter 
efiedus  legis  computandum  fit.vt  in  fu- 
perioribus  etiam  ofienfumefi.  Ex  quo 
etiam  aduertere  maxime  oportet, vt  ali 
quid  rribuaturproprig  legi  tanqua  effe- 
rus eius, non  effe  neceffarium.vt  ab  illa 
formalicer  fiat,  ficut  fit  obligatio (vc 
multi  loquuntur)neqj  etiam  vt  effediue 
ab  illa  fiat  per  fe  iplam  tanqudm  a cau- 
ti1 proxima,  & per  fe  morali , quomodo 
irritatio  a&us,aut  pcena,vel  inhabilitas 
aliquando  fit  immediate  per  legem, fed 
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fidem  eius,&  de  diferirrine  inter  vecere 
legem, & nouam  quoad  hanc  partem, ve 
ra  fint , r edeque  fatis  faciant  nihilomi- 
nus quoad  aliam  partem  legis  noug,qug 
confiftic  in  colle&ione  praeceptorum 
( quse  in  ratione  propria?  legis  eftpra?- 
cipua)non  videtur  per  illam  do&rinam 
Jatisfa<5tum,quia  no  videtur  omnino  ne 
gandum,  quin  lex  gatia?  etiam  fic  fump- 
ta, aliquo  modo  iuflificet  ratione  fui , & 
non  tantum  racioneadiun&i,quodeft 
gratia.  Nam  fi  hoc  potefi  commode  in- 
telligi,  & explicari,  non  videtur  negan- 
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dum  , cum  ad  perfedionem  legis  perti-  C qUo  modo  ad  iufiificationem  in  fuo  °e- 

near,& ha?c  perfedio  fic  maxime  coien-  * • 

tanea  excellentis  huius  legis , & fecun- 
dum illam  proprius  explicetur  hic  effe- 
rus refpcctu  legis  noua? , & differentia 
eius  a lege  veteri  in  eodem  effectu. 
r$.  Videtur  ergo  fatis  probabiliter  dici 
i{efponf  poffe , in  aliquo  fenlu  proprio  conueni 
T^itaium  re  legi  noua?, per  pra?cepta  fua  iufiifica 
in  quo  fert-  re.  Ad  quod  explicandum  aduerto , le 
fu  lex  fu  - gem  colletf  iue  fumptam  ( vt  hic  loqui 
matur.  mur  ) non  folum  includere  prarcepta  vt 

obligacia, fed  etia  vc  infiituentia  talem  4 «vw. 

ftaru  legis, & talia  fundameta  illius  co-  D fada.quia  e ffSis  fi!  epVnd  e t ex  fn  ft7ra 


vel  transgrefsione  legis  talis  effefius 
neceflario  confequacur  ex  vi  legis , feu 
infiirutionis , vel  promifsionis  per  ipfa 
fada.  Sic  enim  irritatio  adus, vel  poena 
eft  effedus  legis,  non  folum  quando  per 
ipfam  legem  immediate  fiunt, fed  etiam 
quando  fiunt  per  iudicem  fecundum  le- 
gem operantem.  Et  ratio  efi  clara, quia 
tunc  etiam  lex  cooperatur  ad  talem  cf-< 
fe&um , faltem  morali  modo  impelledo 
& mouendo  iudicem  ad  illum. 

Dico  ergo, legem  nou2  etiam  vt  pro- 
pria lex  e fi  iufiificare  , cooperando  ali-  & 
quo  modo  ad  iufiificationem  in  fuo  ge-  Dtntdo 
nere,&  non  excludendo  aliam  caufam,  ^olcxw 
vel  formalem,  vel  efficiente  magis  pro-  umflifuel 
pinquam,&  propriam  eiufdem  iufiifica- 
tionis.  Probatur  primo  , quia  per  hanc  VrnL,t 
legem  infiituta  funt  facramenta, qua?  ra  ’ ! 
tione  talis  infiitutionis  habent  vim  iu- 
fiifieaudi  apud  Deum ; ergo  hoc  titulo 
vere  , ac  proprie  dicitur  lex  ha?c  iufiifi- 
care.  Ancecedens  ftippono  tanqua  cer- 
tum ex  Concilio  Tridec.  14,  C5c>  Trj£ 

&ex  maceria  de  Sacramentis.  Confe- 
quentia  vero  probatur  ex  declaratione 


gregauonis,feu  Ecclefif.pro  qua  datur 
talis  lex.  Talis  enim  infiitutio  pofit/ua 
efi,&  inter  effedus  legis  numeratur  , vt 
fupra  circa  legem  humanarr>&  circale 
gemveterem  cxplicaui,quia  non  fit  fine 
aliqua  obligatione  ad  talem  infticutio- 
nem  feruandam.  Item  fub  propria  lege 
non  tarum  impermm,fed  etiam  promjf, 
fio  illi  annexa  comprehenditur,  tu  quia 
acceflforium  fequirur  principale  , & fub 
ilbus  appella  none  comprehenditur , tu 
etiam, quia  ficut  comminatio  efi  qufda 
pars  legis  pcenalis,ita  jptnifsio  eltpars 


tione  , & infticutio  ex  lege ; ergo  lex  eft 
caufa  faltem  moralis, i qua  pendet  ralis 
effectus.  Item  quia  talis  lex(nofiro  mo- 
do iiuelligeRdi,&loquendi ) quafi  obli- 
gat Deum  , & necefsitacem  imponiciu- 
ftificandi  hominem  fic  accedentem  ad 
tale  Sacramentu;ergolex  etiam  efi  can 
fa  talis  efferus  in  fuo  genere.  Denique 
declaratur  ex  proporcione  ad  legem  ve 
terem  : nam  illa  dicitur  iufiificaffe  quo- 
ad iufiificationes  carnis,  vc  ait  Paulus 
ad  Hebr.  9.  quia  inftituebac  facramen- 
ta, qug  habebant  vim  tollendi  immun. 

ditias 


Hcbr.  f. 


C*p.  /. 


De  ejfetfibus  legis  nou& , 


ditias  legis; ergo  fimili  modo  dicitur 
lex nouam  fuo ordine alciori,  iudifica- 
re  fpirirualitcr,&  coram  Deo  , quia  in- 
ftituit  facramenca  habentia  vim  ludifi- 
candi. Sic  dixit  Mascar.  vEgypc.  Homil* 
47.de  Allegor ijs  legis. 'Apud  illos  bap- 
tilma  fanCtificabat  carnem,  apud  nos 
autem  eft  baptifma  fandi  Spiritus, &ig- 
nis,&  aha  qu?  profequitur.  Atque  hanc 
dodrinam  tradut  hic  Sotus.Medin.Va- 
Mcdincu.  lent.&alij,qui  non  dicunt, folum  hoc  in- 
Valent,  tereffe,  inter  legem  nouam,  & veterem, 
nec  propter  hanc  folam  caufam  legem 
nouam  iuflificare,fed  hanc  effe  vnam  ex 
fufficietibus  rationibus,  & vnam  ex  ex- 
cellentijs  huius  legis  fupra  veterem , & 
ita  dodrina  ed  verifsima,&fatis  cofen- 
tanea  decreto  Eugenij  Papa?  in  fine  Co- 
cihj  Florentini. 

Deinde  probatur, & explicatur  affer* 
2.Vrob » tio,  quia  haec  lex  continet  multas  pro- 
mifsiones  interna*  iuditia?,&  fanditatis 
fub  coditione  alicuius  operisjergo  qua 
do  conditio  impletur , iudificatio  ,quae 
mediante  tali  opere  comparatur , rede 
poted  huic  legi  attribui  tanquampro- 
mitcenti.Confequentia  patet  ex  difcur- 
fu  fupra  fado.  Antecedens  vero  poted 
in  primis  applicari  adpromifsiones  gra 
tias  Sacramentis  fadas,qu£  dicutur  effe 
de  coferenda  gratia  ex  opere  operato, 
& funt  propria:  legis  nouae.  Deinde  ha- 
Cofirm.  1.  betlocum  in  promifsiombus  fadisope 
ribus  meritorijs.qug  implentur  in  iudi- 
ficatione  ex  merito, feu  ex  opere  opera- 
tis; nam  illa  iudificatio  rede  attribui- 
tur legi  gratia»,  quia  per  fuam  obferua- 
tionem  ludificat , ex  vi  promifsionis  in 
tali  lege  fada:. Neque  poted  hoc  ita  at- 
tribui legi  veteri , nam  licet  obferuan- 
tia  illius  fada  ex  fpiritu  fidei  vius, ludi- 
ficaret per  augmentum  gratia: , tamen 
promifsio  illius  iudiciae  non  erat  ex  tali 
lege, neque  in  ipfa  lege,vt  fupra  dixi.fed 
erat  ex  meritis  Chndi venturi,  & ita 
quafi  participabatur  a lege  gratia: , ra- 
tione authoris  eius , quod  habet  locum 
etiam  in  datu  legis  natura:,  vt  fupra  no- 
tauimus.  Denique(quod  notandum  ed) 
efyrm.t,  cum  ha:c  lex  per  fe,  & quafi  ex  proprjjs 
promittat  fpiritualem  iuditiam  fub  co- 
ditione operis,  neceffario  includit,  vel 
promittit  fpirituales  vires, & auxilia  ne 
ceffaria.vtpofsmt  homines  implere  ope 
ra  illa,qu£  ad  calem  iuditiam  neceifcrid 


funt.  Tum  quia  alias  promifsio  fub  co- 
A ditione  talis  operis  videretur  fida,& 
inutilis;  tumetiam,  quia  author  huius 
legis  vtrumque  fuis  fubditis  meruit.  Igi 
tur  ratione  promifsionum  per  fc  perti- 
nentium ad  hanc  legem  omnis  iudifica- 
tio tam  fecunda , quam  prima,  & iplutn 
iudificationis  initium  non  immerito 
poted  huic  legi  attribui. Et  quamuis  D.  D.Thom . 
Thom.  non  itadidinde  ha:c  omnia  ex- 
plicuerit , nihil  tamen  horum  negauit. 

Exiliimo  aurem  in  praeceptis  huius  le- 
gis folum  confideraffe  vim  obligandi, & 
in  documentis  vim  confulendi,  velofle- 
dendi  iuditiam,  & fub  hac  ratione  di- 
i xifle,  legem  hanc  non  iudificare.  Sub 
gratia  autem  comprehendere  videtur 
omnia  fubfidia  gratia* , inter  qua:  com- 
putari poffunt  indrumenta,per  qua*  co- 
fertur,  & promifsiones  eius.  Verunta- 
men  quatenus  hsc  etiam  ad  legis  offi- 
cium, & inditutum  pertinenr,  vt  decla- 
raui, merito  etiam  ipfi  legi  nou*  hic  ef- 
fedus  in  fuo  genere  tribuitur. 

Ex  quo  tandem  colligo,  plures  Epiri  - g 
tuales  cficciuspoffe  huic  legi  attribui,  vluresfhi - 
Huiufmodi  funt  in  primis  omnes  illi,  rituales  ef- 
qui  funt  efte&us  Sacramentorum, vt  ed  feftuspoffc 
peccatorum  remifsio  ,&  omnis  facra  buiclegi  ai 
j mentalis  gratia  , fiue  habitualis,  fiue  a-  tribui. 
dualis, & charaderes  Sacramentorum,  'peccatorii 
ac  fubinde  potedas  ordinis,qu£  per  vnu  remiftio. 
ex  Sacramentis  confertur , nam  omnia  sacramen ■ ' 
ha:c  dantur  ex  vi  inditutionis  huius  le-  talis  zratid 
gis.  Imo  cum  his  connexa  ed  etiam  po-  cbarafie  ? 
tedas  iurifdiditionis  pertinens  ad  foru  res  sacra- 
Sacramenti  pcenitenti£,quia  non  poted  rnetoruriit 
illud  Sacramentu  fine  hac  potedate  fub  ^ Ci 
fidere, & ideo  in  illius  inditutione  inclu 
ditur  hgc  potedas,feu  promifsio  eius  in 
generali  refpedu  Ecclefis , licet  deter- 
minatio , feu  applicatio  talis  potedatis 
> ad  has  * vel  illas  perfonas  fuerit  depen- 
dens ex  arbitrio  Chridi,&  ex  alia  pecu- 
liari inditutione.  Veruntamen  ilia  etia 
deterroinatio,&  inditucio  ad  legem  no- 
uam in  tota  fua  amplitudine  pertinet,& 
ideo  hoc  etiam  titulo  talis  potedas  in- 
ter effedus  huius  legis  computatur.  Vn 
de  confequenter  fit, vt  tota  etiam  fpiri- 
tualis  potedas  iunldidionis,  quae  ed  in  legis  effe  - 
Ecclefia  pertinens  ad  eius  externu  regi  eius, 
men,&datus  hierarchicus  eiufde  Eccle- 
fiae  cu  perfeda  monarchia, dici  poliunt 
effe&us  huius  legis*  Quia  hsc  omnia 
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funt  i Chrifto  inftituta,&  quada  iramu-  A 
tabili  lege  flabilita.Et  ideo  h*c,&  fimi- 
lia  dicutur  efledejiure  diuino  legis  gra- 
ti*,quamuis  non  omnia  «que  primo,  & 
immediate  fintde  iure  diuino, vt  ex  pro 
prijs  locis  confiat.  Denique  alia  etiam 
fpiricualia  bona , qu*  ex  vi  generalium 
promifsionum  fidelibus  conferuntur  in 
ter  effe&us  huius  legis  computari  pof- 
funt,vt  explicatum  eft.  Aliquiketia]huic 
legi  attribuunt  omnia  priuilegia  grati g 
& .extraordinaria  auxilia;, ’&  vocatio- 
nes,etiam  miraculofas,quar  in  hoc  flatu 
huis  legis  frequenter  communicantur. 
Sed  hoc  licet  fitvcrum  ratione  audoris  g 
huius  legis, quia  hoc  omnia  abundantif- 
fime  meruit, & ideo  etiam  fine  valde  co- 
fentanea  flatui  huius  legis, non  tamS  ita 
proprie  tribuuntur  legi  fecundum  pro- 
priam ratione  eius , cum  potius  fupra, 
vel  vitra  legem  efle  videantur.  Praeter 
hos  autem  effetfus  non  occurrunt  alij, 
qui  pofsint  huic  legi  jpprie  tribui,  quia 
h£c  lex  nec  promittit  bona  temporalia, 
vt  talia  iunt , nec  etiam  per  fe  infert  ir- 
regularitates, neque  alias  poenas  huius 
vita?, neque  etiam  irritat  a&us.quos  lex 
ipfa  naturalis  non  irritat,  vt  ex  di3is  ia 
cap.  2.  fatis  conflat.  C 


buplexmu 

latio. 


Deumpofje 
in  Itge  fua 
dijpenjarc. 


C A P V T VI. 

*An  poftit  aliquis  in  lege  noua  difpenfare. 

EXplicatis  caufis , & effe&ibus  hu- 
ius legis  dicendu  fequitur  de  pro- 
prietatibus eius,  fed  inter  eas  fo- 
lum  illae , qua?  ad  immutabilitatem  cius 
pertinent  aliqua  explicatione  indiget; 
nam  reliqua:,  nimirum, quod  fit  fan£a, 
fpiritualis,potens,feu  efte&rix  multoru 
bonoru,&confequcnter  quod  fit  fuauis,  p 
&fimiles  ex  didis  caufis, &efFedibus  hu 
ius  legis  fatis  not*  funt , & in  cap.s. ali- 
quid addemus.  Nunc  ergo  immutabili- 
tas explicanda  eft, qua:  mutationi  oppo 
nitur,&ideo  duplex  efle  potefl,ficut  du- 
plex efl  mutatio  legis, fcilicet, difpenfa- 
t«o,&  abrogatio, quibus  opponuntur  in 
difpenfabiiitas,&  perpetuitas,&  de  hac 
pofleriori  dicemus  in  cap.feq.nunc  pri- 
or tradanda  eft.  Poreft  aute  fermoeiTe 
de  difpenfatione,  vel  obtinenda  d Deo, 
vel  ab  homine.  De  Deo  vero  nulla  eft 
concrouerfia;  claru  eft  enim  pofle  inlc- 


ge  fua  difpenfare  pro  fuo  arbitrio,  etia 
fine  caufa.-na  fi  hoc  potefllegiflator  hu- 
manain  fua  lege, multo  magisDeus.Imo 
licet  homono  rede,  autjlicire  id  faciat 
fine  caufa,fi  Deus  id  faceret, honeftifsi- 
me,&  redifsime  faceret,  tu  quia  eft  fu- 
pretrus  Dominus,tu  etia  quia  eius  volu 
tas  efl  fuprema  regula  bonitatis.Neque 
obftabit,quod  voluntas  Dei  fit  immuta 
bilis, quia  fine  fui  mutatione  potefttDe' 
mutare  qu£  flatuit , & itajex  secernitate 
potuit  habere  decretu  tollendi  obliga- 
tione fu*  legis  ab  aliquo  in  tali  tepore, 
per  quod  fine  fui  mutatione  cu  illo  dif- 
penfarct.  Huiufmodi  ergo  difpenfatio 
pofsibilis  efl  de  potentia  abfoluta,na 
de  lege  ordinaria  certu  efl  regulariter 
non  cocedi,quiaDeus  vulthomines  per 
homines  gubernare. Neq;admitteda  eft 
talis  difpenfatio, nifi  Ecclefif  de  illacS- 
flare  pofsit,&  per  illa  approbetur, iuxta 
regula  Innoc.III.in  cap.  C«  ex iniunfto, dc 
Hgret.&  in  ca.T ^ifi  cfipride,de  Renudat. 

Omifla  ergo  difpefatione  diuina  quj* 
flioeft  de  difpenfabilitace  huius  legis  *♦ 
per  homine,&tota  reducitur  ad  fummu 
Pontifice;  nam  de  ceteris  no  potefl  efle  lltiS  huiut 
controuerfia.Nam  cu  author  huius  le-  Iqpptrk 
gis  fit  fuperior  omni  homine,  certu  efl,  mmm‘ 
nulluhominepofle  inhac  lege  difpefare, 
nifi  per  poteflate  fupernaturale,&  /piri 
ttfale  a legislatore  concefla,quia  inferi 
or  no  potefl  difpenfare  in  lege  fuperio- 
ris.nifi  ex  eius  volutate, & concefsione. 

Atq;  hinc  certu  efl.nullu  teporale  Prin- 
cipe, Rege,  vel  Imperatore  pofle  in  hac 
lege  difpefare,  quia  poteftas  eorum  fu- 
pernaturalis  non  eft  ,nec  fpiritualis  d 
Chrifto  cocefla.Sed  eft  mere  teporalis, 

& humana,  ad  ordine  cantu  natur*  fpc-  a 
aans,vt  fupra  lib.3.&4.oflenfum  eft. Si  phaietrin 
ergo  talis  poteftas  efl  in  hominibus, fo- 
Iu  elfe  potefl  in  Pafloribus  Ecclefi*;er-  hftuc/f?? 
go  maxime  in  fumo  Potifice,nam  in  illo 
efl  fuprema  fpiritualis  iurifdidio,&ab  ^ 
eo  ad  c«teros  Epifcopos , aut  Pr*latos 
deriuacur, quantum  expedit  Ecdefi?,& 
vniuscuiufq;  muneri, &officio  couenies 
efl.Vnde  de  c*teris  Epi/copis  infra  Po- 
tifice  comunis  fenfus  do&orfi  efle  vide- 
tur,nullu  eoru  pofle  difpefare  in  iure  di 
uino  Euagelico.vt  flatim  videbimus. Ec 
ratio  reddi  potefl, quia  licet  poteltas 
h?c  eflet  neceflaria  Ecclefi*,no  eflet  ne 
cefTariainferioribusEpifcopis,quiaex- 

iftens 
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iftens  in  (ummo  Potifice  fufficeret,cuin 
vfuscalis  poteftatis  pofsit  effe  rarilsi- 
mus,&  idednuquam  legimus, poteftate 
hanc  effe  commiffam  alicui  inferiori  E- 
pifcopo.etiam  Patriarchg.  Denique  re- 
gula iuris  generalis  efc,  maioris  Eccle- 
ligeaufasad  Petri  fedem  effe  referen- 
das,cap.  Maiores, de  Baptifmo,difpenfa- 
tio  aute  in  iure  Euagelico  inter  grauif- 
fimas  cdufas  merito  coputatur,  & ideo 
tota  hgc  qu^ftio  ad  Petri  fede  reuocat; 

In  hoc  ergo  pumflo  prima  fententia 
abfolute.  & indifiinSe  affirmat, Papam 
pofTe  difpenfare  in  omnibus, quf  funt  iu 
ris  diuini , praeter  qua  in  articulis  fidei* 
Ita  loquitur  Panorm. in  cap.Propo/wfi  de  ^ 
Coceif.praeb.n.zo.  citans  Innocenciu  in 
ca .Cii  ad  monafleriu. , de  Statu  Monachor. 
vbi  dicit, no  polle  Papa  fine  caufa  difpe- 
fare  in  ijs.qug  funt  iuris  diuini, fentiens 
ex  caufa  poffe,&  idem  fentit  Felin.in  c. 
Qwin Ecclefiaru,  de  Confi.n,i9.&  zo.vbi 
inter  alia  ait  polfe  Pontificem  ex  caufa 
mutare  formam  baptifmi  in  hanc  Egote 
bapti^oin  nomine  Trinitatis , quod  refert  ex 
Innoc. in  cap. i.deBaptifmo  in  fine  n.i  i. 
Imo  idem  Felin.in  cap.  i. de  Con  fi.n.  23. 
audet  affirmare,  polfe  Papa  vnico  Ver- 
bo creareSac  e rdotem,  dicendo,  Sis  pres- 
byter,Ci  ne  alia  folenitate,  quod  refert  eX 
Innoc. in  cap. 1. Sacra  VnQ.vbi  nihil  re- 
per  10. Addic  pratterea  idem  Felin.Papa 
polfe  folo  verbo  Epifcupu  facere, & ci- 
tat Angelum  in  lege  2.C.de  Crimin.  Sa- 
crilegij , & in  l.i.C.de  Sententia  pafsis. 
Eandem  fentetia  tenuit  Dec.conf.  1 12. 
n.  3. in  fine,volum.i.&  in  di&.cap.  Quain 
Ecclefiaru , n.25.&  feq. alias  n.44.  & 45.10 
nouis. Allegantur  etia  ali j iurifig  in  cap* 
2.de_Traflat.Epifcopi,&  in  LManumifiio- 
nes, ff.de  Iurt.&  iur.  & in  1.2.C.de  Seruit. 
Verum  efi  tamen,  plures  illo r u confufe 
loqui, no  difiinguendo  inter  ius  natura-  D 
le,&  pofsitiuum  diuinu.Imd  interdii  lo- 
quitur de  iure  diuino  legis  veteris,  ac  fi 
nunc  obligaret, f?pe  etiam  indifiinde  lo 
quuntur  de  difpenfatione,&interpreta- 
tione.quas  nos  pofiea  difiinguems.Nuc 
vero  intelleda  hac  fentetia  de  propria 
dilpenfatione,&  de  proprio  iure  diuino 
pofitiuo  legis  nous,  fundari  pote  fi. 

Primo  in  verbi?  Chrifii  Matt.i 6.  Quod 
cunqi  ligaueris fuper  terra  erit  ligatu.  in  Ca?- 
lis.iy uodcu(j‘,foluer  is  fuper  terrd,eritjolutum , 

^ in  coelis. Ni  h^c  tam  generalis  coueef- 
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Ho  nihil  excludi  c , quod  fecundu  re&an, 
ratione  pofsit  fubfifiere;  huiufmodi  au- 
tem efi  haec  potefias,vc  ofiendemus;  er- 
go noeftfacienda  haec  exceptio,  velli- 
mitatio  potefiatis  Potificiae.  Secudo  ex  Secundo» 
illis  verbis  colligimus  poteflate  difpeil 
fandi  in  iuramentis,&votis,&  in  matri- 
monio rato  , & vinculo  fpi rituali  inter 
Epifcopu  , & Ecclefiam  fponfam  fuam» 
quod  elfe  iuris  diuini, fentitlnnoc.lll. ia 
cap.  inter  carpor  alia, de  Tranflat.Epifcop. 

& rationem  reddit*  quae  in  toto  iure  di- 
uino locum  habet, fcilicet,  quia  quando 
Pocifex  illud  vinculu  foluit,no  vtitur  po 
tefiate  humana, fed  diuina,id  efi,diuini- 
tus  concefla.  Vnde  aliqui  hoc  eciarg  ex- 
tendunt ad  carnale  matrimoniu  etiam 
confummatu,&  ad  difpenfatione  in  pro 
fefsione  religiofa  , etiafi  de  iure  diuino 
pofitiuo  effe  cen(eant;ergo  idem  dicen-1 
dum  efi  de  difpenfatione  in  lege  gratiae* 

Tertio  potefi  ratione  hoc  cofirmari.qa  xertid* 
attenta  humana  conditione,talis  pote- 
ftas  neceffaria  efi  in  Ec cie fia,  quia  faepe 
acciderepotefi  cafus,in  quo  obferuatio 
alicuiuslegis  diurnae  fit  magis]  nociua* 
vel  impediat  mais  bonum,  & propterei 
difpenfatio  in  illa  fit  maxime  confen- 
tanea  rationi;  ergo  non  efi  verifimile 
Chrifiu  reliquiflfeEcclefia  fine  hac  pote 
flate  , quia  fecundu  lege  ordinariam  n6 
poffunt  homines  i Deo  ipfo  immediate 
petere  difpenfatione,  nec  debet  neceffa 
rio  illa  carere  in  tali  necefsitate,  neque 
obligari  per  pofitiua  lege  diuina  cu  tart 
to  rigore, quia  no  efi  cofencaneu  fapietl 
ti?,&  fuauitati  diuinf  prouidetig.Quar-  Quartd. 
to  potfi  hoc  cofirmari,  ex  vfu  varijs  ex- 
emplis.Primu,  &grauifsimu  omniu  efi,  ^ 
quia  iure  diui  no  folus  Epifcopus  efi  mi  *•  Exeplii, 
nifier  Sacramenti  cSfirmationis  , & ni- 
hilominusPapadifpenfando  in  hoc  iure 
potefl  hoc  minifieriu  comittere  fimpli- 
ci  facerdoti.Secundu  eft,q,i  fecundu  ius  Exeplut 
diuinu.Eucharifiia  nec  cofici,nec  facri 
ficari  potefi, nifi  in  duabus  fpeciebus,& 
tamen  ob  necefsitatem,&  carentia  vini 
difpenfauit  interdu  Pontifex  , vt  in  foll 
pane  c ofic  ia  tur,vt  aliqui  refer  ut , & fe* 
quuntur  >quos  retuli  in  j.tom.j.p.difp*  yideQene 
43.fea.4.&  fequitur.Turfec.in  c.CoperU  brdr.inCro 
tnus.de  Cofecrat.dtfi.i.Ant.^.p.tit  13. c.  » ^ 

6.§.i.&nonulli  alij  moderni. Tertiu  exe  ^ 
p 1 u addi  (olet  de  di  {pe  latione  in  refide- 
tiaEpifcp.quf  etia  efi  de  iure  diuino. 

Propter 


pofsit  aliquis  in  lege  mu  a difyenf 


Are_j. 


c 


5-  . 

%,Sentetia. 


Can. 

Sane, 

Duplexpr$ 
ceptum  di- 
urnum. 


6 . 

'Hanc  opi 
rimem  fo- 
Umateria- 
liter  apri • 
ma  differre 


1248  Lib.io . Delete rnuaDiuitid, 

c> 


Propter  hsrc  autem  fundamenta  non 
nulli  Theologi  licet  no  admittant  cum 
jurisperitis  poteflate  difpenfandi  in  to 
to  iure  Euagelico,  & omnibus  prsecep- 
tis  eius.mhilominus  admittut  in  aliqui- 
bus poffe  cadere  difpenfatione  Pontifi- 
ciam. Ita  Cano  Reled.de  Poenit.p.,j\ad 
fine,  & fequitur  Sanc.libr.S.de  Matrim. 
difp.<5.ti.6.  Vt  aute  certam  aliqua  regu- 
lam coftituac,diftinguunc  duplicia  pra:- 
cepta  diuina,  quseda  funt,  quoru  obler- 
uatio  nunqua  potefl  in  particulari  non 
effe  magis  expediens  fine  impedimento 
maioris  boni,  qualia  funt  prf  ceptu  con 
fefsioniSj&  baptifmi,ite  prseceptu  vten 
di  in  Sacrameto  forma  praefcripta.Alia 
funt, quorum  obferuatio  in  particulari 
cafu  potefl  impedire  maiTpirituale  bo 
nu,vt  funt(ait  Cano)votu,&iuramentu, 
Sanc.vero  adhibet  didu  exemplu  de  co 
fecratione  invna  fpecie.  Priora  ergo 
pra:cepta  dicut  effe  indifpefabilia,  quia 
in  eis  nulla  poteft  occurrere  ratio  dif- 
penfandi, & confequenter  nec  poteftas 
pro  illis  data  eft  ; pofteriora  vero  dicut 
effe  difpenfabilia  propter  contrariam 
ratione, &fundameta  fuperius  adduda. 

Siquis  tame  rede  confideret, hf c po- 
fterior  opinio  non  differt  formalitera 
procedenti, fed  quafi  materialiter,  licet 
auchores  eius  aliud  intendat.  Declara- 
tur quia  etia  iurifperitidocent, inferio- 
re non  poffe  difpenfare  in  lege  fuperio- 
ris  fine  caufa,  & ideo  licet  id  facere  te- 
ret,nihil  facere.-vnde  neceffario  etia  do 
cent, legem  Chrifii  non  effe  difpenfabile 
ab  homine  fine  caufa, &Pontificem  non 
habere  hac  poteflate.  Hoc  autem  idem 
dicere  tenentur  authores  fecunda:  fen- 
tencifmec  enim  dicere  poffunt,Chriflu 
dediffe  Potifici  poteflate  difpenfandi  in 
tali, vel  tali  lege, quia  in  illis  pr^feiebat, 
pofle  occurrere  legitimas  caulas.  Nam 
Chrifli  concefsio  generaliter  fada  efl, 
vt  conflat  ex  verbis  eius,  nulla  ergo  le- 
gem in  particulari  defignauit ; fine  fun- 
damento ergo  hoc  excogitaretur , aut 
fingeretur;ergo  fi  Chriflus  dedit  aliqua 
poteflatem  ad  hanc  difpenfatione  , fuit 
ad  difpenfandu  in  quacumq;  lege  fua,  fi 
caufa  rationabilis  occurrerer.  Et  hanc 
volo  formalem  conuenientiam  didaru 
opinionum.  Materialis  autem  diffenfio 
erit, an  in  tali, vel  tali  lege  pofsit  fuffici- 
ens caufaoccurrere  ad  difpenfandum. 


in  qua  re  potefl  effe  infinita  variet^; 
neq;  ab  illis  authoribus  afsignatur  pro* 
babilis  regula  ad  id  difeernedum.  Nam 
fi  caufa  fufficiens  efl, quod  in  particula- 
ri cafu  maius  fpirituale  bonumper  lege 
impediri  videatur, vix  cogitari  poterit 
lex  aliqua  Chrifli, in  qua  non  pofsit  oc- 
currere legitima  caufa  difpenfandi.  Vt 
v.g.  lex  Chrifli  eft,mj/  quis  renatus  fuerit  ex 
aquale. in  cafu,  ergo,in  quo  deeft  aqua 
videtur  illa  lex  cedere  in  fpirituale  no- 
cumentu  paruuli  poterit  ergo  difpefa- 
rePapa,vrin  fimilibus  cafibsverba  fuf. 
ficiant  ad  conferedam  gratiam  paruu- 
lo  in  nomine  Patris,  & Filij , & Spiritus 
SanSi, Simile  effe  potefl  de  legeChrifli, 
vt  fols  facerdos  pofsit  abfoluered  pec* 
catis, nam  vbi  deeft  Sacerdos,  fi  lex  illa 
ftriae  feruada  fit,  videbitur  multorum 
falus  impediri,  poterit  ergo  difpenfare 
Papa , vt  in  fimilibus  cafibus  diaconus, 
vel  etiam  laicus  ver£  abfoluat, etiam  fa 
ciendo  ex  attrito  contritum.  Item  vbi 
deeft  vinum  dicitur  Papa  poffe  difpenfa 
re,  vt  fine  illo  fiat  facrificium  , quia  ita 
videtur  expediri  communi  bono  alicu- 
ius nationis;  ergo  fi  alicubi  defit  triti- 
cum ( vt  re  vera  in  multis  remotifsimis 
prouincijs  deeffe  dicitur)  poterit  Papa 
cocedere , vt  in  pane  hordeaceo,  vel  ex 
quacuq;  farina  , qua:  ibi  inueniri  pofsit 
confefio , vera  confecratio  fiat, ne  ali- 
qua prouincia  tanto  bono  careat,  ficut 
Melan&on  dixit,Ruthenos  carentes  vi- 
no poffe  confecrare  Calice  in  aqua  me* 
lita,vt  refert  Bellarmin.lib.4.de  Eucha* 
riflia  cap.24>& de  quibufdam  alijsfep- 
tentrionalibus  haereticis  vino  carenti- 
bus a fide  dignis  audiui, difpenfare  fecu 
vel  intrepretari,vt  loco  vini  ceruifiam, 
id  efl, potum  ex  aqua,  & hordea , & alijs 
rebus  confe&um,in  facrificio  apponat. 

Ha:c  autem, & fimilia  abfurdd  funt,&in* 
credibilia  fecundum  principia  fidei,  & 
veram  Theologiam. 

Efl  ergo  tertia, &comunisTheologo* 
rum  fententia  abfolute  negans  legem 
Chrifli  diuinam  effe  difpenfabilem,etia  ySeviciii. 
per  Pontificem.  Ita  fupponit  vbique  D.  commui iit 
Thomas  2.2.qu:tft.88.arcic.io.in  terrlo  Theologo- 
argumento  cum  folutione,&  i.i.q.97.  rum ■ 
art.4.ad  3.  Et  fpecialiter  doccc  de  Poti-  D.Tbom • 
fi  ce , non  poffe  difpenfare  in  lege  noni 
in  quodlib.4.art.  13.&  quodlib.9.  ar.i  j. 

Idem  in  4.dift.27.q.3.ar.3.ad  2.  vbi  folii 

excipit 


Sot. 

Ledeft1 • 
Cart. 

Catberin. 
Caiet. 
Mma, 
Turrecr. 
Maior , 


Sylueft. 

Couar. 


Leo  Tapa. 


8. 

Congruen- 

tia, 


Cap. 6 . An  pofsit  aliquis  in  lege  noua  difpenfare.  / 24.9 


excipit  ea, qua»  luntdeinfticutioneApo-  , 
floloru  , qu«  quodamodo  folent  diuina 
appellari, no  tn  ^ppr ie  pertinent  ad  lege 
noua  vc  diuina  eft, & ita  exceptio  illa  fir 
mat  regula  generale, quod  Papa  no  pof- 
fit  in  lege  Chrifti  difpefare.Ide  tenet  co 
muniterThomiftx  fup  di&a  locaD.Tho. 
1.2.&  2.i.&  Soco  lib.i.de  luftit.q.  7.  ar. 
3.Ledef.in  4.  2.p.q.4.  ar.<5.  & ide  aperte 
docet  Cano. Ii. 2. de  Locis  c.i  8. ad  4-Ca- 
therin.lib.6.cotraCaiet.c.2.&Turrecr. 
in  Sum.  de  Ecclefia.  c.  107.  Maior  in  4'. 
dift.24,q.i  2 .&  Almain.  lib.  de  fuprema 
poteftate  Ecclefia.c.j.Salra.tra&.tfi.in 
Acla.in  4.&j\differecia  inter  ius  diuinu 
& humanu:vbi  iudiftin<5te  loquitur  de  iu 
re  diuino  naturali, & pcfitiuo.Ide  tenet 
Surnift^  comunicer  ver. Tapa,  prafertim 
Sylu.q.i6. Couar. in  4.  Decretali.  2.  p.c.  * 
d.§.9.o.4.vbi  alios  allegat.Et  huic  fente 
ti«  fauenc  multa  decreta. 2jr.q.i.prf(er 
tim  c ,Sutquidd,ic  duo  fequentia.in  quib9 
dicit  tocra  ftatuta  Patru  nihil  pofie  co- 
di,vel  mutari,ecia  per  fedis  Apoftolica: 
authoritate  , quod  neceflfario  debet  in- 
telligi  de  Statutis  traditis  ab  Apoftohs 
ex  ore  Chrifti. Et  ita  Leo  Papa  epift.90. 
c.i.&  habetur  in  c.vlt.dift.  i4.diftmguic 
qugdam  Statuta  immutabilia  ab  alijs, 
qua»  pro  varietate  temporii  mutantur, 
priora  ergo  intelligit  eflfe  diuinajpofte- 
riora  autem  humana. 

Ex  quo  poteft  optima  cogruentia 
hac  fententia  fumi.  Na  couenientiisimu 
fuicefle  in  ecclcfia  Chrifti  aliqua  prfce 
pta  ita  Imutabilia.vt  per  homine  dii  pe- 
fari  no  pofsint ; ergo  talia  cefenda  fune 
illa,qug  ad  lege  a Chrifto  infcicuta,&  la- 
ta pertinet.Antecedes  pacet, qa  hgcEc- 
clefia  femp  debet  eflfe  vna,j&  ideo  obfer 
uare  etia  debet  vniformicate,n6  folii  in 
fide,fed  etia  in  religione  exteriori, & in 
fubftacialib9  ritibus  fuis,qa  ( iuxta  fen- 
tentia Auguft  .fupra  relatam)  no  poteft 
aliter  humana  cogregatio  in  vnu  corp9 
religionis  coiungi,  fed  ha-c  ftabilitas,& 
vnitas  ccclefif  fine  praeceptis  dido  mo- 
do i tnmutabilib9couenien  ter  coleruari 
no  poflTetrergo. Probat  minor,  na  fi  per 
difpefaciones  poflfent  fundameca  Eccle 
fif  labefadari.autvariarione  aliqua  re- 
cipere indiuerfis  partib9 eius, difcurfu 
teporu  tanta  fada  eftet  mutatio  vc  vix 
Ecclefiar  vnitas  agnofceref;ergo  opor- 
tuichaec  prgcepcaquafi  fudamecalia,vc 


fic  d ica,eflTc  prorfus  inuariabilia , & in- 
difpelabilia.  Vnde  facile  probat  prima 
coiequentia.Na  ideo  Chrifius  Diis  ali- 
qua fpecialitcr,  & in  particulari  deter- 

minauit.  & pr  arcepie , vc  in  illa  no  polfec 
cadere  humana  mutatio,  vtpatet  de  prg 
cepco  bapt i fmi,  & fi m ilibus.  Ergo  cole - 
queter  cenfendu  eft, omnia, quae  ab  ipfo 
praecepta  fur, talia  efle.tu  qa  lolu  fpecia 
liter  pr  «cepit  ea,q  ad  fide, & facrameca 
pertinet, vc  fupra  declaratu  efti  h«c  au- 
te  omnia  pertinet  ad  fubftanciale  Eccle 
fia  fundameneu,  tum  etia , quia  non  eft 
maior  ratio,  cur  quadam  fine  difpcnfa- 
bilia,&  no  alia, nec  poteft  huius  diuerfi- 
tatis  couenies  alsignari  regula,  vc  cir- 
ca teitia  opinionem  declaratum  eft,  Sc 
magis  patebit  ex  fequentibus. 

Ratio  aute  A priori  huius  fenteciaeeft, 
quia  inferior  no  poteft  difpeiare  inlege 
fuperioris,nifi  ab  eo  habeac  fpeciale  po 
teftate.Ec  ob  hac  caula  in  lege  vcere  dii 
pe  facio  no  cadebat  quia  erat  lex  Dei,  & 
Deus  no  dederat  poteftace  cale  homini- 
bus. Ac  vero  eciam  in  lege  noua  non  eft 
data  hominibus  talis  poteftas,neq;etia 
Pecroiergo  Minor  patet, quia  verba  illa 
gener  ali&.Quodciiq  [olueris, &ligaueris,non 
lu!ficiut,vtp  illa  intelligam9uata  pote- 
ftace ad  foluendu  ius  diuinu.  Tu  qa  fub 
generali  cocefsione  no  foler  venire  ea, 
q magna  fpecialicace  habet,  & q verifi- 
militerno  effec  fuperior  in  particulari 
coceflur9itdlis  aut  effec  hgc  poteftas.Ec 
ideo  notarer  dixit  D.Tho.i.2.q.<57.ar.4. 
ad  3 . Qux  funt  d D eo  nullus  poteft  difpenjare 
nifiDeus,vel  is, cui  ipfe [pedali ter  committeret , 
oportet  crgo.vt  taliscomifsio.fpecialis 
fieret.Tu  etia  quia  ibi  cantu  intelligicur 
coceflfa  poteftas,  qu«  futura  eratin  fdi 
ficacione,no  in  deftrudione, iuxta  fenee 
tiaPaul. 2. Cor. 13. poteftas  aut  hgc  poti® 
eflfetin  deftruvdione , qua  in  fdificatio- 
ne,vc  declarat  racio  prior.  Et  vel  maxi- 
me,quia  fi  illa  verba  ita  extedacur  intel 
ligenda  erunt  de  poteftace  difpenlandi 
in  omnibus  diuinis  prazceptis.quod  in- 
credibile eft.Ec  fequela  patet  ex  vi  eiuf- 
dem  diftributionis,&  ex  difcurfu  fa&o, 
quia  nulla  coueniens  ratio  afsignari  po 
tefc  ad  differentia, vel  exceptionem  ali- 
quam faciendam.  Tum  deniq;  quia  ex- 
plicare quid  fub  illis  verbis  cotineatur 
maxime  pertinet  ad  ipfos  Potifices  luc- 
ceflfores  Petri;ac  lpfi  Potifices  in  le  hac 
Nnunn  poce- 
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poteHate  no  cognofcuc,  vt  coftat  ex  ca 
nonib9  fupra  citatis,  & qa  vbicuq;  agit 
de  iure  diuino.fide  illo  codet,di(pe(are 
refugiut;  imo  etia  in  pTaecepcis.vel  indi 
tutionib9  Apodolicis  difficile  difpefac 
argumento  cap.i.de  Bigamis, ergo  nul- 
lu  relinquitur  fundamentum  fufficiens 
huius  concefsionis.feu  poteftatis. 

H*c  ergo  fencecia  mihi  maxime  ,pba- 
• rentLt;a  cur.Vt  aute,&  magis  ea  explicemus , & 
(impliciter  .0^)‘e(^10rijt>9  (atistaciam9,  diflinguam9 
di/iin  *llPr*mis  inter  propria  difpefatione, que 


VCV  J UiJLMk  , . „ r • • . . J’  . , ' • 

clio  inter  obllsac,one  iupponic.ecia  in  particula 
difbenfatio  r‘  caiu’ in  9uo  llla  aufert,  & interpreta 
nem  & in  c'.on^u*  m particulari  cafu  no  fuppo- 
terpretatio  nlc  obligatione, (ed  dubiu  eius,  & ita  no 
nem.  co^‘c  obligatione,  fed  dubitatione,  de- 
clarando in  tali  cafu  no  fuilTe  mente  le- 
gislatoris obligare. Dida  ergo  fentetia 
praecipue  loqui t de  difpenfaciotie;na  in- 
terpretatione aliqui  ex  authorib9  eius 
admittur.vt  Maior  Lcdef.Couar.  & ali j 
no  negac,&  videt  confencaneu  fuperius 
didis  de  interpretatione  in  lege  veteri. 
Devtraq;  ergo  dicendu  eft.  Prius  vero 
iteru  diftmguendu  ed  iuxta  iuperius  di- 
inter  inftitutiones  a Chrido  fadas 
prascife  /pedatas, & inter  praecepta  po- 
fitiua  devfu  reru  fic  inditutaru.Priores 
fun  t Monarchia  Eccle  fi  Spiritualis  cum 

fuo  ordine  hierachico,&  cu  talib9facra 
metis;  & facrificia  poderiora  funt  prg* 
cepea  obligantia  ad  vfu  alique,  vel  ob- 
feruancia  raliu  reru.  Quf  duo  in  rigore 
diuerfa  funt,vt  fupra  notaui , & ideo  in 
pr?fenti  poted  dubitari , vtrum  eadem 
vel  diuerfam  rationem  lubeant. 

.p*®’  D,c°ergo  primo;pr?cepta  poficiuale 
. r gis  grati*  nulla  difpefatione,nec  inter- 
legisgraiu  precatione  per  modfi  epijki?  admittuf, 
yOjitiuunul  Loquor  de  prsceptis  pofitiuis,  quia  ex 
lm  d,Jpe-  m(),tutione  facrametoru  I, 


B 


jatwnraut  trinlece  fequuntur  aliqug  obligationes, 
interpreta - qua,  ex  hypothefi  pertinent  ad  ius  uatu- 
tionempcr  ralc.vt  fuperioribus  tadu  ed,  & de  illis 
ino.  u ipi j-  nyC  n5  agimus, fed  dicem9  inferius.  Sic 
Kix  admit  ergo  prior  pars  de  difpefatione  fatis  ,p 
bata  videtur  in  fundamentis  3.fencecig. 
Et  breuiter  poted  ita  declarari, quia  in 
lege  noua  pura  praecepta  pofitiua  non 
funt  nifi  vel  de  fide  explicita, aliquorum 
myderioru  noftrae  Religionis.vel  de  vfu 
quorunda  facramentoru.vel  etia  facri- 
ficij  ;in  h^c  aute  no  cadit  aliqua  difpefa 
tio,crgo.Maior  fupra  ^>bata  ed.  Minor 


induSione  odendit,  Na  praeceptu  fidei 
quatenusdiuinu  eft,  folu  eftde  illa  fide, 
qu*  ed  nece/Taria  ad  falutem.fed  in  hac 
fide  no  cadit  difpenfatio,quia  no  poted 
Ecclefia  mutare  media  ad  falute  necef- 
faria,  neq;  illa  fupplere,  fi  onino  definc, 
Vtpatet  in  paruulo.qui  baprizari  no  po 
ted,&  in  ipfa  fide  fic  declaratur.  Na  vel 
homo  poted  feire , & explicite credere 
onia,qu£  ex  prfcepto  diuino  fut  nece/Ta 
ria  ad  falute, vel  no  poted.  Si  poted,  no 
poted  Ecclefia  di/penfare  cu  illo,  vtno 
teneat, vel  vt  fine  tali  fide  faluef.vteflp 
fe  notu. Si  vero  no  poteft,  vel  nihil  oni- 
no fupernaturaliter  credere  poted,  vel 
falce  poteft  aliquid  , quod  de  fafto  cre- 
dic.ln  priori  cafu  impofsibilis  ed  difpe- 
facio^pter  ratione  faaa.quodccdefia 
* no  poted  fupplere  remediu  neceflariu 
ad  ialute.In  altero  vero  cafu, fi  ignoran 
tia  fit  inuincibilis,  poterit  fortaffc  ho- 
mo faluari  cu  illa  fide.no  jppter  difpefa 
tione  ecclefiae,  fed  qa  illa  fides  poted  p 
charicate  operari, &Deufuper  onia  dili 
gere.qu*  dile&io  in  voto  cocinebit  om 
ne  fide  ignorata.qui  mod9  credendifuf- 
ficit  in  ratione  medij  fecundu  diuinale- 
ge.  Si  vero  ignoratia  fic  culpabilis, non 
poterit  ignoras  excufari  a culpa  ^ppeer 
difpenfatione  Ecclefia»,  vt  per  fe  patet. 

Deinde  probat  ide  de  prscepeis  pofi-  Vrnidtur 
tiuis  circavfu  facrametoru.quf  in  fuma  ' L 

ad  tria  reducunt, fci.baptifmi.cofefsio- 

ms,&  eucharidi£,na  de  cofirmatione,&  LrJfum 
excrema  vndione  res  ed  dubia  tn  fi  ad-  !rY2Z 
mittant, eadem  erit  illaru  ratio.  Inma-  [arum 
trimonio  auc,&  ordine  no  inuenit  obli- 
gatio,nifi  ex  caufis  extrincefis  in  parti- 
cularibus cahb  oriaf,&  tuc  magis  eric 
ex  mre  naturg,velex  prgeepto  humano, 

. . qua  ex  iure  diuino  pofitiuo.Ac  vero  cir 

legisnoufin  ^ ca  illa  prf  cepca  facamentoru  no  habet 


loeu  difpefacio  ecclefis.qa  funt  de  me- 
dijs  neceffarijs  ad  falute, (altem  duo  pri 
ma,  & de  Eucharidia  ide  docent  multi, 
vel  (altem  cauta  ed  illius  necefsiras, 
vt  Chridus  dixerit,  T^tfi maducaueritis car 
nefilij  hominis,  <£rc.hanc  ergo  necefsitate 
no  poted  Ecclefia  im mutare, vt  patebit 
facile  applicando  diuerfu  fadu  dc  fide. 
Et  declarat  amplius  fidendo  in  necefsi- 
tate praecepti  cuiufcumq;  (aeramenti, 
quia  omnia  haec  praecepta  affirmatiua 
(unc,&  ita  non  obligant  pro  femper,  fed 
pro  certis  temporib9,quae  nuc  breuica- 

cis 
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tis  gratia  vocare  poflumus  articulos  ne  A 
ce  Is  i tat  is, nue  enim  no  agimus  de  de  ter 
minatione  teporis,  qua  addit  Ecclefia, 
na  in  illa  certu  efl , polle  eande  Ecclefia 
difpenfare)  igitur  extra  articulu  necef- 
fi catis  nulla  efl  neceflar ia  di  (pe  latio,  vc 
pro  tunc  pofsit  no  irnpleri  praeceptum 
line  culpa, quiapro  tuc  no  obligat.Dato 
aute  articulo  nece  fs  i catis,  vel  datur  co 
moditas  moralis  fine  notabili  impedi- 
mento,vel  periculo  ad  iroplendu  praece- 
ptum diuinu,  & tunc  nullum  habet  loeu 
di  fpenfatio  humana  , efl  et  enim  contra 
omne  ratione, & contra  diuinam  volun- 
tate. Aut  pro  tunc  no  occurrit  occafio  3 
pofsibilis  (impliciter,  vc  quia  deefl  fa- 
cerdos,&  tunc  no  e (1  necefiaria  difpen- 
fatio.quia  fine  illa  excufatur  culpa,  & 
illa  fupplerepotell  necefsitate  medij,ni 
fi  per  votu,  & defiderium  indigetis  /n p - 
pleatur.  Aut  demq;  impofsibilitas  efl 
tantum  moralis , vt  quia efi periculum 
vitg.aut  perniciofa?  comunicationis  cu 
h^reticojvel  quid  fimile,&  tuc  aut  impe 
dimencu  ipfu  intrinlece,  & per  fe  affert 
excufatione,  & ita  no  habet  loeu  difpen 
fatio,vel  certe  (i  impedimentu  per  fe  no 
fufficit  ad  cxcufandum,nec  difpenfatio 
humana  poterit  tollere  obligationem,  C 
eflet  enim  tunc  irrationabilis , in  nego- 
tio fpe&ante  ad  faluce  anima?, & per  ius 
diuinu  determinato. Vnde  v(us  talis  dif 
penfacionis  inauditus  efl  in  Ecclefia. 

Hinc  vero  pocefc  fumi  obiedio  contra 
alteram  parte  de  interpretatione:  nam 
in  eo  cafu  de  morali  impedimeco  fi  res 
fit  dubia  (alte  habet  loeu  interpretatio 
Refpodeo  concedendo  habere  loeu  in- 
terpretatione dodrinale.vt  fic  dica,  n5 
vero  interpretatione  per  modu  epijkif 
qua  folam  in  coclufione  negauimus.  Cu 
enim  pr^cepta  ha?c  fint  affirmaciua  fine  D 
vlla  temporis  determinatione, nulla  ex- 
cufatio  ex  accidentalibus  circunfrarijs, 
vel  occafionibus  prouenies  efc  contra 
form  a verboru  praecepti, neq;  eft  exce- 
ptio a generalitate  illius,  & itanoneft 
epijKia,neq;  emedatio  legis,  fed  potius 
efl  interpretatiode vero  (enfu  legis, qua 
voco  dodrinale  , qog  in  preceptis  etia 
naturalibus  affirmatiuis  loeu  habet.  Ec 
talis  fere  efl  in  pra?fenti,qusa  quado  prg 
ceptu  diuinu  abfoiute  praecipit , & non 
determinat  tepus.neq;  per  legem  huma 
na  determinacur,tunc  relinquitur  natu 


ra!i  rationi, & difeurfui,  vt penfatis  om 
nibus  circunflantijs  difcernar,an  hic,& 
nunc  vrgeat  talis  obligatio,  & hoc  iudi- 
ciu  vocamus  dodrinale,  vel  prudentia- 

le  interpretatione,  qua  authentice  qui- 

de  pofiunt  facere  foli  PadoresEcclefif, 
p:  iuatirrs  ve»  6 etiam  viri  lapientes. 

Dico  (ec udo.LexChrifli  vc  inflitues,  LexUmfli 
feu  infiitutioEcclefiaflica  fadalmedia  ejuo  JcnJw 
ce  ab  ipfoChrifio.&iure  fuo  ftabilita  r 6 indifpctifa - 
recipit  difpen  latione  per  vllam  pote  fi  a bilis  abbol 
te  humanam. Hic  efl  comunis  The  olo-  mins. 
goru  , tum  in  locis  citatis  , tum  in  locis 
fpecialibus.vbi  tradanede  mater;js,& 
formis  facramentot  u,& deHierarchia, 
ac  Monarchia  Ecclefiafiica.Et  mihi  vi- 
detur non  minus  certa  , qua  prgcedens, 
potefiq;  fimili  modo  probari. Primo  m* 
dudionein  inflicucione  (acramentoru. 

Sol u enim  funtaChriflo  inftitutaquoad 
fubflantialem  forma, & materiam, & mi 
nifirum  necefTariu, his  enim  tribus  per-  Conc.Flor. 
ficiuntur.vt  dixit  Cocilium  Florenti,  in 
Decreto  Eugenij,&  quoad  illa  omnia 
funt  d Chrifio  inflituta,  iuxta  definitio-  Coc.  Trid. 
nem  Conc.Tridfifi  7.C.  1 ,de  Sacram. in 
genere. Hac  aute  infhtucione  nullus  ho- 
mo Imucare  potefl  iuxta  fententiaom- 
niu  Theologorum. Et  cogruentia  fupra 
adduda,efc  moralicer  euidens,quia  h^c 
fune  quafi  fundamenta  Ecclefia:  vifibi- 
lis  Chrifii,  quibus  mutatis  fieretin  ea 
magna  lubftantialis  mutatio  cotra  ma 
nifeftam  intentione  infticuetis. Deinde 
efc  optima  ratio  quodamodo  phyfica 
<qa  Chrift®  inedia  infeiturione  fua  dedic 
virtute  his  fderamentis  ad  fandifican- 
du,vel  confecrandu;  ergo  nifi  fint  fada 
iuxta  hac  inftitucione,no  erut  inftrume 
ta  Chrifli.nec  cotinebut  gratia, nec  vir- 
tute efficiendi  illa. Quia  tuc  nec  Chrifl* 
dat  illam, quia  lex  , & promifsio  eius  efc 
determinata  ad  fua  infeitutione,  neque 
homo  purus  poteft  tale  virtute  darc.vc 
p fe  coftar;Ergo  ne  potefc  difpenfare  in 
tali  inflitutione.Nam  oporteret  perta- 
lem  difpenfacione  fieri, vt  aliquod  opus 
vel  di&um  pr arter  infiicutionem  Chrifli 
haberet  fignificationem,&  vim  fan&ifi- 
candi,  quam  habet  fa  crement  u Chrifti, 
quod  efl  manifefte  impofsibile,  vc  pro- 
batu eft.Quocrica  di&um  illudCanoni- 
ftarum  quorunda.poflePoncificem  folo 
verbo  facere  Praesbyternm , vel  confe- 
crare  Epifcopuiitem  illud, poffe  difpen- 
Nnnrm  2 fare 
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fare  in  omnibus  praeter  articulos  fidei, 
apud  Theologos  improbabilia  funt  , qa 
Papa  no  habetpoteflatera  excelleti$  fed 
alligata  facrametis,quoad  cffe&s  eoru, 
&ad  didta  inftitutione  quoad  eoru  effe- 
tia.de  duabus  vero  infiatijs.qug  in  con 
trarium  afferebantur, infra  dicemns. 

14.  Deinde  offendit  coclufio  in  inftitutio 
Oftenditur  ne  Reipublicae  Ecclefiafticae,  quatenus 
conclujio.  peculiare  vnitate  myfticam  habet  ex 
inftitutione  Chrifti,qu£  inftitutio  in  tri- 
•Primo.  bus.velquatuorcoditionibus  videt  co- 
fiftere.  Primo,  quod  eius  cogregatio  fic 
vniuerfalis  ex  vniuerfis  mudi  hominib*, 
Secundo,  quancu  eft  ex  fe.  Secundo  quodingref- 
fus  ad  illa  fit  per  fidem  explicita  Trini- 
tatis in  baptifmo  profeflfam.  Tertio  vc 
in  ea  congregentur  omnes  fub  vno  capi 
te  Chriftt  vicario, & fub  talibs  fignis  fen 
fibilibus  facri ficij , & facramentorum. 
Quarto, quod  intra  illa  fic  ordo  hierar- 
chicus  tam  fecundu  poteftate  ordinis, 
qua  fecundu  poteftate  fpiritualis  iurif- 
didionis.  Sed  in  tota  hac  inftitutione 
nihil  eft,  quod  per  difpenfatione  pofsic 
mutari,  quatenus  ad  ius  diuinu  fpe&ac, 
vt  vnicuiq;  per  fe  facile  patebit  difcur- 
rendo  per  fingula.  Scio  , graues  Dodo- 
res  dicere, iurifdidione  facerdotu  in  fo 
ro  p£nitentise,&  Epifcoporu  in  foro  ex- 
terno Ecclefise  effe  de  iure  diuino,&  ni- 
hilominus poffe  perPontificem  reftrin- 
gi , vel  ampliari  interdii  per  ius  ordina- 
nti,& aliquando  per  modu  difpenfatio- 
nis,feu  priuilegi j.  Veruntamen  fentetia 
paru  nobis  obfcat,  quia  no  credirn5  effe 
vera,  neq;confequenter  loqui.  Secundu 
illam  aute  dicendum  effet,  hoc  ius  dini- 
nu  ita  effe  fpecialicer  inftitutu,  propter 
neceffaria  fubordinatione  inferioru  cu 
fuo  capite,  & propter  couenicnte  vfum 
inferioris  iurifdi&ionis.  Quaq;  hsec  ra- 
tio potius  jpbac  iurifdi<3ione  non  fuiffe 
iurediuino  inferioribus  collata.fedhoc 
fuifTe  comiffura  fupremo  Vicario  tan- 
qua  fideli  difpenfatori,  Poffec  etiadici 
fecundu  illa  fentencia,  iurifdi&ione  illa 
qua:  datur  iure  diuino,  effe  cantu  in  ha- 
bitu,& hanc  non  limitari,  nec  auferri  in 
fe,fed  cantu  in  vfu,  quatenus  ei  materia 
appHcatur.vel  (obtrahitor , quod  no  efl 
faftu  per  diuinu  ius , fed  homini  eft  co- 
tmftum.Sed  re  vera  illa,qua:  vocatur  iu- 
rifdidio  in  habitu, non  efl  aliud.qua  po- 
teftas  ordinis, vel  cofecrationis.&iurif- 


A diftio  propria  in  aduali  fuperioritate 
cofifiit.qu?  cofertur,cu  applicatur  ma- 
teria quoad  perfonas  fubditoru  , & ita 
illa  efl  collatio  iurifdifiionis,  qn£  imme 
diate  per  homine  fic , no  per  diuinu  ius. 

Itaq;  foli  Sumo  Pontifici  datur  iurifdi. 
dio  Imediata  ex  vi  iuris  diumi,& ideo 
nec  auferri.nec  diminui  poteftp  homi- 
ne, refpedu  vero  alioru  ius  diuinu  folii 
in  generali  flatuit.vt  inEcclefia  finr  Pa- 
fior  es, qui  vocent  a Poti  fice  in  parte  fo- 
licitudinis,  impertiedo  illis  iurifdi&io- 
ne  vniuscuiufq, -muneri  coueniente.Par 
ticularis  aute  lurifdidione  diftributio, 

B velinfiitutio  n potuit  couenienrer  Ime- 
diate  fieri  per  ius  diuinu,  fed  per  homi- 
ne debuit  fieri,ideoq;tota  varietas, qug 
in  hoc  genere  reperitur  in  Ecclefia.vel 
no  eft  difpenfatio  jppria  in  aliquo  iure, 

/ed  eft  adminiftratio  quatda  fpifitualiu 
bonorii, quae  lato  modo  vocatur  difpen 
facio  myfteriorumDei,  vel  fi  aliqua  fune 
in  hoc  genere  propria  priuilegia, conci- 
nec  difpefationes  proprias  in  iure  ordi 
natio  Ecclefiaflico,  non  in  Iure  diuino. 

Ex  quo  vlcerius  colligo,  nec  propria  if, 
interpretatione  per  modii  epijkig  habe  Hindnftr 
re  loeu  in  hac  inflitutionequoad  ea  qu^  tur  1. 

C re  vera  funt  de  iure  diuino, id  eft  non  fo 
lu  non  pofle  difpenfarePapa,vcinfacn 
ficio  cofecretur  fanguis  in  alio  liquore 
prgter  vinu, verum  ecianec  polfe  inter- 
pretari, alia  maceria  fufficere  in  quocii 
q;  cafu  necefsitatis.&fic  de  alijs.Rario  R . 
eft,  quia  in  his,  quse  eftentialirer  pendet 
ex  inftitutione  quoad  fignificacione.vel 
quoad  efficacia, feu  collatione  alicuius 
virtutis,  vel  poceftatis,n  habet  loeu  am- 
pliacio, vel  reftridioper  epijkiam.Quia 
inftitutio  debet  eft  e omnino  de  fio  ita,  Sc 
quafi  inindinifibili  cofillens,quiainillo 

D ordine  confticuic  eflenciam  rei  inftirur? 

& ideo  no  poteft  ampliari , vel  reftringi 
vitra, vel  cicraverba  infcitutionis.Ec  ex 
plicari  poteft  ratione  fupra  infinuaca, 
quia  volutas  inftituentis  de  fa&o  limi- 
tatur ad  verba  infcicutionis,  ita  vc  ex- 
tra illa  nullafit  fa&a  infeitutiojergo  illa 
interpretatio  non  habet  fundamentu  in 
volutate  infcituetis;ergo  nullomodo  po 
teft  loeu  habere.  Solii  ergo  admitti  po- 
tefc  interpretatio  do&rinalis,  ad  difeer 
nendu  quid  fub  inftitutione  coprehedat 
qu?  indepedes  efcabexcrinfeca  necefsi- 
tate , vel  occafione,  interpretatio  aure 
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addens, vel  minues  inflitutione  per  epij- 
kiam  propter  accidentales  calus,  eflet 
potius  corruptio, & infinita  haberet  in- 
commoda. 

Se  cudo  infero.etiam  circa  praecepta 
ex  natura  rei  inclufa  in  inflitutione  no 
habere  loeu  difpefationem,vel  propria 
interpretationem  . Hoc  probari  potefl 
ratione  fupra  fada,  quia  haec  pracepta 
funt  iuris  naturalis  fuppofita  i nfli turio- 
ne; in  iure  autem  naturali  non  cadit  dif 
penfatio.neq;  epijkia  propria. Declara- 
tur exemplo, quia  ex  inflitutione  (aera- 
mentorum nafcirur  obligatio  accededi 
ad  illa  cum  debita  difpofitione  , vt  fan- 
da fande  tradentur  . In  hac  ergo  obli- 
gatione no  cadit  difpenfatio,nec  inter- 
pretatio minuens  illam  naturale  legem. 
Nam  licet  pofsic  Ecclefia  interpretari, 
an  talis, vel  talis  difpofitio  fufficiat.non 
tamen  potefl  interpretari,  quod  pro  ali 
quo  cafu,  vel  necefsicate  fufficiat  illa 
difpofitio, qua  no  fatis  fit,vt  fanda  fan- 
de tefletur.Atq;eade  efl  ratio  de  fimili 
bus  praeceptis.  Et  potefl  hoc  tofirmari, 
nam  haec  praecepta  ordinarie  funt  affir- 
matiua,quia  vc  fupra  cu  Vidor. diceba- 
mus in  lege  nona  no  funt  (pedalia  prg- 
ce  pta  negaciuafin  praeceptis  aut  e affir- 
ma 1 1 u i s praefertiro  naturalibus  folii  ha- 
bet loeu  interpretatio  circa  tepus,  pro 
quo  obligant  ,vel  non  obligant  cu  his, 
vel  illis  circuuflantijs , in  qua  interpre- 
tatione epijkia  no  interuenic,  vt  decla- 
raui.  Poflumufq;  hoc  exeplo  exponere: 
nam  facramcnto  Eucharifliae  adiundu 
efl  pr^ceptu  praemittendi  confefsione 
ante  comunione,fiue  illud  fit  iuris  diui- 
ni  naturalis, vel  pofitiui,  fine  humani, de 
quo  rede  interpretamur  non  obligare, 
no  exi  flete  copia  confeflbru.quae  no  eft 
epijKia, fed  coditio  ex  natura  rei  intrin 
fece  inclufa  in  tali  praecepto  affirmati- 
uo  , quam  propterea  ad  tollenda  dubia 
expreffe  adhibuit  Concilium  Trideriti- 
num  fefl.  13. canon. vlt. 

Dices , in  lege  noua  etiam  effe  aliqua 
praecepta  negatiua , qua?  inqprdu  requi- 
runt interpretatione,  vt  no  dandi  facra 
mentum  indignis,  non  accedendi  ad  fa- 
cramentum  in  peccato  mortali.&fi  qug 
funt  fimilia.Refpondeo  in  hac  lege.vt  fu 
pra  dixi.no  elfe  pr^cepta  negatiua, vtiq; 
pura,&  per  fe  primo,  ac  direde  impoli- 
ta per  poficiua  prohibitione . EiTe  tatne 


A aliqua  praecepta  negatiua  confequetia 
ad  alia  af  firmat  iua,  vel  intime  coi  unda 
pofitiua?,&  vt  fic  dica.affirmatiuae  ir.fli- 
tutioni  alicuius  facramenti,  vel  facrifi- 
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cij,vel  alicuius  muneris, & tuc  negatiuu 
praeceptum  per  affirmatiuum.in  quo  fu 
datur, regulandum  ed.  Et  hinc  eff.vt  ta- 
lia pr  e ce  pra  negatiua  inter  du  fint  adeo 
intrinfece  mala,vt  nullam  recipiant  dif 
penlationem  , nec  EpijKiam.Talisq;  efl 
prohibitio  fada  cofeflori,ne  fecretum 
confeisionis  reuelet.  Nam  in  hoc  prx- 
cepto  nulla  cadit  interpretatio , fiue  i n- 
telligatur  vc  fpecial  i ter  adiundu  ex  vo- 
lutate Chrifli  tali  facrameto,fiue(quod 
probabilifsimum  efl)  tanquam  intrinfe 
ce  cofequens  ex  tali  inflitutione, & ne* 
cefsitate  confefsionis,  vt  late  dixi  in  4. 
tom.j.partis  d i fp  33.  fed.  1.  Et  hoc  exe- 
plu  valde  confirmat  dodrinam  data, na 
fi  admittatur  difpefatio,vel  interpreta- 
tio Epijkia?  in  pra?ceptis  euangelicis  no 
effet  difficile  illa  extendere  ad  hoc  prae- 
ceptu,quia  etiam  poflut!occurrere  gra- 
uifsima?  cauff,  & occafiones  pertinetes 
ad  c6munebonum;in  hoc  autem  admit- 
ti non  potefl,  vt  efl  certum;  ergo  neque 
in  alijs  fimpliciter  latis  admittenda  efl. 
Sicut  etiam  ex  inflitutione  facramenti 
fequitur  obligatio  non  ponendi  obice 
facramencali  gratif,quf  adeo  efl  intriti 
fece  neceffaria,  vt  oppofirum  nunquam 
pofsic  effe  licitum  per  vllam  difpeiUa- 
tionem,  vel  interpretationem. 

Aliquado  vero  praeceptu  affirmatiuu 
coiundu  alicui  inflitutioni,  feu  confe- 
ques  illa, tale  effe  potefl, vc  negatiuu  prg 
ceptumin  illo  fundatum  no  hc  bromno 
abfolutu,  & vniuerfale  tanqua  de  re  in- 
trinfece mala,&  tuc  quauis  habere  pof- 
fit  loeu  aliqua  interpretatio, non  tn  jp- 
pria  epijkia,  fed  dodrinalis,& orta  ex 
praecepto  affirmatiuo.in  quo  illud  nega 
tiuu  fundatur. Exemplu  adhiberi  potefl 
in  praecepto  non  comunicandi  cu  cofci- 
entia  peccati  mortalis  fine  praeuia  cou- 
fefsione.quod  direde  affirmatiuum  eft 
iuxta  fnperi5  dida.Vel  melius  in  pr^ce- 
pto  nodandi  euchariflia  indigno, aut  fu 
riofo,quod  revera  fudat  in  affirmaciuo 
pr^cepto  reuereter  tradadi  tale  facra- 
mentu.Vnde  fi  hoc  affirmatiuuferuet  iti 
aliquo  cafu  fine  illa  negatione , tuc  non 
obligabit  praeceptu  negatiuum,quia  fo- 
lum  obligat  quatenus  necefianu  efl  ai 
Nnnnu  3 feruau* 
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feruandura  affirmatiuum  prfceptum,& 
ita  illa  interpretatio  direde  eft  in  prae- 
cepto affirmaciuo.quf  non  eft  per  epij- 
kiam,vt  declaraui.  Et  aliud  exemplum 
fubijciemus  foluendo  argumenta. 

Primum  ergo  argumentum  cotraria: 
v/£d  i.refp.  ^encenc,2E  Sumptu  ex  verbisChrifti.QKod 
cnmq\ UgauerU,£;c.  Solutum  iam  eft  expli- 
cando dida  verba, & oftendedo,  fub  illa 
generalitate  non  coprehendi  difpenfa- 
cionemin legibus ipfiufmet  Chrifti,nec 
illam  extenfione  effe  traditioniEcclefiae 
conforme, nec  rationi  cofentaneam,cu 
fit  cotraria  ftabilitati  eiufde  legis  Chri 
fti.  Neq;  exempla, quae  afferuntur  in  fe- 
cundo argumento  de  iuramentis, votis, 
& matrimonio  rato  funt  fimila,  quia  cu 
illa  difpenfanrur , non  relaxatur  aliqua 
lex  diuina.fed  materia  eius  fubtrahitur 
vc  in  lib.z. attigimus,  & latius  in  tom.2. 
oe  Rei  g.  Et  idem  dicendum  eft  de  diffo 
lutione  vinculi  inter  Epifcopum,&  Ec- 
clefiam  : nam  etiam  ibi  fupponitur  vin- 
culum humana  voluntate  contradu  , & 
ex  ea  parte  diffolui  poteft  pervoluntate 
fuperiorum.quanuis  adhoc  ecia  necefla 
ria  (it  potefras  diuina,  id  eft  a Deo  con- 
cefla. Exemplum  autem  de  marrimonio 
confummato  non  admittimus>quia  iam  < 
habet  ex  diuino  iure  naturali, vel  pofiti- 
uo  maiorem  firmitatem , quam  humani 
contradus.  Vinculum  autem  folenis  jp- 
fefsionis  religiolf  non  habet  a iure  di- 
, uino  , fed  tantum  ab  Ecclefiaftico  fpe- 
3*  cialem  firmitatem.  Tertium  item  argu- 
mentum ex  ratione  fumptum  facile  ex 
didis  foluitur  : nam  pr^cepta  pofitiua 
legis  grStise  funt  paucifsima,&  per  fe,& 
direde  non  funt  negatiua,  fed  affirmati 
ua,  quae  ex  eodem  iure  diuino  pofitiuo 
non  habenc  certi  temporis  determina- 
tionem, & ideo  ad  occurrendu  cafibus 
occurrentibus  quantum  pro  explican- 
da obligatione  neceffarium  eft,  fufficic 
interpretatio  dodrinalis,  quae  in  Eccle 
fia  pertinet  ad  claue  fcientia?,&  non  no- 
cet legi, nec  relaxat  illa. Quod  vero  fpe- 
dat  ad  infticutione.vel  necefsitate  me- 
dij  nooportuit  admittere  difpefatione, 
vel  exceptione  propter  vitada  incomo- 
da  priuata,  quia  no  poterat  hoc  fieri  fi- 
ne maiori  incomoao  boni  communis: 

& contra  naturam,  & firmitatem  in- 
Oitutionis.qug  poffet  illa  occafione  mul 
tum  alterari,  & peruerci. 


oua  lege  diuina. 

A Ad  primu  autem  exemplum  \ quod  in 
quarto  argumeco  contra  hoc  afferebat  ao. 
de  miniffro  cofirmationis  , dicendu  eft, 
illam  non  effe  difpenlationem  in  inffitu 
cione  diuina, (ed  potius  velipfam  inffitu 
tione  diuinam  ita  fadam  efl'e,vel(quod 
in  idem  fere  redit)  ibi  efle  fadam  lpe- 
cialem  comifsionemPontifici  amplifica 
di  roinifferium  illud.  Et  confequenter 
dicendum  efl, hoc  traditione  coftare,& 
infinuari  a Concilijs  dicentibus,  Epileo 
patum  effeminiftrum  non  abfolute,  fed 
ordmariujVt  latius  dixi  in  3.tom. 3, par- 
tis difp.3<5.fed,2.  Et  idem  cum  propor- 

B tione  dicendu  eft  in  miniffro  facramen- 
tiordinis  quoad  aliquos  gradus  eius. 

Secundu  exemplum  erat  de  d i ( p e n f a - 
tione  in  confecrado  pane  fine  calice.  In  31',. 
quo  probabilius  dico, no  efle  admitten-  z'txe^' 
da  talem  difpenfationem,neq;  effe  poffe 
Ecclefia?  conueniente,moraliter  loque- 
do,vt  in  loco  ibi  citato  latius  dixi,  & ad 
hiffot  iam  de  Innocentio  refpodi , & ide 
de  epijkia  dixi.  Quod  fi  illa  exceptio  ad 
mittenda  effet,  vt  eft  etiam  probabile, 
declaranda  effet  per  modu  interpreta- 
tionis dodrinalis  , non  per  modum  dif- 
penfatioms.aut  exceptionis  in  lege  di- 
uina. Illa  vero  interpretatio  in  hunc 
modu  declarari  poteft.Quia  illud  pr?ce 
ptum  facrificandi  fubduabus  fpeciebus 
per  fe  affirmatiuu  eft,&  intrinfece  con- 
nexum cum  infticutione  talis  facrifi cij. 

Vnde  prohibitio  conficiendi  vnam  (pe- 
dem fine  altera  noneftex  fpeciali  prg- 
cepto  negatiuo  iuris  diuini  poficiui.fed 
pertinet  ad  ius  naturale, fuppofita  infti- 
tutioneffequiturq;  mediante  hoc  gene- 
rali principio, quod  Deo  eft  integru  , & 
perfe&um  facrificium  offerendurn.Hoc 
autem  principium  affirroaeiuum  eft  , & 
ideo  ex  fe  non  obligat  pro  feper,  patiq; 
poteft  interpretatione,  fcil.  vt  feruetur 
quantu  occafio  tulerit , & fieri  potuerit 
& ideo  applicatu  illud  principiu  ad  hoc 
facrificiu,  videtur  haberi:  locum  inter- 
pretatio,quod  in  cafu  impotentia  effet 
illud  principium,  & cofequenter  etiam, 
ceffec  illa  prohibitio, feu  negatiua  obli- 
gatio,vtiq;  non  facrificandi  potius, qua 
rn  vna  tantum  fepecie  confecradi.Quia 
ibi  non  amittitur  infticutio  effentialis, 
fed  integralis , & ideo  valida  eft  confe- 
cratio  vnius  (peciei  etiam  fi  alia  omit- 
tatur,& videri  pofsic  gratius  Deo,&  ho 
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minibus  vtilius  fic  conficere,  qua  nullo 
modo.  Er  quauis  es  hoc  difcurfu;  fi  ad- 
mittatur,videatur  fequi  tale  interpreta 
tione  non  folfi  efle  licitam  authoritate 
PScificis,  fed  vel  inferior  u , vel  per  fola 
dodrinam,  nihilominus  tamen  quia  res 
efl  grauifsfma,&  valde  dubia, & contra 
vniuerfalem  Ecclefiae  morem  , permit- 
tenda non  efl  fine  decretoPotificis;hoc 
autem  modo  admiifa  iuxta  probabilem 
fententiam,  & dido  etiam  modo  decla- 
rata, nihil  obflat  fuperiori  dodrinse. 
Tertium  exemplum  de  relidentia  Epif- 
coporum  pertinet  ad  interpretatione 
juris  naturalis , & de  illo  fuperius  lib.  2. 
fufficienter  didum  efi. 

C A P V T VII. 

Vtrum  lexgralix,  fit  perpetua,  irin- 
uar ia  bilis. 

TRibus  modis , quarum  ad  pr?fen* 
fpedat,  poteft  lex  aliqua  variari, 
fcilicer,per  abrogationem, dimi- 
nutionem,vel  per  augmentum,  & de  his 
breuvter  dicendum  eft , incipiendo  ab 
abrogatione, quoniam  ex  illi  facile  ce- 
tera conflabunt. Et  inde  etiam  explica- 
bitur perpetuitas  huius  legis , quas  iolu 
inquiritur  iuxta  fubiedam  materiam. 
Certum  efl enim,  hanc  legem  non  effe 
duraturam  perpetuo  fimplicicer,  id  efl, 
in  ascernuro,  loquendo  formaliter , & in 
fe  ipfa,  quia  folum  eftdata  pro  homini- 
bus viatoribus  in  Ecclefia  militante, Ec 
clefia  autem  militans  non  durabit  in  as- 
ternum , fed  finem  habebit  indieiudi- 
cij , & poflea  nulli  erunt  viatores  ; ergo 
nec  lex  ifla  ampli*  durare  poterit , quia 
deflruda  refpublica , & deficiente  eius 
flatu,  ceflat  etiam  lex.  Dixi  autem  for- 
maliter & in  fe  ipfa , quia  in  effedu,  feu 
gratia  in  aeternum  durabit,  vt  infra  de- 
clarabo. Hic  ergo  agimus  de  propria 
lege  prgceptiua,&  de  perpetuitate  vfq; 
ad  finem  mundi  ,&  de  abrogatione  illi 
contraria . Hic  autem  intelligitur  quas- 
flioaliter,quamin  praecedenti  capite, 
fcilicet,  in  ordine  ad  Deum,&  non  in 
ordine  ad  homines.  Nam  de  hominibus 
certum  eft , nullam  variatione  ex  didis 
pofle  in  hac  lege  facere.  Non  enim  pof- 
funt  illam  augere , quia  praeceptum  di- 
urnum ferre  nonpoifunc,per  humana 


A aute  praecepta  non  3ugetur  lexdiuina. 

Nec  etiam  poflunt  illam  minuere  , cum 
non  pofsint  in  illa  difpen!arc,quod  mi 
nus  eft , quam  partem  eius  omnino  tol- 
lere, vnde  licet  de  difpenfatione  fuerinc 
opiniones  , de  diminutione  nullas  funr. 

Et  a fortiori  fi  homines  diminuere  non 
poflunt  hanc  legem,  multo  minus  pote- 
runt abrogare. Inquiruntur  ergo  hec  in 
ordine  ad  Deum,  in  quo  non  confidera- 
rrius  nunc  abfolutam  poteftatem.fed  or 
dinatam,vel  potius  adualem  inftitutio- 
nem  eius  , & neccflariam  permanentia, 
feu  durationem  legis  faltem  eximmu- 
B tabilitace diurnae  voluntatis, ac  promif- 
Eionis. 

Dicendum  eft  ergo , legem  noua  per-  1. 
petud  duraturam  efle  vfque  ad  fine  mu-  Legem  no- 
di, ac  fubinde  nunquam  efle  abroganda  nam  perpe 
donec  ceffet  Ecclefia  militans, & nume*  tuo  duratu 
rus  praedeftinatorum  in  gloria  confum-  rara  vjque 
metur.  Ita  docet  D-Thom.  q.»o6.  ar.  4,  ad  fine  mk 
fircum  eo  caeteri  Theologi , eflqne  res  di. 
certa.D.Thomas  ea  probar  ex  illo  Mat.  D.Thom. 
24.7^0»  preteribit generatio  Juc, donec  omnia  Matt.  24. 
fiant,  &c.  adi  unda  expolitione  Chryfo-  Cbryjosl. 
flomi  horni!.  <s8.vbiper  generationem 
incelligit, generationem  fidelium, id  efl, 

C Ecclefiam,  quae  duratura  eft,  donec  iu- 
dicium  veniar,  de  quo  ibi  erat  fermo. 

Et  eft  probabilis  expolitio, quam  habec 
etiam  Chryfoft.in  Imperfe&o,  fit  (equi- 
tur 1 heophyla&.tame  quia  non  efl  cer- 
ta , teflimonium  non  probat  conclufio- 
nenn  de  fide. Clarior  efl  promifsio  Chri 
fli  Matt.  16.  Tu  es  Tetrus .,  & fuper  hanc  pe- 
tram aedificabo  Ecclefiam  meam,  ij porac  inferi 
non preualebur.t  aduerfus  eam , quibus  ver- 
bis promittit  ftabilitatem  fuse  Ecclefiae 
vfque  ad  finem  mundi  jnon  poteft  aure 
Ecclefia  durare  fine  lege,  nec  permane- 
re  in  eodem  ftatu  fine  eade  lege.  Vt  au- 
tem non  dubitemus , hoc  fore  implen- 
dum,promittit  Chriltus  Matth.aS.  Ecce 
ego  vobifeum  fum  , vfque  ad  confummationem  Matt.  28. 
feculi.  Confirmari  hoc  poteft  ex  verbis  & 1^. 
Matt.  1 4.  Vriedicabiturhoc  Euangelium  vni- 
uerfo  orbi, in  teHimonium  omnibus  gentibus,  (j 
tunc  veniet  confummatio . Nam  licet  Chry-  Cbryfojt. 
fofe.  illud  intelhgat  de  consummatione 
excidi]  Hierofolymicani , communius, 

8t  probabilius  intelligitur  deconfum- 
matione  mundi , quae  futura  praedicitur 
poft  abfolutam  praedicationem  E^uan- 
geli j per  totum  mundum , vc  exponunt 
Nnnnn  4 Htero- 
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Hieronym.  Bcda.  & alij . Intelligendum 
eft  aurem  de  praedicatione  efficaci . id 
eft,  de  conuerfione  totius  mundi,  vt  fu- 
pr;i  D.Thomas  exponit,  ad  4.  ergo  ptf- 
dicatio  Euangelij , & confequenter  lex 
euangelica  duratura  efc  vfque  ad  con- 
fmnmationem  mundi. Verum  eft,  Chri- 
ftum  non  dixifte , confummandum  elfe 
mundum  ftatim , ac  fuerit  prgdicacum 
Euagelium  in  toto  orbe,  fed  folum  non 
effe  confumandum  mundu , donec  Eua- 
gelium in  toto  illo  prodicetur : feu  ante 
conlummationem  , futuram  effe  taletn 
prodicationem , vt  fentit  Auguft.  epift. 
80.  ad  Efichium ; hoc  autem  poffet  im- 
pleri , etiam  fi  multa  tempora  cranfitu- 
ra  efient  inter  vniuerfaiein  prsdicatio- 
nem  Euangelij,&  cofummationem  mu- 
di.Et  ideo  hoc  teftimonium  non  eft  tam 
efficax.ficuc  cstera;fatis  vero  in  eo  fig- 
mficatur  aconfummata  praedicatione 
Euangelij  vlque  ad  confummacionein 
mundi  non  effe  futuram  alterius  Euan- 
geitj,  vel  diuins  legis  pr  gdicacionem. 

Secundo  probari  poteft  affercio  ex 
ali js  locis,  in  quibus  ceftamentum  nouu 
dicitur  sternum,  nam  nomine  ceftame- 
ti , vt  fspe  diximus  in  Icripcura  fignifi- 
cacur  lex;ergo  lex  nona  efc  sterna  fituc 
& teftamenru  . Aflumptum  patet  in  pri- 
mis ex  verbis  confccrationis  Calicis, 
Hic  eft  &c.noui,&  aeterni  teftamenti  myftcriu, 
nam  licet  particula  ilia  <eterni  in  Euan- 
geliftis  non  legatur,  Ecclefiaftica  tradi- 
tio docet, fuifte  d Chrifto  dittam,  vt  do- 
cuit Innoc.  III.  in  cap ,Cum  mane,  de  Ce- 
lebrat.Miftarum.  Item  Paulus  Hebr.13. 
fanguinem  Chrifti  vocat  fanguinem  tefta- 
menti  aeterni,  Sc  Apacal.14.  vocatur  Euan- 
gelium aeternum,  quod  fic  appellatur, quia 
poft  illud  non  eft  fucuru  aliud , vt  Anfel. 
& Theodoret . exponunt.  Confirmatur 
hoc,  quia  tabs  eft  lex, quale  facerdotiu, 
nam  fi  tr  an  flato  facerdotio  necefjc  eft , vt  legis 
tranftatio fiat, necefie  efc , vt  perfeuerance 
eodem  facerdotio,  eadem  lex  duret, fed 
facerdotium  legis  Euangelij  eft  perpe 
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tuurmergo  & lex. Minor  habetur  ex  illo 
Pfal.  1 o 9. Tu  es  facerdos  in  aeternum  fecundum 
ordinem  Melcbifedec , & ad  maiorem  con- 
teftationem  huius  immutabilitatis  ad- 
ditur ,lurauit  Dominus, & nonpecnitebit  eum , 
vt  ponderauit  Paulus  ad  Hebr. 7.  & late 
exponit  Auguftinus  lib.i.conrra  Aduer 
larium  legis,  & Prophetarum  c«p.z.o.& 


A i7-fte  Ciuic.  cap.  17.  vbi  declarat  h^nc 
perpetuitatem  non  folum  de  facerdo- 
tio prout  per  excellentia  couenic  Chri- 
fto , fed  etiam  de  Iacerdotio  ab  illo  in- 
flituto,quod  in  Ecclefia permanet  ad 
offerendum  facrificium  panis,  & vini, 
quod  fuit  facerdotium  Melchifedec.Si- 
mile  argumentum  fumicur  ex  perpetui- 
tate regni  Chrifti  prorniffa  per  Angelu 
Luc.  1 . Pugnabit  in  domo  Iacob  in  ceterttum,<p; 
regni  eius  non  erit  finis,  & prsdidta  per  Da- 
melem  cap.  2 .In  diebus  regnorum  illorum 
fufeitabit  Deus  coeli  regnum  , quod  in  aeternum 
g non  difsipabitur.  Quod  de  regno  Chrifti  in 
Ecclefia  militante  refte  expofuerut  ibi 
Maldonat.&  Pereirabb.2.&lib.8.circa 
finem,  & de  eodem  aperte  loquitur  Mi- 
chsas  cap. 4.  vbi  poft  protnifsionem  le- 
gis nous  fubdi t > ^Ambulabimus  innomine 
Dei  noslri  in  ceternum, & vitra.  & infra,  l{cg- 
nabit  Dominus  fuper  eos  in  monte  Sion  ex  boc 
nunc,  & ‘vfque  in  ceternum.  Si  regnum  auce 
sternum  eft,  neceffe  eft  etiam  vt  lex  fit 
sterna , quia  non  poteft  regnum  mane- 
re fine  lege. 

Statim  vero  occurrit  obie&io  , quia 
etiam  lex  Indsorum  prsdi&a  fuit  ster 
^ na,  & nihilominus  explicamus,  ibi  non 
fignificari  scernitacem  fimplicicer,nec 
durationem  vfque  in  finem  mundijergo 
fimili  modo  poterunt  difia  teftimonia 
eludi.  Refpondetur  negando  fimilitudi- 
nero,  quia  longe  diuerfo  modo  loquitur 
Scriptura  de  hac  perpetuitate,  ac  de 
illa  vt  de  facerdotio  notauic  Auguftin. 
q.  124.  in  Exo d.  ponderans  verbum  Iu- 
rauit  Dominus, & non  poenitebit  eum,  nam  il- 
lo fignificatur  immutabilitas  illius  fa- 
cerdotij , & eft  confencaneum  Paulo  ad 
Hebr.  7.  & idem  fignificauic  exprefsius 
Daniel,addens,<£r  regnum  eius  alteri  populo 
jy  non  tradetur ,&  cap.7. addit ,poteftas  eiitspo- 
teftas  ce  terna,  qute  non  auferetur ,4j  regnu  eius , 
quod  non  commonetur.  Sed  hinc  oritur  aha 
obie&io  , quiahsc  intelligi  pcfi’unc  de 
regno  Chrifti  inccelo.&non  in  terra. 
Sic  enim  expofuerunt  locum  Danielis 
Theodoret.ibi,&  Tertullian.  contra  iu- 
dsos  in  fine,  & locum  Michgs  Cyrill. 
ibi, imo  & Paul. ita  videtur  interpretari 
sternicate  facerdocij  Chrifti  ad  Hebr. 
7.  Refpondeo,  verumque  aperte  doceri 
in  illis  locis,  fcilicet,&  regnum  Chrifti 
duraturum  in  hoc  mundo  quandiu  mu- 
uus  duraueru,&  non  efie  cum  mundo 
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defruendum,  fed  in  vera  aeternitate  co 
iummandum.Et  fimili  modo  ibi  perma- 
nebit facerdotium  quoad  dignitate  ex- 
cellentiae perlon?  Chrifli,&  quoad  per- 
petuum effedum  facrifici;  eius  , quae  d 
Paulo  ad  Hebr.9.?terna  redemptio  vo- 
catur . Et  cum  eadem  proportione  lex 
gratis  proprie , ac  formalicer  fumpta, 
vt  efl  lex  viatorum  durabit  vique  ad  fi- 
nem mudi , ibi  autem  finietur, nam  cum 
fundetur  in  fide , & csremonijs  facra- 
mentorum , non  habet  locum  extra  fa- 
tum vig.quia  quoad  hoc  imperfcda  ef, 
& ideo  euacuabitur  cum  venerit, quod 
perfcdum  ef.  Eminentiori  autem  mo- 
do dici  poceft  manfura  in  gratia  confu- 
mata,&  in  lege  gloris,  qus  n5  erit  alia, 
nifi  lex  amoris  , feu  voluntas  Dei  clare 
vi  fi , & per  fed  e diledi  cum  sterna  im- 
mutabilitate. 

Vltimo  potef  atfertio  ratione  decla- 
rari , quia  duobus  modis  poceft  lex  ab- 
rogari,fcilicet, vel  mere  negatiue  aufe- 
rendo illam  , vel  ferendo  aliam,  qus  al- 
teram excludat ; neutro  au  te  modo  ab- 
roganda efl  lex  noua,  durante  mundo. 
Non  quidem  primo  modo,  quia  non  po 
teft  durare  in  mundo  Ecclefia  militans 
fine  vlla  lege  Dei, efiet  enim  hoc  contra 
diuinam  prouidentiam,&  contraratio- 
nem  ipfius  E c cie  fis,  quiaper  fidem  c 6- 
ftituitur,&  non  poteit  eife  fine  facrame 
tis,  per  qus  illam  fidem  profiteatur. 
Neque  etiam  pofteriori  modo, nam  vel 
hsc  lex  abroganda  efiet  peraliam  mi- 
nus perfedam , & hoc  per  ic  efc  incre- 
dibile, & alienum  a Chrifti  prouidecia. 
Vel  per  aliam  perfediorem , & hoc  re- 
pugnat perfedioni  huius  legis.-nam  pro 
capacitate  ftatus  vis  nulla  lexpotefc 
perfedius  coniungere  hominem  cum 
Deo, vel  per  notitiam  fidei, vel  per  dile- 
dionem  grati^,&  charitatis.vel  per  re- 
ligiofum  cultum, per  (acrificium  infini- 
ts  dignitatis , Sc  per  facramenta  fandi- 
ficationis  efficaci3.Item  ex  parteChri- 
fti  non  poteft  expedari  lex  a (apientio- 
ri  , vel  digniori  legislatore  lata,  neque 
etiam  expedari  poteft  alius  mediator 
inter  Deum , & hominem  prster  Chri- 
ftum , nec  alia  lex  poceft  perfedius  co- 
iungere  homines  ipfi  Chrifto , aut  eos 
copiofius  landificare  per  Chriftu , qua 
hsc  lex  graci^.  Nam  in  hac  lege  iam  ip- 
lc  Chrifcus  prsfens  adefc , & non  fpera- 
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A tur  v^curus>  f cut  in  lege  veter/,  & licec 
expedemus  illum  venturum  iudicem, 
inde  potius  concluditur  , inter  hanc  le- 
gem , & Chrifti  iudicium  non  interuen- 
turam  aliam  legem  . Et  propterca  tem- 
pus huius  legis  vocatur  in  Scriptura  no 

/simum, feu  vltimum.  ijoan. 2.  T^ouifi  T 
fima  hora  efl , Mich?*  4.  & Ador.  z.  quia  Ul0Mt  * ■ 
icilicer,eft  tempus  vltim?  legis, qu^  du- 
ratura efl, donec  tranfeamus  ad  flatum 
gloris.  Dicitur  etiam  hoc  tempus  ple- 
nitudo temporum  adGalat.  4.  quia  in 
eo  impleta  tft  promifsio  Mefsis,  a quo 
data  efl  lex  cum  plenitudine  Spiritus 
* ,Sanrai  ab  e°dem  promifa,  & ideo  nulla 
lex  fuperefl  ab  Spiritu  Sando  expeda- 
da , vt  contra  aliquos  hsreticos  expli- 
cuit D.Thomas  dido  arc.4.  ad  z.&  3.  D.Tboml 

Atque  hinc  vlterius  colligitur,  fecu-  6- 

uam  mutationem  , qus  efl  perdiminu-  Hinc  infer 
tionem  non  habere  locum  in  hac  lege,  tur  primo, 
quia  hsc  diminutio  eifet  qusdam  par- 
tialis abrogatio;ergo  non  habet  locum 
in  hac  lege  , quia  quoad  hoc  eadem  ef 
ratio  de  tota  lege,  & de  qualibet  parte, 
vt  probant  omnia  adduda  in/uperiori 
aflertionc.  Na  perpetuitas  fimpliciter 
efl  promifla,  vel  prsdida  de  hac  lege,& 

C cum  nihil  fit  exceptum,  de  omnibus  par 
tibus  eius  intelligenda  efl,  nec  poteft 
neri  exceptio  fine  magno  errore,  maxi- 
me cu  nulla  fit  maior  ratio  de  vna  par- 
te,quam  de  aha. Ratio  vero  a priori  eft, 
quia  Chriflus  lator  huius  legis  fumma 
lapientia  prsuidit,quid  efiet  oportucu 
hominibus  ad  falutem , & ad  perfedio- 
nem  eius  confequendam ; atque  eadem 
fapientia,  & ordinatifsima  prouiden- 
tia  ea  tatum  fua  lege  prscepit,  qug  om- 
ni tempore , & loco  eflent  lus  Ecclefie 
conuenientia , & regulariter  obferuari 
D p°ficnt  ,&  ideo  omnia  lua  prgeepta  tu- 
lit vt  sque perpetua,  & immutabilia, 
quia  nunquam  futurum  erat  conuenies 
illa  minuere,  vel  mutare.  Reliquas  aute 
legeso  quas  interdum  mutare  oportet, 
perfeferre  noluit, fed  Ecclefie  fue  com- 
mifit. 

Vnde  obiter  colligitur , nullam  con- 
fuetudinem  hominum  prsualere  pofle 
contra  hanc  legem  ad  abrogandum  ali-  Inf"turft> 
quod  prfceptum  eius,  tum  quia  nec  to-  CUndo * 
ta  Ecclefia  potef  in  tali  confuetudine 
confpirare,  nam  eifet  valde  turpis, & a- 

liena  ab  £cclefigfanditate;& licec  co- 

tingerec 
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slugufi. 


2. 

Vltmd  in- 
fertur. 


tingeret  introduci  in  Ecclefia  particu- 
lari non  valeret, iuxta  cap.vlc.cum  alijs 
de  Confuet.  Extra,  & in  6.  Tum  etiam, 
quia  humana  confuetudo  non  excedit 
vires  humang  voluntatis , (eu  humana- 
rum voluntatum:  non  poliunt  au  te  om- 
nes voluntates  hominum  fimul  fumptae 
diuina;  voluntati  refiftere,vel  aliquid 
reuocare  eorum,  quas  ipfe  (latuit . Eo 
vel  maxime  quod  etiam  lexhumanano 
abrogatur  per  contrariam  confuetudi- 
ncm,nifi  ex  tacito  confenfu  legidato- 
ri Si  non  potefi  autem  praefumi,  vel  fingi 
Deum  propter  confuetudinem  hominu 
ita  conniuere , vr  velit  aliquod  pr^cep- 
tum  (uum  abrogari.  Et  ideo  merito  di- 
xit AuguOinus  hb.3.  Confefsion.cap.8. 
Cum  Deus  aliquid  contra  morem  ,autpaftum 
quorunlibct  iubet,&  fi  nunquam  ibi  faftum  efi, 
faciendum  efi , <& Ji  omijjum  eH,  insiaurandum 
esi  &c. 

Vltimo  colligitur.tertiam  etiam  mu 
tationem  per  augmentum  alicuius  pr£- 
ccpti  non  habere  locum  in  hac  lege  dt- 
uina.  Ratio  e(t,  quia  d principio  habuit 
totam  (uam  perfedionem.  Probatur, 
quia  author  eius  non  indiguit  difcurfu 
temporum  , aut  experimento  ad  totam 
legem  (uae  Ecclefia;  conuenientem  prg- 
concipiendam  ; ergo  ex  parte  eius  non 
erat  necctfaria  illa  (uccefsio  in  augme- 
to  huius  legis.  Nec  etiam  fuit  necelfa- 
ria  ex  parte  hominum  , quibus  lex  dan- 
da erat,  nec  etiam  ex  parte  rerum, quia 
femper  futura  erat  eadem  Ecclefia , cu 
eadem  fide, eodem  facrificio.eifdem  fa- 


ctam entis  , & eodem  regi  mine,  quate- 
nus diure  diuino  pendet;  ergo  nulla  ra- 
tio  augmenti  in  hac  lege , vc  diuina  efi 

cogitari  potcfi.Vnde  licet  in  principio 

infiitutionis,Chriflus  D.ominus  cu  fuc- 
cefsione  quadam  illam  tulerit  ,vtfe  fe 
captui  recipientium  accommodaret, 
prius  tamen  quam  in  coelum  afcederec 
ilhm  confummauir, ritus  omnes  fubfia- 
ti ales  (acrificij,  & facramentorum  tra- 
dendo, vanumq;  e (fer,  aliud  facrificium, 
vel  facramentum  in  hac  Ecclefia  expe- 
fiare.  Et  fi  militer  monarchiam  in  hac 
Ecclefia  confiituic  ,&  omnia  praecepta 
fua  in  Ecclefia  perpetuo  obferuanda 
Mitt  w AP°^ol‘s  figmficauit,  iuxta  illud  Mare. 

* * v'c*m-DoceMtfj  eos f eruar  e omnia  quacumque 

mandaui  vobis.  7 


Dices; lalcem  inpratceptis  fidei  vi- 


A detur  pofle  e (Te  augmentum ; quia  di{- 
curfu  temporum  crefcic  Ecclefia  in  ali. 
quarum  fidei  veritatu  cognitione.  Ref. 
pondecur.  Veritates  fidei  neceflarise  ad  Relb. 
lalutem  femper  fuerunt  nota?  Ecclefia 
Chrifli,  licet  circa  illas , vel  circa  alias 
in  eis  inclufas , polsic  efle  in  Ecclefia 
magis, vel  minus  difiinda  cognitio  pro 
temporum  varietate.  In  quo  fortafle 
lutnmum  gradum  perfedionis  habuit 
in  Apofiolis  iuxta  ea,  qua:  traduntur  in 
materia  de  Fide.  Tamen  licet  daremus, 
aliquod  augmentum  fieri  interdum  ia 
Ecclefia  quoad  cognitionem  fidei,  non 
B propterea  augerentur  praecepta  pofiti- 
ua  huius  legis  diuina.  Quia  nunquam 
crefcic  obligatio  credendi  plura,  vel 
pauciora  explicite, prout  efi  neceflariu 
ad  falutcm : altera  vero  obligatio  cre- 
dendi aliquid, qua;  interdum  na(citur 
exfola  maiori  cognitione,  velpropofi- 
tione  fidei, non  pofitiua,  (ed  quafi  natu- 
ralis  efi,vt  fupra  declaraui . Atque  hoc 
modo  fapientes  teneri  poffunt  ad  plura 
credenda  explicite,  quam  rudes,  ctim 
tamen  lex  grati*  eade  fit  refpedu  om- 
nium . Deniq;  poflet  fieri  alia  obiedio, 

C quia  Ecclefia  ipfa  augetur, & minuitur, 

& varias  mutationes  recipit  pro  diuer- 
fitate  cemporum,vel  locorum, cur  ergo 
non  idem  accidet  in  lege  ? Sed  hoc  dif- 
ficultatem non  habet,  quia  illa  mutatio 
non  pertinet  ad  ipfam  legem , fed  adle, 
gis  obferuantiam , qux  pendet  ex  libe- 
ra hominum  voluntate , qu*  facile  mu- 
tatur,&  pr*(ertim  pedet  ex  diuina  gra- 
na , quam  diuerfis  locis,  aut  tempori- 
bus SpirirusSandus  diuidit.prout  vult, 
lex  autem  pendet  exfola  Deivolunta. 
te  , qua;  eadem  femper  efi  in  ferendis 
Pr? ceptis  huius  legis  , & ideo  licet  mu- 
£)  tentur  mores  hominum  , lex  non  muta- 
tur , vc  rede  D.  T hornas  dido  artic.  4. 
dcclarauit. 

C A P V T VIII. 

Vtnim  lex  noua  fit  perfeflior  “veteri * 

H Ane  comparationem  lateexpli-  V,r/>. 
cuit  D.Thomas  i.a.totaq.  ,07.  aionelgu 
vt>i  moderni  Scriptores  multa  nom> 
etiam  de  illa  tradunt, & plura  Soto  in  4.  Thom, 
d.2.q. i.ar.4.  & Salmer.  rom.5.  in  Euan-  c‘im 
gei.  trad.  1.  & fuper  Epifi.  au  Romanos 

car-a. 


Bellam. 

Barrad. 


i.fuppone 

dum. 


■ z.fuppone - 
dum. 

Hcbr.7. 8. 
dJ  9.  ' 
lerem.^i' 

D.Tbom. 


2. 

Trima  con 
clufio. 


Obieci . 
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cap.3.di(p.t9.Bellarmin.lib.i.de  Ver- 
bo Dei  cap.  18.  copiofius  Barradas  to- 
mo 1.  lib.i.  per  fexdecim  prima  capita. 
Siveroconfiderentur  ea, quae  de  vtraq; 
lege  hadenus  tradauimus , in  eis  fere 
omnia  continentur,  quae  ad  pra:fentem 
comparationem  pertinent.  Et  ideo  br e 
uiter  fuppono  , quod  D.  Thomas  fupra 
tradat  art.i. has  duas  legesefle  diffin- 
das, quod  in  li br.  1.  a nobis  probatum 
eff,  & ex  didis  in  his  duobus  vltimis  efl 
fatis  declaratum. Deinde  (uppono.lege 
nouam  eflfe  perfediorem  veteri , quod 
eff  de  fide  certum  , ndm  id  fatis  aperte 
docet  Paul. ad  Hebr.7.8.&  ?.&  fatis  coi  B 
ligitur  ex  Ierem.3 1.  Vt  autem  declare- 
tur,in  quo  hic  exceffus  confiffat,  diftin- 
guenda  fune  in  lege  grati f illa  duo, qu? 
D.Thom.  q.  io6.arcic.2.  diffinguit.fc ili- 
cee , propria  pr?cepta,  (eu  documenta, 

& fpiricum  gratia; , & virtutis  ad  illi 
implenda,  qua:  duo  etiam  funt  data  ho- 
minibus tempore  legis  veteris,  & ideo, 
verede  fiac  comparatio  debent  leges 
ilU  ve  pra:ceptiu?  inter  fe,&  grati?, tte 
inter  fe  conferri , alioqui  non  erit  for- 
malis, & proportionata  comparatio. 

Et  ideo  cenfeo  , non  (atis  explicari  huc 
exceffuro, dicendo, legem  grati?  elfe  per  C 
fediorem,  quia  per  antonomafiam  fig- 
nificat  fpiritum  gratia; , qui  perfedior 
eff,  quam  lexvc  pr^cipiens , nam  hoc 
modo  lex  gratia;  etiam  eff  perfedior 
fe  ipfa,fi  fumatur  pro  fpiritu  gratia;, 
quem  confert , & ad  fua  pra;cepta  , vel 
documenta  comparetur, -oportet  ergo, 
vt  dixi , duas  illas  partes  cum  propor- 
tione comparare. 

Dico  ergo  primo.  Lex  grati?  quoad 
fpiritum  grati?  longe  excelluit  ftatum 
legis  veteris, etiam  quantum  ad  gratia, 
qu?ad  illam  implendam  in  illo  confe-  j-j 
rebatur.  Probatur, nam  in  tribus  pr ?ci- 
pue  velquatuor  , excedit  quoad  hanc 
partem  lex  noua.  Primo  quia  ex  vi  fui 
ffatus,  & fui  proximi  legislatoris  habet 
hunc  grati?  fpiritum  , quia  data  eff  per 
Chriffum  , qui  fimul  fuit  redemptor,  & 
legislator, quam  pr?eogaciuam  non  ha- 
buit lex  data  per  Moylem.  Dices, Moy- 
fem  non  fuiffe  authorem  illius  legis,  (ed 
Deum, qui  eff  principalis  audor  grati?; 
ergo  etiam  illa  lex  dici  poteff  habui  fle 
gratiam  ex  vi  fui  authoris  , & ratione 
talis  ffatus. Refpondetur, negando  con- 


fequentiam  ,quia  humana  natura  per 
originale  peccatum  fada  eff  indigna, 
omni  gratia  , & itleo  quandiu  redemp- 
torem pra;fentem  non  habtnt , non  ha- 
bebat fecundum  illum  ffatum.vnde  gra 
tiam  obtineret  ad  quancumque  legem 
implendam . Quia  tuffe  Deus  decreue- 
rat, nullam  gratiam  hominibus  lapfis 
dare,  nifi  propter  meritum  eius, qui  to- 
tam naturam  redimeret,  & ideo  omnis 
gr  atia  , qua:  data  eff  ante  aduentum  re- 
demptoris non  erat  ex  vi  illius  ffatus, 
fed  ex  benigna  prouidentia  Dei  per  an- 
ticipatam iolutione  meriti  Chriffi  pr?- 
uifi.  Etob  hanc  caufam  non  fatis  eff, 
quod  Deuseffec  author  legis, & gratia;, 
quia  ad  legem  dandam  non  erat  neccf- 
farium  meritum  redemptoris, ficut  fem 
per  fuit  ad  collationem  gratia;.  Lex  au- 
tem gratia;  lata  eff  ab  ipiomet  redemp- 
tore,qui  iam  pretium  omnis  grati?  per 
foluic,  & ideo  hxc  lex  fpeciali  modo 
habet  fibi  coniundum  fpiritum  grati?, 
quo  cultores  eius  iuffificantur,  & vires 
accipiunt  ad  ipfam  implendam.  Et  hac 
differentiam  maxime  intendit  Paulus 
in  fnis  Epiffolis  ad  Roman.ad  Galac.& 
ad  Hebr?os. 

Et  hinc  fequitur  fecunda  excellen-  3. 
tia  huius  legis,  quia  fpiritus  gratia:  abu  i.excellen 
dantius  ,&  copiofius  in  illa  confertur,  tialcgisno 
quam  daretur  ante  Chriffi  aduentum, 
vt  fuprd  probatum,  & declaratum  eff, 
intelhgendum  eff  enim  ex  vi  ffatus, & 
quafi  ordinaria:  legis,  & fic  eff  differen- 
tia clara  in  Scripturis , vt  ex  confe que- 
tibus  conffabit.  Hoc  vero  non  impedit 
quominus  aliquibus  hominibus  fingu- 
lariter  eledisDeus  tunc  contulerit  a- 
bundantiam  fpiritus  , vt  per  fe  conflat. 

Tertia  excellentia  eff,  quia  in  hoc  ffatu  3, excellen <' 
confertur  gratia  nou  tantum  ex  opere  ti<u*. 
operantis, fcd  etiam  ex  opere  operato, 
idque  non  vno  tantum  modo  , fed  fep- 
tem , per  feptem  facramenta,  quae  fune 
veluti  feptem  perennes  fontes  gratia: 

Chrifti,  de  quibus  Ifaias  cap,i  2.  praedi-  Sfai.  12. 
xit , Haurietis  aquas  de  fontibus  Saluatoris , 
vbi  notat  Hieronymus  pofitum  effe  no-  Hieron. 
men  I ES  V ,we putaretur  alium  ej]e prmter 
eum , quem  Gabriel  Virgini prdermnciauit.  Ipfe 
autem  per  fontes  Saluatoris  dodrinam 
euangelicam  intelligic , in  qua  lex  gra- 
tis continetur , & ita  in  idem  recidit, 
quia  magna  pars  legis  Euangelica:  efl 

de 
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de  Sacramentis.  Et  quidem  illa  facis  co  A Caftro  in  illa  verba  Ifai.r.  Filios enutmi 
mode  dicuntur  fontes  gracir,  & falua-  & cxaltaui,  dicunt , iudseos  non  nmnr.i' 


toris,  quanuis  tota  etiam  lex,  & do&ri 
na  euangelica  pofsit  dici  fons  gratiae, 
propter  abundantiam  gratiat  in  ea  pro- 
lem». 4.  miflam , iuxta  verbum  Chrifli  Ioan.  4. 

Qui  biberit  de  aqua , quam  ego  dedero  ei,  iyc. 
fiet  in  eo  fons  aqus  falientis  in  vitam  sternam, 
& c a p.  7.  Qui  crediderit  in  me, ficui  dicit  Scrip 
tura,  flumina  de  ventre  eius  exibunt  aqus  vi- 
tis. Hoc  autem  dixit  (exponit  foannes)  de 
fpiritu,  quem  accepturi  erant, credentes  in  eum. 
In  lege  autem  veteri  nulla  gratia  daba- 
tur ex  opere  operato  ,vt  lupradidum 
eft,  & fi  aliqua  dabatur  ad  imitationem 
eius,  erat  in  vno  cantum  facramento,& 
folum  pro  paruulis,  &quafi  ad  fubuc- 
niendum  vrgenti  necefsitaci , ideoque 
non  ex  fpeciali  priuilegio  illius  legis, 
fed  ex  generali  prouidentia  Dei  erga 
genus  humanum  a principio  fui  lapfus. 
Ac  deniq;  etiam  illa  gratia  minus  per- 
fe&a  erat , quam  ea , quse  pro  fimili  re- 
medio in  lege  noua  confertur. 

4-  Quartam  excellentiam  addidit  Soto 
4. excellen  fupra  in  (exra,&  feptima  excellentia 
lia  d Solo  legis  gratia* , quas  ipfe  ponit, nimirum, 
additae,  quod  in  hac  lege  gratia  conftituit  ab- 
folute  , & (impliciter  Dei  filios  adopti- 
uos,  & ideo  abfolutum  , & completifsi- 
mum  nomen  gratiae  meretur,  quod  (in- 
quit ; gratiae  legis  antiquae  in  hac  fubli- 
mitace  non  competebat , quia  non  ple- 
ne, &perfede  merebantur  iufti  illius 
temporis  nomen  filiorum  Dei.  Quam 
praerogatiua  legis  nonse  probat  ex  Pau- 
lo ad  Romanos  8. dicente,  TS^on  acccpiftis 
ffiiritumferuitutU  in  timore  fed  accepiflis  jf>  iri- 
tum  adoptionis  Dei,  & ad  Galar.4.  Cum  e fe- 
mus paruulifub  elementis  mundi  huius  eramus 
feruientes,  at  vbi  venit  plenitudo  temporis  mifit 
Deus  filium  fisum  faftum  fub  mulier  e ,faftum 
fub  lege  ,vt  adoptionem  filiorum  reciperemus. 
In  quibus  locis  fignificat  Paulus  adop- 
tionem filiorum  efte  propriam  prxro- 
gatiuam  legis  nou*  ; cui  confonat  illud 
Ioan.  i.  Dedit  eis  pote  flatem  filios  Dei  fieri , 
ijs,  qui  credunt  in  nomine  eius , ij  ex  Deo  nati 
funt,  quod  eft  proprium  legis  nouae,in 
qua  & fides  Chrifii  cxplicita , & naciui- 
tas  fp «ritualis  per  bapcifmum  omnibus 
iniungicur.  VndeSandi  Patres,  Chry- 
fofiomus.  Ambrof.  Theophylad.  & Au- 
guftinus  his  locis,  & alij , quos  refert 
Barradas  tom.x.  libr.i.  cap.7,  & Leon. 


5. 


Hpm.z, 


€alat.  4. 


loan.i. 


Chryfoft. 

Ambrof. 

Tbeopbyl. 

^ugufl. 

Barrad. 


& exaltaui , dicunt , iudseos  non  proprie', 

(ed  figurate  cantum  interdum  vocari 
filios  Dei,  quod  Cafiro  ipfc  fequi  vide- 
tur line  ilia  interpretatione. 

Veruncamen  licet  fenfus  ifiorum  au. 
thorum  catholicus  fir,  modus  loquendi 
vitandus  eft,  vc  notant  Barradas  luprd,  Barrd 
& Medin.i.i.q.  io7.arc.i.  Vafq.d.183.  Medi* 
cap.  2.  Sic  igitur  certum  iufios  veteris  yafq  ' 
teftamenti  fu  i (Te  vere  iufios , & (andos,  * 
vc  palsim  feriprura  eos  nominat  i imo' 
Paulus  ad  Roman.  4.  Abraham  propo- 
nit tanquam  exemplar  iuftificanoni», 

3 qu*  fit  per  veram  inftitiam,&  gratiam. 

Et  ad  Hebr.i  1.  (eriem  refert  infignium 
iuftorum,  qui  & ante  legem  , & fub  lege  Htk  jf 
fuerunr,  & incipiens  ab  Abel,  dicit, per 
fidem  tcflimonium  effe  confequutum,  quod  ejfet 
iuflus.  Vnde  fic.graciam  datam  fub  lege, 
fu  1 fle  etiam  veram  gratiam  eiufdem  ra 
tionis  cum  gratia , qua»  in  nouo  tefla- 
mento  datur;  ficut  & gloria  quam  nunc 
habent  Sandi  vtriuiq;  tefiamenti  eiuf- 
dem rationis  exi  fi  it.  Ex  quo  vlterius  co 
eluditur  gratiam  contulifte  antiquis  iu 
ftis  veram  adoptionem , quia  hsec  filia- 
^ tio  incrinfecc  lequitur  ad  veram  fan- 
dificacionem  per  gratiam.  Item  quia 
etiam  illa  gratia  habebat  adiundam 
repromilsionem  aeternf  haereditatis.vt 
teftatur  Paulus  ad  Hebr.  11.  per  quam 
promilsionem  confummatur  adoptio. 

Atque  itapafsim  feriptura  vocat  illos 
iuftos  filios  Dei, Sapient.12  & 16.  Deu- 
teron.32.  & alijs  fimilibus  locis.  Nec  Sap.u.i 
pofiunt  haec  per  figuram  catum,  feu  me-  16. 
taphoram  exponi , cum  Scriptura  pof-  Deutc.  33 
fit  proprie  intelligi;imd  cum  fermo  hi- 
fioricus,  & dogmata  fidei  proponens 
verboru  proprietatem  requirat.  Neq; 

_ etiam  obftac,quod  nomen  filiorum  Dei 
u interdum  tribuatur  coti  populo  iudgo- 
rum  , in  quo  erant  multi  improbi , quia 
vfitatum  eft  in  Scriptura, -totam  com- 
munitatem vocare  a maiori, vel  melio- 
ri par  te.  V ei  etiam  ita  appellantur, quia 
hoc  profitebantur,  & illud  confequi  po 
terant , fi  per  eos  non  ftaret . Vnde  ex - 
prefle  Paul,  ad  Roman. 9.  loquens  de  If- 
raelitis  fratribus  fuis,aic,  Quorum  adop- 
tio efl filiorum,  gloriae.  Itaque  certilsi- 
mutn  eft , gratiam  datam  in  lege  veteri 
fuiffe  (impliciter  , & abfolute  gratiam, 
tum  quia  gratis  dabatur,  tum  enam 

quia 
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quia  gratum,  & acceptu  Deo  homines 
reddebat.  Et  coafequencer  eft  etiam 
certum, iuftos  illius  temporis  fnifte  ab1 
fblute , & (Impliciter  filios  Deu  adopti- 
uos.quia  iam  accepti  erant  ad  regni 
hareditatem  , quam  poflea  fuo  tempo- 
re aflecuti  funr. 

6.  Dicuntur  autem  nihilominus  illi  Pa- 
CurPatres  tres  antiqui  habuifte  ftatum  (eruorum, 
antiquidi - propter  tria  praecipue  . Primo  propter 
cunturba-  onera  legis  , vt  certatur  Augurt.  contra 
bere  sistit  Adimancum  cap.  1 6. dices, In  veteri  tesla- 
feruorum.  mento  erant  onera  feruorii.  Ide  habet  Chry- 
^Augufl.  fort.ad  Roman.8.homil.  14. dicens,  lite» 
Cbryfofl.  rdm  legis  vocari  fpir  itum  feruitucis,  & 
F{om.  8.  rationem  reddens  [ubiungit, Etenim  fup- 
plicia  ilhs  e vefligio  excipiebant, & merces  fla - 
lim  fequsbatur ,<& c.  Acq;  hoc  mani  ferte  vo 
Galat.  4.  iUjr  Paul. ad  Galat.4'.  dicens,  quanto  tem- 
pore heres  paruulus  efl,  nihil  differt  d ( eruo , cii 
fit  Dominus  omnium  vfque  ad  praefinitum  tem- 
pus d Patre, fici?  nos.  cum  e flemus  par  uuli.4J  c. 
in  qua  fimiheudine  aperte» fuppomt  if- 
raclicas  fuiffe  filios  Dei , paruulos  ai/ce 
quoad  imperfe&ionem  ftatus.&ideo 
inrtar  feruorum.  legem  accepirte,  fub 
qua  curtodirentur  tanquam  fub  p?da- 
gogo,  (icut  cap. 3.  in  fine  dixerat, legem 
tuilfe  pedagogum  illius  populi, p?dago- 
gus  enim  non  (olet  dari  feruo , fed  filio 
paruulo.  Atq;  hinc  fequitur  fecundum, 
in  quo  ille  (latus  feruitutis  confirtebat, 
fcilicet>quia  homines  fub  lege  viuctes, 
quantu  erat  ex  vi  eius,  ducebantur  fpi- 
ritu  timoris, qui  eft  fpiricus  feruoru  po 
tius,qua  amoris, qui  eft  fpiritus  filioru. 
Et  hoc  maxime  intendit  Paul,  in  dido 
loco  ad  Roman.s.cum  dicit,? 'Jon  accepi- 
8»  flis  jpiritum  feruitutis  iterum  in  timor  e.  Jedac- 
cepiflis  ffliritum  adoptionis  filiorum,  in  quo  cla * 
viamus  Abba  pater , vb i bene  ita  exponit 
Attfelm.  Anfelm.  & idem  fenfic  Auguftinus , vbi- 
cumquc  diftinxic  legetft  veterem,  & no- 
uam  per  amorem,  & timore  , quam  efle 
breuifsimam  , & cercifsimam  differen- 
tiam  dixit lib.  contra  Adimancum  cap. 
' * * i7.&lib.  1. de  Morib.Ecclef.c. 28  Perti- 
net etiam  ad  hunc  fpiritum  feruitutis, 
quodlex  illa  inducebat  ad  fui  obferua- 
tionem  propter  retribuciones  cempo- 
rales,quafi  propter  mercede  feruile,vt 
Chry  fort.  fupra  poderauir.  Et  inde  ecia 
£bryfoft.  eimor  fiebat  magis  feruilis, quia  erat 
magis  de  amifsione  teporal  ium  bono- 
ru,  dede  poenis  temporalibus,  quas  lex 


cominabatur , qudm  de  pccnis  asternis. 

^ Tertia  condicio  illius  feruilis  flatus  tertia  con 
addi  pote(l,quia  tunc  gratia  non  intro-  ^ -jrlus 
ducebat  in  regnum  coelorum,  nec  ape*  rcruins  fta 
riebac  ianuam  regni,  durare  (latu  illius  J 
legis,  ut  declarat  Paul. ad  Hebr.?.&  10. 

Propter  quod  dixit  H1er6ny.epift.1z9.  • ‘ 9’ 
ad  Dardanum, fanguinem  Chrifti  claue  1 * 

e((e  paradifi,  & Cyrillus’.  lo.  Thefauri  r 7/ 
cap.  4.  aic,  Chriftum  de  (e  dicere.  Ego  Ur* 
(um  ofiium , quia  per  ipfum  natura  no- 
rtra  nouum  iter  facere  doda  eft,&  qua- 
li per  portam  quandam  coelos  ingredi- 
tur,& alia  tradit  D.Thom.3.p.q.49.  ar.  D rhaml 
5.  vbi  id  explicuimus,  & latius  difp.  41. 

" illius  comi.  Sicut  enim  paruulus,  quan- 
diu  nonefl  aptus,  vc  in  hereditatem  in- 
troducatur,dicitur  erte  quafi  feruus,ica 
iurti  illius  temporis,  fiue  viuentes,  fiue 
iam  mortui  fub  lege  dici  poffuhc  fuifte 
in  quoda  (latu  feruitutis, quia  pro  tunc 
non  erant  apti  ad  asternam  hereditate 
adeundam.  Et  hanc  maxime  rationem 
confiderauit  Soto  , vt  adeo  diminueret 
rationem , vel  perfedionem  illius  gra- 
tia;, & filwtionis,vc  hac  nomina  illis 
abfolute  denegaueric.Quia  cum  gratia 
faciat  hominem  acceptum  ad  gloriam» 
illa, quas  non  facitvndique  acceptum 
^ pro  aliquo  rtatu , videtur  elTe  gratia  (e- 
cundu  quid. Et  re  vera  potert  hac  quar- 
to loco  poni  inter  differentias  vtriufq; 
te(lamenti,&  eorum  gratiarum.non  ta- 
men cum  illa  exaggeratione. Quia  gra- 
tia tertamenti  veteris  etiam  faciebat 
(Impliciter  acceptum  ad hareditatem 
acernam , & de  fetollebac  omne  perfo- 
nale  impedimentum  gloria, tam  proue- 
niens  ex  peccacaa&uali , quam  ex  ori- 
ginali , vc  erat  proprium  talis  perfonaj 
non  tollebat  autem  impedimentu  pro- 
ueniens  ex  lapfp  totius  natura, pro  qua 
D nonducn  erat  fatisfa&um . Hoc  autem 
impedimentum  erat  veluci  excrinfecu, 

& ideo  non  minuebat  rationem,  & per- 
fedionem  gratia  in  (e  (pedata,  & mul- 
to minus  poterat  conftituere  analogta 
in  gratia  nomine,  & ideo  negari  noti 
potert,  quin  illa  (impliciter  fuerit, & ap- 
pellari debeat  gratia.  Et  idem  eft  de  fi- 
liatione, quia  dilatio  temporalis  ha- 
reditatis  ex  aliquo  defe&u  extrinfe- 
co  , vel  accidentario  proueniens  non 
minuit  veritatem  filiationis  adopeiua, 
neque  appellationem  eius . Nam  etiam 
Ooooo  nunc 
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nunc  iuftus,qui  vel  nondum  plene  fa- 
tisfecic  pro  mortalibus  peccatis,  aut 
venialia  habet  peccata,  fecundum  pre- 
fentem  ftatum  non  eft  aptus  ad  introi- 
tum regni,  & (i  in  illo  moriatur,  detine- 
bitur,& purgabitur, priufquam  heredi- 
tatem accipidt , & nihilominus  {impli- 
citer eft  filius  Dei  adoptiuus , etiam  (i 
illud  impedimentum  fit  magis  perfona- 
le,  ac  proprium , quam  eflfet  olim  impe  * 
dimentum  totius  natur*. 

8.  Loca  igitur  citata  ex  Paulo  ex  di&is 
LocaVau - fatis  explicata  fune,  quia  in  loco  ad.Ro 
li  ex.  diciis  manos  non  adoptione  fecundum  fe  fpe- 
explicata » datam , fed  vt.coniunda  fpiricui  adop- 

/ tionis,  & filiorum  ponit  vc  fpccialem 
prorogatiuam  noui  ceftamenti.  In  loco 
vero  ad  Galat.  non  de  fubftantia , vt  fic 
dicam,  filiationis,  fedde  flatu,  feu  con- 
ditione'feruili  loquitur, imo  exprefle 
affirmat, filiatione  adoptiuam  Dei  fuif- 
fe  in  veteri  teftarnenco, flatu  vero  fuifie 
puerorum,  & feruitutis.  Etin  eodefen- 
lu  dicit  ibide,  nos  nunc  accepifle  adop- 
tionem filiorum,  vtiq;coniundam  cum 
flatu,  & Ipiritu  filiorum , in  quo‘ clama- 
mus Abba  Pater.Etin  eodem  fenfu  co- 
cluditde  i\ii\o*Itaq‘,iamnoneft[emus  ,fed 
filius , fcilicct,  quoad  flatum,  & fpiritum 
feruitutis.  nam  quoad  fubflantiam  non 
potefl  iuflus  uon  efle  feruus  Dei.  Eteo- 
ilern  modo  potefl  exponi  locusloannis, 
ab  initio  euim  mundi  data  eft  homini- 
bus poteflas yfilios  Deifieri, came  per  Chri 
ftum  data  eft  peculia:  i modo  quoad  fla 
tutu,  & quoad  fpiritdrn  , licet  hic  locus 
aliter  pofsit  etia  exponi, vt  ftatim  dica. 

9.  Patres  autem  , qui  interdum  dicunt, 
Exponiin - illam  antiquam  filiationem  fuifle  figu- 
turVatres.  ratam  , pie  poflunt  exponi , vt  folum  id 

dixerint  propter  imperfe&ionem  illius 
flatus.  Vel fortaffe  meliusin  populo  If- 
raelitico  diftingui  potefl  duplex  filia- 
tio, ficut  duplexiuflitia.  Vna legalis, al- 
tera fpiricualis.  Vna  ex  lege, altera  in 
lege, vel  fub  lege.  Prior  confiflit  in  pro- 
mifsione,&  quafi  adoptione  illius  popu 
li  ad  Ifraeliticum  regnum  in  terra  pro- 
mifsionis  fub  peculiari  cura , & prote- 
Vfalm. 77  &ione  Dei, prout  eleganter  deferibitur 

104, ^i  Dauid  Pfal.77.&  Pfal.io4.&  105. Haec 

105.  ergo  merito  dicitur  filiatio  figuralis,  & 
de  hac  loquuxur  Chryfoft.&  Theophyl. 

& Oecumeni.  fuper  diSaloca  Pauli , & 

Cyrill.  loannis,&  Cyrill.lib.i.in  I0an.cap.x4. 


IcncuaDimna.  •*' 

A Qui  tamen  non  negant  in  eifdem  iudeis 
filiationem  fpiritual£-per  gratiam,  fed 

illam  ibi  non  commemorant  .quianon 

erat  ex  Ugefimd  quiillam  habebant, ad 
legem  grati*  vc  fic  pertinebant , vt  fu- 
pra  ex  Auguflino  diximus  , & accfimo- 
date  ad  hoc  pundum  explicat  lib.j.co- 
tra  duas  epiflolas  Pellagianor.  cap.4. 

Dicofecudo.  Lex  noua  ecidm  quoad 
pr£cepca,&  documeta  longe  perfedior  Io- 
eftle-ge  veceri.Conclufio  eft  communis,  z,tc  ■ . 
& eode  modo  certa, vc  fumitur  ex  eifde 
locis  ad  Hebr.7.&  fequentibus,& exdi 
uerfo  modo,  quo  vb:qi  Paulus  loquitur 
" de  lege, & de  Euangelio.  Hic  autem  ex- 

cedus  perfedionis  legis  nouo  in  multis 
confiflit , qu*  ex  omnibus  tradatis  in 
hoc  libro,  & procedenti  facile  collidi 
poliunt, difeurredo  per  caufas.effedus, 

& proprietates  vtriufq;  legis.Prinio  er- 
go  perfedior  efl  lex  noua  in  fine,  quia 
licet  vtraque  lex  ordinauerit  homines 
vltimate  ad  fcelicitatem  gcernam.tame 
le*  noua  immediatius,plenius,&  effica- 
cius. Vnde  etiam  excedit  in  fine  proxi- 
mo , quia  totus  finis  huius  legis  efl  ma- 
xime fpiritualis,fcilicet,deflrudio  pec 
„ cati,  & perfeda  fandificatio,&  cu  Deo  ' 

“ coniundio,  lex  autem  vetus  proxime 
verfabatur  magna  exparte  circa  tem- 
poralia,& intendebat  felicitatem,  & pa 
cem  excernam  reipublico  , cum  luflifi- 
catione  ^tiam  legali , quanuis  per  hoc 
remote , & modo  imperfedo  incederet 
fpiritualera  fine.Atq;  huc  fpedac,  quod 
lex  noua  eft  finis  veteris, vt  infra  dica. 

Secudo  excedit  lex  noua  ex  parte  ef- 

ficietis,nam  lex  vetus  per  Moyfem:  no-  Ir\ 

ua  autem  per  Chriflum  Deum  homine 
data  efl. Quam  exaggerat  Paulus  ad  He  e*ce,iUS  : 
br.z.  confiderans  illam  legem  npn  tan-  &iSno,u' 
tum  vt  data  per  hominem,  fed  etiam  vc 
} 'data  per  angelo*  Quato  enim  Chriflus 
melior  eft  angelis  effedus  ( vt  idem  di- 
xerat cap.  1.)  canto  fermo.&  lex  Chrifli 
dignior  efl  fermone  angelorum  ,&lege 
per  illos  data  . Dices  vtriufq;  legis  Au- 
thor  efl  Deus , Angeli  vero  , & Moyfes  Obteft» 
tancu  fuerunt  organa. Refpodeo, ex  hac 
parte  inueniri  quandam  oqualitatem, 
prorogatiuam  aucein  legis  nouo  efle, 
quod  non  folum  efl  d D eo , vt  Deus  efl, 
fed  'etiam  vc  efl  homo  , vnde  ecjam  hf- 
bet,vt  non  folum  fic  data  per  Chri- 
flum vc  promulgatorem,  fed  etiam  vc 

legi  fla- 
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legislatorem  per  voluntatem  humana, 
Et  ita  ha;c  lex  quafi  duplici  titulo  efi  di 
uina , fcilicet,  quia  efi  d voluntate  diui- 
naper  effentiam,&  ab  alia  voluntate 
Dei  per comunicacionem  idiomatum, 
feu  deificata  per  vnionem  hypofiatica. 
Ex  quo  mirum  in  modu^iugetur  digni- 
tas huius  legis,faltem  extenfiue  per  plu 
res  refpedus  moraliter  dignificaces.Et 
non  paru  auget  hunc  pofieriore  refpe- 
au,  quod  proximus  author  huius  legis 
fimulfuit  redemptor  illoru, quibus  lege 
tradebat . Nam  ex  his  omnibus  titulis 
maior  qugdam  obligatio  oritur,  qua  ex 
alia  lege  Dei  perpuras  creaturas  tra- 
dita,quod  figmficauit  Paul, in  verbis  il- 
lis ad  Hebr.a.  Si  enim  qui  per  angelos  fati  us 
efi fermo,& c.quomodo  nos  effugiemus, fi  tatam 
neglexerimus  falutem , qua  cum  initium  acce- 
pijjet  narrari  per  Dominum ; ab  eis , qui  audie- 
runt,in  nos  confirmata  eH,&c. 

Tertio  excedit  lex  nouaex  parte  ma 
Tertius  ex  teriae,reu  ex  rebscraditis,ac  prceceptis. 
ceffus  legis  Qu?  differentia  colligi  pocefi  in  primis 
nona  6 ex legiflatoris  excellentia , fiue  lex  no- 
ua  ad  Chriftum,&  vetus  adMoyfern.vel 
angelos  conferatur, fiue  vcraq;  adDeu. 
Nam  per  fe  verifimile  efi,  altiorem  do- 
ctrina, & lege  voluiffe  Deu  tradere  per 
filium , quam  per  minifiros , vt  notauic 
Ribertu  Ribera  circa  dida  verba  Pauli  adHe- 
Hebr  z‘  br.  a.  & idem  fignificauit  Paulus  cap.i. 

dices ,Multifariam,multisq-,  modis olim  Deus 
loquens patribus  in  Vropbetis.nouifsime  loquu- 
tus  efi  nobis  in filio, tfc. Deinde  idem  cfien- 
di  potefi  difcurfu  fadofuperius  circa 
materiam  legis  nouse.  Si  enim  foedem* 
materiam  fidei  longe  perfedior  fides 
in  hac  lege  praecepta  efi:  nam  in  ea  tunc 
reuelata  profundifsima  Dei  myfteria, 
tam  vc  Deus  efi, quam  vt  efi  homo, quo- 
tum explicica  fides  toti  Ecclefi^  com- 
mendata efi,  in  lege  aute  veteri,&  pau- 
ciora myfieria  fune  communiter  reue- 
lata, 5 c fides  implicita  illorum  ad  falute 
fufficiebat.  Et  ideo  inter  alias  cdufas 
interdum  vocat  Paulus  legem  nouam 
legem  fidei , vel  fidem , veterem  autem 
vocat  legem  fadorum , vel  legem  (im- 
pliciter, vt  ad  Roman.  3.  & ad  Galat.  3 . 
Rom-3‘  quia  lex  noua  abundat  myfierijs  fidei, 
Galat. 3.  jjja  maxime  fundatur,  licet  aliqua 

etiam  opera  praecipiat  , vetus  autem 
lex  abundabat  praeceptis  operum, licec 
aliquam  fidem  limul  exigeret.  Deinde 
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in  materia  morali  licet  fit  quaeda  gqua- 
■ litas  quoad  fubfiantiam  ( vt  fic  dicam) 
praeceptorum  moralium, excedit  tame 
lex  noua  in  maiori  eorum  declaratio- 
ne, &exada  intimatione , & praeterea 
quia  cotifulit  mulca.quae  ad  perfedioi  e 
obfernantiam  illorum  pertinet.  Deniq; 
in  materia  cairemoniali  infinitus(vt  fic 
dicam)  efi  exceflus, tum  ratione  (acri fi 
cij  infiniti  valoris,  tum  ratione  facra- 
mentoru  continentium  gratia  Chrifii, 
quae  omnia  facis  fupra  explicata  fune. 

Quarto  excedit  etiam  lex  noua  ex  13. 
parte  formae  ,quia  non  efi  {cripta  in  la-  Quart’ ex- 
, pidibus,  vel  membranis,  fed  in  menti-  cefjks legis 
J bus,&.cordibus  hominum,  per  verbum  noua. 
proprium  ipfius  Dei  hominis , coope- 
rante  SpirituSando  per  abundantiam 
fpiritus,&  interioris  illuminationis , vc 
fupra  late  declaratum  efi.  Et  ad  hunc 
exceffum  pertinet  differentia  promul- 
gationis, nam  promulgatio  fuo  modo 
pertinet  ad  complementum  fenfibilis 
forma:  legis . Excefsir  autem  promul- 
gatio legis  nonae . Primo  in  prodigijs,& 
fignis, quibus  fada  eft.nam  omnia  indi- 
cabant plenitudinem  Spirjtus  Sandi,& 
amoris,cum  in  promulgatione  legis  ve 
, teris  omnia  figna  fuerint  timoris, & 

' terroris,  quibus  ofienfa  efi  diuerfa  qua 
liras,  & perfedio  vtriufq;  legis,  vc  San- 
di  expendunt , quos  in  fuperionbus  fa- 
tis citaui.  Secundo  excefsic  promulga- 
tio legis  noua?  in  loco,  quia  verus  in  de- 
ferto, & in  monte  quodam,  priuato  po- 
pulo data  efi.  Noua  vero  in  duitate  re- 
gia^ in  metropoli, vc  fic  dicam,  fidelis 
populi,  qui  tunc  erat , congregatis  di- 
uerfarura  rationum  hominibus  prardi- 
cari  cospic,&  pofiea  per  vniuerfum  mu- 
dum  confummata  efi.  Vnde  cercio  con- 
fiderari  potefi  exceffus  in  modo,  quia 
> lex  vetus  in  vno  tantum  fermone,tlli 
populo  proprio.tradita  efi, non  vero  cu 
dono  linguarum, vt  fitnul  inciperet  prg 
dicari  omni  nationi , quae  fub  ccelo  efi. 

Quinto  excedit  lex  noua  in  virtute, 

& efficacia  fandificandi,  quam  differe-  . 
tiamvbique  tradit  Augufiin.  canquam  5>txcej]us 
pr Ecipuam,  & virtute  continentem  cg- 
teras,  vc  pacet  ex  toto  libro  de  Spiritu, 

& licera,&  lib.i.de  Gratia  Chrifii  c.19. 

& lib.de  Natur.Se  grat.  cap.57.  & libro 
de  Concinent,  cap.3.  & alijs  innumeris 
locis  .-Communiter  autem  explicatur 
Ooooo  a hic 
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hic  cxcclTus  magts  cx  parte  gratis, qua 
ex  parte  legis, vc  prsceptiuae.  Verunta- 
men  licet  hoc  redundet  etiam  in  perfe- 
dionem  ipfiufmer  legis, quia  coiundio 
cugratia  pertinet  ad  excellentia  eius, 
& ad  facilitatem, &fuauitatem,vt  infra 
dicam:  nihilominus  lex  nona  vt  prscep 
tina  participat  in  fuo  genere  quandam 
gratis  efficaciam , maxime  ratione  fa- 
cramentorum,qus  praecipit,  & promif- 
fionum,  quas  includit , quam  virtutem 
lex  vetus  non  habuit,  vc  fupra  latede- 
6.excellcn  claratum.eft.Vnde  huc  etia  fpedat  fex- 
ticLj-  ta  excellentia  legis  nous  in  promifsio- 
nibus , quia  fune  maxime  fpirituales,  & 
de  bonis  acernis, cum  tamen  in  Lege  ve- 
teri fuerint  temporales, que  differentia 
frequens  efl  in  Theologis , & Patribus, 
fupra  tamen  explicata  efl , vbi  eos  alle- 
gauirnus.  Et  huc  etiam  refereda  eft  fep- 
Septima.  tima  differentia  in  comminationibus; 

qus  in  lege  veteri  ordinarie  erant  de 
fupplicijs  temporalibus,  & corporali 
morte , raro  autem  fiebat  explicita  co- 
minatio  sterns  poena?.  In  Euangelio  au 
tem  e conuerfo,  vr  oflenduht  illa  verba 
Chrifti , Inolite  timere  eos  , ejui  occidunt  cor- 
pus .animam  autem  non  ponunt  occidere.fcd  po- 
tius timete  eum  qui  potefl  & corpus  ^animam 
perdere ingebenna,Mitt.  10.  Denique  ad 
Ofiaucu.  hoc  caput  pertinet  differentia  vtrimq; 

legis  in  modo  inducendi  fubditos  ad  fui 
obferuationem.mam  lex  vetus  per  nmo 
rem  valde  feruilem,  & qoafi  humanum, 
lex  autem  npua  maxime  per  amorem 
homines  inducit, non  omifVo  timore  si- 
tioris ordinis , magisque  diuino.  Qua: 
excellentia  circa  priorem  aflercionem 
huius  capitis  fatis  declarata  efl. 

Nono  excedit  lex  noua  veterem  in 
15.  proprietate  vniuerfalitatis  ex  parte  lo 
9.cxcellcn  eorum,  & perfonarum  , quia  lex  vetus 
tia.  pro  folo  ludaorum  populo,  noua  vero 
pro  omnibns  hominib*,  & vniuerfo  or- 
be data  efl  i vtrumq; enim  in  fuperiori- 
bus  oflenfum  efl,  & conflat,  vmuerfali- 
tatem  legis  ad  eius  excellentiam  perti- 
nere.Similis  eft  decima  excellentia  fup 
Decima  ta  ex  a^u  ProPrierate  immutabilitatis, 
u,,‘  ac  perpetuitatis  huius  legis.  Nam  Jicer 
lexvetus  prius  data  fit, quam  noua, illud 
tamen  nec  ad  excellentia  pertinuir,nec 
efl  figmim  eius  , quia  imperfediora  fo- 
lent  efle  generatione  priora, ficut  difpo 
fitio  prarcedit  forniam,atq,  ad  huc  mo- 


A 


B 


C 
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dum  prsecefsit  lex  vetus  nouam.  At  ve- 
ro perpetuitas  rei  poflquamin  fuoefTe 
produda  efl,  ad  perfedionern  eius  per- 
tinet.Et  hoc  modo  excelluitlex  noua  fu 
pra  vetere,vt  in  fuperioribuslate  expli 
catum  efl.  Addi  etiam  potefl  vndecima  Vnitc':m 
excellentia  exalta  legis  Dei  proprieta- 
te, quatenus  immaculata  dicitur.  Nam 
licet  ha?c  proprietas  etia  in  lege  veteri 
inuenta  fuerit, maiori  tamen  perfedio- 
ne  in  noua, quia  ficut  vtraq;  fuit  fanda, 

& fpirituahs,  & nihilominus  lex  noua 
efl  fandior,  & fpiritualior,  vtexomni- 
bus  didis  fatis  conflat : ira  licet  vtraq; 
fit  immaculata,  nihilomin*  noua  potefl 
effe  purior,&  magis  immaculata.  Con- 
fiftit  autem  hic  excefius  in  duobus.  Pri- 
mo quia  nullam  permifsionem,  vel  dif- 
penlationem  conceditin  his,  qua:  redg 
rationi  non  confonant , ficut  lexvetus 
interdum  faciebat.  Secundo  incofilijs 
perfedionis.prafertim  virgini  tatis, ha 
in  lege  veteri  quodamodo  praefereba- 
tur coniogiu  virginitati , quiahomioes 
illius  flatus  procreatione  filioru  pra?ci< 
pue  vacabat;  in  hac  aute  lege  profertur 
virginitas  tanquam  aptior  ad  vacandu 
Deo,  & ad  perfedionern  anime  obtine- 
da,qu^  per  hac  lege  maxime  inceditur, 
ideoque  purior, & immaculatior  efl. 

Duodecima  excelletia  legis  nouf  fu-  ,5, 
mirur  ex  alia  proprietate, quam  illi  rri-  n,  ttxtU 
b u * t C hriflus  Matr.i  1. dicens  Jugum  meit  Imitu. 
fuaue  efl,&  onusmcumleue,  e contrario  ve 
ro  lex  verus  adeo  onerofa  fuit , vt  de  il- 
la dixent  Petrus  Ador.  15. Quam  nec  nos, 
nec  Tatrcsnoflri portare  potuimus , pluri- 
bus alijs  teflimonijs  hanc  differentiam 
confirmat  Cyprian.  libj.ad  Quirinum  Cyprion. 
c.i  x9. Nihilominus  tamen  non  caretali  ; 
qua  difficultate, na  hx  dua?  leges  viden- 
tur in  hoc  fe  habere  tanquam  excedes, 

& excefsu,&non  efl  facile  Judicare, qu? 
fimpliciter  excedat  in  onere,  & difficul 
tate.  Si  enim  cofideremus  externa  ope- 
ra,& corporale  labore, ac  exercitatio- 
ne , fine  dubio  fuit  multo  onerofior  lex 
vetus, quia  plurimas  ceremonias  facri- 
ficior  u,facramentoru,&aliaru  obferua 
tiaru  precipiebat , & pr^cipue  circuci- 
fione  carnis, que  valde  eratauflera.  Ice 
lex  Zelotipie,  & fimiles  valde  difficiles 
erat;lexaute  noua  ex  his  exterioribus 
pauca  precipit,prater  ea. que  funt  legis 
nature,uc6flacex  didis,&  notat  Aug. 
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e?1^*  *i8.  & 11 9-  cap.  19.  & 15.  contra 
‘ Eauft  um  cap.  13.  Ac  vero  ex  interiori- 
bus a&ibus  multa  prgcipit  difficiliora, 
D.Tbom.  vc  noca!:  D.  Thomas  q.107.  arcic.4.  vbi 
tacetur  , prsccepta  nouas  legis  quoad 
hanc  partem  ede  grauiora. Reddit  aute 
rationem , quia  lex  noua  exprede  pro- 
hibet interiores  animi  motus,  quod  tio 
ita  expreile  lex  vetus  faciebat , & licet 
aliquando  prohiberet , non  puniebat. 
Sed  (i  quis  recte  cobderet , hic  excedus 
non  erat  in  rebus  prsrceptis,  vel  prohi- 
bitis.fed  in  modo. Nam  lex  vetus  etiam 
prohibebat  concupifcentiam,&  prici- 
piebat  diledionem  proximi  abfolute, 
iiue  e(Tec  amicus, fiue  inimicus, vt  fupra 
notatum  ed,ac  denique  prsecipiendo 
totam  legem  naturalem,  confequencer 
vetabat  quidquid  illi  contrarium  eft,vc 
funtetiam  a&us  incerni . Quia  vero  lex 
noua  exprefsius  prohibuit  iram  , odiu, 
concupifcenciam  .etiam  per  folum  de- 
fiderium  internum  , ideo  ex  hac  parte 
dicitur  quodammodo  grauior,&in  hoc 
fenfu  loquueus  ed  D.  Thomas, & ita  ecia 
isyran.  expofuerunt  Lyran.in  Prarfat.ad  Euan- 
^ibulert.  gel.8t  Abulenf.Matc.  1 i.q.68.&  Chryfo- 
Cbryfofi.  ito.  in  Imperfe&o  ho  nil  io.inMacc.& 
Mug.  fumpferut  ex  Aug.isucotra  Fauft.c,23. 

i7»  Vitra  hanc  autem  difficultatem  vi- 
detur ede  alia  maio-r  in  lege  noua  ex  ali 
quibus  a&ibus  internis , & ali js  exter- 
nis . In  internis  quidem , quia  praecipit 
crcderealciora  myderia,&  longe  diffi- 
cillima,vt  Trinitatis,  Incarnationis,  & 
Eucharidise . Et  ex  hac  parte  exterior 
vfus  facrametvtorum  ed  longe  diffici- 
lior,quia  podulat  magnam  fidem, & fan 
&itacem  ,&difpo(icionem  ad  illam  , in 
quo  fpecialis  difficultas  ed  in  conuenie 
ti  vfu  Eucharidia?. Deinde  io  (aeramen- 
to confefsionis  magna  quaedam  difficul 
tas  inucnitur ; nam  valde  repugnat  na- 
turae, vc  per  fe  condar.  Praeterea  indif- 
folubilicate  macrimonij  inuenitur  hec 
lex  grauior.St  in  abfoluta  prohibitione 
vfurarum. Denique  quo  magis  eradicat 
omnia  vicia, eo  difficilius  impleri  po- 
ted.  Veruncamen  haec  omnia  eandem 
habent  refponfionern,  fatemur  enim  ex 
parte  a&uum  internorum , & aliquoru 
externorum , quatenus  ab  interioribus 
pendent,  hanc  legem  ede  difficiliorem, 
non  enim ‘poterat  ede  perfectior  , quin 
edet  difficilior  homini  fecundam  tuam 


naturam  fpedato.  Tamen  quia  harc  lex 
A fecum  aiiert  fpiritirn  gratiae  , & chari- 
tatis ; ideo  refpectu  huius  flatus e!i  lua- 
u:or,&  facilior , quam  lex  vetus  efiec 
refpectu  (uoru  fubditorum.  Et  hoc  n o- 
do dixit  loan.i.canonica  cap. 5. Mania-  /0^w,r. 
ta  Cbnjii  non  ejjegrauia , vtique  aroanu,  vc 
dixit  Aoguft.  dc  Natur.  & g ac.  cap.  69. 
quia  omnia f£ua,& immania, facilia  ij  prope 
nulla  efficit  amor, vt  idem  AuguOinus  ixic 
ferm.48.  de  Tempore  , & ita  etiam  hoc 
explicuit  Hilari:  canon. 1 x.  in  Matth.  & Hilar. 
optime  Author  imperfecti  Homil.  28.  Mut.imp. 
*n  Matth. 

Decimo  tertio  excedit  lex  noua  ve-  18. 

I*  terem,  quia  eft  finis  illius , & vetus  fuit  i^.cxcel- 
difpofitio  , fen  praeparatio  ad  nonam  lentior. 
iuxea  illud  ad  Romanos  c.  10.  Finis  legis  I{om.io. 
Cbri/tuf,&  ad  Galat. 3 dicitur.  Lex  fu : ile  Calat  3. 
pgdagogus  praeparans  ad  Chrifium , & ^lug. 
fic  dixic  Augudmus  libro  1.  de  Gnatia 
Chridi  cap.  19.  Lex  data  tfi,  y>t gratia  quae 
reretur . Deiude  hinc  nafcitur  decima  14.  cxcel- 
' quarta  prserogitiua  legis  nouae  : nam  lentior. 
vetus  fuit  figura  nou<e  , quia  omnia  illa 
facramenta  fuerunt  vmbrg futuror um, 
vt  ait  Paulus  . Vnde  e conuerfolex  no- 
ud,  comparatur  ad  veterem  canquam 
veritas  ad  vmbram  ,iuxta  illud,  Veritas 
C per  Cbrirtum  faci  a efl.  Et  ii  c etiam  dixte 
Augudinus  16.  de  Ciuitate  cap.  2 6.  ve- 
tus cedamentum  obumbrade  nouum,& 
in  hoc  omnia  refonare  nouitatem.  Imo 
ideo(inquit)  illud  dicitur  vetus,  ejuia  eft 
occultatio  noui , & hoc  nonum  , quia  eji  "ve- 
teris reuelatio.  Echine  eriam  dicitur  iex 
noua  fuitfe  contenta  in  veten,  vel  tan- 
quam  in  imagine, & figura,  vel  canquam 
io  femine, vt  explicuit  D. Thomas  di<f*a  j^  ^bom 
quad. 107.  art.3. ex  Gregor. homil. 6.  in  Qre„or  ‘ 
Ezechiel.&  Augud.  19.  contra  Fauflum  ^„„«4 
cap. 2 8.  Alia  vero  ratione  dixit  ViSor.  * 

D A ntiochenus  ad  cap  4. Marci. IttHowa /e- 
ge  y>eter em  teneri  inclufam , & ideo  vbinoua 
non  eft  peterem  locum  habere  nonpoffe.  Di- 
citur enim  lex  vetus  ede  in  noua  can- 
quam  in  fuo  complemento,  & quia  quae 
in  illa  erant  in  figura  , in  hac  funt  in  ve- 
ritate, & quia  quod  illa  inchoauic , haec 
perfecir.  Vnde  etiam  dixit  Apomus  li- 
bro 5.  in  Canric.  circa  id  Tenui  eamyScc.  ^ ponius . 
lex  laHatEcclefiam  gratia  generat.  H nc  de- 
nique dicitur  lex  noua  impleuide  vete- 
rem , quia  quidquid  per  illam  promif-  • 
fum,  & adumbratum  ed  in  noua  eft  im- 
Ooooo  3 pletum 


D.Tbom. 

Tfal.iS, 

Lyran. 

Jfidor. 
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pletum,&quia  per  nouam  legem  ve- 
tus antiquata  eft,quia  tempus  eius  iam 
erat  impletum , & eius  vtihtas  iam  cef- 
fauerac,vc  D.  Thomas  fupra  explicat 
art.  3.  Ex  quibus  etiam  licet  colligere, 
in  lege  noua  excelletius  inueniri,  quam 
in  veteri  illas  perfe&iones  diuinx  le- 
gis,quas  pome  Dauid  Pfalm.i8.  Lex  Do- 
mini immaculata  , conuertens  animas,  (Jc.  vt 
late  explicuit  Lyran.  dida  Prsefationc 
ad  Eua.igel.  Denique  fi  fpe&entur  con- 
ditiones legis,  quas  alias  pofuit  Ifidor. 
lcilicet,  quod  fit  honefia,  pofsibilis,  lo- 
co , cemponque  conueniens,  vtilis, ne- 
cellaria,  perlpicua,  ac  breuis,  in  omni- 
bus inuenietur  hsec  lex  fumme  perfe- 
cta , & non  (olum  legem  veterem  , fed 
omnem  etiam  aliam, qua;  prudenter  co- 


gitari pofsit,  antecellere.  Quamobren» 
etiam  ipfi  Hebrsei  veritatem  hanca«. 
nouerunt , vt  intelligi  poteft  ex  Paufo 
Burgen.  in  addit,  ad  Hebr.  1.  vbi  refert 
Glofiam  Hebrtei  cuiufdam  fuper  id  Ec- 
clefiafies.i  .Omnia  dic  entem  ,0m- 

nis  lex , <juam  addijeimus  in  prxfcnti  tempore 
yana  e/i , rejpeclu  legis  Mefsue  .Nam  licet 
fuo  tempore  vtilis  fuerit,  cum  tamen 
faluare  homines  non  pofler,nec  ad  bea- 
titudinem  introducere  , vana  eflet.nifi 
per  Chrifium  compleretur  , qui  & fan- 
guine  fuo  ianuas  cceli  aperuit,  & initia- 
mt  nobis  viam  nouam , reli<Salege gra- 
tia, per  quam  illam  confequi,  & j» 
Sanda  San&orum  aeternse 
beatitudinis  introire 
valeamus. 
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5 3.1  .A.  Per  fe  non  eft  euidens,  lege  per  fe  eft  eui- 
dens. 

115.  2.D.  Contradiftione  lege  contradidionem. 

1 1 6.2.  D.  metaphorice . lege  metaphorice. 

130  i.C.  nota,  lege  nota:. 

149.  i.D.  Dura,  lege  durar. 

169.  2.C.  in  margine  notum  , lege  motum. 
2o<.i.D,  Metnbrot.  lege  Nemroth- 
ibidem. 2.  A.  Vniuerfitatem,  lege  vniuerfitate. 

2t2. x.D.  Et  poftea  , lege  Etpoteft. 

203  2, D.  ditentes,  lege  docentes, 

240.2.  D-  Nauiganti  , lege  vigilanti. 

297. 2.  A,  in  margine  Altea,  lege  altera. 

312,2,6.  eadem,  lege  eandem, 

365.1  B.  Homines,  lege  hominem. 

381.  i,D-  Colledionem,  lege  collationem. 

420.  2.  D Proueaire  , lege  proueniret.( 

420.  i.  C.  Clementina  2.  lege  prima. 

433.  2. D.  Requiri,  lege  requirit. 


435.2.C.  Affligendo  , lege  affigendo. 

435. 2-D.  Supereft  vere  occurrit  inquirendum,  tcl 
Ie  verbum  occurrit. 

460.2  C.  intendas,  lege  intendat. 

468.  2. A.  Eius , lege  cuius. 

472.  A. 2.  innuduerit,  lege  induetir. 1 
478.  A.i.  Poteft  licite  ab  ipib  reo  exerceri  licite, 
vnum  licite  abuudat. 

489.  2-B.  Quem,  lege  quod. 

03.1.0.  Docet,  lege  Donec. 

S59-2.A.  Neutra  enim  autem  dele  enim. 

624.  i.D.  prxdeceflorem  , lege  prsedeceflorum. 
846.  i.D.  Scientia  Principis  interucnit,  lege  noa 
interuenit. 

853.  i.A.  Venerit,  pro  venari. 

1107.  i.B.  Quia,  lege  qui. 

901 . t . B.  Conrra  omnes,  lege  contra  more*. 

1231.  i.C.  Hominem,  lege  Dominum. 

1240.  z.B.  Roman.j.  lege  Ador.ij, 


CONIMBRIC^, 

Apud  D id  acum  Gomez  de  Loureyro  V niuerfitatis 
Architypographum.  Anno  Dni  i<Tii. 


Taul.Bur. 

gen. 


LOCORVM*  SA.CR.tE 

SCR.1TVR  AE  O V AE  ' 

IN  HOC  V O L V Mi  N E 

explicantur. 

Trior  numerus  capita  ,potterior  verfus  defgnat. 


yer.i6.i3" 

17* 


C 


Ibid.y.i6 


7.v.  8. 
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GENESIS. 

A P.  2 . Ex  omni  ligno  Varadifi  comede, 
ex  ligno  Jcientice  boni, 43  muli,  ne  co- 
medas: loquitur  Deus  ad  Adam, 
& ad  pofieros  eius,  pag  1077.  t.C. 
ibidem. y.  j rn  quacumque  enim  dic  comederis  ex  eo,  morte 
I7*  morieris : Toti  pofferitati  Ada:,  mor- 

tem tominatus  ed  Deus.  1077.  i.D. 
3.  verf.  3.  Vrxcepit  nobis  Deus,  ne  comederemus,  id  eff, 
non  tantum  Ad*,led  etiam  Eu£,pag. 
1077.  1.  D. 

Sub  yiri  pote/late  eris,  fcilicet,  quoad  vim 
coerciuam  proporcionatam  i 1077. 
i.D, 

De  animantibus  quoque  mundis,  (3  immundis ; 

varie  exponi  tur.  1077.  2.  C.D. 
Carnem  cum  {anguine  non  comederitis , varie 
explicatur,  pag.  1 708.  x.D. 
v Omnem  terram, quam  cpnfpicis,  tibi dabo, 43 fe- 
mini tuo  in  fempiternum.  pag.  1131.  1 A. 
exponitur.  1 136.2,  A.  & (equetib. 

17.  v.  1 y Eritpaclum  hoc  meum  in  carne  yeflra , in  foe- 
dus aternum ; eodem  inodo  exponitur 
inidem. 

Datemihi  iusfepulchri  ,id  eft , facultatem 
iepeliendi.  pag.  1 1.  2.  D. 

E X O D V S. 

ver  14  43  Cap.  12.  Habebitis  hanc  diem folennem,  i? c. 

’ cultu fempiterno. Et  infra, Cuflodietis  diem 

ijiam  ritu  perpetuo,  pag.i  131.1.  A.expo- 
nttur.  1 136.  2.  A.  & fequencib. 
ao.  p.  n.  Honora  patrem  tuum  , (J  matrem  tuam  , vtfts 
longxuus  fuper  terram  ,43  c.  ad  liter am 
terram  promi fsioni  s promi ttebar,m 
figura  autem  secernitatem. pag.i  148. 
a.B.C.D. 

ibid.v.  1 3.  Tgon  occider.plures  conditiones  includit. 
pag.«53..i.B. 

leviticvs. 


23.'»?.  4. 


yerf  1 S • Cap.i  9.  Diliges  proximum  tuum  43odiohabe 
bis  inimicum  tuum:  illud,  odio  habebis  ini- 
micum tuum  , falfum  commentum  Ra- 
binorumeft.  pag.  1094- 1.  A. 


D E V T E [{  0 Kf  O M l V M. 

*4ma  Deum  tuum, 43 obferua prxcepta  eius,  43  n.v.I» 
ceremonias,  atque  iudicia,  43  mandata  om- 
ni tempore, v bi  per  prjecepta,  inteihgun- 
tur  moralia  , & fic  diftinguuntur  ibi 
tria  genera  pncceptorum  legis,  pag. 

1 100.1.C. 

R.E  G V M L I b. 

Dominus  praecepit  ei.  vt  malediceru  Dauid-,  id  1 ve* 
efi permifit.pag.i92. 2. C.  * 

V SALUI. 

Beatus  yir  qui  non  abijt  43 c, vir  ibi  fce minas  r 

comprehendit.  pag.pi o.  2.D.  J 

Ego  conflimus  fum  {{ex ab  eo, 43c.de  Chriflo  2 V t$ 
intelligitur.  pag.  1 21 5.  a J).  & vere  ' 

Rex  erat,  ibidem. 

T{eges  eos  in  virga  fenea,  id  eft,  inflexibili,  ibid.v. 9. 
& re£ta.  pag.  1216.  2.  A. &pag,  1233. 

1.  A. 

Quis  oslendet  nobis  bona}fignatum  ejl fuper  nos  4. v.6.43  7 
lumen  vultus  tui;  intelligitur  aelcge  na 
turali.  pag.i^.z.A. 

Deus  iudicium  tuum  F{egi da  43 c . de  Chriflo  7*.v.  1. 
exponitur,  pag.i  z 15.2.C. 

Tradidit  eos  in  manus  gentium  ,43  dominati  105.V.41 
funt  eorum, 43c.i ncelligitur  de  iutlaDei 
permifsione.  pag.  ioqz.iD. 

Virgam  virtutis  tua , 43 c.  de  praedicatione  lop.v.if 
Chrifti  exponitur.  pag. 1216.  i.D. 

Beatusvir  qui  timet  Dominum , vt  fuprd  in  ni  v r 
i.Pfalmo. 


Cap.S.  Ver r.ie l\egts regnant, 43 c.  208.  i.B,  yerf.  1 
Sicut  noxius  esi  qui  mittit fagittas, 43  lanceas  in 
mortem, ita  vir,  qui  fraudulenter  nocet  ami- 
co Juo.  Vir  ibi  exponitur  vt  iupra  in  1. 

Pfalm.  pag.^io.  2.D.  iuxta  cap.  1.  de 
pratfumptionibus. 

I S ^4  1 A S. 


Cap.  2.  Venite  afcendamus  ad  templum  Domi- 
ni,43  ad  domum  Dei  Iacab , 43  docebit  nos 
yiasfuas;id  eft  fenfibili,&  humano  mo 
do.  pag.  1217.  2.D. 

Qoooo  4 De 


2 ,verf.}. 


Index  locorurrLi  . 


Ibld.  eode . De  Sio»  exibit  lex,  vtiq;  noua  ; feu  gratiae, 
pag.1076.2.  A.  & de  Chrifti  praedica' 
cione.  pag.  1 216.  i.d. 

5?.  "verf.  5.  Magni  Concilij  Angelus, (e rmo  eft:  deChri- 
fto.  pag.  1080.  2. A.  . 

33,v.22.  Dominus  iudexnofler,  Deus  R^x  no/ler,  Domi- 
nus legifer  no  fler , pag.  2 o 1 . 1 . B . v t i q;  ex- 
cellenti, & (ingulari  modo,&  de  Mei- 
fia  exponitur,  pag.  1115-. 2. B. 

I E f^E  M I A S. 

'verf, 33.  Cap.31  .Dabo  legem  meam  in  vifceribus  corii, 
loquitur  de  lege  noua.  1076.  2. A. 

Ibid.  eode . Et  non  docebit  vitra  vir  proximum  fuum,<U  vir 
fratrem  fuum  , dicem  , cognofce  Dominum-, 
Omnes  enim  cognofcent  me , d minimo  vfque 
ad  maximum.  &c.m  his  verbis  figmfi- 
catur  abundantia  luminis,  do&rinae, 
& gratiae  legis  Euangelicae.  1 23  i.i.B. 

Tbrcnor.  1 De  quibus  praceperas  ne  intrarent  in  Ecclefld 

rerj.  10.  tuam,  exponitur  de  Gentibus  non  co- 
lentibus Deum.  pag.  1239.  2. C. 

EZECHIEL. 

rerf.  25.  Cap.io.  Dedit  eis  praceptanon  bona,  & indi- 
cia in  quibus  non  viuant,  & polluit  eos  cum 
muneribus  fuis,cnm  offerrent  omne, quod  ape 
rit  vuluam:  dupliciter  exponitur.pag. 
1091.2.C.D.  & pag.  1092.2.C. 

0 S E A S. 

rerf.  4.  Cap.8.  Ipfl regnarunt , <t J non  ex  me,  ifjc.  de 

Regibus  llrael  contra  Dei  voluntate 
introducis  diCu  eft,  & ad  alios  iniq; 
regnantes  applicari  pofsit,  pag.200. 
2.C.  & 235.  i.A. 

M I C H E A S . 

verf.  2.  Cap.4.  De  Sion  egredietur  lex,&  verbum  Do- 
mini de  Hierufalem,  exponitur  pag.176, 
2.A.1 216. i.D.  & 1217.2.D. 

MALACHEAS. 

-verf.  1.  Cap.^.Ecce  ego  mitto  Angelum  meum, \d  eft, 
Ioannem  Baptiftam.  pag.  1 080.  2.B. 

Ibid . eode.  Etflatim  veniet  ad  templum  fanclum  fuum  Do 
minator , quem  -vos  quaeritis  &c.  id  eft  fi  - 
lius  incarnatus,  pag.  1080.  2.5. 

MATTHJEVS. 

rerf  20.  Cap.  5 . ?#// abundauerit  iuflitia  veflra, 

id  eft,  ni£I  legem  melius  obferuaucri- 
tis.  pag.io9T*  2-C. 

Ibid.v.zz.  Ego  autem  dico  vobis ,ijc.  perfefiius  decla- 
rat naturalem  legem,  pag.1216.  i.b. 

i 2.  r.5.  'H°n  legiflis,  quia  /abbatis  (acer  dotes  in  templo 
J abbatum  violant, <fjc.  violant,  vtiq;  in  ex- 
teriori fpecie.  pag.  1 1 29.2.  A. 

i<5.  ».18.  TuetTetrus  ,&/upcr  hanc  petram  aedifeabo 
Ecclefummeamfui telligitur  de  vnitate 
Ecclefig  iub  pallore  vno.  1217.2.3. 


Ergo  liberi funt filij .-nomine  filiorum  non  jyir 
intelliguncur  omnes  Chriftiani,vt  hg  ‘ 
retici  interpretantur,  pag. 2 13.  2,B. 
Quacunque  alligaveritis, &c.  pag.380.1-D.  I S.i>.  1 8 
Ad  duritiem  cordis  vcflri,permi(it  vobis  Mcy  1 9,  ^.3. 
fes,  dimittere  vxores  vcftras : ponitur  du- 
plex expofitio.  73.2.D.&  fequcntib*. 
‘Praedicabitur  Euangelium  hoc  S c.  ij  tum  ve  verr  t 
niet  confummatio ; id  eft,deftru£tio  Hie- 
rufalem , luxta  fententia.ru  D. Hiero- 
nymi. pag.  1 241.  2.D. 

Euntes  docete  omnes  gentes  Raptitantes  eos  in  vlt,v.i9. 
nomine  Patris  , <£r  Filij , & Spiriius  Santii, 
docentes  eosferuareomnia  quacunqiman - 
daui  -vobis. pvxcepiuw,  generale  de  to- 
ta lege  noua  ,&  praecipue  dc  baptif- 
mo.qui  eft  ianua.  pag.i  216.2.B. 

Docentes  eos  feruare  omnia,  &c.  dupliciter  ., 
exponitur  cotra  haereticos.  203.2. d.  ' ‘ej  -■ 
M . A R,  C V S. 

Qui  non  crediderit,  condemnabitur,  intelligi-  -plt.v.  1 e 
tur  de  viua  fide.  pag. 1217. 2. D. 

L V C A S. 

Hoc  facite  inmeam  commemorationem  : hfc  22.  v.i 9, 
datur  prgeeptum  noui  facrificij.pag. 

12.  i.B. 

I{eges gentium  dominantur  eorum , vos  autem,  Ibide.  2/, 
<&c.  monet  difcipulos  ne  principatu  &16. 
ambiant, & vt  ad  principatu  aflump- 
ti,  fe  vc  miniftrantes  non  vt  domina- 
tes  gerant,  pag. 2,13.  2.  C.  vel  non  in 
veftram  vcilitatem.  pag.402.  2 .C. 

Omnia  -verba  qua  (cripta  funt  in  lege,  &c.  lex  24.  > . 44. 
etiam  pro  collectione  praeceptorum 
fumitur.  pag.  1 076.  2. A. 

Lex  & Propheta  vjque  ad  Ioanne-m , varie 
expooitur.  pag.  1 151.2.  C.D.&c. 

I 0 A TR  E S . 

Ca.p.i.Lexper  Moyfem  dataefl-.voxlex  coi-  verf  .17. 

le&iue  lumenda.  pag.1076.  i.B, 

‘Hifi  quis  renatus  fuerit:  ponitur  praeceptu  3. verf.  t. 

baptifmariSr  pag.  m 6.zC. 

'Hlfl  manducaueritis  carnem  filij  hominis,  &c.  ?,  34, 

praeceptum  Euchariftia;.  ibidem. 

'Kon  dum  erat (piritus  datus,  quia  lefus  non  du  7.  Vi  ,9. 
erat glorificatus, iazcWigitut  de  aduentu 
Spiritus  San6ti,indie  Pentecoftis. 
pag.1243.  2.D. 

Alias  oues kabeo.&c/mteUigituv  de  vnita  i0,  y,  i^# 
teEcclefif  iub  vnoPaftore.i2i7.i.B. 

Mandatum nouum  do  vobis ; & hoc  eflpracep  1 3.  ^.34. 
tum  meum, vt  diligatis  inuicem.  datur  pr£-  1$,r.  1 j. 
ceptum  charitatis.  ibidem. 

Vos  amici  mei  e (lis,  fi  feceritis,  (jc.iWi  condi-  r>l ^ 

tionalissi,  habet  vim  cominationis, 

&ne- 


20,  V,  2$, 

Verf.  8. 

y.verfyS 
tyv.  47. 

15.  v,  29. 

ver/.  2 3. 

2.  verf.  6. 

lbid.V.14 

3.  *>.  27- 

5.  v.  20. 

6.  ^.14. 
ibii.  20. 

7.  verf 

Itoi.  'V*  2. 

8.  ver/.  2. 
10.  p.  iS. 

1.  Cor.  7* 
Y.  23. 


Sacra  Scriptura. 


& necefsicitem  indicat  feruahdi  ma 
data  ai  conferu  andam  charicaccm. 
pag.85. 2.D.  & fequentibus. 

Quorum  re  mif eritis  peccata,  remittuntur  eis ;<£r 
quorum  retinueritis,  retenta funt,  praecep- 
tum confe fsionis.  ibidem. 

ACTA  AVOST  0 LOF^VM. 

Cap.  1 .Eritis  mihi  tesles.vfq;  ad  vltimu  terra ; 
quomodo  ab  Apoftolis  impletum, 
pag.i  241. 2.D . 

jQmi  accepitverbavita  dare  nobis\ id  e fi, lege, 
pag.  1 086.  i.B. 

Sic  enim  pracepit  nobis  Dominus  pofui  te,  4$c. 
nomine  praeceptum  decretum, &prg- 
ordinatio  diu  i na  intelligitur , vel  de 
praecepto  promulgandi  Euangelium 
gentibus  fuo  tempore,  pag.  1240.  2. 
C.  vbi  per  errorem  legitur  Rom.3. 

Vt  abflineatis  d fanguine  d fuffocato:  dupli- 
citer exponitur  pag.  1 197.2.B.&  po- 
nitur vera  expolitio  de  pi  accepto  illi 
tempore  conuenienti.pag.  x 1 99  2.C, 
EVI  STOLA  AD  M ANQOS . 

Cap.  1. Tradidit  eoi  Deus  in  reprobum  fenfum, 
id  eft»nermilit  eos  labi.  1092.  2 B. 

Deus  reddet  vnicuiq;  fecundum  opera  tua  , ne- 
cefsitas  bonorum  operum  hic  offen- 
ditur contra  hsretkos.  1 2 1 7.2  D. 

Cum  Gentes.qu.-e  legem  non  habent,  naturaliter 
ea,  qua  legis  funt,  faciat  eiufmodi  legem  non 
habente s,ipfifibi  funt  lex.  intelligitur  de 
lege  naturali, vt  eft  in  fubdico.47.  i.A 

Lex  faftorum , quomodo  intellsgenda . 
pag.1095.  2.B. 

Lex  fu  bintrauit  ~vt  abundaret  d eliftu  m ; p a r t i - 
cui i,n?£,non.fignificat  finem, ied  con- 
fequutione.  pag.  66.  r A.  & 187.  i.C. 

Ttynefiis  fub  lege, vtiqficrlpta., quoad  eius 
obligationem,  vt  talis  erae.  91.  i.C. 

Cum  e fiemus  in  carne , id  eft,  (ub  (latu  legis 
carnalis,  pag.  1 1 5 6.  2.  C. 

Itaque  nos  fratres  mortijicatl  efiis  legi , per 
corpus ChriUi ; varie  exponitur.  1x55. 
i.B.  & fequentib. 

Si  autem  mortuus  fuerit  vir  eius  ,foluta  e fi  d le- 
ge, exponitur  late  pag.i  155.1.C.&C. 

Lex (piYitus  vit£i  de  lege  colle&iue  iump- 
ta,  pag.1076.  i.B. 

In  omnem  terram  exiuitfonus  eorum;  quo  mo- 
do impletum  in  tepore  Apoftoloru. 
pag.1241.  2.13. 

Minifier  enim  Dei  efi.pog. 208. i.B: 
EPISTOLA  AD  CORJ  NA  IT. 

"Nolite  fer  tu  fieri  hominum', dz  feruitute  fpi- 
ncuali  intelligic*  214.  i.B. 


Omnia  ad  gloriam  Dei  facite,  tfe  con  filio  di-  i.cor.  1 o.' 
citur , poteft  etiam  de  praecepto  du  p.-i. 
p-liciter  intelligi.  pag.147.  i.B.D. 

Omnia  veflra  in  charitate  fiant.  147.  i.B.D.  1.16  v.iq. 

Vbijpiritus Domini,  ibi  libertas,  varie  expo-  2.  Cor . 3. 
nitur,pag.92.  i.B.C.&c.  v 17/ 

Litera  occidit , fpiritus  autem  viuificaf,  varie  ibid  v 6. 
exponitur  pag.i  1 17.  i.B.&c. 

Qui  infacie gloriantur, (j non  incorde,  id  el?,  2.Cor.yv . 
in  externa  Ipecie  operum  non  in.ve-  I2. 
ritate.  pag.  1201.  2.  C. iuxta  Hiero- 
nym.vera  expolitio,  pag.  1 202.2. C. 

EVISTQLA  AD  GALATAS. 

Cap.  2.  Subintroierunt  explorare  libertatem , verf.  4. 
(irc.fcilicet.alege Moylis.  92  i.B.C. 

In  faciem  ei  reftiti,quia  reprehcnfibihs  erat.  ibid.v.  11 
late  exponitur,  pag.i  168.  2.B.&C. 

Gentes  cogis  iudai^are:  varie 'exponitur.  Ibid.  14. 
p;ig.  1 1 68. 2. B. 

Quid  igiptr  lex  ? propter  tranfgrefiianem  addita  3-  1 9. 

efiyid  eft,  occatione  tranfgrefsiorjum 
ad  coercenda  vitia  polita  eft. 87. i.B. 

Ordinata  per  Angelos  in  manu  Mediatoris;  id  ibid.  1 9. 
eft  Moyfi.  pag.i 082.  i.B. 

Itaque  fratres  non  fumus  ancilla  filij  fcd  libera,  4-  v.  3 1. 
qua  libertate  Chrifius  nos  liber auit ; vtique 
a lege  veteri,  ibidem. 

Vos  m libertatem  * vocati  efiis  fratres,  ibidem  /•  >’•  13. 
de  lege  veteri  exponitur. 

Si  jpiritu  ducimini , non  efiis fub  lege , de  lege  Ibid,  v,  1 8 
veteri  exponitur  . 8s.  i.D.  Non  elie 
autem  fub  lege.ide  ede  dicitur,ac  no 
obligari  fcripta,vc  tal  s er  at. 8 9.2.  D. 

E VIST.  AD  EPHESIOS. 

C .2.  Lex  mandatorum  decretis  euacuans,\de(\,  wrfi  r5*  • 
Euageltcis  prgceptis.pag.  1 131.1.D. 

& iterum  1 1 3 5.2.C.D. 

Honor  a patrem,  (Jc.  Vide  Exod.  20.1upra.  <5,  v,z' 

E VIST.  AD  COLOSS. 

Omne  quo dcunq\  facitis  in  verbo . aut  in  opere , $.verf,  1 7 
omnia  in  nomine  Domini  lefu  thrifii, gra- 
tias agentes  Deo  & Vatri per  ipfim-.duph- 
citer  exponitur,  pag.  147.  i.B. 

E VIST.  AD  TIMOTH. 

Cap.  1 .Iuflo  non efi  lexpofita,  id  eft, quoad  *•  Vim.  r. 
coa&ionem.  pag.  85. i.B.  v.9. 

l^emo  militans  Deo  , implicat fe  negotijs  facu  2-  Vim.  2. 
laribus , expenditur  verbum  implicat , verf  4* 
quia  non  excludit  prudentem  vlum, 
vbi  etiam  negotijs  fecularibus  pondera- 
tur. pag. 409.  i.A. 

EVIS.T.  AD  TITVM. 

C.y.Admone  illos  principibus,^  potefiatibus  VSrf.  r, 
fubditos  effe,  id  eft  orno  i homini, qui  vi- 
ce Dei  gerit  in  cerris , liue  Regi,  & c. 

pag. 


Index  locorumJl 


pag.112.  i.D.  & aos.i.B. 

EVIST.  AD  HEBB^JEOS. 
S.verf.7.  Siprius  illud  culpa  vacaf]'et,  <&c.  dupliciter 
9\  ' ' exponitur  pag.i 09 3.1. A. &c.  vfaue ad 

tempus  correctionis  impoftta,  id  eft,per  le 
gemnouam.  pag.i  150. 2. A. 

ETISTOLA  I AC  OBI. 
a.y.8.  Si  tamen  legem  perficitis  regalem , id  eff,  cha- 

ricacis.  pag.i  147. 2.D. 


Sic  facite  ,ficutper  legem  Ubertatis ] £?c.  de  le-  Wfc 
ge  Euangelica  loquitur,  pag.  161.2,  * n’ 

D.&  1 147.  2.C. 

EVISTOLA  S . TETFJ. 

Subiefti  eflote  omni  kumavx  creatura propttr  t.Vet  ~ 
Deum.  pag. 212.  i.D.  ’ ’*'• 

Satagite  vt per  bona  opera  ,&c.  oftenditur  z.pf^  1§ 
necelsitas  bonorum  operum,  pag.  *' 
12 17. D. 
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I N D E X C A.P IT  V L O R V M 

E T I V R I V M OMNI  V M,  f 

Quns  in  hoc  volumine  explicantur. 


f E x ;d  E e R E T o ; 


V 


^4  p.  Erit  autem  lex.  d.4.,pag.  31. 

cqI.z.B. 

Cap.  Contra  more*,  d.  i ®o.  871.  i.A.  & 
901,  i.B. 

Cap.  Quicunque. 6.  q . 1.4 9z» 

Cap.  Cum  renunciatur.  32.^.1.1052.2.5. 
Cap.  Anaftafius,  d,i9.i7'>.x.C.ybi apoebry- 
pburn  ejjc  dicitur. 

Cap.Siquis.3o.d.  429. D. 

Ca£.  Nulli,  d.i  9. 41 9. 1.  A. 

Cap,  Placuit.  S.Pralcriptionem.  16.  q$. 
2 42.  t.B. 


f EX  DECRETALIBVS. 

• - • .. 

»*.  ■ T 

Cap.  I .de  Conflit.  6 ®.i . B. C. 

Cap. Cum accefsiflent. deConflim.  ioi 9. 
2.C. 


Cap.vlt.de  Confuetud.  847. 1. A. 

Cap  .Gratum, de  Offic.delegat.  ioi9,z.C. 
Cap.  Relatum,  eod  ibid. 

Cap.  Vigilanti, per  errorem  Nauigauti.  de 
Vrtefcript.  242.  2.B. 

Cap.vlt.de  ‘Prcejeript.  ibid. 

Cap.  Non  ne,  deVr.-efumpt.467.  2 .B. 

Cap.  Licet  vniuerfis.de  Tdhb.gio.z.D. 
Cap. Cu.m  dile£ia,de  Confirmat, vtil.  vclinu- 

til.  999*  2. D. 

Cap.  Dolentes,  de  Celebration.  Miffar.  42 6. 

2.B. 

Cap.ylt.ne  clerici,  vel  Monacb.  43 6 l.D. 
Cap.  V c me n ( ur ae,  de  Emptione,  iy  "vendit. 
492.  i.A. 

Cap. Quanquam,  deCenfib.  540. 2. b. 
Cap.Super  eo,deCognat . jpirit . 836.2.C. 
Cap. Si  de  terra, de  Decim.  1019.  z.C, 

Cap.  Accedent  ibus,  eodem  ibid. 

Cap.  Per  venerabilem, quifilij fint  legitimi. 
37J.2.C. 


Cap.Tuz,de SponjkUb'.  430.1.!).’ 
Cap.Licetyde Sponfa  duorum.  432.  i.b, 
Cap.  Accepifli.de  Sponfa  duarum.  491.  i.A. 
Cap.vlt.de  SimorMUf.  426,2.5. 

Cap.Tua  nos,  eodem,  ibidem. 

Cap. Omnis  vcriuEque,  de  Tcenit.&rcmijfi 

42 6.  2.B. 

Cap.  Venerabilem,  iMt.de Sentcnt.excom- 
••  munic.rbid, 

Cap.  Nouerit,  de  Sentent.  excom.  434.  i.C. 
436.  2.^4. 

Cap.Suani,  de  Tamis . 513.2.B. 

Cap.  Super  quibufdam  , deVerbor.ftgnific. 

S^oji  D.  iy  74©.  2.B. 

C<tp.  Nuper , de  Sentent.  excommunic.  697, 

1.  A. 

Cap.  Abbate,  de  Verbor.ftgnificatione . 8 1 6. 

2.  C.  « 

Cap. A nobis. i.de  Sentent. excom.  3 36, i.D. 

iy  340. 2.  a. 

f EX  LIBRO  SEXTO. 

Cap.x.deConjlit.in6.  862.  i.D. 

Cap.  Co  m m i fla,  de  Eleft  .in  6.  yarti  exponi « 
tur.  42 6.  z.  b. 

Cap.i.deConcefJ.Vrxbend.  in  6.  4 35. 2. A. 
Cap. Si  cui  nulIa,dePrtf£en.i»  6.  7 io.i.Ct 
1019.  2.C. 

Cap.  Si  fuper  gratia,  eodem,  ibid. 
Cap.Exijt,  de  Verbor.  ftgnific.in  6.  circa  vim 
verbi  Praecipimus.  308.  i.C. 

f EX  CLEMENTINIS,  Scc. 

Clementia.  1 .&$.  de  Statu  monaeb.  429. 1. 
*B.  C. 

C lemcntina  Exiuit,,  deVerbor.ftgnificat.de 
yerbo  Praecipimus.  308.  i.C. 

Extrauag.  Ad  Regimen  , de  Tnebend.  60. 
i.B.C. 


\ 


f EX 


Index  JiiriuMj. 


f EX  IVRE  CIVILI. 

Lex.  i.Codic.  de  Legibus  dupliciter  exponitur . 

' 665.1. C. 

Lcx.Nondubiam£JeLcgib.s2i,2.D. 
Lcx.i.Qux  jit  longa  confuetud.  848.  \.A» 

Lex.  Ooi0yeod.de  Imtil.Jhpul.z^i.uD, 

Lex.  Ea  quidem , c.  Si  mancipium , ita 
tueric,ecc.6is.i.C. 
i-ex.Mandaium^.  Mandati,  1019. 2, C. 
Lex.  1 .j ff.de  Legib. p.  32.1  ,B. 

Lex . Legis  virtus,  jf.de  Legib.  70. 1 .^.b* 
Lex.  in  caulas , §.  idem  Pomponius , ff.de 
Minor. dupliciter  exponitur , 193.1  ,A.B. 
Dcx.Paciio,  ff.de  'Paclif,  tl^z.z.A.  • 

Lex.  Princeps, ff.de Legib.  $$9. 

360.1.B. 

t»?  - ‘ ■.  3 5 

* * rs  \ 




Lex  .Ex  imperfeda,  jf.de  Legib.  3.360.' 
a.B. 

Lex.  S au  dio,  ff.  de  V oenis,  5 80.2.B. 

Lex.  Non  onmium  , ff.  de  Legibus.  649, 
z.B. 

Lex.  t.f.  Secundo  loco,  verbo  Sexus,  ff.de 
Vulgat  (j  Tepui  ibid. 

Lex.  Pioipexic,  ff.  Quis ,& d quibus ,6 s0, 
i.A. 

Lex.  Siquis  *\h  jf.Qucmadm.feruitusamht , 
8 15.  z.B,  Clfth  &17.1.M. 

Lex.  Quod  oon  ratione,  ff.  de  Legib. 822 
t.C, 

Lex.  De  quibus,  j ff,  de  Legib.  827.2.B. 

Lex.  1 . ff.  de  Conflit.  Prino ip.  882.1. 

Lex.  Et  quia  , ff.  de  Iurijditt.  omnium  iudic, 

1019.  2 .C, 
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A B S O L V T I O. 

X \ Bfohuioa  peccatis  fpedac  ad  iurifdidio- 
/Jk  nem  fori  facramencalis,  417.  2. B 
2 / \ Abfolmio  data  ptiuilegiaro  nefeienti  pri 
uileeium,  an  v aleat  ? 979-2.0. 

A B R'  A H A M. 

x Abj-ah»  praeceptum,  non  fuic  lex.  jj.  2.D. 
z Abra  hamo  quomodo  praecepit  Deus  filium  in- 
terficere? 168.  2.  C. 

abrogatio. 

1 Abrogatio  legis  quid  fignificet?  94.  2. B.  Vide 
Confuetudo,  n.6  8 78.  79.  & 80. 

2 Abrogatio  fupponit  veram  legem.  7*2.  2.  B. 

3 Abrogatio, vt  lufta  fit.quid  requirat?  753. 2. A. 

4.  Abrogatio  legi*  , quam  mutationem  expediat  ? 

75  4 i-B- 

5 Abrogatio  legis  a fupremo  Principe  fada  fine 
caufa  legitima  , valida  e ite  poteft  , licet  iniufte 
fiat.  755 . x.C. 

6 Abrogandi  poteftas  in  quo  refidet?  755.2.C. 

7 Abrogatio  legis  inferioris  a fuperiore  fieri  po- 
teft. 75  6,1. A-  & non  e contra.  Ibidem. D. 

8 Abrogatio  legis  duplex.  762.  2. D. 

9 Abrogatio  quando  reftringeuda.  76$. 2. B. 

10  Abrogatio  quam  promulgationem  requirat? 
768.  2.  C. 

11  Abrogationis  effedus  vnde  colligendi?  769 
1.  A* 

1 2 Abrogatio  legis  per  confuetudinem.'  841.  i.B* 

1 3 Abrogacio  per  confuetudinem, quam  extendo" 
nem  admittat?  849.  i.D. 

* acceptatio. 

Acceptatio  fubditorum  non  eft  de  ratione  legis. 

62,  2.  C.D. 

A C C E .S  S V S . 

Acceflus  admenftruatam  in  lege  veteri  mortale; 
in  noua  veniale.  1-147.  i.D. 

A C.  T V S. 

j Adus  iudicis  aliquando  nomine  iuris  appella- 
tur. 1 2.  2.  A. 

z Adus  ad  legem  ferendam  neceffarij.  Vide  Lex, 
n 12. 

3 Adus  pr*ceptus  per  legem  quomodo  habeat  ho 
neftatem  pofiduam?  48.  2. D. 

4 Adus  dupliciter  confideratur  vt  malus, & vt  per 
mifsibilis.  49.  i.D. . 

j Qui  adus  diuini  regulentur  a lege?  vide  Lex 

xism*,  num.  4*  *• 


6 Adus  moralis  aliunde  habet,  vc  fit  moraliter  ma 
lusyvel  vc  (it  theologice  peccatum.  1 2 6.  2.  A. 

7 Adus  moralis  tres  conditiones  requiric  vc  fit  b > 
nus.  139.  2. B. 

8 Adus  praecepti  cognitio, quomodo  neceffaria,v: 
pe»  illum  impleatur  prjecepcum?i4i  .2.C.&  vide 
Praeceptum.  n.8. 

9 Adus  nullus  eft  iure  naturje, quoties  eodem  iure 
prohibetur,  ob  defedum  poteftatis,  vel  ob  mate- 
riae incapacitatem.  149. i.B. 

10  Adus  prohibitus  ob  materiae  turpitudinem  > 
quando  irritus  iure  natura:.  149.2.0. 

1 1 Adus  humanus  duplex;exterk>r,  & interior. 
247.2. D. 

1 2 Adus  occultus  per  fe,&  per  accidens.  249. r.C. 

1 1 Adus  occul  tus, quomodo  fit  maceria  legis  naeri 

humanae.  249  1.  C.  . 

14  Adus  internus  duobus  modis  cadit  fub  prsecep 
tum  indirede  419  i.D. 

1 5 Adus  interni  per  accidens  quomodo  praecipia- 
tur? 421.  i.C. 

16  Adus  internus  non  neceflarius  ad  effe  phy  ficu, 
vel  morale,  adus  exterioris,  quomodo  cadat  fub 
lege  Ecdefiaftica?  424.  1. A. 

1 7 Quos  adus  punire  pofsit  Ecclefia?  425.1.0. 

18  Adus  externus  cum  depertdentia  ab  interiori, 
quomodo  fubiedus  pote ftati  Ecclefiae?  425.2. 
D. 

1 9 Adus  quando  declarandus  fit  nullus?  602.  i.D. 

20  Adus  contra  legem  licet  fit  nul!us,malus  eft,& 
•poena  dignus,&  iufte  poteft  a iudice  puniri. 61  ?• 

i.B. 

21  Adus  licet  nullus,  aliquando  inducic  pgnam 
legis,  non  tamen  femper.  617.  i.D. 

22  Qui  adus  funt  fecundum  legem  nacuralem;qui 
contraeam?  782- 1 B, 

2 3 Adus  publicus  dicitur  dupliciter:  iure,  & fado. 
815.  i.C. 

24  A&us  pubici  notorietace  fadi  pofliint  confue- 
tudinem  inducere.  8 15. 2.  A.# 

25  Adus  iudicialis  non  requiritur  ad  confuetu- 
dinem, Ibidem.  D, 

26  Adus  inducentes  confuetudinem  debent  effe 
voluntarij.  820.  2.  A. 

z 7 Adus  ignorantia,  & errore  fadi,  non  inducunt 
confuetudinem.  ‘Ibidem.  C. 

28  Adus  interni  dupliciter  praecipiuntur  in  lege 
noua.  1226. i.D. 

Ppppp  ADaM 
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A D A M. 

i  Ad*  inobediencia , quomodo  fuit  grauis?  jo?. 

z.  D. 

, 2 Ad*  prxeeptum : vide  Prsceptum.  2.  Vide 
Poceltas,  num.io. 

AEDIFICATIO. 

Aedificatio  ad  ius  gentium  pertinere.  1 8y  .2.C. 

A M 1>  H I B O L O G I A. 

Amphibologia  anvtipofsint  fcholares  in  ferendo 
fuffragio interrogati, &c.  jo 6.  j.  A. 

.angeli. 

1 Angeli , vide  Praeceptum,  n.  $0. 

2 Angeli  nomen  non  re&e  accommodatur  Verbo, 
vc  Deus  eft.  1080  2. A. 

3 Angelorum  minifteria  in  legis  veteris  traditio* 
nequx?  1081.  i.c, 

A P P E T I T V S. 

Appetitus  inclinatio  mere  naturalis  quo  fenfit  lex 
fit  appellandus  ? 8.  2.  A.B. 

APOSTOLVS. 

1 Apoftolis  poft  mortem  Chrift  i nunquam  fuifle 
prohibitum  Euangelium  gentibus  prxdicare. 

1 240.  r.  A. 

2 Apoftolis  non  fuifle  prxeeptum  Iudxis  prius  qua 
gentibus  praedicare.  Ibidem. 

j Apoftolos  nunquam  ignbraflp  legem  grati*  effe 
vniuerfalem.  1240.2.5.  • 

ARCH1EPISCOPVS. 

1 Archiepifcopus  quam  poteliatem  legiflatiuam 
habeat?  387.  t.C. 

2 Archiepifcopus  non  aliter  difpenfatin  lege  Con 
cilij  Prouincialis,  quam  Epifcopus.  7oo.r,C. 

3 Archiepifcopus  quomodo  ligatur  legibus  Con- 
cilij  Prouincialis?  7eo.  2.  C. 


* B.  * 

B A P T I S M V S. 
t Baptifmus  quomodo  fuperat  remedia  antiqua? 
1120.  i.D. 

2  Bapcifmuna  non  obligafle  ante  Chrifti  mortem. 
1234-  2.  B. 

BEATITvDO. 

ieatitudo  (impliciter  non  eft  vifio  Dei , qu*  cito 
tranfeat."  39.2.0. 

B E L L V M. 

Bellum  ad  ius  gentium  fpetftare.  io8c.  2.D. 

bene  ficiatvs, 

& Beneficium. 

1 Beneficiariis  quando  peccat  contra  legem  Eccle- 
fias,  fine  intentione  recitandi , licet  non  manife- 
ftata.  423.  2. B. 

2 Priuatio  benefici)  ante  omnem  fententiam  im- 
poni poteft.  474. 2. D. 

3 Beneficiatus  non  recitans  pro  rata  reftituere  te- 
netur. 491, 1.  a. 

4 Beneficium  parochiale  recipiens.quomodo  obli- 
gatur ad  ordines?  496.  i.C. 

1  Beneficiorum  filorum  bona  alienantes  priiua- 
tur  fuis  beneficijsipfofafto.  49.7. i.C. 

B O N V M.  # 

1 Bonum  commune  alijs  omnibus  praeferendum, 
3To.x.C- 

2 Bonum  commune  reipublicx  duplex.  40.2. C. 

3 Bonum  honeftum  propter  fe  amabile.  1 4? . 1 .C. 

B V L L A. 

1 * Bullae  Coen*,prxcepta,&  cenfurx  olim  ab  horni* 

ne,  nunc  autem  a iure.  59.  i.D. 

2 Bulla  Cruciat*  quomodo  dat  Hifpanis  licentia 
vefcendi  lafticim;4>  986.2.  A.  , 


C APXXVLVM 

x Capitulum  nihil  ftacuere  poteft  viuente  Epif 
copo,de  his  qu*  ad  alios  fpeftant.  ?92  2 B 
2 Capitulum  quid  pofsit  ftatuere  circa  feipfum  Sr 
capitulare»  fuos?  Ibidem.  C.  * 

8 Statutum  fine  iurifdidione  ab  aliqua  congrex 
none  fadum  non  obligat  ex  vi  legis  , fcd  cuiuf- 
dam  padi.  393. t.B. 

4  Capitulum  fede  vacante  poteft  leges' EpifC0PJ. 
les  terre,  & obligant  donec  reuocentur.  39*  : 
B.&  39j. i.A.  3yy * 

CARDINALIS. 

1 Cardinalis  poteftas  legiflaciua  qu*  ? 387.2.B. 

2 Collegium  Cardinalium  fede  vacante  , quas  le« 
ges  ferre  queat  ? 390.  i.D. 

CAPTIVITAS. 
Captiuitas , & feruitus  iure  Gentium  introdud*. 
1 86.  1 . A. 

celebrare. 

1 Celebrare  fine  veftibus  facris.an  liceat > 

1.  A.  ‘ ' Si 

2 Prohibitus  ne  celebret,  fi  infamia  grauis  fequa- 
tur  non  obligatur  obedire.  476.  t.  C. 

C E N S V R A. 

1 Cenfurx  latx  cum  particulis ipfo iure, ipfofa- 
do,&c.  fignificant  fententiam  latam.  492  2 c 

2 Cenfur*  incurri  poflimt , ob  defedum  aliciiiu* 
adus  interioris,  non  tamen  fine  exteriori  42  2 

2.  D.  * 

caeremoniae. 

1 C*remoni*  Milia  de  iure  humano .381. 2. C. 

2 Coeremoni*  legis  veteris,  vide  Lex  vetus,  n*  1 

& fequentib.  r‘ 

3 Cxremoni*  veteris  legis, an  pofsint  ab  Ecclefia 
feruari?  1 166.2. B.&  Qux?  1 167.1. A. 

4 Coeremoni*  legis  natur*  , quando  & quomodo 
nunc  mortifer*?  1166.  z .D. 

? Cxremonix  legis  veteris  non  fuerunt  a princi- 
pio  Euangeli)  mortifer*.  1 1 80.  1 . A.  B.  & c*t. 
poft  aliquod  vero  tempus  fuerunt.  Ibidem. 

6 Ceremonias  legales  riuenribus  Apoftolis  de- 
claratas  efle  perniciofas^  mortiferas,  1 183.2.8. 

7 Cxremonix  legales  quo  iure  fad*  funt  morti* 
fer*?  ti8y.  t.A.  & 2.C. 

f Charitas , vide  Pr*ceptum.  n.i  8. 1 9. 

C E P H A S. 

Cephas  a Paulo  reprehenfus , ad  Galat.  2.  Petrus 
Apoftolusfuir.  ii68.2.B. 

CHRISTIANI. 

1 J1*1*  ghriftiani  leSe  E«angelica  obligantur, 

2 Chriftiani  legibus  ciuilibus  fubduntur.2 1 1.2.C. 

3 Chriftiani  grauius  peccant  quam  Gentiles  c*l 
teris  paribus,&  cur  hoc?  1225.  i.B. 

C H R I S T V S.  ' 

1 Chrift  us  Dominus  non  folum  fuit  Redemptor, 
fed  etia  verus, & proprius  legiflator.  1213  .2. A.B 

2 Chriftus  nullum  prxcepttfm  morale  addidit  po* 
fitiuum  in  lege  noua . 1 220.  2.C.  nifi  in  materia 
prius  prxeepra*  1223.  i.A. 

3 Chriftus  aliq  ua  pr^cepta  c*remonialia  tradidit, 
I22J.I.D.  data  autem  funt  perfedo  modo  liber- 
tati, & perfedioni  huius  legis  accommodata. ibi- 
dem. 2.  C.  D. 

4 Chriftus  redemptor  omnium  hominum  vniuer- 
falis.  1233. i.C. 

C I R.  CVNCISIO. 

1 tircumcifio  quam  vim  habuit  ? 1119- 2.  A.  &c, 

2 Nec 
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z Nec  circumcifio,  nec  remedium  legis  naturalis, 
contulit  gratiam  ex  opere  operato  .Ibid,z.  D. 

3 Circumcifio  aflumpta  fine  fpiritu  falcem  legis 
veteris, an  liceat?  1164.2.  A. 

4 Circumcifio  quando  amifir  vim  fiiam;  12x2.  1 . 
C.  D. 

y Circumcifio, ficut  & remedium  legis  natura:  per 
baptifmum  e xclufa.  1213.  2. B. 

CIVITAS. 

Ciuitas  appellatur  maxima , maior,  aut  minima  in 
iure.  230.  2.  B - 

CLEMENTINA. 
Clementins  vnde  di£t».  4? 7-  C. 
COACTIO,  COGERE. 

1 Coa^io  ad  iudaizandum  tripliciter  fumi  poteft. 
1194.  2.  B. 

2 Cogere  gentes  iu daizare  per  coadlionem  non 
fuilfe  licitum.  Ibidem.  2.B. 

3 Cogi  non  poterant  gentes  ad  legalia  etiam  ante 
Concilium  Hierofolymitanum.  Ador.  y.  1 1 py . 
2.  D. 

4 Nunquam  gentiles  ad  fidem  conuerfos  tuiffe  coa 
etos  ad  legalia  feruanda.  1197.  1,  D. 

y Cogere  gentes  lato  modo  , quando  liceat?  1200; 

2.D- 

COMMINATIO. 
Comminatio  primisparentibus  facta  in  paradifo 
cut?  87.  2.B. 

COMMVNITAS. 

1 Communitas  legis  capax  qualis  ? 63.  2.  A. 

2 Communitas  perfedta  inducit  confuetudinera. 
809. 1.  D. 

3 Comunitas  humanitus  congregata  quat?  36,2.0. 

4 Communitas  perfeiia,&  im  perfefla. 73. 1.  A.D. 
y Communitas  perfe&a  eft  fubie&um  legis.  Ibid. 

2.  A. 

6 Communitates  Ecclefiafticae  inferiores  quas  le- 
ges ferre  queant?  39y.  z.C. 

7 Communitates  religiofe  , an  propria  ftatuta  , Si 
leges  condere  queant?  396.  i.C. 

COMMVT  ATIO, 
Commutatio  quid,&  compenfatio?  9y,2-D. 

concilivm  generale. 

1 Concilium  generale  tribus  modis  confideratur. 
389.  1.  B. 

2 Concilium  perleges  obligare  nequit  fine  con- 
firmatione P3p*.  3 89.  2.  A. 

3 Concilium  fine  Papa, aut  eius  legatis,  an  fit  legi- 
timum? 391.  1.  A. 

4 Concilium  fede  vacante , quam  poteftatem  ha- 
beat? 390.  i.B. 

CONCILIA  MINORA. 

1 Concilia  minora  ferre  poliunt  leges  proportio- 
natas  iurifdictioni  fu^.  391. 2. B. 

2 Concilia  minora  obligant  fuis  legibus  ante  con 
firmationem  Papi.  392.  i.B. 

CONFESSIO, 
f Confelsio , vide  Pratceptum,  n.  1 2, 
CONFISCATIO. 

1 Confifcatioipfo  fado  imponitur.  47y.r.C.  _ 

2 Coofifcatio  , quando  expedtat  iudicis  lententia. 
Ibidem.  Vide  Poena,  n. 21. 

3 CoHfifcatio  impedit  dilapidationem  bonorum 
confiftatorum.  Ibidem.  2 . A. 

C O N N V B l V M. 

Connubia  inter  alieniginas  prohibita  iure  getium. 
186.  i.C. 

CONSlLIVM. 

1 Confiiium  aon  elTc  veram  legem.  70.  i.B. 
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Confilium  late  fumptum, latius  pater  quam  con- 
filium  perfedionis.  1 101,1.  _D. 


CONSVETVDO. 


1 Confuetudo  a maiori  parte  communitatii  intro- 
ducitur. 441 . 1.  C. 

2 Confuetudo  nullum  tempus  determinatum  re- 
quirit , vt  inducatur.441 .2.  B. 

3 Confuetudo  definita  ab  Ifidoro,&  alijs.770.2.B, 

4 Confuetudo  iuris,&  fadi.  772. 2. C. 

y Confuetudinis,  & prxfcriptionis  differentis. 
774.1.C.&C. 

6 Confuetudo  verifsime  dicitur  ius  non  fcriptum. 
77y. 2.B. 

7 Confuetudo, quomodo  legem  fupponat?776.2.B 

8 Confuetudo  varie  diuiditur.  777.  2 B.&c. 

9 Confuetudo  priuata , de  quibus  mtelligenda? 
780.  i.C, 


Confuetu - 


dinisdiui - 
Jio. 


10  Qus  confuetudo  legem  inducit,  781.1.  A. 

1 1 Confuetudo,  fecundum  ius,  praeter  ius,  contra 
ius.  Ibidem.  2. C. 

12  Confuetudo  contra  legem  naturae,  nullum  effe- 
dum  habet.  782.  t . D. 


13  Confuetudo  contra  ius  gentium  in  aliquibus 
prsualere  poteft.  lbibero.  2.D, 

1 4 Confuetudo , & traditio  in  rigore  difierunt. 
784.  i.B, 

iy  Que  confuetudo  Ecdefiaftica  fit  prseter  ius  di 
uinum?  78y.i  A. 

16  Confuetudo  contra  ius  diuinum  nullum  efie- 
dum  habet.  Ibidem.  2.  A. 

17  Confuetudo  canonica, & ciuilis.  787. i.D. 

18  Confuetudo  circa  ius  diuinum  poteft  efie  in- 
terpres eius.  Ibidem.  2.  D. 

1 9 Confuetudo  fecundum  legem  humanam  eft  fa« 
di, non  iuris.  786. 1.  B. 

20  Confuetudo  diuiditur  in  morem  ftride  fumptu* 
ftylum,  ritum,  & forum.  788.  i.S. 

ai  Confuetudo  pofitiua,& negatiua.  791.  i.C. 

22  Confuetudo  bona,  vel  mala.  792.  r.B. 

23  Confuetudo  mala  in  fado  effe  poteft , in  iure 
nunquam.  Ibidem,  i.D. 

24  Confuetudo  bona  duplex;  792.  2.  A. 

2y  Confuetudo  rationabilis , & irrationabilis , & 
vnde  dignofcenda  ? 797.  2 B. 

26  Confuetudo  vt  fit  irrationabilis  quid  requirat? 
79y.i.C.  796.  2. A. 

27  Confuetudo  mala  effe  poteft, licet  materia  ex 
fe  mala  non  fit.  796.1.  A. 

28  Confuetudo  pr*fcripca,&  non  prsfcripta.801. 
2.D. 


29  Confuetudo  prsefcripta  quomodo  approbatur? 
802.  i.C. 

30  Confuetudo  praelcripta  definitum  tempus  re 
quirit.  804.  i.C. 

31  Confuetudo  prsfcripta  requirit  faltem  tem- 
pus decem  annorum-  Ibidem.  i.D. 

32  Confuetudo abfolute  quid  fignificet  ? 807.2. D. 

33  Confuetudinis  caufe  explicantur.  808.  2 C, 

34  Confuetudinis, duplex  caufa  efficiens.  809.1. B. 
3y  Confuetudo  priuata  dupliciter  excufat  a lege 

communi.  809  2.B. 

36  Confuetudinis  caufa  efficiens  explicatur.  823. 
2.  D. 

37  Confuetudo  requirit  Principis  confenfum.82y. 
2-B. 


Confuetu  - 
do  pr<efcri~ 


Confuetudi 
nis  caufcLj 
efficient. 


38  Confuetudo  quando  requirit  confenfinn per- 
fonalem  Principis.  827. r.B. 

39  Confuetudo  quam  voluntatem  requirit.  829. 
i.B.  & quid  lignum  eius?  830.  i.B. 

Ppppp  2 40  Con. 


Index  ^Rerum. 


40  Confuetudo  quantum  temporis  requirit  vt  in- 
ducatur. 830.  1.  D. 

41  Confuetudo  prasfcripta  de  fe  fufficiens,  ad  in- 
troducendam confuecudinem,  8$o.  2 . A. 

42  Modus, & animus  , quibus  canfuetudo  introdu- 
citur,^ viro  prudenti  relinquuntur.  854.  coi.  1. 
D. 


4j  Confnetudo  fe  ipfa  promulgatur, cum  vfutn  pu- 
blicuro  requirar.  834.  z.i). 

Confuctll - 44  Confuetudo  luris  aqua  communitate  intro- 
dolurii.  ducipofsit.  810.2.B. 

45  Confuetudo  a maiori  parte  communitatis  ob- 
feruari  debet.  8 1 2.  r ,C. 

4 6 Confuetudo  quam  aduum  frequentiam  requi- 
rat? S 1 $.2.13.&  8 t 4.  i.D, 

47  Confuetudo  requirit  obferuantiam  publicam. 
81  f.r.B.  Vide  A&us,  n.24.  2?  26.27. 

48  Confuetudo  non  inducitur  per  adus  vi,vel  me- 
tu fatfqs.  825.  i.  D. 

49  Confuetudinis  dfe&us  827.  2-D. 

50  Confuetudinis  eifedus  vnde  colligendi.  855. 

1.  B. 

5 1 Confuetudo  poteft  legem  pcenalem  inducere. 

Sj5- 1 C. 

52  Confuetudinis  vis  circa  contradus  validitate 
explicatur,  ibidem.  2.  D. 

53  Confuetudo  quomodo  legi atquiparatur.  8j6. 

2.  A. 


Covfuetndi 

niseffecV 


54  Confuetudo  quas  perfonas  obliget.  837.1  .C. 

55  Confuetudo  laicorum  non  obligat  clericos. 
837.  2 .A. 

56  Confuetudo  mixta  obligat  tam  clericos,  quam 
laicos.  ibidem. B. 

5 7 Confuetudinis  extendo  abvnocafu  ad  alium 
fimilem.  858.  2.  D. 

5 8 Confuetudo  quomodo  legem  interpretatur  ? 
859.  1 . D.&c. 

59  Confuetudinis  efficacia  in  legibus  interpreta, 
dis.  840.2. A. 

60  Confuetudo  feipfam  interpretari  poteft.  841. 
1.  A. 

61  Confuetudo  legem  humanam  tam  ciuile,quam 
canonicamabrogat.  841. 2. A. 

6z  Confuetudo  quadraginta  annorum  , an  prarua- 
leat  contra  legem  Ecclefiafticam?  S44.  2.  A. 

63  Confuetudo  contra  leges  ciuiles  , quando  pra3- 
ualeat?  844.  i.B. 

6 4 Confuetudo  aliquandojlegem  abrogat  ignoran 
te  Principe.  845.  i.C. 

65  Confuetudo  n on  prefcripta,quam  vim  habeat? 
845-2.B.&  D, 

66  Confuetudo  incipies  per  adus  malos  quia  pro 
hibitos,poteft  legi  derogare.  848. 2. B. 

67  Confuetudo  Jirracionabilis  quam  vim  habeat? 
85  i.t.D, 

6 8 Confuetudo  irrationabilis  in  conuenientia  pce 
nr,  rationem  habere  poteft  quod  ad  hanc  parte 
legi  derogare.  85 1.2.  A. 

69  Confuetudo  irrationabilis  quoad  veraque  par» 
tem  , quam  excuiationem  poteft  afferre?  8<i. 
2*.C. 

70  Confuetudinis  reuocatio,  quid  operatur5  854. 
2.D. 

71  Confuetudinis  prohibitio  quem  etfedum  ha- 
bet? 855.  i.B.  & 2.  B. 

72  Confuetudo  contra  ius  quid  operatur  ? 858. 

Confuetu  - 2'A‘  r ,.  . 

Confuetudinis  mutatio,  quibus  modis  contin- 
cunii  muiil  olt>  859.  i.C. 

tio.  ° 


74  Confuetudo  per  lege  interdum  abrogata 


798. 


75  Confuetudinis  pura  abrogatio,  & non  eft  ili;,, 

reprobatio.  798.2,6.  lUt 

76  Confuetudo  quando  intelligatur  reprobata 
800.  1.  D. 

77  Confuetudo  dupliciter  reprobatur.Sor.i. \ 

78  Confuetudo  vniuerfalis  abrogatur  Dt>rl\J, 

vniuerfalem . S60.2.D.  F e§em 

7 9 Confuetudo  per  qu*  verba  abrodatur  > 

r R a • >504. 


80  Confuetudo  immemorabilis, quado  abro°atur> 
Ibidem.  i.C. 

8 1 Confuetudo,an  inducat  priuilegium,fine  Prin. 
cipis  expreiTa  concefsione.  895. 2. D. 

82  Confuetudo  quam  antiqua  debet  effevepri- 

uilegium  inducat.  900. i.D.  ^ 

CONTEMPTVS. 
x Contemptus  an  fu  fuperbia,inobedientia,autin- 
iuftitia.  ji  8. i.D.  Vide  Peccatum,  n.  t , &c 

2 Contemptus  in  intelledu,voluntate,&  opere  ex. 
terno  reperitur.  Ibidem. 

3 Contemptus  ad  perlonas , vel  res  poteft  referti 
Ibidem.  2.C. 


4 Contemptus  perfontE  ad  iniuftitiam  fpeftat 
319  i-A. 

5 Contemptus  materialis,  & formalis.  Ibide.  i.C, 
& quis  vterque  fit?  Ibidem,  2.  A. 

6 Contemptus  duplex  , (Impliciter , & fecundum 
quid?j2o.i . A.  Alia  diftindio,  ibidem.  z.A. 

7 Contemptus  anfitfemper  peccatum  mortale. 
Vide  legis  ciuilis  tranlgrefsio.  n ,93.  &c. 

CONTRACTVS. 

1 Contradus  per  dolum, aut  metum  grauem,an  fic 
nullus?  149.  i.A. 

2 Contrahentium  obligatio, vnde  colligenda  ? 480, 

CORNELIVS. 

Cornelius  primus  ex  Gentilibus  baptizatus.ri96 
i-  A. 

CORRECTIO  FRATERNA. 
Corregionis  fraterna:  obligatio  quando  ceflat? 
671. 2.  A. 

CVS  T O D I A. 

Cuftodia  ciuitatis  per  vigilias  diftributa , quo  iure 
fit?  17^.  i.C.  ^ 


DAMNATVS. 

Damnatus  ad  mortem  vt  fame  pereat,  non  obliga- 
tur ad  non  comedendum.  476.  2.  B. 

deceptio. 

Deceptio  vndecunque  proueniac , caufac  inuolun- 
tarium.  920.  1.  A. 

D E C 1 M AE. 

1 Decimarum  deftributio  humano  iure  induda. 
162.1.  E.  C. 

2 Decima:  foluenda:  erant  a Iudafts  tempore  , quo 
lex  vetus  mortua,  & non  mortifera  fuit.  no?. 
2.  C. 

DePOSITVM. 

1 Depofitum  non  reddere  aliquando  non  repugnat 
iuri  natura:.  „ 152.  2, D. 

2 Depolitum  non  reddere  in  cafii  necefiitatis,non 

ell  ex  dilpenfatione  . 171.  i.C. 

DESIDERIVM. 

Deliderium  fimplex , feu  complacentia  , an  cadat 
fublege?  250.2.6, 


DE  VS 


Index  Rerum . 


D E V §. 

1 Deus  au  pofsic  non  prohibere  ea , qus  fune  con- 
tra rationem  naturalem?  127.1. A. 

2 An  Deus  pofsic  alicui  concedere  , vc  licite  pofsic 
nullum  vnquam  motum  .bonum  circa  ipfiun  ex- 
ercere? 169.2.C. 

3 Dilectio  Dei.  vide  lex  naturalis.  27. 


DISPENSATIO. 

1 An  Pontifex  pofsic  difpenfare  in  relidentia  Epif 
copi?  161.1.C.2.B. 

2 Difpenfare  in  prateepeis  Decalogi  nec  Deus  po  • 
teft.  1 67.  2,C-  & 178-2.0:  poteft  tamen  eorum 
materiam  mutare.  171,2.6. 

3 Difpenfare  in  voco,  an  lic difpenfare  in  iure  na- 
turae? 1 7 r . i.D. 

4 Difpenfare  poteft  fuperiorcum  certa  perfona, 
t'  relifta  lege  in  fua  vi  circa  alias.  673-  2 .B. 

Dljp?l<lUO  y Diipenfacio  quid  proprie  fignificet.  674.  coi.  2. 

fKiti.  B. 

6 Difpenfacio  eft  proptie  a&us  iurifdi&ioms.675. 
1.  A. 


Di/pefitio- 
ms  mate- 
ria-». 
Difpenft- 
tionis  for- 
ma. 


Difpenfa- 
tioms  effi- 
ciens. 


7 Difpenfuicnis  definitio,  ibidem. 

8 Difpenfatio  ab  abfoiutione  diftinguicur.  676. 

1.  B. 

9 Difpenfatio  afimplici  licentia  differr.  ibidem. 

2, C. 

10  Difpenfationis  materia  qusnam  fit  ? 681.  2. 
D.&c, 

1 1 Difpenfatio  non  verfatur  neceifario  circa  perfo 
nam.  684. i.B. 

12  Difpenfacio  tac  ica,& exprefla.  636,  2.B. 

13  Difpenfatio  expreffa  nulla  determinata  verba 
requirit,  ibidem. 

1 4 Difpenfatio  ad  fuum  valorein  non  requirit  feri 
pturam.  687.  x.C. 

15  Difpenfacig  a quo  fit  impetranda.  687.2.D. 

16  Difpenfacio  poteft  a Prslato  motu  proprio  co- 
cedi.  688.  2.  C. 

17  Difpenfatio  regulariter  conceditur  ad  petitio- 
nem alicuius.  689  r.A. 

18  Difpenfacio  tacita  in  quibus  admittenda?  689. 
t.D. 


Difpenfxn- 
di  poiefias 


19  Difpenfacio  tacita  quibus  modis  colligenda? 
691.  1 . A. 

20  Difpanfandi  poteftas  ordinaria  , & delegata. 
694. 2.  A. 

21  Difpenfandi  poteftas  o rdinaria  apud  quem  re- 
flat. ibidem.' 2. C. 


Caufa  fina- 
lis. 


22  Difpenfandi  poteftas  includit  commutandi  po 
teftacem.  Vide  Poteftas,  n.  17. 

23  Difpenfandi  facultas  media  fupplicatione  ob- 
tenca,eft  odiofa-  708.  1 . D. 

24  Difpenfatio  concedi  ad  petitionem  fupplican- 
t is, quomsdo  daturi  709.  1.  B. 

25  Difpenfandi  facultas  pro  perfona  certa,vel  pro 
perfonis  certis  eft  ft radii  iuris,  709.  2,  B. 

26  Difpenfandi  facultas  generalis  in  aliqua  lege, 
fine  exprefsione  perfonarnm  eft  fauorabilis. 
711.  i.A. 

27  Difpenfationis  caufa  finalis,  ibidem.  2.  D. 

28  Difpenfare  fine  caufa  an  fic licitum  ? 7x2. 2.  A. 


Difpenfat. 

dmfto. 


& 71  3.  x. A. 

29  Difpenfare  fine  caufa  quodnam  peccatum  ia  fit 
premo  principe?  714.2.6. 

30  Difpenfationis  Iicicse  qualis  caufa  efie  debet. 

716.  2,C . 

3 1 Difpenfatio  iuris  publici, & priuaci, quando  di- 
citur? 7I7**‘C. 


32  Difpenfatio  refpicic  bonum  commune.  7 1 S a 

1.  A. 

33  Difpenfatio  voluntaria,  & neceflaria,  quando? 
718.  x.C. 

34  Difpenfatio  quae  taciti  concedi  poteft,  aliqua- 
do  dicitur  ex  luftitia.  718.  2.  D. 

35  Difpenfatio  debita  ex  praecepto,  ex  officio , ex 
mifericordia.  7i8.2.D.  & 719.  i.B.D. 

36  Difpenfacio  ex  caufa  extnnfeca,  &intrinfeca 
720,  i.A. 

37  Difpenfatio  iufta  femper  requirit  aliquam cati 
fatn.  ibid'2.  D. 

3 8 Difpenfans  inferior  in  lege  fuperioris  fine  cau- 
fa,non  valide  difpenfat.  ibidem.  2.  D. 

39  Difpenfanoinlege  fua  eft  valida  fine  caufa. 
722.  1 .D. 

40  Difpenfationis  vis  ab  Authore  legis  pendet. 
Ibidem.  2.B. 

41  Difpenfatio  quam  legiflat  or  fib i concedit  fine 
iufta  caula  nulla  eft.  727.  i.C. 

41  Quomodo  fuperior  in  lege  inferioris  difpen- 
fare poteft  fine  caufa?  728.  i.D. 

43  Difpenfatio  quot  modis  fic  irrita?729-2.D.  tri- 
bus. 736.  1 .B. 

4+  Difpenfacio  ex  taciturnitate  veri, vel  narratio, 
ne  falfi  inualida  fit-  737.  2. C. 

45  Difpenfans  in  lege  fuperioris  quem  fcit  difpen 
facionem  negafte,  an  valide  difpenfat?  739.  2. 
B. 

4 6 An  taciturnitas  prioris  difpenfationis  obtemx 
reddat  pofteriorem  inualidam?  740.  i.A. 

47  Difpenfatio  fuper  irregularitate,  quando  valet? 
745. i.D. 

43  Difpenfatio  in  vno  vinculo  , tacitis  ali js  an  fic 
valida?  748.  i.A. 

49  ln  habence  fi  nui  votum  caftitati^&religionis, 
quo ti edo  valeat  circa  vnum  difpenfatio  , tacito 
alio?  750  i.D. 

50  Difpenfacio  in  matrimonio  ance  notitiam  eius 
anoperetui?  983. 2. B. 

5 1 Difpenfacio  in  praeceptis  Ecdefiie , quando  va- 
leat vbique?  990.  2.  A. 

5 2 Difpenfatio  data  pro  tempore  finito  , quando 
pofsic  reuocari  ? 1 066.  1 . B. 

33  Difpenfatio  in  vocis,  iuramentis,  & matrimo- 
nio rato, an  relaxet  aliquod  ius  diuinum  ? 1254. 
i.B. 

54  Difpenfatio  in  confecrando  pane  fine  calice, 
an  admittendai’  1254.2.8. 

55  Difpenfationis  effe&us  quis?  678.  x.C, 

56  Difpenfarionu  praecipuus  etfedus  vinculum  tol 
Iere  in  confciencia.  678. 2. B. 

57  Difpenfatio  formalicer  non  poteft  obligare  ad 
adum  eoncranum  legi, qua  fit  difpenfatio.  679. 
i.C. 

5 8 Difpenfatio  plena , feu  totalis , femiplena , feu 
partialis.  680.  i.A. 

39  Difpenfatio  an  habet  effeflum  ante  notitiam 
difpenfaci?  Ibidem.  2.  B. 

60  Difpenfationis  effedus  per  fe  , & per  accidens. 
Ibidem.  2.D. 

61  Difpenfatio,  an  ftri&e  intelligenda  fit?  68r. 

i.C. 

dissvetvdo. 

Vt  diltuetudo  fit,  quid  requiratur?  843.  coi.  r. 
B. 

DOCTOR.ES. 

Do -lorum  confenfns  magnam  habet  authoritacemt 
6z J.  2.  A. 

Ppppp  i DO. 


Difpenfat 

effetius. 
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DONATIO. 

Donatio  eiufdem  rei , poft  primam  validam  dona* 
tionem  , & traditionem  nulla  eft  iure  naturae. 
149.1.C. 

D V B I V M. 

x In  dubio  dehoneftace  legis  praefumendam  elTe 
honeliatem.  y x.  t. A. 

2 In  dubio  , an  lex  fit  latae , vel  ferenda  fententiae, 
de  ferenda  incelligi  debet.  479.  t.B. 

3 in  dubio  non  probabili  ad  fuperiorem  recurren- 
dum elt.  66 4.  1.  A. 

4 In  dubio  vrgence , quo  fuperior  confuli  non  po- 
teli  quid  faciendum?  ibidem.  2-B. 

5 In  dubio  potius  dicendum , confuetudinem  dfe 
deuotionis,quam  obligationis.  834.  x.C. 

E. 

AE  Q^V  ITAS. 

Aequitas  duplex, natu  ralis,&  legalis,  13  x.D. 

ELEEMOSYNA. 

Eleemofyna  data  ab  ebrio,  quomodo  tollat  obliga, 
tionem?  141.  a.  D. 

E L E C T V S. 

Eleftus  ad  cathedram  per  fuffragantem  inhabilem, 
quomodo  tutus  poteft  efle  in  confcientia?  yo$. 
2. A. 

E P I I K I A* 

1 EpijKiaqute?  6y 3.  i.C. 

2 Epijkia  circa  legem  naturalem  an  locum  habeat? 
17$  1 .B.  proprie  non  habere.  J7y.  i.C. 

3 Epijkia  dilfert  ab  interpretatione.  174.  i.B. 

4 Epijkia  circa  leges  irritantes  quam  vim  habeat? 
S73-  z D. 

? Epijkia  circa  formas  facramentorum  non  ad- 
mittitur. y74.i.B . 

6 Epijkia  tam  in  praeceptis  affirmatiuis,  quam  ne- 
gamus locum  habet.  6y 4.  2.D. 

7 EpijKia  interdum  habet  locum  etiamfi  poflet  lex 

iufte  feruari.  6 57.  2.  B. 

8 Epijkia»  proprium  munus  oftenditur.  6y8.i.C. 

9 Epijkia  non  folum  iniquum,  fed  valde  difficile 
corrigit  ibidem.  z.C 

I o Epijkia  tripliciter  vti  liceat.  6y  9. 1 . C. 

II  Epijkia:  duplex  modus.  66 1.2.  A. 

1 2  Epijkia  vtendum  quando  non  poteft  conueniri 
fuperior.  662.  x.C. 

1  3 Epijkia  non  femper  eft  a<ftus  iurifdi&ionisjfed 
prudenti^  doftrinae.  673  r.D. 

£ P I S C O 1>  V S. 

1 Epifcopus  habef  poteftatem  legiflatiuam  in  fua 
diocxfi,&  quo  iure?  376.  i.C.  D.&c. 

2 Epifcopus.  Vide  Difpenfatio,  n.  1. 

3 Epifcopus  eledtus,&  confirmatus,  non  confecra- 
tus  ejuid  pofsit  efficere?  379.  1.  D. 

4 Epilcopalis  iurifdidio  poteft  committi  non  Epif 
copo.  379  2.B. 

y Epifcopi  poteftatem  legiflatiuam  a quo  acci- 
piant. 384.  i.D. 

6 Epifcopi  Apoftolorum  fucceflores,  & quomodo? 
ibidem.  2.  A. 

7 Epifcopos  ab  Apoftolis  creatos  habuiffe  fuccef- 
fores,media  authoritate  Petri.  38y.2,B. 

8 Epifcopus  quas  leges  condere  pofsit  fine  volun- 
tate P 3pat?  386.1  .D.  & 2.  C. 

9 Epifcopus  quid  pofsit  fine  confilio.vel  confenfu 
Capiruli?  386.  2.D. 

1 o Epifcoporum  epiftolae, vel  fententia?,quando,& 
quomodo  habeant  vim  legum?  43  3.  i.B  & vide 
Spiftolan.i. 


11  Epifcopus  intra  fex  roenfes  a confirmatione, 
non  confecratus,  priuacur  Epifcopacu  per  Con- 
cilium Trid.  497. 1 .A.  vbi  hoc  declaratur. 

12  Epifcopi  in  quibus  legibus  fecuna  pofsint  dif- 
penfare? 68y.2.B. 

13  Epifcopi  habenc  i unfdiftionem  immediate  a 
Summo  Pontifice.  696.2  A. 

14  Epifcopus  quando  poceft  difpenfare  in  lege 
ftiperions?  697.  x.C.  • 

iy  Epifcopus  in  aliquibus  cafibus  non  tenetur  ad 
recurfum  fupcrioris.  698.  i.C, 

16  Epifcopi  an  difpenfent  in  legibus  Concilij  pro 
uincialis?&  quomodo.  699. z.C. 

17  Epifcopus  non  eft  inferior  refpedu  legum  Sy. 
nodalium.  701.  x.D. 

1 8 Epifcopi  poteft  as  in  legibus  canonicis.  702.1.  A. 

19  Epifcopus  in  fuis  legibus  , & conftitucionibus 
difpenfat.  702.1. A. 

20  Epifcopus  difpenfare  poreft  in  lege  fuperioris 
per  modum  compenfationis.  704.1.  B. 

21  Epifcopi  ,&  alij  inferiores  legiflatores  poflunt 
in  legibus  fixis  difpenfare  per  modum  commu- 
tationis. 703.  i.D. 

epistolae, 

1 Epiftolae  Pontificum  leges  canonicas  inducunt. 
430.  i.A. 

2 Epiftolae  Pontificum  ordinarie  potius  funtde. 
claratiuae,  qua  conftitutiua:  luris,  43  2.2.C. 

J Epiftolie  fcriptar  non  ad  confultationem  rtfpon 
dendam,  fed  ad  gubernationem  quando  habeant 
vim  legum?  431.  1.  A.  & quibus  circunftantijs 
cognofcendae?  ibid. 

EXCEPTIO.  EXEMPTVS. 

1 Exceptio  a lege  per  priuilegium  non  eft  Epij- 
Kia,  i7y.  2.C. 

2 In  loco  exempto  non  obligant  leges  territorij. 
3 36.  2.D. 

EVNVCHVS. 

Eunuchus  a Philippo  baptizatus  an  Iudaeus  fuerit. 
1196.  2.A.  & 1238.  2.D. 

E X C O M M V N I C A T I O. 

1 Excommunicatio  lata  per  generalem  fententiam, 
& per  ftatutum  quomodo  differantPy  8.2.B. 

2 Excommunicatio  minor  non  eft  fufficieris  fignu 
obligationis  grauis.  447.  z.C. 

3 Excommunicatio  iure  lata, indicat  obligatione 
grauem.  ibid. 2. D. 

4 Excommunicatio  per  hominem  ferenda, quand® 
indicat  grauem  obligationem?  448.  1 B. 

y Excommunicatio  fepe  imponitur  ipfo  % 
incurritur.  473.2'  D. 

6 Excommunicatus  occultus  quando  pofsit  com- 
municare licite?  476.  2.D. 

7 Excommunicatus  exiftens  in  Ecclefia  , inchoan- 
te Diuino  officio  tenetur  egredi.  477.  2,b. 

8 Excommunicatus  fi  ei  detur  beneficium  renetur 
non  acceptare,  ibidem. 

F. 

FAS. 

Fas  a lege,  quomodo  diftinguitur  ? Vide  Lex. 
FAVORES. 

Fauores,  & praemia , ad  quem  legis  effeftum  redu- 
cuntur? 81. i.C. 

F AE  D E R A. 

Foedera  pacis  ad  ius  gentium  referuntur.  186.  i.B. 

F AE  L I C I T A S. 

Fcelicitas,  Vide  Homo.  *um, a. 


FIDES 


Index  T^erum. 


FIDES,  fidelis. 

T Fides  an  requiratur  ad  poteftatem  legis  canoni- 
ca ferendae;  & quomodo?  $98. 2. A.  & vide  pote* 
fias.  20. 

z Fideles  baptizari, fiue  in  voto,fiue  in  re  ,quomo- 
modo  legibus  cenentur?  8$. 2.  A. 

FINIS, 

Finis  vide  Philofophi  ,& vide  Lex  naturalis.  zf. 
z 6.  27. 

FORVS,  FORVM. 

1  Forus  quid  fignificet?  286.  i.B. 

z Forum  duplex  Ecclefiafticum,  & ciuile.  ibid.  D. 

3 Fori  mixti  quae  dicuntur.  412.  x.C. 

4 Forum  quid?  790.  1.  A. 

y Forum,  & ftylus  quomodo  differunt?  ibid.  2.  A: 

6 Forum,  an  comprehendat  leges  (criptas  , & non 
fcripcas?  790.  2.BC 

7 Forum  internum  confcientix,&  poenitentiae,  an 
coincidiin;?  892.  2-  B. 

8 Forum  poenicenciale,  & concentiofum  quomodo 
differunt?  893.  r.B. 

^ Furtum,  Vide  Spolia. 

G. 

gentiles. 

Gentiles  vide  Coadio,  n.  2.  & fequent. 

GVBERNAT.  I O. 

1  Gubernatio  politica  triplex.Monarchia,  Arifto- 
cratia,Democracia,  206.1. C. 

z Guoernationes  ex  his  variae  coficiuntur.  ibid.D. 

3 Gubernatio  moralis  triplex, politica , Oecono- 
mica,Monafiica.  238.  a.  C. 

H. 

H A B I T V S. 

Habituum  naturalium  , & fupernaturalium  diffe- 
rentia. 237.  i.C. 

HAE  RES  IS,  HAE  RETI  CVS. 

1 Haerefis  folum  interior,  an  tollat  iurifdidionem 
Ecclefiafticam?  3 98.  2.  C. 

2 Hxrefiis  exterior  occulta,fedufis  cenfuris,  quid 
efffciat?  399.  i.C. 

3 Hsrelis  publica  an  tollat  poteftatem  Ecdelia- 
fticam?  Ibidem.  2.  C. 

4 Haereticus  externus,  fine  interno  animo  non  in- 
currit cenfuras  contra  haereticos.  426.  i.C- 

HOMICI  D I V M. 

Ocddentes  per  Aflafinos  priuantur  beneficijs,  ip» 
fo  facio.  497.  2.  ,4. 

HOMO,  H V M A N V S. 

1 Homo  fecundum  duplicem  naturam  confidera- 
tus.  17.  i.D. 

2 Hominis  felicitas  duplex,  vitx,  fci^icet,  prxfen- 
tis,&  futura:,  & vtraque  in  naturalem,  & fuper- 
naturalem  diftinguitur.  236.  2-D, 

3 Solus  homo  legum  capax, quomodo  intelligitur? 
Vide  legis  fubieCtum.  nuin.  32. 

4 Omnes  homines  viatores  legibus  fubijciuntur, 
82.  2. A. 

? Humana  multitudinis  duplex  confideracio-202. 


Idaea  quomodo  differt  ab  exemplari?  108.2,  A. 

I  E I V N I V M. 

Ieiunium  inuoluntarie  an  impleat  praeceptum?!  4r. 
2.D. 

IGNORANTIA. 
i Ignorantis  mulciplestiiuifio,  y 18.  i.D. 


t Ignorantia  excufans  fadum,ne  fit  peccatum,  ex 
cufac  debitum  poense  m vtroque  foro,  y 1 8.2.  D. 

3 Ignorantia  non  excufans  a culpa  graui,ob  quam 
ptena  legis  lata  eft,  non  excufat  (impliciter  a p£- 
na , nili  in  lege  ita  fit  exprellum.  y 20.2. D. 

4 ignorantia  cralfa an  diminuat p^nam?  yzi.i.B. 

y Ignorantia  fohus  pi[n.e  regulariter  no  excufat  p£ 

nx  reatum.  yai  2.B. 

6 Ignorantia  excufans  a culpa  mortali , excufat  a 
P?na  graui  legis,  iij.z.A, 

7 Ignorantia  irritationis, aut  prohibitionis, an  im- 
pediac  effedum  irritandi?  568.  i-B.  . Vide 
Lex  naturalis,  n.2  3* 

I M M V N I T A S C L E R I C O R V M . 

Ecclefiafticx  perfonx  a quapoceftate  duili  exem- 
ptx.  342.  i.C.D. 

IMPERFECTIO. 

Imperfedio  duplex:negatiua,&priuariua.  1 1 24.2.0. 

IMPERATOR. 

1 Imperator  quam  pattftatem  habeat  ? vide  poce- 
ftas  Ecclefiait.  n.  3. 

2 Imperator  quid  habear,  ex  translatione  imperii? 

222. 2.  B. 

3 Imperator  per  fuas  leges  obligare  poteft  terras 
Romano  Imperio  fubiedas.  223.1. a. 

I M P E R I V M 

Prouincias  Imperio  fubiedas  in  duplici  differen- 
tia. 223. i.D. 

IMPETRATIO. 

Impetratio  vide  Iuftus,  n.z. 

I N D V L G E N T I AE. 

1 Indulgenti*  non  comprehendantur  fub  nomine 
priuilegij.  908.1  .D. 

2 Indulgentias  libi  concedit  Pontifex.  908.2.  A. 

INHABILITAS. 

In  habilitas  vide  fuffragium.  n.i.&  fequentib. 

INI  VSTITIA. 

Iniuftitia  in  materia  vel  ia  modo  legis.  34  r.B, 

I N T E R D I C T V M. 

Interdidum  quando  indicat  grauem  obligationem. 

448. 2. D.&C 

INTERPRE  TATIO. 

1 Interpretatio, vt  Authentica  dicatur, qux  requi- 
runtur? eay.i.A. 

2 Interpretationem  ex  vfu  (umptam,interdum  pof 
fe  effe  authenticam.  6y  y .t  C. 

3 Interpretatio  dodrinalis,quomodo  in  legibus  hu 
manis neceffaria?ibidem.  i.C. 

4 Interpretatio  dodrinalis  a triplici  pendet  princi 
pio  ibidem.  2.C. 

IRRATIONABILIS. 

Irrationabilis  vide  confuetudo.  n.71.  & fequentib; 

IRREGVLARITAS. 

1 Irregularitas  ob  homicidium  voluntarium  , vel 
cafuale  que  reftridior?  426. i.C. 

2 Irregularitas  impolita  rebaptizati,fi  fide  rebap- 
tizat non  incurritur. ibidem.  D. 

3 Irregularitas  quando  pinalis  eft,denotat  grauem 
obligationem. 439.  i.B. 

4 Irregularitas  cur  incurritur  ante  (antentiam  iu- 
dicis?  4 74.  2 C. 

y Irregularitas  incurritur  licet  lex  feratur  per  ver 
bum  de  futuro.  484-2^. 

6 Irrgularitas  talis  p$na  eft  , vt  nunquam  nifi  ip(o 
fado incurratur.  492.2.6. 

IRRITATIO. 

i Irritatio  aliquando  eft  pure  pinalis, fepius  vero 
per  fe  intenta  ad  honeftatem  morum  Reipubli- 
c s.  3yp-l.A, 

Ppppp  4,  z Irri. 
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t 


luris  diui- 
fio. 


2 Irritatio  vinculi  indiffolubilis  "quando  incurra- 
tur ipfo fa&o,  484. z.D. 

3 Imtacio  aCius  m proprio  coticeptUjnon  includit 
quodficp^na.  556.  i.B. 

4 lrrttacio  dupliciter  fit,  per  legem  , velperiudi- 
cis  fentenuam.  ?64.2.C. 

5 Ifritacio  actus  dependentis  a fententia  iudicis, 
multipliciter  impediri  poteli.  565.  1. A. 

6 Irritatio  cantum  in  p^nam  impofica,  per  ignora- 
tiam,vel  aliam  caulan»,qua:  a culpa  excufet  , im- 
peditur. 56  7.  z.B. 

7 Irritatio  non  ceffat, licet  is  in  cuius  fauorem  de* 
tur,ccdat  luri  fuo. 571.2.  C. 

8 Irritatio  non  pinalis  quomodo  inducitur?  588. 

z.B. 

9 Irritatio  non  pinalis  non  requirit  fencentiam,vt 
aCtus  fint*nulli.  6 10.2. A. 

10  Jurruatio  pinalis  an  expe&ec  fententiam?ibid.C. 

I  V D A S. 

ludas  Galilsus  quis  ? quo  tempore  vixerit?  & quos 
errores  habuerit?  210.2.B. 

I  V D £ X. 

1 ludex  vide  adus.  n.r. 

2 ludex  tenetur  fecundum  legem  iudicare,  & puni 
re  reum.  5 14. 2. C, 

3 ludex, quomodo  poteft  patnas  augere,vel  minue- 
re? 5 1 5.1  .D.&  z.  VB-C.  &c. 

4 ludices  fupremi  quomodo  poisint  psaas  remit- 
tere ? y 16.  i.C.  D.&c. 

I  V R A M E N T V M. 

1 lurarnencum  vide  fuffragium,  n. 8. 

2 In  iuramento  poteft  ftare  intentio  iurandi  cum 
intentione  non  fe  obligandi.  290.1. B.C- 

I V R I S L>  I C T I O. 

Iurifdidio  Epifcopalis,  vide  Epifcopus.n.4. 

I V S. 

1 luris  multiplex  Etimoiogia.  10.1.C. 

2 luris  duplex  fignificacio.i  1. r.C. 

3 Propria  nomiminis  Ius,appel!atio,  ibid.  2 . A.B. 

4 lusa  iubendo didum.quidpropne  fignificet?ibi* 
dem,  2 B.  & fequenti.  B. 

f Ius  ad  legem  comparari , vt  genus  ad  Ipeciern. 
x 2.  i.C. 

6 Ius  ab  JEquo,&  bono,  quomodo  diftinguitur?ibi- 
dem.2.D. 

7 Jus  humanum  ita  materia  iuris  naturarpoteft  mu 
tare,  vt  eius  obligatio  ceflet.  158. i.B. 

8 luris  variae  exceptiones.  180.1  D.&  2. A. 

9 Ius  vtile  , honeftum  , feu  regale , & legale  quid  ? 
1 80. 2.B. 

10  Ius  naturale  gentium, & ciuile  quid>  ibidem.  C. 

1 1 Ius  ciuile  ex  vi  fua  non  obligat  in  Lufitania. 

224.  i.C. 

12  lus  ciuile, in  Hifpaniaan  feruandumneceffario, 
deficientibus  proprijs?  224.2. D.  - 

1 3 luspontificium  vel  Imperiale,  an  fequendum  in 
terris  nec  Paps , nec  imperio  fubditis?  225. 
i.C.D. 

14  Ius  leruitutis  quando  amittitur  ? 1040.  r.C. 

15  lus  impediendo  valorem  adus  impedit  etiam 
obligationem.  341. 2-C. 

16  Ius  Pra5torium,Honorarium,&Tribunitiura  cur 
ita  dida.  45  7. 2.  A.B. 

i7luri  canonico  applicantur  hatc  omnia.  Confti- 
tutiones  Principum  : Ius  Pritorium;  vel  Hono- 
rarium. Senacus  confulta.  45  7.  2.B. 

1 8  Ius  municipale,  Ius  Magiftrauim  , Ius  Saxerdo- 
tale:  Ius  Monochale  , &c.  quid  fint  ? 458.  1. 

A.&c. 


19  Ius  naturale  negatiuum,&  poluiuura  . iy8.2.D.' 
Differentia  eorum.  160. i,C. 

20  Ius  natura:  dominatiuum  pofte  per  homines  mu 
tari, non  tamen  prseceptiuum.  160  i.B  . 

21  Ius  nacurale  per  diipenfationem  in  votis  &c.‘ 
quomodo  ceffat?  160.2.D. 

22lmpedimenta  iure  natura:  matrimonium  impe- 
dientia non  pofle  a Papa  per  dipeftfationem  toh 
li.  162.1. A. 

23  Ius,&  fas  quomodo  diftiuguuntur?  13. i.C. 
D.&c. 

24  Ius  legale  ab  Ariftotele  defcriptum.  17.1.A. 

I V S G E M T 1 V M. 

1 Ius  gentium  dari , omnes  vc  certum  fupponimt. 

180.1. C. 

2 Ius  gentium  in  quo  fenfu  tradetur?  ibidem.D. 

3 !us  gentium  d naturali , quomodo  diftinguatur? 

384.1.  A. 

4 Ius  gentium  no  fufficienter  a naturali  diftingui, 
quod  illud  conceftiuum  tantum-fit,  hoc  veropr^- 
ceptiuum.  187.1.D. 

5 lus  gentium  proprium  non  comprehendi  fub 

naturali.  187. 2 -A.  Sed  ab  ilio  differt-  192. 2. C. 

193. 1 .A. 

6 In  quo conueniatius  gentium  cum  naturali?ibi- 
dem.  B. 

7 In  quo  prscipuis  differat  ius  gentium  a naturali? 
ibidem  D-&c. 

8 Ius  gentium  (impliciter  efie  dicendum  pofitiui 
humanum  i 88.  j,D. 

9 Iusgentium,&  ciuile  in  quo  differunt?!  89.1.  C. 
D.  194.1.C. 

10  luris  gentium  duplex  modus.  J9o.r.D. 

11  Ius  gentium  omnibus  commune.  1 91.2-D. 

12  In  iure  gentium  iquitatem  &iuftitiam  feruan- 

dam  effe.  192.2.6.  • 

1 3 Ius  gencium  e fle  mutabile  ex  hominum  confen* 
fu.  19  3. 2.  A. 

14  lus  gentium  a quo  & quomodo  mutabile?  ibi- 
dem. C.&  D . 

13  Ius  gentium  de  feruitute  captiuorum  in  bello 
lufto  mutatum  eft,&  inter  chriftianos  non  ferua 
tur  ex  antiqua  confuetudine.  194.1  .B. 

16  Ius  gentium  moralicer  loquendo  non  poteft  to‘ 
tum  tolli.  783.  i.C. 

IVSTIFICATIO. 

Iuftificatio  ex  opere  operantis  duplex.  1 1 20.2  ’C. 

I V S T I T IA. 

1 Iuftitia  duplex, carnis, & Ipiritus.  1118.1.A. 

2 Iuftitia  carnis  qua:  ? ibid-B. 

3 Iuftitia  anima:  duplex, naturalis , & fupernatura- 
lie.  1 1 181.  C. 

4 Iuftitia  naturalis  & legalis.  13. i.B. 

\ V S T V M. 

luftum  duplex  naturale,  & legale.  i3,r.B. 

I V S T V S. 

1 Iufti  in  tempore  legis  veteris  merere  potuerunt 
ex  condigno  augmentum  iuftitia: , & coronam 
gloris.  1 1 23.2. D. 

2 Iufti  in  tempore  legis  veteris  quomodo  , & quid 
impetrare  vel fatisfacere  poterant?  1124.1.C. 

L- 

L A I C V S- 

1 Laicus  an  pofsic  eligi  in  Papam,  & iurisdidione 
vti?  404.  r.D. 

2 J.aici  nihil  contra  canones  ftatuere  poffunt.  757 
z.B. 


LEGA- 


Ligis  ne 
ce f it  js. 


Legisdiui  • 
fio. 
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L E G A T V S? 

1 Legatorum  non  violando  rum  religio  ad  ius  gen  - 
tium  fpedat.  186,  i.C . 

2 Legatus  quas  ieges  ferre  poreft,&  vbi.  387.2.0. 

3 Leges  a legaco  iacae  durant  finito  munere,donec 
reuocentur.  387.2.0. 

legislator. 

1 Legislatoris  voluntas  dupliciter  confideraripo 
telt.  282.  2 C. 

2 Legiflatoris  fcientia,non  requiritur  vr  confuetu 
do  concra  legem  inducatur. 441 .2. D. 

3 Legiflatoris  ientetia  quando  pr^fumenda.2  83.2. 
A.  & quotuplex.  308. 2. B. 

LEX. 

1 Legis  definitio  late.  7.1. A.  Exponifur.  7.2.C. 
Vari*  traduntur.  63.2.0.0.  64.1  A. 

2 Lex  eft  commune  prteceptum  iultuna,ac  flabile 
fufficienter  promulgatum.  63. i.C. 

3 Lex  Artis  folum  fecundum  quid  . 8.2-C. 

4 Legis  Appellatio  proprie  ad  mores  pertinet, 
ibidem. 

3 Lex  ,&  Concilium  differunt.  9.2. B. 

6 Legis  Etymologia  varia,  ibidem.  i.C. 

7 Legis  necefsitas  duplex  abfoluta  , & refpediua. 

• 14.1.B. 

8 Lex,  qua  talis, non  fuit  neceffaria  necefsitate  ab. 
foluta.  ibid.  1 D. 

9 Lex  creaturse  rationalis  neceffaria  racione  finis, 
tum  fimpliciter.tum  ad  melius  effe.  1 4.t.B. 

10  Lex  ad  naturam  intelledualem  pertinet?  21 . 

1. C. 

1 r Lex  quatenus  in  legiflatore,  non  in  habitu  , led 
in  adu  polita  efl.  ibtd  D. 

12  Ad  legem  terendam,  neceffarij  funtadus  intel- 
ledus.d  voluntatis  in  legiflatore.  22,1. D.&  qui? 

2.  A & fequenr. 

13  Voluntas  obligandi  fubditos  neceffaria.  23. 

1.  A. 

14QUX  loquutio  ad  legem  intimandam  neceffaria? 
24. 1 D 

13  Lex  an  confiftatin  adu  intelledus  ? 24.  2.  C. 
2y.2.D.&30.  per  totum. 

16  Lex  ex  impoficione  pvitis  fignificat  externum 
Imperium, & lignum  prtecipientis.  ibid.  C. 

17  Lex  per  A dum  malum,quomodoferuaripofsit? 

67. i.C. 

18  Legis  quadruplex  diuifio  a Platone  tradita,  iy. 

1.  B. 

1 9 Legis  diuifio  ex  Platone,in  Artis , & morum  le* 
gem  7.2B. 

20  Lex  ditiina  apud  Platonem  quae?  iyjr.D. 

2t  Legis  diuifio  in  aeternam, & temporalem, & qu* 
vtilitas  diuina;  legis?  ibid. 2. B. 

22  Legts  diuifio  in  naturalem, & pofitiuam.ibid.D. 

23  Lex  pofitiuaquje?  18.1.B. 

24  Diuifio  legis  pofitiua:  in  diurnam,  & humanam. 
ibid.C. 

2y  Legis  diuifio, in  ciuilem,&Ecclefiafticam,&qu2 
fint?  :o.i  C earumque  necefsitas.  2 B. 

26  Lex  offendens , & praecipiens, item  affirmatiua, 

& negatiua.item  poenalis  , prohibens , irritans, 
&c.  20.  2.C.D. 

2 7 Lex  poteft  verfari  circa  duplicem  materiam  bo* 
ni  communis.  4 i.r.B. 

28  Legis  materia  ex  fc  debet  effe  vtilis  communi 
bono  ibid. D. 

29  Lex  in  nocumentum  alicuius  priuat*  perfonae 
ob  commune  bonum  ferri  poteft.  42.2.0.43, 
i.C. 


30  Lex  in  triplici  lubiede  inueniri  poteft. 

2.  B.  r 


2r. 

Legis  fub  ■ 
zz'  icftum. 


Legis  effi- 
ciens. 

Legis  iu/ii 
ticut. 


3 1 Lex  in  fubdito  fola  refidet  in  adu  mentis 

i.A. 

> a Lex  pro  aliquibus  ferri  debet.  ji.r.B.C. 

^ibid°mc  ° l0lUm  homiQes  func  ,cois  capaces? 

* 4tur-C  3^'t  °D ^*S  ^ ’ Vt  ^r°  conimun“ate  fera- 

3yL  ex  oidinarie  fertur  ad  communitatem.  26.  ■» 

C.3cqu.e  illa  fit.  Vide  communitas. n.y. 

36  Lex  data  ad  obligandum  vnam  partem  ciuita- 
cis,&  non  aliam  an  fit  vera  lex  ? 3 8.1  -B. 

37  Lex  pubica  auchoritate  ferenda.  44  i’b, 

38  An  lexdpoteftate  iurifdidion  is  procedere  de 
beac  ? a num.  1. 

^ratione  legis  efl  , vc  pratcipiat  iufta.  47.2. 

4°  Lex  iniufta  non  efl  lex.  281.1. A. 

41  Lex  permittens  mala, eft  iufta . 4p.r.C* 

4a  Lex  pr  arripere  debet  honefta  , & religioni  con- 
grua. ibidem  2. A &c. 

41  Lex  non  debet  a praeceptis  legis  naturr  deuia* 
re  yo.i.D. 

44  Lex  fine  honeftate  nulla  eft.  ibid.  2.D. 

4J  Lex  iufle  ferenda,ahter  nulla,  ibid  C. 

46  Tres  virtutes  Iuftiti*.  yy2.2.D.  In  k»e  iufta 
cernuntur . ibidem. 

47  De  ratione  legis  eft  vt  fit  pofsibilis.  y2.2.D. 

48  Lex  ot>  commune  bonum  ferri  debet.  38. 2. C. 

& lequenr. 

49  Legis  finis  eft  facere  fubditos  bonos.  93.2.0. 
fo  Legis  proximus  effedus  quis  ?&  quis  adaqua 

tus  ? 6 /.2.C.D.  . 

J 1 Legis  effedus  quadruplex,prsecipere, prohibere 
&c.  7.2.B. 

5 2 Omnis  lex  propria  obligacionem  inducit.  68. 

2 .A. 

5 3 Lex  permifsiua  quofenfu  obligat.  ibid.D. 

34  Lex  poenalis  quo  fenfii  obligat.  69.I.A-B. 

yy  in  quo  fenfn  obligatio  fit  effedus  adaequatus  le- 
gis. 7.2. A. 

3 6 Lex  fortitur  effedum , poft  debitum  tempus , li« 
c^t  ignoretur.  1072. 2. A. 

3 7 Lex  negatiua  pro  fempet  obligat.affi rraatiua  ni 
ita. 72.1. B. 

y 8 Permifsionem  negatiuam  non  effe  proprium  ef- 
fedum legis.  73.1.B. 

39  Punicio,quomodo  fit  effedus  legis.  74.1. B.&c* 

6oLegis  duo  tnnt  primarij  effedus,  duo  fecundari) 

73. 2. B. 

61  Non  lingulis  legibus  omnes  legis  effedus  con- 
uenire.  76.1. A. 

62  Efledus  puniendi  quomodo  femper  coniungitur 
omni  legi?  ibid.D. 

63  Legi  fumptse  collediue, omnes  effedus  legis  co. 
uemunt,  ibid.z. A.&c. 

64  Statuere  medium  in  materia  virtutis  ad  quem 
ededu.n  legis  reducitur.  79.2  .C. 

63  Effedus  irrictandi , vel  m habilitandi  ad  legem 
prohibentem, yel  praecipientem  reducitur.  80. 
i-CD. 

66  Duplex  perpetuitas.  34.  i.D.  Vide  perpetuitas.  r 

num. 2.  Legis  pev- 

67  Quam  perpetuitajem  diuina  lex  requirat?  34  pCUUlds. 

2.D.  / 

68  Lex  vetus, &noua, quomodo  perpetua  Pyy.r.C, 

69  Legem  humanam  triplicem  habere  perpetuita- 
tem. 36. i.D. 

60  Le* 


Legis  finis. 
Legis  effe • 

ligiitio. 
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Legis  pro- 
mulgatio. 


Legis  mu 
tatio, 


70  Legem  humanam  non  efie  ita  perpetuam  vt  re- 
uocari nequeat.  yy.z.A. 

7 1 Diu  erfani  promulgationem  requiri  in  lege  natu 
rali,&  pcfitiua.  61.2.A.B, 

72  Qme  promulgatio  legis  fit  neceflaria  ? 6 2.  r.C. 

73  An  promulgatio  fit  conditio  ex  parte  legis , an 
fubditoium  ? ibid.D . & an  elknualiter  includat 
Scripturam? 6 j.i.C.- 

74  Lex  per  adum  malum  quomodo  feruari  pofsit? 
67.r.D. 

7j  Lexindifinite  pofitanon  mutatur  ob  folam  tem 
poris  diuturnitatem  93. i.B. 

76  Legis  mutatio  dupliciter  contingit.ibid.D. 

77  Legem  poile  mutari  per  folam  ablationem  , vel 
per  additionem  alterius,qu;e  illam  extingat.  93. 
2.D. 

78  Legis  mutatio  vniuerfalis,particulari$,fimplici- 
ter.fecundum  quid?  94.1.C. 

79  Mutatio  legis  particularis  per  difpenfationem 
fignificata.  97.  r.C, 

So  Ditpenfatio  proprie  in  lege, quando  exercetur. 
ibid.t.C. 

8 r D e legis  mutatione  per  commutationem, vel  co 
penfaaonem.  ibid.2.D. 

82  Legis  interpretatio  quid  vult  ? 96. 2. A. 

8 3 Variatio  qua:  fit  in  obligatione,  ob  mutationem 
maceria:, non  eft  difpenfatio.  97-1 ‘A. 

84  De  mutatione  legis  fecundum  quid  , qua:  fit  per 
fuspencionem?  97.2. B. 

SS  Quando  fuspenlio  coincidit  cum  difpenfatione, 
Epijkia:  &c.  ibid.C-» 

86  Legis  duplex  ftatus.  101.1.A. 

87  Lex  & praeceptum  differunt.  341. 2. A.  & 669. 
t .A. 

88  Legum  varia:  diftindiones, denominationes,  & 
diuifiones.  456. i.D. 

89  Lex  odiofa,&  fauorabilis.  439-  i-B.  & vnde  di- 
ftinguend£.46o.i.C.  461.1.  B.  & an  aliquan- 
do diuersa:  ? 46.2. B. 

90  Lex  a populo  in  aliquibns  cafibus  non  accepta- 
tur. 281.1.&  2.A.B.C.  D.Vide  plura  de  legis  mu- 
tatione in  fequentibus  titulis,prsecipue  vide  mu- 
tatio legis  human$  a numerero  primo . vfque  ad 
finem. 

91  Lex  aliqua  probabiliter  data  fuit  a Deo, ante  le- 
gem Moyli , opportuna  pro  illo  tempore.  1076. 
2.D’ 

Lex  AE  TERNA. 

1 Lex  aeterna  tantum  dicit  legem  in  mente  Dei  co 
ceptam.  6r.t.C. 

2 Legem  secernam  dari  in  Deo-  roo.i.C. 

$ De  ratione  legis  seteinas  non  efle  promulgatione 
adufadam.  10  2. i.D. 

4 Adus  diuini  ad  intra, non  regulantur  per  legem 
sternam.  1 03. 2.  A. 

5 An  lex  secerna  fit  Regula  aduum  liberorum  Dei 
ad  extra>  ibid.C.  D.  * 

6 Lex  aeterna  vc  regula  aftionis  honeftatis  liber^, 
quomodo  Deo  tribuenda  ? 104.1  .D- 

7 Lex  aeterna  poteft  dici  lex  operandi, refpedu  re- 
rum gubernandarum  , non  vero  ipfius  Dei.107. 
2.C. 

8 Lex  aeterna  quo  fenfu  comprehendat  irrationa- 
biles creaturas.  160.2.C.D. 

9 Lex  aeterna  etiam  vc  prxcipiens  omnes  adioaes 
morales  aliquo  modo  compleditur.  107. i.B. 

10  Lex  aeterna  non  dicit  aCtum  inDeo  neceflarium 
fed liberum.  1 08.1 . B.C. 

11  Quo  fenfu  lex  aeterna  Id  ea  dici  pofsit,  & quomo 


do  differunr?io8.2.A.i  io.2.B.Vbi  dediftindio. 
ne  a prouidentia. 

12  Lex  aeterna  neceflario  includit  actum  diuina» 
voluntatis.ic8.2.B.  & quem. 109.1, B, 

1 3 Lex  non  eit  in  actibus  diurni  intelledus,antede 
creta  libera.  208. 2. C. 

14  In  quo  adu  intcllefi us  coHocanda  fit  lex  ster- 
na , fi  in  illis  adibus  formalner  confiitat?  109 
2.C.D. 

ij  Lex  sterna  quos  effedus  habear.  iii.i.a.  Effcflt  I 

16  Quomodo  cmnes  efiedus  prouidentiae  pofsint  ■ ^ 

legi  seterns  attribui ? ibid.i-D.  &IS Vertit, 

1 7 An  lex  f terna  fit  vna,vel  multiplex  ? ibidem  C. 

&i  1 2.1.  A. 

18  Lex  sterna  prsceptiuafufficienterpromulgata 

vim  obligandi  habet,  ibid. 2. B.  ...  , 

19  A lege  secerna  omnis  lex  aliquo  modo  defcen- 
dit,&  ab  illa  habet  vim  obligandi.  123.2.B. 

20  Differentia  inter  legem  secernam  humanam  , & 
diuinam  1 14.2.B. 

21  Lex  seterna  non  eft  perfeipfam  nota  homini, 
bus  viatoribus, fed  per  alias  leges.  ibid.C. 

22QU0  fenfu  omnes  habent  notitiam  legis  a:cernc. 
ibid-D. 

LEX  DIVINA. 

1 Lex  Diuina  apud  Platonem,qua:?i  y.i.B.&  eiuf. 
dem  vtilicas.  ibid.2,B. 

2 Lex  Diuina  naturaliSj&  fimplicicer,  & per  ordi* 
nem  ad  gratiam.  17.2.B. 

3 Lex  pofitiua  qus  ? 18.1.B. 

4 Diuifio  legis  pofitiuse  in  diuinam,&  humanam, 
ibid.C. 

5 Legis  politius  a diuina,  & naturali  difcrimen, 
ibid.i.B. 

LEX  NATVRALIS. 

1 Lex  naturalis.  Vide  pra?ceptum.  Sc 

qu.rnam  fit  propria.  16. 2. A. 

2 Lex  naturalis  varie  explicatur.  1 ij.2.A.B,&c, 

3 An  lex  naturalis  confiilat  in  adu  vel  habitu  men 
tis?  119.C.B.&C. 

4 Lex  naturalis  diftinguitur  a confcientia.  ibidem 1 
2.B. 

y Lex  naturalis  non  folumeft  iudicatiuiboni , & 
mali , fed  etiam  continet  praeceptum  & prohibi- 
tionem. 12  1.2.  A. 

6 Lex  naturalis  eft  vera,&  propria  lex  diuina  , cu- 
ius legislator  eft  Deus.  124.2.  C. 

7 Lex  naturalis  inquo  differt  ab  alijs  legibus. 229, 
i.B. 

8 Lex  naturalis  ampleditur  omnia  praecepta  , feu 
principia  moralia  , quae  euidentem  habeanc  ho- 
neftatem  neceifariam , ad  redicudinem  morum. 

1 29.2.  C. 

9 An  omnes  adus  virtutum  cadanc  fub  legem  na- 
turalem ? 1 33 . 1.  A. 

xo  Quibus  modis  poteft  aliquid  cadere  lub  lege  na- 
turaliri^.z.D. 

1 1 Lex  naturalis  in  ordine  ad  puram  naturam  , vel 
in  ordine  ad  gratiam  fumitur.  1 3 3.1. B. 

12  Lex  naturalis  in  vnoquoque  homine  vna,ex  ynitas  le- 
p luribus  prseceptis  naturalibus  compofita.  ibid,  njsfjaturd- 

i. D.  f ' 

1 3 Lex  naturalis  vna  in  omnibus  hominibus  , & v.  ‘•IS. 
bique.  134.1.B.  Ec  omni  tempore,  ac  ftatu.  133. 

j. A. 

14  Legis  naturalis , & pofitiur  duplex  differentia. 

177. 2.  C.  & 178. i.D. 

1 j Lex  naturalis  perficit  hominem  , fecundum  tri- 
placem  iuclinauonem  luam. 


16  Quo- 
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16  Quomodo  legis  naturalis  ignorantia  inuincibi- 
lis  efle  pofsir?  r3  4.2.B.C. 

I7Quo  fefu*lex  naturalis  obligat  ad  exercitiu  om- 
Obllgatiolt  nium  virtutum?  r 31. i.D. 
gu  natura-  i>8  Lex  naturalis  femper  obligat  in  cofcientia.  135, 
lis  ,&  effe-  -.B.i?6,2.b. 

rt  ' 1 9 An  omnis  obligatio  moralis  fit  obligatio  in  co- . 

^ lls ' fciencia?  r^.t.A. 

20  Non  omnis  obligatio  in  conficientia  eft  imme- 
diatus effeftus  legis  naturae.  157.  2. D. 
arNulia  elt  obligatio  in  coufcientia.qua:  non  fit  ali 
quo  modo  effecius  nacuralis.  1 3 8.I.B. 

22  Lex  naturalis  obligat  ad  modum  operandi  vo- 
luntarie. 140.1.B. 

2 3 Lex  naturalis  obligat  it  opus  ex  fidentia  aliquo 

modo  fiat'.  141, 1. B. 

24  Lex  naturalis  obligat  ad  modum  virtutis.  142. 
2.C. 

25  Lex  naturalis  colleftiue  fiumpta,  obligat  homi- 
nem ia  pura  natura  fipedatum,  vc  fie  fiuaque  om- 
nia referat  in  Deum,vt  in  vltimum  finem.  144. 
I.D . 

26  Omne  opus  , quo. impletur  aliquod  prarceptum 
naturale, natura  iua  tendit  in  Deum,  vt  in  finem 
vltimum.  ibid.a.  A. 

27  Lex  naturalis  que  obligat  ad  diligendum  Deu  , 
etiam  in  ipfiu  n vc  vlcimum  tifiem  referendum, 
ibid.  i.D  2.D. 

28  Lex  naturalis  non  obligat  ad  operadum  ex  cha- 

. ricate  infiifa,  145-2  A. 

29Lex  natUralis  permifsionem  no  admictitproprie 
loquendo.  148. r-D. 

30  Lex  naturalis, vim  habet  aliquos  adus irritan- 
di. lbid.a.D. 

3 1 Lex  naturalis  varie  accepta.  i£.r.B. 

Mutatio  le  32  Lex  naturalis  an  mutanpofisit  ab  intrinfeco,vel 
gisnatura • extnnfeco.  iyo.2.A. 

3 3 Lex  naturalis  mutari  non  poteft  per  fie  ipfiam, 
nec  in  vnmerfiali,nec  in  particulari,  ibid  2.B. 

34Lex  naturalis  quo  fienfiu  dici  p#ceft  rautari,quo- 
ad  aliqua^  1 5 1.2.B, 

35  Lex  naturalis  de  mentibus  hominum  deleri  no 
potelL  153  z-A.B- 

36  Lex  nacuralis  in  quo  fenfiu  indtfpenlabilis  per 
humanam  potestatem.  162. 2. C. 

37  Lex  naturalis  vc  per  legem  poficiuam  conftitu. 
ta  admittitEpijkiam.  179.2.B. 

38  Legis  naturalis  transgrelsioin  quo  confiftat? 

Transgref  1291.  a. 

fio  legit  na  i 9 Legis  naturalis  transgrefsio  fufficit  ad  asternam 
turalis . -damnationem?  ij6.i‘B. 

40  Lex  naturalis  quomodo  mentibus  hominufeti- 
ptafit.  1132.1.  A. 

LEX  HVMANA,  ‘QV  AE  , E T C I- 
uilis  dicitur. 

1 Legis  Ciuilis  poteftas,  ex  fiola  rei  natura  in  nul- 
lo lingulari  homine  exiftic,fed  in  hom  inum  col> 
ledione.  2051.2. D. 

2 Lex  indifinite  lata  quo  fie  extendat  ? 205. i.A. 

3 Lexciuilis  in  genere  figni  indicantis  Principis 
voluntate  conftituitur.  2^6.1  .B.C. 

4 Lex  ciuilis  formalner  vnde  fit?ibid.2.  A. 

5 Vc  lex  prudenter  feratur,  quomodo  requirit  mul 
torum  confiliumj  ibtd-2;D. 

6 Lex  no  requirit  fuffragium  multorum.  257.1. B. 

7 Lex  Ciuilis  non  requirit  elTentialicer  Scriptura, 
ibid.  2 D. 

8 Lex  Ciuilis  quam  formata  verborum  requirit? 
2j8.i,C.D. 


9  ^egi  «pgularicer  adhibenda  fiunt  verba  praecepti» 

ua.  ibid. 2. C. 

to  Lex  quomodo  ferenda?  260. i.C. 

1 1 Lex  interdum  per  fiententiam  fufficienter  lata, 

ibid.  C.  / 

12  An  vim  legis  habeat referiptu  fiue  Epiftola  Prin 
cipisr*265.2.D. 

id  Legis 

anima,rnens  legifiatoris.  2821. A. 

^ntnnfi-'ca  forma, volutas  legillatotis.ibid. 

1 1 Ratio  legis  non  eft  forma  incrinfieca  , fcd  men. 

luraextrinfieca.284.2.D. 

Lex  non  poltuhc  acceptationem  ad  vim  obliga- 
di.  278. 2. D.  & 280.2.A. 

1 7 Lex  humana  diuidicur  in  eam,  quje  eft  iuwis  co* 
munis,  & iuris  proprij.  196. 2.  A. 

18  Lex  humana, Ciuilis, & Canonica,  ibid. 

19  Lex  alia  declarati  ua, alia  conftuutiua.  2tr.2.D. 

20  Lex  dec[araciua,qu4mum  eft  ex  fie , tain  futura, 
quam  praecerita^  comprehendit.  ibid.t.A. 

21  Lex  declaraciua  de  fie, non  eft  regula  adionis, 
fed  fiupponit  eam.  25  2.2.  A. 

22  Lex  aliquo  modo  partim  conftitutiua,partim  de 
claraciua.  25  3 .i.A. 

23  Leges  aLiae  inferiorum  coramunitatum,alise  am* 
plifisimarum.266. 1 .A. 

24  Legem  ciuilem  fiolum  verfiari  in  materia  hone- 
fta.241.1  D.  . 

2?  Leges  Ciuiles  pofle  prascipere  reda  in  omni- 
bus virtutibus,  & oppofica  verare.  242. z, D. 

26  Lex  humana  poteft- priecipere  omnes  virtutes, 
vt  funcadalcerum,veladfe,vel  ad  Deum.  ibid. 

Z‘D'  .....  . , 

27  Lex  ciuilis  prohibens , ap  in  regnis  non  fiitbdi» 

cis  Imperio, vim  habeat?6o2.  t-D- 

28  Quo  fienfiu  liberalicas , magnificencia , &c.  fiunt 
materia  legis  ciuilis?  244. . .C, 

29  Leges  ciuiles  non  pofle  ferri  de  omnibus  Adi- 
bus  omniutn,&  lingularum  virtutum.  244.1.0. 

3 0 Leges  ciuiles  non_  poliunt  prohibere  omnia  vi-  * 
tia, contra  omnes  virtutes.  ibidem.2.B. 

3 1 Quis  adus  virtutis  fit  materia  legis  ciuilis?2  45 . 

2.B. 

3 2 Lex  ciuilis  quo  fienfiu  prateipit  a<ftus  indifFeren- 
tes5246.t.C.&  i.D. 

33  Lex  humana  quo  fienfiu  dicitur  confticuere  me- 
dium in  materia  virtucum24s.i.B-C. 

34  Lex  mere  humana  non  poteft  praecipere  adum 
pure  internum  direde  , & fecundum  fie  . 248.1. 

C. 

35  Lex  pure  humana  , praecipit  adum  inceriorem 
indirede.  250  l.C. 

36  Lex  dupliciter  prohibet,  & pr^cipic  adum  inter 
num.  251.  i.A. 

37  Legis  etFedus  triplex.  Obligatio  in  conficientia, 
poena, & irritatio  adus.  253.  i.C. 

3 8 Lex  conftitutiua  iuris , per  fie,  & ex  natura  fiua, 
de  futuris  cantum  datur.  254.1  .B. 

39  Lex  quoad  effedum  poena*  extendi  poteft  ad  A- 
dura  praeteritum.  254.2.B. 

40  Lex  de  nouo  irritans  raro  & ad  adus  iam  fados 
extenditur.255.x.C. 

41.  Legem  loquentem  de  preterito  regulariter  to- 
tum tempus  comprehendere,  inid.  2. D. 

42  Leges  ciuiles, non  fiolum  bonos  ciuiliter,led  etia  °bllgatlO  It 

moraliter  efficiunt.  66- 2 .D.  git  Ciuil. 

43  Leges  ciuiles  vniuerfaliter  latae  pro  totoOr  be, 

& qua*  omnes  homines  obligent,tion  dantur, fi  ex 
natura  rei  loquamur.  208.  i.D. 


44  ic- 
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44  Leges  Ciuiles  luris  Communis, quibusin  terris 

obligent?  22 3.2. D. 

45  Lex  fufficienter  promulgata  in  loco  debito  abfq$ 
limitatione  temporis,ftaum  incipit  obligare  ex 
natura  fisa.  270. 2. C.  Non  tamen  intocoterri- 
torio.27i.i.B. 

46  Lex  incipit  obligare  pro  toto  territorio  infra  te- 
pusmoraiiter  neceflarium,  vt  notitia  legis  vbiq; 
haberi  pofsit  iuxta  prudentis  arbitrium. 271. 2, B. 

47  Lex  dicens  ex  nunc, quando  obliget?  272.1.  A. 
quid  Indicae  ex  tunc?  ibid.D. 

48  Lex  indifinite  laca  non  obligat  limiil  omnes  fub 

ciicos.  ibid. 2-C.  * 

49  Lexpoft  lapfum  fufficiens  tempus  a promulga- 
tionem omnes  obligat.  272. 2. D. 

5 o Lex  non  obligat  ante  tempus  fufficiens.  licet  ab 
Angelo  reueletur.  2 73.2. A.B.C.D. 
f 1 Lex  quo  tempore  incipiat  obligare, luxta  ius  Ci 
utle?274.  t.B.  . 

5 2 Lex  Imperatoris  non  obligat  ante  duos  menles, 
liret  notitia  eius  habeatur.  275. i.D. 

5?  Lex-Regia  quando  incipit'obligare?  276. i.D. 

54  Leges  lati' ab  inferioribus  Magiftratibus  quan- 
do obligant?  ibid.  2.C. 

55  An, & quomodo  lex  obliget  ignorantes?  277.1. 

A.z.B.  • 

56  Lex  Ciuilis  obligat  in  conficientia.  287.1.!). 

5 7 Lex,  quomodo  obligat  ad  poenam  non  ad  culpa? 
292.2  B. 

58  Leges  Omnes  verse  humanae  aliquam  confcien- 
. tia»  obligationem  inducunt.  295. 2. D.  • 

59  Lex  fundata  in  prarfumptione, quomodo  obligat 
in  (onficietia?  296.1.D. 

60  Legis  pr$fumprio  dpplex.  297.2.  A. 

61  Qur  leges  fundata»  in  p raefiumption e , obligant 
m conficientia.  297. 2. B.  qua?  non.  298.2.  A. 

62  Legis  verba  , vfius , & interpretatio  Doctorum, 
oftendunt  qnando  lex  fundatur  in  prasiudicio  pe 
riculi,vel  in  praefumptione  fafti.  299. t.B. 

* 63  Lex  ciu  lis  ex  genere  fuo  obligat  fub  mortali, 
ibid-  2,C. 

64  Lex- non  obligat  vitra  intentionem  legiflatoris. 
410. 2.  A. 

6?  Lex  in  materia  grani,  ex  intentione  legiflatoris 
poteft  obligare  fub  veniali  tantum.  3 12.2.  A.  • 

66  Legis  obligatio  grauis-ex  materia  colfigenda. 
302  1 C. 

67  Legis  finis  ad  virtutem  aliquam  ex  grauioribus 
pertinere  debet,vt  grauis  obligatio  oriatur.  304. 

2.A\ 

68  Legis  obligatio  circa  medium,ex  fine  colligen- 
da. 305-1.15. 

69  Legis  finis,&  materia  intrinfieca,  cadunt  fitb  le  - 
ge.  ibid. 2. A. 

70  Lex  licet  adijciatpoenam.oljligat  in  conficientia 

306.  i.B.  • 

71  Lex  humana  poteft  obligare  cum  periculo  vitae, 
fi  neceffe  (it.  3 2o.2.A. 

72  Lex  humana  quando  obligat  cum  periculo  vies? 

327.1.A.  . 

73  Leges  humanae  obligat  omnes  fiubditos  ad  quos 
loquuntur, 3 3 2. 2.  A. 

74  Quis  partes  communitatis  obliget  lex  humana? 

?3,-.  r. A.  . 

75  Ad  quos  extenditur  le.x  humana?  ibid. 2. B. 

76  Lex  humana  non  obligat  extra  territorium,  fie- 
reniis.efiam  proprios  fiubditos.  3 34.2. B. 

77  Lex  lata  a communitate,  obligat  omnes  de  eade 
communitate.  351. i.D. 


78  Lex  obligat’ipIum  legislatorem',  quando  mate- 
ria communis  ell,&  eiufdem  rationis.  352.1. A 

79  Lex, an  obliget  Principem, quoad  vfm  coadtiua? 

Vide  Princeps  numero  3.  & (equentibus. 

80  Lex  territorij  obligat  aduenas,  & hefipites  qua- 
diu  illic  commorantur  , eo  modo  quo  obligat  in. 
colas.  337. 2. C.  per  fe  , & non  tantum  ratione 
fcandali.  338. 2. D. 

81  Lex  ferri  poteft  folos  aduenas  obligas.33  9.1.8. 

8 2 Lex  ciuilis  comprehendit  peregrinos,etiam  quo 

ad  vim  coaftiuam.  ibid.2.D. 

83  Lex  dans  formam  coutrathbus  etiam  aduenas 
comprehendit.  341. i.D. 

S4  Lex  fecum  atferc  vim  cogendi.  342.1.0. 

85  Lex  ciuilis  , quando  fttdire&e  contra  immuni- 
tarem  Kcclefiafticam?  ibid  2. B. 

86  Leges  ciuiles  iuftsa  Clericis  (eruari  debent. 

343.1.  A.  ob  vim  direCtiuam  , non  vero  propter 
coabtiuam.  348  i.C.D. 

8;  Legis  editio  non  habet  fiolemnitatem  requifita 
fine  promulgatione. nec  promulgatio  e ft  fine  fio. 

. lemnitate.  265.1  -B. 

88  Legis  promulgatio,  & diuulgacio  diftintfa.  ibi- 
dem. D. 

89  In  legum  ciuilium  promulgatione  nulla  certa  fio 

lemniras  determinatur.  265 . 2. A.  Ullis. 

9°  Legis  promulgatio  in  quot  locis  fieri  , debear. 

2 66  i.A. 

91  In  quibus  legibus  vnica  promulgatio  /olemnis 
fiufficiat.  ibrd  2.B. 

92  Legis  promnlgacio  in  ciuicatibus  prouinciarum 
aut  Regnorum  capitibus.quomodo  neceifiariaex 
vi  iuris  imperialis?  268.2. B. 

93  Lex  Ciuilis , quomodo  grauiter  violetur?  301. 

VA‘.  _ . . Tmiprif' 

94  Legis  transgrefisio  ob  contemptum  eft  mortalis  r,Q  ; , c: 

in  materia  minima.  3 14.1. C.  ' 

95  Legem  transgredi  ex  contemptu  rei  prarcepts  Ut^‘ 
non  fiemper  eft  mortale.  3 20,2. B. 

96  Legem  transgpedi  ex  contemptu  Dei  legislato- 
ris,fiemper  eft  mortale,  ibid.  D. 

97  Legem  cransgredi  ex.contemptu  fuperioris,qua- 
tenus  Prolatus  eft,mortale.32i.i .-  C. 

98  Legis  transgrefisio  ex  contemptu  legislatoris", 
quatenus  homo,  poteft  eifie  tantum  veniale, ex  le 
uitate  materir.  ibid. 2. A. B. 

99  Lex  humana  impletur  per  adtum  prarceptum  fe- 
cundum fiubftantiam  illius.  323.2-0. 

100  Lex  humana  loiuni  imperat,  vt  adus  fiat.?24- 

1. D. 

102  Leges  Ciuiles  quando  obfieriiinds  in  foro  Ca- 
nonico. 413. 1 .C. 

1 02  Lex  ciuilis  prohibens  aftum  non  fiemper  irri- 
ta r adum  contra ipsifri  fabhim.  586. i. A. 

10;  Lex  ciuilis  prohibens  a&um  pure,&  qute  clau- 
. fiularn  irritante  non  -adijdat,  an  irritat  illii?  592. 

2.  D.& quando?  594.2.C. 

LEX  CANONICA. 

1 Leges  Romani  Pontificis  non  pendere  a Conci-  Ciufi  t ffi- 

lijs,fied  e contra.  373.2 D.  citns. 

2 Leges  ferre  pofte  Romanum  Pontificem  fine  co- 
fenfiu  Cardinalium.  374.2. B. 

3 Lex  iurisdiftionis  & lex  Diuecelana,qux  >45  1,2. 

A.B.&c.  # • ^ 

4 x-eges  Canonice  vocantur  Canones , decreta  & niuiCio  lt‘ 

alijs  modis.  45S.  2.C.  • nj. 

j Lex  Canonica  a Ciuili  in  multis  differt  ex  parte 
materia;.  410.2,  B.  CX. 

6 Lex 
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6 I.ex  Canonica  excellentior.  & vniuerfalior  lege 
Ciuili.41 1 ,i.B. 

7 Legis  canonici  a ciuili,alia  differentia. ibid.  D. 

8 Lex  canonica  circa  folam  materiam  honeilam 
Materia  le  vcrfatur,licut  & ciuilis.  409. i.D. 
gisCamni  - 9 Lex  canonica  pricipit  in  materia  cuiuscunqtie 

virtutis.  ibid.a.A. 

10  Lex  canonica  praecipit  adus  omnium  virtutum, 
fed  non  omnes-  ibid- 

1 1 Lex  canonica  non  prohibet  omnia  vicia,  & pec- 
cata abfoluce.  409.2.0.  • 

iz  Legis  canonica?  primaria  materia  , eft  materia 
Religionis.  412. i.B. 

forma  le - 13  Lex  canonica  nullam  certam  verborum  forma 
fis  Canoni  rrecluirit*  4 25>  z-B- 

0 14  Lex  canonica  non  requirit  icripturam.  lbtd.C. 

C£'  if  Lex  canonica  qua,pmulgatione  requirit. 4$ 3.2.D 

Promulga  16  Leges  Concilij  generalis,  quomodo  promulgan- 
tio legis  Ca  da?- 4?  s.t.B. 

noyic£  1 7 Leges  canonici , an  obligent,  ftatitn  poft  pro- 
*.  * mulgacionem  Romr  fadam  ? 436.2. B. 

Legis  Can.  peges  Pontificias  ftacim  obligare.diffundere  au- 
effediiS,  tem  ob!  igationem  fuccefsiue.  43  7.2.C. 
obligatio.  19  Lex  canonica  iufta,p  er  fe  infert  obligationem, 
vt acceptetur.  439.  i.A. 

20  LexPonctficia  admittit  fupplicationem  ex  caufa 
iufta.  ibid.2..C  . 

21  Lex  canonica  , dum  ad  Pontificem  reccurratur, 
quomodo  obliget  ? 440.2.  D. 

22  Legem  canonicam  per  confuetudinem  tolerata 
non  acfeptatam  tandem  non  obligare.  441.1.  A. 

2 3 Lex,  quomodo  obligec  fcientes  , & ignorantes? 

442. 2.  A. 

24  Lex  canonica  ignorata  ab  aliquo  corpore  politi- 
co integro, obligac  ceffance  ignoracia.  442.2.0, 

23  Lex  canonica  obligac  in  conficientia.  443. i.B. 

26  Lex  Ecdefiaftica  per  fie  obligac  fub  culpa  morca 
ii, fi abfiolute feratur.  443.2,0. 

27  Legis  canonica:  obligatio  in  conficienda  grauis 
aut  leuisjvnde  colligenda?  446.2. D. 

28  Lex  canonica  obligac  omnes  bapti^atos  etiam 
hireticos.  449.  2. B. 

29  Leges  Pontificias  de  fie  obligare  omnesChriftia- 
nos  adultos  vbicumque  degentes.  4yo.i,B. 

30  Leges  Epificoporum  intra  territorium, quomodo 
obligent?  ibid.2.C. 

3 t Leges  Conciliorum  Prouincialiu,  quomodo  obii 

Finis  lepis  gent.&qnos?  4JI.I.A. 

. 32  Leges  canonica;  faciunt  iubditos  bonos  fimpli- 

Canonicat.  citer,  67.1.C. 

abrogatio  33  Vc  lex  canonica  derogata  cenfieatur  per  confiue- 
legis  Can.  cttdtnem  quodna  tempus  neceflariu?44i.2.A.&c. 

34  Lex  per  confuetudinem  non  recepta  , non  cen- 
fietur  fimpliciter  reuocata-  442. 2. C. 

LEX  ODIOSA. 

1 Lex  odiofa,& fauoraljilis.  45'9-i.D.  & vnde  di- 
ftinguendi?  460. i.B. 

2 Lex  eade  fauorabilis , & odiofia  fiecundti  diuerfa. 
462.1. D.  & hic, quomodo  interpretada?463- 1.  A 

3 Lex  excludens  foeminas  a hireduace  eft  od  ofia 
fimpliciter.  463. i.C. 

4 In  dubio  legis, fjuorabilis  ne  fit,  an  odioIa,i  n fa- 
uorem  interpretanda.  463. i.D. 

y Legis  odiofie  quartior  fiunt  fipecies.  463.2.0. 

6  Legem  ede  odi  ofia  m unde  colligendum?764.  i.B, 

& vnde  extendenda  lex  odiofia?  631.  2.C. 

LEX  POENALIS. 

i  Lex  imponens  poenam  fipiritualem  , Sc  cenfitras, 
&c.ordlturie  lupponit  culpam,  464,1.0. 


2 Lex  poenalis  pura  ex  intentione  legislatoris  ccd. 

ligenda.  470  2. B. 

3 Regula  generalis  ad  legem  pure  pinalem  dignof 
cenda.  471,-  t,  a. 

4 Lex  poenalis  duplici  modo  fertur  per  verba  fim- 
piicia,vel  compofita.  478. 2. B. 

* Vterquc  modus  multiplex,  ibid. 

6 Lex  lata  per  verba,fiat , fubiaceac , incurrar,  &c. 

quando  (ignificet  lentententiam  latam?  486.1  .a.  • 

7 ex  per  qui  vetba  intelligatur , /ententiam  la« 

tam  figmficare?  4$6ii.C,&  4S8.a.C.&  fieq, 

8 Lex  poenalis  cum  particula, lpfi0  fado,  &c.  figni- 

hcat  lententiam  latam.  493.1. a. 

9 Lex  pure  moralis  , pure  pinalis , & mixta  qm> 

405.2. C.D.  1 

10 Lege  pcnale  obligare  poffe  in  cofcietia. 464.1. D Obligati 6 

1  ‘liS  “e  “ c“-  & efffau, 

12  Lex  poenalis  n6  obligans  ad  culpam  dari  pot eft. 

468.2.  A. & aliqua:  defado  dantur.  470.2 . A.  lis. 

1 i Lex  humana  poceit  obligare  in  coficiencia  ad  p£ 

nam,  tam  adiuam , quam  pafinuam  ante  omneia 
fententiam.  477-2-D.& quando  < 478.PB. 

14  Lex  pinalis  vtens  verbis  fimphcibus  commini- 
tibus  pa?nam,non  obligat  ftatim  ad  talem  pjemna 
in  conficientia.  479. i.C. 

^ Lex  qui  fertur  fimpliciter,  per  verba  futuri  tem 
poris  tantum,non  cbligat  in  conficientia  ante  fen 
tentiam. 482.1,  A.  etiamfi  verbum  geminetur,  ib. 

2.  A. vel  per  duas  leges  imponatur.  483.  i.B. 

16  Lex  pricipiens  ad  pa?nam  periurij , quomodo 
obligat?48f.i.A. 

17  Lex  lata  per  modum  imperandi , quam  inducit 
obligationem, & vnde  colligenda.  48y.r  -B. 

18  Lex  imponens  pinam  exequedam  per  a (Sion  em 
ipfius  rei,quando  obliget  ? 489  r.A. 

1 9Lex  pinalis  cum  particula  ipfo  fado,  quam  ob- 
ligationem inducit  ? 49^.2. A. 

20  Lex  pinalis  priuas  re,ppria,qu£  fine  executione  — 
hominis  exerceri  nequear,  que  effedum  habeat> 

49J-C.D. 

2 r Lex  pcnalis  cu  additione  ipfo  fado, licet  nodicat 

abfiq;alia  declaratione,inhabilitar,&  infert  parias 
qui  fine  adione  propria  exercentur,  y 02.1 , D. 

22  Lex  pinalis  poft  lentedam  lata , quomodo  ohli- 
gat?yoS.i-.A. 

23  Lex  p^nalis.quomodo  obligatIudice?videIudex. 

24Lex  pinalis  poteft  per  confuetudinem  abrogari. 

SoyiB.  S 

LEX  TRIB  VTORVM. 

1 Leges  tributorii  inter  odiofias  copucadi.y  23.2.0 

2 Leges  tributorum , quando  pure  poenales  intelli- 
gantur?  32?. 2. D. 

3 Leges  tributorum  effe  veras  leges  morales  obli- 
gantes in  ccnlcientia.  y 26-2.D. 

4 Leges  tributorum  imponentes  pinas  cum  tribu- 
tis effe  mixtas.  yzS.i.D. 

y Leges  iuft  1 fimpliciter  imponentes  tributa  obli- 
gant in  conficientia  ante  petitionem.  y48-r.C. 

6 Leges  iniuftaz  tributorum,nec  ante  , nec  poft  pe- 
titionem obligant,  y 48.2.C.  poifimt  tamen  ali- 
quado  ad  aliquid  obligare.y49,r.B-Vide  tributu 
LEXPVRE  IRRITANS. 

1 Lex  pure  irritans,  vnde  dignofcenda?y  6 3 r.C. 

2 Lex  irritans  adum  indirede , ficu  dans  formam 
fiubftantiale  contraftui,non  eft  pinalis. 5 y 6.2  D. 

3 Leges  aliquas  irritantes,pinales  efle.  yy7.2*B. 

4 Legem  irritantem  pofle  ferri  in  commune  bonu, 
fimul  & in  pinam,  yy  9.1.  A. 

Qqqqq 
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5.  Lex  pure  irritans', 'non  obligat  ad  prselcriptara 
formam  feruandam.  561.2.  B. 

6 Lex  dans  formam  contractui , quam  obligatione 
inducit?  -fdo.a.B. 

7 Lex  (impliciter  irritans  adum , (I  fiat,  quomo* 
doobliget?  563,1. A. 

8 Lex  non  irritans  aCtum  ipfo  fafto  , fed  irritare 
prtecipiens, quomodo  obliget?  ibid.D. 

9 Lex  irritans  ipfo  fado  fi  iuum  habeat  effeftu  ob- 
ligat in  conficientia.  ibid.C. 

10  Lex  conftituens  formam  fubftantialem  in  adu 
feruandam  irritat  fadum  fine  illa.  5 68.  i.D.  & 
quando  talis  cenfieatur  ? 6 5.2.B.D.&  <$9.1.0 

11  Lex  irritans  in  prtefumpuone  fundata  , an  fera- 
per  habeat  effectum  ? y 75.2. D.J77.I.A. 

12  Leges  irritances  poife  confiuetudines  abrogare. 
598. x.C. 

12,  Leges  irritantes.an  in  vtroqueforo  procedant, 
& vnde  hoc  colligatur?  615.2.D.&C. 

14  Legis  forma  corrupta,an  irritetur  Actus, & qua- 
ta  corruptio  fufficiat 5 6i2,zA. 

1 5 Lex  irritans.non  annullat  ACtum,  ante  Iblemne 
promulgationem.  613.1 .A. 

1 6 Lex  irritans  poft  promulgationem  in  Curia,ex- 
peCtat  bimeftre.ibid.z.C. 

17  Leges  irritantes  canonice  , quando  habent  effe- 
ctum ? 614.1.B. 

1 8Lex  irritas.differes  effedu.ace  tepsa  lege  limita- 
tu,no  operat  effeCtu, licet  fubdici  cofetiat.61 5T.2.C 

1 9 Lex  irritas  non  prius  circa  volente, qna  nolente 
operatur.61  6.i.B.Vide  lex  prohibes  per  totum. 
LEX  PROHIBENS. 


Lex  repro 
bans. 

Lex  exor- 
bitans. 

Lex  reuo 
cans. 

Lex  favo- 
rabilis. 
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fio. 


1 Lex  prohibes  jdu  & irritas  refpedu  bonis  cornu 
nis,aut  priuatorum^no  elt  patnalis.  566. 2. D. 

2 Leges  direCte  jphibetes  aCtu.fi  ad  maiore  firmita 
te  irritat  lllu  obligent  in  conficientia.  562. i.C. 

3 Lex  (impliciter  prohibens.  & irritans  aCtum  ,an 
interdum  impediatur.  568. 2. B. 

4 Lex  pure  prohibes  no  seper  irritat  adu,cotra  ip- 
sa faCtu  nifialiude coftetmes legillat©ris.j86  i.A 

5 Lex  prohibens , vc  irritet  aCtum  , quibus  verbis 
vti debeat.  588.1. A. 

6 Lex  pure  prohibens, quando  irritat  adus,&  qui- 
bus  circunftantij?  ? 591. 1 A. 

7 Lex  Ciu  ilis  prohens.  Vide  lex  Ciuilis.  n.27. 

8 LexCanonica  prohibes.Vide  lex  Canonica.n.  x r. 

9 Lex  prohibens  contrariam  confuetudinem  prx- 
tericam.an  futuram  compleCtatur?  799. i.C. 

10  Lex  prohibens  futuram  confuetudinem.no  ideo 
eam  reprobat.  800.1.  A. 

1 1 Lex  reprobans  confuetudinem , quomodo  vinci 
poteftabea?  8 5 6.2. C. 

12  Lex  exorbitans, quomodo  intelligeda.iooo.i.B. 

1 3 Lex  reuocans  priuilegmm, quomodo  habeat  fuu 
effedum,&  quando  ? 171.  2.  D. 

•14  Lex  fauorabilis,ad  omnem  proprietatem  verbo - 
ruxti  extendenda.  632.1. D. 

1  5 Legis  extefio  aliquado  vitra  proprietateverboru 
intelligeda,imo  ta  naturale,qua  ciuilem. 633. i.C 

1 6 Legis  extenfio  quadruplex.  63  1 .2.  A. 

1 7 Lex  non  eft  regula  indiuifibilis  , fed  extentione 
habet.  723. i.D. 

1  8 Lex  an  extendenda  folu  ob  rationis  fimilitudine 
ad  aliuni  cafum  ? 635  .ibid  C. 

19  Lex  non  inducit  vinculum  in  confidentia,  ob  fi- 
militudinem  rationis.  637. 2. A. 

2oLegts  extefio  coprchefiua  obrationis  idetitate,ad 
lege  etia  pcnalem  extendi  poreft,  643.2.  A. 

21  Lex  an  extendatur  ab  vno  ca(u  ad  alium  ob  ide 
titatetn  rationis.  640. 2. A. 


22  Legis  extenfio  ad  petfonas, loca,  & tempus  ex- 
tenditur. 646  2.D. 

23  Legis  relhidio, quomodo  accipienda?  647.2.13?, 
2 4 Legis  reftricuo,  quando  illicita  ? 648.1.(3. 

23  Legis  xeltriCliG  au  aliquod  incommodum  euita 
dum  fieri  debet.  6*8. 2. A. 

2  6Legis  iellcidio  ex  alia  regula  colligeda^p.  j.g. 
27  Lex  aliquanjo  reilringitur  ex  lubieda  materia 
65  1. ibici. B. 

m vi  atio  legis  hvmanae. 

1 Legis  «terpretatio  triplex;  Authentica,  vlualis, 
& dodrinalxs.  623. 2. C. 

2 Legis  interpretatio.vide  Interpretatio.a  n .1. 

3 Legis  mutatio  ab  extrinfeco,  & intrinfeco.  622. 
i-A.  &vtrumque  dupliciter,  ibid  C. 

4 Legis  obligationem  interdum  ceffare.65  3-ib.C. 

5 V c legis  obligatio  cefiet.requiritur,vt  deficiat  ra< 
tio  aliquo  modo  contrarie.  6;  5 .z.D. 

6 Legis  obligatio  aliquando  ceilacpropter  bonum 
perfonae  particularis.  6 5 9. 2. A. 

7 Lex  ex  aliqua  circunftantia  faCta  iniqua , an  re  • 
quirat  recurfiim  ad  Principem,  vt  eius  obligatio 
ceifare  intelligatur?  660. i.D. 

3  Legis  obligatio  aliquado  tollitur  finerecurfiiad 
Principem  per  indicium  probabile.  66 1 . ibid  B. 

9 Legis  ceffauo  cotraria,&  negatiua.  666.ibid.A, 

10  Ltgisvigor  extingitp  mutatione  cotraria.ib.C. 

11  Vtlex  vigorem  (uum  perdat  neceffana  eft  eui. 
dentia.  ibid.2.C. 

12  Legem  ceffare,  ceflante  legis  ratione  generali- 
ter. 66 7.  i.B. 

13  Lex  pr^cipiens  adum  virtutis,non  ceffat.ceffan- 
te  quocunque  fine  exttinfeco.  668  2.  A. 

14  Lex  ceffat,ce  ffante  adaquato  fine  extrinfeco , & 
intrinfeco.  669.1. A. 

if  Lex  pracipiens  adum  indifferentem,  quando 
ceffec?  ibid. 2. A. 

1 6 Legis  cellatio  in  vniuerfali,&in  particulari,quo 
mododiffert?  672. i.C, 

1 7 Lex.quoad  vnam  partem  inutilis.non  quoad  alia 
anctikt?  ibid. 2. C. 

18  Lex  aliquado  fufpedit.fed  no  extinguir.673.i.A 

1 9 Legem  humanam  valide  , & iuile  abrogari  pof- 
fe.  753  ibid. A. 

20  Legis  mutatio  iufta  erit.quando  cauia  iufta  fue- 
rit. 754.2.D. 

21  Lex  generalis  pofterior  abrogat  priore. 869.2.  A. 

22  Lex  geeralis  contra  fpecialera.  qua  viro  habear, 
& e contra?  766.2.B.C.&C. 

23  Lex  poteft  per  confuetudinem  derogari , quoad 

obligationem  fub  culpa,  rchCta  obligatione  quo- 
adp^mm.  8522.B.  (2.D. 

24  Lex  pofterior  cocraria  reuocat  cofuetudine.8  59 

25  Vtlex  confuetudinem  reuocet,  quid  requiratur» 

860.2. C. 

26  Lex  particularis  Papar.an  reuocet  con(uetudine> 

863.2. A. 

27  Lex  reuocans priuilegium  non  ftatim  habet  fufi 
efledum.  1071. 2. D. 

LEX  DIVINA  POSITIVA  V E T V S. 

1 Lex  diuina  pofitiua  , an  data  fuit  ante  Moyfem  ? 
1076.1. C. 

2 Lex  diuina.  Vide  Angeli,  n 3/ 

3 Lexduiina  collediue  iuropta  fgnificatmultitu- 
dinempluriu  legum.  1076.1, B. 

4 Legem  feriptam  in  quinque  libris  Moyfis  fuiffe 
vere  diurnam  , & Deum  jpfum  fuiffe  principale, 

& proximum  eius  authore.  1 079.2. C. 

5 Lex  vetus  per  Moyfedata  taqua  p proximu pro- 
mulgatore,no  vero  p auchore.io8z,i.C.  Le* 
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6 Legis  veteris  finis  bonus, honeftus,fpiricuali$,  &, 
fupernaturalis  fuit.  1083.2.C. 

7 Finis  vicimus  a Deo  intetus  per  illam  legem  luit 
fpiritualis  ioelicitas  illius  populi,  vel  in  hac  vica 
vel  in  futura.  ibid.a.D. 

S Lex  veius  in  peculiarem  C hrifti  honorem  data, 
ad  augendam  fidem  explidtam  Chrifti  venturi. 
1086.1.D. 

9 Finis  adaequatus  legis  veteris  inftruftio  fuit  po- 
pulo  iudaici.  1087.2.A. 

10  Singula  praecepta  legis  veteris  habuiile  proprios 
fines  macerijs  accommodatos.  1088.2.B. 

11  Finis  legis  duplex,moralis,  & fpiritualis.  1089. 
i.A. 

12  Materia  legis  veteris  non  potuit  effe  nifi  hone- 
fta,&  fandta.  1091  i.A. 

13  Lex  vetus  etiam  actus  internos  pro  materia  ha* 
bebat.  1094.  i*B. 

1 4 Materia  legis  veceris  comprehendebat  omnes 
actus  externos  necellarios  ad  honeftatem  moru, 
tam  naturalem, qu  am  caeremonialem,feu  religio 
fatn,quam  euan»  politicam, feu  ciuile.  1097.1.B. 
1 j Materia  legis  veteris  quatuor  complectebatur, 
vt  coeremonialis  erat,vt  aute  iudiciaiis  erat  alia 
quacuor.i 099.1  .C .D  .&Z.CD. 

1 6 Materia  legis  veteris  generaliter  fumpta  aliqua 
comprehendebat, qux  non  cadebant  lub  rigorofo 
pr.ecepto,fed  fub  confiho.  1 1 00. 1 .B. 

17  Lex  vetus  prxeipit  ACtus  p$nitenuae,&  theolo* 
galium  virtutum.  11  20.2.  A. 

18  Formam  illius  legis  fuiffe  ve  rbum  fenfibile  ip* 
fius  Dei  hominibus  lulficienter  fignificantem  ip 
fius  voluntatem. 1101. 2. C. 

29  Lex  Decalogi  prius  voce  prolata  eft,poftea  Dei 
digito  feripta.  1102. 2,  13. 

20  Lex  vetus  pro  foio  populo  Ifraelitico  data.i  104. 
i.B. 

21  Lex  vetus  data  minifterio  Angelorum.  1080. 
ibid.  A. & fequent.  Vide  Angeli. 

2 2 Lex  vet9  in  quo  loco  promulgata  fuit.i  ro6.ib.  A 

23  Lex  vetus  data  anno  a creatione  mundi  bis  mi- 
lefsimo  quingenteisimo  decimo  tertio.i  106. 2. B 

24  Lex  repudij  quo  fenfu  permitia. 1 08 3.1.A.1093. 
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dij. 
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ris  effetius 
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gatio, 
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fettu) . 


2.D. 

25  Lex  de  Vfora,  quomodo  intelligenda?  ibid.D. 

26  Legis  efieitus  proximus, & remotus.  1107. i.C. 

27  Lex  vetus  habuit  pro  effectu  opus  premio  dignu 
& lpfum  prsmium.  11x3. ibid.D. 

28  Lex  illa  obligabat  in  conficientia.  no7.ibid.B. 

29  Grauitas  huius  obligationis,  vnde  colligenda. 
lbid.z.A. 

30  Lex  illa  etiam  vi  praeceptorum  moralium  obli- 
gabat in  conficientia.  ix  ©8. i.A. 

3 1 Hxc  lex  ratione  praecepcorum  cceremonialium, 
quomodo  obligabat?  ibid*2.D. 
j2  Lex  vetus,  quomodo  obligabat  cum  periculo  vi- 
tat? 1109. 2. C. 

33  Lex  vetus  effeCt9  aliquos  permittebat.  11 10. 1 .15. 
^4  Lex  vecus  habuit  efteCtus  poenales.  ni2.ibid. 
B.&quos?2.A. 

jj  Lex  vetus  quas  permifisiones  habuit.  Videper- 

mifisio  n-5.Sc  feq. 

56  Lex  vetus, quae  praemia  promitebat , temporalia 
ne, an  aeterna?  iisf.i.C. 

^ 7 Lex  vetus  non  obligat  gentes,  in  Clui  itum  non 
credentes.  1 131.1bid.fi. 

38  Legis  opera  de  condigno,quid  meruerint?i  1 15. 
2.D- 

39  Lex  vetus  non  habuit  ex  fe  virtutem  iuilifacan* 

di.  1118. i. D. 


40  Lex  vetus  cur  dicitur  imperfefta?  1097. ibid.  A. 

41  Legis  veteris  Sacramenta  non  habuerunt  vim 
iuitificandi , nec  in  eis  extra  circuncifionem  da- 
batur gratia  extra  meritii  operantis.i  1 1 9 ibid.D. 

42  In  quo  fenlu  dicitur  lex  vetus  non  iufiificare? 

1 1 23. ibid.D. 

43  Lex  illa  non  dabat  vires  ad  ACtus  difponences 
adiullitiam.  ibid. 2. A. 

44  I.ex  vetus  imperfeCta  fuit  propter  negationem 
plunum  perfectionum, quibus  caruic.  1 izy.i  .B. 

45;  Lex  vetus  magnu  pontius  imponebat,  ibid. 2. D. 

46  Lex  vetus  grauifsimas  pcenas  temporales  mini* 
tabatur.  1 126.1. D. 

47  Lex  vetus  in  fuo  ordine , & gradu  perfefta  fuic, 
ibidem. 2. D. 

48  Lex  veius  in  fua  fpecie  propria , erat  perfeCta. 

1 1 27. 1. B: 

49  Lex  vetus  a folo  Deo  mutabilis*  ibid.  2.D.  & 

1 129.2. C. 

50  Lex  vetus  a folo  Deo  abrogari,&  difpenfari po- 
tuit. 1128.1. A. B. 

51  Lex  a Deo  varijs  modis  fieri  potuit.  1129.2' 

D.&c. 

5*2  Lex  vetus  non  eft  lex  ad  intra , in  Deo  ipfo  ex- 
iftens.  1130  i,D. 

5 3 Legem  veterem  nunquam  comprehendiffe  gen* 
tes  ccnuerfas  ad  fidem.  1132.2.6. 

54  Lex  vetus  non  comprehendit  iudatos  baptiza  - 
tos.  1133.  i.D. 

5:  5 Lex  vetus  quo  fenfu  dici 
z.A.&c. 

56  Legis  ceflaiio  , quoad  praecepta  coeremonialia.  perpetuitas 

1137. 2.  B.  Item,  quoad  iudicialia.  1138.  i.D.  Legis  ceffl 

quid  vero  quoad  moralia  ? 1134.1.C.&  114  5'tio. 

ibid,D. 

5 7 Lex  vetus  ceffauitnon  folum  quoad  obligatio-' 

nem,  fed  etiam  quoad  comminationes, & promif 

fiones  cbferuantibus  eam,&c.  1 148.1.  A.  Lex  VetUS 

5 8 Lex  vetus  ante  Chriiti  aduentum  non  fuic  mor-  quado  mor 

xua.  n49.ibid.C.  _ tU(LJm 

59  Lex  vetus  ante  Chrifti  morte  non  fuic  mortua.  — - 
1 i^o.ibid.B.  fed  eius  praecepta  omnia  durarunt, 
vfque  ad  mortem  Chrili.  115  i.ibid.A. 

60  Lex  vetus  non  fuit  mortua  quoad  obligationem 
in  inflanti  mortis  Chrifti . 1173.2.  D.  Sed  ali» 
quo  tempore  poftea  obligauic.  n6o.t.C.  nec  ab- 
rogata fuit  toto  tempore  vfque  ad  Fencecoftem. 
ii6i.ibid  B. 

6 1 Legem  foluendi  decimas  non  fuifle  caeremonia* 
lem,fed  iudtcialem?  1194. ibid,  A. 

61  Lex  vetus  poft  Chrifti  aduentum,  quando  ab* 
lata  ? 113 1 ibid.B. 

6 3 Lex  vetus  etiam  pro  ludiis, qui  Euangelium  no 

fufeeperunt  abrogata  eft.  1136.  ibid  A. 

64  Lex  vetus  ceepit  abrogari  in  die  Pentecoftes,  no 
tame  fimul  pro  toto  orbe,  fed  fuccefs*tie,crefceil 
te  promulgationelegis  nouae.  1 16  t.2.B. 

6 5 Legis  veteris  praecepta  moralia,&iuJicialia, quo 
modo  non  fint  mortifera, licet  fine  mortua?  1162. 

1 B.C. 

66  Legis  veteris  praecepta  casrcmonialia  mortifera 

effe.  1162.2.  A. 

68  Leais  veteris  caeremoniis  vti  nulla  ratione  licet. 

1163.1.0. 

68  Lex  vetus  an  prius  mortua  fuerit  qua  mortifera 
refpeftu  gentium.  1187. ibid.D. 

69  Legem  veterem  ca?pifie  abrogari , & mortuam 
elfe,quoad  obligationem, fimul  ac  lex  noua  caepit 
obligare.  1189.  i.A.  & fequent. 

Qcjqqq  2 Lege» 
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74  Legem  veterem  non  fimul  pro  toto  rnundo , fei 
luccefsiue  monuarn  fuiffe.  i 190.1.  A. . 

73  Lex  vetus  quo  tempore  pro  toto  mundo  mortua.. 
& mortiferaPibid.D. 

76  Lex  vetus  non  prius  fuit  mortua,  quoad  inftitu* 
uonem  quam  mortifera.  1191.1.A. 

7 7 Lex  vetus  quando  extin&a, quoad  inftitutionem. 
ibid?2.D. 


Inutilius  Lex  vetus  quo  tempore  ceperit  efle  inutilis? 

legis  r et.  yn\z°7’l'A'  .r  . r . 

7 9 Lex  vetus  non  armfit  vim  fuam  in  morte  Chri- 

fti,nec  ante  Pentecoftem.  ibid.C. 


80  Lex  vetus  quadiu  durauit, quoad  obligatione.du 
rauu  etia  quoad  eflfed9p£nales  &ir  ritadi.  ib.2.B, 

8 1 Lex  vetus  amiGt  fuam  efficaciam  fucceftiue,a  die 
Pentecoftes  refpeciu  prsceptorum  caeremonia- 
liuni.  1208. i.B. 

8 2 Lex  vetus  j quam  vim  habuerit  vfque  ad  diem 
Pentecoiies?  1209.1.  A. 

85  Lex  Moyfis  vlque  ad  diem  Pentecoftes  retinuit 
vun  landificandi  legaliter,  feu  iuftificandi  cama 
liter.  1210.1.  A. 

84  L ex  illa  quamdiu  mortifera  non  fuit, ad  quid  vti 
lis,  erat?  ibid.t.A. 

LEX  NOVA  DIVINA 


1 Legis  nous  caufa  finalis, & efficiens.  1*19.1.  A. 
z Legis  nous  varia  nomina,  1214.1  .A. B.&c. 

3 Lex  noua  eil  vera.&proprijfsima  lex  prsceptiua. 
iai6.i.C. 


4 Lex  fidei, quid  fignificet5  1217.2.0. 
y Lex  gratis  cur  dicitur  infundi  cordibus  homi- 
num? 1 228.2  A. 

6 Lex  noua  cur  a principio  mundi  non  data  ? 1 23  2. 
2. A. 


7 ln  lege  noua  nulla  efle  diuina  pr^cepta,nifi  fidei, 

. .„  & bacramecoru.quomodo  intelhgedu?  1227.1.  A. 

DlUijtO  le  8 Lex  gratis  imperans,  feu  impellens  & adiuuans 
gisnouje.  dicitur.  I228.Z.D. 

9 Legem  nouam  etiam  imperantem  efle  per  le  no 
lcupja  exterius,fed  mentibus  &cordibus  impref 
fam.  1230.1.A.C. 

Materiale  10  Legis  nous,&  veteris  differentia. 1231. i.C.D. 
gisnoua.  11  Legis  nous  materialis  caufa  partim  moralis, 
partim  csremonialis.  1119.  i.D. 

12  Lex  gratis  myfteria  plura  explicite  credenda, 
proponit  quam  leftus  vetus.  i22i.ibid-D. 

13  Legis  nouir materia,  adus  tam  internos  , quam 
externos  compleditur.  12261.0. 

*4  Legem  nouarn  ampledi  non  fblum  propria  prte- 
cepta,fed  etiam  fpiritum  gratis,dantem  vires, & 
inclinantem  ad  obleruandam  legem.  1228.1.D. 

Forma  le - ^-esem  nolum  latam  pro  vniuerfis  viatoribus. 
1232. 2. D 

gisnoux.  16  Forma  legis  nous  confiftitin  aliquo  figno  fuffi- 
ciemer  promulgantem  hominibus  talem  diuina 
voluntatem.  1227.2.8, 

17  Lex  gratis  ita  imprefla  cordibus  , vt  det  etiam 
Tromulga  0v_ire*- 

tio  legis  no  1 8 U§U  Pg,mulSatl0  > & diuulgatio  diftinguenda. 

U£'  1 9 Legis  nou£  obligatio  c$pit  a Iudsis.  1233. 1. A. 

20  Lex  noua  non  obligabat  in  confeientia  in  mor- 

nhlioatinlp  te  vc*  rcLurre^«one  Chrilli , imo  nec  ante  diem 
vougatioie  Pcntecoftes  I2j6>1  c.&  2.D. 

gisnous.  21  Lex  noua  cspu  obligare  in  die  Pentecoftes. 
1237.1B. 

22  Lex  noua  cur  poftea  feriptafit.  1 230.2. B. 

23  Legem  nouarn  non  fimul  obligaffe  Iudsos  vbiq; 
exiltentes , fed  obligationem  cius  fuiffe  fuccefsi- 
ucdiffufam.  1237.2.B. 


24  Legem  nouarn  nec  ge  ntiles  obligaffe  ante  diem 
Pentecoftes.  1238. i.B. 

23  Legem  nouarn  no  incepifle  obligare  gentilesper 
fe,vfq;  ad  reuelationem  fadam  Petro  Ador.  i0l 
1241.1.  A.  ex  tunc  vero  obligaffe  non  fimul  t0’ 
tum  Orbem,  fed  fuccefsiue.  1241.1  D. 

26  Lex  noua  iuftificat , & in  hoc  fuperat  legem  ve- 

terem.  i242.ibid.  i.C.  rtr.a  . 

27  Lex  noua,quomodo  dicatur  iuftificare?  ibid.2.D  • 

28  Lex  Gratis  cur  dicatur  iuftificare.  1243.1.0.  &hnoi<*. 

2 9 Legem  nouarn  abundantius  dare  gratiam, quam 
antea  daretur.  ibid-2.D. 

30  Lex  noua  quo  fenfu  per  praecepta  dici  poteft  iu- 
ftificare? 1244  2. B. 

3 r Lex  noua  quos  effedus  fpirituales  habeat?i  24? . 

2.B. 

32  Legem  nouarn  quo  fenfu  perpetuam  efle  affir- 
memus. 123  3..2.B.  Perpetui. 

33  In  lege  noua  Deus  poteft  difpenfare.i  246.2. D.  tasl(o,!Kt 

34  In  lege  noua  nullus  Princeps  temporalis difpen  u* 

fare  poteft.  ibid.z.C.  ** 

33  In  lege  noua  Diuina  nec  fummus  Pontifex  dif- 
penfat.  1248  2.D. 

36  Legis  nous  prscepta  pofitiua  nullam  difpenfa- 
tionem,  aut  interpretationem  per  modum  Epii- 
Kis  admittere.  1230.1.  D. 

37  Lex  Chrifti  quo  fenfu  mdifpenfabilis  ab  homi- 
ne? 123  1.2. A. 

38  Lex  noua, quomodo  admittat  interpretationem 
dodriualem?  1233.2.0. 

39  Lex  noua  nulla  patitur  diminutione  •,  t237.2.B. 

40  Lex  noua  nullum  augmentu  recipit.  1238. i.B. 

41  Contra  legem  nouarn  nulla  confuetudo  hominu 
prsualere  poteft.  1237.2.D. 

42  Legis  gratis  varis  excelletis.  1 239.1. D.& feq. 

43  Lex  noua  etiam,quoad  prscepta,&  documenta, 
longe  perfedior  eit  lege  veteri. 1262. 2.  A.&  feq.  * 

44Lex  noua  in  quib’excefsit  lege  vetere.ib.z.C.&c  leuisnoua 
L V M E N. 

Lume  fidei  nuqua  in  tota  Ecdefia  defuiffe.  17.2  B 
LVTHERVS. 

Lutherus  vim  legum  humanarum  extinguere  co- 
natur. 21  r. i.C. 


Difteflti) 
legis  nout, 


TerfccTu 


M. 

magistratVs. 

1 Magiftratum  ciuilem  cum  poteftate  temporali 
ad  regendos  homines  iuftum  efle-  & naturs  hu- 
mans valde  confentaneum.  197.  r.B. 

2 Magiftratus  humanus, poteftatem  habet  leges  f* 
rendi.  199.ibid.fi. 

3 Magiftratus  ciuilis , an  contra  Ius  commune  fta* 
tuerepofsit?  738.1.  A. 

MAGNIFICENTIA. 

Magnificentia  vide  legis  ciuiuilis  materia,  n.28. 

MANDATVM  MANDO. 

1 Mandatum  Ipirat  morte  mandatantis.  3 8. i.C. 

2 Verbum  Mando  varie  explicatur,  & vis  eius  de- 
claratur. 239. x.C. 

materia. 

i Materis  grauitas  fiifficiens  ad  obligationem  gra- 
nem  vnde  colligenda?  3 04.1. C. 

z Materia  nude  fpedata  leuis, poteft  ex  circunfti- 
tia  fieri  grauis.  303.10^.0. 

3 Materis  grauitas  ad  legem  ciuilem.  Vide  legis 
ciuilis  obligatio,  a n.43. 

4 Materiam  legis  politius  pofle  efle  grauem  in  ora 
nibus  virtutibus, prelertim  principalibus, & Car- 
dinalibus. 303.1^. 

y- Materia  teporalis,&  fpiritualis  qus  ? 410.2.D. 

M A» 
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M ATRIMONIVM.  % 

x Matrimonium  fecundum  contradum  , viuente 
priori  coniuge,effe  nullum, iure  naturae.  148-  2. 
D-  Vide  Ius.  n. 22. 

2 Matrimonium  inter  fratres, vel  inter  patre, & fi- 
liam,nullum  effe  iure  naturr.  1 49.  t-A  Et  nihi- 
lomin9valec  ob  necefsitatejppagationis.  179.1.0. 

3 Matrimonium  metu  graui  contradam  efle  nullu. 
5:69,  z.  D. 

4 Matrimonia  prohibita  in  lege  veteri  nuc  valere 
quando  legi  naturae  non  repugnent.  1208.  i.D. 

5 Matrimonia  nunc  non  difloluuntur  per  repudiu 
1209. 2.  C. 

6 Macrimonium  vnde  habeat  indiffolubilitatem? 
1254.1. B. 

7 Matrimoniu  peccaminofum.  Vide  Acceflus.n.l. 

M E N D A C I V M. 

Mendacium  efle  intrinfece  malum.  17  8.1. A 
M E R I I V M. 

Meritum  vide  Iuftus.  n.  1. 

M E T V S. 

x Metus  minuit  Ubertatem  , fednon  impedit  irri- 
tationem. 570.1  .C.per  errorem. y 7 r.t  .C. 

2 Metus quadocaufatinuoluntarium?  823. 2. B. 

MISSA. 

1 Mi  fla  vide.  Celebrare.  i.&  2. 

2 Mifsa  audies  eoad9, an  impleatprecept'j?t  41  .a.D 

3 Mills  catremonis.  Vide  csremonis.  n.t. 

MONARCHIA. 

1 Monartfhia  vide  gubernatio,  an.r. 

2 Monarchium  optimum  regimen.  206.  i.D. 

MONS. 

Mons  Synay,&  Horeb.  idem.  11 06.1. Ii. 

M o S. 

1 Mos, quid  proprie  fignificet  ? 77 1.2.  A. 

% Mos  pprie  in  liberis  tatu  adibus  reperitur.  ib-B. 

J MOTVS  PROPRIVS. 

Motus  proprius  vide  priuilegium.n.yy. 

M.  O Y Z E S. 

1 Moyfes  non  fuit;  author  legis  veteris, fed  promul 
gator.  io82,t.C. 

2 Moyfes  nullius  partis  legis  in  veteri  Scriptura  c 5 
tents,legiflator,fed  promulgator  fuit.  1 084.2.0. 

5 Moyfes  iratus  tabulis  legis  confregit.i  103  .2.D. 

4 Moyfes  iteru  iuflu  Dei  eade  praecepta  fcriplit.  ib. 

y Moyfes  tabulas  intra  arcam  Dei  repofuit.  ibid. 

6 Moyfes  reliqua  prscepta  promulgauic , legendo 
coram  populo.  1 1 04. 1 . A. 

M V N I T I O. 

1 Municio  ad  Ius  Gentium  fpedat.  i8y.2.C. 

M V T A R E. 

j Mutare  vide  confuetudo.n.77.  & Pontifex. n. 9. 

2 Mutare  dominia  rerum  , ad  quem  legis  effedum 
fpedat.  8°*2*C. 

? Mutatio  duplex.iyo.i.D.  vide  legis  mutatio.74. 

MVTILATIO. 

Mutilatio  proprij  corporis, in  quo  cafu  licita, & qua 
re?  129. i.D.  * N.  * 

N O V I T I I.. 

Nouicij  non  tenentur  ex  vi  praecepti  ad  feruanda 
ftatuta  religionis.  4^4.2. A. 

OBLIGATIO, 

x Obligatio, Vide  legis  ciuilisobligatio  a n.4?.&ex 
communicatio  a n.  2. 

2 Obligatio  gratiis  , ex  quibus  verbis  legislatoris 
colligeda.447.r.D. 

3 Obligatus  ad  no  fugiendii  e carcere,fi  timeat  gra 
ue  nocumetu  no  tenetur  illa  lege,  licet  illa  pcena 
jio  requirat  adione. 476.  2*C. 


OPORTET. 

Verbu  oportet, an  habeat  vim  praecepti?  219.2  C. 

ORDO  O R D I N A R E. 

1 Ordo  Ecclefis  Hierarchicus  totus  a Petro  depen 
dens.  385.2.11. 

2 Verbum  ordinare, an  habeat  vim  praecepti?  260 

tP*t 

p OE  N AE.. 

1 poens  grauitas  in  lege  ciuili  fignum  eft  grauis  ob 
ligationis.  306.1. 0. 

2 Omnispsna  pertinet  ad  vina  coadiua.  357. i.B, 

3 p jna  generaliter  eft  omne  incommodum  nature, 
vel  afdidio.469.2.D  &470.1.  A. 

4 poenam  in  adione , & pafsione  confiftere  polle. 

J07.2.B. 

5 poena  duplex,vna  in  adione  confiftens  altera  in 

pafsione.  476 .i.B.  Diui 'fiopcc 

6 psna legalis, & conuentionalis-  480.1, A.  n# 

7 paene,  ahae  requirentes  minifterium  hominis, 
aliae  ipfa  lege  inferuntur.  487. 2.  a. 

8 paenarum  earundem  alia  diuilio.  ibid.D. 

9 poenaru  priuatarum  tnplex  ordo.  492.2.A. 

10  paenarum  remifsio  per  indulgentias  per  quam 
poteftatem  fit?  418.  2. B. 

1 1 Multae  p$ns  ipfo  fado  imponuntur.  475.2.  A. 

1 2 p ena  infamiae,quando  incurritur  ipfo  iure  ? 48  ?. 

2.B. 

13  paena  flagellationis  feu  exilij  poteft  homo  in  fe 
fine  peccato  exercere.  489.  2.  A. 

i4Quie  psna  imponi  poteft  religiofis  transgredi, 
entibus  regulam, quae  non  obligat  ad  culpam,fed 
ad  psnam  tantum?  489.2,0. 

1 ypsns  pecumari£,quomodo  a reo  exequed^?ib.C. 

16  psns  priuantes  adione  humana,vc  ieiunium,po 
teft  ab  ipfo  reo  fieri.  491.2. D. 

1 7 psns  diuerfs  polus  per  varias  legesjd-.centes  ip 
fo  fado.omnes  incurruntur  per  idem  delidu,  vel 
ante,  vel  poft  declarationem.  517.2  .D. 

1 8 paena  famis  vfque  ad  mortem, quomodo  obliget?  0bli?dU9 

492.  i.B.  * 

i9paena  manendi  in  carcere, quomodo  obliget.ib.C 
20  paena  quae  per  folam  adionem  ludicis  infertur 
non  obligat  reum,  5 08.2.  A. 

2 r paena  confifcationis  omnium  bonorum , an  obli- 

get reum  poft  fententiain  criminis  declaratoria, 
ad  illam  exequendam  ? 510.2.B. 

22pgng  remif,io,indetrimetu  tertij,caueda  5 17.1.C 
23  psna  fimoniaci.  Vide  Simonia,  n.  2. 

24p.ena  a teftatore  adieda.an  fitvera  psna?48 1.2.C 
PAPA  PONTIFEX. 

1 papalis  dignitatis. & officij , Epifcopalis  differen- 
tia.  382.2.  C. 

2 papa  haereticus  non  deponitur  ipfo  fado.ante  Ec* 
clefie  declarationem.  400.1.  D. 

3 papa, an  habeat  priuilegiu  ne  erret  in  fide.  ib.B. 

4 papa  quomodo  poteft  materiam  aliquam  deter* 
minare,vc  tantum  canonica  fit?  41 2. i.D. 

5 papa  poteft  libi  indulgentias  concedere, & fecum 
difpenfare.  684. 2-A.  Vide  indulgentis,  n.z. 

6 papa , & alij  principes  fupremi  poliunt  leges  fu- 
as  commutare,  & in  illis  difpenfare.  703.1,  A. 
yide  difpen fatio.  39. 

7 An  Papa  abfbluens  d efundum  a cenfura,  opera, 
tur  extra  fuum  territorium?  99.2.D. 

8 Papa  non  poteft  difpenfarionem  in  voto  reuoca» 
re  1064.1.  B.  Vide  difpenfatio.  n.3. 

9 Pontifex  non  poteft  pro  fuo  arbitrio  regna  mu  - 
care.  222.  i.D. 

Qgqqq  3 iopoa« 
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toPontificis  fententiaan  habeat  vim  legis,&qualis 
debeat  eiTe?  43  1.2.  A. 

1 1 Pontificis  Epiftolrjvide  Epiftolx,  n.i  & 2. 

12  Pontifex  poteft  obligareEcclefia  ad  acceptandas 
fuas  leges,  4 3 8.  i.D. 

1 3 Pontifex  pra  omni  loco  priuilegia  concedere  po 
telt.  ibid,2,B. 

X4Potifexcirca  tributainponeda.VideTribucu  n.io 

parroch  vs. 

Parrochus  non  de  iure,  ied  de  confuetudine,difpe- 
fat  interdum  in  lege  fuperioris.  698.  2.B. 

P A V L V S.* 

1 Paulus  bis  Hierofolyma  afcendit.  u^y.i.A. 
alias  quater.  i.C. 

2 Paulus  an  Petrum  reprehenderit  poft  Conciliu 
Hierofolymitanum?  119^.2.  C. 

J Paulus  non  excompofito,fcd  vere  Petrum  repre* 
hendit  1202.  i.B. 

PECCATVM. 

r Peccare  ex  contemptu,  non  eft  peccare  ex  certa 
fciencia.&c.  jiy.  i.B. 

2 Peccare  ex  confuetudine  non  eft  peccare  ex  con- 
temptu. 316.  i.B.&c. 

3 Peccare  ex  coteptu  quid  fit  formalitcr?  317,2.8. 

4 Peccatum  graue  committi  polle  contra  legem 
Ecclefiafticam,ex  defeCiu  aliquo  in  adu  mentis, 
licet  in  achone  exteriori  non  appareat  defedus. 

412. i.D. 

PERMISSIO. 

1 Permifsio  quid  fignificet?  96.1, B. 

2 Permifsio  duplex;iuris  & fadi.  72.  2. C.  affirma 
tina,&  negatxua.  73. i.D. 

3 Permifsio  propria,qux  ? 1110.  r.D. 

4 Permifsio  iuris,& fadi  quf  ? ibidem. 

y Permifsio  libel  lirepudij,  an  concefsiua,  an  dif- 
penfatiua  ? ibid.2.D. 

6 Permifsio  pluralitatis  vxorum, qualis?  ibid.2.B.- 

7 Permifsio  vfurarumin  lege  veteri  concelsiua. 
1 • 1 1 .i*B. 

8 Permifsio  ingrediendi  vineam  alienam  qualis? 
ibidem, C. 

9 Permifsio  (impliciter  difta  regulariter,folumver 
fatur  circa  malos adus.  73  i.D. 

PERPETVIT  AS. 

1 Perpetuitas  fimpliciter  & fecudu  quid  j yq.i.B. 

2 Perpetuitas  pofitiua,&  negatiua.  ibidem.  C. 

P E T R V S. 

1 Petrus  non  peccauit  mortaliter  in  eo  fado  > pro 
quo  a Paulo  fuit  reprehenfus.  1204  i.A. 

2 Peccatum  nec  veniale  Petrum  commifiile  eft  pro 
babile.  1202.  i.D- 

3 Petrum  dupliciter  ab  omnipeccaco  excu  fari  pof- 
fet.  ibid.C.&  1204.  2.C.D.  1206.2. A. &c. 

PHILOSOPHI. 

Philolophi  fupernaturalcm  hominum  finem  noa 
cognouere.  17.  i.C. 

POSSIBILE. 

Pofsibile  dupliciter  fumitur.  y2.2.D, 
POTESTAS. 

1 Poteftas  prxceptiua  diuifa  in  dominatiuam  . 8c 
iunsdidionis.  44.2. D. 

2 Potetlatis  Daminatiute,&  legislatiuas  varix  diifc 
rentiat.  4y,t.C. 

3 Poteftas  ordinaria,&  delegata.  209*1. C' 

4 Poteftas  coadiuajSc  dirediua.  79. 1. A. 

y Poteftas  iurifdidionis  ad  leges  ferendas  necefla- 
ria.  4J.2.C. 

6 Poteftas  haec  non  quaelibet  fufficit.  46.1  .D. 

7 Poteftas  aliqu3  fuprema  in  omui  communicate 
repentur.  ibid.2.C. 


8 Poteftj sin  communitate  perfefta  neceflariaad 
gubernationem.  198. 2. A* 

9 Poteftas  humani  Magiftratus , vide  magiftra  • 
tus.  1.2.&  3. 

10  Poteftas  Auxin  pofteros, qualis  fuit?  202. i.C. 

1 1 Poteftas  immediate  a Deo,  vel  vt  A uthore  Na- 
turae,vel  vt  Authore  Gratia:.  209.1. A. 

1 J Qua.  poteftas  de  legabilis,&  quibus  modis?  ibi- 
dem  i.A. 

1 3 Qui  poteftas  indelegabilis  , & quibus  prrfonis. 

201. 1. C. 

14 Poteftas  legiflatiua  non  affequirur  fuum  finem  ni 
(i  in  materia  omniu  virtutu  pr.xc1p1edo.243. i ,C. 

iy  Poteitas  humana  pon  comprehendit  adus  me- 
re inter  nos.  4t4.2.D. 

1 6 Poteftas  inferio  ris,ad  difpefadu  in  lege  fuperio- 
ris,an  ordinaria  fit?  698. 2. D. vide  difpefauo.38. 

17  Poteftas  difpefandi  includit  pottftarem  commu 
tandi.  705. i.c. 

POTESTAS  CIVILIS. 

1 Poteftas  ciuilis , quando  manat  a communitate  ? 

206. 2.  D . 

2 PotcftatisRegi^  varij  tituli.  207  i.A-  per  totum. 

3 Poteftas  Regia  , formaliter  vt  talis  , eft  de  iure 
humano.  ibidem-2.C. 

4 Poteftas  ciuilis  abfolute  confideraca  eftd»  iure 
diurno.  208.1.A. 

y Poteftas  ferendi  leges  humanas  quibus  modi? 
participetur?  ibid,2.D.  „ 

6 Qu$  poteftas  in  Imperatoribus,  & Regibus  fit  or 
duiaria?  209.2  .D. 

7 Poteftas  feredi  leges  ciuiles  in  lege  Gratie  & ia: 
ter  Chriftianos  permanet  cum  moderatione  ta- 
li ftatui  accommodata.  2II.2.C. 

* Nullum  hominem  habuiife  poteftatem  vniuer* 
falem,ad  feredas  leges  ciuiles  obligantes  vniuer- 
fum  Orbem.  219  2.C.D. 

9 Poteftas  condendi  leges  ciuiles  eft  in  omnibus 
Regibus  fupremis.  225. 2. C. 
loPoteftate  hac  efle in  prmcipefupremo.226.i.D. 

1 1 Poteitas  condendi  leges  ciuiles  in  Magiftratibus 
&c.  ibid.2.B. 

1 2 Poteftas  hxc  eft  in  comunitatibus  perfedis,  qu* 
fine  Regibus  gubernantur.  227. i.D.  non  vero 
in  fubiedis  alicui  fupremo  principi.  23  2. i.B. 

13  Poteftas  hxc  in  Regina  Domina  Regni  reperi- 
tur.  227.2.C. 

14  Poteftate  ciuile  nunquafuifle  eandein  tota  ho- 
minum  Vniucrfitate-  2 03. i.B,  & fequent, 

ty  Hanc  poteftatcm  anteChrjfti  Aduentum  non 
fuifle  in  vno  particulari  homine  refpedu  totius 
vmuerficatis.  ibid.2.A,B. 

i6Poteftashxc  refuhat  poft  politicam  vnionem 
hominum.  20.  i.A. 

17  Quadruplex  adus  huius  poteftatis.  204.2. B. 

18  Poteftas  h^c  mutabilis  eft.  2oy.’.A. 

19  poteftas  hxc  non  eft  in  ciuitatibus  minoribus. 
2 30.2. D. 

20  poteftas  condendi  leges  municipales  non  eft  in 
omnibus  proprijs  ciuitatibus.  231.1  C, 

21  poteftas  condendi  leges  ciuiles  neque  fide,  neqj 
aliud  donum  fupernaturale  poftulai  in  fubiedo, 
inquoexiftit.  233.  i.B. 

22  poteftas  condendi  leges  in  hominibus  iniuftis 
permanet.  234.1. B.C.  v 

23  poteftas  ciuilis,an  refpiciat  fotliciratem  seterna 
vita*  futura:.  237.2,3. 

24  poteftas  ciuilis  in  pura  narura  fpedata  quem  fi- 
nem uurinfccum  habet  ei?  23S.1.C. 

24  poteftas 
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if  Poteftas  ciuilis  non  multum  curat  de  anibus 
internis.  2^9.1.  AB. 

a6  Poteftas  ciuilis(vt  eft  in  Principibus  Chriftia- 
nis  fidei  coniuntta  ) non  extenditur  in  materia, 
vel  anibus  fuis  ad  finem  fupernacurale  239. i.B. 

27  Afferere  licitum  eife  ratione  politici  ftatus , le- 
ges ferre  veri  Religioni  contrarias,  h*reticum 
eft.  242.  1.  A. 

28  Poteftas  ciuilis,  vide  Poteftas  Ecclefiaftica  n.i. 

29  Poteftas  obligandi  fub  mortali  in  lege  ciuili,no 
ex  fpeciali  Chrifti  concefsione  ,fed  ex  natura 
rei  confequitur.  300.  i C. 

30  Poteftas  Imperatoris  quo  fe  extendat  in  priui- 
legijs  cocededis.987.1- A,&  vide  Priuilegiu.n.28 

31  Poteftas  temporalis  quomodo  fiibiefita  fpiri- 
tuali.  2ry.2.D. 

POTESTAS  ECCLESIASTICA. 

1 Poteftas  temporalis  in  vniuerfum  Orbem  an  fic 

in  Summo  Pontifice?  21?.  2.C. 

2 Poteftas  ferendi  leges  obligantes  totam  Eccle- 
fiam,vel  omnes  prouincias  Ecdcfi*  fubie<ftas,no 
eft  in  Imperatore.  220.2.©. 

3 Poteftas  Ecdefix  in  haereticos,&  infideles,  qux? 
234.1. A. 

4 Elfe  in  Ecdefia  poteftatem  peculiarem  ad  regen 
dam  illam.  362. t.D. 

y Poteftas  haec  vere,&  proprie  legislatiua  eft. 363. 
2.C. 


6 Poteftas  h *c  fpiritualis  , & fupcrnaturalis  eft. 


364.1. C.&  quomodo?  370.1. A. 

7 Poteftas  haec  pertecfa  prout  nunc  in  Ecdefia,quo 
modo  fit  propria  legis  gratis?  366.  2. A. 

8 Poteftas  Regalis,  & facerdotalis  in  lege  fcripta 
diftinfta.  3 68.  1 . B. 

9 Poteftatem  legiftatiuam  in  Hebraeo  populo  fuif- 


fe. Ibidem.  2.C. 

I o Poteftas  facerdotalis  in  lege  veteri  inferioris  or 

dinis  ab  ea,  quae  nunc  eft  in  Ecdefia.  369.  i-C. 

II  Poteftas  vt  nunc  eft  in  Ecdefia  in  multis  fupe- 
rat  poteftatem  legis  veteris.  Ibidem. 2. A. 

j 2 Poteftas  harc  data  fuit  Petro  immediate  a Chri« 
fto  Domino,  Sc  fpeciali  modo.  370.  i.C. 

13  Poteftas  haec  quomodo  a lijs  Apoftolis  data  fue 
rit,8caquo?  371.  i.C. 

14  Poteftatis  Petri, & reliquorum  Apoftolorum 
diuerfitas.  372.2.A.  & 373- 

iy  Poteftatem  legiflatiuam  in  vninerfam  Ecdefia 
a Chrifto  immediate  fummo  Pontifici  dari, ex  vi 
inftitutionis  eius. 373. 2. A. & quomodo. 379  i‘D* 

16  Poteftatem  hanc  folis  Apoftolis  immediate  a 

Chrifto  datam:  37y.2.  D. 

17  Poteftas  iurifdidionis  fine  confecratione da- 
tur. 380.  i.D. 

1 8 Poteftas  ferendi  leges, non  eft  de  ratione  intrin 
feca  muneris  Epifcopalis.  38y.i.C. 

19  Poteftas  Ecclefiaftica  ferendi  leges,  quibus  de- 
legabilis?  396.2.  B.  C D. 

20  Poteftas  haec  non  pendet  ex  moribus  hominu. 
397.2.  C.nec  ex  fide.  398.  2. A. 

21  Poteftas  Ecclefiaftica  legiilatiua  in  lege  Euage- 
lica  eft  praeftandor  poteftace  ciuili,  400.  2.D. 

22  Poteftas  Ecclefiaftica  etiam  vt  legiilatiua  , eft 
fupernaturalis.  401.  r.D- 

23  PoteftatisEcclefiaftici’  excelletia  ex  fine  defup 
ta-ibi.2.  A.ex  efficiece. 403.1  .B.ex  fubie&o.ib.D 

24  Poteftas  Ecclefiaftica  in  foeminis  elfe  nequit 
iure ordinario.  403.  2.D. 

25  Poteftatis  Ecdeiiaftics  alis  excellenti*  tan- 
guntur. 404.  2. A. 


26  Poteftati  Ecclefiaftica: poteftas  ciuilis  fubordi* 
nata,&  fubie&a.  4oy.  1.  A. 

27  Poteftas  Canonica, & ciuilis,nec  ne  ceffario  co- 
iund*,nec  neceffario  feparat*.  407.  2.D. 

POSTLIMINIA. 

Poftliminiaad  uis  gentium  pertinere.  186.  i.A. 

P R AE  C E P T V M. 

1 Praeceptum,  vide  leiunium,  n . 1 . 

2 praeceptum  impoficum  Ad*  m ftatu  innocenti*, 
quomodo  alios  comprehendebat?  33.  2.C, 

3 pratceptum  requirit  aliquam  fupremam  potefta* 
tem  in  praecipiente.  44.  2.  B. 

4 Differentia  inter  pr^ceptum  purum, & ftatutum, 
feu  conftitutionem.  y6.  2.  D.  &c, 

y Praeceptum  fuperioris  ad  limitatum  tempus, pes 
fe  loquendo, non  eft  lex-,  y 9.  2.  A. 

6 praeceptu  implere, &no  trafgredi  diuerfu.i39.i.C 

7 Quae  difplicenria  operis  praecepti,  impedat  eius 
adimpletionem?  142.1.0. 

8 Cognitio  adus  prscepri,  vt  praeceptum  eft, quo- 

modo  requiiita  ? 142.  i.C. 

9 praeceptum  Abr£  quomodo  intelligendu.  168  2 C 

10  praeceptum  non  ducendi  plures  vxores  quomo- 
do intelligendum.  171.2.B. 

1 ipr^ceptfijVt  tale,no  datur,nifi  de  futuro.  2y  4.  i .D 

12  Praeceptum  annua:  confefsionis , quomodo,  & 
per  quam  confefsionem  violetur.  423..  . A. 

13  praeceptum  fidei,  fpei  ,&  charitads  in  lege  ve* 
teri  extitiffe.  1 096.  1.  D. 

14  praecepta  legis  veteris  , fexcenta  , & tredecim 
fuiffe.  neo.i.A. 

1 y praecepta  credendi  plura  myfteria  in  lege  noua, 

qua  in  reteri, quo  iure  (it  indudu.i  22 1.2.A.B.&C. 

1 6 praeceptum  crededi  explicice  in  lege  110  ua,  quo 
fenlu  poteft  dici  pofitiuuni?  1222-2, C. 

17  praeceptum  fpei  in  lege  noua  , quomodo  intelli- 
g*ndura.  1223. i.A. 

18  praeceptu  charitatis  in  lege  noua,qua|e.  ibi.C.D 

19  praeceptum  Chrifti  de  chariute,  ad  infideles  fe 
extendit.  1223  2.C. 

20  preteeptum  praedicandi  datum  paftoribus  Ecde 
fi*, quo  iure  intrcdu&um?  1222.  i.B. 

2 1 praeceptum  affirmatiuum  , & negati  uutn,  & eo- 
rum differenda.  139.!  B. 

22  praeceptorum  naturalium  triplex  ordo.  163,1.  A 

23  praecepta  erga  proximum  feptem  , erga  Deum 
tria.  1096.  t.D. &c. 

24  praecepta  Decalogi,  vide  legis  veteris  forma.  19- 

2y  praeceptoru  Decalogi,&alioru  differentia,  no:, 

2.  D. 

26  prcceptoru  ordo  in  tabulis  feriptoru  1 103.1.CD 

27  praecepta  in  tabulis  delcripta,&cur  hoc?tbi.2.D. 

38  praecepta  Decalogi , quando  fufficiencer  pro- 
mulgata. 1103.  2.  A. 

29  praecepta  tam  caeremonialia,qua  iudicialia  ha- 
buerunt rationem  figuralem  ex  inftiiutione  di* 
uina.  1090  i.D. 

30  praeceptu  aliquod  Angelis  datum  ab  initio  crea 
tionis,&  cur  hoc?  1077. i.A. 

31  prteceptum  pofitum  fua  mortali,  in  materia 
leui,obligat  fub  veniali.  304.  1 . A. 

32  praeceptura ' A poftolicum  abftinendi  afangui- 
ne.&c.Ador.rj.obhgabat  fub  mortali,  444  r.A. 

33  praecepta  Ieiunij,Mnfie,Commimionis,&c. fine 
formali  contemptu  frangi  poffe.  441 .2. D. 

34  praecepta  huiufmodi  trafgrediedo,  quis  grauirer 

peccar, licet  nohabeat  cofuetudinepeccaJi.446.2.  A 

3 y Nulla  poteftate  humana  poffe  proprium  praecep 

tum  naturale  mutari.  iy6  2.B. 

Qqqqq  4 36  ?CM- 
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36  praecepta  naturalia  pofsintne  aliqua  poteftate 
humana  mutari<  1 5:7.2. C. 

37  Quje  prxeepta  immutabilia  omnino, etiam  a 
Deo.  169. 1 ,D.& 2.  A. 

3 8 pr^ceptum  recitadi  horas  Canonicas  obligat  in 
conicientia,licec  poenam  imponat  beneficiatis  re 
ftituendi.  467. i.B.  . 

PRAECIPIO,  PROHIBEO. 

Verbum  Praecipio, vel  Prohibeo  quando  indicet  ob 
ligationem  fub  mortali?  307.  2,B.&  308.  i.B. 

PRAEDESTINATIO. 

Prxdeftinatio  non  intelligitur  in  intellectu  diuino, 
ante  omne  decretum  liberum.  108.  2.  C. 

P R AE  L A T V S. 


1 Praelati  inferiores  quas  leges  condere  valeant? 
387.  2,C. 

2 P radat  1 Papae  inferiores,  an  per  haerefim  potefta- 
tem  amittant.  399.  2.C. 

3 Praelatus  an  pofsit  praecipere  a&us  mere  inter- 
nos,ratione  voti  fubditorum?  41 8.  2,  C. 

4 Praelati  Religionum, & Ecdefialttci pollue  con- 
dere leges  fuo  finiprcportionatas.  445*  z.  A. 

5 Praelati  inferiores  pro  quibus  locis  priuiiegia  co- 
cedunt?986.2.C.  Vide  Priuilegium.  a n.  28. 

6 Pradati  quomodo  difpenfenc,in  legibus, quas  ipfi 
non  tulerint?  686.1.  A. 

PRESBISCITA. 

1 Presbilcita  cur  ita  didta?  457.  i.D. 

2 prxsbifcira  applicari  non  poliunt iuri  Canoni- 
co. 457. 2. C. 

P R AE  S C R I P T I O. 

1 praeferiptio  cum  poffefsione  raalx  fidei  reproba- 
tur per  leges  canonicas.  2 17. i.  A. 

2 praeferiptio  regulariter  petit  dfecenniu  inter  prae 
ientes,&  vicennium  inter  abfentes.  1054.2.!). 

PR  I N C E P S,  P A I N C I P A T V S. 

1 Princeps  imperio  fubie&us,an  Tuis  legibus  pofsit 
derogare  Imperatorijs.  222.2  C. 

2 Quando  poteft  princeps  punire  fubditum  extra 
territorium  delinquentem.  335. 2.  B. 

3 principem  obligari  adfuatn  legem  ex  efficacia 
lplius  legis.  353.  2. A. 

4 princeps  quomodo  lege  fu  a obligetur??  y 4.  2,  A- 

5 Hxc  principis  obligatio,  quo  fenfu  dici  poteft 
naturalis, diuina,vel  humana?  35  5.1  .B. 

6 princeps  non  tenetur  feruare  leges  municipales 
prouiticiarum  fibi  fubiedtarum  licet  in  eismo- 
retur,vel  percgrinetur.ibidem.C.D. 

7 princeps  non  obligatur  lege  fua,  quoad  vim  coa- 
ttmam.  355.  2. B. 

8 An  princeps  obligetur  ciuiliter  ratione  fux  le- 
gis? 358,  i.  B. 

9 Quae  leges  irritantes,  principem  comprehendat? 
359-  i-  B. 

1 o principatus  humanus  neque  eft  congenitus  na- 
turaemeque  eft  contra  illam.  200.2.  D. 

P R 1 V 1 L i G 1 V M. 


Vriuilegij 

nomen. 


Triuilegij 

dmijio. 


1 Priuilegij  nomen  ^quiuoce  fumi  pofle.  954.1.0. 

2 priuilegium  quid?  8 67,2.8. 

3 priuilegij  definitio.  868.  i.B. t 

4 Non  omne  priuilegium  efle  legem  proprie  Ium 
ptam.  868.  1. A- 

5 priuilegium,  vide  Confuetudo.  n.8 1 .82 . 

6 priuilegium  aliud  efle  purum  beneficium  , aliud 
iuri  contrarium.  992  2.B. 

7 priuilegium  diuinum,  & humanum-  874.2. D. 

8 priuilegium  humanti  rcale,&  perfonale  875. i.D. 

9 priuilegium  adhaerens  rei,  aut  perfonae,  & vnde 
dignofeendum?  876. i.B. 

10  priuilegium  conuendonale,& purum,  8 84.1. D, 


1 1 priuilegium  reale  per  Te  indifferens,  vt  fit  per- 
fonaie.  SSy.r.A. 

12  priuilegium  perpetuum,&  temporale.885,2.D. 

13  priuilegij  altera  dtuifio.  878.2  B. 

14  priuilegium  cdioium.&  fauorab1lc.890.1-B. 

15  priuilegium  affirmatiuum.&negatiuu. 891.1  .B. 

16  priuilegium  aliud  pro  foro  externo , aliud  pro 
interno.  891.2.  D. 

17  priuilegium  feriptum,  & non  feriptiun.  894.1. 

D.&  eius  fiibdiuifio  2,D.  & 895  . i.B. 

18  priuilegij  forma  vfque  ad  beneplacitum  meli,  • •» 
quomodo  intelligendum.  1 203.1.  A. &c. 

19  priuilegij  forma, externa,  & interna.  915. 1. A 

20  priuilegij  forma  maxime  includit  lignificatio- 
neai  verborum.  915.  i.D. 

21  In  priuilegio  tria  maxime  cofiderada.91 5.  2.D. 

22  priuilegij  forma  fubftantialis  vnde  cognofcatur? 

921 . 1. A. 


23  priuilegij  fubietftum  quod?  905.  i.D. 

24  priuilegium  accipiens,  femper  fupponitur  ali  Triuihtu 

quo  modo  inferior.  907.  i.A.  fubutium 

25  priuilegium  quibus  perfonis  conceditur  defa- 
do,vel  concedi  pofsit.  908.2  D 909.  z.B. 

26  priuilegiffan  ide  libi  concedere  queat?907. 2. D- 

27  priuilegioru  caufa, qualis  effe  debeat?  959.1.  A- 

28  priuilegium  concedit  quicunque  legem  conde-  C[1UJ£> 
re  pofsit,&  hic  folus.901.2-D.  & dari  poteft  a fu 
premo  principe  , vc  fuum  efiedum  habeat , ante 
notitiam  priuilegiati.  977.  1.  D. 

29  priuilegium  non  requirit  necellario  feriptura. 

871 . i.B. 

30  priuilegium  a pontifice  conceffum  vbiqae  va- 
let,fi  abfolute  concedat  ur.  985.  2.B. 

31  priuilegium  pro  certo  loco  conceffum,ibifolu 
valet.  985.  2. D. 


Triuilegij 

valor, 


32  priuilegij  extra  territoriii  concedentis  quis  va- 
lor? 987. i.C.  & 2.  B. 

3 3 priuilegiu  vbiqjvalet^pdilpenfaro  in  iure  cornu 

ni,nifi  jphibeatur  ftatuto  alteri9  territorij.989.  i.D 

34  priuilegio,  in  alieno  territorio  quando  quis  li- 
cite vti  pofsit?  988.2.0.  . .. 

35  priuilegij  notitia  quomodo  neceffaria  priuile-  'Pmiltgif 

giato.  972. 2,B.  notiticu. 

3 6 priuilegiorum  Notificatio  non  fpedat  adprin  Triuilcy 

cipem.  971.  z-C.  noliflcMlO, 

37  priuilegij  oftenlio  vel  alia  probatio  neceffaria,  ' 

, vt  contra  alium  admittatur.  972.1.  A. 

38  priuilegiu  efle  veram  lege.  42.1.  D.  & 69,2. A. 

39  priuilegiu  a referipto  quomodo  differtur  z.C 

40  priuilegium  Odiofum  in  dubio, quando  cenfen- 
dum  perlonale?  880.  2.  C. 

41  priuilegium  gratiofum  quid  ? 881.  i.C. 

42  priuilegium  remuneratmum  quid  ? Ibid.r.C. 

43  priuilegium  eligendi  Confeflorem.  in  rigore 
neminem  grauat.  1041.2.0. 

44  priuilegium  remuneratiuum  , an  fit  reale,  vel 
perfonale?  883. 2. D. 

45  priuilegium  conuentionale  non  femper  tranfit 
adhxredes.  885. 2. A. 

46  priuilegium  efle  perpetuum,  & effe  reuocabile, 
diuerfum.  885. 2. D. 

47  priuilegium  perpetuum  Rei  perpetuae  adhxre- 
re  debet.  886. 2. D. 

48  Nullum  priuilegium  fuo  fundamento  durabi- 
lius eft.  88  7.  1 .B. 

49  priuilegium  negatiuum  non  perditur  per  ndn 
vfum.  891.2.0. 

50  priuiiegia  data  pro  foro  peniremite  non  funt  li- 
mitanda ad  iudiciu  facramentaje.  893.2 .Ii.  neqj 
extendeda  ad  fomm  concemiofum.ihidem.2.C. 

51  pri- 
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Triuilegij 

ejfechu. 


Triuilegij 

acceptatio. 


Triuilegij 

vtilitau 


Triuilegij 
obligatio . 


Triuilegij 
promulga  - 

tio. 

Triuilegij 

exienfio. 


y i priuilegia  an  fine  expreffa  Principis  concefsio- 
ne  comparentur?  894.  i.D. 
y 2 priuilegiu  an  fit  cofuetudine  potetius?899.i-D. 
5 3 Priuilegiu  duobus  modis  concedi  folet.  916.1 .13» 
j4  priuilegium  dari  ad  inftantiam  petentis3auc  mo 
tu  proprio  vnde  dignofcendutn?  916.  i.D. 
yy  Priuilegium  mo  tu  proprio  concedum  non  re- 
torqueri contra  eum  cui  conceditur  , ficut  con- 
ceffum  ad  petitionem  cuiufdam.  918.  i.B. 
y 6 Priuilegium  per  furreptionem  impetratum  ad 
puram  imientiam  petentis  non  valere  , fecus  fi 
motu  ptoprio  concedatur.  918.1.0. 

J7  Priuilegium  conceditur  abfolute , vel  fub  con» 
dicione.  920.2.0. 

y 8 Priuilegiorum  tres  effetfus  generales.  96 1.1.B, 
y 9 Priuilegium  aliquando  datur  ad  tollendum  fcru 
pulum, vel  dubium.  963.1. A. 

60  Priuilegium  quando  habet  effe&um  vitra  ius 
commune?  Ibidem.  1.  A. 

61  Priuilegij  effeftus  per  fe  effe  aliquando  mora  - 
• le  ius,&c.  964.  r.  D. 

62  Priuilegij  effedus,  vt  lex  eft.  966.  i.C. 

63  Priuilegium  contra  pariter  priuilegiatum3que 
effectu  ri  habeat?  Ibidem. 2 B. 

64  Priuilegium  per  modum  prxmij  , quando  ha- 
beat effectum?  980.  i-D. 

6 y Priuilegij , ad  remunerandum  opus  faftum,  vel 
faciendum3eadem  ratio.  982.  r.B. 

66  Priuilegium  dans  ius , non  acquiritur  ante  ac- 
ceptationem per  fc  , aut  per  alium,ante  notitiam 
auce  acquiritur  per  aliu  non  per  fe.982.1.  0.2. A 

67  Priuilegij  acceptatio  ad  alium  effedum  necef- 
faria,ad  al  um  non.  977.1.  A. B. 

68  priuilegia  regulariter  non  conceduntur  ad  ope- 
randum ante  notitiam  priuilegiarij.  979.1  >C. 

69  Priuilegii  vtilitas  ante  acceptationem  qux  na 
fit?  9 8 y . 1.  A. 

70  Priuilegiojin  quo  loco  quis  vti  pofsit?98y  .i.C. 

71  Priuilegia  fecundu.m  proprietatem  verborum 
feruanda.  995.2.  B. 

72  Priuilegium  miultum  , quoad  vfura  quale  3 & 
quem  effedum  habeat?  996.  1.  C. 

.73  Priuilegium  iniuftum  quoad  concefsione  quid 
operetur?  Ibid.  2.B. 

74  Priuilegij  iniulta  concefsio  non  femper  reddit 
iniultum  vfum  eius.  996.  2.0. 

7y  Priuilegij  vis  m agis  ex  intentione  concedentis 
quam  ex  verbis  petendi.  997.  2.  C, 

76  Priuilegiu  non  in  omnibus  xquipararur  adua- 
li  dilpenfationi.  1012.  i.C. 

77  Priuilegio  vfus  contrarius  quis?  1048.  t.  D.  & 
1047.  2.D. 

78  Priuilegium  gratuitum  duplex.  1063.1  .A. 

79  Priuilegium  quomodo  inducit  obligationem? 
69. 2. C.D.&  70.  r.  A. 

80  Priuilegiarius  in  duobus  cafibus  obligatur  vti 
fuo  priuilegio.  968.  i.D. 

8 1 Priuilegiorum  promulgatio  qux  neceffaria? 
971.  J.B. 

82  Priuilegiu  quando  ample  intelligendu?9io.i.A 

8 3 Priuilegium  fub  mafculmo  nomine  quando  foe 
minas  comprehendat?  9ir.  i.A. 

84  Priuilegia  quomodo  ad  coniunda,  fiue  ccrrela- 
tiua  extendantur?  Ibid.  per  totum. 

8y  Priuilegium  alicui  conceffum  polt  meridiem 
recicandi  Matutinas  preces,excenditur  adfociu. 
914.  r.D. 

86  Priuilegiorum  extenfio  non  fiat  in  damnum 
tertij.  965. 2 ,D. 


8 7 Priuilegium  motu  proprio  concefium  amplian, 
dum.  994. 2. A. 

88  Piiuilegium  ob  fimilitudinem  rationis  non  ex- 
tendendum. 998.  2.D. 

89  Priuilegij  ampla  interpretatio,qucmodo  facie- 
da?  1000.  i3D- 

90  Priuilegium  a die  concefsionis,  quomodo  frxi- 
duofum?  982.  2. B. 

91  Priuilegium  ablatiuum  oneiis  quomodo  ope- 
retur? 982. 2.C. 

92  Priuilegiu  exemptionis,quid  operetur  j‘983. 2. B 

93  Priuilegij  reitridio  triplex.  938.  i.B. 

94  Priuilegij  reftridio  quoad  communicabilica-  Triuilegij 

tern.  940.2.A.  reftrittiQ 

9 5 Priuilegium  limitatur  ex  parte  fubiedi  3 obie. 
di3&  mente  concedentis.  986.  i.B. 

96  Priuilegium  derogans  iuri  communi  reftrin- 
gendum.  993.  2.  A. 

97  Priuilegium  quando  reftringendum?  992.  i.C- 
& 99y. 1 .B. 

98  Priu  ilegium  inferens  damnum  tertix  perfonx, 
quomodo  reftringendum}&  intelligenduai?99y. 

2 .C.&  998.  i .C. 

99  Priuilegti  reftridio  non  debet  illud  reddere 
inutile.  295.  2. C. 

100  Priuilegii  mutatio  refpedu  prioris  priuiligia  - . 

rii  non  extenditur  ad  pofteriorem.  937.  i.C.  Triuilegij 

101  Priuilegiu  multipliciter  mutari  folet.  1002.  iB  mutatlC. 

J ®2  Priuilegiorum  propria  mutatio  partiaiis , vel 

totalis.  1002.  i.D. 

103  Priuilegiorum  alite  mutationes  ex  parte  ma- 
terix  tanguntur.  1013.  2.  C. 

104  Priuilegium  infertum  in  corpoic  Iuris3quando  Triuilegij 

cenfeatur  derogari?  92y.i.D.  derogatio. 

ioy  Priuilegium  quando  cenfeatur  derogare  iuri  * 
communi?  923.2.D.924.i.D,&c. 

106  Priuilegium  derogans  iuri  communi  duplex. 

1005. 2.D.  . 

107  Priuilegium  in  corpore  iuris  contentum  non 
derogatur  tacite  per  legem  rniuerfilem  non  de- 
rogantem priurlegiis  expreffe.  1068. 2. D. 

108  Priuilegium  quatuor  modis  tacue  derogari 
cenfetur.  1068.  2.D. 

109  Priuilegiu  fpeciale  derogatgenerali,io70.2.B 

no  Inter  priuilegia,  fi  fint  generalia  contraria, 

prxualet antiquius.  Ibidem.  i.C. 

ni  Priuilegiu  ad  Inftar  in  quo  confiftic. 926. 2. A.  Triuilegiit 

112  Priuilegium  ad  inftar  3 quando  cenfeatur  au-  a ^ 

geri.  927.  i.C.  ' 

1 1 3 Priuileginm  ad  Inftar,an  poteft  valer.e3contta 
illud  ad  cuius  Inftar  conceffum  eft.  929.  2.B. 

114  Priuilegii  ad  Inftar  quxnam  forma  concede- 
di?  929.  2.D. 

1 15  Priuilegii  ad  Inftar,&  per  communicationem 
comparatio,  936.2.  B.  & eorundem  differentia. 

936.  i,D.&c, 

1 16  Priuilegium  an  deftruatur,  deftrudo  loco  cui  TriuileVii 
conceditur.  887.  i.C  &c.  ^ 

117  Priuilegium  non  ceffac  ceffante  caufa  negati  ce]JatlO. 
ue.fed  contrarie.  1006. 2. D.&  1009.  i.B. 

118  Priuilegium  ceffare  negatiue  quid  3&  quid 
contrarie?  1 007.  r.  A. 

1 1 9 Priuilegium  ceffat  ceffante  caufa  finali  dupli- 
citer. 1013. 1.  A 

120  Priuilegium  ceflar3ceffante  caufa  perpetuo. 

Ibid.  2.D. 

1 2r  priuilegiu  coditionale  quomodo  ceffac.  1003,10 

122  Priuilegium  rite  comparatum  non  ceffat  pec 
mortem  concedentis.  1014.1.8.  &c. 


Pii- 


Triuilegij 

reuocatio. 


Triuilegij 
renuciatio . 


Triuilegij 

amifsio. 
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123  Priuilegium  quando  expirat  morte  conceden- 
tis. 1017. r. A. 

124  Priuilegium  vt  remaneat  poft  mortem  conce- 
dentis, quid  requirat?  1021. 2. D. 

i2y  Priuilegia  contra  Concilium  Tridentinum , 
qu*  reuocata  cenfeantur?  94  8.  1 .B. 

126  Priuilegia  reuocau  ab  homine,  vel  a iure 
communi.  949.1  .D. 

127  Priuilegium  poft  mortem  concedentis,a  fuc- 
ceffore  reuocan  poteft.  1024.  t.  A. 

128  Priuilegiorum  reuocatio,  feu  abrogatio.  160. 
2.D.&C. 

129  Priuilegium  datum  non  fubdito  , & ab  eo  ac- 
ceptacu  ni  irreuocabile.  1061.1.  B. 

150  Priuilegium  concedum  fubdico  reuocabile. 

1062.  1 .A. 

13 1 Priuilegium  remuneratiuum,&  per  contra&u 
onerofum, irreuocabile.  1062.1 . C.&  2 B. 

132  Priuilegiu  ccncefliim  ab  inferiori  in  lege  fupe 
rioris  an  pofsit  ab  inferiori  reuocarh  io6y.2.C. 

133  Priuilegium  conceifum  ab  inferiori  potclt  a 
iiipenori  reuocari.  1066.  i.D. 

134  Priuilegium  ex  caufa  legitima  rcuoca  bile. 

1063.  2 B. 

13  y Priuilegium  gratuitum,  quomodo  reuocabile? 
1064. 1 .A. 

x 36  Priuilegium  quibus  modis  reuocare  foleat? 
1066.  2.  C. 

137  Priuilegij  reuocatio  exprefla,  & tacita,  & illa 
duplex.  Ibidem.  2.D. 

138  Priuilegium  ignoratum  non  impeditur  per  co 
tranam  voluntatem.  1068.  1.  A. 

1 39  Priuilegia  per  publicam  legem  reuocata,  pro- 
mulgationem fufficiente  expe&at.i07i.i.D.&c* 

140  Quae  promulgatio  fufficiat  ? Ibidem 

141  Priuilegij  reuocatio  ab  homine  fafta,  quando 
fortitur  ededunP  1073. i.B* 

142  Priuilegij  reuocatio  per  legem , & ad  homine 
fada  diuerfa  eft.  Ibidem.  l5. 

143  Priuilegij  reuocatio  quomodo  Priuilegiario 
notificari  debeat?  Ibidem-z.C.D. 

144  Priuilegium  ob  bonum  commune,  an  pofsit  a 

priuato  renunciari ? 889.  i.D. 

i4y  Priuilegium  ob  bonum  priuatum,  quando  re- 
nunciari poteft?  889.  2\B, 

146  Priuilegium  quod  momentaneum  eft,non  eft 
reuocabile.  1027,2.0. 

147  Priuilegium  per  fe  loquendo  renunciabile  eft. 
1028.  i.B. 

i48Priuilegiufit  irrenutiabile  ex  duplici cap.ib.tC 
149  Priuilegium  Clericale,cur  non  pofsit  a perfo- 
na  particulari  renunciari?  1028.1  D. 
iyo  Priuilegij  renunciatio  propria,  & impropria. 
Ibidem.  2.  A. 

I y 1 Priuilegij  renuciatio  tacita, &exprcfla.  1 029 . 1 D 
iy2  Priuilegij  proprij  renunciatio  quid  requirat? 
Ibidem.  2. A. 

iy3  Priuilegium  vt  renuncietur,petit  voluntatem 

expreflam.  io3y.  1.  A.  * 
iy4  Priuilegij  renunciatio  multipliciter  contin- 
git. 103  6,  i.D. 

lyy  Priuilegium  aliquod  dici poffe  difpenfatione, 
677.  2.  A. 

1 5 6 Priuilegium  amittitur  per  aliquem  non  vfutn. 
1036  2. A & 1037.  2.D. 

iy7  Priuilegium  non  deftruitur  per  vfiim  mere 
negatiuum,  1037.  i.B. 

1 y 8 Priuilegium  per  vfum  priuaruum,  quomodo 
deftruatur?  Ibidem.  2. B. 


iy9  Priuilegium  dupliciter  amittitur  per  non  v 
fum.  Ibidem.  2.  D. 

160  Priuilegia  quae  non  amittuntur  per  non  vfum 
qualia?  1042.  i.D. 

161  Priuilegium , vt  per  non  vfum  , amittatur  an 
decennium  requirat?io43.  ibidem  D 

162  Priuilegijs  abfolum  nullum  tempus  iurede 
hnitum,vr  amittantur.  Ibidem.  2.  A 

l6i  Priujjegium  per  non  vfum  amitti.de  quo  fo. 

ro  intelligendum?  i04y.2.C. 

164  Priuilegia  quj*  nen  amittamur  inforo  con- 
lcicntia?  qu  e nam?  1046.1.O.&  1056.  i.£) 
i6y  Priuilegia  qua?  per  ijon  vfum  ex  difpofiticne 
. luris  per  decennium  amittuntur  j quomodo  funt 
mtelligenda?  1046.  2.  C. 

166  Priuilegium  amittitur  per  contrarium  vfum, 

11  csteia  adfint.  1047.  2. B. 

167  Priuilegium  an  per  vnum  awluni  amittatur» 

1 004.  i.C. 

168  Priuilegium  non  amittitur  (impliciter  per  vna 

contrauentionem  , fed  folum  fecundum  quid- 
ioy  r.i.B,&  ioy2.  1.  C. 

169  Priuilegiorum  Amifsio  per  contrarium  vfum 
in  Priuilegijs  abfolutis  non  habetlocu.ioyy. i.d 

170  Pnuilegiiabufus  multiplex.  ioy7.z.D. 

171  Pnuilegmm  amittitur  perabufum.  Ibide. i, C. 

172  Prini legii  amifsio  per  abulum,  quando  requi*. 
rat  fententiam  ludicis.  1060.  ibidem  C.  ^ 

173  Priuilegium  ratione  forma:  limitatur  ad  vita 

concedentis.  1022.  2.  B.  limitatio/ 

174  Priuilegiorum  communicatio  eft  quxdam  for-  Vriuilm 
ma  concedendi.  931.2  B, 

1 7y  Pr iuilegii  communicatio  cum  reftriflione,vn  COmmni ' 
de  extendenda?  937.  2. B.  Ctltio. 

1 ^ ^rlulleg*G1  um  innouatio  quid  fignificet?  9y  3 . Triuilegij 

177  I riiiilegiorum  innouatio  in  forma  communi, 

quid  vperetui?  9y4.  i.A, 

178  Priuilegiorum  innouatio  quos  efteflus  habeat? 

9yy.  2.D.  &c. 

179  Priuilegium  confide  ratur,  vc  lex  eft, vel  vt  ex- 
emptio a lege.  9y  8.  2.  D. 

180  Priuilegiornm  Confirmatio,  an  fit  nouacon-  Triuilrw 
cefsio?  941.  i.C. 

1 81  Priuilegiorum  confirmatio  in  formacommu  / 

n*' vel  ex  certa  fcientia.94  r .2  .C.  & fequentib.  U0 * 

182  Priuilegiorum  Confirmatio  in  forma  comma 
ni  explicatur.  944.  1.  A. 

1 83  Priuilegiorum  Confirmatio  ex  certa  fcientia, 
quam  vim  habeat?  946.ibidem.A. 

184  Priuilegiorum  Confirmatio  ex  certa  fcientia 
vni  Religioni  data,  an  aliis  etiam  Religionibus 
dari  cenfeacur?  9y  t.  ibidem.  A. 

lSy  Priuilegia  confirmata  pro  vna  R eligione, quo  Tnuiifgij 
modo  ad  alias  Religiones  extendenda?  933. i.C.  interpreta 

186  Priuilegium  interpretandi, quamam  praxis  ob  .;n 

feruanda?  1001.  i.D.  ' ....  . 

187  Priuilegij  vius  illicitus  duplex.  1008.  i.D. 

PROHIBITIO.  tuspriuile • 

t Prohibitio,  vide  Praecipio.  1.  0«, 

2 Prohibitio  quid  figmficet  circa  lege ? 94  2.B.C.  ' 

Qe  R. 

recitare. 

Recitare,  vide  Priuilegium,  n.8y.&  Pracceptum.n. 
vltirno. 

RELIGIOSVS, 

1 Religiofis  qu{  poena  imponi  pofsitrvide  P^n-a.14 

2 Religiofi  q uando  legibus  Syaodalibus  obligen- 
tur? 45  i.i,D.&  4)  2.2.D. 


3 Re- 
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$ Religiofi  exempti,an  obligentur  legibu s Epifco- 
porum?  4 5 $•  **C. 

4 Religiofi  exempti, an  obligentur,fa]cem  iure  na- 
turas legtbus  Epifcoporum.  Ibidem.  z.C. 

y Reitgiofi  exempti  ,folum  racione  fcandali , te- 
nentur legibus  Epifcoporum.  454.1  .A. 

6 Religiofor  um  regula  is pe  obligant  ad  poenam 
non  ad  culpam-  469.  x.  D. 

7 Rcligtoforum  Regula:  quo  fenfu  obligent  in  con- 
fcientta.  Ibidem,  z.  E. 

5 Religiofi  in  voto  obedienti  habent  virtuale  pa- 
dum  acceptandi  poenitentias.  470.  1.  C. 

9 Religioli  peregrinantes  , quomodo  fubfint  legi- 
bus illius  territorij,  vbi  peregrinantur?  3 3 8.2.B. 

10  Solennis  Religionis  profefsio,vnde  habeat  futi 
vinculum?  1254-1.0. 

1 1 Religioforum  vota , vide  Votum,  num.  8. 

R £ S C R I P T V M. 

1 Refcriptum,  feu  Epiftola  interpretans  dubium, 
legem  conftituit,ficut  fententia.  264.1  .B. 

2 Refcriprum  requirit  intrinfece  fcripturam.872. 
2.C. 

3 [(.efcriptum  Iuftitije,  & refcriptum  gratia:.  873. 

i.C. 

4 Refcripti  alia  diuifio.  Ibidem.  D. 

RESTITVTIO. 

Refiitutio  fada  debicori  inuito,quomodo  fufficiat? 

. 141.  2.  D. 

R EVELATIO. 

Reuelatio  fada  Petro  Ador.  10.  contigit  Anno 
Chriftiquadragefimo primo.  1196.  i.A. 

R E V S. 

1 Reus  ad  excecutionem  aliquatum  pinarum  non 
tenetur.  5 10.2. D.  Vide  Sententia, num. 2. 

2 Reus  data  fententia  , qua  ad  mortem  damnatur, 
poteft  afcendere  fcalam  , extendere  collum,  &c. 
5 1 1 .i.D. 

2  Reus  tenetur  p§nam  iuftam  Exilij,&  fimiles  per 
fe  exercere.  Ibidem. 2. D. 

4 Reus  ad  quas  p^nas  pecuniarias  obligari pofsit. 

si  j.i.B. 

REX. 

1 Rex  duorum  Regnorum  diuerforum  non  po- 
teft eifdera  legibus  obligare  vtrumque  fi  vni  e£- 
fent  vtiles, non  alteri.  42, r. A. 

2 Regia  poteftas,  vide  Pocelias  ciuilis.  a n.  2. 

3 Rex  aliquando  Regina:  fiibditus  elfe  poteft.  230. 

1. C. 

R ! T V S. 

Ritus  quid  fignificet  ? 789.  2.  A.  ritus  iuris,  & fadi. 
Ibidem.  C. 

* S.  * 

SANCTI. 

1 Sandorum  fententise  etiam  qua:  in  Decreto  ha- 
bentur, non  habent  vim  legis.  388.  1,  D. 

2 Sandorum  dida,quado  vim  legis  habere  queat? 
Ibidem.  2.  B. 

SATISFACTIO. 

Satisfacio,  vide  Iuftus.  n.  z. 

S  C A N D A L V M. 

Scandalum  euitandum  etiam  cum  detrimento  te- 
porali.  5 4. i.C. 

SCRIPTVR  A. 

1 Scripturam  non  effe  de  effentia  legis.  257.  2.  D. 

2 scriptura  requifita  in  ftatutis  inferiorum.  429. 

2. D, 

3 Senfus  Scripturz  duplex  literalis,&  figuralis,  & 
hic  triplex:  Tropologicus, (eu  moralis,  Aliegori- 
cus,  & Anagogicus.  1089.  i.C. 


SECRETVM. 

Secretum  naturale  non  (eruare,  non  repugnare  in* 
cerdum  luri  natune.  153.  i.B. 

sedes. 

Senium  occupatio,  quomodo  (pedacad  ius  getium. 

185.2. C. 

SEN  ATVS  CONSVLTA. 

Senatus  Confulca,  cur  ita  dida?  45  7.I.D. 
SENTENTIA. 

1 Sententia  iulta  , fecundum  allegata,  & probata 
(re  tamen  vera)falfa,  ad  quid  obliget  ? 5 08.  i.C. 
Vide  Suffragium,  num.  2. 

2 Sententia  declaratoria  criminis,non  obligat  rcu 
ad  executionem  p^nx.  5 09.  2.  B.  nili  lex  dicar 
ipfo  fado.  5 xo.i.a.  Vide  Simonia.  n.i. 

S I M O N I a. 

1 Simoniacus  confidentialis  ipfo  fado,  priuatur 
beneficio,non  expedata  fententia  declaratoria. 
498. i.B. 

2 Simoniaci  examinatores  , quam  p^nam  incur- 
rant? 498. 2. B. 

2 Simoniaci  Cardinales  in  eledione  Papar,priuan- 
tur  beneficijs,ip(o  fado.  499.1.6. 

S I M V L A T I O. 

1 Simulatio  Chrifti,Luc.24.quomodo licita  fuerit’ 
1178.  i.D. 

2 Simulatio  Iehu  quarto  Reg.  10.  peccaminofuin 
fuit.  1178.  2. A. 

3 Simulatio  lofutr,  lof.S.an  licita  fuerit?  ibid.i.D. 

4 Simulatio  Elize  i,cum  Naumam  Syro,  de  adora - 
do  Remmon.  4.  Reg.  5.  quomodo  intelligenda? 

1178.2. B.C.  5 

SPES. 

Spes  vide  Prsceptum.  n.12.  & n 17, 

S  P O L I A. 

Spolia  Aegyptiorum  , quomodo  ludiis  conceffa? 
168.  2.  D. 

S T A T V T V M.  * 

1 Statuta,  quae  videntur  ccncra  Ius  Commune, quo 
modo  intelligenda?  758.  2.  B. 

2 Statutum  inferioris  a fuperiore  non  confirma. 
- tum,quam  vim  habeat  ? 759.  i.C. 

3 Statutum  fine  iurifdidione  ab  aliqua  congrega» 
tione  fadum,non  obligat  ex  vi  legis, fed  cuiulda 
padi.  393. 2. B. 

S T Y L V S. 

1 Stylus  quid  fignificet?  788.  i.B. 

2 Stylus  luris,  & fadi.  Ibidem.  2.  B. 

2 Styli  varij  effedus  infinuantur.  189.  i.B, 

4 Styli  leges, qur,  & quales?  189.  i.C. 

S  V B D I T V S. 

1 Subditus  petens  difpenfationem  fine  cau(a  , quo* 
modopeccet?  716.  1.  A. 

2 Subditus  non  peccat , vtendo  difpenfatione  fine 
caufa.  725.2.  B. 

S V F F R A G I V M. 

1 Suffragandi  inhabilitas,quando  incurritur?  yoj. 
1.  D. 

2 Suffragandi  inhabilicas  non  expedat  fententiam 
declaratoriam.  503.  2.  B. 

3 Suffragij  inhabilicas  adiua,  qusdam  obftat  ralo- 
ri  fuffragij,  quxdam  non.  504.  r.  D. 

4 SuSragij  valori  non  femper  obftac  inhabilitas 
luris  adiua,  feciis  de  pafsiua.  50^.  1 , B. 

5 Suffragium  omnino  nullum,  quando  ? ibide.  2.  A . 

6 Suffragij  inhabilitas  quando  pinalis , & quando 
fubftantialis.  504.  2. C. 

7 Suffragandi  inhabiiitates,qua:  dicuntur  fadi,in- 
curri  ante  fententiam  declaratoria»,  nili  obftat 

confue- 
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confuetudo  fortaffe probabilius.  505.1  . B. 

g Suffragantes  fcholares , an  teneantur  veritatem 
refpondere,de  inhabilicace  fa<fti,a  Superioreffub 
iuramento  interrogati.  $05.1.  D. 

9 suffragantes  poft  negatam  veritatem,  an  peccent 
contra  iuftitiam?  50 6.  t.B. 

10  Suffragantes  , ie  offerentes,  ad  fuffragia  tenen- 
tur veritatem  fateri,  ibidem,  2.  D. 

1 1 Suffragantes  male^quomodo  puniendi?  507  2.  A 

12  Suffragantes  male, an  confuctudo  excufecxffbid. 
2.  A. 

SVPBRIOR. 

Superior  , & flibdicus  correlatiua  , & ita  vnus  fine 
alio  effe  nequit.  378. 2. D. 

SVS  PENSIO. 

1 Sufpenfio.  Vide  Legis  mutatio,  n.  8 3. 

2 Sufpenfio  maior,&  minor.  448.  2.0- 

3 Sufpenfio  maior  denotat  grauem  obligationem. 
44?.  1 • A. 

* T.  * 

TAXARE. 

Taxare  rerum  pretia  ad  quem  effe&um  legis  per- 

, tineat?  79.2.  A. 

T E - M P V S . 

1 Tempus  ad  legem  aliquam  derogandam,  quantu 
effe  debeat?  441 .2.  A.  B.&c. 

2 Tempus  longum  falcem  decem  annorum  effe  de? 
beac.  S04.  2.  D. 

3 Temporis  continuatio  ad  praeferiptam  confue- 
tudinem  neceflaria.  804.  2.  B. 

4 Tempus  decennij  fufficiens  vt  confuetudo  indu- 
catur. 831.1.0. 

5 Tempus  ad  legem  abrogandam  per  confuetudi* 
nem  ignorante  Principe  quantum  effe  debeat? 
846.  1.  D. 

6 Tempus  requifitum  vt  vna  confuetudo  deroget 
alteri.  863. 2.  B. 

7 Tempfis  Decennij  quando  fufficiat  ? Ibidem. C. 

5 Tempus  quadraginta  annorum  . quando  requifi- 
tum^&pro  omnibus  his.  Vide  Confuetudo, 
num.35.  & 44.&C. 

T R A DITIO. 

1 Traditiones  Ecdefiaftic$, quomodo  ius  non  feri- 
ptum  contineant?  780.  1 . C. 

2 Quae  traditiones  ex  Apoftolorum  praeceptis  pro 
manarunt?  784.  2. C. 

3 Traditio  Ecdefiaftica  fine  vllo  precepto  inchoa 
repoteft.  784.2. D. 

T R i B V T V M. 

1 Tributum  a verbo  tribuo  deriuatum.  524.  I.B.& 
alias  deriuationes.  Ibidem.  A. 

2 Tributum  diuiditur  in  reale,  perfonale  , & mix- 
tum. 524.  t.C. 

3 Tributorum  varia  nomina  vt  Cenfus ; Angaria; 
Poedagia;  Guidagia,&c.  524.2.  A. &c.  3 

4 Tribuca  Realia  foiuenda  licet  non  petantur. 

1.  D. 

Trih utnvu  f Tributum  imponi  poteft  de  rebus  , quas  ad  pro- 
prium vium  venduntutj&c.  540.  1.  A. 

6 Tributa  propria , & generalia  externos  etiam 
comprehendunt.  542. 2 B. 

7 Tributorum  forma  eff  proportio  inter  perfonas 
feruanda,&  tributum.  5391B. 

8 Tributa  per  fenon  dependunt  ab  acceptatione 
fubditorum,  543.  1- B.&c. 

9 Tributaab  habente  poteffacem  imponenda  529 
t.B.  & quis  hanc  habeat  poceftatem?  Ibidem.  D. 

10  Que  tributa  Summus  Pontifex  imponere  po- 
teft,&  vbi?  5 30.1.A.B.&C. 


1 1 Tributa  imponere  de  neuo  non  poteft, quj  non 
fit fupreuius.  534.2.  A. 

12  Tributorii  duplex  caufa  confideranda.  536  r r rY]U  . 

13  Tributa  in  commune  bonum  ordinantur  1,' *'m,ar 

C.&535.2.D.  * /Wx, 

1 4 T ributorum  mff a quantitas  ex  caufa  tuburi  f. 
menda.  Ibidem.  D. 

15  Tribuca  quomodo  ad  vius  ad  quos  dantur  e*. 

pendenda?  536.2.  C.D. 

16  Tributa  pendere  a caufa  infieri,  & conferuari 
5 37.1. A. 

17  Tributum  ratione  Confuetudinis,quomodo  exi 
gend  um,ceffante  caufa?  53  8. 1.  D. 

18  Non  obligantur  fubditi  foiuere  tributum  no- 

uum  , fi  non  conflet  de  poceflate  imponentis,  ^ivutori 
quamuis  non  conflet  illum  tali  carere  poteftate  obligatio 
549.2.B.&C. 

19  Tributarius.quandopoteft  fc  occulcare  ne  fol. 
uat  tributum?  552.  2. D- 

20  Tributa  , vt  in  praxi  bene  foluantur,  que  funt 
obferuanda?  554.  i.C. 

21  Tributum  quomodo  teneantur  foiuere  Adue- 
nx.  341. 2.  D-  Vide  Lex  Tributorum  per  totu. 

TIMOTHEVS. 

Timotheus  cur  circuncifus  a Paulo?  1 177.  r,  A. 

TYRANNVS. 

Quando  liceat  ferU3  re  prscepta  Tyranni , quando 
non?  234.  2. D.  . 

* V.  * 

V NIVE  R SITAS. 

Vniuerfitas,quomodo  ftatuta  facere  pofiit?393.i.D 
VOLO.  VOLVNTAS. 

1 An  verbu  Voluirfhabeat  vim  praecepci?26o.r.A. 

2 Velle  praecipere,  & velle  non  obligare  repugnat, 
feclufa  ignorantia.  29.1. A. 

3 Voluntas  diuina  libera  ex  fuppofitione  vnius  a* 

«ffus  poteft  necelsitari  ad  alium,  128. 1.  A. 

4 Voluntas  interior  priuandi  fe  priuilegio , quam 
vim  habeat?  1030.  2.  B. 

5 Voluntas  exterior  ad  renunciandum  priuilegii* 
ncceffaria.  1035.1.A. 

V O T V M. 

1 Votum  folenne,  vide  Religiofus.n.8.&  xo. 

2 Vocum , vide  Praelatus,  num.  3. 

3 Vouendi  intentio , cum  non  fe  obligandi  inten- 
tione repugnat.  29.  1.  A. 

4 Votum  non  poteft  effe  fine  voluntate  feobliga- 
di.  23.1.B. 

5 Voti  Difpenlatio  non  eft  poteftatis  coaftiiiae, 
fed  iurifdi&ionis  vdluncarise.  4 1 7. 2.  C.  & vide 
Difpenfatio.  n.  3. 

6 Voti  commutatio,  quam  poteftatem  requirat? 

418.1  -B. 

7 Voti  Irritatio  poteftatem  deminatiuam  petit. 

Ibidem.  1.  C. 

8 Vota  Religioforum  iuxta  regulam  ; quamprofi- 
tentur,intelligenda.  419*  1.  B. 

V S V R A. 

Vfurarius  contra&us  iure  naturae  nullus,  feu  irri- 
tus, quomodo?  149.  1.  A. 

• V S V S. 

Vfus  quid  proprii  fignificec  ? 771. 1.  C. 

V T I L I T A S. 

Vtilitas.  Vide  Lex.  a num. 7. 

X.  Y.  Z. 


L A V S DEO, 
Virgimq;Matri  Mariae. 
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